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Que fer? V.1. Lenin
Proleg

Segons el pla inicial de l'autor, el present fullet havia de consagrar-se a desenrotllar
minuciosament les idees exposades en l'article Per on comencar? (Iskra, nim. 4, maig de
1901). En primer lloc, hem de disculpar-nos davant del lector per haver complit amb retard la
promesa que vam fer en el dit article (i que vam repetir en resposta a nombrosos requeriments i
cartes particulars). Una de les causes de la tardanca ha sigut la temptativa, feta al juny de I'any
passat (1901), d'unificar totes les organitzacions socialdemocrates russes en I'estranger. Era
natural que esperara els resultats d’aquesta temptativa que, d’haver tingut éxit, tal vegada
haguera requerit exposar les concepcions d'Iskra en materia d’'organitzacié des d’'un punt de
vista quelcom distint; en tot cas, aquest exit prometia acabar molt prompte amb I'existéncia de
dos corrents en la socialdemocracia russa. El lector sap que l'intent va fracassar i que, com
procurem demostrar-ho a continuacio, no podia acabar d’'una altra manera després del nou
viratge de Rabotxeie Dielo, en el seu nimero 10, vers I'economicisme”. Ha sigut absolutament
necessari comencar una energica lluita contra aquesta tendéncia que, com més imprecisa i poc
definida, més persistent i capa¢ de ressorgir en formes diverses. D'acord amb aix0, ha canviat i
s’ha ampliat en grau molt considerable el pla inicial del fullet.

Havien d’haver sigut el seu tema principal els tres problemes plantejats en l'article Per on
comencgar?, a saber: el caracter i el contingut principal de la nostra agitacié politica, les nostres
tasques d’organitzacio i el pla de crear, simultaniament i en distintes parts, una organitzacio
combativa de tota Russia. Aquests problemes interessen, des de fa molt, I'autor, que va tractar
ja de plantejar-los en Rabotxaia Gazeta durant una de les temptatives infructuoses de
reprendre la seua publicacié (veja’s el cap. V). Dues raons han fet irrealitzable per complet el
nostre primer proposit de circumscriure’ns en aquest fullet a 'examen dels tres problemes
mencionats i d’exposar les nostres idees, en la mesura que es puga de manera afirmativa,
sense recorrer 0 quasi sense recorrer a la polémica. D'una banda, I'*economicisme” ha resultat
més vivag del que suposavem (emprem la paraula “economicisme” en el seu sentit ampli, com
es va explicar en el nimero 12 d’Iskra, desembre de 1901, en l'article Conversacié amb els
defensors de I'economicisme, que va tracar, per dir-ho aixi, un esbds del fullet que oferim a
I'atencié del lector). Ha arribat a ser indubtable que les distintes opinions sobre el mode de
resoldre aquests tres problemes s’expliquen molt més per una oposicid radical entre les dues
tendéncies de la socialdemocracia russa que no per divergencies de detall. D’altra banda, la
perplexitat dels “economistes” en veure que Iskra sostenia de fet les nostres concepcions ha
evidenciat que parlem sovint en llenguatges literalment distints; que, a causa d'aix0, no podem
arribar a cap acord sense comencar ab ovo; que és necessari intentar “explicar-nos”
sistematicament amb tots els “economistes” en la forma més popular possible i basant-nos en
el nombre més gran possible d’exemples concrets sobre tots els punts cardinals de les nostres
discrepancies. | m’he decidit a fer aquesta temptativa d“explicar-nos” amb plena consciéncia
que aix0 va a augmentar moltissim el volum del fullet i a retardar la seua aparicié; perd no he
vist cap altra possibilitat de complir la promesa feta en I'article Per on comencar? Aixi doncs, a
les disculpes per la tardanca he d'afegir les excuses pels immensos defectes del fullet en alld
que a la seua forma literaria es refereix: he hagut de treballar amb una precipitacié extrema i, a
més, prestar atencié a moltes altres ocupacions.

L’examen dels tres problemes indicats segueix constituint el tema principal del fullet. Pero he
hagut de comencar per dos problemes de caracter més general: ¢per que la consigna de
“llibertat de critica”, tan “innocent” i “natural”, és per a nosaltres una vertadera crida al combat?;
éper qué no podem arribar a un acord ni tan sols en el problema fonamental del paper de la
socialdemocracia en relacié al moviment espontani de masses? Després expose les opinions
sobre el caracter i el contingut de l'agitacidé politica, exposicié6 que s’ha convertit en un
esclariment de la diferéncia entre la politica tradeunionista i la socialdemocrata, en tant que
I'exposicié dels punts de vista sobre les tasques d'organitzacié s’ha transformat en un
esclariment de la diferéncia entre els metodes primitius de treball, que satisfan els
“economistes”, i l'organitzacid de revolucionaris, que considerem indispensable. Després
insistisc en el “pla” d’'un periodic politic per a tota Russia, tant més com que les objeccions fetes
contra ell manquen de fonament i que no s’ha donat una resposta a fons a la pregunta, feta en
Per on comencar?, de com podriem comencar simultaniament en totes parts la formacié de
I'organitzacio que necessitem. Finalment, en la part final del fullet espere demostrar que hem
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fet tot alldo que depenia de nosaltres per a previndre una ruptura decisiva amb els
“economistes”, ruptura que, no obstant, ha resultat inevitable; que Rabotxeie Dielo ha adquirit
una significacié particular i, si es vol, “historica”, per haver expressat de la manera més
completa i amb el major relleu no I'economicisme” conseqient, sind més aviat la dispersié i les
vacil-lacions que han constituit el trac distintiu de tot un periode de la historia de la
socialdemocracia russa; que per aix0 adquireix també importancia la polémica, massa
detallada a primera vista, amb Rabotxeie Dielo, perqué no podem avancar sense superar
definitivament aquest periode.

Febrer de 1902

N. Lenin

I. Dogmatisme i “llibertat de critica”

a) Que significa la “llibertat de critica” ?

La “llibertat de critica” és hui, sens dubte, la consigna més en voga, la que més s’empra en les
discussions entre socialistes i democrates de tots els paisos. A primera vista és dificil imaginar-
se res més estrany que aqueixes al-lusions solemnes a la llibertat de critica, fetes per una de
les parts contendents. ¢Es que al si dels partits avancats s’han alcat veus en contra de la llei
constitucional que garanteix la llibertat de ciéncia i d'investigacié cientifica en la majoria dels
paisos europeus? “Aci passa quelcom!”, es dira tota persona aliena a la questi6 que haja
escoltat la consigna de moda, repetida en totes parts, perd que no haja aprofundit encara en
'esséncia de les discrepancies. “Aquesta consigna és, pel que s’ha vist, una d'aqueixes
parauletes convencionals que, com els malnoms, sén legalitzades per I'Gs i es converteixen
quasi en noms comuns”.

En efecte, per a ningl és un secret que al si de la socialdemocracia internacional®
contemporania s’han format dues tendencies la lluita entre les quals ara es revifa i flameja ara
es calma i consumeix sota les cendres d'impressionants “resolucions d’armistici”. En qué
consisteix la “nova tendéncia, que assumeix una actitud “critica” enfront del marxisme “vell,
dogmatic”, ho ha dit Bernstein i ho ha mostrat Millerand amb suficient claredat.

La socialdemocracia ha de deixar de ser el partit de la revolucié social per a transformar-se en
un partit democratic de reformes socials. Bernstein ha recolzat aquesta reclamacio politica amb
tota una bateria de “nous” arguments i raonaments concertats amb prou harmonia. S’ha negat
la possibilitat de basar el socialisme en arguments cientifics i demostrar que és necessari i
inevitable des del punt de vista de la concepcié materialista de la historia; s’ha refutat la miséria
creixent, la proletaritzacio i I'exacerbacié de les contradiccions capitalistes; s’ha declarat sense
fonament el concepte mateix d”objectiu final” i refusat de pla la idea de la dictadura del
proletariat; s’ha negat que hi haja oposicié de principis entre el liberalisme i el socialisme, s’ha
rebatut la teoria de la lluita de classes, afirmant que és inaplicable a una societat estrictament
democratica, governada conforme a la voluntat de la majoria, etc.

Aixi doncs, I'exigéncia que la socialdemocracia revolucionaria faca un viratge decisiu vers el
socialreformisme burgés ha anat acompanyada d’'un viratge, no menys decisiu, vers la critica
burgesa de totes les idees fonamentals del marxisme. | com aquesta Ultima critica del

! En la historia del socialisme modern potser siga un fet Unic, i extraordinariament consolador en el seu génere, que
una disputa entre distintes tendencies al seny del socialisme haja esdevingut, per primer vegada, de nacional en
internacional. En altres temps, les discussions entre lassalleans i eisenacheans, entre partidaris de la Llibertat del
Poble, i socialdemocrates eren discussions purament nacionals, reflectint peculiaritats netament nacionals, es
desenrotllaven, per dir-ho aixi, en plans distints. En I'actualitat (ara es veu a¢d ben clarament), els fabians anglesos, els
ministerialistes francesos, els bersnteinians alemanys i els critics russos sén una sola familia; s’elogien matuament,
aprenen els uns dels altres i tanquen files contra el marxisme “dogmatic”. ¢Sera en aquesta primera lluita, realment
internacional, amb [I'oportunisme socialista on la socialdemocracia revolucionaria internacional s'enfortisca
suficientment per tal d’acabar amb la reaccié politica imperant en Europa des de fa ja molt de temps?
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marxisme es venia fent ja fa molt de temps, utilitzant per a aixo la tribuna politica, les catedres
universitaries, nombrosos fullets i gran quantitat de tractats cientifics; com tota la nova
generacié de les classes instruides ha sigut educada sistematicament durant decennis en
aguesta critica, no és d’estranyar que la “nova” tendéncia “critica” haja eixit de colp amb
acabada perfecci6 del si de la socialdemocracia, com a Minerva del cap de Japiter. Pel seu
fons, aquesta tendéncia no ha hagut de desenrotllar-se ni formar-se: ha sigut trasplantada
directament de les publicacions burgeses a les publicacions socialistes.

Prosseguim. Per si la critica tedrica de Bernstein i els seus anhels politics estaven encara poc
clars per a certes persones, els francesos s’han cuidat de demostrar palmariament el que és el
“nou metode”. Franga s’ha fet una vegada més creditora de la seua vella reputacio de “pais en
qué les lluites historiques de classe s’han portat sempre al seu terme decisiu més que en cap
altre lloc” (Engels, fragment del proleg a I'obra de Marx Der 18 Brumaire). En compte de
teoritzar, els socialistes francesos s’han posat ma a I'obra; les condicions politiques de Franga,
més desenvolupades en l'aspecte democratic, els han permés passar sense demora al
“bernsteinianisme practic” amb totes les seues conseqiéncies. Millerand ha donat un brillant
exemple d’aquest bernsteinianisme practic: no debades Bernstein i Vollmar s’han precipitat a
defendre i exalcar amb tant de zel Millerand! En efecte, si la socialdemocracia é€s, en essencia,
ni més ni menys que un partit de reformes i ha de tindre el valor de reconeixer-ho amb
franquesa, un socialista no sols té dret a entrar en un ministeri burgés sin6é que inclis sempre
ha d’aspirar a aix0. Si la democracia implica, en el fons, la supressié de la dominacio de les
classes, ¢per qué un ministre socialista no ha de captivar tot el mon burgés amb discursos
sobre la col-laboracié de les classes? ¢Per qué no ha de seguir en el ministeri, inclis després
gue els assassinats d'obrers per gendarmes hagen palesat per centésima i mil-lésima vegada
el vertader caracter de la col-laboracié democratica de les classes? ¢Per qué no ha de
participar personalment en la felicitacié al tsar, a qui els socialistes francesos no donen ara un
altre nom que el d’heroi de la forca, del fuet i de la deportacié (“knouteur, pendeur et
déportateur”)? | a canvi d’aquesta infinita humiliacié i aquest auto enviliment del socialisme
davant del mén sencer, a canvi de pervertir la consciéncia socialista de les masses obreres
(Unica base que pot assegurar-nos el triomf), a canvi de tot aixd oferir uns ressonants projectes
de reformes tan miserables que eren majors les que s’aconseguien dels governs burgesos!

Qui no tanque deliberadament els ulls ha de veure, forcosament, que la nova tendéncia “critica”
sorgida en el socialisme no és sind una nova varietat d'oportunisme. | si no jutgem els homes
per la brillantor de I'uniforme que s’han posat ells mateixos, ni pel pompo6s sobrenom que a si
mateixos es donen, sind pels seus actes i per les idees que propaguen en realitat, veurem
clarament que la “llibertat de critica” és la llibertat de la tendéncia oportunista al si de la
socialdemocracia, la llibertat de fer de la socialdemocracia un partit democrata de reformes, la
llibertat d’'introduir en el socialisme idees burgeses i elements burgesos.

La llibertat és una gran paraula; pero davall la bandera de la llibertat d’'industria s’han fet les
guerres més rapaces, i davall la bandera de la llibertat de treball s’ha espoliat els treballadors.
La mateixa falsedat intrinseca porta implicita I'Us actual de I'expressio “llibertat de critica”.
Persones vertaderament convengudes d’haver impulsat la ciéncia no reclamarien llibertat per a
les noves concepcions al costat de les velles, sind la substitucié d’aquestes Ultimes per les
primeres. En canvi, els crits actuals de Visca la llibertat de critica! Recorden massa la faula del
tonell buit.

Marxem en grup compacte, agarrats amb forca de les mans, per un cami abrupte i intricat.
Estem rodejats d’enemics per totes bandes, i hem d’anar gairebé sempre sota el seu foc. Ens
hem unit en virtut d’'una decisié adoptada amb tota llibertat, precisament per a lluitar contra els
enemics i no caure, donant unes ensopegades, en la contigua tolla, els habitants de la qual ens
retrauen des del primer moment d’haver-nos separat en un grup independent i escollit el cami
de la lluita i no el de la conciliacié. | de sobte, alguns dels nostres comencen a cridar: “anem a
aqueixa tolla!” I quan se’ls posa en vergonya, repliquen: “Com d’endarrerits sou! Que no vos
avergonyiu de negar-nos la llibertat d'invitar-vos a seguir un cami millor!” Ah, si, senyors, vostes
son lliures no sols d'invitar-nos, sind d’anar on millor els vinga de gana, inclls a la tolla; fins
creem que el seu lloc de veritat es troba precisament en ella, i estem disposats a ajudar-los en
allo que puguem perqué es traslladen vostés alli! Pero, en aqueix cas, deslliuren les nostres
mans, no s’agarren a nosaltres, ni envilisquen la gran paraula llibertat, perqué també nosaltres
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som “lliures” per a anar on vulguem, lliures per a lluitar no sols contra la tolla, siné inclis contra
els que es desvien cap a ella!

b) Els nous defensors de la “llibertat de critica”

Precisament aquesta consigna (“llibertat de critica”) ha sigut llancada de manera solemne en
els darrers temps per Rabotxeie Dielo (nUmero 19), organ de la Uni6 dels Socialdemocrates
Russos en I'Estranger. | no com un postulat teoric, siné com una reivindicacié politica, com a
resposta a la pregunta de si “és possible la unié de les organitzacions socialdemocrates russes
que actuen en l'estranger”: “Per a una uni6 solida és indispensable la llibertat de critica” (p.36).

D’aquesta declaracioé es dedueixen dues conclusions ben clares: 1) Rabotxeie Dielo assumeix
la defensa de la tendéncia oportunista en la socialdemocracia internacional en general; 2)
Rabotxeie Dielo exigeix la llibertat de I'oportunisme al si de la socialdemocracia russa.
Examinem aquestes conclusions.

A Rabotxeie Dielo li disgusta, “sobretot”, la “tendencia d’'Iskra i Zaria a pronosticar la ruptura
entre la Muntanya i la Gironda en la socialdemocracia internacional®.

“En general [escriu B. Kritxevski, director de Rabotxeie Dielo], les xerrameques sobre la
Muntanya i la Gironda en les files de la socialdemocracia ens semblen una analogia historica
superficial i estranya en la ploma d’'un marxista: la Muntanya i la Gironda no representaven dos
temperaments o corrents intel-lectuals diferents, com pot semblar als historiadors de la ideologia,
sind distintes classes o sectors: d'una banda, la burgesia mitjana; i per una altra, la petita
burgesia i el proletariat. Perd en el moviment socialista contemporani no hi ha xocs d’interés de
classe; sustenta en la seua totalitat, en totes (subratllat per B. Kr.) les seues varietats, inclosos
els més declarats bernsteinians, la posicio dels interessos de classe del proletariat, de la seua
lluita de classe per l'alliberament politic i economic” (p. 32-33).

Atrevida afirmacié! ¢No ha sentit B. Kritxevski parlar del fet, observat fa ja temps, que
precisament I'amplia participacié del sector dels “académics” en el moviment socialista dels
darrers anys ha assegurat una difusié tan rapida del bernsteinianisme? I, alld que és principal:
éen que fonamenta el nostre autor el seu judici que inclis “els més declarats bernsteinians”
sustenten la posicié6 de la lluita de classes per I'emancipacié politica i economica del
proletariat? Ningu ho sap. Aquesta enérgica defensa dels més declarats bernsteinians no es
recolza en cap argument, en cap rad. L'autor creu, pel que s’ha vist, que de repetir tot el que
diuen de si mateixos els més declarats bernsteinians sobren les proves de la seua afirmacio.
¢ Perd és possible imaginar-se una miqueta més “superficial” que aquest judici sobre tota una
tendéncia fundat en alld que diuen de si mateixos els representants de la tal tendéncia? ¢Es
possible imaginar-se alguna cosa més superficial que la “moralitat” subsegiient sobre els dos
tipus o camins distints i adhuc diametralment oposats de desenvolupament del partit (Rabotxeie
Dielo, p. 34-35)? Els socialdemocrates alemanys, diu hom, reconeixen la completa llibertat de
critica; pero els francesos no, i precisament el seu exemple demostra com de “nociva que és la
intolerancia”.

Precisament I'exemple de B. Kritxevski (respondrem a aix0) demostra que a vegades
s'anomenen marxistes gents que veuen la historia només “a I'llovaiski”. Per a explicar la unitat
del Partit Socialista Alemany i la desunié del francés no cal en absolut furgar en les peculiaritats
de la historia de tal o qual pais, comparar les condicions del semiabsolutisme militar i el
parlamentarisme republica, analitzar les consequéncies de la Comuna i les de la Llei d’excepcio
contra els socialistes, confrontar la situacié economica i el desenvolupament economic,
recordar que “el creixement sense igual de la socialdemocracia alemanya” va ser acompanyat
d'una lluita d’energia sense igual en la historia del socialisme, no sols contra les perdues

% La comparacié de les dues tendéncies en el proletariat revolucionari (la revolucionaria i I'oportunista) amb els dos
corrents de la burgesia revolucionaria del segle XVIII (la jacobina —la Muntanya- i la girondina) fou feta a I'article de fons
del nimero 2 d'Iskra (febrer de 1901) escrit per Plekhanov. Als democrates - constitucionalistes, als “sense titol” i als
menxevics els agrada molt, fins ara, de parlar del “jacobinisme” en la socialdemocracia russa. Perd hui prefereixen
callar o... oblidar que Plekhanov va llancar per primer vegada aquest concepte contra lala dreta de la
socialdemocracia. (Nota de Lenin a I'edicié de 1907)
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tedriques (Mulberger, Dihring®, els socialistes de catedra) siné també contra les equivocacions
en el terreny de la tactica (Lassalle), etc. Tot aco esta de més! Els francesos es barallen perquée
son intolerants; els alemanys estan units perqué sén bons xics.

| observen que, per mitja d’aquesta incomparable profunditat de pensament, selimina” un fet
que rebat per complet la defensa dels bernsteinians. Només I'experiéncia historica pot donar
una resposta definitiva i irrevocable a la pregunta de si sustenten la posicié de la lluita de
classe del proletariat. Per tant, en aquest sentit té la maxima importancia precisament I'exemple
de Francga per tractar-se de I'nic pais on els bernsteinians han intentat actuar de manera
independent, amb I'aprovacié calorosa dels seus col-legues alemanys (i, en part, dels
oportunistes russos: veja’'s R. D., ndm. 2-3, p. 83-84). L'alllusi6 a la “intolerancia” dels
francesos, a més de la seua significacié “historica” (en sentit “nozdriovia”), no és més que una
temptativa de dissimular amb paraules greus fets molt desagradables.

Tampoc estem disposats, en absolut, a lliurar els alemanys com a regal a B. Kritxevski i

la resta de copiosos defensors de la “llibertat de critica”. Si es tolera encara en les files del
partit alemany “als més declarats bernsteinians”, és només perqué acaten la resolucié de
Hannover, que va rebutjar de pla tant les “esmenes” de Bernstein com la de Libeck,
contenidora aquesta Ultima (tanmateix tota la seua diplomacia) d’'una clara adverténcia a
Bernstein. Es pot discutir, des del punt de vista dels interessos del partit alemany, si aquesta
diplomacia era oportuna o no, o si, en aquest cas, no valia més un mal ajust que un bon plet; es
pot dissentir, en suma, de si convé tal o qual procediment de rebutjar el bernsteinianisme; pero
el que no es pot fer és no veure que el partit alemany ha rebutjat dues vegades el
bernsteinianisme. Per tant, creure que I'exemple dels alemanys confirma la tesi que “els més
declarats bernsteinians sustenten la posicié de la lluita de classe del proletariat per la seua
emancipacio politica i econdmica” significa no comprendre en absolut alld que esta passant
davant de tots nosaltres”.

Es més: com hem dit ja, Rab. Dielo presenta a la socialdemocracia russa la reivindicacié de
“llibertat de critica” i defén el bernsteinianisme. Sembla que ha hagut de convéncer-se que s’ha
ofés injustament als nostres “critics” i bernsteinians. A quins en concret? A qui, on i quan? En
que va consistir, ni més ni menys, la injusticia? R. Dielo guarda silenci sobre aquest punt, no
menciona ni una sola vegada a cap critic 0 bernsteinia rus! Només ens resta barallar una de les
dues hipotesis possibles. O ja la part ofesa injustament no és una altra que el mateix R. Dielo
(aixi ho confirma el que en aquests dos articles del seu nimero 10 es tracte només de greuges
inferits per Zaria i Iskra a R. Dielo). En aquest cas, ¢com explicar el fet tan estrany que R.
Dielo, que sempre ha negat de manera tan obstinada tota solidaritat amb el bernsteinianisme,
no haja pogut defendre’s sense parlar a favor dels “més declarats bernsteinians” i de la llibertat
de critica? O ja han sigut ofeses injustament unes terceres persones. En aqueix cas ¢quins
poden ser els motius que impedisquen mencionar-les?

Veiem, doncs, que R. Dielo segueix jugant a l'amagatall igual que venia fent (i com
demostrarem més endavant) des que va apareixer. A més, observen aquesta primera aplicacié

® Quan Engels ataca Duhring, molts representants de la socialdemocracia alemanya s'’inclinaren a favor de les
concepcions d'aquest Ultim i acusaren Engels, fins i tot plblicament, en un congrés del partit, de brusquedat,
intolerancia, polémica impropia de camarades, etc. Most i els seus companys propasaren (en el Congrés de 1877)
retirar del Vorwarts els articles d’Engels per “no tindre interés per a la inmensa majoria dels lectors”, i Vahlteich va
declarar que la publicacié d’aquests articles havia perjudicat molt al partit, que també Diihring havia prestat servicis a la
socialdemocracia: “hem d’aprofitar-los a tots en benefici del partit, i si els catedratics discuteixen, Vorwarts de cap
manera és el lloc adient per a sostindre semblants acusacions” (Vorwarts, 1877, nimero 65, 6 de juny). Com veuen,
aquest també és un exemple de defensa de la “llibertat de critica”, i no estaria mal que hi meditaren els postres critics
legals i oportunistes il-legals, als quals tant gust els déna invocar I'exemple dels alemanys!

* Cal advertir que, en parlar del bernsteinianisme al partit Alemany, R. Dielo s’ha limitat sempre a un mer relat dels fets,
“abstenint-se” per complet de qualificar-los. Veja's, per exemple, el nimero 2-3, pagina 66, sobre el Congrés
d’Stuttgart; totes les discrepancies es redueixen a la “tactica’, i sols es fa constar que la immensa majoria és fidel a
I'anterior tactica revolucionaria. O al nimero 4-5 pagina 25 i segiients, que és una simple repeticié dels discursos
pronunciats als congrés de Hannover, acompanyat de la resoluci6 de Bebel; I'exposici6 de les concepcions de
Bernstein i la critica de les mateixes queden aplagades de nou (aixi com al nimero 2-3) fins a la publicaci6 d’un “article
especial”. El que és curiés del cas és que en la pagina 33 del nimero 4-5 hi llegim “... les concepcions exposades per
Bebel compten amb una majoria al congrés”, i un poc més avant “... David ha defensat les opinions de Bernstein...
Primer que res, ha tractat de demostrar que... Bernstein i els seus amics, malgrat tot (sic!), manté la posici6 de la lluita
de classes”... Ag0 va ser escrit en desembre de 1899!; pero al setembre de 1901 R. Dielo no creu ja, pel que es veu,
gue Bebel tinga raé i repeteix I'opinié de David com a seua propia!
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practica de la decantada “llibertat de critica”. De fet, aquesta llibertat s’ha reduit en I'acte no
sols a la falta de tota critica, sind a la falta de tot judici independent en general. Aqueix mateix
R. Dielo, que serva silenci sobre el bernsteinianisme rus, com si fora una malaltia secreta
(segons la felic expressié de Starovier), proposa per a curar-la copiar senzillament I'Gltima
recepta alemanya contra la varietat alemanya d’aquesta malaltia! En comptes de llibertat de
critica, imitacié servil... o, pitjor encara, simiesca! L'idéntic contingut social i politic de
I'oportunisme internacional contemporani es manifesta en una i altres variants, segons les
peculiaritats nacionals. En aquest pais, un grup d'oportunistes ve actuant des de fa temps
davall una bandera especial; en aqueix, els oportunistes han desdenyat, la teoria, seguint en la
practica la politica dels radicals socialistes; en aquell, alguns membres del partit revolucionari
han desertat al camp de I'oportunisme i pretenen aconseguir els seus objectius no amb una
lluita franca en defensa dels principis i de la nova tactica, sin6 mitjancant una corrupcié gradual,
imperceptible i, valga I'expressid, no punible del seu partit; en el de més enlla, aqueixos
mateixos transfugues empren iguals procediments a 'ombra de I'esclavitud politica, mantenint
una proporcié d’alld més original entre I'activitat “legal” i la “il-legal”, etc. perd dir que la llibertat
de critica i el bernsteinianisme sén una condicié per a unir als socialdemocrates russos, sense
haver analitzat en qué es manifesta precisament el bernsteinianisme rus, ni quins fruits
singulars ha donat, és parlar per parlar.

Intentem, doncs, dir nosaltres, encara que siga en poques paraules, alldo que no ha volgut
exterioritzar (o potser ni tan sols ha sabut comprendre) R. Dielo.

c) Lacritica a Russia

La peculiaritat fonamental de Rlssia en l'aspecte que examinem consisteix en qué el
comencament mateix del moviment obrer espontani, d’una banda, i del viratge de I'opinié
publica avancada al marxisme, per una altra, es va distingir per la unié d’elements clarament
heterogenis sota una bandera comuna per a combatre a un enemic comu (la concepcio
sociopolitica antiquada del mon). Ens referim a la lluna de mel del “marxisme legal”. En general
va ser un fenomen d’extraordinaria originalitat que ningl haguera pogut tan sols creure possible
en la década del vuitanta o primers anys de la segiient del segle passat. En un pais autocratic,
on la premsa estava subjugada per complet, en una época de terrible reaccidé politica, quan
eren perseguits els minims brots de descontent politic i protesta, es va obrir de sobte cami en
les publicacions visades per la censura la teoria del marxisme revolucionari exposada en un
llenguatge esopic, perd comprensible per a tots els “interessats”. El govern s’havia acostumat a
considerar perillosa Unicament la teoria del grup (revolucionari) Llibertat del Poble, sense veure,
com passa sovint, la seua evolucié interna i alegrant-se de tota critica que fora contra ella. Va
passar molt de temps (molt segons comptem els russos) fins que el govern es va despertar i
fins que 'aparatos exercit de censors i gendarmes va poder descobrir al nou enemic i caure
sobre ell. Mentre, anava apareixent un llibre marxista rere d'altre; comengaven a publicar-se
revistes i periodics marxistes; tothom es feia marxista; s'afalagava i adulava els marxistes; els
editors estaven entusiasmats de I'extraordinaria venda que tenien els llibres marxistes. Es
comprén perfectament que entre els marxistes principiants embolicats per aqueixa fumarada
d’éxit hi haguera algun “escriptor envanit”...

Hui pot parlar-se d’aqueix periode amb calma, com de quelcom ja passat. Per a ningd és un
secret que l'efimera prosperitat aconseguida pel marxisme en la superficie de les nostres
publicacions va ser deguda a l'alianca d’elements extremistes amb d’altres forca moderats. En
el fons, aquests darrers eren democrates burgesos, i aqueixa deduccié (confirmada amb
evidencia pel desenrotllament “critic” posterior dels dits homes) no podien deixar de fer-la ja
certes persones en els temps de manteniment de I"alianca”.

Pero si aix0 és aixi, ¢no recau la major responsabilitat per la “confusid” ulterior precisament en
els socialdemocrates revolucionaris, que van pactar aqueixa alianca amb els futurs “critics”?
Aquesta pregunta, seguida d’'una resposta afirmativa, s’escolta a vegades en boca de gent que
enfoca el problema d’'una manera massa simple. Perd aqueixa gent no té la menor raé. Pot
témer aliances temporals, encara que siga amb persones poc segures, només qui desconfia de
si mateix, i sense aqueixes aliances no podria existir cap partit politic. Ara bé, la unié amb els
marxistes legals va ser una mena de primera alianca vertaderament politica concertada per la
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socialdemocracia russa. Gracies a aquesta alianca s’ha assolit el triomf, de sorprenent
rapidesa, sobre el populisme, aixi com la grandiosa difusié de les idees del marxisme (si bé en
forma vulgaritzada). A més, l'alianca no va ser pactada sense “condicié” alguna, ni de bon tros.
Proves al cant: la recopilaci6 marxistes Dades sobre el desenrotllament econdomic de RuUssia,
cremada per la censura de 1895. Si I'acord literari amb els marxistes legals pot ser comparat

amb una alianca politica, aquest llibre pot comparar-se amb un pacte politic.

La ruptura no va ser causada, per descomptat, pel fet que els “aliats” resultaren ser democrates
burgesos. Els adeptes de semblants tendéencies son, per contra, aliats naturals i desitjables de
la socialdemocracia, sempre que es tracte de les tasques democratiques d'aquesta Ultima,
plantejades en primer pla per la situacié actual de Russia. Per0, per a aquesta alianga, és
condicié indispensable que els socialistes tinguen plena possibilitat de revelar a la classe
obrera I'oposicié antagonica existent entre els seus interessos i els de la burgesia. Ara bé, el
bernsteinianisme i la tendéncia “critica”, vers qué va evolucionar totalment la majoria dels
marxistes legals, descartaven aqueixa possibilitat i corrompien la consciéncia socialista, envilint
el marxisme, predicant la teoria de I'atenuacié de les contradiccions socials, declarant absurda
la idea de la revolucié social i de la dictadura del proletariat, reduint el moviment obrer i la lluita
de classes a un tradeunionisme estret i a la lluita “realista” per reformes petites i graduals. Era
exactament igual que si la democracia burgesa negara al socialisme el dret a la independeéncia,
i, per tant, el seu dret a la existencia; en la practica, aix0 significava tractar de convertir
I'incipient moviment obrer en un apéndix dels liberals.

En semblants condicions, com és natural, la ruptura es va fer imprescindible. Pero la
particularitat “original” de RUssia es va manifestar en qué aqueixa ruptura només significava
que els socialdemocrates s’apartaven de les publicacions “legals”, més accessibles per a
tothom i molt difoses. Els “exmarxistes” es van fer forts, en elles, col-locant-se “davall el signe
de la critica” i obtenint quasi el monopoli de “demolir” el marxisme. Els crits: “Contra I'ortodoxia!”
i “Visca la llibertat de critical” (repetits ara per R. Dielo) es van posar en I'acte molt en voga. Ni
tan sols els censors ni els gendarmes van poder resistir a aqueixa moda, com ho prova
I'aparicié de tres edicions russes del llibre del famés (famés a I'estil Erostrat) Bernstein o la
recomanacioé per Zubatov dels llibres de Bernstein, del senyor Prokopodvitx i altres (Iskra,
namero 10). Els socialdemocrates tenen plantejada ara una tasca dificil de per si i, a més a
més, complicada en grau increible per obstacles purament externs: la tasca de combatre el nou
corrent. | aquest corrent no s’ha limitat al terreny de les publicacions. El viratge devers la
“critica” ha anat acompanyat d’'un moviment oposat: la inclinacié cap a Ieconomicisme” per
part dels socialdemocrates dedicats a la labor practica.

Podria servir de tema per a un article especial aquesta interessant qiiestié: com han sorgit i han
augmentat el nexe i la interdependéncia entre la critica legal i I"economicisme” il-legal. A
nosaltres ens basta amb assenyalar aci I'existéncia inquestionable d’aquest nexe. El famoés
Credo ha adquirit tan merescuda celebritat precisament per haver formulat amb tota franquesa
aqueix nexe i haver revelat, sense proposar-s’ho, la tendéncia politica fonamental de
I"economicisme”: que els obrers s’encarreguen de la lluita econdmica (més exacte seria dir: de
la lluita tradeunionista, perqué aquesta Ultima compren també la politica especificament
obrera), i que la intel-lectualitat marxista es fusione amb els liberals per a la “lluita” politica. La
tasca tradeunionista “entre el poble” va resultar ser la realitzacié de la primera meitat d’aqueixa
tasca, i la critica legal, la realitzacié de la segona meitat. Aquesta declaracié va ser un arma tan
excel-lent en contra de I"economicisme” que, si no haguera aparegut el Credo, pagaria la pena
haver-lo inventat.

El Credo no va ser inventat, perd si que publicat, potser, sense el consentiment i fins en contra
potser, de la voluntat dels seus autors. Almenys, I'autor d’aquestes linies, que va participar a
posar en plena llum el nou “programa”, va haver d'escoltar laments i reprotxes perqué el resum
de les opinions dels oradors es va difondre en copies, va rebre el malnom de Credo i va
apareixer inclis en la premsa junt amb la protesta! Referim aquest episodi perque revela un tret
molt curiés del nostre “economicisme”; la por a la publicitat. Un tra¢ precisament de
I"economicisme” en general (i no sols dels autors del Credo) que s’ha manifestat en Rabotxaia
Misl, I'adepte més franc i més honrat de I"economicisme”, en R. Dielo (en indignar-se contra la
publicacié de documents “economistes” en el Vademécum); en el comité de Kiev, que fa cosa
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de dos anys no va voler autoritzar la publicacié de la seua Profession de foi junt amb la
refutacié® escrita contra ella, i en molts, moltissims partidaris de Ieconomicisme”.

Aquesta por que tenen a la critica els adeptes de la llibertat de critica no pot explicar-se només
per astlcia (si bé algunes vegades les coses no ocorren, indubtablement, sense astlcia; no és
prudent deixar al descobert davant I'embat de I'enemic els brots, débils encara, de la nova
tendencia!). No, la majoria dels “economistes” desaprova amb absoluta sinceritat (i, per la
propia essencia del “economicisme”, ha de desaprovar) tota classe de controversies teoriques,
dissensions fraccionals, grans problemes politics, projectes d’organitzar a revolucionaris, etc.
“Seria millor deixar tot aix0 a la gent de I'estranger!”, em va dir una vegada un “economista”,
prou conseqient, expressant amb aix0 la segient idea, molt difosa (i també purament
tradeunionista): el que a nosaltres ens incumbeix és el moviment obrer, les organitzacions
obreres que tenim aci, en la nostra localitat, i la resta no s6n més que invencions dels
doctrinaris, “sobreestimacio de

la ideologia”, com deien els autors de la carta publicada en el nimero 13 d’Iskra, fent costat al
namero 10 de R. Dielo.

Ara hom pot preguntar-se: ¢en vista d'aquestes peculiaritats de la “critica” russa i del
bernsteinianisme rus en qué havia de consistir la tasca d’aquells que de fet, i no sols de
paraula, volien ser adversaris de I'oportunisme? Primer, calia preocupar-se de reprendre la
labor teorica, a penes iniciada en I'época del marxisme legal i que havia tornat a recaure sobre
els militants clandestins; sense aquesta tasca era impossible un increment efica¢ del moviment.
Segon, era necessari comencar una lluita activa contra la “critica” legal, que corrompia a fons
els esperits. Tercer, calia combatre amb energia la dispersio i les vacil-lacions en el moviment
practic, denunciant i refutant tota temptativa de subestimar, conscientment o inconscientment,
el nostre programa i la nostra tactica.

Es sabut que R. Dielo no va fer ni el primer, ni el segon, ni el tercer; i més endavant haurem
d’'aclarir detalladament aquesta coneguda veritat en els seus més diversos aspectes. Per ara,
només volem mostrar la flagrant contradiccié en qué es troba la reivindicacié de “llibertat de
critica” amb les peculiaritats de la nostra critica patria i de Ieconomicisme” rus. En efecte,
facen una ullada al text de la resoluci6 amb qué la Unié de Socialdemocrates Russos en
I'Estranger ha confirmat el punt de vista de R. Dielo:

“En benefici de [l'ulterior desenvolupament ideologic de la socialdemocracia considerem
absolutament necessaria la llibertat de criticar la teoria socialdemocrata, en les publicacions del
partit, en la mida en que dita critica no estiga en pugna amb el caracter classista i revolucionari
d’aquesta teoria” (Dos congressos, p.10).

| s’exposen els motius: la resolucioé “coincideix en la seua primera part amb la resolucié del
Congrés de Lubeck del partit sobre Bernstein”... En la seua simplicitat, els “aliats"ni tan sols
noten que testimonium paupertatis (certificat de pobresa) es signen a si mateixos amb aquesta
manera de copiar! ... “Pero..., en la seua segona part, restringeix més la llibertat de critica que
el Congrés de Liibeck”.

¢,De manera que la resolucié de la Uni6 esta dirigida contra els bernsteinians russos? Perque,
d'una altra manera seria un absurd complet referir-se a Libeck! Perd no és cert que
“restringisca la llibertat de critica d’'una manera estricta”. En la seua resolucié de Hannover, els
alemanys van rebutjar fil per randa precisament les esmenes que va presentar Bernstein, i en
la de Lubeck van fer una adverténcia personal a Bernstein, mencionant el seu nom en el text.
En canvi, els nostres imitadors “lliures” no fan la menor allusi6 a una sola de les
manifestacions de la “critica” i de I”economicisme” especialment russos; si es guarda silenci
d’aqueixa forma, la mera al-lusié al caracter classista i revolucionari de la teoria deixa molta
més llibertat per a falses interpretacions, sobretot si la Unié es nega a qualificar d’oportunisme
“'anomenat economicisme” (Dos congressos, p. 8,punt 1). Perd aco ho diem de passada. Allo
gue és principal consisteix en qué la posicid dels oportunistes enfront dels socialdemocrates
revolucionaris és diametralment oposada en Alemanya i RuUssia. En Alemanya, els
socialdemocrates revolucionaris, com és sabut, estan a favor de mantindre el que existeix: el
vell programa i la vella tactica, que tot el mén coneix i que han sigut explicats en tots els seus

® Pel que sabem, la composici6 del comité de Kiev ha canviat des d'aleshores.
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detalls a través de I'experiencia de molts decennis. Els “critics”, en canvi, volen introduir
modificacions; i com aquests “critics” representen una infima minoria, i les seues aspiracions
revisionistes s6n molt timides, és facil comprendre els motius pels quals la majoria es limita a
rebutjar senzillament les “innovacions”. A RUssia, per contra, son els critics i els “economistes”
els que desitgen mantindre alld que existeix: els “critics” volen que es seguisca considerant-los
marxistes i que se’ls assegure la “llibertat de critica” que fruien en tots els sentits (perque, en el
fons, mai han reconegut vincle de partit®; a més, entre nosaltres no hi havia un organ de partit
reconegut per tots que poguera “restringir’ la llibertat de critica, encara que només fora per
mitja d'un consell); els “economistes” volen que els revolucionaris reconeguen “la plenitud de
drets del moviment en el present” (R. D., ndmero 10, p. 25), és a dir la “legitimitat” de
I'existencia del que existeix; que els “ideolegs”, no tracten de “desviar” el moviment del cami
“determinat per I'accié reciproca entre els elements materials i el medi material” (Carta en el
namero 12 d'Iskra); que es considere desitjable sostindre la lluita “que és possible per als
obrers en les circumstancies presents”, i es considere possible la lluita “qgue mantenen realment
en el moment actual” (Suplement especial de “R. Misl”, p. 14). En canvi, a nosaltres, els
socialdemaocrates revolucionaris, ens disgusta aqueix culte a I'espontaneitat és a dir, a alld que
existeix “en el moment actual”’; reclamem que es modifique la tactica que ha prevalgut durant
els darrers anys, declarem que “abans d'unificar-se i per a unificar-se és necessari comencar
per delimitar els camps d’'una manera resoluda i definida” (de I'anunci sobre la publicacio
d’Iskra). En poques paraules, els alemanys es conformen amb alld que existeix, rebutjant les
modificacions; nosaltres reclamem que es modifique alld existent, rebutjant el culte a allo i la
resignacié amb allo.

Precisament aquesta “petita” diferencia és la que no han advertit els nostres “lliures”
copiadors de resolucions alemanyes!

d) Engels sobre la importancia de la lluita teorica

“Dogmatisme, doctrinarisme”, “anquilosament del partit, castig ineludible per les traves
imposades al pensament”: semblants son els enemics contra els quals arremeten
cavallerescament en Rab. Dielo els paladins de la “llibertat de critica”. Ens alegra molt que
s’haja suscitat aquesta qliestid, i nomeés proposariem completar-la amb una altra;

| quins seran els arbitres?

Tenim a la vista els anuncis de dues publicacions. Una és el Programa de “Rabotxeie Dielo”,
organ de premsa de la Uni6 de Socialdemocrates Russos (separata del nim. 1, de R D.).
L'altre, és 'Anunci sobre la represa de les publicacions del grup Emancipacié del Treball.
Aquests dues estan datades en 1899, quan la “crisi del marxisme” estava plantejada a I'ordre
del dia des de feia ja molt de temps. | bé? En va buscariem en el primer d’aqueixos dos
documents una al-lusié a aquest fenomen i una exposicié definida de 'actitud que el nou organ
pensa adoptar davant d’ell. Ni en aquest programa ni en els suplements del mateix, aprovats
pel Il Congrés de la Unié en 1901 (Dos congressos, p. 15-18), es diu una sola paraula de la
tasca teorica ni de les seues tasques immediates en el moment actual. Durant tot aquest
temps, la redaccié de R. Dielo ha deixat de banda els problemes teorics, malgrat que
preocupaven tots els socialdemocrates del mén sencer.

L’altre anunci, per contra, assenyala, primer que res, que en els darrers anys ha decaigut
l'interés per la teoria, reclama amb insisténcia que es preste una “atencio vigilant a I'aspecte
tedric del moviment revolucionari del proletariat” i crida a “criticar de forma implacable les

® La manca de vincles clars amb el partit i de tradicions de partit constitueix per si sola una diferéncia tan cardinal entre
Russia i Alemanya que hauria d’haver posat en guardia tot socialista amb seny contra qualsevol imitacié cega. Pero
heus aqui una mostra de fins on arriba a “llibertat de critica” en Russia. Un critic rus, el senyor Bulgakov, fa la seglient
critica al critica austriac Hertz: “Malgrat tota la independéncia de les seues conclusions, Hertz segueix en aquest punt
(sobre les cooperatives), segons sembla, massa nugat per les opinions del seu partit i, en dissentir en els detalls, no es
decideix a desprendre’s del principi general” (El capitalisme i I'agricultura, T. Il, pagina 287). Un subdit d’'un estat
esclavitzat en el terreny politica amb una poblacié que el servilisme politic i I'absoluta incomprensié de I'honor de partit i
dels vincles de partit tenen corrompuda en el 999 per 1000 fa una critica altiva a un ciutada d’un estat constitucional
perque “esta massa nugat per les opinions del partit”! L'nic que els queda a les postres organitzacions clandestines es
posar-se a redactar resolucions sobre la llibertat de critica...
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tendencies bernsteinianes i d’altres tendéncies antirevolucionaries” en el nostre moviment. Els
nameros apareguts de Zaria mostren com s’ha complert aquest programa.

Veiem, doncs, que les frases altisonants contra I'anquilosament de la idea, etc., encobreixen la
despreocupacié i la impoténcia en el desenrotllament del pensament teodric. L'exemple dels
socialdemocrates russos il-lustra amb particular evidéncia un fenomen europeu general
(assenyalat també fa ja molt pels marxistes alemanys): la famosa llibertat de critica no significa
substituir una teoria amb una altra, sind alliberar-se de tota teoria integra i meditada, significa
eclecticisme i mancanca de principis. Qui conega, per poc que siga, I'estat efectiu del nostre
moviment, veura forcosament que la vasta difusié del marxisme, ha anat acompanyada de cert
menyspreu al nivell tedric. S6n moltes les persones for¢ca poc preparades, i adhuc sense
preparacio teodrica alguna, que s’han adherit al moviment per la seua significacio practica i els
seus éxits practics.

Aquest fet permet jutjar com de gran és la falta de tacte de Rab. Dielo en llangar amb aire
triomfal la senténcia de Marx: “cada pas del moviment efectiu és més important que una
dotzena de programes”. Repetir aquestes paraules en una época de dispersié teodrica és
exactament el mateix que cridar al pas d'un enterrament: “Tant de bo tingueu sempre un que
portar!” A més, aquestes paraules de Marx han sigut preses de la seua carta sobre el Programa
de Gotha, en la qual censura durament I'eclecticisme en qué es va incorrer al formular els
principis: si fa cal unir-se (escrivia Marx als dirigents del partit), pacteu acords per a tal d’assolir
els objectius practics del moviment, pero no trafiqueu amb els principis, no feu “concessions”
teodriques. Tal era el pensament de Marx, pero resulta que entre nosaltres hi ha gent que en
nom de Marx tracta de minorar la importancia de la teoria!

Sense teoria revolucionaria tampoc pot haver-hi moviment revolucionari. Mai s’insistira prou
sobre aquesta idea en uns moments en qué a la prédica de moda de I'oportunisme s’uneix
I'afeccié a les formes més estretes de l'activitat practica. | per a la socialdemocracia russa, la
importancia de la teoria és major encara, a causa de tres circumstancies que s'obliden amb
freqiiéncia. En primer lloc, el nostre partit tot just comenca a organitzar-se, tot just comenca a
formar la seua fisonomia i dista molt d’haver ajustat els seus comptes amb les altres tendéncies
del pensament revolucionari que amenacen desviar el moviment del cami just. Al contrari,
precisament els Gltims temps s’han distingit (com va predir fa ja molt Axelrod als “economistes”)
per una reanimacid de les tendéncies revolucionaries no socialdemocrates. En aquestes
condicions, un error “sense importancia” a primera vista pot tindre les més tristes
consequencies, i només gent miop pot considerar inoportunes o supérflues les discussions
fraccionals i la delimitacié rigorosa dels matisos. De la consolidacié de tal o qual “matis” pot
dependre I'esdevenidor de la socialdemocracia russa durant moltissims anys.

En segon lloc, el moviment socialdemaocrata és internacional per naturalesa. A¢co no significa
Unicament que hagem de combatre el xovinisme nacional. Significa també que el moviment
incipient en un pais jove Unicament pot desenvolupar-se amb éxit a condicié que aplique
I'experiencia d'altres paisos. | per a d'aixo no és prou coneixer simplement aquesta experiencia
o limitar-se a copiar les Ultimes resolucions adoptades; per a d’aixo cal saber enfocar de forma
critica aquesta experiéncia i comprovar-la un mateix. Aquells que s’'imaginen com de gegantins
son el creixement i la ramificacié6 del moviment obrer contemporani comprendran quantes
forces teodriques i quanta experiéncia politica (i revolucionaria) calen per a complir aquesta
tasca.

En tercer lloc, cap altre partit socialista del mén ha hagut d’afrontar tasques nacionals com les
que té plantejades la socialdemocracia russa. Més endavant haurem de parlar dels deures
d’'indole politica i organica que ens imposa aquesta tasca d'alliberar tot el poble del jou de
l'autocracia. De moment volem assenyalar Unicament que només un partit dirigit per una teoria
d’avantguarda pot complir la missié6 de combatent d’'avantguarda. | perque el lector tinga una
idea concreta, per poc que siga, de qué significa aco, que recorde a precursors de la
socialdemocracia russa com Herzen, Belinski, Txernishevski i a la brillant pleiade de
revolucionaris dels anys 70; que pense en la importancia universal que esta aconseguint ara la
literatura russa; que ... pero basta amb el que s’ha dit!
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Adduirem les observacions fetes per Engels en 1874 a la significacié de la teoria en el
moviment socialdemocrata. Engels reconeix tres formes de la gran lluita de la
socialdemocracia, i no dues (la politica i 'econdmica) (com és usual entre nosaltres), col-locant
també al seu costat la lluita tedrica. Les seues recomanacions al moviment obrer, alemany, ja
enrobustit en els aspectes practic i politic, sén tan instructives des del punt de vista dels
problemes i les discussions actuals que el lector no ens recriminara, aixi ho esperem, per
reproduir un extens fragment del prefaci al fullet Der deutsche Bauernkrieg, que des de fa ja
molt és una raresa bibliografica:

“Els obrers alemanys tenen dos avantatges essencials sobre els obrers de la resta d’Europa.
La primera és que pertanyen al poble més teoric d’Europa i han conservat en si aqueix sentit
teoric, quasi completament perdut per les classes anomenades “cultes” d’Alemanya. Sense la
filosofia alemanya que li ha precedit, sobretot sense la filosofia de Hegel, mai s’hauria creat el
socialisme cientific alemany, I'inic socialisme cientific que ha existit alguna vegada. D’haver
mancat els obrers de sentit tedric, aquest socialisme cientific mai haguera sigut, en la mesura
que ho és hui, carn de la seua carn i sang de la seua sang. | demostra com d’'immens €s aqueix
avantatge, d’'una banda, la indiferéncia per tota teoria, que és una de les causes principals que
el moviment obrer anglés avance amb tanta lentitud, malgrat I'excel-lent organitzacié d’alguns
oficis, i d’'una altra, el desconcert i la confusi6 sembrats pel proudhonisme, en la seua forma
primitiva, entre els francesos i els belgues, i, en la forma caricaturesca que li ha donat Bakunin,
entre els espanyols i els italians.

“El segon avantatge consisteix en que els alemanys han sigut quasi els Ultims en incorporar-se
al moviment obrer. Aixi com el socialisme teoric alemany mai oblidara que es sosté a coll de
Saint-Simon, Fourir i Owen (tres pensadors que, malgrat el caracter fantastic i completament
utopic de les seues doctrines, pertanyen a les ments més grans de tots els temps, havent
anticipat genialment a una infinitat de veritats I'exactitud de les quals estem demostrant ara
d'una manera cientifica), aixi també el moviment obrer practic alemany mai ha d’'oblidar que
s’ha desenvolupat a coll del moviment angles i francés, que ha tingut la possibilitat de traure
simplement partit de la seua experiéncia costosa, d’'evitar en el presente els errors que llavors
no havia sigut possible evitar en la majoria dels casos. ¢,On estariem ara sense el precedent de
les tradeunions angleses i de la lluita politica dels obrers francesos, sense aqueix impuls
colossal que ha donat particularment la Comuna de Paris?

“Cal fer justicia als obrers alemanys per haver aprofitat amb rara intel-ligéncia els avantatges de
la seua situacié. Per primera vegada des que hi ha el moviment obrer, la lluita es desenrotlla en
forma metddica en les seues tres direccions concertades i relacionades entre si: teodrica,
politica i economicopractica (resisténcia als capitalistes). En aquest atac conceéntric, per dir-ho
aixi, resideix precisament la forca i la invencibilitat del moviment alemany.

“Aquesta situacid avantatjosa, per la seua banda, i, per una altra, les peculiaritats insulars del
moviment anglés i la repressié violenta del frances, fan que els obrers alemanys es troben ara
al capdavant de la lluita proletaria. No és possible pronosticar quant de temps els permetran els
esdeveniments ocupar aquest lloc d’honor. Pero, mentre el seguisquen ocupant és d'esperar
gue compliran com cal les obligacions que els imposa. Per a a¢0, hauran de redoblar els seus
esforgos en tots els aspectes de la lluita i de I'agitacio.

Sobretot els caps hauran d’instruir-se cada vegada més en totes les questions teodriques,
desembarassar-se cada vegada més de la influéncia de la fraseologia tradicional, propia de la
vella concepcié del mon, i tindre sempre present que el socialisme, des que s’ha fet ciéncia,
exigeix que se’'l tracte com tal, és a dir, que hom I'estudie. La consciéncia aixi aconseguida, i
cada vegada més lucida, ha de ser difosa entre les masses obreres amb zel cada vegada
major, i s’ha de fonamentar cada vegada més fortament I'organitzacié del partit, aixi com la dels
sindicats ...

“... Si els obrers alemanys segueixen avancant d’aquesta manera, no és que aniran al front del
moviment (i no li convé al moviment que els obrers d’'una nacié qualsevol vagen al front del
mateix) sind que ocuparan un lloc d’honor en la linia de combat; i estan ben proveits per a aixo
si, de sobte dures proves o grans esdeveniments reclamen d’ells major valor, major decisio i
energia”.
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Aquestes paraules d’Engels van resultar profétiques. Alguns anys més tard, al dictar-se la llei
d’'excepcié contra els socialistes, els obrers alemanys es van veure d'improvis sotmesos a
dures proves. |, en efecte, els obrers alemanys les van fer front ben proveits i van saber eixir
victoriosos d’aqueixes proves.

Al proletariat rus li esperen proves incommensurablement més dures; haura de lluitar contra un
monstre, en comparacié amb el qual sembla un vertader pigmeu la llei d’excepcié en un pais
constitucional. La historia ens ha imposat ara una tasca immediata, que és la més
revolucionaria de totes les tasques immediates del proletariat de qualsevol altre pais. El
compliment d'aquesta tasca, la demolici6 del més poderés baluard no sols de la reacci6
europea sing, també (podem dir-ho hui), de la reaccié asiatica, convertiria el proletariat rus en
'avantguarda del proletariat revolucionari internacional. | tenim dret a esperar que
conquistarem aquest titol d’honor, que es van mereixer ja els nostres predecessors, els
revolucionaris dels anys 70, si sabem infondre al nostre moviment, mil vegades més vast i
profund, la mateixa decisi6é abnegada i la mateixa energia que llavors.

Il. L’espontaneitat de les masses i la consciencia de la
socialdemocracia

Hem dit que cal infondre al nostre moviment, moltissim més vast i profund que el dels anys 70,
la mateixa decisié abnegada i la mateixa energia que aleshores. En efecte, sembla que ningu
ha posat en dubte fins ara que la forca del moviment contemporani resideix en el despertar de
les masses (i, principalment, del proletariat industrial), i la seua debilitat, en la manca de
consciencia i d’esperit d'iniciativa dels dirigents revolucionaris.

No obstant, en els Ultims temps s’ha fet un descobriment esbalaidor que amenaga amb
trastocar totes les opinions dominants fins ara sobre el particular. Aquest descobriment ha sigut
fet per R. Dielo, que, polemitzant amb Iskra i Zaria, no s’ha limitat a objeccions parcials, siné
gue ha intentat reduir “el desacord general” a la seua arrel més profunda: a “la distinta
apreciacio de la importancia comparativa de I'element espontani i de I'element “metodic”
conscient”. R. Dielo ens acusa de “subestimar la importancia de I'element objectiu o espontani
del desenrotllament”. Responem a aco: si la polémica d’Iskra i Zaria no haguera donat cap altre
resultat que el de portar a R. Dielo a descobrir aqueix “desacord general”, aquest Unic ja
resultat ens proporcionaria una gran satisfaccio: fins a tal punt és significativa aquesta tesi, fins
a tal punt il-lustra clarament el fons de les actuals discrepancies teoriques i politiques entre els
socialdemocrates russos.

Per aixd mateix, la relacié entre el conscient i 'espontani ofereix un gran interés general i ha de
ser analitzat fil per randa.

a) Comencament de I'ascens espontani

En el capitol anterior hem destacat I'apassionament general de la joventut instruida de Russia
per la teoria del marxisme, a meitat dels anys 90. Les vagues obreres van adquirir també per
aquells anys, després de la famosa guerra industrial de 1896 en Sant Petersburg, un caracter
general. La seua extensid a tota Russia palesava com de profund era el moviment popular que
tornava a renaixer; i posats a parlar de I”element espontani”, és natural que precisament
aqueix moviment de vagues haja de ser qualificat, primer que res, d'espontani. Pero hi ha
diferents classes d’espontaneitat. A Russia va haver-hi ja vagues en els anys 70 i 60 (i fins en
la primera meitat del segle XIX), acompanyades de destrucci6 “espontania” de maquines, etc.
comparades amb aqueixos “motins”, les vagues dels anys 90 poden inclis anomenar-se
“conscients”; tan gran va ser el pas avant que va donar el moviment obrer en aquell periode.
Aix0 ens demostra que, en el fons, I"element espontani” no és siné la forma embrionaria del
conscient. Ara bé, els motins primitius reflectien ja un cert despertar de la consciéncia: els
obrers perdien la fe tradicional en la immutabilitat de l'ordre de coses que els oprimia;
comencaven... no diré que a comprendre, perd si a sentir la necessitat d’'oposar resisténcia
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col-lectiva i trencaven resoludament amb la submissié servil a les autoritats. Pero, no obstant,
aixo era, més que lluita, una manifestacio de desesperacio i de venjanca. En les vagues dels
anys 90 veiem molts més centelleigs de consciéncia: es presenten reivindicacions concretes,
es calcula per endavant el moment més convenient, es discuteixen els casos i exemples
coneguts d'altres llocs, etc. si certament és veritat que els motins eren simples aixecaments de
gent oprimida, no ho és menys que les vagues sistematiques representaven ja embrions de
lluita de classes, perd embrions res més. Aquelles vagues eren en el fons lluita tradeunionista,
encara no eren lluita socialdemocrata; assenyalaven el despertar de I'antagonisme entre els
obrers i els patrons; tanmateix, els obrers no tenien, ni podien tindre, consciéncia de I'oposicid
inconciliable entre els seus interessos i tot el regim politic i social contemporani, és a dir, no
tenien consciéncia socialdemocrata. En aquest sentit, les vagues dels anys 90, malgrat que
significaven un progrés geganti en comparacié amb els “motins”, seguien sent un moviment
netament espontani.

Hem dit que els obrers no podien tindre consciéncia socialdemocrata. Aquesta només podia ser
portada des de fora. La historia de tots els paisos demostra que la classe obrera esta en
condicions d’elaborar exclusivament amb les seues propies forces només una consciéncia
tradeunionista, és a dir, la conviccié que és necessari agrupar-se en sindicats, lluitar contra els
patrons, reclamar al govern la promulgacié d’unes o altres lleis necessaries per als obrers, etc’.
En canvi, la doctrina del socialisme ha sorgit de teories filosofiques, historiques i economiques
elaborades per intel-lectuals, per homes instruits de les classes posseidores. Per la seua
posici6 social, els propis fundadors del socialisme cientific modern, Marx i Engels, pertanyien a
la intel-lectualitat burgesa. De la mateixa manera, la doctrina teorica de la socialdemocracia ha
sorgit a Russia independentment per complet del creixement espontani del moviment obrer, ha
sorgit com resultat natural i ineludible del desenrotllament del pensament entre els intel-lectuals
revolucionaris socialistes. Cap a I'época de qué tractem és a dir, a meitat dels anys 90, aquesta
doctrina no sols era ja el programa, cristal-litzat per complet, del grup Emancipacio del Treball,
sind que inclls s’havia guanyat la majoria de la joventut revolucionaria de Russia.

Aixi doncs, existien tant el despertar espontani de les masses obreres, el despertar a la vida
conscient i a la lluita conscient, com una joventut revolucionaria que, proveida amb la teoria
socialdemocrata, pugnava per apropar-se als obrers. Té singular importancia deixar clar el fet,
oblidat sovint (i relativament poc conegut), que els primers socialdemocrates d'aquell periode,
en ocupar-se amb ardor de l'agitacié6 economica (i tenint forca presents en aquest sentit les
indicacions realment utils del fullet, Sobre I'agitacio, llavors encara en manuscrit), lluny de
considerar-la la seua Unica tasca, van assenyalar també des del primer moment les més
amplies tasques historiques de la socialdemocracia russa, en general, i la tasca de malmetre
I'autocracia, en particular. Per exemple, el grup de socialdemocrates de Sant Petersburg que
va fundar la Uni6é de Lluita per 'Emancipacié de la Classe Obrera, va redactar ja a finals de
1895 el primer nimero del periddic titulat Rabotxeie Dielo. Completament preparat per a la
impremta, va ser arreplegat pels gendarmes, en registrar aquests el domicili de A A. Vanéiev®,
un dels membres del grup, en la nit del 8 de desembre de 1895. De manera que el R. Dielo del
primer periode no va tindre la sort de veure la llum. L'editorial d’aquell nimero (que potser
alguna revista com Russkaia Starina exhume dels Arxius del Departament de Policia dins d’'uns
trenta anys) esbossava les tasques historiques de la classe obrera de Russia, col-locant en
primer pla la conquista de la llibertat politica. Després seguien l'article En quée pensen els
nostres ministres?, dedicat a la dissolucié dels Comités de Primer Ensenyament per la for¢ca de
la policia, i diverses informacions i comentaris de corresponsals no sols de Sant Petersburg,
sind d'altres localitats de Russia (per exemple, sobre la matanca d'obrers en la provincia de
laroslav). Aixi doncs, si no ens equivoquem, aquest “primer assaig” dels socialdemocrates
russos dels anys 90 no era un periddic de caracter estretament local, i molt menys “econdmic”;
tendia a unir la lluita de vagues amb el moviment revolucionari contra l'autocracia i aconseguir
gue tots els oprimits per la politica de [I'obscurantisme reaccionari recolzaren la
socialdemocracia. | quants coneguen, per poc que siga, I'estat del moviment d'aquella época,

" El tradeunionisme no descarta, de cap de les maneres, tota “politica” como a vegades es creu. Els tradeunionistes
han realitzat sempre certa agitaci6 i certa lluita politica (perd no socialdemocrata). Al capitol segiient exposarem la
diferéncia que hi ha entre politica tradeunionista i politica socialdemocrata.

& A. A. Vaneiev va morir l'any 1899, en Sibéria Oriental, a causa d’una tuberculosi que va contraure quan es trobava
incomunicat en preso preventiva. Per aix0 hem tingut a bé publicar les dades que figuren al text, I'autenticitat del qual
garantim puix que procedien de gent que coneixia personalment Vaneiev i tenia intimitat amb d’ell.
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no dubtaran que semblant periddic hauria sigut acollit amb tota simpatia tant pels obrers de la
capital com pels intel-lectuals revolucionaris i hauria assolit la major difusié. El fracas d’aquesta
empresa va demostrar Unicament que els socialdemocrates d'aleshores no estaven en
condicions de satisfer la demanda vital del moment a causa de la falta d’experiéncia
revolucionaria i de preparacioé practica. Hom pot dir el mateix de Sankt-Petersburgski rabotxi
Listok i, sobretot, de Rabotxaia Gazeta i del Manifest del Partit Obrer Socialdemocrata de
Russia, fundat en la primavera de 1898. Se sobreentén que no se'ns ocorre tan sols imputar
aquesta falta de preparaci6é als militants de llavors. Pero, per tal d’'aprofitar I'experiencia del
moviment i traure’n ensenyances practiques, cal comprendre fins a la fi les causes i la
significacié de tal o qual defecte. Per aix0 és d’extrema importancia fer constar que una part
(inclus, potser, la majoria) dels socialdemocrates que van actuar de 1895 a 1898 considerava
possible, amb sobrada rad ja aleshores, en els albors del moviment “espontani”, defendre el
programa i la tactica de combat més amplis’. La falta de preparacié de la majoria dels
revolucionaris, fenomen completament natural, no podia despertar grans recels. Atés que el
plantejament de les tasques era just i que hi havia energies per a repetir els intents de complir-
les, els revessos temporals eren una desgracia a mesura. L'experiencia revolucionaria i
I'habilitat d’organitzacié sén coses que s'adquireixen amb el temps. El que cal és voler formar
en un mateix les qualitats necessaries! El que cal és tindre consciéncia dels defectes, cosa que
en la tasca revolucionaria equival a més de la meitat de la seua correccié!

Perd la desgracia a mitges es va convertir en una vertadera desgracia quan va comencar a
ofuscar-se aqueixa consciéncia (que era molt viva entre els militants dels susdits grups), quan
van aparéixer homes, i fins i tot organs socialdemocrates, disposats a erigir els defectes en
virtuts i que inclis van intentar argumentar tedricament el seu servilisme i el seu culte a
I'espontaneitat. Es hora ja de fer el balan¢ d’aquesta tendéncia, molt inexactament definida
amb la paraula “economicisme”, terme massa estret per a expressar el seu contingut.

b) El culte a '’espontaneitat. Rabotxaia Misl

Abans de passar a les manifestacions literaries d’aquest culte, assenyalarem el segient fet
tipic (comunicat en la font abans mencionada), que fa certa llum sobre la forma en qué va
sorgir i es va aprofundir en el medi de camarades que actuaven en Sant Petersburg la
divergéncia entre les que serien després dues tendencies de la socialdemocracia russa. A
principis de 1897, AA Vanéiev i alguns dels seus camarades van assistir, abans de ser
deportats, a una reunié privada de “vells” i “joves” membres de la Unié de Lluita per
I'Emancipacié de la Classe Obrera. Es va parlar principalment de I'organitzacio i, en particular,
del Reglament de la Caixa Obrera, el text definitiu del qual va ser publicat en el nimero 9-10 de
Listok Rabétnika p. 46). Entre els “vells” (“desembristes” com els anomenaven aleshores de
broma els socialdemocrates petersburgesos) i alguns dels “joves” (que més tard van col-laborar
activament en Rabotxaia Misl) es va manifestar de seguida una divergéncia acusada i es va
desencadenar una acalorada polémica. Els “joves” defenien les bases principals del Reglament
tal com ha sigut publicat. Els “vells” deien que el més necessari no era aix0, sin6 enfortir la Uni6
de Lluita transformant-la en una organitzacié de revolucionaris a qué havien de subordinar-se
les distintes caixes obreres, els cercles de propaganda entre la joventut estudiantil, etc. Per
descomptat, els contrincants estaven lluny de veure en aquesta divergéncia el comengament
d'una dissensid, un desacord; per contra, la consideraven esporadica i casual. Pero aquest fet
prova que, també a Russia, I'"economicisme” no va sorgir ni es va difondre sense lluita contra
els “vells” socialdemocrates (cosa que els “economistes” de hui obliden amb freqiiéncia). | si
aquesta lluita no ha deixat, en la seua major part, vestigis “documentals”, es deu Unicament a

° “En repudiar I'activitat dels socialdemocrates de finals dels anys 90, Iskra no tenia en compte que aleshores faltaven
condiciones per a tota labor que no féra la lluita per petites reivindicacions”, diuen els “economistes” en la seua Carta
als organs socialdemocrates russos (Iskra, nUmero 12). Els fet mencionats al text demostren que aquesta afirmacié
sobre la “falta de condicions” és diametralment oposada a la veritat. Nos sols a finals, sin6 fins i tot a meitat dels anys
90 existien de sobres les condicions necessaries per a altra labor, a més a més de la lluita per petites reivindicacions;
totes los condicions, excepte una preparacié suficient dels dirigents. | en compte de reconeixer amb franquesa aquesta
falta de preparacié per la nostra part, per part dels ideolegs, dels dirigents, els “economistes” volen fer recaure-ho tot
sobre la “falta de condicions”, sobre la influéncia del medi material, el qual determina el cami del que cap idedleg
aconseguira apartar el moviment. Qué és ago sind servilisme davant I'espontaneitat, afeccié dels “ideolegs” al seus
propis defectes?
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gué la composicio dels cercles en funcionament canviava amb freqiiéncia, cosa per la qual les
divergéncies tampoc es registraven en cap document.

L’aparicié de Rab. Misl va traure I""economicisme” a plena llum, pero tampoc ho va fer de colp.
Cal tindre una idea concreta de les condicions de treball i de la vida efimera de nombrosos
cercles russos (i només pot tindre-la qui ho viscut) per a comprendre quant de casual va haver
en l'eéxit o fracas de la nova tendéncia en distintes ciutats, aixi com del llarg periode en qué ni
els partidaris ni els adversaris d’aquestes idees “noves” van poder determinar, ni van tindre
literalment la menor possibilitat de fer-ho, si era, en efecte, una tendéncia especial o un simple
reflex de la falta de preparacié d'algunes persones. Per exemple, els primers nimeros de Rab.
Misl, tirats en hectograf, no van arribar en absolut a la immensa majoria dels socialdemocrates.
| si ara podem referir-nos a I'editorial del seu primer ndmero és només gracies a la seua
reproduccié en l'article de V. I. (Listok “Rabétnika”, na. 9-10, p. 47 i seguents), que, com és
natural, no va deixar d’elogiar amb fervor (un fervor insensat) al nou periddic, el qual es
distingia tant dels periodics i projectes de periodics que hem mencionat adés™®. Aquest editorial
expressa amb tant de relleu tot I'esperit de Rab. Misl i de I'"economicisme” en general que paga
la pena examinar-lo.

Després d'assenyalar que el brag amb bocamaniga blava no podra detindre el
desenvolupament del moviment obrer, I'article continua: “... El moviment obrer deu aqueixa
vitalitat a que el propi obrer pren, per fi, el seu desti en les seues propies mans, arrancant-lo de
les mans dels dirigents”, i més endavant s’explana en detall aquesta tesi fonamental. En
realitat, la policia va arrancar els dirigents (és a dir, els socialdemocrates, els organitzadors de
les Uni6 de Lluita), pot dir-se, de les mans dels obrers™, perd les coses sén presentades com si
els obrers hagueren lluitat contra aqueixos dirigents i s’hagueren emancipat del seu jou! En
comptes de cridar a marxar cap endavant, a consolidar I'organitzacié revolucionaria i estendre
I'activitat politica, comencaren a exhortar a tornar arrere, a la lluita tradeunionista exclusiva. Es
va proclamar que “la base economica del moviment és vetllada pel desig constant de no oblidar
I'ideal politic”, que el lema del moviment obrer ha de ser: “lluita per la situacié econémica” (); o
millor encara: “els obrers, per als obrers”; es va declarar que les caixes de resisténcia “valen
més per al moviment que un centenar d'altres organitzacions” (comparen aquesta afirmacio,
feta a I'octubre de 1897, amb la discussi6 entre els “desembristes” i els “joves” a principis de
1897), etc. Frasetes com, per exemple, la que no ha de col-locar-se en primer pla la “flor i nata”
dels obrers, siné I'obrer “mitja”, I'obrer de la massa; que la “politica segueix sempre docilment
I'economia™?, etc., etc., es van posar de moda i van adquirir una influéncia irresistible sobre la
massa de la joventut enrolada en el moviment, la qual només coneixia, en la majoria dels
casos, retalls del marxisme tal com s’exposaven en les publicacions legals.

Aco significava sotmetre per complet la consciencia a I'espontaneitat; a I'espontaneitat dels
“socialdemocrates” que repetien les “idees del senyor VV , a I'espontaneitat dels obrers que es
deixaven portar per I'argument que aconseguir augments d’'un copec per ruble estava més prop
i paga més la pena que tot socialisme i tota politica; que havien de “lluitar, sabent que ho feien
no per a imprecises generacions futures, sind per a ells mateixos i per als seus fills” (editorial de
nam. 1 de R. Misl). Les frases d’aquest tipus han sigut sempre I'arma favorita dels burgesos
d’Europa Occidental que, en el seu odi al socialisme, s'esforcaven (com el “socialpolitic”
alemany Hirsch) per trasplantar el tradeunionisme anglés al seu sol patri, dient als obrers que la
lluita exclusivament sindical és una lluita per a ells mateixos i per als seus fills, i no per a
imprecises generacions futures amb un imprecis socialisme futur. | ara, “els VV de la

1% Diguem de passada que aquest elogi de Rabotxaia Misl, en novembre de 1898, quan I“economisme” s’havia definit
per complet, sobre tot a I'estranger, partia del mateix V. I-n, que molt prompte va formar part del cos de redactors de
Rab. Dielo. | Rab. Dielo encara va continuar negant I'existéncia de dues tendéncies en la socialdemocracia russa, como
ho continua negant hui!

' E| seguent fet caracteristic prova que aquesta comparacié és justa. Després de ser detinguts els “desembristes”,
entre els obrers de la carretera de Shlisselburg es va difondre la noticia que hi havia contribuit el provocador N. N.
Mikhailov (un dentista), vinculat a un grup que estava en contacte amb els “desembristes”. Els obrers es varen indignar
de tal manera que decidiren matar Mikhailov.

2 Del mateix editorial del primer nimero de Rabotxaia Misl. Es pot jutjar per acd quina era la preparacié tedrica
d’aqueixos vulgaritzadors del “materialisme economic”, en tant que els marxistes feien en les seues publicacions la
guerra a l'auténtic senyor V. V. anomenat des de feia temps “Mestre en assumptes reaccionaris” per aqueix mateix
mode de concebre la relacié entre la politica i I'economia.
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socialdemocracia russa” repeteixen aquestes frases burgeses. Importa assenyalar aci tres
circumstancies que ens seran de gran utilitat per a seguir examinand les divergéncies actuals®®.

En primer lloc, el sotmetiment de la consciéncia a I'espontaneitat, abans mencionat, es va
produir també per via espontania. Sembla un joc de paraules, pero ai!, €s una amarga veritat.
Aquest fet no va ser resultat d’'una lluita oberta entre dues concepcions diametralment
oposades i del triomf d'una sobre l'altra, sind que es va deure al fet que els gendarmes “van
arrancar” un nombre cada vegada major de revolucionaris “vells” i que van apareixer en
escena, també en nombre cada vegada major, els “joves” “V. V. de la socialdemocracia russa”.
Tot aquell que haja no ja participat en el moviment rus contemporani sind, simplement, respirat
els seus aires, sap de sobra que la situacié és com acabem de descriure. | si, no obstant aixo,
insistim de manera especial que el lector s’explique del tot aquest fet notori; si, per a major
claredat, per dir-ho aixi, adduim dades sobre Rabotxeie Dielo del primer periode i sobre les
discussions entre els “vells” i els “joves” de principis de 1897, és perqué homes que
presumeixen de “democrates” especulen amb el fet que el gran puablic (o els joves) ho ignoren.
Encara insistirem sobre aquest punt més endavant.

En segon lloc, ja en la primera manifestacié literaria de I"economicisme” podem observar un
fenomen summament original, i peculiar en extrem, que permet comprendre totes les
discrepancies existents entre els socialdemocrates contemporanis. El fenomen consistent que
els partidaris del “moviment purament obrer”, els admiradors del contacte més estret i més
“organic” (expressio de Rab. Dielo) amb la lluita proletaria, els adversaris de tots els
intel-lectuals no obrers (encara que siguen intel-lectuals socialistes) es veuen obligats a
recorrer, per a defendre la seua posicio, als arguments dels “exclusivament tradeunionistes”
burgesos. A¢o ens prova que R. Misl va comencgar a portar a la practica des de la seua aparicio
(i sense adonar-se d'aix0) el programa del Credo. A¢o prova (cosa que R. Dielo de cap manera
pot comprendre) que tot el que siga rendir culte a I'espontaneitat del moviment obrer, tot el que
siga minorar el paper de I”element conscient”, el paper de la socialdemocracia, significa (de
manera independent per complet de la voluntat de qui ho fa) acréixer la influéncia de la
ideologia burgesa entre els obrers. Aquells que parlen de “sobreestimacié de la ideologia™*,
d'exageracié del paper de I'element conscient™, etc., s'imaginen que el moviment purament
obrer pot elaborar per si sol i elaborara una ideologia independent sempre que els obrers
“arranquen el seu desti de mans dels dirigents”. Per0 aixd és un cras error. Per a completar el
que acabem d’exposar, afegirem les seglents paraules, profundament justes i importants, dites
per C. Kautsky amb motiu del projecte de nou programa del Partit Socialdemocrata Austriac™:

“Molts dels nostres critics revisionistes consideren que Marx ha afirmat que el desenvolupament
economic i la lluita de classes, a més de crear les condicions necessaries per a la produccié
socialista, engendren directament la consciéncia (subratllat per C. K.) de la seua necessitat. |
aqueixos critics objecten que el pais de major desenvolupament capitalista, Anglaterra, és el que
més lluny esta d’aqueixa consciéncia. A jutjar pel projecte, podria creure’s que aquesta pretesa
concepcié marxista ortodoxa, refutada de la manera indicada, és compartida per la comissio que
va redactar el programa austriac. El projecte diu: “Com més creix el proletariat amb el
desenvolupament capitalista, més obligat es veu a comencar la lluita contra el capitalisme i més
capacitat esta per a comencar-la. El proletariat arriba a adquirir consciéncia” que el socialisme és
possible i necessari. En aquest ordre d'idees, la consciéncia socialista apareix com el resultat
necessari i immediat de la lluita de classe del proletariat. Aixd0 és fals per complet. Per
descomptat, el socialisme, com a doctrina, té les seues arrels en les relacions economiques
actuals, exactament igual que la lluita de classe del proletariat i, al igual que aquesta Ultima,
dimana de la lluita contra la pobresa i la miséria de les masses, pobresa i miséria que el
capitalisme engendra. Pero el socialisme i la lluita de classes sorgeixen junts, encara que de
premisses diferents; no es deriven I'un de l'altre. La consciéncia socialista moderna només pot
sorgir de profunds coneixements cientifics. En efecte, la ciéncia econdmica contemporania és
premissa de la produccioé socialista en el mateix grau que, posem per cas, la técnica moderna; i
el proletariat, per molt que ho desitge, no pot crear ni la una ni I'altra, ambdues sorgeixen del
procés social contemporani. El portador de la ciéncia no és, pero, el proletariat, sind la

'3 Els alemanys tenen, fins i tot, una paraula especial, Nur-Gewerkschaftler, per a designar als partidaris de la lluita
“exclusivament sindical”.

* Carta dels “economistes” en el nimero 12 d'Iskra.

!* Rabotxeie Dielo, nimero 10.

® Neue Zeit, 1901-1902, XX, I, numero 3, pagina 79. El projecte de la comissi6 a qué es refereix C. Kaustky va ser
aprovat pel Congrés de Viena (a finals de I'any passat) un poc modificat.
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intel-lectualitat burgesa (subratllat per C. K.): és del cervell d'alguns membres d’aquest sector
d'on ha sorgit el socialisme modern, i han sigut ells els que I'han transmés als proletaris
destacats pel seu desenrotllament intel-lectual, els quals I'introdueixen després en la lluita de
classe del proletariat, alli on les condicions ho permeten. De manera que la consciéncia socialista
és quelcom introduit des de fora (von auBen Hineingetragenes) en la lluita de classe del
proletariat, i no quelcom que ha sorgit espontaniament (urwichsig) dins d’ella. D’acord amb ago,
ja el vell programa d’Heinfeld deia, amb tota rao, que és tasca de la socialdemocracia introduir en
el proletariat la consciéncia (literalment: omplir el proletariat d’ella) de la seua situacio i de la seua
missi6. No caldria fer-ho si aquesta consciéncia derivara automaticament de la lluita de classes.
El nou projecte, en canvi, ha transcrit aquesta tesi del vell programa i I'ha agarrat a la tesi dalt
citada. Pero aco ha interromput per complet el curs del pensament...”

Ja que ni parlar es pot d’'una ideologia independent, elaborada per les propies masses obreres
en el curs mateix del seu moviment™’, el problema es planteja només aixi: ideologia burgesa o
ideologia socialista. No hi ha terme mitja (perqué la humanitat no ha elaborat cap “tercera”
ideologia, a més, en general, en la societat esquingada per les contradiccions de classe mai pot
existir una ideologia al marge de les classes ni per damunt de les classes). Per aixo, tot el que
siga rebaixar la ideologia socialista, tot el que siga separar-se d'ella significa enfortir la
ideologia burgesa. Es parla d’espontaneitat. Perd el desenrotllament espontani del moviment
obrer marxa precisament vers la subordinacié a la ideologia burgesa, segueix precisament el
cami tracat en el programa del Credo, perqué el moviment obrer espontani é€s tradeunionisme,
és Nur-Gewerkschaftlerei, i el tradeunionisme no és una altra cosa que el subjugament
ideologic dels obrers per la burgesia. D’aci que la nostra tasca, la tasca de la socialdemocracia,
consistisca en combatre I'espontaneitat, en apartar el moviment obrer d’aquest afany espontani
del tradeunionisme, que tendeix a albergar-se sota 'ala de la burgesia, i enrolar-lo davall I'ala
de la socialdemocracia revolucionaria. La frase dels autors de la carta “economista”, publicada
en el nim. 12 d'Iskra, que cap esfor¢ dels idedlegs més inspirats podra desviar el moviment
obrer del cami determinat per la interaccié dels elements materials i el medi material equival
plenament, puix, a renunciar al socialisme. | si aqueixos autors foren capacos de pensar en qué
diuen, de pensar fins a la fi amb valentia i coheréncia (com ha de meditar les seues idees tota
persona que actua en la palestra literaria i social) no els quedaria més remei que “creuar sobre
el pit buit els bracos innecessaris”... i cedir el terreny als senyors Struve i Prokopovitx, que
porten el moviment obrer “per la linia de la menor resistencia”, és a dir, per la linia del
tradeunionisme burges, o als senyors Zubatov, que el porten per la linia de la “ideologia”
clericalpoliciaca.

Recorden I'exemple d’Alemanya. En qué va consistir el mérit historic de Lassalle davant del
moviment obrer alemany? En haver apartat aqueix moviment del cami del tradeunionisme
progressista i del cooperativisme, pel qual es canalitzava espontaniament (amb la participacio
benévola dels Scheulze-Delitzsch i els seus semblants). Per tal de complir aquesta tasca va
caldre quelcom molt distint del xarlatanisme sobre la subestimacié de I'element espontani,
sobre la tactica-procés, la interaccié dels elements i del medi, etc. per a aixd va caldre
desplegar una lluita aferrissada contra I'espontaneitat, i només com resultat d’aqueixa lluita,
que ha durat llargs anys, s’ha aconseguit, per exemple, que la poblacié obrera de Berlin haja
deixat de ser un puntal del Partit Progressista per a convertir-se en un dels millors baluards de
la socialdemocracia. | aquesta lluita no ha acabat encara, ni de bon tros (com podrien creure
els que estudien la historia del moviment alemany en els escrits de Prokopovitx, i la seua
filosofia, en els de Struve). També hui esta fraccionada la classe obrera alemanya, si és licita
I'expressid, en diverses ideologies: una part dels obrers esta agrupada en els sindicats obrers
catolics i monarquics; una altra, en els sindicats de Hirsch-Duncker, fundats pels admiradors
burgesos del tradeunionisme anglés, i una tercera, en els sindicats socialdemocrates. Aquesta
darrera és incomparablement major que les altres, pero la ideologia socialdemocrata ha pogut

" Aco no vol dir, naturalment, que els obrers no participen en aqueixa elaboracié. Perd no participen com obrers siné
com teorics del socialisme, com els Proudhon i el Weitling; dit amb altres paraules, sols participen en el moment i en la
mesura en qué assoleixen, en major o menor grau, dominar la ciéncia del seu segle i fer-la avancar. | per a que ho
assoleixen amb major freqiiéncia, és necessari preocupar-se el més possible en elevar el nivell de consciéncia dels
obrers en general; és necessari que aquests no es tanquen en el marc, artificialment restringit, de les “publicacions per
als obrers”. Siné que aprenguen a assimilar més i més les publicacions generals. Fins i tot seria més just dir, en compte
de “no es tanquen”, que “no siguen tancats”, puix els obrers llegeixen i volen llegir quant s'escriu també per als
intel-lectuals, i sols determinats intel-lectuals (d'infima categoria) creuen que “per als obrers” basta amb relatar allo que
passa a les fabriques i repetir coses conegudes des de fa ja molt de temps.
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conquistar aquesta supremacia i podra mantindre-la només en lluita tena¢ contra totes les
altres ideologies.

Pero, preguntara el lector: ¢per qué el moviment espontani, el moviment per la linia de la
menor resisténcia, mena precisament al predomini de la ideologia burgesa? Per la senzilla raé
que la ideologia burgesa és, pel seu origen, molt més antiga que la ideologia socialista, perqué
la seua elaboraci6 és més completa i perqué posseeix mitjans de difusié incomparablement
majors'®. | com més jove siga el moviment socialista en un pais, més enérgica haura de ser,
per aixo, la lluita contra tota temptativa de refermar la ideologia no socialista, amb tanta major
decisi6 s’haura de previndre els obrers contra els mals consellers que protesten de
“I'exageraci6 de I'element conscient”, etc. Els autors de la carta “economista”, a I'unison amb R.
Dielo, fulminen la intolerancia, propia del periode infantil del moviment. Responem a aixo: si, el
nostre moviment es troba, en efecte, en la infancia; i perqué arribe amb major rapidesa a I'edat
viril ha de contagiar-se precisament d’intolerancia amb els que frenen el seu desenvolupament
prosternant-se davant I'espontaneitat. Res hi ha més ridicul i nociu que donar-se-les de vells
militants que han passat ja fa molt per tots els episodis decisius de la lluita!

En tercer lloc, el primer nimero de R. Misl ens mostra que la denominacié de “economicisme”
(a la qual, per descomptat, no pensem renunciar, perque, d'un o un altre mode, és un
sobrenom que ha arrelat ja) no expressa amb suficient exactitud I'esséncia del nou corrent.
Rab. Misl no nega per complet la lluita politica: en el Reglament de les caixes, publicat en el
seu primer nombre, es parla de la lluita contra el govern. Rabotxaia Misl entén només que “la
politica segueix sempre docilment I'economia” (en tant que Rabotxeie Dielo varia aquesta tesi,
assegurant en el seu programa que “a Russia, més que en cap altre pais, la lluita econdmica
esta lligada de forma inseparable a la lluita politica”). Aquestes tesis de Rabotxaia Misl i de
Rabotxeie Dielo son falses des del comencament fins a la fi si entenem per politica la politica
socialdemocrata. Com hem vist ja, és molt freqlient que la lluita economica dels obrers estiga
lligada (si bé no de forma inseparable) a la politica burgesa, clerical, etc. les tesis de R. Dielo
sén justes si entenem per politica la politica tradeunionista, és a dir, I'aspiracié comuna de tots
els obrers d'arrancar a I'Estat tal o quals mesures contra les calamitats propies de la seua
situacié, perd que no acaben encara amb aqueixa situacié, o siga, que no suprimeixen el
sotmetiment del treball al capital. Aquesta aspiraci6 és en veritat comuna tant als
tradeunionistes anglesos, enemics del socialisme, com als obrers catolics, als obrers
“zubatovistes”, etc. Hi ha diferents tipus de politica. Veiem, doncs, que Rab. Misl, també pel
gue fa a la lluita politica, lluny de negar-la, rendeix culte a la seua espontaneitat, a la seua
mancancga de consciéncia. En reconéixer plenament la lluita politica que sorgeix en forma
espontania del propi moviment obrer (o dit amb més exactitud: els anhels i les reivindicacions
politiques dels obrers), rendncia per complet a elaborar independentment una politica
socialdemocrata especifica que corresponga als objectius generals del socialisme i a les
condicions actuals de Russia. Més endavant demostrarem que Rab. Dielo incorre en el mateix
error.

c) El Grup d’Autoemancipacio i Rabotxeie Dielo

Hem examinat amb tant de detall I'editorial, poc conegut i quasi oblidat hui, del primer nimero
de Rab. Misl perqué va expressar abans i amb major relleu que ninga aqueix corrent general
que eixiria després a la superficie per innumerables rierols. V-. I-n tenia plena raé quan, en
elogiar el primer namero i I'editorial de Rab. Misl, va dir que havia sigut escrit “amb fogositat i
vigor” (Listok Rabétnika, nim. 9-10, p. 49). Tota persona de conviccions fermes i que creu dir
guelcom nou escriu “amb vigor” i de manera que posa en relleu els seus punts de vista. Només
els que estan acostumats a nedar entres dues aiglies manquen de tot “vigor”; només aqueixa

'8 Es diu soviet que la classe obrera tendeix espontaniament al socialisme. Agod és just per complet en el sentit que la
teoria socialista determina, amb més profunditat i exactitud que cap altra, les causes de les calamitats que pateix la
classe obrera, degut a la qual cosa els obres assimilen amb tant facilitat, sempre que aquesta teoria no cedisca davant
I'espontaneitat, sempre que aquesta teoria supedite a I'espontaneitat. Per regla general, acod es sobreentén, perd Rab.
Dielo ho oblida i desfigura. La classe obrera tendeix al socialisme de forma espontania; pero la ideologia burgesa, la
més difosa (i ressuscitada continuament en les més diverses formes), és, no obstant aixo, la que més s’imposa
espontaniament als obrers.
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gent és capag, després d’haver elogiat ahir el vigor de Rab. Misl, d'atacar hui els seus
adversaris perqué donen mostres de “vigor polémic”.

Sense detindre’'ns en el Suplement especial de Rabotxaia Misl (distints motius ens obligaran
més endavant a referir-nos a aquesta obra, que expressa amb la major coheréncia les idees
dels “economistes”), comentarem només breument la Crida del Grup d’Autoemancipacié dels
Obrers (mar¢ de 1899, reproduit en Nakanunie de Londres, nim. 7, juliol del mateix any). Els
autors d'aquesta crida diuen amb tota raé que “la RUssia obrera només comenca a despertar, a
mirar en torn seu i s’aferra instintivament als mitjans de lluita que t¢ a ma”. Perd dedueixen
d’'aci la mateixa conclusio falsa que R. Misl, oblidant que alld instintiu és precisament allo
inconscient (I'espontani), en ajuda del qual han d’acudir els socialistes; que els mitjans de lluita
“que es tenen a ma” seran sempre, en la societat actual, mitjans tradeunionistes de lluita, i que
la primera ideologia “que es té a ma” sera la ideologia burgesa (tradeunionista). Aqueixos
autors tampoc “neguen” la politica, sind que, seguint el senyor V V., diuen només (només!) que
la politica és una superestructura i que, per aixo, “l'agitaci6 politica ha de ser una
superestructura de I'agitacié en pro de la lluita econdmica, ha de naixer d’ella i seguir-la”.

Quant a R. Dielo, va comencar la seua activitat precisament per la “defensa” dels
“economistes”. Després d’haver afirmat amb evident falsedat, ja en el seu primer numero (p.
141-142) que “ignorava a quins camarades joves s’havia referit Axelrod” en el seu conegut
fullet'®, al fer una adverténcia als “economistes”, R. Dielo va haver de reconéixer, en la
polemica amb Axelrod i Plekhanov a proposit d’aqueixa falsedat, que, “fingint no saber de qui
es tractava, va voler defendre d’aqueixa acusacid injusta tots els emigrats socialdemocrates
més joves” (Axelrod acusava d'estretor de mires els “economistes”). En realitat, aqueixa
acusaci6é era completament justa, i R. Dielo sabia for¢a bé que s'al-ludia, entre altres, a V. In,
membre de la seua redaccié. Assenyalaré de pas que en la polémica mencionada, Axelrod
tenia completa rad, i R. Dielo s’equivocava completament en la interpretacié del meu fullet Les
tasques dels socialdemodcrates russos. Aquest fullet va ser escrit en 1897, abans que
apareguera Rab. Misl, quan jo considerava amb tot fonament que la tendéncia inicial de la Unié
de Lluita de Sant Petersburg, que he definit més amunt, era la predominant. |, almenys fins la
meitat de 1898, aqueixa tendéncia va predominar, en efecte. Per aix0, R. Dielo no tenia cap
dret a remetre’s, per a refutar I'existencia i el perill de I'economicisme”, a un fullet que
exposava concepcions desplacades en Sant Petersburg en 1897-1898 per les concepcions
“economistes™’.

Perd R. Dielo no sols “defenia” els “economistes”, sind que ell mateix queia continuament en
les seues equivocacions principals. A¢o es devia al mode ambigu d'interpretar la segient tesi
del seu propi programa: “El moviment obrer de masses (la cursiva és de R. D.) sorgit en els
darrers anys €s, a parer nostre, un fenomen de la major importancia de la vida russa i esta
cridat principalment a determinar les tasques (la cursiva és nostra) i elcaracter de l'activitat
literaria de la Uni¢”. Es indiscutible que el moviment de masses representa un fenomen de la
major importancia. Pero la gliestié consisteix en la manera de concebre “com determina les
tasques” aquest moviment de masses. Pot concebre’s de dues maneres: o ja en el sentit del
culte a I'espontaneitat d’aqueix moviment, és a dir, reduint el paper de la socialdemocracia al
de simple servidor del moviment obrer com tal (aixi la conceben Rab. Misl, el Grup
d’Autoemancipacio i els altres “economistes”); o ja en el sentit que el moviment de masses ens
planteja noves tasques teoriques, politiques i organiques, molt més complexes que les tasques
amb quée podiem acontentar-nos abans que apareguera el moviment de masses. Rab. Dielo
tendia, i tendeix, a concebre-la precisament en el primer sentit, perqué no ha dit res concret
sobre les noves tasques i ha raonat tot el temps com si el “moviment de masses” ens eximira

° Al voltant de les tasques actuals i la tactica dels socialdemocrates russos, Ginebra, 1898. Dos cartes a Rabotxaia
Gazeta, escrites en 1897.

 En defendre’s, Rabotxeie Dielo va completar la seua primer falsedat (“ignorem a quins camarades joves s’ha referit
Axelrod”) amb una segona, en escriure en la seua Resposta: “Des que va apareixer la ressenya de Les tasques, entre
alguns socialdemocrates russos han sorgit o s’han definit amb major o menor claredat tendéncies vers la unilateralitat
econdmica, que signifiqguen un pas arrere en comparacié amb I'estat del nostre moviment esbossat en Les tasques”
(pagina 9). Aco ho diu la Resposta publicada en 1900. Pero el primer nimero de Rabotxaia Dielo (amb la ressenya) va
apareéixer en abril de 1899. Es que Ieconomisme” va sorgir sols en 1899? No, en 1899 es va escoltar per primera
vegada la veu de protesta dels socialdemocrates rusos contra Ieconomisme” (la protesta contra el Credo).
L™“economisme” va sorgir en 1897, como molt bé sap Rabotxeie Dielo, puix V I-n elogiava Rabotxaia Misl ja en
desembre de 1898 (Listok “Rabotnika”, nimero 9-10)
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de la necessitat de comprendre amb claredat i complir les tasques que aquest planteja. Sera
prou recordar que R. Dielo considerava impossible assenyalar al moviment obrer de masses
com a primera tasca I'enderrocament de l'autocracia, rebaixant aguesta tasca (en nom del
moviment de masses) al nivell de la lluita per reivindicacions politiques immediates (Resposta,
p. 25).

Deixem a una banda l'article La lluita econdmica i politica en el moviment rus, publicat per B.
Kritxevski, director de Rab. Dielo, en el nim. 7 (article en qué es repeteixen aqueixos mateixos
errors™), i passem directament al niimero 10 de dit periddic. Per descomptat, no ens detindrem
en analitzar objeccions aillades de B. Kritxevski i Martinov contra Zaria i Iskra. L'(inica cosa que
ens interessa aci és la posicié de principis que ha adoptat Rabotxeie Dielo en el seu nimero
10. No ens detindrem, per exemple, en examinar el cas curids que R. Dielo veja una
“contradicci6 flagrant” entre la tesi:

“La socialdemocracia no es lliga les mans, no circumscriu les seues activitats a un pla o
procediment qualssevol de lluita politica concebuts per endavant: admet tots els mitjans de
lluita sempre que corresponguen a les forces efectives del partit”, etc. (nim. 1 d’Iskra)

i la tesi:

“Si no hi ha una organitzacioé forta amb experiéncia de lluita politica en qualsevol situacié i en
gualsevol periode no es pot ni parlar d'un pla sistematic d’activitat, basat en principis ferms i
aplicat rigorosament, de I'tinic pla que mereix el nom de tactica” (nim. 4 d’Iskra).

Quan es vol parlar de tactica, confondre I'admissioé en principi de tots els mitjans de lluita, de
tots els plans i procediments sempre que servisquen per tal d’assolir el fi proposat, amb
I'exigéncia de guiar-se en un moment politic concret per un pla aplicat estrictament equival a
confondre que la medicina admet tots els sistemes terapéutics amb I'exigencia que en el
tractament d’'una malaltia concreta es seguisca sempre un sistema determinat. Perd del que es
tracta, precisament, és que Rab. Dielo, que pateix d’'una malaltia que hem anomenat culte a
I'espontaneitat, no vol admetre cap “sistema terapeutic” per a guarir aguesta malaltia. Per aixo
ha fet el notable descobriment que “la tactica-pla esta en contradiccié amb I'esperit fonamental
del marxisme” (nim. 10, p. 18), que la tactica és “un procés de creixement de les tasques del
partit, les quals creixen junt amb aquest” (p. 11; la cursiva és de R D.) Aquesta segona maxima
té totes les probabilitats de fer-se célebre, d’esdevenir un monument imperible a la “tendéncia”
de Rab. Dielo. A la pregunta de “Cap on anar?”, aquest organ dirigent respon: El moviment és
un procés de canvi de la distancia entre el punt de partida i el punt subsegiient del moviment.
Aquesta incomparable profunditat de pensament no sols és curiosa (si només fora curiosa no
pagaria la pena detindre’s especialment en ella), sind que representa, a més, el programa de
tota una tendéncia, a saber: el mateix programa que R. M. va exposar (en el Suplement
especial seu) amb les segiients paraules: és desitjable la lluita que és possible, i és possible la
lluita que es sosté en un moment donat. Aquesta és precisament la tendéncia de I'oportunisme
il-limitat, que s’adapta en forma passiva a I'espontaneitat.

“La tactica-pla esta en contradiccio amb I'esperit fonamental del marxisme!” Aix0 és una
calimnia contra el marxisme, aix0 equival a convertir-lo en la caricatura que ens oposaven els

2 per exemple, en aqueix article s’exposa amb les segiients paraules la “teoria de les fases” o teoria dels “timids zig-
zags” en la lluita politica: “Les reivindicacions politiques que, pel seu caracter, sén comunes a tota Russia, ha de
correspondre, durant els primers temps [a¢0 s’escriu en agost de 1900!] a I'experiéncia adquirida pel sector donat [sic!]
d'obrers en la lluita econdmica. Sols [j] prenent com a base aquesta experiéncia es pot i es deu iniciar I'agitacio
politica”, etc. (pagina 11). En la pagina 4, indignat I'autor per les acusacions d’heretgia economista, mancades de tot
fonament, segons ell, exclama amb to patétic: “Pero, quin socialdemocrata ignora que, segons la doctrina de Marx i
Engels, els interessos economics de les distintes classes exerceix un paper decisiu en la historia i que, per tant [la
cursiva es nostra], en particular la lluita del proletariat pels seus interessos econdmics ha de tindre una importancia
primordial per al seu desenrotllament com a classe i per a la seua lluita emancipadora?” Aquest “per tant” esta
completament fora de lloc. Del fet que els interessos economics exerceixen una paper decisiu de cap manera s'hi
dedueix que la lluita econdmica (=sindical) tinga una importancia primordial, puix els interessos més Essentials i
“decisius” de les classes poden satisfer-se en general Unicament mitjancant transformacions politiques radicals; en
particular, I'interés economic fonamental del proletariat sols pot beneficiar-se mitjangant d’'una revolucié politica que
substiuisca la dictadura de la burgesia per la dictadura del proletariat. B. Kretxevski repeteix el raonament dels “V V de
la socialdemocracia russa” (la politica segueix a I'economia, etc.) i dels bernsteinians de I'alemanya (per exemple,
Woltmann al-legava precisament el mateixos arguments per a tractar de demostrar que els obrers, abans de pensar en
una revolucié politica, han d’adquirir una “forga economica”).
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populistes en la seua guerra contra nosaltres. Aixd €s precisament minorar la iniciativa i
I'energia dels militants conscients, mentre que el marxisme, per contra, déna un impuls geganti
a la iniciativa i a I'energia dels socialdemaocrates, obrint davant d’ells les perspectives més
vastes, posant a la seua disposicié (si podem expressar-nos aixi) les forces poderoses dels
milions i milions que constitueixen la classe obrera, la qual s’aixeca a la lluita “espontaniament”!
Tota la historia de la socialdemocracia internacional abunda en plans, proposats ara per un, ara
per un altre lider politic, que demostren la perspicacia i la justesa de les concepcions que un té
de politica i organitzacio o revelen la miopia i els errors politics d'un altre. Quan Alemanya va
donar un dels majors viratges historics (la formacié de I'lmperi, I'obertura del Reichtag, la
concessio del sufragi universal), Liebknecht tenia un pla de la politica i I'accié en general de la
socialdemocracia, i Schweitzer en tenia un altre. Quan sobre els socialistes alemanys va caure
la Llei d’excepcid, Most i Hasselman, disposats a exhortar purament i simplement a la violéncia
i al terrorisme, tenien un pla; Hochberg, Schramm i (en part) Bernstein tenien un altre pla, i van
comencar a predicar als socialdemocrates que, amb la seua insensata brusquedat i el seu
revolucionarisme, havien provocat aqueixa llei i havien de guanyar-se el perdd6 amb una
conducta exemplar; tenien un tercer pla els que van preparar i van portar a la practica la
publicacié d'un o6rgan de premsa clandesti. Al mirar al passat, molts anys després d'acabar la
lluita per I'eleccié del cami i d’haver pronunciat la historia el seu veredicte sobre I'encert del
cami escollit, no és dificil, clar esta, revelar profunditat de pensament, proclamant la maxima
gue les tasques del partit creixen amb aquest. Pero limitar-se en un moment de confusio, quan
els “critics” i els “economistes” russos fan descendir la socialdemocracia al nivell del
tradeunionisme, i els terroristes propugnen amb empenyorament I'adopcié d'una “tactica-pla”
que repeteix els vells errors, a semblant profunditat de pensament significa estendre’s a si
mateix un “certificat de pobresa”. Dir en un moment en qué molts socialdemocrates russos
pateixen precisament de manca d'iniciativa i energia, de falta de “amplitud en la propaganda,
agitacié i organitzacio politiques?, de falta de “plans” per a organitzar a major escala la labor
revolucionaria, dir en un moment aixi que “la tactica-pla esta en contradicci6 amb I'esperit
fonamental del marxisme” no sols significa envilir el marxisme en el sentit tedric, sin6, en la
practica, tirar del partit cap a arrere.

“El socialdemocrata revolucionari (ens allicona més endavant R. Dielo) es planteja I'inica tasca
d’accelerar amb la seua labor conscient el desenrotllament objectiu, i no suprimir-lo o substituir-lo
amb plans subjectius. Iskra sap tot aco en teoria. Perd la magna importancia que el marxisme
atribueix justament a la labor revolucionaria conscient la porta en la practica, a causa de la seua
concepcid doctrinaria de la tactica, a minorar la importancia de I'element objectiu o espontani del
desenrotllament” (p.18)

Una altra vegada la major confusio teorica, digna del senyor V V i confraria. Pero desitjariem
preguntar al nostre fildsof: ¢en qué pot manifestar-se la “minoracié” del desenrotllament
objectiu per part d’'un autor de plans subjectius? Evidentment, a perdre de vista que aquest
desenvolupament objectiu crea a referma, enfonsa o debilita aquestes o les altres classes,
sectors i grups, unes o altres nacions, grups de nacions, etc., condicionant aixi una o una altra
agrupacio politica internacional de forces, una o una altra posicié dels partits revolucionaris,
etc. Pero el pecat de tal autor no consistira aleshores en minorar I'element espontani, siné en
minorar, al contrari, I'element conscient, perque li mancara “consciencia” per a comprendre amb
encert el desenrotllament objectiu. Per aix0, el mer fet de parlar d“apreciacié de la importancia
relativa” (la cursiva és de Rabotxeie Dielo) de I'espontani i el conscient revela una manca
absoluta de “consciéncia”. Si certs “elements espontanis del desenrotllament” son accessibles
en general a la consciéncia humana, la seua apreciacio erronia equivaldra a “minorar I'element
conscient”. | si sén inaccessibles a la consciéncia, no els coneixem ni podem parlar d’ells. De
qué parla, doncs, B. Kritxevski? Si considera erronis els “plans subjectius” d’Iskra (i ell els
declara erronis), hauria de provar qué fets objectius no sén tinguts en compte en aqueixos
plans i acusar Iskra, per aix0, de falta de consciencia, de “minoracié de I'element conscient”
usant el seu llenguatge. Pero si, descontent amb els plans subjectius, no té més argument que
el d’invocar la “minoracié de I'element espontani” (!) I'lnica cosa que demostra és que: 1) en
teoria, comprén els marxisme a l'estil de Karéiev i Mikhailovski, prou ridiculitzats per Béltov; 2)
en la practica, es dona per completament satisfet amb els “elements espontanis del

2 Ein Jahr der Verwirrung (“Un any de confusi6”): aixi ha titulat Mehring l'apartat de la seua Historia de la
socialdemocracia alemanya en el que descriu els titubejos i indecisions que manifestaren els socialistes en un principi,
en escollir la “tactica-plan” que corresponga a les noves condicions.
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desenrotllament”, que van arrossegar els nostres marxistes legals al bernsteinianisme, i els
nostres socialdemocrates, a I"economicisme”, mostra “gran indignacié” amb els que han decidit
apartar contra vent i marea la socialdemocracia russa del cami del desenrotllament “espontani”.

I més endavant segueixen ja coses divertidissimes. “De la mateixa manera que els homes,
malgrat tots els éxits de les ciéncies naturals, seguiran multiplicant-se pel métode antediluvia, el
naixement d’un nou regim, malgrat tots els exits de les ciéncies socials i 'augment del nombre
de lluitadors conscients, seguira sent aixi mateix principalment resultat d’explosions
espontanies” (p. 19). De la mateixa manera que la saviesa antediluviana diu que no cal molta
intel-ligéncia per a tindre fills, la saviesa del “socialistes moderns” (a I'estil de Narcis Tuporilov)
proclama: Qualsevol tindra intel-ligéncia suficient per a participar en el naixement espontani
d’'un nou regim social. Nosaltres també creem que qualsevol tindra intel-ligéncia suficient. Per a
participar d’aqueix mode, basta deixar-se arrossegar per [“economicisme” quan regna
I'*economicisme”, i pel terrorisme quan ha sorgit el terrorisme. Aixi, en la primavera d’aquest
any, quan tanta importancia tenia previndre contra la inclinacié vers el terrorisme, Rabotxeie
Dielo estava perplex davant d’aquest problema, “nou” per a d’ell. | sis mesos més tard, quan el
problema ha deixat de ser actual, ens ofereix, alhora, la declaracié que “creem que la tasca de
la socialdemocracia no pot ni ha de consistir a contrarestar I'auge de I'esperit terrorista” (R. D.
nam. 10, p. 23) i la resolucié del congrés: “El congrés considera inoportd el terrorisme ofensiu
sistematic” (Dos congressos, p. 18). Amb qué magnifiques claredat i il-lacié esta dit! No ens
oposem, pero el declarem inoportd; i ho declarem de tal manera que, el terror no sistematic i
defensiu, no va inclds en la “resolucié”. Es for¢ds recongixer que semblant resolucié esta a
cobert de tot perill i queda garantida per complet contra els errors, com ho esta un home que
parla per parlar! | per a redactar semblant resolucié només calia una cosa: saber mantindre’s a
la saga del moviment. Quan Iskra es va burlar de Rab. Dielo per haver declarat que el
programa del terrorisme era nou, R. Dielo, enfadat, va acusar Iskra de tindre “la pretensié
vertaderament increible, d'imposar a I'organitzacié del partit la solucié que ha donat als
problemes de tactica fa més de 15 anys un grup d’escriptors emigrats” (p. 24). En efecte quina
pretensio i quina exageracio de I'element, conscient: resoldre per endavant els problemes en
teoria, per a després convencer de la justesa de aqueixa solucié tant la organitzacié com el
partit i les masses!”® Una altra cosa és repetir simplement coses trillades i, sense “imposar” res
a ningu, sotmetre’s a cada “viratge”, ja siga cap a I'*economicisme”, ja siga vers el terrorisme!
Rab. Dielo arriba inclis a generalitzar aquest gran precepte de la saviesa de la vida, acusant
Iskra i Zaria d™oposar el seu programa al moviment, com un esperit que plana sobre un caos
amorf” (p. 29). Pero ¢en qué consisteix el paper de la socialdemocracia sin6 en ser I"esperit”
que no sols plana sobre el moviment espontani, sind que eleva a aquest ultim al nivell “del seu
programa”? Perqué no ha de consistir en seguir arrossegant-se a la saga del moviment, la qual
cosa, en el millor dels casos, seria inutil per al propi moviment i, en el pitjor dels casos, nociu en
extrem. Per0 Rabotxeie Dielo no sols segueix aqguesta “tactica-procés”, siné que l'erigeix en
principi, de manera que seria més just, anomenar aquesta tendéncia seguidisme (de la paraula
“seguir a la saga”) en comptes d'oportunisme. | és obligat reconéixer que els que han decidit
fermament seguir sempre a la saga del moviment estan assegurats, en absolut i per a sempre,
contra la “minoracio de I'’element espontani del desenrotllament”.

*kk

Aixi doncs, hem pogut convéncer-nos que I'error fonamental de la “nova tendencia”’ en la
socialdemocracia russa consisteix en rendir culte a I'espontaneitat, en no comprendre que
'espontaneitat de les masses exigeix de nosaltres, els socialdemocrates, una elevada
consciencia. Com més creix la lluita espontania de les masses, com més ampli es fa el
moviment, major, incomparablement major, és I'imperatiu d’elevar amb rapidesa la consciéncia
en la tasca tedrica, politica i organica de la socialdemocracia.

L’activacié espontania de les masses a Russia ha sigut (i segueix sent) tan rapida que la
joventut socialdemocrata ha resultat poc preparada per a complir aquestes tasques gegantines.
Aquesta manca de preparacié és la nostra desgracia comuna, una desgracia de tots els
socialdemocrates russos. L'activacid de les masses s’ha produit i augmentat de manera
continua i successiva, i lluny de cessar on havia comengat, s’ha estés a noves localitats i nous

2 Tampoc s'ha d'oblidar que, en resoldre “en teoria” el problema del terrorisme, el grup Emancipacio del Treball va
sintetitzar I'experiencia del moviment revolucionari anterior.
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sectors de la poblacié (davall la influencia del moviment obrer s’ha reanimat I'efervescencia
entre la joventut estudiantil, entre els intel-lectuals en general i adhuc entre els camperols).
Pero els revolucionaris s’han ressagat de la creixent activitat de les masses tant en les seues
“teories” com en la seua labor, no han aconseguit crear una organitzacié permanent que
funcione sense interrupcions i siga capac de dirigir tot el moviment.

En el primer capitol hem consignat que R. Dielo rebaixa nostres tasques teodriques i repeteix
“espontaniament” el crit de moda: “llibertat de critica”; els que ho repeteixen no han tingut
“consciencia” suficient per a comprendre que les posicions dels “critics” oportunistes i les dels
revolucionaris en Alemanya i a Russia son diametralment oposades.

En els capitols segiients examinarem com s’ha manifestat aquest culte a I'espontaneitat en el
terreny de les tasques politiques i en la labor d’organitzacié de la socialdemocracia.

[ll. Politica tradeunionista i politica socialdemocrata

Comencarem una vegada més fent un elogi de Rabotxeie Dielo. En el seu nimero 10 publica
un article de Martinov sobre les discrepancies amb Iskra, titulat Les publicacions de denuncies i
la lluita proletaria. “No podem limitar-nos a denunciar I'estat de coses que entorpeix el seu
desenvolupament (el del partit obrer). També hem de fer-nos eco dels interessos immediats i
quotidians del proletariat” (p. 63). Aixi formula Martinov I'esséncia d’aqueixes discrepancies.
“Iskra... és de fet I'drgan de I'oposicié revolucionaria, que denlncia I'estat de coses regnant en
el nostre pais i, principalment, el régim politic... Nosaltres, per contra, treballem i seguirem
treballant per la causa obrera en estreta connexié organica amb la lluita proletaria” (ibid.). Es
forcés agrair a Martinov aquesta formula. Adquireix un notable interés general, perque, en el
fons, no abraca només, ni de bon tros, les nostres discrepancies amb R. Dielo: abraca també,
en general, totes les discrepancies existents entre nosaltres i els “economistes” respecte a la
lluita politica. Hem demostrat ja que els “economistes” no neguen en absolut la “politica”, sin6
gue Unicament es desvien a cada pas de la concepci6 socialdemocrata de la politica cap a la
concepcid tradeunionista. De la mateixa manera es desvia Martinov, i per aix0 estarem
disposats a prendre’l per model de les aberracions economistes en aquesta quiestié. Tractarem
de demostrar que ningu podra ofendre’s amb nosaltres per aquesta eleccid: ni els autors del
Suplement especial de Rabotxaia Misl, ni els autors de la Crida del Grup d’Autoemancipacio, ni
els autors de la carta “economista” publicada en el nim. 12 d’Iskra.

a) L'agitacio politica i la seua restriccio pels economistes

Tot el moén sap que la lluita econdomica® dels obrers russos va assolir gran extensio i es va
consolidar alhora amb I'aparicié de “publicacions” de denuncies economiques (concernents a
les fabriques i els oficis). El contingut principal de les “octavetes” consistia en denunciar la
situacié existent en les fabriques, i entre els obrers es va desencadenar prompte una vertadera
passid per aquestes dendncies. En quant els obrers van veure que els cercles
socialdemocrates volien i podien proporcionar-los fulls de nou tipus (que els deien tota la veritat
sobre la seua vida miserable, el seu treball increiblement pends i la seua situacié de paries),
van comencar a inundar-los, per dir-ho aixi, de cartes de les fabriques i els tallers. Aquestes
“publicacions, de denlncies” causaven immensa sensacio tant en les fabriques I'estat de coses
de les quals fustigaven com en totes les altres a que arribaven noticies dels fets denunciats. | ja
gue les necessitats i les desgracies dels obrers de distintes empreses i de diferents oficis tenen
molt en comd, la “veritat sobre la vida obrera” entusiasmava tots. Entre els obrers més
endarrerits es va propagar una vertadera passio per “ser publicat”’, passid noble per aquesta
forma embrionaria de guerra contra tot el sistema social modern, basat en el pillatge i
I'opressio. | les “octavetes”, en la immensa majoria dels casos, eren de fet una declaracié de
guerra, perqué la denlncia produia un efecte terriblement excitant, movia tots els obrers a

* Advertim, per a evitar equivocs, que en I'exposicié que segueix entenem per lluita economica (segons I'Gs afermat
entre nosaltres) la “lluita economica practica” que Engels va denominar, en la cita reproduida abans, “resisténcia als
capitalistes” i que en els paisos lliures s'anomena lluita gremial, sindical o tradeunionista.
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reclamar que es posara fi als escandols més flagrants i els disposava a defendre les seues
reivindicacions per mitja de vagues. Els propis fabricants van tindre, en fi de comptes, que
reconeixer fins a tal punt la importancia d’aquestes octavetes com a declaraci6 de guerra, que,
molt sovint, ni tan sols volien esperar que comencgara la guerra. Les denudncies, com ocorre
sempre, tenien forca pel mer fet de la seua aparicié i adquirien el valor d’'una poderosa pressioé
moral. Més d’'una vegada va bastar que apareguera una octaveta perqué les reivindicacions
foren satisfetes total o parcialment. En una paraula, les dendncies economiques (fabrils) han
sigut i s6n un ressort important de la lluita economica. | seguiran servant aquesta importancia
mentre existisca el capitalisme, que origina necessariament I'autodefensa dels obrers. En els
paisos europeus més avancats es pot observar, inclis hui, que les dendncies d’escandols en
alguna “industria d'ofici” d'un racé perdut o en alguna branca del treball a domicili, oblidada de
totes, es converteixen en punt de partidag)er a despertar la consciéncia de classe, per a iniciar

la lluita sindical i la difusié del socialisme?.

Durant els dltims temps, la immensa majoria dels socialdemocrates russos ha estat absorbida
quasi enterament per aquesta tasca d'organitzacié de les denuncies dels abusos comesos en
les fabriques. N'hi ha prou amb recordar Rab. Misl per a veure a quin extrem havia arribat
agueixa absorcié i com s'oblidava que semblant activitat, per si sola, no era encara, en el fons,
socialdemocrata, sind6 només tradeunionista. En realitat, les dendncies no es referien més que
a les relacions dels obrers d'un ofici determinat amb els seus patrons respectius, i I'inica cosa
que aconseguien era que els venedors de la for¢a de treball aprengueren a vendre a millor preu
aquesta “mercaderia” i a lluitar contra els compradors en el terreny de les transaccions
purament comercials. Aquestes denlncies podien convertir-se (sempre que les aprofitara en
cert grau I'organitzacid dels revolucionaris) en punt de partida i element integrant de I'activitat
socialdemocrata, perd podien conduir també (i, amb el culte a I'espontaneitat, havien de
conduir) a la lluita “exclusivament sindical” i a un moviment obrer no socialdemocrata. La
socialdemocracia dirigeix la lluita de la classe obrera no sols per a aconseguir avantatjoses
condicions de venda de la forca de treball, sin6 per a destruir el régim social que obliga als
desposseits a vendre’s als rics. La socialdemocracia representa la classe obrera en les seues
relacions no sols amb un grup determinat de patrons, siné amb totes les classes de la societat
contemporania, amb I'estat com a for¢a politica organitzada. Es compréen, per tant, que, lluny
de limitar-se a la lluita economica, els socialdemocrates no poden ni admetre que I'organitzacié
de denlncies economiques constituisca la seua activitat predominant. Hem de comencar una
intensa labor d’educaci6 politica de la classe obrera, de desenrotllament de la seua consciéncia
politica. Ara, després del primer embat de Zaria i Iskra contra el “economicisme”, “tots estan
d'acord” amb aix0 (encara que alguns ho estan només de paraula, com veurem de seguida).

Hom pot preguntar-se: en qué ha de consistir I'educacié politica? Podem limitar-nos a propagar
la idea que la classe obrera és hostil a I'autocracia? Esta clar que no. No n’hi ha prou amb
explicar I'opressid politica de qué son objecte els obrers (de la mateixa manera que era
insuficient explicar-los I'antagonisme entre els seus interessos i els dels patrons). Cal fer
agitaci6 amb motiu de cada fet concret d’aqueixa opressié (com hem comencat a fer-la amb
motiu de les manifestacions concretes d’opressié economica). | ja que les més diverses classes
de la societat sén victimes d’aquesta opressio, ja que es manifesta en els més diferents ambits
de la vida i de l'activitat sindical, civica, personal, familiar, religiosa, cientifica, etc., ¢no és
evident que incompliriem la nostra missié de desenvolupar la consciencia politica dels obrers si
no assumirem la tasca d’organitzar una campanya de denuncies politiques de I'autocracia en
tots els aspectes? Perqué per a fer agitaci6 amb motiu de les manifestacions concretes de
I'opressi6 cal denunciar aqueixes manifestacions (el mateix que per a fer agitacié economica
era necessari denunciar els abusos comesos en les fabriques).

% En aquest capitol parlem tnicament de la lluita politica, de la seua concepcié més amplia més estreta. Per aixo
senyalarem sols de passada, com a un simple fet curiés, I'acusacié llangada per Rab. Dielo contra Iskra de “moderacio
excessiva” respecte a la lluita economica (Dos congressos, pagina 27; acusacié repetida amb insisténcia per Martinov
en el seu fullet La socialdemocracia la classe obrera). Si els senyors acusadors mesuraren per pud o per plecs
d’'impremta (com agraden de fer-ho) la secci6 d'Iskra dedicada a la lluita economica durant I'any i la compararen amb la
mateixa seccié de R. Dielo i R. Misl junts, veurien facilment que, inclusivament en aquest sentit, estan endarrerits. Es
evident que coneixer aquesta senzilla veritat els obliga a recérrer a arguments que demostren amb claredat la seua
confusi6. “Iskra [escriuen] ho vullga o no [j], ha de [j] prendre en consideracié les demandes imperioses de la vida i
publicar, almenys [!] cartes sobre el moviment obrer” (Dos congressos, pagina 27). Menut argument per fer-nos pols!
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Podria creure’s que ago esta clar. Pero aci precisament resulta que només de paraula estan
“tots” d'acord amb qué és necessari desenrotllar la consciéncia politica en tots els seus
aspectes. Aci precisament resulta que Rab. Dielo, per exemple, lluny d’assumir la tasca
d’'organitzar dendncies politiques en tots els aspectes (0 comengar la seua organitzacio), s’ha
posat a arrossegar cap a arrere també a Iskra, que havia iniciat aqueixa labor. Escolten: “La
lluita politica de la classe obrera és només” (precisament no és nomeés) “la forma més
desenrotllada, amplia i eficac de la lluita econdmica” (programa de Rab. Dielo: veja’s el seu
ndmero 1, p. 3). “En l'actualitat, els socialdemocrates tenen plantejada la tasca de donar a la
lluita economica mateixa, en la mesura que es puga, un caracter politic” (Martinov en el ndm.
10, p. 42). “La lluita economica és el mitja que es pot aplicar amb la major amplitud per tal
d’'incorporar les masses a la lluita politica activa” (Resolucié del Congrés de la Unid i
“esmenes”: Dos congressos, p. 11 i 17): com veu el lector, Rab. Dielo esta impregnat de totes
aguestes tesis des de la seua aparici6 fins a les Ultimes “instruccions a la redaccié”, i totes elles
expressen, evidentment, un mateix paréixer de I'agitacio i la lluita politiques. Analitzen, doncs,
aquest parer des del punt de vista de I'opinid, dominant entre tots els “economistes”, que
I'agitacidé politica ha de seguir a I'economica. ¢Sera cert que la lluita econdmica és, en
general®, “el mitja que es pot aplicar amb la major amplitud” per a incorporar les masses a la
lluita politica? Es fals per complet. Mitjans “que es poden aplicar” amb no menys “amplitud” per
a tal “incorporacié” son totes i cadascuna de les manifestacions de I'opressid policiaca i de
I'arbitrarietat autocratica, perd de cap manera només les manifestacions lligades a la lluita
economica. ¢Per qué els caps dels zemstvos i els castigs corporals dels camperols, els
sacseigs dels funcionaris i el tracte que dona la policia a la “plebs” de les ciutats, la lluita amb
els famolencs i la persecuci6 dels desigs d'instruccid i de saber que sent el poble, I'exaccié de
tributs i la persecucio de les sectes religioses, I'ensinistrament dels soldats a bastonades i el
tracte casernari que es dona als estudiants i els intel-lectuals liberals; per qué totes aquestes
manifestacions d’opressio i milers d’altres analogues, que no tenen relacié directa amb la lluita
“economica”’, han de ser en general mitjans i motius “que es poden aplicar” amb menys
“amplitud” per a fer agitacié politica, per a incorporar a les masses a la lluita politica? Tot el
contrari: és indubtable que, en la suma total de casos quotidians en qué I'obrer (ell mateix o els
seus acostats) esta mancat de drets o sofreix I'arbitrarietat i la violéncia, només una petita
minoria son casos d'opressid policiaca en la lluita sindical. ¢Per a qué restringir en
I'esdevenidor I'envergadura de l'agitacio politica i declarar que es “pot aplicar amb més
amplitud” només un dels mitjans, a la vora del qual, han de trobar-se, per a un socialdemocrata,
altres que, parlant en general, “poden aplicar-se” amb no menys “amplitud”?

En temps molt, molt remots (fa un any!...), Rab. Dielo deia: “Les reivindicacions politiques
immediates es fan assequibles a les masses després d’'una vaga 0, com a maxim, de diverses
vagues”, “en quant el govern empra la policia i la gendarmeria” (nim. 7, p. 15 d’agost de 1900).
Ara, aquesta teoria oportunista de les fases ha sigut ja rebutjada per la Unio, la qual ens fa una
concessi6 al declarar que “no hi ha cap necessitat de desenrotllar des del comengament mateix
I'agitacié politica exclusivament sobre el terreny economic” (Dos congressos, p. 11). Per aquest
Unic fet el futur historiador de la socialdemocracia russa veura millor que pels més llargs
raonaments fins a quin punt han envilit el socialisme nostres “economistes” Per0o quina
ingenuitat la de la Uni6 imaginar-se que, a canvi d'aquesta rendncia a una forma de restriccid
de la politica, podia portar-nos a acceptar una altra forma de restriccio! ¢ No haguera sigut més
Iogic dir, també en aquest cas, que s’ha de desenrotllar amb la major amplitud possible la lluita
economica, que és necessari utilitzar-la sempre per a I'agitacid politica, perd que “no hi ha cap
necessitat” de veure en la lluita econdmica el mitja que es pot aplicar amb més amplitud per a
incorporar a les masses a la lluita politica activa?

La Unié atribueix importancia al fet d’haver substituit amb les paraules “el mitja que es pot
aplicar amb la major amplitud” I'expressié “el millor mitja”, que figura en | a resolucié
corresponent del IV Congrés de la Unié Obrera Hebrea (Bund). Ens veuriem, efectivament, en
un compromis si haguérem de dir quines d'aquestes dues resolucions és millor: segons el

*® Diguem “en general” perqué en Rab. Dielo es tracta precisament dels principis generals i de las tasques generals de
tot el partit. Es indubtable que en la practica es produeixen casos en qué la politica ha de seguir, efectivament,
I'economia; pero sols “economistes” poden dir aix0 en una resolucio per a tota Russia. Perque hi ha també casos en
que “des del mateix comengament” es pot fer agitacié politica “Gnicament en el terreny economic”, tot i aix0, Rab. Dielo
ha arribat, per fi, a la conclusié que “no hi ha cap necessitat” d'aixd (Dos congressos, pagina 11). En el capitol seglient
provarem que la tactica dels “politics” i dels revolucionaris, lluny de ignorar les tasques tradeunionistes de la
socialdemocracia, és, al contrari, I'inica que assegura el seu compliment consequent.
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nostre parer, les dues sén pitjors. Tant la Unié com el Bund es desvien en aquest cas (en part,
potser, fins inconscientment, sota la influéncia de la tradicid) vers una interpretacié economista,
tradeunionista, de la politica. En el fons, les coses no canvien en res perqué aquesta
interpretacié es faca emprant la parauleta “el millor” o I'expressid, “el que es pot aplicar amb la
major amplitud”. Si la Uni6 diguera que “l'agitacid politica sobre el terreny economic” és el mitja
aplicat amb la major amplitud (i no “aplicable”), tindria rad respecte a determinat periode de
desenvolupament del nostre moviment socialdemocrata. Tindria rad precisament respecte als
“economistes”, respecte a molts militants practics (si no a la majoria d’ells) de 1898 a 1901,
perque aqueixos practics-“economistes” van aplicar, en efecte, I'agitacio politica (en el grau en
qgue, en general, I'aplicaven!) quasi exclusivament en el terreny economic. Semblant agitacié
politica era acceptada i fins recomanada, com hem vist, tant per Rab. Misl com pel Grup
d’Autoemancipacié! Rab. Dielo hauria d’haver condemnat resoludament el fet que I'obra util de
I'agitacié econdmica fora acompanyada d’'una restriccié nociva de la lluita politica; pero, en
comptes de fer aix0, declara que el mitja més aplicat (pels “economistes”) és el mitja més
aplicable! No és d'estranyar que aquests homes, quan els titlem d”economistes”, no troben
una altra eixida que deixar-nos com un drap brut, anomenant-nos “entabanadors”,
“desorganitzadors”, “nuncis del papa” i “calumniadors”; no troben una altra eixida que plorar
davant tothom, dient que els hem inferit un atro¢ afront, i declarar gairebé sota jurament que “ni
una sola organitzaci6 socialdemocrata peca hui d“economicisme™*’. Ah, aqueixos
calumniadors, aqueixos malignes politics! ¢ Que no hauran inventat aposta tot I""economicisme”
per tal d'inferir-li a la gent, per simple odi a la humanitat, atro¢cos afronts?

Quin sentit concret, real, té en llavis de Martinov plantejar davant de la socialdemocracia la
tasca de “donar a la lluita econdmica mateixa un caracter politic’? La lluita econdmica és una
lluita col-lectiva dels obrers contra els patrons per aconseguir avantatjoses condicions de venda
de la forga del treball, per millorar les condicions de treball i de vida dels obrers. Aquesta lluita
és, per necessitat, una lluita sindical, perqué les condicions de treball sén molt diferents en els
distints oficis i, en consequiéncia, la lluita orientada a millorar aquestes condicions ha de
sostindre’s forcosament per oficis (pels sindicats d’Occident, per associacions sindicals de
caracter provisional i per mitja d'octavetes a Russia, etc.). Donar a la “lluita econdmica mateixa
un caracter politic” significa, doncs, conquistar aqueixes reivindicacions professionals, aqueix
millorament de les condicions de treball en els oficis sén “mesures legislatives i administratives”
(com s’expressa Martinov en la pagina segiient, 43, del seu article). | aix0 és precisament el
que fan i han fet sempre tots els sindicats obrers. Repassen l'obra dels esposos Webb,
seriosos erudits (i “seriosos” oportunistes), i veuran que els sindicats obrers anglesos han
comprés i compleixen des de fa ja molt la tasca de “donar a la lluita econdmica mima un
caracter politic”; lluiten des de fa molt pel dret de vaga, per la supressié de tots els obstacles
juridics que s’oposen al moviment cooperativista i sindical, per la promulgacié de lleis de
proteccié de la dona i del xiquet, pel millorament de les condicions de treball per mitja d’'una
legislacio sanitaria i fabril, etc.

Aixi doncs, darrere la pomposa frase “donar a la lluita economica mateixa un caracter politic”,
que sona amb “terribles” profunditat de pensament i esperit revolucionari, s'oculta, en realitat, la
tendencia tradicional a rebaixar la politica socialdemocrata al nivell de politica tradeunionista!
Sota pretext de rectificar la unilateralitat d’Iskra, que considera més important (fixen-se en aco)
“revolucionar el dogma que revolucionar la vida"®, ens ofereixen com quelcom nou la lluita per
reformes economiques. En efecte, I'Gnic contingut, absolutament I'Gnic, de la frase “donar a la
lluita econdmica mateixa un caracter politic” és la lluita per reformes econdmiques. | el mateix
Martinov hauria pogut arribar a aquesta simple conclusié si haguera aprofundit com cal en la
significacié de les seues propies paraules. “El nostre partit (diu, enfilant la seua artilleria més
pesada contra Iskra) podria i hauria de presentar al govern reivindicacions concretes de
mesures legislatives i administratives contra I'explotacié econdomica, contra la desocupacid,
contra la fam, etc.” (R D., nim. 10, p. 42-43). ¢Reivindicar mesures concretes, no és, potser,
reclamar reformes socials? | preguntem una vegada més als lectors imparcials: calumniem els
rabotxediélentsi (que em perdonen aquesta parauleta poc afortunada hui en voga!) al qualificar-

2T Expressions textuals del fullet Dos congressos, pagines 31, 32, 28 i 30.

*® Rab. Dielo, nimero 10, pagina 60. Aixi aplica Martinov I'estat cadtic del nostre moviment en I'actualitat la tesi que
“cada pas del moviment real és més important que una dotzena de programes”, I'aplicacié de la qual hem analitzat ja
abans. En el fons, aixd no és sind una traducci6 al rus de la célebre frase de Bernstein: “el moviment ho és tot;
I'objectiu final, res”.
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los de bernsteinians vetllats quan presenten, com a discrepancia seua amb Iskra, la tesi que és
necessaria la lluita per reformes economiques?

La socialdemocracia revolucionaria sempre ha inclos i inclou en les seues activitats la lluita per
les reformes. Perd no utilitza I'agitacié “econdmica” exclusivament per a reclamar del govern
tota classe de mesures: la utilitza també (i en primer terme) per a exigir que deixe de ser un
govern autocratic. A més, considera el seu deure presentar al govern aquesta exigencia no sols
en el terreny de la lluita econdmica, sind, també, en el terreny de totes les manifestacions en
general de la vida sociopolitica. En una paraula, subordina la lluita per les reformes, com la part
al tot, a la lluita revolucionaria per la llibertat i el socialisme. En canvi, Martinov ressuscita en
una forma distinta la teoria de les fases, tractant de prescriure infal-liblement la via economica,
per dir-ho aixi, del desenrotllament de la lluita politica. Al propugnar en un moment
d’efervescéncia revolucionaria que la lluita per reformes és una “tasca” especial, arrossega el
partit cap a arrere i fa el joc a I'oportunisme “economista” i liberal.

Prosseguim. Després d’'ocultar pudicament la lluita per les reformes darrere la pomposa tesi de
“donar a la lluita econdmica mateixa un caracter politic’, Martinov presenta com quelcom
especial Unicament les reformes economiques (i adhuc només les reformes fabrils). Ignorem
per que ho fa fet. Potser per descuit? Pero si haguera tingut en compte no sols les reformes
“fabrils”, perdria tot sentit la seua tesi sencera que acabem d’exposar. ¢ Potser perqué estima
possible i probable que el govern faga “concessions” Gnicament en el terreny economic?® De
ser aixi, resultaria un error estrany. Les concessions son possibles, i es fan a vegades també
en I'ambit de la legislacié sobre castigs corporals, passaports, pagaments de rescat, sectes
religioses, censura, etc., etc. Les concessions “econdmiques” (o pseudoconcesions) sén, sens
dubte, les més barates i les més avantatjoses per al govern, perqué espera guanyar-se amb
elles la confianca de les masses obreres. Perd per aixd mateix nosaltres, els socialdemocrates,
de cap manera hem de donar lloc, ni absolutament amb res, a I'opinié (o a I'equivocacié) que
apreciem més les reformes econdmiques, que els concedim una importancia singular, etc.
“Aquestes reivindicacions (diu Martinov, referint-se a les reivindicacions concretes de mesures
legislatives i administratives formulades per ell abans) no serien paraules vanes, ja que, al
prometre certs resultats palpables, podrien ser recolzades activament per la massa obrera”...
No som “economistes”, oh, no! Unicament ens humiliem als peus de la “palpabilitat” de resultats
concrets amb tant de servilisme com ho fan els senyors Bernstein, Prokopovitx, Struve, R M i
tutti quanti! Unicament donem a entendre (amb Narcis Tuporilov) que quant no “promet
resultats palpables” sén “paraules vanes” No fem sind expressar-nos com si la massa obrera
fora incapac (i no haguera demostrat la seua capacitat, malgrat els que li imputen el seu propi
filisteisme) de recolzar activament tota protesta contra I'autocracia, inclis la que no li promet
absolutament cap resultat palpable!

Prenguem encara que nhomés siguen els mateixos exemples citats pel mateix Martinov sobre
les “mesures” contra la desocupaci6 i la fam. Mentre Rab. Dielo s’ocupa, segons promet,
d’estudiar i elabora “reivindicacions concretes (en forma de projectes de llei?) de mesures
legislatives i administratives” que “prometen resultats palpables”, Iskra, “que considera sempre
més important revolucionar el dogma que revolucionar la vida”, ha tractat d’explicar el nexe
indissoluble que uneix la desocupacié amb tot el réegim capitalista, advertint que “la fam és
imminent”, denunciant “la lluita de la policia contra els famolencs”, aixi com [lindignant
Reglament provisional de treballs forcats, i Zaria ha publicat en separata com a fullet d’agitacio,
la part de la seua Cronica de la vida interior dedicada a la fam. Perd, Déu meu, qué “unilaterals”
han sigut aqueixos ortodoxos d’incorregible estretor, aqueixos dogmatics sords als imperatius
de la “vida mateixa”! Ni un Unic dels seus articles ha contingut (quin horror!) ni una sola,
imaginen-se’'n vostés!, ni tan sols una sola “reivindicacié concreta” que “prometa resultats
palpables” Desgraciats dogmatics! Cal portar-los a aprendre dels Kritxevski i els Martinov
perqué es convencen que la tactica és el procés del creixement, del que creix, etc., que cal
donar a la lluita econdomica mateixa un caracter politic!

» pagina 43: “Esta clar que si recomanem als obrers que presenten determinades reivindicacions economiques al
govern, ho fem perqué el govern autocratic esta disposat, per necessitat, a fer certes concessions en el terreny
economic”.
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“La lluita econdmica dels obrers contra els patrons i el govern (“lluita economica contra el
govern!!), a més del seu significat revolucionari directe, té també un altre: incita constantment
els obrers a pensar en la seua falta de drets politics” (Martinov, p.44). Si hem reproduit aquest
passatge no és per a repetir per centésima o mil-lesima vegada el que hem dit ja abans, siné
per a agrair de manera especial a Martinov aquesta nova i excellent formula “La lluita
econOmica dels obrers contra els patrons i el govern”. Quina meravella! Amb quin inimitable
talent, amb quina magistral eliminacio de totes les discrepancies parcials i diferéncia de matisos
entre els “economistes” tenim expressada aci, en el seu postulat concis i clar, tota I'esséncia de
Ieconomicisme”, comengant per la crida als obrers a sostindre “la lluita politica en nom de
linterés general, per a millorar la situacié de tots els obrers™, seguint després amb la teoria de
les fases i acabat amb la resolucié del congrés sobre el mitja “aplicable amb la major amplitud”,
etc. “La lluita econdomica contra el govern” és precisament politica tradeunionista, que esta molt
lluny, molt llunya, de la politica socialdemocrata.

b ) De com Martinov ha aprofundit Plekhanov

“Quants Seneques socialdemocrates han aparegut darrerament en el nostre pais!”, va observar
cert dia un camarada, referint-se a la sorprenent inclinaci6 de molta gent propensa a
I"economicisme” a aconseguir indefectiblement amb “la seua propia intel-ligéncia” les grans
veritats (per exemple, que la lluita economica incita els obrers a pensar en la seua mancanga
de drets), desconeixent amb magnific desdeny de genis innats quant ha proporcionat ja el
desenrotllament anterior del pensament revolucionari i del moviment revolucionari. Un geni
innat d’aquesta indole és precisament Séneca-Martinov. Donen una ullada al seu article
Problemes immediats i veuran com arriba amb “el seu propi enteniment” a coses dites fa ja molt
per Axelrod (a qui el nostre Séneca, com és natural, silencia per complet); com comenca, per
exemple, a comprendre que no podem passar per alt I'oposicié de tal o quals sectors de la
burgesia (Rabotxeie Dielo, nim. 9, p. 61, 62, 71; compare’'s amb la Resposta de la redaccié de
R D a Axelrod, p. 22, 23-24), etc. pero (ai!) només “arriba” i no passa de “comencar”, ja que,
malgrat tot, no ha comprés encara les idees d'Axelrod fins al punt que parla de “lluita
economica contra els patrons i el govern”. Rab. Dielo ha vingut acumulant forces durant tres
anys (de 1898 a 1901) per a comprendre a Axelrod i, tanmateix aixd no I'ha comprés! Potser
també es dega acO que la socialdemocracia, “a semblangca de la humanitat”, es planteja
sempre Unicament tasques realitzables?

Pero els Séneques no es distingeixen només perqué ignoren moltes coses (aix0 seria una
desgracia a mitges!), siné també perqué no veuen la seua ignorancia. Aixo €s ja una vertadera
desgracia, i aquesta desgracia els mou a comencar en I'acte la tasca d™aprofundir” Plekhanov.

“Des que Plekhanov va escriure el fullet citat (Les tasques dels socialistes en la lluita contra la
fam a Rdassia) ha corregut molt aigua sota els ponts (conta Séneca-Martinov). Els
socialdemocrates, que en el transcurs de deu anys han dirigit la lluita economica de la classe
obrera..., no han tingut encara temps d’oferir una amplia argumentacio teorica de la tactica del
partit. Hui aquesta qiiesti6 ha madurat, i si volguérem oferir aqueixa argumentacio teorica,
tindriem, sens dubte, que aprofundir considerablement els principis tactics desenrotllats en el seu
temps per Plekhanov... Ara hauriem de definir la diferéncia entre la propaganda i I'agitaci6é d'una
manera distinta a com ho va fer Plekhanov” (Martinov acaba de citar les paraules de Plekhanov:
“El propagandista comunica moltes idees a una sola o a diverses persones, mentre que I'agitador
comunica una sola idea o un petit nombre d'idees, perd, en canvi, a tota una multitud”).
“Nosaltres entendriem per propaganda I'explicacié revolucionaria de tot el regim actual o de les
seues manifestacions parcials, indiferentment que es faga en una forma accessible només per a
algunes persones o per a la multitud. Per agitacid, en el sentit estricte de la paraula (sic!),
entendriem la crida dirigida a les masses per a certes accions concretes, I'ajuda a la intervencio
revolucionaria directa del proletariat en la vida social”.

Felicitem la socialdemocracia russa (i internacional) per aquesta nova terminologia
martinoviana, meés estricta i més profunda. Fins ara creiem (amb Plekhanov i amb tots els liders
del moviment obrer internacional) que si un propagandista tracta, per exemple, el problema de
la desocupacio, ha d'explicar la naturalesa capitalista de les crisis, mostrar la causa que les fa

% Rabotxaia Misl, Suplement especial, pagina 14.
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inevitables en la societat actual, exposar la necessitat de transformar la societat capitalista en
socialista, etc. en una paraula, ha de comunicar “moltes idees”, tantes, que totes elles en
conjunt podran ser assimilades en I'acte només per poques (relativament) persones. En canvi,
I'agitador, al parlar d’aquest mateix problema, prendra un exemple, el més destacat i més
conegut del seu auditori (posem per cas, el d’'una familia d’aturats morta d’inanicié, I'augment
de la miséria, etc.) i, aprofitant aqueix fet conegut per tots i cadascun, orientara tots els seus
esforcos a inculcar en la “massa” una sola idea: la idea de com d'absurda és la contradiccié
entre I'increment de la riquesa i 'augment de la miséria; tractara de despertar en la massa el
descontentament i la indignacié contra aquesta flagrant injusticia, deixant al propagandista
I'explicacié completa d’aquesta contradiccio. Per aixo, el propagandista actua principalment per
mitja de la paraula impresa, mentre que I'agitador ho fa de viva veu. Al propagandista se li
exigeixen qualitats distintes que a I'agitador. Aixi, anomenarem propagandistes a Kautsky i a
Lafargue; agitadors, a Bebel i Guesde. Perd segregar un tercer terreny o tercera funcid
d’'activitat practica incloent-hi “la crida dirigida a les masses per a certes accions concretes”,
constitueix el major disbarat, perqué la “crida”, com a acte aillat, o és un complement natural i
inevitable del tractat teoric, del fullet de propaganda i del discurs d’'agitacid, o és una funcié
netament executiva. En efecte, prenguem, per exemple, la lluita actual dels socialdemocrates
alemanys contra els aranzels cerealistes. Els tedrics escriuen estudis sobre la politica duanera i
“criden”, suposem, a lluitar per la conclusié de tractats comercials i per llibertat de comerg; el
propagandista fa el mateix en una revista, i I'agitador, en discursos publics. Les “accions
concretes” de les masses consisteixen en aquest cas en firmar peticions dirigides al Reichstag,
reclamant que no s’eleven els aranzels cerealistes. La crida a aquesta accio part indirectament
dels teorics, els propagandistes i els agitadors, i directament, dels obrers que recorren les
fabriques i les vivendes particulars arreplegant firmes. Segons la “terminologia de Martinov”,
resulta que Kautsky i Bebel sén propagandistes, i els portadors de les llistes d’adhesié,
agitadors. No és aixi?

L'exemple dels alemanys m’ha fet recordar la paraula alemanya Verballhornung, que traduida
literalment significa “ballhornitzacié”. Joan Ballhorn va ser un editor de Leipzig del segle XVI; va
publicar un cat6, en el que, seguint el costum, va incloure un dibuix que representava un gall,
pero, en compte de I'estampa habitual del gall amb esperons, figurava un sense esperons i
amb dos ous al costat. | en la portada del cat6 va agregar: “Edicié corregida de Joan Ballhorn”.
Des d'aleshores, els alemanys diuen Verballhornung al referir-se a una “esmena” que, de fet,
empitjora l'original. | hom no pot evitar recordar a Ballhorn al veure com els Martinov
“aprofundeixen” Plekhanov...

Per a qué ha “inventat” el nostre Séneca aquest embull? Per a demostrar que Iskra, “el mateix
que Plekhanov fa ja uns quinze anys, presta atencié a un sol aspecte de I'assumpte” (p. 52).
“En Iskra, al menys en el moment actual, les tasques de propaganda releguen a segon pla les
tasques d'agitacié” (pagina 52). Si traduim aquesta darrera frase del llenguatge de Martinov a
un llenguatge corrent (perqué la humanitat no ha tingut encara temps d'adoptar aquesta
terminologia acabada de descobrir), resultara el seglient: en Iskra, les tasques de propaganda i
agitacié politiques releguen a segon pla la tasca de “presentar al govern reivindicacions
concretes de mesures legislatives i administratives” que “prometen certs resultats palpables”
(O, en altres termes, reivindicacions de reformes socials, si se'ns permet emprar una vegada
més la vella terminologia de la vella humanitat, que no ha arribat encara al nivell de Martinov).
Proposem al lector que compare amb aquesta tesi la tirallonga segtent:

“En aquests programes [els programes dels socialdemocrates revolucionaris] ens sorprendra
també que col-loquen eternament en primer pla els avantatges de I'activitat dels obrers en el
Parlament (que no existeix en el nostre pais) deixant a banda per complet (a causa del seu
nihilisme revolucionari) la importancia de la participacié dels obrers en les assemblees
legislatives dels fabricants, assemblees que si que existeixen en el nostre pais, per a discutir
assumptes de les fabriques... o, encara que només siga, de la participacié dels obrers en
l'autogestio urbana...”

L'autor d’aquesta tirallonga expressa d’'una manera una mica més directa, clara i franca la idea

a que ha arribat amb el seu propi enteniment Séneca-Martinov. L'autor és R M., en el
Suplement especial de “Rabotxaia Misl” (p.15).
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c) Les denuncies politiques i la necessitat d’“infondre activitat

revolucionaria”

En llancar contra Iskra la seua “teoria” d“elevar I'activitat de la massa obrera”, Martinov ha
posat al descobert, de fet!, la seua tendencia a rebaixar aquesta activitat, perqué ha declarat
qgue el mitja preferible, d'importancia singular, “aplicable amb la major amplitud” per a
promoure-la i el seu camp d’operacions és la mateixa lluita economica, davant de laqual s’han
prostrat tots els “economistes”. Aquest error és caracteristic precisament perque no €s propi
només de Martinov, ni de bon tros. En realitat, es pot “elevar I'activitat de la massa obrera”
Unicament a condicié que no ens limitem a fer “agitacié politica sobre el terreny economic”. |
una de les condicions essencials per a aqueixa extensié indispensable de I'agitacié politica
consisteix en organitzar denuncies politiques omnimodes. Només amb aqueixes denudncies
poden infondre’s consciéncia politica i activitat revolucionaria a les masses. D’aci que aquesta
activitat siga una de les funcions més importants de tota la socialdemocracia internacional,
perqué ni tan sols la llibertat politica suprimeix gens ni mica aqueixes denuncies: I'Unica cosa
que fa és modificar un tant la seua orientacié. Per exemple, el partit alemany referma les seues
posicions i estén la seua influéncia, sobretot, gracies a la persistent energia de les seues
campanyes de denudncies politiques. La consciencia de la classe obrera no pot ser una
vertadera consciéncia politica si els obrers no estan acostumats a fer-se eco de tots els casos
d'arbitrarietat i d'opressio, de tots els abusos i violéncies, qualssevulla que siguen les classes
afectades; a fer-se eco, a més, des del punt de vista socialdemocrata, i no des de cap altre. La
consciéncia de les masses obreres no pot ser una vertadera consciéncia de classe si els obrers
no aprenen (basant-se en fets i esdeveniments politics concrets i, a més, actuals sense falta) a
observar a cadascuna de les altres classes socials en totes les manifestacions de la seua vida
intel-lectual, moral i politica; si no aprenen a fer una analisi materialista i una apreciacié
materialista de tots els aspectes de I'activitat i la vida de totes les classes, sectors i grups de la
poblacié. Qui orienta I'atencié, la capacitat d'observacié i la consciéncia de la classe obrera de
manera exclusiva (0, encara que només siga amb preferéncia) vers ella mateixa, no és un
socialdemocrata, perqué el coneixement de la classe obrera per si mateixa esta lligat de mode
indissoluble a la completa claredat no sols dels conceptes teorics... o millor dit: no tant dels
conceptes teodrics com de les idees, basades en I'experiéncia de la vida politica, sobre les
relacions entre totes les classes de la societat actual. Per aix0 és tan nociva i tan reaccionaria,
donada la seua significaci6 practica, la prédica dels nostres “economistes” que la lluita
econOmica és el mitja que es pot aplicar amb més amplitud per a incorporar a les masses al
moviment politic. Per a arribar a ser un socialdemocrata, I'obrer ha de formar-se una idea clara
de la naturalesa economica i de la fisonomia social i politica del gran terratinent i del capella,
del dignatari i del camperol, de I'estudiant i del desclassat, conéixer els seus costats forts i els
seus punts débils; saber orientar-se entre els multiples sofismes i frases en voga, amb els que
cada classe i cada sector social encobreix les seues ganes egoistes i la seua vertadera
“entranya”; saber distingir quines institucions i lleis reflecteixen uns o altres interessos i com ho
fan. Pero aqueixa “idea clara” no es pot trobar en cap llibre: poden proporcionar-la Gnicament
les escenes de la vida i les dendncies, mentre els fets estan recents, de tot allo succeeix al
voltant nostre en un moment donat; d'alld que tots i cadascun parlen (o0, almenys, xiuxiuegen) a
la seua manera; d'alld que revelen determinats esdeveniments, xifres, senténcies judicials, etc.,
etc., etc. Aquestes denuncies politiques omnimodes sén condici6 indispensable fonamental per
tal d'infondre activitat revolucionaria a les masses.

¢ Per que l'obrer rus mostra encara poca activitat revolucionaria enfront del salvatgisme amb
qué la policia tracta el poble, enfront de les persecucions de les sectes, els castigs corporals
impostos als camperols, els abusos de la censura, les tortures dels soldats, la persecucié de
les iniciatives culturals més inofensives, etc.? ¢No sera perqué la “lluita econdémica” no I"incita
a pensar” en aixo0, perque li “promet” pocs “resultats palpables”, perquée li ofereix pocs elements
“positius™? No; semblant judici, repetim, no és sind una temptativa d’atribuir les culpes propies a
altres, imputar el filisteisme propi (i també el bernsteinianisme) a la massa obrera. Hem de
culpar-nos a nosaltres mateixos, al nostre endarreriment respecte al moviment de les masses,
de no haver sabut encara organitzar dendncies prou amplies, brillants i rapides contra totes
agueixes ignominies. Si ho fem (i hem i podem fer-ho), I'obrer més endarrerit comprendra o
sentira que l'estudiant i el membre d’'una secta religiosa, el mugic i I'escriptor sén vexats i
atropellats per aqueixa mateixa forga tenebrosa que tant I'oprimeix i el subjuga a ell en cada
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pas de la seua vida. Al sentir-ho, ell mateix voldra reaccionar, sentira un desig incontenible de
fer-ho; i aleshores sabra armar hui un escandol als censors, manifestar-se dema davant de la
casa del governador que haja sufocat un alcament camperol, donar despus-dema una lli¢é als
gendarmes amb sotana que exerceixen la funcié del Sant Ofici, etc. Hem fet encara molt poc,
quasi res, per a llancar entre les masses obreres denlncies omnimodes i actuals. Molts de
nosaltres ni tan sols comprenem encara aquesta obligacié seua i seguim espontaniament
darrere la “monotona lluita quotidiana” en l'estret marc de la vida fabril. En semblants
condicions dir que “Iskra té la tendéncia a rebaixar la importancia de la marxa ascendent de la
monotona lluita quotidiana, en comparacié6 amb la propaganda d'idees brillants i acabades”
(Martinov, p. 61), significa arrossegar el partit cap a arrere, defendre i exalcar la nostra manca
de preparacio, el nostre endarreriment.

En alld que respecta a la crida a les masses per a l'accid, aquesta sorgira per si mateixa
sempre que hi haja enérgica agitacio politica i denuncies vives i alligonadores. Agarrar algi en
flagrant delicte i estigmatitzar-lo de seguida davant tothom i en totes parts és més eficag que
qualsevulla “crida” i influeix a vegades de tal manera que després és inclis impossible dir amb
exactitud qui “va cridar” a la multitud i qui va proposar tal o qual pla de manifestacio, etc. Es pot
cridar a una accié (en el sentit concret de la paraula, i no en el sentit general) només en el lloc
mateix on I'accio es porte a terme; i pot fer-ho Gnicament qui va a obrar de seguida. | la nostra
missié de publicistes socialdemocrates consisteix en aprofundir, estendre i intensificar les
denuncies politiques i I'agitacio politica.

A proposit de les “crides”. Iskra va ser I'Gnic organ que, abans dels successos de la primavera,
va cridar els obrers a intervindre de manera activa en una qiesti6 (I'aillament forgcés
d’estudiants) que no prometia absolutament cap resultat palpable a I'obrer. Res més publicar-
se la disposicio de I'11 de gener sobre “I'aillament forgds de cent vuitanta-tres estudiants per a
fer el servei”, Iskra va inserir un article sobre aquest fet (nim. 2, febrer) i, abans que comencara
tota manifestacio, va cridar amb claredat “els obrers a acudir en ajuda dels estudiants”, va
cridar el “poble” a contestar publicament a l'insolent desafiament del govern. Preguntem a tots i
cadascun: ¢com explicar la notable circumstancia que, parlant tant de “crides” i destacant les
“crides” inclis com una forma especial d’activitat, Martinov no haja mencionat per a res aquesta
crida? ¢No sera filisteisme, després de tot, la declaracié de Martinov que Iskra és unilateral
perqué no “crida” prou a la lluita per reivindicacions que “prometen resultats palpables”?

Els nostres “economistes”, entre d'ells Rabotxeie Dielo, tenien éxit perque s'adaptaven a la
mentalitat dels obrers endarrerits. Perd I'obrer socialdemocrata, I'obrer revolucionari (i el
nombre d'aquests obrers augmenta dia en dia) rebutjara amb indignacié tots aqueixos
raonaments sobre la lluita per reivindicacions que “prometen resultats palpables”, etc., perqué
comprendra que no sén sind variants de la vella cantilena de I'augment d’'un copec per ruble.
Aquest obrer dira als seus consellers de R. Misl i de R. Dielo: en va s'afanyen, senyors,
intervenint amb massa zel en assumptes que nosaltres mateixos resolem i esquivant el
compliment de les seues vertaderes obligacions. Perqué no és molt intel-ligent dir, com ho fan
vostes, que la tasca dels socialdemocrates consisteix en donar a la lluita economica mateixa un
caracter politic; aixd0 és només el comengament, i no hi radica la tasca principal dels
socialdemocrates, perqué en el mon sencer, sense exceptuar a Russia, és la policia mateixa la
gue comenca moltes vegades a donar a la lluita economica un caracter politic, i els propis
obrers aprenen a adonar-se de amb qui esta el governsl. En efecte, aqueixa “lluita econdmica
dels obrers contra els patrons i el govern”, que vostés presumeixen com si hagueren descobert
Ameérica, la sostenen en nombrosos llocs perduts de Russia els propis obrers, que han escoltat
parlar de vagues, perd que potser res sapien de socialisme. Aqueixa “activitat” nostra, dels

% L’ exigéncia de “donar a la lluita econdmica mateixa una caracter politic” és la manifestacié més patent del culte a
I'espontaneitat en I'activitat politica. La lluita econdmica adquireix sovint un caracter politica de forma espontania, és a
dir, sense la intervencié dels “intel-lectuals”, que son el “bacil revolucionari”, sense la intervencié dels socialdemocrates
conscients. Per exemple, la lluita econdmica dels obrers en Anglaterra va adquirir també un caracter politic sense cap
participacio dels socialistes. Ara bé, la tasca dels socialdemodcrates no es limita a I'agitacid politica en el terreny
economic: la seua tasca és transformar aqueixa politica tradeunionista en lluita politica socialdemocrata, aprofitar les
espurnes de consciéncia politica que la lluita economica ha fet penetrar en els obrers per a elevar a aguestos al nivell
de consciéncia politica socialdemocrata. Pero els Martinov, en compte d’elevar i impulsar la consciéncia politica que es
desperta de forma espontania, es prosterna davant I'espontaneitat i repeteix amb insisténcia, fins a la nausea, que la
lluita econdmica “incita” els obrers a pensar en la seua falta de drets politics. Es de lamentar, senyors, que aquest
despertar espontani de la consciencia politica tradeunionista no els “incite” a vostes mateixos a pensar en les seues
tasques socialdemocrates!
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obrers, que tots vostés volen recolzar presentant reivindicacions concretes que prometen
resultats palpables, existeix ja entre nosaltres; i en la nostra minlscula tasca quotidiana,
sindical, nosaltres mateixos presentem aqueixes reivindicacions concretes, sovint sense ajuda
alguna dels intel-lectuals. Perd aqueixa activitat no ens basta; no som xiquets a qui es puga
alimentar només amb la farinetes de la politica “econdmica”; volem saber tot el que saben els
altres, volem conéixer detalladament tots els aspectes de la vida politica i prendre part activa
en tots i cadascun dels esdeveniments politics. Per a aixd és necessari que els intel-lectuals
repetisquen menys alld que ja sabem nosaltres mateixos> i ens donen més del que encara no
sabem, d’'alldo que mai podrem saber per nosaltres mateixos a través de la nostra experiéncia
fabril i “econdmica”, o siga: coneixements politics. Vostes, els intel-lectuals, poden adquirir
aquests coneixements i tenen el deure de proporcionar-nos-els cent i mil vegades més que fins
ara; a més, han de proporcionar-nos-els no sols en forma de raonaments, fullets i articles (que
sovint, disculpen la franquesa! solen ser un xic avorrits), sind indispensablement en forma de
denudncies vives de tot el que fa el nostre govern i les nostres classes dominants en aquests
moments en tots els aspectes de la vida. Complisquen amb major zel aquesta obligacié seua i
parlen menys d*“elevar I'activitat de la massa obrera”. La nostra activitat €s molt major del que
vostés suposen i sabem sostindre, per mitja de la lluita oberta en el carrer, inclis les
reivindicacions que no prometen cap “resultat palpable” | no sén vostés els cridats a “elevar” la
nostra activitat, perquée vostés mateixos manquen precisament d’aqueixa activitat. Prostren-se
menys davant I'espontaneitat i pensen més en elevar la seua propia activitat, senyors!

d) Que hi hade comu entre I’'economicisme i el terrorisme?

Hem confrontat, en una nota a peu de pagina, un “economista” i un terrorista no
socialdemocrata, que per casualitat han resultat solidaris. Pero, parlant en general, entre els
uns i els altres hi ha un nexe no casual, siné intern i necessari, del qual haurem de parlar
encara més endavant i a qué és necessari referir-se precisament quan es tracta d’inculcar
I'activitat revolucionaria. Els “economistes” i els terroristes dels nostres dies tenen una arrel
comuna: el culte a l'espontaneitat, del que hem parlat en el capitol precedent com d'un
fenomen general i que ara examinem des del punt de vista de la seua influéncia en I'activitat
politica i la lluita politica. A primera vista, la nostra afirmacié pot semblar paradoxal: tan gran és,
aparentment, la diferéncia entre els que insisteixen en la “monodtona lluita quotidiana” i els que
preconitzen la lluita més abnegada de lindividu aillat. Perd no és una paradoxa. Els
“economistes” i els terroristes rendeixen culte a dos pols diferents del corrent espontani: els
“economistes”, a l'espontaneitat del “moviment purament obrer”, els terroristes, a
I'espontaneitat de la indignaci6 més ardent dels intel-lectuals que no saben o no tenen la
possibilitat de vincular la tasca revolucionaria al moviment obrer per a formar un tot. Aquells
gue hagen perdut la fe en aquesta possibilitat, 0 mai I'hagen tinguda, dificilment trobaran, en
efecte, una altra manera de manifestar el seu sentiment d’indignacié i la seua energia
revolucionaria que no siga pel terrorisme. Aixi doncs, el culte a I'espontaneitat en les dues
direccions indicades no és sind el comengament de I'aplicacio del famds programa del Credo:
els obrers sostenen la seua “lluita econdomica contra els patrons i el govern” (que ens perdone
l'autor del Credo perqué expressem les seues idees amb paraules de Martinov! Creem tindre
dret a fer-ho, perqué també en el Credo es parla que els obrers, en la lluita econdmica “xoquen
amb el régim politic”), i els intel-lectuals, amb les seues propies forces, despleguen la seua

% per a confirmar que tot aquest discurs dels obrers als “economistes” no és una invencié nostra, ens remetrem a dos
testimonis que, sens dubte, coneixen el moviment obrers directament i no s’inclinen, ni molt menys, a ser parcials amb
nosaltres, els “dogmatics”, puix un d’ells és un “economista” (que considera fins i tot Rabotxeie Dielo un organ politic!) i
I'altre, un terrorista. El primer testimoni és l'autor d'un article, notable per la seua veracitat i vivesa, publicat en el
ndmero 6 de Rab. D. amb el titol d’'El moviment obrer de San Petersburg i les tasques practiques de la
socialdemocracia. Divideix els obrers en: 1) revolucionaris conscients; 2) sector intermedi, i 3) la resta de la massa. |
resulta que el sector intermedi “sovint s'interessa més pels problemes de la vida politica que no pels seus interessos
econdmics immediats la relacié dels quals amb les condicions socials generals ha sigut compresa fa ja molt de
temps...” Rab. Misl es “criticat amb duresa”: “sempre el mateix, fa molt que ho sabem, fa molt que ho llegim”, “tampoc
aquesta vegada hi ha res de nou en la cronica politica” (pagines 30-31). Pero fins i tot el tercer sector, “la massa obrera
més sensible, més jove, menys corrompuda per la taverna i per I'església, que gairebé mai té possibilitat d'aconseguir
un llibre de contingut politic, parla a dojo dels fendmens de la vida politica i reflexiona sobre les noticies fragmentaries
sobre un moti d’estudiants”, etc. | el terrorista escriu: “... Llegeixen un parell de vegades unes linies dedicades a
minucies de la vida de las fabriques en ciutats que no son les seues i després deixen de llegir... Els avorreix... No parlar
en periodic obrer sobre I'estat... significa imaginar-se que I'obrer és un xiquet petit... L’obrer no és un xiquet” (Svoboda,
ed. Del Grup Revolucionari-Socialista, pagines 69-70).
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lluita politica, com és natural, per mitja del terrorisme! Aquesta conclusié és completament
Idgica i inevitable, i és forgos insistir sobre ella, encara que els que comencen a realitzar el dit
programa no han comprés que tal conclusio és inevitable. L'activitat politica té la seua logica,
que no depén de la consciéncia dels que amb les millors intencions exhorten o al terrorisme 0 a
imprimir un caracter politic a la lluita econdmica mateixa. De bones intencions esta empedrat el
cami de linfern, i en el cas present les bones intencions no salven encara de la inclinacié
espontania a “la linia del menor esfor¢”, a la linia del programa netament burges del Credo.
Perqué tampoc té res de casual que molts liberals russos (tant els liberals declarats com els
que es cobreixen amb una careta marxista) simpatitzen de tot cor amb el terrorisme i tracten de
mantindre la intensificacio de les tendéncies terroristes en el moment actual.

Doncs bé, al sorgir el “Grup Revolucionari Socialista Svoboda”, que s’havia assenyalat
precisament la tasca d'ajudar per tots els mitjans el moviment obrer, pero incloent en el
programa el terrorisme i emancipant-se, per dir-ho aixi, de la socialdemocracia, aquest fet va
vindre a confirmar una vegada més I'admirable perspicacia de P. B. Axelrod, qui va predir amb
tota exactitud aquests resultats de les vacil-lacions socialdemaocrates ja a finals de 1897 (en el
seu treball A propdsit de les tasques i de la tactica actuals) i va tracar les seues famoses “dues
perspectives”. Totes les discussions i discrepancies posteriors entre els socialdemocrates
russos estan ja, com la planta en la llavor, en aqueixes dues perspectives®.

Des del punt de vista indicat es compren també que R. Dielo, que no ha pogut resistir a
I'espontaneitat de I'*economicisme”, tampoc haja pogut resistir a I'espontaneitat del terrorisme.
Té forca interés assenyalar aci I'argumentacié especial que ha esgrimit Sbovoda en defensa
del terrorisme. “Nega per complet” el paper intimidador del terrorisme (Renaixement del
revolucionarisme, p. 64), pero, per contra, destaca la seua “importancia excitadora”. Ago és
caracteristic, en primer lloc, com una de les fases de la descomposici6 i decadéncia del conjunt
tradicional (presocialdemocrata) d’idees que obligava a agarrar-se al terrorisme. Reconéixer
que en l'actualitat és impossible “intimidar” el govern (i, per consegiient, desorganitzar-lo) per
mitja del terrorisme equival, en el fons, a condemnar rotundament aquest Gltim com a sistema
de lluita, com a camp d’activitat consagrat pel seu programa. En segon lloc, aco és encara més
caracteristic com a exemple de la incomprensio de les nostres tasques urgents d”infondre
activitat revolucionaria a les masses”. Sbovoda fa propaganda del terrorisme com a mitja
d”excitar” el moviment obrer i donar-li un “fort impuls”. Es dificil imaginar-se una argumentacio
gue es refute a si mateixa amb major evidéncia! Hom pot preguntar-se: ¢€s que existeixen en
la vida russa tan pocs abusos que siga necessari encara inventar “excitants” especials? I,
d’'altra banda, si hi ha alga que no s’excita ni és excitable tan sols per I'arbitrarietat russa, ¢no
és evident que seguira contemplant també amb indiferéncia el duel entre el govern i un grapat
de terroristes? La realitat és que les masses obreres s’exciten molt per les infamies de la vida
russa, perd nosaltres no sabem reunir, si pot dir-se aixi, i concentrar totes les gotes i rajolins de
I'excitacié popular que la vida russa traspua en quantitat incommensurablement major del que
tots nosaltres ens figurem i pensem, i que és necessari fusionar en un sol torrent geganti. Que
aco és factible ho demostren de manera irrefutable la colossal propagacié del moviment obrer i
l'avidesa, ja assenyalada, de publicacions politiques, aixi com les crides a donar a la lluita
economica mateixa un caracter politic, son formes distintes d'esquivar el deures més
imperiosos dels revolucionaris russos: organitzar I'agitacio politica en tots els seus aspectes.
Sbovoda vol substituir I'agitacié pel terrorisme, confessant sense embuts que, “en quan
comence una agitacid intensa i eneérgica entre les masses, el paper excitador d'aquest
desapareixera” (Renaixement del revolucionarisme, p. 68). A¢o justament mostra que tant els
terroristes com els “economistes” subestimen I'activitat revolucionaria de les masses, malgrat el
testimoni evident dels successos de la primavera®; a més, uns es precipiten a la recerca

# Martinov “s'imagina altre dilema més real (?) (La socialdemocracia i la classe obrera, pagina 19): “O la
socialdemocracia assumeix la direccié immediata de la lluita economica del proletariat i, amb aixo (!), la transforma en
lluita revolucionaria de classe” ... “Amb aix0”, és a dir, segons sembla, amb la direccié immediata de la lluita economica.
Que ens indique Martinov on s’ha vista que, per I'tnic i sol fet de dirigir la lluita sindical, s’haja aconseguit transformar el
moviment tradeunionista en moviment revolucionari de classe. No caura en el compte que, per a realitzar aquesta
“transformacié”, hem d’assumir activament la “direcci6 immediata” de I'agitacié politca omnimoda? ... “O bé altra
perspectiva: la socialdemocracia abandona la direccié de la lluita econdmica dels obrers i, amb aixo... es talla les
ales”... Segons el judici de Rab. Dielo, abans citat, és Iskra la que “abandona”. Perd hem vist que Iskra fa per a dirigir la
lluita econdmica molt més que Rab. Dielo i, a més, no es limita a aixd ni restringeix, en nom d’aixo, les seues tasques
&olitiques. _ _ _ _ .

Es tracta de la primavera de 1901, en qué comengaren grans manifestacions als carrers. [Nota de Lenin a I'edici6 de
1907]
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d*“excitants” artificials i altres parlen de “reivindicacions concretes”. Ni els uns ni els altres
presten prou atencid al desenrotllament de la seua propia activitat d’agitacié politica i
d’organitzacioé de dendncies politiques. | ni ara ni en cap altre moment es pot substituir amb res
aquesta labor.

e) La classe obrera com a combatent d’avantguarda per la
democracia

Hem vist ja que I'agitacié politica més amplia i, per consegilent, I'organitzacié de denuncies
politiques de tot génere és una tasca completament necessaria, la tasca més imperiosament
necessaria de I'activitat, sempre que aquesta activitat siga de veres socialdemocrata. Perd hem
arribat a aquesta conclusio partint només de la necessitat urgent que la classe obrera té de
coneixements politics i d’educacié politica. No obstant, aquesta manera de plantejar la qlestié
seria massa estreta i donaria de costat les tasques democratiques universals de tota la
socialdemocracia, en general, i de la socialdemocracia russa actual, en particular. Per tal
d'explicar aquesta tesi de la manera més concreta possible, intentarem enfocar el problema
des del punt de vista més “familiar” a I'"economista”, o siga, des del punt de vista practic. “Tots
estan d’acord” que cal desenvolupar la consciencia politica de la classe obrera. Perd com fer-
ho i que és necessari per a fer-ho? La lluita economica “fa pensar” els obrers només en les
glestions concernents a l'actitud del govern davant de la classe obrera; per aixo, per més que
ens esforcem en “donar a la lluita economica mateixa un caracter politic’, mai podrem, en els
limits d’aquesta tasca, desenrotllar la consciéncia politica dels obrers (fins al grau de
consciencia politica socialdemocrata), perqué els propis limits sén estrets. La formula de
Martinov és valuosa per a nosaltres, perdo de cap manera perque il-lustre la capacitat del'autor
per a embrollar les coses. Es valuosa perqué palesa l'error fonamental de tots els
“economistes”: el convenciment que aqueix pot desenvolupar la consciéncia politica de classe
dels obrers des de dins, per dir-ho aixi, de la seua lluita econdmica, o siga, partint només (o,
almenys, principalment) d'aquesta lluita, basant-se només (o, almenys, principalment) en
aquesta lluita. Semblant opinié és erronia d'arrel; i precisament perqué els “economistes”,
enutjats per la nostra polemica amb ells, no volen reflexionar com cal en I'origen de les nostres
discrepancies, acabem literalment per no comprendre’ns, per parlar llengles diferents.

A I'obrer se li pot dotar de consciéncia politica de classe només des de fora, és a dir, des de
fora de la lluita econdmica, des de fora del camp de les relacions entre obrers i patrons. L'Unica
esfera de qué es poden extraure aqueixos coneixements és I'esfera de les relacions de totes
les classes i sectors socials amb I'estat i el govern, I'esfera de les relacions de totes les classes
entre si. Per aix0, a la pregunta de quée fan per a dotar de coneixements politics als obrers no
es pot donar Unicament la resposta amb que s’acontenten, en la majoria dels casos, els
militants dedicats a la labor practica, sense parlar ja dels que, entre ells, s6n propensos a
I*economicisme”, a saber: “cal anar als obrers”. Per a aportar als obrers coneixements politics,
els socialdemocrates han d’'anar a totes les classes de la poblacié, han d’enviar a totes parts
destacaments del seu exercit.

Si emprem a posta aquesta formula tosca i ens expressem a posta d’'una forma simplificada i
contundent, no és de cap manera pel desig de dir paradoxes, sind per a “incitar” els
“economistes” a pensar en les tasques que desdenyen de manera tan imperdonable i en la
diferéencia (que ells no volen comprendre) entre la politica tradeunionista i la politica
socialdemocrata. Per aixd preguem al lector que no s'impaciente i ens escolte amb atencio fins
al final.

Prenguem el tipus del cercle socialdemocrata més difés en els darrers anys i examinem la seua
activitat. “Esta en contacte amb els obrers” i es conforma amb aix0, editant fulls que fustiguen
els abusos comesos en les fabriques, la parcialitat del govern amb els capitalistes i les
violéncies de la policia; en les reunions amb els obrers, la conversa no supera, normalment, els
limits d’aquests mateixos temes; només molt de tard en tard es pronuncien conferéncies i
xerrades sobre la historia del moviment revolucionari, la politica interior i exterior del nostre
govern, l'evolucié economica de Russia i d’Europa, la situacid de les distintes classes en la
societat contemporania, etc.; ningl pensa en establir i desenrotllar de manera sistematica
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relacions amb altres classes de la societat. En el fons, els component d’un cercle d’aquest tipus
conceben el militant ideal, en la majoria dels casos, molt més semblant a un secretari de
tradeunié que a un cap politic socialista. Perqué el secretari de qualsevol tradeunié anglesa.,
per exemple, ajuda sempre els obrers a sostindre la lluita econdmica, organitza la denincia
dels abusos en les fabriques, explica la injusticia de les lleis i disposicions que restringeixen la
llibertat de vaga i la llibertat de col-locar piquets prop de les fabriques (per a avisar tothom que
en aqueixa fabrica s’han declarat en vaga), explica la parcialitat dels arbitres pertanyents a les
classes burgeses del poble, etc., etc. En una paraula, tot secretari de tradeunié sosté i ajuda a
sostindre “la lluita economica contra els patrons i el govern”. | mai s’insistira prou en que ago no
és encara socialdemocracia, que l'ideal del socialdemocrata no ha de ser el secretari de
tradeunio, sind el triba popular, que sap reaccionar davant de tota manifestacié d'arbitrarietat
d’'opressio, onsevol que es produisca i qualsevol que siga el sector o la classe social que
afecte; que sap sintetitzar totes aquestes manifestacions en un quadro Unic de la brutalitat
policiaca i de I'explotacié capitalista; que sap aprofitar el fet més petit per a exposar davant de
tots les seues conviccions socialistes i les seues reivindicacions democratiques, per a explicar
a tots i cadascun la importancia historica universal de la lluita emancipadora del proletariat.
Comparen, per exemple, a homes com Robert Knight (conegut secretari i lider de la Societat
d'Obrers Calderers, un dels sindicats més poderosos d’Anglaterra) i Guillem Liebknecht i
intenten aplicar-los les contradiccions en qué basa Martinov les seues discrepancies amb Iskra.
Voran que R. Knight (comence a fullejar I'article de Martinov) “ha exhortat” molt més “a les
masses a certes accions concretes” (p. 39), mentre que G. Liebknecht s’ha dedicat més a
“explicar des d'un punt de vista revolucionari tot el réegim actual o les seues manifestacions
parcials” (p. 38-39); que R. Knight “ha formulat les reivindicacions immediates del proletariat i
indicat els mitjans de satisfer-les” (p. 41), mentre que G. Liebknecht, sense deixar de fer aixo,
no ha renunciat a “dirigir al mateix temps la intensa activitat dels diferents sectors
oposicionistes” i “dictar-los un programa positiu d’acci6” (p. 41); que R. Knight ha procurat
precisament “imprimir, en la mesura que es puga, a la lluita econdomica mateixa un caracter
politic” (p. 42) i ha sabut molt bé “presentar al govern reivindicacions concretes que prometen
certs resultats palpables” (p. 43), mentre que G. Liebknecht s’ha ocupat molt més de les
“denuncies” “unilaterals” (p. 40); que R. Knight ha concedit més importancia al “desenrotllament
progressiu de la monotona lluita quotidiana” (p. 61), i G. Liebknecht, “a la propaganda d’idees
brillants i acabades” (p. 61); que G. Liebknecht ha fet del periodic dirigit per ell precisament “un
organ d'oposici6 revolucionaria de denuncia del nostre regim, i sobretot del nostre regim politic,
per quant xoca amb els interessos dels més diversos sectors de la poblacié” (p. 63), mentre
gue R. Knight “ha treballat per la causa obrera en estret contacte organic amb la lluita
proletaria” (p. 63) (si s'entén per “estret contacte organic” aqueix culte a I'espontaneitat que
hem analitzat més amunt en els exemples de Kritxevski i de Martinov) i “ha restringit I'esfera de
la seua influéncia”, convencut, sens dubte com Martinov, que “amb aix0 es feia més complexa
aquesta influencia” (p. 63). En una paraula, veuran que Martinov rebaixa de facto la
socialdemocracia al nivell del tradeunionisme, encara que, clar esta, de cap manera ho fa
perqué no vol el bé de la socialdemocracia, sind simplement perqué s’ha precipitat un poc a
aprofundir a Plekhanov, en compte de prendre’s la moléstia de comprendre’l.

Pero tornem a la nostra exposicié. Hem dit que el socialdemocrata, si és partidari, no sols de
paraula, del desenvolupament polifacétic de la consciéncia politica del proletariat, ha d“anar a
totes les classes de la poblacid”. Sorgeixen diverses preguntes: Com fer-ho? Tenim forces
suficients per a aix0? ¢Hi ha una base que permeta realitzar aquesta labor entre totes les altres
classes? No implicara aix0 abandonar, o conduira a abandonar, el punt de vista de classe?
Examinem aquestes glestions.

Hem d™anar a totes les classes de la poblacié” com a teodrics, com a propagandistes, com a
agitadors i com a organitzadors. Ningd posa en dubte que la labor tedrica dels
socialdemocrates ha d’orientar-se a estudiar totes les peculiaritats de la situaci6 social i politica
de les diverses classes. Perd0 es fa molt poc, poquissim, en aquest sentit,
desproporcionadament poc si es compara amb la labor tendent a estudiar les peculiaritats de la
vida fabril. En els comités i en els cercles podem trobar persones que inclis estudien a fons
especialment algun ram de la siderurgia; perd a penes trobaran exemples de membres de les
organitzacions que (obligats per una o una altra rad, com succeeix sovint, a retirar-se de la

* per exemple, durant la guerra francoprussiana. Liebknecht va dictar un programa d’accié per a tota la democracia,
cosa que Marx i Engels varen fer en major escala encara en 1848.
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tasca practica) es dediquen de manera especial a reunir dades sobre algun problema actual de
la nostra vida social i politica que puga servir de motiu per a desplegar una labor
socialdemocrata entre tots sectors de la poblacié. Quan es parla de la poca preparacié de la
majoria dels actuals dirigents del moviment obrer, és for¢cos recordar també la preparacié en
aquest aspecte, perqué esta lligada també a la concepcié “economista” de I'“estret contacte
organic amb la lluita proletaria”. Perd allo principal, per descomptat, és la propaganda i
I'agitacié entre tots els sectors de la poblacié. El socialdemocrata d’Europa Occidental veu
facilitada aquesta tasca per les reunions i assemblees populars, a les que assisteixen quants
ho desitgen, i per I'existencia del Parlament, en el qual el representant socialdemocrata parla
davant dels diputats de totes les classes. En el nostre pais no tenim ni Parlament ni llibertat de
reunio; perd sabem, no obstant, organitzar reunions amb els obrers que volen escoltar a un
socialdemocrata. Hem de saber també organitzar reunions amb els components de totes les
classes de la poblacié que desitgen escoltar a un democrata. Perqué no és socialdemocrata qui
oblida en la practica que “els comunistes recolzen per onsevol tot moviment revolucionari”; que,
per aixo, hem d’exposar i recalcar primer que res davant tot el poble els objectius democratics
generals, sense ocultar en cap moment nostres conviccions socialistes. No és socialdemaocrata
qui oblida en la practica que el seu deure consisteix en ser el primer a plantejar, accentuar i
resoldre tot problema democratic general.

“Pero si no hi ha ningl que no estiga d’acord amb aixd!” (ens interrompra el lector impacient) , i
les noves instruccions a la redaccié de Rab. Dielo, aprovades en I'Giltim Congrés de la Uni6,
diuen amb claredat: “Han de servir de motius per a la propaganda i I'agitaci6 politiques tots els
fenomens i esdeveniments de la vida social i politica que afecten el proletariat, ja directament,
com a classe especial, ja com avantguarda de totes les forces revolucionaries en la lluita per la
llibertat” (Dos congressos, p. 17, la cursiva és nostra). En efecte, s6n paraules molt justes i molt
bones, i ens considerariem satisfets per exemple si Rabotxeie Dielo les comprenguera, si no
diguera, al mateix temps,altres que les contradiuen. Perqué no basta de titular-se
“avantguarda”, destacament avancat: cal, a més, actuar de tal manera que tots els altres
destacaments vegen i estiguen obligats a reconéixer que marxem al capdavant. | preguntem al
lector: ¢és que els components dels altres “destacaments” sén tan estlpids que van a
creure’ns com a article de fe quan parlem de I'avantguarda”? Imaginen-se de manera concreta
el seguent quadro. En el “destacament” de radicals o de constitucionalistes liberals russos
instruits es presenta un socialdemocrata i declara: som l'avantguarda; “la nostra tasca
consisteix ara en donar a la lluita econdmica mateixa, en la mesura del possible, un caracter
politic”. Tot radical o constitucionalista que tinga dos dits de front (i entre els radicals
constitucionalistes russos n’hi ha forca que els tenen), no podra menys que acollir amb un
somriure semblants paraules i dir (de cara a si mateix, és clar, puix que en la majoria dels
casos és un destre diplomatic): “Que ximple és aquesta avantguarda”! No compren ni que és a
nosaltres, representants avancats de la democracia burgesa, que incumbeix imprimir a la lluita
econOmica mateixa dels obrers un caracter politic. Perqué també nosaltres, com tots els
burgesos de I'Occident d’Europa, volem incorporar els obrers a la politica, perdo sols i
precisament a la politica tradeunionista i no pas a la politica socialdemocrata. La politica
tradeunionista de la classe obrera és cabdalment la politica burgesa de la classe obrera. | la
definicié6 que aquesta “avantguarda” fa de la seua tasca no és altra cosa que la formula de la
politica tradeunionista! Deixem, doncs, que inclds s'anomene socialdemocrata quan ho desitge.
No soc un nen, no vull acalorar-me per una qlestio de etiquetes! Perd que no es deixen portat
per aqueixos nefastos dogmatics ortodoxos; que deixen la “llibertat de critica” a aquells que
menen inconscientment la socialdemocracia al llit tradeunionista!”.

| el lleuger somriure bufé del nostre constitucionalista es transformara en somriure homeéric
quan sapiga que els socialdemocrates que parlen del paper davantguarda de la
socialdemocracia en I'actual moment, quan I'element espontani preval gairebé per complet en
el nostre moviment, temen més que res “minorar I'element espontani’, temen “minorar la
importancia del desenvolupament progressiu de la monotona lluita quotidiana a expenses de la
propaganda d’idees brillants i acabades”, etc., etc.! Un destacament “avancat” que tem que allo
conscient avantatge a allo espontani, que tem presentar el seu “pla” auda¢ que haja de ser
acceptat inclis per aquells que pensen d’altra manera! ¢No confondran la paraula avantguarda
amb la paraula reraguarda?

38



Que fer? V.1. Lenin

Reflexionen, en efecte, sobre el seglient raonament de Martinov. En la pagina 40 declara que
la tactica de denuncies de Iskra és unilateral; que “per més que sembrem la desconfianca i I'odi
vers el govern, no assolirem el nostre objectiu mentre no aconseguim desenrotllar una energia
social prou activa com per a derrocar-lo”. Aquesta és, dit siga entre paréntesi, la preocupacio,
ja coneguda per nosaltres, d'intensificar I'activitat de les masses i tendir a restringir la propia.
Pero ara no es tracta d'aixd. Com veiem, Martinov parla aci d’energia revolucionaria (“per a
derrocar”). 1, a quina conclusié arriba? En temps ordinaris, els diversos sectors socials actuen
inevitablement per separat; “en vistes d'aixo, esta clar que nosaltres, els socialdemocrates, no
podem dirigir simultaniament l'activitat enéergica dels diversos sectors d’oposicié, no podem
dictar-los un programa positiu d'accié, no podem indicar-los els procediments amb qué s’ha de
lluitar dia rere dia per a defensar els seus interessos... Els sectors liberals es preocuparan ells
mateixos de la lluita activa pels seus interessos immediats, que els fara enfrontar-se amb el
nostre regim politic” (pag. 41). Aixi, doncs, Martinov, que comenc¢a parlant d’energia
revolucionaria i de lluita activa per a I'enderrocament de I'autocracia, es desvia de seguida vers
I'energia sindical i la lluita activa pels interessos immediats! Es compren, per si mateix, que no
podem dirigir la lluita dels estudiants, dels liberals, etc., pels seus “interessos immediats”, pero
no es tracta d'aixo, respectabilissim economista! Del que es tractava era de la participacié
possible i necessaria dels diferents sectors socials en I'enderrocament de l'autocracia, i Si
volem ser Iavantguarda”, no sols podem, sin6 que hem de dirigir sense falta aquesta “activitat
energica dels diversos sectors de I'oposicio”. Respecte a que els nostres estudiants, els nostres
liberals, etc. “s’enfrontaran amb el nostre regim politic” ha de dir-se que es preocuparan d’aixo
no sols ells mateixos sind, abans que tot i sobretot, la mateixa policia i els mateixos funcionaris
del govern autocratic. Pero “nosaltres”, si volem ser democrates avancats, hem de preocupar-
nos d'incitar els que estan descontents Unicament del régim universitari o del zemstvo, etc., a
pensar que és roi tot el régim politic. Nosaltres hem d’assumir la tasca d’organitzar la lluita
politica, davall la direcci6 del nostre partit, en forma tan mdltiple que tots els sectors d’oposicié
puguen prestar, i presten de veritat, a aquesta lluita i a aquest partit I'ajuda que puguen.
Nosaltres hem de fer dels militants socialdemocrates dedicats a la tasca practica liders politics
que sapien dirigir totes les manifestacions d’'aquesta lluita multiple, que sapien, en el moment
necessari, “dictar un programa positiu d’acci¢” als estudiants en efervescencia, als descontents
dels zemstvos, als membres indignats de les sectes religioses, als mestres nacionals lesionats
en els seus interessos, etc., etc. Per aixo és completament falsa I'afirmacié de Martinov que
“respecte a ells només podem exercir el paper negatiu de denunciadors del regim... Només
podem dissipar les seues esperances en les distintes comissions governamentals” (la cursiva
és nostra). Al dir ago, Martinov demostra que no comprén res en absolut del vertader paper de
Iavantguarda” revolucionaria. | si el lector té acd en compte, comprendra el vertader sentit de
les seglients paraules de conclusi6 de Martinov: “Iskra és un organ d’oposicid revolucionaria
que denudncia nostre régim, sobretot el politic, per quant xoca amb els interessos dels més
diversos sectors de la poblacid. Nosaltres, en canvi, treballem i treballarem per la causa obrera
en estret contacte organic amb la lluita proletaria. Al restringir I'esfera de la nostra influéncia,
fem més complexa aquesta influéncia” (p. 63). El vertader sentit de semblant conclusi6 és:
Iskra vol elevar la politica tradeunionista de la classe obrera (a qué es limiten amb tanta
frequéencia els nostres militants practics, ja siga per equivocacié, per falta de preparacioé o per
conviccid) al nivell de politica socialdemocrata. En canvi, Rab. Dielo vol rebaixar la politica
socialdemocrata al nivell de politica tradeunionista. |, per si aixo fora poc, assegura a tot el mén
gue “aquestes posicions son perfectament compatibles en I'obra comuna” (p. 63). O, sancta
simplicitas!

Prosseguim. ¢ Tenim prou forces per a portar la nostra propaganda i la nostra agitacié a totes
les classes de la poblacié? Clar que si. Els nostres “economistes”, que sovint sGn propensos a
negar-ho, obliden el geganti pas endavant que ha donat el nostre moviment de 1894 (més o
menys) a 1901. Com “seguidistes” auténtics que son, viuen amb freqiiéncia aferrats a idees del
periode inicial, passat fa ja molt, del moviment. Llavors, en efecte, les nostres forces eren tan
poques que sorprenien, aleshores era natural i legitima la decisi6 de consagrar-nos
completament a la tasca entre els obrers i condemnar amb severitat tota desviacié d’aquesta
linia, llavors la tasca consistia en afermar-se entre la classe obrera. Ara ha sigut incorporada al
moviment una massa gegantina de forces; vénen a nosaltres els millors representants de la
jove generacié de les classes instruides; per totes parts, en totes les provincies es veuen
condemnades a la inactivitat persones que ja han pres o desitgen prendre part en el moviment i
que tendeixen envers la socialdemocracia (mentre que en 1894 els socialdemocrates russos
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podien comptar-se amb els dits). Un dels defectes fonamentals del nostre moviment, tant des
del punt de vista politic com d’organitzaci6, consisteix en qué no sabem emprar totes aquestes
forces ni assignar-les el treball adequat (en el capitol segient, parlarem amb més detall
d'aquesta questid). La immensa majoria de dites forces manca per complet de la possibilitat
danar als obrers”; per consegient, no pot ni parlar-se del perill de distraure forces de la nostra
tasca fonamental. | per a proporcionar als obrers coneixements politics autentics, vius i que
abracen tots els dominis és necessari que tinguem “gent nostra”, socialdemocrates, en totes
bandes, en tots els sectors socials, en totes les posicions que permeten coneixer els ressorts
interns del nostre mecanisme estatal. | ens cal aqueixa gent no sols per a la propaganda i
I'agitacio, sind, més encara, per a 'organitzacio.

Hi ha una base que permeta actuar entre totes les classes de la poblacié? Els que no veuen
que existeix, proven una vegada més que la seua consciéncia es ressaga del moviment
d'ascens espontani de les masses. El moviment obrer ha suscitat i suscita entre uns el
descontentament; entre altres, desperta I'esperanca d'aconseguir el suport de I'oposicid; a
altres els fa comprendre que el regim autocratic no té rad de ser, i que el seu esfondrament és
ineludible. Només de paraula seriem “politics” i socialdemocrates (com ocorre, en efecte, molt
sovint) si no tinguérem consciéncia que el nostre deure consisteix en aprofitar totes les
manifestacions de descontent, en reunir i elaborar tots els elements de protesta, per
embrionaria que siga. | no parlem que la massa de milions de camperols treballadors, artesans,
petits productors, etc., escoltara sempre amb avidesa la propaganda d'un socialdemocrata
guelcom habil. Perd ¢ potser hi ha una sola classe de la poblacié en qué no hi haja individus,
grups i cercles descontents per la manca de drets i I'arbitrarietat, i, en conseqiiéncia, capagos
de comprendre la propaganda del socialdemocrata com a portaveu que és de les demandes
democratiqgues generals més candents? Als que desitgen formar-se una idea concreta
d'aquesta agitacio politica del socialdemocrata entre totes les classes i sectors de la poblacio,
els indicarem les denuncies politiques, en el sentit ampli de la paraula, com el mitja principal
(pero, clar esta, no unic) d’aquesta agitacio.

“Hem de (escrivia jo en l'article Per on comencar?, Iskra, nim. 4, maig de 1901, del que
haurem de parlar detingudament més endavant) despertar en tots els sectors del poble amb un
minim de consciéncia la passio per les dendncies politiques. No ha de desconcertar-nos que
les veus que fan denuncies politiques siguen ara tan débils, escasses i timides. La causa d'aix0
no és, ni de bon tros, una resignacié general amb I'arbitrarietat policiaca. La raé esta en qué les
persones capaces de denunciar i disposades a fer-ho no tenen una tribuna des de la que
puguen parlar, no tenen un auditori que escolte avidament i anime els oradors, no veuen per
part alguna en el poble una for¢a a que pague la pena dirigir una queixa contra el “totpoderos”
govern rus... Ara podem i hem de crear una tribuna per a denunciar primer que res davant el
poble al govern tsarista: aqueixa tribuna ha de ser un periddic socialdemocrata”.

Aqueix auditori ideal per a les denuncies politiques és precisament la classe obrera, que
necessita, primer i principalment, amplis i vius coneixements politics i que és la més capag de
transformar aquests coneixements en lluita activa, encara que no prometa cap “resultat
palpable”. Ara bé, la tribuna per a aquestes denudncies davant tot el poble només pot ser un
periodic central per a tota Rissia. “Sense un organ politic és inconcebible en I'Europa
contemporania un moviment que meresca el nom de moviment politic”, i en aquest sentit per
Europa contemporania cal entendre també, sens dubte, RUssia. La premsa ha esdevingut, en
el nostre pais, des de fa ja molt, una forca; en cas contrari, el govern no gastaria desenes de
milers de rubles en subornar-la i a subvencionar els Katlov i els Mestxerski de tota mena. | en la
Russia autocratica no és una novetat que la premsa clandestina trenque les cadenes de la
censura i obligue a parlar publicament d’ella als organs legals i conservadors. Aixi va océrrer en
els anys 70 i adhuc a meitat segle. | com de més extensos i profunds sén ara els sectors
populars disposats a llegir la premsa clandestina i a aprendre en ella “a viure i a morir”, com
s’expressava l'obrer autor d’'una carta publicada en el ndm. 7 d’Iskra!. Les denuncies politiques
sén precisament una declaracié de guerra al govern, de la mateixa manera que les denincies
de tipus economic son una declaracié de guerra al fabricant. | la importancia moral d’aquesta
declaracio de guerra és tant major com més amplia i vigorosa és la campanya de denuncies,
com més nombrosa i decidida és la classe social que declara la guerra per a comencar-la. En
consequeéncia, les denlncies politiques son, ja de per si, un dels mitjans més potents per a
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disgregar els rengles enemics, per a apartar de I'adversari als seus aliats fortuits o temporals i
sembrar I'hostilitat i desconfianca entre els que participen de continu en el poder autocratic.

En els nostres dies podra esdevenir en l'avantguarda de les forces revolucionaries només el
partit que organitze campanyes de denuncies de veritat davant tot el poble. Les paraules “tot el
poble” tanquen un gran contingut. La immensa majoria dels denunciadors que no pertanyen a
la classe obrera (i per a ser avantguarda és necessari precisament atraure totes les classes)
sén politics realistes i homes serens i practics. Saben molt bé que si és perillés “queixar-se”
inclds d’'un modest funcionari, ho és encara més queixar-se del “totpoderés” govern rus. | es
gueixaran a nosaltres només quan vegen que les seues queixes poden produir efecte, que som
una forca politica. Per tal d’assolir que les persones alienes ens consideren una forga politica
hem de treballar molt i amb tenacitat a fi d’elevar el nostre grau de consciéncia, la nostra
iniciativa i la nostra energia, perqué no n’hi ha prou amb enganxar I'etiqueta d”avantguarda” a
una teoria i una practica de reraguarda.
Pero els admiradors massa zelosos de I"estret contacte organic amb la lluita proletaria” ens
preguntaran i ens pregunten ja: si hem d’encarregar-nos d'organitzar dendncies vertaderament
davant el poble sobre els abusos comesos pel govern, en qué es manifestara aleshores el
caracter de classe del nostre moviment? Puix precisament en qué serem nosaltres, els
socialdemocrates, que organitzarem aqueixes campanyes de denlncies davant el poble; que
tots els problemes plantats en la nostra agitacié seran aclarits des d'un punt de vista
socialdemocrata ferm, sense cap indulgéncia per a les deformacions, intencionades o no, del
marxisme; que aquesta polifacética agitacio politica sera realitzada per un partit que uneix en
un tot indivisible I'ofensiva contra el govern en nom del poble sencer, I'educacié revolucionaria
del proletariat (salvaguardant alhora la seua independéncia politica), la direccié de la lluita
econOmica de la classe obrera i la utilitzacié dels seus conflictes espontanis amb els seus
explotadors, conflictes que posen en peu i atrauen sense parar al nostre camp a nous sectors
proletaris!

Pero un dels tragcos més caracteristics de I''economicisme” consisteix precisament en quée no
comprén aquesta connexio; és més, no compren que la necessitat més urgent del proletariat
(educacid politica en tots els aspectes mitjancant I'agitacio politica i es denuncies politiques)
coincideix amb la necessitat del moviment democratic general. Aqueixa incomprensio es
manifesta tant en les frases martinovianes com en diferents al-lusions del mateix sentit a un
suposat punt de vista de classe. Heus aci, per exemple, com s’expressen respecte d'aixo els
autors de la carta “economista” publicada en el nim. 12 d'lskra®®: “Aquest mateix defecte
fonamental d’Iskra (la sobreestimacio de la ideologia) és la causa de la seua inconseqiiéncia en
els problemes referents a l'actitud de la socialdemocracia davant les diverses classes i
tendencies socials. Resolent per mitja de deduccions teoriques...” (i no per mitja d"el
creixement de les tasques del partit, les quals creixen junt amb aquest...”) “la tasca de passar
sense demora a la lluita contra l'absolutisme i sentint, pel que s’ha vist, tota la dificultat
d’aquesta tasca per als obrers, donat I'actual estat de coses...” (i no sols sentint, sin6 sabent
molt bé que aquesta tasca els sembla menys dificil als obrers que als intel-lectuals
“economistes” que els tracten com a xiquets petits, perqué els obrers estan disposats a batre’s
inclds per reivindicacions que, dit siga amb paraules de I'inoblidable Martinov, no prometen cap
“resultat palpable”)..., “perd no tenint la paciéncia d'esperar que els obrers acumulen forces per
a aquesta lluita, Iskra comenca a cercar aliats entre els liberals i els intel-lectuals...”

Si, si, se'ns ha acabat, en efecte, tota la “paciencia” per a “esperar” els dies felicos que ens
prometen des de fa molt els “conciliadors” de tota mena, en els quals els nostres “economistes”
deixaran d'imputar el seu propi endarreriment als obrers i de justificar la seua insuficient
energia amb una pretesa insuficiencia de forces dels obrers. Preguntem als nostres
“economistes”. ¢en qué ha de consistir I'acumulacié de forces pels obrers per a aquesta
lluita”? ¢No és evident que consisteix en donar educacid politica als obrers, en denunciar
davant d'ells tots els aspectes de la nostra abjecta autocracia? | no esta clar que justament per

% | a falta d’espai ens ha impedit respondre amb detall en Iskra a aquesta carta, tan tipica dels “economistes”. La seua
aparicié ens causa vertadera alegria, puix feia ja molt que arribaven fins a nosaltres, des dels llocs més diversos, raons
sobre que Iskra mancava d’un consequent punt de vista de classe, i Unicament esperavem amb una ocasié adient, o
I'expressio cristal-litzada d’'aquesta acusacié de moda, per a donar-li una resposta. | tenim per costum contestar a
aquests atacs, no amb la defensiva siné amb contraatacs.
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a aquesta labor necessitem tindre “aliats entre els liberals i els intel-lectuals” disposats a
compartir amb nosaltres les seues denlncies de la campanya politica contra la gent dels
zemstvos, els mestres, estadistics, estudiants, etc.? ¢ Sera, en realitat, tan dificil de comprendre
aguesta sorprenent “estratagema”? ¢No els ve repetint PB Axelrod, ja des de 1897, que “el
problema que els socialdemocrates russos conquisten addictes i aliats directes o indirectes
entre les classes no proletaries es resol, primer que res i sobretot, pel caracter de la
propaganda que es fa al si del proletariat mateix™? Perd no obstant aixo, els Martinov i la resta
d“economistes” segueixen creient que els obrers deuen primer, per mitja de “la lluita
economica contra els patrons i el govern”, acumular forces (per a la politica tradeunionista) i
només després “passar’, segons sembla, del tradeunionista “infondre activitat” a l'activitat
socialdemocrata!

“... En les seues recerques (continuen els “economistes”) Iskra es desvia amb freqiiéncia del
punt de vista de classe, vetllant les contradiccions entre les classes i col-locant en primer pla la
comunitat del descontentament amb el govern, encara que les causes i el grau d’aquest
descontentament entre els “aliats” sén molt diferents. Tal és, per exemple, l'actitud d'Iskra
davant els zemstvos” ... Iskra, segons diuen els “economistes”, “promet I'ajuda de la classe
obrera als nobles insatisfets de les almoines governamentals, sense dir una sola paraula de
I'antagonisme de classe que separa a aquests dos sectors de la poblaci¢”. Si el lector es remet
als articles L'autocracia i els zemstvos (nimeros 2 i 4 d’Iskra), als que probablement al-ludeixen
els autors de la carta, veura que estan consagrats®’ a I'actitud del govern enfront de Iagitacié
fluixa del zemstv burocratic i estamental” i enfront de la “iniciativa que parteix fins i tot de les
classes posseidores”. L'article diu que I'obrer no pot contemplar amb indiferencia la lluita del
govern contra el zemstv; invita la gent dels zemstvos a abandonar els seus discursos fluixos i
pronunciar-se amb paraules fermes i contundents quan la socialdemocracia revolucionaria
s’aixeque amb tota la seua forca davant del govern. ¢Qué hi ha en a¢d d’inacceptable per als
autors de la carta? Ningu ho sap. Pensen que I'obrer “no comprendra” les paraules “classes
posseidores” i “zemstv burocratic estamental’? ¢Creuen que incitar la gent dels zemstvos a
passar dels discursos fluixos a les paraules contundents és “sobreestimar la ideologia”?
S'imaginen que els obrers poden “acumular forces” per a lluitar contra I'absolutisme si no saben
com tractar aquest també als zemstvos? Ningl ho sap tampoc. L'Unica cosa clara és que els
autors tenen una idea molt vaga de les tasques politiques de la socialdemocracia. Que aco és
aixi ens ho diu amb major claredat encara aquesta frase seua: “ldéntica és I'actitud d’Iskra” (és
a dir, de nou “vetlla les contradiccions entre les classes”) “davant del moviment estudiantil”. En
compte d'exhortar els obrers a afirmar, per mitja d’'una manifestacio publica, que el vertader
origen de la violéncia, de I'arbitrarietat i del desenfrenament es troba en el govern rus, i no en la
joventut universitaria (Iskra, nim. 2), hauriem d’haver publicat, pel que s’ha vist, raonaments en
I'esperit de R. Misl! | semblants idees son expressades per socialdemocrates en la tardor de
1901, després dels successos de febrer i marg, en vespres d’'un nou creixement del moviment
estudiantil, revelador de que, inclis en aquest terreny, I"“espontaneitat” de la protesta contra
I'autocracia avanca vers la direccié conscient del moviment per la socialdemocracia. El desig
espontani dels obrers d'intervindre en defensa dels estudiants apallissats per la policia i els
cosacs avanca vers l'activitat conscient de I'organitzacié socialdemocrata!

“No obstant, en altres articles (continuen els autors de la carta), Iskra condemna durament tot
compromis i defén, per exemple, la posicid intransigent dels guesdistes”. Aconsellem que
mediten bé sobre aquestes paraules els que solen afirmar amb tanta presumpcio i lleugeresa
que les discrepancies entre els socialdemocrates dels nostres dies no sén essencials ni
justifiquen una escissié. ¢Poden actuar amb éxit en una mateixa organitzacio els que afirmen
que hem fet encara molt poc per a denunciar I'hostilitat de l'autocracia a les classes més
diverses i per a donar a coneéixer als obrers I'oposicié dels sectors més diversos de la poblacié
a l'autocracia, i els que veuen en aquesta activitat un “compromis”, evidentment un compromis
amb la teoria de la “lluita econdomica contra els patrons i el govern”?

Hem parlat, al recordar el quaranté aniversari de I'alliberament dels camperols (nim. 3), de qué
cal portar la lluita de classes al camp; hem mostrat, a proposit de I'informe secret de Witte
(ndm. 4), que l'administracié autdonoma local i I'autocracia son inconciliables; hem atacat el
feudalisme dels grans terratinents del govern, al comentar la nova llei (nim. 8), i hem aplaudit

37| durant el periode comprés entre aquests articles, s’ha publicat (Iskra, nimero 3) altre dedicat especialment als
antagonismes de classe en el camp.
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el congrés illlegal dels zemstvos, encoratjant els membres i defensors d’aquests Ultims a
abandonar les peticions humiliants i passar a la lluita; hem estimulat els estudiants, que
comencaven a comprendre la necessitat de la lluita politica i passaven a ella (nam. 3) i, al
mateix temps, hem fustigat la “barbara incomprensié” dels que propugnen el moviment
“exclusivament universitari” i exhorten els estudiants a no participar en les manifestacions dels
carrers (nim. 3, amb motiu de la crida del Comite Executiu dels Estudiants de Moscou datat el
25 de febrer); hem denunciat els “somnis absurds” i I"’hipocresia fal-la¢” dels astuts liberals del
periodic Rossia (num. 5) i, al mateix temps, hem destacat la furiosa repressié del govern
carceller “contra pacifics literats, contra vells catedratics i cientifics, contra coneguts liberals
dels zemstvos” (nim. 5: Incursioé policiaca contra la literatura); hem revelat el vertader sentit del
programa “de patronat de I'Estat per a millorar les condicions de vida dels obrers” i celebrat la
“preciosa confessio” que “val més previndre amb reformes des de dalt les demandes de
reformes des de baix que esperar a a¢o ultim” (ndm. 6); hem animat (nam. 7) els funcionaris
d’Estadistica que protesten i condemnat els funcionaris esquirols (nim. ). Els que veuen en
aguesta tactica una ofuscacio de la consciéncia de classe del proletariat i un compromis amb el
liberalisme proven que no comprenen en absolut el vertader sentit del programa del Credo i, de
facto, apliquen precisament aquest programa, per molt que el repudien! Perque, per aixo
mateix, arrosseguen la socialdemocracia a “la lluita econdmica contra els patrons i el govern” i
es rendeixen davant el liberalisme, renunciant a intervindre de manera activa en cada problema
“liberal” i a fixar enfront d’ell la seua propia actitud, la seua actitud socialdemocrata.

f) Una vegada més “calumniadors”, una vegada mes
“engalipadors”

Com recordara el lector, aquestes amables paraules sén de R. Dielo, que replica aixi a la
nostra acusacio d“haver preparat indirectament el terreny per a convertir el moviment obrer en
un instrument de la democracia burgesa”. En la seua simplicitat, Rab. Dielo ha decidit que
aguesta acusacié no és una altra cosa que una argucia polemica. Com si diguera: aquests
malignes dogmatics han resolt dir-nos tota classe de coses desagradables i quée pot poder
haver-hi més desagradable que ser instrument de la democracia burgesa? | es publica en
negreta un “desmentiment”: “una calimnia patent” (Dos congressos, p. 30), “una engalipada”
(p. 31), “una mascarada” (p. 33). Com a Jdpiter, Rab. Dielo (encara que s'assembla poc a
Japiter) s’enfada precisament perqué no té rad, demostrant amb els seus insults precipitats que
és incapac de seguir el fil dels pensaments dels seus adversaris. | no obstant, no cal reflexionar
molt per a comprendre per qué tot culte a I'espontaneitat del moviment de masses, tot
rebaixament de la politica socialdemocrata al nivell de la politica tradeunionista significa
precisament preparar el terreny per a convertir el moviment obrer en un instrument de la
democracia burgesa. EI moviment obrer espontani només pot crear per si mateix el
tradeunionisme (i el crea de manera inevitable), i la politica tradeunionista de la classe obrera
no és una altra cosa que la politica burgesa de la classe obrera. La participacié de la classe
obrera en la lluita politica, i adhuc en la revolucié politica, de cap manera converteix encara la
seua politica en una politica socialdemocrata. Se li ocorrera a R. Dielo negar ago? ¢Se li
ocorrera, per fi, exposar primer davant el mon, sense embuts ni voltes, el concepte que té dels
problemes candents de la socialdemocracia internacional i russa? Oh, no! Mai se li ocorrera res
semblant, perqué s’aferra al recurs de “fer-se I'absent”: Ni séc¢ qui séc, ni sé ni vull saber res de
'assumpte. Nosaltres no som “economistes”, Rab. Misl no és “economicisme”, en general, a
Russia no hi ha “economicisme”. Es un recurs molt habil i “politic”, perd té un petit inconvenient:
als organs de premsa que el practiquen se’ls sol posar el malnom de “En qué puc servir-1i?”

Rab. Dielo creu que, en general, la democracia burgesa a Russia és una “quimera” (Dos
congressos, p. 32)*. Com de felicos sén! Com I'estrug, amaguen el cap sota I'ala i s'imaginen

% Tot seguit s'alludeix a “les condicions concretes russes, que empenten fatalment el moviment obrer al cami
revolucionari”. No es vol comprendre que el cami revolucionari del moviment obrer pot no ser encara el cami
socialdemocrata! Sota I'absolutisme, tota la burgesia d’Europa Occidental “empentava”, empentava conscientment els
obrers al cami revolucionari. Pero els socialdemocrates no podem acontentar-nos amb aix0. | si rebaixem d'una forma
o altra la politica socialdemacrata al nivell de la politica espontania, de la politica tradeunionista, amb aixo farem,
precisament, el joc a la democracia burgesa.
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gue amb aix0 han fet desapareixer tot el que els rodeja. La série de publicistes liberals que
anuncien triomfalment cada mes I'esfondrament i inclis la desaparicié del marxisme; la série de
periodics liberals Sankt-Petersburgskie Viédomosti, Russkie Viédomosti i molts altres) dedicats
a estimular els liberals a qué porten als obrers una concepcié brentaniana de la lluita de
classes i una concepci6 tradeunionista de la politica; la pleiade de critics del marxisme, les
vertaderes tendéncies de les quals ha posat tan bé al descobert el Credo i la mercaderia
literaria del qual és I'inica que circula per RUssia sense impostos ni aranzels; la reanimacio de
les tendéncies revolucionaries no socialdemocrates, sobretot després dels successos de febrer
i marg; tot aixo, pel que s’ha vist, és una quimera! Tot aix0 no té en absolut res a veure amb la
democracia burgesal

Rab. Dielo i els autors de la carta “economista” apareguda en el nium. 12 d’Iskra haurien de
“pensar en quina és la causa que aquests successos de la primavera haja suscitat una
reanimacid no socialdemocrates, en comptes d’enfortir l'autoritat i el prestigi de la
socialdemocracia”. La causa és que no hem estat a I'altura de la nostra missid, que I'activitat de
les masses obreres ha sigut superior a la nostra, que no hem tingut dirigents i organitzadors
revolucionaris preparats en grau suficient, que conegueren a la perfecci6 I'estat d’anim de tots
sectors de l'oposici6 i saberen posar-se al capdavant del moviment, transformar una
manifestacié espontania en una manifestacié politica, ampliar el seu caracter politic, etc. en
aquestes condicions, el nostre endarreriment seguira sent aprofitat de manera inevitable per els
revolucionaris no socialdemocrates més dinamics i més energics; i els obrers, per grans que
siguen la seua abnegacio i la seua energia en la lluita amb la policia i amb les tropes, per molt
revolucionaria que siga la seua actuacio, no passaran de ser una forga que recolze a aqueixos
revolucionaris, seran la reraguarda de la democracia burgesa i no [Il'avantguarda
socialdemocrata. Prenguem el cas de la socialdemocracia alemanya, de la que els nostres
“economistes” volen imitar només els punts debils. ¢Per qué no es produeix a Alemanya ni un
sol succés politic sense que contribuisca a augmentar més i més l'autoritat i prestigi de la
socialdemocracia? Perqué la socialdemocracia és sempre la primera en l'apreciaci6 més
revolucionaria de cada succés, en la defensa de tota protesta contra I'arbitrarietat. No s'adorm
amb la consideracié que la lluita econdmica incitara els obrers a pensar en la seua falta de
drets i que les condicions empenten fatalment el moviment obrer al cami revolucionari. Intervé
en tots els aspectes i en tots els problemes de la vida social i politica: quan Guillem es nega a
ratificar el nomenament d'un alcalde progressista burges (els nostres “economistes” no han
tingut temps encara d’explicar als alemanys que aco és, en el fons, un compromis amb el
liberalisme!); quan es dicta una llei contra les obres i estampes “immorals”; quan el govern
influeix perqué siguen elegits determinats professors, etc., etc. La socialdemocracia esta
sempre en primera linia, excitant el descontentament politic en totes les classes, despertant els
dormits, esperonant els ressagats i proporcionant fets i dades de tot tipus per a desenrotllar la
consciencia politica i I'activitat politica del proletariat. | el resultat de tot aixd és que fins els
enemics conscients del socialisme senten respecte pel lluitador politic d’avantguarda, i no és
rar que un document important, no sols dels mitjans burgesos, siné inclis de les esferes
burocratiques i palatines, vaja a parar per una espécie de miracle al despatx de la redacci6 de
Vorwarts.

Aci esta la clau de I'aparent “contradicci¢”, la qual sobrepassa tant la capacitat de comprensié
de Rab. Dielo que la revista es limita a alcar les mans al cel clamant: “Mascarada!” En efecte,
figuren-se vosteés: nosaltres, Rab. Dielo, col-loquem en primer pla el moviment obrer de masses
(i ho imprimim en negretal!), prevenim tots i a cadascun contra el perill de disminuir la
importancia de I'element espontani, volem donar un caracter politic a la mateixa, a la mateixa
lluita econdmica, volem mantindre un contacte estret i organic amb la lluita proletaria! | després
d’'aix0 se'ns diu que preparem el terreny per a convertir el moviment obrer en un instrument de
la democracia burgesa. | qui ens ho diu? Homes que arriben a un “compromis” amb el
liberalisme, intervenint en tots els problemes “liberals” (quina incomprensié del “contacte
organic amb la lluita proletaria”!) i dedicant tanta atencio als estudiants i inclis (quin horror!) a
la gent dels zemstvos! Homes que, en general, volen consagrar una part major de les seues
forces (en comparacié amb els “economistes”) a I'activitat entre les classes no proletaries de la
poblacio! No és aixo, potser, una “mascarada’?

Pobre Rab. Dielo! Arribara alguna vegada a desentranyar el secret d’aquesta estratagema?
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IV. El primitivisme en el treball dels economistes i I'organitzacioé dels
revolucionaris

Les afirmacions de Rab. Dielo, abans analitzades, que la lluita econdmica és el mitja d'agitacio
politica més ampliament aplicable, que la nostra tasca consisteix ara en donar a la lluita
economica mateixa un caracter politic, etc., demostren que es té una nocid estreta no sols de
les nostres tasques politiques, sin6 també de les d'organitzaci6. Per a sostindre la “lluita
economica contra els patrons i el govern” és innecessaria en absolut una organitzacio
centralitzada de tota Russia (que, per aix0 mateix, no pot formar-se en el curs de semblant
lluita) que agrupe en un sol impuls comi totes les manifestacions d’'oposicié politica, de
protesta i d’indignacio; una organitzacié formada per revolucionaris professionals i dirigida per
vertaders liders politics de tot el poble. | es comprén. L'estructura de qualsevol organisme esta
determinada, de forma natural i inevitable, pel contingut de I'activitat d’aqueix organisme. D’aci
que Rab. Dielo, amb les afirmacions que hem examinat anteriorment, consagre i legitime, no
sols I'estretor de I'activitat politica, sind també I'estretor de la tasca d’organitzacié. | en aquest
cas, com sempre, és un organ de premsa la consciencia del qual cedeix davant I'espontaneitat.
No obstant, el culte a les formes d’organitzacio espontanies, la incomprensié de com d’estreta i
primitiva és la nostra labor d’organitzacid, de fins a quin punt som encara uns “artesans” en un
terreny tan important, aquesta incomprensioé, dic jo, és una vertadera malaltia propia de la
decadéncia, siné una malaltia deguda al creixement. Pero precisament ara, quan I'onada de la
indignacio espontania ens assota, per dir-ho aixi, a nosaltres com a dirigents i organitzadors del
moviment, €s necessaria en alt grau la lluita més intransigent contra tota defensa de
I'endarreriment, contra tota legitimacié de I'estretor de mires en aquest sentit; cal en alt grau
despertar, en tots els que prenen part o es proposen prendre part en la labor practica, el
descontentament pels métodes primitius de treball que predominen entre nosaltres i la decisié
indestructible de desembarassar-nos d’ells.

a) Que és el primitivisme en el treball?

Intentem respondre a aquesta pregunta tracant un petit quadro de lactivitat d’'un cercle
socialdemocrata tipic dels anys compresos entre 1894 i 1901. Hem al-ludit ja a la propensi6
general de la joventut estudiantil d’aquell periode cap al marxisme. Clar que aquesta propensié
no era només, i adhuc no tant, vers el marxisme en qualitat de teoria com en qualitat de
resposta a la pregunta “Que fer?”, de crida a comencar la campanya contra I'enemic. | els nous
guerrers anaven a la campanya amb un equip i una preparacié primitius en extrem. En
moltissims casos mancaven quasi per complet fins d’equip i no tenien absolutament cap
preparaci6. Anaven a la guerra com a vertaders camperols, sense més proveiment que un
garrot en la ma. Mancat de tot contacte amb els vells dirigents del moviment, faltat de tot ligam
amb els cercles daltres llocs o fins daltres punts de la ciutat (o d'altres centres
d’ensenyament), sense organitzacié alguna de les diferents parts de la tasca revolucionaria,
sense cap pla sistematitzat d'accié6 per a un periode més o menys prolongat, un cercle
d’estudiants es posen en contacte amb obrers i comencga a treballar. Desplega pas a pas una
agitacio i una propaganda cada vegada més vastes, i amb la seua actuacié es guanya les
simpaties de sectors obrers prou amplis, aixi com d'una part de la societat instruida, que
proporciona diners i posa a disposicié del “comite” nous i nous grups de joves. Creix el prestigi
del comité (o unié de lluita) i augmenta la seua activitat, que s’amplia d'una manera espontania
per complet: les mateixes persones que fa un any o uns pocs mesos que intervenien en cercles
d’'estudiants i resolien el problema de “cap a on anar?”, que entaulaven i mantenien relacions
amb els obrers, redactaven i imprimien octavetes, es posen en contacte amb altres grups de
revolucionaris, aconsegueixen publicacions, comencar I'edicié d'un periodic local, comencen a
parlar d’organitzar una manifestacio i, per fi, passen a operacions militars obertes (que poden
ser, segons les circumstancies, el primer full d’agitacid, el primer niumero del periodic o la
primera manifestacio). | generalment, en el moment en qué s’inicien aquestes operacions, es
produeix un fracas immediat i complet. Immediat i complet precisament perqué dites operacions
militars no son el resultat d’'un pla sistematic, ben meditat i preparat a poc a poc, d'una lluita
llarga i tenag, siné senzillament el creixement espontani d’'una labor de cercle efectuada
d'acord amb la tradicié. Perqué la policia, com és natural, coneix quasi sempre tots els dirigents
principals del moviment local, que s’han “acreditat” ja en les aules universitaries, i només
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espera el moment més propici per a fer la batuda, consentint a posta que el cercle s'estenga i
es desenvolupe en grau suficient per a comptar amb un corpus delicti palpable, i deixant cada
vegada intencionadament unes quantes persones, d'ella conegudes, “com llavor” (expressio
técnica que empren, segons les meues noticies, tant els nostres com els gendarmes). Es
forcés comparar semblant guerra amb una campanya de bandes de camperols armats de
garrots contra un exercit modern. | és d'admirar la vitalitat d'un moviment que s’ha estés,
crescut i conquistat victories tanmateix la completa manca de preparacié dels combatents. Es
cert que, des del punt de vista historic, el caracter primitiu de I'equip era al principi no sols
inevitable, sino inclds legitim, com una de les condicions que permetia atraure a gran nombre
de combatents. Pero en el moment en qué van comencar les operacions militars serioses (i van
comencar ja, en realitat, amb les vagues de l'estiu de 1896), les deficiencies de la nostra
organitzacié de combat es van fer sentir cada vegada més. El govern es va desconcertar al
principi i va cometre una série d’errors (per exemple, comptar a I'opinié publica monstruositats
dels socialistes o deportar obrers de les capitals a centres industrials de provincies), peré no va
tardar en adaptar-se a les noves condicions de la lluita i va saber col-locar en els llocs adequats
els seus destacaments de provocadors, espies i gendarmes, proveits amb tots els mitjans
moderns. Les batudes es van fer tan freqiients, van abracar a un nombre tan gran de persones
i van escombrar els cercles locals fins al punt que la massa obrera va quedar el que es diu
sense dirigents, i el moviment va adquirir un caracter esporadic increible, sent impossible per
complet establir continuitat ni connexié alguna en el treball. L'esbalaidor fraccionament dels
militants locals, la composicio fortuita dels cercles, la falta de preparacio i I'estretor d’horitzons
en el terreny dels problemes teorics, politics i organics eren consequéncia inevitable de les
condicions descrites. Les coses han arribat a I'extrem que, en alguns llocs, els obrers, a causa
de la nostra manca de fermesa i d’habits de lluita clandestina, desconfien dels intel-lectuals i
s’aparten d’ells: els intel-lectuals, diuen, originen fracassos per la seua accié massa irreflexival

Tots els que coneguen, per poc que siga, el moviment saben que tots els socialdemocrates
reflexius perceben, per fi, que el primitivisme en el treball és una malaltia. Perd, perqué no
crega el lector no iniciat que “construim” amb artifici, una fase especial o una malaltia peculiar
del moviment, ens remetrem al testimoni ja citat. Que se’ns disculpe I'extensié de la cita.

“Si el pas gradual a una activitat practica més amplia (escriu B-v en el nimero 6 de Rab. Dielo),
pas que depén directament del periode general de transicié per que travessa el moviment obrer
rus, és un tret caracteristic..., hi ha un altre tret no menys interessant en el mecanisme general
de la revolucid obrera russa. Ens referim a I'escassetat general de forces revolucionaries aptes
per a I'accié, que es fa sentir no sols en Sant Petersburg, sin6 en tota Rissia. Alhora amb la
intensificacio general del moviment obrer, amb el desenrotllament general de la massa obrera,
amb la creixent frequiéncia de les vagues i amb la lluita de masses dels obrers, cada dia més
oberta (el que recrua les persecucions governamentals, les detencions, els desterraments i les
deportacions), es fa més i més patent aquesta escassetat de forces revolucionaries d'alta qualitat
i, sens dubte, no deixa d'influir en la profunditat i el caracter general del moviment. Moltes vagues
transcorren sense una influencia enérgica i directa de les organitzacions revolucionaria..., es
deixa sentir I'escassetat de fulls d'agitacio i de publicacions clandestines... els cercles obrers es
gueden sense agitadores... Al mateix temps es fa notar la falta constant de diners. En una
paraula, el creixement del moviment obrer sobrepassa al creixement i al desenrotllament de les
organitzacions revolucionaries. Els efectius de revolucionaris actius resulten massa insignificants
per a concentrar en les seues mans la influéncia sobre tota la massa obrera en efervescéncia i
per a donar a tots els disturbis encara que siga un indici d’harmonia i organitzacio... Els cercles i
els revolucionaris no estan units, no estan agrupats, no constitueixen una organitzacié Unica,
forta i disciplinada, amb parts metddicament desenvolupades”... | després de fer constar que el
sorgiment immediat de nous cercles en substitucié dels aniquilats “demostra tan sols la vitalitat
del moviment..., perd no prova que existisca una quantitat suficient de militants revolucionaris
plenament aptes”, l'autor conclou: “La falta de preparacié practica dels revolucionaris
petersburguesos es reflecteix també en els resultats de la seua tasca. Els Ultims processos, i en
particular els dels grups Autoemancipacio i Lluita del Treball contra el Capital, han demostrat
clarament que un agitador jove que no conega al detall les condicions del treball i, per
consegient, de l'agitaci6 en una fabrica determinada, que no conega els principis de la
clandestinitat i que només haja assimilat” (assimilat?) “les idees generals de la socialdemocracia,
pot treballar uns quatre, cinc o sis mesos. Després ve la detencid, que moltes vegades comporta
I'anihilament de tota 'organitzacié o, almenys d'una part d’ella. Hom pot preguntar-se: ¢ pot un
grup actuar amb éxit, amb fruit, quan la seua existéncia esta limitada a uns quants mesos? Es
evident que els defectes de les organitzacions existents no poden atribuir-se completament al
periode de transici6...; és evident que la quantitat i, sobretot, la qualitat dels components de les
organitzacions actives exerceixen aci un paper de no escassa importancia, i la tasca primordial

46



Que fer? V.1. Lenin

dels nostres socialdemocrates... ha de consistir en unificar realment les organitzacions amb una
seleccid rigorosa dels seus membres”.

b ) El primitivisme en el treball i I'economicisme

Hem d’'analitzar ara una questié que, sens dubte, es plantegen ja els lectors: ¢ pot establir-se
una relacié entre el primitivisme en el treball, com a malaltia de creixement que afecta tot el
moviment, i I'*economicisme”, com una tendéencia de la socialdemocracia russa? Creguem que
si. La falta de preparacio practica i la manca d’habilitat en la labor d’organitzacio son, en efecte,
coses comunes a tots nosaltres, inclis als que des del primer moment han sustentat amb
fermesa el punt de vista del marxisme revolucionari. | és cert que ningu podria culpar d’aquesta
falta de preparacio, per si sola, als militants dedicats a la tasca practica. Perd, a més de la
manca de preparacio, el concepte “primitivisme en el treball” implica també una altra cosa: el
reduit abast de tota I'activitat revolucionaria en general, la incomprensioé que amb aquesta labor
estreta és impossible constituir una bona organitzacié de revolucionaris i, finalment (i aixo és el
principal), les temptatives de justificar aquesta estretor i erigir-la en una “teoria” particular, és a
dir, el culte a I'espontaneitat també en aquest terreny. En quant es van manifestar semblants
temptatives es van manifestar en dues direccions. Uns van comencar a dir: la propia massa
obrera no ha plantejat encara tasques politiques tan amplies i combatives com les que volen
“imposar-li” els revolucionaris, ha de lluitar encara per reivindicacions politiques immediates,
sostindre “la lluita economica contra els patrons i el govern” (i a aquesta lluita “accessible” al
moviment de masses correspon, com €s natural, una organitzacié “accessible” inclis a la
joventut menys preparada). Altres, allunyats de tota “gradacid”, van comencar a dir: es pot i
s’ha de “fer la revolucio politica”, mes per a aix0 no hi ha necessitat alguna de crear una forta
organitzacié de revolucionaris que eduque el proletariat en una lluita ferma i tenac; per a aixo
basta amb qué empunyem tots el garrot ja conegut i “assequible”. Parlant sense al-legories:
que organitzem la vaga general™; o que estimulem I"“indolent” desenrotllament del moviment
obrer per mitja del “terrorisme excitant’*®. Ambdues tendéncies, els oportunistes i els
“revolucionistes”, capitulen davant el primitivisme imperant en el treball, no confien que siga
possible desembarassar-se d’ell, no comprenen la nostra primera i més urgent tasca practica:
crear una organitzacid de revolucionaris capacos d'assegurar a la lluita politica energia,
fermesa i continuitat.

Acabem de citar les paraules de B-v: “El creixement del moviment obrer sobrepassa el
creixement i el desenvolupament de les organitzacions revolucionaries”. Aquesta “valuosa
noticia d'un observador directe” (comentari de la redaccié de Rabotxeie Dielo a I'article de B-v)
té per a nosaltres un doble valor. Demostra que teniem raé al considerar que la causa
fonamental de la crisi per que travessa en l'actualitat la socialdemocracia russa esta en
I'endarreriment dels dirigents (“idedlegs”, revolucionaris, socialdemocrates) respecte al
moviment d’ascens espontani de les masses. Demostra que totes aqueixes disquisicions dels
autors de la carta “economista” (en el num. 12 d’Iskra), de B. Kritxevski i Martinov, sobre el
perill de disminuir la importancia de I'element espontani, la monodtona lluita quotidiana, la
tactica-procés, etc., s6n precisament una defensa i una exaltacié del primitivisme en el treball.
Aqueixos homes, que no poden pronunciar la paraula “tedric” sense una carassa de menyspreu
i que anomenen “intuicio de la vida” a la seua prosternacié davant la manca de preparacioé per
a la vida i davant el desenrotllament insuficient, demostren de fet que no comprenen les nostres
tasques practiques més imperioses. Criden als que s’han ressagat: “Seguiu el pas! No vos
avanceu!” | als que pateixen de falta d’energia i d'iniciativa en la labor d’organitzacio, de falta de
“plans” per a organitzar les coses amb amplitud i valentia els parlen de la “tactica-procés”! El
nostre pecat capital consisteix en rebaixar les nostres tasques politiques i organiques al nivell
dels interessos immediats, “palpables”, “concrets” de la lluita econdmica quotidiana, pero
segueixen cantant-nos: cal imprimir a la lluita econdmica mateixa un caracter politic! Repetim:
aixo és literalment la mateixa “intuicié de la vida” que demostrava posseir el personatge de
I'épica popular que cridava al pas d’'un enterrament: “Tant de bo tingueu sempre un que portar!”

% Qui fara la revolucié politica?, fullet publicat en Rissia en la recopilacié La lluita proletaria i reeditat pel comité de
Kiev.
“° Renaixement del revolucionarisme i Svoboda.
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Recorden la incomparable presumpcié, vertaderament digna de Narcis, amb qué aqueixos
savis alliconaven Plekhanov: “ Als cercles obrers els son inaccessibles en general (sic!) les
tasques politiques en el sentit real, practic d’aqueixa paraula, és a dir, en el sentit d’'una lluita
practica, convenient i eficag, per reivindicacions politiques” (Resposta de la redaccié de R.D., p.
24). Hi ha cercles i cercles, senyors! Per descomptat, a un cercle d™artesans” li sén
inaccessibles les tasques politiques, mentre aqueixos artesans no comprenguen el primitivisme
del seu treball i no es desembarassen d’ell. Perd si, a més, aqueixos artesans tenen afeccio als
seus metodes, si escriuen sempre en cursiva la paraula “practic” i s'imaginen que el practicisme
exigeix d'ells que rebaixen les seues tasques al nivell de la comprensié dels sectors més
endarrerits de les masses, aleshores, per descomptat, seran incorregibles i, en efecte, les
tasques politiques els seran inaccessibles en general. Pero a un cercle d’adalils com Alexéiev i
Mishkin, Jaulturin i Zheliabov els s6n accessibles les tasques politiques en el sentit més real,
més practic, de la paraula. | els sén accessibles precisament perqué els seus fogosos
discursos troben eco en la massa que es desperta espontaniament; perqué la seua impetuosa
energia és secundada i recolzada per I'energia de la classe revolucionaria. Plekhanov tenia mil
vegades rad no sols quan va indicar quina era aquesta classe revolucionaria, no sols quan va
demostrar que el seu despertar espontani era inevitable i ineludible, siné també quan inclls va
assenyalar als “cercles obrers” una tasca politica gran i sublim. | vostés invoquen el moviment
de masses, sorgit des de llavors, per a rebaixar agueixa tasca, per a reduir I'energia i I'abast de
I'activitat dels “cercles obrers”. Que és aco sind afeccid de I'artesa als seus metodes? Es
vanaglorien del seu esperit practic i no veuen el fet conegut de tot militant rus lliurat a la labor
practica: qué miracles pot fer en I'obra revolucionaria I'energia no sols d’'un cercle, siné inclus
d'un individu. ¢O creuen que en el nostre moviment no poden existir adalils com els que van
existir en els anys 70? Per quina rad? Per qué estem poc preparats? Perd ens preparem, ens
seguirem preparant i arribarem a estar preparats! Es cert que, malauradament, en aigua
estancada de la “lluita econdmica contra els patrons i el govern” s’ha criat entre nosaltres
verdet: han aparegut persones que es prostren davant I'espontaneitat i contemplen amb uncio
(com diu Plekhanov) “la part posterior” del proletariat rus. No obstant, sabrem netejar-nos
aqueix verdet. Es ara precisament quan el revolucionari rus, guiant-se per una teoria
vertaderament revolucionaria i recolzant-se en una classe vertaderament revolucionaria que
desperta de manera espontania, pot per fi (per fi!) aixecar-se com d’alt és i desplegar totes les
seues forces de gegant. Per a aixd només cal que entre la massa de militants dedicats a
I'activitat practica (i entre la massa, major encara, dels que somien amb la practica ja des del
banc de I'escola) siga acollit amb burla i menyspreu tot intent de rebaixar les nostres tasques
politiques i I'abast de la nostra tasca d’'organitzacié. | ho aconseguirem, senyors, poden estar-
ne segurs d’aixo!

En l'article Per on comencgar? he escrit contra Rabotxeie Dielo: “En vint-i-quatre hores es pot
canviar de tactica en 'agitacié respecte a algun problema especial, es pot canviar de tactica en
la realitzacié d'algun detall d’organitzacié del partit; perd canviar, no diguem en vint-i-quatre
hores, siné inclis en vint-i-quatre mesos de criteri sobre si cal en general, sempre i en absolut
una organitzacié combativa i una agitacié politica entre les masses és cosa que només poden
fer persones sense principis”. Rabotxeie Dielo contesta: “Aquesta acusacié d’Iskra, I'inica que
pretén estar basada en fets, manca de tot fonament. Els lectors de R. Dielo saben molt bé que
nosaltres, des del comencament mateix, no sols hem exhortat a l'agitacié politica, sense
esperar que apareguera Iskra...” (dient al pas que, no ja als cercles obrers, “ni inclds tan sols al
moviment obrer de masses se li pot plantejar com a primera tasca politica la d’enderrocar
I'absolutisme”, siné Unicament la lluita per reivindicacions politiques immediates, i que “les
reivindicacions politigues immediates es fan accessibles a les masses després d'una o, en tot
cas, de diverses vagues”)..., “siné que, amb les nostres publicacions hem proporcionat des de
'estranger als camarades que actuen a RUssia els Unics materials d'agitacié politica
socialdemocrata...” (i en aquests materials no sols han practicat amb la major amplitud I'agitacié
politica exclusivament en el terreny de la lluita economica, sind que han arribat, per fi, a la
conclusio que aquesta agitacio limitada és “la que es pot aplicar amb la major amplitud”. | no
adverteixen vostes, senyors, que la seua argumentacido demostra precisament la necessitat de
gue apareguera Iskra, en vista del caracter d’aqueixos materials Unics, i la necessitat de la lluita
d’Iskra contra Rabotxeie Dielo?)... “D’altra banda, la nostra activitat editorial preparava en la
practica la unitat tactica del partit...” (la unitat de conviccié que la tactica és un procés de
creixement de les tasques del partit, les quals creixen junt amb aquest? Valenta unitat!)... “i,
amb aix0, la possibilitat de crear una “organitzacié de combat” per a la formacié de la qual ha
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fet la Unio tot el que esta a I'abast d’'una organitzacio resident en I'estranger” (R. D. ndm. 10, p.
15). Va intent d'eixir del pas! Mai se m’ha ocorregut negar que han fet vostés tot el que estava
al seu abast. El que jo he afirmat i afirme és que els limits d’'alld “accessible” per a vostés es
restringeix en per la miopia de les seues concepcions. Es ridicul parlar d”organitzacions de
combat” per a lluitar per “reivindicacions politiques immediates” o per a “la lluita econdmica

contra els patrons i el govern”.

Perd si el lector vol veure perles d’enamorament “economic” dels metodes primitius, haura de
passar, com és logic, de I'ecléctic i vacil-lant Rab. Dielo al consequent i decidit Rab. Misl. “Dues
paraules ara sobre 'anomenada intel-lectualitat revolucionaria (escrivia R M. En el Suplement
especial, p. 13) . Es cert que més d’'una vegada ha demostrat en la practica que esta totalment
disposada a “entaular el combat decisiu contra el tsarisme”. Pero el pitjor és que, perseguida de
manera implacable per la policia politica, la nostra intel-lectualitat revolucionaria prenia aquesta
lluita contra la policia politica per una lluita politica contra I'autocracia. Per aixd roman encara

sense trobar resposta a la pregunta d“on traure forces per a lluitar contra I'autocracia™.

¢No és veritat que és incomparable aquest olimpic menyspreu que sent per la lluita contra la
policia un admirador (en el pitjor sentit de la paraula) del moviment espontani? Esta disposat a
justificar la nostra inépcia per a I'activitat clandestina dient que, amb el moviment espontani de
masses, no té importancia, en el fons, la lluita contra la policia politica!! Molt pocs, poquissims
subscriuran aquesta monstruosa conclusio: amb tant de dolor sent tothom les deficiencies de
les nostres organitzacions revolucionaries. Pero si no la subscriu, per exemple, Martinov, és
nomes perqué no sap o no té la valentia de reflexionar fins a la fi en les seues propies tesis. En
efecte, ¢potser una “tasca” com que les masses plantegen reivindicacions concretes que
prometen resultats palpables exigeix preocupar-se de manera especial per crear una
organitzacidé de revolucionaris solida, centralitzada i combativa? No compleix també aquesta
“tasca” una massa que de cap manera “lluita contra la policia politica™ Més encara: ¢seria
realitzable aquesta tasca, si, a més d'un reduit nombre de dirigents, no s’encarregaren de
complir-la també (en la seua immensa majoria) obrers que sén incapac¢os en absolut de “lluitar
contra la policia politica™? Aquests obrers, els homes mitjans de la massa, poden donar proves
d’energia i abnegacié gegantines en una vaga, en la lluita contra la policia i les tropes en el
carrer, poden decidir (i son els Unics que poden), el desenllag de tot el nostre moviment; perd
precisament la lluita contra la policia politica exigeix qualitats especials, exigeix revolucionaris
professionals. | nosaltres hem de preocupar-nos no sols que les masses “plantegen”
reivindicacions concretes, sin60 també que la massa d'obrers “destaque”, en nombre cada
vegada major, a aquests revolucionaris professionals. Arribem aixi al problema de les relacions
entre l'organitzacid de revolucionaris professionals i el moviment purament obrer. Aquest
problema, poc reflectit en les publicacions, ens ha ocupat a nosaltres, els “politics”, molt de
temps en xerrades i discussions amb camarades més o menys inclinats vers I"economicisme”.
Paga la pena que ens detinguem en ell especialment. Perd acabem abans d'il-lustrar amb una
altra cita nostra tesi sobre la relacié entre el primitivisme en el treball i I"*economicisme”.

“El grup Emancipacié del Treball (deia el senyor N. N. en la seua Resposta) exigeix que es
lluite directament contra el govern, sense pensar on esta la forca material necessaria per a
aqueixa lluita ni indicar quins camins ha de seguir aquesta”. | subratllant aquestes Ultimes
paraules, I'autor fa a proposit del terme “camins” I'observacio seglent: “Aquesta circumstancia
no pot explicar-se per fins conspiratius, ja que en el programa no es tracta d'una conjura, sino
d’'un moviment de masses. | les masses no poden avancar per camins secrets. Es possible,
potser, una vaga secreta? Es possible celebrar en secret una manifestacié o presentar en
secret una petici6?” Vademécum, p. 59). L'autor ha abordat de ple tant la “forca material” (els
organitzadors de les vagues i manifestacions) com els “camins” que ha de seguir aquesta lluita;
perd s’ha quedat, no obstant, confls i perplex, perqué es “prosterna”’ davant el moviment de
masses, és a dir, el considera quelcom que ens eximeix de la nostra activitat revolucionaria, i
no quelcom que ha d’encoratjar i impulsar la nostra activitat revolucionaria. Una vaga secreta
és impossible per als que participen en ella o tinguen relacié immediata amb ella. Perd per a les
masses d'obrers russos, aqueixa vaga pot ser (i ho és en la majoria dels casos) “secreta”,
perqué el govern es preocupara de tallar tota relacié6 amb els vaguistes, es preocupara de fer
impossible tota difusié de noticies sobre la vaga. | aci és necessaria la “lluita contra la policia
politica”, una lluita especial, una lluita que mai podra sostindre activament una massa tan
amplia com la que participa en les vagues. Aquesta lluita han d’organitzar-la, “segons totes les
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regles de l'art”, persones la professié de les quals siga I'activitat revolucionaria. L'organitzacio
d'aquesta lluita no s’ha fet menys necessaria perqué les masses s’incorporen espontaniament
al moviment. Al contrari: I'organitzacio es fa, per aixd, més necessaria, perqué nosaltres, els
socialistes, faltariem a les nostres obligacions directes davant les masses si no sabérem
impedir que la policia faca secreta (i si a vegades no prepararem nosaltres mateixos en secret)
qualsevol vaga o manifestacié. | sabrem fer-ho precisament perqué les masses que desperten
espontaniament destacaran també del seu si a més i més “revolucionaris professionals”
(sempre que no se'ns ocorrega invitar els obrers, de diferents maneres, a I'immaobilisme).

c ) L’organitzacio dels obrers i I'organitzacio dels
revolucionaris

Si el concepte de “lluita econdmica contra els patrons i el govern” correspon per a una
socialdemocrata al de lluita politica, és natural esperar que el concepte d™organitzacié de
revolucionaris” corresponga més o menys al d”organitzacié d’'obrers”. | aixi ocorre, en efecte;
de manera que, al parlar d’organitzacid, resulta que parlem literalment en llengles diferents.
Per exemple, recorde com si haguera ocorregut hui la conversacié que vaig sostindre una
vegada amb un “economista” prou consequent al que no coneixia abans. La conversacio girava
entorn del fullet Qui fara la revolucio politica? Prompte vam convindre que el defecte principal
d’aquest fullet consistia en fer a banda el problema de I'organitzacié. Ens figuravem estar ja
d’'acord, pero..., al seguir la conversacio, va resultar que parlavem de coses distintes. El meu
interlocutor acusava l'autor de no tindre en compte les caixes de resisténcia, les societats de
socors mutus, etc.; jo, per contra, pensava en I'organitzacié de revolucionaris indispensable per
a “fer” la revolucio politica. | en quan es va revelar aquesta discrepancia, no recorde haver
coincidit mai amb aquest “economista” sobre cap qlestié de principi!

En qué consistia, doncs, l'origen de les nostres discrepancies? Precisament en qué els
“economistes” s’aparten a cada pas de les concepcions socialdemocrates per a caure en el
tradeunionisme, tant en les tasques d’organitzacio com en les politiques. La lluita politica de la
socialdemocracia és molt més amplia i complexa que la lluita econdomica dels obrers contra els
patrons i el govern. De la mateixa manera (i com a conseqiiéncia d’aixo), I'organitzacié d'un
partit socialdemocrata revolucionari ha de ser inevitablement d'un génere distint que
I'organitzacié dels obrers per a la lluita econdmica. I'organitzacié dels obrers ha de ser, primer,
professional; segon, el més amplia possible; tercer, el menys clandestina possible (d'aci en
avant em referisc, clar esta, només a la RUssia autocratica). L'organitzacio dels revolucionaris
ha d’agrupar, per contra, primer que res i sobretot, persones la professié de les quals siga
I'activitat revolucionaria (per aixd parle d’'una organitzacié de revolucionaris, tenint en compte
als revolucionaris socialdemocrates). Davant d’aquest tret comU dels membres de semblant
organitzacié ha de desaparéixer per complet tota diferéncia entre obrers i intel-lectuals, sense
parlar ja de la diferéencia entre les diverses professions dels uns i els altres. Aquesta
organitzaci6 ha de ser necessariament no molt amplia i el més clandestina possible.
Detinguem-nos en aquests tres punts distints.

En els paisos que gaudeixen de llibertat politica, la diferéncia entre I'organitzacié sindical i
I'organitzacié politica és completament clara, com ho és també la diferéncia entre les
tradeunions i la socialdemocracia. Per descomptat, les relacions d’aquesta Ultima amb les
primeres varien de manera inevitable en els distints paisos, en dependéncia de les condicions
historiques, juridiques, etc., podent ser més o menys estretes, complexes, etc.(des del nostre
punt de vista, han de ser el més estretes i el menys complexes possibles); perd no pot ni parlar-
se d'identificar en els paisos lliures I'organitzacié dels sindicats amb I'organitzacié del partit
socialdemocrata. A Russia, en canvi, el jou de l'autocracia esborra a primera vista tota
diferéncia entre I'organitzacié socialdemocrata i el sindicat obrer, perqué tot sindicat obrer tot
cercle estan prohibits, i la vaga, principal manifestacio i arma de la lluita economica dels obrers,
es considera en general un delicte comu (i a vegades inclUs un delicte politic!). per consegient,
les condicions de Russia, d'una part, “inciten” amb gran forga els obrers que sostenen la lluita
econOmica a pensar en les glestions politiques, i, d’'una altra, “inciten” els socialdemocrates a
confondre el tradeunionisme amb la socialdemocracia (els nostres Kritxevski, Martinov i Cia.,
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gue parlen sense parar de la “incitacio” del primer tipus, no veuen la “incitacié” del segon tipus).
En efecte, imaginem-nos a persones absorbides en el 99 per 100 per “la lluita econdmica
contra els patrons i el govern”. Unes mai pensaran durant tot el periode de la seua actuacio6 (de
quatre a sis mesos) en la necessitat d’'una organitzaci6 més complexa de revolucionaris. Altres
“ensopegaran” tal vegada amb publicacions bernsteinianes, prou difoses, i n’extrauran la
conviccié que l'important de veritat és “el desenvolupament progressiu de la mondtona lluita
quotidiana”. Altres, en fi, es deixaran potser seduir per la temptadora idea de donar al mén un
nou exemple de “estret contacte organic amb la lluita proletaria”, de contacte del moviment
sindical amb el moviment socialdemodcrata. Com més tard entra un pais en la palestra del
capitalisme i, en conseqiiencia, del moviment obrer (raonaran aqueixes persones), més poden
participar els socialistes en el moviment sindical i recolzar-lo, i menys pot i ha d’haver sindicats
no socialdemocrates. Fins ara, tal raonament és completament just; perd la desgracia
consisteix en qué van més lluny i somien amb una fusié total de la socialdemocracia i el
tradeunionisme. De seguida veurem, per I'exemple dels Estatuts de la Uni6é de Lluita de Sant
Petersburg, el nociu reflex d’aqueixos somnis en els nostres plans d’organitzacio.

Les organitzacions obreres per a la lluita econdomica han de ser organitzacions sindicals. Tot
obrer socialdemaocrata deu, en tant que siga possible, recolzar aguestes organitzacions i actuar
intensament en elles. D'acord. Perd és contrari en absolut als nostres interessos exigir que
només els socialdemocrates puguen ser membres de les organitzacions “gremials”, perque
aixo reduiria I'abast de la nostra influéncia entre les masses. Que participe en l'organitzacié
gremial tot obrer que comprenga la necessitat de la unié per a lluitar contra els patrons i el
govern. El fi mateix de les organitzacions gremials seria inaccessible si no agruparen tots els
obrers capacos de comprendre, almenys, aquesta nocié elemental, si dites organitzacions
gremials no foren molt amplies. | com més amplies siguen aquestes organitzacions més amplia
sera la nostra influéncia en elles, exercida no sols pel desenrotllament “espontani” de la lluita
econOmica, sind també per l'influx directe i conscient dels membres socialistes dels sindicats
sobre els seus camarades. Perd en una organitzaci6 amplia és impossible la clandestinitat
rigorosa (perqué exigeix molta més preparacié que per a participar en la lluita econdmica).
¢Com conciliar aquesta contradiccié entre la necessitat d’'una organitzacié amplia i d'una
clandestinitat rigorosa? ¢Com assolir que les organitzacions gremials siguen el menys
clandestines possible? En general, no pot haver-hi més que dos camins: o bé la legalitzacié de
les associacions gremials (que en alguns paisos ha precedit a la legalitzacio de les
organitzacions socialistes i politiques), o bé el manteniment de I'organitzacio secreta, pero tan
“lliure”, tan poc reglamentaria, tan lose [amplia, lliure], com diuen els alemanys, que la
clandestinitat quede reduida gairebé a zero per a la massa d'afiliats.

La legalitzacié d’associacions obreres no socialistes i no politiques ha comencat ja a Russia, i
esta fora de tot dubte que cada pas del nostre moviment obrer socialdemocrata, que creix amb
rapidesa, estimulara i multiplicara les temptatives d'aquesta legalitzacio, efectuades
principalment pels addictes al régim vigent, perd0 també, en part, pels propis obrers i els
intel-lectuals liberals. Els Vasiliev i els Zubatov han hissat ja la bandera de la legalitzacio; els
senyors Ozerov i Worms li han promes i donat ja el seu concurs, i el nou corrent ha trobat ja
adeptes entre els obrers. | nosaltres no podem deixar ja de tindre en compte aquest corrent. Es
poc probable que entre els socialdemodcrates puga existir més d’'una opinié sobre com cal
tindre-la en compte. El nostre deure consisteix a denunciar sense desmai tota participacio dels
Zubatov i els Vasiliev, dels gendarmes i els capellans en aquest corrent, i explicar als obrers els
vertaders proposits d’aquests elements. El nostre deure consisteix en denunciar aixi mateix tota
nota conciliadora, d“harmonia”, que llisque en els discursos dels liberals en les reunions
obreres publiques, independentment que dites notes siguen degudes al sincer convenciment
que és desitjable la col-laboracié pacifica de les classes, a I'afany de congraciar-se amb les
autoritats o a simple falta d’habilitat. Tenim, en fi, el deure de posar en guardia els obrers contra
les trampes que els para amb freqiiéncia la policia, que en aquestes reunions publiques i en les
societats autoritzades observa als “més fogosos” i intenta aprofitar les organitzacions legals per
a introduir provocadors també en les il-legals.

Pero fer tot aixd0 no significa en absolut oblidar que, en fi de comptes, la legalitzacié del
moviment obrer ens beneficiara a nosaltres, i no, de cap manera, als Zubatov. Al contrari:
precisament amb la nostra campanya de denlncies separem la zitzania del blat. El blat esta en
interessar en els problemes socials i politics a sectors obrers encara més amplis,als sectors
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més endarrerits; en alliberar-nos nosaltres, els revolucionaris, de funcions que soén, en el fons,
legals (difusié de llibres legals, socors mutus, etc.) i el desenvolupament de les quals ens
proporcionara, de manera ineluctable i en quantitat creixent, fets i dades per a I'agitacié. En
aguest sentit, podem i hem de dir als Zubatov i als Ozerov: “Esforcen-se, senyors, esforcen-se!”
Per quan paren vostés una trampa als obrers (per mitja de la provocacié directa o la corrupcié
“honrada” dels obrers amb ajuda del “struvisme”, nosaltres ja ens encarregarem de
desemmascarar-los. Per quan donen vostés un vertader pas avant (malgrat siga en forma del
més “timid zig-zag”, pero un pas avant), els direm: “Seguisquen, seguisquen!” Un vertader pas
avant no pot ser sind una ampliacio efectiva, encara que mindscula, del camp d'accié dels
obrers. | tota ampliacié6 semblant ha de beneficiar-nos i accelerar I'aparicié de societats legals
en qué no siguen els provocadors els que pesquen als socialistes, sind els socialistes els que
pesquen adeptes. En una paraula, la nostra tasca consisteix ara en combatre la zitzania. No és
cosa nostra cultivar el blat en petits taquests. A l'arrancar la zitzania, desbrossem el terreny
perqué puga créixer el blat. | mentre els Afanasi lvanovitx i les Pulkheria lvanovna es dediquen
al cultiu domestic, nosaltres hem de preparar segadors que sapien arrancar hui la zitzania i
arreplegar dema el blat*’.

Aixi doncs, nosaltres no podem resoldre per mitja de la legalitzacié el problema de crear una
organitzacio6 sindical el menys clandestina i el més amplia possible (pero ens alegraria molt que
els Zubatov i els Ozerov ens oferiren la possibilitat, encara que féra parcial, de resoldre’l
d’aquesta manera, per a aixd0 hem de combatre’ls amb la major energia possible!). Ens queda
el recurs de les organitzacions sindicals secretes, i hem de prestar tota ajuda als obrers per
comencar ja (com sabem de bona font) aquest cami. Les organitzacions sindicals poden ser
utilissimes per a desenrotllar i reforcar la lluita econdomica i, a més, esdevindre en un auxiliar de
gran importancia per a l'agitacié politica i I'organitzacié revolucionaria. Per a arribar a aquest
resultat i orientar el naixent moviment sindical vers el cami desitjable per a la socialdemocracia,
cal, primer que res, comprendre bé l'absurd del pla d'organitzaci6 que preconitzen els
“economistes” petersburgesos des de fa ja prop de cinc anys. Aquest pla ha sigut exposat en el
Reglament de la Caixa Obrera del mes de juliol de 1897 (Listok “Rabétnika”, num. 9-10, p. 46,
del nim. 1 de Rab. Misl) i en el Reglament de I'Organitzacié Sindical Obrera d’octubre de 1900
(butlleti especial, imprés en Sant Petersburg i mencionat en el nim. 1 d'Iskra). El defecte
d'aquests dos reglaments consisteix en qué estructuren fil per randa una vasta organitzacio
obrera i la confonen amb I'organitzacié dels revolucionaris. Prenguem el segon reglament per
ser el més acabat. Consta de cinquanta-dos articles: vint-i-tres exposen I'estructura, el
funcionament i les atribucions dels “cercles obrers”, que seran organitzats en cada fabrica (“deu
homes com a maxim”) i elegiran els “grups centrals” (de fabrica). “El grup central (diu l'art. 2)
observa tot el que passa en la seua fabrica i porta la cronica del que succeeix en ella”. “El grup
central ret compte cada mes a tots els cotitzants de I'estat de la caixa” (art. 17), etc. Deu
articles estan consagrats a I'“organitzacio distrital”, i dinou, a la complexissima relacié entre el
Comité de I'Organitzacié Obrera i el Comité de la Uni6é de Lluita de Sant Petersburg (delegats
de cada districte i dels “grups executius”: “grups de propagandistes, per a les relacions amb les
provincies, per a les relacions amb I'estranger, per a I'administracié dels diposits, de les
edicions i de la caixa”).

La socialdemocracia equival a “grups executius” en alld que concerneix la lluita econdmica dels
obrers! Seria dificil demostrar amb major relleu com el pensament de Ieconomista” es desvia
de la socialdemocracia cap al tradeunionisme; fins a quin punt li és estranya tota nocié que el
socialdemocrata ha de pensar, primer que res, en una organitzacié de revolucionaris capagos
de dirigir tota la lluita emancipadora del proletariat. Parlar de “I'emancipaci6 politica de la classe
obrera”, de la lluita contra “l'arbitrarietat tsarista” i escriure semblant reglament d'una
organitzacié significa no tindre la menor idea de quines son les vertaderes tasques politiques
de la socialdemocracia. Ni un només del mig centenar d'articles revela la minima comprensié
gue cal fer la més amplia agitacio politica entre les masses, una agitacio que palese tots els
aspectes de I'absolutisme rus i tota la fisonomia de les diferents classes socials de Russia. Es

“ILa lluita d'Iskra contra la mala herba ha originat aquesta airada sortida de to de Rab. Dielo: “Per a Iskra, per contra,
aquests importants esdeveniments (els de la primavera) sén trets menys caracteristics de I'época que les miserables
temptatives dels agents de Zubatov de “legalitzar” el moviment obrer. Iskra no veu que aquests fets es giren,
precisament, contra ella i proven que el moviment obrer ha assolit, segons el govern, proporcions molt amenacadores”
(Dos congressos, pagina 27). La culpa de tot la té el “dogmatisme” d’aquests ortodoxos, “sords a les exigencies
imperioses de la vida". S’entossudeixen en no veure blat d'un metre d’alcaria per a fer la guerra a la mala herba d'un
centimetre! No és aco un “sentit deformat de la perspectiva respecte al moviment obrer rus” (Ibid, pagina 27).
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més, amb un reglament aixi son inabastables no sols els fins politics, sind inclds els fins
tradeunionistes, perqué aquests Ultims requereixen una organitzacié per professions que ni tan
sols es menciona en el reglament.

Pero el més caracteristic és, potser, la pesadesa sorprenent de tot aquest “sistema” que tracta
de lligar cada fabrica al “comité” per mitja d’'una cadena ininterrompuda de regles uniformes,
minucioses fins al ridicul i amb un sistema electoral indirecte de tres graus. Tancat en I'estret
horitz6 de Ieconomicisme”, el pensament cau en detalls que exhalen un tuf a paperam i
burocracia. En realitat, clar esta, les tres quartes parts d’aquests articles mai sén aplicats; pero,
en canvi, una organitzacié tan “clandestina”, amb un grup central en cada fabrica, facilita als
gendarmes la realitzacié de batudes increiblement vastes. Els camarades polonesos han
passat ja per aguesta fase del moviment, en la que tots ells es van deixar portar per la idea de
fundar caixes obreres a vasta escala, perd van renunciar-ne aviat, al persuadir-se que només
facilitaven preses abundants als gendarmes. Si volem amplies organitzacions obreres i no
amplies desfetes, si no volem donar gust als gendarmes, hem de tendir a que aquestes
organitzacions no estiguen reglamentades en absolut. Podran llavors funcionar? Vegem quines
sbn les seues funcions: “...Observar tot el que passa en la fabrica i portar la cronica del que
succeeix en ella” (art. 2 del reglament). Hi ha una necessitat absoluta de reglamentar acd? No
podria aconseguir-se millor per mitja de croniques en la premsa clandestina, sense crear per a
aix0 grups especials? “...Dirigir la lluita dels obrers pel millorament de la seua situacié en la
fabrica” (art. 3). Per a acd tampoc fa falta reglamentacié. Tot agitador, per poc intel-ligent que
siga, sabra esbrinar a fons, per una simple conversacid, quines reivindicacions volen presentar
els obrers i, després, fer-les arribar a una organitzacid estreta, i no amplia, de revolucionaris
perqué els envie I'octaveta apropiada.”...Crear una caixa... amb cotitzacié de dos copecs per
ruble” (art. 9) i donar compte cada mes a tots de les entrades i eixides (art. 17); excloure els
membres que no paguen les quotes (art. 10), etc. Aixo és un vertader paradis per a la policia,
perqué res hi ha més facil que penetrar en el secret de la “caixa central fabril”, confiscar els
diners i empresonar tots els militants millors. ¢No seria més senzill emetre cupons d’'un o dos
kopekss amb el segell d'una organitzacié determinada (molt reduida i molt clandestina), o
inclis, sense segell algun, fer col-lectar i fer conéixer el resultat en un periodic il-legal amb un
llenguatge convencional? D’aquesta manera s'aconseguiria el mateix fi, i als gendarmes els
seria cinc vegades més dificil descobrir els fils de I'organitzacio.

Podria continuar aquesta analisi del reglament, perd crec que amb el que s’ha dit basta. Un
petit nucli ben unit, compost pels obrers més segurs, més experimentats i millor temperats, amb
delegats en els districtes principals i lligat a I'organitzacié de revolucionaris d’acord amb les
regles de la més rigorosa clandestinitat, podra realitzar perfectament, amb el més ampli
concurs de les masses i sense reglamentacié alguna, totes les funcions que competeixen a una
organitzaci6 sindical, i realitzar-les, a més, de la manera desitjable per a la socialdemocracia.
Només aixi es podra consolidar i desenrotllar, malgrat tots els gendarmes, el moviment sindical
socialdemocrata.

Se m’'objectara que una organitzacid tan lose, sense cap reglamentacié, sense cap afiliat
conegut i registrat, no pot ser qualificada d’organitzacio. Es possible. Per a mi la denominacio
no té importancia. Perd aquesta “organitzacid sense afiliats” fara tot el necessari i assegurara
des del primer moment un contacte solid entre les nostres futures tradeunions i el socialisme. |
els que desitgen davall I'absolutisme una amplia organitzacié d'obrers, amb eleccions,
informes, sufragi universal, etc., sén uns utopistes incurables.

La moralitat és simple: si comencem per crear fermament una forta organitzacié de
revolucionaris, podrem assegurar l'estabilitat del moviment en el seu conjunt i aconseguir,
alhora, els objectius socialdemocrates i els objectius netament tradeunionistes. Perd si
comencem a constituir una amplia organitzacio obrera amb el pretext que és la més
“accessible” a la massa (encara que, en realitat, sera més accessible als gendarmes i posara
als revolucionaris més a I'abast de la policia), no aconseguirem cap d'aquests objectius, no ens
desembarassarem dels nostres meétodes primitius i, amb el nostre fraccionament i els nostres
fracassos continus, no aconseguim més que fer més accessibles a la massa les tradeunions
del tipus de les de Zubatov o Ozerov.
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¢En qué han de consistir, en suma, les funcions d’aquesta organitzacid de revolucionaris?
Anem a dir-ho fil per randa. Perd examinem abans un altre raonament molt tipic del nostre
terrorista, el qual (trist desti!) torna a anar al costat de I''economista”. La revista per a obrers
Svoboda (nim. 1) conté un article titulat L'organitzacié, I'autor del qual procura defendre els
seus amics els “economistes” obrers d’lvanovo-Voznesensk.

“Mala cosa és (diu) una multitud silenciosa, inconscient; mala cosa és un moviment que no ve de
la base. Vegen el que succeeix: quan els estudiants d’'una ciutat universitaria retornen a les
seues llars durant unes festes en I'estiu, el moviment obrer es paralitza. ¢Pot ser una vertadera
forca un moviment obrer aixi, estimulat des de fora? En mode algu... encara no ha apres a
caminar només i el porten amb crosses. | aixi en tot: els estudiants se’'n van i el moviment cessa;
s’'empresona els elements més capacos, a la crema, i la llet s'agreix; es deté el “comité” i, fins
que es forma un altre nou, torna la calma. A més, no es sap quin altre es formara, potser no
s’assemble en res a I'antic; aquell deia una cosa, aquest dira el contrari. El nexe entre 'ahir i el
dema esta trencat, I'experiéncia del passat no alligona I'esdevenidor. | tot perqué el moviment no
té arrels profundes en la multitud; perque no sén un centenar de ximples, siné una dotzena
d’intel-ligents els que actuen. Sempre és facil que una dotzena d’homes caiga en la gola del llop;
perd quan I'organitzacié engloba la multitud, quan tot ve de la multitud, cap esforg, siga de qui
siga, podra destruir 'obra” (p. 63).

La descripci6 és justa. Ofereix un bon quadro del nostre primitivisme. Perd les conclusions son
dignes de Rabotxaia Misl per la seua manca de logica i de tacte politic. Sén el simmum de la
insensatesa, perqué I'autor confon la qlestié filosofica i historica social de les “arrels profundes”
del moviment amb una quiestié técnica i d'organitzaci6: com lluitar millor contra els gendarmes.
So6n el simmum de la falta de tacte politic, perqué, en compte d'apel-lar els bons dirigents
contra els roins, I'autor apel-la la “multitud” contra els dirigents en general. S6n un intent de fer-
nos retrocedir en el terreny de I'organitzacid, de la mateixa manera que la idea de substituir
I'agitacio politica amb el terrorisme excitant ens fa retrocedir en el sentit politic. A dir veritat, em
veig en un autentic embarras de richesses, sense saber per on comencar l'analisi del
galimaties amb qué ens obsequia Svoboda. Per a major claredat, comencgaré per un exemple:
el dels alemanys. No negaran vostés, m'imagine, que la seua organitzacié engloba la multitud,
gue entre ells tot ve de la multitud i que el moviment obrer ha aprés a caminar només. No
obstant, com aprecia aquesta multitud de diversos milions d’homes a la seua “dotzena” de caps
politics provats, amb quina fermesa els segueix!! Més d'una vegada, els diputats dels partits
adversos han tractat d'irritar en el Parlament els socialistes, dient-los: “Vaja uns democrates! El
moviment de la classe obrera no existeix entre vostés més que de paraula; en realitat, és
sempre el mateix grup de caps el que intervé. Any rere any, decenni rere decenni, sempre el
mateix Bebel, sempre el mateix Liebknecht. Els vostres delegats, suposadament elegits pels
obrers, sén més inamovibles que els funcionaris anomenats per I'emperador!” Pero els
alemanys han acollit amb un somriure de menyspreu aquestes temptatives demagogiques
d'oposar la “multitud” als “caps”, d’'atiar en ella mals instints de vanitat, de privar el moviment de
solidesa i estabilitat, minant la confiangca de les masses en la “dotzena d'intel-ligents”. Els
alemanys han aconseguit ja suficient desenrotllament del pensament politic, tenen prou
experiéncia politica per a comprendre que, sense “una dotzena” de caps de talent (els talents
no sorgeixen per centenars), de caps provats, preparats professionalment, instruits per una
llarga practica i ben compenetrats, cap classe de la societat contemporania pot lluitar amb
fermesa. També els alemanys han tingut als seus demagogs, que adulaven els “centenars de
ximples”, col-locant-los per damunt de les “dotzenes d'intel-ligents”; que glorificaven el “puny
musculés” de la massa, incitaven (com Most o Hasselmann) a aquesta massa a escometre
accions “revolucionaries” irreflexives i sembraven la desconfianga respecte als caps provats i
ferms. | el socialisme alemany ha crescut i s’ha enfortit gracies Unicament a una lluita tenag i
intransigents contra tota classe d’elements demagogics en el seu si. Perd en un periode en quée
tota la crisi de la socialdemocracia russa s’explica pel fet que les masses que desperten d’'una
manera espontania manquen de caps prou preparats, desenrotllats i experts, els nostres
saberuts ens diuen amb la perspicacia d’lvanushka: “Mala cosa és un moviment que no ve de
la base!”

“Un comité composat d’estudiants no ens convé perqué és inestable”. Completament just! Pero
la conclusié que es dedueix d'aci és que manca un comité de revolucionaris professionals,
sense que importe si sén estudiants o obrers les persones capaces de forjar-se com semblants
revolucionaris professionals. Vostés, per contra, trauen la conclusié que no s’ha d’estimular des
de fora el moviment obrer! En la seua ingenuitat politica, no s’adonen tan sols que fan el joc als
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nostres “economistes” i als nostres métodes primitius. Permeten-me una pregunta: ¢Com han
“estimulat” els nostres estudiants als nostres obrers? Unicament transmetent-los els retalls de
coneixements politics que ells tenien, les molles d’idees socialistes que havien pogut adquirir
(perqué el principal aliment espiritual de I'estudiant dels nostres dies, el marxisme legal, no
podia donar-li més que l'abecé, no pot donar-li més que molles). Ara bé, tal “estimul des de
fora” no ha sigut massa gran, sind, al contrari, massa petit, escandalosament petit en el nostre
moviment, perqué no hem fet més que coure’ns amb excessiu zel en la nostra propia salsa,
prosternar-nos amb excessiu servilisme davant I'elemental “lluita econdomica dels obrers contra
els patrons i el govern”. Nosaltres, els revolucionaris de professio, hem de dedicar-nos, i ens
dedicarem, a aqueix “estimul” cent vegades més. Per0 precisament perqué escullen aquesta
abjecta expressié destimul des de fora”, que inspira de mode inevitable a I'obrer (almenys a
I'obrer tan poc desenvolupat com vostes) la desconfianga envers tots els que els proporcionen
des de fora coneixements politics i experiéncia revolucionaria, i que desperta el desig instintiu
de rebutjar-los tots, procedeixen vostés com a demagogs, i els demagogs s6n els pitjors
enemics de la classe obrera.

Si, si! I no s’afanyen a posar el crit en el cel a proposit dels meus “métodes” polémics “exempts
de camaraderia”! Ni tan sols se m’'ocorre posar en tela de judici la puresa de les seues
intencions; he dit ja que la ingenuitat politica també basta per a fer d’una persona un demagog.
Pero he demostrat que han caigut en la demagogia, i mai em cansaré de repetir que els
demagogs soén els pitjors enemics de la classe obrera. Son els pitjors, perqué exciten els mals
instints de la multitud i perqué als obrers endarrerits els és impossible reconéixer a aquests
enemics, els quals es presenten, i a vegades sincerament, com a amics. SOn els pitjors, perquée
en aquest periode de dispersid i vacil-lacions, en qué la fisonomia del nostre moviment esta
encara formant-se, res hi ha més facil que arrossegar demagogicament la multitud, a la qual
podran convéncer després del seu error només les més amargues proves. D'aci que la
consigna del moment dels socialdemocrates russos haja de ser combatre amb decisid tant
Svoboda com Rabotxeie Dielo, que cauen en la demagodgia. (Més endavant parlarem
detingudament d’aquest punt.*?)

“Es més facil cacar una dotzena d’intel-ligents que un centenar de ximples”. Aquest magnific
axioma (que els valdra sempre els aplaudiments del centenar de ximples) sembla evident
nomeés perquée, en el curs del seu raonament, han botat d'una questi6 a una altra. Van
comencar per parlar, i segueixen parlant, de la captura del “comite”, de la captura de
I"organitzaci¢”, i ara boten a una altra questié, a la captura de les “arrels profundes” del
moviment. Esta clar que el nostre moviment és indestructible només perqué té centenars i
centenars de milers d'arrels profundes, perd no es tracta d'aix0, ni de bon tros. Pel que fa a les
“arrels profundes”, tampoc ara se’'ns pot “cacar”, tanmateix tot el primitivisme del nostre treball;
i, no obstant, tots deplorem, i no podem menys de deplorar, la caca d“organitzacions”, que
trenca tota continuitat del moviment. | ja que plantegen la qliestié de la caca d’organitzacions i
insisteixen en tractar d'ella, els diré que és forca més dificil cacar una dotzena d’intel-ligents
gue un centenar de ximples; i seguiré sostenint-ho sense fer cap cas dels seus esforcos per tal
d’amussar la multitud contra el meu “esperit antidemocratic”, etc. Com he assenyalat més d’una
vegada, ha d’entendre’s per “intel-ligents” en matéria d’organitzaci6 només els revolucionaris
professionals, sense que importe si sén estudiants o obrers els que es forgen com
revolucionaris professionals. Doncs bé, jo afirme: 1) que no pot haver-hi un moviment
revolucionari solid sense una organitzacié de dirigents estable que serve la continuitat; 2) que
com més vasta siga la massa que s'incorpore espontaniament a la lluita (i que constitueix la
base del moviment i hi participa), més imperiosa sera la necessitat de semblant organitzacié i
més solida haura de ser aquesta (perqué amb tanta major facilitat podran els demagogs de tota
mena arrossegar els sectors endarrerits de la massa); 3) que aqueixa organitzacié ha d’'estar
formada, en alld fonamental, per homes que facen de les activitats revolucionaries la seua
professié; 4) que en un pais autocratic, com més restringim el contingent de membres
d’aqueixa organitzacid, incloent-hi només els que fan de les activitats revolucionaries la seua
professié i que tinguen una preparacio professional en I'art de lluitar contra la policia politica,
més dificil sera “cagar” aquesta organitzacié, i 5) major sera el nombre de persones de la

“2 Aci ens limitarem a advertir que tot alld que hem dit respecte a Iestimul des de fora” i a la resta de raonaments
d’'Svoboda sobre organitzacio és aplicable completament a tots els “economistes”, incloent-hi els adeptes de Rabotxeie
Dielo, puis, en part, han preconitzat i recolzat activament aquests punts de vista sobre els problemes d’organitzacié o,
en part, han caigut en ells.
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classe obrera i de les altres classes de la societat que podran participar en el moviment i
col-laborar-ne d’una manera activa.

Invite els nostres “economistes”, terroristes, i “economistes-terroristes™? que refuten aquestes
tesis, de qué les dues darreres vaig a desenrotllar ara. El de si és més facil cacar “una dotzena
d’intel-ligents” que “un centenar de ximples” es redueix al problema que he analitzat abans: si
és compatible una organitzacié de masses amb la necessitat d'observar la clandestinitat més
rigorosa. Mai podrem donar a una organitzacio amplia el caracter clandesti indispensable per a
una lluita ferma i tenag contra el govern. La concentracié de totes la funcions clandestines en
mans del menor nombre possible de revolucionaris professionals no significa, ni de bon tros,
gue aquests Ultims “pensaran per tots”, que la multitud no prendra part activa en el moviment.
Al contrari: la multitud promoura del seu si a un nombre cada vegada major de revolucionaris
professionals, perqué sabra llavors que no basta amb qué uns estudiants i alguns obrers que
lluiten en el terreny econdmic es reunisquen per a constituir un “comité”, siné que cal formar-se
durant anys com a revolucionaris professionals, i “pensara” no sols en els métodes primitius de
treball, siné precisament en aquesta formacio. La centralitzacié de les funcions clandestines de
I'organitzacié no implica de cap manera la centralitzacio de totes les funcions del moviment. La
col-laboraci6 activa de les més amplies masses en les publicacions clandestines, lluny de
disminuir, es decuplicara quan una “dotzena” de revolucionaris professionals centralitzen les
funcions clandestines d’aquesta tasca. Aixi, i només aixi, aconseguirem que la lectura de les
publicacions clandestines, la col-laboracio en elles i, en part, fins i tot la seua difusid deixen
qguasi de ser una obra clandestina, perquée la policia comprendra aviat com d'absurdes i
impossibles son les persecucions judicials i administratives amb motiu de cadascun dels milers
d’'exemplars de publicacions distribuides. El mateix pot dir-se no sols de la premsa, siné de
totes les funcions del moviment, inclis de les manifestacions. La participacié més activa i més
amplia de les masses en una manifestacio, lluny d'eixir perjudicada, tindra, per contra, moltes
més probabilitats d’éxit si una “dotzena” de revolucionaris provats, no menys ensinistrats
professionalment que la nostra policia, centralitza tots els aspectes de la labor clandestina:
edicié d’'octavetes, confeccid d’'un pla aproximat, nomenament d'un grup de dirigents per a cada
districte de la ciutat, per a cada barriada fabril, cada establiment d’ensenyament, etc. (es dira,
ja ho sé, que les meues concepcions “no sén demaocratiques”, pero més endavant refutaré de
manera detallada aquesta objeccié res intel-ligent). La centralitzacié de les funcions més
clandestines per I'organitzacié de revolucionaris no debilitara, sind que reforcara I'amplitud i el
contingut de I'activitat d’'un gran nombre d’altres organitzacions destinades a les vastes masses
i, per aixo, el menys reglamentades i el menys clandestines possible: sindicats obrers, cercles
obrers culturals i de lectura de publicacions clandestines, cercles socialistes, i democratics
també, per a tots els altres sectors de la poblacio, etc., etc. Semblants cercles, i organitzacions
calen en totes bandes, en el nombre més gran i amb les funcions més diverses; pero és absurd
i perjudicial confondre aquestes organitzacions amb la dels revolucionaris, esborrar les
fronteres entre elles, apagar en la massa la consciéncia, ja de per si increiblement enfosquida,
que per a “servir’ el moviment de masses calen homes dedicats de manera especial i
completament a I'accié socialdemocrata, i que aquests homes han de forjar-se amb paciéncia i
tenacitat com a revolucionaris professionals.

Si, aquesta consciéncia es troba enfosquida fins a I'increible. Amb el nostre primitivisme en el
treball hem posat en dubte el prestigi dels revolucionaris a RuUssia: en aco radica el nostre
pecat capital en materia d'organitzacid. Un revolucionari fluix, vacil-lant en els problemes teorics
i d’estrets horitzons, que justifica la seua inércia amb I'espontaneitat del moviment de masses i
s’assembla més a un secretari de tradeuni6 que a un tribl popular, sense un pla ampli i audag
que impose respecte inclus als seus adversaris, inexpert i inhabil en el seu art professional (la
lluita contra la policia politica), no és, amb perdé siga dit, un revolucionari, siné un miser artesa!

“ Aquest terme potser fora més just que el precedent en alld que fa a Svoboda, puix en Renaixement del
revolucionarisme es defén el terrorisme; i en I'article en gulestié, I"*economisme”. “No les vull, no estan madures...”, pot,
en general, dir-se de Svoboda. Té bones aptituds i les millors intencions, pero I'Gnic resultat és la confusié: confusio,
principalment, perque, en defendre la continuitat de I'organitzacid, Svoboda no vol saber res de continuitat del
pensament revolucionari i de la teoria socialdemocrata. Esforcant-se en ressuscitar el revolucionari professional
(Renaixement del revolucionarisme) i proposar per a aix0, primer, el terrorisme excitant i, segon, I"organitzacié dels
obrers mitjans” (Svoboda, nimero 1, pagina 66 i seglents), menys “estimulats des de fora”, equival, en veritat, a
derrocar la casa propia per a tindre llenya amb qué calentar-la.
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Que cap militant dedicat a la tasca practica s’ofenga per aquest dur epitet, perqué en el que
concerneix a la manca de preparaci6, me I'aplique a mi mateix en primer lloc. He actuat en un
cercle que s’assignava tasques vastes i omnimodes, i tots nosaltres, els seus components,
sofriem moltissim al comprendre que no érem més que uns artesans en un moment historic
que, modificant lleugerament I'antiga maxima, podria dir-se: doneu-nos una organitzacié de
revolucionaris i remourem a RuUssia dels seus fonaments! | com més sovint he hagut de
recordar la bascosa sensacié de vergonya que em donava aleshores, major ha sigut la meua
amargor contra els pseudosocialdemocrates que “deshonren el nom de revolucionari” amb la
seua propaganda i no comprenen que la nostra missio no consisteix en propugnar que s'abaixe
al revolucionari al nivell del militant primitiu, sin6 en elevar aquest ultim al nivell del
revolucionari.

d ) Amplitud de la tasca d’organitzacio

Com hem vist, B-v parla de “I'escassetat de forces revolucionaries aptes per a I'accio, que es
deixa sentir no sols en Sant Petersburg, sin6 en tota Russia”. | és poc probable que algl pose
en dubte aquest fet. Pero el quid esta en com explicar-lo. B-v escriu:

“No ens proposem aclarir les causes historiques d’aquest fenomen; només direm que la societat,
desmoralitzada per una llarga reaccié politica i disgregada pels canvis economics que s’han
produit i es produeixen, promou un nombre extremadament reduit de persones aptes per a la
labor revolucionaria; que la classe obrera, al promoure a revolucionaris obrers, completa en part
els rengles de les organitzacions clandestines; perd el nombre d'aquests revolucionaris no
correspon a les demandes de I'epoca. Tant més que la situacid de I'ocupat en la fabrica onze
hores i mitja al dia, només li permet exercir principalment funcions d’agitador; en canvi, la
propaganda i I'organitzacio, la reproduccio i distribucié de publicacions clandestines, I'edicioé de
proclames, etc., recauen primer que res, vulga’s o no, sobre un nombre molt reduit
d'intel-lectuals” (R. Dielo, nim. 6, p. 38-39).

Discrepem en molts punts d’aquesta opinié de B-v., no estem d’acord, en particular, amb les
paraules subratllades per nosaltres, les quals mostren amb singular relleu que, després d’haver
sofert molt (com tot militant practic que pense un xic) a causa dels nostres métodes primitius, B-
V no pot, aclaparat per Ieconomicisme”, trobar una eixida d’aquesta situacié insuportable. No,
la societat promou un nombre extremadament gran de persones aptes per a la “causa”, perd no
sabem utilitzar-les totes. En aquest sentit, I'estat critic, I'estat de transicid del nostre moviment
pot formular-se de la forma segiient: ens manca gent, i gent n’hi ha de moltissima. N’'hi ha
infinitat d’homes perqué tant la classe obrera com sectors cada vegada més diversos de la
societat proporcionen any rere any, i en quantitat creixent, descontents que desitgen protestar i
gue estan disposats a contribuir quant puguen a la lluita contra I'absolutisme, el caracter
insuportable de la qual no comprén encara tot el mon, encara que masses cada dia més vastes
el perceben més i més. Pero, al mateix temps, no hi ha homes, perqué no hi ha dirigents, no hi
ha caps politics, no hi ha talents organitzadors capagos de realitzar una labor amplia i, alhora,
indivisible i harmonica, que permeta emprar totes les forces, fins a les més insignificants. “El
creixement i el desenvolupament de les organitzacions revolucionaries” es ressaguen no sols
del creixement del moviment obrer, cosa que reconeix inclis B-v, sind també del creixement del
moviment democratic general en tots els sectors del poble. (D’altra banda, és probable que B-v
consideraria hui agd un complement a la seua conclusio). L'abast de la tasca revolucionaria és
massa reduit en comparacié amb I'amplia base espontania del moviment, esta massa ofegat
per la mesquina teoria de “la lluita econdmica contra els patrons i el govern”. Perd hui han
d“anar a totes les classes de la poblacié” no sols els agitadors politics, siné també els
organitzadors socialdemocrates™. No crec que un sol militant dedicat a I'activitat practic dubte
gue els socialdemocrates puguen repartir mil funcions fragmentaries del seu treball
d’'organitzacio entre persones de les classes més diverses. La falta d’especialitzacio és un dels
majors defectes de la nostra técnica que B-v deplora amb tanta amargor i tanta rad. Com més
menudes siguen les distintes “operacions” de la tasca general, més persones capaces de

“ Entre els militars, per exemple, s’'observa en els darrers temps una reanimacié indubtable de I'espérit democratica,
en part a causa dels combats de carrer, cada vegada més freqlients, contra “enemics” com els obrers i els estudiants. |
en la mesura que ens ho permetan les nostres forces, hem de dedicar sense falta la major atencié a la labor d’'agitacio i
propaganda entre els soldats i oficials, a la creacié d'“organitzacions militars” afiliades al nostre partit.
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portar-les a cap podran trobar-se (i, en la majoria dels casos, totalment incapaces de ser
revolucionaris professionals) i més dificil sera que la policia “cace” tots aqueixos” militants que
exerceixen funcions fragmentaries”, més dificil sera que puga muntar amb el delicte
insignificant d’'un individu un “assumpte” que compense les despeses de I'Estat en el
manteniment de la policia politica. | en alld que respecta al nombre de persones disposades a
prestar-nos el seu concurs, hem assenyalat ja en el capitol precedent el canvi geganti que s’ha
operat en aquest aspecte durant els darrers cinc anys. Per0, d'altra banda, per a agrupar en un
tot Unic aqueixes petites fraccions, per a no fragmentar junt amb les funcions del moviment el
propi moviment i per a infondre I'executor de les funcions menudes la fe en la necessitat i la
importancia del seu treball, sense la qual mai treballara®, per a tot acd cal precisament una
forta organitzacié de revolucionaris provats. Amb una organitzacid aixi, la fe en la forca del
partit es fara més ferma i més extensa com més clandestina siga aquesta organitzacio; i en la
guerra, com és sabut, el més important és no sols infondre confianca en les seues forces a
I'exércit propi, sind fer que creguen en aixo I'enemic i tots els elements neutrals; una neutralitat
amistosa pot, a vegades, decidir la contesa. Amb semblant organitzacid, erigida sobre una
ferma base teorica, i disposant d’'un organ de premsa socialdemaocrata, no caldra témer que el
moviment siga desviat del seu cami pels nombrosos elements “estranys” que s’hagen adherit a
ell (al contrari, precisament ara, quan predominen els metodes primitius, veiem que molts
socialdemocrates el porten a la trajectoria del Credo, imaginant-se que Unicament ells sén
socialdemocrates). En un paraula, I'especialitzacié pressuposa necessariament la centralitzacié
i, al seu torn, I'exigeix en forma absoluta.

Pero el mateix B-v, que ha mostrat tan bé tota la necessitat de I'especialitzacio, no I'aprecia
prou, al nostre entendre, en la segona part del raonament citat. Diu que el nombre de
revolucionaris procedents dels mitjans obrers és insuficient. Aquesta observaci6 és del tot justa,
i tornem a subratllar que la “valuosa naoticia d’'un observador directe” confirma completament la
nostra opinié sobre les causes de la crisi actual de la socialdemocracia i, per tant, sobre els
mitjans de remeiar-la. No sols els revolucionaris en general es ressaguen de I'ascens espontani
de les masses obreres. | aquest fet confirma del mode més evident, inclls des del punt de vista
“practic”, que la “pedagogia’ que se’ns obsequia tan sovint, al discutir-se el problema dels
nostres deures envers els obrers, és absurda i reaccionaria en I'aspecte politic. Aquest fet
testimonia que la nostra obligacié primordial i més imperiosa consisteix en ajudar a formar
obrers revolucionaris que, des del punt de vista de la seua activitat en el partit, estiguen al
mateix nivell que els intel-lectuals revolucionaris (subratllem: des del punt de vista de la seua
activitat en el partit, perquée en altres sentits, encara que siga necessari, esta lluny de ser tan
facil i tan urgent que els obrers arriben al mateix nivell). Per aixd hem d’orientar la nostra
atencié principal a elevar els obrers al nivell dels revolucionaris i no a descendir
indefectiblement nosaltres mateixos al nivell de la “massa obrera”, com volen els “economistes”,
i indefectiblement al nivell de I' “obrer mitja”, com vol Svoboda (que, en aquest sentit, s'eleva al
segon grau de la “pedagogia” economista). Res més lluny de mi que el propdsit de negar la
necessitat de publicacions de divulgacié per als obrers i d'altres publicacions de més divulgacié
encara (pero, clar esta, no vulgars) per als obrers molt endarrerits. Perd el que m'indigna és
aqueix constant posar sense vindre al cas la pedagogia en els problemes politics, en les
glestions d’organitzacid. Perqué vostes, senyors, que es desvelen per I'"obrer mitja”, en el fons
més prompte ofenen els obrers amb el desig de fer-los sense falta una reveréncia abans de
parlar de politica obrera o d'organitzacié obrera. Drecen-se per a parlar de coses serioses i
deixen la pedagogia als que exerceixen el magisteri, perqué no és ocupacié de politics ni
d'organitzadors! ¢Es que entre els intel-lectuals no hi ha també homes avancats, elements
“mitjans” i “masses”? ¢Es que no reconeix tothom que els intel-lectuals també necessiten

> Recorde que un camarada em va contar un dia que un inspector fabril, que havia ajudat a la socialdemocracia i
estava disposat a seguir ajudant-la, es queixava amargament, dient que no sabia si la seua “informacié” arribava a un
vertader centre revolucionari, fins quin punt era necessaria la seua ajuda ni fins a quin punt era possible utilitzar els
seus petits i menuts serveis. Tot militant dedicat a la labor practica podria citar, sens dubte, més d'un cas semblant en
que els nostres métodes primitius de treball ens han privat d'aliats. Pero els empleats i els funcionaris podrien prestar-
nos i ens prestarien “petits” serveis, que en conjunt serien d'un valor inapreciable, no sols en les fabriques, siné en
correus, en ferrocarrils, en duanes, entre la noblesa, en I'església i en tota la resta de llocs, incloent-hi en la policia i fins
i tot la cort! Si tinguérem ja un vertader partit, una organitzacié vertaderament combativa de revolucionaris, no
arriscariem tots aqueixos “auxiliars”, no ens apressariem a introduir-los sempre i sense falta en el mateix cor de les
“activitats clandestines”; al contrari, els curariem d’una forma singular i fins i tot preparariem especialment a persones
per a aqueixes funcions, recordant que molts estudiants podrien ser-nos més Utils com a funcionaris “auxiliars” que no
com a revolucionaris “a breu termini”. Per0, torne a repetir-ho, inicament pot aplicar aquesta tactica una organitzacié
completament ferma i que no tinga escassesa de forces actives.
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publicacions de divulgacio? No s’escriu aqueixa literatura? Per0 imaginen-se que, en un article
sobre I'organitzacié dels estudiants universitaris o de batxillerat, I'autor es posara a repetir amb
insisténcia, com qui fa un descobriment, que cal, primer que res, una organitzacié d”estudiants
mitjans”. Segur que semblant autor seria posat en ridicul, i li estaria molt ben empleat. Li dirien:
voste done’ns unes quantes ideetes d’'organitzacio, si les té, i ja veurem nosaltres mateixos qui
és “mitja”, superior o inferior. | si les que té sobre organitzacié no sGn propies, totes les seues
disquisicions sobre les “masses” i els ‘“elements mitjans” fastiguejaran simplement.
Comprenguen d’'una vegada que els problemes de “politica” i “organitzacié” son ja de per si tan
seriosos que no es pot pas parlar d’ells sin6 amb tota serietat: es pot i s’ha de preparar els
obrers (el mateix que els estudiants universitaris i de batxillerat) per a poder abordar davant
d'ells aqueixos problemes; pero una vegada els han abordat, donen vertaderes respostes, no
es tornen arrere, vers els “elements mitjans” o cap a les “masses”, no isquen del pas amb jocs
de paraules o frases™.

Si l'obrer revolucionari vol preparar-se completament per al seu treball, ha de convertir-se
també en un revolucionari professional. Per acd no té raé B-v quan diu que, a causa d'estar
I'obrer ocupat en la fabrica onze hores i mitja, les altres funcions revolucionaries (excepte
I'agitacié) “recauen primer que res, vulga’'s 0 no, sobre un nombre forca reduit d’intel-lectuals”.
No succeeix ago “vulga’s o no”, sind a causa del nostre endarreriment, perqué no comprenem
que tenim el deure d’ajudar tot obrer que es distingisca per la seua capacitat per a esdevenir un
agitador, organitzador, propagandista, distribuidor, etc., etc., professional. En aquest sentit
dilapidem vergonyosament les nostres forces, no sabem cuidar el que ha de ser cultivat i
desenrotllat amb particular cura. Fixen-se en els alemanys: tenen cent vegades més forces que
nosaltres, perdo comprenen perfectament que els agitadors, etc., capagos de veritat, no
sobresurten amb excessiva frequieéncia d’entre els obrers “mitjans”. Per aixd procuren col-locar
de seguida a tot obrer capag en condicions que li permetisquen desenrotllar plenament i aplicar
plenament les seues aptituds: fan d’ell un agitador professional, I'animen a eixamplar el seu
camp d'acci6, a estendre aquesta d'una fabrica a tot un ofici, d'una localitat a tot el pais.
D’aquesta manera, I'obrer adquireix experiéncia i habilitat professional, amplia el seu horitzé i el
seu saber, observa de prop els caps politics destacats d’altres llocs i d'altres partits, procura
posar-se a la mateixa alcaria que ells i unir en la seua persona el coneixement del medi obrer i
la frescor de les conviccions socialistes a la mestria professional sense la que no pot el
proletariat desplegar la seua tenag lluita contra els seus enemics perfectament instruits. Aixi,
nomeés aixi, sorgeixen de la massa obrera els Bebel i els Auer. Pero el que en un pais lliure en
I'aspecte politic es fa en gran part per si sol, a Russia han de fer-ho sistematicament les
nostres organitzacions. Un agitador obrer que tinga algun talent i “prometa” no ha de treballar
onze hores en la fabrica. Hem d’arreglar-lo de manera que visca dels fons del partit, que puga
passar a la clandestinitat en el moment precis, que canvie de lloc d’accid, perquée d'una altra
manera no adquirira gran experiéncia, no ampliara el seu horitz6, no podra sostindre’s tan sols
diversos anys en la lluita contra els gendarmes. Com més ampli i profund és el moviment
espontani de les masses obreres, més agitadors de talent sobresurten, i no sols agitadors, sin
organitzadors, propagandistes i militants “practics” de talent, “practics” en el bon sentit de la
paraula (que sén tan escassos entre els nostres intel-lectuals, en la seua major part un tant
desidiosos i lents a la russa). Quan tinguem destacaments d’obrers revolucionaris (i ben entes
gue “totes les armes” de l'accid revolucionaria) especialment preparats i amb un llarg
aprenentatge, cap policia politica del mon podra amb ells, perqué aqueixos destacaments
d’homes consagrats en cos i anima a la revolucié gaudiran igualment de la confianca il-limitada
de les més amplies masses obreres. | som els culpables directes de no “empentar” prou els
obrers a aquest cami, que és el mateix per a ells i per a els “intel-lectuals”, al cami de
I'aprenentatge revolucionari professional, tirant massa sovint d’ells cap a arrere amb els nostres
discursos necis sobre el que és “accessible” per a la massa obrera, per a els “obrers mitjans”,
etc.

¢ Svoboda, ntimero 1, article L'organitzaci6, pagina 66: “La massa obrera recolzara amb tot el seu pes totes les
reivindicacions que siguen formulades en nom del Treball de Russia”. (Treball en majuscules sense falta!). | el mateix
autor exclama: “Jo no tinc cap rabia contra els intel-lectuals, perd...” (aquest és el perd que Schedrin traduia amb les
paraules: de puntetes no s'és més alt!)... “perd em pose terriblement furiés quan ve una persona a contar-me tot un
seguit de coses molt boniques i bones i em fa que les crega per la seua (d’ell?) brillantor i resta de meérits” (pagina 62).
També jo “em pose terriblement furiés”...
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En aquest sentit, igual que en els altres, el reduit abast del treball d’organitzacié esta en relacio
indubtable i intima (encara que no s’adone d’aixd la immensa majoria dels “economistes” i dels
militants practics novells) amb la reduccié de I'abast de la nostra teoria i de les nostres tasques
politiques. El culte a I'espontaneitat origina una espeécie de temor d’apartar-nos un xic del que
siga “accessible” a les masses, un temor de pujar massa per damunt de la simple satisfacci6 de
les seues necessitats directes i immediates. No tinguen por, senyors! Recorden vostés que en
matéria d’organitzacié estem a un nivell tan baix que és absurda fins i tot la mateixa idea que
puguem pujar massa alt!

e) L’organitzaci6 “de conspiradors” i la “democracia”

Entre nosaltres hi ha molta gent tan sensible a “la veu de la vida” que res temen tant com aixo
precisament, acusant de ser adeptes del grup Llibertat del Poble, de no comprendre la
“democracia”, etc., als que comparteixen les opinions exposades més amunt. Ens veiem
precisats a detindre’ns en aquestes acusacions, que recolza també, com és natural, Rabotxeie
Dielo.

Qui escriu aquestes linies sap molt bé que els “economistes” petersburgesos acusaven ja
Rabotxaia Gazeta de seguir a Llibertat del Poble (cosa comprensible si se la compara amb
Rabotxaia Misl). Per aix0, quan, després d’apareixer Iskra, un camarada ens va referir que els
socialdemocrates de la ciutat X qualifiquen Iskra d'drgan de Llibertat del Poble, no ens vam
sentir res sorpresos. Naturalment, aqueixa acusacio era per a tots nosaltres un elogi, perque ¢a
quin socialdemaocrata decent no hauran acusat del mateix els “economistes™?

Aquestes acusacions s6n degudes a malentesos de dos generes. En primer lloc, en el nostre
pais es coneix tan poc la historia del moviment revolucionari que tota idea de formar una
organitzacié6 combativa centralitzada que declare una guerra sense quarter al tsarisme és
qualificada d'addicta a Llibertat del Poble. Pero la magnifica organitzacié que tenien els
revolucionaris de la década del 70 i que haguera de servir-nos a tots de model no la van crear,
ni de bon tros, els adeptes de Llibertat del Poble, sind els partidaris de Terra i Llibertat que
després es va dividir en Repartiment Negre i Llibertat del Poble. Per aix0 és absurd, tant des
del punt de vista historic com des del ldgic, veure en una organitzacié revolucionaria de combat
quelcom especific de Llibertat del Poble, perqué cap tendéncia revolucionaria que pense
realment en una lluita seriosa pot prescindir de semblant organitzacié. L'error dels adeptes de
Llibertat del Poble no va consistir en procurar que s'incorporaren a la seua organitzacio tots els
descontents ni orientar agueixa organitzacié cap a una lluita resolta contra I'autocracia. En aixo,
pel contrari, consisteix el seu gran meérit davant de la historia. | el seu error va consentir en
haver-se recolzat en una teoria que no tenia en realitat res de revolucionaria i en no haver
sabut, 0 en no haver pogut, establir un nexe ferm entre el seu moviment i la lluita de classes en
la societat capitalista en desenvolupament. | només la més basta incomprensio del marxisme (o
la seua “comprensidé” en sentit “struvista”) ha pogut donar lloc a I'opinié que I'aparicié d'un
moviment obrer espontani de masses ens eximeix de I'obligacié de fundar una organitzacio de
revolucionaris tan bona com la dels partidaris de Terra i Llibertat o de crear una altra
incomparablement millor. Al contrari, aqueix moviment ens imposa precisament la dita
obligacid, ja que la lluita espontania del proletariat no esdevindra en la seua vertadera “lluita de
classe” mentre no estiga dirigida per una forta organitzacio de revolucionaris.

En segon lloc, molts (i entre aix0, pel que s’ha vist, B. Kritxevski, R D., num. 10, p. 18) no
comprenen bé la polémica que sempre han sostingut els socialdemocrates contra la concepcié
de la lluita politica com una lluita “de conspiradors”. Hem protestat protestarem sempre, per
descomptat, contra la reduccio de la lluita politica al es proporcions d’'una conjuracié, pero aixo,
clar esta, de cap manera significava que negarem la necessitat d'una forta organitzacid
revolucionaria. |, per exemple, en el fullet citat en la nota, al costat de la polémica contra els
gue volen reduir la lluita politica a una conjuracid es troba I'esquema d’'una organitzacié (com a
ideal dels socialdemocrates) prou forta per a poder recérrer tant a la “insurreccié” com a
qualsevol “una altra forma d’atac” a fi d'assestar el colp decisiu a I'absolutisme™’. Per la seua

T Les tasques dels socialdemocrates russos, pagina 23. Per cert, heus aqui altre exemple de com Rab. Dielo no
compren el que diu, o canvia d’opinié “segons d'on bufe el vent”. En el nimero 1 de R. Dielo es diu en cursiva: “El
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forma, una organitzacié revolucionaria d’aqueixa forca en un pais autocratic pot anomenar-se
també organitzacié “de conspiradors” perqué la paraula francesa “conspiration” equival a
“conjuraci@”, i el caracter conspiratiu és imprescindible en el grau maxim per a semblant
organitzacio. El caracter conspiratiu és condicié tan imprescindible de tal organitzacié que les
altres condicions (nombre, seleccié, funcions, etc. dels membres) han de concertar-se amb ella.
Seria, doncs, d’extrema candidesa témer que ens acusen als socialdemocrates de voler crear
una organitzacio de conspiradors. Tot enemic de Ieconomicisme” ha d’enorgullir-se d’aqueixa

acusacio, aixi com de I'acusacid de ser partidari de Llibertat del Poble.

Se’ns objectara que una organitzacio tan poderosa i tan rigorosament secreta, que concentra
en les seues mans tots els fils de [l'activitat conspirativa, organitzacié necessariament
centralista, pot llancar-se amb excessiva lleugeresa a un atac prematur, pot enverinar
irreflexivament el moviment abans que el facen possible i necessari I'extensid del descontent
politic, la forca de l'efervescéncia i de I'exasperacié de la classe obrera, etc. Nosaltres
contestarem que, parlant en termes abstractes, no és possible negar, per descomptat, que una
organitzaci6 de combat pot menar en una batalla impremeditada, la qual pot acabar en una
derrota que de cap manera seria inevitable en altres condicions. Perd, en semblant problema,
és impossible limitar-se a consideracions abstractes, perqué tot combat entranya la possibilitat
abstracta de la derrota, i no hi ha un altre mitja de disminuir aquesta possibilitat que preparar
organitzadament el combat. | si plantegem el problema en el terreny concret de les condicions
actuals de Russia, haurem d'arribar a aquesta conclusié positiva: una forta organitzacio
revolucionaria és sens dubte necessaria per a donar precisament estabilitat al moviment i
preservar-lo de la possibilitat dels atacs irreflexius. Justament ara, quan manquem de semblant
organitzacié i quan el moviment revolucionari creix espontaniament i rapidament, s'observen ja
dos extrems oposats (que, com és logic, “es toquen”): o un “economicisme” sense el menor
fonament, acompanyat de prédiques de moderacid, o un “terrorisme excitant”, amb tan poc de
fonament, que tendeix “a produir artificiosament, en el moviment que es desenrotlla i es
consolida, perd que encara esta més prop del seu principi que del seu fi, simptomes de la seua
fi” (V. Z. En Zaria, nim. 2-3, p. 353). | 'exemple de Rab. Dielo demostra que existeixen ja
socialdemocrates que capitulen davant d'aquests dos extrems. | no és d'estranyar, perque, a
més d'altres raons, la “lluita econdmica contra els patrons i el govern” mai satisfara un
revolucionari, i extrems oposats sempre sorgiran aci o alla. Només una organitzacié combativa
centralitzada que aplique fermament la politica socialdemocrata i satisfaga, per dir'ho aixi, tots
els instints i aspiracions revolucionaris pot preservar d’'un atac irreflexiu el moviment i preparar
un atac amb perspectives d’éxit.

Se'ns objectara també que el punt de vista exposat sobre I'organitzacié contradiu el “principi
democratic”. L'acusacié anterior té un origen rus tan especific com especific caracter estranger
té aquesta altra. Només una organitzacié amb seu en I'estranger (La Unié de Socialdemocrates
Russos) ha pogut donar a la seua redaccié, entre altres instruccions, la seglent:

“Principi d’organitzacid. Per a afavorir el desenrotllament i la unificacié de la socialdemocracia és
necessari subratllar, desenrotllar, lluitar per un ampli principi democratic de la seua organitzacio
de partit, cosa que han fet especialment imprescindible les tendéncies antidemocratiques
aparegudes en les files del nostre partit” (Dos congressos, p.18)

En el capitol seglient veurem com lluita precisament Rab. Dielo contra les “tendéncies
antidemocratiques” d’Iskra. Vegem ara més de prop el “principi” que proposen els
“economistes”. Es probable que tot el moén estiga d’acord en qué el “ampli principi democratic”
pressuposa les dues condicions imprescindibles que segueixen: primer, publicitat completa, i,
segon, caracter electiu de tots els carrecs. Sense publicitat, més encara, sense una publicitat
gue no quede reduida als membres de I'organitzacid seria ridicul parlar d’esperit democratic.
Anomenaren demaocratica I'organitzacio del partit socialista alemany ja que en ell tot és public,
inclus les sessions dels seus congressos; perd ningld anomenara democratica una organitzacio
que s’oculte de tots els que no siguen membres seus amb el mantell del secret. ¢ Hom pot
preguntar-se: quin sentit té proposar un “ampli principi democratic”, quan la condicié fonamental

contingut d’aquest fullet que acavem d’exposar coincideix plenament amb el programa de la redaccié de Rabotxeie
Dielo” (pagina 142). Es cert aixd? Coincideix amb Les tasques la idea que no es pot plantejar al moviment de masses
com primera tasca derrocar I'autocracia? Coincideix amb elles la teoria de la “lluita econdomica contra els patrons i el
govern”? Coincideix la teoria de les fases? Que el lector jutge la fermesa de principis d’'un organ que compren la
“coincidéncia” de forma tan original.
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d’aqueix principi és irrealitzable per a una organitzacié secreta? L™ampli principi” resulta ser
una mera frase que sona molt, perd que esta buida. Més encara. Aquesta frase demostra una
incomprensié completa de les tasques urgents del moment en matéria d’organitzacié. Tothom
sap fins a quin punt esta estesa entre nosaltres la falta de discrecid, conspirativa que
predomina en la “gran” massa de revolucionaris. Ja hem vist amb quanta amargor es queixa
d’'aix0 B-v, exigint, ple de rad, “una severa seleccio dels afiliats” (R D., nim. 6, p. 42). | de sobte
apareixen gents que s'ufanegen del seu “sentit de la vida” i, en semblant situacid, no subratllen
la necessitat de la més severa discrecié conspirativa i de la més rigorosa (i, per consegient,
més estreta) seleccid dels afiliats, sind un “ampli principi democratic”! A¢o s’anomena prendre
el rave pels fulls.

No queda millor parat el segon tret de la democracia: el caracter electiu. En els paisos que
gaudeixen de llibertat politica, aquesta condicié es sobreentén per si mateixa. “Es considera
membre del partit tot el que accepta els principis del seu programa i ajuda el partit en la mesura
de les seues forces”, diu l'article primer dels estatuts organics del Partit Socialdemocrata
Alemany. | com tota la llica politica esta oberta per a tots, igual que la rampa de I'escenari per
al public d'un teatre, el que s'accepte o es rebutge, es recolze o s'impugne sén coses que tots
saben pels periodics i per les reunions publiques. Tot el mén sap que determinat dirigent politic
ha comencat de tal manera, ha passat per tal i tal evolucid, s’ha portat de tal i tal mode en un
moment dificil de la seua vida, es distingeix en general per unes i altres qualitats: per tant, és
natural que a aquest dirigent el puguen elegir o no elegir, amb coneixement de causa, per a
determinat carrec en el partit, tots els membres del mateix. El control general (en el sentit literal
de la paraula) de cada u dels passos de l'afiliat al partit, al llarg de la seua carrera politica, crea
un mecanisme d'accié automatica que té com resultat el que en Biologia s’anomena
“supervivencia dels millor adaptats”. La “seleccid natural”, producte de la completa publicitat del
caracter electiu i del control general, assegura que cada dirigent estiga al cap i a la fi “en el seu
lloc”, s’encarregue de la tasca que millor concorde amb les seues forces i aptituds, sofrisca en
la seua carn totes les consequencies dels seus errors i demostre a la vista de tots la seua
capacitat per a reconéixer les seues faltes i evitar-les.

Perd proven vostés a encaixar aquest quadro en el marc de la nostra autocracia! ¢Es potser
concebible entre nosaltres que “tot el que accepte els principis del programa del partit i ajude el
partit en la mesura de les seues forces” controle cada pas del revolucionari clandesti? ¢Qué
tots elegisquen a un o a un altre entre aquests darrers, quan, pel bé del seu treball, el
revolucionari esta obligat a ocultar la seua vertadera personalitat a les nou desenes parts
d'aqueixos “tots™? Reflexionen, encara que només siga un moment, en el vertader sentit de les
sonores paraules de Rab. Dielo i veuran que I"amplia democracia” d’'una organitzacié de partit
en les tenebres de l'autocracia, quan son els gendarmes els que seleccionen, no és més que
un joguet inatil i perjudicial. Inatil perqué, en la practica, mai ha pogut organitzacié
revolucionaria alguna aplicar una amplia democracia, ni pot aplicar-la, per molt que ho desitge.
Perjudicial perque els intents d'aplicar en la practica un “ampli principi democratic” només
faciliten a la policia les grans batudes i perpetuen els méetodes primitius de treball dominants,
desviant el pensament dels militants dedicats a la labor practica de la seriosa i imperiosa tasca
de forjar-se com a revolucionaris professionals cap a la redaccié de prolixs reglaments
“burocratics” sobre sistemes de votacio. Només en I'estranger, on no poques vegades s’ajunten
gents que no poden trobar una tasca vertadera i real, ha pogut desenrotllar-se en algun lloc,
sobretot en diversos grups petits, aqueix “joc a la democracia”.

Per a demostrar al lector com d'indecorés és el procediment predilecte de Rab. Dielo per a
preconitzar un “principi” tan decordés com la democracia en la labor revolucionaria, apel-larem
de nou a un testimoni. Es tracta d’E. Serebriakov, director de la revista londinenca Nakanunie,
que sent gran debilitat per Rab. Dielo i profund odi a Plekhanov i els “plekhanovistes”; en els
articles referents a I'escissio de la Uni6 de Socialdemocrates Russos en I'Estranger, Nakanunie
es va posar resoludament al costat de Rab. Dielo i va descarregar un nuvolot de paraules
detestables sobre Plekhanov. Tant més valor té per a nosaltres el testimoni en aquest punt. En
I'article Amb motiu de la crida del “Grup d’Autoemancipaci6 dels Obrers”, inserit en el nimero 7
de Nakanunie (juliol de 1899), E. Serebriakov deia que era “indecorés” plantejar questions
“d’obcecacio, de primacia, de la qual cosa s’anomena I'aredpag, en un moviment revolucionari
seriés”, i deia, entre altres coses, el segtient:
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“Myshkin, Rogachov Zhelidbov, Mikhailov, Perévskaia, Figner i uns altres mai es van considerar
dirigents i ningu els havia elegit ni anomenat, encara que en realitat si ho eren, perqué tant en el
periode de propaganda com en la lluita contra el govern van carregar amb el major pes del
treball, van ser als llocs més perillosos i la seua activitat va ser la més fructifera. | la primacia no
resultava de qué la desitjaren, sind que els camarades que els rodejaven confiaven en la seua
intel-ligéncia, en la seua energia i en la seua lleialtat. Témer a un areopag (i si no se’l tem no hi
ha per qué mencionar-lo) que pot dirigir autoritariament el moviment és ja massa candidesa. Qui
I'obeiria?”

Preguntem al lector: en qué es diferencia I"aredpag” de les “tendéncies antidemocratiques”?
No és evident que el “decords” principi d'organitzacié de Rabotxeie Dielo és tan candid com
indecoros? Candid perqué senzillament ningd obeira un “aredpag” o gents amb “tendéncies
antidemocratiques”, tota vegada que “els camarades que els rodegen no confiaran en la seua
intel-ligéncia, en la seua energia ni en la seua lleialtat”. | indecorés com a demagogica eixida de
to que especula amb la presumpcié d'uns, amb el desconeixement que altres tenen de I'estat
en qué realment es troba nostre moviment i amb la falta de preparacio dels tercers i el seu
desconeixement de la historia del moviment revolucionari. L’Gnic principi d’organitzacié serios a
gué han d'atindre’s els dirigents del nostre moviment ha de ser el seglent: la més severa
discrecié conspirativa, la més rigorosa seleccié dels afiliats i la preparacié de revolucionaris
professionals. Si es compta amb aquestes qualitats, esta assegurat quelcom molt més
important que I"ambient democratic”, a saber: la plena confiangca mutua, propia de camarades,
entre els revolucionaris. | és indiscutible que vam necessitar més aquesta confiangca perqué a
Russia no es pot ni parlar de substituir-la per un control democratic general. Cometriem un gran
error si creguérem que, per ser impossible un control vertaderament “democratic”, els afiliats a
una organitzacio revolucionaria es converteixen en incontrolats: no tenen temps de pensar en
les formes de joguet de democracia (democracia al si d’'un estret nucli de camarades entre els
gue reina confiangca mutua), pero sent molt vivament la seua responsabilitat, perque saben a
més, per experiéncia, que una organitzacié de vertaders revolucionaris no es detindra en
mitjans per a desfer-se d’'un membre indigne. A més, en el pais hi ha una opini6 publica prou
desenrotllada dels mitjans revolucionaris russos (i internacionals) que té molta historia i castiga
amb implacable severitat tot incompliment del deure de la camaraderia (i la “democracia’, la
vertadera democracia, no la de joguet, va implicita, com la part en el tot, en aquest concepte de
camaraderia!). Prenguen tot a¢d en consideracid i comprendran qué nauseabund tuf a joc als
generals en l'estranger transcendeix de totes aqueixes parleries i resolucions sobre les
“tendéncies antidemocratiques”!

Cal observar, a més, que l'altra font de semblants parleries, és a dir, la candidesa, s’alimenta
aixi mateix d’'una confusié d’idees sobre la democracia. En el llibre dels esposos Webb sobre
les tradeunions angleses hi ha un capitol curios: La democracia primitiva. Els autors refereixen
en ell que els obrers anglesos tenien per senyal imprescindible de democracia en el primer
periode d’'existéncia dels seus sindicats que tots feren de tot en la direccio dels mateixos: no
sols es decidien totes les qgilestions per votacid de tots els membres, sind que els carrecs
també eren exercits successivament per tots els afiliats. Va ser necessaria una llarga
experiéncia historica perqué els obrers comprengueren 'absurd de semblant concepte de la
democracia i la necessitat, d'una banda, que existiren institucions representatives i, per una
altra, funcionaris professionals. Van ser necessaris uns quants casos de fallida de caixes dels
sindicats perqué els obrers comprengueren que la proporcié entre les quotes que pagaven i els
subsidis que rebien no podia decidir-se només per votacié democratica, sind que exigia, a més,
el consell d'un perit en segurs. Lligen també el llibre de Kautsky sobre el parlamentarisme i la
legislacio popular i veuran que les deduccions del tedric marxista coincideixen amb els
ensenyaments de prolongats anys de practica dels obrers units ““espontaniament™. Kautsky
rebat amb intrepidesa la forma primitiva que Rittinghausen té de concebre la democracia, es
burla de la gent disposada a exigir en nom de la democracia que “els periddics del poble siguen
redactats directament pel poble”, demostra la necessitat de que existisquen, periodistes,
parlamentaris, etc., professionals, per a dirigir d’'una manera socialdemocrata la lluita de classe
del proletariat; ataca el “socialisme d’anarquistes i literats” que exalten “per afany efectista” la
legislaci6 que emana directament del poble i no comprenen que la seua aplicacié és molt
convencional en la societat contemporania.
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Tot el que haja desplegat una tasca practica en el nostre moviment sap com d’'estés esta entre
la massa de la joventut estudiantil i dels obrers el concepte “primitiu” de la democracia. No és
d'estranyar que aquest concepte penetre tant en estatuts com en publicacions. Els
“economistes” de tipus bernsteinia deien en els seus estatuts: “Article 10. Tots els assumptes
que afecten els interessos de tota I'organitzacié sindical es resoldran per majoria de vots de
tots els seus membres”. Els “economistes” de tipus terrorista els secunden: “Es precis que els
acords del comité passen per tots els cercles i només llavors siguen efectius” (Svoboda, num.
1, p. 67). Observen que aquesta reclamacié d’'aplicar ampliament el referéndum es planteja
després d’'exigir que tota l'organitzacid6 es base en el principi electiu! Res més lluny de
nosaltres, clar esta, que censurar per aixo els militants dedicats al treball practic, que han tingut
molt poca possibilitat de conéixer la teoria i la practica de les organitzacions democratiques de
veritat. Perd quan Rab. Dielo, que pretén exercir una funcié dirigent, es limita en semblants
circumstancies a inserir una resolucio sobre I'ampli principi democratic ¢,com no anomenar ago
sind pur “afany efectista™?

f) El treball a escala local i a escala nacional

Si les objeccions que es fan al pla d'organitzacio que aci exposem, retraient-li la seua falta de
democracia i el seu caracter conspiratiu, manquen totalment de fonament, queda encara
pendent una questié que es planteja moltes vegades i mereix detingut examen: es tracta de la
relacié existent entre el treball local i el treball a escala nacional. S’expressa el temor que, al
crear-se una organitzacio centralista, el centre de gravetat passe del primer treball, al segon, el
temor que aco perjudique el moviment, debilite la solidesa dels vincles que ens uneixen amb la
massa obrera, i, en general, I'estabilitat de I'agitacio local. Contestarem que el nostre moviment
es ressent durant aquests Ultims anys precisament de que els militants locals estiguen massa
absorbits pel treball local; que per aquesta rad cal desplacar un xic, sense el menor génere de
dubtes, el centre de la gravetat cap al treball en el pla nacional; que, lluny de debilitar-los,
aquest desplacament donara, per contra, major solidesa als nostres vincles i major estabilitat a
la nostra agitacio local. Examinem la questio de I'drgan central i dels organs locals, pregant al
lector que no oblide que la premsa no €s per a nosaltres sind un exemple il-lustratiu de la tasca
revolucionaria que, en general, és infinitament més amplia i variada.

En el primer periode del moviment de masses (1896-1898), els militants locals intenten publicar
un oOrgan destinat a tota Russia: Rabotxaia Gazeta; en el periode segient (1898-1900), el
moviment déna un geganti pas endavant, pero els organs locals absorbeixen totalment I'atencié
dels dirigents. Si es fa un recompte de tots aqueixos organs locals, resultara*® generalment un
namero al mes. ¢No és aco una prova evident del primitivisme dels nostres metodes de treball?
¢No demostra aix0 de manera fefaent I'endarreriment que la nostra organitzacié revolucionaria
porta respecte a I'avan¢ espontani del moviment? Si s’haguera publicat la mateixa quantitat de
nameros de periodics per una organitzacié Unica, i no per grups locals dispersos, no sols
hauriem estalviat una immensitat de forces, sind assegurat al nostre treball infinitament més
estabilitat i continuitat. Obliden amb massa frequéncia aquest senzill raonament tant els
militants dedicats a les labors practiques, que treballen activament de manera quasi exclusiva
en els organs locals (per desgracia, en la immensa majoria dels casos, la situacié no ha
canviat), com els publicistes que mostren en aquesta qiestié sorprenent quixotisme. El militant
dedicat al treball practic sol donar-se per satisfet amb el raonament que als militants locals “els
és dificil™® ocupar-se de la publicacié d’un periddic central per a tota Russia i que millor és
tindre periodics locals que no tindre’n cap. Ac¢o Ultim és, per descomptat, molt cert, i cap militant
dedicat al treball practic reconeixera abans que nosaltres la gran importancia i la gran utilitat
dels periodics locals en general. Perd no es tracta d’aco, siné de veure si és possible alliberar-
se del fraccionament i del primitivisme en el treball tan palmariament reflectits en els trenta
nameros de periodics locals publicats per a tota Russia en dos anys i mig. No es constrenyen al
principi indiscutible, perd massa abstracte, de la utilitat dels periddics locals en general;
tinguen, a més, el valor de reconeixer francament els seus aspectes negatius, palesats en dos

8 Veja's: I'Informe presentat al Congrés de Paris, pagina 14: “Des d'aleshores [1897] fins a la primavera de 1900 foren
publicats en diversos punts trenta nimeros de diversos periodics... De mitjana, apreixien més d’'un nimero al mes”.

“ Aquesta dificultat és sols aparent. En realitat, no hi ha cercle local que no puga assumir amb anergia una o altra
funcié del treball a escala nacional. “No digues que no pots sin6 que no vols”.

64



Que fer? V.1. Lenin

anys i mig d'experiencia. Aquesta experiencia demostra que, en les nostres condicions, els
periodics locals resulten en la majoria dels casos vacil-lants en els principis i mancats
d’'importancia politica; en alld que té a veure amb el consum d’energies revolucionaries,
resulten massa costosos, i insatisfactoris per complet, des del punt de vista técnic (em referisc,
clar esta, no a la técnica tipografica, sin6 a la frequencia i regularitat de la publicacié). | tots els
defectes indicats no sén obra de la casualitat, sind consequéncia inevitable del fraccionament
que, d’'una banda, explica el predomini dels periddics locals en el periode que examinem, i,
d’altra banda, troba un suport en aqueix predomini. Una organitzacié local, per si sola, no esta
realment en condicions d'assegurar la fermesa de principis del seu periodic ni de col-locar-lo a
I'altura d’'organ politic, no esta en condicions de reunir i utilitzar dades suficients per a escriure
de tota la nostra vida politica. |, respecte a I'argument que ordinariament s’esgrimeix en els
paisos lliures per a justificar la necessitat de nombrosos periodics locals (que son barats,
perqué els confeccionen obrers locals, i poden oferir una informacié millor i més rapida a la
poblacié local), I'experiéncia ha demostrat que, en el nostre pais, es gira contra aqueixos
periodics. Aquests resulten massa costosos en el que al consum d’energies revolucionaries es
refereix; i s6n publicats molt de tard en tard per la senzilla raé que un periodic il-legal, per petit
que siga, precisa un immens mecanisme clandesti d'impremta, que requereix I'existéncia d’una
gran induastria fabril, perqué en un taller d'artesans no és possible muntar semblant mecanisme.
Pero quan aquest és primitiu, la policia aprofita sovint (tot militant dedicat al treball practic
coneix nombrosos exemples d'aquest genere) I'aparici6 i difusié d’'un o dos ndmeros per a fer
una batuda massiva, que ho escombra tot tan bé que cal tornar a comencar de nou. Un bon
mecanisme clandesti d'impremta exigeix una bona preparacié professional dels revolucionaris i
la més consequient divisio del treball, i aquestes dues condicions son totalment irrealitzables en
una organitzacio local aillada, per molta forca que reunisca en un moment donat. No parlem ja
dels interessos generals de tot el nostre moviment (una educacio socialista i politica dels obrers
basada en principis ferms); també els interessos locals especifics queden millor atesos per
organs no locals. Només a primera vista pot semblar acd una paradoxa; en realitat,
I'experiéncia dels dos anys i mig de qué hem parlat ho demostra de manera irrefutable. Tothom
convindra que si les forces locals que han publicat trenta nidmeros de periddics hagueren
treballat per a un sol periddic, haurien publicat sense dificultat seixanta nimeros, si no cent, i,
per consegiient, s’haurien reflectit d'una manera més completa les particularitats del moviment
purament local. No hi ha dubte que no és facil d'assolir aquesta coordinacié; pero cal que, per
fi, reconeguem la seua necessitat; que cada cercle local pense i treballe activament en aqueix
sentit sense esperar I'espenta de fora, sense deixar-se seduir per I'accessibilitat i la proximitat
d’'un organ local, proximitat que (segons ho prova la nostra experiéncia revolucionaria) és, en
bona part, il-lusoria.

I fan un galdds servei al treball practic els publicistes que, considerant-se molt proxims als
militants practics, no s’adonen d’aquest caracter il-lusori i ixen del pas amb un raonament de
neciesa tan extraordinaria com de vacuitat tan sorprenent: calen periddics locals, calen
periddics comarcals, calen periddics centrals per a tota Russia. Es natural que, parlant en
termes generals, tot acO calga, perd també cal, quan s'aborda un problema concret
d’'organitzacié, pensar en les condicions de medi i temps. No és, en efecte, un cas de
quixotisme quan Svoboda (nim.l, p. 68), “detenint-se” especificament “en el problema del
periodic”, escriu: “Nosaltres creguem que en tot lloc amb alguna considerable concentracio
d’'obrers ha d’haver-hi periddic obrer propi. No portat de fora, sind justament propi”. Si aquest
publicista no vol pensar en el sentit de les seues paraules, pense vosté almenys per ell, lector:
quantes desenes, si no centenars de “llocs amb alguna considerable concentracié d’obrers” hi
ha a Rdssia, i quina perpetuacid del nostre primitivisme en el treball resultara si cada
organitzacio local es posara efectivament a publicar el seu propi peridodic! Com facilitaria aquest
fraccionament als nostres gendarmes la tasca de capturar (i, a més, sense fer esforcos
“d’alguna consideracié”) als militants locals, des del comencament mateix de la seua actuacio,
abans d’haver pogut arribar a ser vertaders revolucionaris! En un periodic central per a tota
Russia (continua I'autor) no interessarien molt les narracions dels maneigs dels fabricants “i
dels detalls de poca importancia de la vida fabril en diverses ciutats que no son la seua”, pero
“a I'oriolenc no li avorrira llegir el que succeeix en Oriol. Sap sempre amb qui s’han “ficat”, a qui
“se li déna per al pel” i a ell “li balla I'ull” (p.. 69). Si, si, a I'oriolenc li balla 'ull, perd al nostre
publicista també “li balla” massa la imaginacié. En alld que aquest haguera de pensar és en si
es mostra tacte al defendre la mesquinesa d’esfor¢cos. No cedirem a ningl la palma a
reconéixer com de necessari i important és denunciar els abusos que es cometen en les
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fabriques, pero cal recordar que hem arribat ja a un moment en qué als veins de Sant
Petersburg els avorreix llegir les cartes petersburgeses del periodic petersburgés Rabodtxaia
Misl. Per a denunciar els abusos que es cometen en les fabriques locals hem tingut sempre, i
hem de seguir tenint sempre els fulls volants; pero el periodic cal elevar-lo, i no rebaixar-lo al
nivell de fulls volants de fabrica. Per a un “periodic” necessitem dendncies no tant de
“menudeses”, com dels grans defectes tipics de la vida fabril, denlncies fetes amb exemples
de singular real¢ i, pel mateix, capaces d'interessar tots els obrers i tots els dirigents del
moviment, capaces d’'enriquir efectivament els seus coneixements, eixamplar el seu horitzg,
donar comencament al despertar d’'un districte més, d’un nou sector professional d’obrers.

“A més, en un periddic local, els maneigs de I'administracié de la fabrica o d'altres autoritats
poden arreplegar-se de seguida, encara recents. | mentre la noticia arriba a un periddic central,
llunya, en el punt d’'origen ja s’haura oblidat el que succeeix: “Quan haura ocorregut aixo?;
qualsevol ho recorda!™ (loc. cit.). en efecte, qualsevol ho recorda! Els trenta nUmeros publicats
en dos anys i mig corresponen, segons hem vist en la mateixa font, a sis ciutats. De manera
que a cada ciutat correspon, generalment, un nimero de periodic per mig any! | adhuc si el
nostre insubstancial publicista triplica en la seua hipodtesi el rendiment del treball local (cosa que
seria indubtablement inexacta amb relaci6 a una ciutat mitjana, perqué és impossible
augmentar considerablement el rendiment sense eixir del primitivisme en el treball), no rebriem,
no obstant, més d'un nimero cada dos mesos, és a dir, una situacié que en res s'assembla a
“arreplegar les noticies encara recents”. Per0 bastaria que s'uniren deu organitzacions locals i
investiren de funcions actives als seus delegats a fi de muntar un periddic central per a que
aleshores pogueren “arreplegar-se” per tota RUssia no menudeses, sind escandols notables i
tipics en realitat, i acd cada dues setmanes. Ningl que sapiga en quina situacié es troben les
nostres organitzacions ho dubtara. | respecte a aixo d’agarrar I'enemic in fraganti, si es pren
aco seriosament i no es parla per parlar, un periddic clandesti no pot, en general, ni pensar en
aixo: aco Unicament pot fer-ho un full volant, perqué el termini maxim per a sorprendre aixi
I'enemic no passa, en la majoria dels casos, d'un o dos dies (prenguen, per exemple, el cas
d'una vaga breu normal, d'abusos en una fabrica o d’'una manifestacié etc.).

“L’obrer no sols viu en la fabrica, sind en la ciutat també”, continua el nostre autor, passant del
particular al general amb una conseqliéncia tan rigorosa que honraria al mateix Boris
Kritxevski. | assenyala els problemes de les dumes, hospitals i escoles de les ciutats, exigint
gue el periodic obrer no calle els assumptes urbans en general. L'exigencia és de per si
magnifica, pero il-lustra amb particular evidencia I'abstracta vacuitat a que es limiten amb
massa freqgiiéncia les disquisicions sobre els periodics locals. Primer, si en “tot lloc amb alguna
considerable concentracio d'obrers” es publicaren en efecte peridodics amb una seccié urbana
tan detallada com vol Svoboda, donades les nostres condicions russes, la cosa degeneraria
inevitablement en vertadera mesquinesa, conduiria a debilitar la consciéncia de I'important que
€s una espenta revolucionaria general en tot RUssia contra I'autocracia tsarista i reforcaria els
brots, molt vivagcos i més prompte ocults o reprimits que arrancats d'arrel, d’'una tendéncia que
ja ha adquirit fama per la célebre maxima sobre els revolucionaris que parlen massa del
parlament inexistent i molt poc de les dumes urbanes existents. | hem dit “inevitablement”,
subratllant aixi que no és aco, siné el contrari, la qual cosa Svoboda desitja a posta. Pero no
basta amb les bones intencions. Perqué la tasca d'esclariment dels assumptes urbans quede
organitzada amb l'orientacié deguda respecte a tot el nostre treball, cal comencar per elaborar
totalment i deixar establerta amb fermesa aqueixa orientacio, i no sols per mitja de raonaments,
sind per mitja d’una immensitat d’exemples, perque adquirisca ja la solidesa de tradicid. Ago és
el que estem molt lluny de tindre i per a¢d precisament cal comencar abans que es puga
pensar en una vasta premsa local i parlar d’ella.

Segon, per a escriure bé i d'una manera interessant de veritat sobre assumptes locals, cal
coneixer-los bé, i no sols pels llibres. Pero en tota Russia a penes hi ha socialdemocrates que
posseisquen aquest coneixement. Per a escriure en un periodic (i no en fullets de divulgacio)
sobre assumptes locals i estatals cal disposar de dades fresques, variades, arreplegades i
elaborades per una persona entesa. | per a arreplegar i elaborar semblants dades no basta la
“democracia primitiva” d'un cercle primitiu, en el que tots fan de tot i es diverteixen jugant al
referendum. Per a aixd cal una plana major d'autors especialitzats, de corresponsals
especialitzats, un exeércit de reporters socialdemaocrates, que entaulen relacions per tot arreu,
que sapien penetrar en tots els “secrets d’Estat” (amb els que tant presumeix i que amb tanta
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facilitat revela el funcionari rus) i posar-se entre tots els “bastidors”; un exeércit d’homes obligats
“pel seu carrec” a ser ubics i omniscients. | nosaltres, partit de lluita contra tota opressio
econOmica, politica, social i nacional, podem i hem de trobar, reunir, formar, mobilitzar i posar
en campanya un exeércit aixi d’homes omniscients, perd aixd esta encara per fer! Ara bé,
nosaltres no sols no hem donat encara,, en la immensa majoria dels llocs, ni un pas en aqueixa
direccio, sind que sovint ni tan sols hi ha la consciéncia de la necessitat de fer-ho. Busquen-se
en la nostra pensa socialdemdocrata articles vius i interessants, croniques i dendncies sobre els
nostres assumptes i assumptets diplomatics, militars, eclesiastics, urbans, financers, etc., etc.:
es trobara molt poc o quasi res™. Per aixd “m’enfade terriblement sempre que ve alg i m’enfila
una tirallonga de boniqueses i preciositats” sobre la necessitat de periodics “en tot lloc d’alguna
considerable concentracié d’'obrers” que denuncien les arbitrarietats tant en I'administracio fabril
com en la publica local i nacional!

El predomini de la premsa local sobre la central és simptoma de penduria o de luxe. De pendria,
quan el moviment no ha cobrat encara forces per a un treball a gran escala, quan encara
vegeta entre el primitivisme i quasi s'ofega “en les menudeses de la vida fabril”. De luxe, quan
el moviment ha pogut ja plenament amb la tasca de les denuncies en tots els sentits i de
I'agitacié en tots els sentits, de manera que, a més de I'drgan central, es fan necessaris
nombrosos organs locals. Decidisca cadascu per si mateix que és el que prova el predomini
gue hui tenen els periodics locals entre nosaltres. Per la meua part, em limitaré a formular amb
exactitud la meua conclusid per tal d’evitar els malentesos. Fins ara, la majoria de les nostres
organitzacions locals pensen gairebé exclusivament en organs locals i treballen d'una manera
activa quasi exclusivament per a d'ells. A¢d no és normal. Ha de succeir el contrari, que la
majoria de les organitzacions locals pensen sobretot en un organ central per a tota RUssia i
treballen principalment per a d'ell. Mentre no océrrega aixi, no podrem publicar ni un sol
periodic que siga almenys capag de proporcionar realment al moviment una agitacio en tots els
sentits en la premsa. | quan ag0 siga aixi, s’establiran per si soles unes relacions normals entre
I'drgan central necessari i els drgans locals necessaris.

*kk

A primera vista, la conclusioé que cal desplagar el centre de gravetat del treball local al treball a
escala de tota RuUssia pot semblar inaplicable al terreny de la lluita econdmica especial:
I'enemic directe dels obrers és, en aquest cas, un patré determinat o un grup de patrons no
lligats entre si per una organitzacié que recorde, encara que siga remotament, una organitzacio
purament militar, rigorosament centralista, dirigida fins en els detalls més petits per una voluntat
Unica, com és l'organitzacié del govern rus, el nostre enemic

directe en la lluita politica.

Perd no és aixi. La lluita econdmica (ho hem dit ja moltes vegades) és una lluita sindical i, per
aixo, exigeix que els obrers s'unisquen per oficis, i no sols pel lloc de treball. | la necessitat
d’aquesta uni6 professional es fa més imperiosa com major és la rapidesa amb qué avanca la
unio dels nostres patrons en tota classe de societats i corporacions. La nostra dispersio i els
nostres metodes primitius de treball obstaculitzen directament aquesta uni6, que exigeix una
organitzacié de revolucionaris Unica per a tota RUssia i capa¢ d'encarregar-se de dirigir
sindicats obrers a escala de tot el pais. Ja hem parlat abans del tipus d’organitzacié desitjable
per aquest objecte, i ara afegirem només unes paraules en relaci6 amb el problema de la
nostra premsa.

No crec que ningl dubte que tot periodic socialdemocrata haja de tindre una seccié dedicada a
la lluita sindical (econdmica). Perd el creixement del moviment sindical ens obliga a pensar
també en una premsa sindical. Creem, no obstant, que a Rlssia encara no es pot ni parlar,
excepte rares excepcions, de periodics sindicals: sén un luxe, i nosaltres manquem forca

% per aquesta rao, fins i tot I'exemple dels drgans locals d’excepcional valor confirma totalment el nostre punt de vista.
Per exemple, luzni Rabotxi és un excel-lent periodic, al que no es pot acusar de falta de fermesa en els principis. Pero
com que ix rares vegades, i les batudes s6n molt freglients, no ha pogut donar al moviment local tot allo que pretenia.
El més urgent per al partit en aquests moments (plantejar amb fermesa de principis els problemes fonamentals del
moviment i desplegar una agitacié politica en tots els sentits) ha estat superior a les forces d’aqueix organ local. El més
bo que ha donat, com els articles sobre el congrés dels industrials miners, sobre l'atur, etc., no era de caracter
estrictament local, siné necessari per a tota Russia, i no sols per al Sud. Articles com aqueixos no els hi ha hagut en la
nostra premsa socialdemocrata.
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vegades fins i tot del pa de cada dia. La forma de premsa sindical adequada a les condicions
de treball clandesti, i ja ara imprescindible, hauria de ser entre nosaltres la de fullets sindicals.
En ells haurien d’arreplegar-se i agrupar-se sistematicament dades legals® i il-legals sobre les
condicions de treball en cada ofici, sobre les diferéncies que en aquest sentit existeixen entre
els diversos punts de Russia, sobre les principals reivindicacions dels obrers d’'una professié
determinada, sobre les deficiéncies de la legislacié concernent a ella, sobre els casos notables
de la lluita econdmica dels obrers d'aquest gremi, sobre els germens, la situacié actual i les
necessitats de la seua organitzacié sindical, etc. Aquests fullets, primer, alliberarien la nostra
premsa socialdemocrata d'una immensitat de detalls sindicals que només interessen
especialment els obrers d’'aquest ofici. Segon, fixarien els resultats de la nostra experiéncia en
la lluita sindical, servarien les dades arreplegades, que ara es perden literalment en el camul de
fulls i croniques soltes, i els sintetitzarien. Tercer, podrien servir de quelcom aixi com guia per
als agitadors, ja que les condicions de treball varien amb relativa lentitud, les reivindicacions
fonamentals dels obrers d'un ofici determinat sén extraordinariament estables (compare hom
les reivindicacions dels teixidors de la regi6 de Moscou, en 1885 i de la regi6 de Sant
Petersburg, en 1896) i un resum d’aquestes reivindicacions i necessitats podria servir durant
anys sencers de manual excel-lent per a I'agitacié econdmica en localitats endarrerides o entre
capes endarrerides d’'obrers; exemples de vagues que hagen tingut éxit en una regié, dades
sobre un nivell de vida més elevat i sobre millors condicions de treball en una localitat
estimularien també els obrers d'altres llocs a noves i noves lluites. Quart, prenent la iniciativa
de sintetitzar la lluita sindical i refor¢cant d’aquesta manera els vincles del moviment sindical rus
amb el socialisme, la socialdemocracia es preocuparia alhora de que el nostre treball
tradeunionista no ocupara un lloc ni massa reduit ni massa gran en el conjunt del nostre treball
socialdemocrata. A una organitzacié local que estiga apartada de les organitzacions d’altres
ciutats li és molt dificil, a vegades quasi impossible, mantindre en aquest sentit una proporcié
adequada (i 'exemple de Rabotxaia Misl demostra a quin punt de monstruosa exageracié de
caracter tradeunionista pot arribar-se en aquest cas). Perd a una organitzacié de revolucionaris
a escala de tota Russia que sustente amb fermesa el punt de vista del marxisme, que dirigisca
tota la lluita politica i dispose d’'una plana major d'agitadors professionals, mai li sera dificil
determinar encertadament aqueixa proporcié.

V. “Pla” d’un periodic politic central per a tota Russia

“L’error més gran d’Iskra en aquest sentit (escriu B. Kritxevski, R D., nam. 10, p. 30), imputant-
nos la tendéncia a “convertir la teoria en doctrina morta, aillant-la de la practica”) és un ‘pla’
d'una organitzacié de tot el partit” (és a dir, I'article Per on comencar?). | Martinov el secunda,
declarant que “la tendéncia d’Iskra a minorar la importancia de la marxa progressiva de la
monotona lluita quotidiana en comparacié amb la propaganda d'idees brillants i acabades..., ha
sigut coronada pel pla d'organitzaci6 del partit, pla que se'ns ofereix en Iarticle Per on
comencar?, publicat en el nimero 4" (loc. cit. p. 61). Finalment, fa poc s’ha sumat als indignats
amb aquest “pla” (les cometes han d’expressar la ironia amb queé I'acull) L. Nadiezhdin, que en
el seu fullet En vespres de la revolucid, que acabem de rebre (edicié del “Grup Revolucionari-
Socialista” Svoboda, que ja coneixem), declara que “parlar ara d'una organitzacié els fils del

*' Les dades legals tenen especial importancia en aquest sentit, i estem particularment endarrerits en alld que fa a
saber recollir-les i utilitzar-les sistematicament. No sera exagerat dir que sols amb dades legals es pot arribar a
confeccionar, més o menys, un fullet sindical, mentre que es impossible fer-ho amb dades il-legals Gnicament. Recollint
entre els obrers dades il-legals sobre problemes como els que ha tractat Rabotxaia Misl, malbaratem una immensitat de
forces d'un revolucionari (al que facilment pot substituir en aquest treball un militant legal) i, malgrat tot, no obtinguem
mai bones dades, perque els obrers, que generalment sols coneixen una secci6 d'una gran fabrica i que quasi sempre
sols coneixen els resultats e econdmics, perd no les normes ni les condiciones generals dels seu treball, no poden
adquirir els coneixements que acostumen a tindre els empleats, inspectors, metges fabrils, etc., i que estan
profusament disseminats en croniques periodistiques i publicacions especials de caracter industrial, sanitari, dels
zemstvos, etc.

Recorde como si féra ahir mateix el meu “primer experiment”, que no em va deixar ganes de repetir-lo mai. Vaig estar
moltes setmanes interrogant “amb apassionament” un obrer que venia a veurem sobre tots els detalls de la vida en
I'enorme fabrica on ell treballava. Cert és que, encara amb grandissimes dificultats, vaig aconseguir, més o menys,
composar la descripcié (sols d'una fabrica!), pero passava que I'obrer, netejant-se el suor, deia amb un somriure al final
del nostre treball: “Em costa menys treballar hores extres que contestar-li a les seues preguntes!”

Com més energia posem en la lluita revolucionaria, més obligat es veura el govern a legalitzar una part de la tasca
“sindical”, llevant-nos aixi de part de la carrega que pesa sobre nosaltres.
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qgual arranquen d'un periodic central per a tota Russia és donar idees i fer treball de gabinet”
(p.126), donar proves de “literaturisme”, etc.

No pot sorprendre’ns que el nostre terrorista coincidisca amb els defensors de la “marxa
progressiva de la monotona lluita quotidiana”, perque ja hem vist les arrels d’aquesta afinitat en
els capitols sobre politica i organitzacié. Perd hem d'observar de seguida que L. Nadiezhdin, i
només ell, ha tractat honradament de penetrar en el curs del pensament de l'article que li ha
disgustat; ha tractat de respondre anant al gra, mentre que Rab. Dielo no ha dit en esséncia res
i ha tractat tan sols d’embrollar la gliestio, per mitja d'un enfilall d’'indecoroses i demagogiques
eixides de to. |, per desagradable que aix0 siga, cal perdre temps en netejar abans els estables
d’Augies.

a) A qui ha ofes I'article Per on comencar?

Anem a citar un ramell de les expressions i exclamacions amb que arremes contra nosaltres
Rabotxeie Dielo. “No és un periodic allo que pot crear I'organitzacié del partit, siné al revés”...
“Un periodic que es trobe per damunt del partit, estiga fora del seu control i no depenga d’ell
per tindre la seua propia xarcia d'agents”... “Per obra de quin miracle ha oblidat Iskra les
organitzacions socialdemocrates, ja existents de fet, del partit a qué ella mateixa pertany?”...
“Persones posseidores de principis ferms i del pla corresponent s6n també els reguladors
suprems de la lluita real del partit, a qué dicten el compliment del seu pla” “El pla relega a les
nostres organitzacions, reals i vitals, al regne de les ombres i vol donar vida a una xarcia
fantastica d'agents”... “Si el pla d’'Iskra féra portat a la practica, esborraria per complet les
empremtes del Partit Obrer Socialdemocrata de RuUssia que es ve formant en el nostre pais”...
“Un organ de propaganda es sostrau al control i esdevé legislador absolut de tota la lluita
revolucionaria practica”... “Quina actitud ha d'assumir el nostre partit al veure's totalment
sotmes a una redacci6é autonoma?”, etc., etc.

Com veu el lector pel contingut i el to d’aquestes citacions, Rabotxeie Dielo s’ha ofés. Pero no
pel que a ell li toca, sind pel que toca les organitzacions i comites del nostre partit, als que
Iskra, segons pretén el dit organ, vol relegar al regne de les ombres i fins a esborrar les seues
empremtes. Que tots els horrors foren aixi! Perd hi ha una cosa estranya. L’article Per on
comencar? va aparéixer al maig de 1901, i els articles de Rabotxeie Dielo al setembre de 1901;
ara estem ja a meitat gener de 1902. En aquests cinc mesos (tant abans com després de
setembre), ni un sol comité, ni una sola organitzacié del partit ha protestat formalment contra
agueix monstre que vol desterrar els comités i organitzacions al regne de les ombres! | cal fer
constar que, durant aquest periode, han aparegut, tant en Iskra com en nombroses altres
publicacions, locals i no locals, desenes i centenars de comunicacions de tots els confins de
Russia. Com ha pogut succeir que les organitzacions a qué es vol desterrar al regne de les
ombres no s’hagen adonat d’aixd ni s’hagen sentit ofeses, i que, per contra, s’haja ofés una
tercera persona?

Ha succeit a¢g0 perque els comités i les altres organitzacions estan ocupades a treballar de
veritat, i no a jugar a la “democracia”. Els comites han llegit I'article Per on comencar?, han vist
en ell una temptativa “de tracar un pla concret d’aguesta organitzaci6 a fi que es puga
comencar la seua creacio des de totes parts”, i, havent-se adonat perfectament que ni una sola
de “totes aqueixes parts” pensara en “comencar la seua creaci@” abans d’estar convencut que
€s necessaria i que el pla arquitectonic és precis, no han pensat, naturalment, en “ofendre’s”
per la gosadia del que han dit en Iskra: “Donada la urgéncia i importancia de I'assumpte, ens
decidim, per la nostra part, a sotmetre a la consideracio dels camarades I'esbds d’'un pla que
desenrotllarem amb més detall en un fullet en preparacié”. Sembla mentida que no es
comprenga, cas d’enfocar aquest problema amb honestedat, que si els camarades accepten el
pla sotmes a la seua consideracio, no I'executaran per “subordinacid”, sind pel convenciment
gue és necessari per a la nostra obra comuna, i que, en el cas de no acceptar-lo, I'“esbés”
(quina paraula més presumptuosal, veritat?) no passara de ser un simple esbés. ¢(No és
demagogia arremetre contra I'esbéds d'un pla no sols “demolint-lo” i aconsellant els camarades
que el rebutgen, sind prevenint a gents poc expertes en la tasca revolucionaria contra els
autors de I'esbés pel mer fet que aquests s'atreveixen a “legislar’, a actuar de “reguladors
suprems”, és a dir, que S’'atreveixen a proposar un eshés de pla? ¢Pot el nostre partit

69



Que fer? V.1. Lenin

desenvolupar-se i anar endavant sense que la temptativa d’elevar als dirigents locals a idees,
tasques, plans, etc. més amplis ensopegue no sols amb I'objeccié que aquestes idees s6n
erronies, sind amb una sensacio de “greuge” pel fet que se’ls “vullga” “elevar’? Perqué també
L. Nadiezhdin ha “demolit” el nostre pla, perd no s’ha rebaixat a semblant demagdgia, que ja no
pot explicar-se simplement per candor o per idees politiques d'un caracter primitiu; ha refusat
resoludament i des del primer moment l'acusacié de “fiscalitzar al partit”. Per aquesta raé
podem i hem de respondre amb arguments a la critica que Nadiezhdin fa del pla, mentre que a
Rabotxeie Dielo només se’l contestar amb el menyspreu.

Pero menysprear un autor que es rebaixa fins al punt de cridar sobre “absolutisme” i
“subordinacio” no ens eximeix del deure de desfer 'embolic en qué aquestes gents posen el
lector. | aci podem demostrar palmariament a tothom de quin arnés son les frases en voga
sobre I"amplia democracia”. Se'ns acusa d’haver oblidat els comités, de voler o d'intentar
desterrar-los al regne de les ombres, etc. ¢Com contestar a aquestes acusacions, quan, per
raons de discrecié conspirativa, no podem dir al lector quasi res en realitat de les nostres
vertaderes relacions amb els comités? Aquells que llancen una acusacié escarnidora que irrita
la multitud ens porten avantatge per el seu desvergonyiment i pel seu desdeny als deures del
revolucionari que oculta acuradament dels ulls del mén les relacions i els vincles que té,
estableix o tracta d’establir. Per descomptat, ens neguem d’una vegada per sempre a competir
amb gent d’aqueixa mena en el terreny de la “democracia”. Respecte al lector no iniciat en els
assumptes del partit, I'inic mitja de complir el nostre deure amb ell consisteix en parlar-li no del
gue és o estan im Werden, sind d’'una petita part del que ha sigut, ja que pot parlar-se doncs
que pertany al passat.

El Bund ens acusa d“impostors” amb una al-lusi¢®%; la Uni6 en l'estranger ens acusa que
tractem d’esborrar les empremtes del partit. Un moment, senyors! Rebran vostés plena
satisfaccio en el moment que exposem al public quatre fets del passat.

Primer fet®™. Els membres d’una de les Unions de Lluita que van participar directament en la
formacié del nostre partit i en I'enviament d'un delegat al congrés que el va fundar es posen
d'acord amb un dels membres del grup Iskra per a establir una biblioteca obrera especial a fi
d’'atendre les necessitats de tot el moviment. No s’aconsegueix obrir la biblioteca obrera; i els
fullets Les tasques dels socialdemocrates russos i La nova llei de fabriques, escrits per a ella,
van a parar indirectament i per mediacié de terceres persones a 'estranger, on son publicats.

Segon fet. Els membres del Comité Central del Bund proposen a un dels membres del grup
Iskra organitzar conjuntament el que llavors el Bund anomenava “un laboratori literari”, indicant
que si no s'aconseguia realitzar el projecte, el nostre moviment podia retrocedir molt. Resultat
d’aquelles negociacions va ser el fullet La causa obrera en Russia™.

Tercer fet. EI Comité Central del Bund per mitja d’'una petita ciutat provinciana, es dirigeix a un
dels membres del grup Iskra, proposant-li que s’encarregue de redactar Rabotxaia Gazeta, que
ha de reprendre la seua publicacid, i obté, per descomptat, la seua conformitat. Més tard canvia
la proposta: es tracta només de col-laborar, a causa d’una nova composicio de la redaccid. Clar
gue també es ddna la conformitat. S’envien els articles (que s’ha aconseguit conservar): El
nostre programa, protestant enérgicament contra la campanya bernsteiniana i contra el viratge
de les publicacions legals i Rabotxaia Misl; La nostra tasca urgent (“I'organitzacié d'un organ
del partit que aparega regularment i estiga lligat estretament a tots els grups locals”; els
defectes del “primitivisme en el treball” imperant); Un problema vital (analitzant I'objeccié que
primer caldria desenrotllar I'activitat dels grups locals i després comencar 'organitzacié d’'un
organ central; insistint en la importancia primordial de “I'organitzacié revolucionaria”, en la
necessitat d“elevar I'organitzacid, la disciplina i la técnica de la conspiracié al més alt grau de
perfecci¢”). La proposta de reprendre la publicacié de Rabotxaia Gazeta no arriba a posar-se
en practica, i els articles queden sense publicar.

2 |skra, nimero 8, resposta del comité central de la Uni6 General Obrera Hebrea de Russia i de Polonia al nostre
articles sobre el problema nacional.

% Enumerem deliberadament aquests fets en ordre distint de com passaren.

* Dit siga de passada, I'autor d'aquest fullet em demana que faca saber que, al igual que els seus fullets anteriors, el
present va ser enviat a la Unié, suposant que el grup Emancipacié del Treball redactaria les seues publicacions
(circumstancies especials que li permetien coneéixer llavors, és a dir en febrer de 1899, el canvi operat en la redacci6).
El reeditara en breu temps la Lliga.
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Quart fet. Un membre del comité organitzador del Il Congrés ordinari del nostre partit comunica
a un membre del grup Iskra el programa del congrés i presenta la candidatura d’aquest grup
per a redactar Rabotxaia Gazeta, que reprenia la seua publicacié. Aquesta gestié, per dir-ho
aixi, preliminar, és sancionada després pel comité a qué pertanyia la dita persona, aixi com pel
Comité Central del Bund; al grup Iskra se l'indica el lloc i la data de celebraci6 del congrés, pero
el grup (que per certs motius no estava segur de poder enviar un delegat a aquest congrés)
redacta aixi mateix un informe escrit per a aquest. En el dit informe es sosté la idea que elegint-
se només el Comité Central, lluny de resoldre’s el problema de I'agrupament en un moment de
completa dispersié com l'actual, es corre, a més el risc de posar en tela de judici la gran idea
de la creacio del partit, cas de caure novament en una rapida i completa batuda, cosa més que
probable quan impera la falta de discrecié conspirativa; que, per aixo, havia de comencar-se
per invitar tots els comités i totes les altres organitzacions a sostindre I'érgan central quan
reprenguera la seua aparicio, organ que realment vincularia tots els comités amb llacos efectius
i prepararia realment un grup de dirigents de tot el moviment; que els comités i el partit podrien
ja facilment transformar en Comité Central aquest grup, creat pels primers, quan el dit grup
s’haguera desenvolupat i enfortit. Perd a causa d’'una série de detencions el congrés no va
poder celebrar-se; i per motius de conspiracid es va destruir I'informe que només alguns
camarades, entre ells els delegats d’'un comite, havien pogut llegir.

Jutge ara el lector per si mateix del caracter de procediments com l'al-lusié del Bund a una
impostura o I'argument de Rabotxeie Dielo sobre que volem desterrar els comiteés al regne de
les ombres, “substituir’ I'organitzacié del partit per una organitzacié que difonga les idees d'un
sol periodic. Perqué precisament davant dels comités, per reiterades invitacions d'ells, vam
informar sobre la necessitat d’adoptar un pla determinat de treball comd.. i precisament per a
I'organitzacié del partit vam elaborar aquest pla en els nostres articles enviats a Rabotxaia
Gazeta i en l'informe per al congrés del partit, i repetim que els vam fer per invitacié de
persones que ocupaven en el partit una posicié tan influent, que prenien la iniciativa de
reconstruir-lo (de fet). | només quan van haver fracassat les dues temptatives que I'organitzacié
del partit va fer amb nosaltres per a reprendre oficialment la publicacié de I'dGrgan central del
partit, vam creure que era el nostre deure ineludible presentar un organ no oficial, perque, en la
tercera temptativa, els camarades veren ja certs resultats de I'experiéncia i no meres
conjectures. Ara tothom pot apreciar ja certs resultats d’aqueixa experiéncia, i tots els
camarades poden jutjar si vam comprendre bé el nostre deure i I'opinid que mereixen les
persones que, molestes pel fet que demostrem a unes la seua manca de conseqiiéncia en el
problema “nacional” i a altres I'inadmissible de les seues vacil-lacions sense principis, tracten
d’equivocar als que desconeixen el passat més recent.

b) Pot un periodic ser organitzacio6 col-lectiva?

La clau de I'article Per on comencar? esta en qué fa precisament aquesta pregunta i déna una
resposta afirmativa. L. Nadiezhdin és, que sapiem, I'lnica persona que intenta estudiar aquesta
questié a fons i demostrar la necessitat de donar-li resposta negativa. A continuacio reproduim
integrament els seus arguments:

“... En plau forga que Iskra (nim. 4) plantege la necessitat d’'un periodic central per a tota Russia,
pero de cap manera podem convindre que aquest plantejament correspon al titol de l'article Per
on comencar? Es, sens dubte, un dels assumptes de summa importancia, perd no es poden
col-locar els fonaments d'una organitzaci6 combativa per a un moment revolucionari ni amb
aqueixa labor, ni amb tota una série de fulls populars, ni amb una muntanya de proclames. Es
indispensable comencar a formar fortes organitzacions politiques locals. Nosaltres manquem
d’elles, la nostra tasca s’ha desenrotllat principalment entre els obrers cultes, mentre que les
masses van desplegar de mode quasi exclusiu una lluita econdomica. Si no s’eduquen fortes
organitzacions politiques locals, ¢quin valor podria tindre un periodic central per a tota RuUssia,
encara que estiga excel-lentment organitzat? Una flama de foc que ix d’'un esbarzer, i I'esbarzer
esta cremant i no es consumeix! Iskra creu que el poble es reunira i organitzara entorn d’'aqueix
periodic, en el treball per a ell. Pero si li és molt més facil reunir-se i organitzar-se entorn d’'una
tasca més concreta! Aquesta labor pot i ha de consistir en organitzar periodics locals a vasta
escala, en prepara immediatament les forces obreres per a manifestacions, en fer que les
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organitzacions locals treballen constantment entre els aturats (difonent d’'una manera persistent
entre ells fulls volants i octavetes, convocant-los a reunions, cridant-los a oposar resisténcia al
govern, etc.) Cal iniciar una tasca politica activa en el pla local, i quan sorgisca la necessitat
d’unificar-se en aquest terreny real, la unié no sera artificiosa, no quedara sobre el paper, perquée
no és mitjancant de periodics com s’assolira aquesta unificacié del treball local en una obra
comuna per a tota Russia!” (En vespres de la revolucid, p. 54).

Hem subratllat en aquest eloglient tros els passatges que permeten apreciar amb major relleu
tant el judici equivocat de I'autor sobre el nostre pla com, en general, el seu erroni punt de vista,
gue ell oposa a Iskra. Si no s’eduquen fortes organitzacions politiques locals, de res valdra el
millor periddic central per a tota Russia. Completament just. Pero es tracta precisament de quée
no hi ha un altre mitja d’educar fortes organitzacions politiques que un periodic central per a
tota Russia. A l'autor se li ha escapat la declaracié6 més important que Iskra va fer abans de
passar a exposar el seu “pla”: la declaracid que calia “exhortar a formar una organitzacio
revolucionaria capag d'unir a totes les forces i de dirigir el moviment no sols nominalment sin6d
en realitat, és a dir, capac¢ d'estar sempre disposada a recolzar tota protesta i tota explosio,
aprofitant-les per a multiplicar i reforcar els efectius que han d'utilitzar-se en el combat decisiu”.
Després de febrer i marg, tots estan ara en principi d’acord amb aixd (continua Iskra); pero alld
que ens cal és resoldre el problema d’'una manera practica, i nho en principi; alld que ens cal és
tracar immediatament un pla concret d’aquesta obra perqué tots puguen ara mateix comencar
la construccio des de totes parts. | heus aci que, de la solucié practica del problema, ens
empenten una vegada més cap a arrere, cap a una veritat justa en principi, incontestable, gran,
pero totalment insuficient, incomprensible per complet per a les grans masses treballadores:
vers I"educacio de fortes organitzacions politiques”! pero si no es tracta ja d'aix0, respectable
autor, sin6 de com precisament cal educar, i educar amb éxit!

No és veritat que “la nostra labor s’ha desenrotllat principalment entre els obrers cultes, mentre
que les masses desplegaven de mode quasi exclusiu una lluita econdmica”. Sota aquesta
forma, la tesi es desvia envers la tendéncia, habitual en Svoboda i errdnia de soca-rel, d’oposar
els obrers cultes a la “massa”. Perqué també els obrers cultes del nostre pais han desplegat en
aquests darrers anys “de mode quasi exclusiu una lluita econdmica”. Ac¢o, d’'una banda. Per
una altra, tampoc les masses aprendran mai a desplegar la lluita politica mentre no ajudem a
formar-se als dirigents d'aquesta lluita, procedents tant dels obrers cultes com dels
intel-lectuals; i aquests dirigents poden formar-se exclusivament jutjant de manera sistematica i
guotidiana tots els aspectes de la nostra vida politica, totes les temptatives de protesta i de
lluita de les distintes classes i per diversos motius. Per aixd és simplement ridicul parlar
d“educar organitzacions politiques” i, al mateix temps, oposar la “labor sobre el paper” d'un
periodic politic a la “labor politica activa en el pla local”! Pero si Iskra adapta precisament el seu
“pla” d’'un periodic central al “pla” de crear una “disposici6 per al combat” que puga recolzar tant
un moviment d’obrers aturats o un algcament camperol com el descontentament de la gent dels
zemstvos, “la indignacié de la poblaci6é contra els superbs batxibozuks tsaristes”, etc.! D'altra
banda, tota persona familiaritzada amb el moviment sap perfectament que la immensa majoria
de les organitzacions locals ni tan sols pensa en aix0; que moltes de les perspectives aci
esbossades d™una labor politica viva” no les ha posat en practica ni una sola vegada cap
organitzacioé; que, per exemple, la temptativa de cridar I'atencié sobre la recrudescéncia del
descontentament i de les protestes entre els intel-lectuals dels zemstvos porta al desconcert i la
perplexitat tant Nadiezhdin (“Déu meu!, perd sera aqueix organ per als intel-lectuals dels
zemstvos?”, En vespres de la revolucié, p. 129), com els “economistes” (veja’s la carta en el
namero 12 d’Iskra), com molts militants dedicats al treball practic. En semblants condicions es
pot “comencgar” Unicament per fer pensar a la gent en tot a¢o, per fer-la resumir i sintetitzar tots i
cadascun dels indicis d’efervescencia i de lluita activa. En els moments actuals de subestimacié
de la importancia de les tasques socialdemocrates, la “labor politica activa” pot iniciar-se
exclusivament per una agitacié politica viva, cosa impossible sense un periodic central per a
tota RUssia que aparega amb frequéencia i que es difonga amb regularitat.

Els que consideren el “pla” d'Iskra una manifestacié de ‘“literaturisme” no han comprés en
absolut el fons del pla, prenen com a fi el que es proposa com a mitja més adequat per al
moment actual. Aquesta gent no s’ha molestat en meditar sobre dues comparacions que
il-lustren palmariament el pla proposat. L'organitzacié d’'un periodic politic central per a tota
Russia (es deia en Iskra) ha de ser el fil fonamental a qué podriem agarrar-nos per a
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desenrotllar, aprofundir i ampliar incessantment aquesta organitzacié (és a dir, 'organitzacié
revolucionaria, sempre disposada a recolzar tota protesta i tota explosid). Facen vostés el favor
de dir-nos: ¢quan uns obrers col-loquen en diferents llocs les pedres d'una obra grandiosa i
sense precedents, és una labor “sobre el paper” estendre la llenca que els ajuda a trobar el lloc
precis per a les pedres, que els indica la meta final de I'obra comuna, que els permet col-locar
no sols cada pedra, sind cada tros de pedra, el qual, al sumar-se als precedents i als que
seguisquen, formara la filada recta i completa? ¢No vivim potser un moment d’aquesta indole
en la nostra vida de partit, quan tenim pedres i obrers, pero ens manca precisament la llenga,
visible per a tots i a quée tots puguen atindre’'s? No importa que criden que, al tirar la llenca, el
gue pretenem és manar: si fora aixi, senyors, posariem Rabotxaia Gazeta, nim. 3, en compte
d’Iskra, nim. 1, com ens ho havien proposat alguns camarades i com tindriem ple dret a fer
després dels esdeveniments que hem referit més amunt. Perd no ho hem fet: voliem tindre les
mans deslliurades per a desenrotllar una lluita inconciliable contra tota classe de
pseudosocialdemocrates; voliem que la nostra llenca, si esta ben recta, siga respectada per la
seua rectitud i no perqueé I'haja estés un organ oficial.

“La unificacié de les activitats locals en drgans centrals es mou en un cercle viciés (ens allicona
L.Nadiezhdin). La unificacié requereix homogeneitat d'elements, i aquesta homogeneitat
Unicament pot ser creada per algun aglutinant, perd aquest aglutinant sols pot apareixer com a
producte de fortes organitzacions locals que, en el moment actual, de cap manera es
distingeixen per la seua homogeneitat”. Veritat aquesta aixi de respectable i incontestable com
la que cal educar fortes organitzacions politiques. | no menys estéril. Qualsevol problema “es
mou en un cercle viciés”, perque tota la vida politica és una cadena infinita composta d'una
infinitat d'anelles. Tot I'art d’'un politic consisteix justament en trobar i aferrar-se amb nervi al
precis baulet que menys puga ser arrancat de les mans, que siga el més important en un
moment determinat i millor garantisca a qui el subjecte la possessié de tota la cadena™. Si
tinguérem un destacament d’'obrers experts que treballaren d’'una manera tan acord que inclds
sense la llenca pogueren col-locar les pedres precisament on cal (parlant en abstracte, acd no
és impossible, ni de bon tros), aleshores potser podriem aferrar-nos també a un altre baulet.
Perd la desgracia consisteix, justament, en qué encara manquem d’'obrers experts que
treballen tan ben concertats, que les pedres es col-loquen molt sovint a I'atzar, sense guiar-se
per la llenca comuna, de manera tan desordenada que I'enemic les dispersa d’un bufit com si
anaren grans d’arena i no pedres.

Una altra comparacié: “El periodic no és només un propagandista col-lectiu i un agitador
col-lectiu, siné també un organitzador col-lectiu. En aqueix Ultim sentit se’l pot comparar amb
les bastides que s'aixequen al voltant d’'un edifici en construccio, que assenyalen els seus
contorns, faciliten les relacions entre els distints obrers, els ajuden a distribuir-se la tasca i a
observar els resultats generals assolits pel treball organitzat™®. ¢ No és cert que acd s'assembla
molt a la manera com el literat, home de gabinet, exagera la importancia de la seua funcié? La
bastida no és imprescindible per a la vivenda mateixa: es fa de materials de pitjor qualitat,
s’aixeca per un breu periode, i després, una vegada acabat I'edifici, encara que només siga en
brut, va a parar a I'estufa. Respecte a I'edificacié d’organitzacions revolucionaries, I'experiencia
demostra que a vegades es poden construir sense bastides (recorde’s la década del 70). Pero
ara no podem ni imaginar-nos la possibilitat d’aixecar sense bastida I'edifici que necessitem.

Nadiezhdin no esta d’'acord i diu: “Iskra creu que el poble es reunira i s'organitzara entorn
d'aqueix periddic en el treball per a ell. Perd si li és molt més facil reunir-se i organitzar-se
entorn d’una labor més concreta!” Aixi, aixi: “més facil reunir-se i organitzar-se entorn d’'una
tasca més concreta”... Diu el refrany: “La carn que no es cou per a tu, deixa-la cremar”. Pero
n’hi ha de persones que tenen dubtes en menjar carn ja mossegada. Qué d’'infamies no hauran
dit nostres excel-lents “critics” legals “del marxisme” i admiradors il-legals de Rabdtxaia Misl en
nom d’aquesta major concrecid! Fins a quin punt coarten tot el nostre moviment nostra estretor
de mires, la nostra falta d'iniciativa i la nostra timidesa, que es justifiquen amb els arguments

% Camarada Kritxevski! Camarada Martinov! Cride l'atencié de vostés sobre aquesta manifestacié escandalosa
d“absolutisme”, d™“autoritat sense control’, de “reglamentacié sobirana”, etc. Fixen-se: volen posseir tota la cadena!
Apressen-se vostés a presentar querella. Ja tenen tema per a dos articles de fons en el nimero 12 de Rabotxeie Dielo.
% En posar en Rabotxeie Dielo la primer frase d’aquesta cita (niimero 10, pagina 62), Martinov ha omés precisament la
segona frase, como subratllant aixi que no vol entrar en fondaries o que és incapa¢ de comprendre el fons de la
guestio.
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tradicionals que “és molt més facil... entorn d'una labor més concreta” | Nadiezhdin, que es
considera dotat d'un sentit especial de la “vida”, que condemna amb singular severitat els
homes de “gabinet”, que imputa (amb pretensions d’agudesa) a Iskra la debilitat de veure en
totes bandes “economicisme”, que s'imagina estar a cent colzes per damunt d’aquesta divisio
en ortodoxos i critics, no s'adona que, amb els seus arguments, afavoreix I'estretor de mires
que l'indigna i menja la carn ja tota mossegada! No basta, no, la indignacié més sincera contra
I'estretor de mires, ni el desig més ardent de fer alcar a les gents que es prosternen davant
d’aquesta estretor si el que s’indigna va a merce de les onades i del vent i si s'aferra amb tanta
“espontaneitat” com els revolucionaris de la decada del 70 al “terror excitant”, al “terror agrari”,
al “toc a sometent”, etc. Vegen en que consisteix aqueix “una mica més concret” entorn del que
(creu ell) sera “forca més facil” reunir-se i organitzar-se: 1) periodics locals; 2) preparacié de
manifestacions; 3) treball entre els obrers aturats. A simple vista s’adverteix que tot aixo ha
sigut triat totalment a l'atzar, per casualitat, per dir alguna cosa, perqué, ho mire hom com ho
mire, sera un perfecte disbarat veure en aixd quelcom d'especial utilitat per a “reunir i
organitzar”. | el mateix Naidezhdin diu unes pagines més endavant: “Ja va sent hora de fer
constar senzillament un fet: en el pla local es realitza una tasca petita en grau maxim, els
comités no fan ni la desena part del que podrien... els centres d'unificacié que tenim ara sén
una ficcid, son burocracia revolucionaria, els seus membres es dediqguen a ascendir-se
mutuament a generals, i aixi seguiran les coses mentre no es desenvolupen fortes
organitzacions locals”. No hi ha dubte que aquestes paraules tanquen, alhora que
exageracions, moltes i amargues veritats. ¢Sera possible que Nadiezhdin no veja el nexe
existent entre la petita tasca realitzada en el pla local i I'estret horitz6 dels dirigents locals,
I'escassa amplitud de les seues activitats, coses inevitables, donada la poca preparacié dels
mateixos, ja que es tanquen en els marcs de les organitzacions locals? ¢ Sera possible que
Nadiezhdin haja oblidat, el mateix que l'autor de Iarticle sobre organitzacié publicat en
Svoboda, que el pas a una amplia premsa local (des de 1898) va ser acompanyat d'una
intensificacio especial de Ieconomicisme” i del “primitivisme en el treball”? A més, encara que
es poguera organitzar de manera més o menys satisfactoria “una abundant premsa local” (ja
hem demostrat més amunt que és impossible, excepte en casos molt excepcionals), ni tan sols
en aqueix cas podrien tampoc els organs locals “reunir i organitzar” totes les forces dels
revolucionaris per a una ofensiva general contra l'autocracia, per a dirigir la lluita unida. No
s’oblide que aci només es tracta de I'abast “col-lectiu”, organitzador, del periodic, i podriem fer
a Nadiezhdin, defensor del fraccionament, la mateixa pregunta ironica que ell fa: “;Que no
haurem heretat d’'alguna part 200.000 organitzadors revolucionaris?” Prosseguim. No es pot
contraposar la “preparacio de manifestacions” al pla d’Iskra per la senzilla raé que aquest pla
diu justament que les manifestacions més extenses sén un dels seus fins; perd del que es
tracta és d’escollir el mitja practic. Nadiezhdin s’ha tornat a embrollar al perdre de vista que
només pot “preparar’ manifestacions (que fins ara han sigut espontanies per complet en la
immensa majoria dels casos) un exeércit ja “reunit i organitzat”, i el que nosaltres no sabem
precisament és reunir i organitzar. “Treball entre els obrers aturats”. Sempre la mateixa
confusio, ja que acd és també una de les operacions belliques d'uns efectius mobilitzats i no
un pla per a mobilitzar aqueixos efectius. El cas seguent demostra fins a quin punt subestima
Nadiezhdin, també en aquest sentit, el dany que produeix el nostre fraccionament, la manca
dels “200.000 organitzadors”. Molts (Nadiezhdin entre ells) han retret a Iskra la parquedat de
noticies sobre I'atur for¢cés i I'accidentalitat de les croniques sobre els fendmens més habituals
de la vida rural. El reprotxe és merescut, pero Iskra apareix com a culpable sense tindre culpa
alguna. Nosaltres tractem d“estendre una llenca” també per I'aldea, perd en el camp no hi ha
guasi obrers i s’ha d’encoratjar per for¢ca tot el que comunique inclis el fet més habitual,
abrigant I'esperan¢a que aco multipligue el nombre de col-laboradors en aquest terreny i ens
ensenye a tots a escollir, per fi, els fets que ressalten de veritat. Perd és tan escas el missatge
que, si no el sintetitzem a escala nacional, no hi ha absolutament res que aprendre. No hi ha
dubte que un home que tinga, encara que siga aproximadament, les aptituds d’agitador i el
coneixement de la vida dels vagabunds que observem en Nadiezhdin podria prestar al
moviment serveis inestimables, fent agitacié entre els obrers aturats; pero es preocupara de
donar a coneixer a tots els camarades russos cada pas de la seua actuacio, perque servisca
d'ensenyanca i exemple als que, en la seua immensa majoria, encara no saben comencar
aguesta nova labor.

De la importancia d’unificar i de la necessitat de “reunir i organitzar” parla ara tothom sense
excepcid, pero en la majoria dels casos no es té la menor idea concreta de per on comencar i
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com portar a terme aqueixa unificaci6é. Tots convindran, per segur, que si “unifiquem”, per
exemple, els cercles aillats de barri d’'una ciutat, caldran per a aixd organismes de barri d'una
ciutat, caldran per a aixd organismes comuns, és a dir, no sols la denominacié comuna d“uni@”,
sind una labor realment comuna, un intercanvi de publicacions d'experiéncia, de forces i
distribucié de funcions, no ja només per barris, sind per oficis de tots els treballs urbans.
Tothom convindra que un solid mecanisme conspiratiu no cobrira les seues despeses (si és
que pot emprar-se una expressiéo comercial) amb els “recursos” (es sobreentén que tant
materials com personals) d'un barri; que en aquest reduit camp d’accié no puga esplaiar-se el
talent d’'un especialista. Pero el mateix pot afirmar-se de la unié de distintes ciutats, perqué
inclis el camp d’'accié d’'una comarca aillada resulta, i ha resultat ja en la historia del nostre
moviment socialdemocrata, d'una estretor insuficient: ho hem demostrat complidament abans
amb I'exemple de I'agitacié politica i de la tasca d’organitzacié. Es d'imperiosa i impostergable
necessitat ampliar primer que res aquest camp d’accid, crear un nexe real entre les ciutats
abonat en una labor regular i comuna, perqué el fraccionament deprimeix la gent que “esta en
el clot” (expressié de l'autor d’'una carta dirigida a Iskra) sense saber el que passa en el mon,
de qual aprendre com aconseguir experiéncia i de quina manera satisfer el seu desig d’'una
activitat amplia. | jo continue insistint que aquest nexe real només pot comencar a establir-se
amb un periodic central que siga, per a tota RUssia, I'inica empresa regular que faca el balang
de tota l'activitat en els seus aspectes més variats, impulsant, amb aix0, la gent a seguir
infatigablement ver endavant, per tots els nombrosos camins que menen a la revolucio, el
mateix que tots els camins porten a Roma. Si desitgem la unificacié no sols de paraula és
necessari que cada cercle local dedique immediatament, per exemple, una quarta part de les
seues forces a un treball actiu per a I'obra comuna. | el periddic li mostra de seguida®’ els
contorns generals, les proporcions i el caracter de I'obra; li mostra quines llacunes son les que
més es deixen sentir en tota I'activitat general de Russia; on no hi ha agitacié, on sén débils els
vincles, quines rodetes de I'immens mecanisme general podria un cercle determinat arreglar o
substituir per altres millors. Un cercle que encara no haja treballat i que només busque treball
podria comencar ja, no amb els métodes primitius de 'artesa en el seu petit taller aillat, que no
coneix ni el desenvolupament de la “industria” anterior a ell ni I'estat general dels métodes
vigents de produccié industrial, sind6 com a col-laborador d’'una vasta empresa que reflecteix
tota 'empenta revolucionaria general contra I'autocracia. | com més perfecta siga la preparacio
de cada rodeta, com major quantitat de treballadors solts participen en I'obra comuna, més
atapeida sera la nostra xarcia i menys confusio provocaran en el rengles comuns inevitables
desfetes.

El vincle efectiu comencaria ja a establir-lo la mera difusi6 del periddic (si és que aquest
mereixeria realment el nom del periddic, és a dir, si apareguera regularment i no una vegada al
mes, com les revistes voluminoses, siné unes quatre vegades). Hui en dia sén molt rares les
relacions entre les ciutats en alld que fa als assumptes revolucionaris, en tot cas sén una
excepcio; si es fes el que diem, aquestes relacions esdevindrien una regla, i, naturalment, no
sols assegurarien la difusié del periddic, sind també (cosa que té major importancia) I'intercanvi
d’experiéncia, informacions, forces i recursos. La tasca d’organitzacié aconseguiria de seguida
una amplitud molt major, i I'exit d’una localitat encoratjaria constantment a seguir perfeccionant-
se, a aprofitar I'experiéncia ja adquirida per un camarada que actua en un altre confi del pais.
El treball local seria molt més ric i variat que ara; les denuncies dels maneigs politics i
economics que s'arreplegaren per tota Rissia servirien per a la nutricio intel-lectual dels obrers
de totes les professions i de tots els graus de desenvolupament, subministrarien dades i
donarien motius per a xerrades i lectures sobre els problemes més distints, plantejats, a més,
per les al-lusions de la premsa legal, pel que es diu en societat i per els “timids” comunicats del
govern. Cada explosid, cada manifestacid s’enjudiciaria i discutiria en tots els seus aspectes i
en tots els confins de Russia, despertant el desig de no quedar a la saga, de fer les coses millor
que ningu (nosaltres, els socialistes, no rebutgem de cap manera tota emulacid, tota
“competéncia” en general!), de preparar conscientment el que la primera vegada es va fer en
certa mesura de manera espontania, d'aprofitar les condicions favorables d'una localitat
determinada o d’'un moment determinat per a modificar el pla d'atac, etc. Al mateix temps,
aquesta reanimaci6 de la tasca local no ocasionaria la desesperada tensid “agonica” de totes

5" Amb una excepci6: sempre que simpatitze amb I'orientacié d’aquest periddic i considere til a la causa ser el seu
col-laborador, entenent per aixd no sols la col-laboracid literaria sin6 tota la col-laboracié revolucionaria en general.
Nota per a Rabotxeie Dielo: aquesta excepcio se sobreentén per als revolucionaris que aprecien el treball i no el joc a
la democracia, que no facen distincions entre ser “simpatitzant” i participar de la manera més activa i real.
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les forces, ni la mobilitzacié de tots els homes, com succeeix sovint ara, quan cal organitzar
una manifestacioé o publicar un nimero d’'un periddic local: d’'una banda, la policia ensopegaria
amb dificultats forca majors per a arribar fins a Iarrel”, ja que no se sabria en quina localitat
calia cercar-la; per una altra, una tasca regular i comuna ensenyaria els homes a concordar, en
cada cas concret, la forca d'un atac amb I'estat de forces de tal o qual destacament de I'exércit
comu (ara quasi ningu pensa en part alguna en aqueixa coordinacié, perqué els atacs sén
espontanis en les seues nou desenes parts), i facilitaria el “transport” no sols de les
publicacions, siné també de les forces revolucionaries.

Ara, en la major part dels casos aquestes forces es dessagnen en l'estreta tasca local; si es
fera com plantegem hauria possibilitat i constants ocasions, per contra, per a traslladar un
agitador o organitzador més o0 menys capacg d'un extrem a un altre del pais. Comencgant per un
petit viatge per a resoldre assumptes del partit i a expenses del mateix, els militants
s'acostumarien a viure enterament a costa del partit, a fer-se revolucionaris professionals, a
formar-se com vertaders guies politics.

| si realment aconseguirem que tots o una gran majoria dels comités, grups i cercles locals
mamprengueren activament la tasca comuna, en un futur no llunya estariem en condicions de
publicar un setmanari que es difonguera regularment en desenes de milers d’exemplars per
tota Russia. Aquest periodic seria una particula d’'una enorme manxa de farga que avivara cada
espurna de la lluita de classes i de la indignacio del poble, convertint-la en un gran incendi.
Entorn d’aquesta labor, de per si molt anodina i molt petita encara, pero regular i comuna en el
ple sentit de la paraula, es concentraria sistematicament i s'instruiria I'exércit permanent de
lluitadors provats. No tardariem a veure pujar per les bastides d'aquest edifici comu
d'organitzacié6 i destacar-se d’entre els nostres revolucionaris a l'estil dels Zheliabov
socialdemocrates; d’entre els nostres obrers, als Bebel russos, que es posarien al cap de
I'exércit mobilitzat i aixecarien tot el poble per a acabar amb la ignominia i la malediccié de
Russia.

En aco és que cal somiar!

*k%

“Cal somiar!” He escrit aquestes paraules i m’he espantat. M’he imaginat assegut en el
“Congrés d'unificacié” enfront dels redactors i col-laboradors de Rabotxeie Dielo. | heus aqui
gue es posa en peu el camarada Martinov i s’encara a mi amb to amenacgador: “Permeta’'m que
els pregunte: té encara la redaccié autonoma dret a somiar sense consultar abans als comités
del partit?” Darrere d’ell s'aixeca el camarada Kritxevski (aprofundint filosoficament al camarada
Martinov, qui fa molt de temps havia aprofundit ja al camarada Plekhanov) i prossegueix en to
més amenacador encara: “Jo vaig més lluny i pregunte si, en general, un marxista té dret a
somiar, si no oblida que, segons Marx, la humanitat sempre es planteja tasques realitzables,
gue la tactica és un procés de creixement de les tasques, les quals creixen amb el partit”.

Només de pensar en aquestes preguntes amenacadores em donen ericons i mire on podria
amagar-me. Intentaré fer-ho darrere de Pisarev.

“Hi ha disparitats i disparitats [escrivia Pisarev a proposit de I'existent entre els somnis i la
realitat]. Els meus somnis poden avancgar-se al curs natural dels esdeveniments o bé desviar-se
cap a on el curs natural dels esdeveniments no poden arribar mai. En el primer cas, els somnis
no produeixen cap dany, inclis poden sostindre i reforcar les energies del treballador... En
somnis d'aquesta indole no hi ha res que deforme o paralitze la forca de treball. Tot el contrari.
Si 'home estiguera privat per complet de la capacitat de somiar aixi, si no poguera avancar-se
de quan en quan i contemplar amb la seua imaginacio el quadro enterament acabat de I'obra
gue comenca a perfilar-se per la seua ma, no podria figurar-me de cap mode quins mobils
I'obligarien a comengar i portar a terme vastes i penoses empreses en el terreny de les arts, de
les ciéncies i de la vida practica... La disparitat entre els somnis i la realitat no produeix cap
dany, sempre que el somiador crega seriosament en un somni, pare atencié atentament a la
vida, compare les seues observacions amb els seus castells en l'aire i, en general, treballe a
consciencia per tal que es complisquen les seues fantasies. Quan hi ha algun contacte entre
els somnis i la vida, tot va bé”.
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Doncs bé, els somnis d'aquesta naturalesa, dissortadament, son rarissims en el nostre
moviment. | la culpa la tenen, sobretot, els representants de la critica legal i del “seguidisme”

il-legal que presumeixen de la seua sensatesa, de la seua “proximitat” a allo “concret”.

c ) Quin tipus d’organitzacié necessitem?

Pel que precedeix, pot veure el lector que la nostra “tactica-pla” consisteix a rebutjar la crida
immediata a l'assalt, a exigir que s’organitze “degudament l'assetjament de la fortalesa
enemiga” o, dit en altres paraules, en exigir que tots els esforcos es dirigisquen a reunir,
organitzar i mobilitzar un exercit regular. Quan posem en ridicul a Rabotxeie Dielo pel canvi que
va donar, passant de I"economicisme” als crits sobre la necessitat de I'assalt (crits que va
donar en el numero 6 de Listok “R. Diela” a I'abril de 1901), el dit drgan ens va atacar, com és
natural, acusant-nos de “doctrinarisme”, dient que no comprenem el deure revolucionari, que
exhortem a la prudéncia, etc. per descomptat, de cap manera ens ha estranyat aquesta
acusacié en boca de gents que manquen de tot principi i que ixen del pas amb la saberuda
“tactica-procés”; com tampoc ens ha estranyat que aquesta acusacié I'haja repetit Nadiezhdin,
gue en general té el menyspreu més olimpic per la fermesa dels principis programatics i tactics.

Diuen que la historia no es repeteix. Perd Nadiezhdin fa els impossibles per repetir-la i imitar-la
amb tenacitat a Tkatxov, denigrant el “culturalisme revolucionari”, vociferant sobre ‘“les
campanes al vol del Vetxe”, pregonant un “punt de vista” especial “de vespres de la revolucid”,
etc. Pel que s’ha vist, oblida la coneguda senténcia que, si I'original d'un esdeveniment historic
€s una tragedia, la seua copia no és més que una farsa. La temptativa d'apoderar-se del poder
(temptativa preparada per la prédica de Tkatxov i realitzada pel terrorisme “horripilant” i que en
realitat horripilava llavors) era majestuosa, i,en canvi, el terrorisme “excitant” del petit Tkatxov
és simplement ridicul; sobretot, és ridicul quan es complementa amb la idea d’organitzar els
obrers mitjans.

“Si Iskra [escriu Nadiezhdin] isquera de la seua esfera del literaturisme, veuria que aco (fets
com la carta d’'un obrer en el numero 7 d’Iskra, etc.) sén simptomes demostratius que aviat,
molt prompte, comencara I™assalt”, i parlar ara (sic!) d’'una organitzacié els fils de la qual
arranquen d’un periodic central per a tota Russia és fomentar idees i tasca de gabinet”. Fixen-
se en aquesta confusié inimaginable: d’'una banda, terrorisme excitant i “organitzacié dels
obrers mitjans” alhora amb la idea que és “més facil” reunir-se entorn de quelcom “més
concret”, per exemple, de periddics locals, i, d’altra banda, parlar “ara” d’'una organitzacié per a
tota Russia significa donar idees de gabinet, és a dir (emprant un llenguatge més franc i
senzill), “ara” ja és tard! ¢l per a “fundar a vasta escala periodics locals” no és tard,
respetabilissim L. Nadiezhdin? Comparen amb aix0 el punt de vista i la tactica d'Iskra: el
terrorisme excitant és una favada; parlar d’organitzar precisament els obrers mitjans i de fundar
a vasta escala periodics locals significa obrir de bat a bat les portes a I”economicisme”. Es
precis parlar d’'una organitzacié de revolucionaris Unica per a tota RUssia, i no sera tard parlar
d’ella fins al moment en qué comence l'assalt de veritat, i no sobre el paper.

“Si [continua Nadiezhdin], respecte a l'organitzacio, la nostra situacié esta molt lluny de ser
brillant: si, Iskra té completa ra6é quan diu que el gros de les nostres forces militars esta construit
per voluntaris i insurrectes... Esta bé que tingueu una idea lucida de I'estat de les nostres forces,
perd ¢ per qué oblideu que la multitud no és en absolut nostra i que per aixd no ens preguntara
quan cal trencar les hostilitats i es llancara al “moti"?... Quan la multitud comence a actuar ella
mateixa amb la seua devastadora for¢a espontania, pot atropellar i desallotjar I"“exércit regular”, a
que sempre es pensava organitzar en forma extraordinariament sistematica, pero no va haver-hi
temps de fer-ho. (Subratllat per mi).

Estranya logica! Precisament perqué “la multitud no és nostra” és insensat i indecorés donar
crits d“assalt” immediat, ja que l'assalt és un atac d'un exércit regular i no una explosié
espontania de la multitud. Precisament perqué la multitud pot atropellar i desallotjar I'exércit
regular necessitem sense falta que tota la nostra tasca d™organitzacié extraordinariament
sistematica” de I'exercit regular vaja compassada amb l'auge espontani, perqué com millor
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aconseguim aquesta organitzacié més probable sera que I'exércit regular no siga atropellat per
la multitud, sind que es pose al seu capdavant i I'encapcale. Nadiezhdin es confon perqué
s'imagina que aquest exercit sistematicament organitzat s'ocupa de quelcom que l'aparta de la
multitud, mentre que, en realitat, aquest s’ocupa exclusivament d’una agitacié politica multiple i
general, és a dir, justament de la labor que aproxima i fon en un tot la forca destructora
espontania de la multitud i la forca destructora conscient de I'organitzacié de revolucionaris. La
veritat és que vostes, senyors, inculpen al proisme les faltes propies, perqué precisament el
grup Svoboda, en introduir en el programa el terrorisme, exhorta amb aix0 a crear una
organitzacié de terroristes, i una organitzacio aixi desviaria realment el nostre exercit de la seua
aproximacié a la multitud que, per desgracia, ni és encara la nostra ni ens pregunta, o ens
pregunta poc, quan i com cal trencar les hostilitats.

“Ens agarrara desprevinguts la propia revolucié [continua Nadiezhdin, espantant Iskra], com
ens ha ocorregut amb els esdeveniments actuals, que han caigut damunt com una allau”.
Aquesta frase, relacionada amb les que hem citat abans, ens demostra palmariament que és
absurd el “punt de vista” especial “de vespres de la revolucié” ideat per Svoboda®. Parlant
sense embuts, el “punt de vista” especial es redueix a qué “ara” ja és tard per a deliberar i
preparar-se. Perd en aquest cas, oh, respetabilissim enemic del “literaturisme”!, ¢per a que
escriure 132 pagines impreses “sobre qiiestions de teoria> i tactica’? ¢No li sembla que “al
punt de vista de vespres de la revolucié” li aniria millor publicar 132.000 octavetes amb una
breu crida: “Per ells!"?

Precisament corre menor risc que l'agarre desprevingut la revolucié qui col-loca en l'angle
principal de tot el seu programa, de tota la seua tactica, de tota la seua labor d'organitzacio
I'agitacié politica entre tot el poble, com ho fa Iskra. Els que es dediquen en tota Russia a trenar
els fils de l'organitzacié que, a partir d’'un periodic central per a tot el pais, lluny que els agarren
desprevinguts els successos de la primavera, ens han ofert la possibilitat de pronosticar-los.
Tampoc els han agarrat desprevinguts les manifestacions descrites en els numeros 13 i 14
d’Iskra; al contrari, han pres part en elles, amb viva consciéncia que el seu deure era acudir en
ajuda de l'ascens espontani de la multitud, contribuint al mateix temps, per mitja del seu
periodic, a qué tots els camarades russos coneguen aguestes manifestacions i utilitzen la seua
experiéncia. |, si conserven la vida, tampoc deixaran que els agarre desprevinguts la revolucié,
gue reclama de nosaltres, primer que res i per damunt de tot, que traguem experiéncia en
I'agitacio, sapiem recolzar(recolzar a la manera socialdemocrata) tota protesta i encertem a
orientar el moviment espontani, salvaguardant-lo dels errors dels amics i de les trampes dels
enemics!

Hem arribat, doncs, a I'Gltima rad que ens obliga a fer particular insisténcia en el pla d'una
organitzacié formada entorn d’'un periddic central per a tota RUssia, per mitja de la tasca
conjunta en aquest periodic comd. Només una organitzacié semblant asseguraria la flexibilitat
indispensable a I'organitzacié socialdemocrata combativa, és a dir, la capacitat d’adaptar-se en
I'acte a les condicions de lluita més variades i canviants amb rapidesa; saber, “d’'una banda,
defugir les batalles en camp obert contra un enemic que té superioritat indiscutible de forces,
quan concentra aquestes en un punt, i per a saber d’'una altra banda, aprofitar la malaptesa de
moviments d’aquest enemic i llancar-se sobre ell en el lloc i en el moment en qué menys
espere ser atacat”™®. Seria un gravissim error muntar I'organitzacié del partit dipositant les

%8 En vespres de la revolucio, pagina 62.

* Dit siga de passada, L. Nadiezhdin no diu quasi res dels problemes de teoria en la seua “revista de questions
teoriques”, si prescindim del segiient passatge, molt curiés “des del punt de vista de vespres de la revolucidé”: “La
bernsteiniada en el seu conjunt perd per al nostre moment el seu caracter agut, com que ens fa igual que el senyor
Adamovitx demostre que el senyor Struve ha de presentar la dimissi6é o que, pel contrari, el senyor Struve desmentisca
el senyor Adamovitx i no consenta en dimitir. Ens fa absolutament igual, perqué ha sonat I'hora decisiva de la revoluci6”
(pagina 110). Seria dificil descriure amb major relleu la despreocupacié infinita de L. Nadiezhdin envers la teoria. Com
gue hem proclamat que estem en “vespres de la revolucié”, en fa absolutament igual que els ortodoxos aconseguiquen
0 no desallotjar definitivament de les seues posicions els critics! | el nostre savi no s'adona que, precisament durant la
revolucid, ens caldran els resultats de la lluita teorica contra els critics per a lluitar resoludament contra les seues
t[’)Oosic:ions practiques!

Iskra, nimero 4, “Per on comengar?”. “Un treball llarg no espanta els revolucionaris culturalistes que no compateixen
el punt de vista de vespres de la revoluci6”, escriu Nadiezhdin (pagina 62). Amb aquest motiu farem els segients
observacions: si no sabem elaborar una tactica politica i un pla d'organitzacié orientats sense falta capa a una tasca
molt llarga i que al mateix temps asseguren, pel mateix procés d'aquest treball, la disposicié del nostre partit a ocupar el
seu lloc i complir amb el seu deure en qualsevulla circumstancia imprevista, per més que es precipiten els
esdeveniments, serem simplement uns deplorables aventurers politics. Unicament Nadiezhdin, que ha comencat a
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esperances només en les explosions i lluites dels carrers 0 només en la “marxa progressiva de
la lluita quotidiana i monotona”. Hem de desplegar sempre la nostra labor quotidiana disposats
a tot, perqué moltes vegades és quasi impossible preveure per anticipat com alternaran els
periodes d’explosions amb els de calma i, encara que fora possible preveure’ls, no es podria
aprofitar la previsié per a reconstruir I'organitzacio, perquée en un pais autocratic aquests canvis
es produeixen amb sorprenent rapidesa, a vegades com a consequencia d'una incursié
nocturna dels genissers tsaristes. De la revolucié mateixa no ha de forjar-se hom la idea que
siga un acte Unic (com, pel que s’ha vist, se la imaginen els Nadiezhdin), siné que és una
successio rapida d’explosions més o menys violentes, alternant amb periodes de calma més o
menys profunda. Per tant, el contingut fonamental de les activitats de I'organitzaci6 del nostre
partit, el centre de gravetat d’aquestes activitats ha de consistir en una labor que és possible i
necessaria tant durant el periode de I'explosi6 més violenta com durant el de la calma més
completa, a saber: en una labor d’agitacio politica unificada en tota Russia que faga llum sobre
tots els aspectes de la vida i que dirigisca les més amplies masses. | aquesta tasca és
inconcebible en la Rassia actual sense un periddic central per a tota Rassia que aparega molt
sovint. L'organitzacié que es forme per si mateixa entorn d’'aquest periddic, I'organitzacio dels
seus col-laboradors (en I'accepcié més amplia del terme, és a dir, de tots els que treballen en
torn a d’ell) estara precisament disposada a tot, des de salvar I'honor, el prestigi i la continuitat
del partit en els moments de major “depressid” revolucionaria, fins a preparar la insurreccié
armada de tot el poble, fixar data per al seu comengament i portar-la a la practica.

En efecte, figurem-nos una batuda completa, molt corrent entre nosaltres, en una o diverses
localitats. Al no haver-hi en totes les organitzacions locals una labor comuna portada en forma
regular, aquestes desfetes van acompanyades sovint de la interrupcié del treball per llargs
mesos. En canvi, si totes tingueren una labor comuna, bastarien, en el cas de la major batuda,
unes quantes setmanes de treball de dues o tres persones enérgiques per a posar en contacte
amb l'organisme central comuU als nous cercles de la joventut que, com és sabut, inclis ara
brollen amb summa rapidesa; i quan la tasca comuna que sofreix les desfetes esta a la vista de
tothom, els nous cercles poden sorgir i posar-se en contacte amb el dit organisme central més
prompte encara.

D’altra banda, imaginen-se una insurreccié popular. Ara és probable que tot el mén estiga
d’'acord en qué hem de pensar en ella i preparar-nos per a ella. Perdo com preparar-nos? No es
voldra que el Comité Central nomene agents en totes les localitats per tal de preparar
I'aixecament! Tanmateix tinguérem un Comite Central, aquest no aconseguiria absolutament
res amb designar-los, donades les actuals condicions russes. Al contrari, una xarcia d’agents®
que es forme per si mateixa en el treball d’organitzaci6 i difusié d’'un periodic central no hauria
d“esperar amb els bragos creuats” la consigna de I'aixecament siné que desplegaria justament
agueixa tasca regular que li garantiria, en cas d'aixecament, les majors probabilitats d’éxit.
Aqueixa mateixa labor és la que reforcaria els llagos d’'unié tant amb les més grans masses
obreres com amb tots els sectors descontents de l'autocracia, la qual cosa és de summa
importancia per a l'aixecament. En aqueixa labor precisament es formaria la capacitat
d’enjudiciar amb encert la situacio politica general i, per tant, la capacitat d’escollir el moment
adequat per a laixecament. Aqueixa mateixa labor és la que acostumaria totes les
organitzacions locals a fer-se unison eco dels problemes, casos i successos politics que agiten
a tota RUssia, respondre a aquests “successos” amb la major energia possible, de la manera
més uniforme i convenient possible; i 'aixecament és, en el fons, la “resposta” més eneérgica,
més uniforme i més convenient de tot el poble al govern. Aqueixa mateixa tasca és la que
acostumaria, finalment, totes les organitzacions revolucionaries, en tots els confins de RUssia, a
mantindre les relacions més constants, i conspiratives al mateix temps, que crearien la unitat

anomenar-se socialdemocrata des d’ahir, pot oblidar que I'objectiu de la socialdemocracia consisteix en transformar
d’arrel les condicions de vida de tota la humanitat, per la qual cosa és imperdonable que un socialdemocrata
s™espante” per com de llarg és el treball.

1 Al Se m’ha escapolit altra vegada la truculenta paraula “agents” que tant fereix les democratiques oides dels
Martinov! M’estranya que aquesta paraula haja molestat els corifeus de la década del 70 i, per contra, moleste els
primitius de la del 90. M’agrada aquesta paraula, perqué indica d’'una manera clara i tallant la causa comuna a la que
tots els agents subordinen els seus pensaments i actes, i si calguera substituir-la per altra, jo Unicament escolliria el
terme “colaborador”, si aco no tinguera un deix de literaturisme i de vaguetat. Perqué el que necessitem és una
organitzaci6 militar d’agents. A proposit siga dit, els nombrosos Martinov (sobretot al estranger), que agraden
d“ascendir reciprocament a generals”, podrien dir, en compte d“agent en assumptes de passaports”, “comandant en
cap de la unitat especial destinada a aprovisionar de passaports els revolucionaris”, etc.
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efectiva del partit; sense aquestes relacions és impossible discutir col-lectivament un pla
d’'insurreccié ni adoptar les mesures preparatories indispensables en vespres d’aquesta,
mesures que han de guardar-se en el secret més rigorés.

En poques paraules, “el pla d’'un periodic politic central per a tota Russia”, lluny de ser el fruit
d'un treball de gabinet de persones contaminades de doctrinarisme i literaturisme (com els ha
semblant a gents que han meditat poc en ell), és, per contra, el pla més practic de comencar a
preparar-se de seguida i per onsevol per a I'aixecament, sense oblidar al mateix temps ni per
un instant la labor corrent de cada dia.

Conclusioé

La historia de la socialdemocracia russa es divideix manifestament en tres periodes.

El primer periode comprén prop d’'un decenni, de 1884 a 1894 si fa o no fa. Va ser el periode
en que van brollar i es van refermar la teoria i el programa de la socialdemocracia. EI nombre
d'adeptes de la nova tendéncia a RuUssia es podia comptar amb els dits de les mans. La
socialdemocracia existia sense moviment obrer i passava, com partit politic pel procés de
desenrotllament intrauteri.

El segon periode abraga tres o quatre anys, de 1894 a 1898. La socialdemocracia apareix com
a moviment social, com a impuls de les masses populars, com partit politic. Va ser el periode
d’'infancia i adolescéncia. Amb la rapidesa d’'una epidémia, es propaga I'apassionament general
dels intel-lectuals per la lluita contra el pupulisme i pel corrent d'anar cap als obrers,
I'apassionament general dels obrers per les vagues. EI moviment fa grans progressos. La
majoria dels dirigents eren homes molt joves que estaven lluny d’haver aconseguit I"“edat de
trenta-cinc anys”, que el senyor N. Mikhailovski tenia per quelcom aixi com frontera natural. Per
la seua joventut, no estaven preparats per a la tasca practica i desapareixien de I'escena amb
sorprenent rapidesa. Pero la magnitud del seu treball, en la majoria dels casos, era molt gran.
Molts d’ells van comencar a pensar d’'una manera revolucionaria com a adeptes del grup
Llibertat del Poble. Quasi tots retien homenatge, en les seues joventuts, als herois del
terrorisme, i els va costar molt de treball sostraure’s a la impressio seductora d’aquesta tradicio
heroica; va caldre trencar amb persones que a tota costa volien seguir sent fidels a Llibertat del
Poble i gaudien de gran respecte entre els joves socialdemocrates. La lluita obligava a estudiar,
a llegir obres il-legals de totes les tendéncies, a ocupar-se intensament dels problemes del
populisme legal. Formats en aquesta lluita, els socialdemocrates acudien al moviment obrer
sense oblidar “un instant” ni la teoria del marxisme que els va parir amb llum meridiana ni la
tasca de derrocar I'autocracia. La formacié del partit, en la primavera de 1898, va ser I'acte de
major relleu, i Ultim al mateix temps, dels socialdemocrates d’aquell periode.

El tercer periode despunta, com acabem de veure, en 1897 i ve a substituir definitivament al
segon en 1898 (1898-). és el periode de dispersio, de disgregacio,, de vacil-lacions. Igual que
muden la veu els adolescents, la socialdemocracia russa d’aquell periode també la va mudar i
va comencar a donar notes falses, d’'una banda, en les obres dels senyors Struve, Prokopovitx,
Bulgakov i Berdiaiev, i, per una altra, en les de V. I-n, RM, B. Kritxevski i Martinov. Pero anaven
cada u per la seua banda i retrocedien els dirigents res més: el mateix moviment seguia
creixent i fent progressos gegantins. La lluita proletaria englobava nous sectors d'obrers i es
propagava per tota Rlssia, contribuint alhora indirectament a avivar I'esperit democratic entre
els estudiants i entre els altres sectors de la poblacié. Perd la consciéncia dels dirigents va
cedir davant la magnitud i el vigor del creixement espontani. Entre els socialdemocrates
predominava ja una altra classe de gent: els militants formats quasi exclusivament en I'esperit
de la literatura marxista “legal”’, cosa més insuficient com més alt era el nivell de consciencia
que reclamava d’ells I'espontaneitat de les masses. Els dirigents no sols quedaven ressagats
en el sentit teoric (“llibertat de critica”) com en el terreny practic (“métodes primitius de treball”),
sind que intentaven defendre el seu endarreriment recorrent a tota mena d’arguments
ressonants. El moviment socialdemocrata era rebaixat al nivell del tradeunionisme pels
brentanistes de la literatura legal i pels seguidistes de la il-legal. El programa del Credo
comenga a portar-se a la practica, sobretot, quan els “métodes primitius de treball” dels
socialdemocrates revifen les tendéncies revolucionaries no socialdemocrates.
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| si el lector em retrau que m’haja esplaiat amb excés de detalls en un periodic com Rabotxeie
Dielo, li contestaré: R. Dielo ha adquirit una importancia “historica” per haver reflectit amb el
major relleu I"esperit” d’aquest tercer periode®. No era el conseqiient R M., sind precisament
els Kritxevski i Martinov, que canvien de direcci6 com les penells als quatre vents, els que
podien expressar de veritat la dispersid, les vacil-lacions i la disposicié a fer concessions a la
“critica”, a Ieconomicisme” i al terrorisme. El que caracteritza a aquest periode no és el
menyspreu olimpic d’algun admirador de “I'absolut” per la labor practica, sind precisament la
unioé d'un practicisme mesqui amb la més completa despreocupacié per la teoria. Més que
negar obertament les “grans paraules”, el que feien els herois d’aquest periode era envilir-les.
El socialisme cientific va deixar de ser una teoria revolucionaria integral, convertint-se en una
mescladissa a qué s’afegien “lliurement” liquids procedents de qualsevol manual alemany nou;
la consigna de “lluita de classes” no impulsava a una activitat cada vegada més amplia, cada
vegada més eneérgica, sind que servia d’amortidor, ja que “la lluita econdmica esta intimament
ligada a la lluita politica”; la idea del partit no exhortava a crear una organitzacié combativa de
revolucionaris, sin6 que justificava una espécie de “burocracia revolucionaria” i el joc infantil a
formes “democratiques”.

Ignorem quan acabara el tercer periode i comencara el quart (en tot cas anunciat ja per molts
simptomes). Del camp de la historia passem aci al terreny del presente i, en part, del futur.
Pero creem amb fermesa que el quart periode ha de menar a la consolidacié del marxisme
militant, que la socialdemocracia russa eixira enfortida i refermada de la crisi, que la reraguarda
oportunista sera ‘“rellevada” per un vertader destacament d’avantguarda de la classe més
revolucionaria.

A mena d’exhortaci6 a aquest “relleu”, i resumint el que acabem d’exposar, podem donar
aguesta escarida resposta a la pregunta: qué fer?:

Acabar amb el tercer periode.

Annex. Intent de fusionar Iskra amb Rabotxeie Dielo

Ens resta esbossar la tactica adoptada i consequientment aplicada per Iskra en les relacions
organiques amb Rabotxeie Dielo. Aquesta tactica ha sigut exposada ja per complet en el
namero 1 d’Iskra, en I'article L'escissio de la Unié de Socialdemdcrates Russos en I'Estranger.
Admetem de seguida el punt de vista que la vertadera Unié de Socialdemocrates Russos en
I'Estranger, reconeguda pel | Congrés del nostre partit com el seu representant fora del pais,
s’havia escindit en dues organitzacions; que restava pendent el problema de la representacio
del partit, ja que I'havia resolt només amb caracter provisional i convencional, en el Congrés
internacional celebrat a Paris, I'eleccié de dos membres procedents de Rissia, un per cada
part de la Unié escindida, per al Burd Socialista Internacional permanent. Hem declarat que, en
el fons, Rabotxeie Dielo no tenia rad; respecte als principis, ens col-loquem resoludament de la
banda del grup Emancipacio del Treball, perd ens neguem, al mateix temps, a entrar en detalls
de I'escissio i assenyalem els mérits de la Unié en el terreny de la tasca purament practica®®.

De manera que ens manteniem, fins a cert punt, a I'expectativa: féiem una concessié al criteri
imperant entre la majoria dels socialdemodcrates russos, els quals sostenien que inclis els
enemics més decidits de I"*economicisme” podien treballar colze amb colze amb la Unid, puix
aquesta havia declarat més d'una vegada que estava d'acord en principi amb el grup
Emancipaci6 del Treball i que no pretenia, segons afirmava, tindre una posicié independent en
els problemes cardinals de la teoria i de la tactica. L'encert de la posicié que haviem adoptat el
corrobora indirectament el fet que, quasi en el moment d’'apareixer el primer nombre d’Iskra

%2 podria contestar també amb un refrany alemany: “Den Sack shlagt man, den Esel meint man”, el que vol dir: qui en
castiga un esperona cent. No sols Rab. Dielo sin6 la gran massa dels militants dedicats al treball practic i dels teodrics
sentien entusiasme per la “critica” de moda, es feien un embolic amb I'espontaneitat, es desviaven de la concepci6é
socialdemacrata de les nostres tasques politiques i organiques cap a la concepcio tradeunionista.

% Aquest judici sobre I'escissié no sols es basa en el coneixement de les publicacions, siné en dades recollides a
I'estranger per alguns membres de la nostra organitzacié que havien estat alli.
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(desembre de 1900), es van separar de la Unié tres membres, formant 'anomenat grup
d’iniciadors, els quals es van dirigir: 1) a la seccié de I'organitzacié d’Iskra en I'estranger; 2) a
I'Organitzacié Revolucionaria Sotsial-Demokrat, i 3) a la Unid, proposant les seues mediacié
per a entaular negociacions conciliadores. Les dues primeres organitzacions van acceptar de
seqguida, la tercera es va negar. Per cert, quan en el Congrés d™unificaci¢”, celebrat I'any
passat, un dels oradors va exposar els fets mencionats, un membre de I'administracié de la
Unié va declarar que la seua negativa es devia exclusivament a qué la Unié estava
descontenta de la composicié del grup d'iniciadors. Estimant que és el meu deure d'inserir
aguesta explicacié, no puc, no obstant, deixar d'observar per la meua part que no la considere
satisfactoria: com la Unié estava al tant de la conformitat de les dues organitzacions per a
entaular negociacions, podia dirigir-se a elles per conducte d’un altre mediador o directament.

En la primavera de 1901, tant Zaria (nam. 1, abril) com Iskra (nim. 4, maig) van entaular una
polémica directa contra Rabotxeie Dielo. Iskra va atacar, sobretot, el Viratge historic de
Rabotxeie Dielo, que en el seu full d'abril, aco és, després dels esdeveniments de primavera,
va donar ja mostres de poca fermesa respecte a I'apassionament pel terrorisme i per les crides
“sanguinaries”. Malgrat aquesta polémica, la Unié va contestar que estava disposada a
reprendre les negociacions de conciliacié per mitja d'un nou grup de “conciliadors”. La
conferencia preliminar de representants de les tres organitzacions citades es va celebrar al mes
de juny i va elaborar un projecte de pacte basat en un detalladissim “acord en principi”, publicat
per la Unié en el fullet Dos congressos i per la Lliga en el fullet Documents del Congrés
d™“unificacié”.

El contingut d’aquest acord (0, com sol anomenar-se’l, resolucions a la Conferencia de juny)
adoptat d’acord amb els principis demostra amb claredat meridiana que nosaltres exigiem, com
a condicié indispensable per a la unificacié, que es repudiara del mode més decidit tota
manifestacid d’oportunisme en general i d’'oportunisme rus en particular. “Rebutgem (diu el
primer paragraf) totes les temptatives d'introduir I'oportunisme en la lluita de classe del
proletariat, temptatives que s’han manifestat en 'anomenat “economicisme”, bernsteinianisme,
millerandisme, etc.”. “L'esfera d'activitat de la socialdemocracia comprendre... la lluita
ideologica contra tots els adversaris del marxisme revolucionari” (4, c). “En totes les esferes de
les tasques d’agitaci6 i d’organitzacio, la socialdemocracia no ha d’oblidar ni un instant la tasca
immediata del proletariat rus: derrocar I'autocracia” (5, a); ... “I'agitacio, no sols en el terreny de
la lluita diaria del treball assalariat contra el capital” (5,b); ... “no reconeixent ... la fase de la
lluita purament economica i de la lluita per reivindicacions politiques parcials” (5, c); ...
“considerem d’importancia per al moviment criticar els corrents que erigeixen en principi... alld
elemental... i l'estretor de les formes inferiors del moviment” (5, d). Inclis una persona
completament estranya, després de llegir més o menys atentament aquestes resolucions, ha
de veure pel seu mateix enunciat que es dirigeixen contra els que eren oportunistes i
“economistes” i han oblidat, encara que només siga un instant, la tasca de derrocar
I'autocracia, contra els que han acceptat la teoria de les fases, han erigit en principi I'estretor de
mires, etc. | qui reconega més o menys la polémica que el grup Emancipacié del Treball, Zaria i
Iskra han tingut amb Rabotxeie Dielo, no dubtara un instant que aquestes resolucions rebutgen,
fil per randa, precisament les aberracions en qué havia caigut Rabotxeie Dielo. Per aixo, quan
en el Congrés d™unificacio” un dels membres de la Unid va declarar que els articles publicats
en el nimero 10 de Rabotxeie Dielo no es devien al nou “viratge historic” de la Unid, siné a
I'esperit massa “abstracte”® de les resolucions, un dels oradors el va posar amb tota rad en
ridicul. Les resolucions, va contestar, lluny de ser abstractes, son increiblement concretes:
basta tirar-les una ullada per a veure que “es volia cacar a algu”.

Aquesta expressié va motivar en el congrés un episodi caracteristic. D'una banda, B. Kritxevski
es va aferrar a la paraula “cacar”, creient que era un lapsus delator de mala intencid per la
nostra part (“tindre una emboscada”) i va exclamar en to patétic: “A qui s'anava a cacar?” “Si,
en efecte, a qui?”, va preguntar ironicament Plekhanov. “Jo ajudaré el camarada Plekhanov en
la seua perplexitat (va contestar B. Kritxevski), jo li explicaré que a qui es volia cagar era a la
redaccié de R. Dielo. (Hilaritat general) Perd no ens hem deixat cagar!” (Exclamacions de
'esquerra: “Pitjor per a vosaltres!”) D’altra banda, un membre del grup Borba (grup de
conciliadors), pronunciant-se contra les esmenes de la Unio a les resolucions, i en el seu desig

% Aquesta afirmacié es repeteix en Dos congressos, pagina 25.
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de defendre al nostre orador, va declarar que, evidentment, I'expressié “es volia cacar” s’havia
escapat sense voler en la calor de la polémica.

Pel que a mi es refereix crec que I'orador que ha emprat I'expressié no es sentira del tot satisfet
d'aquesta “defensa”. Jo crec que les paraules “es volia cacar algu” van ser “dites de broma,
perd pensades seriosament”. nosaltres hem acusat sempre a Rabotexie Dielo de manca de
fermesa, de vacil-lacions, raé per la qual deviem, naturalment, tractar de cacar-lo per a fer
impossibles les vacil-lacions d’ara endavant. No es podia parlar aci de mala intencio perqué es
tractava de falta de fermesa en els principis. | hem sabut “cagar” a la Unié procedint
lleialment®, de manera que les resolucions de juny van ser firmades pel propi B. Kritxevski i per
un altre membre de I'administracié de la Unid.

Els articles publicats en el nimero 10 de R. Dielo (els nostres camarades van veure aquest
namero només quan van haver arribat al congrés i uns dies abans inaugurar-se aquest)
demostraven clarament que de I'estiu a la tardor s’havia produit un altre viratge en la Unié: els
“economistes” van obtindre una vegada més la supremacia, i la redaccié, dactil a tot nou
“corrent”, va tornar a defendre als “més declarats bernsteinians”, la “llibertat de critica” i la
“espontaneitat” i a predicar per boca de Martinov la “teoria de restringir’ I'esfera de la nostra
influencia politica (amb el proposit aparent de complicar aquesta mateixa influencia). Una
vegada més s’ha confirmat la precisa observacié de Parvus que és dificil cacar un oportunista
amb una simple férmula, perqué li costa tan poc firmar qualsevulla férmula com renegar d'ella,
ja que l'oportunisme consisteix precisament en la manca de principis més o menys definits i
ferms. Hui, els oportunistes rebutgen tota temptativa d’introduir I'oportunisme, rebutgen tota
restriccio, prometen solemnement “no oblidar un instant I'enderrocament de I'autocracia”, fer
“agitacié no sols en el terreny de la lluita diaria del treball assalariat contra el capital”, etc. |
dema canvien de to i tornen a ballar-la sota pretext de defendre I'espontaneitat, de la marxa
progressiva de la lluita quotidiana i monotona, d’'exal¢ar les reivindicacions que prometen
resultats palpables, etc.

Al continuar afirmant que en els articles del nimero 10 la “Uni6é no ha vist ni veu cap abjuracio
heréetica dels principis generals del projecte de la conferencia” (Dos congressos, p. 26), la Unio
nomeés revela amb aixo que és incapa¢ per complet o que no vol comprendre el fons de les
discrepancies.

Després del nimero 10 de Rabotxeie Dielo ens quedava per fer una sola temptativa: iniciar una
discussio general per a convéncer-nos de si tota la Unié es solidaritzava amb aquests articles i
amb la seua redaccio. La Unio, esta disgustada amb nosaltres, sobretot, per aquest fet i ens
acusa que vam intentar sembrar la discordia en el seu si, que ens vam immiscir en coses
alienes, etc. Acusacions infundades per complet, perque, tenint una redaccié composta per
eleccié i duactil per a “girar” al menor bufit del vent, tot depén precisament de la direcci6 del
vent, i érem nosaltres els que determinavem aqueixa direccid en les sessions a porta tancada,
a les que només assistien els membres de les organitzacions vingudes per a unificar-se. Les
esmenes que s’han introduit en les resolucions de juny en nom de la Unié ens han llevat I'Gltim
indici d'esperanca d'arribar a un acord. Les esmenes s6n una prova documental del nou viratge
cap a I"economicisme” i de la solidaritat de la majoria de la Uni6 amb el nimero 10 de
Rabotxeie Dielo. S'esborrava de la llista de manifestacions de l'oportunisme [I“anomenat
economicisme” (degut a la suposada “vaguetat” d’aquestes paraules, si bé d’aquesta motivacié
no es dedueix sind la necessitat de definir amb major exactitud I'esséncia d’'una aberracié molt
estesa); també s’esborrava el “millerandisme” (si bé B. Kritxevski el defenia en Rabotxeie Dielo,
nim. 2-3, p. 83-84, i amb major franquesa encara en Vorwarts®®). Tanmateix que les

% A saber: en la introduccio a les resolucions de juny vam dir que la socialdemocracia russa mantigué sempre en
conjunt la posici6 de fielitat als principis del grup Emancipacié del Treball i que el mérit de la Unié estava sobretot en la
seua activitat en el terreny de les publicacions i de l'organitzaci6. Amb d'altres termes, vam dir que estavem
completament disposats a oblidar el passat i a reconéixer que la tasca dels nostres camarades de la Uni6 era util a la
causa, a condicié que acabaren per complet amb les vacil-lacions, objecte de la nostra “caca”. Tota persona imparcial
que llisca les resolucions de juny les entendra sols en aquest sentit. Pero si ara la Uni6é ens acusa solemnement de
faltar a la veritat (Dos congressos, pagina 30) per aquestes paraules sobre els seus merits, després d’haver provocat
ella mateixa amb el seu viratge capa I"*economisme” (als articles del nimero 10 i en les esmenes) la ruptura, aquesta
acusacio, com és natural, no deixar de provocar un somriure.

% En Vorwarts es va iniciar una polémica al respecte entre la seua redaccié actual, Kautsky i Zaria. No deixarem de fer
coneixer aguesta polémica als lectors russos.
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resolucions de juny indicaven de manera terminant que la tasca de la socialdemocracia
consistia en “dirigir totes les manifestacions de lluita del proletariat contra totes les formes
d’opressio politica, econdmica i social”, exigint amb aixd que s'introduira metode i unitat en
totes aquestes manifestacions de lluita, la Unié afegia paraules supérflues per altres, dient que
la “lluita econdmica és un poderés estimul per al moviment de masses” (aquestes paraules, de
per si, s6n indiscutibles, pero, existint un “economicisme” estret, no podien menys que portar a
interpretacions falses). Més encara, s’ha arribat fins a restringir amb desvergonyiment en les
resolucions de juny la “politica”, ja eliminant les paraules “ni per un instant” (no oblidar I'objectiu
de I'enderrocament de l'autocracia), ja afegint les paraules “la lluita econdmica és el mitja
aplicable amb la major amplitud per a incorporar a les masses a la lluita politica activa”. Es
natural que, una vegada introduides aquestes esmenes, tots els oradors de la nostra part foren
renunciant I'un darrere de l'altre a la paraula, perqué veien la completa inutilitat de seguir
negociant amb gent que tornava a girar vers I'*economicisme” i es reservava la llibertat de
vacil-lar.

“Precisament el que la Unié ha tingut per condicié sine qua non per a la solidesa del futur
acord, o siga, el manteniment de la fisonomia de Rabotexie Dielo i de la seua autonomia, és el
que Iskra considerava un obstacle per a I'acord” (Dos congressos, p. 25). Aco és molt inexacte.
Mai hem atemptat contra I'autonomia de Rabotxeie Dielo®. Efectivament, hem rebutjat en
forma categorica la seua fisonomia propia si s’entén per tal la “fisonomia propia” en els
problemes de principi de la teoria i de la tactica: les resolucions de juny contenen precisament
la negacid categorica d’aquesta fisonomia propia, perquée, en la practica, aquesta “fisonomia
propia” ha significat sempre, ho repetim, vacil-lacions de tota classe i el suport que prestaven a
la dispersio imperant en el nostre ambient, dispersié insuportable des del punt de vista del
partit. Amb els seus articles del numero 10 i amb les “esmenes”, Rabotxeie Dielo ha manifestat
clarament el seu desig de mantindre precisament aquesta fisonomia propia, i semblant desig ha
conduit de manera natural i inevitable a la ruptura i a la declaracié de guerra. Perd tots
nosaltres estavem disposats a reconéixer la “fisonomia propia” de Rabotxeie Dielo en el sentit
que ha de concentrar-se en determinades funcions literaries. La distribucié encertada
d'aquestes funcions s'imposava per si mateixa: 1) revista cientifica, 2) periddic politic i 3)
recopilacions i fullets de divulgaci6. Només la conformitat de Rabotxeie Dielo amb aquesta
distribucié demostraria el seu sincer desig d'acabar d'una vegada per sempre amb les
aberracions combatudes per les resolucions de juny; només aquesta distribucid eliminaria tota
possibilitat de friccions i asseguraria efectivament la fermesa de I'acord, servint al mateix temps
de base per a que el nostre moviment cresca més i assolisca nous éxits.

Ara cap socialdemaocrata rus pot posar ja en dubte que la ruptura definitiva de la tendéncia
revolucionaria amb I'oportunista no ha sigut originada per qiestions “d’organitzacié”, siné
precisament pel desig dels oportunistes de refermar la fisonomia propia de I'oportunisme i de
seqguir ofuscant les ments amb les disquisicions dels Kritxevski i els Martinov.

Escrit entre la tardor de 1901 i febrer de 1902

Publicat per primera vegada en mar¢ de 1902 en fullet a banda en Stuttgart

Esmena per a Que fer?

El “grup d'iniciadors”, a qué m’he referit en el fullet Que fer?, p. 141, em demana que faca la
seglient esmena al passatge on s’exposa la seua participacié en lintent de conciliar les
organitzacions socialdemocrates en I'estranger:

“Només un dels tres membres d'aquest grup es va retirar de la Uni6 a finals de 1900; els
restants no ho van fer fins a 1901, quan es van haver convengut que era impossible aconseguir
que la Unié acceptara celebrar una conferéncia amb I'organitzacié d’lskra en I'estranger i amb
I'Organitzacié Revolucionaria Sotsial-Demokrat, a la qual cosa es cenyia la proposta del grup

®7 Si no comptem com a restriccié de I'autonomia les reunions de les redaccions, relacionades amb la formacié d'un
consell suprem comU de les organitzacions unides, cosa que Rabotxeie Dielo va acceptar també en juny.
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d’iniciadors. L'administracio de la Unio va rebutjar al principi aquesta proposta, atribuint la seua
negativa a participar en la conferéncia a la “incompeténcia” dels integrants del grup d’iniciadors
mediadors i expressant el seu desig d’entaular relacions directes amb I'organitzacio d’Iskra en
I'estranger. No obstant, 'administracié de la Unié no va tardar a posar en coneixement del grup
d’iniciadors que, després d’aparegut el primer nimero d’lskra, en el qual es publicava la nota
sobre I'escissio de la Unio, canviava de parer i no volia posar-se en contacte amb Iskra. ¢ Com
explicar, després d'aix0, la declaraci6 d’'un membre de I'administracié de la Unié que la
negativa d'aquesta a participar en la conferéncia es devia exclusivament a qué estava
descontenta de la composicié del grup d'iniciadors? Per cert, tampoc es compren que
I'administracié de la Uni6é acceptara participar en la Conferencia de juny de I'any passat: la nota
gue va apareixer en el primer namero d’Iskra segueix en vigor, i el repudi de la Unié per Iskra
va cobrar major realg en el primer volum de Zaria i en el quart numero d’Iskra, que van
apareixer abans de la Conferéncia de Juny”.

N. Lenin

Iskra, nimero 19, de I'1 d’abril de 1902
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