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Seria absurd negar I’existencia als nostres rengles de tendencies sectaries. S’han
manifestat a través de tot un seguit de discussions i escissions. ¢Com podria
haver-hi un element de sectarisme en un moviment ideologic que s’oposa de
forma irreductible a totes les organitzacions dominants en la classe obrera, i que
esta sotmes a persecucions monstruoses i sense precedents en el mon sencer?

Els reformistes i centristes no perden ocasié d’ensenyar amb el dit el nostre
“sectarisme”. La majoria de les vegades, no es refereixen al nostre flanc debil,
sino al més fort: la nostra actitud seria envers la teoria; el nostre intent per
analitzar a fons tota situacié politica i presentar consignes clares; la nostra
hostilitat cap a les decisions “facils” 1 “comodes”, que eviten els dolors de cap
de avui i preparen les catastrofes del dema. En llavis d’un oportunista,
I’acusacié de sectarisme és, en la majoria dels casos, un complit.

De forma forca curiosa, pero, ens veiem acusats de sectarisme no sols pels
reformistes i centristes sind pels nostres adversaris d’”’esquerra”, els sectaris
destacats que bé podrien servir de mostra en un museu. La base del seu
descontent amb nosaltres es recolza en la nostra intransigencia envers ells, en
els nostres esforcos per a guarir-nos de les malalties infantils del sectarisme i
elevar-nos a un nivell superior.

A un esperit superficial pot semblar-li que els termes “sectari”, “centrista”,
etcétera, sdbn nomes expressions polemiques que els adversaris empren per no
tenir epitets mes apropiats. No obstant, els conceptes de sectarisme al igual que
el de centrisme tenen significats precisos en el lexic marxista. EI marxisme
construi un programa cientific a partir de les lleis que governen el moviment de



la societat capitalista i que ell descobri. Es una conquista colossal! No obstant,
no és suficient amb elaborar un programa just. Cal que la classe obrera
I’accepte. Pero el sectari, per la seua propia naturalesa, es deté una vegada
complida la primera meitat de la tasca. En compte de participar activament en la
vertadera lluita de les masses obreres, planteja abstraccions propagandistiques
preses d’un programa marxista.

Tot partit obrer, tota fraccio travessa en les seues etapes inicials, un periode de
propaganda pura, és a dir, d’educacio dels seus quadres. El periode d’existencia
com a cercle marxista li inculca, inevitablement, I’habit d’enfocar els problemes
del moviment obrer en forma abstracta. Qui no es capa¢ de transcendir
oportunament els limits d’aquesta existéncia limitada es transforma en un
sectari conservador. Per al sectari, la vida social és una gran escola i ell el seu
professor. Opina que la classe obrera hauria de fer a una banda les guestions de
poca importancia i agrupar-se al voltant de la seua tribuna professoral. Aixi es
realitzaria la tasca.

Malgrat que jure pel marxisme en totes les seues frases, el sectari és la negacid
directa del materialisme dialectic, que sempre pren I’experiéncia com a punt de
partida per a després tornar a ella. El sectari no comprén I’accidé i reaccid
dialectica entre un programa acabat i la lluita viva de les masses, és a dir
Imperfecta i no acabada. EI métode intel-lectual del sectari és el del racionalista,
el formalista, I’il-luminat. En certa etapa del procés el racionalisme és
progressiu, apuntant les seues critiques contra les creences i supersticions
cegues (el segle XVIII). Tot gran moviment emancipador repeteix |’etapa
progressiva del racionalisme. Pero el racionalisme (propagandisme abstracte)
esdevé un factor reaccionari quan es dirigeix contra la dialectica. El sectarisme
és enemic de la dialéctica (no en paraules, pero si en I’accio) perque li gira
I’esquena al vertader procés que viu la classe obrera.

Formules fetes

El sectari viu en un mén de formules prefabricades. En general, la vida passa al
seu costat sense que se n’adone, pero a vegades li dona un tal colp que el fa
girar cent vuitanta graus sobre el seu propi eix i... segueix el seu cami rectament
en la direccid contraria. La seua discrepancia amb la realitat I’obliga
constantment a precisar les seues formules. A ago I’anomena discussio. Per al
marxista, la discussié és una arma important, pero funcional, de la lluita de
classes. Per al sectari, la discussid es un fi en si mateixa. No obstant, com més
discuteix, més se li escapoleixen les tasques vertaderes. Es com un home que
sacia la seua set amb aigua salada: com meés beu, més augmenta la seua set.
D’aci la seua irritaciéo constant. Qui hi posa la sal? Els “capituladors” del
Secretariat Internacional, clar aquesta. Per al sectari, tot aquell que tracta
d’explicar-li que la participacio activa en el moviment obrer exigeix I’estudi



permanent de la situacié objectiva en compte dels consells altius pronunciats
des de la tribuna professoral sectaria, és un enemic. En compte de dedicar-se a
analitzar la realitat, el sectari es dedica a les intrigues, els rumors i la histéria.

Bessons i antipodes

El centrisme és, en cert sentit, I’antipoda del sectarisme: avorreix les
formulacions precises, tracta de trobar camins cap a la realitat al marge de la
teoria. Pero, contrariament a la ceélebre formula de Stalin, els “antipodes” moltes
vegades resulten ser... “bessons”. Una formula separada de la vida no té
contingut. Hom no pot copsar la realitat viva al marge de la teoria. Aixi veiem
que els dos, el sectari i el centrista, se’n van, al capdavall, amb les mans buides i
s’uneixen... en una comuna hostilitat envers el marxista autentic.

Quantes vegades ens hem trobat amb un centrista complagut que s’autoanomena
“realista”, simplement perqué es llenca a nedar sense cap bagatge ideologic i es
deixa portar per qualsevol corrent passatger! Es incapa¢ de comprendre que per
al nedador revolucionari els principis no sén un pes mort, sin6 un salvavides. El
sectari, per la seua banda, generalment no vol nedar per a evitar que es mullen
els seus principis. S’assenta a la vora i pronuncia conferéncies moralitzadores
davant del torrent de la lluita de classes. Pero, de tant en tant, un sectari
desesperat es llenca de cap a I’aigua, s’aferra al centrista, i ambdos s’ofeguen.
Aixi ha estat i aixi continuara essent.

En la nostra epoca de descomposicio i dispersid trobem en els distints paisos
més d’un cercle que ha adquirit un programa marxista, generalment pres dels
bolxevics, i després ha ossificat en major o menor mesura el seu bagatge
ideologic.

Vegem, per exemple, I’especimen més tipic: el grup belga dirigit pel camarada
Vereecken. El 10 d’agost, Spartacus, I’0rgan d’aquest grup, anuncia la seua
adhesio a la Quarta Internacional. Aquest anunci fou una bona noticia. Pero, al
mateix temps, és necessari dir que la Quarta Internacional estaria perduda si fes
concessions a les tendencies sectaries.

Les profecies de Vereeken

En el seu moment, Vereecken fou un implacable adversari de I’entrada de la
Lliga Comunista francesa al Partit Socialista. A¢0 no €s un crim: es tractava
d’un problema nou, un pas arriscat i les diferencies eren completament licites.
En cert sentit, les exageracions de la lluita ideologica també eren licites o,
almenys, inevitables. Vereecken vaticina la ruina inexorable de I’organitzacio
internacional dels bolxevics leninistes com a resultat de la seua “dissolucio” en
la Segona Internacional. Li aconsellariem a Vereecken que tornés a publicar en
Spartacus els seus documents profétics de I’any passat. Pero aixo no és el pitjor.
El pitjor és que en la seua darrera declaracido Spartacus assenyala en forma



ambigua que la seccio francesa es mantingué fidel als principis “en una mesura
considerable, inclusivament podriem dir que en gran manera”. Si Vereecken
actués com a politic marxista, ens diria clarament i concreta en qué es desvia la
seccio francesa dels seus principis i hagués respost directament i franca a la
pregunta: qui tingué rad, els partidaris o els adversaris de I’entrada?

L’actitud de Vereecken cap a la nostra seccio belga, que entra en el Partit Obrer
reformista, és inclis més falsa. En compte d’estudiar les experiéncies derivades
del treball sota noves condicions, i de criticar les mesures adoptades si s’ho
mereixen, Vereecken es queixa de les condicions en qué es realitza la discussio
en que fou derrotat. La discussid, vegen vostes, fou incompleta, inadequada i
deslleial: I’aigua salada no ha calmat la set de Vereecken. No hi ha un
“autentic” centralisme democratic en la Lliga Comunista Internacional! En
relacio amb els adversaris de I’entrada, la Lliga ha mostrat... “sectarisme”.

Es evident que la concepcié del camarada Vereecken del sectarisme no és
marxista, sind liberal: en aco s’apropa als centristes. No és cert que la discussid
fou inadequada; dura diversos mesos i es desenvolupa oralment i a través de la
premsa i, a més a més, a nivell internacional. Quan Vereecken fracassa en el seu
intent de convencer els altres que quedar-se quiet i perdre el temps és la millor
politica revolucionaria, es nega a respectar les decisions de les organitzacions
nacionals i internacionals. Més d’una vegada els representants de la majoria li
digueren que si I’experiencia demostrava que la mesura resultava incorrecta, la
corregiriem junts. Es concebible que després de dotze anys de lluita dels
bolxevics leninistes no es tinga la suficient confianca en I’organitzacié com per
a mantenir la disciplina en I’accid, inclis havent-hi diferencies tactiques?
Vereecken feu cas omis dels arguments fraternals i conciliadors. Quan la
majoria de la seccid belga ingressa el Partit Obrer, el grup Vereecken es troba,
logicament, fora dels nostres rengles. La culpa és d’ell i unicament d’ell.

Per a tornar al fons de la questio, el sectarisme del camarada Vereecken apareix
aqui amb tot el seu groller dogmatisme. Com!, s’indigna Vereecken, Lenin parla
de trencar amb els reformistes, pero els bolxevics leninistes belgues entren en
un partit reformista! Pero Lenin considerava la ruptura amb els reformistes com
a consequencia inevitable de la lluita contra ells, no com un acte de salvacié
independentment del temps i del lloc. No demana la ruptura amb els
socialpatriotes per a salvar la seua anima, sin6 per tal que les masses trencaren
amb el socialpatriotisme. A Belgica, els sindicats estan fusionats amb el partit;
el partit belga es essencialment la classe obrera organitzada.

Es cert que I’entrisme dels revolucionaris en el Partit Obrer Belga no sols obri
possibilitats, sind que també imposa restriccions. Per a fer propaganda de les
idees marxistes cal tenir en compte no sols la legalitat que atorga I’estat burges,
sino també la legalitat existent en el partit reformista (legalitats que, diem de



passada, coincideixen amplament). En termes generals, I’adaptacio a una
“legalitat” estranya comporta indubtablement un element de perill. Perd aixo no
els impedi als bolxevics utilitzar la legalitat tsarista: durant molts anys, els
bolxevics, en assemblees sindicals i en la premsa legal, hagueren d’abandonar el
nom de socialdemaocrates i usar el de “democrates conseqiients”. Es veritat que
no se’n sortiren totalment impunes: el bolxevisme atragué una série d’individus
que eren democrates més 0 menys consequents, pero de cap de les maneres
socialistes internacionalistes; no obstant, combinant el treball legal amb
I’il-legal, el bolxevisme supera les dificultats.

Per descomptat que la “legalitat” de Vandervelde, de De Man, de Spaalt i
d’altres lacais de la plutocracia belga li imposa restriccions molt pesades als
marxistes i, per consegient, crea perills. Pero els marxistes que encara no
posseeixen les forces suficients per a crear el seu propi partit, tenen metodes
adients per a combatre els perills de la captivitat reformista: un programa clar,
vincles fraccionals constants, critica internacional, etcetera. Nomeés es pot jutjar
correctament I’activitat de I’ala revolucionaria d’un partit reformista avaluant la
dinamica del seu desenvolupament. Vereecken no ho fa ni en el cas de la fraccio
ASR, ni en el del grup La Verité. Si ho hagués fet, hauria de reconéixer que
ASR realitza progressos importants en el darrer periode. Encara no es pot
preveure el balang final. Pero a hores d’ara hom pot dir que I’experiencia ha
justificat I’entrada al Partit Obrer Belga.

La discussio com a dogma

Vereecken estén i generalitza el seu error quan afirma que I’existéncia de grups
petits i aillats, que trencaren amb la nostra organitzacio internacional en distints
moments, es la prova dels nostres métodes sectaris. En dir aixo0, posa les
relacions potes per a dalt. La veritat és que en les etapes inicials, als rengles dels
bolxevics leninistes hi ingressaren un bon nombre d’elements anarquitzants i
individualistes, generalment incapacos de respectar la disciplina organitzativa;
també alguns incompetents, incapacos de fer carrera en la Comintern. Per a
aquests elements, la lluita contra el “burocratisme” consistia, si fa 0 no fa, en el
seglient: mai s’han de prendre decisions; la “discussi0” ha de ser I’ocupacid
permanent. Podem dir amb tota justificacid que els bolxevics leninistes foren
molt pacients (potser excessivament pacients) amb semblants individus i
grupuscles. Quan poguérem consolidar un nucli internacional que ajudés les
seccions nacionals a porgar els seus rengles del sabotatge intern, només
aleshores la nostra organitzacié internacional comenca a créixer de forma
sistematica.

Un curios exemple

Vegem alguns exemples de grups que han trencat amb la nostra organitzacio
internacional en determinades etapes del seu desenvolupament.



El revista francesa Que faire? és un espécimen alliconador de combinacid de
sectarisme amb eclecticisme. Respecte als problemes més importants, aquesta
revista difon les posicions dels bolxevics leninistes, canviant un parell de comes
I criticant-nos severament. Al mateix temps, amb el pretext de la discussio i de
la “defensa de I’'URSS”, permet que prosseguisca amb impunitat una defensa de
la podridura socialpatriota. Els mateixos internacionalistes de Que faire? son
incapacos d’explicar com i per qué coexisteixen pacificament amb els
socialpatriotes després de trencar amb els bolxevics. Pero resulta clar que, amb
semblant eclecticisme, Que faire? és incapac¢ de respondre a la pregunta: que
fer?

Els “internacionalistes” i els socialpatriotes estan d’acord al voltant d’una sola
questio: mai la Quarta Internacional! Per que? Perqué no cal “trencar” amb els
obrers comunistes. EI SAP utilitza el mateix argument: no trencar amb els
obrers socialdemocrates. Es un nou exemple d’antipodes que resulten ser
bessons. Pero allo que fa riure és que Que faire? no té, i per la seua naturalesa
no pot tenir-ne, cap lligam amb cap obrer.

Menys encara podem dir sobre grups com L’Internationale o Prolétaire. També
cullen les seues idees dels darrers numeros de La Verité i li agreguen algunes
Improvisacions critiques. No tenen la menor perspectiva de creixement
revolucionari, pero se les arreglen per a subsistir sense perspectives. En compte
d’intentar aprendre dins d’una organitzacié mes seriosa (aprendre és dificil),
aquests pretensiosos “dirigents”, que odien la disciplina, volen ensenyar-li a la
classe obrera (cosa que els sembla més facil). Quan reflexionen seriosament,
ells mateixos han de comprendre que la seua mera existencia com a
organitzacions “independents” €s un malentes, res mes.

Als Estats Units podriem mencionar els grups de Field i de Weisbord. Per tota
la seua fisonomia politica, Field és un radical burges que ha adoptat les
posicions economiques del marxisme. Per a ser un revolucionari, Field hauria
d’haver militat durant alguns anys com a soldat disciplinat d’una organitzacio
proletaria revolucionaria; pero prengué la decisio de crear “el seu propi”
moviment obrer. Prenent una posicié a la nostra “esquerra” (on, si no?) Field
establi relacions fraternals amb el SAP. Com veiem, I’accident que pati Bauer
no fou casual en absolut. L anhel d’ubicar-se a I’esquerra del marxisme mena
inevitablement al panta centrista.

Indubtablement, Weisbord esta més a prop del tipus revolucionari que no Field.
Pero, alhora, és el més pur exemple de sectari. Es absolutament incapac de
mantenir les proporcions, ja siga en les idees ja siga en I’acci6. Converteix tots
els principis en caricatures sectaries. Per aixo, en les seues mans fins a les idees
justes esdevenen instruments per a desorganitzar els seus propis rengles.



Es inutil esplaiar-se sobre grups semblants d’altres paisos. No es separaren de
nosaltres perque som intolerants o intolerables, sinG perqué no volgueren ni
pogueren avancar. A partir de la seua escissid només han pogut demostrar
impotencia. No hi hagué una sola instancia en qué els seus intents d’unificar-se
a escala nacional o internacional produis resultats positius: la caracteristica del
sectarisme és el poder de repulsio, no el d’atraccié.

Un individu maniac calcula la quantitat d’“escissions” que hem tingut i en suma
unes vint. Per a ell fou una prova incontrovertible de com és de péssim el nostre
regim. Allo comic és que el mateix SAP, que publica aquestes estadistiques com
a ostentacié de triomf, en els pocs anys de la seua existéncia ha patit més
escissions que totes les nostres seccions juntes. Pres de forma aillada, aquest fet
no significa res. L’ important no sén les estadistiques sobre escissions, sind la
dialéctica del desenvolupament. Malgrat totes les seues escissions, el SAP és
una organitzacié extremadament heterogénia que sera incapa¢ de resistir el
primer atac dels grans esdeveniments. EI mateix fenomen, encara que en major
grau, és tipic del “Burd de Londres per a la Unitat Socialista Revolucionaria”,
que esta profundament esgarrat per contradiccions internes: en el seu
esdevenidor no hi ha “unitat” alguna, només ruptures. Mentre, I’organitzacié
dels bolxevics leninistes, després de porgar-se de tendencies sectaries i
centristes, no sols ha engrossit el seus rengles i ha enfortit els seus vincles
internacionals, sinG que també s’ha fusionat amb organitzacions d’esperit afi
(Holanda, Estats Units). Els intents de destruir el partit holandes (des de la
dreta, a través de Molenaar!) i al partit nord-america (des de I’esquerra, a través
de Bauer!) només serviren per a consolidar internament aquests dos partits.
Podem vaticinar amb seguretat que, paral-lelament a la desintegracio del Buro
de Londres, les organitzacions de la Quarta Internacional creixeran inclis més
acceleradament.

Ningu pot predir avui com es formara la nova Internacional, per quines etapes
travessara i quin sera el seu desti final. Pero no cal fer-ho: els esdeveniments
historics ens ho mostraran. No obstant, és necessari comencar proclamant un
programa que s’adeqie a les tasques de la nostra época. Sobre la base d’aquest
programa hem de mobilitzar els nostres correligionaris, els pioners de la nova
Internacional. No hi ha un altre cami.

El Manifest Comunista de Marx i Engels, dirigit contra el socialisme
utopicosectari en totes les seues varietats, assenyala energicament que els
comunistes no s’oposen a les mobilitzacions obreres reals, sino que hi participen
com a avantguarda. EI Manifest era al mateix temps el programa d’un nou
partit, nacional i internacional. El sectari s’acontenta amb un programa com a
taula de salvacid. El centrista es guia per la famosa formula (en el fons, sense
significat) d’Eduard Bernstein: “el moviment ho és tot i I’objectiu final res”. El



marxista pren el seu programa cientific del moviment en el seu conjunt, per a
aplicar-lo després a cada etapa concreta del moviment.

Els primers passos de la nova Internacional es veuen dificultats, d’una banda,
per les velles organitzacions i pels grupuscles escissionistes , i per una altra, es
veuen facilitats per la colossal experiencia del passat. El proces de
cristal-litzacio, que en les primeres etapes és summament dificil i sacrificat,
adquirira un ritme velo¢ i impetuds en el futur. Els dltims esdeveniments
internacionals posseeixen una importancia enorme per a la formacié de
I’avantguarda revolucionaria. A la seua manera, Mussolini (cal reconéixer-li-ho)
“ha ajudat” la causa de la Quarta Internacional. Els grans conflictes escombren
amb tot allo d’indefinit i d’artificial que hi ha i, d’altra banda, enforteixen tot
allo que és viable. En una guerra només dues tendencies tenen cabuda en el
moviment obrer: el socialpatriotisme, capa¢ de qualsevol traicio, i
I’internacionalisme revolucionari, audag¢ i disposat a continuar fins al final.
Precisament per aixo els centristes, atemorits pels esdeveniments que s’apropen,
menen una lluita rabiosa contra la Quarta Internacional. A la seua manera tenen
ra0: les Uniques organitzacions que sobreviuran a les grans convulsions i
seguiran desenvolupant-se, seran les que hagen porgat els seus rengles del
sectarisme i els hagen educat sistematicament en I’esperit del menyspreu envers
la confusio ideologica i la laxitud.

! “Sectarisme, centrisme | Quarta Internacional”, New Militant, 4 de gener de 1936. [nota de la versi¢ castellana
del ceip.or ]



