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PROLOGO

El tomo X contiene los trabajos escritos por V. I. Lenin en-
tre noviembre de 1905 y el 6 (19) de junio de 1906, periodo en
qgue desarroll6 su actividad en San Petersburgo al regreso del
exilio.

Los articulos Sobre la reorganizacion del partido, Las fuer-
zas armadas y la revolucion, EI proletariado y el campesinado,
La autocracia agonizante y los nuevos 6rganos del poder popu-
lar, etc., que fueron publicados en el periddico bolchevique le-
gal Ndvaia Zhizn, establecen las tareas del partido durante la pri-
mera revolucion rusa.

El folleto EI triunfo de los kadetes y las tareas del partido
obrero y los articulos escritos por Lenin después de la derrota de
la insurreccién armada de diciembre de 1905 resumen y genera-
lizan la experiencia del primer afio de la revolucion.

En su Revisién del programa agrario del partido obrero Le-
nin expone y fundamenta el programa agrario bolchevique para
la confiscacion de los latifundios de los terratenientes y para la
nacionalizacion de toda la tierra.

Ocupan un espacio considerable del volumen los trabajos re-
lacionados con el IV Congreso (de Unificacion) del partido:
Plataforma tactica para el Congreso de Unificacion del POSDR,
discursos y declaraciones en el Congreso y el Informe sobre el
Congreso de Unificacion del POSDR. Ademas se incluyen en este
tomo materiales correspondientes a ese Congreso, que se publi-
can por primera vez en la quinta edicion rusa de las Obras com-
pletas.

Este volumen contiene también el articulo Nuestras tareas
y él soviet de diputados obreros en el que Lenin valora los soviets
como 6rganos de la insurrecciéon y como los embriones de un nue-
vo poder revolucionario.
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Se incorporan ademas algunos documentos de la Conferen-
cia urbana del POSDR de Petersburgo (11 de febrero de 1906),
y Conferencia urbana del POSDR de Petersburgo (I1) (fines de
febrero de 1906), publicados por primera vez en la quinta edi-
cion rusa de las obras de Lenin.



Primera pagina del manuscrito de V. I, Lenin Nuestras tareas
y el soviet de diputados obreros. Noviembre de 1905.
Tamafio reducido.






NUESTRAS TAREAS Y EL SOVIET
DE DIPUTADOS OBREROS

(Carta a la Redaccion) 1

Escrito el 2-4 (15-17) de no- Se publica de acuerdo con el
viembre de 1905. manuscrito.

Publicado por primera vez en
el nim. 308 de Pravda, el 5 de
noviembre de 1940.






Camaradas:

La significacion y el papel del Soviet de diputados obreros
figuran ahora en la orden del dia de la socialdemocracia de
Petersburgo y de todo el proletariado de la capital. Tomo la plu-
ma para exponer algunas ideas acerca de este candente problema,
pero considero absolutamente imprescindible formular antes una
salvedad importantisima. Mis observaciones son las de un espec-
tador. Todavia debo escribir desde esta maldita lejania, desde el
odioso “extranjero”, desde el exilio. Y es casi imposible formarse
una idea acertada sobre este problema practico y concreto sin
haber estado en Petersburgo, sin haber visto siquiera una vez el
Soviet de diputados obreros ni haber cambiado opiniones con los
camaradas de trabajo. Dejo, por lo tanto, a criterio de la Redac-
cion el insertar 0 no esta carta, escrita por una persona poco
informada. Me reservo el derecho de cambiar de opinion cuando
consiga, al fin, ponerme al corriente del asunto por algo mas que
“los papeles™.

Y ahora, al grano. Creo que el camarada Radin no tiene
razén cuando en el nim. 5 de Ndvaia Zhizn * (no he visto mas
gue cinco nameros de este perioddico, que es virtualmente el 6rga-
no central del POSDR) plantea el problema del siguiente modo:
¢Soviet de diputados obreros o partido? Yo pienso que no es asi
como debe plantearse, que la respuesta debe ser forzosamente:
Soviet de diputados obreros y partido. EI problema —y de capi-
tal importancia— es Unicamente cdmo distribuir y cémo coordi-
nar las tareas del soviet y las tareas del Partido Obrero Socialde-
mocrata de Rusia.

A mi parecer, no seria conveniente que el soviet adhiriera

* Véase V. |. Lenin, Obras completas, 2* edicion, Buenos Aires,
Ed. Cartago, 1969, t. IX, nota 61. (Ed.)
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en forma exclusiva a un solo partido. Esta opiniéon quizas asom-
brara a los lectores, por lo que (insisto una vez mas en que se
trata de la opinion de un espectador) paso directamente a expli-
car mis ideas.

El Soviet de diputados obreros ha nacido de una huelga
general, con motivo de la huelga y para propiciar los fines de la
huelga. ¢Quién ha sostenido y ha terminado victoriosamente dicha
huelga? Todo el proletariado, dentro del cual se cuentan, por
fortuna en minoria, los que no son socialdemécratas. (Qué fines
perseguia la huelga? Econdmicos y politicos, al mismo tiempo
Los econdmicos interesaban a todo el proletariado, a todos los
obreros y, en parte, inclusive a todos los trabajadores, y no sélo a
los obreros asalariados. Los objetivos politicos interesaban a todo
el pueblo, mejor dicho a todos los pueblos de Rusia. Los objeti-
vos politicos consistian en la liberacién de todos los pueblos de
Rusia del yugo de la autocracia, de la servidumbre, de la caren-
cia de derechos y de los atropellos de la policia.

Prosigamos. ;Debe el proletariado continuar la lucha econ6-
mica? Sin duda alguna, no puede haber entre los socialdemécra-
tas dos criterios al respecto. (Deben sostener esta lucha solo los
socialdemdcratas?, ;debe librarse sélo bajo la bandera de la social-
democracia? Creo que no; mantengo la opinién que expresé en
¢(Qué hacer? (cierto que en condiciones por completo distintas,
gue ya pertenecen al pasado): no es conveniente restringir la
composicion de los sindicatos y por consiguiente de quienes parti-
cipan en la lucha sindical, econémica, nada mas que a los miem-
bros del partido socialdemdcrata *. Opino que, como organizacion
de todos los trabajadores, el soviet de diputados obreros debe
tratar de incluir a diputados de todos los obreros, empleados, sir-
vientes, peones, etc., de todos los que quieran y puedan luchar
en comdn por mejorar la vida del pueblo trabajador, de todos
los que posean al menos cierta honestidad politica elemental; de
todos, menos los partidarios de las centurias negras **. Y nosotros,
los socialdemdcratas, trataremos por nuestra parte, primero, de
gue la totalidad de las organizaciones de nuestro partido (en la

* Véase V. I|. Lenin, ob. cit, t. V, “,Qué hacer?” (Ed.)

** Centurias negras: bandas monérquicas ultrarreaccionarias organi-
zadas por la policia zarista para luchar contra el movimiento revolucionario.
Asesinaban a los revolucionarios, agredian a los intelectuales progresistas y
organizaban pogroms. (Ed.)
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medida de lo posible) ingresen en todos los sindicatos y, segun-
do, de aprovechar la lucha conjunta con los camaradas proleta-
rios, sin establecer diferencias por sus ideas, para predicar sin
descanso y con firmeza el marxismo, la Unica concepcién del mun-
do verdaderamente consecuente y verdaderamente proletaria. Para
esta prédica, para esta labor de propaganda y agitaciéon, no cabe
duda de que mantendremos, fortaleceremos y ampliaremos nues-
tro partido de clase del proletariado conciente, por completo
independiente y firme en cuanto a los principios, es decir, el
Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia. Cada paso de la lucha
proletaria indisolublemente unido a nuestra actividad planifica-
da y organizada de socialdemdcratas, acercard cada vez mas las
masas de la clase obrera rusa a la socialdemocracia.

Pero este aspecto del problema, el referente a la lucha eco-
nomica, es relativamente sencillo y no creemos que origine discre-
pancias. Distinto es el otro aspecto, el de la direccion politica,
el de la lucha politica. A riesgo de asombrar aun maés al lector,
debo anticipar que tampoco en este sentido me parece conve-
niente pedir al soviet de diputados obreros que adopte el progra-
ma socialdemdcrata y que ingrese al Partido Obrero Socialdemo-
crata de Rusia. Opino que para dirigir hoy la lucha politica son
necesarios indudablemente y por igual tanto el soviet (trasforma-
do en el sentido que vamos a exponer) como el partido.

Quizad me equivoque, pero creo (a juzgar por los informes
gue poseo, incompletos y tomados “de los papeles” Gnicamente)
gue en el aspecto politico debemos considerar al soviet de dipu-
tados obreros como embrién del gobierno provisional revolucio-
nario. Creo que el soviet debe proclamarse cuanto antes gobierno
provisional revolucionario de toda Rusia o —o que es lo mismo,
pero dicho de otra manera— debe crear el gobierno provisional
revolucionario.

La lucha politica ha llegado a un grado de desarrollo en el
gue las fuerzas de la revolucion y de la contrarrevolucion casi
se han equilibrado, en que el gobierno zarista es va incapaz de
aplastar la revolucion, y la revolucion no es todavia bastante
fuerte para barrer por completo el gobierno centurionegrista. La
descomposicion del gobierno zarista es total. Pero, al descompo-
nerse en vivo, el hedor que despide envenena a toda Rusia. A
la descomposicion de las fuerzas zaristas, contrarrevolucionarias,
es imprescindible oponer ahora mismo, sin la menor demora, la
organizacion de las fuerzas revolucionarias. Esta organizacion
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avanza ultimamente con admirable rapidez. Asi lo atestiguan la
formacion de destacamentos de un ejército revolucionario (grupos
de defensa, etc.), el rapido desarrollo de las organizaciones social-
demoécratas de masas del proletariado, la formaciéon de comités
de campesinos por el campesinado revolucionario y las primeras
asambleas libres de nuestros hermanos proletarios que visten uni-
forme de marineros o soldados, y que inician un camino duro y
dificil, pero acertado y luminoso, hacia la libertad y el socialismo.
Lo que falta ahora es unificar todas las fuerzas realmente
revolucionarias, que actian ya de modo revolucionario. Falta el
centro politico comln para toda Rusia, dindmico, &gil, fuerte por
su hondo arraigo en el pueblo, que goce de la confianza absoluta
de las masas, que posea una fogosa energia revolucionaria, inti-
mamente relacionado con los partidos revolucionarios y socialis-
tas organizados. Ese centro sélo puede crearlo el proletariado
revolucionario que llevé a cabo de manera admirable una huelga
politica, que organiza ahora la insurreccion armada de todo el
pueblo, que conquistd a medias la libertad para Rusia y que
conquistard la libertad completa.
¢Por qué el soviet de diputados obreros no puede ser el em-
brion de ese centro? (Por qué no son socialdemécratas todos los
gue lo forman? Eso no es un inconveniente, sino una ventaja.
more hemos hablado de la necesidad de la unidad de lucha de
los socialdemécratas y los demdcratas burgueses revolucionarios.
Nosotros lo dijimos y los obreros lo hicieron. Y obraron perfec-
tamente. Cuando lei en Ndévaia Zhizn la carta de los camaradas
obreros * pertenecientes al partido socialista revolucionario, en
la que protestan contra la inclusion del soviet en uno de los
partidos, no puede dejar de pensar que, en realidad, estos cama-
radas obreros tienen razon en muchos aspectos. Por supuesto,
discrepamos de ellos en cuanto a las ideas; ni siquiera puede
hablarse, desde luego, de la fusién de socialdemoécratas y socia-
listas revolucionarios, pero no se trata de eso. Estamos profun-
damente convencidos de que les obreros que comparten la ideo-
logia de los socialistas revolucionarios y que luchan en las filas
del proletariado no son consecuentes, porque actian como verda-

* La “Carta de diputados del soviet, miembros del partido socialista re-
volucionario”, se public6 en el nim. 4 de Noévaia Zhizn, del 30 de octubre
de 190.5. (Ed.)
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deros proletarios y al mismo tiempo conservan ideas que no son
proletarias. Tenemos el deber de combatir en el terreno ideol6-
gico con la méaxima energia esa inconsecuencia, pero debemos
hacerlo de tal modo que no perjudique la labor revolucionaria
candente, dindmica, esencial, que todos reconocen y que une a
todas las personas honestas. Seguimos considerando que las con-
cepciones de los socialistas revolucionarios no son concepciones
socialistas, sino democratico-revolucionarias. No obstante, para
los fines de la lucha tenemos el deber de marchar juntos, con-
servando la autonomia completa de los partidos, y el soviet es
y debe ser una organizacion de lucha. Seria absurdo e insen-
sato expulsar a los demdcratas revolucionarios leales y honestos
en el momento en que hacemos la revolucion democratica. No
nos costard gran esfuerzo superar su inconsecuencia porque nues-
tras concepciones estan respaldadas por la historia y por la reali-
dad cotidiana. Si en nuestros libros no aprendieron a ser social-
demdcratas, lo aprenderan en nuestra revolucién. Tampoco son
consecuentes, por supuesto, los obreros cristianos, que todavia
creen en Dios, ni los intelectuales partidarios (juf...!) del
misticismo, pero no los expulsaremos, no ya del soviet, ni siquiera
del partido, pues tenemos la firme conviccion de que la lucha
real y el trabajo en comdn mostraran a todos los elementos sanos
la verdad que asiste al marxismo y eliminaran todo lo inepto y
estéril. Y de nuestra fuerza, de la fuerza arrolladora de los
marxistas en el seno del Partido Obrero Socialdemécrata de
Rusia, no dudamos ni siquiera un instante.

En mi opinidn, el soviet de diputados obreros, como centro
politico dirigente de la revolucién, no es una organizacion dema-
siado amplia, sino al contrario, demasiado estrecha. El soviet debe
proclamarse gobierno provisional revolucionario, o bien consti-
tuirlo, incorporando para ello a nuevos diputados, no sélo de los
obreros, sino, primero, de los marineros y soldados, que en todas
partes se sienten ya atraidos por la libertad; segundo, de los cam-
pesinos revolucionarios; y, tercero, de los intelectuales burgueses
revolucionarios. EIl soviet debe elegir un nudcleo fuerte para el
gobierno provisional revolucionario y rodearlo de representantes
de todos los partidos revolucionarios y de todos los demdcratas
revolucionarios (pero, desde luego, sb6lo revolucionarios, y no
liberales). No tememos a tal amplitud y diversidad, sino que la
deseamos, pues sin la union del proletariado y los campesinos, sin
la alianza combativa de socialdemécratas y demdcratas revolu-
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cionarios, es imposible el éxito total de la gran revolucién rusa.
Sera una alianza provisional con fines practicos e inmediatos bien
definidos; y para defender los intereses fundamentales, los
intereses vitales del proletariado socialista, para defender sus
objetivos finales, siempre estara el Partido Obrero Socialdemécra-
ta de Rusia, partido independiente e ideolégicamente firme en
los principios.

Me podran objetar: ;serd posible crear un centro con una
composicion tan amplia y diversa y a la vez lo bastante cohesio-
nado y unido como para ejercer la direccién préactica? Respon-
deré con otra pregunta: ¢qué ensefia la revolucién de octubre? *
¢Acaso el comité de huelga no fue en los hechos un centro reco-
nocido por todos, un verdadero gobierno? ;Y acaso este comité
no habria aceptado de buen grado en sus filas a representantes
del sector de las “uniones” y de la “Unién de Uniones” ** que es
realmente revolucionario y que realmente apoya al proletariado en
su lucha implacable por la libertad? Lo Unico que hace falta es
gue en el gobierno provisional revolucionario exista un fuerte
nucleo puramente proletario, por ejemplo, que por cada cien
obreros, marineros, soldados y campesinos haya diez diputados
de las uniones de intelectuales revolucionarios. Creo que los
proletarios pronto sabran fijar en la practica la proporcién co-
rrecta.

Me podran objetar: ¢es factible que ese gobierno tenga un
programa tan completo como para asegurar el triunfo de la revo-
luciéon y tan amplio como para posibilitar una alianza combativa
sin reticencias, vaguedades, reservas e hipocresias? Responderé
gue la vida ya ha formulado todos los puntos de ese programa.
Ya lo aceptaron en principio todos los elementos politicamente
concientes de todas las clases y capas de la poblacién, hasta los
sacerdotes ortodoxos. En el primer punto del programa debe
figurar la vigencia completa y efectiva de la libertad politica
gue con tanta hipocresia prometié el zar. La abolicion de todas
las leyes que restringen la libertad de palabra, de conciencia, de
reunion, de prensa, de asociacion y de huelga, y la supresion de

Se refiere a la huelga politica de toda Rusia en octubre de
1905. (Ed.)

** Véase V. |. Lenin, ob. cit, t. IX, nota 23. (Ed.)
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todas las instituciones que traban el ejercicio de estas libertades
deben ser una conquista inmediata, real, garantizada y llevada a
la practica.

Este programa debe incluir la convocatoria de una asamblea
constituyente realmente elegida por todo el pueblo, respaldada
por el pueblo libre y en armas, con todo el poder y toda la fuerza
para implantar un nuevo régimen en Rusia. Este programa debe
incluir la necesidad de armar al pueblo, que todos han compren-
dido. Resta llevar hasta el fin y unificar la obra que ya ha sido
emprendida y prosigue por doquier. EI programa del gobierno
provisional revolucionario debe incluir también la concesion inme-
diata de una libertad verdadera y completa a las nacionalidades
oprimidas por el monstruoso régimen zarista. La Rusia libre ha
nacido. El proletariado permanece en su puesto y no tolerara
gue la heroica Polonia vuelva a ser aplastada. Se lanzara al com-
bate, y no ya en una huelga pacifica, sino que luchara con las
armas en la mano por la libertad de Rusia y de Polonia. EIl
programa debe refrendar la jornada de ocho horas, que los obre-
ros ya estan “conquistando”, y otras medidas urgentes destinadas
a poner freno a la explotacion capitalista. Por altimo, el programa
debe incluir indefectiblemente el traspaso de todas las tierras
a los campesinos, el apoyo a las medidas revolucionarias de los
campesinos para confiscar todas las tierras (sin apoyar, claro esta,
las ilusiones “igualitaristas” en cuanto a la tenencia de peque-
fias parcelas) y la creacion de comités de campesinos revoluciona-
rios, que ya han comenzado a constituirse en forma espon-
tanea.

¢Quién, excepto los centurionegristas y el gobierno cen-
lurionegrista, no admite ahora la urgencia y el caracter peren-
torio y practico de tal programa? iSi hasta los liberales burgue-
ses estan dispuestos a admitirlo de palabra! Lo que necesitamos
es ponerlo en préactica, empleando las fuerzas del pueblo revolu-
cionario, y para ello debemos agrupar cuanto antes esas fuer-
zas mediante la proclamacion por el proletariado del gobierno
provisional revolucionario. Es cierto que la base eficaz de este
gobierno no puede ser otra que la insurreccion armada. Pero
el gobierno que proyectamos serd justamente el 6rgano de esta
insurreccién que crece y ya madura. Era imposible iniciar en
la préactica la formacion del gobierno revolucionario mientras
la insurreccion no alcanzase proporciones evidentes —tangibles,



podriamos decir— para todos. Lo que ahora hace falta es dar
unidad politica a esta insurreccidn, organizaria, proporcionarle
un programa claro y convertir a todos los destacamentos del
ejercito revolucionario, ya numerosos y en constante crecimien-
to, en sostén e instrumento de este nuevo gobierno, auténtica-
mente libre y popular. La lucha es ineludible, la insurreccion
inevitable, el choque decisivo es inminente. Es hora de lanzar
un desafio directo, de oponer al zarismo en descomposicion el
poder organizado del proletariado, de dirigir un manifiesto a
todo el pueblo, en nombre del gobierno provisional revolucio-
nario, instituido por los obreros mas avanzados.

Hoy vemos claro que del pueblo revolucionario saldran
hombres capaces de cumplir esta gran obra, hombres abnega-
damente fieles a la revolucion y, lo principal, de una energia
fogosa e ilimitada. Hoy vemos claro que existen elementos del
ejército revolucionario que apoyaran esta empresa, que cuanto
hay de honesto, activo y politicamente conciente en todas las
clases de la poblacion volverd para siempre la espalda al zaris-
mo cuando el nuevo gobierno declare una guerra decisiva a la
Rusia agonizante, feudal y policiaca.

iCiudadanos! —debiera decir esa declaracion de guerra, ese
manifiesto del gobierno revolucionario— Elijan, ciudadanos!
Alli estdn la antigua Rusia, las fuerzas siniestras que explotan,
oprimen y se mofan del ser humano. Aqui, la alianza de ciuda-
danos libres, iguales en derechos en todos los asuntos publicos.
Alli, la union de los explotadores, los ricos y los policias. Aqui,
la alianza de todos los trabajadores, de todas las auténticas
fuerzas populares, de todos los intelectuales honrados. Alli, las
centurias negras, aqui, los obreros organizados que luchan por
la libertad, la cultura y el socialismo.

iElijan, ciudadanos! Este es nuestro programa, hace tiem-
po ansiado por todo el pueblo. Estos son nuestros objetivos, y
por ellos declaramos la guerra al gobierno de los centurione-
gristas. No imponemos al pueblo una novedad que inventamos;
nos limitamos a tomar la iniciativa de realizar aquello sin lo
cual, segun opinidon unanime, no se puede seguir viviendo en
Rusia. No nos aislamos del pueblo revolucionario, sino que
sometemos a su veredicto cada uno de nuestros pasos, cada una
de nuestras decisiones; nos apoyamos total y exclusivamente en
la libre iniciativa de las propias masas trabajadoras. Agrupa-
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mos a todos los partidos revolucionarios e invitamos a enviar
a nuestras filas diputados de todos los grupos de la poblacion
dispuestos a luchar por la libertad y por nuestro programa, que
garantiza los derechos y satisface las necesidades primordiales
del pueblo. En particular tendemos la mano a los camaradas
obreros que visten uniforme militar y a nuestros hermanos cam-
pesinos, para luchar en comun, hasta el fin, contra el yugo de
los terratenientes y de los funcionarios, para luchar por la tie-
rra y la libertad.

iCiudadanos! Deben prepararse para la lucha decisiva. No
permitiremos que el gobierno centurionegrista siga escarnecien-
do a Rusia. No nos dejaremos burlar con el cambio de algunos
funcionarios ni con la destitucién de algunos policias, cuando el
conjunto de la policia centurionegrista conserva el poder para
seguir asesinando, robando y atropellando al pueblo. Que los
burgueses liberales se humillen con sus peticiones a ese gobier-
no centurionegrista. Los centurionegristas se rien cuando se los
amenaza con juzgarlos en ese tribunal zarista que siguen inte-
grando los mismos funcionarios zaristas. Nosotros daremos a los
destacamentos de nuestro ejército la orden de arrestar a los hé-
roes de las centurias negras, que embriagan y sobornan a la
gente ignorante del pueblo, someteremos a todos esos mons-
truos, como el jefe de policia de Cronstadt, al juicio publico,
revolucionario de todo el pueblo.

iCiudadanos! Todos, menos las centurias negras, se han
apartado del gobierno zarista. Unanse en torno del gobierno
revolucionario, no paguen ninguna contribucién ni impuesto,
destinen sus esfuerzos a organizar y armar a las milicias libres
del pueblo. Rusia sélo tendri4 garantizada la libertad efectiva
en la medida en que el pueblo revolucionario derrote a las
fuerzas del gobierno centurionegrista. En la guerra civil no
existen ni pueden existir personas neutrales. El partido de los
blancos est4d impregnado de cobarde hipocresia. Quien se apar-
lo de la lucha, apoya los desafueros de los centurionegristas.
Quien no estd con la revolucién esta contra ella. Quien no es
revolucionario es centurionegrista.

Nosotros nos encargamos de agrupar y preparar las fuer-
zas de la insurreccion popular. Que para el aniversario de la
gran jomada del 9 de enero no quede en Rusia ni rastro de las
instituciones del poder zarista. jQue la fiesta de primavera del
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proletariado internacional vea ya una Rusia libre con una asam-
blea constituyente libremente convocada por todo el pueblo!

* >

Asi es como veo la trasformacién del soviet de diputados
obreros en gobierno provisional revolucionario. Estas son las
tareas que plantearia en primer término a todas las organiza-
ciones de nuestro partido, a todos los obreros con conciencia
de clase, al propio Soviet, al congreso obrero que va a realizar-
se eu Moscu y al congreso de la Union Campesina.2
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Las condiciones en que debe desarrollar su actividad nues-
tro partido se han modificado radicalmente. Se han conquista-
do la libertad de reunién, de asociacion, de prensa. Natural-
mente, estos derechos son muy precarios, y confiar en las actua-
les libertades seria una locura, si no un crimen. Adn nos espe-
ra la lucha decisiva y la preparacion para esa lucha debe ser
puesta en primer plano. EIl aparato clandestino del partido
debe ser mantenido. Pero, al mismo tiempo, es absolutamente
necesario aprovechar al maximo las relativamente amplias posi-
bilidades actuales. Es absolutamente necesario crear, ademas
del aparato clandestino, nuevas organizaciones de partido (y
organizaciones vinculadas al partido) legales y semilegales. Sal-
vo que realicemos esto no podemos pensar que lograremos adap-
tar nuestra actividad a las nuevas condiciones, o resolver las
nuevas tareas...

Para dar una nueva base a la organizacidon es necesario un
nuevo congreso del partido. De acuerdo con los estatutos, los
congresos deben realizarse anualmente; el préoximo fue fijado
para mayo de 1906, pero en estos momentos es imprescindible
adelantar su realizacion. Si no aprovechamos el momento, si
dejamos pasar la oportunidad, esa necesidad de organizarse,
gue los obreros sienten de modo tan acuciante, puede adquirir
formas falsas y peligrosas, puede fortalecer a los “independien-
tes” 4, etc. Debemos apresuramos a organizamos de una mane-
ra nueva, debemos someter a una discusion general los nuevos
métodos, debemos trazamos de manera audaz y resuelta la
“nueva linea”.

El llamamiento dirigido al partido, que se publica en este
nimero y lleva la firma del Comité Central de nuestro parti-
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do’, define esta nueva linea, segun mi profunda conviccion,
con todo acierto. Nosotros, los representantes de la soeialdemo-
cracia revolucionaria, los partidarios de la “mayoria”, hemos di-
cho repetidamente que la democratizacién total del partido,
era imposible en las condiciones del trabajo clandestino; que,
en tales condiciones, el “principio de electividad” es s6lo una
frase. Y la vida ha confirmado nuestras palabras. Algunos ex
partidarios de la minoria ya han reiterado en las publicaciones
(vease el folleto de Un obrero, con prélogo de Axelrod, la carta
de Un obrero, uno de muchos” en Iskra y el folleto Los obreros
opinan sobre la escision en el partido) que no se habia logrado
llevar a la practica una democratizacién verdadera, ni una ver-
dadera electividad. Pero nosotros, los bolcheviques, siempre
hemos afirmado que en nuevas condiciones, cuando se lograsen
libertades politicas, seria indispensable adoptar el principio de
electividad; las actas del 111 Congreso del POSDR ** lo demues-
tran en forma convincente, si es necesaria tal demostracion.

Asi, pues, la tarea es clara: conservar por el momento el
aparato clandestino y desarrollar un nuevo aparato, el legal.
En cuanto al congreso, esta tarea (cuya realizacion concreta
exige, por cierto, capacidad préactica y conocimiento de todas
las condiciones de lugar y tiempo) se enuncia asi: convocar el

Congreso sobre la base de los estatutos y al mismo tiempo
comenzar, ya, en seguida, a aplicar el principio de electividad.
El CC ha resuelto este problema: los miembros de los comités,
formalmente como representantes de organizaciones plenamente
autorizadas, y en los hechos como representantes de la conti-
nuidad del partido, asistiran al congreso con derecho a voto.
Los delegados elegidos por todos los miembros del partido vy,
por consiguiente, por la masa de obreros integrantes del parti-
do, son invitados por el CC, en virtud del derecho que éste
tiene de hacerlo, a participar con voz pero sin voto. EI CC ha
declarado que propondra inmediatamente al congreso que se
conceda a estos delegados el derecho a voto. ;Estaran de acuer-
do con esto los delegados con plenos derechos de los comités?

El llamamiento del CC del POSDR A todas las organizaciones del
partido y a todos los obreros socialdemécratas, encabezado “Hacia la convo-
catoria del IV Congreso del POSDR”, se public6 como boletin y aparecié
asimismo en el nam. 9 de N6mia Zhizn, del 10 de noviembre de 1905. (Ed.)

Véase V. I. Lenin, ob. cit, t. VIII, nota 33. (Ed.)
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El CC declara que, en su opinion, sin duda estaran de
acuerdo. Por mi parte, estoy profundamente convencido de que
asi serd. Es imposible no estar de acuerdo con tal cosa. Es
imposible imaginar que la mayoria de los dirigentes del prole-
tariado socialdemoécrata no esté de acuerdo con esto. Estamos
convencidos de que la voz de los militantes del partido, que el
periédico Noévaia Zhizn refleja con tanto cuidado, demostrara
muy pronto que nuestro punto de vista es justo: aun en caso de
gue se produjera una lucha en torno de un paso semejante (la
trasformacion del derecho a voz en derecho a voto), el resul-
tado es indudable.

Examinese esta cuestion desde otro angulo, no desde el
punto de vista formal, sino desde el punto de vista de su esen-
cia. (Amenaza algun peligro a la socialdemocracia si se realiza
el plan que proponemos?

Podria considerarse un peligro el hecho de que de pronto
ingresara al partido una gran cantidad de elementos no social-
demécratas. Entonces el partido se diluiria en la masa y deja-
ria de ser el destacamento conciente de vanguardia, de la clase
obrera, quedaria reducido al papel de furgéon de cola. Este
seria indudablemente un periodo lamentable en la vida del par-
tido. Y este peligro podria adquirir, por cierto, una importancia
muy seria, si entre nosotros hubiese propensiéon a la demago-
gia, si careciésemos por completo de normas partidarias (el
programa, las normas tacticas, la experiencia organizativa), o
si ellas fuesen débiles e inestables. Pero tales si no existen.
Nosotros, los bolcheviques, no tenemos propension a la dema-
gogia; por el contrario, siempre hemos luchado decidida, abier-
ta y directamente contra los mas peouefios intentos de demago-
gia, hemos exigido de los nuevos afiliados al partido una con-
ciencia de clase, hemos insistido en la gran importancia de la
continuidad en el desarrollo del partido, hemos preconizado que
todos sus miembros deben educarse y subordinarse a la disci-
plina en una de las organizaciones del partido. Tenemos un
programa firmemente instituido y oficialmente aceptado por
todos los socialdemodcratas y cuyas tesis cardinales no han sus-
citado ninguna critica de fondo (la critica de algunos puntos y
formulaciones es aleo legitimo y necesario en todo partido acti-
vo). Nuestras resoluciones sobre la tactica han sido consecuen-
te y sistematicamente elaboradas en el Il y el IIl Congreso
y el trabajo de muchos afios de la prensa socialdemdcrata.
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Tenemos también cierta experiencia organizativa y una real or-
ganizacion que ha desempefiado un papel educativo y dado
innegables frutos, hecho que puede no ser captado a primera
vista pero negado sélo por quienes no ven 0 no quieren ver.

No camaradas, no debemos exagerar ese peligro. La social-
democracia ha ganado prestigio, ha creado un rumbo, ha forma-
do cuadios obreros socialdemocratas. Y en los momentos actua-
les, cuando el heroico proletariado ha demostrado en los hechos
que esta dispuesto a luchar y que sabe combatir con espiritu
solidario y firmeza por objetivos de los que tienen plena con-
ciencia, que sabe luchar con espiritu netamente socialdemdcra-
ta, en tales momentos, seria simplemente ridiculo dudar de
que los obreros que pertenecen a nuestro partido o aquellos que
ingresen mafana por invitacion del Comité Central seran socialde-
mocratas en el 99 por ciento de los casos. La clase obrera es ins-
tintiva y espontaneamente socialdemdcrata y, la labor de la soeial-
democracia durante mas de una década contribuy6, en no poca
medida por cierto, a trasformar esa espontaneidad en concien-
cia. jNo imaginen horrores inexistentes, camaradas! No olviden
gue en todo partido activo y en proceso de desarrollo habra
siempre elementos de inestabilidad, duda y vacilacion. Pero
estos elementos sometidos a la influencia del ndcleo firme y
cohesionado de los socialdemocratas, son susceptibles de ceder
—y cederdn— a dicha influencia.

Nuestro partido se estancé en la ilegalidad. En los ultimos
afios se asfixiaba en ella, segun la feliz expresion de uno de
los delegados al Ill Congreso. La clandestinidad se desmorona.
jAdelante, pues, con audacial; tomen las nuevas armas, distri-
bdyanlas a la nueva gente, ensanchen sus bases de apoyo
hasta abarcar a todos los obreros socialdemocratas, incorooren-
los a las filas de las organizaciones del partido. Que sus delega-
dos lleven nueva vida a las filas de nuestros organismos cen-
trales, que penetre a través de ellos el fresco hélito de la joven
Rusia revolucionaria. Hasta el presente, la revolucion ha justi-
ficado y justifica todos los postulados tedricos fundamentales
del marxismo, todas las consignas esenciales de la socialdemo-
cracia. Y ha justificado también nuestro trabajo, el trabajo de
los socialdemocratas, ha justificado nuestra esperanza y nuestra
fe en la auténtica disposicion revolucionaria del proletariado.
Dejemos de lado, pues, todas las pequeneces en esta necesaria
reforma del partido: emprendamos en seguida el nuevo cami-
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no. Esto no nos privara del viejo aparato clandestino (no cabe
duda de que los obreros socialdemocratas lo admiten y lo aprue-
ban: asi lo ha demostrado la experiencia y la marcha de la
revolucion de manera cien veces méas convincente que cualquier
tipo de resoluciones y decisiones). Y esto nos dara también
nuevas fuerzas jovenes, surgidas de las entrafias mismas de la
Unica clase verdaderamente revolucionaria —revolucionaria has-
ta el fin— que ha conquistado media libertad para Rusia, que
conquistara para ella plena libertad y que la conducird a través
de la libertad hacia el socialismo!

La resoluciéon del CC de nuestro partido sobre la convo-
catoria del 1V Congreso del POSDR, publicada en el nimero 9
de Novaia Zhizn, constituye un paso decisivo hacia la plena
aplicacion de los principios democraticos en la organizacion
del partido. Las elecciones de delegados al congreso (que lle-
garan a él inicialmente con derecho a voz sin voto, pero que
luego recibiran, sin duda, el derecho al voto) deben ser reali-
zadas en un mes. Por consiguiente, todas las organizaciones del
partido deben comenzar cuanto antes la discusién sobre los
candidatos y las tareas del congreso. Convendra tener® muy en
cuenta las nuevas tentativas por parte de la autocracia agoni-
zante de suprimir las libertades prometidas, de lanzarse al ata-
gue contra los obreros revolucionarios y particularmente contra
sus dirigentes. Por ello, no creemos oportuno (salvo en casos
especiales) hacer publicos los verdaderos nombres de los dele-
gados. Todavia, mientras los centurionegristas estén en el poder,
no podemos renunciar a los seudénimos, a los que nos acostum-
bré la época de la esclavitud politica. Tampoco estaria de mas
elegir esta vez, como en el pasado, candidatos a delegados para
el “caso de una caida”. Pero no nos detendremos mucho en todas
las medidas de precaucion, propias de la clandestinidad, porque
los camaradas, que conocen las condiciones locales del trabajo,
sabran superar facilmente las eventuales dificultades. Los cama-
radas que poseen una vasta experiencia de trabajo revoluciona-
rio bajo la autocracia deben ayudar con sus consejos a todos
los que se inician en la labor socialdemdcrata eh la nueva situa-
cion de “libertad” (por ahora libertad entre comillas). Se so-
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i i J 5"® en €9 0S casos es Preciso que nuestros camaradas
e Jos comités procedan con mucho tacto: las anteriores prerro-

gativas formales pierden ahora su significacion y a menudo es
necesario comenzar “de nuevo” demostrar a las amplias capas de
camaradas recien incorporados al partido toda la importancia
~1|,Un Parama wuna tactica y una organizacién socialdemo-
cratas probados. Es preciso no olvidar que hasta ahora hemos
estado en contacto, demasiado a menudo, s6lo con revolucio-
narios provenientes de una capa social determinada, mientras
que ahora nos vincularemos con representantes tipicos de la
masa; este cambio impone que modifiauemos, no sélo los méto-
dos de propaganda y agitacion (necesidad de un lenguaje mas
popular, capacidad para presentar un problema, para explicar
de Ja manera mas simple, clara y convincente las verdades fun-
amentales del socialismo), sino también los de organizacion.

En este articulo quiero detenerme en uno de los aspectos
de Jas nuevas tareas de organizacion. La resolucion del CC invi-
ta aJ congreso a delegados de todas las organizaciones del parti-

o y llama a todos los obreros socialdemdécratas a incorporarse a
esas organizaciones. Para que este excelente propésito pueda
hacerse realidad, no es suficiente una simple “invitacion” a los
obreros, no basta con que aumente el niamero de organizaciones
del viejo tipo. No; para ello es necesario que todos los camara-
das elaboren en comin, de modo independiente y creador, las
nuevas formas de organizacion. Aqui no se pueden dar normas
predeterminadas, porque todo es nuevo; aqui debe aplicarse el
conocimiento de las condiciones locales y, lo que es fundamen-
al, Ja iniciativa de todos los miembros del partido. Esta nueva
torma de organizacidon, o con mas exactitud', esta nueva forma
de célula basica de la organizacion del partido obrero, debe ser
indiscutiblemente mas amplia, en comparacién con los viejos
circuios. Ademas, es probable que la nueva célula deba adoptar
formas organicas menos rigidas, mas ‘libres”, mas lose*. Si
hubiese plena libertad de asociaciéon, si los derechos civiles del

pueblo estuviesen plenamente asegurados, entonces, por supues-
to™ tendriamos que crear en todas partes asociaciones soeialde-

mocratas (no soélo sindicales, sino politicas, de partido). En las

Lose: flojo, suelto. En aleméan en el original. (Ed.)
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condiciones actuales es preciso luchar para acercarnos a ese
objetivo por todos los caminos y medios disponibles.

Es necesario estimular inmediatamente la iniciativa de to-
dos los militantes del partido y de todos los obreros que simpa-
tizan con la socialdemocracia. Hay que organizar sin demora en
todas partes conferencias, charlas, mitines y grandes asambleas,
para informar acerca del IV Congreso del POSDR, exponer los
objetivos del congreso en la forma mas popular y accesible,
seflalar la nueva forma de organizacion del congreso, llamar a
todos los socialdemdcratas a participar en la estructuracion, so-
bre nuevas bases, de un partido socialdemédcrata verdaderamen-
te proletario. Una labor de esta naturaleza nos dara un cumulo
de experiencias;: promovera en el curso de dos o tres semanas
(si se trabaja con energia) nuevos cuadros socialdemocratas
surgidos del seno de la clase obrera; reanimara en sectores mu-
cho méas amplios el interés hacia el partido socialdemocrata, que
hemos decidido reconstruir junto.con todos los camaradas obre-
ros. Inmediatamente se planteara en todas las reuniones la crea-
cion de asociaciones, organizaciones, grupos de partido. Uada
asociacion, cada organizacion, cada grupo, procedera en seguida
a elegir un secretariado, una direccion o una comisién directiva,
en una palabra, un organismo central permanente para dirigir
los problemas de la organizacién, para mantener los vinculos con
los organismos locales del partido, recibir y distribuir Ja litera-
tura del partido, recaudar los aportes necesarios para la labor del
mismo, organizar reuniones, conferencias, informes y, ma men
te para preparar la eleccibn de un delegado al congreso de
partido. Los comités deberdn preocuparse naturalmente de ayu-
dar a cada una de esas organizaciones, de proveerlas de mate-
riales para que conozcan qué es el POSDR, cual es su historia y
cuéles sus grandiosos objetivos actuales. f

Por otra parte, es hora de ocuparse también de crear fron-
tes puntos de apoyo locales de tipo econdmico, por asi decir,
para las organizaciones obreras socialdemécratas en forma de
comedores, cafeterias, cervecerias, bibliotecas, salas de lectura,
tirs *, etc., sostenidas por los miembros del partido. No debe olvi-1

1 Ignoro el término ruso correspondiente y llamo "tirs [en francés
en el original. Ed.] a los locales destinados al tiro al blanco, provistos de
todo tip6 de armas, donde quien lo desee, mediante el pago de una modma
suma, puede practicar tiro con revolver o escopeta. En Rusia ha sido de
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deuse que, ademas de ser perseguidos por la policia “autocra-
tica,,” los obreros también lo serdn por los patronos “autocrati-
cos , que despediran a los agitadores, y, por lo tanto, es de
suma importancia crear bases lo méas independientes posibles |
de la arbitrariedad de los empleadores.

En suma, nosotros, los socialdemodcratas, debemos aprovemW
char al maximo la ampliacion actual de la libertad de accion y
cuanto mas asegurada esté esa libertad, con tanto mayor ener-
gia plantearemos la consigna: “jHacia el pueblo!”. Ahora la
iniciativa de los propios obreros se manifestara en una propor-
cion que nosotros, los conspiradores y “miembros de pequefios
circuios de ayer ni siquiera hubiéramos podido imaginar. Aho-
ra la influencia de las ideas del socialismo se ejerce y se ejer-
cera sobre las masas del proletariado por vias que muchas veces
no podremos prever. Segun las circunstancias tendremos que
preocuparnos por asegurar una mejor distribucién de los intelec-
tuales socialdemocratas *, para que no pierdan el tiempo donde
el movimiento ya estd encaminado y puede, si cabe la expresion
valerse por si mismo, y para que vayan “hacia abajo”, alli donde
el trabajo es mas duro, las condiciones mas dificiles, mavor la
necesidad de gente experta y bien informada, donde las fuentes
de luz son menores, donde la vida politica es mas débil. Ahora
debemos ir hacia el pueblo”, tanto en el caso de que haya elec-
ciones en las que participe toda la poblacion, hasta la de los
lugares mas apartados, como (y esto es mas importante aun)$

elarada la libertad de reuniéon y de asociacion. Los ciudadanos tienen dere-
n |I-r; eumrsf Pma apje"der a tirar; eso no constituye una amenaza para
nadie. i'in cualquier ciudad importante de Europa existen estos “tiros” en
los sé6tanos de los edificios de vivienda, a veces en las afueras dé la
ciudad, etc. Y no estara de mas que los obreros aprendan a tirar y a mane-
jar armas. Es claro que s6lo podremos ocupamos seria y ampliamente de

cuando N asegurada la Ibertad de asociacion y podamos llevar ante
tucionesl'3 6S & cualgmer pallcia infame que se atreva a cerrar tales insti-

le rllIEniL nij.Cu"greS0O del pai?ido expresé el deseo de que en los comi-
tés dej partido hubiese aproximadamente ocho obreros por cada dos inte-

lectuales. [Vease V. I. Lenin, ob. cit, t. VIII, 11l Congreso del POSDR,
S 04. Ed.j (Como envejecié esa sugerencia!
, de desear que en las nuevas organizaciones del partido,

ra vanos P' ven{)fnte de la idntelectualidad socialdemécrata, hubie-
ra vanos centenares de obreros socraldemaocratas.
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en el caso de una lucha franca, para paralizar la tendencia
reaccionaria de la Vendée provinciana y para asegurar la difu-
siobn en todo el pais, en toda la masa del proletariado, de las
consignas que surjan de los grandes centros.

Por supuesto, todos los extremos son malos; para organizar
las cosas de un modo solido y “ejemplar”, aun ahora tendremos
gue concentrar con frecuencia las mejores fuerzas en este o
aquel centro importante. La experiencia nos indicara que pro-
porcion corresponde observar en este sentido. Nuestra tarea
actual no es tanto inventar normas para organizar sobre nuevas
bases, como desplegar la mas amplia y audaz labor que nos
permita en el IV Congreso resumir y ordenar los hechos que nos
brinda la experiencia del trabajo del partido.

En las dos primeras partes hemos analizado la significacion
general del principio de electividad en el partido y la necesidad
de nuevas células y formas de organizacion. Examinemos ahora
otro problema muy candente, o sea, el de la unificacion e
partido. L.

Para nadie es un secreto que la enorme mayoria de los
obreros socialdemdcratas estd muy disconforme con la escision
en el partido y exige su unificacion. Para nadie es un secreto
gue la escision provoco cierta indiferencia de los obreros socia -
demécratas (o dispuestos a convertirse en socialdemdcratas) ha-
cia el partido. .

Los obreros perdieron casi todas las esperanzas de que las
“cumbres” del partido lleguen a unificarse por si solas. La nece-
sidad de unificarse fue reconocida oficialmente por el Il Con-
grego del POSDR y por la conferencia de los mencheviques en
mayo de este aflo. Desde entonces trascurrieron seis meses pero
en materia de unificacion no se dio un paso adelante. No es
extrafio que los obreros hayan comenzado a manifestar impa-
ciencia ante ese hecho. No es extrafio que “Un obrero, uno de
muchos”, que escribié acerca de la unificacién en Iskra y en un
folleto editado por la “mayoria” (Los obreros opinan ~bre la
escision en el partido, edicion del CC, Ginebra, 1905), haya
amenazado, finalmente, a la intelectualidad socialdemocrata con
el “pufio desde abajo”. Para ciertos socialdemdcratas (los men-
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chevigues) esa amenaza no fue entonces de su agrado; otros
(los bolcheviques) la hallaron legitima y completamente justa
en lo fundamental.

Creo que ha llegado el momento en que los obreros social-
demdcratas concientes pueden y deben realizar su propésito (no
digo amenaza porque esa palabra suena a acusacion, a dema-
gogia, y debemos evitar por todos los medios tanto lo uno como
lo otro). En efecto, ha llegado, o al menos esta por llegar, el
momento en que el principio de electividad puede ser aplicado
en la organizacion del partido no de palabra, sino en los hechos;
no como una frase hermosa pero hueca, sino como un principio
verdaderamente nuevo, verdaderamente renovador, que amplie
y refuerce los vinculos del partido. La “mayoria”, personificada
en el CC, ha llamado directamente a la inmediata aplicacion e
implantacién del principio de electividad. La minoria marcha
por el mismo camino. Y es sabido que los obreros socialdemo-
cratas constituyen la enorme, la aplastante mayoria en todas las
instituciones, asambleas, mitines, etc., socialdemodcratas.

Quiere decir que ya existe la posibilidad no s6lo de conven-
cer de la necesidad de unificarse, no s6lo de conseguir la pro-
mesa de unirse, sino de unir en la practica, por simple decision
de la mayoria de los obreros organizados en ambos sectores.
En esto no habria “imposiciéon” alguna, porque en general la
necesidad de la unidad fue reconocida por todos, y los obreros
solo deben resolver en la practica un problema ya resuelto en
la teoria.

La relacion entre la funcion de los intelectuales y la del pro-
letariado (obreros) en el movimiento obrero socialdemdcrata
quizd puede ser expresada con bastante precision en la siguien-
te formula general: la intelectualidad resuelve bien los proble-
mas en la teoria”, traza bien el esquema, razona bien sobre la
necesidad de hacer... mientras que los obreros hacen, trasfor-
man la gris teoria en vida palpitante.

Y no hay en mi un &pice de demagogia, ni quiere decir
gue subestimo en lo mas minimo el gran papel de la conciencia
de clase en el movimiento obrero, o la enorme importancia de
la teoria marxista, de los principios marxistas, si digo: en el
congreso y en la conferencia hemos creado la “gris teoria” de
la unificacion del partido; jcamaradas obreros!, jayudennos a
trasformar esa gris teoria en vida palpitante! Ingresen en gran
numero en las organizaciones del partido. Conviertan a nuestro
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IV Congreso y a la Il Conferencia menchevique en un grandioso
e imponente congreso de obreros socialdemdcratas. Ocupémonos
juntos concretamente de la unificacion, de la fusion; que en esta
cuestion haya, como excepcion (juna excepcién que confirma
la regla opuesta!) un décimo de teoria, nueve décimos de prac-
tica. Tal augurio es, en verdad, legitimo, histéricamente necesa-
rio y psicolégicamente comprensible. Hemos “teorizado durante
tanto tiempo (a veces —jpor qué negarlo'— en vano) en la
atmosfera de la emigracion que, palabra de honor, no estaria
mal “apuntar la flecha” ligeramente, un poco, sélo un poco “ha-
cia otro lado” y poner la practica un poco mas en primer plano.
Esto seria en verdad conveniente en cuanto al problema de la
unificacién, sobre el que hemos gastado mares de tinta y mon-
tafias de papel debido a las causas de la escision. En particular
nosotros, los que vivimos en la emigracion, afioramos el trabajo
practico. Ademéas, hemos escrito ya un programa muy bueno y
completo de toda la revolucion democratica. jUnamonos tam-
bién, pues, para la causa de esta revolucion!

Noévaia Zhizn, nims. 9, 13 y 14, Se publica de acuerdo con el
del 10, 15 y 16 do noviembre de texto del periddico.
1905.

Firmado: N. Lenin.



EL PROLETARIADO Y EL CAMPESINADO *

El congreso de la Union Campesina, reunido actualmente
en Moscu, vuelve a poner sobre el tapete el vital problema de
la actitud de la socialdemocracia ante el movimiento campesino, /
Este problema ha sido siempre vital para los marxistas rusos
cuando se traté de definir su programa y su tactica. Ya el pri-
mer proyecto de programa de los socialdemdcratas rusos, editado
en el extranjero en 1884 por el grupo “Emancipacion del Tra-
bajo”**, dedic6 la mayor atencion al problema campesino.

No puede mencionarse una sola obra importante de los
marxistas dedicada a las cuestiones generales, ni un solo érgano
de prensa socialdemdcrata, que a partir de entonces no haya
repetido, desarrollado y aplicado a los distintos casos las opinio-
nes y consignas marxistas.

Hoy la cuestion del movimiento campesino ha pasado a ser
vital no sélo por su significacion tedrica, sino también por su
importancia practica inmediata. Hoy debemos convertir nues-
tras consignas generales en llamamientos directos del proleta-
riado revolucionario al campesinado revolucionario. Ha llegado
el momento én que el campesinado actia como creador con-
ciente de una nueva estructura de la vida rusa. Y del grado en
gue se eleve su conciencia politica dependen, en enorme medi-
da, la marcha y el desenlace de la gran revolucion rusa.

/Qué espera de la revolucién el campesinado? /Qué puede
dar la revolucion al campesinado? He aqui dos preguntas a las
gue debe contestar todo politico y, en particular, todo obrero
con conciencia de clase, que es un politico en el mejor sentido

* Este articulo fue reimpreso por el grupo del POSDR de la ciudad
de Sumi, como suplemento del Programa del Partido Obrero Socialdemécra-
ta de Rusia, Sumi, 1905. (Ed.)

** Véase V. I. Lenin, ob. cxt, t. Tv, nota 15. (Ed.)
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de la palabra y no en el vulgarizado por la politiqueria bur-
guesa.

El campesinado quiere tierra y libertad. Sobre esto no pue-
de haber discrepancias. Los obreros con conciencia de clase apo-
yan con todas sus fuerzas al campesinado revolucionario, quie-
ren y tratan de conseguir que el campesinado reciba toda la
tierra y toda la libertad. Toda la tierra significa no conformarse
con limosnas o concesiones parciales de ninguan tipo, significa
buscar, no el acuerdo de los campesinos con los terratenientes,
sino la liquidacion de la propiedad feudal de la tierra. Y el
partido del proletariado conciente, la socialdemocracia, se ha
pronunciado en este sentido con la mayor decision: en su Il Con-
greso, realizado en mayo de este afio, el POSDR aprobdé una
resolucion en la que hablaba claramente del apoyo a las reivin-
dicaciones revolucionarias de los campesinos, inclusive la confis-
cacion de todas las tierras de propiedad privada. Esta resolucion
muestra con claridad que el partido de los obreros con concien-
cia de clase apoya la reivindicacion de los campesinos de toda
la tierra. Y en este sentido, la resolucién aprobada en la confe-
rencia de la otra mitad de nuestro partido coincide por su con-
tenido con la del 111 Congreso del POSDR.

“Toda la libertad” significa la electividad de los funciona-
rios que administran los asuntos publicos y estatales. “Toda la
libertad” significa la abolicion completa de un poder estatal
qgue no es integra y exclusivamente responsable ante el pueblo,
gue no es elegido por el pueblo, que no le rinde cuentas de su
gestion ni es revocable por él. “Toda la libertad” significa que no
es el pueblo quien debe someterse a los funcionarios, sino éstos
al pueblo.

Por supuesto, no todos los campesinos que luchan por la
tierra y la libertad tienen plena conciencia de esa lucha y llegan
a exigir la republica. Mas la orientacion democratica de las
reivindicaciones campesinas estd fuera de toda duda. Por eso, el
campesinado tiene asegurado el apoyo del proletariado a esas
reivindicaciones. Los campesinos deben saber que la bandera
roja enarbolada en las ciudades es la bandera de lucha por las
reivindicaciones inmediatas y vitales, no s6lo de los obreros in-
dustriales y agricolas, sino también de millones y decenas de
millones de pequefios agricultores.

Los vestigios del régimen de servidumbre, en todas y cada
una de sus formas y variedades, siguen oprimiendo hasta hoy
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en forma despiadada a toda la masa campesina, y el proletariado
gue ha levantado la bandera roja ha declarado la guerra a esa
opresion.

Pero la bandera roja no so6lo simboliza el apoyo del prole-
tariado a las reivindicaciones campesinas. Simboliza, ademas, las
reivindicaciones independientes del proletariado. Simboliza la
lucha, no sélo por la tierra y la libertad, sino también contra
toda explotaciéon del hombre por el hombre, contra la miseria
de las masas populares, contra la dominacion del capital. Y
aqui surge la segunda pregunta: ;qué puede dar la revolucion
al campesinado? Muchos amigos sinceros de los campesinos
(incluidos, por ejemplo, los socialistas-revolucionarios) no tie-
nen en cuenta esta cuestion, no advierten su importancia. Pien-
san que basta con formular la pregunta de qué desean los cam-
pesinos y recibir la respuesta: tierra y libertad. Es un grave
error. La plena libertad y la eleccion de todos los funcionarios,
hasta del jefe de Estado, no eliminardn la dominacion del capi-
tal, no acabaran con la riqueza de unos pocos y la miseria de
las masas. La completa supresién de la propiedad privada sobre
la tierra tampoco acabard con la dominacion del capital, ni con
la miseria de las masas. También cuando la tierra pertenezca a
todo el pueblo, s6lo explotara en forma independiente su hacien-
da quien posea capital, aperos, ganado, maquinas, reservas de
semillas, dinero en general, etc. Y quien nada posea, salvo los
brazos para trabajar, seguird siendo invariablemente un esclavo
del capital, inclusive en la republica democratica, inclusive
cuando la tierra pertenezca a todo el pueblo. La idea de “socia-
lizar” la tierra sin socializar el capital, la idea de que es posible
el usufructo igualitario del suelo mientras existan el canital y
la economia mercantil, es un error. El socialismo ha conocido, en
casi todos los paises de Europa, tiempos en que la mayoria com-
partia estos u otros errores semejantes. La experiencia de la
lucha de la clase obrera en todos los paises ha mostrado en la
préactica el peligro que encierra semejante error, del que hoy se
han librado por completo los proletarios socialistas de Europa y
América.

Asi, pues, la bandera roja de los obreros con conciencia de
clase significa, primero, que apoyamos con todas nuestras fuer-
zas la lucha campesina por toda la libertad y por toda la tierra;
segundo, que no nos detenemos ahi, sino que vamos mas lejos.
Ademas de luchar por la libertad y la tierra, luchamos por el
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socialismo. La lucha por el socialismo es la lucha contra la domi-
nacion del capital. La sostienen, ante todo, los obreros asalaria-
dos;, que dependen directa y enteramente del capital. En cuanto
a los pequefios patronos, en parte, tienen capital y con frecuen-
cia explotan ellos mismos a los obreros. Por eso, no todos los
pequefios campesinos ingresan en las filas de los combatientes
por el socialismo, sino sélo aquellos que se colocan resuelta y
concientemente del lado de los obreros contra el capital, del lado
de la propiedad social contra la propiedad privada.

He ahi por qué los socialdemdcratas afirman que luchan
junto a todo el campesinado contra los terratenientes y los fun-
cionarios y que, ademas, ellos, los proletarios de la ciudad, lu-
chan junto a los proletarios agricolas contra el capital. La lucha
por la tierra y la libertad es una lucha democratica. La lucha
por destruir la dominacion del capital es una lucha socialista.

Enviemos, pues, un caluroso saludo a la Unidon Campesina,
gue tomo la resolucién de luchar con unidad y firmeza, abnega-
cidon y consecuencia, por la libertad total y por toda la tierra.
Estos campesinos son demécratas auténticos. Debemos expli-
carles de manera paciente y tolerante sus errores en la inter-
pretacion de los objetivos de la democracia y del socialismo,
como a aliados a los que nos une la gran causa comun. Estos
campesinos son auténticos demdcratas revolucionarios, con quie-
nes debemos marchar, y marcharemos juntos, a la lucha por la
victoria completa de la actual revolucién. Sentimos la mayor
simpatia, por el plan de huelga general y por la decisiéon de
alzarse la proxima vez unidos, conjuntamente, los obreros de la
ciudad y todos los pobres del campo. Los obreros con concien-
cia de clase haran todos los esfuerzos posibles para cooperar en
la realizacion de este plan. Pero ninguna alianza, asi fuera con
los demdcratas revolucionarios més honestos y resueltos, hard que
los proletarios olviden su objetivo alin méas grande e importan-
te: la lucha por el socialismo, por destruir integramente la domi-
nacién del capital, por liberar a todos los trabajadores de toda
explotacion. jAdelante, obreros y campesinos, a la lucha comun
por la tierra y la libertad! jAdelante, proletarios, unidos por la
soeialdemocracia internacional, a la lucha por el socialismo!

Névala Zhizn, nim. 11, 12 de Se publica de acuerdo con el
loviembre de 1905. texto del periédico.
Firmado: N. Lenin.



LA ORGANIZACION DEL PARTIDO Y LA
LITERATURA PARTIDARIA

Las nuevas condiciones que se crearon en Rusia después de
la Revolucién de Octubre para la labor socialdemécrata han
puesto a la orden del dia el problema de la literatura de partido.
La diferencia entre prensa legal y prensa ilegal, esa triste heren-
cia de la época de la servidumbre en la Rusia autocratica, co-
mienza a desaparecer. Pero aun estad lejos de haber desaparecido.
El hipdcrita gobierno de nuestro primer ministro todavia se ex-
cede tanto en sus abusos, que lzvestia del Soviet de Diputados
Obreros * se imprime “ilegalmente”; salvo la verglienza que
eso significa para nuestro gobierno, salvo el nuevo golpe mo-
ra] que con ello recibe, nada resulta de las estUpidas tentativas
de prohibir lo que el gobierno no estd en condiciones de
impedir.

Cuando existia la diferencia entre prensa ilegal y prensa
lega], la cuestién de la prensa de partido y prensa que no era
de partido se resolvia de una manera muy simule, pero también
muy falsa y deformada. Toda la prensa ilegal era de partido,
la publicaban organizaciones v la distribuian grupos ligados, de
u otro modo, a los grupos de militantes del partido. Toda la
piensa legal no era de partido —dado que estaba proscrito todo
lo vinculado a la actividad del partido— pero “tendia” hacia
este 0 aquel partido. Como resultado se daban casos inevitables
de alianzas anormales, de “convivencias” extrafias, de falsos ro-
tulos; las obligadas reticencias, a las que debian recurrir los
gue deseaban expresar las ideas del partido se mezclaban con
la inmadurez de pensamiento o la cobardia mental de quienes

* Véase V. I. Lenin, ob. cit, t 1X, nota 59. (Ed.)
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no habian llegado a la altura de esas ideas, de quienes, en esen-
cia, no eran hombres de partido.

iMaldito tiempo aquél del lenguaje a lo Esopo, de la lite-
ratura obsecuente, del lenguaje servil, de la esclavitud ideolo-
gica! El proletariado ha puesto fin a esa ignominia que asfixiaba
todo lo palpitante y genuino que habia en Rusia. Pero el prole-
tariado s6lo ha conquistado por ahora media libertad para
Rusia.

La revolucion no ha terminado auan. Si el zarismo ya no esta
en condiciones de vencer a la revoluciéon, la revoluciéon todavia
no estd en condiciones de vencer al zarismo. Vivimos un periodo
en el que en todo y en todas partes se manifiesta esa conjuncion
antinatural de un partidismo franco, honrado, directo, coheren-
te, con una “legalidad” clandestina, encubierta, “diplomatica ,
astuta. Esa conjuncion antinatural se manifiesta también en
nuestro periddico: por mucho que ironice el sefior Guchkov a
proposito de la tirania socialdemécrata, que prohibe publicar
los diarios burgueses liberales moderados, un hecho permanece
cierto y es que el Organo Central del Partido Obrero Socialde-
mocrata de Rusia, Proletari *, no puede franquear las fronteras
de la Rusia autocratico-pdlicia.l.

Sea como fuere, la mitad de la revolucién nos obliga a to-
dos a poner inmediatamente manos a la obra para encauzar
las cosas de una manera nueva. Hoy, la literatura, hasta la que se
publica “legalmente”, puede ser de partido en sus nueve déci-
mas partes. Debe llegar a ser literatura de partido. En contra-
posicion a los héabitos burgueses, a la prensa burguesa comer-
cializada, mercantilista, al profesionalismo y al individualismo
literario burgués, al “anarquismo aristocratico” y a la carrera
tras el lucro, el proletariado socialista debe afirmar, realizar y
desarrollar en la forma mas amplia y completa posible el princi-
pio de la literatura de partido.

¢En qué consiste este principio de la literatura de partido?
No so6lo en que para el proletariado socialista el quehacer lite-
rario no es un medio de enriquecimiento para personas 0O gru-
pos; en general no puede ser una labor individual, indepen-
diente de la causa del proletariado. jAbajo los escritores anar-
tidistas! jAbajo los superhombres de la literatura! La labor lite-

Véase V. I. Lenin, ob. cit,, t. IX, nota 3. (Ed.)
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raria debe ser parte de la causa comun del proletariado, debe
ser “la medita y el tornillito” de un Unico y grandioso mecanis-
mo socialdemdcrata, puesto en movimiento por el conjunto de
la vanguardia politicamente conciente de toda la clase obrera.
La labor literaria debe trasformarse en parte integrante del tra-
bajo organizado, planificado y cohesionado del Partido Social-
demdcrata.

Toda comparacion es renga”, dice un proverbio aleman.
Por lo tanto, también es renga mi comparacion entre la literatu-
ra y el tornillito, entre un movimiento vivo y un mecanismo. Qui-
zas hasta haya algunos intelectuales histéricos que pongan el
grito en el cielo ante semejante comparacion que rebaja, esteri-
liza, “burocratiza” la libre batalla de las ideas, la libertad de
critica, la libre creacion literaria, etc.,, etc. En el fondo, tales
clamores so6lo serian una expresion del individualismo intelec-
tual burgués. Es indiscutible que la labor literaria es la que
menos se presta a una comparacidon mecanica, a la nivelacion,
al predominio de la mayoria sobre la minoria. No cabe duda de
gue es absolutamente necesario facilitar al maximo la iniciativa
personal, las inclinaciones individuales, plena libertad al pen-
samiento y a la fantasia, a la forma y al contenido. Todo esto
es indiscutible, pero s6lo demuestra que la parte literaria de la
labor del partido del proletariado no puede ser mecanicamente
identificada con otras partes de su labor. Esto no refuta, sin
embargo, la tesis, extrafla y ajena a la burguesia y a la demo-
cracia burguesa, de que la literatura debe estar necesaria y
obligatoriamente ligada de manca indisoluble a los deméas as-
pectos del trabajo del partido socialdemoécrata. Los periddicos
deben ser Organos de las diversas organizaciones del partido, y
sus escritores deben indefectiblemente pasar a ser miembros de
esas organizaciones. Las editoriales y distribuidoras, las libre-
rias y salas de lectura, las bibliotecas y otros establecimientos
similares, todo eso debe ser controlado por el partido. El prole-
tariado socialista organizado debe vigilar y supervisar toda esa
labor, y enriquecer todas sus facetas, sin excepcion alguna, con
la corriente vivificante de la actividad proletaria, para eliminar
cualquier asidero del tradicional principio ruso, semioblomoolsta *,

Oblomovista: adjetivo derivado del nombre Oblémov, personaje cen-
tial de la novela homénima de I, Goncharov. Era un terrateniente que per-
tonificaba la rutina, el atraso y la incapacidad para la accion. (Ed.)



LA ORGANIZACION Y LA LITERATURA DEL PARTIDO 41

semimercantilista: L funciéon del escritor es escribir; la del lec-
tor, leer.

Desde luego, no vamos a sostener que esta trasformacion
de la labor literaria, mancillada por la censura asiatica y pol-
la burguesia europea, puede producirse de golpe. Lejos de nos-
otros la idea de predicar algo asi como un sistema Unico o de
qguerer resolver el problema con algunas reglamentaciones. No;
en este campo lo menos adecuado es el esquematismo. Se trata
de que t'xlo nuestro partido, el proletariado socialdemdcrata po-
liticamente conciente de toda Rusia, comprenda este nuevo
problema, lo plantee con absoluta claridad y se disponga en
todas partes y en cada lugar a resolverlo. Liberados del cautive-
rio de la censura feudal, no queremos caer ni caeremos en el
cautiverio de las relaciones mercantiles burguesas en el campo
de la literatura. Queremos crear, y crearemos, una prensa libre,
no sélo de la policia, sino también del yugo del capital, exenta
de profesionalismo; mas aun, liberada del individualismo anar-
(Jvico burgués.

Estas dltimas palabras podran parecer al lector una para-
doja 0 una burla. j(Como?! —exclamara acaso algun intelectual,
ardiente campeoén de la libertad— j;Quieren ustedes someter al
control colectivo un asunto tan delicado, tan individual, como
la creacion literaria?! j;Pretenden que los obreros decidan por
mayoria de votos los problemas de la ciencia, de la filosofia, de
la estética?! j;Niegan absoluta libertad a algo tan absolutamente
individual como el trabajo ideoldgico?!

—jCalma, sefiores! En primer lugar, estamos hablando de
la literatura de partido y de su subordinacion al control del
partido. Cada uno es libre de escribir y decir cuanto le plazca,
sin la menor restriccion. Pero toda asociacién voluntaria (inclu-
so el partido) es también libre de expulsar de sus filas a quien,
valiéndose del nombre del partido, propague ideas antipartida-
rias. La libertad de palabra y de prensa debe ser completa. Pero
entonces la libertad de asociacion también debe ser completa.
En nombre de la libertad de palabra, yo estoy obligado a con-
ceder a usted pleno derecho para gritar, mentir y escribir lo que
le plazca. Pero en nombre de la libertad de asociacion, usted
estd obligado a concederme el derecho de concertar o anular
la asociacion con personas que defienden tal o cual idea. El par-
tido es una asociacion voluntaria que inevitablemente se dis-
gregaria, primero ideol6gica y después materialmente, si no se



n V. I. LENIN

desprendiera de las personas que predican ideas antipartidarias.
Y pain determinar el limite entre lo partidario y lo antipartida-
rio esta el programa del partido, estan las resoluciones sobre la
tactica del partido y sus estatutos; esta, por fin, toda la expe-
riencia de la socialdemocracia internacional, de las asociaciones
Voluntarias internacionales del proletariado, el que constantemen-
te incorpora a sus partidos a algunos elementos y corrientes no
del todo consecuentes, no completamente marxistas, no del todo
correctos; pero que peridodicamente procede siempre a “depu-
rar sus filas. Asi se hard también entre nosotros, dentro del
partido, sefiores partidarios de la “libertad de critica” burguesa;
en estos momentos nuestro partido se trasforma de golpe en un
partido de masas, en estos momentos damos un brusco viraje
hacia la organizacion legal, en estos momentos es inevitable que
se incorporen a nuestras filas muchos hombres no del todo con-
secuentes (desde el punto de vista marxista), quizad hasta algu-
nos cristianos, quiza también algunos misticos. Tenemos el esto-
mago sano y somos marxistas firmes como la roca. Seremos ca-
paces de digerir a esos elementos inconsecuentes. La libertad de
pensamiento y la libertad de critica dentro del partido jamas nos
obligardn a olvidar la libertad de los hombres de organizarse
en esas asociaciones voluntarias conocidas como partidos.

En segundo lugar, sefiores individualistas burgueses, debe-
mos decirles que sus discursos acerca de la libertad absoluta
son pura hipocresia. En una sociedad basada en el poder del
dinero, en una sociedad donde las masas trabajadoras padecen
miseria y un pufiado de ricos vive en el ocio, no puede haber
“libertad real y verdadera. ;Son libres respecto de su editor
burgués, sefiores escritores, o de su publico burgués que les
exige pornografia en los cuadros y los marcos *; y prostitucion
como “complemento” del “sagrado” arte escénico? Porque esa
libertad absoluta no es mas que una frase burguesa o anarquista
(pues como concepcidon del mundo, el anarquismo es la filosofia
buiguesa vuelta del reves). Es imposible vivir en una sociedad
y ser libre de la sociedad. La libertad del escritor burgués, del
pintor, de la actriz, es solo una dependencia enmascarada (0 que

, , Al parecer se trata de una errata. De acuerdo con el sentido, debe-
ria decir cuadios y las novelas”. (En ruso existe cierta semejanza entre
las palabras marco y novela”: ramki y romanimo en todo caso pueden
contundirse en la escritura.) (Ed.)
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g trata hipdcritamente de enmascarar) de la bolsa de dinero, o
del soborno o de la prostitucion.

Nosotros, los socialistas, denunciamos esa hipocresia, arran-
camos los falsos ro6tulos, no para obtener una literatura y un
arte al margen de las clases (lo que s6lo sera posible en la socie-
dad socialista sin clases), sino para oponer a esa literatura hipocri-
tamente libre, pero en realidad ligada a la burguesia, una literatu-
ra verdaderamente libre, francamente ligada al proletariado.

Sera una literatura verdaderamente libre, porque quienes
se incorporen a ella no lo haran atraidos por interes material ni
por el afan de hacer carrera, sino por la idea del socialismo y
por la simpatia hacia los trabajadores. Sera una literatura libre
porque no estard al servicio de una heroina hastiada, ni de los
“diez mil de arriba” que padecen de aburrimiento y de obesi-
dad sino al servicio de millones y millones de trabajadores que
constituyen la flor de la nacion, su fuerza y su porvenir. Sera
una literatura libre que fecundard las ultimas conquistas del
pensamiento revolucionario de la humanidad con la experien-
cia y el trabajo palpitante del proletariado socialista, que esta-
blecerd una constante interaccion entre la experiencia del pasa-
do (el socialismo cientifico, culminacién del desarrollo del so-
cialismo desde sus formas primitivas, utOpicas) y la experien-
cia del presente (la lucha actual de los camaradas obreros).

iManos a la obra, pues, camaradas! Tenemos ante nosotros
una tarea dificil y nueva, pero grande y fecunda: organizar una
amplia, multiple y diversificada labor literaria en estrecha e
indisoluble conexiéon con el movimiento obrero socialdemocrata.
Toda la literatura socialdemocrata debe ser literatura de parti-
do. Todos los periddicos, revistas, editoriales, etc., deben dispo-
nerse inmediatamente a reorganizar su trabajo, a crear las con-
diciones ciue les facilite, en una u otra forma, integrarse en una
organizacion del partido. So6lo entonces la literatura “socialde-
mocrata” serd en realidad tal, s6lo entonces sabra cumplir su
mision, s6lo entonces sabra, aun dentro de los marcos de la
sociedad burguesa, escapar de la esclavitud burguesa y fundirse
con el movimiento de la clase verdaderamente avanzada y con-
secuentemente revolucionaria.

Névaia Zhizn, nim. 12, del 13
de noviembre de 1905.
Firmado: N. Lenin.

Se publica de acuerdo con el
texto del periédico.



RESOLUCION DEL COMITE EJECUTIVO DEL govET
DE DIPUTADOS OBREROS DE PETERSBURGO gogREg
LA LUCHA CONTRA EL LOCKOUT #

14 (27) de noviembre de 1905

Ciudadanos:

Mas de cien mil obreros fueron arrojados a la calle en
Petersburgo y otras ciudades.
.a gobiemo automatico ha declarado la guerra al proleta-
riado revolucionario. La burguesia reaccionaria se une a la auto-
craaa con el proposito de rendir por hambre a los obreros y de
frustrar la lucha por la libertad.
desnMn S¥Viel o3 diputados obreros declara gue este inaudito
despido de obreros en masa es una provocacion por parte del
galerna EI gobierno gmerc incitar los estallidos aislados del

proletariado de Petersburgo, pues pretende aprovecharse de que
E8Refol Te PetdburGVIBLE derrdlar % [ABsWILRAQ Soicigmte

f 1 S°vift de diputados obreros declara que la causa de la
libertad esta en peligro. Pero los obreros no se dejaran arras-

rar por esta provocacion del gobierno. No aceptaran la batalla
en las condiciones desfavorables en que quiere imponérselas el

n /9e\Eu la $Si0(¢ del Soviet de diputados obreros de Petersbureo del
de/S i a} de ?I&L%a? (']ec rado por los capitali%?ieﬂep@stﬁuesta a la acti-

tud de los obreros que habian implantado por vias de hecho la jornada de

presente tomo, pags. 46-47.) (Ed.) 1 c~cion iracasada en el
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gobierno. Debemos hacer y haremos todos los esfuerzos para
coordinar la lucha del proletariado de toda Rusia, del camp -
sitiado revolucionario, del ejército y de a marina, que ya se
lanzan heroicamente a combatir por la libertad.

En vista de esto, el Soviet de diputados obreros resuelve.

1) Todas las fabricas cerradas deben ser inmediatamente
abiertas y todos los camaradas despedidos deben ser reincorpo-
rados. Se invita a todos los sectores del pueblo que aprecian
libertad, no de palabra sino en los hechos, a apoyar esta demanda.

2) Para ello, el Soviet de diputados obreros considera ne-
cesario recabar la solidaridad de todo el proletariado de Rusia y
en caso de que nuestra demanda sea denegada, llamarlo a la
huelga politica general y a otras formas de lucha decidida.

3) Con el objeto de preparar esas acciones, el Soviet de
diputados obreros ha encargado al Comité Ejecutivo que median-
fe el envio de delegados y por otros procedimientos, entre inme-
diatamente en contacto con los obreros de otras ciudades co
los sindicatos de ferroviarios, de correos y telégrafos, de cam-
pesinos, etc., asi como con el ejército y la armada.

4) Realizada esta labor previa, el comit¢ Ejecutivo conv -
cara una sesion extraordinaria del Soviet de diputados obreros
para adoptar una decision definitiva con respecto a la huelga

5) EI proletariado de Petersburgo ha propuesto a todos los
obreros y a todos los sectores de la sociedad y el pueblo apoyar
por todos los medios, materiales, morales y politicos, a los obre-
ros despedidos.

Névala Zhizn, num. 13, 15 de texst?) 3:Ibllgz:ié¢(jﬁ(::cuerdo con el
noviembre de 1905. p ’



UNA PROVOCACION FRACASADA

La iesolucion del Soviet de diputados obreros *, que publi-
camos en el presente numero, sefiala una etapa extraordinaria-
mente importante en el desarrollo de la revolucion.

El gobierno y la burguesia coaligados intentan derrotar al
proletariado aprovechando que sus fuerzas estan exhaustas. Al
anuncio del establecimiento por via revolucionaria de la jornada
ce ocho horas en las fébricas, la burguesia responde con el
lockout.

El complot ya estd tramado. Se ha resuelto combatir la
huelga despidiendo en masa a los obreros. Las fabricas del Esta-
do cierran sus puertas simultdneamente con una serie de fabri-
cas privadas. Decenas de miles de obreros son arrojados a la
calle. Se quiere incitar al proletariado de Petersburgo, agotado
por la lucha precedente, a entablar una nueva batalla en las
condiciones mas desventajosas para él.

El Soviet de diputados obreros, siguiendo las indicaciones
cie Jos representantes de la socialdemocracia, decidié denunciar
ante los obreros el complot de la contrarrevolucién y prevenir al
proletariado de Petersburgo para que no caiga en esa trampa.
Al reto a una lucha aislada, respondié con una exhortacién a
uni icai la lucha en toda Rusia, respondié con medidas inmedia-
tas tendientes a consolidar la alianza de los obreros revoluciona-
iios con el campesinado revolucionario, con aquellos sectores del
eje;cito y de la armada que comienzan a sublevarse en todos
los confines de Rusia.

En tales momentos es mas importante que nunca orientar
todos los esfuerzos hacia la unificacion del ejército revolucio-

* Véase el presente tomo, péags. 44-45. (Ed.)
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nario a todo lo largo de Rusia, es importante conservar las fuer-
zas, aprovechar las libertades conquistadas para centuplicar la
labor de agitacion y de organizacién, para prepararse con vistas
a nuevas batallas decisivas. jQue la autocracia se una a la bur-
guesia reaccionaria! jQue la burguesia liberal (representada por
el Congreso de los colaboradores de los zemstvos y de las muni-
cipalidades reunido en Moscu6) dé su voto de confianza al go-
bierno que habla hip6critamente de libertad a la vez que oprime
con la fuerza militar a Polonia por exigir las mas elementales
garantias de libertad!

A la alianza de la autocracia y la burguesia, debemos oponer
la alianza de la socialdemocracia y de toda la democracia bur-
guesa revolucionaria. El proletariado socialista tiende la mano
al campesinado que lucha por la libertad y lo invita a participar
en la ofensiva general y coordinada, a lo largo de todo el pais.

He aqui en qué consiste la enorme significacion de la reso-
lucién del Soviet de diputados obreros. Nosotros, los socialde-
mdcratas, debemos ocuparnos de que todo el partido colabore
con el Soviet de diputados obreros. Nuestro objetivo no es sélo
la revolucion democratica. Luchamos por el socialismo, es decir,
por la total liberacion de los trabajadores de toda opresion tanto
politica como econ6mica. Reunimos en nuestro partido UGnica-
mente a quienes aceptan este gran objetivo y no olvidan ni por
un instante la preparacién de las fuerzas para lograrlo.

Pero como socialistas, precisamente para lograr nuestro obje-
tivo socialista, deseamos que se realice decididamente la revolu-
cion democratica, que se conquiste la plena libertad para asegu-
rar el éxito de la lucha por el socialismo. Y por eso debemos
marchar hombro a hombro con los demdcratas revolucionarios
gue no quieren negociar con el gobierno, sino luchar contra el,
gue no quieren retacear la revolucion, sino llevarla hasta el
final; con esa gente debemos marchar hombro a hombro, aunque
sin fusionarnos con ella. jViva, pues, la alianza del proletariado
socialista con todo el pueblo revolucionario! Todas las fuerzas
de la reaccion, todos los ataques de la contrarrevolucién se estre-
llardn contra su embestida comun.

Noévala y.hizn, nam. 13, del 15
de noviembre de 1905.

Firmado: N. Lenin.

Se publica de acuerdo con el
texto del .periédico.



LAS FUERZAS ARMADAS Y LA REVOLUCION

La insurreccion en Sebastopol se extiende cada vez mas e
El desenlace se aproxima. Los marineros y soldados que comba-
ten por la libertad destituyen a sus jefes. El orden esta asegu-
rado en forma completa. EI gobierno no consigue repetir la
infame treta de Cronstadt, no logra provocar los pogroms. La
escuadra se neg0d a levar anclas y amenaza a la ciudad si se
intenta reprimir a los insurrectos. El teniente retirado Schmidt,
separado por su “insolente” discurso sobre la defensa, mediante
las armas, de las libertades prometidas en el manifiesto del 17
de octubre, tom6 el mando del “Ochakov”. Hoy, 15, debia ex-
pirar, segun lo comunica Rus *, el plazo fijado a los marineros
para rendirse.

Estamos, por consiguiente, en visperas de un momento deci-
sivo. En los proximos dias -tal vez en las proximas horas- se
verd si los insurrectos logran una victoria completa, si son derro-
tados, o si se llega a algun arreglo. En cualquier caso, los
acontecimientos de Sebastopol evidencian la quiebra total del
viejo sistema esclavista en las fuerzas armadas, un sistema que
convertia a los soldados en maquinas armadas, en instrumentos
destinados a reprimir el mas minimo anhelo de libertad.

Se han ido para no volver los tiempos en que el ejército

R /i"s ( Rlsul ); Periédico de la burguesia liberal publicado en Pe-
eisburgo desde diciembre de 1903. Su redactor y editor fue A. Suvorin-
durante la revolucion de 1905 adopté una posicion similar a la de los
kadetes, aunque algo mé&s moderada. Fue clausurado el 2 (15) de diciem-
bre de ese ano y posteriormente aparecié con diferentes nombres. (Ed.)
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ruso _tal como sucedi6 en 1 8 4 9 marchaba a repiimit la
revolucion maés alld de las fronteras de Rusia. Ahora el ejercito
se ha separado irrevocablemente de la autocracia. No todo el
ejército es ya revolucionario. La conciencia politica de los sol-
dados y marineros es todavia de un nivel muy bajo. Peio o
importante es que la conciencia de clase ya ha despertado, que
los soldados han comenzado su movimiento, que el espiritu de
libertad ha penetrado en los cuarteles de todo el pais. El cuar-
tel era en Rusia, por lo general, peor que cualquier caice . en
ninguna otra parte la personalidad era tan oprimida y vejada
como en él; en ninguna otra parte proliferaban tanto los casti-
gos, los golpes, los ultrajes al ser humano. Y ese cuartel se esta
convirtiendo en un foco de la revolucion.

Los sucesos de Sebastopol no son hechos aislados ni casua-
les. No hablaremos de las anteriores tentativas de insurieceion
abierta en la armada y en el ejército. Comparemos el incendio
de Sebastopol con las chispas de Petersburgo. Recordemos as
reivindicaciones de los soldados que se formulan ahora en los
distintos cuerpos del ejército de Petersburgo (publicadas en el
nimero de ayer de nuestro periédico). jQué extraordinario do-
cumento es esa lista de reivindicaciones! jCon cuanta claridad
nos muestra que el ejército esclavo se estd trasformando en
ejército revolucionario! ;Qué fuerza podra ahora impedir que
esas reivindicaciones se difundan en todo el ejército y en toda
Ici armada?

Los soldados de Petersburgo quieren obtener mejoras en la
comida, la vestimenta, el alojamiento, aumento de la paga” re-
ducciéon del plazo de servicio militar y del horario de ejercicios
diarios. Pero entre sus exigencias ocupan un lugar mucho ma-
yor otras, que sOlo puede reclamar el soldado-ciudadano. El
derecho de asistir con uniforme a todas las reuniones, a la
par de todos los ciudadanos”, el derecho de leer y de tener en
el cuartel toda clase de periédicos, la libertad de conciencia, la*

* Se trata de la participacion del ejército del zar ruso Nicolas | en
la represion de los movimientos revolucionarios y de liberacién nacional de
Europa occidental. En 1848, el zar envié tropas a Rumania, Polonia, los
paises del Baltico y Ucrania occidental; asimismo concedié al emperadoi de
Austria un préstamo de seis millones de rublos para aplastar el movimien-
to de liberacion nacional de Italia. En 1849, el ejercito zarista ayudo a
derrotar la revolucién de Hungria. (Ed.)



igualdad de derechos para todas las nacionalidades, la com-
pleta abolicién de toda diferencia del rango fuera del cuartel,
la eliminacion del servicio de asistentes, la supresién de las cor-
tes marciales, la supeditacion de todos los delitos militares a la
jurisdiccion de los tribunales civiles, el derecho de elevar quejas
colectivas, de defenderse ante cualquier intento de castigo cor-
poral por parte de un superior. Tales son las principales reivin-
dicaciones de los soldados de Petersburgo.

Estas exigencias muestran que, en gran parte, el ejército ya
es solidario con los que se han sublevado por la libertad en
Sebastopol.

Estas exigencias muestran que las hipdcritas declaraciones
de los sirvientes de la autocracia sobre la neutralidad del ejér-
cito, sobre la necesidad de mantener al ejército al margen de la
politica, etc., no encontrardn la méas minima simpatia en los
soldados.

El ejército no puede ni debe ser neutral. No mezclar al
ejército en la politica es la consigna hipécrita de los sirvientes
de la burguesia y del zarismo que en los hechos siempre han
mezclado al ejercito en la politica reaccionaria, han convertido
a los soldados rusos en servidores de las centurias negras, en
complices de la policia. No es posible permanecer al margen
de la lucha de todo el pueblo por la libertad. Quien permanece
indiferente ante esta lucha, apoya en los hechos los excesos del
gobierno policiaco, que promete la libertad so6lo para escarnecerla.

Las reivindicaciones de los soldados-ciudadanos son las
reivindicaciones de la socialdemocraeia, las reivindicaciones de
todos los partidos revolucionarios, de todos los obreros con con-
ciencia de clase. Unirse a las filas de los partidarios de la liber-
tad, pasarse al lado del pueblo, asegurara el triunfo de la causa
de la libertad y la conquista de las reivindicaciones de los sol-
dados.

Sin embargo, para que estas reivindicaciones se hagan reali-
dad en forma efectiva, total y permanente, es preciso dar todavia
un pasito mas adelante. Es preciso reunir en un solo haz, en un
todo Unico, las demandas parciales de los soldados atormenta-
dos por el maldito régimen del cuartel-presidio. Esas reivindi-
caciones en conjunto significardn: supresién del ejército regular
y sustitucion del mismo por todo el pueblo armado.

En todas partes y en todos los paises el ejército regular
sirve, no tanto contra el enemigo exterior, como contra el enemi-
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go interno. En todas partes el ejército regular se ha convertido
en instrumento de la reaccion, en sirviente del capital en su
lucha contra el trabajo, en verdugo de la libertad del pueblo. No
nos detengamos, pues, en nuestra gran revolucion liberadora so6-
lo en las reivindicaciones parciales. Arranquemos el mal de raiz.
Suprimamos por completo el ejército regular. Que el ejército
se funda con el pueblo armado, que los soldados lleven al pueblo
sus conocimientos militares, que desaparezcan los cuarteles, rem-
plazados por una escuela militar libre. Ninguna fuerza en el
mundo se atrevera a atentar contra la libre Rusia, si el baluarte
de esa libertad es el pueblo armado, que elimin6é a la casta
militar, que convirtié en ciudadanos a todos los soldados y en
soldados a todos los ciudadanos capaces de llevar un arma.

La experiencia de Europa occidental ha mostrado hasta que
punto es reaccionario el ejército regular. La ciencia militar ha
demostrado que es perfectamente realizable la milicia popular,
que puede ponerse a la altura de las tareas militares no sélo en
una guerra defensiva, sino también en una guerra ofensiva. De-
jemos que la burguesia hipdcrita o sentimental suefie con el
desarme. Mientras haya en el mundo oprimidos y explotados de-
bemos lograr no el desarme, sino el armamento general del pue-
blo, lo Unico que puede asegurar plenamente la libertad, lo
unico que puede barrer por completo a la reaccion. Solo si se
realiza esta trasformacion, la libertad efectiva serd no para un
pufiado de explotadores, sino para millones de trabajadores.

Escrito el 15 (28) de noviem- Se publica de acuerdo con el
bre de 1905. texto del periédico.

Publicado el 16 de noviembre
de 1905 en el periddico Novata
Zhizn, nim. 14.

Firmado: N. Lenin.



LOS PLATILLOS DE LA BALANZA OSCILAN

La situacion por la que atraviesa actualmente Rusia suele
ser calificada de anarquica. Esta inexacta y falaz calificacion
expresa en realidad el hecho de que en el pais no existe ningun
orden establecido. La guerra de la Rusia nueva y libre contra
la vieja Rusia feudal y absolutista avanza en toda la linea. La
autocracia ya no estd en condiciones de vencer a la revolucién;
la revolucion todavia no esta en condiciones de vencer al zaris-
mo. El viejo régimen estd quebrantado, pero ain no ha sido
liquidado, y el nuevo régimen libre existe sin que se lo reconoz-
ca, semioculto, perseguido a menudo por los esbirros del régi-
men autocratico.

Esta situacion puede prolongarse todavia por no poco
tiempo; implicara sin duda inestabilidad y fluctuaciones en to-
dos los 6rdenes de la vida social y politica; en estas aguas revuel-
tas tratardn seguramente de pescar los hombres hostiles a la
libertad, que hoy procuran aparecer como amigos de la libertad
por medio de una estratagema militar. Pero cuanto méas se pro-
longue esta situacion de transicion, mayor es la seguridad de que
culmine en la total y categodrica victoria del proletariado y el
campesinado revolucionarios. Porque nada esclarece tanto a las
masas mas ignorantes de la ciudad y del campo, nada estimula
tanto a los mas indiferentes y aletargados, como esta prolongada
descomposicion de la autocracia, condenada por todos y que ha
reconocido su condena.

¢Qué significan los ultimos acontecimientos politicos, la
nueva y grandiosa huelga de los empleados de correos y telégra-
fos , el aumento de la efervescencia y de la organizacion revo-
lucionaria en el ejército e inclusive en la policia, el triunfo de
un ejercito inconciente y aherrojado por la disciplina sobre el
ejercito de la libertad en la batalla de Sebastopol, la caida inau-
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dita de la cotizacién de los titulos del Estado? Significan que la
autocracia esta quemando sus Ultimos cartuchos, esta gastando
sus Ultimas reservas. Hasta la Bolsa, tan leal, tan cobardemente
burguesa y ansiosa de que se ponga fin a la revolucion, no
tiene fe en los “vencedores” de Sebastopol. Estos aconteci-
mientos significan que el pueblo revolucionario amplia sin cesar
sus conquistas, promueve a nuevos combatientes, adiestra sus
fuerzas, perfecciona su organizacion y avanza inconteniblemen-
te, como una avalancha, hacia la victoria.

El arma de la huelga politica se perfecciona; nuevos con-
tingentes de trabajadores aprenden ahora a manejar esta arma,
trabajadores sin los cuales no puede existir un solo dia la socie-
dad civilizada actual. En el ejército y en la policia continua
creciendo la conciencia de que la libertad es imprescindible, se
preparan nuevos focos insurreccionales, nuevos Cronstadt y
nuevos Sebastopol.

No creemos que los vencedores de Sebastopol tengan mo-
tivos para regocijarse. La insurreccion de Crimea ha sido venci-
da. La insurreccion de Rusia es invencible.

jLos obreros socialdemdcratas deben prepararse para acon-
tecimientos aun mas grandiosos, que les impondran una respon-
sabilidad gigantesca!

iNo deben olvidar que s6lo un partido socialdemdcrata
fuertemente cohesionado puede conducir a la victoria al prole-
tariado de Rusia, hombro a hombro con el proletariado social-
democrata de todo el mundo!

Névaia Zhizn, nim. 16, del 18
de noviembre de 1905.
Firmado: N. Lenin.

Se publica de acuerdo con el
texto del periédico.



APRENDAN DEL ENEMIGO

Los demdcratas burgueses de Nasha Zhizn * iniciaron una
cruzada contra la “mezcla de marxismo y barbarie”. Aconseja-
mos muy en especial a todos los obreros con conciencia de clase
gue examinen con atencion los razonamientos de los demdcratas
radicales.

Nada ayuda tanto a comprender la esencia de los fendme-
nos politicos como la apreciacion que de ellos hacen los enemi-
gos (por supuesto, siempre gue es0s enemigos no sean tontos
de remate).

A Nasha Zhizn no le agrada la ‘lucha de un sector del Par-
tido Obrero Socialdemécrata de Rusia contra el Soviet de dipu-
tados obreros de Petersburgo” o, mas exactamente, la lucha
de los socialdemdécratas contra las organizaciones de clase “apar-
tidistas” como lo expresa el propio periddico. Los proletarios
deben unirse —dicen nuestros radicales— Quiere decir... quie-
re decir que tienen razén los miembros del Soviet, que “tienden
a unificar a todo el proletariado sin distincién de credo politico”.
Y los radicales, con aire triunfal, nos acusan de estar en contra-
diccion con nuestros propios principios de la “lucha de clases”.

iAprendan de sus enemigos, camaradas obreros que simpa-
tizan con la idea de formar una organizacién obrera apartidista
o permanecen indiferentes ante este propdsito! Recuerden el
Manifiesto Comunista de Marx y Engels, que habla de la tras-
formacion del proletariado en una clase a medida que crece, no
solo su unidad, sino también su conciencia politica **. Recuer-

* Nasha Zhizn (“Nuestra vida”): diario de tendencia liberal. Se pu-
blicé en Petersburgo, con intervalos, desde el 6 (19) de noviembre de 1904
hasta el 11 (24) de julio de 1906. (Ed.)

** Véase C. Marx y F. Engels, Obras escogidas, Buenos Aires, Ed.
Cartago, 1957, pags. 28-35. (Ed.)
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den el ejemplo de paises como Inglaterra, donde la lucha de cla-
ses del proletariado contra la burguesia se desarrollé siempre y
en todas partes, a pesar de lo cual el proletariado permanecio
desunido, sus representantes eran sobornados por la burguesia, su
conciencia de clase corrompida por los ide6logos del capital, sus
fuerzas desperdigadas debido a que la aristocracia obrera deser-
i6 de las filas obreras. Piensen en todo esto, camaradas obreros,
y se convenceran de que sélo el proletariado socialdemocrata
es un proletariado que ha adquirido conciencia de sus tareas de
dase. jAbajo el apartidismo! El apartidismo ha sido siempre y
en todas partes instrumento y consigna de la burguesia. Noso-
tros podemos y debemos marchar, en ciertas condiciones, junto
con los proletarios que no tienen conciencia de clase, junto con
los proletarios que aceptan doctrinas no proletarias (el progra-
ma de los “socialistas revolucionarios”). Pero en ningun caso
ni en ningln momento debemos debilitar nuestro rigor partidis-
ta, en ningdn caso ni en ningdn momento debemos olvidar ni
permitir que otros olviden que la hostilidad hacia la socialdemo-
cracia en las filas del proletariado es un resabio de las concep-
ciones burguesas en el seno del proletariado.

Novata Zhizn, num. 16, del 18
de noviembre de 1905.

Firmado: N. Lenin.

Se publica de acuerdo con el
texto del periédico.



PAPELEO REVOLUCIONARIO Y
ACCION REVOLUCIONARIA

La cuestion de la asamblea constituyente debia plantearse]
natural e inevitablemente, en nuestro movimiento revolucionario.
Pata barrer en forma definitiva los restos de las viejas institu-
ciones feudales de la Rusia autocratica, para establecer el siste-
ma que debera regir en la nueva Rusia libre, no es posible ima-
ginar una forma mas acabada y légica que la convocatoria de
una asamblea constituyente elegida por todo el pueblo. Es cier-i
to que la vida raras veces realiza en su integridad las consignas
acabadas”™ y logicas; por el contrario’, la vida siempre introduce
muchos imprevistos que complican y embrollan el desenlace,!
gue mezclan lo viejo con lo nuevo. Pero todo aquel que deseal
con sinceridad terminar con lo viejo y sabe cémo lograrlo, debe!
definir claramente la significacion de la asamblea constituyente
y juchar con todas sus fuerzas por su realizacion en su formal
mas genuina y completa.

El partido del proletariado con conciencia de clase, la social-
democracia ya en su programa adoptado en el Il Congreso, enl
IJIM, formulo la reivindicacion de la asamblea constituyente. “El
Partido Obrero Socialdemdécrata de Rusia -dice el ultimo apar- 1
tado de nuestro programa— estd absolutamente convencido de
gue la realizacién total, consecuente y firme de las trasforma-
ciones politicas y economicas sefialadas [creacion de un régi-
men estatal democratico, proteccion del trabajo, etc.] solo 'es
alcanzable mediante el derrocamiento de la autocracia y la
convocatoria de una asamblea constituyente libremente elegida
por todo el pueblo.”

De estas palabras se deduce claramente que nuestro partido
presta atencién no sélo a Jas condiciones formales de convoca-
toria de la asamblea constituyente, sino también a las materia-
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l es elegir a las condiciones que realmente determinan que
la asamblea sea elegida por todo el pueblo y sea constituyente.
\0 basta dar a la asamblea el nombre de “constituyente , no
basta convocar a los representantes del pueblo, aun cuando ha-
yan sido elegidos sobre la base del sufragio universal, igua ,
lirecto msecreto, aunque sea sobre la base de una libertad elec-
1.ral efectivamente garantizada. Ademas de todas estas condi-
miones, es preciso que la asamblea constituyente tenga el po er
v ia fuerza de instituir un nuevo régimen. La historia de las
revoluciones muestra ejemplos de asambleas que figuraban como
constituyentes, pero en los hechos, la fuerza y el poder reales
no estaban en sus manos, sino en las del viejo poder autocratico.
\si fue durante la revolucion alemana de 1848 y por ello la
asamblea “constituyente” de aquella época, el famoso parlamen-
io de Francfort*, adquirié la triste reputaciéon de vergonzoso
parlatorio”; en esa asamblea se charlaba acerca de la liberta ,
se decretaba la libertad, pero no se tomaban medidas efectivas
para eliminar los organismos de poder que destruian la hber-
lacl. Es natural que esa triste asamblea de lamentables charlata-
nes de la burguesia liberal desapareciera de la escena sin pena

8En este momento, en Rusia, la convocatoria de la asamblea
constituyente se halla en primer plano entre los problemas poli-
lieos del dia. Y precisamente ahora adquiere su mas candente
significacion el aspecto concreto de este problema. Lo importan-
(e, no es tanto el hecho de si serda convocada o no la asamblea
constituyente (con lo cual hasta el ministro-comisionista el con-
de Witte, puede estar de acuerdo mafiana), sino el hecho de si
esa asamblea serd realmente elegida por todo el pueblo y real-
mente constituyente.

En efecto, ya la experiencia de nuestra revolucion, pese a
gue recién se inicia, ya ha evidenciado a qué maquinaciones
pueden dar lugar las palabras y las promesas en general, y la
consigna de asamblea constituyente en particular. Recuérdese el
reciente congreso de los dirigentes de los zemstvos y las muni-
cipalidades, los “kadetes”** en Moscu. Recuérdese su celebre
formula: Duma del Estado con funciones constituyentes para

* Véase V. I. Lenin, ob. cit., t. VI, nota 26. (Ed.)
Miembros del Partido Demécrata Constitucionalista. (Ed.)



elaborar una constitucion ratificada por el soberano... Hasta \M
prensa democratico-burguesa sefialé la contradiccion y el absurdo
contenidos™ en esa férmula. “Instituir” un nuevo régimen estatal
‘“ratificado™ por quien encabeza el viejo gobierno no significa
otra cosa que legalizar dos poderes, dos poderes supremos igua- |
les (en el papel): el poder del pueblo insurrecto y el poder de*
la vieja autocracia. Se comprende que la igualdad entre ellos
es puramente aparente, que el “acuerdo” entre ellos esta deter- 1
minado, en los hechos, por la preponderancia real de la fuerza
de una u otra parte. Por consiguiente, los burgueses liberales*
legalizaban en su plan “ideal” de transicion de la antigua a la
nueva Rusia, la coexistencia de dos fuerzas iguales, hostiles, en*
lucha una contra otra; es decir, legitimaban una lucha perma-
nente y sin salida.
. . Esta contradiccion no puede ser explicada por la simple
logica formal. Pero la explica a la perfeccion la logica de los
intereses de clase de la burguesia. La burguesia tiene miedo de
la libertad completa y de la democracia total, porque sabe que el
proletariado conciente, es decir, el proletariado socialista utili-
zara la libertad para luchar contra la dominacion del capital.
Por ello, lo que en realidad quiere la burguesia no es la libertad
total, la soberania absoluta del pueblo, sino una transaccién con
la reaccion, con la autocracia. La burguesia quiere el parlamen-
tarismo para asegurar la dominacién del capital y no la de la
burocracia; y al mismo tiempo quiere la monarquia, el ejército
regular, la conservacién de ciertas prerrogativas de la burocra-
cia, con el objeto de impedir que la revolucion llegue hasta el j
fin, con el objeto de impedir que el proletariado se arme, enten-
diendo por armamento tanto el fusil como la libertad total. La
situacion contradictoria en que se encuentra la burguesia como
clase, entre la autocracia y el proletariado origina de modo inevi-
table, aun independientemente de la voluntad y la conciencia ;!
de unas u otras personas, formulas de “conciliacién” absurdas y i
sin sentido. La consigna de asamblea constituyente queda asi
trasformada en mera frase, la gran reivindicacion del proletaria-
do, que se alz6 para conquistar la libertad, reducida a una far-
sa; asi profana la burguesia cuanto existe sobre la tierra, susti-
tuyendo la lucha por el regateo.

Cuando los burgueses radicales de Nasha Zhizn describen
con aire de seriedad el “proyecto” de convocatoria de asamblea
constituyente, elaborado por los sefiores Falbork y Charmoluski,
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y luego también por el buré central de la Uni6on de Uniones, no
comprenden que el problema de la asamblea constituyente, en
boca de los liberales, suena inevitablemente a falso y no”es mas
gue un golpe de efecto. jEs ridiculo, sefores, redactar proyec-
tos” como ese! Marchan ustedes por la senda de los Tcadetes |,
gue han traicionado a la revolucion. Olvidan que los proyectos
en el papel, al igual que todas las ilusiones constitucionalistas,
corrompen la conciencia revolucionaria del pueblo y debilitan su
espiritu combativo, porque oscurecen el punto fundamental y
distorsionan el problema en si. Después de todo, no estdn hacien-
do ustedes propaganda del ABC politico, sino que plantean el
problema practicamente, como lo demuestra la propia natura-
leza de la discusion del proyecto “por todos los representantes de
los partidos extremos y moderados que ustedes han propuesto.
Es una ocurrencia digna de Manilov *, respetables demdcratas
burgueses, el que por una parte reconozcan que seria deseable
gue la asamblea constituyente tuviera la “plenitud del poder, y
por otra parte intenten juntar a los partidos extremos con los
“moderados”, es decir, a los que desean tal plenitud con los
gue no la desean.

iAbajo las falsas apariencias! jBasta ya de mentirosas fra-
ses liberales! jEs hora de trazar lineas demarcatorias! A la™dere-
cha: la autocracia y la burguesia liberal unidas, en la practica,
por el deseo comun de no entregar a la asamblea constituyente
la plenitud del poder, Unico, total e indivisible, A la izquierda:
el proletariado socialista y el campesinado revolucionario. Ellos
quieren la plenitud del poder para la asamblea constituyente.
Ellos pueden y deben concertar, para lograrlo, una alianza de
combate, aunque, claro esta, sin fusionarse. Ellos no necesitan
proyectos en el papel, sino medidas de lucha; no necesitan la
organizacion formalista, sino la organizacién de una lucha victo-
riosa por la libertad.

Névala Zhizn, nGm. 18, del 20
de noviembre de 1905.
Firmado: N. Lenin.

Se publica de acuerdo con el
texto del periddico.

* Manilov, personaje de Almas muertas, de N. Gogol, arquetipo del
sofiador abulico, charlatan inactivo y frivolo. (Ed.)
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La insurreccion crece. Crecen la impotencia, el desconcier-
to y la descomposicion del gobierno autocratico de Witte. Crece
en extension y en profundidad la organizacion de los méas diver-
sos grupos, capas y clases del pueblo, la organizacion de las
fuerzas revolucionarias y contrarrevolucionarias.

Tal es la situacion actual. Puede ser expresada con las si-
guientes palabras: organizacion y movilizacion de la revolucién,
El combate naval de Sebastopol es seguido, sin intervalo por
los combates en tierra de Voronezh y de Kiev. La insurreccion
armada en esta Ultima ciudad es, al parecer, un paso mas hacia
adelante, hacia la fusion del ejercito revolucionario con el pro-
letariado y el estudiantado revolucionarios. Al menos asi lo tes-
timonid la informacién de Rus sobre un mitin en el que partici-
paron 16.000 personas, que se realizé en el Instituto Politécnico
de Kiev, con la proteccién del batallon de zapadores de los
soldados sublevados.

Es completamente natural que, en tales condiciones, hasta
la burguesia liberal, que anhela de todo corazén una transaccion
con Ja autocracia, comience a perder la paciencia, a perder la
fe en el “gran” acrébata Witte y vuelva la mirada hacia la
izquierda en busca de fuerzas capaces de realizar la revolucion,
cuya necesidad es ya incuestionable.

En este sentido es muy aleccionadora la posicién de Rus.
Este periddico advierte con toda claridad que “los acontecimien-
tos comienzan a confluir trasformandose en un torrente igual al
de la vispera del 17 de octubre”. De ahi que, por una parte,

* Este articulo fue publicado como boletin por el Comité de las orga-
nizaciones soeialdemdcratas unificadas de la ciudad de Nikolaiev, el 14 (27)
de diciembre de 1905, y reproducido en el nim. 2 del periédico Zahalkalski
Rabochi (“El obrero de Trasbaikal”), érgano del Comité del POSDR de
Chita, el 18 (31) de diciembre del mismo afo. (Ed.)
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Rus se dirija a los mismos integrantes de los zemstvos que
mostraron no menos desconcierto, impotencia y desamparo que
el gobierno autocréatico, y los exhorte a “no perder tiempo” y a
“tomar parte en los préoximos acontecimientos” para “dar al de-
senlace de éstos formas mas suaves, menos ruinosas, y mas favo-
rables para el pais”. Por otra parte, el mismo Rus polemiza con
Slovo * y declara que “nadie cree que el actual gobierno, pueda
convocar en estas condiciones a la Duma del Estado”. “En este
momento —dice Rus— es preciso pensar en la creacién de un
gobierno que pueda convocar a la Duma.”

Asi, pues, la burguesia liberal, bajo la presién del proleta-
riado revolucionario, da otro paso hacia la izquierda. Ayer ex-
presaba su intencion de negociar con Witte y le daba (en el
congreso de los zemstvos) un voto de confianza condicional.
Hoy, su confianza hacia Witte esta a punto de agotarse y el capi-
tal exige un nuevo gobierno. Rus propone a todos los partidos de
liberacion crear un soviet especial de diputados de todo el pue-
blo, que sea un “instrumento poderoso de presidon sobre el go-
bierno en caso de que éste muestre que todavia es capaz [!:']
de actuar, y un 6rgano de poder popular dispuesto a asumir
provisionalmente las funciones gubernamentales, en caso de com-
pleta incapacidad y fracaso del gobierno .

Un drgano de poder del pueblo que asume temporariamen-
te los deberes de un gobierno que ha fracasado, se llama en ruso
lisa y llanamente gobierno provisional revolucionario. Este go-
bierno debe ser provisional, porque sus plenos poderes terminan
con la convocatoria de la asamblea constituyente elegida por
todo el pueblo. Debe ser revolucionario, porque sustituye a un
gobierno que ha fracasado, porque lo sustituye apoyandose en la
revolucion. La sustitucion no puede realizarse de otra manera
gue por la via revolucionaria. Este gobierno debe convertirse en
el “6rgano de poder del pueblo”, debe satisfacer en todas partes
las reivindicaciones planteadas por el pueblo y reemplazar en el
acto, en todas partes, a los viejos “Organos de poder” de la auto-
cracia y de las centurias negras por los d6rganos del poder del
pueblo, es decir, por representantes del gobierno provisional
revolucionario o por personas elegidas (en todos los casos en que
las elecciones sean posibles sobre la base, claro esta, del sufragio
universal, igual, directo y secreto).

* Véase V. I. Lenin ob. cit, t. IX, nota 24. (Ed.)
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Nos complace sobremanera que la burguesia liberal mo-
narquica haya llegado a la idea del gobierno provisional revolu-
cionario. Nos complace, no porque consideremos que los libera-
les se han pasado al campo de la revolucion, ni porque de pron-
to hayamos empezado a creer en su sinceridad, firmeza y cohe-
rencia. No; nos complace porque ese hecho es un sintoma evi-
dente e indudable de la fuerza de la revolucién. Eso significa que
la revolucién se ha convertido en una fuerza, ya que hasta la
burguesia libera] monéarquica reconoce ahora la necesidad de
gue se constituya un gobierno provisional revolucionario.

Desde luego, no olvidamos que los liberales desean no
tanto la formacién de un gobierno de ese tipo, como poder ame-
nazar con él a la autocracia, lo mismo que un comprador ame-
naza al comerciante con ir a comprar a otra tienda. Otorguenos,
sefior Witte, las concesiones que solicitamos o de lo contrario
nos iremos con el gobierno provisional revolucionario “suavemen-
te” denominado: j“soviet general de diputados” o “soviet de
diputados de toda Rusia”!l Sélo ese deseo de seguir negociando
todavia explica el hecho, en apariencia incongruente y absurdo,"
de que Rus conceptle al gobierno de Witte incapaz de convocar
a los representantes del pueblo y, al mismo tiemoo, admita la
posibilidad de que ese gobierno “muestre que todavia es capaz;
de actuar”.

iNo, sefiores liberales, pas6 la época en que tales astucias
podian dar resultado, y la doblez podia permanecer oculta! El
pueblo lucha contra la autocracia que prometié (el 17 de octu-i
bre) la libertad, para luego burlarla y escarnecerla. Un gobierno
provisional revolucionario es el 6rgano del pueblo que lucha
por la libertad. La lucha por la libertad, contra un gobierno que
pisotea la libertad es (en determinada etapa del desarrollo de
esa lucha) una insurreccion armada, y eso es lo que hoy avanza
en Rusia en toda la linea. Un gobierno provisional revoluciona®
rio es el 6rgano de la insurreccidon, que une a todos los insu
rrectos y ejerce la direccion politica de la insurreccion. Po®
ello, hablar de la posibilidad y de la necesidad de un gobieri
provisional revolucionario y, al mismo tiempo, admitir compo
nendas con el viejo gobierno, al cual hay que sustituir, es con-
fundir o traicionar. En efecto, sefiores periodistas die Rus, refig;
xionen un poco: ¢puede haber acaso entre los partidarios do
revolucion necios tales que acepten voluntariamente la incoe
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poracién a un gobierno provisional revolucionario de personas,
0 representantes de partidos, que admitan que el viejo gobierno
“todavia es capaz de actuar” y continlden acudiendo a él por la
puerta trasera para negociar? Mediten: ¢el ejército ruso habria
ganado o habria perdido si hubiese incluido en sus filas a la
juventud patridtica de Manchuria? Es de presumir que habria
perdido, pues los patriotas manchurianos habrian entregado los
misos a los japoneses. Y el pueblo revolucionario de Rusia per-
derd si los “patriotas”, los patriotas de la bolsa de dinero imbui-
dos de monarquismo (es decir, los burgueses liberales) lo entre-
gan a la autocracia de Witte.

Dejemos que el gobierno provisional revolucionario sea pa-
ra la burguesia liberal una simple amenaza a la autocracia. Para
el proletariado socialista, para el campesinado revolucionario y
para todos aquellos que decidida e irrevocablemente se colocan
de su lado en la lucha por la libertad, es una tarea grandiosa
y sumamente importante, que cada dia se hace méas urgente. La
revolucion de octubre, a raiz de los posteriores levantamientos
militares, debilité hasta tal punto a la autocracia, que los érga-
nos del nuevo poder popular comenzaron a surgir en forma es-
pontédnea en un terreno removido por la huelga general y abona-
do con la sangre de los combatientes por la libertad. Estos érga-
nos son los partidos revolucionarios y las organizaciones militan-
tes de los obreros, campesinos y otros sectores populares, que lle-
van a cabo una verdadera lucha revolucionaria. Estos Organos
realizan en la préactica la alianza del proletariado socialista con
la pequefia burguesia revolucionaria. Esta alianza de combate es
la que ahora debemos ampliar y fortalecer, darle forma y cohe-
sion, a fin de que los 6rganos del nuevo poder estén listos para
la inminente repeticién de un nuevo 17 de octubre, para que los
combatientes por la libertad actien en toda Rusia sobre la base
de un programa comun de trasformaciones politicas, inmediatas,
para que actlen organizados, disciplinados, con clara conciencia
de sus objetivos, apartando de si a todos los traidores, a todos los
vacilantes, a todos los charlatanes. Para nosotros, los representan-
tes del proletariado socialista, la revoluciéon democratica inminen-
te es s6lo uno de los pasos hacia la gran meta, la revolucién
socialista. Teniendo presente esto, nunca nos fusionaremos con
los partidos o grupos pequefioburgueses, por muy sinceros, revo-
lucionarios y fuertes que sean; estamos firmemente convencidos
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de que en el camino hacia el socialismo, el obrero y el pequefio
patrono inevitablemente se separaran mas de una vez. Pero en
interés del socialismo debemos emplear todas nuestras fuerzas
para que la revolucién democratica se realice de la manera maés
rapida, completa y radical posible. Para ello, concertaremos —y
estamos concertando ya— una alianza de combate temporaria
con la democracia revolucionaria, para alcanzar nuestro inme-
diato objetivo politico comdn. Con ese fin formamos parte, tanto
de los soviets de diputados obreros, como de otras organizacio-
nes revolucionarias, a la par que preservamos estrictamente la
fisonomia e independencia de nuestro partido. jVivan los nue-
vos organos dei poder popular! jViva el Unico, supremo y vic-
torioso érgano del poder popular!

En cuanto a los burgueses radicales, les diremos como des-
pedida lo siguiente: sefiores, charlan ustedes acerca de los 6rga-
nos del poder popular. ElI poder sé6lo puede constituirlo la fuer-
za. La fuerza, en la sociedad moderna, sélo puede ser el pueblo
armado con el proletariado armado al frente. Si la simpatia por
la libertad se pudiese juzgar a través de las palabras, quizas
habria que considerar partidarios de la libertad inclusive a los
autores del Manifiesto del 17 de octubre. Pero si esa simpatia
se demuestra con los hechos, entonces el Unico hecho valedero
en estos momentos es contribuir a armar a los obreros, ayudar a
formar y consolidar un ejército auténticamente revoluciona-
rio. Elijan, pues, sefiores: o bien la antesala de Witte, para
mendigar un trocito de libertad y regatear acerca de la libertad
cercenada, o bien los “érganos del poder popular”, el gobierno
provisional revolucionario, para luchar sin reservas por la liber-
tad total. jElijan!

Novala Zhizn, nim. 19, del 23 Se publica de acuerdo con
de noviembre de 1905. el texto del periddico.
Firmado: A. Lenin.
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El Comité Ejecutivo del Soviet de diputados obreros resol-
vié ayer, 23 de noviembre, rechazar el pedido de los anarquis-
tas de que sus representantes sean admitidos en el Comité Eje-
cutivo y en el Soviet de diputados obreros. Los motivos de esa
negativa han sido expuestos por el propio Comité Ejecutivo de la
siguiente manera: “l) Toda la practica internacional de los con-
gresos y conferencias socialistas muestra que en ellos no tienen
cabida los representantes anarquistas, dado que éstos no recono-
cen la lucha politica como medio para la consecucion de sus
ideales: 2) la representacién solo puede ser de partidos, y los
anarquistas no constituyen un partido”.

Creemos que la decision del Comité Ejecutivo es absoluta-
mente justa y muy importante tanto desde el punto de vista de
los principios, como de la politica practica. Es claro que si se
considerase al Soviet de diputados obreros como un parlamento
de obreros, o como un 6rgano de autogobierno del proletariado,
entonces, la negativa de admitir a los anarquistas no seria correc-
ta. Aunque es insignificante (felizmente) la influencia de los
anarquistas en nuestro medio obrero, es indudable sin embargo
qgue cierto nimero de obreros comparte sus ideas. Si los anar-
quistas constituyen un partido, o una organizaciébn o grupo, 0
una asociacion voluntaria de personas con las mismas ideas es
una cuestién formal, de escasa importancia en el plano de los
principios. Por ultimo, si los anarquistas, que niegan la lucha
politica, solicitan ser admitidos en una institucion que conduce
esa lucha, la incoherencia es tan manifiesta que s6lo muestra,
por supuesto, una vez mas, la inestabilidad de las concepciones y
la tactica anarquistas. Pero es evidente que no se los puede
excluir por su inestabilidad de un “parlamento” o de un organo
de autogobierno”.
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La decision del Comité Ejecutivo nos parece totalmente
coirecta y creemos que no contradice en absoluto los objetivos
de esa institucion, su caracter y composicién. EI Soviet de dipu-
tados obreros no es un parlamento obrero ni un 6rgano de auto-
gobierno del proletariado; en general, no es un 6rgano de auto-
gobierno, sino una organizacién de combate para el logro de de-
terminados objetivos.

Integran esta organizacion de combate, sobre la base de un
acuerdo de lucha temporario, no formalizado, representantes del
Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia (el partido del socia-
lismo proletario), del partido de los “socialistas revolucionarios”
(los representantes del socialismo pequefioburgués o extrema iz-
quierda de la democracia burguesa revolucionaria) y, por ulti-
mo, muchos obreros sin partido”. Sin embargo, estos Ultimos
no son sin partido en general, sino revolucionarios sin partido,
porque su simpatia estd por entero del lado de la revolucion,
poi cuya victoria luchan con un entusiasmo sin limites, con
energia y abnegaciéon. Por esta razon es muy natural que se in-
cluya en el Comité Ejecutivo a los representantes del campesi-
nado revolucionario.

Paia los fines practicos, el Soviet de diputados obreros es
una amplia alianza de combate, no totalmente instituida, de
socialistas y demdcratas revolucionarios; la expresion “revolucio-
narios sin partido abarca naturalmente, toda una serie de esca-
lones intermedios entre los primeros y los dltimos. Es obvia la
necesidad de tal alianza para la conducciéon de las huelgas poli-
ticas y otras formas mas activas de lucha por reivindicaciones
democraticas urgentes, reconocidas y aprobadas por la inmensa
mayoria de la poblacion. En una alianza de ese tipo los anar-
quistas no serian un factor positivo, sino negativo; solo aporta-
rian a ella desorganizacién y asi debilitarian la fuerza de la
ofensiva comun; ellos todavia “pueden discutir” la urgencia y
la importancia de las reformas politicas. Excluir a los anarquistas
de una alianza que realiza, por asi decir, nuestra revolucion demo-
cratica, es completamente necesario desde el punto de vista de esa
revolucion y de sus intereses. En una alianza de combate s6lo hay
lugar para aquellos que luchan por los objetivos de esa alianza. Si,
por ejemplo, los kadetes” o “el partido de la ley y el orden”8 re-
clutaran en sus secciones de Petersburgo algunos centenares de
obreios, el Comité Ejecutivo del Soviet de diputados obre-
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ros no abriria sus puertas a los representantes de semejantes
organizaciones.

Para explicar su decision, el Comité Ejecutivo se refiere
a la practica de los congresos socialistas internacionales. Aplau-
dimos calurosamente esta declaracién, este reconocimiento por
parte del organismo ejecutivo del Soviet de diputados obreios
de Petersburgo de la direccién ideoldgica del movimiento social-
demdcrata internacional. La revolucién rusa ha adquirido ya
trascendencia mundial. Los enemigos de la revolucion en Rusia
ya conspiran con Guillermo Il, con todos los reaccionarios, tira-
nos, militaristas y explotadores de Europa, contra la Rusia libie.
Tampoco nosotros debemos olvidar que la victoria total de nues-
tra revolucién exige la alianza del proletariado revolucionario
de Rusia con los obreros socialistas de todos los paises.

No sin razon los congresos socialistas internacionales resol-
vieron no admitir a los anarquistas. Entre el socialismo y el
anarquismo media un profundo abismo, y es inatil que los
agentes provocadores de la policia secreta o los periodicos laca-
yos de los gobiernos reaccionarios traten de demostrar que ese
abismo no existe. La filosofia de los anarquistas es la filosofia
burguesa vuelta del revés. Sus teorias individualistas y su ideal
individualista se hallan en oposicion directa con el socialismo.
Sus concepciones expresan, no el futuro de la sociedad burgue-
sa, que marcha con fuerza incontenible hacia la socializacion del
trabajo, sino el presente y aun el pasado de esa sociedad, el
imperio de la ciega casualidad sobre el pequefio productor dis-
perso y aislado. Su tactica, que se'reduce a la negacion de ja
lucha politica, divide a los proletarios y los convierte en la
practica en pasivos participantes de una u otra politica buigue-
sa, pues para los obreros es imposible e irrealizable separarse
realmente de la politica.

En la actual revolucion rusa la tarea de unir las fuerzas
del proletariado, de organizarias, de instruir y educar politica-
mente a la clase obrera, es mas imperiosa que nunca. Cuantas
mas arbitrariedades comete el gobierno centurionegrista, cuanto
mas afan ponen sus agentes provocadores en la tarea de excitar
bajas pasiones en las masas ignorantes, cuanto mas desespeiada-
mente tratan los defensores de la autocracia —gque se descom-
pone en vida— de desprestigiar a la revolucién organizando
pogroms, actos de pillaje y asesinatos, para lo cual emborrachan
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a los desclasados, tanto mas importante es esta tarea de organi-
zacioén, que recae sobre todo en el partido del proletariado socia-
lista. Y por ello, utilizaremos todos los medios de la lucha ideo-
logica para que la influencia de los anarquistas sobre los obre-
ros rusos siga siendo tan insignificante como hasta ahora.

Escrito el 24 de noviembre Se publica de acuerdo con el
(7 de diciembre) de 1905. texto del periodico.

Publicado el 25 de noviembre
de 1905 en el periédico Noévaia
Zhizn, ndm. 21.

Firmado: N. Lenin.



EL PARTIDO SOCIALISTA Y EL REVOLUCIONARISMO
APARTIDISTA

El movimiento revolucionario de Rusia, a medida que se
extiende con celeridad en nuevos sectores de la poblacion, crea
una serie de organizaciones que no son de partido. La necesidad
de unirse se manifiesta con tanta mayor fuerza, cuanto mas
tiempo ha sido contenida y perseguida. Las organizaciones sur-
gen sin cesar, adoptando una u otra forma, a menudo no crista-
lizada todavia, y su caracter es sumamente original. No hay
aqui marcos bien delimitados, como tienen las organizaciones en
Europa. Los sindicatos adquieren un caracter politico. La lucha
politica se fusiona con la econémica —por ejemplo, en forma de
huelgas— y crea tipos combinados de organizaciones tempora-
rias 0 mas 0 menos permanentes.

¢Qué significa este fendmeno y cual debe ser la actitud de
la socialdemocracia ante él?

El riguroso espiritu de partido es la consecuencia y el re-
sultado de una lucha de clases altamente desarrollada. Y, a la
inversa, los intereses de una franca y amplia lucha de clases, de-
mandan el desarrollo de un riguroso espiritu de partido. Por
eso el partido del proletariado conciente, la socialdemocracia,
combate siempre y con toda razon el sin partidismo, y trabaja
con perseverancia en crear un partido obrero socialista fiel a los
principios y bien cohesionado. Esta labor tiene éxito entre las
masas a medida que el desarrollo del capitalismo divide a todo
el pueblo cada vez mas profundamente en clases y agudiza las
contradicciones entre ellas.

Es plenamente comprensible que la actual revolucion haya
engendrado y engendre en Rusia tantas organizaciones que no
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son de partido. Por su contenido econdmicosocial, esta revolu-
cion es democratica, es decir, burguesa. Esta revolucién derriba
el régimen autocratico feudal, libera de ese modo al régimen
buigués que aquel aplastaba y satisface asi las reivindicaciones
de todas las clases de la sociedad burguesa; en este aspecto, es
una rev'lucion de todo el pueblo. Ello no significa, por supues-
to, que nuestra revolucion no tenga un caracter de clase; por
cierto que no. Pero va dirigida contra las clases y las castas
caduca? de acuerdo con el propio criterio de la sociedad burgue-
sa, contra clases y castas extrafias a esa sociedad y que impiden
su desarrollo. Y como en sus rasgos fundamentales toda la vida
econémica del pais es ya burguesa, como la inmensa mayoria
de la poblacién vive ya, en realidad, en condiciones burguesas,
los elementos contrarrevolucionarios son, desde luego, numéri-1
camente insignificantes, son en verdad “un pufiado” en compa-
iacion con el pueblo . Por ello, el caracter de clase de la revo- i
lueidbn burguesa se revela inevitablemente en las caracteristicas
de la lucha -que a primera vista parece desprovista de sentido
de clase— de “todo el pueblo”, de todas las clases de la socie-
dad burguesa contra la autocracia y el feudalismo.

La época de la revolucion burguesa se distingue, tanto en
Rusia como en otros paises, por un desarrollo relativamente in-
completo de las contradicciones de clase inherentes a la sociedad
capitalista. Es cierto que en Rusia el capitalismo esta hoy mu-
cho mas desarrollado que en la Alemania de 1848, sin hablar ya m
de la Francia de 1789, pero no cabe duda de que las contra-
dicciones puramente capitalistas estdn aun muy disimuladas en
nuestro pais por las contradicciones entre la “cultura” y la bar-
barie asiatica, el europeismo y el tartarismo, el capitalismo y el
feudalismo; es decir, aparecen en primer plano reivindicaciones
cuya satisfaccion impulsara el desarrollo del capitalismo, lo depu-
rara de la escoria feudal y mejorard las condiciones de vida y
de lucha tanto del proletariado como de la burguesia.

En efecto, si examinamos el infinito nimero de reivindica-
ciones, demandas y doléances * que hoy se formulan en Rusia en
cada fabrica, oficina, regimiento, en cada seccion de la policia,
parroquia, establecimiento de ensefianza, etc., etc., en toda Rusia,
comprobaremos facilmente que la inmensa mayoria de ellas son

« Doléances, quejas. En francés en el original. (Ed.)
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fflivindicaciones de caréacter puramente “cultural”, si pueden lla-
marse asi. Quiero decir que no son en realidad demandas especifi-
can de clase, sino exigencias de derechos elementales que lejos de
tli'Struir el capitalismo, lo encuadran en los marcos del europeis-
1110 y lo liberan de la barbarie, del salvajismo, de la corrupcion
V do las demas supervivencias “rusas” del régimen de servidum-
bre, En rigor, inclusive las reivindicaciones proletarias se limi-
|tm en la mayoria de los casos a exigir trasformaciones plena-
mente realizables dentro de los marcos del capitalismo. El pro-
letariado ruso reclama hoy, de manera inmediata, no lo que mi-
na al capitalismo, sino lo que lo depura, lo que acelera e inten-
Nll'ica su desarrollo.

Naturalmente, la posicién especial que ocupa el proletaria-
do en la sociedad capitalista es causa de que la simpatia de los
obreros por el socialismo, de que la unién de los obreros con el
partido socialista, surjan con fuerza espontdnea en las etapas
Iniciales del movimiento. Pero las reivindicaciones puramente
socialistas son aun cosa del futuro; en primer plano figuran las
reivindicaciones democraticas de los obreros en la esfera politica
y las reivindicaciones econdmicas compatibles con el capitalismo.
Inclusive, el proletariado hace la revolucién, por asi decirlo,
dentro de los limites del programa minimo y no del programa
maximo. Ni que hablar del campesinado, de esa gigantesca
masa de la poblacion, abrumadora por su ndmero. Su progra-
ma maximo”, sus objetivos finales, no van mas alla de los limites
del capitalismo, el cual se desarrollaria con mas amplitud y
pujanza aun si toda la tierra pasara a manos de todo el campe-
sinado y de todo el pueblo. La revolucién campesina es hoy una
revolucién burguesa, por mucho que “lastimen” estas palabras
al oido sentimental de los sentimentales caballeros de nuestro
socialismo pequefioburgués.

El caracter de la revolucién en desarrollo, que hemos des-
crito, da origen, naturalmente, a organizaciones que no son de
partido. EI movimiento en su conjunto adquiere inevitablemente
un sello de apartidismo, apariencia apartidista; pero, claro esta,
s6lo apariencia. La necesidad de una vida “humana” y civiliza-
da, de organizarse en defensa de la dignidad humana, de los
propios derechos como hombre y ciudadano, abarca a todos, une
a todas las clases, rebasa con gigantesco impetu todas las fron-
teras de partido, conmueve a personas que estdn muy lejos
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todavia de poder elevarse hasta una posicion partidista. La
necesidad vital de conquistar derechos y reformas inmediatas,
elementales, esenciales, relega a segundo plano por asi decirlo,
toda idea y toda consideracion acerca de lo que vendra después.
La preocupacion por la lucha presente, necesaria y legitima,
porque sin ella el éxito en la lucha es imposible, obliga a
idealizar esos objetivos inmediatos y elementales, los pinta de
color de rosa e inclusive los envuelve a veces en un ropaje
fantéstico. La simple democracia, la vulgar democracia burgue-
sa, se toma por socialismo y es “registrado” como tal. Todo es,
al parecer, “apartidista”; todo parece fundirse en un solo movi-
miento “liberador” (que, en realidad, libera a toda la sociedad
burguesa); todo adquiere un ligero, ligerisimo tinte de “socia-
lismo” debido sobre todo al papel dirigente que desempefia el
proletariado socialista en la lucha democratica.

La idea del apartidismo no puede dejar de alcanzar, en
tales condiciones, ciertas victorias pasajeras. El apartidismo no
puede dejar de convertirse en una consigna de moda, pues la
moda se arrastra desvalida a la zaga de los acontecimientos y
una organizacion apartidista aparece precisamente como el fené-
meno mas “habitual” en la superficie de la vida politica; demo-
cratismo apartidista, movimiento huelguistico apartidista, revo-
lucionarismo apartidista.

Cabe preguntar ahora: ;cual debe ser la actitud de los
integrantes, de los representantes de las diversas clases, este
hecho del apartidismo, ante la idea del apartidismo? Debe ser,
no en el sentido subjetivo, o sea oué actitud seria deseable ante
este hecho, sino en el sentido objetivo, es decir, qué actitud
imponen los intereses y los puntos de vista de las diversas clases.

n

Como ya dijimos, el aparfidismo es un producto o, si se
quiere, una expresion del caracter burgués de nuestra revolu-
ciéon. La burguesia no puede dei.nr de tender al anarHdismo, pues
la ausencia de partidos entre quienes luchan por la liberacion de
la sociedad burguesa imnlica la ausencia de una nueva lucha con-
tra esa misma sociedad burguesa. Ouien libra una lucha “anarti-
dista” por la libertad, no comnrende el caracter burgués de la
libertad, o bien santifica el sistema burgués o bien aplaza la
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lucha contra ese régimen, su “perfeccionamiento” para las calen-
das griegas. Y a la inversa, quien conciente o inconcientemente
es adicto al régimen burgués no puede dejar de sentirse atraido
por la idea del apartidismo.

En una sociedad basada en la division en clases, la lucha
entre las clases hostiles se convierte indefectiblemente, en deter-
minada etapa de su desarrollo, en lucha politica. La lucha entre
los partidos es la expresidbn maéas integra, completa y especifica
de la lucha politica entre las clases. El apartidismo significa
indiferencia ante la lucha de los partidos. Pero esa indiferencia
no es equivalente a la neutralidad, a la abstencion en la lucha,
pues en la lucha de clases no puede haber neutrales, en la
sociedad capitalista no es posible “abstenerse” de participar en
el intercambio de productos o de fuerza de trabajo. Y el inter-
cambio engendra, indefectiblemente, la lucha econémica, y tras
ella la lucha politica. Por eso, permanecer indiferente ante la
lucha no significa, en realidad, apartarse o abstenerse de la
lucha ni ser neutral. La indiferencia es el apoyo tacito al fuerte,
al que domina. En Rusia, el que fue indiferente a la autocracia
antes de su caida en la revolucion de octubre, tacitamente apoya-
ba a la autocracia. En la Europa de hoy los que son indiferentes
a la dominacion de la burguesia, tacitamente apoyan a la bur-
guesia. Quien es indiferente ante la idea de que la lucha por la
libertad es de caracter burgués, apoya tacitamente la domina-
cion de la burguesia en esa lucha, en la Rusia libre que se esta
construyendo. La indiferencia politica no es otra cosa que sacie-
dad politica. ElI que estd ahito es “indiferente” e “insensible” ante
un pedazo de pan; pero el hambriento siempre tomara “partido’
frente a un pedazo de pan. La “indiferencia y la insensibilidad”
de una persona ante un pedazo de pan no significan que no
tiene necesidad de pan. sino que lo tiene asegurado, que jamas
le falta, que se ha instalado s6éidamente en el “partido” de los
saciados. En la sociedad burguesa, el apartidismo es la forma
hmdcrita, disimulada, pasiva, de expresar adhesion al partido de
los ahitos, de los que dominan, de los explotadores.

El apartidismo es una idea burguesa. El espiritu de partido
es una idea socialista. Esta tesis es aplicable, en general, a toda
sociedad burguesa. Desde luego, hay que saber aplicar esta
verdad general a los distintos problemas y casos particulares.
Pero olvidar esta verdad cuando la sociedad burguesa en su
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conjunto se alza contra el feudalismo y la autocracia, significa
en la practica renunciar por completo a la critica socialista de la
sociedad burguesa.

La revolucion rusa, a pesar de que aun se encuentra en la
etapa inicial de su desarrollo, proporciona ya no poco material
para confirmar las consideraciones generales expuestas. Solo la
socialdemocracia, el partido del proletariado con conciencia de
clase siempre defendié y defiende el riguroso espiritu de parti-
do. Nuestros liberales, representantes de los puntos de vista de
la burguesia, aborrecen el espiritu socialista de partido y no
quieren oir hablar de lucha de clases. Recuérdese aunque soélo
sea los recientes discursos del sefior Rodichev, que repitié por
enésima vez lo que tantas veces dijeron Osvobozhdenie *, edita-
da en el extranjero, y los innumerables periddicos vasallos del
liberalismo ruso. Por ultimo, la ideologia de la clase intermedia,
la pequefia burguesia, ha tenido clara expresion en los conceptos
de los “radicales’ rusos de distintos matices, desde Nasha Zhizn,
y los “radicales demdcratas”9 hasta los “socialistas-revoluciona-
rios . Estos dltimos han demostrado con la mayor evidencia su
confusion de socialismo con democracia en el problema agrario,
particularmente en la consigna de “socializacion” (de la tierra
sin socializacion del capital). Es sabido también que, tolerantes
con el radicalismo burgués, son intransigentes con la idea del
espiritu socialdemécrata de partido.

No entra en nuestro tema el anélisis de como se reflejan los
intereses de las distintas clases en el programa y la tactica de los
liberales y radicales rusos de todos los tipos. Aqui sélo hemos
abordado de paso este interesante problema y debemos pasar
ahora a las conclusiones politicas practicas sobre la actitud de
nuestro partido hacia las organizaciones apartidistas.

¢Es admisible la participacion de los socialistas en organiza-
ciones apartidistas? Si lo es, ;en qué condiciones y qué téactica
debe seguirse en esas organizaciones?

A la primera pregunta no se puede contestar con un no abso-
luto y categoérico. Seria erréneo afirmar que en todos los casos
y en cualquier circunstancia es inadmisible la participacion de
los socialistas en organizaciones apartidistas (es decir, mas o me-
nos conciente o inconcientemente burguesas). En el periodo de la

* Véase V. I. Lenin, ob. at., t. Il, nota 40. (Ed.)
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revolucion democratica, la renuncia a participar en organizacio-
nes apartidistas equivaldria en ciertos casos a renunciar a parti-
cipar en la revolucién democratica. Pero es indudable que los
socialistas deben delimitar estrictamente estos ‘“ciertos casos” y
-que sblo pueden admitir esa participacion en condiciones defini-
das y limitadas de modo riguroso. Pues si las organizaciones apar-
tidistas son engendradas, como hemos dicho, por un nivel rela-
tivamente bajo de desarrollo de la lucha de clases, por otra parte,
el riguroso espiritu de partido es una de las condiciones que tras-
forman la lucha de clases en una lucha conciente, clara, y defini-
da en materia de principios.

Defender la independencia ideoldgica y politica del partido
del proletariado es la obligacion constante, inmutable y absoluta
de los socialistas. Quien no cumple con esta obligacién, deja en
la préactica de ser socialista, por muy sinceras que sean sus con-
vicciones “socialistas” (socialistas de palabra). Para los socialistas
participar en organizaciones apartidistas es s6lo admisible como
excepcion. Y los propios fines de esta participacion, su caracter,
sus condiciones, etc., deben subordinarse por entero a la tarea
fundamental: preparar y organizar al proletariado socialista para
la direccion conciente de la revolucidon socialista.

Las circunstancias pueden obligarnos a participar en organi-
zaciones apartidistas, sobre todo en el periodo de la revolucion
democratica y, en particular, de una revolucion democratica en
la que el proletariado desempefia un papel relevante. Tal partici-
pacidon puede ser necesaria, por ejemplo, para difundir el socia-
lismo ante un auditorio democrético no definido o en interés de
la lucha conjunta de socialistas y demécratas revolucionarios fren-
te a la contrarrevolucién. En el primer caso, esa participacion sera
un medio de dar a conocer nuestras ideas; en el segundo, un pacto
de lucha en aras de la consecucion de determinados objetivos
revolucionarios. En ambos casos, la participacion sélo puede ser
temporaria. En ambos casos, s6lo es admisible a condicion de
resguardar en forma total la independencia del partido obrero y
a condicion de que el partido en su conjunto vigile y oriente a sus
miembros o a los grupos “delegados” en las asociaciones o los
soviets apartidistas.

Cuando la actividad de nuestro partido era secreta, llevar
a cabo esa vigilancia y esa orientacion ofrecia dificultades enor-
mes, a veces casi insuperables. Pero ahora, cuando la actividad
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del partido es cada vez méas abierta, esa vigilancia y esa orienta-
cion pueden y deben ser efectuados con la mayor amplitud, no
s6lo por los organismos superiores del partido, sino también por
la base, por todos los obreros organizados pertenecientes al par-
tido. Los informes sobre la actividad de los socialdemécratas en
las asociaciones o los soviet sin partido y sobre las condiciones y
los obietivos de dicha actividad, asi como las resoluciones de
cualquier tipo de organizaciones del partido a propdsito de esa
activVdad, deben incorporarse a la labor nractica del partido obre-
ro. Solo tal participacion real del partido en su conjunto en la
orientacion de todas las actividades de ese caracter puede contra-
poner en los hechos el trabajo verdaderamente socialista al tra-
bajo democratico general.

¢Qué tactica debemos aplicar en las asociaciones apartidis-
tas? En primer término, aprovechar toda posibilidad de estable-
cer nuestros propios contactos y de difundir nuestro programa
socialista integro. En segundo término, determinar las tareas poli-
ticas inmediatas, del momento, tomando como obietivo el cum-
plimiento mas completo y categorico de la revolucién democrati-
ca; dar las consignas politicas de la revolucién democrética, for-
mular el “programa” de las trasformaciones que deben llevar a
cabo los demodcratas revolucionarios, militantes, a diferencia de
los demdcratas liberales que negocian.

Sélo en esas condiciones puede ser admisible y fecunda la
participacion de los miembros de nuestro partido en las organi-
zaciones revolucionarias apartidistas, creadas hoy por los obreros,
mafiana por los campesinos, pasado mafiana por los soldados, etc.
Sélo en esas condiciones podremos cumplir la doble tarea del
partido obrero en la revolucion burguesa: llevar hasta el fin la
revolucién democrética; ampliar y consolidar las fuerzas del pro-
letariado socialista, que necesita la libertad para desarrollar una
lucha implacable contra la dominacion del capital.

Nrivaia 7hi?n, niims. 22 y 27, Se rmblira de acuerdo con el
26 de noviembre y 2 de diciem- texto del periddico,
bre de 1905.



SOCIALISMO Y RELIGION

Toda la sociedad actual esta basada en la explotacién de las
vastas masas de la clase obrera por una insignificante mifionat de
la poblacién, la clase de los terratenientes Y los capitabstas”™
Es una sociedad esclavista, pues los obreros libres ~durante
toda su vida trabajan para el capital, solo tienen derecho a o
medios de subsistencia, necesarios para el mantenimiento de los
esclavos que producen ganancia, para asegurar y perpetuar L
esclavitud capitalista.

La opresién econdémica de los obreros provoca y engendra
-mviablemente todo género de opresion politica, de humi.lacion
social, oscureciendo y degradando la vida espiritual y m7;a df
las masas. Los obreros pueden lograr una mayor o menor libertad
politica para luchar por su emancioaciéon econdmica, pero nin-
guna libertad podrad emanciparlos de la miseria, de la desocupa-
cion v de la opresion mientras no sea derribado el poder de!
canital. La religion es uno de los aspectos de la opresion espiri-
tual oue en todas partes sofoca a las masas, agobiadas fior el per-
petuo trabaio para los demas, por la necesidad v el desamparo.
La impotencia de las clases explotadas en su lucha contra los
explotadores engendra la fe en una vida meior mas alld de la
muene tan inevitablemente como la impotencia del salvaie en su
combate con la naturaleza engendra la fe en los dioses™ en los
demonios, en los milagros; etc. A aouel eme trabaia v padece, mi-
seria toda su vida, la religion le ensefia a ser humilde v resanado
en la vida terrenal y a reconfortarse con la esperanza de la re-

celestial. Pero a auienes viven del trabaio a’°no.la
rel.vidu les ensefia a practicar la candad en la tierra, ofrecién-
doles asi una muv baraia msHficaciébn para toda su exis encia
de explotadores v vendandoles a nrPfios méd-cos bdlefes bao,a
la bienaventuranza celestial. La religion es opio para el pueblo.
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La religion es una especie de brebaje espiritual en el cual los
esclavos del capital ahogan su fisonomia humana, sus exigen-
cias de una vida medianamente digna del ser humano.

Pero el esclavo que ha adquirido conciencia de su escla-
vitud y se ha alzado en lucha por su emancipacion ya s6lo es
esclavo a medias. EI moderno obrero con conciencia de clase,
formado en la gran industria fabril, esclarecido por la vida ur-
bana, se deshace con desprecio de los prejuicios religiosos, deja
el cielo a los popes y santurrones burgueses y trata de conquis-
tar para si una vida mejor aqui en la tierra. El proletariado
moderno se coloca del lado del socialismo, que utiliza la cien-
cia en la batalla contra la bruma de la religion y que libera a
los obreros de su fe en la vida de ultratumba, uniéndolos para
luchar en el presente por una vida mejor sobre la tierra.

La religion debe ser declarada un asunto privado. Con
estas palabras suelen expresar' habitualmente los socialistas su
actitud hacia la religion. Pero la significacion de estas pala-
bras debe ser definida con exactitud, para prevenir cualquier
malentendido. Nosotros exigimos que la religiéon sea un asunto
privado con respecto al Estado, pero no podemos considerarla
en modo alguno como un asunto privado con respecto a nues-
tro propio partido. El Estado nada tiene que ver con la reli-
gion, y las sociedades religiosas no deben estar vinculadas con
el poder estatal. Toda persona debe ser completamente libre
de profesar la religion que le plazca o de no reconocer ninguna
religion, es decir, ser ateo, como lo es, por reala general, todo
socialista. Cualquier discriminacion de los derechos de los ciu-
dadanos, relacionada con sus convicciones religiosas, es com-
pletamente intolerable. Inclusive cualquier mencion en los do-
cumentos oficiales de la religion de los ciudadanos debe ser
incuestionablemente sunrimida. No debe efectuarse ninguna
entrega de fondos del Estado a la lIglesia, ni destinarse dinero
del Estado a las sociedades eclesiasticas v religiosas, que deben
ser asociaciones de ciudadanos que coinciden en sus ideas, aso-
ciaciones totalmente libres e independientes del Estado. Sélo
el total cumplimiento de estas exigencias puede poner término
a aquel ignominioso y maldito pasado, en el oue la Iglesia era
mantenida en dependencia feudal respecto del Estado, y los
ciudadanos rusos mantenidos en dependencia feudal respecto
de la Iglesia; cuando existian y se aplicaban leyes inquisitoria-
les medievales (que aun hoy figuran en nuestros codigos y
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estatutos penales), que perseguian al ser humano por su fe o
por su descreimiento, que ejercian coaccién sobre su concien-
cia, que unian los comodos cargos oficiales e ingresos fiscales
con la distribucion de este o aquel aguardiente por la iglesia.
Completa separacion entre la lIglesia y el Estado: he aqui lo
qgue el proletariado socialista exige al Estado moderno y a la
Iglesia moderna.

La revolucién rusa debe hacer efectiva esta “exigencia co-
mo componente indispensable de la libertad politica. En este
sentido la revolucion rusa esta en condiciones particularmente
ventajosas, porque el repugnante burocratismo de la autocra-
cia feudal y policiaca ha provocado el descontento, la inquie-
tud y la indignacion hasta en el clero. Por muy sumisos, poi
maés ignorantes que hayan sido los clérigos ortodoxos rusos, el
estrépito de la caida del viejo orden medieval en Rusia, los ha
despertado también a ellos. Hasta ellos se adhieren a la deman-
da de libertad, protestan contra el burocratismo y las arbitrarie-
dades oficiales, contra el espionaje para la policia que les ha
sido impuesto a los “servidores de Dios”. Nosotros, los socialis-
tas, debemos apoyar este movimiento, llevar hasta sus ultimas
consecuencias las exigencias de los miembros del clero hones-
tos y sinceros, tomarles la palabra cuando hablan de libertad,
exigirles que rompan decididamente todo nexo entre la religion
y la policia. O son sinceros, y entonces deben pronunciarse por
la completa separacién entre la Iglesia y el Estado y entre la
escuela y la Iglesia, por que la religion sea declarada total e
incondicionalmente un asunto privado; o no aceptan estas l6gi-
cas exigencias de la libertad, y entonces significa que todavia
son prisioneros de las tradiciones de la inquisicion, que toda-
via buscan obtener cémodos cargos oficiales e ingresos fisca-
les, que no creen en la fuerza espiritual de su arma, que conti-
ndan siendo sobornados por el poder estatal. Y en ese caso los
obreros con conciencia de clase de toda Rusia les declarardn
una guerra implacable.

En lo que concierne al partido del proletariado socialista,
la religibn no es un asunto privado. Nuestro partido es una
asociacién de luchadores concientes y avanzados por la eman-
cipacion de la clase obrera. Tal asociaciéon no puede y no debe
tener una actitud indiferente frente a la falta de conciencia de
clase, la ignorancia o el oscurantismo en forma de creencias
religiosas. Exigimos una completa separacion entre la Iglesia
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y el Estado, para luchar contra la bruma religiosa con un
arma puramente ideoldégica y solamente ideoldgica: con nues-
tra prensa y con nuestra palabra. Pero hemos creado nuestra
asociacion, el POSDR, entre otras cosas precisamente para
luchar contra la supercheria religiosa con que se engafia a los
obreros. Para nosotros la lucha ideol6gica no es, pues, un asun-
to privado, sino un asunto de todo el partido, de todo el prole-
tariado.

Si esto es asi, ¢por qué no declaramos en nuestro progra-
ma que somos ateos, por qué no impedimos a los cristianos y
a otros creyentes en Dios ingresar en nuestro partido?

La respuesta a esta pregunta debe servir para explicar la
diferencia muy importante que existe entre el planteamiento
del problema de la religion por los demdcratas burgueses y por
los socialdemocratas.

Todo nuestro programa esta construido sobre una concep-
cion del mundo cientifica y ademas materialista. Por ello, la
explicacion de nuestro programa incluye necesariamente la
explicacion de las verdaderas raices histéricas y econdmicas de
la bruma religiosa. Nuestra propaganda incluye necesariamente
la propaganda del ateismo; la publicacion de la literatura cien-
tifica adecuada, que hasta ahora fue prohibida y perseguida
severamente por el poder estatal autocratico feudal, debe cons
tituir ahora uno de los campos de nuestro trabajo de partido.
Probablemente tendremos que seguir ahora el consejo que En-
gels dio alguna vez a los socialistas alemanes: traducir y difun-
dir entre las masas las obras de la llustracion y el ateismo fran-
ceses del siglo xvm.

Pero en ningln cas<o podemos caer en el errcr de plan-
tear el problema religiotso de un modo abstracto e idealista,
como una cuestion “intellectual” al margen de la lucha de cla-
ses, como no pocas veces lo hacen los demdcratas radicales de
la burguesia. Seria absurrdo creer que en una sociedad basada
en la infinita opresion y* degradacion de las masas obreras es
posible disipar los prejuiicios religiosos exclusivamerte por via
de la propaganda. Seria tuna limitacion burguesa olvdar que el
yugo religioso que oprimte a la humanidad es s6lo m producto
y un reflejo del yugo escondmico en el seno de h sociedad.
Ninguan folleto y ninguna prédica podran esclarecer al proleta-
riado, si no es esclarecio <o por su propia lucha contra las oscu-
ras fuerzas del capitalisimo. La unidad en esta lucha verdadera-
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mente revolucionaria de la clase oprimida por la creacién de un
paraiso en la tierra es mas importante para nosotros que la
umdad de opinion del proletariado acerca del paraiso celestial.

Esta es la faz6n por la cual en nuestro programa no decla-
ramos ni debemos declarar nuestro ateismo; he aqui por qué
no hemos impedido ni debemos impedir a los proletarios que
aun conservan tales o cuales vestigios de viejos prejuicios, aso-
ciarse a nuestro partido. La concepcion cientifica del mundo
debemos predicarla siempre y es esencial para nosotros com-
batir la inconsecuencia de algunos ‘“cristianos”, pero esto no
significa en absoluto que se deba colocar el problema religioso
en primer lugar, lugar que en modo alguno le corresponde, que
se deba permitir que las fuerzas de la verdadera lucha revo-
lucionaria econdémica y politica se dispersen en aras de opi-
niones o ideas absurdas de importancia secundaria, que muy
pronto pierden toda significacion politica, que rapidamente
son arrojadas al depédsito de los trastos viejos por el curso
mismo del desarrollo econdmico.

La burguesia reaccionaria se ha preocupado en todas par-
tes, y ahora comienza a hacerlo en nuestro pais, por encender
¢! odio religioso, a fin de desviar la atenciéon de las masas de
los problemas econdémicos y politicos verdaderamente impor-
tantes y cardinales, es decir los problemas que ahora resuelve
en la practica el proletariado de toda Rusia que se une en su
lucha revolucionaria. Esta politica reaccionaria que procura di-
v'dir las fuerzas proletarias se manifiesta hoy sobre todo en los
pogroms de las centurias negras, pero mafiana puede concebir
algunas formas mas sutiles. Nosotros, en cada caso, la combati-
remos con una prédica serena, firme y paciente —aiena a todo
umiello que tienda a incitar discrepancias secundarias— de la
solidaridad proletaria y de la concepcion cientifica del mundo.

El proletariado revolucionario lograra hacer de la religion
mi asunto realmente privado en lo que concierne al Estado.
V en ese sistema politico, limpio del moho medieval, el pro-
lelariado emprenderd una lucha amplia y directa para eliminar
la esc’avitud economica, verdadera fuente del engafio religioso
a la humanidad.

Nii_ra_lia Zhi-n, mim. 28, del 3 Se publica de acuerdo con el
ilr diciembre de 1905. texto del periédico.

Firmado: N. Lenin.



RESOLUCION SOBRE EL PROBLEMA AGRARIO
APROBADA POR LA CONFERENCIA
DE LA “MAYORIA” EN TAMMERFORS 10

1. La conferencia declara que el desarrollo del movimien-
to campesino confirma plenamente los criterios fundamentales
del marxismo revolucionario, tanto sobre el caréacter revolucio-
nario, como sobre Ja verdadera esencia social y econdmica de
este movimiento, que destruye los restos del régimen de servi-
dumbre y crea libres relaciones burguesas en el campo. La
conferencia considera que seria deseable modificar el progra-
gra agrario de nuestro partido en la siguiente forma: eliminar
el punto sobre los recortes; declarar, en lugar de eso, que el
partido apoya las medidas revolucionarias del campesinado, in-
cluso la confiscacién de todas las tierras del Estado, la Iglesia,
los monasterios, la Corona, y de propiedad privada, y se propo-
ne como tarea principal y permanente formar una organizacion
independiente del proletariado rural, explicarle el antagonismo
inconciliable entre sus intereses y los de la burguesia agraria y
sefialarle la meta final del socialismo, lo Unico capaz de acabar
con la division de la sociedad en clases y con toda explotacion
del hombre por el hombre.

2. La conferencia sugiere que se elimine del programa
agrario la demanda de Ja devolucion de los pagos en concepto
de rescate de las tierras y del establecimiento de un fondo espe-
cial con las sumas asi obtenidas. En cuanto a la reivindicacion
de confiscacion de las tierras del Estado, de los monasterios, etc.,
propone que se la traslade a otro punto del programa.

Escrito no después del 17 (30) Se publica de acuerdo con el
de diciembre de 1905. texto del volante.
Editado como volante hecto-
grafiado en diciembre de 1905
con otras resoluciones de la Con-
ferencia. Ed. del CC del POSDR,
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LAS ETAPAS, EL CURSO Y LAS PERSPECTIVAS
DE LA REVOLUCION

1) El movimiento obrero dirigido por el POSDR levanta al
proletariado y al mismo tiempo despierta a la burguesia liberal:
1895 a 1901-1902.

2) El movimiento obrero pasa a la lucha politica directa e
incorpora a ella a las capas de la burguesia y de la pequefia
burguesia liberales y radicales que se han despertado politica-
mente: 1901/2-1905.

3) El movimiento obrero se trasforma en franca revolucién
directa, mientras la burguesia liberal ya se ha aglutinado en el
partido demdcrata constitucionalista y se propone detener la revo-
lucion mediante un acuerdo con el zarismo, pero los elementos
radicales de la burguesia y de la pequefia burguesia se inclinan
hacia la alianza con el proletariado para continuar la revolucion:
1905 (particularmente a fines de este afio).

4) El movimiento obrero triunfa en la revolucion democra-
tica, mientras Jos liberales mantienen una actitud de expectati-
va y el campesinado la apoya activamente. Se agrega el apoyo
de los intelectuales radicales y republicanos y las correspondien-
tes capas de la pequefia burguesia en las ciudades. La insurrec-
cién de los campesinos triunfa, el poder de los terratenientes es
quebrado.

(“Dictadura democrético-revolucionaria del proletariado y
del campesinado.”)

5) La burguesia liberal, expectante en el tercer periodo,
pasiva en el cuarto, se torna francamente contrarrevolucionaria y
se organiza para arrebatar al proletariado las conquistas de la
revolucién. Todo el sector pudiente del campesinado, y una bue-
na parte del campesinado medio, también se vuelven “mas razo-
nables”, se sosiegan y viran hacia la contrarrevolucion, para qui-



86 I. LEVIN'

tar el poder al proletariado y a los campesinos pobres, que sim-
patizan con el proletariado.

6) Sobre la base de las relaciones establecidas en el quinto
periodo crecen y se extienden una nueva crisis y una nueva
lucha, mientras que el proletariado lucha ya por" la conserva-
cion de las conquistas democraticas, con vistas a la revolucion I
socialista. Si el proletariado de Rusia estuviera solo, si no acu-
diera en su ayuda el proletariado socialista europeo, ésta seria
una lucha casi sin esperanzas y su derrota seria tan inevitable
como la derrota del partido revolucionario aleman en 1849-1850
o como la derrota del proletariado francés en 1871.

Asi, en esta etapa, la burguesia liberal y el campesinado
rico (+ en parte el campesinado mediano) organizan la con-
trarrevolucion. El proletariado de Rusia mas el proletariado euro-
peo organizan la revolucion.

En tales condiciones, el proletariado de Rusia puede obte-
ner una segunda victoria. La situacibn ya no es desesperada.
El segundo triunfo puede ser la revolucién socialista en Europa.

Los obreros europeos nos mostraran “cémo se hace esto”, y
entonces nosotros, juntamente con ellos, haremos la revolucién
socialista.

Escrito a fines de 1905 o co- Se publica de acuerdo con el
mienzos de 1908. manuscrito.

Se publica por primera vez en
1926, en Léninski Sboérnik, V,



EL PARTIDO OBRERO Y SUS TAREAS EN LA
SITUACION ACTUAL 11

Los objetivos generales de los estudiantes en el movimiento
de liberacién ruso fueron analizados reiteradamente en la pren-
sa socialdemdécrata, por lo que no vamos a detenemos en ellos en
el presente articulo. No hay necesidad de explicar a los estu-
diantes socialdemodcratas el papel principal del movimiento obre-
ro, ni la inmensa importancia del movimiento campesino, ni la
importancia de la ayuda a ambos por parte de los intelectuales
que han meditado acerca de la concepcién marxista del mundo,
gue han abrazado la causa del proletariado y estan dispuestos
a convertirse en auténticos miembros del partido obrero.

Nos proponemos detenernos, asi sea brevemente, en otro
problema, que es ahora de la mayor significacion practica.®

¢En qué consiste la particularidad de la actual situacién de
la gran revolucion rusa?

En que los acontecimientos han desenmascarado totalmente
el caracter ilusorio del Manifiesto del 17 de octubre. Las ilusio-
nes constitucionalistas han sido disipadas. La reaccién domina
en toda la linea. La autocracia ha sido plenamente restablecida
e inclusive “intensificada” con los derechos dictatoriales de los
satrapas locales, comenzando por Dubéasov y terminando por los
rangos inferiores de la policia.

Arde la guerra civil. La huelga politica, como tal, comien-
za a perder su fuerza y a ser relegada al pasado como una
forma ya superada del movimiento. En Petersburgo, por ejem-
plo, los obreros, hambrientos y exhaustos no estuvieron en con-
diciones de realizar la huelga de diciembre. Por otra parte, el
movimiento en su conjunto, aunque frenado momentaneamente
por la reaccién, se lia elevado sin duda a un plano muy superior.

El heroico proletariado de Moscd ha mostrado que es po-
sible una lucha activa y ha incorporado a ella a vastas capas de
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Jfi poblacién urbana, consideradas hasta ahora como politica-
mente indiferentes, si no reaccionarias. Pero los acontecimientos
de Moscu 12 s6lo han sido una de las mas relevantes expresiones
de la “corriente” que ha roto los diques de contencion en todos
los confines de Rusia. Esta nueva forma de accion se encontro
frente a problemas tan gigantescos que, por supuesto, no podian
ser resueltos todos a la vez. Pero estos problemas estan plan-
teados ahora ante todo el pueblo de un modo claro y preciso, el
movimiento se ha elevado a un nivel mas alto, se ha consolidado
y templado. No hay poder en la tierra capaz de quitar a la
revolucion esta conquista.

Los cafiones de Dubdsov infundieron a nuevas masas del
pueblo brios revolucionarios en proporciones sin precedentes.
La renovada caricatura de una Duma es recibida de antemano
con mucha maés hostilidad por los combatientes de vanguardia, y
con escepticismo incomparablemente mayor por la burguesia, que
la vieja Duma de Buliguin.

¢Y ahora, qué?

Miremos de frente la realidad. Ahora estamos frente a la
nueva labor de estudiar y utilizar las experiencias de las Gltimas
formas de lucha, la labor de adiestrar y organizar las fuer-
zas en los principales centros del movimiento.

Para el gobierno seria muy ventajoso aplastar, tal como lo
hizo anteriormente, las acciones dispersas de los proletarios. El
gobierno quisiera provocar ya mismo a los obreros de Peters-
burgo a la lucha, en estos momentos en que las condiciones son
mas desventajosas para ellos. Pero los obreros no cederdn a esta
provocacion y sabrdn mantener su linea independiente, que con-
siste en preparar la préoxima accién en toda Rusia.

Las fuerzas para esta accién existen: crecen con mayor
rapidez que nunca. So6lo una parte pequefia de ellas fue arras-
trada por el torrente de los sucesos de diciembre. EI movimien-
to estd lejos de haberse desplegado en toda su amplitud y en
toda su profundidad.

Obsérvese, por ejemplo, la prensa burguesa moderada y la
centurionegrista. Nadie, ni siquiera Novoie Vremia * cree en las
jactanciosas declaraciones del gobierno de que podra aplastar
inmediatamente, en embridn, cualquier nueva manifestacién del

* Véase V. I. Lenin, ob. cit., t. 1v, nota 25. (Ed.)
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movimiento. Nadie duda de que ese gigantesco material infla-
mable que es el campesinado ardera en toda su magnitud en
primavera. Nadie cree que el gobierno haya deseado sincera-
mente o podido convocar a la Duma, en las condiciones del viejo
sistema de represion, de papeleo interminable, de burocratismo,
de falta de derechos e ignorancia.

No es el excesivo optimismo de los revolucionarios, cien
veces mas peligroso en un problema como el de la accion deci-
siva; son los hechos evidentes, reconocidos hasta por los adver-
sarios de la revolucidn, los que testimonian que en Moscu el
gobierno ha obtenido una “victoria” que hace su posicién aun
mas desesperada que antes de octubre.

La insurreccion campesina crece. La bancarrota financiera
se aproxima. La moneda oro declina. EI déficit de 500 millones
de rublos no puede ser absorbido, ni siquiera contando con la
buena disposicion de la burguesia reaccionaria de Europa de
acudir en ayuda de la autocracia. Todas las tropas aptas para
combatir a la revolucion han sido puestas en acciéon y sin em-
bargo la “pacificacion” del Caucaso y de Siberia todavia conti-
nda. La efervescencia en el ejército y en la armada, que se mani-
festd claramente después del 17 de octubre, no se calmara por
supuesto recurriendo a la violencia contra los combatientes por
la libertad en toda Rusia. El retorno de los prisioneros y de las
tropas que combatieron en Manchuria intensificard esa eferves-
cencia. La movilizacion de nuevas tropas contra el enemigo in-
temo engendra nuevos peligros para la autocracia. La crisis, lejos
de ser resuelta, por el contrario, se ha extendido y agravado con
la “victoria” de Moscu.

Que el partido obrero tenga, pues, clara nocién de sus tareas.
IAbajo las ilusiones constitucionalistas! Debemos reunir nuevas
fuerzas que acompafien al proletariado. Debemos “recocer la
exneriencia” de dos grandes meses de revolucién (noviembre y
diciembre). Debemos volver a adaptarnos a la autocracia res-
tablecida, v volver otra vez a la clandestinidad donde fuera
necesario. Tenemos que plantear de manera mas definida v mas
practica las colosales tareas de la nueva accion de combate,
prepararnos para ella de una manera mas fume, mas sistematica,
mas tenaz, preservando en la med;da de lo posible las fuerzas
del proletariado, agotado por la lucha huelguistica.

Las olas se suceden una tras otra. Después de la capital, las
provincias. Después de las zonas alejadas, el corazén mismo de
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RUjia' Tra? el Proletariado urbano, la pequefia burguesia. Tras las
ciudades, las aldeas. El fracaso del gobierno reaccionario en el
cumplimiento de sus vastas tareas es inevitable. De nuestra prepa-
racion para la primavera de 1906 dependera en mucho el resul-
tado de la primera fase de la gran revolucién rusa

IeEiCQrOI;O a fines de diciembre Se publica de acuerdo con el
’ texto del periédico.
Publicado el 4 de enero de P
1906~ ai el periédico Molodaia
Rossia, num.
Filmado: N. Lenin.



(DEBEMOS BOICOTEAR LA DUMA DEL ESTADO?

PLATAFORMA DE LA MAYORIA

El partido de la clase obrera, el Partido Obrero Socialdemo-
crata de Rusia estd en vias de unificarse. Sus dos mitades se
fusionan y preparan el congreso de unificacion del partido, cuya
convocatoria ya se ha anunciado.

Pero entre ambas mitades del partido queda adn una diver-
gencia relacionada con la Duma del Estado. Todos los miem-
bros del partido deben tener claridad en esta cuestion, a fin de
elegir con plena conciencia a los delegados para el congreso ge-
neral y resolver el litigio tal como lo desean todos los miembros
del partido y no sélo como lo desean sus actuales organismos
centrales y locales.

Los bolcheviques y los mencheviques concuerdan en que la
Duma actual es un miserable remedo de representacion popu-
lar, que es preciso luchar contra este fraude y preparar la insu-
rreccion armada para convocar una asamblea constituyente libre-
mente elegida por todo el pueblo.

La disputa gira s6lo alrededor de la tactica que debe adop-
tarse con respecto a la Duma. Los mencheviques dicen que
nuestro partido debe participar en la eleccién de los delegados
y electores. Los bolcheviques llaman al boicot activo a la Du-
ina. Expondremos en este volante el criterio de los bolcheviques,
gue en la reciente conferencia de representantes de 26 organi-
zaciones del POSDR * aprobaron una resolucion contra la par-
ticipacion en dichas elecciones.

¢Qué significa un boicot activo a la Duma? Significa negar-
se a participar en las elecciones. No queremos elegir diputados
ni electores, ni delegados para la Duma. Boicot activo no significa

m VVéase el presente tomo, pags. 97-98. (Ed.)
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simplemente permanecer al margen de Jas elecciones, sino utilizar
de manera amplia las reuniones electorales para la agitacion y la
organizacion socialdemocratas. Aprovechar las reuniones signi-
fica penetrar en ellas tanto legalmente (inscribiéndose en las
listas de votantes) como ilegalmente, exponer en ellas todo el
programa y las ideas de los socialistas, demostrar el carécter
fraudulento y falaz de la Duma y llamar a la lucha por una
asamblea constituyente.

¢(Por que nos negamos a participar en las elecciones?

Porque si participAramos en las elecciones, involuntaria-
mente ayudariamos a mantener en el pueblo la fe en la Duma
y debilitariamos con ello el vigor de nuestra lucha contra un
iemedo de representacion popular. La Duma no es un parla-
mento sino una treta de la autocracia. Debemos hacer fracasar
esa maniobra, rechazando toda participaciéon en las elecciones.

Porque si admitiéramos ja participacién en las elecciones,
deberiamos ser consecuentes y elegir diputados a la Duma. Pre-
cisamente para estos fines los demdcratas burgueses, Jodski en
Narddnoie Joziaistvo por ejemplo, nos aconsejan entrar en com-
ponendas con los kadetes. Pero todos los socialdemocratas, tan-
to los bolcheviques como los mencheviques, rechazan esas
componendas, pues comprenden que la Duma no es un parla-
mento sino un nuevo fraude policial.

Porque no podemos ahora obtener ningln provecho para
el partido de las elecciones. No existe libertad de agitacion. El
partido de la clase obrera esta fuera de la ley. Sus representan-
tes son encarcelados sin juicio, sus periédicos clausurados y sus
reuniones prohibidas. El partido no puede desplegar su bandera
legalmente en las elecciones, ni presentar publicamente a sus
representantes, porque con ello los entregaria a la policia. Fren-
te a esta situacion es mas util para nuestro trabajo de agitacion
y organizacion la utilizaciéon revolucionaria de las reuniones sin
participar en las elecciones, que participar en las reuniones para
las elecciones legales.

Los mencheviques rechazan la eleccion de diputados a la
Duma, pero quieren la eleccion de delegados y electores. ¢Para
que? ¢Para constituir con ellos una Duma del pueblo o una
asamblea representativa ilegal, libre, algo asi como un Soviet de
toda Rusia de diputados obreros (y también campesinos)?

A esto respondemos: si se necesitan representantes libres,
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¢qué falta hace tomar en consideracion una Duma para elegir-
lusJ ¢por qué facilitar a la policia las listas de nuestros delega-
dos? Ademas, ¢para qué crear nuevos soviets de diputados obre-
ros cuando todavia existen (por ejemplo, en Petersburgo) los
viejos soviets de diputados obreros? Esto es inuatil e inclusive
dafino porque dard lugar a una falsa y utdpica ilusion de que
los soviets que estan decayendo y disgregandose pueden ser
vivificados mediante nuevas elecciones y no mediante una nueva
preparacion y ensanchamiento de la insurreccion. Determinar,
con propositos insurreccionales, elecciones legales, dentro de pla-
zos legales, es sencillamente ridiculo.

Los mencheviques argumentan que los socialdemocratas par-
licipan en todos los paises en los parlamentos, inclusive en los
peores parlamentos. Ese argumento no es exacto. En un parla-
mento también nosotros vamos a participar totalmente. Pero los
mencheviques ven por si mismos que la Duma no es un parla-
mento, también ellos se niegan a participar. Dicen que la masa
obrera esta fatigada y que quiere tomarse un descanso, partici-
pando en elecciones legales, Pero el partido no puede y no debe
construir su tactica sobre la base del cansancio momenténeo de
algunos centros. Eso seria fatal para el partido, pues los obre-
ros fatigados elegirian delegados que no son del partido, que
solo desacreditarian al partido. Debemos realizar nuestro tra-
bajo tenaz y pacientemente, preservar las fuerzas del proleta-
riado y no perder la confianza en que el desaliento es solo
temporario, que los obreros se alzaran aun con mas fuerza y
méas audacia que en Moscu y barrerdan la Duma del zar. Que
los hombres ignorantes e incultos vayan a la Duma; el partido
no ligard su suerte con ellos. El partido les dird: la propia expe-
riencia les confirmara nuestras predicciones politicas. Experi-
mentardn en carne propia el engafio que significa esta Duma y
volverdan de nuevo al partido porque habrdn comprobado el
acierto de sus consegjos.

La tactica de los mencheviques es contradictoria e ilégica
(participar en las elecciones pero no elegir diputados a la Du-
ma). Esta tactica no sirve para un partido de masas, porque en
lugar de una solucién sencilla y clara ofrece una solucién con-
fusa y ambigua. No es practica, porque si las listas de delegados
cae en manos de la policia, el partido sufrira un-ludo golpe.
Por fin, esta tactica es irrealizable, porque si los mencheviques
participan en las
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inevitable serd que en lugar de elecciones legales haya una
utilizacion ilegal de las reuniones, sin elecciones. La participa-
cion de los mencheviques en las reuniones se convertird, debido
al régimen policial, no ya en una participaciéon en las elecciones,
como desean los mencheviques, sino en una utilizacién revolu-
cionaria de las reuniones, como quieren los bolcheviques.

iAbajo la Duma! jAbajo el nuevo fraude policial! jCiuda-
danos: honren la memoria de los héroes caidos en Moscu con
una r.ueva preparacion para la insurreccion armada! jViva la
asamblea constituyente libremente elegida por todo el pueblo!

Tal es nuestra consigna de combate; y solo la tactica de un
boicot activo es compatible con esta consigna.

Escrito en enero de 1906. Se publica de acuerdo con el
Publicado en enero de 1906 co- texto del volante,

rao volante del CC y del CC uni-

ficado del POSDR.
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LA DUMA DEL ESTADO
Y LA TACTICA SOCIALDEMOCRATA =

La ley del Il de diciembre 13 pone nuevamente a la orden
del dia el problema de nuestra tictica con respecto a la Duma.
¢Debemos participar o no en las elecciones a la Duma? Acerca
de esto juzga y opina con vivo interés nuestra prensa democréa-
tico-burguesa. Acerca de esto se ha pronunciado la conferencia
de las organizaciones de la “mayoria” del POSDR. Esta confe-
rencia, en la que participaron representantes de 26 organizacio-
nes (14 de ellas compuestas de obreros elegidos por mas de
4.000 miembros organizados del partido), remplazé al 1V Con-
greso del partido, proyectado y anunciado por el Comité Cen-
tral. El congreso no pudo ser realizado debido a la huelga de los
ferroviarios, a los sucesos de Moscu y a todo tipo de aconteci-
mientos que tuvieron lugar en los mas diversos puntos de Rusia.
Pero los delegados que se habian congregado organizaron la
conferencia de la “mayoria”, que debatié, entre otras cosas, el
problema de las elecciones a la Duma y resolvié no participar en
ellas. He aqui la parte fundamental de la resolucion aprobada
por la conferencia:

El gobierno autocratico pisotea desde el 17 de octubre todas las li-
bertades civicas fundamentales conquistadas por el proletariado. jEl gobier-
no cubri6 de sangre todo el pais, utilizando cafiones y ametralladoras pava
la matanza de obreros, campesinos, soldados y marineros que luchaban por
la libertad! El gobierno se burla del clamor general del pueblo, que exige la
convocatoria de una asamblea constituyente y con la ley del 11 de diciembre
procura engafiar de nuevo al proletariado y al campesinado, y detener asi
su cafda definitiva.*

* Lenin escribié este articulo para fundamentar la resolucién “Sobre la
Duma del Estado”, aprobada por la 1 Conferencia del POSDR, en Tammer-
lors, en diciembre de 1905. (Ed.)
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La ley del 11 de diciembre excluye en los hechos al proletariado y a |
la mayoria del campesinado de la participacién en la Duma del Estado y
procura asegurar de antemano, mediante todo tipo de subterfugios y trabas
policiales el predominio de los elementos mas reaccionarios de las clases
explotadoras en la Duma.

La Conferencia expresa su conviccién de que todo el proletariado con
conciencia de clase de Rusia respondera a la nueva ley zarista con una
lucha decidida contra ésta como contra cualquier otro remedo de represen-
tacion popular.

La Conferencia opina que la socialdemocracia debe esforzarse por jfl
hacer fracasar esta Duma policial y debe rechazar toda participacion en ella.

Mas adelante la resolucién recomienda a todas las organi- "
zaciones del partido que utilicen ampliamente las reuniones elec-
torales, pero no para participar en elecciones sometidas a las res-
tricciones policiales, sino para extender la organizacion revolu-
cionaria del proletariado y llevar a cabo en todas las capas del
pueblo una agitacion tendiente a desencadenar la lucha decisi- 1
va contra la autocracia, porque s6lo después de la completa
victoria sobre ésta se podra convocar una asamblea de repre- 1
sentantes del pueblo elegidos de un modo verdaderamente libre.

¢Es acertada esta solucion del problema? Para responder a
ello, examinemos primero las posibles objeciones. En favor de la
participacion en la Duma podria sefialarse ahora la circunstancia
de que los obreros han obtenido algunos derechos electorales
con respecto a la Duma; también, que la libertad de agitacion
es ahora algo méas amplia que en la época de la “primera” Duma 1
de Buliguin, prometida por la ley del 6 de agosto. Estas consi-1
deraciones —surgidas a raiz del aplastamiento de la insurrec-
cion de Moscu y de otras, después de lo cual se hace necesario
un cierto periodo de calma, de acumulacion y adiestramiento de
nuevas fuerzas— han inclinado e inclinan naturalmente a la “mi-
noria” del POSDR a pronunciarse por la participaciéon en las
elecciones, al menos, de los delegados y electores. Tales social-
demdcratas piensan que no debemos tratar de formar parte de la
Duma del Estado, que no debemos ir mas alla de la eleccion de m
electores, pero que es indispensable aprovechar la posibilidad
gue ofrecen las elecciones a través de la curia* obrera para*

* Curia: denominacion de las diversas categorias de votantes (deter-
minados por estamento, censo de bienes, etc.) en algunos sistemas electora- Il
les burgueses, por ejemplo en la Rusia zarista. (Ed.)
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la agitacion y organizacién del proletariado y para su educacion
politica.

A proposito de estos argumentos, sefialaremos, ante todo,
(pie surgen de manera completamente natural de los fundamen-
tos generales de la concepcion del mundo socialdemdcrata y de
la tactica socialdemocrata. Nosotros, los representantes de la
“mayoria”, debemos reconocerlo asi para no caer en extremos
fraccionistas que pueden obstaculizar la unidad del partido tan
esencial en estos momentos. Debemos reconsiderar cuidadosa-
mente la cuestion de la tActica. Si los acontecimientos confir-
maron el acierto de nuestra tactica con respecto a la Duma del
6 de agosto, que fue, efectivamente, frustrada, boicoteada y ba-
rrida por el proletariado, de eso aun no se infiere que se podra
lograr lo mismo con la nueva Duma. La situacion actual es
diferente y es preciso sopesar cuidadosamente los argumentos a
favor y en contra de la participacion.

Hemos expuesto brevemente los que, a nuestro parecer, son
los principales argumentos a favor. Pasemos ahora a los argu-
mentos en contra.

La nueva Duma es sin duda una caricatura de la represen-
tacion popular. Nuestra participacion en las elecciones dara a
las masas populares una idea falsa de nuestra apreciacion de la
Duma.

La libertad de agitaciébn no existe. Las reuniones son dis-
persadas. Los delegados son arrestados.

Si caemos en la trampa del “constitucionalismo” de Dubé-
sov, no podremos desplegar la bandera de nuestro partido ante
las masas; ademas, debilitaremos nuestras fuerzas con poco pro-
vecho para la causa, dado que la actuacion ‘legal” de nuestros
candidatos pondra las listas en manos de la policia y facilitaran
su detencion.

En la mayoria de los lugares de Rusia arde la guerra civil.
La calma puede ser, pues, sélo temporaria. Una vez mas es indis-
pensable prepararse para la accién. Combinar esto con las elec-
ciones de acuerdo con la ley del 11 de diciembre no es para
nuestro partido conveniente ni realizable. No tendremos eleccio-
nes “de acuerdo con la ley”, ni aunque lo quisiéramos, porque
las condiciones de lucha no lo permiten. Pueden darse algunas
excepciones, por supuesto, pero no seria razonable llevar, en aras
de ellas, la confusion, la desorganizacion y la desunion a la
tactica proletaria general.
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Las elecciones a la Duma basadas en la ley del 11 de diciem-
bre, en las condiciones de dominio de los Dubasov y Durnovo,
no son otra cosa que un mero juego al parlamentarismo. Parti-
cipar en este juego es indigno del proletariado.

La tactica del partido de masas del proletariado debe ser
simple, clara y directa. En cambio, las elecciones de delegados
y de electores sin eleccién de diputados a la Duma constituyen
una solucion confusa y ambigua del problema. Por una parte, se
reconoce, de acuerdo con la ley, forma legal a las elecciones.
Por otra, se “sabotea” la ley, pues las elecciones no se reali-
zan con la intencién de cumplirla ni de enviar diputados a
la Duma. Por una parte, se da comienzo a la campafa elec-
toral; por la otra, se la interrumpe en el momento mas im-
portante (desde el punto de vista de la eleccion en su conjunto),
cuando se trata de determinar directamente 3a composicién de
la Duma. Por una parte, las absurdas y reaccionarias limitacio-
nes de la ley del 11 de diciembre restringen las elecciones obre-
ras (de delegados y electores). Por la otra se impone, a estas
elecciones obreras, que a todas luces reflejan en forma incom-
pleta e incorrecta las aspiraciones progresistas del proletariado,
la tarea de realizar dichas aspiraciones al margen de la Duma
(en forma de una supuesta representacion ilegal o Duma ilegal
o Duma popular, etc.), Resulta asi un verdadero desproposito:
elecciones sobre la base de un derecho electoral inexistente a un
parlamento inexistente. Los. soviets de diputados obreros de
Petersburgo y Moscu habian sido elegidos por los propios obre-
ros sin tener en cuenta las “formas legales” policiales. Y el
encarcelamiento de los miembros ele esos soviets dio una leccién
muy importante a los obreros. Esos encarcelamientos mostraron
qué peligroso es confiar en el falso constitucionalismo, qué fragil
es un “autogobierno revolucionario” sin el triunfo de las fuer-
zas revolucionarias, qué insuficiente es una organizacién tempo-
raria apartidista, que algunas veces puede complementar —pero
nunca sustituir— a una organizacion del partido, combativa, fir-
me y consolidada. Los soviets de diputados obreros de la capital
cayeron porque les faltdo el sélido apoyo de una organizaciéon
de lucha del proletariado. Si remplazamos esos soviets por las
asambleas de electores o de delegados serd lo mismo que ofre-
cer .un apoyo verbal en lugar do un apoyo militante, un apoyo
semiparlamentario en lugar de un apoyo revolucionario. Sera
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exactamente lo mismo que tratar de remplazar un cafibn quo
nos falta por uno dibujado en cartoén.

Ademas, si participamos en las elecciones, colocamos al pro-
letariado en una situacion falsa frente a la burguesia democra-
tica. Esta ultima vuelve a dividirse. Los liberales moderados
(kadetes) estdn decididamente por la participacion. Los radi-
cales se inclinan por el boicot. El trasfondo de clase de esta
escision es claro: el ala derecha cie la burguesia tiende a las
componendas con la reaccion por medio de la Duma. El ala iz-
quierda de la burguesia tiende a una alianza con la revolucion, o
por lo menos a respaldarla (recuérdese la adhesién de la “Unién
de Uniones” al manifiesto del Comité Ejecutivo del Soviet de
diputados obreros de Petersburgo sobre la bancarrota financie-
ra del gobiernoll). La tactica del boicot da lugar a una clara
y correcta actitud del proletariado frente a la burguesia revo-
lucionaria y a la burguesia oportunista. La tactica de la partici-
pacién introduciria un terrible caos, porque impediria al prole-
tariado distinguir entre sus aliados inmediatos y sus enemigos.

Por dltimo, los objetivos practicos de la participacion no son
menos (sino tal vez mas) realizables mediante el boicot. El
recuento de las fuerzas del proletariado, la labor de agitacion
y organizacion, la tarea de asegurar el predominio de la sociai-
democracia en la curia obrera, todo esto es también perfectamen-
te factible si aprovechamos de manera revolucionaria las reunio-
nes electorales en vez de participar formalmente en ellas; y
todo esto no exige en modo alguno la eleccion de “delegados”
ni de “electores”. Todo esto sera mas dificil de lograr si malgas-
tamos fuerzas en estas ridiculas elecciones legales cuyos fines

no aceptamos; y en cuanto a dar a conocer nuestras fuerzas a Jj

la policia, no es ninguna ventaja para nosotros. En la préctica,J
es seguro que, sin participar en ellas, casi siempre las reuniones

se utilizaran revolucionariamente porque los obreros no se sornejB
teran a las trabas impuestas por la policia y no apartaran a las*

“personas extrafias” (léase: socialdcmdcratas), ni se atendran a
las reglamentaciones impuestas para las elecciones. Por la fuerza
de las circunstancias, por la fuerza do la situacién revolucion

ria, en estas reuniones “electorales” no habra elecciones; seran
trasformadas en reuniones pava la agitaciéon del partido al mar-
gen y a pesar de las elecciones; el resultado sera lo que denomi-
namos “boicot activo”. Mirense las cosas como so miren, dése jla
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interpretacion que se quiera a nuestros puntos de vista, sean
cuales fueren las objeciones que hagamos, en todos los casos, la
participacion en las elecciones tenderd inevitablemente a crear
la idea de la sustitucion de la asamblea constituyente por la
Duma, la idea de la convocatoria de la asamblea constituyente
por intermedio de la Duma, etc., etc. Mostrar el caracter falso y
ficticio del papel representativo de la Duma, exigir por via
revolucionaria la convocatoria de la asamblea constituyente vy,
al mismo tiempo, participar en la Duma en una tactica que soéio
puede confundir al proletariado en un momento revolucionario:
solo refuerza la posicion de los elementos menos concientes de
la masa obrera y de los lideres de la clase obrera menos escrupu-
losos y sin principios. Podriamos declarar que nuestros candida-
tos socialdemadcratas son completa y absolutamente independien-
tes, y que participamos en las elecciones ateniéndonos a la linea
partidaria mas estricta posible, pero la situacién politica es mas
fuerte que todas las declaraciones. Los hechos no resultaran y
no pueden resultar acordes con esas declaraciones. Si participa-
mos ahora en las elecciones a la Duma, inevitablemente el resul-
tado no serd, nos agrade o no, ni politica del partido socialde-
mocrata ni de un partido obrero.

La tactica recomendada por la Conferencia de la “mayoria
es la Unica tactica justa.

Una interesante confirmacién (indirecta) de esta conclu-
sibn es la posicion de los “kadetes”. En su nimero “postumo”
(del 20 de diciembre) Nar6dnaia Svoboda * discurre de la si-
guiente manera sobre la cuestién, puesta nuevamente sobre el
tapete, de si hay que ir o no a la Duma. El objetivo inmediato
es la convocatoria de la asamblea constituyente nacional. El
periodico acepta esta tesis como demostrada. (Quién debe con-
vocar esta asamblea constituyente y como? A esto cabe respon-
der, en opinion de Narddnaia Svoboda, de tres maneras: 1) un
gobierno legal (o de facto, el autocratico); 2) un gobierno revo-
lucionario provisional; 3) una Duma del Estado como “autori-
dad competidora de la autoridad”. Se sobrentiende que los “ka-

* Se refiere al editorial del nim. 5, del 20 de diciembre de 1905 (2
de enero de 1906) de Narddnaia Svoboda, escrito por el kadete V. Hessen.

Narédnaia Svoboda (“La libertad del pueblo”): diario politico, social
y literario, vocero del partido kadete, dirigido por Miliukov e I, Hessen.
Se public6 en Petersburgo en diciembre de 1905. (Ed.)
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detes” aceptan la tercera “salida” y es precisamente para lograr
esa salida que insisten en la necesidad de participar en la Duma.
Rechazan la primera salida porque han perdido toda esperan-
za en el gobierno. En cuanto a la segunda, nos dan el siguiente
ejemplo de razonamiento, muy caracteristico:

¢(Es posible confiar en que sea factible en la practica un gobierno pro-
visional tal como el que ain hoy —en medio de la sangrienta embriaguez
de la insurreccion aplastada— contindan sofiando los partidos revolucionarios?
Diremos sin ambages: no, no es posible; y no porque la insurreccion armada
sea imposible: Mosci ha demostrado lo contrario; tampoco porque tal insu-
rreccion seria fatalmente aplastada por las fuerzas armadas: ;quién puede
predecir el futuro?

No es posible contar con un gobierno provisional porgque en ninguna
condicién —ni aun en el caso de una insurreccién triunfante— este gobierno
serd lo suficientemente sélido ni gozard de suficiente autoridad como para
"restaurar el derruido templo” de la tierra rusa. Sera barrido por las olas
contrarrevolucionarias que se levantaran desde lo mas recondito de la so-
ciedad.

La revolucion rusa se prolonga hace ya afios, no meses; durante ese
tiempo ha podido fijar su rumbo de manera precisa y categérica; y hay que
decir francamente que ese rumbo no conduce ni a la insurreccién armada ni
al gobierno provisional. No vamos a cerrar los ojos a la realidad. Tanto la
intelectualidad liberal como el campesinado y el proletariado son revolucio-
narios; pero la cooperacidon revolucionaria de estos tres elementos bajo la
bandera de la insurreccion armada es imposible. No vamos a analizar quién
tiene razén y quién no la tiene; el hecho es un hecho. Pero en ese caso, ;de
qué elementos podria surgir ese famoso gobierno provisional de los partidos
revolucionarios? ;Qué seria? ,La dictadura del proletariado? Pero es inutil
hablar de la dictadura del proletariado en la Rusia actual.. .

Con toda intencién hemos trascrito integramente este razo-
namiento, porque es excelente y trasmite, con una precision muy
poco comun en los “kadetes”, la esencia del punto de vista liberal
burgués. Los errores de este razonamiento son tan obvios, que
bastara con una breve referencia a ellos. Si la posibilidad de la
insurrecciéon armada estd demostrada y si no es posible demos-
trar de antemano la imposibilidad de su éxito, entonces, ¢que
sentido tiene la objecién de que “sera barrido por la contrarre-
volucion™? Se trata de un pretexto ridiculo por lo endeble. Una
revolucion sin contrarrevolucion no existe ni puede existir. En
estos momentos también el 17 de octubre ha sido barrido por la
ola contrarrevolucionaria; pero, ¢acaso eso basta para demostrar
gue las exigencias constitucionalistas han perdido vitalidad? No
se trata de si habra o no contrarrevolucién, sino de quién sera, en



ultima instancia el vencedor, después de los combates inevitable-
mente prolongados y llenos de toda clase de vicisitudes.

Narddnaia Svoboda comprende que este problema se resuel-
ve teniendo en cuenta las fuerzas sociales. Y asi lo hace, cuando
admite el estado de animo revolucionario del proletariado, del
campesinado y de la intelectualidad liberal. Pero dicho periddico
“decreta” que la “cooperacion bajo la bandera de la insurreccion
armada es imposible”. ;Por qué? Aqui esta la esencia del pro
blema y no es posible soslayarla con declaraciones superficialesj
Es un hecho indiscutible que el proletariado y el campesinado se
levantan, con la participaciéon de cierto sector —por lo menos-
de la intelectualidad burguesa. Cuando reconoce el hecho (que
ya no necesita ser reconocido por nadie) de que la insurreccion
armada es posible, cuando reconoce que no es posible predecir en
forma absoluta el fracaso de todos los proximos estallidos, el
periédico deja sin base sus razonamientos. Se pone a salvd
solo con una escapatoria, es decir, negando la posibilidad de
la dictadura del proletariado (en otras palabras, de la dictadu-
ra socialista) cuando de lo que se trata es de la dictadura
democratica del proletariado y el campesinado. la simpatia
hacia estas clases y el apoyo a las mismas de cierto sector de
la pequefia burguesia en general y de la intelectualidad bur-
guesa en particular estan asegurados; el tinico problema es el
grado de organizacién y la capacidad combativa. Se trata, por
supuesto, de un problema muy importante y serio, pero sélo
pueden resolverlo en forma negativa con tanta ligereza quienes
desean evidentemente eludir la solucion.

La posicion de los terratenientes liberales es clava. Quie-
ren la participacion en la Duma, porque no quieren participar
en la lucha revolucionaria. Quieren la convocatoria de la Duma
porque no quieren la convocatoria revolucionaria de la asam-
blea constituyente. Ellos quieren la Duma porque quieren la
componenda. La diferente actitud de los liberales y de los social-
demdcratas ante la Duma refleja por lo tafiio, con toda nitidez, la
diferencia entre la posicién de clase de la burguesia y la del pro-
letariado. Por lo demaés, la el'.usura de los periddicos “kadotes”,
asi como la existencia lamentable do 'oda la prensa liberal legal,
demuestran hasta qué punto es vano suspirar fior una compo-
nenda o per la Doma cu. un period-j do a guerra civil. La
mencionada pv<. ofrece a diario ;aaaa;as ojampios de que
el caracter represen’aiivo -de D Dunn es puro fraude y de que
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una agitacion medianamente libre, unas elecciones medianamen-
te correctas son del todo imposibles. La realidad de la situacion
revolucionaria y contrarrevolucionaria refuta, mejor que cual-
quier argumentacion, los suefios acerca de la participacion en la
Duma con fines 'de lucha y confirma, mejor que cualquier razo-
namiento, que la tactica del boicot activo es correcta.

Para terminar, algunas palabras acerca de como debemos
plantear ahora nuestra campafia en el seno del partido en favor
del boicot activo a la Duma, vinculado con la fusiéon de los sec-
tores y la completa unificacion del POSDR que se operan en
estos momentos.

La fusién es indispensable; debe ser apoyada. En beneficio
de esa fusién es necesario, guardando las formas propias de la
camaraderia, discutir con los mencheviques acerca de la tactica,
tratar de convencer a todos los miembros del partido, llevar la
polémica al terreno de la exposicion constructiva de los argu-
mentos a favor y en contra, al esclarecimiento de la posicion del
proletariado y de sus tareas de clase. Pero la fusién no nos obliga
en lo mas minimo a disimular las divergencias tacticas o a expo-
ner nuestra tactica completa y sinceramente. Nada de eso. La
lucha ideolégica en favor de una tactica que consideramos justa
debe ser franca, directa y resuelta hasta el fin, es decir, hasta el
Congreso de unificacion del partido. En un partido Unico, la tac-
tica que determina las actividades inmediatas del partido debe
ser una sola. Esa tactica Unica debe ser la de la mayoria de
los miembros del partido: cuando la mayoria aparece bien defi-
nida, la minoria est4 obligada a someterse a ella en su conducta
politica, conservando el derecho de critica y de propugnar el
arreglo del problema en el préximo congreso.

En la actual situacion de nuestro partido, ambos sectores
acordaron convocar el congreso de unificacion y ambos acepta-
ron acatar sus decisiones. EI congreso de unificacion es, pues, el
gue determinara la tactica Unica del partido. Nuestra tarea es
acelerar por todos los medios la convocatoria del congreso y
procurar, con el maximo vigor, que todos los miembros del
partido tengan una idea clara acerca de las diferencias tacticas
respecto de la participacién en la Duma a fin de que, con pleno
conocimiento del asunto y después de sopesar bien los argumen-
tos de ambas partes, elijan en forma conciente y no improvisada
delegados al congreso comun, congreso que unird a todo el par-
tido y unificara nuestra tactica.
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El Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia atraviesa por
un momento muy dificil. EI estado de sitio, las matanzas y per-
secuciones, las carceles abarrotadas, el proletariado extenuado
por el hambre, el caos en la organizacion agravado por la des-
truccion de muchos de los centros clandestinos y la falta de cen-
tros legales—y, por altimo, las discusiones sobre tactica, coinci-
dentes con la dificil tarea de restaurar la unidad del partido,
todo eso provoca inevitablemente cierta dispersion de las fuer-
zas del partido.

El medio formal para remediar este estado de dispersion
es convocar el congreso de unificacién del partido y, segun nues-
tra profunda conviccién, todos los militantes del partido deben
hacer cuanto sea posible para apresurar esa convocatoria. Pero
mientras se procede a realizar la labor vinculada a la convoca-
toria del congreso, es necesario plantear todo y discutir muy
seriamente un problema de suma importancia: el de las causas
maés profundas de la dispersiéon. La cuestion del boicot a la Duma
del Estado es, en esencia, s6lo una pequefia parte del gran pro-
blema de revisar toda la tactica del partido. Y este Gltimo, a su
vez, es sblo una pequefia parte del gran problema de la situacién
actual en Rusia y el significado del momento actual en la histo-
ria de la revolucién rusa.

Dos apreciaciones distintas del periodo actual dan lugar
a dos lineas tacticas. Unos (véase, por ejemplo, el articulo de
Lenin en Molodaia Rossia)* consideran el aplastamiento de la
insurreccion en Moscu y otras ciudades s6lo como preparacion
del terreno y de las condiciones para una nueva y maés decisi-

* Véase el presente tomo, pags, 87-90. (Ed.)
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va lucha armada; juzgan que la destruccion de las ilusiones cons-
titucionalistas constituye lo mas significativo de estos momentos.
Los dos grandes meses de revolucion (noviembre y diciembre)
son considerados como el periodo de trasformacién de la huelga
general pacifica en insurreccion armada de todo el pueblo. La
posibilidad de esa insurreccion ha quedado demostrada; el movi-
miento se ha elevado a un plano superior; las amplias masas
han adquirido la experiencia necesaria para el éxito de la futura
insurreccion; las huelgas pacificas ya han agotado sus posibili-
dades. Esa experiencia debe ser muy cuidadosamente recogida;
es preciso dar al proletariado una oportunidad de recuperarse;
deben disiparse resueltamente todas las ilusiones constituciona-
listas y toda idea de participacion en la Duma. Debemos prepa-
rar mas tenaz y pacientemente una nueva insurreccion y afianzar
los vinculos con las organizaciones del campesinado, el que, muy
probablemente, se levantara con mayor fuerza aun en la prima-
vera.

Otros aprecian la situacion de un modo diferente. ElI cama-
rada Plejanov, en el nim. 3 y sobre todo en el nim. 4 de su
Dnievnik *, es quien ha formulado con mas coherencia la otra
apreciacion, aunque, lamentablemente, no en todas partes expre-
s6 cabalmente sus ideas.

“La huelga politica iniciada inoportunamente —dice el ca-
marada Plejanov— conduio en Moscu, en Rostov, etc., a la insu-
rreccion armada. Las fuerzas del proletariado resultaron ser
insuficientes para lograr la victoria. No era dificil prever esta
circunstancia. Por lo tanto, no se debié haber tomado las armas.”
La tarea practica de los elementos concientes del movimiento
obrero “consiste en sefialar su error al proletariado y exnlicarle
qué riesgo es el juego llamado insurrecciéon armada”. Plejanov
no refuta el hecho de que él quiere frenar el movimiento. Nos
recuerda que Marx, seis meses antes de la Comuna, ponia al
proletariado parisiense en guardia contra los estallidos pramatu-
dos **. “Los hechos de la vida han demostrado —dice Pleja-

* Véase V. |. Lenin, ob. cit, t. IX, nota 22. (Ed.)

** Se trata del “Segundo llamamiento del Consejo General de la Aso-
ciacion Internacional de los Trabajadores sobre la guerra franco-prusiana.
A todos los miembros de la Asociacidon Internacional de los Trabajadores en
Europa y Estados Unidos”, del 9 de setiembre de 1870. (Véase C. Marx y
F. Engels, ob. cit.,, pags. 337-341.) (Ed.)
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nov— que la tactica seguida por nuestro partido en los ultimos
meses es errénea. Ante la amenaza de nuevos fracasos, debernos
aprender a adoptar una nueva tactica”... “Lo principal para
nosotros es que debemos prestar inmediatamente gran atencion
al movimiento sindical.” “Gran parte de nuestros camaradas ha
estado tan entusiasmada con la idea de la insurreccion armada
como para prestar una atencion medianamente seria a la tarea
de apoyar el movimiento sindical”... “Debemos valorar el ano-
yo de los partidos de oposicion no proletarios y no apartarlos de
nosotros con actitudes carentes de tacto.”.Es completamente na-
tural que Plejanov se pronuncie también contra el boicot a la
Duma (sin especificar si esta por la participacion en la Duma
o por la formacién, mediante les electores, de los “Organos de
autogobierno revolucionario”, idea predilecta de los “menchevi-
ques ). La agitacion electoral en el campo plantearia de lleno
e! problema de la tierra.” La confiscaciéon de la tierra fue apro-
bada por ambos sectores de nuestro partido y “ya es tiempo de
poner en practica” esas resoluciones.

Esos son los puntos cie vista de Plejanov, expuestos aqui
casi integramente, tal como los formuld el autor en su Dnlevnik.

Esperamos que después de esta exposicion el lector haya
guedado convencido de rme el problema de la tactica eme adop-
tase ante la Duma es s6lo una parte del problema general de la
tactica, el que, a su vez, esta subordinado al .prob’ema de cémo
debe ser apreciado el periodo revolucionario actual en su con-
junto. La raiz de las divergencias en torno de 3a tactica puede
ser resumida del siguiente modo. No se debié haber tomado las
armas, dicen unos, e invitan a explicar los riesgos de la insurrec-
cion y a acentuar la importancia del movimiento sindical. Tanto
la segunda y la tercera huelgas como la insurreccién fueron un
error. Otros, en cambio, dicen one si, se debié tornar las armas,
porque de lo contrario el movimiento no podia elevarse a un
plano superior, ni adquirir la experiencia necesaria de la insu-
rreccion, ni librarse de los estrechos limites de la huelga paci-
fica, que habia agotado ya todas sus posibilidades como medio
de lucha. Por consiguiente, para unos la cuestién cie la i mivree
cion queda virtualmente descartada al menos hasta que '.suda
una nueva situacion que nos obligue a revisar una vez mas
nuestra tactica. La-conclusién logica que de esto se desnrendti
es que debemos ajustarnos a la “constitucion” (participar en la
Duma y trabajar intensamente en el movimiento sindical legal):
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Para otros, por el contrario, es precisamente ahora cuando la
insurreccion pasa a primer plano, sobre la base de la experien-
cia practica adquirida, que ha demostrado la posibilidad de
luchar contra las tropas regulares e indicado las tareas inmedia-
tas para una mas tenaz y paciente preparacion de las proximas
acciones. De aqui la consigna jabajo las ilusiones constitucio-
nalistas! y la ubicacion del movimiento sindical legal en un lugar
modesto, en todo caso no en el “principal”.

Se sobrentiende que no debemos examinar este tema en
litigio desde el punto de vista de la conveniencia de una u otra
via de accion, sino desde el punto de vista de las actuales con-
diciones objetivas y de las fuerzas sociales disponibles. Concep-
tuamos erroneo el punto de vista de Plejariov. Su apreciacion
de la insurreccién de Moscl, resumida en las palabras no se
debié haber tomado las armas”, es extremadamente unilateral.
Descartar la cuestion de la insurreccidon significa, en esencia,
reconocer que el periodo revolucionario ha terminado y que ha
comenzado el periodo “constitucional” de la revolucion demo-
cratica, es decir, equiparar el aplastamiento de las insurreccio-
nes de diciembre en Rusia, por ejemplo, con el aplastamiento de
las insurrecciones de 1849 en Alemania. Por supuesto, semejan-
te desenlace de nuestra revolucion no es imposible, y teniendo
en cuenta el momento actual, en el que la reacciéon despliega
todas sus fuerzas, es facil llegar a la conclusion que ese final
ya ha comenzado. Tampoco cabe duda de que es mas razonable
abandonar por completo la idea de la insurreccion, si las con-
diciones objetivas la han hecho imposible, que gastar las fuerzas
en nuevas e infructuosas tentativas.

Pero eso seria apresurarse demasiado a generalizar el estado
de cosas en este momento y elevar esa generalizacién a la cate-
goria de ley para todo un periodo. .;Acaso no- hemos visto a. la
reaccion desatar todo su furor después de cada avance impor-
tante de nuestra revolucion? ;Y acaso a pesar de e$a reaccion, el
movimiento no se ha vuelto a levantar aun mas vigoroso al cabo
de un tiempo? La autocracia no ha cedido ante las inexorables
exigencias de todo él desarrollo social, por el contrario, esta,
retrocediendo y ya provoca protestas hasta en la burguesia, que
aplaudi6 el aplastamiento de la insurreccién. Las fuerzas de las
clases revolucionarias, el proletariado y el campesinado, estan
lejos de haber sido agotadas'.' La crisis econdmica y el caos finan-
ciero, mas que a atenuarse, tienden a crecer y a hacerse mas
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agudos. La probabilidad de un nuevo estallido, “cuando aun no
na terminado el aplastamiento de la primera insurreccion”, es
ya admitida hasta por la prensa burguesa “amante del orden”,
gue por cierto es hostil a la insurreccion.* EIl caracter de farsa
de la Uiima es cada vez mas claro y cada vez mas indiscutible
que es inatil el intento del partido de participar en las elec-
ciones.

Seria miopia, consentimiento servil en la presente situacion
relegar a segundo plano la cuestion de la insurreccion. Observe-
mos en qué contradiccién incurre Plejanov cuando aconseja
con vehemencia llevar a la préactica la resolucion de agitar entre
el campesinado la idea de la confiscaciéon de la tierra y, al mismo
tiempo, fija como objetivo no apartar de nosotros a los partidos
opositores con actitudes carentes de tacto y suefia con plantear
de Heno el problema de la tierra durante la agitacion electoral
en el campo. Se puede afirmar con absoluta seguridad, que los
terratenientes liberales perdonarian mil veces la “falta de tacto”,
pero no perdonaran la exhortacién a confiscar la tierra. Por algo
hasta los kadetes dicen que ellos también estan por el aplasta-
miento de las insurrecciones campesinas mediante las fuerzas
armadas, siempre que sean ellos y no la burocracia, quienes estén
al mando de esas fuerzas armadas (véase el articulo del princi-
pe Dolgorukov en Pravo**)) Podemos estar seguros de que
precisamente en la agitacion electoral nunca se va a plantear
de lleno el problema de la tierra, tal como se ha planteado, se
plantea y se planteard al margen de la Duma y al mareen de las
elecciones llevadas a cabo con la colaboracion de la policia.

j ™os adoptado sinceramente la consigna de la confisca-
cién de la tierra. Pero la confiscacion de la tierra sélo serd4 una
trase huera si no implica la victoria de la insurreccibn armada
porcrue ahora estdn movilizados contra los campesinos no solo
el ejercito, sino también los voluntarios contratados por los terra-

T P°i ejempl°* ]2 fluf dice Slovo (nam. 364 del 25 de ene-
J™ £0dIC burgués conservador: Entre los partidarios mas convencidos
. BN "tr° Se,oyen 0P ™ ones cada vez mas frecuentes, si bien todavia timidas
oiZfrl/ i degue Sm Un nuev0 estallido preparado por los partidos revolu-
M pZiala 3 redrima n° podra, Ser realizada con la necesaria amplitud e
ser waIIlVoé Tjoj™ oa?{) no caben esggranzas de que las reformas puedan
sel realizadas desde arriba por via pacifica.”
Véase V. I. Lenin, oh. citt. VII, nota. 55. (Ed.)
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tenientes. Al predicar la confiscacion de la tierra, en realidad
llamamos a los campesinos a la insurreccion. ;Y tendriamos de-
recho de hacerlo -sin caer en la fraseologia revolucionaria- si
no contdramos con la insurreccion de los obreros en las ciuda-
des, con el apoyo de los obreros a los campesinos? Seria una
burla cruel que los obreros, por falta de organizaciones de com-
bate, ofrecieran a los campesinos que se levantan en masa y
comienzan a apoderarse de la tierra, la ayuda de sindicatos patro-
cinados por la policia.

No, no tenemos razones para relegar a segundo plano la
cuestion de la insurreccion. No debemos revisar nuestra tactica
de partido para ajustarnos a las condiciones del actual periodo
de reaccion. No podemos ni debemos perder la esperanza de
que finalmente se lograra hacer confluir los tres torrentes de la
insurreccion -el de los obreros, el de los campesinos y el de
los militares— en una sola insurreccion victoriosa. Debemos pre-
pararnos para ello, sin negarnos desde luego a utilizar todos y
cada uno de los medios ‘legales” para ampliar la propaganda,
la agitacién y la organizacién, pero sin llamarnos a engano res-
pecto de la duracion e importancia de estos medios.® Debemos
recoger la experiencia de las insurrecciones de Moscu, del Do-
nets, de Rostov y de otros lugares, difundir el conocimiento de
las mismas, preparar con tenacidad y paciencia las nuevas tuer-
zas de combate, adiestrarlas y templarlas en diversas operaciones
de guerrilla. ElI nuevo estallido quiza no llegue a producirse
durante la préxima primavera, pero se aproxima y quizd no este
muy lejos. Debemos recibirlo armados, organizados en forma
militar y preparados para operaciones ofensivas determinadas.

Vamos a hacer aqui una pequefia digresion respecto de las
operaciones guerrilleras de los destacamentos de combate. Pen-
samos que es erréneo compararlas con el viejo tipo de terrons-
mo. El terrorismo consistia en actos de venganza contra deter-
minadas personas; era una conspiracion de grupos de intelec-
tuales. No reflejaba en absoluto el estado de animo de las ma-
sas. No se proponia preparar dirigentes de lucha de las masas.
Era el résultado —eomo asi también el sintoma y el comple-
mento- de la falta de fe en la insurreccion, de la falta de con-
diciones para la insurreccion.

Las operaciones de guerrillas no son actos de venganza, smo
operaciones militares. Se parecen tan poco a una aventura, como
las incursiones de las patrullas de cazadores en la retaguardia
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enemiga, durante un momento de calma en el campo de batalla
principal, pueden parecerse al homicidio que comete un duelis-
ta 0 un asesino. Las operaciones de guerrilla ele los destacamen-
tos de combate, formados desde hace tiempo por sccialdemdcra-
tas de ambos sectores en todos los grandes centros del movimien-
to e integrados fundamentalmente por obreros, reflejan sin duda
alguna y del modo mas claro y directo el estado animico de las
masas. Las operaciones de guerrilla de los destacamentos de
combate preparan en forma directa ios dirigentes combativos de
las masas. Las operaciones de guerrilla de los destacamentos de
combate no son el resultado de la falca de fe en la insurrecciéon
y no se realizan porque la insurreccion es imposible; por el con-
trario, son una parte esencial de la insurreccion en marcha. Es
claro que siempre,y en todo se puede cometer errores: pueden
producirse tentativas de insurreccion prematuras e innecesarias;
puede haber arrebatos y excesos que son siempre e incuestio-
nablemente nocivos y pueden perjudicar la mejor de las téacti-
cas. Pero hasta ahora, en la mayoria de los centros netamente
rusos adolecemos del otro extremo, es decir, de la insuficiente
iniciativa de nuestros destacamentos de combate, de su falta de
experiencia combativa y de insuficiente determinacion en sus
acciones. En este aspecto se nos han adelantado el Caucaso,
Polonia y la region del Baltico, es decir, los centros donde el
movimiento se alej6 mas del viejo terrorismo, donde la insu-
rreccion fue mejor preparada y donde la lucha proletaria ad-
quiere un caracter de masas mas claro y evidente.

Tenemos que alcanzar a esos centros. No debemos conte-
ner, sino estimular las operaciones de guerrillas de los desta-
camentos de combate si queremos preparar la insurreccién no
solo de palabra y si juzgamos que el proletariado esta verdade-
ramente preparado para la insurreccion.

La revolucion rusa comenz6 con una peticion al zar: que
concediera la libertad. Las matanzas, la reaccién, los desmanes
de Tiépov no sofocaron el movimiento, sino que avivaron aun
nids sus llamas. La revolucion dio el segundo paso: obligé por
la fuerza al zar a reconocer la libertad. Con las armas en la
mano defendié esa libertad. No logré conquistarla en el primer
intento. Los fusilamientos, la reaccién, los Dubésov, no sofoca-
ran el movimiento sino que avivaran sus llamas. Ante nosotros
se perfila el tercer paso, que va a decidir el desenlace de la revo-
lucion: la lucha del pueblo revolucionario por un poder capaz de
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asegurar en los hechos la libertad. En esta lucha no debemos
contar con el apoyo de los partidos de la oposicién, sino con el de
los partidos democraticos revolucionarios. Al lado del proletaria-
do socialista marchara el campesinado democratico y revolucio-
nario. La lucha por llevar hasta el fin la revolucion democratica,
hasta su victoria total, es una grande y ardua lucha. Pero en los
momentos actuales, todo indica que esa lucha avanza con el curso
de los acontecimientos. Esforcémonos, pues, por asegurar que la
nueva ola encuentre al proletariado de Rusia en una nueva etapa
de su preparacién para el combate.

Partinie lzvestia, nim. 1, del 7 Se publica de acuerdo con el
de febrero de 1900. texto del periddico.
Firmado: Boélcheuk.
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INTERVENCIONES DURANTE EL DEBATE SOBRE LA VALIDEZ
DE LAS CREDENCIALES DE LAS DELEGACIONES DE LA
ORGANIZACION REGIONAL Y DEL DISTRITO DE VI1BORG

La resolucion sobre la organizacion regional ha anulado la
decision original de la Conferencia, que establecia una revision
general de credenciales desde el punto de vista formal. En la
organizacion regional habia 56 votos dudosos, y sélo ellos debian
ser cuestionados. EI Comité y la conferencia de distrito tuvieron
a su cargo la verificacion de la eleccion; si no hay confianza en
la decision del Comité de Petersburgo sobre la organizacion
regional, entonces debemos ser consecuentes y proceder a revisar
todos los distritos.

El cam. Dan no esta al tanto de la tactica parlamentaria. En
todos los paises de Europa occidental un miembro del Buré tiene
derecho a presentar una mocion.

La cuestion propuesta por el camarada Martov se refiere al
aspecto formal; si resolvieron ustedes examinar aqui uno de los
distritos en vista de las protestas presentadas, tienen que adoptar
una decision similar con respecto a los otros distritos sobre los
cuales se han presentado protestas. EI camarada Akim * advierte

* Seudonimo del menchevique L. Goldman, delegado a la Conferen-
cia. (Ecl.)
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gue hubo una irregularidad en el distrito de Viborg, y la Con-
ferencia, que aprobd una decision sobre la organizacién regional,
debe hacer extensiva su decision al distrito de Viborg.

Una mocion de orden. Si el Comité de Petersburgo ha reco-
nocido la competencia de la organizaciéon regional, me sorpren-
de que el camarada Martov proponga excluirla de esta Confe-
rencia.

Tenemos dos proposiciones: resolver el problema de los 56
votos y excluir de esta Conferencia a la organizacion regional en
pleno.

Pido que se vote.

Pido que se ponga a votacion el siguiente problema: ;pode-
mos privar de representacion a una parte de la organizacion de
Petersburgo?

La proposicion del camarada Martov no puede ser puesta a
votacion;” Unicamente el Comité de Petersburgo puede resolver
la cuestion que él plantea.

Reflexionen, camaradas, en la monstruosidad que les propo-
nen. Se ha estado debatiendo un importante problema, en cuya
solucion debe tomar parte toda la organizacion de Petersburgo, y
de pronto se les propone dejar de lado a un sector enorme: la
organizacion regional. Meditenlo. Considero que votar una cosa
como esa es en principio inadmisible. Pido que esta reunion vote
para decidir si desea que la proposicion del camarada Martov se
ponga a votacion.
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9

I'ido que previamente se vote mi mocion ;acepta la asamblea
votar la proposicion de Martov?

10

jlay que encarar el asunto con serenidad. La cuestion es
esta: ¢podemos privar a la organizacion regional del derecho a
voto en esta Conferencia?; ya que su delegacion esta validamente
acreditada, seria el colmo de la ilegalidad que no participara en
la votacién. Ustedes han reconocido la validez de sus credencia-
les- la delegacién no intervino cuando se discuti6 su validez
pero debe tomar parte en la votacion de todos los problemas
subsiguientes.

1

El cam. Nikolai ha presentado una mocion que con todo
acierto califica de radical *; si la mocion presentada anula todas
las demaés, debe ser votada en primer lugar.

2

Esta reunion considera que la cuestion planteada por el cama-
rada Martov no se pone en discusién y no requiere ser votada.

2

INTERVENCION SOBRE EL INFORME DEL COMITE
DE PETERSBURGO

OBJECION A LA MOCION DE MARTOV DE QUE SE RETIRE
EL INFORME DEL COMITE DE PETERSBURGO

El camarada Martov no tiene razén; dice que observaciones
tale< como “nuevamente se plantea” no estdn permitidas, pero no

* Se refiere a la siguiente proposicion de N. Konovalov (Nikolai);
cerrar el debate sobre la organizacién regional y del distrito de Viborg;
aceptar que la votacion habia sido correcta y la delegacion véalida, y pasar
a la orden del dia de la Conferencia. (Ed.)
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es asi. En todas partes se permite hacer en las reuniones todo tipo
de observaciones. En cuanto al informe, debemos escucharlo. Nos
ocupard escasamente de 15 a 20 minutos; de otro modo, se podra
decir que en la Conferencia, ademas de irregularidades de orden
moral, hubo también irregularidades de orden juridico (que hubo
aqui tanto omisiones juridicas como morales). EI informe necesa-
riamente debe ser escuchado. Si juzgan que deben aprobarlo, lo
haran; si consideran que no es necesario, no lo aprobaran.

2

PROPOSICION SOBRE EL INFORME DEL COMITE
DE PETERSBURGO

Deseo hacer una proposicion. La cuestién planteada por el
camarada Akim sobre la aprobacion del informe puede ser reti-
rada. Propongo una resolucién que diga asi; “Después de escu-
char el informe del Comité de Petersburgo, esta reunidn reconoce
como validamente autorizadas las delegaciones a la Conferencia,
la Conferencia como debidamente constituida y sus resoluciones
obligatorias para la organizacién socialdemdcrata de Petersburgo.”

3

INTERVENCION EN DEFENSA DE LA PROPOSICION

Estoy de acuerdo con que se debe votar en un orden ldgico,
pero considero mi proposicion como la mas radical, mientras que
las otras son conciliadoras. Si rechazan ustedes la proposicidon
radical, entonces van a votar las conciliadoras.

3

OBSERVACION ACERCA DE LA RESOLUCION
SOBRE LA TACTICA DEL BOICOT

Lamento si he fatigado a la reunion con una resolucién tan
larga, pero si queremos discutir a fondo, debemos tener idea cla-
ra de aquello que criticamos. Mi resolucién resume todo lo que
se ha dicho en las discusiones previas y lo que no hubo tiempo de
decir aqui. No es posible prolongar més la reunién. Si ahora no
hay tiempo de discutir la resolucién se puede elegir una comision.
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INTERVENCIONES EN DEFENSA DE LA RESOLUCION SOBRE
LA TACTICA DEL BOICOT

Por cierto que la resolucidon es larga —una “letania”, como
dice el camarada Dan—; pero este pecado se redime con un mé-
rito: en ella se examinan todos los argumentos, sin lo cual la ex-
plicacion de la tactica resultaria superficial y seria errénea. La
brevedad en las exposiciones es necesaria para las masas; pero
esta resolucién es para las organizaciones, no para las masas. No
ha habido discusion acerca de todos los puntos, pero todos ellos
fueron planteados. Deben ser desarrollados todos los conceptos
difundidos en la agitacion politica. No hay motivos para hablaT
de que la mayoria ha aplastado a la minoria, aunque en verdad
la situacion de la parte vencida no es muy envidiable. Como
salida, se puede proponer una division del trabajo: ustedes criti-
caran a la Duma, en tanto que nosotros elaboraremos la tactica.
Nadie desea imponer al camarada Dan que defienda los puntos
con los cuales no estd de acuerdo. La acusacién de fraccionismo
y de deseo de polemizar es gratuita.

También en la resolucion breve (de Martov) hay polémica,
(pero por qué desean ustedes colocarnos en una situacion ridicu-
la, proponiéndonos aceptarla?

En el proyecto de resolucidon extenso hay, al parecer, cues-
tiones que no han sido discutidas por el proletariado. Pero el
mufieco que hicieron los obreros de Rasteridiev ridiculizaba la
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idea misma de la representacion * y es probable que en ese mo-
mento ellos pensaran también en el campesinado.

2

OBJECIONES A LAS ENMIENDAS DE LOS PUNTOS
2, 3 Y 6 DEL PROYECTO DE RESOLUCION

Ustedes debilitan la resolucion; el gobierno no so6lo obstruye
las elecciones, sino que coloca como delegados a los superinten-
dentes de los zemstvos.

2

La enmienda del camarada Dan es inexacta. La “Union del
17 de octubre 17 también es un grupo de oposicion, pero no es
peiseguida. Debemos defender a los Icadetes si son perseguidos,
aunque sean perseguidos sin motivo.

El zubatovismo” #* no es s6lo una forma policial de atrapar
a los elementos sospechosos, sino que tiene en cuenta el movi-
miento obrero; es una organizacion de la clase obrera. El “zuba-
tovismo” es una invencion genuinamente rusa y se sigue aplican-
do también en la actualidad. La Duma es un juego policial, pero
no hay en el ni sombra de constituciéon. En general, la palabra
zubatovismo es utilizada aqui a titulo de comparacion y, por
lo tanto, es incompleta como definicién. Por Gltimo, decimos que
se trata de una nueva” forma de “zubatovismo” en toda Rusia,
estatal. Y aqui nuestra tactica es la misma de siempre con rela-
cion al zubatovismo . También hemos concurrido a las reuniones

* Se refiere al caso comentado en el nim. 382 de Nasha Zhizn, del 1
(14) <i(gmarzo de 1906, en la nota titulada “La historia del mufieco”.
Decia asi: Hace algunos dias los obreros de una fabrica metalGrgica (de
Peten?burgo) hicieron un mufieco, le escribieron ‘Diputado a la Duma del
Estado y lo pasearon en carretilla. Al dia siguiente apareci6 en la fébrica
el ayudante del fiscal para investigar quién habia sido el autor de la
broma, pero parece que nada averigué.” (Ed.)

Véase V. I. Lenin, ob. cit, t. V, nota 62. (Ed.)
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do Jos zubalovistas, pero jamas hemos sido miembros de sus orga-
nizaciones.

3

INTERVENCIONES EN EL DEBATE DE LOS PUNTOS
7 Y 8 DEL PROYECTO DE RESOLUCION

1

La declaracién del camarada Dan acerca de una inexactitud
de hecho es para mi una gran novedad. Hasta ahora no ha habi-
do declaracién oficial alguna en la que se admita la participa-
cion en la Duma” 1S Ni Parvus ni Plejanov han dicho hasta ahora
nada al respecto. Ademas, seria una limitacion de nuestra parte
no tener en cuenta que el sector conciente del proletariado tiene
su opinion sobre el asunto, y no otra; pero lo tenemos en cuenta
y €s0 no es casual. Estoy dispuesto a introducir una enmienda,
en lugar de “todos”, poner “la abrumadora mayoria”.

2

Considero particularmente valiosa la declaracién oficial del
camarada Dan; en general, esta es la primera vez que oigo una
declaracion de esta naturaleza. S6lo nos resta desear que esa decla-
racion aparezca en la prensa, dado que hasta ahora no hemos
visto en la prensa nada semejante. Hasta los mencheviques han
protestado siempre cuando se les atribuia esa opinion. El volan-
te del CC Unificado afirma que ambos sectores del partido estan
de acuerdo en que no se debe participar en la Duma A Se trata
de un documento y el punto correspondiente de nuestra resolu-
cion en nada lo contradice. En lo que respecta a Plejanov,”la
observacion de Dan no es correcta. El dijo simplemente yo
estoy en contra del boicot , y en el lugar mas interesante puso
punto final. Estamos suficientemente informados y la referencia
a Poltava no modifica nuestra opinion sobre el punto de vista
de la mayoria del proletariado respecto de la participacion en la
Duma. La solidaridad debe ser reforzada.*

* El volante mencionado, publicado en enero de 1906, exhortaba a
las organizaciones del partido a poner en practica sin deplora la fusion
de las organizaciones paralelas existentes en las localidades del interior. (kd.J
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Dan piensa que si la Duma se reldne, eso sera ya en 1849.
No es verdad. La Duma es el Landtag Unificado de 184719 y al
Landtag Unificado de 1847 no entraremos. Creo necesario tomar
en cuenta la indicacion de Lunacharski. Considero necesario
responder a tres preguntas: 1) ¢(Es un hecho que la mayoria tiene
razén? Si, lo es; nadie nos ha refutado, todo lo que se dijo carece
de fundamento y no puede haber razones suficientes para impug-
nar ese hecho, 2) (Debemos tener en cuenta ese hecho? Debe-
mos tenerlo en cuenta. 3) (Qué actitud adopta la Redaccion del
Organo Central ante el problema tratado en este punto de la
fundamentacién?: afirmo que la Redaccion consideraba imposi-
ble la participacion en la Duma. Yo no creia que esto afectaria
tanto a los camaradas mencheviques; hasta ahora nadie dijo nun-
ca algo semejante a lo que acaba de decir el camarada Dan. El
camarada Dan vacila y eso no me alegra en lo mas minimo.

Se dice que todo lo que sigue después esta plagado de polé-
mica. No es cierto, jamas perseguiriamos tales fines. ;Por qué no
debemos ir a la Duma? Porque el pueblo puede creer que vale la
pena elegir, independientemente de lo que los camaradas men-
cheviques piensen del pueblo. No estamos rifiendo, estamos ana-
lizando un argumento. Opinamos que debemos enviar nada mas
gue mufiecos.

4

INTERVENCION RELACIONADA CON LA VOTACION
DEL PUNTO 8 DEL PROYECTO DE RESOLUCION

En cuanto a los principios, presento la siguiente resolucion
(Lenin da lectura a la resolucién).

Esta Conferencia considera que es necesario fundamentar en
detalle la resolucién de la organizacion socialdemodcrata de Pe-
tersburgo acerca de que no conviene participar en las elecciones,
no precisamente para entablar polémica con los camaradas ex
mencheviques ni para desprestigiarlos como socialdemdcratas, sino
para dar una exposicion precisa y oficial de la opinién de la ma-
yoria de las organizaciones sobre el caracter y la significacion de
un boicot total.
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DECLARACION POR ESCRITO AL BURO DE LA
CONFERENCIA

Declaracion de hechos. Declaro que las afirmaciones del
camarada Dan son inexactas y que él no ha refutado una sola de
mis manifestaciones acerca de que en la prensa no han aparecido’
afirmaciones similares a las que hizo el camarada Dan.



A TODOS LOS OBREROS Y OBRERAS DE LA CIUDAD DE
PETERSBURGO Y SUS SUBURBIOS *

jCamaiadas obreros! Los obreros socialdemoécratas miembros
de las organizaciones del POSDR de la ciudad y el distrito de
Petersburgo han adoptado una decisién definitiva y obligatoria
para el Comité del partido y para todas sus organizaciones loca-
les acerca de la participacion en las elecciones a la Duma del
Estado. A pesar de todos los obstaculos y de las trampas tendi-
das por la policia, los obreros lograron realizar 120 reuniones de
circuios en las que la cuestion fue minuciosamente debatida con
la participacion de representantes de las dos tacticas que han
surgido en nuestro partido. Se han pronunciado sobre la cuestion
mas de 2.000 obreros e intelectuales pertenecientes a nuestro par-
tido y, por una mayoria de 1.168 votos contra 926 (sobre un total
de 2.094 votantes) lo han hecho en favor del boicot total no solo
a la Duma, sino también a todas las elecciones a ella. La confe-
rencia de delegados elegidos en todos los distritos (un delegado
por cada 30 miembros del partido que votaron) discutié una vez
mas el problema y, por 36 votos contra 29 (sobre un total de 65
delegados con derecho a voto) aprobd una resolucion definitiva
en favor de la tictica de un boicot activo.

si, pues, el proletariado socialdemocrata de Petersburgo ha
dicho ya su palabra. Todas las fuerzas de la organizacion del
partido, todos los esfuerzos de los obreros de avanzada que sim-
patizan con la socialdemocracia y desean tomar en cuenta su
resolucién, deben ser orientados ahora a que esta decision de

escribi6 este mensaje después de la Conferencia urbana del
POSDR de Petersburgo del 11 (24) de febrero de 1906, sobre la base
de las resoluciones de la Conferencia, que se habia manifestado en favor
a D™ a del Estado. Poco mas tarde, el CC unificado

del POSDR lo publlco en forma de volante. (E
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]a socialdemocracia sea conocida por las mas amplias capas de la
clase obrera y de toda la poblacion, a difundir entre las masas
la correcta interpretacion de los objetivos que se plantea el pro-
letariado con conciencia de clase y de los medios que elige para
lograr sus objetivos. . .

'Por qué los socialdeindcratas de Petersburgo han declarado
un boicot total a la Duma y se niegan categOricamente a partici-
par en cualquiera de las elecciones vinculadas a ella?

Porque la Duma del Estado es una Duina fraguada. Es una
falsificaciéon de una asamblea popular representativa. Porque no
es una Duina del pueblo, sino una Duma de la policia V I°s
terratenientes. Las elecciones no serdn iguales para todos; han
sido ideadas de tal modo, que daran a los terratenientes y los gran-
des capitalistas una completa superioridad sobre los obieros y
los campesinos. Las tres cuartas partes de la clase obrera esta
totalmente privada del derecho electoral y a la cuarta parte res-
tante se la invita a elegir diputados después de pasar por tres
tamices: primero debe elegir delegados, estos deben elegii elec-
tores y los electores (24 en total) deben, conjuntamente con los
terratenientes y los capitalistas (en nimero de mas de 100), ele-
gir a los miembros de la Duma.

Mas groseramente aun se burla el gobierno de los campe-
sinos. Los diputados campesinos pasan a través de cuatro tami-
ces: primero se elige en los distritos rurales a un representante
por cada diez haciendas (asi, los campesinos pobres que no po-
seen casa ni tierra son excluidos de estas elecciones!; luego esos
representantes eligen delegados; éstos eligen a los electores; y los
electores eligen a los miembros de la Duma. Como resultado, en
la mayoria de los casos, los campesinos se encontraran en mino-
ria entre los electores provinciales.

;Con aué obieto se ha ideado esto de pasar tres o cuatro
veces por el tamiz? Con el obieto de aue los obreros y campesi-
nos no logren introducir en la Duma a sus verdaderos representan-
tes. Con el obieto de que no puedan llegar a la Duma los hom-
bres nue defienden a los obreros v a los campesinos; con el obie-
to de nue pueda aparecer baio el titulo de representacion popular
un pufado de terratenientes centurionegristas y de capitalistas que
saquean con ayuda de la policia a todo el pueblo trabaiador.

iObreros y campesinos! jNo confien en la Duma policiaca y
terrateniente! No es a los representantes del pueblo, sino a los
enemigos del pueblo, a quienes convoca, para que puedan com-
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plotarse mejor contra los obreros y los campesinos. Observen a su
alrededor: ;acaso pueden los obreros y campesinos elegir libre-
mente para diputados a la Duma a sus verdaderos representan-
tes? ¢Acaso el gobierno policiaco no encarcela sin proceso previo,
a los mejores obreros y a los mejores campesinos? Los campesi-
nos que luchan por la causa del pueblo son fusilados o azotados
en todo el pais. Toda Rusia ha sido entregada al pillaje y a la
explotacion de; una banda de nobles arruinados con uniforme
militar. Todas las promesas de libertad que nos hizo el gobierno
han sido pisoteadas por sus verdugos. Todas las carceles estan
repletas de luchadores por la libertad del pueblo.

El gobierno quiere engafar al pueblo convocando una Duina
fraudulenta. El gobierno, con la ayuda de la Duma terrateniente,
guiere conseguir mas dinero en préstamo para oprimir al pueblo,
para la guerra contra su propio pueblo, contra los campesinos y
los obreros. El gobierno quiere hacernos caer en la trampa poli-
cial: que aceptemos participar en ese fraude denominado elec-
ciones a la Duma.

Los obreros con conciencia de clase no se dejan engafar
por esa trampa policial. Sin participar en ninguna eleccion, de-
bemos decir claramente al gobierno y a todo el pueblo que no
intervendremos en esa farsa. No permitiremos el fraude. Denun-
ciaremos ante todos esa mentira policial. Advertimos a los obre-
ros y campesinos que aun no han descubierto el fraude y espe-
ran que la Duma beneficie al pueblo; si a pesar de todo hacen
la experiencia de participar en las elecciones, verdn que no son
los diputados obreros y campesinos los que llegan a la Duma,
sino los diputados capitalistas y terratenientes, gratos a la poli-
cia. Llamamos a todos los obreros y a todos los campesinos, a
todas las personas honestas a luchar contra el fraude policial.

/Como antes, luchamos por una verdadera asamblea de
auténticos representantes del pueblo. Esa asamblea debe ser
elegida libremente, por todos y por igual, sin privilegio alguno
para los terratenientes y los ricos, sin traba alguna por parte de
las autoridades; y de la policia. S6lo una asamblea constituyente
libremente elegida por todo el pueblo puede ser una Duma ver-
dadera y no fraguada, Sélo tal asamblea puede establecer un
régimen mejor en Rusia, hacer mas llevadera la vida de los obre-
ros, dar la tierra a los campesinos y la libertad a todo el pueblo.

El 17 de «octubre, los obreros lograron con su lucha arran-
car al gobierno la promesa de libertad. El gobierno ha violado
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todas las promesas. Los obreros lucharan ahora aun mas uni-
dos, aun con més tenacidad, por la libertad del pueblo. Los
obreros no se desalientan por los fracasos momentaneos. Los
obreros saben que la lucha por la libertad es dura y dificil, pero
que la causa de la libertad es la causa de todo el pueblo. La
causa de la libertad triunfard, la lucha se intensificara aun mas.
Los obreros se recuperaran de las derrotas sufridas. Se uniran
con mayor cohesion y solidaridad aun contra el gobierno. Reuni-
rdn nuevas fuerzas. Explicaran a sectores aun mas amplios de
la poblacion campesina todos los fraudes del gobierno y la nece-
sidad de luchar contra él. Los obreros se alzardn junto con los
campesinos y derrocaran al gobierno de verdugos policiales que
ultrajan al pueblo.

iAbajo la falsa Duma, policial y terrateniente!

iViva la asamblea constituyente libremente elegida por to-
do el pueblo!

Escrito después del 11 (24) de Se publica de acuerdo con el
febrero de 1906. manuscrito, cotejado, con el texto
Publicado en febrero de 1906 del volante.

como volante del Comité Unifi-
cado del POSDR de Petersburgo.



RESOLUCION DE LA ORGANIZACION DEL ROSDR DE
PETERSBURGO SOBRE LA TACTICA DEL BOICOT *

Considerando:

1) Que Ja Duma del Estado, convocada sobre la base de las
leyes del 6 de agosto y del 11 de diciembre, es la mas burda
falsificacion de una asamblea popular representativa, pues la
enorme mayoria del proletariado y del campesinado ha sido vir-
tualmente eliminada de la participacion en la Duma, debido a
qgue el sufragio no es universal y a que los electores de los obre-
ros y campesinos son pasados por tres o cuatro tamices;

2) que, mediante un control artificial de la composicién
de los electores y la creacion de una serie de privilegios en fa-
vor de los terratenientes ricos y de los grandes capitalistas, el
gobierno procura asegurar en la Duma la completa superioridad
de los representantes, no so6lo de las clases explotadoras, sino
precisamente de los elementos centurionegristas de esas clases;

3) que el gobierno se propone inclusive fraguar del modo
méas descarado estas elecciones —ya de por si restringidas debi-
do a su caracter estamental— eliminando toda libertad de agi-
tacion, estableciendo en todas partes la ley marcial y la mas
completa arbitrariedad policial, persiguiendo, en violacion de
todas las leyes y sin juicio alguno, no sélo a los representantes
de los partidos revolucionarios y socialistas sino también a los
de los partidos de la burguesia monarquica liberal (demOcratas
constitucionalistas y otros);

* Lenin present6 proyecto de esta resolucién en la Conferencia urba-
na del POSDR de Petersburgo. La primera version del proyecto no se ha
conservado. Fue discutida durante la Il Conferencia de la organizacién de
Petersburgo, por una comisién designada al efecto, en la que particip6
Lenin. El texto definitivo redactado por la comisién se public6 en marzo
como volante, firmado por el CC Unificado del POSDR. (Ed.)
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4) que el gobierno deroga ahora su propia ley en cuanto a
la simultaneidad de las elecciones para poder fijar artificialmen-
te, en las distintas localidades, los momentos que le sean mas
propicios y realizar las elecciones con una rapidez tal que no
permita ningln contacto de los que sean elegidos con la po-
blacion;

5) que con las elecciones a la Duma el gobierno autocratico
se propone influir sobre la opinion puablica rusa y, particularmen-
te, sobre la opinion publica extranjera, a fin de postergar su inevi-
table caida y obtener nuevos empréstitos de millones de rublos
para aplastar la revolucion y seguir oprimiendo al pueblo;

6) * que la ley del 20 de febrero2), que trasforma el
sejo de Estado en Camara Alta, empeora aun mas la Disposicion
referente a la Duma, porque tiende a reducirla definitivamente
al papel de un impotente apéndice consultivo de la burocracia
autocratica;

7) que la participacion en esa Duma, y en tales condiciones
politicas, es considerada imposible por la abrumadora mayoria
de los partidos y organizaciones socialdemdcratas de todas las
nacionalidades del pais **;

8) que la participacion de los socialdemodcratas en las elec-
ciones a la Duma del Estado en una u otra etapa serviria Unica-
mente para mantener en el pueblo la idea erronea de que hay
una posibilidad de elecciones medianamente limpias para los
partidos que defienden los intereses de las vastas masas;

9) que la participacién en las elecciones solo serviria para
desviar la atencion del proletariado de los movimientos revolucio-
narios de los obreros, campesinos, soldados, etc. (que se desarro-
llan al margen de la Dumai, hacia el insignificante asunto de
una campafa electoral seudolegal, falsamente constitucional, y
para deprimir aun mas el animo, temporariamente decaido, de la
clase obrera, creando la impresién de que el periodo revoluciona-
rio de lucha se ha cerrado, de que el problema de una insurrec-
cion ha sido descartado y de que el partido toma la via consti-
tucional;

* Lenin propuso el punto 6 (5 bis) cuando se discutia la resolucion
sobre la téactica del boicot en la segunda conferencia del POSDR de Peters-
burgo. (Ed.) ,

** |a primera versién del punto 7, propuesto por Lenin, decia:
“,. .partidos y organizaciones socialdemécratas de todas las nacionalidades
de toda Rusia”. (Ed.)

Con-
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10) que las elecciones a la Duma del Estado presuponen una
situacion en la que el partido debe mantenerse en marcos legales
y pacificos; por esta raz6n nuestra participacion en las elecciones
tendria un efecto nocivo sobre las tareas revolucionarias mas ur-
gentes: intensificacion de las acciones combativas contra el gobier-
no durante las elecciones y convocatoria de la Duma;

11) que el partido de los socialdemdcratas no puede ir a las
urnas con masas menos desarrolladas, si quiere educarlas desde
el punto de vista practico, porque esas masas insuficientemente
desarrolladas quieren llegar hasta la propia Duma, y ademas,
hacerlo por el camino legal, mientras que el partido, al no some-
terse a las leyes, provocaria en esas masas una natural dcscon-
finza y les impediria asimilar sincera y consecuentemente las lec-
ciones de la campafia de la Duma;

12) que los delegados y los electores de los obreros no pue-
den contribuir en nada a la organizacion auténticamente revolu-
cionaria de amplios sectores de la clase obrera, debido a la com-
posicién artificial de los votantes, que han sido seleccionados con
métodos policiales, debido a la brevedad de sus poderes y a las
circunstancias, antes mencionadas, en que se realizan las elec-
ciones;

13) que no sera posible hacer fracasar a la Duma retirando
de las reuniones electorales provinciales a aquella parte de los
electores que la socialdemocracia, en el mejor de los casos, podria
arrastrar tras de si;

14) que los portavoces con conciencia de clase del proleta-
riado de las nacionalidades méas oprimidas de Rusia (los social-
demdcratas polacos, judios, letones y lituanos) rechazan categOri-
camente toda participacion en esa farsa electoral y luchan con
toda energia contra quienes la han organizado;

15) que la opinién publica de todos los militantes de la de-
mocracia burguesa y del campesinado (la Unién Campesina, la
Unién de maestros y funcionarios2l, la Unién de Uniones, el
partido socialista revolucionario, el Partido Socialista Polaco *, el
Partido Progresista Polaco, etc.), rechaza tanto la Duma como las
elecciones a la misma.

* Véase V. I. Lenin, Ob. cit., € VI, nota 24. (Ed.)
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Por todo eso, esta reunion de representantes de los obreros
de Petersburgo miembros del POSDR, consideramos necesario:

1) rechazar categéricamente toda participacién en la Duma
del Estado;

2) rechazar categoricamente cualquiera de las elecciones a
la Duma del Estado en cualquiera de sus etapas;

3) desarrollar una campafa de agitacion lo mas amplia po-
sible en el pueblo a fin de explicar el verdadero caracter de la
Duma, denunciar el engafio del que se quiere hacer objeto a la
opinion publica de Rusia y de Europa y mostrar las inevitables
desilusiones que sufrira el sector del campesinado que espera be-
neficios de la Duma;

4) utilizar en las formas mas diversas, legales o ilegales, to-
das las reuniones vinculadas a las elecciones para exponer los
conceptos de los socialdemodcratas en general, criticar en particu-
lar a la Duma y, muy especialmente, para exhortar a la lucha
por la convocatoria revolucionaria de una asamblea constituyente
elegida por todo el pueblo;

5) para acentuar el contraste entre la lucha por medio de
la Duma y los métodos revolucionarios de lucha por la libertad,
esforzarse durante esa campafia de agitacion en familiarizar a los
obreros y a todo el pueblo con la experiencia de la insurreccion
de diciembre, experiencia que sefiala el comienzo de una etapa
superior en la lucha revolucionaria por una verdadera libertad pa-
ra el pueblo;

6) durante la campafa de agitacion en torno de las eleccio-
nes a la Duma, subrayar con particular énfasis la profunda crisis
econdmica y financiera, la extrema intensificacion de la explo-
tacion de los obreros por los capitalistas reaccionarios, el aumen-
to de la desocupacion en las ciudades y el hambre en las aldeas,
el inminente movimiento campesino para la préxima primavera,
los hechos que demuestran el estado de efervescencia entre las
tropas, circunstancias todas que hacen muy probable, en un
futuro no lejano, un nuevo estallido popular que barrera la Duma
del Estado antes o después de su convocatoria, cuando la pobla-
cion se desengafie definitivamente de ella;

7) utilizar también esa campafia de agitacion, entre otras
cosas, para marcar a fuego a aquellos pusilanimes representantes
de la burguesia liberal monarquica (como los kadetes), (pie co-
rrompen la conciencia civica de la poblacion, defienden las ilu-



siones constitucionalistas en un momento de guerra civil elogian
Ja Duma recomiendan participar en ella y rechazan la aplicacion
de la violencia en defensa de la libertad y de los derechos de la
enorme mayoria del pueblo, todo ello precisamente cuando las
bandas armadas que se denominan a si mismas gobierno, so6lo se
mantienen en pie mediante una violencia salvaje.

Escrito entre fines de febrero y Se publica de acuerdo con el
principios de marzo de 1906. texto del volante.

Publicado en marzo de 1906 co-
mo volante por el Comité Unifi-
cado del POSDR de Petersburgo.
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¢(Cual es la situacion de la revoluciéon democratica en Ru-
sia: ha sido vencida o so6lo atraviesa por un periodo de calma
momentanea? ¢La insurreccién de diciembre fue el punto culmi-
nante de la revolucién y ahora nos deslizamos de manera incon-
tenible hacia un régimen “constitucional al estilo Shipov . ;O
el movimiento revolucionario en su conjunto lejos de decrecer
continGla en ascenso, en tanto prepara un nuevo estallido, acumu-
la nuevas fuerzas en este periodo de calma y promete, tras la in-
surreccion fracasada, una nueva insurreccion con posibilidades de
éxito incomparablemente mayores?

Tales son los problemas esenciales que se plantean hoy ante
los socialdemécratas de Rusia. Para permanecer fieles al marxis-
mo, no podemos ni debemos eludir, recurriendo a generalidades,
el analisis de las condiciones objetivas que son, en ultima instan-
cia, las que dan la respuesta final a esas preguntas. De la solucion
de esos problemas depende toda la tactica de la socialdemocra-
cia. Nuestras disputas, por ejemplo, acerca del boicot a la Duma
(que dicho sea de paso van llegando ya a su fin, puesto que la
mayoria de las organizaciones del POSDR se han pronunciado en
favor del boicot) son s6lo una pequefiisima parte de estos gran-
des problemas. , .

Hemos dicho recién que para un marxista sena indigno eva-
dirse de estos problemas con generalidades. Son generalidades,
por ejemplo, las referencias al hecho de que nunca hemos mter-
pretado la revolucion sélo en el sentido de picas y horquillas ,
gue también éramos revolucionarios cuando no planteabamos e
llamado directo a la insurreccion, que seguiremos siendo revolu-

* Véase V. I. Lenta, ob. cit, t. V1II, nota 83. (Ed.)
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cionarios cuando llegue el periodo parlamentario, etc. Tales dis-
quisiciones sélo pueden ser lamentables subterfugios, sustitucion
del problema histérico concreto por consideraciones abstractas,
que no aclaran nada y so6lo sirven para disimular la pobreza de
ideas o la confusion politica. Para corroborar nuestro pensamiento
con un ejemplo, nos referiremos a la actitud de Marx ante la
revolucién alemana de 1848. Esta referencia puede ser tanto
mas Gtil cuanto més se observan entre nosotros una serie de sinto-
mas de divisién (tan neta como en aquella ocasién, y aun mayor)
de la burguesia en reaccionaria y revolucionaria (division que no
existio, por ejemplo, en la gran Revolucién Francesa). En esen-
cia, los problemas fundamentales planteados por nosotros mas
arriba sobre la situacion de la revolucion rusa, también pueden
ser planteados mediante la analogia con Alemania (por supuesto
gue en el sentido condicional y limitado en el que so6lo es admi-
sible en general la analogia histérica); en efecto: (1847 6 1849?
¢(Estamos nosotros (como Alemania en 1847, cuando se quiso
convocar —y se convoc6—a la Duma del Estado alemana, el lla-
mado Landtag Unificado) en los momentos finales de la culmi-
nacion de la revolucién, o estamos atravesando (como Alemania
en 1849) los dltimos momentos del agotamiento total de la revo-
lucion y entramos en los rutinarios dias de una constitucion cer-
cenada?

Marx, justamente en el curso de 1850, planted este problema,
tratd de resolverlo y lo resolvié, por fin, no con una evasiva, sino
con una respuesta directa deducida del analisis de las condiciones
objetivas. En 1849 la revolucion fue aplastada, varias insurreccio-
nes terminaron en fracasos, la libertad virtualmente conquistada
por el pueblo le fue arrebatada, la furia reaccionaria se desat6
contra los “revolucionarios”. La actuacién politica abierta de la
“Liga de los Comunistas”* (la organizacién socialdemdcrata de
entonces, dirigida en la practica por Marx) se tornd imposible.
“En todas partes —dice el mensaje del Comité Central de la Liga
a los miembros de la misma, junio de 1850—se hacia evidente la
necesidad de una fuerte organizacion clandestina [la cursiva en
todas partes es nuestra] del partido revolucionario a lo largo de
toda Alemania.” EI Comité Central envia desde el extranjero a
Alemania un emisario, quien concentra “todas las fuerzas Utiles

* Véase V. I. Lenin, ob. cit, t. IX, nota 15. (Ed.)
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en manos de la Liga”. Marx escribe (Mensaje de marzo de 1850)
sobre la probabilidad de un nuevo ascenso, de una nueva revolu-
cion, aconseja a los obreros formar una organizacién indepen-
diente, insiste particularmente en la necesidad de armar a todo
el proletariado, de crear la guardia proletaria y de “rechazar me-
diante la fuerza de las armas, todo intento de desarme”. EXige
la formacién de “gobiernos obreros revolucionarios” y analiza lo
que el proletariado debe hacer “durante y después de la insu-
rreccion inminente”. Ante la socialdemocracia alemana Marx pre-
senta como ejemplo a la Francia jacobina de 1793 (vease el
Proceso de los comunistas de Colonia, trad, rusa, pags. 115
y sigs.) A

Pasan seis meses. El ascenso esperado no se produce. Los
esfuerzos de la Liga no son coronados por el éxito. “En el tras-
curso de 1850 -escribe Engels en 1885- las perspectivas de un
nuevo ascenso de la revolucion fueron haciéndose cada vez maés
inverosimiles y hasta imposibles” La crisis industrial de 1847
pasdé. Comenz6 un periodo de prosperidad en la industria. Y,
entonces, teniendo en cuenta las condiciones objetivas, Marx plan-
tea el problema de manera tajante y precisa. En el otofio de
1850 declara categdéricamente que en momentos de tan florecien-
te desarrollo de las fuerzas productivas de la sociedad burguesa
“no cabe siquiera hablar de una verdadera revolucion.

Como el lector puede ver, Marx no trata de eludir un pro-
blema dificil. No juega con la palabra revolucion, no sustituye
un problema politico candente por abstracciones vacuas. No
olvida que en todo caso, la revolucidon en general avanza, porque
avanza el desarrollo de la sociedad burguesa, pero afirma rotun-
damente que la revolucién democréatica en el sentido estricto y
directo de la palabra es imposible. Marx resuelve el dificil pro-
blema sin escudarse en el “estado” de depresion y cansancio de
unas u otras capas del proletariado (como hacen a menudo los
socialdemécratas que caen en el seguidismo). No, mientras no
tenian otros datos fuera del hecho de que el animo estaba decaido
(en marzo de 1850), continuaba exhortando a armarse y a pre-
pararse para la insurreccién y a no desalentar a los obreros con el*

* El “Mensaje del Comité Central a la Liga de los Comunistas”
de marzo de 1850 puede verse en C. Marx y F. Engels, oh. cit, pags. 65
a 72. (Ed.)

** F. Engels, “Contribucién a la historia de la Liga de los Comu-
nistas”. véase C. Marx y F. Engels, oh. cit., pag. 679. (F.d.)
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propio escepticismo y desorientacion. Sélo, cuando Marx vio que
°j agotamiento" de la “verdadera revolucién” era inevitable,
s6lo entonces, modificé su opinion. Y una vez modificada su opi-
nion, Marx reclamé franca y directamente un cambio radical
en la tactica, a cesacion total de los preparativos para la insu-
rreccion; tales preparativos hubiesen sido entonces sélo lugar a
*? insurreccion. La consigna de la insurreccion fue definidamente
descartada. De manera clara y precisa se reconocié que “la forma
del movimiento ha cambiado”.

En los dificiles momentos actuales debemos tener siempre
presente este ejemplo de Marx. La cuestion de la posibilidad de
la verdadera revolucién” en un futuro préximo, de la “forma del
movimiento fundamental, de la insurreccion y su preparacion,
debe ser considerada por nosotros con la maxima seriedad, pero
un partido pol tico en lucha tiene la obligacion de resolver esta
cuestién de manera directa y precisa, sin rodeos, sin excusas, sin
reticencias de ninguna naturaleza. Un partido que no fuera capaz
un hallar una respuesta clara a esta cuestion no mereceria el nom-
bre de partido,

Asi pues, ;de que datos objetivos disponemos para resolver
este problema? En favor de la opinién de que las “formas del
movimiento’ netamente revolucionarias estdn totalmente agota-
das, que es imposible una nueva insurreccion, que Rusia ha en-
trado en la era de un pobre quasi constitucionalismo burgués,
_.aolan varios hechos que se hallan, por asi decirlo, en la super-
ricie y son evidentes para todos. El vuelco en la burguesia es
indudable. Los terratenientes se han apartado de los kadetes y
han ingresado a la Union del 17 de Octubre. El gobierno ya ha
concedido una Constitucion” bicameral. Con la ayuda de la ley
marcial, los arrestos y otras medidas punitivas se ha creado la
posibilidad de convocar una Duma fraguada. La insurreccion
en las ciudades ha sido aplastada y el movimiento de los cam-
pesinos en la proxima primavera puede resultar un movimiento
aislado e impotente. Los terratenientes siguen vendiendo sus tie-
rras y, por consiguiente, crece el sector burgués, “tranquilo”, del
campesinado. El estado de depresion, desoués del aplastamiento
de la insurreccion, esta a la vista. Por ultimo, tampoco hay que
olvidar que es mas facil y barato, por asi decirlo, predecir la
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derrota de la revolucién que pronosticar su ascenso, porque aho-
ra el poder estd en manos de la reaccion y porque en la “mayoria
de los casos”, hasta ahora, las revoluciones han terminado...
inconclusas.

¢Cudles son los hechos en favor de la opinidon contrariar
Respecto de esta cuestion cederemos la palabra a Karl Kautsky,
cuya sensatez y capacidad para discutir de la manera mas serena,
practica y minuciosa los problemas politicos mas agudos y can"
dentes son conocidos por todos los marxistas. Kautsky expreso
su opinidn poco tiempo después del aplastamiento de la insu-
rreccion de Moscl, en un articulo titulado Perspectivas de la
revolucidon rusa. Este articulo aparecié en traduccion rusa, por
supuesto mutilado por el censor (mas o menos en la misma for-
ma que la traduccidon rusa de otro excelente trabajo de Kautsky:
El problema agrario en Rusia).

Kautsky no esquiva el dificil problema. No intenta eludirlo
con frases vacuas acerca de que la revolucion en general es inven-
cible, acerca de que la clase proletaria es siempre y en todas par-
tes revolucionaria, etc. No; plantea en forma tajante el problema
histérico concreto de las posibilidades que existen para la revo-
lucién democrética actual en Rusia. Comienza su articulo dicien-
do sin rodeos que desde comienzos de 1906 llegan de Rusia casi
Unicamente noticias afligentes, aue “podrian hacer surgir la opi-
nion de que esa revolucion ha sido aplastada g que esta agonizan-
te”. Por este motivo no s6lo estan alborozados los reaccionarios,
sino también los liberales rusos, dice Kautsky, cubriendo a estos
ultimos héroes del “cupdédn”* de expresiones despectivas plena-
mente iustificadas (Kautsky, al parecer, todavia no comparte la
teoria de Plejanov, segun la cual los sociaMemocratas rusos deben
“valorar el apoyo de los partidos de oposicion no proletarios”).

Y Kautsky analiza en detalle esta opinion naturalmente plau-
sible. Es indudable la similitud exterior entre la derrota de los
obreros de Moscu en diciembre y la derrota de junio (1848) de
los obreros de Paris. En ambos casos la insurreccion armada de
los obreros fue “provocada” por el gobierno en un momento en
qgue la clase obrera no estaba suficientemente organizada. En

* Expresion usada en la bibliografia de fines del siglo xix para refe-
rirse al capital y a los capitalistas. La empled por primera vez el escritor
Gleb Uspenski, en su ensayo Los pecados capitales. (Ea.)
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ambos casos, pese a la heroica resistencia de los obreros, triunfo
la reaccion. ;Qué conclusion extrae Kautsky de esto? ;Repite la
pedante advertencia de Plejanov de cpie no se debié haber toma-
do las armas? No, Kautsky no se apresura a recurrir a una miope
y barata moralizacion posterior a los hechos. Investiga los datos
objetivos que pueden dar respuesta al problema de si la revolu-
cion rusa esta definitivamente aplastada o no.

Kautsky ve cuatro diferencias sustanciales entre la derrota
del proletariado de Paris (1848) y la derrota del proletariado de
Moscu (1905). En primer lugar, la derrota de Paris fue la derro-
ta de toda Francia. Nada semejante se puede decir a propoésito
de Moscu. Los obreros de Petersburgo, de Kiev, Odesa, Varsovia
y Lodz, no estan derrotados. Estan exhaustos por una lucha
tremendamente dura que se prolonga desde hace un afio, pero
su valor no esta quebrantado. Estdn reuniendo sus fuerzas para
comenzar de nuevo la lucha por la libertad.

En segundo lugar, una diferencia aun mas sustancial es que
los campesinos en Francia, en 1848, estaban del lado de la
reaccion, mientras que en Rusia, en 1905, estan del lado de la
revolucién. Los levantamientos campesinos se suceden. Ejércitos
enteros estdn ocupados en sofocarlos. Esos ejércitos estin devas-
tando el pais como fue devastada Alemania en la Guerra de los
Treinta Afos 2). Los actos vandalicos del ejército atemorizan mo-
mentadneamente a los campesinos, pero no hacen més que acen-
tuar su miseria y hacer mas desesperada su situacion. Ese vanda-
lismo conducira, inevitablemente, del mismo modo que las devas-
taciones de la Guerra de los Treinta afios, a que nuevas masas se
vean impelidas a declarar la guerra al sistema existente, a im-
pedir que se restablezca la paz en el pais y a sumarse a cualquier
tipo de insurreccion.

La tercera diferencia, singularmente importante, es la siguien-
te. La revolucion de 1848 habia sido preparada por la crisis y
el hambre de 1847. La reaccion se vio fortalecida por la termina-
cion de la crisis y un periodo de prosperidad industrial. "El
actual régimen de terror en Rusia, por el contrario conducira ine-
ludiblemente a la agudizacion de la crisis econémica que desde
hace afios pesa sobre todo el pais”. Las consecuencias del hambre
de 1905 se manifestardn més cruelmente aun en los proximos
meses. El aplastamiento de una revoluciéon es una gran guerra
civil, una guerra contra todo el pueblo. Esta guerra no cuesta
menos que una guerra exterior, con el agregado de que no arruinn

™
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a un pais extrafio, sino al propio. La bancarrota financiera es
inminente. Y, ademas, los nuevos convenios comerciales amena-
zan con tener graves consecuencias para Rusia y pueden provocar
inclusive una crisis econémica mundial. De este modo, cuanto
mas se prolongue el terror que impone la reaccion, tanto mas
desesperante serd la situacion econémica del pais y tanto mas
fuerte la indignacién contra el régimen odiado. Una situacion
semejante —dice Kautsky—torna invencible cualguier movimien-
to poderoso contra el zarismo. Y no ha de faltar un movimiento
de tal naturaleza. De ello se encargara el proletariado ruso, que
ha dado ya tantas muestras magnificas de heroismo y abne-
gacion.”

La cuarta diferencia seflalada por Kautsky tiene, para los
marxistas rusos, especial interés. Lamentablemente oimos ahora
con frecuencia ciertas risitas tontas, virtual y tipicamente kadetes,
a proposito de los “Brownings” y de los “destacamentos de com-
bate”. Nadie tiene la valentia y la franqueza de las que Marx
dio tan alto ejemplo, para decir que la insurreccion es imposible
y que no vale la pena continuar prepardndola. Pero hay aqui
gente muy dispuesta a burlarse de.las operaciones militares de
los revolucionarios. Se llaman marxistas, pero prefieren eludir el
analisis del aspecto militar de la insurreccion (al que Marx y
Engels asignaron siempre una gran importancia*), declarando
con la inimitable grandilocuencia de un doctrinario: “No se
debié haber tomado las armas... ”. Kautsky procede de otra ma-
nera. Por pocos que sean los datos que posee acerca de la insu-
rreccion, se esfuerza, sin embargo, por analizar también el aspec-
to militar de la cuestidon. Procura apreciar el movimiento como
una nueva forma de lucha, creada por las masas, en lugar de
juzgar las batallas como lo hacen nuestros Kuropatkin revolucio-
narios: si regalan algo, tomalo; si hay una pelea, corre; jsi te ven-
cen, bueno, no debias haber tomado las armas!

Tanto la batalla de junio en Paris —dice Kautsky— como la de diciem-
bre en Moscu fueron combates de barricada. Pero la primera fue una ca-
tastrofe, fue el fin de la vieja tactica de barricada. La segunda fue el
comienzo de una nueva tactica de barricada. Y, por lo tanto, debemos

* Véase, por ejemplo, el trabajo de Engels “Revolucién y contrarrevo-
lucién en Alemania” y su introduccion a la obra de Marx “Las luchas de
dase en Francia de 1848 a 1850”. (La “Introduccién” de Engels a la obra
citada de Marx, en C. Marx y F. Engels, 0b. cit,, pags. 73-86). (Ed.)



144 V. I. LENIN

repisar la opinién expuesta por Engels en su prologo a Las luchas de clases,
de Marx 3, 0 sea, su opinion de que el periodo de los combates de barri-®
cada ha quedado definitivamente atrds. En realidad, lo que ha quedado
atras es solo la época de la vieja tactica de barricada. Esto es lo que ha
mostrado la batalla de Moscd, en la que mi pufiado de insurrectos logré
mantenerse dos semanas frente a fuerzas superiores, armadas con todos los
recursos de la artilleria moderna.

Esto es lo que dice Kautsky. No canta un réquiem a la
insurreccion por el fracaso de la primera tentativa. No refunfufia
aceica del fracaso sino que investiga el nacimiento y desarrollo
de una nueva y superior forma de lucha; analiza el significado 1
de la desorganizacion y el descontento entre las tropas, la ayuda
gue recibieron los obreros de la poblacién urbana, la combinacion
de la huelga de masas con la insurreccion. Investiga como el pro-
letariado aprende el arte de la insurrecciéon. Revisa las teorias mi-
litares envejecidas, y con ello incita a todo el partido a estudiar y
asimilar la experiencia de Moscu. Enfoca todo el movimiento como
una transicion de la huelga a la insurreccion y trata de compren-
der de qué modo deben los obreros combinar lo uno con lo otro
a fin de alcanzar el éxito.

Kautsky termina su articulo con estas palabras: “Tales son
las ensefianzas de Moscl. Resulta imposible en este momento
y desde aqui [es decir, desde Alemania], prever en qué medida
influiran esas ensefianzas sobre las formas de lucha en el futuro.
En efecto, hasta el presente hemos visto en todas las manifesta-
ciones anteriores de la revolucion rusa estallidos espontaneos de
masas desorganizadas; ninguna de esas manifestaciones fue pla-
neada o preparada de antemano. Es probable que durante cierto
tiempo siga siendo asi.

“Pero, si en el momento actual todavia no es posible prede-
cir con certeza las formas que la lucha adoptara en el futuro, to-
dos los sintomas indican que necesariamente debemos esperar
nuevos combates; que la calma fatidica (unheimliche) que reina
en este momento es s6lo la calma que precede a la tempestad. El
movimiento de octubre dio conciencia de su poder a la masa de la
ciudad y del campo. Posteriormente la reaccion de enero las arro-
jo a un abismo de padecimientos. Alli todo las induce, todo las
empuja a la indignaciéon y no hay precio, por elevado que sea. que
no esten dispuestos a pagar para escapar. iPronto las masas vol-
veian a levantarse y atacaran con mas fuerza que nunca! Dejemos
gue la contrarrevolucion celebre su triunfo sobre los cuerpos de
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los héroes caidos en la lucha por la libertad. El fin de ese triunfo
se aproxima; despunta la aurora roja, se acerca la revolucion pro-
letaria.”

m

La cuestion que acabamos de exponer es el problema fun-
damental de la tactica socialdemocrata en su conjunto. El pro-
ximo congreso del partido debe, antes que nada, resolver este
problema de la manera mas clara e inequivoca y todos los miem-
bros del partido, todos los obreros con conciencia de clase deben
esforzarse al maximo, recoger sin demora, el material mas amplio
gue ayude a solucionar este problema, a discutirlo y enviar al
congreso delegados plenamente preparados para el cumplimiento
de su misién importante y de gran responsabilidad.

Las elecciones de delegados al congreso deben realizarse
sobre la base de una clara diferenciacion entre las plataformas
tacticas. Y, en realidad, una respuesta légica y completa a la cues-
tion planteada resuelve por anticipado todos los aspectos parcia-
les de la plataforma tactica de la socialdemocracia.

Una de dos. a

(0] reconocemos que en el momento actual no hay que hablar
siquiera de una verdadera revolucion” y en ese caso debemos de-
clararlo asi, franca y categéricamente, para no confundir al pro-
letariado ni al pueblo y para no desorientamos nosotros mismos.
En ese caso debemos, necesariamente, rechazar la realizacién com-
pleta de la revolucion democratica como tarea inmediata del
proletariado, debemos necesariamente descartar por completo la
cuestion de la insurreccién y cesar toda la labor de armar y orga-
nizar los destacamentos de combate, porque jugar a la insuirec-
cion es indigno de un partido obrero. En ese caso debernos admi-
tir que las fuerzas de la democracia revolucionaria estan exhaus-
tas y plantearnos como tarea inmediata el apoyo a unos u otros
sectores de la democracia liberal, como fuerza real de oposicion
en un régimen constitucional. En ese caso debemos considerar la
Duma del Estado como un parlamento, aunque malo, y participar
no solo en las elecciones sino también en la propia Duma. En ese
caso debemos poner en primer plano la legalizacion del partido,
la correspondiente modificacién del programa del partido y la
adaptacion a los limites “legales” de todo el trabajo o al menos,
asignar al trabajo clandestino un lugar menor y subordinado. En
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ese caso podemos admitir que la organizacion de sindicatos es la
tarea primordial del partido, como lo fue la insurreccién armada
en el anterior periodo historico. En ese caso debemos descartar
también las consignas revolucionarias del movimiento campesino
(por ejemplo, la confiscacién de las tierras de los terratenientes),
pues tales consignas son en la practica consignas de la insurrec-
cion y llamar a la insurreccion sin prepararse para ella en el as-
pecto militar, sin tener fe en ella, equivaldria a jugar vilmente a la
insurreccion. En ese caso, debemos dejar de hablar no sélo sobre
el gobierno provisional revolucionario, sino también sobre el lla-
mado “autogobierno local revolucionario”, pues la experiencia ha
demostrado que las instituciones, correcta o incorrectamente de-
nominadas con el término “revolucionario”, se trasforman en reali-
dad, por la fuerza de las circunstancias, en érganos de la insu-
rreccion, en el embridon de un gobierno revolucionario.

0] reconocemos que en el momento actual se puede y se
hablar de una verdadera revolucion; y admitimos que las nuevas
y superiores formas de lucha revolucionaria directa son inevitables
o, por lo menos, las mas probables. En ese caso la tarea politica
principal del proletariado, el nervio de toda su labor, el alma de
todas sus actividades organizadas de clase, serd la de completar
la revolucién democratica. En ese caso cualquier evasiva con res-
pecto a esta tarea solo significara rebajar el concepto de la lucha
de clase al nivel de la interpretacion que le da Brentano* y
convertir al proletariado en apéndice de la burguesia liberal mo-
narquica. En ese caso la tarea politica mas urgente y central del
partido serd la de preparar las fuerzas y la organizacion del pro-
letariado para la insurreccion armada, como forma superior de
lucha alcanzada por el movimiento. En ese caso es nuestro deber
estudiar con sentido critico, a los fines practicos mas inmediatos,
toda la experiencia de la insurreccion de diciembre. En ese caso
serd necesario multiplicar los esfuerzos encaminados a organizar
y armar los destacamentos de combate. En ese caso debemos
prepararnos para la insurreccion también por medio de opera-
ciones de lucha de guerrillas, pues seria ridiculo “prepararla” solo
enrolando e inscribiendo nuevos reclutas. En ese caso sera preciso
considerar la guerra civil como declarada y en mancha, v todas
las actividades del partido deberan quedar supeditadas al princi-

* Véase V. l. Lenin, ob. cit, t. V, nota 86. (Ed.)

debe
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pi6 “En guerra como en la guerra”. En ese caso la educacion de
los cuadros del proletariado para las acciones militares ofensivas
serd una incuestionable necesidad. En ese caso sera légico y
coherente lanzar consignas revolucionarias para las masas del cam-
pesinado. Tendremos que poner en primer plano la tarea de con-
certar acuerdos de combate con los demécratas revolucionarios y
solo con ellos: el criterio para establecer la diferencia entre los
diversos autores de los demdcratas burgueses es precisamente la
cuestion de la insurreccion. Con quienes estan por la insurrec-
cion, el proletariado “golpea junto” aunque “marche por sepa-
rado”; a quienes estdn contra la insurreccion los combatiremos
implacablemente o bien los apartaremos de nosotros como a des-
preciables hipdcritas y jesuitas (los kadetes). En ese caso tendre-
mos que colocar en primer plano de nuestra agitacion la critica
y la denuncia de las ilusiones constitucionalistas enfocadas desde
el punto de vista de la guerra civil franca, asi como también las
circunstancias y condiciones que van preparando firmemente los
estallidos revolucionarios espontaneos. En ese caso tendremos que
considerar que la Duma no es un parlamento sino una oficina
policial y rechazar toda participacién en la farsa electoral por
considerarla un medio de corrupcién y desorganizacion del pro-
letariado. En ese caso la base de la organizacion del partido de
la clase obrera sera (como lo plante6 Marx en 1849) una “fuer-
te organizacién secreta”, que debera tener un aparato especial pa-
ra las “actividades publicas” y designar sus enviados especiales a
todas las sociedades e instituciones legales, desde los sindicatos
obreros hasta la prensa legal.

En sintesis: o aceptamos que la revolucion democratica ya
estq liauidada, descartamos el problema de la insurreccion y
emprendemos el camino “constitucional”. O consideramos que la
revolucion democrética esta en marcha., colocamos en primer pla-
no la tarea de completarla, desarrollamos y aplicamos en la prac-
tica la consigna de la insurreccion, declaramos la guerra civil
y marcamos a fuego, sin piedad alguna, las ilusiones constitu-
cionalistas.

No creemos necesario decir al lector que estamos resueltamen-
te en favor de la ultima solucion del problema que ahora enfrenta
nuestro partido. La plataforma téctica que publicamos tiene por
objeto resumir y exponer en forma sistematica nuestros concep-
tos, que expondremos en el congreso y en el curso de todas las
tareas de preparacion del mismo. Esta plataforma no debe ser
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considerada como algo acabado, sino como un resumen para
explicar los problemas tacticos y como esbozo preliminar de las
resoluciones y decisiones que defenderemos en el congreso del
partido. Esta plataforma fue discutida en reuniones privadas de
ex “bolcheviques” que comparten las mismas opiniones (incluidos
los redactores y colaboradores de Proletari) y es el fruto de un
esfuerzo colectivo.

Partinie lzvestia, nim. 2, del Se publica de acuerdo con el
20 de marzo de 1906. texto del periédico.
Firmado: Bolchevik.
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Las once resoluciones que ofrecemos al lector fueron redacta-
das por un grupo integrado por los ex redactores y colaboradores
de Proletari y por varios militantes del partido dedicados a la
labor préctica, que comparten las mismas opiniones. No se trata
de un proyecto acabado, sino de un esbozo que debe dar una
idea lo mas completa posible del conjunto de puntos de vista
tacticos de un sector determinado del partido y facilitar la discu-
sion sistematica, iniciada ahora en todos los circulos y organiza-
ciones de nuestro partido por invitacion del Comité Central Uni-
ficado.

Las resoluciones tacticas estan-adaptadas a la orden del dia
del congreso propuesta en el conocido boletin del CCU *. No
obstante, los miembros del partido no estdn obligados a circuns-
cribirse a esta orden del dia. Para completar la exposicién de to-
dos los puntos de vista tacticos, hemos considerado imprescindi-
ble agregar dos problemas que no figuran en la orden del dia
del CCU, o sea, “La etapa actual de la revolucién democratica”
y “Las tareas de clase del proletariado en la etapa actual de la
revolucién democratica”. Sin haber aclarado a fondo estos proble-
mas, no es posible discutir aspectos mas especificos de la tactica.
Por ello, proponemos al congreso que incluya en su orden del
dia la siguiente cuestion general: “La etapa actual de la revolu-
cion democratica y las tareas de clase del proletariado™.

En lo que respecta al programa agrario y a la posicion frente
al movimiento campesino, creemos que es necesario un folleto es-
pecial **. Por lo demas, el CCU ha designado una comision espe-
cial que prepara un informe sobre este problema2 para el Con-
greso.

* Se refiere al boletin del CC unificado del POSDR, publicado en
febrero de 1906, donde se analizaban los problemas vinculados con la
convocatoria del 1V Congreso (de Unificacion). (Ecl.)

** \/éase el presente tomo, pags. 171-197. (Ed.)
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Al dar a publicidad nuestro esbozo de las resoluciones, invita-
mos a todos los miembros del partido a participar en la discusion
de las mismas asi como a proponer enmiendas y agregados. Los
informes por escrito y los proyectos pueden ser enviados por
intermedio de las organizaciones de nuestro partido al Comité del
POSDR de San Petersburgo para que los remita al grupo que ha
redactado los proyectos de resolucion.

LA ETAPA ACTUAL DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA

Considerando:

1) que ante la destruccion en masa de las fuerzas produc-
tivas y el inaudito empobrecimiento del pueblo, la crisis econ6-
mica y financiera que experimenta Rusia lejos de decrecer se
extiende y se agrava, provocando una espantosa desocupacion en
las ciudades y hambre en el campo;

2) que aunque en la clase de los grandes capitalistas y
terratenientes (atemorizados por la actividad revolucionaria inde-
pendiente del pueblo, que amenaza sus privilegios y sus intereses
expoliadores) se opera un brusco viraje desde la oposicion hacia
un arreglo con la autocracia, con el objeto de sofocar la revolu-
cion, la exigencia de hacer efectiva la libertad politica y las
reformas econdmicas y sociales gana terreno y se hace cada vez
mas fuerte en nuevas capas de la pequefia burguesia y el cam-
pesinado;

3) que el actual gobierno reaccionario, que en los hechos
tiende a mantener la vieja autocracia, pisotea todas las libertades
por él prometidas, falsifica de la manera mas grosera la represen-
tacion popular, s6lo otorga voz sin voto a las capas superiores
de las clases poseedoras, implanta un régimen de represién mili-
tar, salvajes brutalidades y ejecuciones en masa en todo el pais,
y lleva a extremos sin precedentes la arbitrariedad policial y ad-
ministrativa, con lo que provoca la agitacion y el descontento
entre las amplias capas de la burguesia, el odio y la indignacién en
las masas del proletariado y del campesinado, y prepara el terre-
no para una nueva crisis politica, mas honda y més grave;

4) que el curso de los acontecimientos a fines de 1905
(huelgas de masas en las ciudades, inquietud en el campo y la
insurreccion armada de diciembre provocada por el deseo de
defender las libertades conquistadas por el pueblo y que el
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gobierno le quita, y luego la despiadada represion militar del
movimiento de emancipacion), mostré lo vano de las ilusiones
constitucionalistas y abrié los ojos a las vastas masas del pueblo
sobre el dafio que causan tales ilusiones en momentos en que la
lucha por la libertad ha alcanzado la intensidad de una franca
guerra civil;

Opinamos y proponemos que el congreso apruebe;

1) que la revolucion democratica en Rusia lejos de estar en
declinacion, se encamina hacia un nuevo ascenso, y que el actual
periodo de relativa calma no debe ser considerado como una de-
rrota de las fuerzas revolucionarias, sino como un periodo de
acumulacion de energias revolucionarias, de asimilacion de la ex-
periencia politica de las etapas recorridas, de incorporacion de
nuevas capas de la poblaciéon al movimiento y, por consiguiente,
de preparacion de un nuevo empuje revolucionario, mas vigoroso
aun;

2) que la principal forma del movimiento de liberacién en
el momento actual no es la lucha legal en un terreno semiconsti-
tucional, sino el movimiento directamente revolucionario de
vastas masas del pueblo, que rompen con las leyes policiales y
semifeudales, que crean un derecho revolucionario y que destru-
yen por via de la violencia los instrumentos de opresion del
pueblo;

3) que los intereses del proletariado, como clase de avanza-
da de la sociedad moderna, exigen una lucha implacable contra
las ilusiones constitucionalistas que pregona la burguesia liberal
monarquica (incluido el partido Demdcrata Constitucionalista)
para disimular sus estrechos intereses de clase y que, en un
periodo de guerra civil, ejercen la mas corruptora influencia sobre
la conciencia politica del pueblo,

LA INSURRECCION ARMADA

Considerando:

1) que toda la historia de la revolucion democratica actual
en Rusia nos muestra, en lineas generales, un firme ascenso del
movimiento hacia formas de lucha contra la autocracia que van
adquiriendo cada vez méas un caracter de masas, que son cada
vez méas decididas y de ofensiva y que abarcan todo el pais;

2) que la huelga politica de octubre, que barrié con la Du-
ma de Buliguin y obligé al gobierno autocratico a proclamar los
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principios de la libertad politica, moslr6 la gigantesca potencia
del proletariado y la posibilidad de su jccién unanime en todo el
pais pese a todas las deficiencias de su organizacion de clase;

3) que con el crecimiento posterior del movimiento la huel-
ga general pacifica ha resultado ser insuficiente, ya que es un
recurso parcial para lograr los fines propuestos y so6lo sirve para
desorganizar las fuerzas del proletariado; 1

4) que todo el movimiento revolucionario desembocé como®
un poderoso torrente en la insurreccion armada de diciembrelB
cuando no soélo el proletariado, sino también nuevos sectores de
los pobres de las ciudades y del campesinado tomaron las armas >
para defender las libertades conquistadas por el pueblo frente a$S
los abusos del gobierno reaccionario;

5) que la insurreccién de diciembre inauguré una nueva 1
tactica de barricada y demostrd, en general, la posibilidad de una
lucha armada abierta del pueblo aun contra un ejército mo-
derno;

6) que, debido a la instauracion —pese a las promesas cons- j
titucionales— de una dictadura policial y militar madura en las
masas populares, la conciencia de la necesidad de luchar por un
poder real, que el pueblo revolucionario sélo podra conquistar-
en lucha abierta contra las fuerzas de la autocracia;

7) que la autocracia debilita y desmoraliza a sus fuerzas
armadas al utilizarlas para reprimir por la violencia a la poblaciéon
de la que son parte; al no dar cumplimiento a las reformas ya
urgentes del régimen militar y que todos los elementos honestos
reclaman; al no adoptar medidas para aliviar la desesoerada
situacion de los reservistas y al responder a las demandas de sol- ]
dados y marineros, s6lo con un mayor rigor policial y en los
cuarteles.

Opinamos y proponemos que el congreso apruebe:

1) que la insurreccion armada es en estos momentos, no
solo el medio necesario de lucha por la libertad, sino una etapa
del movimiento ya alcanzado en los hechos y que, debido al acre-
centamiento y a la agudizacion de la nueva crisis politica, inicia
la transicién de las formas defensivas a las formas ofensivas de
lucha armada;

2) que en la presente etapa del movimiento la huelga doli-
tica general no debe ser considerada como un medio independien-
te de lucha, sino como un medio auxiliar en relacién con la insu-
rreccién; que, por consiguiente, la oportunidad de una huelga de
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(= caracter, la eleccion del lugar y de las industrias que debe
abarcar, debe estar subordinada al momento y a las condiciones
dilla forma principal de lucha, es decir, la insurreccion aunada;

3) que en la labor de propaganda y agitacion del partido se
di'be prestar especial atencion al estudio de la experiencia de la
Insurreccion de diciembre y a su critica desde el punto de vista
militar, a fin de extraer ensefianzas practicas para el futuro;

4) que es preciso desarrollar una actividad aun mas enér-
gica para aumentar el nimero de los destacamentos de combate,
mejorar su organizacion y equiparlos con toda clase de armas, que,
conforme lo indica la experiencia, corresponde organizar desta-
camentos de combate no s6lo del partido, sino también destaca-
mentos vinculados al partido y destacamentos por completo ajenos
al partido;

5) que es indispensable intensificar el trabajo entre las tuer-
zas armadas, teniendo en cuenta que, no es suficiente el descon-
tento existente en su seno para legrar el éxito del movimiento,
sino que es indispensable el acuerdo directo con los elementos
(lemocratico-revolucionarios organizados en las fuerzas aunadas,
con el objetivo de iniciar operaciones ofensivas mas enérgicas
contra el gobierno;

6) que, en vista del crecimiento del movimiento campesino,
gue en un futuro inmediato puede estallar en una verdadera in-
surreccion, conviene orientar los esfuerzos para combinar la accién
de los obreros y los campesinos a fin de™organizar, en lo posible,
acciones de combate conjuntas y simultaneas.

ACCIONES GUERRILLERAS

Considerando:

1) que a partir de la insurreccion de diciembre casi en nin-
guna parte de Rusia han cesado en forma total las hostilidades
qgue el pueblo revolucionario lleva a cabo ahora en forma de ata-
ques guerrilleros esporadicos contra el enemigo;

2) que tales operaciones de guerrilla, inevitables cuando
existen dos fuerzas armadas hostiles y cuando la represién militar
momentaneamente triunfante actda con desenfreno, sirven, simul-
tdneamente, para desorganizar al enemigo y para preparar futu-
ras acciones armadas abiertas y de masas;

3) que estas acciones son también necesarias para la educa-
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cion combativa y el adiestramiento militar de nuestros destaca-
mentos de combate, los cuales, en muchos lugares, durante la
insurreccion de diciembre comprobaron que no estaban prepara-j
dos para sus nuevas tareas.

Opinamos y proponemos que el congreso apruebe:

1) que el partido debe considerar las acciones guerrilleras,
de los destacamentos afiliados o vinculados a él, en principio como
admisibles y convenientes en el periodo actual;

2) que el caracter de esas acciones guerrilleras debe ser
coordinado con la tarea de adiestrar a los dirigentes de las masas
obreras durante la insurreccién, y con la de adquirir experiencia
en operaciones militares ofensivas y sorpresivas;

3) que los objetivos inmediatos fundamentales de esas accio-
nes deben ser la destruccion del aparato policial y militar del
gobierno y la lucha sin cuartel contra las organizaciones de las
centurias negras que utilizan la violencia contra la poblacion y la
intimidan;

4) que las acciones de lucha son admisibles también para
incautarse de fondos pertenecientes al enemigo, es decir, al go-
bierno autocratico, para cubrir las necesidades de la insurreccion,
en cuyo caso es preciso tener el mayor cuidado de que los inte-
reses del pueblo sean lesionados lo menos posible;

5) que las acciones guerrilleras deben realizarse bajo el
control del partido y de modo tal que las fuerzas del proletariado
no sean malgastadas en vano y que se tomen en cuenta el estado
del movimiento obrero y el estado de animo de las amplias masas
en la localidad dada.

EL GOBIERNO PROVISIONAL REVOLUCIONARIO Y LOS ORGANOS
LOCALES DEL PODER REVOLUCIONARIO

Considerando:

1) que, al pasar a la lucha armada, el movimiento revolucio-
nario contra el gobierno autocratico ha tenido hasta ahora la
forma de insurrecciones locales esporadicas;

2) que en esta lucha abierta los elementos de la poblacion
local dispuestos a actuar decididamente contra el viejo poder (ca-
si exclusivamente el proletariado y los sectores avanzados de la
pequefia burguesia), se vieron en la necesidad de crear organiza-
ciones que eran, en la practica, formas embrionarias de un nuevo
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poder revolucionario: los soviets de diputados obreros en Peters-
burgo, MoscU y otras ciudades; los soviets de diputados soldados
en Vladivostok, Krasnoiarsk, etc., los comités de ferroviarios en
Siberia y en el sur, los comités campesinos en la provincia de
Saratov, los comités revolucionarios urbanos en Novorosisk y
otras ciudades y, por altimo, los organismos electivos rurales en
el Caucaso y en las provincias del Baltico;

3) que, en consonancia con la forma primaria, embrionaria,
de la insurreccidn, estos organismos eran también esporadicos,
accidentales, indecisos en su actividad y carecian del apoyo de
una fuerza armada organizada de la revolucién y, por lo tanto,
estaban condenados a sucumbir ante las primeras operaciones
ofensivas de los ejércitos contrarrevolucionarios;

4) que sélo un gobierno provisional revolucionario, como
organo de la insurreccion victoriosa, estd en condiciones de que-
brar toda resistencia de la reaccion, asegurar plena libertad para
la campafia de agitacion electoral, convocar sobre la base del
sufragio universal, directo, igual y secreto una asamblea consti-
tuyente capaz de establecer realmente la soberania del pueblo y
satisfacer las demandas econdémicas y sociales minimas del prole-
tariado;

Opinamos y proponemos que el congreso apruebe:

1) que la misién de completar la revolucion plantea hoy al
proletariado la perentoria tarea de contribuir, junto con los demoé-
cratas revolucionarios, a unificar la insurreccion y a crear el 6rga-
no que la unifiqgue, en forma de gobierno provisional revolu-
cionario;

2) que una de las condiciones para que el gobierno pueda
cumplir con éxito su tarea es la creacion de organos revoluciona-
rios de autogobierno locales en todas las ciudades y comunidades
rurales que se han plegado a la insurreccion, elegidos sobre la
base del sufragio universal, igual, directo y secreto;

3) que la participacion de delegados de nuestro partido en el
gobierno provisional revolucionario, junto con los demdcratas re-
volucionarios burgueses, depende de la correlacién de fuerzas y
debe estar condicionada formalmente al control de nuestro parti-
do sobre sus representantes, es decir, en sustancia, condicionada
a la defensa de los intereses independientes de la clase obrera
y a la indeclinable salvaguardia de la independencia del Partido
Socialdemécrata, cuyo objetivo es la revolucion socialista com-
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pleta y, por lo tanto, es irreconciliablemente hostil a todos los
partidos burgueses;

4) qgue, independientemente de si sera posible o no que los
soeialdemocratas participen en el gobierno provisional revolucio-
nario, se debe propagar en las mas amplias capas del proletariado
la idea de la necesidad de una permanente presion sobre ell
gobierno provisional por parte del proletariado armado, guiadol
por el Partido Socialdemécrata a fin de proteger, consolidar y
ampliar las conquistas de la revolucion.

LOS SOVIETS DE DIPUTADOS OBREROS

Considerando:

1) que los soviets de diputados obreros surgen espontanea-
mente sobre la base de las huelgas politicas de masas, como orga-
nizaciones apartidistas de las vastas masas obreras;

2) que esos soviets, sufren en el curso de la lucha inevitables
cambios tanto en su composicion, al incluir en su seno a los
elementos mas revolucionarios de la pequefia burguesia, como en
el contenido de su actividad, pues se trasforman de organizacio-
nes puramente huelguisticas en dérganos de la lucha revolucio-
naria general;

3) que, dado que estos soviets son embriones del poder
revolucionario, su fuerza e importancia dependen enteramente
de la fuerza y el éxito de la insurreccion;

Opinamos y proponemos que el congreso apruebe:

1) que el Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia debe
participar en todo soviet de diputados obreros apartidistas, for-
mar indefectiblemente en cada soviet un grupo de miembros del
partido, lo méas fuerte posible, y orientar la actividad de estos
grupos en estrecha vinculacion con la actividad general del
partido;

2) que, a los fines de ampliar y ahondar la influencia de la
socialdemocracia sobre el proletariado y la influencia del prole-
tariado en el curso y los resultados de la revoluciéon democratica,
la creacién de tales grupos puede ser, en ciertas condiciones, tarea
de las organizaciones locales de nuestro partido;

3) que es preciso lograr que participen en cada soviet de
diputados obreros apartidistas los sectores més amplios de la clase
obrera que sea posible, como asi también los representantes de
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los demdcratas revolucionarios, en particular campesinos, soldados
Yy marineros;

4) que es imprescindible sefialar que, con la ampliacién de

sus actividades y de su esfera de influencia, los soviets de dipu-
tados obreros, si no se apoyan en un ejército revolucionario y no
derrocan a las autoridades gubernamentales (es decir, si no se
trasforman en gobierno provisional revolucionario), estdn inexo-
rablemente condenados a caer; que por tal razon una de las tareas
primordiales de estas instituciones en cualquier situacion revo-
lucionaria debe ser armar al pueblo y fortalecer las organiza-
ciones militares del proletariado.

ACTITUD HACIA LOS PARTIDOS BURGUESES

Considerando:

1) que el Partido Socialdemocrata siempre ha reconocido la
necesidad de apoyar todo movimiento de oposicién y revolucio-
nario contra el régimen politico y social existente en Rusia;

2) que en el momento actual, cuando la revolucion da lugar
a la actuacion abierta de las diferentes clases y estimula asi la
formacion de partidos politicos, es un deber urgente del Partido
Socialdemo6crata determinar el caracter de clase de los mismos,
apreciar la actual relacion entre las clases y, en consonancia con
ello, definir su actitud ante los diversos partidos;

3) que el objetivo principal de la clase obrera en la etapa
actual de la revolucién democréatica es conducir esta revolucion
hasta el fin; que, por ello, el Partido Socialdemdcrata, al definir
su actitud con respecto a otros partidos, debe tener especialmente
en cuenta en qué medida cada uno de ellos es capaz de cooperar
activamente a ese fin;

4) que desde este punto de vista todos los partidos no social-
demdcratas existentes en Rusia (excluyendo a los reaccionarios) se
dividen en dos grupos fundamentales: partidos monarquico-
liberales y partidos democrético-revolucionarios;

Opinamos y proponemos que el congreso apruebe:

1) que los partidos monérquico-liberales de derecha
Union del 17 de Octubre, el Partido de la Ley y el Orden, el
Partido Comercial e Industrial2) etc.) representan las organiza-
ciones de clase de los terratenientes y de la gran burguesia co-
mercial e industrial y que son abiertamente contrarrevoluciona-

(la
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nos, pero que todavia no llegaron a un acuerdo definitivo con
la burocracia autocratica sobre el reparto del poder; que el]
partido del proletariado, utilizando para sus propios fines este
conflicto aun en desarrollo debe al mismo tiempo librar una lucha
tenaz contra estos partidos;

2) que los partidos monarquico-liberales de izquierda (el.
Partido de las Reformas Democraticas 27, el Partido Demdocrata
Constitucionalista, etc.) no constituyen organizaciones de clases
determinadas, oscilan siempre entre la pequefia burguesia demo-
cratica y los elementos contrarrevolucionarios de la gran burgue-
sia, vacilan entre el deseo de apoyarse en el pueblo y el temor
a la iniciativa revolucionaria del mismo, y que sus aspiraciones no
sobrepasan los marcos de una sociedad burguesa bien constituida
y defendida de las pretensiones del proletariado por una monar-
guia y un sistema bicameral, que el Partido Socialdemécrata
debe utilizar la actividad de estos partidos para la educacion
politica del pueblo, pero oponer a su hipdcrita fraseologia demo-
cratica la democracia consecuente del proletariado y desenmasca-
rar implacablemente las ilusiones constitucionalistas que difunden;

3) que los partidos y organizaciones democratico-revolucio-
narios (el partido socialista-revolucionario, la Union Campe-
sina, una parte de las organizaciones semisindicales y semipoli-
ticas, etc.) expresan mas fielmente los intereses y el punto de
vista de las grandes masas del campesinado y de la pequefa
burguesia, actian mas decididamente contra la propiedad terra-
teniente de la tierra y contra el Estado semifeudal y tratan de
aplicar consecuentemente la democracia y revestir sus objetivos,
virtualmente democratico-burgueses, con una ideologia socialista
mas 0 menos nebulosa; que ei Partido Socialdemécrata considera
posibles y necesarios los acuerdos de lucha con tales partidos,
pero al mismo tiempo denuncia inflexiblemente su caracter seudo-
socialista y su tendencia a disimular las contradicciones de clase
entre el proletario y el pequefio propietario;

4) que el objetivo politico mas inmediato de tales acuerdos
de lucha temporarios entre el Partido Socialdemécrata y los demo-
cratas revolucionarios es la convocatoria, por via revolucionaria,
de una asamblea constituyente con plenos poderes, elegida por
todo el pueblo sobre la base del sufragio universal, igual, direc-
to y secreto;

5) que los acuerdos de lucha temporarios son, en el mo-
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mentd actual, posibles y convenientes sélo con los elementos que
reconocen la insurreccion armada como medio de lucha y contri-
buyen activamente a ella.

ACTITUD HACIA LOS PARTIDOS
SOCIALDEMOCRATAS NACIONALES

Considerando:

1) que en el curso de la revolucidn el proletariado de todas
las nacionalidades de Rusia esta cada vez méas unido por la lucha
coman;

2) que esta lucha comdn conduce a un acercamiento cada
vez mayor de los diferentes partidos socialdemdcratas nacionales
de Rusia;

3) que en muchas ciudades se organizan ya, en lugar de
los antiguos comités federales, comités eenpmtas de todas las
organizaciones socialdemdcratas nacionales del lugar respectivo,

4) que en la actualidad la mayoria de los partidos socialde-
mdcratas nacionales no insiste ya en el principio de la federacion,
rechazado con justicia por el Il Congreso del Partido Obrero
Socialdemoécrata de Rusia;

Opinamos y proponemos que el congreso apruebe:

1) que es necesario tomar las mas enérgicas medidas para la
mas rapida fusion de todos los partidos socialdemdcratas naciona-
les de Rusia en un Unico partido obrero socialdemdcrata de Rusia;

2) que la base de la unificacion debe ser una total fusion de
todas las organizaciones socialdemécratas en cada localidad;

3) que el partido debe asegurar la real satisfacciéon de todos
los intereses y requerimientos del proletariado socialdemocrata
de cada nacionalidad, teniendo en cuenta las particularidades de
su cultura y modo de vida; y eso puede ser asegurado por la
realizacion de conferencias especiales de socialdemodcratas de
determinada nacionalidad, dando representacion a las minorias
nacionales en los organismos locales, regionales y centrales del
partido, creando grupos especiales que escriban, editen, se deck
guen a la agitacién, etc.

Nota. La representacién de las minorias nacionales en el CC del parti-
do podria ser organizada, por ejemplo, de la siguiente manera: que el
congreso general del partido elija para el CC un numero determinado de
miembros, entre los candidatos designados por los congresos regionales de
aquellas partes de Rusia donde en la actualidad existen organizaciones social-
demécratas por separado,
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LOS SINDICATOS

Considerando:

1) que el Partido Socialdemdcrata siempre ha considerado la
lucha econdmica como una de las partes integrantes de la lucha
de clases del proletariado;

2) que los sindicatos amplios, como lo indica la experiencia
ce todos los paises capitalistas, son la organizacion mas adecuad*
(le la clase obrera para la lucha econdmica;

3) que en los momentos actuales se observa una tendencia
general de las masas obreras de Rusia a unirse en sindicatos;

4) que la lucha econdmica puede conducir a un efectivo me-
joiamiento de la situacion de las masas obreras y a afianzar suj
verdadera organizacion de clase sélo si esa lucha se combina
adecuadamente con la lucha politica del proletariado;

Opinamos y proponemos que el congreso apruebe;

1) que todas las organizaciones del partido deben contribuir
a la formacion de sindicatos apartidistas y aconsejar a todos los
miembros del partido que ingresen en el sindicato de su respec-
tivo oficio;

2) que el partido debe procurar por todos los medios educar
a los obreros miembros de los sindicatos en el espiritu de una
ampha comprension de la lucha de clases y de los objetivos socia-
listas del proletariado, para conquistar con su actividad un papel
realmente dirigente en dichos sindicatos y, por dltimo, para que
estos sindicatos puedan, en determinadas condiciones, adherir di-
lectamente al partido, pero sin excluir de ellos en modo alguno a
aquellos de sus afiliados que no son miembros del partido.

ACTITUD HACIA LA DUMA DEL ESTADO

i ,Cofinf derando: U due D Duma del Estado constituye una
burda falsificacion de la representacion popular, puesto que:

a) el sufragio no es universal, no es igual y no es directo, la
masa de obreros y campesinos esta excluida en los hechos de
participar en la Duma del Estado y la proporcion de electores de
los distintos grupos de la poblacion esta condicionada a los fines
policiales;

b) por el alcance de sus poderes y su posicidon con respecto
al Uonsejo de Estado, la Duina es un apéndice impotente de la
burocracia autocratica;
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c) el clima de las elecciones excluye en forma absoluta la
posibilidad de que el pueblo pueda expresar realmente su volun-
tad, por la falta de libertad para realizar la agitacion, la repre-
sion militar, las ejecuciones en masa, los arrestos, la arbitrariedad
policial y administrativa,;

d) la unica finalidad que el gobierno persigue al convocar a
semejante Duma del Estado es engafiar al pueblo, consolidar a la
autocracia, crear facilidades para nuevas estafas financieras y
favorecer la componenda con los elementos reaccionarios de las
clases explotadoras a las cuales se asegura el predominio en la
Duma del Estado;

2) que la participacién en las elecciones para la Duma del
Estado nada aporta al desarrollo de la conciencia de clase del
proletariado, al fortalecimiento y ampliacion de su organizacién
de clase y a su preparacion combativa, sino que contribuye mas
bien a desorganizar y corromper al proletariado, por cuanto.

a) la participacion del Partido Soeialdemdcrata en las elec-
ciones alimentaria inevitablemente en el pueblo las ilusiones cons-
titucionalistas, la fe en que las elecciones pueden dar, de algun
modo una expresion real de la voluntad del pueblo y la idea de
que el partido adopta el camino del seudoconstitucionalismo;

b) los grupos de delegados de los obreros, y de electores,
debido a su escaso nimero y a la brevedad y caracter especifico
de sus funciones, nada pueden aportar para una organizacion ver-
daderamente revolucionaria del proletariado; * _

¢) la participacién en las elecciones desvia la atencion del
proletariado del movimiento revolucionario (que se desarrolla al
margen de la Duma) a la farsa montada por el gobierno; y
concentrar la atencién en una agitacion entre pequefios circuios
de electores en lugar de dedicarla a una amplia campafa entre las
masas; A

d) nuestra participacion en las elecciones no puede racmtar
la educacién socialdemocratica de los sectores mas ignorantes de
la masa, que marchan a la Duma por un camino exclusivamente
legal, método que no puede adoptar hoy el POSDR;

e) el abandono de las reuniones electorales provinciales por
una parte de los electores no lograria hacer fracasar a la Duma m
provocaria un amplio movimiento popular;

3) que la participacion en las elecciones, en la situacion
politica actual, obligaria a los socialdemdcratas a apartarse del
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movimiento sin haber hecho nada en su favor, o a rebajarse, eqH
los hechos, al papel de mudos complices de los kadetes;

Opinamos y proponemos que el Congreso apruebe:

1) que el POSDR debe negarse rotundamente a participar |
en la Duma del Estado;

2) que el POSDR debe negarse rotundamente a participar en 11
las elecciones a la Duma del Estado en cualquiera de sus etapas; |l

3) que el POSDR debe utilizar del modo mas enérgico todas 1
y cada una de las reuniones vinculadas a las elecciones para 1
exponer los conceptos socialdemdcratas en general, para una im- J
placable critica de la Duma del Estado en particular y, en espe- Il
cial, para llamar a la lucha por la convocatoria revolucionaria de 1
una asamblea constituyente elegida por todo el pueblo;

4) que el POSDR debe utilizar igualmente la campafa de ti
agitacion en torno de la Duma para familiarizar a las vastas ma- 1
sas del pueblo con todos los conceptos tacticos del partido sobre 1
el momento revolucionario por el que atravesamos y sobre todas ]
las tareas que de él se derivan.

PRINCIPIOS DE ORGANIZACION DEL PARTIDO

Considerando:

1) que el principio del centralismo democratico en el par-
tido es actualmente reconocido por todos;

2) aunque resulte dificil su aplicacion practica es sin em-
bargo posible dentro de ciertos limites en las condiciones poli-
ticas existentes;

3) que mezclar el aparato clandestino con el aparato legal de
la organizacion del partido ha resultado en extremo nocivo para
el partido y s6lo ha servido para hacer el juego a la provocacién
del gobierno;

Opinamos y proponemos que el congreso apruebe:

1) que el principio de electividad debe ser aplicado de aba-
jo arriba en las organizaciones del partido;

2) que la no observancia de este principio (por ejemplo, las
elecciones en dos etapas o la cooptacién a los organismos electi-
vos, etc.) sblo es admisible cuando los obstaculos policiales son
insalvables o en casos excepcionales especialmente previstos;

3) que es imprescindible preservar y afianzar el ndcleo clan-
destino de la organizacion del partido;
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4) que para actividades publicas de cualquier naturaleza
(en la prensa en las reuniones, en las asociaciones, particular-
mente en los sindicatos, etc.) deben ser creadas recames espe-
cies de las organizaciones que en ningun caso puedan p ]
par la integridad de las células clandestinas;

51 que debe haber un organismo central para  Pal®

Central del partido, etc.
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REVISION DEL PROGRAMA AGRARIO
DEL PARTIDO OBRERO *

Todos admiten hoy que es necesario revisar el programa
agrario del partido obrero. La ultima conferencia de la “mayo-
ria” (diciembre de 1905) plante6 formalmente este candente pro-
blema, que figura ya en la orden del dia del Congreso de Uni-
ficacion.

Nos proponemos comenzar por una breve exposicion del
planteamiento del problema agrario en la historia de la socialde-
mocracia rusa, pasar revista después a los diversos proyectos de
programa propuestos hoy por los socialdemécratas y, por fin,
esbozar el proyecto que defendemos nosotros.

I. BREVE EXPOSICION HISTORICA DE LA EVOLUCION
DE LOS CONCEPTOS DE LA SOCIALDEMOCRACIA RUSA
SOBRE EL PROBLEMA AGRARIO

Desde su surgimiento, la socialdemocracia rusa reconocio la
enorme importancia del problema agrario y de la cuestién espe-
cifica campesina en Rusia e incluyé un analisis especial de este
problema en todas sus manifestaciones programaticas.

La opinion opuesta, difundida con frecuencia por los popu-
listas y los socialistas-revolucionarios, se basa en una lamentable
ignorancia o en la tergiversacion premeditada de los hechos.

En el primer proyecto de programa de los socialdemécratas
rusos, publicado por el grupo “Emancipaciéon del Trabajo” en*

* Lenin escribié este folleto en la segunda quincena de marzo de
1906 con el objeto de fundamentar el proyecto bolchevique de programa
agrario, presentado en el IV Congreso (de unificacion). Se publicé en
Petersburgo en abril de ese afio; en setiembre fue prohibido por el gobier-
no zarista. (Ed.)
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1884, figuraba ya la reivindicacion de “revision radical de las
relaciones agrarias” y la liquidacion de todas las relaciones feuda-
les en el campo (por no tener a mano la vieja literatura socialde-
mocrata publicada en el extranjero, nos vemos obligados a citar de
memoria; estamos seguros de que las citas son fieles al contenido,
pero quiza no al texto).

Mas tarde, en la revista Sotsial-Demokrat* (fines de la
década del 80) y en los folletos La ruina nacional en Rusia y Las
tareas de los socialistas en la lucha contra el hambre en Rusia
(1891-1892), Plejanov destacé repetidas veces y con las frases
mas enérgicas la enorme importancia de la cuestion campesina en
Rusia y aun sefiald6 que era posible también la “redistribucion
general de la tierra” durante la revolucibn democrética, y que
la socialdemocracia no temia ni ignoraba esas perspectivas. A
pesar de no ser en modo alguno una medida socialista, la "redis-
tribucion general de la tierra” daria un enorme impulso al desarro-
llo del capitalismo, al crecimiento del mercado interior, a la
elevacion del nivel de vida del campesinado, a la disgregacion de
la comunidad rural, al desarrollo de las contradicciones de clase
en el campo y a la liquidacién de todos los vestigios del sojuz-
gamiento caracteristico del viejo régimen de servidumbre en Rusia.

Esta indicacion de Plejanov sobre la “redistribucion general
de la tierra” tiene para nosotros una importancia histérica singu-
lar. Demuestra que, desde el primer momento, los socialdemdcra-
tas adoptaron la formulacién tedrica del problema agrario en Ru-
sia, que mantienen hasta hoy de modo invariable.

Los socialdemécratas rusos han defendido siempre, desde el
surgimiento del partido hasta nuestros dias, las tres tesis siguien-
tes: Primera: La revolucion agraria sera inevitablemente una par-
te de la revolucion democratica en Rusia. El contenido de esta
revolucion sera liberar al campo de las relaciones de servidumbre
semifeudal. Segunda: La futura revolucién agraria sera, por su
significacion social y econdémica, una revolucion democratico-bur-
guesa; no debilitara, sino que intensificara el desarrollo del capi-
talismo y de las contradicciones de clase capitalistas. Tercera: La
socialdemocracia tiene fundamentos valederos para apoyar deci-
didamente esa revolucion, fijAndose tareas inmediatas, pero sin

* Revista literaria y politica del grupo “Emancipacién del Trabajo”.
Aparecié un solo numero, en 1888, en Ginebra. (Ed.)
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atarse las manos ni renunciar en lo mas minimo a respaldar hasta
la “redistribucion general de la tierra”.

Quien ignora estas tres tesis, quien no las ha leido en toda la
literatura socialdemodcrata sobre el problema agrario en Rusia,
desconoce el tema o deja a un lado su esencia (como hacen siem-
pre los socialistas revolucionarios).

Volviendo a la historia de la evolucion de los conceptos de la
socialdemocracia en la cuestion campesina, cabe sefialar en la
literatura de fines de la década del 90 Tareas de los socialdemé-
cratas rusos (1897)*, donde se refuta enérgicamente la opinion
de que los socialdemécratas adoptan una actitud de “indiferencia
hacia el campesinado y se reiteran las opiniones generales de la
socialdemocracia, también el periédico Iskra, en cuyo nim. 3, de
la primavera (marzo y abril) de 1901, es decir, un afio antes
del primer gran levantamiento campesino en Rusia, se publicé
un editorial titulado EIl partido obrero y el campesinado **, que
subrayaba una vez més la importancia de la cuestion campesina y
planteaba, entre otras reivindicaciones, la devolucién de los re-
cortes ****

Este articulo puede ser considerado como el primer esbozo
del programa agrario del POSDR, publicado en el verano de 1.902
en nombre de la Redaccidon de Iskra y de Zaria y que se
convirti6 en programa oficial de nuestro partido en su Il Con-
greso (agosto de 1903).

En ese programa se considera toda la lucha contra la auto-
cracia como una lucha del sistema burgués contra el feudal; los
principios del marxismo aparecen con absoluta claridad en la
tesis fundamental de su parte agraria: “Con el fin de acabar con
los vestigios del régimen de servidumbre, que agobian como un
pesado yugo a los campesinos, y en interés del libre desarrollo de
la lucha de clases en el campo, el partido exige”...

Casi todos los criticos del programa socialdemOcrata pasan
por alto esta tesis fundamental: no ven el elefante.

Ademas de las reivindicaciones indiscutibles (anulacion de

* Véase V. l. Lenin, ob. cit, t. Il. (Ed.)
** Id. ibid., t. IV. (Ed.)

*xx Recortes: tierra de las parcelas de los campesinos entregada a los
terratenientes, en virtud de la Reforma campesina efectuada por el gobier-
no zarista en 1861. (Ed.)

***% |d. ibid., t. IV, nota 43. (Ed.)
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Jos tributos estamentales, rebaja de los arrendamientos, libertad de
los campesinos para disponer de sus tierras), algunos puntos del
programa agrario aprobado en el Il Congreso contenian también
la existencia de restituir los rescates y formar comités de campe-
sinos para restituir los rescates * y eliminar los restos del régimen
de servidumbre.

El dltimo punto, el de los recortes, es el que suscitd6 mas
criticas en las filas socialdemdcratas. Este punto fue criticado tam-
bién por el grupo socialdemécrata “Borba” =*, que proponia (si la
memoria no me es infiel) la expropiacién de toda la tierra de los
terratenientes, y por el camarada X *w* (su critica y mi respues-

«# fueron publicados como folleto en Ginebra, en el verano
de 1903, en visperas del Il Congreso, y ese folleto fue entregado
a los delegados). En lugar de los recortes y de la devolucion de
los rescates, el camarada X proponia: 1) confiscacion de las tie-
rras de la Iglesia, de los monasterios y de la Corona, y su “entrega
al Estado democratico ; 2) “implantacién de un impuesto pro-
gresivo sobre la renta del suelo a los grandes propietarios agri-
colas, a fin de que esta forma de ingresos pase a manos del
Estado democratico para atender las necesidades del pueblo”;
y 3) entrega de una parte de las tierras de propiedad privada
(de los grandes propietarios) y, en lo posible de todas las tierras,
a grandes organizaciones sociales auténomas (zemstvos)”.

Yo critiqué ese programa, al que califigué de “formulacion
empeorada y contradictoria de la reivindicaciéon de nacionaliza-
cion de la tierra’ y destaqué que los comités de campesinos tie-
nen importancia como consigna ele lucha que pone en pie a un
estamento oprimido; que la socialdemocracia no debe atarse las
manos ni siquiera oponiéndose a la “venta” de las tierras confis-
cadas; que la devolucion de los recortes no satisface en modo
alguno las aspiraciones de la socialdemocracia, por el contrario,

Rescate: segun el ‘““Reglamento del 19 de febrero” de 1861 que
abolié el régimen de servidumbre en Rusia, los campesinos debian pagar
a los terratenientes por los lotes de tierra que recibian. Los pagos en
concepto de rescate superaban en mucho el valor real de los lotes, de ma-
nera que los campesinos pagaban, no sélo la tierra que venian usufructuan-
do desde tiempo inmemorial, sino también su propia emancipacion. (Ed.)

** \Véase V. l. Lenin, ob. cit, t. V, nota 36. (Ed.)
- * Seudonimo del menchevique P. Maslov. (Ed.)
"+ |d. ibid., t. VI, "Respuesta a una critica a nuestro proyecto de
programa”. (Ed.)
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is un obstaculo para que el proletariado rural y la burguesia agra-
ria puedan plantear objetivos comunes. Subrayé que “si por la
reclamacion de toda la tierra se entiende el postulado de su na-
cionalizacion o su trasferencia a los campesinos que actualmente
la trabajan, analizaremos esta reivindicacion desde el punto de
Lista de los intereses del proletariado, tomaremos en consideracion
todos Jos factores: [la cursiva es nuestra]: no podriamos decir de
antemano, por ejemplo, si cuando la revolucion los despierte a la
vida politica, nuestros campesinos que trabajan sus tierras actua-
ran como un partido revolucionario democratico o como un parti-
do del orden” (pégs. 35 y 36 del folleto citado)*'.

Esa misma idea de que los recortes no restringen la ampli-
tud del movimiento campesino ni nuestro apoyo a ese movimien-
to, si va mas lejos, fue desarrollada por mi también en el folleto
A los pobres del campo (publicado en 1903, antes del Il Congre-
s0), donde a los ‘recortes” no se los llama “obstaculo , sino
“puerta” **, y no se rechaza, ni mucho menos, la idea del paso de
toda la tierra al campesinado sino que hasta se la elogia en deter-
minadas condiciones politicas.

En cuanto a la redistribucién general de la tierra, en agosto
de 1902 (Zarid, nam. 4, pag. 176), al defender el proyecto de
programa agrario, escribi;

“La reivindicacion de la redistribucion general de la tierra
encierra la utopia reaccionaria de generalizar y eternizar la peque-
fia produccién campesina, pero también contiene (ademaéas de la
utopia de que “el campesinado” puede ser el vehiculo de la
revolucidn socialista) un aspecto revolucionario, a saber: el deseo
de barrer, por medio de una insurrecciébn campesina, todos los
restos del régimen de servidumbre.” ***

Por lo tanto, los datos de las publicaciones de 1902 y 1903
demuestran irrefutablemente que los autores de la reivindicacion
de los recortes, jamas consideraron que restringié ni la amplitud
del movimiento campesino ni nuestro apoyo al mismo. No obs-
tante, el curso de los acontecimientos demostré que este punto

e Véase V. |. Lenta, ob. cit, t. VI, “Respuesta a una critica a
nuestro proyecto de programa.” (Ed.)

*s id. ibid. “A los pobres del campo”. (Ed.)

*** Véase V. |. Lenta, ob. cit, t. VI, “El programa agrario de la
soeialdemoerncia rusa”, § VII. (Ed.)
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no estnh* ' insatisfactorio, pues el movimiento campesi-
fmii'i entando con cnorme rapidez en amplitud pro-
M.nJulad y nuestro programa estaba suscitando perplejidad entre
as gumdes masas. El partido de la. clase obrer! debe tener en
(uenta a las grandes masas y no puede continuar aludiendo sélo
,nr  all0: quc ex, ican 1l Programa obligatorio para todos
ton aigumentos' no obligatorios para el partido.

Habia llegado el memento de revisar el programa agrario.
gra%rrt‘B%IE’ﬂg\%e 19P°' en IU *nU(n cm P%ri.()dico soeiaidem'—

que Vopena gue se publico semanalmente
en Ginebra de enero a mayo de 1905), se expuso un proyecto
de modificaciones”™! programa agrario, segun el cual se elimi-
naba el punto referente a los recortes y se lo sustituia por “el
apoyo a las reivindicaciones campesinas, incluida la expropiacion
de todas las tierras de los terratenientes” **.

/ero en el 11l Congreso del POSDR (mayo de 1905) y en
la conferencia simultanea de la "minoria” no se planted la
cuestion de revisar el programa como tal. Todo se limité a ela-
boiar una resolucién tactica. Ambos sectores del partido coinci-
ZZT 7 ' ?P°r al movimiento campesino, incluida la confis-
acwn de todas las tierras de los terratenientes.

En realidad, esas resoluciones presuponian la revision del
piograma agrario del POSDR. En la dltima conferencia de la
mayoria (diciembre de 1905) se acepté mi proposicion de
sugerir que se eliminaran los puntos referentes a los recortes y
a la devolucién de los rescates, y se los sustituyera por una for-
mulacién sobre el apoyo al movimiento campesino, incluida la
confiscacién de todas las tierras de los terratenientes ***

MO

| °S DE CRATAS
PROGRAMA AGRARIO

] o™ ™M ent

SOBRE LA CUESTION DEL

Sobre esta cuestion tenemos en la actualidad, ademas de la
mencionada resolucién de la conferencia “bolchevique”, dos pro-

’ Véase V. I. Lenta, ob. cit,, t. VII, nota 61. (Ed.)

pesinado;. (M j * * VIII>“El ganado vy el

(véaSiji i’tw msha mzn y “ 2l
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yectos terminados de programa agrario -los de los camaradas
Maslov y Rozhkov- y las observaciones y consideraciones incom-
pletas, es decir, que ain no constituyen un proyecto acabado de
programa, de los camaradas Finn, Plejanov y Kautsky-

Expongamos brevemente sus opiniones.

El camarada Maslov propone, con algunas modificaciones,
lo mismo que el camarada X. Especificamente, suprime la im-
plantacién del impuesto progresivo a la renta del suelo Y modifica
la reivindicacion de trasferencia de las tierras de piopiedad p
vada a los zemstvos. La enmienda de Maslov consiste, en pn-
mer lugar, en que suprime las palabras de X y, en lo posible, de
todas las tierras” (es decir, que todas las tierras pasaran a
manos de los zemstvos); en segundo lugar Maslov supume to-
talmente la mencion de los “zemstvos que figura en el texto de X
V dice “grandes organizaciones regionales en vez de glandes
organizaciones sociales auténomas: los zemstvos . El punto co-
rrespondiente redactado por Maslov dice asi:

“Entrega de las tierras de propiedad privada (gran propie-
dad agraria) a grandes organizaciones regionales auténomas.
Las dimensiones minimas de las parcelas que deben sei enajena-
das serdan determinadas por una representacion popular regio-
nal.” Por consiguiente, Maslov renuncia definitivamente a la
nacionalizacion completa, que X admitia en forma condicional y
exige la “municipalizacion” o, mas exactamente, la provmciali-
zacion”. Contra la nacionalizacion, Méslov esgrime tres argumen-
tos: 1) la nacionalizacion constituiria un atentado a la auto-
determinacion de las nacionalidades; 2) los campesinos, sobre
todo los campesinos con hacienda, no aceptaran la nacionaliza-
cion de sus tierras; 31 la nacionalizaciobn aumentara la burocra-
cia. inevitable en un Estado de clase, democratico-burgues.

Maslov critica el reparto (“division”) de las tierras de os
terratenientes so6lo como una utopia seudosocialista de los socia is-
las-revolucionarios”™sin juzgar esta medida en comparacién con
la “nacionalizacion” .

Por lo que se refiere a Rozhkov, no acepta ni el reparto m
la nacionalizacién v sélo exige qué se sustituya el punto referen-
te a los recortes por otro que diga mads o menos asi: Lntiega
sin rescate a los campesinos de todas las tierras que sirven de
instrumento para su esclavizacion econ6mica . (Vease la leco-
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NlaRoZhiE j Wment0 actual*’ i348- 6 del articulo del camarada

Reclama la confiscacion de las tierras de la Iglesia y otras

c da MI Repone

Piosigamos. En su articulo inconcluso (Mir Bozhi**, 1906)
ni ? T aradt iFmn rech,za la nacionalizacion y aparece como
paitrdario del reparto de las tierras de los terratenientes entre
los campesinos como propiedad privada.

En el num. 5 de Dniemik, el camarada Plejanov tampoco
dice una sola palabra acerca de determinadas modificaciones en
nuestio programa agrario. Cuando critica a Maslov, se limita a
ziigiw 3 faCtlCa-flexible” en general, rechaza la ‘“nacionali-
zacion (con los viejos argumentos de Zarid) y prefiere en apa-
ifencia, el reparto de las tierras de los terratenientes entre los
campesinos.

Por ultimo, K. Kautsky, en su excelente trabajo El problema
aglano en Rusia, expone los fundamentos generales de los con-
ceptos socialdemocratas sobre el problema y expresa plena sim-
patia poi el reparto de las tierras de los terratenientes, admite
ai parecer, la nacionalizacion en determinadas condiciones, pero
no menciona en absoluto el viejo programa agrario del POSDR
ni los proyectos de modificaciones del mismo.

Si agrupamos las opiniones surgidas en nuestro partido so-
bre el programa agrario del POSDR obtendremos los cuatro

tipos fundamentales siguientes:

1) el programa agrario del POSDR no debe exigir la nacio-
nalizacion ni la confiscacion de las tierras de los terratenientes
(opinion compartida por quienes defienden el actual programa
0 consideran necesario hacerle pequefias modificaciones, como
las que propone el camarada Rozhkov)-

2) el programa agrario del POSDR debe reivindicar la con-
fiscacion de las tierras de los terratenientes, sin exigir la nacionali-
zacion, sea cual fuere su forma (figuran aqui al parecer el ca-

La recopilacion E1 momento actual, redactada por el Bruo de es
VfosT y oconfere'cistas del Comité del PoSDR de Mosctl sfpubhcd en
rtsta de losToMb 6 19°f- En 10 Plrdanental, reflejabe’ los puntos d
cach. (Ed) gusS A POC d° ;lpareCP - ;I Publicacion fue confis-
Vease V. I. Lenin, oh. cit, t. IV, nota 2. (Ed.)
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revisién del programa agrario del partido obrero
inarada Finn y quizas el camarada Plejadnov, aunque no resulta
claro_cuél es su_opinion);

3) enajenacion de las tierras de los terratenientes junto co
una peculiar y limitada nacionalizaciéon ( zemstvolizacion vy
‘provincializacion” propuestas por X, Maslov, Groman y ) >

4) confiscacion de las tierras de los terratenientes y, en de-
terminadas condiciones politicas, nacionalizacién de la tieiia
programa que propone la mayoria de la comision designada poi
ef Comité Central Unificado de nuestro partido; este programa,
defendido por el autor de estas lineas, figura al final de este fo
lleto) ®.

Examinemos estas opiniones.

Los partidarios del programa actual, o de un programa co-
mo el que propone el camarada Rozhkov, se basan en dos opi-
niones: una que la confiscacion de las grandes fincas, para i
vidirlas en pequefias haciendas no puede ser defendida en modo
alguno desde el punto de vista socialdemocrata, otra que en el
programa no debe figurar la confiscacion, ya que corresponde
incluirla s6lo en la resolucién tactica. i

Comencemos por la primera opinion. Dicen que las glandes
fincas constituyen una forma capitalista avanzada. Su confisca-
cion v divisién seria una medida reaccionaria, un paso atras,
hacia la pequefia hacienda. Los socialdemdcratas no pueden ser
partidarios de esa medida.

Consideramos que esta opinidn es erronea. ,

Debemos tener en cuenta el resultado general y final del
actual movimiento campesino y no perderlo de vista al considerar
casos y detalles individuales. En sintesis, la actual propiedad te-
rrateniente en Rusia descansa més bien en un sistema de servi-
dumbre feudal que en el sistema capitalista. Quien niegue esto no
podra explicar el amplio y profundo movimiento campesino re-
volucionario existente hoy en Rusia. Nuestro error al plantear la
reivindicacion de devolver los recortes consistia en subestimal!
la amplitud y profundidad del movimiento democréatico, preci-
samente democratico-burgués, en el campesinado. Es absurdo in-
sistir en este error ahora, cuando la revolucidon ya nos ha ense-
flado tanto. La confiscacion de todas las tierras de los terrate-
nientes sera una ventaja mucho mayor para el desarrollo del ca-

Véase el presente tomo, pags. 196-197. (Ed.)
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fatalismo que la desventaja que significaria la divisién de la
gran propiedad capitalista. La divisién no destruird el capitalis-
mo ni impedir4 su nuevo desarrollo; por el contrario, lo genera-
lizar4, ampliar4 y consolidara en enorme medida). Hemos dicho
siempre que restringir los alcances del movimiento campesino
no es, ni mucho menos, tarea de los socialdemdcratas, y renun-
ciar ahora a la reivindicaciéon de confiscar todas las tierras de
los terratenientes constituiria una evidente restriccion del alcan-
ce de un movimiento social que ha tomado forma definida.

- eS°’ 7S carnarac’as <ue luchan hoy contra la reivindica-
eion de confiscar las tierras de los terratenientes se equivocan
tanto como los mineros britanicos que tienen una jornada de me-
nos de 8 horas y se oponen a la implantacion de la jornada de 8
horas en todo el pais.

,» Otros camaradas hacen concesiones al “espiritu de la épo-
ca . En el programa —dicen— recortes 0 enajenacion de las tie-
rras que sirven de instrumento para la servidumbre: en la reso-
lucién sobre tactica, confiscacién. No hav que mezclar, dicen el
programa con la tactica.

Respondemos a esto que el intento de establecer una deli-
mitacion absoluta entre el programa y la tactica conduce Unica-
mente al escolasticismo o a la pedanteria. ElI programa deter-
mina las relaciones generales y fundamentales de la clase obre-
ra con otras clases; la tactica, las relaciones parciales y transito-
rias. Esto, sin duda, es justo. Pero no puede olvidarse que nues-
tra lucha contra los restos del feudalismo en el campo es una
tarea parcial y transitoria, en comparacion con las tareas socia-
listas generales del proletariado. Si el “régimen constitucional”
al estilo de Shipov se mantiene en Rusia diez o ouince afios
estos restos desapareceran, después de haber causado inmensos
sufrimientos a la poblacién, pero a pesar de todo desapareceran,
morirdn por si mismos. Entonces serd imposible eme exista un
movimiento campesino democratico mas o menos fuerte no se
podm defender ningln programa agrario “a fin de eliminar los
vestigios del régimen de servidumbre”. Por consiguiente, la dife-
r i * entre programa y tactica es solo relativa. Y para un par-
tido de masas que ahora actia mas abiertamente que antes
seria una desventara muv grande incluir en el programa una
reivindicacion parcial, limitada y estrecha y en una resolucion
sobre tactica una reivindicacién general, amplia y exhaustiva.
De todos modos, habra que volver a revisar muy pronto el pro-



REVISION DEL PROGRAMA AGRARIO DEL PARTIDO OBRERO I1Si

(Trama agrario de nuestro partido: tanto si se consolida la cons-
titucion” de Dubéasov-Shipov, como si triunfa la insurreccion
campesina y obrera. No hay necesidad pues de apurarnos a
construir una casa para siempre. _ .

Pasemos al segundo tipo de opiniones. Dicen: confiscacion
v reparto de las tierras de los terratenientes, si; pero nacionali-
zacion no. Se remiten a Kautsky para defender el ieparto y
repiten los argumentos anteriores de todos los socialdemécratas
(véase Zarid, nam. 4) contra la nacionalizacion. Estamos com-
pletamente de acuerdo con que el reparto de las tierras de los
terratenientes en la actualidad seria, en términos generales, una
medida decididamente progresista tanto en el aspecto econo-
mico como en el politico. Estamos de acuerdo, ademas, con que
en la sociedad burguesa la clase de los pequefios prométanos
es, en determinad-as condiciones, “baluarte mucho mas solido de
la democracia nue la clase de los arrendatarios, dependientes de
ese Estado policial de clase [... 1 fior muy constitucional que
sea” (Lenin, Respuesta a X, pag. 27 *).

Pero creemos que limitarse a estas consideraciones en .a
etapa actual de la revolucién democratica en Rusia, limitarse a
defender la vieia posicion de 1902, significaria no tener en
cuenta los cambios que se han producido en la situacién social
de clase y en la situacién politica. Zaria sefialaba en agosto de
1902 (voi. 4. articulo de Plejanov, pag. 361 que Moskovskie
Viédomosfi ** defendia en nuestro pais la nacionalizacion v ex-
ponia la idea, indiscutiblemente correcta, de que la reivindica-
cién de nacionalizar la tierra no es siemnre ni en todas partes
revolucionaria, ni mucho menos. Esto, por supuesto, es exacto;
pero en ese mismo articulo Pleianov (trV. 371 sefiala nue, en
una época revolucionaria” (la cursiva es de Pleianov), la expro-
piacion de los grandes propietarios agrarios puede ser en nues-
tro pais una necesidad v oue. en determinadas circunstancias,
sera imprescindible plantear esta cuestion.

Es indudable que la situacién actual es sustancialmente di-
ferente de lo que era en 1902. La revolucion se elevd a un nivel
muy alto en 1905 y ahora prepara las fuerzas para un nuevo

« Véase V. I. Lenin, 6b. cit,, t. VI, “Respuesta a una critica a nuestro
provecto de programa”. (Ed.)
** Véase V. I. Lenin, ob, cit., t. I, nota 39. (Ed.)
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ascenso. Ni hablar de que Moskovskie Viédomosti defienda la
nacionalizacion de la tierra (en una forma mas o0 menos seria).
For el contrario; defender la inviolabilidad de la propiedad pri-
vadadela tierra ha pasado a ser el leitmotiv en los discursos de
Nicolas Il y en los clamores de Gringmut y Cia. La insurreccion
campesina ha sacudido ya a la Rusia feudal y la autocracia
agonizante pone ahora todas sus esperanzas en una transaccion
con la clase terrateniente, llena de pavor por el movimiento
campesino. No so6lo Moskovskie Viédomosti, sino también
blovo, Organo de los partidarios de Shipov, atacan a Witte y al
proyecto socialista” de Kutler, que propone no la nacionaliza-
cion, sino sélo el rescate obligatorio de una parte de las tierras.
Las brutales represalias del gobierno contra la “Unién Campe-
sina y Jas feroces dragonadas * contra los campesinos suble-
vados muestran con toda claridad que se ha puesto de mani-
fiesto el caracter democréatico revolucionario del movimiento
campesino.

movimiento, como cualquier movimiento popular pro-
fundo ha despertado y continGia despertando en el campesinado
un entusiasmo y una energia revolucionaria enormes. En su
lucha contra la propiedad agraria terrateniente, los campesinos
deben llegar y sus representantes de avanzada han llegado ya
a exigir que sea abolida en general toda la propiedad privada
sobre la tierra **

No cabe duda de que la idea de la propiedad de todo el
pueblo sobie la tierra se difunde ahora con extraordinaria ma-
plitud entre el campesinado. Y es indudable también que, a
pesar de toda la ignorancia del campesinado, a pesar de todos
los elementos utdpicos y reaccionarios de sus deseos, esta idea
tiene, en esencia, un caracter democratico revolucionario ***.

* Se refiere a las acciones represivas que cumplian los dragones
soldados de un cuerpo que actuaba indistintamente como infanteria o caba-
lleria. (Ed.)

Véase Resoluciones de los Congresos de la “Unién Campesina” del
y de agosto y del 6 de noviembre de 1903, S. Petersburgo, 1905, pag. 5 y
Actas del Congreso Constuuyente de la “Unién Campesina” de toda Rusia
(S. Petersburgo, 1905), passim.

*** En el nam. 5 de Dnievnik el camarada Plejanov alerta a Rusia
contra la repeticion de las experiencias de Wang Han-shé (reformador chino
del siglo xi, que fracasé en sus intentos de implantar la nacionalizacién de
la tierra) y pretende demostrar que la idea campesina de nacionalizacion
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Los socialdemocratas debemos depurar esta idea de sus
tergiversaciones reaccionarias y socialistas pequefiobutguesas.
sobre eso ni se discute; pero cometeriamos un grave enoi si
desecharamos esa reivindicacion sin saber destacar su aspecto
democratico revolucionario. Debemos decir al campesino con
toda sinceridad y firmeza que la nacionalizacion de la tieira es
una medida burguesa, util s6lo en determinadas condiciones po-
liticas; pero seria una politica miope que nosotros, los socialistas,
nos presentaramos ante la masa campesina con una negativa
escueta de esta medida en general. Y no s6lo una politica miope,
sino una deformacion tedrica del marxismo, que ha establecido
con toda precision que la nacionalizacion de la tierra es posible
e imaginable hasta en la sociedad burguesa, ya que no detendra
sino que intensificara el desarrollo del capitalismo y constituye
el maximo de las reformas democratico-burguesas en lo refe-
rente a las relaciones agrarias.

¢Pero puede alguien negar que en la actualidad debemos
defender ante el campesinado precisamente el méaximo de las
trasformaciones democratico-burguesas? ;Acaso es posible no vei
todavia el nexo que existe entre el radicalismo de las reivindi-
caciones agrarias de los campesinos (abolicion de la propiedad
privada sobre la tierra) y el radicalismo de sus reivindicaciones
politicas (republica, etc.) ?

No, en la etapa actual, cuando se trata de completar la
revolucion democratica, la posicion de los socialdemécratas en
el problema agrario puede ser solo ésta: contra la propiedad

de la tierra es reaccionaria por su origen. Es evidente lo ficticio de esta argu-
mentaciéon. En verdad, qui prouve trap, ne prouve nen (quien prueba de-
masiado, no prueba nada). Si se pudiera comparar la Rusia del siglo x\
con la China del siglo xi, sin duda, ni Plejanov ni yo hablariamos del
caracter democréatico revolucionario del movimiento campesino ni de. capi-
talismo en Rusia. En cuanto al origen (o al caracter) reaccionario déla
idea campesina de nacionalizacion de la tierra, también la idea de Ja recUsui-
bucién general de la tierra tiene rastros indiscutibles, no sélo de su origen
reaccionario, sino también de su caracter reaccionario en la etapa actla .
En todo el movimiento campesino y en toda la ideologia campesina hay
elementos reaccionarios, pero eso no invalida en modo alguno el caracter
democratico revolucionario general del movimiento en su conjunto. | or eso,
Plejanov, ademéas de no haber logrado demostrar su tesis (ele que es impo-
sible que los socialdemécratas presenten la reivindicacién de nacionalizacién
de la tierra en determinadas condiciones politicas), la ha debilitado mucho
con su argumentacion, ficticia en extremo,



184
V. I. LENIN

or2tor, y'l f2~or, de ,a propiedad campesina,
la propiedad 2
* o~ s S

”

d ePiat h » e" «e” rall «>'««
U ¢ S / “o g X ok % en

cion” ,, ? 1« aSl,al tr?r 8ruP° de opiniones: “zemstvoliza-

ih
3

£ S S » de?o

hasfcnch a manos de un Estado democratico
«>"» * jos

vV no -
™ s>™ TZ?20”T n s ,oci* s

iza0™ ,Prop?ne una mezcla de nacionalli-
I

zaciolP mas ~zemstvol ! [
t CO’ mas propiedad “privada de la

tierra co» . m

Politjcgs eriafru jfsT /0paCerCa/d? kS distintaS adiciones
oL~ beneficioso (relativamente) para el pro-

etariado uno ,,
3 de su provecto Vfasf8™ 6" agjra™ ° efect®i en el punto
de la Ivksia v otVa™a' N la confiscaxén” de las tierras

una formalm i » su,entre8a al Estado democratico”. Es
S.
. £ -

ProPOoe la nacionalizacion de las tierras de la

e Impogm™ 1 mismo

tiempoh o m°T ,eri“ y de k C°™
Maslov se refuta a

misTo i . °nahzacion en g~'eral.

incomPIetos e Inexactos U nacionalizac{()n s%nI en parte,
[ ] exactos y, en parte sumamente debiles.

programa”! (Ed.) * Lcnin’ °~* Cli>t VI> Respuesta a una critica a nuestro
N 27 ="“Seria 5<focad<_)_decir que

«n cualesquiera condiciones a la
' Respuesta a una critica a nues-

lasollde~io”~oXdT,-
venta”. [Véase V. I. Lenin nh

tro proyecto de programa™ Erl I p

Propiedad privada de a ti'‘eia v ~ esuponor] <Re es imposible de_ abolir la
la tiena y descartar la venta es 'ilogico e insensato.



REVISION DEL PROGRAMA AGRARIO DEL PARTIDO OBRERO 183

Primer argumento: la nacionalizacion es un atentado a la
autodeterminacion de las nacionalidades. Desde Petersburgo no
se debe disponer del territorio de Trascaucasia. Esto no es un
argumento, sino un total malentendido. En primer lugar,
el derecho de las nacionalidades a la autodeterminacién esti
reconocido en nuestro programa y, por consiguiente, Traseau-
casia “tiene derecho” a la autodeterminacion, es decir, a sepa-
rarse de Petersburgo. jMaslov no se opone, sin embargo, a los
“cuatro pilares”* porque “Trascaucasia” pueda no aceptarlas!
En segundo lugar, nuestro programa reconoce en general una
amplia autonomia para la administracion tanto local como re-
gional y, por lo tanto, jes absolutamente ridiculo hablar de que
“la burocracia de Petersburgo dispondria de las tierras de los
montafieses” (Maslov, pag. 22). En tercer lugar, la ley de
“zemstvolizacion” de las tierras de Trascaucasia sera promul-
gada de todos modos, por la asamblea constituyente de Peters-
burgo, jpues Maslov no quiere conceder a cualquier region pe-
riférica del pais la libertad de conservar el régimen de propie-
dad agraria terrateniente! Asi, pues, este argumento de Maslov
se derrumba.

Segundo argumento: “l,a nacionalizacion de la tierra pre-
supone. la trasferencia de todas las tierras a manos del Estado.
¢Pero acaso los campesinos, sobre todo los campesinos con ha-
cierda aceptaran trasferir sus tierras voluntariamente a quien
sea?” (Maslov, pag. 20.)

En primer lugar, o Maslov hace juegos de palabras o con-
funde los conceptos. La nacionalizacion significa la trasferen-
cia del derecho de propiedad de la tierra, del derecho a percibir
la renta, pero no la trasferencia de la propia tierra. La nacio-
nalizacion no significa de ninguna manera que todos los cam-
pesinos estén obligados a trasferir la tierra a nadie. Explicare-
mos esto a Maslov con un ejemplo. La revolucion socialista im-
plica la trasferencia a toda la sociedad, no so6lo de la propiedad
sobre la tierra, sino de la tierra misma como objeto de la acti-
vidad econdmica. ¢;Quiere decir esto que los socialistas deseen

* Cuatro pilares: denominacion que se daba a las cuatro reivindica-
ciones del sistema electoral democratico: sufragio universal, igual, directo y
secreto. (Ed.)
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despojar a los pequefios campesinos de su tierra contra su vo- J
luntad? No, ningln socialista sensato ha propuesto nunca seme-
jante estupidez.

¢(Hay alguien que considere necesario hacer una salvedad
especial sobre esto en la paite del programa socialista donde se
habla de sustituir la propiedad privada sobre la tierra por la
propiedad social? No, ningxin paitido socialdemécrata hace tal
salvedad. Aun menos razones tenemos para inventar supuestos
horrores acerca de la nacionalizacién. La nacionalizacién es la
trasferencia de la renta al Estado. Los campesinos, en la ma-
yoria de los casos, no reciben ninguna renta de la tierra. Por
lo tanto, al efectuarse la nacionalizacion no habra que pagarles
nada y, ademas el Estado democratico campesino (que Maslov
presupone tacitamente al hablar de “zemstvolizacion”, pero que
no define con exactitud) implantar4d un impuesto progresivo so-
bre la renta y disminuird la contribucién de los pequefios pro-
pietarios. La nacionalizacion facilitard la movilizacién de la
tierra pero no significard en absoluto quitarsela a los pequefios
campesinos contra su voluntad.

En segundo Jugar, si se argumenta contra la nacionalizacion
desde el punto de vista de la “aceptacion voluntaria” de los
campesinos con hacienda preguntamos a Maslov: ¢“aceptaran vo-
luntariamente” los campesinos propietarios que el “Estado demo-
oratico , en el que los campesinos seran una fuerza, les entregue
s6lo en arriendo las mejores tierras, es decir, las tierras de los te-
rratenientes, de la Iglesia y de la Corona? En realidad esto es co-
mo decirles: te entrego en propiedad las tierras malas, las de na-
dielj pero las buenas, las de los terratenientes, tomalas en arriendo.
Toma el pan negro gratis, pero paga el blanco en dinero contante
y sonante. Los campesinos jamas aceptaran esto. Lina de dos, cama-
rada Maslov: o las relaciones econdmicas hacen necesaria la
propiedad privada y esta es ventajosa, en cuyo caso debe ha-
blarse de reparto de las tierras de los ten-atenientes o de la con-
fiscacion en general; o es posible y ventajosa la nacionalizacion
de toda la tierra, y entonces no es obligatorio establecer una
excepcion especial para los campesinos. Unir la nacionalizacion
con la provincializacion y ésta con la propiedad privada es
sencillamente un embrollo. Se puede garantizar que jamas ni
con la victoria mas completa, de la revolucion democratica
podria ser realizada semejante medida.
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Ill. EL' error principal del camarada maslov

Es necesario detenerse en otra consideracion que se des-
prende de lo antedicho, pero que requiere un anélisis mas de-
tallado. Acabamos de afirmar que puede garantizarse que el
programa de Maslov no se realizaria inclusive con la victoria
mas completa de la revolucién democratica. En términos gene-
rales, el hecho de que ciertas reivindicaciones del programa
sean “irrealizables” en el sentido de que es improbable que se
las ponga en practica en el momento actual o en un futuro in-
mediato, no puede ser considerado un argumento contra esas
reivindicaciones. K. Kautsky lo subrayé especialmente en su
articulo contra Rosa Luxemburgo sobre la independencia de
Polonia» R. Luxemburgo hablaba del caracter “irrealizable”
de esta independencia y K. Kautsky objeté que no se trataba de
que fuera “realizable” en el sentido indicado, sino de que de-
terminada reivindicacién concordara o no con el curso general
del desarrollo de la sociedad o con la situacibn econoémica y
politica general en todo el mundo civilizado. Analicemos, por
ejemplo, decii Kautsky, la reivindicacion que figura en el pro-
grama de la soeialdemocracia alemana de que todos los funcio-
narios sean elegidos por el pueblo. Desde luego, esta reivindi-
cacion es “irrealizable” desde el punto de vista de la situacion
actual en Alemania. Sin embargo, es completamente justa y ne-
cesaria, como parte inalienable de la revolucién democréatica
consecuente hacia la que tiende todo el desarrollo social y que
la soeialdemocracia exige como premisa del socialismo y como
elemento indispensable de la superestructura politica de éste.

Por eso, cuando hablamos de que el programa de Maslov
es irrealizable, subrayamos estas palabras; con la victoria mas
completa de la revolucion democratica. No hablamos en modo al-
guno de (pie d programa de Maslov sea irrealizable desde el pun-
to de vista de las actuales relaciones y condiciones politicas. No.
Afirmamos g.ie con la revolucion democratica completa y ple-
namente consecuente, es decir, en condiciones politicas que
serian las méas alejadas de las actuales y mas favorables para

" En mi articulo sobre el proyecto de programa agrario, publicado
m cl mini. 4 di Zariei se citan extractos de ese articulo. (Véase V. L Lenin,
ub. cit., t. VI, “El programa agrario de la soeialdemocracia rusa Gltima
nota en el 8§ TV Fd.)
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reformas agrarias radicales, precisamente en esas condiciones,
el programa de Maslov seria irrealizable no porque sea, diga-
moslo asi, demasiado grande, sino porque es demasiado peque-
flo desde el punto de vista de esas condiciones. Dicho de otro
modo: si no se logra la victoria completa de la revolucién de-
mocréatica, no podrd hablarse en serio de ninguna abolicién de
la propiedad agraria terrateniente, de ninguna confiscacion de las
tierras de la Corona y de otras tierras, de ninguna municipaliza-
cion, etc. Por el contrario, si se logra la victoria completa de la re-
volucion democratica, esta no puede limitarte a municipalizar
una parte de las tierras. Una revolucidon que barra con toda la
propiedad agraria terrateniente (y esa es la revolucion que
presuponen Maslov y todos los partidarios del reparto o de la
confiscacion de las fincas de los terratenientes) requiere una
energia y una accién revolucionarias en escala que no tiene
Precedentes en la historia. Admitir la posibilidad de semejante
ievolucion sin confiscar la propiedad agraria terrateniente (en
su proyecto de programa Maslov so6lo habla de “enajenacién”
y no de confiscacion), sin difundir entre el “pueblo” con la
mayor amplitud la idea de la nacionalizacion de toda la tierra,
sin crear las formas politicas mas avanzadas de democracia, es
admitir un disparate. Todos los aspectos de la vida social estan
estrechamente vinculados entre si y subordinados, en ultimo
termino, a las relaciones de produccion. La medida radical de
abolir la propiedad agraria terrateniente es inconcebible sin
una modificacion radical de las formas del Estado (y esta mo-
dificacién, con semejante reforma econOmica, sOlo puede tener
una orientacion democratica), es inconcebible a menos que el
pueblo y el campesinado que exigen la abolicion de la forma
mas grande de propiedad privada de la tierra, se rebele con-
fia la propiedad privada de la tierra en general. En otras pa-
labras: una trasformacion tan categ6rica como la abolicion de
la propiedad agraria terrateniente, dard ineludiblemente el mas
vigoroso impulso a todo el desarrollo social, econémico y poli-
tico. El socialista que plantee el problema de una trasformacion
de esa naturaleza, debe reflexionar también sobre las nuevas
cuestiones que de ello surgen, debe analizar esta trasformacién
no solo teniendo en cuenta su pasado, sino también su por-
venir.

Y desde este punto de vista es especialmente insatisfactorio
el proyecto del camarada Maslov. Este proyecto formula de
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modo erréneo, en primer lugar, las consignas actuales e im-
postergables que deben encender, impulsar, difundir y “orga-
nizar” la revolucion agraria; esas consignas sélo pueden ser la
confiscacion de todas las tierras de los terratenientes y la crea-
cion. indispensable para ese fin, de comités de campesinos, como
Unica forma adecuada de Organos locales de un poder revolu-
cionario fuerte y vinculado con el pueblo. Este proyecto es
erréneo, en segundo lugar, porque precisa las condiciones poli-
ticas sin las cuales la “municipalizacion” es una medida que no
resulta necesariamente Util, sino, con toda seguridad, inclusive
perjudicial para el proletariado y los campesinos: no da una
definicién exacta e inequivoca del concepto “Estado democra-
tico”. En tercer lugar, este proyecto —y ello constituye uno de
sus defectos esenciales, pero con menos frecuencia sefialado-
no enfoca la actual revolucion agraria desde el punto de vista
de su porvenir, no indica las tareas que son su consecuencia di-
recta, padece de una discrepancia entre las premisas econémicas
y las politicas sobre las que estd fundamentado.

En efecto, analicemos con mayor atencion el argumento mas
solido (el tercero) con que se puede defender el proyecto de
Méslov. Este argumento dice que la nacionalizacion fortalecera
el poder del Estado burgués, en tanto que los drganos munici-
pales y, en general los 6rganos locales de dicho Estado suelen
ser mas democraticos, no recae sobre ellos la carga de los gastos
para las fuerzas armadas, no desempefian directamente las fun-
ciones policiales de represion del proletariado, etc., etc. Es facil
ver que este argumento presupone un Estado no completamente
democratico, es decir, un Estado en el cual el sector mas impor-
tante, el poder central, conserva gran similitud con el antiguo
régimen militar y burocratico; un Estado en el que las institucio-
nes locales secundarias y subalternas son mejores, mas democra-
ticas, que las instituciones centrales; es decir, este argumento
presupone una revolucion democratica incompleta. Presupone
tacitamente algo intermedio entre la Rusia de Alejandro II1, cuan-
do los zemstvos eran mejores que las instituciones centrales, y la
Francia de la época de “la republica sin republicanos”, cuando la
burguesia reaccionaria atemorizada por el fortalecimiento del
proletariado, credé una “republica monarquica” antidemocratica,
con instituciones centrales que eran mucho peores que las lo-
cales, menos democraticas, mas impregnadas de espiritu milita-
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lisia, burocratico y policial. En esencia, el proyecto de Maslov
presupone tacitamente que las reivindicaciones de nuestro pro-
grama politico minimo no se han realizado en su totalidad, que
no se ha garantizado el poder soberano del pueblo, no se ha supri-
mido el ejército regular ni se ha instituido la electividad de los
funcionarios, etc., en sintesis, que nuestra revolucion democratica,
igual que la mayor parte de las revoluciones democraticas euro-
peas, no se ha completado; que ha sido, como todas ellas, cerce-
nada, adulterada y “retrotraida”. El proyecto de Maslov esta
adaptado especialmente a una revolucion democréatica vacilante,
inconsecuente, incompleta o mutilada y “neutralizada” por la
reaccion *.

Es precisamente esto que convierte el proyecto de Maslov en
algo completamente artificial, mecanico e irrealizable en el sen-
tido seflalado mas arriba, contradictorio, vacilante y, por ultimo,
unilateral (pues concibe que de la revolucion democratica soélo
se pasara a la reaccion burguesa antidemocratica y no a la lucha
mas intensa del proletariado por el socialismo).

Es inadmisible presuponer tacitamente que no se ha comple-
tado la revolucion democratica, que no se han realizado las rei-
vindicaciones esenciales de nuestro programa politico minimo.
Es obligatorio no callar semejante cosa, sino decirla con toda cla-
ridad. Si Maslov quisiera ser consecuente consigo mismo, si qui-
siera eliminar todo elemento de reticencia y falsedad interna en
su proyecto, debiera decir: como el Estado que surgird en nues-
tro pais de la revolucién actual sera, “probablemente”, muy poco
democratico, es preferible no reforzar su poder con la naciona-
lizacion, sino limitarse a la “zemstvolizacién”, pues “hay que su-
poner” que los zemstvos serdn mejores y mas democraticos que
los organismos centrales del Estado. Esta, y no otra, es la pre-
misa tacita del proyecto de Maslov. Por eso, cuando emplea
(punto tercero del proyecto) la expresion “Estado democratico”
y, ademas, sin ninguna .salvedad, falta totalmente a la verdad,
se desorienta y desorienta al proletariado y a todo el pueblo; lo
gue hace en realidad es “adecuar” su proyecto a un Estado no

Kautsky, a quien se remite Maslov, advierte especialmente en su
libro Agrarfmge [El problema agrario. - Eel.] que la nacionalizacion, absurda
en las condiciones de Mecklemburgo, tendria otro significado en la Ingla-
terra o la Australia democréticas.
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democratico, a un Estado reaccionario, surgido de una democra-
cia incompleta o “restringida” por la reaccion.

Si es asi —y asi es, no cabe duda— resulta claro que el pro-
yecto de Maslov sea totalmente artificial e “inventado”. En efec-
lo, si se presupone un Estado con un poder central mas reaccio-
nario que las autoridades locales, un Estado similar a la tercera
republica francesa sin republicanos, es absolutamente ridiculo
admitir la idea de que en semejante Estado sea posible abolir
la propiedad agraria terrateniente o. al menos, mantener en él
'a abolicion de la propiedad agraria terrateniente, conquistada
mediante la ofensiva revolucionaria. Es inevitable que cualquier
Estado de ese tipo en una parte del mundo que se llama Europa
y en el siglo xx, en virtud de la ldgica objetiva de la lucha de
clases, debe empezar por proteger la propiedad agraria terrate-
niente o por restablecerla, si hubiera sido parcialmente abolida.
Toda la finalidad, la finalidad objetiva de tal Estado semidemo-
cralico —en los hechos, reaccionario— consiste en defender los
fundamentos del poder burgués, terrateniente y burocratico, sacri-
ficando solo los privilegios secundarios. La coexistencia en dicho
listado de un poder central reaccionario y de instituciones loca-
les —zemstvos, municipalidades, etc.— relativamente “democrati-
cas” solo puede explicarse por el hecho de que éstas se ocupan de
(areas inofensivas para el Estado burgués —‘estafiado de los lava-
bos”, abastecimiento de agua, tranvias eléctricos, etc.— incapaces
de minar los “fundamentos” de lo que se denomina “orden social
existente”. Seria ingenuo extender a los zemstvos su actividad sobre
cuestiones de abastecimiento de agua y alumbrado publico a la
abolicion de la propiedad agraria terrateniente. Seria lo mismo que
si un ayuntamiento urbano de cualquier pequefa ciudad de Fran-
ela integrado s6lo por socialdeniécratas se propusiera “munici-
palizar” en todo el pais toda la tierra de propiedad privada don-
do se hubieran construido edificios de propiedad privada.

La cuestidon consiste en que la medida que suprime la pro-
piedad agraria terrateniente se diferencia un “poquito”, por su
caracter, de medidas como el abastecimiento de agua, el alum-
brado, red cloacal, etc. La cuestion consiste, en que la primera
"medida” “afecta” audazmente los fundamentos de todo el “or-
len social existente”, hace tambalear y socava estos fundamentos
con una fuerza gigantesca, facilita, en proporciones sin prece-
«lentes en la historia, la ofensiva del proletariado contra el ré-
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gimen burgués. Si, en este caso, cualquier Estado burgués debe
preocuparse, ante todo y sobre todo, por conservar las bases de
la dominacion burguesa: en cuanto resultan afectados los inte-
reses vitales del Estado burgués terrateniente, seran anulados
al instante todos los derechos y privilegios para el estafiado au-
tonomo de lavabos, toda la municipalizacién se ird al diablo y
serd extirpado por “expediciones punitivas” todo asomo de de-
mocracia en las instituciones locales. Presuponer con inocencia
gue la autonomia de municipalidades democratica pueda coe-
xistir con un poder central reaccionario y extender esta “auto-
nomia” a la abolicion de la propiedad agraria terrateniente es
una muestra inigualable de defectos de vision o de infinita in-
genuidad politica.

IV. LOS OBIJETIVOS DE NUESTRO PROGRAMA AGRARIO

La cuestion del programa agrario del POSDR se aclararia
en gran medida si intentdramos exponer este programa en forma
de consejos sencillos y claros al proletariado y al campesinado
en el periodo de la revolucién democrética.

El primer consejo seria inevitablemente, orientar todos los
esfuerzos a la victoria total de la insurreccion campesina. Sin
esta victoria es imposible hablar con seriedad de “confiscacion
de la tierra” de los terratenientes ni'de crear un Estado verda-
deramente democratico. Y la consigna que llame a los campesi-
nos a la insurreccion no puede ser mas que una: confiscacion
de todas las tierras de los terratenientes (nunca enajenacion en
general o expropiacion en general, formulaciones que pasan por
alto el problema del rescate) e, indefectiblemente una confisca-
cion efectuada por los comités de campesinos, hasta la asamblea
constituyente.

Cualquier otro consejo'(incluidas la consigna de Maslov de
“enajenacion” y toda su municipalizacién) es un llamamiento a
resolver el problema no por medio de la insurreccion, sino de
una componenda con los terratenientes y con el poder central
reaccionario; es un llamamiento a resolver el problema no por
medios revolucionarios, sino burocraticos, ya que los organismos
regionales y los “zemstvos” mas democraticos no pueden dejar
de ser burocraticos en comparacion con los comités revoluciona-
rios de campesinos, que alli mismo sobre el terreno, deben ajus-
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tar sus cuentas con los terratenientes y hacerse cargo del poder
gue luego sancionard la asamblea constituyente de todo el
pueblo.

El segundo consejo serd inevitablemente el siguiente: sin
una democratizacion completa del régimen politico, sin la repu-
blica y sin la garantia efectiva del poder soberano del pueblo, no
se puede pensar siquiera en conservar las conquistas de la insu-
rreccion campesina ni en dar el mas pequefo paso adelante. Debe-
mos formular este consejo a los obreros y campesinos con absoluta
claridad y exactitud para que no dé lugar a ninguna duda, am-
bigledad, interpretaciéon equivocada o admision tacita de un
desproposito tal como la posibilidad de abolir la propiedad agra-
ria terrateniente mientras exista un poder central reaccionario,.
Y por eso, cuando insistimos en nuestros consejos politicos al
campesino, debemos decirle: una vez tomada la tierra, debes
seguir adelante; en caso contrario, seras inevitablemente derro-
tado y arrojado atrds por los terratenientes y la gran burguesia.
Es imposible tomar la tierra y retenerla sin nuevas conquistas
politicas, sin asestar un nuevo y mas decisivo golpe a toda la
propiedad privada sobre la tierra en general. En politica, como
en toda la vida social, no avanzar significa retroceder. O la
burguesia, fortalecida después de la revolucién democratica (que
naturalmente fortalece a la burguesia) anula todas las conquis-
tas de los obreros y de las masas campesinas, o el proletariado
y las masas campesinas se abren camino hacia adelante. Y esto
significa republica y pleno poder soberano del pueblo, significa
en caso de que se establezca la republica la nacionalizacion de
toda la tierra como lo maximo que la revolucion democratica
burguesa puede lograr, como paso natural y necesario desde la
victoria de la democracia burguesa hacia la iniciacion de la ver-
dadera lucha por el socialismo.

El tercero y ultimo consejo es: proletarios y semiproletarios
de la ciudad y del campo, organicense en forma independiente.
No confien en ningln propietario, aunque sea pequefio, aunque
“trabaje”. No se dejen seducir por la pequefia propiedad mien-
tras se mantenga la produccién mercantil. Cuanto mas se acerca
la victoria de la insurreccion campesina, mas se acerca también
el viraje de los campesinos-propietarios contra el proletariado;
mas necesaria es una organizacion proletaria independiente; con
mayor energia, tenacidad, decision y fuerza debemos exhortar
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a la revolucién socialista total. Apoyamos el movimiento cam-
pesino hasta el fin, pero debemos recordar que es un movimien-
to de otra clase, no de la clase que puede realizar y realizara la
revolucion socialista. Por eso dejamos al margen el problema de*
gué hacer con la tierra desde el punto de vista de su distribu-
cién como objeto de la actividad econdémica; en la sociedad bur-
guesa este problema pueden resolverlo, y lo resolveran sélo lo$]B
grandes y pequefios propietarios. A nosotros lo que mas nos
interesa (y después de la victoria de la insurreccion campe-
sina casi exclusivamente) es: ;qué debe hacer el proletario rural?
Nos ocupamos y nos ocuparemos principalmente de este proble-
ma y dejaremos para los idedlogos de la pequefia burguesia la
tarea de inventar el usufructo igualitario de la tierra y otras cosas
por el estilo. Respondemos a esa pregunta, que se refiere a un
problema vital de la nueva Rusia, democratico-burguesa, lo si-
guiente: el proletariado rural debe organizarse en forma inde-*
pendiente, junto con el proletariado urbano, para luchar por la
revolucién socialista total.

Por consiguiente, nuestro programa agrario deberd constar
de tres partes fundamentales: la primera tiene que formular el
llamamiento mas enérgico a la ofensiva campesina revolucionaria
contra la propiedad agraria terrateniente; la segunda debe in-
dicar con exactitud cual es el proximo paso que puede y debe
dar el movimiento para consolidar las conquistas campesinas y
para pasar de la victoria de la democracia a la lucha proletaria
directa por el socialismo; la tercera sefialard los objetivos pro-
letarios de clase, que se imponen a nuestro partido de modo tan-
to més imperativo y exigen con tanta mayor insistencia un claro
planteamiento, cuanto méas se acerca la victoria de la insurreccion
campesina.

El programa de Maslov no soluciona ninguna de las tareas
fundamentales que debe resolver ahora el POSDR; no formula
la consigna que ya, inmediatamente, en la época del Estado
méas antidemocréatico, pueda orientar el movimiento campesino
hacia la victoria; no propone una definicion exacta de las refor-
mas politicas necesarias para completar y afianzar las reformas9
agrarias; no indica cuales son las reformas que serian necesarias en
una democracia completa y consecuente; no define la posicion
proletaria de nuestro partido respecto de todas las trasforma-J
dones democratico-burguesas. Ese programa no determina las



REVISION DEL PROGRAMA AGRARIO DEL PARTIDO OBRERO 195
condiciones del “primer paso” ni las tareas del “segundo paso”
sino que las mete todas en un mismo saco, desde la entrega de
las tierras de la Corona a un inexistente “Estado democratico”,
hasta la entrega de las tierras de los terratenientes a las muni-
cipalidades democréticas jpor temor al caracter antidemocratico
del poder central! En la etapa actual, este programa no revo-
lucionario por su significado practico y basado en el supuesto
de una transaccion completamente artificial e inverosimil con
un poder central semirreaccionario, no puede servir de" guia al
partido obrero en ninguna de las posibles e imaginables vias de
desarrollo de la revolucién democréatica en Rusia.

Resumamos. El Unico programa acertado en las condiciones
de la revolucion democratica serd el siguiente: debemos exigir
inmediatamente la confiscacién de las tierras de los terratenien-
tes y la formacion de comités de campesinos *, sin agregar a
esta reivindicacién salvedades ni restricciones de ningun tipo.
Esta reivindicacién es revolucionaria y beneficiosa tanto desde
el punto de vista del proletariado como del campesinado en
todas las condiciones, inclusive en las peores. Esta reivindica-
cion implica de modo inevitable la bancarrota del Estado poli-
cial y el afianzamiento de la democracia.

Pero no debemos limitarnos a la confiscacion. En el periodo
de la revolucion democratica y de la insurreccion campesina
no podemos rechazar de manera absoluta la nacionalizacion de
la tierra. Lo Unico que hace falta es condicionar esta reivindi-
cacion, sefialando con toda exactitud qué condiciones politicas
son necesarias para que la nacionalizacion no pueda perjudicar
ni proletariado ni al campesinado.

* jgual que X, Maslov ve “una contradiccion entre el hecho de pedir
la aboliciéon de los estamentos y preconizar, al mismo tiempo, la constitucion
de comités de campesinos, es decir, estamentales. En realidad, esa contra-
diccion es s6lo aparente: para acabar con los estamentos hay que implantar
la dictadura del més bajo de todos, del estamento oprimido, del mismo modo
que para acabar con todas las clases, incluida la de los proletarios, es pre-
ciso implantar la dictadura del proletariado. Todo nuestro programa agra-
rio se traza el objetivo de acabar con las tradiciones feudales y estamenta-
les en la esfera de las relaciones agrarias, y para ello es necesario apelar
cuica y exclusivamente al estamento mas bajo, a los oprimidos por estos
vestigios del régimen de servidumbre”. Lenin. Respuesta a X, pag. 29. (Véa-
so V. f. Lenin, ob. cit., t VI, 'Respuesta a una critica a nuestro proyecto de
programa.” Ed.)
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Un programa asi serd completo y total. Dar4 el méximo de
lo que en general es posible en cualquier revolucion democratico-
burguesa. No atard las manos a la socialdemocracia, pues admite
el reparto y la nacionalizacion en distintas situaciones politicas.
No suscitara ninguna discordia entre el campesinado y el pro-
letariado como combatientes por la democracia *.

Lanzara ahora, inmediatamente, bajo el actual régimen po-
litico policial y autocratico, consignas absolutamente revoluciona-
rias que revolucionaran este régimen, formulard también las rei-
vindicaciones posteriores para el caso de una victoria completa
de la revolucion democratica, es decir, para el caso de que se
dé una situacion en que la culminacion de la revoluciéon demo-
cratica abra nuevas perspectivas y plantee nuevas tareas.

Es absolutamente necesario que el programa sefiale con
exactitud nuestra posicién esencialmente proletaria respecto de
toda la revolucién agraria democratica. No hay que inquietarse
por el hecho de que esta indicacién deberia figurar en la reso-
luciéon tactica o de que sea una repeticién de la parte general
del programa.

En aras de la claridad de nuestra posicién y para explicarla
a las masas, vale la pena sacrificar el armonioso esquema de la
division de temas en programaticos y tacticos.

Presentamos el correspondiente proyecto de programa agra-
rio, elaborado por la mayoria de la “comision agraria” (la “co-
mision agraria” fue designada por el Comité Central Unificado
del POSDR para que redactara el proyecto del nuevo programa
agrario).

V. PROYECTO DE PROGRAMA AGRARIO

A fin de eliminar los vestigios del régimen de servidumbre,
gue agobian como un pesado yugo a los campesinos, y en inte-

* Para disipar cualquier idea de que el partido obrero quiere imponer
a les campesinos ciertos proyectos utépicos de reformas, sin tener en cuenta
la voluntad del campesinado ni su movimiento independiente, agréganos al
proyecto de programa la variante A, en la que, en lugar de la reivindicacion
directa de nacionalizacién, se menciona primero el apoyo del partido a la
aspiracion del campesinado revolucionario de abolir la propiedad privada
sobre la tierra.
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res del libre desarrollo de la lucha de clases en el campo, el
partido exige:

1) confiscacion de todas las tierras de la Iglesia, de los mo-
nasterios, de la Corona, del Estado, del zar y de los terratenientes;

2) formacién de comités de campesinos para la abolicién
inmediata de todos los vestigios del poder y de los privilegios
terratenientes y para disponer en los hechos de las tierras con-
fiscadas, hasta que una asamblea constituyente de todo el
pueblo establezca el nuevo régimen agrario;

3) supresion de todos los tributos y prestaciones a que
estd sometido actualmente e! campesinado como estamento
contribuyente;

4) derogacion de todas las leyes que impiden al cam-
pesino disponer de sus tierras;

5 ) conceder a los tribunales elegidos por el pueblo el de-
recho a rebajar los arrendamientos abusivos y a declarar nu-
los los contratos que perpetdan elementos de servidumbre.

Si la victoria decisiva de la revolucion actual en Rusia
asegura integramente el poder soberano del pueblo, es decir,
crea una republica y un Estado plenamente democratico, el
partido * bichard por lograr la abolicion de la propiedad pri-
vada sobre la tierra y la entrega de todas las tierras en pro-
piedad comdn a todo el pueblo.

Ademas, el Partido Obrero Socialcleméerata de Rusia se
plantea como tarea, en todos los casos y cualesquiera sean las
reformas agrarias democraticas, tender invariablemente a la
organizacion clasista independiente del proletariado rural, ex-
plicarle el antagonismo inconciliable entre sus intereses y los
de 3a burguesia agraria, prevenirlo contra las ilusiones de la
pequefia propiedad, que mientras exista la produccion mercan-
til jamas podra.acabar con la miseria de las masas y, por ul-
timo, sefalarle la necesidad de la revoluciéon socialista total
como Unico medio para suprimir toda miseria y toda explo-
tacion,

* Variante A

...el partido apoyara la aspiracién del campesinado revolucionario a
abolir la propiedad privada sobre la tierra y a que se entreguen todas las
tierras al Estado.



PROLOGO A LA EDICION RUSA DEL FOLLETO DE
K. KAUTSKY: iNO HAY MAS SOCIALDEMOCRACIA!

El folleto cuya traduccién rusa ofrecemos al lector per-
tenece a la pluma de uno de los méas destacados representantes
de la socialdemocracia alemana. Su autor ha logrado mucho
méas de lo que era posible esperar, a juzgar por el tema elegido.
En lugar de una simple refutacion de las falsas afirmaciones
del sefior Birger —ese inescrupuloso sirviente de los fabrican-
tes— se nos brinda una exposicién notablemente clara y acce-
sible de los problemas fundamentales del movimiento obrero,
no sélo en Alemania, sino en todo el mundo. La decadencia
de la pequefia produccion y el empobrecimiento del pueblo se
producen en todas partes. Los politicos y cientificos burgueses
hacen lo imposible, al igual que el sefior Blrger, tratando de
disimular estos fendmenos. EIl analisis sistematico de los argu-
mentos habituales de tales sefiores adquiere, por esta razon,
particular importancia.

El autor del folleto utiliza datos casi exclusivamente re-
ferentes a Alemania. Con respecto a algunos problemas, seria
de desear que esos datos fuesen completados con otros corres-
pondientes a la realidad rusa. Quiza los editores del folleto
intenten hacerlo si halla la amplia difusion que plenamente
merece. S6lo cabe observar,que las estadisticas sobre la indus-
tria y la agricultura en Rusia son lamentables en comparacion
con las de Alemania. En cuanto a Alemania, es posible com-
parar los datos de dos censos industriales y agricolas, realiza-
dos en diferentes periodos en todo el pais. En cambio en Ru-
sia no se efectué un sollo censo de ese tipo y, fuera de las esta-
disticas de los zemstvos, que han investigado al estilo europeo
pequefios sectores aislados de la economia nacional, sélo te-
nemos una estadistica falsa, desordenada y embrollada por el
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papeleo burocratico, realizada por diferentes departamentos,
(jue en vez de estadistica podria denominarse con mas pro-
piedad encuesta policial.

La burocracia rusa impide al pueblo saber toda la verdad
acerca de su situacién. Pero cualquier lector ruso culto recor-
dard facilmente centenares y miles de ejemplos, mencionados
en nuestra literatura, acerca de la situacion de la agricultura
campesina, de las industrias artesanales, de la vida en las fa-
bricas, que confirman plenamente las conclusiones a las que
llega el autor del folleto. Todo obrero o campesino ruso adver-
tird facilmente que el empobrecimiento del pueblo, descrito
en el folleto, es en Rusia todavia mas amplio y sus formas to-
davia més brutales y asperas.

Marzo de 1908. N. Lenin
Publicado en folleto entre mar- Se publica de acuerdo con el
ro y abril de 1906 (San Peters- texto del folleto.

burgo).
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{QUE IMPORTANCIA OBJETIVA TENIA NUESTRA PARTICIPACION
EN LAS ELECCIONES A LA DUMA?

Los triunfos de los kadetes han mareado a nuestra prensa
liberal. Durante la campafia electoral, los kadetes agruparon
en su derredor a todos o casi todos los liberales. Los periodicos,
gue hasta entonces no pertenecian al partido kadete, se tras-
formaron virtualmente en voceros suyos. La prensa liberal se
regocija. De todos lados parten gritos de victoria y amenazas con-
tra el gobierno. A estos gritos —detalle en alto grado significa-
tivo— se mezclan siempre algunos desplantes, malignos o con-
descendientes, respecto de los socialdemdcratas.

—iVean qué error cometieron al negarse a participar en
las elecciones! (Lo ven ahora? ;Reconocen su error? ;Aprecian
ahora los consejos del sabio y clarividente Plejanov? Estas y
otras palabras por el estilo fluyen entre borbotones de jubilo
de la prensa liberal. EI camarada Stepanov ha dicho con gran
acierto (recopilacién: EI momento actual, articulo titulado
“Desde lejos”) que la experiencia que vive Plejanov es simi-
lar a la de Bernstein. Asi como a éste, en su tiempo, los libe-
rales alemanes lo tenian en la palma de la mano y toda la
prensa burguesa “progresista” lo elevaba hasta el cielo, del
mismo modo no hay ahora en Rusia un solo perédico liberal,
ni siquiera un articulo de un peridédico liberal (incluido Slovo,
isi, si, incluido el octubrista Slovol) que no abrace, que no
bese, que no mime al sabio y clarividente, al reflexivo y sen-
sato Plejanov que tuvo el valor de oponerse al boicot.

Veamos, pues, qué han demostrado los triunfos kadetes.
¢De quién es el error que pusieron en descubierto? ;Qué téac-
tica es la que desenmascararon como infructuosa?

Plejanov, Struve y Cia. nos repiten que el boicot fue un
error. La razon por la cual los kadetes piensan asi, estd muy
clara. Su proposicién de llevar a la Duma a un obrero en re-
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Presentacion de Moscl (véase Nasha Zhizn del 23 de marzo)
muestra que los kadetes saben valorar la ayuda de los obreros,
que ellos buscan un acuerdo con los socialdemdcratas en in-
terés de la culminacién y consolidacion de su victoria, que
conciertan tales acuerdos con los obreros que no son del par-
tido del mismo modo que los concertarian con el Partido So-
ciaklemécrata. Es muy natural que los kadetes odien el boicot
porque implica la negativa a apoyarlos, a los kadetes, la ne-
gativa de la “izquierda” a intentar negociar con ellos, con los
kadetes.

cPero qué quiere Plejanov, y los mencheviques, 0 nues-
tros socialdemécratas rusos contrarios al boicot, que se incli-
nan hacia él (en parte conciente, en parte inconcientemente)?
Mas jay! aunque de todos ellos es Plejanov quien con maéas au-
dacia, mas logica y mayor libertad y claridad expone sus pun-
tos de vista, en su quinto Dnievnik *, nos vuelve a demostrar
gue ni él mismo sabe lo qua quiere. Es necesario participar en
hes elecciones —elama. ¢Para qué? ;Para instaurar el autogo-
bierno revolucionario preconizado por los mencheviques o para
ir a la Duma?

Plejanov da vueltas, maniobra, se escurre y elude con so-
fismas estos simples, directos y claros interrogantes. Durante
meses v meses guardd silencio, cuando los mencheviques des-
de las péaginas de Iskra predicaban ya el autogobierno re-
volucionario (y cuando él daba muestras inequivocas de su
simpatia por la tactica menchevique); y ahora lanza de pronto
ja frase mas despectiva contra ese “famoso autogobierno re-
volucionario” de los mencheviques. (Famoso por qué, cama-
rada Plejanov? ¢(No han contribuido a darle “fama” los mismos
bolcheviques contra quienes Plejanov quiere ahora guerrear
y que desde hace tiempo sefialaban la insuficiencia, la impre-
cision y la ambigiedad de esa consigna?

A esto no hay respuesta. Plejanov no da explicacion al-
guna. Se limita a pronunciar una sentencia de oraculo y a se-
guir de largo. Claro que en este caso hay una diferencia entre
un oraculo y Plejanov: aquél predice los acontecimientos; éste
da sus veredictos después que los acontecimientos se han pro-
ducido, es decir, ofrece la mostaza una vez terminada la cena.
Cuando los mencheviques, aun antes de la revolucion de octu-

* Dnievnik Sotsial-Demokrata, mim. 5.
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bre, antes de la insurreccion de diciembre, antes de iniciarse
el ascenso revolucionario, hablaban del “autogobierno revolu-
cionario”, Plejanov callaba, aunque aprobaba la tactica men-
chevique en general; callaba como si esperara algo, como des-
concertado, y no se decidia a formarse una opinion mediana-
mente definida. Cuando se produjo el descenso de™la ola revo-
lucionaria, cuando pasaron los “dias de libertad y los dias
de insurreccion, cuando desaparecieron de la escena los di-
versos soviets de diputados obreros, soldados, ferroviarios, etc.
(soviets que los mencheviques consideraron como Organos de
autogobierno revolucionario y que los bolcheviques consideraron
como Organos de poder revolucionario embrionarios, dispersos, es-
pontaneos y, por lo tanto, impotentes), en una palabra, cuando el
problema dej6 de ser candente, cuando la cena ya ha termi-
nado aparece Plejanov con la mostaza, pone de manifiesto su
sabiduria y perspicacia —tan grata a los sefiores Struve y Cia.—
...con respecto al dia de ayer.

Por qué el camarada Plejanov estd disconforme con el
autogobierno revolucionario sigue siendo un misterio. Pleja-
nov coincide ahora con los bolcheviques en que el autogobier-
no revolucionario “desorienta” a muchos (Dnievnik, nim. 5),
pero los hechos demuestran que esa consigna es para Plejanov
demasiado grande, mientras que para los bolcheviques es de-
masiado pequefia. Plejdnov cree que esa consigna va dema-
siado lejos, pero nosotros creemos que no va lo suficientemen-
te lejos. Plejanov tiende a apartar a los mencheviques del au-
togobierno revolucionario” a hacerlos retroceder, hacia una
labor sensata y practica en la Duma. Nosotros tendemos —y
no solo tendemos sino que exhortamos conciente y claramen-
te— a que del autogobierno revolucionario se dé un paso ade-
lante hacia el reconocimiento de la necesidad de 6rganos de
la insurreccién y de o6rganos de poder revolucionario integros,
permanentes, capaces de emprender operaciones ofensivas. Ple-
janov descarta virtualmente la consigna de la insurreccion
(aunque no se decide a decirlo en forma franca y categoOrica);
resulta, pues, natural que rechace también la consigna del
autogobierno revolucionario, ya que esta consigna, sin insu-
rreccion y fuera de una situacion insurreccional, seria un jue-
go ridiculo y pernicioso. Plejanov es algo mas coherente que
sus compaferos de ideas, los mencheviques.
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Asi, pues, camarada Plejanov; ¢para qué y cémo partici-
par en las elecciones? No para instaurar el autogobierno re-
volucionario, que s6lo sirve para “desorientar”. ;Serd entonces
para participar en la Duma? Al llegar a este punto, se apo-
dera de pronto de Plejanov, una gran timidez. No desea res-
ponder, pero como n -f- 1 camaradas de Rusia no sélo desean
“leer” el Dnievnik que “escribe” el escritor, sino también actuar/
de algtn modo definido entre la masa obrera, como esos n -f- |
corresponsales inoportunos exigen de él una respuesta precisa,
Plejanov comienza a enfadarse. Es dificil imaginar algo més des-
valido y chocante que su airada declaracién de que seria pedante,
esquematico, etc., etc,, exigir de Jos votantes que sepan para
dénde y para qué eligen. jPor favor, camarada Plejanov! Sus pro-
pios amigos, los kadetes, y también nuestros obreros, sencillamente
se reiran si usted pretende defender seriamente ante las masas
este magnifico programa; participan en las elecciones; elijan, pero
no pregunten para qué ni a quién. Elijan sobre la base de la let'
electoral a la Duma, pero no se atrevan a pensar (eso seria
pedanteria y esquematismo) que van a elegir candidatos para la
Duma.

¢Por qué razon se ha confundido, de un modo tan evidente
el camarada Plejanov, que en otros tiempos sabia escribir con
claridad y dar respuestas precisas? Porque debido a su juicio
erréneo acerca de la insurreccién de diciembre se ha formado una
idea radicalmente falsa del momento politico actual. lia caido en
una situacion que lo lleva a temer el desarrollo consecuente de sus
pensamientos, a temer mirar de frente la realidad.

La realidad sin adornos de la “campafia de la Duma” aparece
ahora en forma completamente clara. Los hechos han respondido
ya a la pregunta de cudl es el significado objetivo de las eleccio-
nes y de la participacién en ellas, al margen de la voluntad, la
conciencia, los discursos y las promesas de los propios participan-
tes. EI méas decidido de los mencheviques, el camarada Plejanov,
teme pronunciarse con franqueza a favor de la participaciéon en la
Duma, precisamente porque ya es evidente el caracter de esta
participacion. Participar en las elecciones significa, o bien apopar
a los kadetes y entrar en componendas con ellos, o bien jugar a
las elecciones. La vida misma ha demostrado ahora que esta tesis
es correcta. Plejanov se vio obligado a reconocer en el nim. 5
de su Dnievnik que la segunda alternativa formulada en dicha
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tesis es correcta y que la consigna de “autogobierno revolucio-
nario” es un disparate. Si no decide eludir el analisis profundo
del problema, en el nim. 6 de Dnievnik Plejanov se vera obligado
a reconocer también que la primera parte de esa tesis es justa.

La realidad politica ha desbaratado definitivamente latac-
tica de los mencheviques, esa tactica que defendieron en su pla-
taforma” (boletin hectografiado) donde se mencionan los nom-
bres de Martov y Dan, editado en San Pe.tersburgo a fines de
1905 6 principios de 1906), y en sus declaraciones impresas (bole-
tin del CCU con la exposicion de ambas tacticas y el articulo de
Dan en el conocido folleto). Se trataba de la tactica de participar
en las elecciones, pero no de elegir miembros de la Duina. En
cuanto a participar en la Duma, repetimos, ni un solo menchevique
mas o menos destacado se decidié a decir algo sobre el problema
en la prensa. Y he aqui que esta tactica menchevique “pura es
definitivamente desbaratada por la vida. Dificilmente se puede
ahora ni hablar en serio ele participar en las elecciones para el
“autogobierno revolucionario”, para retirarse de las reuniones elec-
torales provinciales, etc. Los acontecimientos demostraron con to-
da elocuencia que este juego a las elecciones, este juego al parla-
mentarismo, nada puede dar a la socialdemocraeia, sino despres-
tigio, verglienza y escandalo.

Si hicieran falta méas confirmaciones de lo dicho, el Comité
Regional de Moscu de nuestro partido ha dado la méas rotunda.
Es esta una organizacion fusionada, que reunié en su seno a los
sectores de la mayoria y de la minoria. La tactica adoptada tam-
bién fue “fusionada”, es decir, por lo menos la mitad, menche-
vique: participar en las elecciones de delegados para consolidar
la influencia socialdemdcrata en la curia obrera y luego sabotear
las elecciones, negarse a participar en la eleccion de electores.
Era una repeticion de la tactica adoptada con respecto a la comi-
sion Shidlovski *. Era un “primer paso” andlogo a las medidas
que recomienda el camarada Plejanov: vamos a participar, y des-
pués estudiaremos mas en detalle el asunto.

Como era de esperar la tactica menchcvique-plejanovista del
Comité Regional de Moscu fracasé estrepitosamente. Se eligieron
los delegados. Lograron entrar socialdemdcratas y hasta algunos
miembros de la organizacion. En ese momento aparecié la ley

* Véase V. I. Lenin, ob. oil, t. IX, nota 41. (Ed.)



208 V. I. LENIN

contra el boicot *. Los delegados se encontraron de pronto entre
la espada y la pared: o iban a parar a la carcel por la agitacion en
favor del boicot o elegian a los electores. La agitacién desplegada
por el Comité Regional —landestina, como la de todas las orga-
nizaciones de nuestro partido— resultdé impotente para dominar
las fuerzas que ella misma habia desatado. Los delegados viola
ron su compromiso, rompieron sus mandatos imperativos vy ..

eligieron a los electores. Entre los electores figuraban algunos so
cialdemacratas e inclusive miembros de la organizacion.

Quien escribe estas lineas tuvo ocasién de presenciar en la
reunion del Comité Regional de Moscl una escena muy penosa,
cuando la organizacién dirigente socialdemécrata discutio la cues-
tion: qué hacer y como proceder ahora con esta fracasada tactica
(plejanovista). El fracaso de esa tactica era tan evidente, que no
hubo un solo menchevique miembro del Comité que se pronuncia-
ra por la participacién de los electores en la asamblea electoral
provincial o por el autogobierno revolucionario o por algo seme-
jante. Ademas, era dificil decidirse a tomar medidas disciplinarias
contra los delegados obreros que violaron su mandato imperativo.
El Comité tuvo que desentenderse y reconocer tacitamente su
error.

Tal fue el resultado de la tactica plejanovista de votar sin
pensar bien (inclusive sin querer pensar bien, sin querer pensar en
absoluto; vease num. 5 de Dnievnik) para qué debiamos votar y
por qué. Al primer contacto con la realidad, la “tactica” menche-
vique se hizo trizas, lo cual rio es extrafio, porque esa “tactica”
(participar en las elecciones, pero no para elegir) se reducia sélo
a bellas palabras y buenos deseos. Los deseos no pasaron de ser
tales, las palabras quedaron en palabras, pero en los hechos resul-
t6 lo que con ldgica inexorable habia dictado la situacién politica
objetiva: o elegir para apoyar a los kadetes; o jugar a las eleccio-
nes. Por consiguiente, los acontecimientos confirmaron textual-
mente lo que escribi en un breve articulo titulado La Duma del
Estado y la tactica socialdemoécrata: “Podriamos declarar que nues-
tros candidatos socialdemécratas son completa y absolutamente

* Alude al ukase del zar del 18 (21) de marzo de 1906, publicado tres
dias después, durante las elecciones a la | Duma del Estado. Promulgada
con el fin de contrarrestar la tactica del boicot, la ley establecia pena de
reclusion de cuatro a ocho meses para los culpables de "incitar a la oposi-
cion a las elecciones a la Duma o al Consejo del Estado, asi como a la absten-
cion en dichas elecciones”. (Ed.)
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independientes, y que participamos en las elecciones ateniéndonos
a la linea partidaria més estricta posible, pero la situaciéon politica
es mas fuerte que todas las declaraciones. Los hechos no resultaran
y no pueden resultar acordes con esas declaraciones. Si partici-
pamos ahora en las elecciones a la Duma, inevitablemente el
resultado no serd, nos agrade o no, ni politica del partido social-
demécrata ni de un partido obrero”. (Pag. 5)**

Que los mencheviques o plejanovistas intenten refutar esta
conclusion, pero no con palabras, sino con hechos concretos. Cada
organizacion local del partido es hoy auténoma en su tactica.
¢Por qué, entonces, no se logré en ninguna parte de Rusia nada
atil ni sensato con la tactica menchevique? ;Por qué el grupo de
Moscu del POSDR (el grupo menchevique que no se fusiono
con el comité bolchevique) no prepar6 una camparfa electoral
“plejanovista” o0 una suya propia con vistas a las elecciones que
se efectuardn en Moscu pasado mafana, domingo 26 de marzo?
Desde luego, no por falta de deseos. Estoy seguro que tampoco
por incapacidad. Simplemente porque la situacidon politica obje-
tiva indicaba o bien el boicot o bien el apoyo a los kadetes.
Entre los electores por la provincia de Moscu hay ahora social-
democratas. Las elecciones estdn completamente definidas. La
asamblea electoral de la provincia no esta prevista ain como algo
inmediato, jHay tiempo, camarada Plejanov! jHay tiempo, cama-
radas mencheviques! Aconsejen, pues, a esos electores qué deben
hacer =#, Demuéstrenles, aunque s6lo sea una vez, que poseen us

* Véase el presente tomo pag. 102. (Ed.)

** Estas lineas estaban ya escritas cuando lei el nim. 30 de Riech 2
del 24 de marzo, donde una correspondencia de Moscu dice: “Las posibili-
dades de los kadetes y de los partidos de derecha en la proxima lucha
electoral que tendrd lugar en las provincias son hasta donde es posible pre-
verlo, casi iguales: asi como los oetubristas (11), junto con el partido del co-
mercio y la industria (26) y los representantes de los partidos de extrema de-
recha (13) suman en total 50 votos bien definidos, también los kadetes (22),
si les sumamos los progresistas que no pertenecen a ningun partido (11) y
los obreros (17), tendran 50 votos. De ese modo, el éxito dependera del
partido al que se adhieran los 9 electores cuya orientaciéon todavia se des-
conoce.”

Supongamos que estos 9 sean liberales y los 17 obreros, delegados del
Partido Socialdemoécrata (como lo desearian Plejanov y los mencheviques).
El resultado seria: los kadetes 42, los de derecha 50 y los socialdemdcratas
17. (Qué les quedaria por hacer a los socialdemoécratas sino llegar a un
acuerdo electoral con los kadetes para el reparto de las bancas en la Duma?
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tedes una tactica, y no a posteriori del hecho. ;{Deben esos elec-
tores simplemente abandonar las reuniones electorales provincia-
les o retirarse y formar el autogobierno revolucionario o votar en
blanco; deben, por fin, votar por candidatos a la Duma? Y, en
este caso, a quién? ;A sus candidatos socialdemécratas para una
estéril y vana actuacion tras las bambalinas? Por dltimo, la prin-
cipal cuestién a la que deben responder ustedes, camaradas men-
cheviques y camarada Plejanov: ;que deben hacer esos electores
en el caso de que sus votos decidieran la eleccion a favor de los
kadetes o de los octubristas; en el caso, por ejemplo, de que los
kadetes sean A —1, los octubristas, A, y los electores socialdemo-
cratas dos? jAbstenerse * seria ayudar a los octubristas a vencer a
los kadetes! ;Resta entonces votar por los kadetes y solicitarles
en compensacion por el servicio una banca en la Duma?

Esto no os, de modo alguno, una conclusién inventada por
nosotros. No se trata, ni mucho menos, de un argumento polémico
contra los mencheviques. Tal conclusion es la realidad misma. La
participacion de los obreros en las elecciones, la participacion de
los socialdemdcratas en las elecciones conduce en los hechos &
esto y sOlo a esto. Los kadetes apreciaron en su justo valor la
experiencia de Petersburgo, cuando los inquilinos que no perte-
necian al partido obrero votaron por ellos para impedir el triun-
fo de los octubristas. Sobre la base de esa experiencia, los kadetes
hicieron una proposicion dilecta a los obreros de Moscu: si nos
apoyan, nos encargaremos de que uno de sus electores entre en
la Duma. Los kadetes interpretaron mejor que el propio Plejanov
el verdadero significado de la tactica plejanovista. Y anticiparon

No es necesario agregar que, al elegir a su candidato socialdemé-
crata, estos dos, en la préactica, habrian ayudado a los centurionegristas.
Votar por el candidato socialdeinécrata equivaldria a la abstencion, es decir,
a una pasiva retirada de la batalla en la que los centurionegristas vencerian a
los kadetes.

P.S. En el texto se decia erréneamente que la reunién electoral de la
provincia todavia estaba lejos. Ahora ya se ha realizado. Ganaron los centu-
rionegristas, porque los campesinos no se pusieron de acuerdo con los
kadetes. A propésito, en ese mismo numero de Nasha Zhizn de donde hemos
extraido esta noticia (num. 405, del 28 de marzo) se informa: “El diario
Put comunica de fuente fidedigna que muchos de los socialdemécratas men-
cheviques tuvieron ayer (en Moscl) una activa participaciéon en las elec-
ciones, votando la lista de la 'libertad popular’.” ;Serd verdad?
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con su proposicién el inevitable resultado politico de las eleccio-
nes. Si en lugar de electores que no pertenecian al partido obrero,
se tratara de electores obreros socialdemdcratas el dilema seria
el mismo: o retirarse, y ayudar con ello a los centurionegristas, o
concertar una transaccion directa o indirecta, tacita o formal
con los kadetes.

iSi, por algo, realmente por algo besuquean tanto ahora los
kadetes a Plejanov! El precio de esos besos esta a la vista. Do ut
des, como dice un proverbio latino: te doy, para que me des. Te
doy mis besos para que td, con tus consejos, me des a mi los votos
necesarios. Por cierto, quizd td no bayas querido eso; hasta
te avergonzabas de reconocer publicamente que recibias nues-
tros besos. Tratabas de eludir con toda clase de verdades y men-
tiras (jsobre todo dé mentiras!) la respuesta a los interrogantes
que se referian con demasiado descaro, en forma demasiado di-
recta, a la esencia de nuestro pacto amoroso. Pero no se trata, en
lo mas minimo, de tus deseos ni de tus propoésitos ni de tus nobles
intenciones (nobles desde el punto de vista socialdemocrata). Se
trata de los resultados, y éstos son convenientes para nosotros.

La interpretacion kadete de la tactica plejanovista es correcta.
Por eso logran el resultado deseado: obtener los votos obreros,
concertar un acuerdo con los obreros, complicar a los obreros en
la responsabilidad conjunta (conjunta con los kadetes) por la
Duma kadete, por la politica kadete.

La interpretacion plejanovista de la tactica plejanovista es
equivocada. Por eso, las buenas intenciones de Plejanov solo
sirven para empedrar el camino del infierno. La agitacion social-
democrata entre las masas con motivo de las elecciones, la orga-
nizaciéon de las masas, la movilizaciéon de las masas en torno de
la socialdemocracia, etc., etc. (véase la declaracion del compafiero
de ideas de Plejanov, Dan, en su folleto), todo eso queda en el
papel. Por muy grandes que sean los deseos de algunos de noso-
tros, las condiciones objetivas impiden que esos deseos se realicen.
No hay posibilidad de desplegar ante las masas la bandera social-
democrata (recuérdese el ejemplo del Comité Regional de Mos-
cl), para la organizacion ilegal no hay posibilidad de trasfor-
marse en legal, el velamen escapa al control del impotente nave-
gante que se arrojé a la corriente cuasi parlamentaria sin un equi-
po adecuado. En la practica, no resulta ni politica del partido
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socialdemocrata ni de un partido obrero, sino una politica obrera
kadete.

iPero es que el boicot de ustedes ha resultado ser algo com-
pletamente inatil e impotente!, nos gritan por todas partes los
kadetes. Los obreros que quisieron burlarse de la Duma y de
nosotros, los kadetes, con su ejemplo del boicot, los obreros que
eligieron a un murfieco * para la Duma, jse equivocaron del modo
mas evidente! jLa Duma no serd un mufieco, sino una Duma
kadete!

iBasta sefiores! ;Son ingenuos o se hacen los ingenuos? Si
la Duma llegara a ser Duina kadete, Ja situacion seria distinta;
pero de todos modos la Duma seguiria siendo un mufieco. Un
instinto de clase admirablemente sagaz gui6é a los obreros cuando,
eligiendo en esa incomparable demostraciéon a un mufieco simbo-
lizaron a la futura Duma, alertaron al pueblo confiado y se
desligaron de la responsabilidad de “jugar a los mufiecos”.

¢No llegan a comprender esto? Vamos a explicarselo.

IMPORTANCIA POLITICA Y SOCIAL DE LAS
PRIMERAS ELECCIONES

Las primeras elecciones politicas en Rusia tienen gran im-
portancia politica y social. Pero los kadetes, embriagados con
su victoria y rebosantes de las ilusiones constitucionalistas, son
incapaces de comprender el verdadero significado de las mismas.

Ante todo, veamos cudles son los elementos de clase que se
agrupan en torno de los kadetes. Las elecciones brindan al res-
pecto un materia] extraordinariamente aleccionador y valioso,
aunque esté muy lejos de ser completo. Sin embargo, algo se esta
delineando ya y merece la mayor atencién. He aqui el resumen
de los datos referentes a los electores hasta el 18 de marzo (es
decir, hasta las elecciones de Petersburgo), extraidos de Russkie
Viédomosti **:

Y Véase el presente tomo, pag. 124 en nota. (Ed.)

#VVéase V. I. Lenin, ob. cit, t. IX, nota 7. (Ed.)
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Numero de electores elegidos por
las asambleas

Posicién, politica * Votantes Terrate- Total
urbanos nientes

De izquierda................. 268 128 396

De derecha............. 118 172 290

Apartidistas........cccce.e. 101 178 279

Total...vveereen, 487 478 965

Por escasos que aln sean estos datos, muestran, sin embargo
(y las elecciones de Petersburgo no hacen méas que corroborar
esta conclusion), que en el movimiento de liberacion ruso en
general, y en el partido kadete en particular, se opera cierto cam-
bio social. El eje de este movimiento se desplaza hacia las ciuda-
des. EI movimiento se democratiza. El simple habitante de la
ciudad va saliendo del “anonimato”.

Entre los terratenientes predominan los de derecha (si admi-
timos la hipétesis de que los electores apartidistas se dividen por
igual entre la izquierda y la derecha, hipo6tesis quiza mas pesimis-
ta que optimista). Entre los votantes urbanos es incomparable-
mente mas fuerte el predominio de la izquierda.

Los terratenientes se han apartado de los kadetes y se han
adherido a la Unidn del 18 de Octubre y a otros partidos simila-
res. En cambio, la pequefia burguesia, al menos la urbana (acer-
ca de la rural aln no hay datos y, por otra paite, sera dificil
tenerlos antes de que se constituya la Duma), aparece en la lid
politica y se orienta en forma notoria hacia la democracia. Si en
el movimiento burgués de liberacion (y en el de “Osvobozhdenie™),
de los congresos de los zemstvos predominaban los terratenientes,
hoy los levantamientos campesinos y la revolucion de octubre han
volcado decididamente a la mayor parte de ellos hacia la con-
trarrevolucion. El partido kadete continla manteniendo su dua-
lidad: podemos ver en él a la pequefia burguesia urbana y a los
Icrratenientes liberales, pero éstos ya constituyen, al parecer, una

* En los de izquierda hemos computado: socialdemécratas (2), ka-
detes (304). partido de las reformas democraticas (4), tendencia progre-
sista (59), liberales moderados (17), unién por la igualdad de los judios
(3) y nacionalistas polacos (7). En los de derecha: octubristas (124), par-
tido comercial-industrial (51), monarquicos constitucionalistas (7), partido
de la ley y el orden (5), derechistas (49), monarquicos (54),
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minoria dentro del partido. La democracia pequefioburguesa pre-
domina.

Con toca verosimilitud, casi con certeza, podemos en conse-
cuencia extraer las dos conclusiones siguientes: en primer lugar,
la pequefa burguesia se va formando politicamente y se ubica de
manera defiiiida en el campo de oposicion al gobierno; en segun-
do lugar, el partido kadete se convierte en el partido “parlamen-
tario” de la democracia pequefioburguesa.

Estas des conclusiones no son idénticas, como podria parecer
a primera vista. La segunda es mucho mas estrecha que la pri-
mera, puesto que el partido kadete no abarca a todos los ele-
mentos democraticos pequefioburgueses y es por otra parte, un
partido exclusivamente parlamentario” (es decir, se sobrentiende,
cuasi parlamentario, parlamentario de juguete'). En cuanto al sig-
nificado de lis elecciones, por ejemplo, en Petersburgo, todos los
testimonios —eomenzando por el brioso y radicalizante Rus, pa-
sando por el sefior Nabokov, miembro del CC del partido kadete y
candidato a la Duma, y terminando por Noévoie Vremia- coinci-
den de maneia asombrosa en que se trataba, en realidad, no tanto
de una votacién en favor de los kadetes, como de una votacion
contra el gob'.erno. En gran medida, el triunfo favorecié a los ka-
detes s6lo poique (gracias a Dumovo y Cia.) resulté ser el parti-
do que estaba mas a la izquierda. Los partidos auténticamente de
izquierda habian sido eliminados de las elecciones mediante la
violencia, los arrestos, las matanzas, la ley electoral, etc. Todos
los elementos descontentos, irritados, exasperados, indefinidamen-
te revolucionarios, se vieron obligados por la fuerza de las cir-
cunstancias, por la logica de la lucha electoral, a agruparse en
torno de los kadetes *. El agrupamiento de los electores progre-
sistas en torno de los kadetes, que hemos esbozado en el cuadr6
anterior, es un hecho. En realidad, habia dos grandes fuerzas en
pugna; una, en favor del gob’emo (los terratenientes contrarre-
volucionarios, los capitalistas y los funcionarios entorpecidos);

‘ Molva del 22 de marzo dice: “No es un secreto que nadie espera
de esta Duma una labor creadora, y los kadetes fueron llevados alla por
gente que, en su mayoria, no apoya su programa, pero que votd por ellos
solo con la idea de imponerles la sagrada mision y la improba tarea de
limpiar la mugre acumulada durante tanto tiempo en nuestros establos de
Augias, es decir, en el gobierno.”
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otra, contra el gobierno (los terratenientes liberales, la pequefia
burguesia y todos los elementos indefinidos de la demociacia
revolucionaria). No cabe duda que los elementos ubicados mas a
la izquierda de los kadetes entregaron su voto a éstos, dado el
cuadro general de las elecciones de Petersburgo *; lo confirman
también los testimonios directos de numerosos testigos (el voto
de la “plebe” en favor de la “libertad”, etc., etc.); asimismo, lo
demuestra de manera indirecta el hecho de que la prensa demo-
cratica, un poco mas izquierdista que la prensa kadete, ha pasado
en masa al campo de los kadetes. Por consiguiente, si como paie-
cc, el nacleo actual del partido kadete estd compuesto por gente
gue seguramente no sirve para nada util, salvo pronunciar discur-
sos ampulosos en un parlamento de juguete, de ninguna manera
puede decirse lo mismo de la masa de pequefioburgueses que ha
dado su voto a los kadetes. “En el fondo, nos ha sucedido lo
mismo que les. sucede en las elecciones a los socialdemocratas de
Alemania -dijo un kadete al reportero del diario kadete (o semi-
kaclete) Nasha Zhizn (nim. 401, del 23 de marzo)-: muchos
votan por ellos debido a que son el partido de oposicion mas
acentuada frente al gobierno.

Muy acertado. SOlo que le falta un pequefio, pequefiisimo
agregado: el Partido Socialdemdcrata Aleman, como partido socia-
lista militante y de vanguardia, en todo el sentido de la palabra,
agrupa en su derredor a muchos elementos relativamente atrasa-
dos; los kadetes rusos, que en el sentido més cabal de la palabra
son un partido atrasado y no un partido militante, democratico,
han arrastrado tras de si a muchos elementos avanzados potencial-
mente democréticos y capaces para la lucha, debido a que los
partidos verdaderamente democraticos fueron excluidos por la
fuerza del campo de batalla. En otras palabras: los socialdemo-
cratas alemanes atraen a quienes estdn rezagados con relacion a
ellos; los kadetes rusos marchan detras de la revolucién demo-
cratica y arrastran tras de si a muchos elementos de avanzada, solo
cuando los que marchan delante de los kadetes se hallan, en su

* Las elecciones de Petersburgo, que dieron el total de las 160 bancas
u los kadetes, no hacen mas que poner de manifiesto, con particular clari-
dad lo que se ha estado delineando y se delinea en las elecciones de mu-
chas otras localidades. A ello se debe la significacion de las elecciones de
Petersburgo,
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mayor parte, en las carceles o estan en la tumba.. Y lo decimos
e paso, para que nuestros kadetes no se envanezcan demasiado
cuando se los compara con los socialdemdcratas alemanes.
Debido a que los elementos democraticos de avanzada fueron
alejados del escenario de la lucha librada en torno del parla-
mentd de juguete, y mientras dure ese alejamiento, es natural que
los kadetes tengan la posibilidad de predominar en ese parlamento
de juguete que es la Duma del Estado en Rusia. Si consideramos
las cifras arriba mencionadas, si tenemos en cuenta el triunfo de
los kadetes en Petersburgo y otros triunfos posteriores, si calcula-
mos aproximadamente la enorme preponderancia de los electores
luiales sobie los urbanos y si agregamos a los electores de los
terratenientes los electores campesinos, habrd que reconocer en
s-uma que es muy posible y hasta probable que la Duma sea una
Duma kadete.

11
(QUE ES EL PARTIDO DE LA LIBERTAD POPULAR?

¢Qué papel, pues, puede y debe desempefiar la Duma kadete?
Para responder a esta pregunta es necesario que comencemos por
caracterizar en forma mas minuciosa el propio partido kadete.
hem®s sefialado el rasgo fundamental de su estructura de
clase. Sin estar vinculado a una clase determinada de la sociedad
burguesa, pero enteramente burgués por su composicién, por su
caractery por sus ideales, este partido oscila entre la pequefia
burguesia democrética y los elementos contrarrevolucionarios de
la gran burguesia. Su base social es, por una parte, la masa pe-
guefioburguesa de las ciudades —esos mismos pequefioburgueses

Es interesante destacar que Rus confiesa que una de las causas del
kadete fue que permitieran participar en sus reuniones a los “iz-

, —---—-ciiuc ios sociaiaemocratasi/ los

kadetes en las reuniones electorales de marzo de 1906 en Petersburgo. Lle-

ara_el momento en gque algun participante imparcial de esas elecciones diga
auen @@W@@BBH&% 8 victoria.
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urbanos que con tanto fervor levantaban barricadas en las calles
tic Moscu durante las célebres jornadas de diciembre- y por la
otra, los terratenientes liberales que buscan, con la mediacion
de los funcionarios seudoliberales llegar a una componenda con
la autocracia, a un “inofensivo” reparto del poder entre el pueblo
v aguellos que por la gracia de Dios oprimen al pueblo. Esta am-
piisima, indefinida y contradictoria base de clase del partido kade-
te (que se advierte con claridad, tal como lo seflalamos mas
arriba, en las cifras de sus electores) se expresa con particular
relieve en su programa y en su tactica. Su programa es integra-
mente burgués; los kadetes no pueden siquiera imaginar otro
régimen social que no sea el capitalista, cuyos limites no sobre-
pasan las mas audaces de sus aspiraciones. En el aspecto politico
su programa ubica la democracia, la libertad popular junto a a
contrarrevolucion, a la libertad de la autocracia para oprimirijil
pueblo; y lo hace con una escrupulosidad netamente pequeno-
burguesa" y con docta pedanteria. En el Estado, el poder se divi-
de aproximadamente en tres partes: tal es el ideal kadete. Una
parte, para la autocracia. La monarquia queda en pie. EI monar-
ca tiene iguales derechos que el érgano representativo popular, el
cual “se pone de acuerdo” con él sobre las leyes que deben pro-
mulgarse v le somete los proyectos de ley para su ratificacion.
Otra parte del poder es para los terratenientes y los grandes
capitalistas, a quienes les corresponde la Camara Alta, preservada
de los elementos “plebeyos” mediante elecciones en dos etapas y
la calificacion domiciliaria. Por altimo, la tercera parte del poder
os para el pueblo, que recibe la Camara Baja sobre la base del
sufragio universal, igual, directo v secreto. ¢Para qué la lucha, pa-
ra oué las discordias intestinas?, dice ludushka * kadete, con gesto
compungido v lanzando miradas de reproche ya al pueblo revo-
lucionario, ya al gobierno contrarrevolucionario.® jHermanos!
iAmémonos los unos a los otros! Que los lobos estén satisfechos
y las oveias sanas y a salvo, eme nueden intactas la monarquia y la
Camara Alta, y asegurada la ‘libertad popular .

l,a hipocresia de estos principios de los kadetes resulta evi-
dente, y asombrosa, la falsedad de los argumentos “cientificos
(profesoralmente cientificos) con que se la defiende. Pero claio

* Diminutivo de Judas, apodo de Porfirio Golovliov, un hipdcrita
terrateniente que Saltikov-Schedrin describe en Los Golovliov. (La.)
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esta, seria un error fundamental explicar esta hipocresia y esta

falsedad por las caracteristicas personales de los dirigentes del i
partido Icadete o de algunos de sus miembros. Al marxismo le esfj

completamente ajena esa explicacion vulgar que suelen adjudi-
carnos nuestros adversarios. No; entre los kadetes hay sin duda
hombres sinceros que creen de veras que su partido es el partido
de la libertad popular”. Pero la ambigua e inestable base de
clase en la que se apoya su partido engendra inevitablemente
una politica dual, falsa e hipdcrita.

Quizd més claramente aun que en el programa estos S|mpaw

ticos rasgos se manifiestan en la tactica de los kadetes. Poliarnaia
Zviezdd2 en cuyas paginas el sefior Struve ha tratado con tanto
afan y buen éxito de aproximar a los kadetes a la linea de No6voie
Vremia, dio un cuadro excelente, magnifico, insuperable de la
tactica de los kadetes. En el preciso momento en que se acallaban
los estampidos de las armas en MoscU, en que la dictadura mili-
tar y policial celebraba sus salvajes orgias, en que la violencia y
la represion en masa se extendian a toda Rusia, desde Polidrnaia
Zviezda surgian voces contra la violencia de la izquierda, contra los
comités de huelga de los partidos revolucionarios. Los profesores
kadetes que trafican con la ciencia por cuenta de los Dubasov
(como el sefior Kizevétter, miembro del CC del partido kadete
y candidato a la Duma) llegaban al extremo de traducir la pala-
bra dictadura por jvigilancia reforzada! Los “hombres de ciencia”
llegaban inclusive a tergiversar el latin aprendido en la escuela
media, con tal de empequefiecer la lucha revolucionaria. Dictadu-
ra —ecuerden esto para siempre, sefiores Kiezevétter, Struve, lz-
goiev y Cia.— significa un poder ilimitado que se apoya, no en
la ley, sino en la fuerza. En tiempos de guerra civil, el poder que
resulta vencedor solo puede ser una dictadura. Pero el caso es
gue existe la dictadura de la minoria sobre la mayoria, la de un
pufiado de policias sobre el pueblo, y que existe la dictadura de
la gigantesca mayoria del pueblo sobre un pufiado de opresores,
de expoliadores y usurpadores del poder popular. Con su defor-
macién vulgar del concepto cientifico de dictadura, con sus cia-
mojes contra la violencia de la izquierda en el periodo desenfre-
nado de la més ilegal y la méas vil violencia de la derecha, los
sefiores kadetes pusieron en evidencia cudl es la posicion de los
conciliadores en el momento de una enconada lucha revolucio-
naria. Cuando la lucha se desencadena, el “conciliador”, temeroso,

<l

Ej

j
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trata de ponerse a salvo. Cuando el pueblo revolucionario resulta
vencedor (17 de octubre), el “conciliador” sale de su escondite,
se engalana presuntuoso, charla hasta por los codos y grita a voz
en cuello: esta ha sido una “gloriosa” huelga politica. Cuando
vence la contrarrevolucion, el conciliador se dedica a lanzar sobre
los vencidos una lluvia de hipdécritas exhortaciones y admonicio-
nes. La huelga triunfante fue “gloriosa”. Las huelgas vencidas fue-
ron huelgas criminales, salvajes, insensatas y anarquicas. La insu-
rreccién vencida fue una locura, el desborde de los elementos, la
barbarie, el absurdo. En una palabra, la conciencia y el razona-
miento politicos de un conciliador consisten en arrastrarse ante
quien es mas fuerte en un momento dado, para enredarse entre
los pies de los que luchan, para estorbar a uno u otro bando, para
atenuar la lucha y confundir la conciencia revolucionaria del
pueblo en lucha encarnizada por la libertad.

Los campesinos luchan contra la propiedad latifundista de
la tierra. La lucha se acerca ahora a su culminacién. Se ha inten-
sificado hasta tal punto, que la cuestion se plantea de manera
tajante: los terratenientes quieren ametralladoras para enfrentar
la menor tentativa de los campesinos de apoderarse de las tierras
qgue los nobles acumularon durante siglos de rapifia. Los campesi-
nos quieren tomar toda la tierra. Entonces, Poliarnaia Zviezda, con
agridulce reserva, lanzard al combate a los sefiores Kaufmann %
los que intentardn demostrar que los terratenientes tienen poca
tierra, que en realidad no se trata de la tierra y que todo puede
arreglarse amigablemente.

La resolucion tactica del Gltimo congreso kadete A ofrece un
excelente resumen de la politiqueria kadete. Después de la insu-
rreccion de diciembre, cuando fue evidente para todos que la
huelga pacifica habia caducado, que habia agotado todas sus
posibilidades y resultaba ya inadecuada como medio independien-
te de lucha, aparecid la resolucion del congreso kadete (propues-
ta, al parecer por el sefior Vinaver) jque admite como medio de
lucha la huelga politica pacifical

iEstupendo, insuperable, sefiores kadetes! Asimilaron ustedes
con inimitable sagacidad el espiritu y el sentido de la politiqueria
burguesa. Hay que tratar de apoyarse en el pueblo. Sin esto la bui-*

* Véase V. |. Lenin, ob. cit., “Biografias”, tomo complementario 1.

(Ed)
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m.inin '{ llegai'a al POder> famas 11eS6 . el Biisado. Pero a|
mismo tiem es preciso contener el empuje revolucionario de
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Pa hbertad P??ular’ y 110 la monarquia, no la_“bicameral”.
raia ello, jhay que bloquear el camino de la revolucion cada vez
gue esta logra una victoria, y hacerlo por todos los medios posibles
adoptando todasJas medidas, desde la deformacion “cientifica"
del latin por los profesores” para denigrar la idea de un triunfo
decisivo del pueblo, hasta la admision de aquellos medios do
Jucha revolucionarios que ya son anacrénicos! Esto dltimo es
inofensivo y conveniente. Inofensivo, porque el arma mellada por
cieito no dara la victoria al pueblo, no darad el poder al proleta-
riado y al campesinado; en el mejor de los casos, solo lograra sa-
cudir un poco los pilares de la autocracia y ayudara a los kadetes a
obtener, mediante el regateo, un trocho mas de “derechos” para
Ja burguesia. Conveniente, porque confiere una apariencia de “re-
voJucionansmo , una apariencia de solidaridad con la lucha del
pueblo, gana para los kadetes la simpatia de un conjunto de ele-

Imentos gue sincera y profundamente desean el triunfo de la revo-
ucion.

, La esen<Ja de la ubicacion econémica de la pequefia burgue-
sia, que oscila entre el capital y el trabajo, engendra inevitable-
mente la inestabilidad y la dualidad politica del partido kadete
Jo lleva a su conocida teoria de la conciliacion (“el pueblo tiene
cleiechos, pero es derecho del monarca confirmar esos derechos™)
lace de su partido el partido de las ilusiones constitucionalistas!
,» 1 1deol°go,de la pequefia burguesia no puede comprender la
esencia de la Constitucion”. EI pequefio burgués siempre tiende
a ver en un papelucho cualquiera la esencia del problema. Carece
de suficiente aptitud para organizar en forma independiente sin
vincularse a la clase combativa, la lucha directamente revolucio-
naria. Ubicado lejos de la lucha econdmica candente de nuestra
época, también en politica prefiere ceder el primer puesto a otras
clases cuando se trata de conquistar de veras una Constitucién
cie asegurar en los hechos una verdadera Constitucion. Que ei
proletariado luche por conquistar la base constitucional, pues con
esa base constitucional, aunque esté construida sobre los cuerpos
de los obreros asesinados durante la insurreccién, podran jugar
al parlamentarismo los hombrecillos de juguete. Tal es la tendea-
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cia inherente a la burguesia; y el partido kaaete pei.omficac
purificada, ennoblecida, elevada, perfumada, idealizada y enemi-
gada de las tendencias de la burguesia en general, actia ca c».
direccion con admirable firmeza.

-Se denominan ustedes mismos partido de la libertad populan
-Pero por favor! Son el partido del fraude pequenoburgues de la
libertad popular, el partido de las ilusiones pequenoburguesas de
libertad popular. ;{Acaso son el partido de la libertad porque gm -
ren someter la libertad al monarca y a la Camara Ata de los
terratenientes? (El partido del pueblo, porque temen la victo a
del pueblo, es decir, el triunfo total de la insurreccion campesina
v la libertad plena para la lucha obrera por la causa obie.a. re-
partido de la lucha, porque se escudan tras las amaneradas i ~
servas profesorales cada vez que se enciende la lucha revoluciona
i-ia verdadera, directa e inmediata contra la autocracia No. Us-
tedes son el partido de las palabras, no el partido de la action,
de las promesas, no de su cumplimiento; de las ilusiones consti
tucionalistas, no de la lucha positiva por una Constitucién auten-
tica é:a que no queda en el papel).

uando después de una lucha intensa sobreviene ia calrn
cuando arriba “el vencedor descansa”,* mientras que abajo afi-
lan sus sables”, reuniendo nuevas fuerzas; cuando resurgen poco
a poco la efervescencia y la agitacion en las masas, cuando apenas
comienzan a insinuarse una nueva crisis politica y una nueva
gran batalla, entonces, el partido de las ilusiones pequenoburgue-
sas de libertad popular vive el momento culminante de su desail0-
lio y se deleita con sus victorias. La fiera ahita tiene pereza d
erguirse para caer de lleno sobre los charlatanes liberales (jya
tendremos tiempo, no bay apuro!). Mientras tanto, para los luche-
dores de la clase obrera y del campesinado no ha llegado aun la
bora del nuevo ascenso. Este es, pues, el momento propicio para
cosechar los votos de todos los descontentos (;y quien no lo esta

* Skitalets - “Reina el silencio”-. “jLas cuerdas se han roto! iCan-
cién guarda silencio ahora! Todo ha sido dicho antes del combate h\
dragén monstruo agonizante, ha vuelto a la vida; el choque de los sables ha
ta7adoTasguidoSde las cuerdas.. . Reina el silencio; en esta noche sinies-
tra no se oye un solo sonido de la vida de otrora. Alli, abajo, los vene-dos
afilan sus sables; arriba, el vencedor descansa. Rendida V exanime esta ~
fiera ahita. Alli, abajo, de nuevo algo se vislumbra; alli, cruje y se tamba
lea la vieja puerta; el titin estd rompiendo sus cadenas.



222 i, LBEX N

hoy?); éste es, pues, el momento para que nuestros kadetes can-
ten como el ruisefior.

Los kadetes son los gusanos en la sepultura de la revolucion.
La revolucién ha sido enterrada. La devoran los gusanos. Pero la
revolucion tiene el don de renacer con rapidez y de desarrollarse
espléndidamente en un terreno bien preparado. Y el terreno ha
sido excelente y magnificamente preparado por los dias de liber-
tad de octubre y por la insurreccion de diciembre. Lejos de no-
sotros la idea de negar la utilidad del trabajo de los gusanos
cuando la revolucion es enterrada, pues estos gordos gusanos abo-
nan muy bien, el terreno...

iLn la Duina el campesino se volverd kadete!, exclam6 una
vez el sciioi Stiuve en Folkinioici /'viezda. Esto es muy probable.
Naturalmente, la mayoria de los campesinos es partidario de la
libertad para el pueblo. Escuchara esas hermosas y grandilocuentes
palabras; contemplara a los cabos y sargentos de policia rompe-
huesos profesionales y a los terratenientes feudales ataviados con
variado ropaje “octubrista”. Se colocara, seguramente, del lado
de la libertad para el pueblo, marchara tras el bello rétulo, no
descubrird en seguida el engafio pequefioburgués, se volvera ka-
dete. .. y lo serd hasta el momento en que el curso de los aconte-
cimientos le muestre que la libertad para el pueblo debe aln ser-
conquistada, que la verdadera lucha por la libertad para el pue-
blo se desarrollara fuera de la Duma. Y entonces.. . entonces tan-
to el campesinado como la masa de la pequefia burguesia urbana
se dividiran: una minoria de kulaks, pequefia pero econdmica-
mente fuerte, quiza se coloque en forma decidida del lado de la
contrarrevolucion; un sector se manifestara en favor del “acuer-
do , de la conciliacidon , del arreglo amistoso con la monarquia y
los terratenientes; otro sector se ird del lado de la revolucion.

L1 pequefio burgués levanto barricadas en diciembre durante
Id gran lucha. El pequefio burgués protestd contra el gobierno en
marzo, cuando voté por los kadetes, después del aplastamiento
de la insurreccion. E! pequefio burgués todavia se apartara de
los kadetes y se pasara del lado de la revolucién cuando fracasen
ias actuales ilusiones constitueionalistas. Qué sector de la pequefia
burguesia se apartara de la charlataneria kadete y se unira a la
lucha revolucionaria, qué sector del campesinado se adherira a
ella, con cuanta energia, organizacion y éxito actuara el proleta-
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riado en su nueva ofensiva, son factores que decidiran el desenla-
ce dé la revolucion.

El partido kadete es un partido efimero y estéril. Esta afir-
macién puede parecer paraddjica en este momento, cuando los
kadetes obtienen una brillante victoria en las elecciones, cuando
tal vez les esoeren victorias *parlamentarias aun mas brillantes
en la Duma. Pero el marxismo nos ensefia a examinar cada feno-
meno en su desarrollo y a no conformarnos sélo con un esquema
superficial, a no creer en los bellos rétulos, sino a investigar las
bases economicas, de clase, de los partidos, a estudiar las condi-
ciones politicas objetivas que determinaran la importancia y los
resultados de su accidn politica. Si se aplica este método de ana-
lisis a los kadetes, se comprobard que nuestra afirmacion es acer-
tada. Los kadetes no son un partido, sino un sintoma. No son una
fuerza politica, sino la espuma que produce el choque de dos
fuerzas en lucha mas o menos equilibradas. En verdad, los kadetes
son una combinacion del cisne, el cangrejo y el sollo *: la locuaz,
jactanciosa, presumida, mediocre y pusilanime intelectualidad bui-
guesa; el terrateniente contrarrevolucionario que desea, por un
preci6 madico, librarse de la revolucién; y, por fin, el pequefio
burgués soélido, emprendedor, ahorrativo y mezquino. Este parti-
do no quiere ni puede ejercer una dominacion medianamente fir-
me en la sociedad burguesa en general, no quiere ni puede condu-
cir por un camino definido la revolucién deniocratico-burguesa.
Los kadetes no quieren dominar, prefieren “mantenerse” junto
a la monarquia y a la Camara Alta. No pueden dominar, poique
los verdaderos amos de la sociedad burguesa, los diversos Shipov
y Guchkov, representantes del gran capital y de la gran propiedad,
se mantienen al margen de ese partido. Los kadetes son el partido
de los suefios sobre una sociedad burguesa ideal , blanquita,
limpita, ordenada. Los Guchkov y los Shipov son el partido del
capital negro, verdadero, real en la actual sociedad burguesa. Los
kadetes no pueden impulsar la revolucion, porque detras de ellos
no existe una clase cohesionada y verdaderamente revoluciona-
ria. Temen a la revolucién. Agrupan en su derredor a todos, a
todo el “pueblo”, s6lo sobre la base de las ilusiones constitueiona-
listas; los unen s6lo con un vinculo negativo: el odio a la fiera
ahita —el gobierno autocratico— contra la cual, en la situacion

Alusién a una fabula de A. Krilov. (Ed-)
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legal existente, los kadetes ocupan hoy la posicion mas izquier-
clistCl-

El pape] histérico de los kadetes es transitorio, momentaneo.
Lacran junto con la inevitable y rapida caida de las ilusiones
constitucionalistas, como cayeron los socialdemdcratas franceses
de fines de la década del 40, muy semejantes a nuestros kadetes
y tan burgueses como ellos. Los kadetes caeran, abonando el terre-
no... ya sea para un triunfo duradero de los Shipov y los Guch-
kov, para un prolongado entierro de la revolucion, para un cons-
titucionalismo burgués “en serio”, va sea para la dictadura demo-
cratico-revolucionaria del proletariado y del campesinado.

v
EL PAPEL Y LA SIGNIFICACION DE LA DUMA KADETE

Asi, pues, segun dicen los periédicos liberales, la Duma del
Estado serd kadete. Ya hemos sefialado que esta hipotesis es muy
verosimil. S6lo agregaremos que, si los kadetes, pese a su actual
triunfo, llegan a constituir la minoria en la Duma, esta circuns-
tancia dificilmente podra modificar en forma sustancial el curso
de la crisis politica que de nuevo estd madurando en Rusia. Los
elementos de esta crisis revolucionaria tienen raices demasiado
profundas como para que una u otra composicion de la Duma pue-
da ejercer una influencia decisiva. La actitud de las grandes ma-
sas de la poblacion hacia el gobierno es muy clara. También lo es
la actitud del gobierno ante las agudas necesidades de todo el
desarrollo social. La revolucién, como es natural, seguira avan-
zando en estas condiciones. EI predominio de los centnrionegristas
en la primera Duma s6lo puede originar un retraso en ciertos
aspectos del desarrollo politico de Rusia. En efecto: si los kade-
tes quedasen ahora en minoria, se postergaria la bancarrota del
partido kadete y de su hechizo sobre el pueblo. Constituir la mi-
noria y permanecer en la oposicidbn es hoy muy conveniente para
ellos. ElI predominio de los centurionegristas seria atribuido por
la opinion publica a las medidas represivas del gobierno durante
las elecciones. Los discursos oposicionistas de los kadetes, con-
cientes de que su oposicion es “inofensiva”, serian particularmente
fogosos. Ante las grandes masas de la poblacion con escaso desarro-
Jo politico, el prestigio de los kadetes podria aumentar aun mas
si se dieran condiciones tales en que sus ‘palabras” sonaran toda-
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via mas enérgicas que ahora, en tanto que los hechos perma-
necieron aun poco claros como consecuencia del predominio de
los octubristas. En ese caso el creciente descontento contra el
gobierno y la preparacion de un nuevo ascenso revolucionario
continuarian su curso, pero el desenmascaramiento de la vacuidad
de los kadetes podria retardarse por algin tiempo.

Analicemos ahora otra hipotesis mas verosimil, si creemos en
las actuales afirmaciones de los periddicos kadetes. Supongamos
iJue los kadetes tengan mayoria en la Duma, que consistiria, ola’0
esta, de la misma combinacion de kadetes con liberales apartido-
las, de “pequefios partidos” y otros, que vemos ahora en las elec-
ciones. ¢Cudles serian el significado y el papel de la Duma kadete;

Los propios kadetes dan una respuesta muy definida a este
interrogante. Sus declaraciones, sus promesas y sus frases altiso-
nantes respiran firmeza y decisién. Y para nosotros, miembros de
,m partido obrero, es muy importante reunir minuciosamente to-
das esas declaraciones, recordarlas bien, popularizarlas lo mas
ampliamente posible y lograr asi que las elecciones de educacion
politica (que los kadetes imparten al pueblo) no se pierdan sm
provecho, que los obreros y los campesinos sepan con certeza que
prometen los kadetes y como cumplen sus promesas. »

En este folleto —gue no contiene otra cosa que rapidas ano-
laciones de un periodista socialdemdcrata viajero que, por volun-
tad de Durnové y Cia., ha tenido que dejar la labor en la pren-
sa-, ni siquiera podemos pretender reunir todas, o al menos las
més’ esenciales, declaraciones y promesas de los kadetes que van
a la Duma. S6lo podemos mencionar una que otra, extraidas de
las publicaciones que ocasionalmente tenemos a mano.

Veamos el periodico Narédnaia Svoboda, que aparecid en
diciembre y fue clausurado en seguida por el gobierno. Se trata
do un vocero directo y oficial del partido kadete. Los sefiores
Miliukov y Hessen, pilares del partido, eran sus redactores y no
puede haber duda alguna de que el partido kadete en pleno res-
ponde por su contenido.

En su nimero del 20 de diciembre Nardédnaia Svoboda se
dedica a convencer al lector de la necesidad de ir a la Duma.
¢Qué argumenta en favor de ello el érgano de los kadetes. ham a-
nara Svoboda ni siquiera piensa discutir que el objetivo politico
candente en Rusia es la convocatoria de una asamblea constitu-
yente EIl 6rgano de los kadetes da por demostrada esta tesis. El

\
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Unico problema, segun ellos, es quién convoca esa asamblea cons-
tituyente. Puede haber tres respuestas: 1) el gobierno actual, es
decir, en realidad, la autocracia; 2) un gobierno provisional revo-
lucionario, y 3) la Duma del Estado, como ‘boder competidor del
poder”.

Pero los kadetes rechazan las dos primeras salidas: no con-
fian en el gobierno autocratico y no creen en el éxito de la insu-
rreccion. En cambio, aceptan la tercera salida. Y por eso llaman
a participar en la Duma, porque es el mejor, mas seguro, etc., etc.,
medio para convocar una asamblea constituyente elegida por todo
el pueblo.

iRecuerden bien esta conclusién, sefiores! El partido kadete.
partido de la ‘libertad popular”, ha prometido al pueblo utilizar el
poder competidor del poder , utilizar su predominio en la Duma
del Estado (si el pueblo le ayuda a lograr ese predominio) para
convocar una asamblea constiHnjente elegida por todo el pueblo.
Esto es un hecho histoérico. Es una promesa importante. Es la
primera verificacion de cémo servirad a la libertad portillar sin
comillas el partido de la “libertad popular” entre comillas.

En los actuales periddicos del partido kadete (y a éste, reoe-
timos, se han adherido en la practica casi todos los 6rganos libe-
rales, inclusive Rus, Nasha Zhizn y otros) va no aparecen esas
promesas. Se habla, en todo caso, de las “funciones constitucio-
nales de la Duma, pero no de que la Duma convoque una asam-
blea constituyente de todo el pueblo. A medida que se acerca
la hora en que las promesas deben ser avaladas por su cumpli-
miento, se va dando un paso atrds, se prepara ya la rendija para
poder escurrirse.

/0 auiza solo se trata de que las leves draconianas vigentes
impiden hablar en este momento con franqueza de una asamblea
constituyente? ¢(No es asi, sefiores? Poraue en la Duma, donde sus
diputados podran gozar, de acuerdo con la leu, de libertad de
palabra, hablaran ustedes de nuevo a plena voz, exigian la con-
vocatoria -jqué digo!... £onvocardanl de una asamblea consti-
tuyente de todo el pueblo!

Quien vive, vera. Y no olvidaremos las promesas de los kade-
tes de convocar, por medio de la Duma, una asamblea constitu-
yente elegida por todo el pueblo. En los periddicos kadetes abun-
dan ahora las declaraciones de que ellos, los kadetes, seran “go-
bierno , que tendran el poder”, etc., etc. jEnhorabuena, sefio-



TRIUNFO DE LOS KADETES Y TAREAS DEL PARTIDO OBRERO 227

resl Cuanto mas pronto tengan la mayoria en la Duma, tanto
mas pronto llegard el momento de que se les presenten los che-
gues a cobrar. Veamos el periddico Rus. Para saludar el triunfo
del partido de la “libertad popular” en Petersburgo, publica en su
numero del 22 de marzo un fogoso articulo titulado ¢Con el pueblo
0 contra élI? No se hace alli ninguna menciéon directa de la con-
vocatoria de una asamblea constituyente de todo el pueblo. Peio,
pese a este paso atras en las promesas de los kadetes, quedan adn
no pocas de sus buenas perspectivas:

La mision principal de la préxima Duma y del partido de la libertad
popular en ella es ser el latigo de la ira popular.

Después de expulsar y de entregar a la justicia a los criminales miem-
bros del gobierno, tendrd que tomar s6lo las medidas méas urgentes, y con-
vocar luego sobre bases més amplias, a una verdadera Duma, representativa
de todo el pueblo [,quiere decir convocar una asamblea constituyente."J.

Esta es la mision indiscutible de la Duma, es decir, la mision que en
estos momentos le impone el pueblo.

Excelente. Expulsar al gobierno. Entregarlo a la justicia. Con-
vocar a una verdadera Duma.

Escribe muy bren el periédico Rus. Hablan muy bien los
kadetes. Admirablemente bien. Lo Unico malo es que por esas
hermosas palabras sus periédicos son clausurados...

Recordemos, pues, sefiores, esta nueva promesa formulada al
dia siguiente ele las elecciones de Petersburgo; recordémosla bien.
Los kadetes van a la Duma para echar al gobierno, para entregar
el gobierno a la justicia, para convocar a una verdadera Duma.

De las promesas de los kadetes acerca de la Duma pasemos
a las “intenciones” del gobierno a propésito de la Duma de los
kadetes. Por supuesto, nadie puede conocer con exactitud esas
“intenciones”, pero hasta en los optimistas periddicos kadetes hay
algunos materiales que permiten formarse una opinion al respecto.
Por ejemplo: en cuanto al empréstito de hrancia *, se reciben in-
formaciones cada vez mas plenas de seguridad de que este em-
préstito ya estd resuelto, que se concertard antes de que se relina
la Duma. Por lo tanto, el gobierno, dependerd menos aun de la
Duma.

Con respecto a las perspectivas del ministerio Witte-Durnové,
el mismo periédico Rus (o Molod) en el articulo ya citado pro-

* En abril de 1906 el gobierno zarista concerté con Francia un con-
venio sobre el préstamo de 843.C00.000 de rublos, destinados a reprimir la
revolucién en Rusia. (Ed.)
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pone al gobierno “marchar junto con el pueblo, es decir, con la
Duma”. Quiere decir que la “expulsién de los criminales miem-
bros del gobierno” debe entenderse, hablando con propiedad, so6lo
como cierto cambio de personas. De qué cambio se trata, puede
verse en el siguiente parrafo del periédico:

“Aun para la reaccion el ministerio mas conveniente seria el
de una persona como D. Shipov. S6lo un ministerio de esa indole
podria impedir el choque final entre el gobierno y la sociedad
dentro de la Duma”. Pero nosotros marchamos con la “probabili-
dad peor”, observa el periodico, y esperamos la formaciéon de un
gabinete puramente burocratico. “Aqui no hay nada que demos-
trar —dice Molcd— es evidente para todos que si el gobierno no
tiene intenciones de quitar a la Duina su significacién, debe —es-
td4 obligado a ello—desprenderse de inmediato de Durnové, Witte
y Akimov. Y resulta igualmente claro que si no hace esto, si tal
cosa no se lleva a cabo, es porque la politica policial de ‘sofrenar
y coartar’ sera aplicada tanto a los representantes del pueblo como
a la Duma del Estado. Y, como es natural, para esos fines seran
mas Utiles las manos que de todos modos ya estan manchadas
hasta el codo con sangre del pueblo. Perfectamente claro: si el
sefior Durnové permanece en su puesto con una Duma en la
oposicion, es s6lo con el fin de dispersarla. Su permanencia no
tiene ni puede tener otro sentido. Esto lo comprenden todos. Lo
comprende la Bolsa y también lo comprenden en el extranjero.”
“Oponerse” a la Duma es “lanzar la nave del Estado a un mar
borrascoso”, etc., etc.

Por fin, para completar el cuadro, citamos la siguiente infor-
macion del periddico hadete Nasha Zhizn, del 21 de marzo, refe-
rente a las “esferas burocraticas” acerca de las cuales, esta publi-
cacion se esfuerza por tener informado al lector:

El creciente éxito del partido kadcte ha llamado la atencién de las
altas esferas. Al comienzo este éxito les produjo cierta inquietud, pero
ahora su actitud es de serenidad absoluta. EI domingo se realizd, en relacion
con este problema, una conferencia privada de altos representantes del
gobierno, en la que se puso en claro esta actitud y, ademas, se esbozd, por
asi decirlo, la tactica a seguir. De paso se formularon algunas considera-
ciones interesantes. En opini6on de algunos, el éxito de los kadetes es una
ventaja directa para el gobierno, pues si en la Duma llegaran a predominar
los elementos de derecha, eso contribuiria a llevar agua al molino de los
grupos extremos, que obtendrian asi la posibilidad, escudandose en la com-
posicién de la Duma, de hacer propaganda centra ella y de sefalar que esa
composicion fue artificiosamente seleccionada; la sociedad en su conjunto
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adoptara una actitud tanto mas respetuosa hacia la Duma cuanto mayor sea
el namero de representantes del partido kadete. En lo que respecta a la
tactica con relacién a la Duma, la mayoria opina que no existen fundamen-
tos para tener ciertas “sorpresas”, “dentro de los marcos en los que ha sido
colocada la Duma”, como lo sefial6 con franqueza uno de los presentes. En
vista de esta situacion, la mayoria considera que no deben crearse obstaculos
a los futuros miembros de la Duma, “aun en el caso de que se dediquen a
criticar a algunas personalidades del gobierno”. Muchos lo esperan, y la
opinién general de los fimcionarios al respecto se resume en lo siguiente:
“dejémoslos hablar”; “exigiran la comparecencia ante los tribunales; tal vez
se inicie un proceso, etc.,, y luego se cansaran; veremos mas adelante qué
resulta de todo esto, mientras tanto los miembros tendrdn que ocuparse de
los problemas del pais y todo retomard su curso normal. Hasta si a los
miembros se les ocurre expresar desconfianza con respecto al gobierno,
tampoco eso tiene mucha importancia; en udltimo término, los ministros no
son designados por la Duma”. Estos argumentos, segln dicen, tranquiliza-
ron hasta a Durnov6 y Witte, quienes en el primer momento parecian per-
turbados por los éxitos del partido kadete.

Tales son, pues, las opiniones, los puntos de vista y las inten-
ciones de las personas directamente interesadas, que participan en
el “asunto”. Por un lado perspectivas de lucha. Los kadetes pro-
meten arrojar al gobierno y convocar una nueva Duma. El gobier-
no se dispone a dispersar a la Duma, y, entonces, el “mar borras-
c0s0”. Quiere decir que el problema consiste en saber quién logra
expulsar a quién, o quién logra dispersar a quién. Por otro lado
perspectivas de transaccion. Los kadetes creen que el ministerio
de Shipov podria impedir el choque entre el gobierno y la socie-
dad. El gobierno piensa: dejémoslos que hablen un poco, inclusive
alguno podria ser llevado ante el tribunal, pero en ultima instancia
quien desiena a los ministros no es la Duma. Hemos citado deli-
beradamente —y, ademads, en sus expresiones textuales— sélo las
ooiniones de los participantes en el asunto. No hemos agregado
nada. Agregar seria debilitar la impresion que producen las decla-
raciones de los testigos. Estos testimonios sirven para que la esen
cia de la Duma kadete aparezca con singular relieve.

(@] la lucha, y entonces no luchard la Duma, sino el pueblo
revolucionario —a Duma confia en cosechar los frutos de la victo-
ria— o la transaccidn, y entonces, en todo caso resultara engafiad?
el pueblo, es decir, el proletariado y el campesinado. Los auténti-
cos hombres de negocios no hablan antes de lo debido sobre las
condiciones de la transaccion; solo los fogosos “radicales” suelen
use de la lengua: si se lograra, por ejemplo, sustituir el ministerio
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'burocrético por cl ministerio del “honrado burgués” Shipov, se
podria llegar a un arreglo sin descrédito para ninguna de las dos
partes. Entonces estaria muy pero muy cercana la realizacion del
ideal hadete: el primer lugar para la monarquia; el segundo, para
la Camara Alta de los terratenientes y los fabricantes, con un
ministerio Shipov afin a ella; el tercer lugar para la Duma “po-
pular.

Se sobrentiende que esta alternativa, como toda hipétesis
relacionada con el porvenir social y politico, s6lo sefiala las prin-
cipales y fundamentales lineas de desarrollo. En la vida real suelen
observarse soluciones mixtas, lineas que se entrelazan: la lucha
se alterna con la transaccién, la transaccion se complementa con
la lucha. Asi razona el sefior Miliukov en Riech (del viernes 24
de marzo) sobre las perspectivas de la victoria, ya definida, de los
kadetes: en vano, dice, nos consideran y declaran revolucionarios.
Todo depende de las circunstancias, sefiores —alecciona a los po-
derosos nuestro “encantador dialéctico”™— antes del 17 de octubre
también Shipov era “revolucionario”. ;Quieren negociar con nos-
otros de buen grado, como Dios manda?, entonces habra una
reforma, no una revolucién. (No lo quieren?, entonces, tal vez,
habra que ejercer sobre ustedes alguna presion desde abajo, darles
un poquito de revolucién, asustarlos, debilitarlos con algan golpe
por parte del pueblo revolucionario; asi se tornardn mas accesibles
y quiza la transaccion nos resulte mas conveniente.

.Por lo tanto, los elementos del problema son los siguientes.
Estd en el poder un gobierno en el que, evidentemente, una
gran masa de la burguesia no confia, al que odian los obreros y
los campesinos con conciencia de clase. ElI gobierno dispone de
grandes fuerzas. Tiene un solo punto débil: el dinero. Y aun esto
no es del todo seguro: quiza logre obtener el empréstito antes de
que se reuna la Duma. Frente al gobierno esta, segun nuestra
hipotesis, la Duma kadete. ;Qué quiere? Su precio “especulativo”
se conoce: programa kadete, monarquia y Camara Alta con una
Camara Baja democratica. (Y su precio basico? Se ignora. Bueno,
tal vez sea algo asi como un ministerio Shipov... Es cierto que
éste se opone al sufragio directo, pero, de todos modos, se trata
de un hombre honesto... probablemente se podrian arreglar las
no es seguro, porque, en primer lugar, el dinero se conseguira
cosas- Sus medios de lucha: negarse a dar el dinero. EI medio
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quiza sin la Duma vy, en segundo lugar, de acuerdo con Ja ley,
los derechos de la Duma en materia de control financiero son
muy precarios. Otro medio: “que ellos hagan fuego”; recuérdese
como describia Katkov la actitud de los liberales hacia el gobier-
no; cede, de lo contrario “ellos” luiran fuego *. Pero en los tiempos
de Katkov “ellos” eran un pufiado de héroes que no podian hacer
mas que eliminar a ciertos individuos. Ahora “ellos” son toda la
masa del proletariado, que en octubre ha mostrado su capacidad
para una acciéon asombrosamente unanime en escala nacional, que
en diciembre ha mostrado su capacidad para una tenaz lucha
armada. Ahora “ellos” son también la masa campesina, que ha
mostrado su capacidad para la lucha revolucionaria (si bien en
forma dispersa, falta de unanimidad y de conciencia politica),
masa de la cual crece el nimero de elementos con conciencia de
clase, capaces, en condiciones propicias, de conducir tras si a
millones, al menor viento de libertad (Y hoy es tan dificil cuidarse
de las corrientes de aire!). “Ellos” ya no sélo pueden matar mi-
nistros. “Ellos” pueden barrer totalmente la monarquia, todas las
insinuaciones de instituir la Camara Alta, toda la propiedad lati-
fundista e inclusive el ejército regular. “Ellos” no so6lo pueden
hacer eso; indefectiblemente lo haran si se debilita algo el yugo
de la dictadura militar, ese ultimo reducto del antiguo régimen,
ultimo no segun un calculo tedrico, sino segun la experiencia ya
adquirida.

Tales son los elementos del problema. ;Como sera resuelto?
No es posible predecirlo con absoluta exactitud. ;Cémo queremos
resolverlo nosotros, los socialdemécratas, cémo van a resolverlo
todos los obreros y campesinos con conciencia de clase? Sobre esto
no existe la menor duda: tender al triunfo total de la insurreccion
campesina y a la conquista de una republica auténticamente de-
mocratica. ;Cudl serd la tactica de los kadetes ante este enfoque
del problema, cual deberia ser, independientemente del deseo y
la voluntad individuales, en virtud de 3a condicion objetiva de
existencia de la pequefia burguesia en la sociedad capitalista que
lucha por su liberacién?

Es seguro e inevitable que la tactica de los kadetes se redu-

* Se refiere al articulo del periodista reaccionario M. Katkov “Revela-
cion de las circunstancias que rodearon a los acontecimientos del 1 de mar-
z0”, publicado en Moskovskie Viédomosti, nim. 65 del 5 (18) de marzo de
1881. (Ed.)
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eira a maniobrar entre la autocracia y el triunfo del pueblo revo-
lucionario, a impedir que uno de los adversarios derrote categoérica
y definitivamente al otro. Si la autocracia llega a derrotar cate-
gorica y definitivamente a la revolucién, entonces los kadetes se
tornaran impotentes, pues su fuerza deriva de la revolucion. Si el
pueblo revolucionario, es decir, el proletariado y el campesinado
gue se ha alzado contra la propiedad latifundista, derrota categé-
rica y definitivamente a la autocracia, y por consiguiente de-
rriba la monarquia y todos sus apéndices, también en ese caso
los kadetes se tornardn impotentes, porque todo lo que tenga
algo de vital se separard en seguida de ellos y se unira a la
revolucién o a la contrarrevolucién y ese partido quedara reducido
a un par de Kizevétter, que suspiran por una “dictadura” y buscan
en los diccionarios de latin el significado de las palabras adecua-
das. En sintesis, la tactica de los kadetes puede ser expresada en
esta formula: asegurar al partido hadete el apoyo del pueblo revo-
lucionario. La palabra “apoyo” implica aquellas acciones del pue-
blo revolucionario que en primer lugar se subordinan por entero
a los intereses del partido kadete, a sus indicaciones, etc., y que, en
segundo lugar, no sean demasiado enérgicas, ofensivas ni —esto es
lo principal— demasiado vigorosas. Primero: el pueblo revolucio-
nario no debe actuar en forma independiente; segundo: no debe
obtener un triunfo definitivo, no debe aplastar a su enemigo. Esta
tactica sera aplicada en términos generales por todo el partido ka-
dete y por cualquier Duma kadete, se entiende, ademas, que sera
fundamentada, defendida, justificada, con todo el rico bagaje ideo-
l6gico que aporten las investigaciones “cientificas” *, con nebulosi-
dades “filosoficas”, con trivialidades politicas (o de politicos), con
los chillidos “critico-literarios” (4 la Berdiaiev), etc., etc.

Por el contrario, la socialdemocracia revolucionaria no puede
determinar su tactica en la etapa actual sobre la base de la tesis
gue recomienda apoyar al partido kadete y a la Duma kadete.
Esa tactica seria erronea y completamente estéril.

Por cierto que nos objetaran: ;cémo, niegan ustedes lo que
reconocen su programa y toda la socialdemocracia internacional,
es decir, que el proletariado socialdemocrata debe apoyar a los
democratas burgueses revolucionarios y opositores? jPero si eso
es anarqiusmo, utopismo, sedicidon v rcvoliicimarisma insensato!

Por el estilo de jas investigaciones del sefior Kizevétter, quien descu-
brié que dictadura significa en latin vigilancia reforzada.
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Un momento, sefiores. Ante todo, nos permitimos recordarles
gue no se trata del problema abstracto y general del apoyo a
los demdcratas burgueses en general, sino de un problema concre-
to; el de apoyar al partido kadete y a la Duma kadete. No nega-
mos la tesis general, pero exigirnos un analisis especial de las
condiciones en que deben aplicarse en forma concreta esos prin-
cipios generales. La verdad abstracta no existe, la verdad es siem-
pre concreta. Esto lo olvida, por ejemplo, Plejanov, cuando plan-
tea —no por primera vez—Yy subraya particularmente respecto de
la tactica: “la reaccion trata de aislamos. Nosotros debemos tratar
de aislar a la reaccion”. Esta tesis es justa, pero generaliza hasta
lo ridiculo: tanto puede referirse a la Rusia de 1870. a la Rusia
de 1906 o a Rusia en general, como a Africa, a América, a China o
a la India. Nada dice y nada da, porque el problema consiste en
definir qué es la reaccion y con quién y como hay que unirse (o,
si no unirse, al menos coordinar nuestra accion) para aislar a la
reaccion. Plejanov teme dar una indicacion concreta, pero en la
practica su tactica se reduce, como ya lo sefialamos, a una aso-
ciacion electoral entre socialdemoeratas y kadetes, al apoyo de la
socialdemocracia a los kadetes.

;Los kadetes estan contra la reaccion? Tomo el ndmero 18
de Mmalvé del 22 de marzo, que ya he citado. Los kadetes quieren
echar al gobierno. Excelente, eso es estar contra la reaccién. Los
kadetes quieren hacer las paces con el gobierno autocratico sobre
la base del ministerio Shipov N Pésimo. Es la peor especie de
reaccion. Como pueden ver, sefiores, con tesis abstractas y frases
hueras sobre la reaccién, no dan un solo paso adelante,

¢Que los kadetes son la democracia burguesa? Exacto. Pero
la masa campesina, que lucha por la confiscacion de todas las
tierras de los terratenientes, es decir, por algo que los kadetes no
desean, también es democracia burguesa. Y tanto la forma como
el contenido de la actividad politica de una y otra parte de la de-*

* Quizd me digan que eso es una mentira, que se trata simplemente
de una absurda invencién de la locuaz Moled. Perdonen, pero creo que eso
es verdad. La locuaz Atolva ha dejado escapar una verdad; por supuesto
que una verdad aproximada y no la literalmente exacta. ;Quién puede deci-
dir en nuestra controversia? ¢las declaraciones de los kadetes? Pero en poli-
tica no creo en las palabras. ¢(Los hechos de los kadetes? Si, en ese criterio
confio. Y quien analice toda la conducta politica de los kadetes tendrd que
admitir que lo dicho por Moled es, en esencia, cierto.
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moci acia burguesa son diferentes. (A cual de ellas es para nosotros
mas importante apoyar hoy? ;Podemos, hablando en general, en
un periodo de revolucion democratica, apoyar a la primera? ;No
significaria eso traicionar a la segunda? ;O tal vez ustedes pre-
tenden negar que los kadetes, que en politica estan dispuestos a
someterse a Shipov, en el problema agrario son capaces de some-
terse a Kaufmann? Como ven, sefiores, con tesis abstractas y frases
hueras sobre la reacciéon no dan ustedes un solo paso adelante.

~Inrle J°s kadetes son un partido homogéneo, fuerte, lleno

de vitalidad, un partido parlamentario!
i No es verdad. El kadete no es un partido homogéneo, fuerte,
lleno de vitalidad ni parlamentario. Los kadetes no constituyen
un partido homogéneo, porque han votado por ellos muchos que
no los seguiran en las componendas, sino que son capaces de
luchar hasta el final. No son un partido homogéneo, porque su
base social es en su esencia contradictoria: abarca desde la peque-
fia buiguesia democratica hasta los terratenientes contrarrevolu-
cionarios. No son fuertes, porque no quieren ni pueden participar
como partido en la intensa y franca guerra civil que se inicié a
fines de .1905 y que, con toda probabilidad, puede volver a esta-
llai, con nuevo impetu, en un futuro no lejano. No tiene vitalidad,
poique, aunque de realizarse su ideal, la fuerza predominante en
la sociedad creada de acuerdo con ese ideal no seran ellos, sino
los burgueses “de verdad”, los Shipov y los Guchkov. Los kadetes
no son un partido parlamentario, porque no tenemos parlamento.
No tenemos Constitucion, sino sélo una autocracia constitucional,
s6lo tenemos las ilusiones constitucionalistas, que se empefan en
estimular los kadetes y que son particularmente nocivas en un
periodo de enconada guerra civil.

J ajI” ~emos lleSado al nudo del problema. Las particula-
ridades de la etapa actual de la revolucion rusa son de tal natu-
ialeza que las condiciones objetivas ponen en primer plano una
lucha resuelta, extraparlamentaria, por el parlamentarismo; y es
piecisamente por esta razon que nada es mas nocivo ni peligroso
en este momento que las ilusiones constitucionalistas y el juego
del parlamentarismo. En momentos asi, un partido de oposicién
parlamentaria puede ser mas peligroso y nocivo que los partidos
franca y totalmente reaccionarios: esta tesis puede resultar para-
ddjica soto para quien sea absolutamente incapaz de razonar en
forma dialéctica. En efecto: si en las mas amplias masas del pue-
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blo ya estd madura la exigencia del parlamentarismo,”™ si esta de-
manda se apoya también en la secular evolucion economico-social
del pais, si el desarrollo politico ha llevado al umbral de la reali-
zacion de esta exigencia, ¢puede haber algo méas peligroso y noci-
vo que una realizacion ficticia de la misma? El antiparlamenta-
rismo franco es inofensivo. Est4d condenado a morir. Ha muerto.
Las tentativas de resucitarlo no hacen méas que ejercer la mas
benéfica influencia, porque sugieren ideas revolucionarias a las
capas mas ignorantes de la poblaciéon. EI Gnico medio apto para
conservar la autocracia es ahora la autocracia constitucional |,
la creacion y propagacién de ilusiones constitucionalistas. Esta es
la Unica politica correcta, la Unica politica sensata de la auto-
cracia.

Y afirmo que en este momento los kadetes contribuyen a esa
politica sensata de la autocracia mas que Moskovskie Viédomosti.
Véase, por ejemplo, la polémica entre Moskovskie Viédomosti y
la prensa liberal acerca de si Rusia es 0 no una monarquia consti-
tucional. No, dice Moskovskie Viédomosti. Si, afirman a coro los
periddicos kadetes. En esta polémica Moskovskie Viédomosti_es
progresista, mientras aue los periédicos kadetes son reaccionarios,
porgue Moskovskie Viédomosti dice la veraad, depurada de ilusio-
nes, aussprechen was ist*, y los kadetes mienten: una mentira
bienintencionada, benevolente, sinceramente honesta, bella, armo-
niosa, cientificamente pulida, adornada a lo Kizevetter, decorosa
y mundana, pero mentira al fin. Y nada hay mas peligroso y mas
nocivo en la etapa actual de la lucha —por razones objetivas del
momento— que este tipo de mentiras.

Una breve digresion. No hace mucho me toco pronunciar una
conferencia politica en casa de un kadete muv culto y sumamente
amable. Discutimos. -Imaginese -decia el duefio de casa- que
estamos ante una fiera salvaje, un ledn, y que somos dos esclavos
arrojados como festin a la fiera. ;Podemos, en un momento asi,
discutir entre nosotros? (No estamos obligados a unirnos para
luchar contra el enemigo comun, para “aislar a la reaccién , como
dice tan bien el mas sabio y perspicaz de los socialdemécratas,
J. Plejanov? -Acepto su ejemplo; es excelente -respondi-. ¢(Pero
qué hacer si uno de los esclavos aconseja tomar un arma y atacar
al ledn, mientras el otro, en el preciso momento de la lucha, ve un

* Expresa lo que es. (Ed.)
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(Lirtclito que €] ledn lleva colgado del pescuezo con la inscrip-
cion Constitucion ’ y exclama: “estoy contra la violencia tanto
de derecha como de izquierda”, “soy miembro de un partido par-
lamentario, me mantengo en el terreno constitucional™ ¢(No puede
suceder que el ledn, poniendo al descubierto sin proponérselo sus
verdaderos propdsitos sea entonces mas Util para aleccionar a las
masas y desarrollar su conciencia politica y de clase, que el
esclavo que mientras el ledn lo despedaza, predica la fe en el
cartel que le cuelga del pescuezo?

Lo esencial del problema es que, debido a la argumentacion
en boga acerca del apoyo de los socialdeméeratas a ios demdcra-
tas burgueses, las tesis generales y abstractas hacen olvidar con
demasiada frecuencia las peculiaridades de este momento en el
gue madura la lucha decisiva por el parlamentarismo y en el que
una de las armas de lucha contra el parlamentarismo es, por parte
del gobierno autoeratico, el juego del parlamentarismo. En circuns-
tancias en que la batalla extraparlamentaria definitiva todavia
esta por darse, plantear como tarea del partido obrero el apoyo
ai partido de los conciliadores parlamentarios, al partido de las
ilusiones constitucionalistas, seria un error fatal, cuando no un
crimen, en perjuicio del proletariado.

Supongamos que en Rusia se hubiera instituido un régimen
parlamentario. Eso significaria que el parlamento se habria tras-
lormado ya en la forma principal de dominaciéon de las clases y
fuerzas gobernantes, en el principal campo de batalla de los inte-
ieses politicos y sociales. No habria movimiento revolucionario,
en ex significado directo de la palabra; las condiciones econémi-
cas”™ otras, en el momento supuesto, no originarian estallidos revo-
lucionanos. Desde luego, en tales circunstancias ningun tipo de
declamaciones revolucionarias seria capaz de “provocar” la revo-
jucioiij Renunciar a la lucha parlamentaria seria entonces una
actitud inadmisible desde todo punto de vista para la socialdemo-
cracia. partido obrero tendria que dedicarse con la mayor serie-
dad ai parlamentarismo, participar en las elecciones a la “Duina”
/en a piopia Duma , supeditar toda su tactica a la formacion
y al eficaz funcionamiento de un partido sociaklemdcrata parla-
mentario. Entonces seria nuestra obligacion incuestionable apoyar
al partido kadete en el parlamento contra todos los partidos que
esum a su derecha; nada se podria objetar contra los acuerdos
electorales con ese partido en las elecciones conjuntas, por ejem-
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pio, en las reuniones electorales provinciales (con elecciones indi"
rectas). Es mads, en esa situacion, inclusive seria una obligacion
para nosotros, los socialdemdcratas, apoyar en el parlamento a
los partidarios de Shipov contra los reaccionarios auténticos y
contumaces; la reaccién quiere aislarnos —diriamos entonces—;
debemos aislar a la reaccion.

Pero actualmente ni se puede hablar de que existe en Rusia
un régimen parlamentario establecido, reconocido umversalmente
v efectivo. Ahora, como es publico y notorio, en Rusia la forma
principal de la dominacion de las clases y fuerzas sociales di-
rigentes es la extraparlamentaria; el principal campo de batalla
de los intereses politicos y sociales no es el parlamento. En estas
condiciones el apoyo al partido de los conciliadores pailamenta-
rios seria suicida para el partido obrero y, por el contrario, el apo-
yo a los demdcratas burgueses que actuan al margen del parla-
mento, aunque lo hagan de modo espontaneo, disperso, inconcien-
te (como son los estallidos campesinos), se coloca en primer pla-
no, se convierte en un asunto verdaderamente serio al cual debe
subordinarse todo lo demaés... En tales condiciones politicas y so-
ciales, la insurreccion es una realidad; el parlamentarismo, en e x -
ilio, un juguete, un campo de batalla sin importancia, un cebo
mas que una verdadera concesion. Por lo tanto, no se trata en ab-
soluto de que neguemos o subestimemos el parlamentarismo; las
frases generales acerca del parlamentarismo no afectan en lo mas
minimo nuestra posicion. De lo que se trata es, si, de la situacion
concreta, precisamente de la etapa actual de la revolucién demo-
cratica, cuando los conciliadores de la burguesia, los liberales mo-
narquicos —aunque ellos mismos no niegan la posibilidad de que
Durnové proceda simplemente a dispersar la Duina o de que a
ley la anule definitivamente-, declaran, corno todos esos Kize-
vétter, Miliukov, Struve, lzgoiev y demas héroes del fibsteismo.
gue el parlamentarismo es una cosa seria mientras que Ja insu-
rreccion no es mas que utopia, anarquismo, sedicion, revolucio-,Li-
rismo impotente, etc., etc.

Imaginemos que el Partido Socialdemdcrata participd en las
elecciones a la Duma; que logré obtener un ndimero determinado
de electores socialdemdcratas; que, para evitar el triunto de las
centurias negras, no le queda otro camino (ya que nos habriamos
metido en esta absurda farsa electoral) que apoyar a los kadetes;
gue, por consiguiente, concierte con los kadetes un acuerdo dec-
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toral; finalmente, que cierto nimero de socialdemdcratas logra
entrar,™ con ayuda de los kadetes, a la Duma. Cabe preguntarse:
¢valdria la pena?, ¢habriamos ganado o perdido? En primer lu-
gar, no hubiéramos podido informar ampliamente a las masas so-
bre las condiciones y el caracter de nuestros acuerdos electorales
con los kadetes, enfocados con el criterio socialdemoécrata. Las
periddicos kadetes difundirian, en centenares de miles y millones
de ejemplares, la mentira burguesa y la deformaciéon burguesa
de las tareas de clase del proletariado. Nuestros penuefios bole-
tines, nuestras salvedades en una que otra declaracion, serian lo
mismo que una gota de agua en el mar. Estariamos en los hechos
en la situacion de un apéndice mudo de los kadetes. En segundo
lugar, si concertaramos un acuerdo tacito o franco y formal
—lo mismo da— apareceriamos indudablemente ante el Droleta-
riado como asumiendo, en cierto modo, la responsabilidad por
toda la politica kadete y por los propios kadetes, en el sentido
de que serian mejores que todos los demas, de que su Duma ayu-
daria al pueblo. Habria que ver si con “declaraciones” posterio-
res podriamos eximirnos de responsabilidad por tales o cuales
pasos de los kadetes; pero, ademas, dichas declaraciones solo se-
rian eso: declaraciones, mientras que el hecho del acuerdo elec-
toral es lo que estaria a la vista. (Y acaso tenemos el mas minimo
fundamento para responder, aunque fuese indirectamente, por
los kadetes ante el proletariado y la masa campesina? ¢(No nos
han dado los kadetes miles de pruebas de su semejanza con aque-
llos profesores alemanes kadetes con los “charlatanes de Franc-
fort”, ciue supieron trasformar no ya una Duma, sino toda una
Asamblea Constituyente Nacional, de un instrumento que servia
al desarrollo de la revolucién en un instrumento que la malogré
y asfixio (moralmente’)? El apoyo al partido kadete hubiera sido
un error de la socialdemocrara, y nuestro partido hizo bien en
boicotear las elecciones a la Duma.

El apoyo al partido kadete tampoco ahora debe ser tarea
de la socialdemocracia. No podemos apoyar a la Duma kadete.
En tiempos de guerra, los conciliadores y los transfugas pueden
ser aun mas peligrosos que el enemigo. Shipov al menos no se
autotitula demdcrata , y ningdn “mujik” deseoso de “libertad
popular” lo seguira. Pero si el partido de la “libertad popular”,
después de haberse concertado uno u otro acuerdo de colabora-
cion entre kadetes y socialdemdcratas, pactase con la autocracia
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para sustituir la asamblea constituyente por el ministerio de ese
mismo Shipov, o bien limitase su actividad a pronunciar dis-
cursos altisonantes y a adoptar resoluciones grandilocuentes, en-
tonces nos encontrariamos colocados en la mas falsa de las posi-
ciones.

Plantear en este momento el apoyo a los kadetes como tarea
del partido obrero seria exactamente lo mismo que declaiai que
la funcién del vapor no es poner en movimiento las maquinas del
barco, sino asegurar el funcionamiento de las sirenas. Tenga fuer-
zas la revolucion y también los kadetes funcionaran. Las siienas
pueden ser falsificadas y en la historia de la lucha por el paila-
mentarismo mas de una vez los traidores burgueses de la libei-
tad popular han sabido falsificar las sirenas y han engafiado a
los ingenuos que confiaban en la primera asamblea iepresenta-
tiva” que se les ofrecia.

Nuestra tarea no consiste en apoyar a la Duma kadete, sino
en utilizar los conflictos en el seno de esa Duma y relacionar dos
con esa Duma a fin de elegir el momento mas propicio para el
ataque contra el enemigo, para la insurreccion contra la auto-
cracia. Debemos obrar de acuerdo con el crecimiento de la crisis
politica en la Duma y en torno de la Duma. Para auscultai el
estado de la opinidon publica y determinar con mas exactitud y
precision el “punto de ebullicion , toda esta campafa de la Duma
debe tener una enorme significacién para nosotros; pero una sig-
nificacion como sintoma, no como verdadero campo de batalla.
No es a la Duma kadete a la que debemos apoyar ni es al par-
tido kadete al que debemos tener en cuenta, sino a los elementos
de la pequefa burguesia urbana y en particular del campesinado
que, luego de votar por los kadetes, inevitablemente comenza-
rdn a desengafiarse de ellos y a ocupar un puesto en las tundie-
ras de combate; y esto sucederd con tanta méas rapidez cuanto
mas decisiva sea la victoria de los kadetes en la Duma. Nuestra
tarea consiste en aprovechar, en beneficio de la organizacion de
los obreros, en beneficio del desenmascaramiefilo de las ilusio-
nes constitucionalistas, en beneficio de la preparacién de la ofensi-
va militar, respiro que nos da la Duma opositora (y este respiro es
muy ventajoso para nosotros, porque el proletariado necesita re-
unir adecuadamente sus fuerzas). Nuestra tarea es estar en nues-
tro puesto cuando la farsa de la Duma desemboque en una nue-
va y grave crisis politica, y entonces plantear como objetivo, no
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erapoyo a los kadetes (en el mejor de los casos s6lo seran un
débil eco del pueblo revolucionario), sino el derrocamiento del
gobierno autocratico y el paso del poder a manos del pueblo re-
volucionario. Si la insurreccion del proletariado y el campesi-
nado triunfa, la Duma kadete firmara al instante una proclama
de adhesion al manifiesto del gobierno revolucionario, que con-
vocaria una asamblea constituyente de todo el pueblo. Si la in-
surreccion es aplastada, entonces el vencedor, agotado por la lu-
cha, quiza se vea obligado a compartir buena parte del poder
con la Duma kadete, que se sentard a la mesa del festin y apro-
bara una resolucién en la que lamentara el acto de “locura” que
fue la insurreccion armada cuando el momento de una auténtica
estructuracién constitucional era -diran- tan posible, tan proxi-
mo. .. Donde haya, cadaveres, siempre habra gusanos.

\Y
UNA MUESTRA DE LA PRESUNCION KADETE

Para justipreciar las victorias de los kadetes y las tareas del
partido obrero en la etapa actual es muy importante analizar el
periodo precedente de la revolucion rusa y su interrelacion con
el periodo actual. Los proyectos de resoluciones tacticas de la
mayoria y de la minoria, que fueron publicados, sefialan dos li-
neas, dos tendencias de pensamiento, ligadas a diferentes mé-
todos de esa apreciacion. Remitimos al lector a dichas resolucio-
nes y pasamos aqui a detenernos en un articulo del periodico ka-
dete Nasha Zhizn. Ese articulo (R. Blank. “A propésito de los
problemas candentes de la socialdemocracia rusa”, Nasha Zhizn,
1906, num. 401 del 23 de marzo), escrito a propésito de la pri-
mera resolucion menchevique, nos ofrece abundante material para
comprobar, completar y explicar lo que acabamos de decir acerca
de la Duma kadete. Por eso citaremos su texto completo.

La resolucion de la fraccion “menchevique” del Partido Obrero Sodal-
democrata de Rusia sobre la tactica del partido, publicada en estos dias,
es un documento de extraordinario valor. Atestigua que las duras lecciones
del primer periodo de la revolucién rusa no han sido inutiles para el sector
de la socialdemocracia rusa mas sensible a los reclamos de la realidad y mas
compenetrado con los principios del socialismo cientifico. La nueva tactica,
formulada en esa resolucién, tiende a orientar el movimiento socialdemocra-
ta ruso hacia el camino por el que marcha toda la socialdemocracia interna-
cional encabezada por el gran Partido Socialdemoécrata de Alemania. Digo la

nueva taictica y esto no es del todo exacto, porque en muchos aspectos
esta tactrca constituye un retomo a viejos principios que fueron puestos
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como base de la socialdemocracia rusa por sus fundadores y que luego
fueron desarrollados muchas veces por sus tedricos y escritores y reconocidos
por casi todos los socialdemdcratas rusos hasta el comienzo de la fevolucion
rusa. Pero esos principios habian sido olvidados. El torbellino revolucionario
levantd, como una” pluma, a toda nuestra socialdemocracia y la anasao a
una velocidad vertiginosa; en seguida desaparecieron todos los principios o
ideas socialdemdcratas y marxistas elaborados con tanto celo y abnegacion
durante veinticinco afios, como si se tratase de una capa superficial de
polvo; los pilares de la concepcién socialdemdcrata del mundo fueron sacu-
didosen sus cimientos y basta parece que hubiesen sido arrancados de cuajo.

Pero el torbellino se desaté y amaindé en el mismo lugar y la socialde-
mocracia volvié a su punto de partida. Puede juzgarse la fuerza del torbe-
Ilino por el hecho de que el propio Parvus, como él mismo lo confiesa, se
vio arrastrado; quien conoce a Parvus y sabe qué dificil es arrastrarlo, com-
prenderd lo que eso significa... “El torrente revolucionario nos empujaba
inconteniblemente ¢lacia adelante” —dice Parvus en su conocido folleto.
“So6lo éramos las cuerdas de un arpa en las que tocaba el huracan de la
revolucién” —anota en otro pasaje de ese mismo folleto; esto es muy cierto
y explica completamente por qué la musica socialdemécrata de esa época se
asemejaba tan poco a las sinfonias de Beethoven, la musica de Bach o a
Marx. Todas las teorias y principios, y aun el pensamiento mismo y el
simple sentido comun pasan a segundo plano, se ocultan casi tras las bam-
balinas, cuando aparecen en escena, en toda su omnipotencia, las fuerzas
elementales.

Pero ahora les llega de nuevo el turno al pensamiento y a la razén, y
se puede volver a la actividad deliberada, sistematica, regular. EI primer
paso debe ser, evidentemente, tomar medidas preventivas para evitar que
se repita lo que sucedi6 en la primera etapa de la revolucién rusa, en su
Sturm und Drang-Zeit *, es deem, contra la accion destructora de los torren-
tes y huracanes revolucionarios. EI Unico medio eficaz para lograrlo es la
ampliacion y el fortalecimiento de la organizacién; por eso es completamente
natural que la fraccién “menchevique” coloque esta tarea en primer plano
y que la formule con toda amplitud, incluyendo en su programa también a
las organizaciones econ6micas y reconociendo la necesidad de utilizar todas
las posibilidades legales. La resoluciéon est4d exenta del desprecio roméan-
tico por la “legalidad” y del aristocratico desdén por la “economia”.

Con idéntica sensatez la resolucion enfoca el problema de las rela-
ciones entre ios obreros y la democracia burguesa y reconoce plenamente la
necesidad del apoyO reciproco y del peligro que significa la accion aislada
del proletariado en la lucha decisiva contra la reaccién annada. Merecen
particular atenciéon los péarrafos de la resolucién que se refieren a la insu-
rreccion armada; se admite que es necesario “evitar acciones de tal natu-
raleza que el proletariado se vea arrastrado a un choque armado con el
gobierno cuando esté condenado a quedar aislado en esa lucha .

Sélo asi se podra evitar que se repitan en nuestro pais las jomadas de
junio de 1848 en Paris y se hara posible, si no la coalicion, al menos la
coordinaciéon de la lucha de los obreros y de los demécratas burgueses, sin

* Periodo de tempestad y de ofensiva. (Ed.)



242 V. I. LENI N

la cual es imposible el éxito del movimiento. Los democratas burgueses, que
segun testimonio de Carlos Marx, tienen -“la més alta importancia en toda
revoluciéon avanzada”, la tienen, y no menor, en la revolucién rusa. Si el
Partido Socialdemécrata de Rusia no puede o no quiere convertirlos en sus
aliados directos, al menos no debe empujarlos al campo contrario, al de la
reaccion, al de la contrarrevolucion. La socialdemocracia revolucionaria no
debe hacer eso, ni tiene derecho a hacerlo: estid obligada a evitarlo por
todos los medios, en aras de la causa de la liberacién y de la socialdemocra-
cia misma. Y si en este momento la democracia burguesa se opone a la insu-
rreccion aimada, significa que ni siquiera hay que hablar de eso. Es necesario
tenerlo en cuenta, aunque la actitud de la burguesia obedezca en este caso
Unicamente a la molicie, a la debilidad y a la cobardia que le son propias;
aunque asi fuera es necesario tenerlo en cuenta; ;no lo dijo acaso el propio
lider de la socialdemocracia revolucionaria alemana?:

In der Genalt sind sie uns stets iiber! —‘jEn lo que respecta a la
fuerza bruta, ellos, es decir los reaccionarios, siempre nos superaran!”

Tal vez la afirmacién de “siempre” no sea exacta, pero en lo que se
refiere a “ahora”, en todo caso, se puede compartir la opinién de Liebknecht,
y de la socialdemociacia alemana, en un todo de acuerdo con él, sin pecar da
cobardes ni siquiera de "blandos”... La resolucion de los “mencheviques”
parece adoptar este punto de vista o, por lo menos, se acerca a él; también
en otros aspectos estd igualmente impregnada del realismo politico que cons-
tituye el rasgo distintivo de la socialdemocracia alemana y al que ésta debe
sus extraordinarios éxitos.

¢(Se™adherird todo™el Partido Socialdemdcrata de Rusia a esta resolucién
de los mencheviques”? De ello depende en mucho nuestro movimiento
revolucionario y, aun maés, nuestro movimiento socialdemécrata; quizés, el
destino de ese movimiento por muchos afios. También en Rusia, igual que
en otros paises, la socialdemocracia sélo podrd arraigarse y consolidarse
cuando penetre en las profundidades de la masa democratica. Si por el
contrario se limita a cultivar Unicamente la capa superior de demébcratas
aunque ésta sea la mas fértil, un nuevo huracdn podra arrancarla facilmente
de raiz del suelo ruso, tal como sucedié con la socia'democracia francesa
en 1848 o con el movimiento socialdemdcrata inglés de la década del 40
conocido con el nombre de “movimiento cartista”.

Tal el articulo del sefior Blank. Los razonamientos tipicos
de un kadete’, cuyos origenes son familiares para quien haya
leido atentamente Osvobozhdenie del sefior Struve y la posterior
prensa legal de los kadetes, estdn aqui combinados de modo tal
qgue la apreciacion de la tactica politica actual se basa en la apre-
ciacion del periodo ya atravesado por la revolucién rusa. Comen-
zaremos por detenemos en esta apreciacion del pasado, por anali-
zar si es correcta o incorrecta.

El sefior Blank compara dos etapas de la revolucién rusa:
la primera abarca, aproximadamente, de octubre a diciembre de
1905. Es la etapa del torbellino revolucionario. La segunda es la
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actual, que, por supuesto, podemos denominar etapa de los triun-
fos kadetes en las elecciones a la Dama o, quizas, arriesgandonos
a anticiparnos, etapa de la Duma kadete.

Acerca de esta etapa el sefior Blank dice que ha llegado de
nuevo el turno al pensamiento y a la razén, y que se puede vol-
ver a la actividad deliberada, sistematica y regular. La primera
etapa es, por el contrario, caracterizada por el sefior Blank como
la etapa de las divergencias entre la teoria y la practica. Habrian
desaparecido todos los principios e ideas socialdemdcratas; la tac-
tica que siempre predicaron los fundadores de la socialdemocra-
cia rusa habria sido olvidada; inclusive habrian sido arrancados
de cuajo los pilares de la concepcion socialdemdcrata del mundo.

Esta afirmacion basica del sefior Blank es muy concreta: toda
la teoria del marxismo entr6 en divergencia con la “practica” de
la etana del torbellino revolucionario.

¢Es asi? ¢Cual es el primero y principal “pilar” de la teoria
marxista? Es aquél que establece que en la sociedad moderna la
Unica clase consecuentemente revolucionaria y, por lo tanto, la
clase de avanzada de toda revolucion, es el proletariado. Cabe
preguntar: ¢el torbellino revolucionario ha logrado arrancar de
chaio este “pilar” de la coneenddn socialdemdcrata del mundo?
Por el contrario, el torbellino lo ha confirmado del modo mas bri-
llante. Precisamente el proletariado fue el principal, y al comien-
zo casi el Unico combatiente durante esa etana. Quiza por pri-
mera vez en la historia mundial una revolucion burguesa se ha
caracterizado por la mas vasta aplicacion —mie no se dio ni si-
quiera en los paises capitalistas mas desarrollados— de un arma
d° lucha especificamente proletaria: la huelga politica de masas.
El proletariado se lanzé a la lucha revolucionaria dime'a en un
momento en el que los sefiores Sfmve y los sefiores Blank llama-
ban a particinar en la Duma de Buligum y cuando los profesores
kadetes Pamaban a los estudiantes a dedicarse al estudio. EI pro-
letariado, con su arma proletaria de lucha, ha conquistado para
Rusia la totalidad de esa supuesta “Constitucion” que. de enton-
ces a ahora, s6lo han deteriorado, retaceado y cercenado. El pro-
letariado aplic6 en octubre de 1905 el método tactico de lucha so-
bre el cual, med:o nfio on+es. habia hablado la resolucion del Til
Congreso del POSDR bolcheviaue, que dedicaba una especial
atencion a la importancia de combinar la huelga politica de masas
con la insurreccion; es precisamente esa combinacién la que carac-
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(eriza toda la etapa del “torbellino revolucionario™ durante el alti-
mo trimestre de 1905. De este modo, nuestro ideélogo de la peque-
fia burguesia deforma la realidad de la manera méas descarada y
escandalosa. No menciona un solo hecho que demuestre la di-
vergencia entre la teoria y la practica marxistas en la experiencia
del “torbellino revolucionariointenta borrar el rasgo fundamen-
tal de ese torbellino, que corroboré de la manera mas brillante
“todos los principios ¢ ideas socialdemécratas”, “todos los pilares
de la concepcion socialdemdcrata del mundo”.

DIGRESION.
CHARLA POPULAR CON ESCRITORES
(CADETES Y DOCTOS PROFESORES

¢Cual es, sin embargo, la verdadera causa por la que el sefior
Blank se formd6 la opinidbn monstruosamente falsa de que en la
etapa del “torbellino” desaparecieron todos los principios e
ideas marxistas? EI examen de esta circunstancia resulta muy in-
teresante: nos revela, una vez mas, la verdadera naturaleza del
filisteismo en politica.

¢Cual es el rasgo principal que diferencia la etapa del “tor-
bellino revolucionario” de la actual etapa “kadete”, desde el pun-
to de vista de las distintas formas de actividad politica, desde el
punto de vista de los distintos métodos con que el pueblo hace
la historia? Ante todo y sobre todo, que durante la etapa del “tor-
bellino” se aplicaron algunos métodos especiales de hacer la his-
toria ajenos a otros periodos de la vida politica. He aqui los més
importantes de ellos: 1) el pueblo “tomé" la libertad politica,
la puso en practica sin ninguna clase de derechos ni leyes y sin
restriccion alguna (libertad de reunidn, al menos en las universi-
dades, libertad de prensa, de asociacion, de realizar congresos,
etc.); 2) se crearon nuevos 6rganos del poder revolucionario: los
soviets de diputados obreros, soldados, ferroviarios, campesinos;
nuevas autoridades urbanas y rurales, etc., etc. Esos organos fue-
ron creados exclusivamente por las capas revolucionarias de la
poblacién, al margen de leyes y normas, por via netamente revo-
lucionaria, como expresion de la inventiva del pueblo, como ma-
nifestacion de la iniciativa del pueblo que se ha liberado o esta
en camino de liberarse de las antiguas trabas policiales. Fueron,
por ultimo, érganos de poder, pese a su caracter embrionario,
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elemental y amorfo, pese a lo impreciso de su composicion y fun-
cionamiento. Esos 6rganos actuaron como poder, por ejemplo,
cuando confiscaron imprentas (Peteisburgo) o cuando detuvie-
ron a altos funcionarios policiales que pretendian impedir que el
pueblo revolucionario pusiera en préactica sus derechos (hubo ca-
sos de tal naturaleza, también en Petersburgo, donde el érgano
correspondiente del nuevo poder era el més débil y los del an-
tiguo poder los méas fuertes) igualmente cuando exhortaron al
pueblo a no entregar dinero al antiguo gobierno; cuando confis-
caron el dinero del antiguo gobierno (los comités de huelga fe-
rroviarios en el sur) y lo invirtieron en las necesidades del nuevo
gobierno, es decir del popular. Si, fueron sin duda embriones de
un gobierno nuevo, popular o, si se quiere, revolucionario. Por
su caracter politico y social esto fue, en embrién, una dictadura
de los elementos revolucionarios del pueblo. ¢Les resulta extrafio,
sefiores Blank y Kizevétter? ;No perciben en esto la “vigilancia
reforzada” que para el burgués es sinébnimo de dictadura? Ya les
dijimos que no tienen ustedes la menor idea del concepto cien-
tifico dictadura. Se lo explicaremos enseguida, pero antes sefiala-
remos el tercer “método” de accién en periodos de “torbellino re-
volucionario”: la aplicacién por él pueblo de la violencia contra
los que ejercen la violencia sobre el pueblo.

Los Organos de poder que acabamos de mencionar fueron
una dictadura en embrion, pues este poder no reconocia ningun
otro poder, ninguna ley, ninguna norma, viniera de quien viniese.
Un poder ilimitado, al margen de toda ley, que se basa en la
fuerza, en el sentido mas estricto de la palabra, es precisamente
dictadura. Pero la fuerza en la que se apoyaba y tendia a apo-
yarse este nuevo poder no era la de las bayonetas, en manos de
un pufiado de militares, ni la del “destacamento policial”, ni la
fuerza del dinero, ni la de ninguna institucion antigua y estable-
cida. Nada de eso. Los nuevos 6rganos del nuevo poder no con-
taban con armas, ni con dinero, ni con antiguas instituciones. Su
fuerza — pueden imaginarselo sefiores Blank y Kizevétter?— nada
tenia en comun con los antiguos instrumentos de fuerza, nada
tenia en comun con la “vigilancia reforzada”, como no sea la
defensa del pueblo contra la opresién de los 6rganos policiales y
otros instrumentos del viejo poder.

¢En qué se apoyaba, entonces? Se apoyaba en las masas po-
pulares. He aqui la diferencia fundamental entre el nuevo poder
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y todos los 6rganos anteriores del antiguo poder. Estos eran or-
ganos de poder de una minoria sobre el pueblo, sobre la masa de
obreros y campesinos. Aquél era el poder del pueblo, de los obre-
ros y campesinos sobre una minoria, sobre un pufiado de opreso-
res policiales, sobre un grupito de nobles y funcionarios privile-
giados. Tal es la diferencia entre la dictadura sobre el pueblo y
la dictadura del pueblo revolucionario, jrecuérdenlo bien, sefiores
Blank y Kizevétter! El antiguo poder, como dictadura de la mi-
noria solo podia subsistir mediante artimafias de tipo policial,®
y manteniendo a las masas populares alejadas, apartadas de lajfl
participacién en el poder, de la vigilancia sobre el poder. El an-
tiguo poder desconfiaba sistematicamente de las masas, temia
la luz, se mantenia con el engafio. EI nuevo poder en cambio co-
mo dictadura de la inmensa mayoria, s6lo podia mantenerse v se
mantuvo gracias a la confianza que depositaron en él las grandes
masas, s6lo porque atraia con la mayor libertad, amplitud y ener-
gia, a las masas para que participaran en el poder. En él no habia
nada oculto, nada secreto, ninguna clase de reglamentos ni for-jl
malidades. (Eres un obrero, quieres luchar para liberar a Rusia®
del pufiado de policias opresores? Entonces, eres nuestro cama-
rada; elige a tu diputado; eligelo inmediatamente, como te re*fl
suite mas facil; nosotros lo recibiremos complacidos y satisfechos
como miembro con plenos derechos en nuestro soviet de dipu-
tados obreros, en el comité de campesinos, en el soviet de dipu-
tados soldados, etc., etc. Este es un poder abierto a todos, que
actia a la vista de las masas, accesi™e a las masas, surgido di-
rectamente de las masas, 6rgano directo de las masas populares
y eiecutor de su voluntad. Tal fue el nuevo poder popular, 0 mas
exactamente su embridn, pues el triunfo del antiguo poder aplas-
t6 muy pronto los retofios de la nueva planta.

Quiza pregunten ustedes, sefiores Blank y Kizevétter, ;qué®
tienen que ver aqui la “dictadura” y la “violencia™ ¢Acaso las
amplias masas necesitan de la violencia para enfrentar a un pu-B
flado de hombres; acaso decenas y centenares de millones de per-
sonas pueden ser dictadores sobre un millar o una decena de mi-
llares?

Suelen formular esta pregunta quienes ven por primera vez
aplicar el término dictadura en un sentido nuevo para ellos. La
gente estd acostumbrada a ver Unicamente el poder policial y la
dictadura policial. Le resulta extrafio que pueda haber un poder
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lIn policia, que pueda haber una dictadura no policial. ;Dicen
Ustedes que millones de personas no necesitan emplear la vio-
lencia contra miles? Se equivocan, porque no examinan el feno-
meno en su desarrollo. Olvidan que el nuevo poder no cae del
dlelo, sino que surge y crece a la par del antiguo poder, en opo-
sicion a él, en lucha contra él. Sin aplicar la violencia a los opre-
sores que detentan los instrumentos y los 6rganos del poder, no
os posible liberar al pueblo de sus opresores.

He aqui un ejemplo muy sencillo, sefiores Blank y Kizevétter,
pura que puedan asimilar esta sabiduria, inaccesible a la com-
prension kadete e “insondable” para su mentalidad. Imaginen el
inomento en que Avramov tortura y mutila a Spiridonova. Supon-
gamos que de parte de Spiridonova se hallan decenas y centena-
les de personas inermes. Del lado de Avramov, un pufiado de co-
sacos. (Qué hubiese hecho el pueblo si Spiridonova hubiese sido
torturada fuera del calabozo? Ejercer la violencia contra Avra-
mov Yy sus secuaces. Habria sacrificado, quizéas, algunos comba-
tientes, segados tal vez por las balas de Avramov; pero, mediante
lll fuerza, habria logrado desarmar a Avramov y a los cosacos Y,
muy probablemente, liquidado alli mismo a algunas de estas bes-
tias con forma humana y arrojado a las demas a alguna céarcel
pitra impedir que continuaran cometiendo tropelias y para entre-
garlas luego a un tribunal popular.

Pues bien, sefiores Blank y Kizevétter: cuando Avramov y sus
cosacos torturan a Spiridonova, eso es la dictadura militar y po-
licial ejercida sobre el pueblo, cuando el pueblo revolucionario
(que no sélo es capaz de dar consejos y sermones, de lamentarse,
Condenar, gemir y lloriquear, sino de luchar contra los opresores;
lio el pueblo pequefioburgués y limitado, sino el pueblo revolu-
cionario) aplica la violencia contra Avramov y contra todos los
Avramov, esa es la dictadura del pueblo revolucionario. Es dic-
tadura, porque es el poder del pueblo sobre los Avramov, un po-
ller no restringido por ley alguna (un pequefio burgués se opon-
dria, quizads a que se arrancara por la fuerza a Spiridonova de
mimos de Avramov, diria: ;jacaso esto es “legal™?; jacaso hay una
"ley" que nos autorice a matar a Avramov?, ¢acaso no han creado
algunos idedlogos de la pequefia burguesia la teoria de no resis-
tir al mal mediante la violencia?*). El concepto cientifico de dic-

* iSefior Berdiaiev! jsefiores redactores de Poli'irnaia Zviezdd o de
geabuela i Kultura\ 3bis;; he aqui un tema mé&s para sus prolongados
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tadura no significa otra cosa que poder ilimitado, no sujeto eii
absoluto a ningun género de leyes ni reglas y directamente apo-
yado en la violencia. No otra cosa significa el concepto “dicta-
dura”, recuérdenlo bien, sefiores kadetes. Continuemos; en e]
ejemplo que hemos dado vemos precisamente la dictadura dej
pueblo, pues el pueblo, la masa de la poblacién desorganizada,
reunida “por azar” en ese lugar actla por propia iniciativa y en
forma directa; por si sola juzga y castiga, aplica el poder, creal
el nuevo derecho revolucionario. Por Ultimo, esto es precisamen-
te una dictadura del pueblo revolucionario. ¢(Por qué so6lo del
pueblo revolucionario y no de todo el pueblo? jPorque en el sene!
de todo el pueblo, que sufre permanentemente y de la maneras
mas cruel las brutalidades de los Avramov, existen seres acobar-
dados fisicamente, atemorizados; seres moralmente intimidados,
por ejemplo, por la teoria de no resistir al mal mediante la violen-
cia o simplemente por el prejuicio, la costumbre, la rutina, seres
indiferentes, aquellos que son llamados pequefios burgueses o
filisteos, que prefieren apartarse de la lucha intensa, quedarse aj
un lado y hasta esconderse (jno sea que me toque algo en la re-
friega!). Es por esta razon que no todo el pueblo ejerce la dicta-
dura, sino s6lo el pueblo revolucionario; esté lejos de temer al
pueblo en su conjunto, le revela en detalle las causas que mueven
sus acciones de las mismas y desea que todo el pueblo participe,
no soélo en la “administracién” del Estado, sino también en el po-
der y en la propia estructuracién del Estado.

Asi, pues, el sencillo ejemplo que hemos analizado contiene
todos los elementos del concepto cientifico de “dictadura del pue-
blo revolucionario’, como también del de “dictadura policial y
militar”. De este sencillo ejemplo, accesible hasta para un docto
profesor hadete, podemos pasar a fendmenos mas complejos de la
vida social.

La revolucion, en la acepcion rigurosa y directa de la pala-
bra, es justamente un periodo de la vida del pueblo en que el
odio contra las hazafias de los Avrdmov, acumulado durante si-

clamores, para sus largos articulos contra las “blasfemias” de los revolu-
cionarios. ]iLlamar pequefioburgués a Tolstoi!! —quelle horreurt, como
decia una dama, agradable en todo sentido. (Personaje de Almas muertas,
de N. Gogol. Ed.)
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glos, estalla y se exterioriza en acciones, no en palabras; mas
ilun en las acciones de masas multitudinarias del pueblo, no de
Individuos aislados. ElI pueblo se despierta y levanta para libe-
rarse de los Avrdmov. El pueblo libera de manos de los Avré-
mov a las innumerables Spiridonova de la vida rusa, ejerce la
violencia contra esos Avramov, toma el poder sobre los Avra-
mov. Esto, por supuesto, no se produce en forma tan sencilla ni
tan “de golpe” como en el ejemplo que hemos simplificado para
ponerlo al alcance del profesor Kizevétter; esta lucha del pueblo
lucha en el sentido méas riguroso y directo— contra los Avra-
mov y para sacudir de los hombros del pueblo el yugo de los
Avramov, se prolonga por meses y afios en un “torbellino revo-
lucionario™. Este acto del pueblo de arrojar a los Avrdamov cons-
tituye el verdadero contenido de lo que se llama la gran revo-
lucion rusa. Este acto, si se lo examina desde el punto de vista
de los métodos para hacer la historia, se produce bajo las for-
mas que acabamos de describir cuando nos referimos al torbe-
llino revolucionario, a saber: el pueblo se apodera de la libertad
politica, es decir, de la libertad cuya realizacion impedian los
Avramov; el pueblo crea un nuevo poder, el poder revoluciona-
rio, un poder sobre los Avramov, un poder sobre los satrapas del
antiguo régimen policial; el pueblo ejerce la violencia contra los
Avramov para apartar, desarmar y amansar a estos perros sal-
vajes, a todos los Avramov, Durnovl, Dubasov, Minov y sus se-
mejantes.
¢Esta4 bien que el pueblo emplee métodos de lucha ilegales,
no reglamentarios, no regulares ni sistematicos, tales como apo-
derarse de la libertad, crear un nuevo poder revolucionario no
reconocido formalmente por nadie y ejercer la violencia contra
los opresores del pueblo? Si, esta muy bien. Eso es la expresion
culminante de la lucha por la libertad. Es el gran momento en
qgue los suefios de libertad de los mejores hombres de Rusia se
convierten en una realidad, en una causa que va no es de los
héroes solitarios, sino de las propias masas populares. Eso es tan
bueno como el que, en nuestro ejemplo, la multitud arrancara a
Spiridonova de manos de .Avramov, como desarmar por la vio-
lencia y dejar inofensivo a Avramov.
Pero es aqui donde tocamos el punto central de los pensa-
mientos y los ocultos temores de los kadetes. EI hadete es el
ide6logo de la pequefia burguesia precisamente porque trasla-
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da a la politica a la liberacion de todo el pueblo, a la revolu-
tion, ¢ punto ce vista de ese habitante comun (el mismo que
en nuestro ejemplo, mientras Avramov tortura a Spiridonova
trata de contener a la multitud aconsejandole no violar la ley n i
apiesuiarse a liberar a la victima de manos del verdugo) que
actla invocando el poder legal. Es claro que en nuestro ejempll
un individuo asi sena un verdadero monstruo desde el punto de
vista moral; pero en su aplicacién a toda la vida social, la defor-
macion moral del pequefio burgués no es, repetimos, una cuali-
cad personal, sino social, condicionada quiza por los prejuicios
fuertemente arraigados de la ciencia juridica filistea y burguesa!
or que razén el sefior Blank considera que ni siquiera del
be ser demostrada su afirmacion de que durante el periodo dél
ibe lino fuelon olvidados todos los principios marxistas? Por-1
qgue desfigura el marxismo, trasformandolo en brentanismo; porll
nu6 ., era 110 marxistas “principios” tales como la toma de la
libertad, la creacion del poder revolucionario, el empleo de la
violencia por el pueblo. Este criterio asoma en todo el articulo
del sefior Blank (y no uUnicamente de Blank, sino de todos los
, detes, de todos los escritores del campo liberal y radical in-
cluidos los bernsteinianos de Bez Zaglavia *, sefiores Prokop6-1
vich, Kuskova y tutti quanti que hoy cantan loas a Plejanov por
su amor a los kadetes).
Examinemos cémo surgié y por qué debia surgir ese crite-
ifio. eurgio directamente de la interpretacion bernsteiniana o, di-
cho de un modo méas amplio, oportunista, de la socialdemocracia
de Europa occidental. Los errores de esa interpretacion, que
lueron denunciados sisteméaticamente y en toda la linea por los
ortodoxos en Occidente, son trasladados ahora a Busia “bajo 1
cuerdaaderezados con otra salsa y por motivos diferentes. Los 1
bernsteinianos aceptaban y aceptan el marxismo con exclusion de
su aspecto directamente revolucionario. No consideran la lucha
parlamentaria como una de las formas de lucha, particularmente
atil en determinados periodos histéricos, sino como la princioal
y casi la uUnica forma de lucha que hace innecesarias la “violen-
cia Ja toma ,la dictadura”. Y es esta ramplona deformacion pe-
guenoburguesa del marxismo la que tratan de introducir ahora
en Busia los sefiores Blank y demaés apologistas liberales de Pie-

Véase V. |. Lenin, ob. cit, t v, nota 58. (Ed.)
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janov. Se han consustanciado tanto con esa deformacion, que ni
siquiera consideran necesario demostrar el “olvido” de los prm-
eipios e ideas marxistas durante el periodo del torbellino revo-
lucionario.

(Por qué razén pudo surgir ese criterio? Porque concuer-
da del modo méas profundo, con la posiciéon de clase y los inte-
reses de la pequefia burguesia. El idedlogo de una sociedad bur-
guesa “depurada” admite todas las formas de lucha de la social-
democracia, menos aquellas que emplea el pueblo revoluciona-
rio en épocas de “torbellino”, y que la socialdemocracia revo u-
cionaria aprueba y promueve. Los intereses: de la burguesia exi-
gen la participacion del proletariado en la lucha contra la autocra-
cia, pero solo una participacion tal que no se trasforme en supre-
macia del proletariado y del campesinado, sélo una participacion
gue no elimine por completo los viejos 6rganos autocraticos tefie a-
les y policiales del poder. La burguesia quiere conservar esos 0rga-
nos, con la diferencia de que los quiere sometidos a su contio
directo; los necesita para emplearlos contra el proletariado; la
total destruccién de esos 6rganos facilitaria demasiado la lucha
proletaria. Por esta razén los intereses de la burguesia, como cla-
se, exigen la monarquia y la Camara Alta, exigen que no se pei
mita la dictadura del pueblo revolucionario. Lucha contra la au-
tocracia, dice la burguesia al proletariado, pero no toques los
antiguos organismos de peder; los necesito. Lucha a la manera
“parlamentaria”, es decir, dentro de los limites que establezco de
comun acuerdo con la monarquia; .lucha por medio de organiza-
ciones, pero no de organizaciones tales como los comités generales
de huelga, los soviets de diputados obreros, soldados, etc., sino
por medio de aquellas que son reconocidas, restringidas y seguras
para el capital segun una ley que aprobaré por un acuerdo con
la monarquia. r. -

De ahi resulta claro por qué la burguesia se refiere al periodo
de “torbellino” con desdén, con menosprecio, con rabia y con
odio *, en tanto que del periodo del constitucionalismo custo-

* Comparese, por ejemplo, el comentario de Russkie Viédomosti,
uim 1 de 1908, sobre la actividad de la Union Campesina; es una den
cia presentada a Dubasov contra la democracia revolucionaria por sus
tendencias tipo Pugachov, por su aprobacion de la toma de las tienas, de
la creaciéon de nuevos 6rganos de poder, etc. Hasta los kadetes ele izquier-
da de Bez 7.a'dada (nam. 10) recriminaron a Russkie Viedomostt su al

tud comparédndolo, con justa razén, a causa de dicho comentario, con
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diado por Dubéasov habla con entusiasmo, con arrobamiento, con
infinito amor pequefioburgués... a la reaccién. Se trata aqui de
la permanente e invariable cualidad de los kadetes: tendencia a
apoyarse en el pueblo y temor de su accidn revolucionaria inde-
pendiente.

Resulta claro también por qué la burguesia tiene tal miedo
mortal a la repeticion del torbellino; por qué trata de ignorar y
de ocultai los elementos de la nueva crisis revolucionaria; por qué
estimula y difunde en el pueblo las ilusiones constitucionalistas.

Ahora queda totalmente explicado por qué el sefior Blank y
otros como él declaran (pie durante el periodo del “torbellino”
fueron olvidados todos los principios e ideas marxistas. El sefior
Blank, como todos los pequefios burgueses, acepta el marxismo
con exclusion de su aspecto revolucionario; acepta los métodos
socialdemocratas de lucha con exclusion de los més revoluciona-
rios y de los directamente revolucionarios.

La actitud del sefior Blank frente al periodo del “torbellino”
es muy significativa porque ejemplifica la incomprension bur-
guesa de los movimientos proletarios, el miedo burgués ante una
lucha intensa y decidida, el odio burgués hacia cualquier mani-
festacion que derriba todas las viejas instituciones de un modo
brusco, el modo revolucionario --en el sentido directo de la pala-
bra- de resolver los problemas historicosociales. El sefior Blank
se traicion6 y revelo de pronto toda su mediocridad burguesa.
Habia oido y leido que, durante la etapa del torbellino, los so-
cialdemocratas cometieron “errores” y se apresur6 a deducir y a
declarar con aplomo, de modo terminante y gratuito, que todos
los principios” del marxismo (jacerca de los cuales no tiene la
menor idea!) habian sido olvidados. A prop6sito de esos “erro-
res : ¢acaso hubo algin periodo en el desarrollo del movimiento
obiero, en el desarrollo de la socialdemocracia, en el que no se
hayan cometido errores, en el que no hayan existido unas u otras
desviaciones de derecha o de izquierda? ¢Acaso la historia del

Moskocskic Victhmwsli. lamentablemente, los kadetes de izquierda recri-
minan a Rtissldc Vicdomosti de un modo tal que parece que trataran de
justificarse a si mismos. Bez '/.asilada defiende a la Unién Campesina, pero
no acusa a la burguesia contrarrevolucionaria. No sé si este método no muy
hoiiest®, de polemizar con Rtmkie Viédomosti puede atribuirse 'al “terror
judio . o al hecho de que en ese periddico escribe el sefior Blank. Los
kadetes de izquierda son, al fin y al cabo, kadetes.
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periodo parlamentario de lucha de la socialdemoeracia alemana
-eese periodo que a todos los burgueses mediocres del mundo
entero les parece la cumbre de su propia superacion!- no abunda
en tales errores? Si el sefior Blank no fuera un perfecto ignorante
en cuanto a los problemas del socialismo, facilmente se hubiera
acordado de Milberger, de Duhring, del asunto de la Dampfersub-
vention ", de los jovenes” "2, del bemsteinismo y de muchas, mu-
chisimas otras cosas. Pero al sefior Blank no le interesa analizar
el desarrollo real de la socialdemoeracia; sélo se ocupa de dismi-
nuir la trascendencia de la lucha proletaria para enaltecer la
inestabilidad burguesa de su partido kadete.

En efecto, si examinamos el asunto desde el punto de vista
de las desviaciones de la socialdemoeracia de su camino habi-
tual, “normal”, veremos que también en este sentido durante el
periodo del “torbellino revolucionario”, la socialdemoeracia mues-
tra —en comparacién con el periodo precedente— no una menor,
sino una mayor cohesion e integridad ideoldgicas. La tactica de
la etapa del “torbellino” no alejé, sino que acerc6 a ambas alas
de la socialdemoeracia. En lugar de las antiguas divergencias,
surgid la unidad de criterio en lo que respecta al problema de la
insurreccion armada. Los socialdemocratas de ambos seetoies
trabajaban en los soviets de diputados obreros —estos peculiaies
y embrionarios érganos de poder revolucionario— incorporaban
a ellos a los soldados y a los campesinos; publicaban manifiestos
revolucionarios junto con los partidos revolucionarios pequefio-
burgueses. Las viejas discusiones de la época prerrevolucionaria
cedieron lugar a la solidaridad en las cuestiones practicas. El
ascenso de la ola revolucionaria relegdé las divergencias, obligo
a aceptar la tactica de combate, elimind el problema de la Duma,
puso a la orden del dia la cuestion de la insurreccion, vinculd
en el terreno de la accidon directa e inmediata a la socialdemocra-
cia y a la democracia burguesa revolucionaria. En Sieverni
Golos ;i mencheviques y bolcheviques, juntos, llamaron a la huel-
ga y a la insurreccion, llamaron a los obreros a no abandonai la
lucha hasta haber conquistado el poder. La situacion revolucio-
naria, por si sola, dicté las consignas practicas. Las disputas se
referian sélo a detalles en la apreciacion de los acontecimientos.
Nacholo *, por ejemplo, consideraba a los soviets de diputados

* Véase V. I|. Lenin, oh. cit, t V, nota 28. (Ed.)
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obreros camo Organos de autogobierno revolucionario, mientras —
Novarn Zliizn los consideraba como 6rganos embrionarios del po-F
der revolucionario, que reunian al proletariado y a la democra-
cia revolucionaria.

. Naehalo se inclinaba hacia la dictadura del proletariado. No-
vala Zhizn mantenia el punto de vista de la dictadura democratl
ca del proletariado y del campesinado. (Pero no hallamos acasJ
estas y otras divergencias similares en el seno de la socialdemo-
cracia en cualquier periodo de desarrollo de cualquier partido
socialista europeo?

La tergiversacion del asunto por parte del sefior Blank, su
escandalosa deformacion de la historia de ayer, se deben exclu
sivamente al hecho de que estamos ante un ejemplo de presun
liosa ramploneria burguesa, segun el cual los periodos de torbe
limo revolucionario son una locura (“fueron olvidados todos los
principios > el pensamiento mismo y el sentido comdn casi des-
aparecieron ) mientras que los periodos de aplastamiento de la
revolucion y de progreso” pequefioburgués (custodiado por los
Dubasov) constituyen la etapa de la actividad sensata, conciente
y ordenada Esta comparacion de los dos periodos (el del “torbe-
m i V j dete) constituye el leitmotiv del articulo del sefior

lank. Cuando la historia de la humanidad avanza con la veloci-
dad de una locomotora, lo llama “torbellino”, “torrente” “desapa-
ricion de todos los “principios e ideas”. Cuando la historia avanza[
a paso de carreta su simbolo es la razén y el método. Cuando
tas masas del pueblo, por si mismas, con todo su virgen primiti-
vismo su simple y ruda decisién, comienzan a hacer la historia, a
dar vida en forma directa e inmediata a los “principios y teorias”
entonces el burgués se atemoriza y clama que “la razon es rele-
gada a segundo plano” (¢no sera a la inversa, joh, héroes del filis-
teismo!? En la historia, ;no es precisamente en tales momentos
cuando aparece en primer plano la razén de las masas, no la razén
de ciertos individuos? ;No es en estos momentos, precisamente,
cuando la razén de las masas se trasforma en fuerza dindmica
efectiva y no de gabinete?). Cuando el movimiento directo de las
masas es aplastado por los fusilamientos, las torturas, los apalea-
mientos, la desocupacién y el hambre; cuando comienzan & salir

e sus escondrijos las chinches de la ciencia profesoral financiada
por los Dubasov, y pretenden resolver las cosas por el pueblo
en nombre de las masas, mientras venden y traicionan sus inte-
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roses en beneficio de un pufiado de privilegiados, entonces los
paladines del filisteismo consideran que ha llegado la época del
sosegado y tranquilo progreso, “les llegd el turno al pensamiento
Vv a la razén”. El burgués es siempre y en todas partes hel a si
mismo: témese Polidmaia Zvezdd o Nasha Zhizn, lease a Struve o
a Blank, en todas partes se encontrara lo mismo en todas partes
la misma mediocridad, la misma pedanteria profesoral, la misma
apreciacion burocratica e inanimada de los periodos revoluciona-
rios v reformistas. Los primeros son los periodos de locura, talle
Jahr'e, de desaparicion del intelecto y la razén; los segundos, los
de la’actividad “deliberada y sistematica”.

Que no se vaya a desvirtuar mis palabras. Que no digan que
hablo de la preferencia de los Blank por uno u otro periodo. No
se trata en modo alguno de preferencias; la sucesion de los perio-
dos historicos no depende de nuestras preferencias subjetivas. Se
trata de que, en el anélisis de las caracteristicas de uno u otro
periodo (completamente independiente de nuestra preferencia o
de nuestras simpatias), los Blank desvergonzadamente deforman
la verdad. Se trata de que precisamente los periodos revoluciona-
rios son mas amplios, mas ricos, mas deliberados, valerosos y vivi
dos al hacer la historia que los periodos del progreso pequeno-
burgués, kadete y reformista. jPero los sefiores Blank pintan las
cosas al revés! Presentan la indigencia como un modo magnifico
de hacer la historia. Consideran la inactividad de las masas aplas-
tadas u oprimidas como el triunfo del sistema en la activi ac
de los burgueses y funcionarios. Lamentan la desanarici n ce
pensamiento y de la razén justamente cuando, en lugar del tije-
reteo de provectos de lev por parte de toda suerte de tinten.los
de oficina y de pennu-a-liners (escribas a tanto por lineal libera-
les llega el periodo de la accidon politica directa de la plebe . la
gue con toda sencillez, directa e inmediatamente, derriba los érga-
nos de opresion del pueblo, se apropia del p-der, toma para si
lo que se consideraba como perteneciente a todo tipo de expolia-
dores del pueblo; en una pak.bra, justamente cuando el pensa-
miento y la razén de millones de seres agobiados se despiertan no
s6lo para leer libros, sino para la accion, para la accidon viva,
humana, para la creacion historica.

Véase con qué solemnidad razona este paladin kadete: El
torbellino se desat6 y amain6 en el misino lugar."” Pero si todavia
estan con vida los liberales pequefioburgueses, si aun no se los
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han tiagado los Dubéasov es, precisamente, gracias a este torbe-
llino. ¢ En el mismo lugar” -dice usted-, la Rusia de la orimal
vera de 1906 ‘en el mismo lugar” que en setiembre de 1905?

Duiante todo el periodo “kadete” los Dubéasov y los Durnové
nan arrastrado y van a arrastrar a Rusia “deliberada, regular y
sistematicamente” hacia atras, para hacerla retroceder a setiem-
bre de 1905, pero no tienen fuerzas suficientes para ello, porque
el proletario, el ferroviario, el campesino, el soldado sublevado 1
empujaron durante el torbellino a toda Rusia hacia adelante con
la velocidad de una locomotora.

Si ese insensato torbellino hubiese amainado realmente, en-
tonces la Duma kadete estaria condenada a ocuparse de cuestio-
nes relativas al estafiado de los lavabos.

Pero d sefior Blank ni siquiera sospecha que la cuestion de si
el torbellino ha amainado o no es un problema independiente y
puramente cientifico; que darle respuesta es predeterminar una
serie de cuestiones tacticas, y que, por el contrario, no darsela im-
pide comprender de modo més o menos sensato los problemas de
Ja téctica actual. El sefior Blank no se basé en uno u otro anélisis
de datos o consideraciones cuando dedujo que en estos momentos
no hay condiciones para un movimiento en forma de torbellino
(si esa deduccion fuese fundamentada, tendria realmente una
importancia esencial para determinar una tactica; lo inadmisible
es, repetimos, basar esa definicion en una simple “preferencia”
respecto de una u otra via); él, lisa y llanamente expresa su pro-
rVm | mioPe) conviccion de que no puede ser de otro modo.
Hablando con propiedad, el sefior Blank considera el “torbellino”
como lo consideran los sefiores Witte, Durnové. Bllow y demas
funcionarios alemanes, que hace va tiempo declararon que 1848
era un “afio insensato”. La afirmacion def sefior Blank acerca del
apaciguamiento del torbellino no expresa una conviccion cientifi-
camente fundada, sino la incapacidad filistea de comprensién, pa-
ra la que™cualquier torbellino y los torbellinos en general equiva-
len a la “desaparicion del pensamiento y de la razén”.

La socialdemocracia ha vuelto a su punto de partida”, ase-
gura el sefior Blank; la nueva tactica de los mencheviques orienta
el movimiento socialdemocrata ruso hacia el camino por el cual
marcha toda la socialdemocracia internacional.

Como puede verse, el sefior Blank define la via parlamenta-
ria, no se sabe por qué, como el “punto de partida” (aunque para



TRIUNFO DE LOS KADETES Y TAREAS DEL PARTIDO OBRERO 257

Rusia ése no podia ser el punto de partida de la socialdemocra-
cia). El sefior Blank estima que la via parlamentaria es, por asi
decirlo, la via normal, principal y hasta la Gnica completa, y ex-
elusiva de la socialdemocracia internacional. El sefior Blank ni
siquiera sospecha que en este aspecto no hace mas que repetir
integramente la tergiversacion burguesa de la socialdemocracia,
predominante en la prensa liberal alemana y adoptada en un tiem-
po por los bernsteinianos. Una de las tantas formas de lucha le
parece al burgués liberal la Unica forma. La interpretacion bren-
taniana del movimiento obrero y de la lucha de clases se mani-
fiesta aqui en toda su plenitud. El sefior Blank no tiene la menor
sospecha de que la socialdemocracia europea adopto y pudo
adoptar la via parlamentaria s6lo cuando las condiciones objetivas
hicieron que se descartara el problema de la realizaciéon comple-
ta de la revolucién burguesa; s6lo cuando el régimen parlamenta-
rio se trasformé verdaderamente en la forma principal de la domi-
nacion burguesa y en el principal terreno de la lucha social. Sin
reflexionar siquiera si existen 0 no en Rusia un parlamento y un
régimen parlamentario, resuelve de manera terminante: la social-
democracia volvio a su punto de partida. La mentalidad burguesa
tiende a concebir exclusivamente revoluciones democraticas m-
conclusas (porque es fundamental para los iTitetescs de la hurgue
sia no llevar la revoluciéon hasta el fin). La mentalidad burguesa
rehuye cualquier método de lucha extraparlamentario, cualquier
accion abierta de las masas, cualquier revolucion en el significado
directo de la palabra. Por instinto, el burgués se apresura a decla-
rar, proclamar y aceptar como verdadero cualquier remedo de
parlamentarismo, con tal de poner fin al “vértigo del torbellino
(peligroso no solo para el cerebro de muchos burgueses poco
inteligentes, sino también para sus bolsillos). He ahi por qué los
sefiores kadetes no estan en condiciones de comprender un pro-
blema cientifico de verdadera importancia, como es discernir si el
método parlamentario de lucha tiene o no en Rusia una importan-
cia esencial y si el movimiento en forma de “torbellino se ha
agotado. Y ei fondo material, de clase, de esta incomprension es
muy claro: que se apoye a la Duma kadete con una huelga paci-
fica o alguna otra accién, pero que ni siquiera se piense en una
lucha de verdad, decisiva, aniquiladora, en una insurreccion con-
tra la autocracia y la monarquia.

“Ahora les llega de nuevo el turno al pensamiento y a la
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iazon , dice alborozado el sefior Blank al referirse al periodo de
las victorias de Dubasov. ;Sabe una cosa, sefior Blank? jEn Rusia
jaméas hubo una época de la cual se pudiera decir con tanto fun-
damento “ha llegado el turno al pensamiento y a la razén” como
la de Alejandro IlI! Se lo aseguramos. Fue justamente en esl
época cuando el viejo populismo ruso dejé de ser s6lo una sofa-
dora visiéon del futuro y aportd las investigaciones de la realidad!
econ6mica de Rusia que enriquecieron el pensamiento social ruso.
Fue precisamente en esa época cuando el pensamiento revolucio-
nario ruso trabajé con mas intensidad, y cre6 las bases de la con-
cepcidn socialdemdcrata del mundo. Si; lejos de nosotros, los revol
lucionarios, la idea de negar el papel revolucionario de los perio-
cios reaccionarios. Sabemos que las formas del movimiento social
se modifican, que a los periodos de accion politica directa de las
masas populares suceden en la historia los periodos en que reina
una calma exterior, en que callan o duermen (en apariencia) las
masas oprimidas y agobiadas por el trabajo agotador y la miseria,
en que se revolucionan de manera particularmente rapida los
medios de produccion, en que el entendimiento de los mas avanza-
dos representantes de la razon humana hace el balance del pasado
y elabora nuevos sistemas y nuevos métodos de investigacion. Tam-
bién en Europa el periodo posterior al aplastamiento de la revo-
lucion de 1848 se distinguié por un desarrollo econémico sin
precedentes y por una labor del intelecto que dio como fruto,
poi ejemplo, El capital de Marx. En una palabra, “el turno del
intelecto y de la razén resulta a veces en periodos de la historia
humana lo mismo que un periodo de carcel que da a un dirigente
olitico oportunidad de ocuparse de estudios v trabajos cienti-
icos.

Pero la desgracia de nuestro filisteo burgués consiste en que
el no tiene conciencia de este caracter carcelario o tipo Dubéa-
sov, por asi decirlo, de su observacion. No advierte el problema
undamental: la revolucion rusa ¢ha sido aplastada o marcha hacia
un nuevo ascenso?, ;se ha modificado la forma del movimiento
social, trasformandose de revolucionaria en otra, adaptable a las
condiciones del regimen de Dubasov?; ;estan o no agotadas las
fuerzas para el torbellino ? EI pensamiento burgués no se plan-
tea estos problemas, porque en general cree que la revolucién es
un torbellino insensato, mientras que la reforma es el tumo del
pensamiento y la razoén.



TRIUNFO DE LOS KADETES Y TAREAS DEL PARTIDO OBRERO 259

Veamos su muy aleccionador razonamiento acerca de la or-
ganizacién. “El primer paso” del pensamiento y de la razén -nos
dice- “debe ser tomar medidas preventivas para evitar que se
repita lo que sucedié en la primera etapa de la revolucion rusa, en
su Sturm-und Drang-Zeit, es decir, contra la accion destructora
de los torrentes y huracanes revolucionarios. El Unico medio eficaz
para lograrlo es la ampliacion y el fortalecimiento de la organi-
zacion”.

Como puede verse, el kadete imagina las cosas asi: el periodo
del huracan destruia las organizaciones y el espiritu de organi-
zaciori (véase Novoie Vremici, Joh, perddn!, Tolicivnaia Zvezad,
con los articulos de Struve contra la anarquia, los elementos des-
encadenados, la falta de firme autoridad en la revolucién, etc.,
etc.), mientras que el periodo del pensamiento y de la razén cus-
todiado por Dubasov es un periodo de creacion de organizacio-
nes. La revolucion es el mal y es destructiva; es un huracan, un
torbellino que causa vértigo. La reaccion es el bien; es creadora,

es el viento propicio y la época de la actividad conciento, regu-
lar, sistematica.

Y de nuevo el filésofo del partido kadete difama a la revo-
lucién y revela todo su amor por las formas y condiciones de un
movimiento burgués y mediocre. El huracdn destiuia las orga-
nizaciones! jQué mentira tan vergonzosa! Mencione un periodo
en la historia rusa o mundial, sefiale seis meses o seis afios duran-
te los cuales se haya hecho tanto en favor de las organizaciones
de las masas populares surgidas espontaneamente, como se hizo
en las seis semanas del torbellino revolucionario ruso” cuando
fueron olvidados, segun los calumniadores de la revolucién, todos
los principios e ideas, cuando desaparecieron la razén y el pensa-
miento. ¢(Qué otra cosa fue, si no, la huelga general de toda Ru-
sia? Segun ustedes, ¢eso no era organizacion? No fue registrada
en los libros policiales, no es una organizacibn permanente:
ustedes lo ignoran. Vean las organizaciones politicas. ¢Estan ente-
rados de que el pueblo trabajador, la masa politicamente atrasa-
da, nunca se habia incorporado con tan buena voluntad a las orga-
nizaciones politicas; que nunca como entonces habian aumentado
de manera tan gigantesca las filas de las agrupaciones politicas
ni se habian creado organizaciones semipoliticas originales por el
estilo de los soviets de diputados obreros? Pero ustedes tienen un
poco de temor a las organizaciones politicas del proletariado.
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Como a auténticos brentanianos les parecen menos peligrosas pa»
ra Ja burguesia (y por lo mismo més respetables y mas serias) las
organizaciones sindicales. Tomemos, pues, las organizaciones sindi-
cales y veremos —a pesar de todas las calumnias de los filisteos
respecto de que en el periodo revolucionario se hizo caso omiso
e ellas— que en Rusia jamas se habia creado tal cantidad de sin
dicatos obreros como en esos dias. Las paginas de los periddicos
socialistas -precisamente de los socialistas-, de Ndvala Zhizn y
de Nachalo rebosaban de informaciones sobre la creaciéon de nue-
vos sindicatos. Sectores atrasados del proletariado como el del
servicio domeéstico, que en el periodo del progreso “regular y
sistematico” pequefioburgués apenas se logra poner en movimien-
to en el curso de decadas, dieron prueba de una extraordinaria
inclinacion y capacidad para la organizacion. Témese la Unién
Campesina. Hoy es muy frecuente encontrar a kadetes que se re-
rieren a esa Union con soberano desprecio: jpero si se trata —di-
cen- de una organizacion casi ficticia! iNi han quedado rastros
de ella! Si, sefiores, yo hubiera querido ver qué quedaria de jus
organizaciones kadetes, si hubieran tenido que luchar contra Jas
expediciones punitivas, contra los innumerables Luzhenovski, Ri-
man, Filénov, Avramov y Zhdanov locales. La Union Campesina
crecia con fabulosa rapidez en el periodo del torbellino revolu-
cionario. Se trataba de una organizacion verdaderamente popular,
verdaderamente de masas, que compartia, desde luego, una serie
de prejuicios campesinos y era propensa a las ilusiones pequefio-
burguesas del campesino (como lo son también nuestros socia-
listas revolucionarios), pero indudablemente una organizacién con
base , una organizacién real de masas, en esencia indudablemen-!
te revolucionaria, capaz de aplicar métodos verdaderamente revo-
lucionarios de lucha, que no redujo sino que amplié los alcances
de la creacion politica del campesinado, que puso en escena a los
propios campesinos con su odio hacia los funcionarios y terrate-
nientes, y no a los semintelectuales, proclives con tanta frecuencia
a elaborar todo tipo de proyectos de transaccion entre el campe-
sinado revolucionario y los terratenientes liberales. No, en el des-
dén habitual por la Uniéon Campesina se manifiesta, mas que nada,
la estrechez filistea burguesa del kadete, incrédulo y temeroso en
cuanto a la iniciativa revolucionaria del pueblo. Durante los dias
de libertad, la Union Campesina fue una de las méas contunden-
tes realidades, y se puede predecir con absoluta certeza que, si los
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Luzhenovski y ios Riman no matan a algunas decenas de miles
de jovenes campesinos de avanzada, si aln llega a soplai una
brisa asi sea ligeramente libre, esa Unidn crecera, no en dias sino
en horas, y serd una organizacion al lado de la cual los actuales
comités kadetes * parecerdn una particula de polvo.

En resumen: la capacidad creadora del pueblo, en particular
del proletariado, y luego del campesinado, en materia de organi-
zacion, se manifiesta durante los periodos de torbellino revolucio-
nario millones de veces mas fuerte, inas rica y mas fructifeia que
en los periodos del llamado progreso histérico tranquilo (a paso
de carreta). La opinién adversare los sefiores Blank es una de-
formacién burocréatica y burguesa de la historia. Al”*buen buigues
v al honesto funcionario sélo le parecen genuinas las organiza-
ciones debidamente registradas por la policia y escrupulosamente
adecuadas a toda clase de “reglamentaciones provisionales . bin
esas reglamentaciones provisionales son incapaces de concebir
métodos y sistemas. Por eso no debemos engafiarnos respecto de
la significacion real de las palabras ampulosas del kadete, cuando
halda del desprecio romantico por la legalidad y del aristocratico
desdén por la economia. ElI verdadero sentido de esas palabras
es uno solo: el miedo oportunista burgués a la accién revolucio-
naria independiente del pueblo.

Analicemos, por fin, el dltimo punto de la “teorfa’ kadete

* Es claro que la Unién Campesina, por no ser una organizacion de
clase encierra también elementos de disgregacion. Cuanto méas cercano es-
té y cuanto mas completo sea el triunfo de la insurreccibn campesina,
tanto méas se acercard la hora de la disgregaciéon de esta Union. Pero para
el triunfo de la insurreccién campesina -y un triunfo de esa indole-
Union Campesina es una organizacion poderosa y vital.
terminado con la victoria total de la revolucion democratico-burguesa.
mientras que la mision de las organizaciones proletarias sera entonces
particularmente importante y vital en la lucha por el socialismo; en cam-
bio, el papel de las organizaciones kadetes consiste en frenar el triunio
total de la revoluciéon burguesa a fin de brillar en los periodos prepaiato-
rios de esa revolucion, en los periodos do depresion, estancamiento y
dominacién de los Dubasov. En otras palabras: el campesinado vencera
en la revolucién demooratico-burguesa y dejard entonces de ser revoluciona-
rio como campesinado. El proletariado vencerd en la revolucion democra-
tico-burguesa y con ello desplegarad con toda amplitud su autentica, su genuma
naturaleza revolucionaria socialista. En cambio, la pequefia burguesia kadete
agotara todo su oposicionismo tan pronto se agoten las ilusiones consti-
tucionalistas.

la
Su papel habra
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del sefior Blank: la relacién entre los demécratas obreros y los
demdcratas burgueses. Sus razonamientos sobre este tema merecen
la mayor atencién por parte de los socialdemdcratas, porque
constituyen un ejemplo de cémo se tergiversa a Marx con citas
de Marx. Del mismo modo que Brentano, Sombart, Bernstein y
Cia. sustituian el marxismo por el brentanismo utilizando la termi-
nologia de Marx, remitiéndose a afirmaciones aisladas de Marx,
imitando el marxismo, también nuestros kadetes se dedican al
“fino trabajo” de tergiversar a Marx en el problema de la relacion
entre los demdcratas obreros y los demdcratas burgueses.

Sin coordinar las acciones de los demdcratas obreros y de los
demdcratas burgueses, es imposible el éxito de la revolucién de-
mocratico-burguesa. Indiscutible verdad. Incuestionable verdad.
;Les parece, sefiores Blank, lzgdiev y Cia., que los socialdemé-
cratas revolucionarios olvidaron esto sobre todo en los dias del
“torbellino™? Se equivocan o suplantan deliberadamente el concep-
to de demdcratas burgueses revolucionarios por el de demdécratas
burgueses en general que incluye a los monéarquico-liberales, y a
los demécratas oportunistas, pero sobre todo a los demdcratas mo-
narquico-liberales. Lean Nodvaia Zhizn y veran que casi todos los
numeros se refieren a la accion conjunta, al acuerdo de combate
de los demdcratas obreros con los demdcratas burgueses revolucio-
narios. Alli se habla en los términos mas categdricos de la impor-
tancia de la Union Campesina y del movimiento campesino. A
despecho de las fabulas de los kadetes acerca de la intolerancia y
del estrecho doctrinarismo de los marxistas, alli se reconoce la
importancia de las asociaciones y organizaciones apartidistas *,
pero sélo de las organizaciones apartidistas revolucionarias. He
ahi el quid de la cuestion, disimulado con habilidad por nuestros
politicos a lo Brentano: cuales son los elementos de la democra-
cia burguesa capaces de conducir la revolucion democratico-bur-
guesa hasta el fin, cuando esa revolucién se encuentra, por asi
decirlo, a mitad de camino. ;Los elementos que aceptan el pro-
grama monarquico-liberal, que estan impregnados de ilusiones
constitucionalistas y ensucian los periodos revolucionarios, los mé-
todos revolucionarios de hacer la historia, con el fuego de su
indignacion, su condena y su piedad filisteas? ;O aquellos que

* Véase mi articulo en Noévaia Zhizn: “El partido socialista y el revo-
lucionarismo apartidista”. (Véase el presente tomo, pags. 69-76. Ed.)
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aceptan el programa del triunfo total de la insurreccién campesi-
na (en lugar de la transaccién entre los campesinos y los terrate-
nientes), del triunfo pleno de la democracia (en lugar de la tran-
saccion entre la Camara Baja democratica y la Camara Alta y la
monarquia)? ;Reflexionaron alguna vez acerca de este problema,
sefiores Blank e Izgoiev? ¢En el momento actual “debemos luchar
juntos” con los conciliadores democratico-burgueses o con los revo-
lucionarios democratico-burgueses?

¢No se enteraron, honorables aficionados a citar y a tergi-
versar a Marx, cuan despiadadamente él marcaba a fuego a los
conciliadores democratico-burgueses de Alemania, en 1848? * Y
conste que esos conciliadores formaban parte no de una misera
Duma del Estado, sino de una Asamblea Nacional, eran demo6-
cratas mucho mas “resueltos” (de palabra) que nuestros kadetes.

Y unos quince afios mas tarde, Marx y Engels, en la época del
“conflicto constitucional” prusiano, aconsejaban al partido obrero
gue apoyara a los demdcratas progresistas burgueses, que no eran,
en lo mas minimo, mejores que los demdcratas de Francfort.
¢Creen ustedes que es una contradiccion y una inconsecuencia de
Marx y Engels? ;(Creen que es una demostracién de que también
en ellos, durante el periodo del “torbellino revolucionario”, habian
desaparecido casi “el pensamiento y la razon” (este criterio es
compartido por la mayoria de los bernsteinianos y de los kade-
tes)? En realidad, no hay en ello contradiccién alguna: durante
el periodo de la lucha revolucionaria Marx descargé los golpes
mas duros contra las ilusiones constitucionalistas y contra los con-
ciliadores constitucionalistas. Cuando se agotaron todas las fuer-
zas del “torbellino revolucionario”, cuando ya no quedaba la me-
nor duda de que los kadetes alemanes habian traicionado defini-
tivamente a la revolucion, cuando las sublevaciones fueron deci-
siva e incuestionablemente aplastadas y la prosperidad econémica
quito toda esperanza de que se repitieran, entonces y sélo entonces
(iMarx y Engels no se caracterizaban por desanimarse y perder
la fe en la revolucion ante la primera derrota!), sélo entonces, re-
conocieron como forma principal de lucha la parlamentaria. Una
vez que se ha entrado en el parlamento, no sélo se puede, sino
gue se debe, en determinadas condiciones, apoyar al transfuga

* Véase el articulo de F. Engels Marx y la “Nueva Gaceta Renana”
(1848-1849), en C. Marx y F. Engels, ob cit., pags. 663 a 668. (Ed.)
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Izgbiev contra Shipov, a Shipov contra Durnové. Pero en la lucha
por un verdadero parlamentarismo a veces nada hay mas peligroso
gue ios “conciliadores” kadetes.

Si quieren apoyarse en Marx, sefiores, intenten demostrar que
nuestra Duma es ya un organo de dominacion de la burguesia en
una Rusia libre, y no la hoja de parra de la autocracia. Dirdn que
lo segundo puede ir trasformandose en lo primero mediante una
sene de pequefios cambios sucesivos y que las elecciones kadetes
constituyen precisamente esa trasformacién, e inclusive no una
pequefia sino una gran “trasformacion”.

Muy bien. Pero con ello s6lo postergan ustedes el nroblema,
sin darle solucion. ;Acaso en este momento la actual Duma ha
rebasado ya a tal punto sus limitaciones que puede ser el ¢’=gano
del poder? Quienes asi piensan y tratan de obligar al pueblo a
pensar asi difunden las mas nocivas ilusiones constitucionalistas
y son directamente contrarrevolucionarios. Ouienes admiten la
posibilidad de que “Durnové se oueda para disolver la Duma” *,
0 comprenden que sin una presion revolucionaria extra “parla-
mentaria todavia nada estd garantizado *# revelan hasta qué
punto es endeble su posicion. Sus confesiones evidencian nue la
de los kadetes es una politica del mohiento y no una politica de
defensa "positiva de los s6l/dos y fundamentales ingreses de la
revolucién. Estas confesiones muestran que, cuando estalle la
nueva crisis revolucionaria one ahora estda en cierne, se despren-
derd™ de los kadetes una verdadera masa de elementos demoem-
tico-burgueses revolucionarios, a quienes el escarnio que los sefio-
res Durnové hacen de la Duma empujard hacia las barricadas. Por
lo tanto, la diferencia consiste s6lo en que ustedes pretenden res-
tringir este nuevo e inevitable combate, trabarlo, circunscribalo
a la tarea de apoyar a la Duma kadefe, mientras nue nosotros
tendemos a orientar todos los pensamientos, todos los esfuerzos,
teda nuestra labor de agitacion, de propaganda y organizacion,
con la finalidad de que el immdso do ese combate sobwenase los
marcos de los programas kadetes, hasta lograr el total derroca-
miento de la autocracia, la total victoria de la insurreccién cam-
pesina, la convocatoria, por via revolucionaria, do una asamblea
constituyente elegida por todo el pueblo.

* Rus y Malvé.
P. Miliukov, “Elementos cb conflicto”, en Pv-ch, nim. 30 Ulel 24
de marzo): el interesantisimo “credo” de un conciliador.
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Ustedes piensan que en Rusia no existen demdcratas burgue-
ses revolucionarios, que los kadetes son los Unicos o, al menos,
la principal fuerza de la democracia burguesa en Rusia. Pero
piensan asi s6lo porque son miopes, porque " conforman con
una observacion superficial de los fenébmenos politicos, porque no
ven y no comprenden la ™esencia de la Constitucion . Politicos
del dia de hoy, son ustedes unos oportunistas tipicos, pues tras
los intereses momentaneos de la democracia no perciben sus inte-
reses mas profundos y radicales, tras las tareas del momento olvi-
dan las méas importantes tareas del mafiana, tras el rotulo no ven
el contenido. En Rusia existen demdcratas burgueses revoluciona-
rios, y no puede ser de otro modo mientras exista el campesinado
revolucionario, ligado por miles de nexos también con los pobres
de las ciudades. Estos demdcratas estan abatidos exclusivamente
gracias al trabajo de los Riman y los Luzhenovski *. Y el dia de
mafiana las ilusiones kadetes serdn inexorablemente desenmasca-
radas. O bien el régimen de represion sigue en vigor, los Riman
y los Luzhenovski contindan “haciendo su faena”, la Duma kadete
sigue charlando: entonces la insignificancia de esta Duma™y la
insignificancia del partido que predomina en ella aparecerdn de
golpe con toda claridad ante la enorme masa de la poblacion; se
producird un recio estallido en el cual, por supuesto, no partici-
paran los kadetes como partido, sino los elementos de la pobla-
cion que constituyen la democracia revolucionaria. O bien el
régimen de represion se debilitard, el gobierno hara algunas con-
cesiones, la Duma kadete, se sobrentiende, comenzard a diluirse
ante las primeras concesiones y a conciliar, no ya con Shipov,
sino tal vez con alguno peor, y entonces la naturaleza contrarre-
volucionaria de los kadetes (que se manifestd con evidencia en los
dias del “torbellino” y se manifiesta siempre en sus publicaciones)
se revelara con toda fuerza. Pero el primer soplo de aire fresco,
el primer aflojamiento de la represion, daran nueva vida, inexo-
rablemente, a centenares y millares de organizaciones, uniones,
grupos, circulos, empresas de caracter democratico revolucionario.
Y, de modo igualmente inexorable este fendmeno conducird de
nuevo hacia el “torbellino”, a la repeticion de la lucha de octubre
y diciembre, con la diferencia de que entonces sera en escala in-
mensamente mas amplia. Los kadetes, que hoy brillan, volveran

* Véase V. I|. Lenin, ob. cit.,

“Biografias”, tomo complementario 1.
(Ed.)
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a esfumarse ;Por qué? Porque los gusanos pululan donde hay ca-
daveres, no donde hay vida.

« En otras Palabras: los kadetes pueden, como diria Durnovo,
engolosinar definitivamente al pueblo con la “libertad popular”
pero de ningln modo, pueden desarrollar una lucha efectiva'
ppr la verdadera libertad del pueblo, libertad sin comillas, liber-
tad sin conciliacion con la autocracia. Esa lucha indefectiblemente
na de ser llevada a cabo, pero por otros partidos, por otros elemen-
os sociales, no por los kadetes. De aqui se desprende que la
socialdemocracia revolucionaria no envidia en lo mas minimo los
éxitos de los kadetes y continda orientando toda su atencion
nacia la futura lucha verdadera, no hacia la lucha aparente.

El sefior Blank cita las palabras de Marx acerca de la alta
significacién de la democracia burguesa. Para expresar la verda-
dera opinion de Marx, debia haber agregado: de la altamente
traidora significacion. Marx hablé miles de veces acerca de esto
en distintos pasajes de diversos trabajos suyos. EI camarada Ple-

i °T’i [.ICen a P°btica actual se inclina hacia el brentanismo ha
olvidado esas indicaciones de Marx. EI camarada Plejanov ni si-
quiera sospecha qué pueden traicionar los demdcratas liberales.
La respuesta es muy sencilla, camarada Plejanov: el partido de la
libertad popular ha traicionado y seguird traicionando la libertad
popular.

El sefior Blank procura aleccionarnos y nos dice que no se
debe empujar a los democratas burgueses “hacia la reaccion, hacia
la contrarrevolucion. Le preguntamos a este docto kadete: ¢se
refiere usted al mundo de las ideas, de las teorias, de los progra-
mas, de las lineas tacticas, o al mundo de los intereses materiales

e ciase. Veamos ambas cosas. (Quién empujé hacia la contra-
iievolucion a su amigo el sefior Struve, y cuando? El sefior Struve
era contrarrevolucionario en -1894, cuando en sus Notas criticas
hacia reservas brentamanas al marxismo. Y, pese a los esfuerzos
gue hicimos algunos de nosotros, de “empujarlo” del brentanismo
hacia el marxismo, el sefior Struve se volcd definitivamente hacia
el brentanismo. Y tampoco de las paginas de Osvobozhdenie, de
a Osvobozhdenie ilegal, desaparecieron jamas las notas contrarre-
volucionanas. ¢Es eso casual? ¢(Es casual que justamente la época
del toibellmo , la época de la iniciativa revolucionaria del pueblo
haya impulsado al sefior Struve a crear un peridodico modelo de
furia reaccionaria, Polidarnaia Zvezda?
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¢Quién empuja, en general, al pequefio productor de la eco-
nomia mercantil hacia la reaccion y hacia la contrarrevolucion?
Su situacion intermedia entre la burguesia y el proletariado en la
sociedad capitalista. El pequefio burgués, indefectible e inevita-
blemente, en todos los paises y en cualquier combinacion de situa-
ciones politicas, oscila entre la revolucion y la contrarrevolucion.
Quiere liberarse del yugo capitalista y consolidar su posicion
como pequefio propietario. Ese problema es en realidad insoluble,
y las vacilaciones del pequefio burgués, por la propia esencia de la
estructura de la sociedad moderna, son inevitables e ineludibles.
Por ello, s6lo los idedlogos de la pequefia burguesia pueden conce-
bir como posible que la accion revolucionaria independiente de los
obreros o de los campesinos, rebelados contra la propiedad terra-
teniente no empuje a cierta parte de los demdcratas burgueses
hacia la reaccién. Solo los adalides del filisteismo pueden lamen-

tarl®'-Acaso los sefiores Blank e lzgbiev (o el camarada Plejanov)
imaginan, por ejemplo, que es posible una completa victoria de la
insurreccion campesina, una total “toma de la tierra (consigna
de Plejanov) de los terratenientes sin indemnizacién, que no em-
puje hacia la contrarrevolucion a las tres quintas partes ele os
“demOcratas burgueses” kadetes? Por tal motivo ;no deberiamos
comenzar a regatear con los kadetes aceica de un programa earn
pesino “razonable™ ;Qué le parece, camarada P eje nov. ;Que
opinan, sefiores Blank e Izgoiev?

Y ahora el punto final de los razonamientos politicos de nues-
tro kadete: si en este momento los demdcratas burgueses se opo-
nen a la insurreccion armada, significa que ni siquiera hay que
hablar de eso.

En estas palabras estdn expresadas toda la esencia y el
sentido de la politica kadete: someter el proletariado a los kade-
tes, llevarlo a la zaga de ellos en el problema fundamental: su
conducta politica y su lucha politica. Esto es algo que no se debe
pasar por alto. El sefior Blank trata de desviar la atenciéon con
bastante habilidad: no habla de los kadetes, sino de los demécra-
tas burgueses en general. Habla acerca de ‘este momento , no de
la insurreccién en general. Pero s6lo un nino puede no comprendei
gue se trata precisamente de desviar la atencion y que el verda-
dero sentido de la conclusién de Blank es el que hemos”sefialado.
Hemos demostrado ya en varios ejemplos que el senoi Blan -
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(como todos los kadetes) sistematicamente hace caso omiso de los
demdcratas burgueses, que estan méas a la izquierda de los kade-
tes, identifica, conforme a su posicién de defensor de las ilusiones
constitucionalistas, a los kadetes con los demdcratas burgueses y
pasa por alto a los demdcratas burgueses revolucionarios. Sélo
nos resta demostrar que los kadetes estan contra la insurreccién
atinada en general y no solo contra una desafortunada eleccion
del momento (una y otra cosa son confundidas con sororenden-
te frecuencia, y esto les resulta muy conveniente a los kadetes:
encubren su rechazo de la insurreccion con disquisiciones acer-
ca de la oportunidad de la misma). La demostracién es muy
facil: basta referirse a la Osvobozhdenie ilegal, desde cu-
yas paginas™ el sefior Struve, en la primavera y el verano de
1905, después del *de enero y antes del 9 de octubre, clamaba
contra la insurreccion armada e intentaba demostrar que la pré-
dica de la misma era insensata y criminal”. Los acontecimientos
refutaron sobradamente a este contrarrevolucionario. Los aconte-
cimientos mostraron que s6lo la combinacion de la huelga general
con la insurreccién armada, oue los marxistas previeron y lanzaron
como consigna, ha conauistado para Rusia el reconocimiento de la
libertad y los rudimentos de constitucionalismo. Sélo socialdemo-
cratas totalmente ais’edos, que carecen de partidarios en Rusia
momo Plefanov) hablaron con cobardia de la insurreccién de
diciembre: “No se debié haber tomado las armas.” Por el contra-
rio, la enorme mayoria de los socialdemdcratas esta de acu°rdo en
gue la insurreccion fue necesaria para oDoner resistencia al inten-
to de arrebatar las libertades, en oue ha elevado todo el movi-
miento a un nivel superior y ha demostrado nue es nosible luchar
contra las tropas del eiército. Este Ultimo hecho fue reconocido
hasta por un testigo tan impartia], impasible y cauteloso como
Kautsky.

Obsérvese, pues, ahora a que se reduce la moral de los sefio-
res Blank: el proletariado no debe pensar en la insurreccion si el
partido kadete (que nunca fue revolucionario) no simpatiza con
ella (aunque ese partido esté en este momento v en todo momen-
to contra la insurreccidn). jNo, sefior Blank! El proletariado in-
defectiblemente tendra en cuenta a los demdcratas burgueses,
tamo en lo que se refiere a la insurreccion en general como al
momento de la insurreccion en particular, pero no precisamente a
los demociatas burgueses kadetes, sino a los demécratas burgue-
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ses revolucionarios, no i las corrientes y a los partidos monar-
quicos liberales, sino a los republicanos revolucionarios; no a los
charlatanes que se conforman con un parlamento de juguete, sino
a la masa del campesinado (que también son demdcratas burgue-
ses), que define su actitud hacia la insurreccion de distinta ma-
nera que los kadetes.

“Los kadetes estdn contra la insurreccion.” Pero si jamas
han estado ni podran estar en favor de la insurreccion. Temen
la insurreccion. Suponen ingenuamente que de sus deseos —de
los deseos de los elementos intermedios, colocados al margen de
la lucha mas directa e intensa— depende la solucion del proble-
ma de la insurreccion. jQué extravio! La autocracia se prepaia
para la guerra civil y la prepara ahora en forma particularmente
sistematica. A causa de la Duma estd madurando una nueva
crisis politica mucho méas amplia y profunda. Hay todavia en las
masas campesinas y proletarias un inmenso caudal de elementos
combativos, que exigen irrevocablemente la libertad popular, y no
las componendas que la cercenan. ;Acaso en tales circunstan-
cias depende de la voluntad de uno u otro partido el que haya
0 no insurreccion?

Como el pequefio burgués de Europa occidental, que en vis-
peras de la revolucién socialista suefia con el debilitamiento de las
contradicciones de clase entre la burguesia y el proletariado, ex-
horta a éste a no empujar a los representantes de aquella hacia
la reaccién, se pronuncia por la paz social y rechaza”™ con un
sentimiento de profunda indignacion moral, la anticientifica, es-
trecha, conspirativa, anarquica, etc., idea de la catastrofe, del
mismo modo, el pequefio burgués rdso, cuando nuestra ievolu-
cion democratico-burguesa, estad a mitad de camino, suefia con el
debilitamiento de las contradicciones entre la autocracia y la
libertad popular, exhorta a los revolucionarios, es decir, a todos
los partidarios decididos y consecuentes de esta Ultima, a no em-
pujar a la burguesia liberal hacia la reaccién, se pronuncia por
la via constitucional y rechaza, con autentica indignacion, refor-
zada con idealismo filoséfico, la anticientifica, estrecha, conspira-
tiva, anarquica, etc., idea de la insurreccion. Al pequefio burgués
de Europa occidental el obrero conciente le dice: la catastrofe
no dependera de los elementos intermedios, sino de la agudizacion
de los extremos. Al pequefio burgués ruso (y el kadete es en poli-
tica un pequefio burgués ideal) el obrero conciente le dice: la
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nisun-ecciéon no depende de la voluntad de los liberales, si /no

di 1 1 Sde- auto<facla = d?l crecimiento de la conciencia
\f Ja?indignacién en el campesinado revolucionario y en el pro-
niSf =T .PeqUefi0S bul,"lleses de Europa occidental dicen
en mmorri®*nT n° de tu 7ado a' pequefio campesino ni,
dora no ; M bur8uesia culta>social liberal, reforma-
° d? 1 ?es’1S0l° f reaccion quiere aislarte. EIl proletario

manten! ™ b@y fic* de toda la humanidad trabajadora debo
mantenerme aislado de quienes buscan la conciliaciéon entre la

buiguesia y el proletariado, porque esos conciliadores me acon-
sejan que me desarme, porque ejercen la influencia mas nociva

piactica y directamente nocird- en la conciencia de la clase
oprimida con su predica de la conciliacion, del debilitamiento, etc!
eio no me aislare de toda esta enorme masa de pequefios bur-
gueses de toda la masa trabajadora, capaz de adoptar el punto
de vista del proletariado, de no sofiar con la conciliacién, de no
entusiasmarse con la consolidacién de la pequefia economia en la
sociedad capitalista, de no renunciar a la lucha contra todo el
regimen capitalista.

Algo analogo ocurre en Rusia, aunque en condiciones distin-
tas y en otro periodo histérico, en la vispera (y ya no en la vis-
pera, sino en medio) de la revolucion democratico-burguesa no
cea revolucion socialista. ElI pequefio burgués dice al proletario:
la reaccidn quiere aislarte; debes aislar a la reaccién; por lo tanto
no apartes e tu lado al hadete, al kadete culto, politicamente
liberal partidario de reformas. El proletario contesta: en benefi-
cio de la verdadera lucha por la auténtica libertad, debo mante-
nerme aislado de quienes buscan la conciliacién entre la autocra-
cia y Ja representacion popular, pues esos conciliadores nos acon-
sejan dejar las armas, enturbian la conciencia civica del pueblo
con su prédica de “paz politica” y de ilusiones constitucionalistas.
Esos conciliadores, todos esos kadetes, estan lejos de ser el pueblo,
la masa, la fuerza, como creen quienes se dejan llevar por el esta-
do de animo del momento y por las impresiones del momento
quienes hoy claman ante el peligro de que el proletariado quedé
aislado. La masa auténtica es el campesinado revolucionario, son
las capas verdaderamente pobres de la poblacién urbana. Y no me
aislo de esa masa; la llamo a abandonar las ilusiones constitucio-
nalistas, la hamo a la verdadera lucha, la llamo a la insurreccion.
El estado de animo y el desarrollo de la conciencia de esta masa
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(de ninguna manera de los conciliadores kadetes) es lo que debo
considerar con la mayor seriedad para determinar el momento de
la insurreccién; pero un éxito momentaneo, el relumbion del parla
mentarismo kadete (tal vez sea mas exacto decir del parlamenta-
rismo de Dubéasov), no me haran olvidar un solo instante la lucha
revolucionaria, contra la autocracia, que esta madurando con
rapidez y que estallard en un futuro no lejano.

Hubo un tiempo -reciente- en el que el social liberal,_e€]
conciliador pequefioburgués, brillaba en Europa, alborotaba, ofre-
cia sus alianzas y acuerdos al proletariado. El ala intelectual de
los partidos socialdemdcratas tragé el anzuelo, se dejo seducir poi
la politica del momento, cre6 el famoso bernsteimsmo, etc. Faso un
afio, pasaron dos y la niebla de la “paz social se disipo definiti-
vamente; el acierto de la posicién del ala revolucionaria de la so-
cialdemocracia, que se mantuvo firme en el punto de vista del
proletariado, apareci6 con toda claridad.

En este momento, en Rusia, los triunfos kadetes y la futura
Duina kadete marean a todos. Existe el peligro de que el ala inte-
lectual de nuestro partido se deje seducir por ese brillo, por ios
bloques electorales con los kadetes, por la idea de apoyarlos, poi
la politica de “tratar con tacto” a los kadetes; puede ocurrir que
no quiera definir con claridad y precisidon, con criterio proleta-
rio la naturaleza de clase pequefioburguesa de ese partido, el
dafio que causan sus ilusiones constitucionalistas, el peligro can-
dente de su tactica “conciliadora”. Pasardn, quiza no anos sino
meses, y la niebla se disipara, la realidad confirmara los conceptos
de la socialdemocracia revolucionaria, los periédicos y las revistas
kadetes dejardn de elogiar a algunos socialdemdcratas, hecho
ofensivo para el proletariado y testimonio de que existe cierta en-
fermedad en la socialdemocracia.

Vi

CONCLUSION

Al hablar de los puntos de vista del sefior Blank -el mas
tipico portavoz de la politica kadete-, nos hemos referido poco o
nada a los conceptos de los camaradas mencheviques. Pero las
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conclusiones acerca de su posicion se desprenden por si solas /ce
lo dicho. Las alabanzas que tan generosamente les prodigan (los
kadetes hacen presumir que algun error han cometido. La prefisa
kadete constituye hoy casi las nueve décimas partes de toda la
piensa politica de Rusia, y si toda esta prensa burguesa comien-
za a elogiar sistemética y permanentemente hoy a Plejanov, ma-
flana a Potrésov (Nasha Zhizn) y pasado mafiana la resolucion
aprobada por todos los mencheviques, eso ya es un indice seguro
aunque por supuesto indirecto, de que los camaradas menchevi-
gues cometen o estan por cometer un error. No es posible que la
opinion de toda la prensa burguesa esté en aguda divergencia
con el instinto de clase de la burguesia, que tiene gran sensibili-
dad para determinar en qué direccion sopla el viento.

No obstante, repetimos, este es s6lo un indice indirecto. Lo
expuesto mas arriba también nos lleva a la formulacion directa de
aquellos errores que se manifiestan en los proyectos de resolucion
mencheviques. No vamos a examinar aqui en detalle esas resolu-
ciones; s6lo podemos sefialar brevemente lo mas importante en re-
lacion a los “triunfos de los kadetes y las tareas del partido obre-
ro .

El error de los mencheviques consiste en que no formulan pa-
ra nada —al parecer hasta la olvidan por completo—una tarea po-
litica del proletariado socialdemécrata conciente tan esencial en
estos momentos como es la lucha contra las ilusiones constifueio-
nalistas. El proletariado socialista, oue defiende rigurosamente el
punto de vista de clase, que aplica de modo inflexible la interpre-
tacion materialista de la historia a la apreciacion de la etaoa ac-
tual, que es hostil a todo tipo de sofismas y engafios pequefiobur-
gueses, no puede pasar por alto esta tarea en momentos como los
gue atraviesa Rusia en el presente. Si la pasara por alto, dejaria de
ser el combatiente de avanzada por la libertad popular, el comba-
tiente que esti por encima de la limitacibn democratico-burguesa.
Si la pasara por alto, se arrastraria desvalido a la zaga de los acon-
tecimientos, que hoy convierten esas ilusiones constitucionalistas
en un.instrumento de la burguesia para corromper al proletariado,
del mismo modo que la™burguesia de Europa us6 recientemente la
teoria de la paz social para desviar a los obreros del socialismo.

Las ilusiones constitucionalistas abarcan todo un periodo en
a revolucién rusa (periodo que naturalmente se inicid después de
la primera insurreccién armada a la que sucedera aun la segunda)
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y después de las victorias electorales de los kadetes. Las ilusiones
constitucionalistas son un veneno politico oportunista y burgués,
gue los millones de ejemplares de la prensa kadete vierten anora
en la mente del pueblo, aprovechando el silencio forzoso de los
periddicos socialistas. He aqui el periédico Tovérisch *, vocero de
los kadetes, que se dirigen al “pueblo” y en “especial a la clase
obrera. En el primer namero se cantan loas a los kadetes: En su
programa él [el partido kadete] promete [... hum, hum jpro-me-
te!] ... defender los intereses de los campesinos [¢a lo Kaufmann?]
y de los obreros [jpor supuesto!] v los derechos politicos de todos
los ciudadanos rusos sin distincion alguna. Si logra obtener la ma-
yoria de votos en la Duma del Estado, el gobierno actual, que ha
perjudicado tanto al pueblo, deberd marcharse y el Estado sera
dirigido por hombres nuevos [dos Muraviov en lugar de los
Witte?] que obedeceran la voz del pueblo.” Si, si... jobedecer la
voz del pueblo!... jescriben muy bien los kadetes!

Estamos convencidos de que no habra un solo socialista que
no se indigne ante esta descarada mentira burguesa, que no con-
sidere necesario combatir del modo mas enérgico esta conupcion
burguesa de la clase obrera, corrupcion tanto mas peligrosa por-
gue los kadetes tienen en sus manos una infinidad de publicacio-
nes, mientras que nosotros, pese a innumerables tentativas de sa-
car a luz la mas moderada, la mas modesta y prudente publica-
cion socialista, no tenemos una sola.

Prosigamos. Es imposible dejar de reconocer que estas menti-
ras burguesas, estas tentativas de confundir la conciencia ievolu-
cionaria del pueblo distan mucho de ser hechos ocasionales; cons-
tituyen una verdadera campafa. Es mas, una Duma kadete (si la
Duma llega a ser kadete) serd por asi decirlo, el simbolo viviente
de las ilusiones constitucionalistas, su almacigo, el foco de todos
los aspectos de la vida politica més evidentes (y que aparecen a
la mirada superficial idealista del pequefio burgués como la esen-
cia o, por lo menos, el fenémeno principal de la actual vida poli-
tica). Estamos no s6lo ante una campafia sistemética de toda la
prensa burguesa, de todos los idedlogos burgueses que preten-
den llevar a remolque al proletariado, sino también la insti-
tuciéon representativa de toda Rusia, con la aureola del primer

' Véase V. I. Lenta, Ob. cit, t. IX, nota 10. (Ed.)
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—Hamémoslo asi— parlamento”, cuya misién es consolidar la tras-
formacion de la clase obrera en apéndice del partido kadete. Re-
cordemos la opinién antes citada de las “altas esferas”: seria bue-
no que los kadetes en la Duma lograran para ello la confianza y
la esperanza toda de la sociedad. La Duina debe servir de lenitivo
de la revolucién: en esto, en esencia, coinciden nuestros kadetes
con los Din-novo y los Dubasov. Esto es un hecho. Polidrnaia Zviez-
dci, lo ha demostrado con particular elocuencia. Preferimos las re-
folmas paulatinas y sistemdticas que el torbellino revolucionario,
en el cual desaparecen el pensamiento y la razén, dicen los Blank.
Preferimos negociar con las kadetes en la Duma que pelear con
un ejercito inseguro contra los obreros y los campesinos, dicen los
Durnové y los Dubasov. Les beaux esprits se rencontrenf. Dios los
cria y ellos se juntan.

Todos dicen que difamamos a los liberales. Nos llamaban ca-
lumniadores, cuando todavia en Zaria y en la vieja Iskra recibia-
mos los primeros numeros de Osvobozhdenie “a bayoneta cala-
da 3i. Esas calumnias resultaron ser un anélisis marxista de la
ideologia burguesa, plenamente confirmado por la realidad. Por
€s0, N0 nos provocara asombro ni pena si ahora nos acusan de ca-
lumniar al partido de la “libertad popular”.

Cada época politica plantea al Partido Socialdemécrata, como
iepresentante de la Unica clase consecuentemente revolucionaria,
una tarea especifica y candente, que las capas oportunistas de los
demdcratas burgueses siempre procuran de uno u otro modo me-
noscabar o postergar. Hoy, la tarea politica especifica, que solo
puede ser cumplida por la socialdemocracia revolucionaria y que
esta obligada a cumplir si no quiere traicionar los intereses
permanentes, fundamentales, esenciales del proletariado, es la lu-
cha contra las ilusiones constitucionalistas. Los oportunistas pe-
guenoburgueses siempre se conforman con lo fugaz, con el brillo
de la dltima novedad, con el “progreso” momentaneo; nosotros
debemos ver maés lejos y con mayor profundidad, sefialar inmedia-
tamente en ese progreso aquellos aspectos que son base y garan-
tia de retroceso, que ponen de manifiesto la unilateralidad, la li-
mitacion y la precariedad de lo logrado y crean la necesidad de
proseguir la lucha con otras formas y en otras condiciones.

Cuanto mas rotundo es el triunfo electoral de los kadetes y
de la oposicion en general, cuanto mas probable y préxima una
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Duma kadete, tanto mas peligrosa se toman las ilusiones consti-
tucionalistas, tanto mas agudamente se siente la contradiccién entre
el mantenimiento total e inclusive la consolidacion, de la politica
reaccionaria de la autocracia (que sigue conservando en sus ma-
nos todo el poder) y la representacion “popular”. Esta contradic-
cién va acelerando el estallido de una nueva crisis revolucionaria,
mucho mas amplia y profunda, méas conciente y aguda que la an-
terior. En verdad, en 1906 estamos viviendo una reproduccion de
la revolucion, segin la feliz expresion de un socialdemécrata. Es
como si se repitiera la historia de 1905, comenzando otra vez des-
de el principio, primero la autocracia omnipotente, después la
efervescencia social y un movimiento de oposicion de magnitud
sin precedentes que abarca a todo el pais, para terminar... ¢;quien
sabe donde?... quizas en una “reproduccién” de la delegacion li-
beral que entrevistd al zar, en el verano de 1905, esta vez en for-
ma de un mensaje 0 una resolucién de la Duma kadete, o0 quizas
en la “reproduccion” del ascenso del otofio de 1900. Sena ridiculo
(ratar de predecir las formas y la fecha exacta de los futuros pasos
de la revolucion. Lo que importa es tener en cuenta la amplitud
incomparablemente mayor del movimiento, la mayor experiencia
politica del pueblo. Lo importante es no olvidar que la crisis inmi-
nente es revolucionaria, y de ningdn modo parlamentaria. La lucha
“parlamentaria” en la Duma es sélo una pequefia etapa; mi realidad
una pequefia estacion ferroviaria: Apeadero kadete en el ca-
mino que va de la Constitucion a la revolucion. La lucha en la
Duma no puede decidir los destinos de la libertad popular debido
a peculiaridades fundamentales del actual momento politico y
social; no puede ser la forma principal de lucha, porque es evi-
dente que ninguna de lasj dos partes en pugna (ni los Durno-
v0, Dubasov y Cia., ni el proletariado y el campesinado) aceptan
este "parlamento”.

Por eso la socialdemocracia debe tener en cuenta todas las
particularidades concretas del momento histérico actual, debe con-
prender y explicar sistematicamente a los obreros y campesinos
politicamente concientes, que la forma principal del movimiento
social en la Rusia contemporanea continda siendo el movimiento
directamente revolucionario de las grandes masas del pueblo, que
quiebra las viejas leyes, destruye los 6rganos de opresion del pue-
blo, conquista el poder politico y crea un nuevo derecho. La Du-
ma, convocada por los Dubasov y los Dumovd, y custodiada por



estos honorables caballeros, desenrnefiar4& un importante papel!
en el movimiento, pero nunca modificard la forma principal d
mismo. La opinién contraria, ya expresada y difundida por los
kadetes, es un engafio al pueblo, una utopia filistea pequefios
burguesa.

Y es en relacién con esto que se plantea la cuestién de loa
democratas burgueses y del anoyo a éstos por el proletariado. Es
aqui donde las resoluciones de los mencheviques son en parte in-
suficientes y en parte errdneas. Los kadetes se desviven por de-|
mostrar la identidad de su partido con los demdcratas burgueses!
en general, de acreditar a su partido como el principal represen-!
tante de la democracia burguesa. Esto es una gran mentira. Y toda
falta de claridad en la definiciéon socuildemocrata del concepto
“democracia burguesa” alienta esa mentira. La tarea politica con-:u
creta de apoyar a los demdcratas burgueses debemos resolverla
sobre la base de un andlisis muy exacto de las tendencias, corrien-
tes y partidos concretos one hay entre los demdcratas burgueses.
Y en este sentido la tarea fundamental del momento consiste pre-
cisamente en separar a los demécratas burgueses revolucionarios
—es decir, los mie. sin ser aun plenamente concientes desde el
punto de vista politico, con una serie de nredncios v demLs. son*
capaces de una lucha decisiva e irrevocable contra todos los ves-
tigios de la Rusia de la servidumbre— de los monarquicos libera-
les y de los demdcratas burgueses oportunistas que son capaces
de cualquier componenda con la reaccion y aue en cada momen-
to critico ponen en evidencia sus aspiraciones contrarrevoluciona-
rias. Es indudable aue en Rusia existen canas extraordinariamen-
te amplias de demdcratas burgueses; su falta de organizacion, su
caracter apartidista, su desaliento por la represién actual, sélo pue-
den confunda a los observadores mas irreflexivos y superficiales.
Con esta y solo con esta democracia debemos ahora “marchar por
separado pero golpear iuntos” para completar la revolucion de-
mocratica, y denunciar del modo méas implacable la falta de segu-
ridad que ofrece el partido kadete, hoy “dominante”.

Al plantearse el objetivo de llevar hasta el final la revolucién
democratica, el partido del proletariado socialista no sélo debe
saber denunciar siempre cualquier tipo de ilusiones constitucio-
nalistas y extraer del conjunto de los demodcratas burgueses los
elementos aptos para la lucha, sino también definir con precision
y firmeza las condiciones necesarias para la victoria decisiva de
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[t revolucion, exponerlas con claridad a las masas y mostrarles -y
pura ello desarrollar tales ideas en toda nuestra agitacion y pro-
paganda—en qué consiste precisamente dicha victoria decisiva. Si
no lo hacemos (y los camaradas mencheviques no lo han hecho
pn sus resoluciones), entonces nuestra declaraciéon de “llevar la
revolucion hasta el final” no sera otra cosa que palabras hueras y
gratuitas.

El sefior Blank menciona en su articulo a la “socialdemocra-
An” francesa de 1848-1849. Este respetable kadete no comprende
gue estd haciendo su propia caricatura. En efecto son justamen-
te los kadetes quienes repiten ahora los errores de los socialde-
in6cratas” franceses. Estos en realidad de ninguna manera eran
xocialdemécratas, es decir, marxistas; no constituian un partido
obrero de clase, sino un verdadero partido pequefioburgués; es-
taban saturados hasta la médula de ilusiones constitucionalistas y
de fe en los métodos de lucha “parlamentarios” sea cual fuere la
Nituacion, inclusive en una situacién revolucionaria. Justamente
por eso, pese a sus numerosos y sorprendentes éxitos parlamenta-
rios, tipicamente “kadetes”, sufrieron el vergonzoso fracaso del que
tanto se burlé6 Marx.*

También nuestro partido, si aceptara irreflexivamente todo
tipo de bloques electorales, acuerdos y componendas con los ka-
detes; si desechara la tarea de combatir las ilusiones constitucio-
nalistas; si, buscando la proximidad con los demdcratas burgue-
ses, llegara a identificarlos con su ala oportunista, es decir, con
los kadetes; si olvidara la necesidad de prepararse a fondo para
formas extraparlamentarias de lucha en una época como ésta tam-
bién nuestro partido estaria expuesto al grave peligro de correr
la misma triste suerte de los pequefios burgueses franceses, casi so-
eialdemdécratas, en .1848-1849.

No tenemos por qué envidiar los éxitos de las kadetes. Las
ilusiones pequefioburguesas y la fe en la Duma son aln bastante
fuertes en el pueblo. Deben ser superadas. Cuanto mas completo
sea el triunfo de los kadetes en la Duma, tanto méas rapidamente
seran descartadas esas ilusiones. jSaludamos los éxitos de los giron-

* Véase, C. Marx, “Las luchas de clases en Francia de 1848 a 1850, en
O. Marx y-F. Engels, oh. cit, pags. 73 a 156. (Ed.)
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dines * de la gran revolucién rusa! Tras ellos se alzara una mas
popular méas vasta, pasaran al primer plano las capas mas decid
das y revolucionarias; ellas se cohesionaran en torno del proleta
riado; ellas conduciran hasta la victoria total nuestra gran rev:
lucion burguesa; ellas iniciardn la era de la revolucion socialist
en Occidente.

28 de marzo de 1906.

* Girondinos: agrupacion politica de la revolucion burguesa de fines
del siglo xvm en Francia; representaba los intereses de la burguesia mode-
rada; oscilaba entre la revoluciéon y la contrarrevolucién, y en ocasiones
aceptaba componendas con la monarquia. (Ed.)
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RESOLUCION SOBRE LA RESPONSABILIDAD DE LA
COMISION DE CREDENCIALES ANTE EL CONGRESO

El Congreso establece que es obligacion de la comision de
credenciales presentar informes que demuestren las razones que
guiaron a la organizacion al elegir delegados al Congreso y el cri-
terio aplicado para determinar la afiliacion al partido.

2

INTERVENCION EN LA 2» SESION DEL CONGRESO
A PROPOSITO DE LA VOTACION NOMINAL DE LAS
DECLARACIONES ESCRITAS PRESENTADAS AL
BURO DEL CONGRESO*

Adhiero a la proposicién del cam. Schmidt, y propongo que
la suscriban todos los que deseen apoyarla.

2

La mocién del cam. Larin no es mas que una grosera burla
qgue la mayoria del Congreso infiere a la minoria...

Repito: es una grosera burla de los derechos de la minoria;
es un intento de anular la garantia que los reglamentos conceden
u los derechos de la minoria.

* En la 2i sesion del IV Congreso (de Unificacion) del POSDR se
debatié el reglamento del Congrego segin el proyecto de! CC Unificado.
Se presentaron dos mociones: la del bolchevique P. Rumiantsev (Schmidt)
y la del menchevique M. Lurie (Larin), a propoésito de la votacién nomi-
nal. ElI Congreso aprob6 la mocién del primero por mayoria de votos. (Ed.)
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INTERVENCION EN LA 3? SESION DEL CONGRESO

Lenin objeta la proposicion de Dan * y manifiesta que es ne-
cesario debatir el punto correspondiente a la evaluacion de la etal
pa actual e incluir en el temario el problema de las nacionalidades™

4

MOCION SOBRE LA FORMULACION DEL PUNTO VIII DEI
PROYECTO DE ORDEN DEL DIA

En el p. VIII: “Posicién respecto de la exigencia de instituir,»
una asamblea constituyente especial para Polonia”, agregar last
palabras con ielacion al problema nacional como lo enfoca el
programa del partido”.

CONCLUSIONES SOBRE EL PROBLEMA AGRARIO **

Sostengo dos tesis fundamentales: 1) los campesinos jamas
guerran la municipalizacion; 2) sin la republica democrética, sin
asegurar plenamente el poder soberano del pueblo, sin eleccion
de los funcionarios, la municipalizacion seria perjudicial. Al des-
arrollar estas tesis, enunciaré primero las objeciones més serias
contra la nacionalizacién. Una de esas objeciones es, sin duda, la
qgue formulé el camarada Plejanov. El camarada Plejanov, cuyas
palabras tomé por escrito, dijo textualmente: “no podemos en mo-
do alguno ser partidarios de la nacionalizacion”. Es un error. Me
atrevo a afirmar que si en nuestro pais se realiza una verdadera
revolucion campesina y si las trasformaciones politicas que la
acompafian llegan hasta la proclamacion inminente en Rusia se
instaura de verdad una republica democratica, toda la situacion

* Cuando en la 3? sesién del Congreso se debatié la orden del dia el
menchevique F. Dan se opuso a que se incluyera en el temario un punto
sébrenla evaluacion de la etapa actual. (Ed.)
sy informe de Lenin sobre el problema agrario no figura en las actas
de! Congreso y hasta ahora no ha sido hallado. Tampoco figuran en las
actas, redactadas en su mayor parte por Jos mencheviques, el informe de

emn *°°rela etapa actual y sus conclusiones sobre la actitud hacia la
Duma del Estado. (Ed.)
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del movimiento, no sélo rusa, sino internacional, empujaria a la
nacionalizacién. Si no se da esa premisa, también en ese caso la
municipalizacion seria una ficcién; acaso podria realizarse Unica-
mente como una nueva forma de rescate. EI camarada John
emplea el término enajenacion en lugar de confiscacién y, como
prueba su discurso, no lo ha elegido por casualidad; por 1° de-
mas, ese término es simplemente kadete, presupone todo lo que
se quiera y se adapta a las mil maravillas al rescate que proyec-
tan los kadetes. 0
Prosigamos. (Doénde esta la garantia contra la restauracion!’,

preguntaba el camarada Plejanov. No creo que esta pregunta ten-
ga una relacion directa e indisoluble con el programa que exami-
namos; pero ya que ba sido formulada, hay que darle una respuesta
definida e inequivoca. Si se habla de una garantia econémica ver-
dadera y plenamente eficaz contra la restauracion, es decir, de
una garantia que crea condiciones econdmicas capaces de excluir
la restauracion, habra que decir: la Gnica garantia contra la res-
tauracién es la revolucion socialista en Occidente; no puede exis-
tir ninguna otra garantia, en el sentido verdadero y cabal de la
palabra fuera de esta premisa con cualquier otra solucion del pro-
blema (municipalizacién, reparto, etc.), la restauracién no sélo
es posible, sino absolutamente inevitable. Yo formularia esta tesis
del siguiente modo: la revoluciéon rusa puede triunfar con sus pro-
pias fuerzas, pero no puede en ninguna forma mantener y consoli-
dar sus conquistas con sus propias manos. No puede lograrlo si no
se produce la revolucion socialista en Occidente; sin esa condi-
cion, la restauracion es inevitable con la municipalizacion, con el
reparto y con la nacionalizacion, pues en todas y cada una de las
formas de posesion y de propiedad, el pequefio propietario cons-
tituird el punto de apoyo de la restauracion. Después de la victo-
ria completa de la revolucion democratica es inevitable que el pe-
qguefio propietario enfrente al proletariado, y lo hard tanto mas
rdpidamente cuanto mas pronto se arroje por la borda a todos
los enemigos comunes del proletariado y del pequefio propietario,
es decir los capitalistas, los terratenientes, la burguesia financiera
etc. Nuestra republica democratica no tiene otra reserva que el
proletariado socialista de Occidente; y en cuanto a eso, no 