A RUSSIA SOVIETICA NA DECADA DE VINTE

PRIMEIRO ENFRENTAMENTO DO PROBLEMA DA
TRANSICAO?

Victor Meyer

1 . Colocacao do problema

Quando ocorreu a revolugao russa, em 1917, ainda nao existia uma teoria
marxista para o periodo de transicdao do capitalismo para o socialismo. No
entanto, essa lacuna jamais poderia ser apontada como uma falha da
doutrina, muito menos como dado indicativo de uma imprudéncia histérica dos
marxistas em geral ou dos dirigentes russos em particular. A lacuna decorria,
pelo contrario, do préprio método marxista - que orienta a teoria para a
interpretacdo da histéria real, para uma reflexdo sobre as tendéncias
objetivas e experiéncias em marcha. Se a revolucdo russa foi pioneira,
colocando pela primeira vez, de forma duradoura, o proletariado no poder, a
teoria sobre a transicao obrigatoriamente teria que estar ainda tateando. Para
ser de outro modo, antecipando-se a histéria, a teoria precisaria ser
especulativa e portanto anti-marxista.

No maximo, Marx se permitiu escrever algumas poucas linhas, avancando
apenas algumas consideracdes bastante gerais sobre o futuro problema da
transicao para o socialismo: essas poucas consideragdes concentram-se em
um dos itens da sua "Critica ao programa de Gotha". Recomendagbes mais
especificas apareceriam na sua célebre andlise sobre a Comuna de Paris,
posteriormente endossadas por Lénin na obra "O Estado e a Revolugao". Mas a
Comuna de Paris ndo poderia sustentar mais que algumas poucas
recomendacles especificas, dada a sua existéncia efémera. E certo que os
revolucionarios russos, sob a lideranca de Lénin, haviam realizado um esforgo
consideravel para compreender o seu Pais, e em certa medida antever os
desdobramentos provaveis da revolucdo futura. Tais esforcos, reunidos no
Programa do Partido Social Democrata da RuUssia, ndo podiam, porém,
ultrapassar um certo nivel de generalidade e mesmo assim apenas
parcialmente foi confirmado pelos fatos histéricos: foi preciso que o proprio
Lénin, ja em 1917, portanto em pleno desencadeamento das forcas
revolucionarias, convocasse seus companheiros para uma urgente alteracao
de rumos, pois a revolucdo em marcha colocava tarefas inesperadas. As
mudancgas de orientagao aparecem nas "Teses-de Abril".

Mas essa revisdo programatica, de abril de 1917, limitava-se aos problemas
gerais acerca do carater da revolucao, do papel da classe operaria, da atitude
a ser tomada frente ao governo provisério formado pela burguesia russa,
mencionando as tarefas para o futuro poder soviético novamente de forma
genérica. Somente nos anos seguintes a tomada do poder, seria possivel
apreciar as condicdes histéricas particulares nas quais transcorria a transicao
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para o socialismo; somente a partir dai os primeiros passos rumo a teorizagao
comecaram a lancar alguma luz sobre as "leis" imanentes ao periodo de
transicdo. Ao abordarmos o tema acima proposto, estaremos também
debatendo as bases da teoria do periodo de transicdao, tais como foram
lancadas na RuUssia da década de vinte. Pelo alcance de suas elaboracoes
tedricas, trés personagens ocupardo o centro da controvérsia a qual
tentaremos aqui retornar: Lénin em primeiro lugar, se bem que lembrando os
limites das suas contribuicdes nesse campo, visto que sai de cena em 1924;
Preobrajenski e Bukharin em segundo lugar, respectivamente representando,
no plano da teoria, as alas de esquerda e direita dos bolcheviques no poder.

2 . O contexto historico

A hegemonia da classe operaria na revolugao russa, firmada nos eventos de
outubro de 1917 e reafirmada em momentos criticos posteriores, nao reduz a
importancia que tinha o elemento camponés na hora da revolugdao, muito
menos sua importdncia ao longo dos acontecimentos da década de vinte.
Alids, de tal modo importante era a presenca do campesinato na sociedade
russa, que se pode dizer que o problema central da transicao, no periodo aqui
considerado, foi precisamente o problema da relacdo entre operarios e
camponeses.

Logo em seguida a revolucdao, 30 milhdes de hectares foram ocupados e
divididos pelos camponeses.’ Segundo Carr, na sua monumental histéria da
Russia Soviética, a ocupacdo da terra pelos camponeses nao decorreu de
qualguer acao planificada por parte do novo poder politico instituido pela
revolugcdo: o poder soviético, em sua expressdo organizada, estava limitado a
uma pequena regido da Russia, assediado pelas forgas contra-revolucionarias
de dentro e de fora do Pais. Foi a iniciativa dos préprios camponeses, no vasto
territdrio russo, que impOs a divisdo da terra. Por isso mesmo, uma das
condicOes para o éxito dos bolcheviques, na guerra civil e na consolidacao do
poder revolucionario, foi o apoio dado aos camponeses nessa sua acao
espontanea. A revolucao de fevereiro havia feito a pedra rolar pela encosta e,
até 1920, a obra camponesa se alastrou de forma incontrolavel, modificando
profundamente o campo russo. O quadro seguinte da uma ideia do que
ocorreu:

Evolucao do tamanho das propriedades rurais

1917/1920
%
Propriedade 1917 1919 1920
Terra nao aravel 11,3 6,6 5,8
Terra aravel até 4 desyatins 58,0 72,1 86,0

! Cf. Rikov, in "Informe sobre a Situacdo Econdmica da Russia", apresentado no V
Congresso da 3@ Internacional.



Terra aravelde4a 8 21,7 17,5 6,5
Terra aravel de 8 " 9,0 3.8 1,7

(Extraido de Carr, "A Revolugdo Bolchevique", 2° vol., pg.188).
Obs.: 1 desyatin = 1,2 ha.

Em prolongadas discussoes, realizadas nos anos anteriores a revolugao, os
bolcheviques ja haviam concluido que a ocupacado igualitaria da terra pelos
camponeses representaria uma luta legitima e progressista, pois levaria ao
"desenraizamento" irreversivel do feudalismo. Contudo, Lénin sempre foi
enfatico em ressaltar que a equalizacao da posse da terra ndo representava a
socializacdo e sim, pelo contrario, "os anseios da burguesia mais radical". * O
avanco da revolugao exigiria, pois, que se passasse da mera divisdo igualitaria
da terra para a abolicao da propriedade privada, com a formagao de grandes
unidades produtivas fundadas na coletivizagao. Como dar esse passo, que a
teoria abstrata ja previa como necessario? Impossivel da-lo de imediato, pois
a onda revolucionaria incontroldvel avancava exatamente no sentido da
reparticao igualitaria da terra. Entre 1918 e 1920, praticamente nenhum passo
importante pode ser dado rumo a coletivizagdo no campo. Os dados seguintes
ilustram a situacdo: o numero de fazendas coletivas criadas no periodo era
insignificante:

Numero de herdades socialistas de 1918 a 1920

1918 3.100 herdades socialistas
1919 3.500 " "
1920 4.400 " "

(Cf. Carr, op. cit.)

A pulverizacao da propriedade rural provocou uma imediata queda na sua
produtividade. Nao obstante, o excedente agricola obtido nessas condicdes, ja
reduzido em decorréncia da baixa produtividade da nova estrutura agraria,
tinha que suprir as necessidades de consumo da populagao urbana, tornadas
prementes no contexto da guerra civil. O problema foi solucionado
provisoriamente através das requisicdes forcadas, decretadas pelo poder
soviético: destacamentos de operarios receberam delegacdo de poderes para
requisitar alimentos compulsoriamente junto aos camponeses. Se nao
ocorreram rebelides camponesas imediatas, foi porque esses homens do
campo preferiam ceder as requisicdes operarias do que correr o risco de ver
restabelecida a velha ordem, caso os contra-revolucionarios vencessem.
Porém, tdo logo cessada a guerra civil, e tdo logo afastada a ameaca da
restauracao dos velhos .latifundidrios, os camponeses rebelaram-se contra as
requisicdes e passaram a estocar produtos. A escassez de alimentos agravou-
se.

! Lénin, "Sochineniya", citado por Carr, op. cit., pg 31.



Enquanto isso, a producdo industrial caia nas cidades. A nacionalizagdo das
empresas industriais, que o poder soviético pretendia a principio limitar aos
casos de natureza punitiva, como represalia a atitudes contra-revolucionarias
por parte dos antigos proprietarios, acabou por generalizar-se e foi
generalizada por forca da iniciativa propria dos operarios, que tomaram para si
a tarefa de gerir as industrias. O resultado, no entanto, foi desastroso: os
operarios russos nao haviam passado pelas experiéncias geralmente possiveis
nas democracias burguesas, quando as agoOes sindicais e as atlvidades das
Comissdes fabris propiciam um treinamento em matéria de auto-gestao.
Implantou-se o caos industrial, ao mesmo tempo em que a produgao rural
caminhava para a estagnacao.

A nacgao russa caminhava para a dissolugao. A Renda Nacional em 1920 caiu
para um terco da Renda de 1913 (Ultimo ano anterior a participacdo da Russia
na 1° guerra mundial). A producao industrial caiu para um quinto, ainda com
relagdo a 1913. A classe operaria industrial teve seu contingente
drasticamente reduzido, conforme quadro abaixo:

OPERARIOS NA INDUSTRIA

1913 2.600.000
1917 i 3.000.000
1918 i 2.500.000
1920/ 21 i 1.480.000
1921 /22 i 1.240.000

(Cf. Carr, op. cit., pg. 216)

Isaac Deutscher assim descreve a situacdo, da Russia bolchevique em finais
de 1921:

Em fins do ano, o numero de famintos se elevara a 36 milhdes. Multidoes
incontaveis fugiam ante as tempestades de areia e os gafanhotos e
vagavam num desespero sem objetivo pelas planicies enormes.
Reapareceu o canibalismo ... *

A catastrofe econ6mica e as revoltas dos camponeses colocaram o Estado
Soviético frente ao problema da propria sobrevivéncia. As discussoes e
decisOes tomadas pelo novo Estado, nesse contexto, produziram uma radical
mudanca de rumos, e ao mesmo tempo lancaram as bases para os debates
tedricos mais consistentes sobre o problema da transicao para o socialismo.

3 . A controvérsia sobre os caminhos da transicao

O decreto que permitia a requisicao forcada dos camponeses havia gerado a
experiéncia que passou a histéria com o nome de "comunismo de guerra".
Isso se passou entre 1918 e 1920, e Lénin teria oportunidade para advertir

! Deutscher, «Trotsky, o Profeta Desarmado”, pg.15."



que a situacdo entdo criada decorria, de circunstadncias emergenciais de
natureza militar. Cessada a guerra civil, o caos social e econOmico mostrava
dramaticamente que o socialismo ndo podia ser alcancado por mero decreto.
De imediato, dizia Lénin, era preciso assegurar uma recuperacdo da
capacidade produtiva da economia, e o primeiro passo devia ser a elevagao da
forca produtiva da economia camponesa. Para elevar a forca produtiva da
economia camponesa, era preciso permitir que se desenvolvessem aquelas
formas econdmicas entdao existentes, incorporadas ao cotidiano da vida dos
camponeses russos. A passagem para o socialismo haveria de ser um
processo, cujos primeiros passos estariam associados ao reconhecimento dos
diferentes tipos de economia social existentes na Russia, em decorréncia da
sua historia anterior. Seria preciso conduzir o desenvolvimento das formas
econdmicas entdo existentes, mas conduzi-lo de modo a que o elemento
socialista gradativamente conquistasse espaco.

Nessas consideragdes, Lénin se mostrava como discipulo de Marx. Afinal, Marx
havia advertido, na Critica ao programa de Gotha, que os passos iniciais do
socialismo nao seriam dados como expressao de uma sociedade socialista
erigida "sobre suas proprias bases", mas sim como resultado do anterior
desenvolvimento da velha sociedade de classes, de cujo ventre teria acabado
de sair. No caso da Russia, inclusive, pesava a singularidade de um socialismo
que dava seus primeiros passos depois de sair do "velho ventre" de uma
sociedade que sequer havia conseguido desenvolver plenamente o modo de
producao capitalista. Segundo Lénin, cinco diferentes tipos de economia social
estavam presentes na RuUssia revolucionaria: 1) - a economia camponesa
patriarcal ou natural, 2) - a pequena produgao mercantil; 3) - o capitalismo
privado; 4) - o capitalismo de Estado; 5) - o socialismo.

A Nova Politica Econdmica - a NEP - permitia o desenvolvimento dessas
formas econdmicas nas quais os camponeses russos demonstravam destreza,
embora nao as deixassem entregues a uma liberdade ilimitada: melhor seria
dizer que a NEP permitia uma liberdade controlada para o desenvolvimento
dos diferentes tipos de economia social existente na RUssia; e esse controle
visava exatamente o favorecimento do setor sdcialista. Evidente que se
tratava de mecanismos iniciais de controle, pois a experiéncia posterior
mostraria que novos e mais incisivos mecanismos seriam necessarios para
assegurar o futuro predominio do setor socialista. Num primeiro momento,
quais foram os mecanismos de controle? Simplesmente limitava-se o direito
ao arrendamento das terras, e limitava-se a utilizagado da mao de obra
assalariada pelos camponeses mais ricos. Nas cidades, estimulava-se o
capitalismo de Estado, isto é, a formacdo de trustes reunindo as empresas
industriais arrendadas. Adiante ficaria claro que outros recursos seriam
necessarios para limitar o processo de "recriacdo" de capitalismo, entado
propiciado pela liberdade de comércio.

Mas os desdobramentos do debate e das teorizagdbes se dariam sem a
presenca de Lénin, morto em 1924. Duas seriam as grandes vertentes de
interpretacdo do processo: pela esquerda, Eugénio Preobrajenski, partidario
de Trotsky; pela direita, Dukharin.

Preobrajenski dizia, j& num artigo publicado em 1921!, que um conflito
fundamental lavrava na base da sociedade russa: o conflito entre os operarios
e 0s camponeses. Os camponeses eram 0 agente social do desenvolvimento

1 "As perpectivas da NEP".



da produgcdao mercantil; a expansao da producao mercantil levaria
forcosamente a uma diferenciagdao social entre os camponeses, dividindo-os
entre camponeses ricos e pobres. Os ricos (os "Kulaks'), enriqueceriam cada
vez mais rapidamente com a NEP, e em breve iriam exigir novas concessoes.
Era entdo possivel prever que terminariam por empunhar o fuzil de infantaria
contra o poder soviético. Também o pequeno comércio cresceria com a
expansdo das trocas: e os comerciantes também entrariam, mais adiante, em
conflito com o poder soviético. O capital estrangeiro, de inicio sob controle,
caminharia no sentido do acambarcamento da grande industria, e logo que
pudesse se aliaria as forcas burguesas da Russia. Esse desenvolvimento do
pequeno capital é previsivel - dizia Preobrajenski - porque essa sempre foi a
l6gica (ja conhecida) do capital.

Mas ao mesmo tempo desenvolvia-se a ilha socialista. Como criar mecanismos
para acelerar sua expansao e permitir que realizasse um salto de qualidade,
de modo a poder desenvolver-se com suas proprias forcas? A resposta,
segundo Preobrajenski, estaria num processo que entitulou de "acumulagao
socialista primitiva". Ou seja: através de sistematicas taxacdes das rendas da
pequena burguesia, se fortaleceria o fundo de acumulagdao que adiante
permitiria o salto para a industrializacdo acelerada. Taxando o pequeno
capital, o Estado soviético estaria expropriando parte da mais-valia resultante
da exploracdo agricola e de todo o setor capitalista da Russia Soviética,
assegurando a acumulacao socialista primitiva.

Esse quadro poderia ser caracterizado, teoricamente, sob um outro angulo.
Estariam em vigor, no interior da sociedade soviética, duas leis distintas: de
um lado, a lei do valor, presidindo o desenvolvimento da produgao mercantil e
recriando capitalismo. De outro lado, a planificacdo, que preside o
desenvolvimento da produgao socialista. Essas duas leis, operando
simultaneamente na mesma época e no mesmo pais, gerariam dois
movimentos sociais, ambos de carater expansivo e antagbnicos entre si. No
artigo citado, assim Preobrajenski ilustrava a situagao:

Processo Desenvolvimento de relacbes
\ de producgdo capitalistas

Socialista /

A "ilha" socialista somente conseguiria crescer rapidamente e suplantar o
setor capitalista, caso expropriasse parte do excedente criado no setor
capitalista. Momentaneamente, havia uma trégua, expressa na alianga
operario-camponesa, mas essa alianca logo seria quebrada, dados os seus
antagonismos internos. Sem a acumulacao socialista primitiva, a "ilha"
socialista ndo conseguiria promover a industrializacdo, indispensavel para
assegurar sua preponderancia quando afinal se chocasse frontalmente contra
o setor capitalista.

Bukharin, por outro lado, partia de outras premissas e chegava a conclusdes
opostas. Em primeiro lugar, nao admitia que a pequena exploragao
camponesa fosse capitalista. A pequena exploragdao que nao emprega trabalho
assalariado, dizia Bukharin, "é certamente uma economia privada mas ndo é



uma economia.capitalista”.' No seu ponto de vista, a nacionalizacdo da terra,
decretada pelo poder soviético, impediria o retorno ao capitalismo, impediria a
diferenciacao social dentro do campesinato. Desse modo, Bukharin atribuia ao
Estado soviético um super-poder, um poder de arbitro do desenvolvimento
social capaz de intervir e reverter o processo caso algum perigo adviesse para
a ordem revolucionaria. Sob a protecao desse Estado super-poderoso, desse
"Deus ex machina" sempre a salvo dos conflitos sociais decorrentes do
fortalecimento do camponés rico, Bukharin langou a consigna "Enriquecei!", na
expectativa de preservar a alianga operario-camponesa num prazo longo. O
socialismo avancaria lentamente - "em passo de lesma" como foi chamado na
época - mas a harmonia da alianca operario-camponesa seria preservada.
Nessa perspectiva, o partido bolchevique ndao deveria tomar nenhuma medida
que causasse ranhuras e riscos de rompimento na alianca operario-
camponesa: conclusao exatamente oposta a de Preobrajenski e a tese da
acumulacdo socialista primitiva. Bukharin fazia a apologia do "produto
nacional", esquecendo-se de que o crescimento do produto nacional, sob a
NEP, se fazia mediante acumulacao de riquezas no setor capitalista e em
detrimento da classe operaria.

4 . A teoria e a pratica

Ao se aproximar o final da década de vinte, a producdo econdmica na Russia
Soviética finalmente alcangava o nivel de antes da guerra. A NEP havia
confirmado as expectativas de Lénin e seus companheiros, que viam na nova
politica, nos idos de 1921, a alternativa para recuperar a capacidade produtiva
da economia, passando pela elevacao da forca produtiva da economia
camponesa. A Russia revolucionaria havia superado a catastrofe do inicio da
década. Mas, simultaneamente, os progndsticos de Preobrajenskl se
confirmaram ao longo do periodo. Fortalecido pela NEP, o camponés rico
seguia a velha ldgica do capitalismo: quanto mais acumulava, mais queria
acumular. Insatisfeito com as restricdes da NEP, exigia a "Neo-nep" 2. Queria
agora derrubar as restricoes ao emprego de mao de obra assalariada. Os
agitadores do Partido, mandados para o interior do Pais, eram espancados até
a morte.?> Como forma de luta, os camponeses voltaram a estocar produtos e
a especular com os pregos. Desse modo, ao mesmo tempo em que
comemorava a superacao do caos econdmico e social, a RuUssia Soviética
aproximava-se de um impasse.

A essa altura torna-se aqui indispensavel mencionar, mesmo que de
passagem, a evolugao das posicoes e das relagdes de forgas dentro do partido
Unico: durante a NEP, a ala esquerda esteve liderada principalmente por
Trotsky (se abstraimos as oposicdes menos duradouras de Kolontay e de
Osinski), enquanto a ala direita alinhava-se em torno de Bukharin. No plano
tedrico, as duas alas representavam-se especialmente pelos trabalhos de
Preobrajenskl e Bukharln como ja discutimos. Entre as duas alas extremas,
alinhava-se a maioria do partido e projetava-se a liderangca cinzenta do
Secretario Geral.

1 "0 partido e o Bloco da Oposicdo", 1926.
2 Deutscher, "Trotsky, o Profeta Banido"
3 Ibidem



Para a ala esquerda do Partido, a industrializagao acelerada foi uma bandeira
pratica desde os primeiros tempos da NEP. Vistos os fatos na sua perspectiva
histérica, deve-se questionar se teria sido possivel realizar a acumulagao
socialista primitiva antes que a economia russa superasse a ameaca do
colapso. Tudo indica que a industrializagdao imediata seria irrealista enquanto
faltavam condicOes para assegurar aos operarios "o pao e o combustivel" -
lembrando as singelas palavras de Lénin. Outra, porém, era a situacdo no final
da década, quando a sociedade russa recuperava 0s niveis minimos de
civilizagcao, e quando os camponeses passavam a desafiar abertamente o
poder soviético. Nesse momento, efetivamente ocorreu uma reviravolta nas
relagdes de forgas dentro do Partido: a maioria decidlu-se pela industrializagao
imediata, cuja condigao seria naturalmente a coletivizagdao do campo.

A acumulagao socialista primitiva iria afinal se realizar: confirmava-se a teoria
do Prebrajenski, mas apenas no seu sentido lato. Os métodos e o ritmo com
0S quais se deu a coletivizagao estavam muito distantes do que esperava jo
autor da "Nova Econb6mica". Talvez seja dificil localizar um precedente
histérico no qual as lutas de classes tenham se dado de forma tdo violenta
como naqueles momentos, na Russia Soviética. Em apenas quatro meses,
metade das 24 milhdes de propriedades rurais haviam sido coletivizadas. O
camponés acuado reagiu no limite do irracionalismo, abatendo metade dos
rebanhos existentes no campo russo. Isaac Deutscher assim descreve o
quadro:

Os coletivizadores espantaram-se a principio com essa forma de "guerra
de classe" e observaram, impotentes, os camponeses "médios" e até
mesmo os pobres, participar dessa carnificina, até que a totalidade da
Russia rural se transformasse num matadouro imenso. Comegou assim o
estranho carnaval presidido pelo desespero, no qual a furia enchia os
caldeirbes das cozinhas. Uma epidemia de glutoneria difundiu-se de
aldeia em aldeia... Homens, mulheres e criangas fartavam-se, vomitavam
e voltavam aos caldeirbes... As pessoas sufocavam com o cheiro da
carne em deterioracdo, com o0s vapores da vodka, com a fumaca dos
incéndios e com seu proprio desespero. Era esse, frequentemente, o
cenario encontrado pelas brigadas de coletivizadores que interrompiam a
orgia com o matraquear da metralhadora: executavam no local, ou
arrastavam presos, o0s intemperantes inimigos da coletivizacao e
anunciavam que a partir dagquele momento todos os aldebes que
restassem, lutariam apenas, como membros exemplares do colcoz, pela
vitérla do socialismo na agricultura.’

A expropriagao do campesinato possibilitou a acumulagao socialista primitiva,
isto é: o fundo de acumulagao indispensavel para garantir o salto industrial
dos anos seguintes. Essa expropriacao dificilmente teria sido possivel nos anos
anteriores, quando a economia russa esforcava-se por sair dos dias do caos,
de fome e canibalismo, que se seguiram a guerra civil. Por outro lado, se
houvesse esperado mais, talvez a Russia Soviética ndo conseguisse a tempo
dar o salto industrial que |he permitiria enfrentar o exército nazista. Revendo a
coletivizacdo nessa perspectiva, ndao ha como deixar de concluir que ela
representou objetivamente a condicdo para a sobrevivéncia do socialismo na
Russia. Ha de ter sido o preco para manter o socialismo numa sociedade
atrasada e acossada pela reacao mundial. Se essa interpretacao estiver certa,

! Deutscher - "Trotsky, O Profeta Banido".



ndo tera sido a primeira vez em que a violéncia tera agido, ela prépria, como
se fosse uma poténcia econ6mica, servindo de "parteira da historia". O fato é
que, inspirados no Materialismo Histdrico, somos levados a interpretar o
passado pelo sentido imanente dos fatos objetivos, abstraindo os nomes de
pessoas e os destinos individuais selados enquanto se desenrolava a tragédia.

5 . Reflex0es sobre o pragmatismo de Stalin

Uma das mais primarias atitudes condicionadas pelo senso comum burgués é
a de substituir, na andlise historica, as forcas econémicas e sociais em marcha
por esse ou aquele "vulto" individual. Dessa postura simpléria as vezes nao
escapam alguns intelectuais que se auto-proclamam marxistas e que
voluntariosamente enveredam pelo estudo da histéria. Fato surpreendente,
pois até mesmo os que se limitam as nocdes introdutérias ao pensamento
marxista ja sao advertidos de que o Materialismo Historlco toma como
instrumentos de an,élise categorias tais como classes, luta de classes, relagoes
de producdo, etc. E verdade que o marxismo ndo "proibe" a andlise sobre o
papel de qualquer individuo na histdria: mas a acao dos individuos somente se
torna compreensivel se situada sobre a analise das forgas motrizes objetivas.
A titulo de exemplo, lembremo-nos de que Marx se prop6s, numa analise
classica, a qualificar o papel individual exercido por Luis Bonaparte, o lider do
golpe de Estado do 18 Brumario. Em paginas antoldgicas, Marx desmistifica as
analises precedentes acerca do golpe de Estado, que inadivertidamante caiam
numa espécie de engrandecimento da forca do individuo que o liderou. "Eu,
pelo contrario" - disse Marx no Prefacio ao 18 Brumario - "demonstro como a
luta de classe na Franca criou circunsténcias e condicoes que possibilitaram a
um personagem mediocre e grotesco desempenhar o papel de herdi".

Extraordinario que surjam analises, ditas marxistas, capazes de escolher nao
menos que um acontecimento da envergadura da Revolugao Russa,
especificamente os primeiros anos da RuUssia Soviética, para aprecia-los a
partir da acao de um individuo, ou da luta entre dois individuos, ou a partir da
acao de um partido politico, ou da luta entre facgdes de um partido politico.
Tais analises prestam tributos apenas formais a Marx; usam o nome de Marx
contra o0 marxismo, pois olimpicamente se esquecem das categorias do
Materialismo Histdrico para voltar a interpretar a histéria de um periodo (e de
um periodo revoluciondrio) a partir da qualificacdo da acdo de um "heroi"
(Stalin), um "Vilao" (Trotsky), e seus respectivos séquitos.

Outro é o caminho que estamos seguindo nesse trabalho. Partimos da analise
das Iutas de classes na RuUssia Soviética e dos fatos consumados que
alteraram profundamente a estrutura econémica daquele Pais, nos anos que
vao de 1917 a coletivizacao forcada, sdo essas as questdes centrais que o
presente trabalho coloca para o debate. E se surgem questionamentos quanto
ao papel do partido Unico nesse periodo, e do seu Secretario Geral, s6
poderiamos responder seguindo a metodologia de Marx: somente conhecendo-
se o desenrolar concreto das lutas de classes na Russia Soviética, até os
primeiros anos trinta, se compreendera como foi possivel que um personagem
intelectualmente mediocre e afeito a atitudes truculentas pudesse firmar sua
ditadura pessoal, ali onde se esperava ver a pratica da democracia proletaria.

Foi preciso a dispersdo do operariado revoluciondrio e sua posterior
substituicdao por homens do campo, resultando no desarmamento politico do
proletariado, para que a burocracia (e seu lider) pudesse firmar o poder
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tutelar. Mesmo assim, a burocracia nao se consolidaria como tutora se nao
houvesse antes convencido a massa dos trabalhadores quanto ao seu papel na
consolidacao do socialismo. Nesse sentido, a coletivizagao foi fundamental.

A burocracia e seu representante maximo, Stalin, se colocaram ao lado da
coletivizacdo quando a coletivizacdo se tornou mais que uma possibilidade
pratica: quando ela se colocou como uma necessidade premente. A luta de
classes ja entdao colocava o confronto na ordem do dia, e se ndao fosse a
coletivizacdo tudo indica que "os camponeses apontariam contra os operarios
os fuzis de infantaria" (Preobrajenski, lucidamente, o havia previsto). O
Secretario Geral, que ndao era um tedrico, que era um pragmatico, sentiu o
rumo dos ventos. Liderou a expropriagao violenta dos camponeses num
momento em que esse ato aparecia como alternativa necessaria e exequivel,
tendo em vista a industrializacdo acelerada e a sobrevivéncia da RuUssia
Soviética. O habito de praticar truculéncias acabou por habilitar o Secretario
Geral a liderar uma agao extremamento violenta que no entanto fazia girar
para a frente a roda da historia.

A coletivizacdo e o éxito do primeiro plano quinquenal garantiram o prestigio
de Stalin junto aos trabalhadores. Logo mais, o pragmatico Secretario Geral
usaria desse prestigio para impor sua ditadura tutelar e para implantar o
terror sobre um proletariado desorganizado e confuso.

Stalin nunca foi um tedrico. E verdade que ilustrou seu poder pessoal com os
famosos manuais de mecanicismo anti-dialético - reproduzidos e reescritos em
generosa abundéancia por admiradores seus, nos mais variados rincoes. Mas
ndo podem ser levados a sério. O pragmatismo consiste na atitude de
responder a problemas imediatos com critérios igualmente Imediatos: é a
negacao da teoria. Se num dado momento o pragmatismo de Stalin o levou a
contribuir para a consolidacdo da Russia Sovlética, convém lembrar que
simultaneamente o Secretario Geral iniciava uma sinuosa trajetéria de
desastres para o movimento comunista no mundo.

Enquanto na RuUssia se dava a coletivizacdo forcada, o mesmo Stalin
mobilizava (autocraticamente) a 3% Internacional para uma politica ultra-
esquerdista na Europa. Impediu, na Alemanha, a unidade das forcas operarias,
taxando os operarios social-democratas de social-fascistas. Com o proletariado
dividido, os bandos nazistas melhor puderam organizar sua ofensiva, ja a
partir de 1935, o pragmatismo do mesmo Stalin levou-o a liderar a politica do
bom relacionamento com a burguesia, e para isso voltou a mobilizar a 32
Internacional (que a essa altura ja perdera autonomia e dinamismo interno)
para uma guinada a direita. Foi a hora das "Frentes Populares", isto &, a hora
da subordinacdo do proletariado as "burguesias democratas". Essa guinada a
direita ja foi chamada, com bastante propriedade, de "revanche péstuma da 2°
Internacional". Em outras palavras, Stalin fazia ressuscitar a ideologia e a
pratica de colaboracdao de classes, que anos antes havia motivado a cisao da
2% Internacional entre reformistas social-democratas e revolucionarios. Em
seu sinuoso caminho, o pragmatismo stalinista trazia de volta o reformismo
(que parecia morto desde a 1° guerra e desde a decomposicao da 2@
Internacional). Mas Stalin operaria essa historica guinada a direita mediante
certos cuidados: ja experimentado em tentativas de adulterar a histéria, suas
"frentes populares”, com tudo que representavam em termos de uma volta
pratica ao reformismo, seriam encobertas pelo pesado manto do
revolucionarismo verbal. No discurso, uma fraseologia radical; na pratica, a
subordinacao do proletariado a uma ou outra faccao burguesa, devidamente
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batizada de "progressista".
6 . Breves conclusodes

A interpretacao dos fatos que envolvem as duas primeiras décadas de historia
da Russia Soviética nao pode ater-se, como ainda hoje as vezes se tenta, a
reconstituicdo da cronica das lutas de faccao do Partido Bolchevique. Antes se
faz necessario recorrer, aqui também, as categorias analiticas do Materialismo
Histérico.

Um marxista ndo pode basear a anadlise de um periodo histérico partindo de
uma avaliacdao sobre os papéis desempenhados por individuos, mesmo quando
esses individuos sdo os lideres de uma revolucdao social. Também ndo cabe
avaliar os fatos partindo-se da apreciagao do que fez ou deixou de fazer um
partido politico, mesmo quando esse foi o mais mitoldgico dentre os partidos
politicos modernos - o partido bolchevique. Metodologicamente, a pergunta
sobre os papéis de Trotsky e de Stalin (ou de Lénin), ou, mais ainda, sobre o
papel desempenhado pelo partido bolchevique, deve ser uma pergunta
subordinada, obrigatoriamente, ao debate referencial e prioritario que situe as
lutas de classes e as transformacdes econdmicas e sociais pelas quais passou
a Russia Soviética.

Partimos das categorias do Materialismo Histérico. E lembramos que a Teoria
passa a contar, desde os primeiros anos vinte, com os aportes pioneiros a
propdsito do problema da transicao para o socialismo. Indispensavel levar em
conta a contribuicdo de Eugénio Preobrajenski, notadamente sua obra
maxima, "A Nova Econbmica", provavelmente o primeiro grande texto
marxista sobre a transicdo. Partindo dessas categorias analiticas (e portanto
incluindo o conceito de acumulagao socialista primitiva), cabe dizer que a
coletivizacdo forcada tornou um fato consumado a acumulagao socialista
primitiva e alterou, favoravelmente ao setor socialista, as relagdes de forca
dentro da economia de transicdo na Russia Soviética. Em sua objetividade
histdrica, esse fato tem uma forga que se impde sobre outras consideragoes.

O socialismo nasceu, assim como o capitalismo, "gotejando sangue por todos
os poros". Mas nasceu. Recém-saido da velha sociedade, de uma das mais
atrasadas sociedades de classes, o socialismo mostra em seus primeiros
passos uma face grotesca. Mas foi esse "socialismo real",com essa fisionomia
degenerada, que bateu o nazismo a partir da batalha de Stalingrado. Finda a
segunda guerra mundial, a Russia Soviética quebra seu isolamento: emerge
um bloco socialista, diante do qual a sociedade burguesa é obrigada a curvar-
se. Dai em diante, qualquer nova revolugao socialista vitoriosa vai encontrar
condicdes mais favoraveis para se firmar.

E evidente que as sociedades socialistas hoje existentes ainda sdo sociedades
de transicdo. Sociedades mistas, dentro das quais persiste, como diria
Preobrajenski, a luta entre a lei do valor e a lei da planificacdo. E impossivel
escapar a essa limitagdao enquanto essas sociedades socialistas permanecerem
como "ilhas" (mesmo que em expansao) envolvidas polo mundo capitalista. A
limitagdo continuara enquanto o socialismo ndo se generalizar no mundo. A
luta entre as duas "leis" continua; mas a acumulagao socialista primitiva, na
Russia Soviética, fez inverterem-se os pesos relativos entre o setor socialista e
o setor capitalista, garantindo o salto qualitativo na histéria da transicao
naquele Pais, sendo por isso um marco de alcance mundial.
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Porgue existe um bloco socialista, os trabalhadores do mundo capitalista
podem hoje alimentar a esperanca de que farao suas revolucdes de forma
talvez muito menos violenta que a revolugao russa. Cuba, que esta tdo perto
de nds, estd conseguindo: dificiilmente seria possivel a sociedade
revolucionaria cubana sustentar os seus éxitos, na forma como o tem feito,
nao fosse a colaboracdao ativa do bloco socialista. E na medida em que a
revolugdo avanga no mundo, consolidam-se as premissas que haverao de
permitir as sociedades socialistas existentes superarem suas deformacdes de
nascencga, recuperando os organismos da democracia operaria.

As novas sociedades jamais nascem obedecendo & algum figurino onde se
tenham tracado os seus modelos ideais. O socialismo estd nascendo, como de
um modo geral previu Marx, trazendo na sua face inicial o estigma e as
marcas do ventre decadente que o gerou. Mas estd nascendo. E o que se
construiu até aqui representa uma conquista irreversivel da humanidade.
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