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ПРЕДГОВОР

Четиридесет и осмият том на Съчиненията на К. Маркс и Ф. Ен-
гелс съдържа за пръв път публикувания край на икономическия 
ръкопис на К. Маркс, създаден през периода от август 1861 до юли 
1863 г. и озаглавен «Към критиката на политическата икономия». 
Ръкописът от 1861—1863 г. се състои от 23 тетрадки (с поредна 
номерация от 1 до 1472) с общ обем от около 200 печатни коли и е 
вторият — след ръкописа от 1857—1858 г. — чернови вариант на 
«Капиталът».

Тетрадките I—V и непосредственото им продължение — тетрад-
ките XIX и XX, в които са изложени основните изводи от изследва-
нето на производствения процес на капитала, образуват съдържа-
нието на предишния (47) том.

Централната част на ръкописа (тетрадките VI—XIV и частично 
XV и XVIII) представляват «Теории за принадената стойност» — 
единственият вариант на IV том на «Капиталът», публикуван в 
26 том (ч. I—III) на настоящото издание.

Останалите тетрадки на ръкописа от 1861—1863 г., т. е. тетрад-
ките XVI, XVII, XXI, XXII, XXIII, както и непубликуваните части 
на тетрадките XV и XVIII, са включени в настоящия том.

Текстът на тома е създаден от Маркс през периода от ноември 
1862 до юли 1863 г. Именно по това време Маркс взел решение да 
публикува икономическия си труд вече не като втори свитък на 
«Към критиката на политическата икономия» (първият свитък изля-
зъл през юни 1859 г.), както възнамерявал първоначално, а като 
самостоятелно произведение, озаглавено «Капиталът» и с подзагла-
вие «Към критиката на политическата икономия» (вж. писмото до 



VI Предговор

Л. Кугелман от 28 декември 1862 г.; настоящото издание, т. 30, 
стр. 517—518).

Още в пооцеса на създаването на първоначалния вариант на 
«Капиталът» — ръкописа от 1857—1858 г. — Маркс е разработал 
структурата на своя икономически труд, която предвиждала три 
части или отдела (по-късно книги), озаглавени от него: 1) производ-
ственият процес на капитала, 2) процесът на обръщението на капи-
тала, 3) капитал и печалба. Сега, през януари 1863 г., в XVIII те-
традка на ръкописа от 1861—1863 г. той съставил подробни скици 
на плановете за първата и третата част на «Капиталът» (вж. настоя-
щото издание, т. 26, ч. I, стр. 411—413). На основата на тези планове 
той работил върху заключителния етап от създаването на ръкописа. 
Посоченото тричленно делене бе положено в основата на разполага-
нето на текста на ръкописа при подготовката за публикуването му в 
томовете 47 и 48 на настоящото издание.

Ръкописът от 1861 —1863 г. е твърде разнороден по структура. 
Първата му част отразява Марксовата работа над втория свитък на 
«Към критиката на политическата икономия». Централната му 
част — «Теории за принадената стойност» — представлява едновре-
менно скица на IV книга на «Капиталът» и изследване на принаде-
ната стойност в широк смисъл — принадената стойност и превърна-
тите й форми. Най-сетне, завършващата част на ръкописа от 1861 — 
1863 г. отразява вече Марксовата работа над книгите на «Капита-
лът», главно над I и III книга.

Като характеризира съдържанието на ръкописа от 1861—1863 г., 
Енгелс в предговора към II том на «Капиталът» (1885 г.) отбелязва, 
че в него най-подробно е разработена проблематиката на бъдещата 
I книга на «Капиталът», «от превръщането на парите в капитал и 
до края». По-нататък Енгелс изтъква съдържащата се в ръкописа 
разработка на редица проблеми на III книга на «Капиталът» (теми-
те: «капитал и печалба», «нормата на печалбата», «търговски капи-
тал», «паричен капитал») и заедно с това отбелязва, че «теми, вле-
зли в книга II, както и твърде много теми, по-късно разгледани в 
книга III, още не са получили тук специална разработка. Те се за-
сягат между другото» (настоящото издание, т. 24, стр. 4). Ето защо 
онази част на ръкописа, в която се третират проблеми на бъдещата 
I книга на «Капиталът», е заела целия 47 и значителна част на на-
стоящия том.

Първите четири глави на отдела за «Производствения процес 
на капитала», в който се разглеждат въпросите за превръщането на 
парите в капитал, абсолютната и относителната принадена стойност, 
образуват съдържанието на 47 том, В настоящия том е продължено 
публикуването на следващите четири глави на този отдел (гл. 5— 
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■8), в които се третират темите за формалното и реалното подчинение 
на труда на капитала, за производителния и непроизводителния 
труд, за превръщането на принадената стойност обратно в капитал 
и за така нареченото първоначално натрупване.

Оттук следва, че структурата на I отдел на ръкописа от 1861— 
1863 г. до голяма степен се доближава до структурата на I том на 
«Капиталът».

Вторият отдел на настоящия том, посветен на «Процеса на обръ-
щението на капитала», включва две глави (гл. 9 и 10): за процеса 
на капиталистическото възпроизводство и за възвратните движения 
на парите в този процес.

В третия отдел на тома — «Капитал и печалба», — който също 
се състои от две глави (гл. 11 и 12), се разкриват теми, свързани с 
превръщането на принадената стойност в печалба, с образуването 
на средна печалба, с тенденцията на нормата на печалбата към спа-
дане, както и с анализа на търговския и паричния капитал.

Накрая, в отдела «Разни» са включени фрагменти от XVIII и 
XXI—XXIII тетрадки на ръкописа, които се отнасят до различни 
други икономически проблеми и затова не са влезли в първите три 
отдела на тома. Сред тях са проблемите за стойността на работната 
сила, работната заплата, положението на работниците, женския и 
детския труд, борбата на профсъюзите, поземлената рента, концен-
трацията на селскостопанското производство, народонаселението, 
ролята на науката в производствения процес и други.

По такъв начин публикуваната в настоящия том заключителна 
част на ръкописа от 1861—1863 г. съдържа материал, който спада 
към проблематиката и на трите теоретични томове на «Капиталът». 
Анализът на съдържанието й, съпоставянето с други Марксови чер-
нови ръкописи, както и със съответните раздели на «Капиталът» 
показват, че тя има твърде голямо значение както за икономическата 
теория, така и за историята на марксизма. Първо, публикуваната 
тук част на ръкописа съдържа редица раздели — за формалното и 
реалното подчинение на труда на капитала, за производителния и 
непроизводителния труд, за възвратните движения на парите в 
капиталистическото възпроизводство, които не са толкова подробно 
разработени в I—III том на «Капиталът». Второ, материалът на 
ръкописа съдържа много тезиси, идеи и изводи, които обогатяват 
разбирането ни за едни или други схващания, формулирани в други 
Марксови ръкописи и в «Капиталът», тъй като в този ръкопис те са 
разработени често в други аспекти, разкриващи нови страни на 
буржоазната икономика. Най-сетне, трето, публикуваният тук мате-
риал разкрива съществени черти на процеса на създаването на Марк- 
совата икономическа теория, по-специално преминаването от нами- 
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ращите се дълбоко под повърхността категории на капиталистическия 
начин на производство (стойност, принадена стойност) към онези 
превърнати форми, в които тези категории се проявяват на повърх-
ността на буржоазното общество (печалба, средна печалба и произ-
водствена цена, търговска печалба, лихва и др.)

* * *

Настоящият том започва с анализ на формалното и реалното 
подчинение на труда на капитала. Тези два етапа в историческото 
развитие на капитализма са характеризирани от Маркс за пръв път 
накратко в началото на ръкописа от 1861—1863 г. (вж. настоящото 
издание, т. 47, стр. 86—88). След като Маркс — в съответствие с 
разработената от него логична структура на I книга на «Капита-
лът» — подробно разглежда проблемите на стоката и парите (в 
първия свитък на «Към критиката на политическата икономия»), 
превръщането на парите в капитал, абсолютната и относителната 
принадена стойност (в първата част на ръкописа от 1861—1863 г.), 
той се връща към този проблем, като значително задълбочава и 
разширява изследването си. Това преминаване е било обусловено 
от обстоятелството, че на абсолютната и относителната принадена 
стойност отговарят тъкмо двете посочени форми на подчинение на 
труда на капитала.

Преди всичко Маркс е отделил съществените черти на формал-
ното подчинение на труда на капитала, които го отличават от дока- 
питалистическите начини на експлоатация, като подчертава, че отно-
шението между капиталиста и работника е чисто икономическо, че 
«вече не съществува. . . някакво друго политическо или социално 
фиксирано отношение на господство и подчинение» (настоящия том, 
стр. 5), че обективните условия на труда противостоят на работ-
ника като капитал. «Колкото по-напълно тези условия на труда 
му противостоят като чужда собственост, толкова по-пълно фор-
мално е налице отношението между капитал и наемен труд, следова-
телно формално подчинение на труда на капитала» (пак там, стр. 
5).

На основата на внимателно изследване на историята на иконо-
мическите отношения Маркс в публикуваната тук част на ръкописа 
е направил по-нататъшен анализ на проблемите на генезиса на 
капиталистическия начин на производство, подробно научно е осве-
тлил този сложен процес и с това е дал значителен принос не само 
в политическата икономия, но и в историческата наука, в разрабо-
тката на ключови социологически и исторически въпроси от диа-
лектикоматериалистически позиции.
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Маркс разглежда подробно така наречените преходни форми 
на капиталистическата експлоатация на труда, които се развиват в 
докапиталистически формации, форми на преминаване към бур-
жоазно производство, разкрива специфичната роля на търговския 
и лихварския капитал в този процес. Маркс отбелязва, че преход-
ните форми «се възпроизвеждат постоянно в рамките на самия бур-
жоазен начин на производство и отчасти се възпроизвеждат от са-
мия него» (пак там, стр. 27).

Маркс проследява генезиса на формалното подчинение на труда 
на капитала, разкрива историческите условия за възникването на 
капиталистическите отношения, които идват на смяна било на роб-
ството и крепостничеството, било на самостоятелното производство 
на селяни, фермери, занаятчии, било най-сетне на цеховото произ-
водство. Макар преминаването към капиталистическа експлоатация 
в рамките на формалното подчинение на труда на капитала още да 
не означава изменение на начина на производство, то води обаче до 
увеличаване на непрекъснатостта, а следователно на интензивността 
и производителността на труда. Освен това то съществено изменя 
характера на отношенията между експлоататорите и експлоатирани-
те. Превръщането на крепостния или роба в наемен работник «се 
явява тук като издигане по социалната стълба. . . тези изменени 
отношения правят дейността на свободния работник по-интензивна, 
по-непрекъсната, по-подвижна и по-сръчна от тази на роба, като се 
абстрахираме от това, че правят самия него способен за съвсем друга 
историческа акция» (пак там, стр. 10—11).

Като характеризира наемния работник, Маркс отбелязва и пъл-
ното му безразличие към съдържанието на своя труд, принципната 
му готовност «за всяка промяна. . . на трудовата си дейност», ако 
тази промяна «обещава по-добра работна заплата» (пак там, стр. 
11).

В предишните тетрадки на ръкописа от 1861—1863 г. Маркс 
подробно е изследвал трите стадии в развитието на производството 
на относителна принадена стойност, а с това и реалното подчинение 
на труда на капитала: простата капиталистическа кооперация, мани-
фактурното разделение на труда и едрото машинно производство. 
Сега, като резюмира това изследване, той отбелязва, че «с реалното 
подчинение на труда на капитала става пълна революция в самия 
начин на производство, в производителността на труда и в отноше-
нието — в рамките на производството — между капиталиста и ра-
ботника, както и в общественото отношение на двамата един към 
друг» (пак там, стр. 17). По-специално Маркс изтъква все нараст-
ващия «минимум капитал», необходим за водене на капиталистиче-
ско производство и несравним с това, което «отделният човек или 
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отделното семейство биха могли да натрупат в течение на поколения 
. . .Обемът на нужните условия на труда е съвсем несравним с 
това, което в най-щастливия случай отделният работник би могъл 
да си присвои чрез спестяване и т. н. (пак там, стр. 17). В «Теории 
за принадената стойност» Маркс характеризира този процес като 
увековечаване на положението на работника в буржоазното общество 
като наемен работник (вж. настоящото издание, том 26, ч. III, стр. 
354). В тази част на ръкописа Маркс конкретизира това схващане, 
като разкрива господството на нещата над личността в условията на 
капитализма: «Създаването на огромното вещно богатство. . . се 
явява като целта, за която работоспособностите са само средство, 
и то цел, която се постига само чрез собственото им превръщане в 
едностранчиви и обезчовечени» (настоящия том, стр. 36).

Приведените пасажи убедително демонстрират приемствеността 
в развитието на икономическите възгледи на «ранния» и «зрелия» 
Маркс. Разработената от Маркс през 40-те години на XIX век тео-
рия за отчуждения труд се появява в 60-те години обогатена с по-
нататъшните му икономически изследвания, преди всичко с теория-
та за принадената стойност.

Развитието на реалното подчинение на труда на капитала озна-
чава едновременно развитие на обществената форма на труда, на 
неговата производителност, т. е. създаване на веществените пред-
поставки на бъдещото, комунистическото общество; то «е необходим 
преход към превръщането на собствеността върху условията на про-
изводството в обществена собственост» (пак там, стр. 19).

Маркс придавал голямо значение на разбиранията за формал-
ното и реалното подчинение на труда на капитала. Когато в следва-
щия период той пристъпва към подготовката на текста на първата 
книга на «Капиталът», той основно използвал тези разбирания в 
«Глава шеста», където излага «резултатите от непосредствения про-
изводствен процес» (вж. руското издание, т. 49, стр. 74—93).

В настоящия том важно място заема изясняването на същността 
и съдържанието на производителния труд в буржоазното общество.

Маркс пише, че «производителен труд е само съкратен израз за 
цялото отношение и за начина, по който работоспособността фигу-
рира в капиталистическия производствен процес» (настоящия том, 
стр. 40). Оттук произтича и необходимостта от анализа на формал-
ното и реалното подчинение на труда на капитала да се премине 
към изследване на производителния труд при капитализма.

В обширния раздел на «Теории за принадената стойност», по-
светен на критическото разглеждане на буржоазните концепции за 
производителния и непроизводителния труд (вж. настоящото изда-
ние, т. 26, ч. I, стр. 129—291), Маркс изследва този проблем в 
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исторически аспект. В настоящия том е дадено подробното й теоре-
тично резюме. При това Маркс се опира на предшествуващия анализ 
на формалното и реалното подчинение на труда на капитала, в хода 
на който се изяснява, че «капиталът е производителен: 1) като 
принуда към принаден труд; 2) като поглъщащ в себе си и присвоя-
ващ си производителните сили на обществения труд» (настоящия 
том, стр. 37). Оттук следва, че в буржоазното общество, в системата 
на капиталистическото производство производителен труд е само 
«такъв, който произвежда принадена стойност за заангажиралия 
го, или който превръща обективните условия на труда в капитал, 
а притежателя им — в капиталист» (пак там, стр. 40). Ето защо 
понятието производителен труд е обществено обусловено. Маркс 
показва, че един и същ вид труд (например трудът на шивача или 
актьора) може да бъде производителен, ако е организиран капита-
листически, т. е. ако е насочен към създаване на принадена стойност, 
и обратно — непроизводителен, ако спада към категорията на услу-
гите, ако непосредствено задоволява личните — материални или ду-
ховни — потребности на индивида. «Певица, която продава пеенето 
си сама — пише Маркс, — е непроизводителен работник. Но същата 
певица, която някой собственик на концертна дирекция ангажира, 
за да пее, с цел да печели пари, е производителен работник, защото 
тя произвежда капитал» (пак там, стр. 46).

Наред с основната характеристика на производителния труд 
при капитализма като труд, който създава принадена стойност, 
Маркс дава и допълнителната му характеристика като труд, който 
се реализира в стоки, в материално богатство. При това Маркс 
изхожда от обективната тенденция на капитала да си подчинява 
■(формално или реално) всички сфери на материалното производство. 
Като изтъква това, Маркс подчертава, че материалният характер 
на производството и на неговия резултат — стоката — не трябва 
да се разбира само веществено, тъй като конкретният труд може 
да не остави никаква следа върху стоката. За пример Маркс привежда 
«четвъртата сфера на материалното производство» (трите други 
сфери са добивната промишленост, земеделието и обработващата 
промишленост) — транспортната промишленост, където «се пре-
дизвиква материално изменение на предмета на труда — простран-
ствено, промяна на мястото» (пак там, стр. 54).

Що се отнася до сферата на духовното производство, «тук — 
както отбелязва Маркс — работата най-често се ограничава в пре-
ходни форми към капиталистическото производство. . . Всички тези 
явления на капиталистическото производство в тази област са тол-
кова незначителни в сравнение с цялото съвкупно производство, че 
могат да бъдат оставени съвсем без внимание» (пак там, стр. 53).
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В условията на съвременния капитализъм, който в огромен ма-
щаб си подчинява духовното производство, Марксовите характери-
стики на производителния труд се разпростират и върху тази сфера 
на човешката дейност.

С развитието на капиталистическия начин на производство ма-
териалният продукт във все по-голяма степен е «съвместен про-
дукт» на труда — както умствен, така и физически — на много 
хора, чиято «съвкупност» действува като «трудов колектив» (пак 
там, стр. 54).

Тази установена за пръв път от Маркс в ръкописа от 1861 — 
1863 г. тенденция на капиталистическата икономика да образува 
«съвкупния работник» е разгледана по-късно по-подробно в I том на 
«Капиталът».

След като изяснява, че в условията на капиталистическия начин 
на производство закономерен резултат от функционирането на про-
изводителния труд е създаването на принадена стойност, Маркс 
преминава към разглеждането на по-нататъшното й движение. В 
ръкописа от 1861—1863 г. разработката на проблемите на пре-
връщането на принадената стойност обратно в капитал, т. е. на 
капиталистическото натрупване, се опира на предшествуващото 
изследване на тези проблеми, направено от Маркс в ръкописа от 
1857—1858 г., както и на резултатите от критиката на Рикардовата 
теория за натрупването в «Теории за принадената стойност».

Преди всичко Маркс констатира обективния характер на про-
цеса на натрупването: «За капиталистическото производство е не-
обходимо — условие за него е — постоянно да увеличава капитала, 
а не само да го запазва» (пак там, стр. 57). Важен резултат на този 
процес е обстоятелството, че «сега вече съвкупният. . . капитал 
представлява действително само превърната в капитал принадена 
стойност, т. е. опредметен незаплатен чужд труд. . . т. е. капита-
листическото отношение създава капиталистическото отношение- 
в увеличен мащаб» (пак там, стр. 61, 65).

По-нататък Маркс показва, че в процеса на натрупването става 
разпространяване на капиталистическия начин на производство и в 
нови сфери на производството, става концентрация на капитала и 
на цялото обществено богатство, образуват се нови капитали. При 
това стойностната маса на постоянния капитал, привеждан в движе-
ние от едно и също количество труд, нараства, а променливият капи-
тал, «т. е. авансираната в работна заплата част на капитала. . . 
расте във все намаляваща пропорция» (пак там, стр. 84).

Разглеждането на капиталистическото натрупване по необходи-
мост включвало разглеждането на процеса на първоначалното на-
трупване, на генезиса на капиталистическия начин на производство. 
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Маркс изхожда при това от резултатите на изследването на този про-
цес, получени в ръкописа от 1857—1858 година. Но сега Маркс 
изследва нов обширен фактически материал, почерпан от трудовете 
яа редица буржоазни икономисти (по-късно той широко го изпол-
звал в I том на «Капиталът») и потвърждаващ основния му извод: 
решаващо в процеса на първоначалното натрупване «е концентра-
цията на наличните условия на производството в малко ръце и 
отделянето им от ръцете на непосредствените производители, 
чиято собственост или владение те били първоначално» (пак там, 
стр. 91). Именно този извод позволил на Маркс при развиването 
на съдържанието на ръкописа от 1857—1858 г. да характеризира 
въпросния процес, представляващ «крайно тъжна и трагична исто-
рия» (пак там), като така нареченото първоначално натрупване.

Изследването на проблемите на формалното и реалното подчи-
нение на труда на капитала, възникването на капитализма, а след 
това развитието му на собствена Ьснова, «на базата на самия капи-
талистически начин на производство» (пак там, стр. 103), анализът 
на процеса на така нареченото първоначално натрупване, по-ната-
тък обосноваването, че «предбуржоазната история и всяка нейна 
фаза си има и своя икономика и е икономическа основа на движението 
й» (пак там, стр. 105) — всичко това е по-нататъшна конкретизация 
на материалистическото разбиране на историята, по-специално на 
марксисткото учение за обществено-икономическите формации.

* * *

Проблемите на II книга на «Капиталът» са били частично раз-
работени от Маркс в ръкописа от 1857—1858 г. и в «Теории за при-
надената стойност». В заключителната част на ръкописа от 1861 — 
1863 г. Маркс е съсредоточил основното си внимание на разработ-
ката на централната проблема на II книга — процеса на възпроиз-
водството и обръщението на целия обществен капитал. Маркс за 
пръв път провежда тук разделянето на цялото обществено производ-
ство на две класи: производството на средства за живот (класа I) 
и производството на постоянен капитал (класа II). По-късно, през 
70-те години, в различни варианти на ръкописа на втората книга 
на «Капиталът», Маркс разглеждал като I подразделение вече про-
изводството на средствата за производство в съответствие с домини-
ращата роля на това подразделение във възпроизводствения процес.

Някои въпроси на теорията на възпроизводството са разгледани 
в ръкописа от 1861 —1863 г., като се държи сметка за влиянието на 
външната търговия, или световния пазар. Външната търговия е 
необходима за капиталистическото производство, а както показва 
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Маркс, тя едновременно поражда нови противоречия, тъй като «въз- 
производственият процес е зависим не от производството на взаимно 
отговарящи си еквиваленти в една и съща страна, а от производство-
то на тези еквиваленти на чужди пазари, от поглъщателната сила 
и разширението на световния пазар». На това основание Маркс 
формулира твърде важния извод: «С това е дадена увеличена възмож-
ност за несъответствие, следователно възможност за кризи» (пак там, 
стр. 127). Този извод съществено допълва основните положения на 
теорията за икономическите кризи, формулирани от Маркс в про-
цеса на критиката на буржоазните концепции за кризите в «Теории 
за принадената стойност».

Маркс резюмира своя анализ на процеса на капиталистическото 
възпроизводство в съставената и коментирана от него «Икономиче-
ска таблица на съвкупния възпроизводствен процес (таблицата е 
предшествувана от три чернови — вж. пак там, стр. 144—150). За 
по-ясно излагане на най-същественото във възпроизводствения про-
цес той е разгледан «без парично обръщение и при неизменен мащаб 
на възпроизводството» (пак там, стр. 144). В подробно писмо (вж. 
настоящото издание, т. 30, стр. 292—298) на 6 юли 1863 г. Маркс 
съобщил на Енгелс резултатите на изследването си. Като конспек- 
тира преписката на Маркс с Енгелс, В. И. Ленин по повод на това 
писмо отбелязва: «Том II в черновка (I, II процесът на възпроизвод-
ство etc. Ясно!!» (В. И. Ленин. Конспект «Переписки К. Маркса 
и Ф. Энгельса 1844—1883 гг.» М. 1968, стр. 342). Тук В. И. Ленин 
отбелязва факта, че в разглежданото писмо — съответно и в ръкописа 
от 1861 —1863 г. — вече са намерили отражение централните идеи 
на бъдещия II том на «Капиталът»: учението за двете подразделения 
на общественото производство, условията на възпроизводството.

Като анализира възпроизводствения процес, Маркс изхожда от 
схващането, че трябва «да се разгледа положението най-напред без 
оглед на парите, след това с оглед на парите» (настоящия том, 
стр. 129). В ръкописа от 1861—1863 г. анализът на възпроизводстве-
ния процес без оглед на парите е допълнен с подробно изследване 
на движението на парите в процеса на капиталистическото възпро-
изводство. Тук Маркс за пръв път изяснява въпроса, поставен от 
него още в «Теории за принадената стойност» при анализа на тео-
рията на Кене за възпроизводството: «Как е възможно всички капи-
талисти, класата на промишлените капиталисти, постоянно да из-
вличат от обръщението повече пари, отколкото пускат в него?» 
(настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 317—318). За решаването на 
този важен проблем на капиталистическото възпроизводство ста-
нало нужно Маркс да изследва ролята на търговския капитал в па-
ричното обръщение, процеса на реализацията на принадената стой- 
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ноет в обръщението, ролята на производителя на злато в капита-
листическото възпроизводство, размяната между производителите 
на средствата за живот и производителите на средствата за производ-
ство, натрупването на паричен капитал.

Окончателното решение на проблема на капиталистическото 
възпроизводство е представено от Маркс във II том на «Капиталът» 
и в написаната от него X глава на II отдел на «Анти-Дюринг».

* * *

Като разглежда в заключителната част на ръкописа от 1861 — 
1863 г. проблемите на III книга на «Капиталът», преди всичко пре-
връщането на формата на принадената стойност, Маркс за пръв път 
системно излага разработената до известна степен в «Теории за 
принадената стойност» теория за печалбата, както и за средната 
печалба и производствената цена. Маркс отбелязва, че за разлика от 
отношението на принадената стойност към променливия капитал,, 
което е «органично» отношение, изразяващо «тайната на образу-
ването и нарастването» на капитала, в отношението между печалбата 
и капитала «принадената стойност получава форма, в която ни най- 
малко не е намекната тайната на нейния произход» (настоящия том,, 
стр. 219). Като подчертава обективния характер на превръщането 
на принадената стойност в печалба, Маркс показва, че именно по-
следната действува като непосредствен регулатор на капиталисти-
ческото производство. Заедно с това категорията печалба отразява 
системата от превратни, мистифицирани представи, съгласно които 
капиталът се явява като самостоятелен, независим от труда източ-
ник на принадената стойност, а работникът се превръща в прост 
източник на плодовитостта на капитала. Тези представи напълно 
задоволяват капиталиста, «докато наемният работник, който е 
обладан от същото превратно виждане, само че на друг полюс, той 
като потиснатата страна е тласкан от практиката към противоречие- 
спрямо цялото отношение, следователно и спрямо отговарящите му 
представи, понятия и начин на виждане» (пак там, стр. 223).

По такъв начин експлоататорската същност на капитализма 
обективно допринася за развитието на класовото съзнание на про-
летариите, подбужда ги към борба против тиранията на буржоаз-
ното господство. Този Марксов извод има съществено значение за 
по-нататъшната икономическа обосновка на тезата за историческата 
мисия на работническата класа.

Анализът на категорията капиталистически производствени 
разходи като извънредно важна категория, която характеризира 
процеса на образуване на печалбата, довежда Маркс до формулиране 
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на закона, «че капиталистът може да продава стоката с печалба 
макар и под нейната стойност» (пак там, стр. 232). Този закон озна-
чава възможност да се образува обща, средна норма на печалбата, 
която предполага, че едни стоки се продават над, а други — под 
стойността си. Маркс проследява два последователни процеса: пре-
връщане на принадената стойност в печалба, т. е. в излишък стойност 
над производствените разходи, и превръщане на печалбата в средна 
печалба, т. е. в излишък стойност на съвкупния продукт над стой-
ността на съвкупния авансиран капитал. Двата процеса са взаимно 
свързани: вторият произтича на основата на първия и по същество 
«изразява същото превръщане» (пак там, стр. 249).

Като изследва в тази част на ръкописа от 1861—1863 г. меха-
низма на образуването на средната печалба, Маркс не разглежда 
намиращото се в основата му двояко действие на конкуренцията 
(вътрешноотрасловата и междуотрасловата), тъй като на дадения 
стадий на разработката на икономическата си теория той още не 
изхождал от разбирането, че мястото на това разглеждане е по- 
късно — в специалния раздел на конкуренцията на капиталите. 
Също така Маркс тогава разглеждал и поземлената рента като «илю-
страция» към съотношението между стойност и производствена цена, 
т. е. от онази гледна точка, от която е разработена в «Теории за 
принадената стойност». По-късно, когато създава ръкописа на 
III книга на «Капиталът», Маркс премахва въпросните ограничения 
и това му дава възможност да включи в изложението вече частично 
разработения в «Теории за принадената стойност» въпрос за форми-
рането на пазарната стойност в процеса на вътрешноотрасловата 
конкуренция и превръщането на пазарната стойност в производстве-
на цена в резултат на междуотрасловата конкуренция. Освен това 
специален раздел на III книга на «Капиталът» е посветен на пробле-
мите на поземлената рента като една от превърнатите форми на при-
надената стойност. За този раздел Маркс събрал голям материал 
още в процеса на попълване на трите последни тетрадки на ръкописа 
от 1861—1863 година.

В публикуваната тук част на този ръкопис Маркс подробно 
разглежда освен това причините и характера на действието на закона, 
«че с развитието на капиталистическото производство нормата на 
печалбата има тенденция да спада» (пак там, стр. 253). Ключ за 
решаването на този проблем, в който буржоазната политическа ико-
номия напразно се опитвала да се ориентира, се оказва схващането 
за повишаването на органичния състав на капитала, т. е. на отно-
шението на постоянния капитал към променливия, което повишаване 
•се получава в резултат на техническия прогрес и увеличаването на 
основния капитал.
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Като изтъква тази тенденция, Маркс едновременно за пръв път 
изследва «пречките», т. е. факторите, които противодействуват на 
въпросната тенденция, преди всичко нарастването на нормата на 
принадената стойност, изразяващо засилването на капиталистиче-
ската експлоатация. Освен това Маркс специално подчертава, че от 
тенденцията на нормата на печалбата да спада съвсем не следва, че 
се намалява натрупването на капитал и абсолютната маса на печал-
бата. Спадането на нормата на печалбата се уравновесява и може 
дори да надхвърли компенсирането чрез увеличаване на масата на 
печалбата.

На основата на анализа си на закона за тенденцията на нормата 
на печалбата да спада Маркс прави следния важен извод: «Разви-
тието на производителните сили на обществения труд е истори-
ческата задача и оправданието на капитала. Именно с това той съз-
дава несъзнателно материалните условия на един по-висок начин 
на производство. . . печалбата — стимулът на капиталистическото 
производство и условието, както и двигателят на натрупването — 
се застрашава от самия закон на развитието на производството. . . 
Тук по чисто икономически начин, от становището на самото капи-
талистическо производство, се показва неговият предел, неговата 
■относителност, обстоятелството, че то не е абсолютен, а е само исто-
рически начин на производство, отговарящ на известна ограничена 
епоха на развитието на материалните условия на производството» 
(пак там, стр. 263).

Във връзка с това голям теоретичен интерес представлява 
изясняването от Маркс на противоречивата природа на капитализма 
и историческата му обреченост, постепенното узряване в лоното на 
капитализма на предпоставките на новия, по-високия обществен 
строй, комунизма. «Все повече и повече — подчертава Маркс — ка-
питалът се проявява като обществена власт. . . но като отчуждена, 
обособена обществена власт, която като вещ — и като власт на отдел-
ните капиталисти посредством тази вещ — противостои на общество-
то. От друга страна, все по-голяма маса бива лишена от условията 
на производството и им се противопоставя. Противоречието между 
всеобщата обществена власт, в която капиталът се превръща, и 
частната власт на отделните капиталисти над тези обществени 
условия на производството става все по-крещящо и включва ликви-
дирането на това отношение, тъй като то включва едновременно 
преобразуването на материалните условия на производството в об-
щи, така че колективни обществени условия на производството» 
(пак там, стр. 293).

По-късно, при подготовката на текста на III книга на «Капита-
лът», Маркс широко използва тези мисли.
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В публикуваната в настоящия том заключителна част на ръкопи-
са от 1861 —1863 г. Маркс за пръв път задълбочено разглежда та-
кива превърнати форми на принадената стойност като търговската 
печалба и лихвата, прави подробен анализ на търговския и заемния 
капитал. Той изследва тези две отделни форми на капитала в исто-
рически аспект, проследява възникването им в процеса на развитието 
на паричното обръщение, разглежда превръщането на търговското 
имущество в търговски капитал, а това на лихварството — в заемен 
капитал.

При господството на развити капиталистически отношения 
търговският и заемният (паричният) капитал се явяват вече като 
форми на производителния капитал, които функционират в сферата 
на обръщението. За да анализира специфичните функции на търгов-
ския капитал в чист вид, наложило се преди всичко те да бъдат отде-
лени от функциите, спадащи към самия производствен процес, макар 
да се осъществяват в обръщението (транспортиране, опаковане, опаз-
ване, складиране и т. н.). Във връзка с това понятието производите-
лен капитал се разширява и включва «1) капитал, който непосред-
ствено влиза в производствения процес; 2) капитал, който влиза във 
възпроизводствения процес (включващ и обръщението)» (пак там, 
стр. 336).

Що се отнася до търговския и паричния капитал, то, както из-
тъква Маркс, «специфичните им функции трябва да могат да бъдат 
обяснени с формата на метаморфозата на стоката, следователно с 
движенията на формата, присъщи на обръщението като такова» 
(пак там, стр. 338). Но тези специфични функции — операции по 
купуването и продаването на стоките — изискват разходи на работно 
време, разходи на капитал и т. н.

В публикуваната тук част на ръкописа от 1861 —1863 г. Маркс 
за пръв път решава сложната теоретична задача да се обясни търгов-
ската печалба и лихвата с оглед на действието на закона за стой-
ността и закона за принадената стойност. Тъй като се намира в сфе-
рата на обръщението, търговският капитал непосредствено не създава 
нито стойност, нито принадена стойност, но като допринася за скъ-
сяване на времето на обръщението, той помага да се увеличава съз-
даваната от производителния капитал принадена стойност. Тъй като 
заедно с производителния капитал функционира във възпроизвод-
ствения процес на стоката, търговецът, както и паричният капи-
талист получават правото да участвуват в разпределението на съв-
купната принадена стойност, да получават средната норма на пе-
чалбата във формата на търговска печалба, макар и да не участвуват 
в непосредственото й производство.

Като обосновава разликата между търговските наемни работ- 
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ници («търговски служещи») и наемните работници, заети в сферата 
на непосредственото производство, Маркс се опира на прокараното 
от него разграничаване между сферата на непосредственото производ-
ство и сферата на възпроизводството: «Както трудът [участвува] 
в непосредственото производство, на чуждо богатство, така служещият 
[участвува] в непосредственото възпроизводство на чуждо богатство. 
Неговият труд, както и този на работника, е само средство за възпроиз-
веждане на капитала като повеляваща му сила и едновременно, както 
работникът създава принадената стойност, служещият е зает с това, 
да допринася за реализирането й не за себе си, а за капитала» (пак 
там, стр. 370).

Марксовите изводи за характера на труда на търговските наемни 
работници, по-специално разкритата от него тенденция на капита-
лизма да ги превръща от привилегирована, по-добре заплащана 
прослойка на работническата класа в нископлатената нейна част, 
са включени в текста на III книга на «Капиталът» и в 1894 г. са 
получили висока оценка от Енгелс, който отбелязва, че направената 
от Маркс «прогноза за съдбата на търговския пролетариат» напълно 
се оправдала (вж. настоящото издание, т. 25, ч. I, стр. 322).

По такъв начин заключителната част на ръкописа от 1861 — 
1863 г., както и целият този ръкопис, има огромно историческо и 
теоретическо значение, тъй като представлява важен етап в разра-
ботването на Марксовото икономическо учение и в историята на 
икономическата мисъл изобщо, съдържа най-ценни научни тези, 
идеи и изводи, които могат да служат като солидна теоретична и 
методологична основа както за творческата разработка на актуални 
проблеми на политическата икономия, така и за критиката на тео-
риите на буржоазни икономисти.

* * *

Публикуваният в настоящия том текст на ръкописа от 1861— 
1863 г. е разделен на глави в съответствие със съставените от Маркс 
скици на планове, с указанията му в текста, на кориците на тетрад-
ките на ръкописа и т. н. Повечето заглавия към отделните раздели 
също принадлежат на Маркс. Редакционните заглавия и необходи-
мите обяснения на текста са дадени в квадратни скоби. В квадратни 
скоби са дадени числата, обозначаващи тетрадките на Марксовия 
ръкопис (римски цифри) и страниците на всяка тетрадка (арабски 
цифри). Във връзка с това квадратните скоби, които има в ръкописа, 
са заменени с фигурни. Ако текстът на ръкописа се дава без размест-
вания, номерът на тетрадката и на страницата се поставя само вед-
нъж в самото начало на всяка страница на ръкописа. А ако текстът 
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се печата не подред, а с размествания, номерът на тетрадката и на 
страницата се дава както в началото на откъса, така и в края му.

Явните грешки при писането, които се срещат в ръкописа, са 
поправени при превода на текста на руски език, обикновено без да 
се споменава това в бележките. Тук-таме редакцията е отделила 
нови абзаци в допълнение на абзаците, намиращи се в ръкописа.

Приведените от Маркс цитати от съчинения, преведени на руски 
език, се дават в отново проверени и уточнени преводи. В квадратни 
скоби са посочени страниците на най-разпространените руски изда-
ния на съответните произведения. Ако Маркс привежда един или 
друг цитат в съкратен вид или като перифраза, преводът на този ци-
тат се дава в съответствие с формулировката му у Маркс.

Томът е снабден с научно-справочен апарат, който се състои от 
бележки, анотиран именен показалец, указател на цитираната и 
споменаваната литература, указател на руските преводи на цити-
раните от Маркс книги, предметен показалец към 47 и настоящия 
том, както и указател по страници за разположението на текста на 
ръкописа от 1861—1863 г. в томовете 47, 26 и 48 на настоящото 
издание.

Институт по марксизъм-ленинизъм 
при ЦК на КПСС
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ОТДЕЛ I

ПРОИЗВОДСТВЕНИЯТ ПРОЦЕС НА КАПИТАЛА 
[край]1

[ГЛАВА 5]

ФОРМАЛНО И РЕАЛНО ПОДЧИНЕНИЕ НА ТРУДА 
НА КАПИТАЛА. ПРЕХОДНИ ФОРМИ

[XXI — 1301]*  Ние разгледахме поотделно двете форми — 
абсолютната и относителната — на принадената стойност и съще-
временно показахме как двете се свързват и как именно едновременно 
с развитието на относителната принадена стойност абсолютната 
принадена стойност се довежда до крайната граница.

Ние видяхме как разделянето на двете форми предизвиква раз-
личия в отношенията между работната заплата и принадената стой-
ност. При дадено развитие на производителната сила принадената 
стойност винаги се явява като абсолютна принадена стойност и 
именно изменение в последната е възможно само чрез изменение на 
съвкупния работен ден. Ако работният ден се приеме за даден, раз-
витие на принадената стойност е възможно само като относителна 
принадена стойност, т. е. чрез развитие на производителната сила.

Но простото съществуване на абсолютната принадена стойност 
не предполага нищо друго освен такава природна продуктивност, 
т. е. такава естествено възникнала производителност на труда, че за 
поддържането на собственото съществуване, т. е. за възпроизвеж-
дане на собствената работоспособност2 да не е нужно цялото (въз-
можно) (еднодневно) работно време на един човек. След това няма 
нужда да се прибавя нищо повече, освен той да е принуден — да 
съществува за него външна принуда — да работи свръх необходимото 
работно време, принуда за принаден труд. Физическата възможност 
за принаден продукт, в който се опредметява принаден труд, зависи 
обаче очевидно от 2 обстоятелства: ако потребностите са много мал-

* На корицата на XXI тетрадка с Марксовата ръка е написано: «Май 
1863.» Ред.
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ки, то дори при малка природна производителност на труда част от 
работното време може да е достатъчна, за да ги задоволи, та по такъв: 
начин да остане друга част за принаден труд, а следователно за 
образуване на принаден продукт. От друга страна, ако природната 
производителна сила на труда е много висока, т. е. ако естествената 
плодородност на почвата, на водата и т. н. изисква влагане на само 
малко труд, за да се добият необходимите за съществуването средства 
за живот, то — ако се разглежда само продължителността на необ-
ходимото работно време — естествено тази природна производителна 
сила на труда или, ако искате, тази естествено възникнала про-
изводителност на труда действува също като развитието на общест-
вената производителна сила на последния. Висока степен на естест-
вено възникнала производителна сила на труда ще бъде свързана с 
бързо увеличение на населението — на работоспособностите — и 
следователно Hä материала, от който се отразява принадената стой-
ност. Обратно, ако естествено възникналата производителна сила 
на труда е малка, следователно ако е голямо работното време, нужно 
за задоволяване дори на прости потребности, то развитието на при-
надения продукт (или на принадения труд) може да образува чуждо 
богатство приблизително само в случая, когато е голям броят на 
едновременно експлоатираните от едно лице.

[XXI — 1302] Да приемем необходимото работно време за = П1/*  
часа, а работния ден за = 12 часа, то един работник дава 1/2 час 
принадена стойност. Но тъй като са нужни 23/2 часа, за да се издържа 
един-единствен работник, то [могат да се направят] следните изчи-
сления:

Един работник дава 1/2 час принаден труд, а 23 работници — 
часа. Следователно в този случай са нужни 23 работници, за да из-
държат един-единствен субект, който живее, без да работи, но живее 
само като работник. За да живее той 3 или 4 пъти по-добре и освен 
това да може да превърне част от принадената стойност отново в 
капитал, би трябвало може би да работят 23x8 работници = 184 
работници за този единствен. При това тук и реалното богатство, 
с което би разполагал този единствен, би било също много малко. 
Колкото по-голяма е производителната сила на труда, толкова по- 
голям може да бъде броят на неработещите в сравнение с работе-
щите и толкова по-голям е броят на работниците, които не са заети 
с производство на необходимите средства за живот или съвсем не са 
заети с материално производство, или най-сетне броят на лицата, 
които или непосредствено образуват броя на собствениците на при-
надения продукт или пък и броят на лицата, които не работят нито 
материално, нито духовно, а извършват «услуги», срещу които при-
тежателите на принадения продукт им отстъпват част от него.
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Във всеки случай на двете форми на принадената стойност — 
на абсолютната и относителната, ако всяка от тях се разглежда сама 
за себе си в отделно съществуване, а абсолютната принадена стойност 
винаги предхожда относителната — отговарят две отделни форми 
на подчинение на труда на капитала, или две отделни форми на 
капиталистическото производство, от които първата е винаги пред-
шественик на втората, макар че по-развитата, втората, може отново 
да образува базата за въвеждане на първата в нови производствени 
отрасли.

[а) ФОРМАЛНО ПОДЧИНЕНИЕ НА ТРУДА НА КАПИТАЛА]

Формата, която почива на абсолютната принадена стойност, аз 
наричам формално подчинение на труда на капитала. Тя се отличава 
само формално от други начини на производство, при които действи-
телните производители дават принаден продукт, принадена стой-
ност, т. е. работят свръх необходимото работно време, но не за себе 
си, а за други.

Принудата, която се прилага, е от друг вид, т. е. от друг вид 
е методът, с който се пораждат принадената стойност, принаденият 
продукт или принаденият труд.

Определените различия ще разгледаме едва в следващия отдел — 
при натрупването3. Същественото при това формално подчинение 
на труда на капитала е, че

1) работникът като собственик на собствената си личност и 
оттук на собствената си работоспособност противостой — като про-
давач на временното използване на последната — на капиталиста, 
който притежава пари, така че двамата си противостоят като стско- 
притежатели, като продавач и купувач, и по такъв начин — формал-
но като свободни лица, между които фактически не съществува друго 
отношение освен отношението на купувача и продавача, без някакво 
друго политическо или социално фиксирано отношение на господство 
и подчинение;

2) в това първо отношение е включено — тъй като иначе работ-
никът не би трябвало да продава работоспособността си, — че него-
вите обективни условия на труда (суров материал, оръдия на труда, 
а затова и средства за живот по време на работа)4 изцяло или поне 
отчасти принадлежат не на самия него, а на купувача и потребителя 
на неговия труд, поради което противостоят на него като капитал. 
Колкото по-напълно тези условия на труда му противостоят като 
чужда собственост, толкова по-пълно формално е налице отноше-
нието между капитал и наемен труд, следователно формално под-
чинение на труда на капитала.
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В самия начин на производство тук още няма разлика. Трудо-
вият процес — разглеждан технологично — протича тук също както 
преди, само че сега като подчинен на капитала трудов процес. Но в 
самия производствен процес се развива, както бе показано по-рано 
(а едва тук е мястото на всичко, казано по-рано по това), първо, 
едно отношение на господство и подчинение, тъй като има потребле-
ние на работоспособността от капитала, следователно се надзирава 
и управлява от него; второ, развива се по-голяма непрекъснатост 
на труда.

Когато на мястото на робството, крепостничеството, васалните, 
патриархалните отношения на подчинение дойде това отношение 
на господство и подчинение, има само промяна във формата му. 
Формата на подчинението става по-свободна, тъй като подчинението 
има само вещна природа, формално е доброволно, отнася се само 
до положението на работника и капиталиста в самия производствен 
процес. А това е изменението на формата, което става именно в зе-
меделието, щом бивши крепостници или роби бъдат превърнати в 
свободни наемни работници.

[XXI — 1303]5 Или пък отношението на господство и подчинение 
в производствения процес идва на мястото на предишна самостоя-
телност в производствения процес, както например при всички 
самостоятелни селяни, фермери, които трябвало само да плащат 
рента в продукти било на държавата, било на лендлорда, при сел-
ските домашни странични производства или при самостоятелните 
занаяти. Следователно тук е налице загубване на предишната са-
мостоятелност в производствения процес и самото отношение на 
господство или подчинение е продукт на въвеждането на капитали-
стическия начин на производство.

Най-сетне отношението между капиталиста и наемния работник 
може да дойде на мястото на отношението между цеховия майстор 
и неговите калфи и чираци, преход, който отчасти претърпява град-
ската манифактура при възникването си.

Средновековното цехово отношение — което в аналогична форма 
се развило в тесни предели и в Атина и Рим и което било толкова 
решаващо важно в Европа за образуване на капиталисти, от една 
страна, за образуване на свободно работническо съсловие, от друга 
страна — е ограничена, още неадекватна форма на отношението ме-
жду капитала и наемния труд. Тук, от една страна, съществува 
отношението между купувач и продавач. Плаща се заплата и май-
сторът, калфата и чиракът си противостоят като свободни лица. 
Технологичната база на това отношение е занаятчийското предприя-
тие, където повече или по-малко изкусното владеене на оръдията 
на труда е решаващият фактор на производството. Самостоятелният 
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личен труд и следователно професионалното му развитие, което 
изисква по-дълго или по-късо време за обучение, определя тук 
резултата на труда. Наистина тук майсторът е притежател на усло-
вията на производството, занаятчийския инструмент, материала 
«(при все че занаятчийският инструмент може да принадлежи и на 
калфата), на него принадлежи и продуктът. Дотолкова той е капи-
талист. Но като капиталист той не е майстор. Първо, той е преди 
всичко занаятчия и се предполага, че е майстор в занаята си. В 
рамките на самия производствен процес той фигурира като занаят-
чия също като калфите му и най-напред той посвещава чираците 
си в тайната на занаята. Към чираците си той има съвсем същото 
отношение като някой учител към учениците си. Ето защо отноше-
нието му към чираците и калфите не е отношението на капиталиста 
като такъв, а е това на майстора в занаята, който като такъв заема 
в корпорацията и оттук по отношение на тях йерархично положение, 
което по предпоставка почива на собственото му майсторство в 
занаята. Ето защо и неговият капитал както по веществения си об-
лик, така и по обема на стойността си е свързан капитал, който 
все още не е получил свободния си облик на капитала. Той не е 
определено количество опредметен труд, стойност изобщо, която 
може да приеме една или друга форма на условия на труда според 
това, дали — за да си присвоява принаден труд — се разменя про-
изволно срещу една или друга форма на живия труд. Само след като 
е преминал предписаните стъпала на чирак, калфа и т. н. и е пред-
ставил работата си за майсторския изпит, той може в този определен 
отрасъл на труда, в собствения си занаят, отчасти да превърне пари 
в обективните условия на занаята, отчасти да купува с тях калфи 
и да държи чираци. Само в собствения си занаят той може да пре-
върне парите си в капитал, т. е. да ги употребява не само като сред-
ство за собствения си труд, но и като средство за експлоатация на 
чужд труд. Неговият капитал е свързан с определена форма на 
потребителната стойност и затова не противостои на работниците 
му като капитал. Методите на труда, които той прилага, са пред-
писани не само от опита, а и от цеха, смятат се за необходими и по 
такъв начин и откъм тази страна като крайна цел се явява не размен-
ната стойност, а потребителната стойност на труда. Не от желанието 
му зависи да дава работа от едно или друго качество, а цялото цехово 
производство е насочено към осигуряване на определено качество. 
Както методът на труда, така и цената на труда не зависят от волята 
му. Освен това ограничената форма, която възпрепятствува иму-
ществото му да функционира като капитал, се вижда и по това, 
че фактически е предписан максимум за стойностния обем на него-
вия капитал. Той не бива да държи над известен брой калфи, тъй 
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като чрез цеха трябва за всички майстори да бъде осигурен съответен 
дял от печалбата на техния занаят. Най-сетне отношението на май-
стора към другите майстори като член на същия цех; като такъв 
той принадлежи на една корпорация, която има известни съвместни 
условия на производството (цехова каса и т. н.), политически права, 
участие в градското управление и т. н. Той работи по поръчка — с 
изключение на работите му за търговци — за непосредствената по-
требителна стойност и съобразно с това и броят на майсторите е 
урегулиран. Той не противостои на работниците си само като тър-
говец. Още по-малко търговецът може да превръща парите си в про-
изводителен капйталГтой може само да «пласира» стоките, а не сам 
да ги произвежда. Съществуване, отговарящо на съсловието — а не 
разменната стойностХато такава; не обогатяване като такова — се 
явява тук като цел "й резултат на експлоатацията на чужд труд. 
Решаващото тук е инструментът. Тук в мното отрасли на труда 
(например в шивачеството) суровината се доставя на майстора от 
клиентите му. Ограничението на производството в рамките на ця-
лото заварено потребление е тук закон. Следователно производството 
съвсем не се регулира от границите на самия капитал. При капи-
талистическото отношение изчезват ограниченията заедно с полити- 
ко-социалните букаи, в които тук капиталът все още се движи, 
така че още не се явява като капитал.

[XXI — 1304]® [. . .] в Картаген и Рим, то е ограничено за на-
рода, при които картагенците [. . .] били развили капитал във фор-
мата на търговски капитал и затова превърнали разменната стойност 
като такава и в непосредствено [. . .] производство или където, 
както при римляните, чрез концентрация на богатството, именно 
поземлената собственост, в малко ръце производството по необхо-
димост било насочено вече не към собственото потребление, а към 
разменната стойност, следователно притежавало тази страна на ка-
питалистическото производство. Защото макар за богатия римлянин 
целта да била разточителство, по възможност по-голяма маса по-
требителна стойност, тази цел би могла да бъде постигната само 
чрез големината на разменната стойност на продаваемия продукт, 
така че производството било насочено към разменната стойност и 
ставало въпрос за това, от робите да се изтръгнат по възможност 
повече пари, следователно по възможност повече труд.

В сравнение със самостоятелния занаятчия, който работи за 
случайни клиенти, естествено, непрекъснатостта [на труда] на ра-
ботника, който работи за капиталиста, се увеличава, поради което 
неговият труд не среща ограничението на случайната потребност и 
нейния размер, която го привежда в движение, а, напротив, работ-
никът е постоянно повече или по-малко редовно ден след ден заанга-
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жиран от капитала. В сравнение с роба този труд става по-произво-
дителен, защото е по-интензивен и по-непрекъснат, тъй като робът 
работи само под натиска на външен страх, а не за съществуването 
си, което не му принадлежи; напротив, свободният работник е под-
тикван от потребностите си. Съзнанието7 за свободното самоопре-
деление — за свободата — прави единия много по-добър работник 
от другия, както и [поражда] чувството за отговорност, тъй като 
той, както и всеки продавач на стока, е отговорен за стоката, която 
доставя и която трябва да доставя в известно качество, ако не иска 
да бъде изместен от други продавачи на стока от същия вид. Непре-
къснатостта на отношението между роба и робовладелеца е отно-
шение, в което се държи робът чрез пряка принуда. Напротив, 
свободният работник трябва сам да го поддържа, тъй като съще-
ствуването му като работник зависи от това, че той постоянно възоб-
новява продажбата на работоспособността си на капиталиста. За 
разлика от роба, както и от длъжните да дават ангариен труд, ра-
ботникът получава еквивалент за своя труд, тъй като, както ви-
дяхме8, работната заплата — макар че фактически заплаща само 
необходимия труд и макар че фактически принаденият труд на ра-
ботника също така не се заплаща, както и ангарийният труд или 
■онова, което робът работи свръх времето, необходимо за неговата 
издръжка — се явява като стойност, като цена на работния ден. 
Разликата може тук да се състои само в количеството на незаплате- 
ното работно време, макар че такава количествена разлика не е не-
обходима, а по-скоро зависи от висотата на обичайната стойност 
на работоспособността. Но колкото много или малко принаден труд 
и да дава свободният работник, колкото висока или ниска да е сред-
ната работна заплата, в каквато пропорция и да се намира съвкуп-
ният му работен ден към неговото необходимо работно време, за 
него това винаги приема формата, че той работи за своята работна 
заплата, за пари, и ако работи 12 часа, за да получи еквивалент на 
8 работни часа, той работи тези 12 работни часа само за да изкупи с 
това еквивалента на 8 часа. При роба случаят не е такъв. Дори онази 
част на труда, която той извършва за себе си — т. е. за да възпроиз-
веде стойността на собствената си издръжка, — му се явява като 
труд, който той върши за робовладелеца, докато при свободния 
работник дори принаденият труд, който той извършва, се явява 
като труд, който той извършва в собствения си интерес, т. е. като 
средство за купуване на своята работна заплата. Паричното отно-
шение, купуването и продаването между капиталиста и работника, 
забулва безплатния труд, докато при робския труд отношението 
на собственост, в което робът се намира спрямо своя господар, за-
булва труда за себе си. Ако работният ден = 12 часа, то може необ-
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ходимото и затова представеното в работната заплата работно време 
да е = 6, 7, 8, 9, 10, 11 часа и затова принаденият труд, т. е. неза- 
платеният труд, да е съответно = fr, 5, 4, 3, 2, 1 час, но за работ-
ника отношението се представя винаги така, че той продава 12 часа 
труд за определена, макар и променлива цена, че следователно той 
винаги работи само за себе си, никога за своя господар.

[XXI — 1305] [. . .] По-високата стойност на тази работоспособ-
ност трябва да бъде заплащана на самия него и се изразява в по- 
висока работна заплата. Следователно преобладават големи различия 
в работните заплати според това, дали отделният труд изисква 
по-високо развита, изискваща по-големи производствени разходи 
работоспособност, или не, а с това, от една страна, се открива про-
стор за индивидуални различия, от друга страна, се дава стимул 
за развиване на собствена работоспособност. Колкото сигурно и да е, 
че масата на труда трябва да се състои от повече или по-малко не-
квалифициран труд и че затова и масата на работната заплата трябва 
да се определяет стойността на простата работоспособност, 
за отделни индивиди остава възможно чрез особена енергичност, 
талант и т. н. да се издигнат в по-висока сфера на труда, също както- 
остава абстрактната възможност един или друг работник сам да стане- 
капиталист и експлоататор на чужд труд. Робът принадлежи на 
определен господар; работникът трябва наистина да се продава на 
капитала, но не на определен капиталист и по такъв начин той 
може в рамките на определена сфера да избира на кого иска да се- 
продаде и може да сменя господаря си. Всички тези изменени отно-
шения правят дейността на свободния работник по-интензивна, по- 
непрекъсната, по-подвижна и по-сръчна от тази на роба, като се- 
абстрахираме от това, че правят самия него способен за съвсем 
друга историческа акция. Робът получава необходимите за издръж-
ката му средства за живот в натурална форма, която е фиксирана по 
вид, както и по обем — в потребителни стойности. Свободният ра-
ботник ги получава във формата на пари, на разменна стойност, 
в абстрактната обществена форма на богатството. Колкото работната 
заплата и да не е фактически нищо друго освен осребрена или озла- 
тена, или омедена, или охартиена форма на необходимите средства 
за живот, към които тя трябва постоянно да се свежда — парите 
функционират тук само като мимолетна форма на разменната стой-
ност, като просто средство за обръщение, — все пак в представата 
цел и резултат на неговия труд си остава абстрактното богатство, 
разменната стойност, а не определена, традиционно и локално- 
ограничена потребителна стойност. Самият работник е онзи, който 
превръща парите в произволни потребителни стойности, който е 
парите купува произволни стоки, и като притежател на пари, 
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като купувач на стоки той се намира в съвсем същото отношение 
към продавачите на стоки, както и всички други купувачи. Естест-
вено, условията на неговото съществуване — както и стойностният 
обем на придобитите от него пари — го принуждават да ги израз-
ходва за доста ограничен кръг средства за живот. Впрочем тук са 
възможни някои вариации — например в необходимите средства за 
живот на английския градски работник влизат вестници. Той може 
малко да пести, да натрупва. Той може и да прахосва работната си 
заплата за ракия и т. н. Но той постъпва така като свободно дей-
ствуващо лице, самият той носи последиците; той сам пред себе си 
отговаря за начина, по който изразходва работната си заплата. 
Той се научава да се владее сам за разлика от роба, който се нуждае 
от господар. Наистина, това важи само когато се разглежда пре-
връщането на крепостници или роби в свободни наемни работници. 
Тук капиталистическото отношение се явява като издигане по со-
циалната стълба. Обратен е случаят, когато самостоятелният селя-
нин или занаятчия бива превърнат в наемен работник. Каква раз-
лика между гордите йомени на Англия, за които говори Шекспир/ 
и английските земеделски надничари! Тъй като за наемния работник 
целта на труда е само работната заплата, пари, определено коли-
чество разменна стойност, в която специфичността на работната за-
плата е заличена, той е съвсем безразличен към съдържанието 
на своя труд и следователно към специфичния вид на своята дейност, 
докато при цеховата или кастовата система тази дейност се смята за 
дейност по призвание, а при роба — както при работния добитък — 
тя е само определен, наложен му и традиционен вид дейност, осъ-
ществяване на неговата работоспособност. Ето защо, доколкото 
разделението на труда не е направило работоспособността съвсем 
едностранчива, принципно [XXI — 1306] свободният работник е 
възприемчив и готов за всяка промяна на своята работоспособност 
и на трудовата си дейност (както това се вижда при излишното сел-
ско население, което постоянно преминава в градовете), която обе-
щава по-добра работна заплата. Ако развитият работник е повече 
или по-малко неспособен за тази промяна, той я смята за винаги 
открита за новата смяна и подрастващото поколение работници 
може постоянно да бъде разпределяно и е на разположение за нови 
или особено процъфтяващи отрасли на труда. В Северна Америка,, 
където наемният труд се е развивал най-свободен от спомените за 
старата цехова система, особено се проявяват тази променливост, 
пълното безразличие към определеното съдържание на труда и 
преминаването от един отрасъл в друг.10 Ето защо противополож-
ността на тази променливост в сравнение с еднообразния, традицио-
нен характер на робския труд, който не се променя според изисква-
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нията на производството, а, напротив, изисква производството да 
се приспособява към веднъж въведения и традиционно унаследен 
начин на работа, се изтъква от всички автори на Съединените щати 
като съществена характеристика на свободния наемен труд на Севера 
в сравнение с робския труд на Юга (вж. Кернс11). Постоянното обра-
зуване на нови видове труд, тази постоянна промяна — на много-
образието на потребителните стойности отговаря, а затова и е дей-
ствително развитие на разменната стойност — и затова продължава-
що разделение на труда в обществото като цяло е възможно само 
при капиталистическия начин на производство. Тази постоянна 
промяна започва със свободното занаятчийско-цехово производство, 
където самата тя не среща преграда в закостенялостта на всеки опре-
делен отрасъл на производството.

При само формалното подчинение на труда на капитала при-
нудата за принаден труд и с това, от една страна, за създаване на 
потребности и средства за задоволяване на тези потребности, както 
и на масата на продукцията свръх размера на традиционните потреб-
ности на работника — и за създаване на свободно време за развитие, 
независимо от материалното производство, — придобива само друга 
форма, откслкото при предишни начини на производство, но форма, 
която повишава непрекъснатостта и интензивността на труда, уве-
личава производството, благоприятствува развитието на разновид-
ностите на работоспособностите и с това диференцирането на ви-
довете труд и на начините на припечелване, най-сетне превръща 
самото отношение между притежателите на условията на труда и 
работниците в ново отношение на покупка и продажба и освобож-
дава отношението на експлоатация от всички патриархални и поли-
тически преплетености. Наистина в самото производствено отноше-
ние влиза едно отношение на господство и подчинение, което произ-
тича от собствеността на капитала върху включения в него труд и 
от природата на самия трудов процес. Колкото по-малко капита-
листическото производство излиза извън това формално отношение, 
толкова по-малко развито е това отношение, тъй като то предполага 
само дребни капиталисти, които по вида на образованието и на за-
нятието си само малко се различават от самите работници.

Технологично — там, където става това превръщане на предиш-
ни начини на производство в капиталистически и на първо време 
се явява само като формално подчинение на труда на капитала, 
следователно като отношение на покупка и продажба между прите-
жателите на условията на труда и притежателите на работоспособ-
ностите — действителният трудов процес си остава същият, а начи-
нът на функционирането му зависи от отношението, от което той се е 
развил. Земеделието си сстава същото, макар на мястото на ратаите 
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да е дошъл надничарят; същото важи и за занаятчийското предприя-
тие, където то преминава от цехов начин на производство към капи-
талистически. Разликата в отношението на господство и подчинение, 
без още да засяга самия начин на производство, е тук най-голяма, 
където селски или изобщо домашни странични занаяти, или само 
за нуждите на семейството извършвани странични работи биват 
превръщани в отделни капиталистически упражнявани отрасли 
на труда.

Разликата на формално подчинения на капитала труд от пре-
дишен начин на прилагане на труда се явява тук в същия обсег, в 
който нараства величината на капитала, прилаган от отделния ка-
питалист, следователно от масата на работниците, които той прилага 
едновременно. Едва при известен минимум капитал капиталистът 
престава самият той да бъде работник, като си запазва само ръко-
водството и търговията с произведените стоки. От друга страна, и 
предстоящата веднага за разглеждане същинска форма на капита-
листическото производство може да се появи едва когато капитали 
от известна величина непосредствено завладеят производството, било 
защото търговецът става производител, било че вътре в същинското 
производство постепенно са се образували по-големи капитали.

«Свободният работник може обикновено свободно да сменя господаря 
си: тази свобода толкова различава роба от свободния работник, колкото ан-
глийския военен матрос от някой търговски моряк. . . Положението на работ-
ника е по-високо от това на роба, тъй като работникът се смята за свободен; 
а това предположение, макар и погрешно, има голямо влияние върху харак-
тера. . . на населението» (T. R. Edmonds. Practical, Moral and Political Economy 
etc. London, 1828, стр. 56—57). «Мотивът, който принуждава някой свободен 
човек да работи, е много по-силен от този, който движи някой роб: свободният 
човек има да избира между тежкия труд [XXI — 1307] и [глад за себе си и се-
мейството си, а робът има да избира между тежкия труд и] хубав бой» (пак там, 
стр. 56). «Разликата между положението на роба и това на работника при па-
ричната система е много незначителна. . . господарят на роба разбира много 
добре собствения си интерес, за да изтощава робите си, като ограничава храната 
им; а господарят на свободния човек му дава колкото е възможно по-малко 
храна, защото несправедливостта към работника пада не само върху него, а 
върху цялата класа господари» (пак там).

«В древните времена да се заставят хора да работят отвъд потребностите 
си, да се застави част от населението да работи, за да издържа безплатно дру-
гата част, могло да се постигне само чрез робство; ето защо робството било 
въведено навсякъде. Тогава робството било толкова необходимо за увеличение 
[на производството], колкото сега би било пагубно за него. Причината е ясна. 
Ако хората не бъдат принуждавани да се трудят, те ще работят само за себе 
си; и ако имат малко потребности, те малко ще се трудят. Но когато се обра-
зуват държави и има нужда от неработещи хора за защита на държавите от на-
силието на враговете им, на всяка цена, трябва да се набавя храна за онези, 
които не работят, а тъй като по предпоставката потребностите на работещите са 
малко, трябва да се намери начин за увеличаване на техния труд свръх размера 
на потребностите им. За тази цел: било разчетено робството. . . Робите били 
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принуждавани да обработват земята, която хранила тях и неработещите сво-
бодни хора, какъвто бил случаят в Спарта; или те заемали всички робски длъж-
ности, които сега заемат свободни хора; или те били използвани, както в Гърция 
и Рим, за снабдяване с промишлени изделия онези, чиято служба била необхо-
дима на държавата. Следователно тук се използвал насилствен метод, за да ги 
накарат да се трудят за добиване на храна. . . Тогава хората били принудени 
да се трудят, защото били роби на други; сега хората са принудени да работят, 
защото са роби на собствените си потребности» (J. Steuart. [An Inquiry into the 
Principles of Political Oeconomy). Vol. I. Dublin, [1770], стр. 38—40).

{В земеделието, особено с капиталистическото производство — 
т. е. насочено към разменната стойност, от една страна, купуващо 
труд, от друга страна — настъпва по-голяма интензивност на труда, 
докато броят на работниците много намалява. Работната заплата 
съвсем не нараства пропорционално на тази повишена интензивност 
на труда.

«В XVI век, докато, от една страна, лордовете уволнявали слугите си, 
фермерите, които се превръщали в промишлени капиталисти, уволнявали излиш-
ните уста.»

От средство за съществуване земеделието се превърнало в пред- 
приемачество. Последицата била, както пише Стюарт,

«изземването. ... на известен брой работни ръце от дребното земеделие, 
така че земеделецът работел по-усилено и при усилен труд от малка площ се 
постигал същият резултат като с лек труд от голямо пространство» (пак там, 
стр. 105).

{Дори в градския занаят, макар по природата на нещата про-
дуктът да се произвежда направо като стока, тъй като той най- 
напред трябва да бъде превърнат в пари, за да може да бъде пре-
върнат в средства за живот, все пак въпреки това производството 
главно си оставало средство за съществуване.} (Забогатяването 
като такова не е пряката му цел.)} 

i
[б] РЕАЛНО ПОДЧИНЕНИЕ НА ТРУДА НА КАПИТАЛА

Тъй като целта на производителния труд е не съществуването 
на работника, а произвеждането на принадена стойност, то всеки 
необходим труд, който не произвежда принаден труд, е излишен и 
без стойност за капиталистическото производство. Същото важи и 
за една капиталистическа нация. Същото положение може да бъде 
изразено и така, че всяка обща продукция, която само възстановява 
средствата за съществуване (средствата за живот) на работника и не 
произвежда чиста продукция, е също така излишен, както и съще-
ствуването на самите работници, които не произвеждат чиста про- 
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дукция, или принадена стойност, или които — ако при дадено стъ-
пало на развитие на промишлеността са били нужни, за да произвеж-
дат принадена стойност — на по-развито нейно стъпало са станали 
излишни за произвеждане на тази прйнадена стойност. С други думи, 
нужен е само онзи брой хора, който може да носи печалба на капи-
тала. Същото важи и за една капиталистическа нация.

«За реалния интерес на една нация не е ли все едно (както за интереса 
на частния капиталист е все едно дали капиталът му привежда в движение 
100 или 1000 души, стига само във всички случаи печалбата от капитала му от 
20 000 да не пада под 2000) дали се състои от 10 или 12 милиона [XXI — 1308]12, 
стига само нейният чист и реален доход от нейните ренти и печалби да си оста-
ват същите?. . . Ако 5 милиона души можеха да произвеждат храната и обле-
клото за 10 милиона души, храната и облеклото за тези 5 милиона биха били 
чистият доход. Би ли извлякла страната някаква изгода от това, ако, за да про-
извежда същия чист доход, би имала нужда от 7 милиона души, т. е. ако би 
било нужно да работят 7 милиона, за да произвеждат храната и облеклото за 12 
милиона? Чистият доход би бил все храната и облеклото за 5 милиона души». 
[D. Ricardo. On the Principles of Political Economy, and Taxation. 3rd edition. 
London, 1821, стр. 416—417 (Руски превод, т. I, стр. 284—285)].

Дори филантропията не би могла нищо да възрази против това 
Рикардово положение. Все пак по-добре е измежду 10 милиона 
само 50% да вегетират като прости производствени машини за [дру» 
гите] 5 милиона, отколкото измежду 12 милиона 7, т. е. 58х/3%, да 
вегетират като такива.

«Каква полза би имала една съвременна държава от цяла провинция, 
разделена по такъв начин (между самоиздържащи се дребни фермери, както 
в първите времена на древния Рим), колкото добре и да се обработва, освен за 
единствената цел за отглеждане на хора, което само по себе си е крайно безпо-
лезна цел?» (Arthur Young. Political Arithmetic etc. London, 1774, стр. 47).

{Трудът във фабриките:
«Човек се изхабява по-бързо, като надзирава по петнадесет часа на ден 

еднообразния ход на някой механизъм, отколкото ако през същото време упраж-
нява физическата си сила. Този труд по надзора, който може би би служил 
като полезна гимнастика за ума, ако не беше твърде продължителен, с времето 
чрез прекомерността си разрушава и ума, и самото тяло» (G. de Molinari. Etudes 
Economiques. Paris, 1846, [стр. 49]).}

Реалното подчинение на труда на капитала се развива във всички 
онези форми, които развиват относителната принадена стойност за 
разлика от абсолютната, което, както видяхме, съвсем не изключва 
да увеличава последната едновременно с първата.

«Земеделието за преживяване. . . заменено от земеделието за търговия. . . 
подобрение на националната територия. . . пропорционално с тази замяна» 
(Л. Young. Political Arithmetic. London, 1774, стр. 49, бел.).
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{Минимум на работната заплата:
«Притежаване на собственост и известен интерес към собствеността са 

съществени за предпазване на обикновения необучен работник от изпадане в 
положението на част от машината, купувана по минималната пазарна цена, 
по която може да бъде произведена, т. е. по цената, по която работниците мо-
гат да съществуват и да продължават рода си, до което положение работникът 
рано или късно ще бъде неизбежно доведен, тъй като интересите на капитала 
и труда са съвсем различни и регулирането им е предоставено изключително на 
действието на закона за търсенето» и предлагането (Samuel Laing. National 
Distress; [its Causes and Remedies]. London, 1844, стр. 45—46).}

При реалното подчинение на труда на капитала настъпват всички 
изменения в технологичния процес, в трудовия процес, които раз-
гледахме, и едновременно с тях измененията в отношенията на ра-
ботника към своето собствено производство и към капитала; най- 
сетне — развитието в производителната сила на труда, тъй като 
се развиват производителните сили на обществения труд и едва с 
тях става едновременно възможно приложението на природните 
сили в голям мащаб, на науката и машините в непосредственото 
производство. Следователно тук се изменя не само формалното 
отношение, а и самият трудов процес. От една страна, капиталистиче-
ският начин на производство — който едва сега се явява като начин 
на производство sui generis*  — придава изменен облик на мате-
риалното производство. От друга страна, това изменение на мате-
риалния облик образува базата за развитието на капиталистическото 
отношение, чийто адекватен облик поради това отговаря само на 
определено стъпало на развитието на материалните производителни 
сили. По-горе бе разгледано как с това придобива нов облик отно-
шението на зависимост на работника в самото производство. Това е 
първият пункт, който трябва да бъде изтъкнат. Това повишение на 
производителността на труда и на мащаба на производството е отча-
сти следствие, отчасти база на развитието на капиталистическото 
отношение.

Вторият пункт е, че сега капиталистическото производство 
отмахва напълно формата на производство за съществуване и става 
производство за търговия, тъй като нито собственото потребление, 
нито непосредствената потребност на даден кръг клиенти остава 
предел за производството, а само величината на самия капитал. 
От друга страна, тъй като целият продукт става стока (дори там, 
където той — както в земеделието — отчасти отново влиза в произ-
водството в натурална форма), всички негови елементи преминават 
от обръщението в производствения акт като стока.

— от особен род. Ред.



Формално и реално подчинение на труда на капитала 17

[XXI — 1309] Най-сетне, всички тези форми на капиталистиче-
ското производство имат това общо, че за да се произвежда капи-
талистически, се изисква вече нарастващ минимум разменна стой-
ност, пари — т. е. постоянен капитал и променлив капитал, — та 
необходимият за получаване на продукта труд да бъде обществено 
необходим труд, т. е. нужният за произвеждане на отделната стока 
труд = минимума необходим при средни условия на производството 
труд. За да може опредметен труд — пари — да действува като 
капитал, известен минимум от него трябва тук да е налице в ръцете 
на отделния капиталист, който минимум е далеч над максимума, 
който е нужен при само формалното подчинение на труда на капи-
тала. Капиталистът трябва да е собственик или притежател на сред-
ства за производство в известен обществен мащаб, в известен обем 
стойност, в известно концентрирано имущество, все по-несравнимо 
с това, което отделният човек или отделното семейство биха могли 
да натрупат в течение на поколения, но чрез собствено образуване 
на съкровище. По такъв начин обемът на нужните условия на труда 
е съвсем несравним с това, което в най-щастливия случай отделният 
работник може да си присвои чрез спестяване и т. н. Този минимум 
капитал е толкова по-голям в един отрасъл на производството, 
колкото последният е капиталистически по-развит, колкото по- 
високо е развита в него производителността на труда, обществената 
производителност на труда, или производителността на обществения 
труд. В същия обем капиталът трябва да се увеличава по стойност 
и да приема обема на средствата за производство за обществено про-
изводство, следователно да се отърси от всякакъв индивидуален 
характер. Именно производителността и затова масата на производ-
ството, масата на населението и масата на излишното население, 
развивани от този начин на производство, с освободения капитал и 
освободения труд създават постоянно нови отрасли на производство-
то, в които капиталът може отново да работи в малък мащаб и отново 
да преминава различните стадии на развитие, докато и в тези нови 
отрасли с развитието на капиталистическото производство трудът 
започне да се прилага в обществен мащаб и съобразно с това капи-
талът започне да се явява като концентрация на голяма маса об-
ществени средства за производство в едни ръце. Този процес е по-
стоянен.

С реалното подчинение на труда на капитала става пълна рево-
люция в самия начин на производство, в производителността на 
труда и в отношението — в рамките на производството — между 
капиталиста и работника, както и в общественото отношение на два-
мата един към друг.

Само най-простата форма на кооперацията, тази на простата. 
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кооперация, е възможна и при по-раншни производствени отношения 
(вж. по-рано Египет и т. н., където тази проста кооперация се при-
лага за пирамиди и т. н. вместо за железници) и при отношението на 
робство (вж. по това по-нататък). Отношението на зависимост се 
принизява приблизително до отношението на робство чрез въвеждане 
на женски и детски труд (вж. Стюарт13).

Общо за всички тези форми на производство — освен растящия 
минимум капитал, който е нужен, за да се произвежда — е, че 
общите условия за труда на много асоциирани работници позволяват 
като такива икономия в противоположност на раздробяването на тези 
условия при производството в малък мащаб, тъй като ефективността 
на тези общи условия на производството, която се явява непосред-
ствено отделена от повишав?нето на производителността на самия 
труд чрез кооперация, разделение на труда, машини и т. н., не 
изисква еднакво увеличение на масата и стойността нм. Съвмест-
ното, едновременното им ползване намалява тяхната относителна 
стойност, макар да се покачва абсолютната стойностна маса, която 
те представляват.

{Тук положителният резултат е, че намалява работното време, 
нужно, за да се произведе увеличената маса средства за живот, че 
този резултат се постига чрез обществената форма на труда и че 
притежаването на условията на производството от отделното лице 
се явява не само като ненужно, но и несъвместимо с това производство 
в голям мащаб. Наистина, при капиталистическия начин на произ-
водство това се представя така, че капиталистът — неработникът — 
е собственик на тези обществени маси средства за производство. 
Фактически той никога не представлява по отношение на работниците 
тяхното обединение, тяхното обществено единство. Щом тази анта-
гонистична форма [XXI — 1310] отпадне, получава се следователно, 
че те притежават това средство за производство обществено, а не 
като частни индивиди. Капиталистическата собственост е само 
антагонистичен израз на тяхната обществена собственост — т. е. 
отречена собственост на отделното лице — върху условията на 
производството (следователно и върху продукта, тъй като продуктът 
постоянно се превръща в условията на производството). Същевремен-
но се вижда, че това превръщане изисква определено стъпало на 
развитие на материалните производителни сили. Например при 
дребния селянин обработваното от него парче земя е негово. Соб-
ствеността върху него като негово оръдие на производството е необ-
ходим стимул и условие на неговия труд. Същото е при занаята. 
В едрото земеделие и едрата промишленост не предстои тепърва 
да се разделят този труд и собствеността върху условията на произ-
водството, те са фактически разделени; това разделение на собстве-
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ността и труда, което Сисмонди14 оплаква, е необходим преход към 
превръщането на собствеността върху условията на производството 
в обществена собственост. Като отделен човек отделният работник 
можеше да бъде отново възстановен в собствеността върху условията 
на производството само чрез отделяне на производителната сила и 
развитието на труда в голям мащаб. Чуждата собственост на капи-
талиста върху този труд може да бъде снета само като собствеността 
на работника се превърне в собственост на неотделния човек в не-
говата самостоятелна обособеност, следователно в собственост на 
асоциирания, обществен индивид. Естествено, с това се прекратява 
фетишизмът, че продуктът е собственик на производителя, и всички 
обществени форми на труда, развити в рамките на капиталистиче-
ското производство, се освобождават от противоположността, която 
ги представя всички в изопачен и антагонистичен вид; например 
намаляването на работното време се представя не така, че всички 
работят по 6 часа, а че 15-часовият труд на шестима е достатъчен, 
за да издържа 15 души.}16

Производство заради производството, т. е. производителна сила 
на човешкия труд, развита без предопределящ и предопределен предел 
на потребностите. По-късно ще бъде по-подробно показано, че дори 
в рамките на капиталистическото производство това — макар като 
тенденция да има стремеж към него — противоречи на собствените 
му предели. Тъй като, макар капиталистическото производство да е 
най-производителното от всички досегашни начини на производство, 
то поради своя антагонистичен характер включва предели на про-
изводството, които то се стреми постоянно да прекрачи, а оттук — 
кризи, свръхпроизводство и т. н. Поради това производството заради 
производството се явява като негова пряка противоположност. 
Производство не като развитие на човешката произвсдителност, а 
като произвеждане на вещно богатство в противоположност на про-
изводителното развитие на човешкия индивид.

В най-абстрактната форма всички методи, с които се развива 
относителната принадена стойност и с това специфично капиталисти-
ческият начин на производство, могат да бъдат сведени към това, 
че този начин на производство се стреми да сведе стойността на 
единица стока до нейния минимум и следователно за дадено работно 
време да произвежда колкото е възможно повече стоки или да из-
вършва превръщането на предмета на труда в продукт с по възмож-
ност по-малко количество труд, за най-късото работно време. Изобщо 
производителност на труда не е нищо друго освен максимум продукт 
да се дава с минимум труд, или минимум работно време да се реа-
лизира в максимум продукт, следователно стойността на единица 
продукт да се свежда до минимума й.
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При това трябва да се отбележат две неща:
Първо, изглежда да е противоречие, че насоченото към размен-

ната стойност и завладяно от нея производство се стреми към мини-
мума стойност на единица продукт. Но стойността на продукта като 
такава е безразлична за капиталистическото производство. Неговата 
цел е по възможност по-голямо производство на принадена стойност. 
А последната се определя не от стойността на единица продукт, а 
от нормата на принадената стойност, от отношението на онази част 
на стоката, която представлява променливия капитал, към нейното 
изменение, или от съдържащия се в продукта свръх стойността на 
променливия капитал принаден труд. Целта на капиталистическото 
производство е не единицата продукт, а затова и сумата на продукта 
да съдържа по възможност повече труд, а да съдържа по възможност 
повече незаплатен труд. Това противоречие се чувствувало от физио- 
кратите. Вж. Дене. Добавъчна тетрадка С (стр. 29 (долу), 31)1в.

[XXI — 1311] Второ:
Свеждането на стойността на стоката до нейния минимум, т. е. 

максималното й поевтиняване, произвежда непосредствено относи-
телна принадена стойност само доколкото тези стоки влизат в по-
треблението на работника като необходими средства за живот, 
следователно доколкото поевтиняването им е тъждествено с поевти-
няването на работоспособността, т. е. с намаляване на необходимото 
и затова на заплатеното работно време, което от своя страна — ако 
разглеждаме целия работен ден — се изразява, както видяхме,17 
в спадане на стойността или цената на труда.

Този закон важи обаче не само за тази определена сфера на 
капиталистическото производство, а за всички сфери на производ-
ството, които то се стреми постепенно да завладее и да ги подчини 
на своя начин на производство. Ние видяхме, че за отделния капи-
талист чрез по-евтино производство на единицата стока, която той 
произвежда, не се постига непосредствено поевтиняване на работо-
способността (поне не такова поевтиняване на работоспособността, 
което произтича от това поевтиняване на неговия продукт) и че 
доколкото то се постига, то облагодетелствува не този отделен капи-
талист, а капитала изобщо — капиталистическата класа, — като 
произвежда общо поевтиняване на работоспособността.

Но тъй като стойността на една стока се определя от средно 
необходимото на дадено стъпало на производството работно време 
за нейното произвеждане, индивидуалната стойност на стоката, 
която по изключение се произвежда с по-производителни — над 
средното равнище на производственото стъпало — методи, е под 
общата или обществената стойност на тази стока. Ето защо, ако тя 
се продаде под обществената стойност на стоките от същия вид, но 
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над индивидуалната й стойност — т. е. ако се продаде по някоя 
стойност, която не е равна на общата й стойност минус разликата 
до индивидуалната й стойност, тя се продава над нейната стойност, 
или съдържащият се в нея труд става в момента по-висш труд в 
сравнение със средния труд, с който тя обикновено се произвежда. 
Работоспособността на вложения в нея труд обаче не се заплаща по- 
високо. Следователно тази разлика попада в джоба на капиталиста 
и образува за него принадена стойност. Този вид принадена стойност, 
която почива върху предизвиканата от променения начин на про-
изводство разлика между индивидуалната стойност и обществената 
стойност на стоката, е мимолетна величина и става = О, щом новият 
начин на производство е станал всеобщ и самият той е станал средния 
начин на производство. Но именно тази мимолетна принадена стой-
ност е непосредственият резултат на променения начин на произ-
водство. Ето защо тя представлява непосредствения мотив на ка-
питалиста и поради това този мотив еднакво господствува във всички 
сфери на производството, които капиталът завладява, независимо от 
потребителната стойност, която те произвеждат, а следователно « 
независимо от това, дали продуктът влиза или не влиза в необходи-
мите средства за живот на работника, т. е. във възпроизводството на 
работоспособността. Тази форма на принадената стойност е обаче 
мимолетна, може да се отнася винаги само за отделния капиталист, 
а не за съвкупния капитал и наистина създава в отделния отрасъл 
относително обезценяване на работоспособността, или на цената на 
труда, но не защото последната спада, а защото не се покачва. Ето 
защо тази форма не засяга принадената стойност изобщо, защото 
не предизвиква нито постоянно (относително) намаление на цената 
на труда в собствения отрасъл, нито общо поевтиняване на работо-
способността и оттук скъсяване на необходимото работно време, 
тъй като нейният продукт не влиза в необходимите на работника 
средства за живот.

Но, второ, тъй като в тези отрасли на производството поради из-
тъкнатия мотив постепенно се въвежда капиталистическият начин 
на производство, тук, както и в отрасъла, насочен към произвеждане 
на необходимите средства за живот, прилаганият труд се свежда 
към прост среден труд, с което едновременно е свързана тенденцията 
да се удължава абсолютният работен ден. Следователно тук дей-
ствува съвсем същото обезценяване на работоспособността като в 
другите отрасли, обезценяване, което не произхожда от поевтиняване 
на средствата за живот, а от опростяването на труда, от свеждането 
му към прост среден труд.

Ако работникът работи 12 часа и например 10 часа за себе си и 
2 часа за капиталиста, то наистина отношението на принадената 
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стойност към променливия капитал си остава същото независимо 
от това, дали 10-те часа са по-висш или по-низш труд. Стойността 
на променливия капитал се покачва или спада заедно със степента 
(на сложността] на труда, а тъй като принаденият труд има същия 
характер като необходимия труд, отношението между принадената 
стойност и променливия капитал си остава същото.

Въвеждането на машинния труд и т. н., като дава нови подбуди 
за удължаване на абсолютното работно време, улеснява едновре-
менно това удължаване, тъй като лишава труда от неговата необик- 
новеност. И то упражнява това въздействие съвсем независимо от 
специфичната природа на производствения отрасъл, в който се въ-
вежда, и независимо [XXI — 1312] от това, дали продуктът на този 
отрасъл влиза или не влиза в потреблението на работника.

Щом капиталистическият начин на производство (т. е. реалното 
подчинение на труда на капитала) обхване земеделието, минната 
промишленост, манифактурата за основните видове тъкани за дрехи, 
товарния и пътническия транспорт, той постепенно, в същата сте-
пан, в която се развива капиталът, завладява и другите сфери, 
които или са подчинени на само формално капиталистическо произ-
водство, или все още се водят от самостоятелни занаятчии. Това е 
тенденцията на капитала. Още при разглеждането на машините18 
бе отбелязано, че въвеждането на машини в един отрасъл води след 
себе си въвеждането им в други отрасли — същевременно в другите 
видове на същия отрасъл. Например машинното предене довело до 
машинно тъкане, а машинното предене в памучната промишленост' — 
до машинно предене на вълна, лен, коприна и т. н. Увеличеното 
прилагане на машини в каменовъглени мини, в памучни фабрики 
и т. н. направило необходимо въвеждането на производството в 
голям мащаб в самото машинсстроене. Независимо от увеличените 
средства за съобщенията, които този начин на производство изисквал 
в голям мащаб, само въвеждането на машини в самото машино-
строене — особено на гигантския първичен двигател и т. н. —> на-
правило от своя страна възможно въвеждането на параходи, Локо-
мотиви и железници (ссобено преобразило цялото корабостроене). 
Въвеждането на едрата промишленост хвърля в още неподчинените 
от нея отрасли такава маса хора, или създава в тях такова относи-
телно излишно население, каквото е нужно за превръщане на за-
наята или на дребното формално капиталистическо производство в 
едра промишленост, където тя от своя страна преминава различни 
стъпала и едновременно постоянно освобождава капитал. Всъщност 
на всичко това мястото не е тук. Но трябва, както е направено тук, 
с няколко думи да се изтъкне това разпространение на едрата про-
мишленост и постепенното завоюване на всички производствени сфери 



Формално и реално подчинение на /пруда на капитала 2 3

под нейната власт. (При самото изграждане на железници — имаме 
предвид изграждането на железопътни линии — се проявява само 
формата на концентрация на капитала, от една страна, а от друга 
страна — кооперацията на работниците. Прилагането на самите 
машини тук е доста незначително.)

{Цена на труда. Цена на труда, а не стойност на труда, е пра-
вилният израз, ако вместо за работоспособността се говори за самия 
труд. Това, което работникът действително дава, е определено 
количество труд, тъй като само в него се проявява или по-точно 
съществува потребителната стойност на неговата работоспособност. 
И това количество труд, този измерен с времето труд е онова, което 
капиталистът получава и то е единственото, което го интересува в 
сделката. Ето защо за капиталиста, както и за самия работник ра-
ботната заплата се явява като цена на самия труд. И работната за-
плата е такава, доколкото паричната сума, която се заплаща за всяка 
стока, е нейна цена. Но цената на една стока — доколкото не става 
дума за случайното количество пари, срещу което се разменя една 
стока при случайни сделки — преди всичко (самите по-развити форми 
на пазарната цена и т. н. могат да бъдат обяснени само така) не е 
нищо друго освен нейната стойност, която е представена като 
стойност, отделена от потребителната й стойност, в паричната 
форма, самата нейна стойност, изразена в материята на парите. При 
все че случаят е такъв, но, както бе разгледано по-рано при па-
рите, в цената сама по себе си се съдържа възможността за несъвпа- 
дане между цената и стойността.1* Цената на една стока няма 
нужда да отговаря на нейната стойност. Стойността на една стока 
е адекватният израз на тази стойност. Но тъй като в цената — т. е. 
в паричната форма на стойността — се съдържат два момента: 1) че 
стойността на стоката получава определен качествен израз, че съдър-
жащото се в нея работно време е изразено като общо обществено 
работно време, т. е. в обща на всички стоки — като стойности — 
форма, в мярката на стойностите, в паричната форма; 2) че стой-
ностната маса, количественото отношение е също изразено, следо-
вателно стоката е изразена в известна маса пари със същата стой-
ностна величина, в еквивалент — защото това е следователно изра-
зът на стойността на стоката в потребителната стойност на друга 
стока, а не нейният непосредствен, неопосредствуван израз, защото 
в. цената се съдържа, че стоката придобива превърната форма, пре-
търпява пропее на отчуждгване, най-напред мислено, след това 
реално, — то в това вече е заложено, че стойността и цената могат 
да [XXI — 1313] не съвпадат. Например ако един аршин платно 
има стойност 2 шил., а цената му = 1 шил., то стойностната му 
величина не е изразена в неговата цена и цената му не е еквивалент, 
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не е адекватен паричен израз на стойността му. Въпреки това цената 
си остава паричен израз на последната — стойностен израз на арши-
на платно, — доколкото съдържащият се в него труд е представен 
като общ обществен труд, като пари. Заради това несъответствие 
между цената и стойността може да се говори непосредствено за 
цената на една вещ, но не може да се говори непосредствено за ней-
ната стойност. Наистина това се отнася преди всичко само за въз-
можното несъответствие между стойностната величина на една 
стока и изразената в цената й стойностна маса. Но цената може 
да стане и ирационален израз, а именно — паричен израз на неща, 
които нямат стойност, макар сама по себе си цената да е израз на 
нещо като пари и следователно качествено (макар и не непременно 
количествено) като стойност. Например една лъжлива клетва може 
да има цена, макар да няма стойност (погледнато икономически; за 
потребителната стойност тук не става дума). Защото, ако парите 
не са нищо друго освен превърнатата форма на разменната стойност 
на една стока, разменната стойност, представена като разменна стой-
ност, то, от друга страна, те са определено количество стока (злато, 
сребро или представители на злато и сребро) и всичко може да бъде 
разменено срещу всичко, първородството срещу паница леща. Тук 
положението с цената е такова, каквото в алгебрата е положението
с ирационалния израз като и т. н. При по-нататъшното изследване 
ще се види дали зад този ирационален израз се крие рационално 
отношение или не, т. е. действително стойностно отношение или не. 
Тъй като паричният израз, или цената, на една стока, на нещо е 
израз, в който потребителната стойност на вещта е съвсем заличена, 
следователно — и връзката, която съществува между потребителната 
стойност на тази стока и нейната стойност, т. е. и съдържащия се в 
нея труд, който в разменната стойност получава абстрактен израз, 
то абстрахирането от потребителната стойност или от природата на 
вещта може по-нататък да доведе до абстрахиране от това, дали тя 
съобразно с природата си е изразена като стойност, т. е. дали тя е 
потребителна стойност, която съдържа и може да съдържа опредме- 
тен труд. Неща, които нямат стойност, могат да имат цена. Но ако 
сега запитаме по-нататък какво стойностно отношение лежи в осно-
вата на тази фактически явяваща се цена на труда — или, както би 
казал А. Смит, какво е естествената цена на труда20, — ще се види, 
че регулиращата цена на труда се определя от стойността на рабо-
тоспособността и не е нищо друго освен производен израз на по-
следната .

Например нека количеството пари, които се плащат като цена 
на един работен ден от 12 часа, да е = 3 шил., или 36 пенса. Ако 



Формално и реално подчинение на труда на капитала 25

необходимото работно време = 6 часа, тогава 3 шил. е стойността на 
еднодневната работоспособност, която се използва по 12 часа на ден. 
Тази парична сума, в която се реализират 6 часа, тук се възприема 
като цена на работен ден от 12 часа, защото работникът трябва да 
работи 12 часа, за да получи паричния израз на 6-часово работно 
време, и защото в замяна на 12 часа фактически той получава само 
тази цена, тази парична сума. Следователно тази цена не е израз на 
стойността на неговия труд — за която изобщо не може да се го-
вори, — а е израз на стойността на неговата работоспособност, която 
за възпроизвеждането си се нуждае от 6-часов труд на ден. Как 
сега тази цена се отнася към стойността на работоспособността и, 
второ, как се отнася тя към еднодневната стойност, в която се реа-
лизира потреблението на тази работоспособност, еднодневният труд — 
това зависи, от една страна, от стойността на работоспособността, 
от друга страна, от еднодневната продължителност на потреблението 
й, т. е. от дължината на нормалния работен ден. В цената на труда 
обаче това отношение към стойността на работоспособността, а за-
това и отношението на необходимия труд към принадения труд са 
напълно заличени. Ако цената на работния ден от 12 часа = 3 шил., 
то цената на този от 6 часа = Р/2 шил., а този от един час = 3 пенса. 
Така цялото работно време изглежда като заплатено. Не е изразена 
никаква разлика между заплатен и незаплатен труд. И фактически 
изглежда така, като че ли 3-те шил. са стойността, която се създава 
от 12-часов труд, макар че са само половината от тази стойност, и 
по такъв начин възникнал изразът стойност на труда. Тук стойност 
на труда за разлика от цена на труда не подразбира нищо друго 
освен това, което А. Смит нарича естествена цена на труда, т. е. — 
за разлика от случайните му цени — неговата регулираща цена, 
определяна от стойността на работоспособността. Този съвсем 
ирационален израз: стойност на труда, води, от една страна, до смес-
ването [XXI — 1314] между определянето на стойността на стоките 
със съдържащото се в тях работно време с определянето на стой-
ността им с цената на труда, два израза, които нямат съвсем нищо 
общо помежду си, тъй като стойността на една стока се определя от 
съвкупното количество на съдържащото се в нея работно време, 
докато цената на труда изразява само заплатената на работника 
част от това съвкупно количество. От друга страна, икономистите, 
които — като Рикардо21 — са видели това противоречие, си служат 
с твърде безпомощни методи, за да му възразят. Но дори в отделни 
случаи на практиката се проявява това отношение на цената на 
труда към стойността на работоспособността. Така например в 
полемиката на лондонските строители и т. н. през 1860 г. и сл. срещу 
въвеждането на заплащане на час вместо на ден.22 Ако работникът 
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се заангажирва например'само 6 часа и ако при горната предпоставка 
се смята така: 3 шил. — йената на 12 работни часа, следователно 
1 Vjj шил. = йената на 6, или 3 пенса = цената на 1 работен час, то 
един работник би давал например 1 1/2 шил. принаден труд, т. е. 
3 часа, докато необходимият му труд от 6 часа не би му се заплащал. 
За да изтръгне 3 часа принаден труд, господарят трябва да остави 
работника да работи 6 часа за себе си. Естествено, този опит да се 
изтръгва принаден труд, без да се дава възможност на работника 
да извършва за себе си необходимия труд, не може да продължава 
трайно. Но строителите — както се вижда от полемичните им пу-
бликации — са почувствували много добре, че поне за по-продълг 
жителки периоди този метод на заплащане прави подобен опит от 
страна на господарите възможен, а, от друга страна, е твърде ловък 
метод за намаляване на средната работна заплата, за обезценяване 
на работоспособността. Изразената в пари стойност на работоспо-
собността е цената, която се заплаща на работника за целия работен 
ден и се явява като непосредствена цена на целия работен ден, тъй 
като покупката и продажбата на тази стока става наистина преди 
да бъде извършен трудът, обаче заплащането става след извършва-
нето му.}

Казаното при относителната принадена стойност, че стойността 
на работоспособността е обратно пропорционална на производител-
ността на труда и спада в същата степен, в която се развива про-
изводителността на труда,23 не е нищо друго освен отделно приложе-
ние на общото положение, че стойността на една стока се определя 
от реализираното в нея количество труд, или от величината на работ-
ното време, че стойността й спада в същата пропорция, в която тя 
може да бъде произведена с по-малко труд, и че развитие на произво-
дителната сила на труда не означава изобщо нищо друго освен разви-
тие на условия, при които едно и също количество стоки (потреби-
телни стойности) може да бъде произведено с намаляващо количество 
труд; че следователно стойността на една стока спада с развитието 
на производителната сила на създаващия я труд.

[в)) ПРЕХОДНИ ФОРМИ

{Тук аз не говоря за преходните форми от формалното под-
чинение на труда на капитала към реалното му подчинение на ка-
питала, а с това към специфично капиталистическия начин на про-
изводство, а за форми, при които капиталистическото отношение 
още не съществува формално, следователно трудът вече се експлоа-
тира от капитала преди последният да се е оформил като производи-
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телен капитал и самият труд да е получил формата на наемен труд. 
Такива форми се срещат в обществени формации, които предхождат 
буржоазния начцн на производство, от друга страна, тези форми с<е 
възпроизвеждат постоянно в рамките на самия начин на производ-
ство и отчасти се възпроизвеждат от самия него.

Преходни форми към капиталистическото производство. За 
такива форми може да става дума само там, където формално между 
действителния производител и експлоататора преобладава отноше-
нието на купувач или продавач (или модифицирано като заемополу- 
чател и заемодател), изобщо където съдържанието на сделката между 
двете страни не е обусловено от отношения на зависимост и господ-
ство, а където те си противостоят като формално свободни. Двете 
форми, в които капиталът се явява (по това по-подробно по-късно, 
в отдел III24), преди да завладее непосредственото производствено 
отношение — в този смисъл производителен капитал — и да се яви 
като господствуващо над производството отношение, е търговски 
капитал или лихварски капитал (лихвоносен капитал). Двете форми, 
които в рамките на капиталистическото производство се явяват като 
специални и производни форми на капитала, от друга страна, обаче 
в по-ранни форми на производството функционират като единстве-
ните и първоначални форми на капитала, могат да встъпят в такива 
отношения към реалния производител, че или се явяват като допотоп- 
ни форми на капитала, или в самия капиталистически начин на про-
изводство се явяват като преходни форми и отчасти се създават от 
капиталистическия начин на производство в още неподчинени от 
него начини на производството.

[XXI — 1315] Например в Индия един лихвар (който от самото 
начало взима от селянина в залог бъдещия му урожай, преди да е 
узрял) авансира на селянина парите, нужни му, за да отгледа па-
мук. Селянинът трябва да плати 40—50 % годишно. Тук трудът още 
не е формално подчинен на капитала. Последният още не наема селя-
нина като работник; селянинът не е наемен работник, както и лихва-
рят, който го използва, не е промишлен капиталист. Продуктът не е 
собственост на лихваря, но е заложен у него. Наистина парите, 
които селянинът употребява, превърнати в средства за производство, 
са чужда собственост, но той разполага с тях като със свои, тъй като 
му са дадени на заем.

Селянинът е свой собствен господар и начинът му на производ-
ство е традиционният начин на самостоятелния дребен самоиздържащ 
се селянин. Той не работи под чуждо ръководство, за другиго и 
подчинен другиму и следователно не е подчинен като наемен работ-
ник на притежателя на условията на производството. Ето защо 
последните не му противостоят като капитал. Така че не е налице 



28 Производственият процес на капитала [край]

дори формалното капиталистическо отношение и още по-малко 
специфично капиталистически начин на производство. И въпреки 
това лихварят си присвоява не само цялата принадена стойност, 
създавана от селянина, т. е. целия принаден продукт свръх необхо-
димия за възпроизвеждане на средствата му за живот. Той му взима 
и част от последните, така че селянинът само вегетира по най-мизерен 
начин. Лихварят се държи като капиталист, доколкото увеличава-
нето на стойността на неговия капитал става пряко чрез присвояване 
на чужд труд, но във форма, която превръща действителния про-
изводител в негов длъжник, а не в продавач на своя труд на капи-
талиста. Тази форма увеличава експлоатацията на производите-
лите, довежда я до крайност, без по някакъв начин заедно с въвежда-
нето на капиталистическия начин на производство — макар на първо 
време само формалното подчинение на труда на капитала — да сложи 
начало на повишената с това производителност на труда и на преми-
наването към специфично капиталистическия начин на производ-
ство. Това е по-скоро форма, която прави труда безплоден, поставя 
го в най-неблагоприятни икономически условия и свързва капи-
талистическата експлоатация без капиталистически начин на про-
изводство с начина на производство на самостоятелната дребна соб-
ственост без предимствата на този начин на производство при не-
развити условия. Тук фактически средствата за производство са 
престанали да принадлежат на производителя, но номинално са му 
подчинени, а начинът на производство си остава при същите, само 
че разорени отношения на дребното самостоятелно предприятие. 
Същото отношение срещаме например между римските патриции и 
плебеи, между дребните селяни с малък парцел земя и лихварите. 
А едновременно това е форма, в която през средните векове нався-
къде се образува капиталът на евреите, където те се появяват като 
заемодатели в порите на чисто земеделски народи. (Робство на длъж-
ника за разлика от робството на наемния работник.)

Освен това в Индия, там, където старият общинен строй се е 
разпаднал, вместо това даване пари назаем срещаме даване назаем 
оръдия на труда, например тъкачни станове с по 50—100 % лихва. 
А в Англия това се възпроизвежда например в облика, който домаш-
ната промишленост е приела под влиянието на едрата промишленост, 
например при плетачите на чорапи и т. н. Масата на изхвърленото 
поради въвеждането на машини население, което е лишено от своите 
средства за производство, продължава да бъде експлоатирана в тази 
карикатурна форма от собственика на средствата за производство, 
без въпросните средства за производство да се развиват в капитал 
или пък трудът да се развива в наемен труд. Това, което тук се явява 
под формата на лихва, е не само цялата принадена стойност> но 
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,и част от нормалната работна заплата. Нужна е «критиката» на 
г-н Кери, за да изчислява от подобни отношения лихвения процент 
в една страна.25 (Вж. цитирания в друга тетрадка съд по дела на 
хазната.*)  Тази форма може да образува прехода към капиталистиче-
ския начин на производство. Самата тя е страничен продукт на ка-
питалистическия начин на производство.

Това, което важи за лихварския капитал, важи и за търговския 
капитал. Последният също може да образува преходна форма към 
подчинението на труда на капитала (отначало формално). Такъв е 
случаят навсякъде, където търговецът като такъв играе ролята на 
промишленик. Той авансира суровината. Явява се отначало като 
купувач на продуктите на самостоятелното производство. Но този 
пункт предстои да бъде разгледан в следващия раздел.28

В следващия раздел обаче това трябва да бъде разгледано само 
доколкото е’ една преходна форма към капиталистическото производ-
ство и по един исторически пример показва отчуждаването на усло-
вията на труда като процес на развитието на капиталистическото 
производство.

Но на базата на капиталистическото производство тази форма 
се възпроизвежда като изменения облик, в който тя възпроизвежда 
домашната промишленост, една от най-отвратителните форми на 
производството, на която се слага край едва с въвеждането на ма-
шините и в сравнение с която формалното подчинение на труда на 
капитала [XXI — 1316] се явява като спасение. Грамадното свръх- 
население, което едрата промишленост създава в земеделието и 
фабричната система, се експлоатира тук по начин, който спестява 
на «капиталиста» част от производствените разходи на капитала и му 
позволява да спекулира непосредствено с мизерията на работниците. 
Така е при работата на парче, система, по която в Лондон работят 
част от шивачите, обущарите, шивачките и т. н. Произведената тук 
принадена стойност почива тук не само на прекомерен труд и при-
свояване на принаден труд, а направо от приспадане от работната 
заплата, която бива смъкната далеч под нормалното средно равнище.

До тази система се нарежда и тази на посредниците и потосму- 
качите. Същинският «капиталист» раздава определено количество 
суровина за обработване на посредници, които от своя страна раз-
пределят тези неща сред живеещите в съборетини нещастници, 
изпаднали по-ниско от средното равнище на организираните в трей- 
дюнионите нормални работници и т. н. и т. н. Печалбата на тези 
посредници, които често прибягват до други посредници, се състои 
следователно изключително от разликата между нормалната работна 

* Вж. настоящия том, стр. 399—400. Ред.
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заплата, която те изискват да им се заплаща, и поднормалната 
работна заплата, която самите те плащат на други. Щом вследствие 
на тази система бъдат организирани достатъчен брой работници, те 
често биват заангажирани направо от капиталиста № 1 при същите 
условия, при които ги заангажирвали посредниците. Тогава тук 
блестящо се проявява трудът по управлението. По този начин се 
спечелват огромни състояния (вж. цитирания в другата тетрадка 
пример с шивачките27).

«Освен нормата на работната заплата, която е резултат на съотноше-
нието между търсенето и предлагането, има по-ниска норма, която може да е 
резултат от нуждите на работниците. Например в отраслите, където се практи-
кува така наречената «потосмукачна система», подходящият резултат за почи-
ващата на търсенето и предлагането норма на работната заплата е представен 
от сумата, получавана от «потосмукача»» (Т. Dunning. Trades’ Unions and Strikes: 
their philosophy and intention. London, 1860, стр. 6).

«Потосмукач» е онзи, който се задължава да извърши определена работа 
за обичайната работна заплата, но кара други да извършат тази работа за по- 
ниска цена; тази разлика, която е неговата печалба, се получава чрез «изсмук-
ване на потта» от онези, които извършват тази работа» (пак там, бележката).}

(Към предишното28 относно подчиняването на различните про-
изводствени сфери на капитала трябва да се цитира следното:

«В добрите стари времена, когато «живей и остави другите да живеят» 
бил общ девиз, всеки човек се задоволявал с едно занятие. В памучното дело 
имало тъкачи, памукопредачи, избелвани, бояджии и различни други незави-
сими отрасли, всички живеели от доходите на съответния занаят и всички, както 
може да се приеме, били доволни и щастливи. Малко по малко обаче, когато 
упадъкът в работите стигнал известен размер, отначало един отрасъл бил за-
владян от капиталист, после друг, докато народът бил изтласкан и захвърлен 
на пазара на труда да си търси средствата за живот, както може. По такъв на-
чин, макар никаква харта да не осигурявала на тези хора правото да бъдат 
памукопредачи, тъкачи, щамповани, апретурщици и т. н., ходът на събитията 
им дал монопол за всичко. . . Те станали майстори за всичко, а тъй като стра-
ната се увлякла в бизнеса, трябва да се опасяваме, че те няма да са майстори 
в ннщо» («Public Economy Concentrated» etc. Carlisle, 1833, стр. 56).

«От използването на машините би трябвало да следва едно от двете: или 
хората да могат да работят по-малко, или да могат да имат повече удобства. 
За нещастие не се случило нито едно от двете. Откакто били въведени маши-
ните, удобствата на хората се намалили; хората трябвало да работят двойно 
повече и детският труд трябвало да им помага и децата трябвало дори сами да 
изкарват насъщния си хляб. По повод разрушаването на Йерусалим от Тит 
еврейският историк отбелязал, че нямало нищо чудно в това необикновено опу-
стошение, щом една безчовечна майка пожертвувала детето си, за да утоли 
мъките от ужасния глад» (пак там, стр. 66).)



31

[ГЛАВА 6]

ПРОИЗВОДИТЕЛНОСТ НА КАПИТАЛА.
ПРОИЗВОДИТЕЛЕН И НЕПРОИЗВОДИТЕЛЕН ТРУД29

[XXI — 1317] Ние видяхме не само как капиталът произвежда, 
но и как самият той се възпроизвежда и как излиза от производстве-
ния процес като съществено променено отношение, как се развива 
този процес.30 От една страна, капиталът преобразява начина на 
производство, от друга страна, този изменен облик на начина на 
производство и едно особено развито стъпало в развитието на мате-
риалните производителни сили са основата и условието — предпо-
ставката на собственото му формиране.

Тъй като живият труд — чрез размяната между капитала и 
работника — е станал част от капитала, явява се като принадлежаща 
му дейност, то щом трудовият процес започне, всички производи-
телни сили на обществения труд се представят като производителни 
сили на капитала, също както в парите общата обществена форма 
на труда се явява като свойство на вещ. По такъв начин сега произ-
водителната сила на обществения труд и специфичните му форми 
се представят като производителни сили и форми на капитала — 
на опредметения труд, на вещните условия на труда, — които в този 
обособен облик, противостоящ на живия труд, са персонифицирани 
в лицето на капиталиста. Тук отново срещаме превръщането на 
отношението, което превръщане бяхме нарекли — още при разглеж-
дането на парите — фетишизъм.31

Самият капиталист е властелин само като олицетворение на 
капитала. (В италианското счетоводство тази негова роля като 
капиталист, като олицетворен капитал, също постоянно се проти-
вопоставя на него като обикновена личност, като каквато той се явява 
само като частен потребител и длъжник на собствения си капитал.)
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Производителността на капитала се състои преди всичко — 
дори ако се разглежда само формалното подчинение на труда на 
капитала — в принуждаване към принаден труд, към труд отвъд 
непосредствените потребности; принуда, която капиталистическият 
начин на производство разделя с по-раншни начини на производство, 
но я упражнява, осъществява по по-благоприятен за производството 
начин.

Дори ако разглеждаме това само формално отношение — общата 
форма на капиталистическото производство, която обхваща както 
по-малко развития, така и по-развития му начин, — средствата 
за производство, вещните условия на труда — материал на труда, 
средства на труда (и средства за живот) — се явяват не като подчи-
нени на работника, а той на тях. Не той ги употребява, а те го упо-
требяват. И с това те са капитал. Капиталът прилага труда.32 Те 
не са средства за него, за да произвежда продукти било във формата 
на непосредствени средства за живот, било като средства за размяна, 
като стоки. Напротив, той е за тях средство отчасти, за да запази 
стойността им, отчасти, за да я оползотвори, т. е. да я увеличи, 
да всмуче принадена стойност.

Това отношение в своята простота е вече превръщане, олицетво-
рение на вещта и овеществяване на лицето, тъй като тази форма се 
различава от всички предишни по това, че капиталистът господ- 
ствува над работника не въз основа на някакво лично качество, а 
само доколкото е «капитал». Неговото господство е само господството 
на опредметения труд над живия, господството на продукта на ра-
ботника над самия работник.

Отношението става обаче още по-сложно — и привидно още по- 
мистериозно, — тъй като с развитието на специфично капиталисти-
ческия начин на производство срещу работника се изправят на зад-
ните крака и му противостоят като «капитал» не само тези непо-
средствено материални неща (все продукти на труда; разгледани 
като потребителни стойности: вещни условия на труда, както и 
продукти на труда, а като разменни стойности: опредметено всеобщо 
работно време, или пари) — а формите на обществено развития 
труд, кооперация, манифактура (като форма на разделението на 
труда), фабрика (като форма на обществения труд, организиран 
върху материалната база на машините) се представят като форми 
на развитие на капитала и затова развитите от тези форми на об-
ществения труд производителни сили на труда, а затова и науката 
и природните сили, се представят като производителни сили на ка-
питала. Фактически единството при кооперацията, комбинацията 
при разделението на труда, приложението на природните сили и 
науката, както и на продуктите на труда при машините за производ-
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ството — всичко това противостои на самите отделни работници като 
чуждо и вещно, като само форма на съществуване на независимите 
от тях и господствуващи над тях средства на труда, както самите 
тези средства на труда в своя прост видим облик като материал, 
оръдия и т. н. [противостоят на работниците] като функции на капи-
тала, а следователно като функции на капиталиста. Обществените 
форми на собствения им труд, или формата на собствения им [XXI — 
1318]33 обществен труд, са отношения, образувани съвсем независима 
от отделните работници; като, подчинени на капитала, работниците 
стават елементи на тези обществени образувания, но тези общест-
вени образувания не им принадлежат. Ето защо те противостоят на 
работниците като облици на самия капитал, като комбинации, кои-
то — за разлика от тяхната отделна работоспособност — принадле-
жат на капитала, възникват от него и са включени в него. И това 
приема толкова по-реална форма, колкото повече, от една страна, 
самата им работоспособност толкова се модифицира от тези форми, 
че тя в своята самостоятелност, т. е. извън тази капиталистическа 
връзка, става безсилна, самостоятелната й способност да произвежда 
се пречупва, а, от друга страна, с развитието на машините и техно-
логически условията на труда се явяват като господствуващи над 
труда и едновременно го заместват, потискат, правят го излишен 
в самостоятелните му форми. В този процес, в който обществените 
черти на труда на работниците им противостоят в известен смисъл 
капитализирани (както например при машините видимите продукти 
на труда се явяват като господари на труда), същото става, естестве-
но, с природните сили и науката, продуктът на общото историческо 
развитие в абстрактната му квинтесенция, те противостоят на ра-
ботниците като сили на капитала. Те действително се отделят от 
умението и знанията на отделния работник и — макар, разглеждани 
при източника си, пак да са продукти на труда — те се явяват на-
всякъде, където влизат в трудовия процес, като присъщи на капи-
тала. Капиталистът, който прилага една машина, няма нужда да я 
разбира (вж. Юър34). Но в машината реализираната наука противо-
стои на работниците като капитал. И фактически всички тези осно-
вани на обществен труд приложения на наука, природна сила и 
огромни маси продукти на труда се явяват само като средства за 
експлоатация на труда, като средства за присвояване на принаден 
труд, следователно като принадлежащи на капитала сили, противо-
стоящи на труда. Капиталът прилага, естествено, всички тези сред-
ства само за да експлоатира труда, но за да го експлоатира, той 
трябва да го прилага в производството. И по такъв начин развити-
ето на обществените производителни сили на труда и условията на 
това развитие се явяват като дело на капитала, към което не сама 
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отделният работник се отнася пасивно, но което е насочено против 
него.

Самият капитал е двояк, тъй като се състои от стоки:
Разменна стойност (пари), но самонарастваща стойност, стой-

ност, която създава стойност, нараства като стойност, съдържа 
прираст вследствие на това, че е стойност. Това се свежда до раз-
мяна на дадено количество опредметен труд срещу по-голямо коли-
чество жив труд.

Потребителна стойност. Тук капиталът се явява съгласно е 
определените си отношения в трудовия процес. Но именно тук той 
не остава само материал на труда, средство на труда, на които тру-
дът принадлежи, които са включили труда в себе си, а заедно с 
труда [капиталът е включил в себе си] и неговите обществени комби-
нации и отговарящото на тези обществени комбинации развитие на 
средствата на труда. Капиталистическото производство развива за 
пръв път в голям мащаб — за пръв път откъснато от отделния само-
стоятелен работник — условията на трудовия процес, както предмет-
ните, така и субективните му условия, но ги развива като господству- 
ващи над отделния работник и чужди за него сили.

Така капиталът става твърде мистериозно същество.
Изследването за печалбата36 се различава от изследването за 

принадената стойност между другото по следното: Ако принаденият 
труд си остава същият, печалбата може да се покачи чрез иконо-
мично използване на съвместните условия на труда и чрез общата 
икономия при използването на тези условия, било като се пести 
например при постройките, отоплението, осветлението и т. н., било 
като стойността на първичния двигател не се покачва в същата 
степен, в която се увеличава мощността му, така че за големи фа-
брики стойността на първичния двигател не излиза толкова скъпа, 
както за разпръснатите дребни работилници, било като се икономисва 
при цената на суровината чрез купуване на едро (пункт, който не 
разглеждаме по-подробно, тъй като предполага развитието на отно-
шения, които не се взимат под внимание тук, където приемаме за 
дадена стойността на стоката, а не пазарните цени), когато се спе-
стява и при трансмисионния механизъм в голям мащаб, било като има 
отпадъци в такива количества, че самите тези екскременти на про-
изводството стават отново продаваеми стоки (или [XXI — 1319] 
могат отново да влязат като средства за производство във възпроиз-
водството на същата производствена сфера или в някоя друга), 
било като се намаляват административните разходи, като концен-
трираните в универсалните магазини стокови маси не постъпват в 
същата пропорция, в която се увеличават административните раз-
ходи, а стават относително по-евтини и т. н. — всички тези относи- 
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телни поевтинявания на постоянния капитал (докато абсолютната 
му стойност нараства, а нараства и отношението му към променливия 
капитал) почиват на това, че условията на труда — суровият мате-
риал, както и средствата на труда и т. н. — се използват съвместно, 
а това съвместно използване {главно тук е концентрацията на малко 
пространство} има за своя абсолютна предпоставка съвместното 
сътрудничество на конгломерация от работници. На тази конгломе-
рация на хората отговаря концентрацията на условията на труда, 
а на последната отговаря относителното им поевтиняване. Следова-
телно самото относително поевтиняване на постоянния капитал, 
което при дадена принадена стойност покачва печалбата {към това 
трябва да се включи в сметката още и възстановяването на транспорт-
ните средства, както и на средствата за съхраняване на нужните 
за производството стоки}, е само предметен израз на обществената 
производителна сила на труда и произтича само от обществената 
комбинация на труда. {А освен тази икономия в непосредствения 
производствен процес е възможно само още едно изменение в стой-
ността на постоянния капитал, което произтича от поевтиняването 
на елементите на постоянния капитал, които му се доставят отвън — 
икономия, която следователно не е резултат на организацията на 
трудовия процес, в който тези стоки влизат като елементи. Но те 
са резултат на друг трудов процес в друга производствена сфера.} 
Те обаче се явяват като независими от принадения труд и принаде-
ната стойност, тъй като последните се предполагат за дадени по 
отношение на тях. Напротив, обстоятелството, че работникът дава 
за същото време повече продукт, произтича от кооперацията, раз-
делението на труда, най-сетне от обединяването на неговия труд 
с машините (природните сили) и от методите на неговия труд (нау-
ката). Самите машини (също както и химичните процеси) са преди 
всичко само видимият продукт на една комбинация на умствен и 
физически труд, но в приложението им, приложение на комбиниран 
труд, те произвеждат принадена стойност само като средство да се 
експлоатират в повишена степен работните сили на работника и 
комбинацията на работниците.

Науката като всеобщия духовен продукт на общественото раз-
витие се явява тук също така пряко включена в капитала (а прило-
жението й като наука, отделена от знанието и умението на отделните 
работници в материалните производствени процеси, произтича само 
от обществената форма на труда), както природните сили като та-
кива и както природните сили на самия обществен труд. Общото 
развитие на обществото като такова, защото по отношение на труда 
се експлоатира от капитала, действува по отношение на труда като 
производителна сила на капитала, се явява по такъв начин и като 
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развитие на капитала, толкова повече че в същата степен вървй 
опустошението на работоспособността, поне голямата маса на ра-
ботоспособността .

Материалният резултат на капиталистическото производство — 
освен развитието на производителните сили на самия обществен 
труд, които тук се представят само като средство за експлоатация 
на труда — е увеличението на масата на продуктите и всички тези 
средства за експлоатация на труда се представят и като средство за 
увеличаване и разнообразяване на продуктите, тъй като повишената 
производителност на труда се изразява в тази увеличена продукция. 
Но, разглеждано откъм тази страна, капиталистическото производ-
ство се представя като господство на вещта над личността, тъй като 
създаването на потребителните стойности в повишаващи се обем, 
качество, разнообразие — създаването на огромното вещно богат-
ство—се явява като целта, за която работоспособностите са само сред*  
ство, и то цел, която се постига само чрез собственото им превръщане 
в едностранчиви и безчовечни.

Машини.
«Всяко ново приложение на машини и коне е свързано с нарастване на 

продукта и следователно на капитала; в каквато степен с това и да намалява 
отношението на частта на националния капитал, образуваща фонда на работ-
ната заплата, към онази част, която се употребява по друг начин, тенденцията 
е не към намаляване, а към нарастване на абсолютната величина [XXI — 1320} 
на този фонд и следователно към нарастване на заетостта» («The Westminster 
Review», януари 1826 г., стр. 123).36

«Класата на капиталистите, разглеждана като цяло, се намира в нор-
мално положение, тъй като благосъстоянието й следва хода на социалния про-
грес» (Cherbuliez. Richesse ou pauvreté. Paris, 1841, стр. 75). «Капиталисты е 
предимно социален човек, той представлява цивилизацията» (пак там, стр. 76). 
«Производителната сила на капитала не е нищо друго освен количеството реал-
на производителна сила, която капиталистът може да командува посредством 
своя капитал» (J. St. Mill. Essays on some Unsettled Questions of Political Eco-
nomy. London, 1844, стр. 91). «Капиталы е. . . колективна сила» (John Wade. 
History of the Middle and Working Classes. 3rd edition. London, 1835, стр. 162).

«Капитал е само друго название за цивилизация» (пак там, стр. 164).

{Икономията при условията на производството почива изцяло на 
тяхното съвместно използване от концентрирано коопериращата 
работническа маса, следователно — на този обществен характер на 
техния труд. Условията на труда като условия на труда на мнозина 
коопериращи са по-евтини, отколкото като разпръснати, на дребно 
повтаряни условия на труда на обособения отделен работник или са 
по-малко по-евтини като условия на комбинирания, отколкото като 
такива на парцелирания труд. По-подробно (да се разгледа): 1) ико-
номия при съвместно нужните на мнозина «субективни» условия на 
труда като например постройка, отопление, осветление; 2) произти- 
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чятпятя от концентрирането на оръдията на производството, следо-
вателно икономия при трансмисионните механизми; 3) икономия от- 
енергията, която привежда в движение първичните двигатели. Дру-
гите поевтинявания почиват на изобретения и спадат към втория вид 
поевтиняване на постоянния капитал, а именно поевтиняване, което 
произтича не от начина, по който се употребява непосредствено, а 
от развитие на производителността на труда в производствените сфе-
ри, чийто продукт е той.

Капиталистическото производство не се задоволява обаче с тази 
икономия, произтичаща от концентрацията на работниците и на 
средствата на труда. Втори вид икономия произтича от пренебре-
жението, с което се третира «нищо некоствуващият» човешки мате-
риал; следователно наблъскване в тесни, лошо проветрени помещения, 
неспазване на правилата за сигурност и удобство, например необезопа- 
сяване на опасните машини, недостатъчно подпори в мините и т. 
н. Тези пунктове да се илюстрират по-долу с няколко примера.}

И така, капиталът е производителен:
1) като принуда към принаден труд;
2) като поглъщащ в себе си и присвояващ си производителните 

сили на обществения труд и на общите обществени производителни 
сили, например науката.

Пита се, как и с какво трудът се явява по отношение на капи-
тала .производителен, т. е. като производителен труд, щом произво-
дителните сили на труда са пренесени в капитала? И нали една и 
съща производителна сила не може да се брои два пъти, веднъж 
като производителна сила на труда, а другия път като производи-
телна сила на капитала? {Производителна сила на труда = произво-
дителна сила на капитала. Но работоспособността е производителна 
поради разликата между нейната стойност и нейната нараснала 
стойност.}

Само буржоазната ограниченост, която смята капиталистиче-
ските форми на производството за негови абсолютни форми — сле-
дователно за вечни природни форми на производството, — може 
да смесва въпроса, какво е производителен труд от становището на 
капитала, с въпрсса, кой труд е изобщо производителен, или какво 
е изобщо производителен труд, и затова да се смята за много мъдра, 
като отговаря, че всеки труд, който изобщо произвежда нещо, имащ 
нещо за свой резултат, ео ipso*  е производителен труд.

[Първо] Само онзи труд, който направо се превръща в капитал, 
е производителен, следователно само онзи труд, който полага про-
менливия капитал като променлив и затова [С] = С 4- Д. Ако преди 

* — тъкмо поради това. Ред.



.38 Производственият процес на капитала [край[

размяната си с труда променливият капитал = х, така че имаме 
уравнението у = х, то трудът, който превръща х в х + h, а уравне-
нието у = X превръща в у' = х + h, е производителен труд. Това е 
единият пункт, който трябва да бъде разгледан. Труд, който полага 
принадена стойност, или служи на капитала като средство да полага 
принадена стойност и така да полага себе си като капитал, като 
самонарастваща стойност.

Второ: Обществените и общите производителни сили на труда 
са производителни сили на капитала; но тези производителни сили 
се отнасят само до трудовия процес или засягат само потребителната 
стойност. Те се представят като свойства, присъщи на капитала 
като нещо, като негова потребителна стойност. Те не засягат непо-
средствено разменната стойност. Дали 100 [работници] работят 
заедно или всеки от 100-те работи отделно, стойността на техния 
продукт = 100 работни дни независимо от това, дали се представят 
.в много или в малко продукти, т. е. независимо от производителността 
на труда.

[XXI — 1321] Само по един начин различната производителност 
на труда засяга разменната стойност.

Ако например производителността на труда се развие в един 
отделен отрасъл на труда, ако например се тъче вече не по изключе-
ние с механични станове вместо с ръчни станове и ако изтъкаването 
на един аршин с механичния стан изисква само половината работно 
време, отколкото с ръчния стан, то 12 часа, на един тъкач на ръчен 
стан не се представят вече в стойност от 12 часа, а в стойност от 6 
часа, тъй като необходимото работно време е станало сега 6 часа. 
Дванадесетте часа на ръчния тъкач са вече = 6 часа обществено ра-
ботно време, макар той да работи 12 часа както преди. Но тук не 
става дума за това. Да вземем обаче друг отрасъл на производството, 
например словослагателството, където още не се прилагат машини, 
то 12 часа в този отрасъл ще произвеждат точно толкова стойност, 
колкото 12 часа в производствени отрасли, където машините са край-
но развити. Ето защо като произвеждащ стойност трудът винаги 
си остава труд на отделния работник, само че изразен всеобщо. 
Производителният труд — като труд, произвеждащ стойност — 
противостои на капитала винаги като труд на отделната работоспо-
собност, на единичния работник, в каквито обществени комбинации 
и да влизат тези работници в производствения процес. Докато по 
такъв начин по отношение на работника капиталът представлява об-
ществената производителна сила на труда, то по отношение на капи-
тала производителният труд представлява винаги само трудът на 
единичния работник.

Трето: Ако изтръгването на принаден труд и присвояването на 
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обществените производителни сили на труда се явяват като природно 
свойство на капитала, следователно като свойство, произтичащо от 
неговата потребителна стойност, обратно, явяват се като природно 
■свойство на труда да полага собствените си обществени производи-
телни сили като производителни сили на капитала, а собствения си 
принаден [продукт] като принадена стойност, като самонарастване 
на капитала.

Тези 3 пункта трябва сега да се развият и от това да се изведе 
разликата между производителен и непроизводителен труд.

Към 1. Производителността на капитала се състои в това, по 
отношение на себе си да полага труда като наемен труд, а производи» 
телността на труда — по отношение на себе си да полага средствата 
на труда като капитал.

Видяхме, че пари се превръщат в капитал, т. е. че определена 
разменна стойност се превръща в самонарастваща разменна стой-
ност, в стойност + принадена стойност, вследствие на това, че част 
от тях се превръщат в такива стоки, които служат на труда като 
средства на труда (суровина, оръдия на труда, накратко вещните 
условия на труда), а друга част се използва за купуване на работо-
способност. Но не тази първа размяна между парите и работоспо-
собността, т. е. простото купуване на последната, превръща парите 
в капитал. Тази покупка присвоява на капитала използването на 
работоспособността за определено време, или превръща определено 
количество жив труд в начин на съществуване, в, така да се каже, 
ентелехия*  на самия капитал. В действителния производствен процес 
живият труд се превръща в капитал, като, от една страна, възпроиз-
вежда работната заплата — т. е. стойността на променливия капи-
тал, — от друга страна, полага принадена стойност и чрез този про-
цес на превръщане цялата парична сума се превръща в капитал, 
макар онази негова част, която непосредствено се променя, е само 
изразходваната за работна заплата. Ако стойността бе = с + V, 
сега тя е с+= (v-\-x), което е същото както = (c-\-v) + х, т. е. пър-
воначалната парична сума, първоначалната стойностна величина е 
самонараснала, е положена едновременно като запазваща се и уве-
личаваща се стойност.

(Трябва да се отбележи следното: Обстоятелството, че само про-
менливата част на капитала поражда неговия прираст, абсолютно 
нищо не променя в това, че посредством този процес цялата първо-
начална стойност е нараснала, увеличила се е с известна принадена 
стойност, че следователно цялата първоначална парична сума се е 
превърнала в капитал. Та нали първоначалната стойност = с + v

— способност за развитие. Ред. 
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(постоянен и променлив капитал). В процеса тя се превръща в с + 
+ (и + х); последното е възпроизведената част, възникнала чрез 
превръщането на живия.труд в опредметен, превръщане, обусловено 
и въведено чрез размяната на v срещу работоспособност, т. е. чрез 
превръщането на променливия капитал в работна заплата. Но 
с + (v + х) = (с + v) (на първоначалния капитал) + х. Освен 
това превръщането на v във (о + х), следователно на (с + о) в 
(с + v) + X е могло да стане само като част от парите се превърне в 
с. Едната част може да сё превърне в променлив капитал само като 
другата част се превърне в постоянен капитал.)

В действителния производствен процес трудът realiter*  се пре-
връща в капитал. Но това превръщане е обусловено от първоначал-
ната размяна на пари срещу работоспособност. Едва чрез това 
непосредствено превръщане на труд в принадлежащ не на работника,, 
а на капиталиста опредметен труд парите се превръщат в капитал, 
включително и онази тяхна част, която е придобила формата на сред-
ства за производство, условия на труда. Преди това парите — без-
различно дали съществуват в собствената си форма'или във формата 
на стоки (продукти), които имат облик, в който могат да служат 
като средства за производство на нови стоки — са само an sich**~  
капитал.

[XXI — 1322] Едва това определено отношение към труда пре-
връща пари или стока в капитал, а трудът, който чрез това си отно-
шение към условията на производството — на което отговаря опре-
делено отношение в действителния производствен процес, — превръ-
ща пари или стока в капитал, т. е. който запазва и увеличава стой-
ността на обособения спрямо работоспособността опредметен труд,. 
е производителен труд. Производителен труд е само съкратен израз 
за цялото отношение и за начина, по който работоспособността фи-
гурира в капиталистическия производствен процес. Но разгранича-
ването му от други видове труд е от най-голяма важност, тъй като то 
изразява именно онази определеност по форма на труда, на която 
почива целият капиталистически начин на производство и самият 
капитал.

И така, в системата на капиталистическото производство про-
изводителен труд е такъв, който произвежда принадена стойност 
за заангажиралия го, или който превръща обективните условия на 
труда в капитал, а притежателя им — в капиталист, следователно 
труд, който произвежда собствения си продукт като капитал.

Следователно, когато говорим за производителен труд, говорим

— реално. Ред.
— потенциално. Ред.
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за обществено определен труд, за труд, който включва съвсем опре-
делено отношение между купувача и продавача на труда.

При все че сега намиращите се в притежание на купувача на 
работоспособност пари — или стока като средства за производство и 
средства за живот на работника — стават капитал едва чрез процеса, 
едва в него, следователно тези неща преди встъпването им в процеса 
не са капитал, а тепърва предстои да станат капитал, все пак an 
sich те са капитал; те са капитал вследствие на самостоятелния 
облик, в който те противостоят на работоспособността и работоспо-
собността им противостои — отношение, което обуславя и осигурява 
размяната срещу работоспособността и следващия след това процес 
на действителното превръщане на труда в капитал. Те от самото 
начало имат обществена определеност по отношение на работниците, 
което ги прави капитал и им дава командуването над труда. Ето 
защо по отношение на труда те се предполагат като капитал.

Поради това производителен труд може да бъде наречен онзи, 
който направо се разменя срещу парите като капитал, или — което 
е само съкратен израз за същото — който се разменя непосредствено 
срещу капитал, т. е. срещу пари, които an sich са капитал, които 
имат предназначението да функционират като капитал, т. е. които 
противостоят на работоспособността като капитал. В израза: труд, 
който непосредствено се разменя срещу капитал, е включено, че 
трудът се разменя срещу парите като капитал и че actu*  ги превръща 
в капитал. Какво следва от определението «непосредствено», ще 
бъде веднага изяснено по-подробно.

И така, производителен труд е този, който за работника възпро-
извежда предварително определената стойност на неговата работо-
способност, докато като дейност, създаваща стойност, той увеличава 
стойността на капитала, или създадените от него стойности той 
противопоставя на самия работник като капитал.

При размяната между капитала и труда трябва, както видяхме 
при разглеждането на производствения процес,37 да се разграничават 
два съществено различни, макар и обуславящи се момента.

Първо: Първата размяна между труда и капитала е формален 
процес, в който капиталът фигурира като пари, а работоспособност-
та — като стока. В този пръв процес продажбата на работоспособ-
ността се извършва мислено, или юридически, макар трудът да се 
заплаща чак след като е извършен, в края на деня, на седмицата 
и т. н. Това с нищо не изменя сделката, в която работоспособността 
се продава. Това, което тук се продава непосредствено, е не стока, 
в която трудът вече се е реализирал, а потреблението на самата

— на дело. Ред.
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работоспособност, следователно фактически самият труд, тъй ката 
потреблението на работоспособността, нейното действие — е труд. 
Следователно това не е размяна на труд, опосредствувана от размяна 
на стоки. Когато А продава на В обувки, двамата разменят труд, 
единият разменя труд, реализиран в обувки, другият — в пари. 
Тук обаче от едната страна се разменя опредметен труд в най- 
общата му обществена форма, т. е. като пари, срещу труд, съществу-
ващ още само като способност, а това, което се купува и продава, 
е потреблението на тази способност, т. е. самият труд, макар стой-
ността на продадената стока да не е стойността на труда (ирациона- 
лен израз), а стойността на работоспособността. Извършва се сле-
дователно непосредствена размяна между опредметен труд и рабо-
тоспособност, която de facto*  се свежда до жив труд, следователно 
между опредметен и жив труд. Ето защо работната заплата — стой-
ността на работоспособността — се представя, както бе развито по- 
рано,38 като непосредствена покупна цена, цена на труда.

В този пръв момент отношението между работника и капита-
листа е отношение между продавач и купувач на стока. Капиталистът 
заплаща стойността на работоспособността, т. е. стойността на 
стоката, която купува.

Едновременно обаче работоспособността се купува само защото 
трудът, който тя може да извърши и който се задължава да извърши, 
е по-голям от труда, нужен за възпроизвеждане на работоспособ-
ността и затова се представя в по-голяма стойност от стойността на 
работоспособността.

[XXI — 1323] Второ: Вторият момент на размяната между 
капитала и труда няма фактически нищо общо с първия, строго 
погледнато, това съвсем не е размяна.

В първия момент става размяна на пари и стока — на еквива-
ленти, — а работникът и капиталистът си противостоят само като 
стокопритежатели. Разменят се еквиваленти (т. е. отношението с нищо 
не се изменя от това, кога те биват разменени, и сделката с нищо не 
се изменя от това, дали цената на труда е над или под стойността 
на работоспособността, или пък е равна на нея. Следователно тя 
може да се извършва по общия закон на стоковата размяна.). Във 
втория момент съвсем няма размяна. Притежателят на пари е пре-
станал да бъде купувач на стока, а работникът е престанал да бъде 
продавач на стока. Притежателят на пари функционира сега като 
капиталист. Той потребява стоката, която е купил, а работникът 
я доставя, тъй като потреблението на неговата работоспособност е 
самият негов труд. Вследствие на предшествуващата сделка самият 

— фактически. Ред.
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труд е станал част от предметното богатство. Работникът го извърш-
ва, но този труд принадлежи на капитала и е вече само функция на 
последния. Ето защо той се извършва направо под контрола и 
управлението на капитала, а продуктът, в който трудът се опред- 
метява, е новият облик, в който капиталът се явява или в който той 
по-скоро actu*  се осъществява като капитал. Следователно в този 
процес трудът се опредметява направо, превръща се непосредствено' 
в капитал, след като чрез първата сделка е вече формално включен 
в капитала. При това тук в капитал се превръща повече труд, от- 
колкото преди това е бил изразходван капитал при купуването на’ 
работоспособността. В този процес се присвоява част незаплатен 
труд и само вследствие на това парите се превръщат в капитал.

Макар сега тук фактически да не става размяна, то, като се- 
абстрахираме от посредничествата, резултатът е, че в процеса — 
двата момента, взети заедно — определено количество опредметен 
труд се е разменило срещу по-голямо количество жив труд, което в 
резултата на процеса се изразява по такъв начин, че трудът, който 
се е увеличил в своя продукт > от труда, опредметен в работоспо-
собността, и затова > от опредметения труд, който се плаща на ра-
ботника, или че в действителния процес капиталистът получава 
обратно не само онази част на капитала, която е изразходвал за 
работна заплата, а получава и принадена стойност, която не му кост-
ва нищо. Непосредствената размяна на труд срещу капитал озна-
чава тук 1) непосредственото превръщане на труда в капитал, в 
предметна съставна част на капитала в производствения процес; 
2) размяната на определено количество опредеметен труд срещу също-
то количество жив труд + принадено количество жив труд, което се 
присвоява без размяна.

Изразът, че производителен труд е онзи труд, който непосред-
ствено се разменя срещу капитал, обхваща всички тези моменти и е 
само производна формулировка за това, че трудът е онзи, който 
превръща пари в капитал, разменя се срещу условията на производ-
ството като капитал, следователно съвсем не се отнася към тях като 
към прости условия на производството, не се отнася към усло-
вията на производството чисто и просто като труд без специфична 
обществена определеност.

Това включва 1) взаимоотношението между пари и работоспо-
собност като стоки, покупка и продажба между притежателя на пари 
и притежателя на работоспособност; 2) прякото подчинение на. 
труда на капитала; 3) реалното превръщане на труда в капитал в. 
поизводствения процес, или, което е същото, създаването на при-

* — на дело. Ред.
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надена стойност за капитала. Извършват се два вида размяна между 
труд и капитал. Първият изразява само покупката на работоспо-
собността и следователно actu*  на труда и следователно на неговия 
продукт. Вторият — прякото превръщане на жив труд в капитал, 
или опредметяването на живия труд като осъществяване на капи-
тала.

Резултатът на капиталистическия производствен процес не е 
нито просто продукт (потребителна стойност), нито стока, т. е. по-
требителна стойност, която има определена разменна стойност. 
Неговият резултат, неговият продукт е създаване на принадената 
стойност за капитала и следователно фактически е превръщане 
на пари или стока в капитал, какъвто преди производствения процес 
те са само по намерение, an sich**,  по предназначение. В производ-
ствения процес се всмуква повече труд, отколкото е купен, и това 
всмукване, [XXI — 1324] това присвояване на чужд незаплатен 
труд, което се извършва в производствения процес, е непосредстве-
ната цел на капиталистическия производствен процес, тъй като това, 
което капиталът като капитал (следователно капиталистът като ка-
питалист) иска да произвежда, не е нито непосредствено потребителна 
стойност за собствено потребление, нито стока, за да я превръща 
най-напред в пари и по-късно в потребителни стойности. Целта на 
капиталистическото производство е обогатяването, използването 
на стойността като капитал, увеличаването й, следователно запаз-
ването на старата стойност и създаването на принадена стойност. 
И този специфичен продукт на капиталистическия производствен 
процес капиталът постига само вследствие на размяната срещу труда, 
който затова се нарича производителен труд.

За да произвежда стока, трудът трябва да е полезен труд, да 
произвежда потребителна стойност, да се представя в потребител-
на стойност. Ето защо само труд, който се представя в стока, сле-
дователно в потребителни стойности, е труд, срещу който капиталът 
се разменя. Това е предпоставка, която се разбира от само себе си. 
Но не този конкретен характер на труда, потребителната му стойност 
като такава, не обстоятелството, че е например шивашки труд, 
обущарски труд, предене, тъкане и т. н., образува специфичната му 
потребителна стойност за капитала, го характеризира като произво-
дителен труд в системата на капиталистическото производство. 
Това, което образува неговата специфична потребителна стойност 
за капитала, е не неговият определен полезен характер, както и не 
специфичните полезни свойства на неговия продукт, в който той се 

* — на дело. Ред.
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■опредметява, а характерът му като творчески елемент на разменната 
стойност, като абстрактен труд, при това не обстоятелството, че 
изобщо представлява определено количество от този всеобщ труд, 
а че представлява по-голямо количество, отколкото се съдържа в 
неговата цена, т. е. в стойността на работоспособността. За капи-
тала потребителната стойност на работоспособността е именно изли-
шъкът количество труд, който работоспособността доставя свръх 
онова количество труд, което е опредметено в самата нея и следова-
телно е нужно за възпроизвеждането й. Естествено, трудът доставя 
това количество в определената форма, която му е присъща като 
специфичен полезен труд, като предачен труд, тъкачен труд и т. н. 
Но този му конкретен характер, който изобщо го прави способен 
да се изрази в стока, не е специфичната му потребителна стойност 
за капитала. За капитала специфичната му потребителна стойност 
се състои в качеството му на труд*  изобщо и в разликата на коли-
чеството труд, която той дава, свръх количеството труд, което той 
коства.

Определена парична сума х става капитал с това, че в своя 
продукт тя се представя като х + А; т. е., че количеството труд, 
което се съдържа в нея като продукт, е по-голямо, отколкото коли-
чеството труд, което първоначално се съдържало в нея. И това е 
резултатът на размяната между парите и производителния труд, 
т. е. само онзи труд е производителен, който чрез размяната срещу 
опредметения труд дава на последния възможност да се представи в 
увеличено количество опредметен труд.

Ето защо и капиталистическият производствен процес не е 
просто производство на стоки. Той е процес, който поглъща незапла- 
тен труд, превръща материала и средствата на труда — средствата 
за производство, в средства за поглъщане на незаплатен труд.

От казаното следва, че да бъде производителен труд — това е 
такова определение на труда, което на пръв план няма нищо общо с 
определеното съдържание на труда, със специфичната му полезност, 
или със своеобразната потребителна стойност, в която той се изра-
зява.

Един и същ вид труд може да бъде производителен или непроизво-
дителен.

Например Милтън, който написал «Загубеният рай» за 5 ф. ст., 
е бил непроизводителен работник. Напротив, писателят, който 
върши фабрична работа за книгоиздателя си, е производителен 
работник. Милтън произвел «Загубеният рай» по същата причина, 
по която копринената буба произвежда коприна. Това било проява 
на неговата природа. По-късно той продал продукта за 5 ф. ст. Но 
лайпцигският литературен пролетарий, който под управлението на 
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своя книгоиздател фабрикува книги (например наръчници по поли-
тическа икономия), е производителен работник, тъй като от самото 
начало производството му е подчинено на капитала и се върши само' 
за увеличаване на стойността на последния. Певица, която продава 
пеенето си сама, е непроизводителен работник. Но същата певица, 
която някой собственик на концертна дирекция ангажира, за да 
пее, с цел да печели пари, е производителен работник, защото тя. 
произвежда капитал.

[XXI — 1325] Тук трябва да се разграничават различни въп-
роси.

Дали купувам панталон или купувам плат и повиквам шивач у 
дома си, на когото заплащам услугата (т. е. неговия шивашки труд) 
да превърне този плат в панталон, е за мен съвсем безразлично, 
доколкото става въпрос само за панталона. Аз купувам панталона 
от търговеца на готови дрехи, вместо да извикам шивач у дома, 
защото този начин е по-скъп, а панталонът изисква по-малко труд 
и следователно е по-евтин, когато го произвежда капиталистът с 
предприятие за готови дрехи, отколкото ако го ушие шивачът у дома 
ми. Но в двата случая аз превръщам парите, с които купувам пан-
талона, не в капитал, а в панталон и в двата случая за мен работата 
се свежда до тора, да употребя парите просто като средство за обръ-
щение, т. е. да ги превърна в тази определена потребителна стойност. 
Следователно тук парите не функционират като капитал, макар в 
единия случай да се разменят срещу стока, а в другия случай да 
купуват като стока самия труд. Те функционират само като пари 
и по-точно като средство за обръщение. От друга страна, шивачът 
не е производителен работник, макар трудът му да ми доставя про-
дукта, панталона, а на него доставя цената на неговия труд, парите. 
Възможно е количеството труд, което шивачът дава, да е по-голямо 
от вложеното в цената, която той получава от мене. Това е дори 
вероятно, тъй като цената на неговия труд се определя от цената, 
която получават производителните шивашки работници. Но това 
ми е съвсем безразлично. Щом веднъж цената е установена, все едно 
ми е дали той работи 8 или 10 часа. Важна е само потребителната 
стойност, панталонът, при което — независимо от това, дали го 
купувам по единия или по другия начин — аз, естествено, имам инте-
рес — но в единия случай не повече или по-малко, отколкото в дру-
гия — да платя по възможност малко за него, т. е. да платя за него 
само неговата нормална цена. Това е разход за моето потребление, 
не е увеличение, а намаление на парите ми. Това съвсем не е средство 
за забогатяване, както и който и да е друг вид изхарчване на пари 
за личното си потребление не е средство за забогатяване. Някой 
от учените на Пол дьо Кок39 може да ми каже, че без тази покупка, 
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както и без да купувам хляб, аз не мога да живея, следователно не 
мога и да забогатявам, така че тази покупка е косвено средство или 
поне условие за забогатяването ми. По същия начин кръвообраще-
нието и дишането ми биха били условия за забогатяването ми. Но 
сами по себе си нито кръвообращението, нито дишането ми ме обо-
гатяват, а и двете по-скоро предполагат скъпо струваща обмяна на 
веществата, без необходимостта от която не би имало бедни хорица. 
Ето защо само непосредствената размяна на пари срещу труд не 
превръща парите в капитал или труда в производителен труд. Какво 
тогава е характерното в тази размяна? По какво тя се различава 
от размяната на парите срещу производителен труд? От една страна, 
по това, че парите се изразходват като пари, като самостоятелна 
форма на разменната стойност, която трябва да бъде превърната в 
потребителна стойност, в средства за живот, предмет на личното 
потребление. Следователно парите не стават капитал, а, обратно, 
загубват битието си на разменна стойност, за да бъдат изконсумирани 
като потребителна стойност. От друга страна, за мен трудът пред-
ставлява интерес само като потребителна стойност, като услуга, 
с която плат се превръща в панталон, услуга, която трудът ми прави 
със своя определен полезен характер. Напротив, услугата, която 
същият шивашки работник прави на наелия го капиталист, се състои 
съвсем не в това, че превръща плат в панталони, а в това, че необхо-
димото работно време, което е опредметено в един панталон, = 12 
работни часа, а работната заплата, която шивашкият работник по-
лучава, = 6 часа. Услугата, която той прави на капиталиста, се 
състои следователно в това, че той работи 6 часа безплатно. Обстоя-
телството, че това става във формата на шиене на панталон, само 
прикрива действителното отношение. Ето защо, щом има възмож-
ност, шивачът капиталист се стреми да превърне панталоните отново 
в пари, т. е. във форма, в която определеният характер на шивашкия 
труд е изчезнал съвсем и в която затова извършената услуга се изра-
зява по такъв начин, че вместо работно време от 6 часа, което [XXI — 
1326] се изразява в определена парична сума, налице е работно 
време от 12 часа, което се изразява в двойната парична сума.

Аз купувам шивашкия труд заради услугата, която той ми из-
вършва като шивашки труд да задоволи потребността ми от облекло, 
следователно да послужи на една от потребностите ми. Капита-
листът шивач го купува като средство да направи от 1 талер два. 
Аз го купувам, защото произвежда определена потребителна стой-
ност, защото извършва определена услуга. Той го купува, защото 
доставя повече разменна стойност, отколкото струва, само като сред-
ство да разменя по-малко труд срещу повече труд.

Там, където размяната на парите срещу труд се извършва не-
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посредствено, без последният да произвежда капитал, следователно 
не е производителен труд, той се купува като услуга, което изобщо 
не е нищо друго освен израз за специалната потребителна стойност, 
която трудът доставя като всяка друга стока, но е специфичен израз 
за специалната потребителна стойност на труда, доколкото послед-
ният оказва услуга не като вещ, а като дейност, което обаче съвсем 
не го отличава например от някоя машина, например от някой ча-
совник. Do ut facias, facio ut facias, facio ut des, do ut des40 са тук 
съвсем равностойни форми, докато в капиталистическото производ-
ство формата do ut facias изразява съвсем специфично отношение 
между предметната стойност, която се дава, и живата дейност, която 
се присвоява. Тъй като следователно при това купуване на услуги 
специфичното отношение между труда и капитала съвсем не се 
съдържа, или е напълно заличено, или съвсем липсва, то за Сей, 
Бастиа и компания е, естествено, любимата форма за изразяване на 
отношението между капитала и труда.* 1

Как се регулира стойността на тези услуги и как самата тази 
стойност се определя от законите на работната заплата, е въпрос, 
който няма нищо общо с изследването на въпросното отношение и 
спада към главата за работната заплата.

От казаното следва, че само размяната на пари срещу труд не 
превръща последния в производителен труд и че, от друга страна, 
съдържанието на този труд е на пръв план безразлично.

Самият работник може да купува труд, т. е. стоки, които се до-
ставят във формата на услуги, и разходването на заплатата му за 
такива услуги е разходване, което по нищо не се различава от раз-
ходването на заплатата му за някои други стоки. Услугите, които 
той купува, могат да бъдат повече или по-малко необходими, напри-
мер услугата на някой лекар или на някой поп, също както той може 
да купи хляб или ракия. Като купувач — т. е. като представител на 
пари срещу стока — работникът се намира в съвсем същата категория 
като капиталиста, когато се явява само като купувач, т. е. когато 
работата се свежда само до превръщане на парите във формата на 
стока. Как се определя цената на тези услуги и какво е отношението 
й към същинската работна заплата, доколко тази цена се регулира 
от законите на последната — това са въпроси, които следва да се 
разглеждат в изследване на работната заплата и са съвсем безраз-
лични за настоящото изследване.

Щом по такъв начин само размяната на пари срещу труд не 
превръща последния в производителен труд или, което е същото, 
не превръща парите в капитал, то и съдържанието, конкретният 
характер, специалната полезност на Труда изглежда на пръв план 
безразлично, както току-що видяхме, че един и същ труд на един и 
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същ шивашки работник се явява в единия случай като производите-
лен, а в другия — не.

Известни услуги, или потребителни стойности, резултати на 
известни дейности или работи се въплътяват в стоки, други, напро-
тив, не оставят зад себе си уловим, отличаващ се от самите лица 
резултат, т. е. резултатът им не е продаваема стока. Например 
услугата, която ми прави някой певец, задоволява естетическата ми 
потребност, но това, от което се наслаждавам, съществува само в 
една неотделима от самия певец дейност и щом престане неговият 
труд, пеенето, прекъсва и насладата'ми; аз се наслаждавам на самата 
дейност — на отражението й върху моето ухо. Самите тези услуги, 
както и стоката, която купувам, могат да бъдат необходими или само 
да изглеждат необходими — например услугата на някой войник, 
лекар или адвокат, или пък могат да бъдат услуги, които ми доста-
вят наслади. Това с нищо не изменя икономическата им определе-
ност. Ако съм здрав и нямам нужда от лекар или имам щастието да 
не съм принуден да водя дела, аз като чума ще избягвам да харча 
пари за лекарски или юридически услуги.

[XXI — 1328]42 Услугите могат да бъдат и наложени — чиновни-
чески услуги и т. н.

Когато купувам услугата на някой учител — или когато други 
я купуват за мене, — не за да развия способностите си, а за да при-
добия способност, с която да изкарвам пари, и ако действително 
науча нещо — което самб по себе си е съвсем независимо от запла-
щането на услугата, — тези разходи за обучението, също както и 
разходите за издръжката ми, спадат към производствените разходи 
на моята работоспособност. Но специалната полезност на тази услуга 
с нищо не изменя икономическото отношение, а то не е отношение, 
при което аз превръщам пари в капитал, или при което извършите-
лят на услугата, учителят, превръща мене в свой капиталист, в 
свой господар. Ето защо за икономическата определеност на това 
отношение е и съвсем безразлично дали лекарят ме излекува, дали 
учителят има успех с преподаването си и дали адвокатът спечелва 
делото ми. Заплаща се услугата като такава, чийто резултат по са-
мата й природа не може да бъде гарантиран от оказващите услуги. 
Голяма част от услугите спада към разходите по потреблението на 
стоки, като например [разходите за] готвачка, прислужничка и т. н.

Характерното за всички видове непроизводителен труд е, че те 
са на разположение — както и с покупката на всички други стоки 
за потребление — в същата степен, в която аз експлоатирам произво-
дителни работници. Ето защо производителният работник най- 
малко от всички други се разпорежда с услугите на непроизводителни 
работници, макар че трябва най-много да плаща за недоброволните 
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услуги (държава, данъци). Напротив, способността ми да използвам 
производителни работници обаче съвсем не расте в същата степен, 
в която използвам непроизводителни работници, а, обратно, нама-
лява в същата степен.

Самите производителни работници могат по отношение на мен 
да бъдат непроизводителни работници. Например ако аз възложа 
да ми сложат тапети в къщата и ако тези изпълнители са наемни 
работници на някой предприемач, който ми продава тази услуга, 
това за мене е все едно, като да съм купил къщата заедно със залепе-
ните тапети, като да съм изхарчил пари срещу стока за своето по-
требление. Но за предприемача, който кара тези работници да лепят 
тапетите, те са производителни работници, защото за него те произ-
веждат принадена стойност.

Как обаче стои тогава работата със самостоятелните занаятчии 
или селяни, които не използват работници, така че не произвеждат 
като капиталисти? Те или са стокопроизводители, какъвто винаги е 
■случаят със селяните {но не е така например за някой градинар, 
когото наемам за свои нужди}, и аз купувам от тях стоката, при 
което нищо не се изменя например от това, че занаятчията я доставя 
по поръчка, а селянинът доставя своята доставка според средствата 
си. В това отношение те ми противостоят като продавачи на стока, 
а не като продавачи на труд и следователно това отношение няма 
нищо общо с размяната между капитал и труд, следователно няма 
нищо общо и с разликата между производителен и непроизводителен 
труд, която почива само на това, дали трудът се разменя срещу 
пари като пари или срещу пари като капитал. Ето защо те [самостоя-
телните занаятчии и селяни] не спадат нито към категорията на 
производителните, нито към тази на непроизводителните работници, 
при все че са производители на стоки. Но производството им не е 
подчинено на капиталистическия начин на производство. Възможно 
е тези производители, които работят със собствени средства за произ-
водство, не само да възпроизвеждат своята работоспособност, а да 
създават принадена стойност, при което тяхното положение им по-
зволява да си присвояват собствения принаден труд или част от него 
(тъй като известна част им се отнема във формата на данъци и т.н.) . 
И тук срещаме една особеност, характерна за общество, в което го- 
сподствува една определеност на начина на производство, макар че 
не всички негови производствени отношения са подчинени на тази 
му определеност. Например във феодалното общество — както най- 
добре може да се изучи в Англия, защото тук феодалната система е 
била пренесена готова от Нормандия и формата й оставила отпеча-
тък в едни в много отношения различни основи на обществото — 
получават феодален израз и отношенията, които са далеч от същ-
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ността на феодализма, например чисто парични отношения, прн 
които по никакъв начин не става въпрос за взаимни лични услуги 
на сюзерен и васал. Така например фикцията, че дребният селянин 
владее имота си като преотстъпен му при феодални условия. Точно 
така и при капиталистическия начин на производство. Независимият 
селянин или занаятчия бива разрязан на две лица.*  Като притежа-
тел на средствата за производство той е капиталист, а като работник 
той е свой собствен наемен работник. Като капиталист той си плаща 
работната заплата и си извлича печалбата от своя капитал, т. е. 
той експлоатира себе си като наемен работник и във формата на 
принадена стойност си плаща трибута, който трудът дължи на капи-
тала. Може би като собственик на земята той си плаща и една трета 
част [рента], също както — ще видим това по-късно43 — промишле-
ният капиталист, когато работи със собствен [ХХ1 — 1329] капитал, 
плаща на себе си лихва и разглежда това като нещо, което си дължи 
не като промишлен капиталист, а чисто и просто като капиталист. 
■Обществената определеност на средствата за производство в капита-
листическото общество — така че те изразяват определено произ-
водствено отношение — така се е сраснала с материалното битие на 
тези средства за производство като средства за производство, а в 
представите на буржоазното общество е така неотделимо от това 
материално битие, че въпросната определеност (категорийна опреде-
леност) се прилага и там, където отношението направо й противоречи. 
Средствата за производство стават капитал само доколкото са обо-
собени като самостоятелна сила по отношение на труда. В приведе-
ния случай производителят — работникът — е притежател, собстве-
ник на своите средства за производство. Следователно те не са ка-
питал, както и той не е наемен работник по отношение на тях. Въпре-
ки това те се схващат като капитал, а самият той се раздвоява, 
така че като капиталист той използва себе си като наемен работник. 
Колкото ирационален и да изглежда на пръв поглед, фактически този 
начин на представяне е все пак дотолкова правилен: Наистина в 
приведения случай производителят създава собствената си прина-
дена стойност {като приемаме, че продава стоката си по нейната 
стойност}, или целият продукт опредметява само неговия собствен 
труд. Но обстоятелството, че може сам да си присвоява целия про-
дукт на собствения си труд и от някой трети, от господаря, не се 
присвоява излишъкът от стойността на неговия продукт свръх сред-
ната цена44, да кажем, на неговия еднодневен труд, той дължи не 
на своя труд, по който той не се отличава от други работници, а на 

* «В дребните предприятия. . . собственикът е често свой собствен ра-
ботник» (Storch. Cours d’économie politique. T. I, стр. 242. Петербургско издание).
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притежаването на средствата за производство. Следователно само 
вследствие на собствеността върху средствата за производство той 
завладява собствения си принаден труд и така той се отнася като 
свой собствен капиталист към себе си като към наемен работник. 
Разединението се явява като нормалното отношение в това общество. 
Така че там, където фактически то не се състои, то се предполага и,, 
както току-що е показано, е дотолкова правилно, тъй като (за раз-
лика например от древноримските или норвежките условия, или 
пък американските в северозападната част на Съединените щати) 
тук обединението се явява като случайно, а разединението — като 
нормално и затова се придържат към разединението като основно 
отношение дори когато личността обединява различните функции. 
Тук много ярко изпъква, че капиталистът като такъв е само функция 
на капитала, а работникът — функция на работоспособността. Закон 
е още и това, че икономическото развитие разпределя функциите 
между различни лица и занаятчията или селянинът, който произ-
вежда със свои собствени средства за производство, или малко по> 
малко ще се превърне в малък капиталист, който експлоатира и 
чужд труд, или ще загуби своите средства за производство {на първо 
време последното може да стане, макар той номинално да остава техен 
собственик, както например при ипотечната задълженост) и ще се 
превърне в наемен работник. Такава е тенденцията при онази форма 
на обществото, в която господствува капиталистическият начин на 
производство. И така, при разглеждане на съществените отношения 
на капиталистическото производство може да се приеме {тъй като 
това все повече става, представлява принципната цел и само в този 
случай производителните сили на труда се развиват до най-високо 
равнище}, че целият свят на стоките, всички сфери на материалното 
производство — на производството на материалното богатство — са 
подчинени (формално или реално) на капиталистическия начин на 
производство. При тази предпоставка, която изразява предела, която 
следователно все повече се приближава към точната истина, всички 
заангажирани в производството на стоки работници са наемни ра-
ботници, а средствата за производство във всички тези сфери им 
противостоят като капитал. Тогава може да се окачестви като ха-
рактерно за производителните работници, т. е. за работниците, 
произвеждащи капитал, че техният труд се реализира в стоки, в 
материално богатство. И по такъв начин производителният труд би 
получил второ, допълнително определение, различно от неговата 
решаваща характеристика, която е съвсем безразлична към съдържа-
нието на труда и е независима от това съдържание.

При нематериалното производство, дори когато е насочено само 
за размяна, следователно когато произвежда стоки, са възможни два 
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случая: 1) То има за резултат стоки, потребителни стойности, коита 
имат различен от производителя и потребителя самостоятелен облик, 
следователно могат да съществуват в интервал между производството 
и потреблението, могат да циркулират в този интервал като прода-
ваеми стоки, както например при книги, картини, накратко при 
всички произведения на изкуството, които са отделни от творческата- 
дейност на създаващия ги творец. Тук капиталистическото производ-
ство е приложимо само в твърде ограничен мащаб, например докол- 
кото един писател експлоатира много други като спомагателни ра-
ботници при колективна творба, например енциклопедия. [XXI — 
1330] Тук работата най-често се ограничава в преходни форми към’ 
капиталистическото производство, когато различните научни или 
художествени производители, занаятчии или професионалисти ра-
ботят за съвместен търговски капитал, книгоиздателя — отношение, 
което няма нищо общо със същинския капиталистически начин 
на производство и дори формално още не му е подчинено. Обстоя-
телството, че тъкмо в тези преходни форми експлоатацията на труда 
е най-голяма, с нищо не изменя работата. 2) Продукцията е неотде-
лима от акта на произвеждането, както при всички художествени 
изпълнители, оратори, актьори, учители, лекари, попове и т. н. И 
тук има капиталистически начин на производство само в малък обем 
и по природата на нещата то може да съществува само в някои сфери. 
Например в учебни заведения учителите могат да бъдат просто на-
емни работници за предприемача на учебното заведение, подобни 
фабрики за обучение в Англия има голям брой. Макар че по отно-
шение на учениците тези учители не са производителни работници,. 
те са такива по отношение на своя предприемач. Той разменя капи-
тала си срещу тяхната работоспособност и се обогатява чрез този 
процес. Същото е при предприятия като театри, увеселителни заве-
дения и т. н. По отношение на публиката тук актьорът се отнася 
като артист, но по отношение на своя предприемач той е производи-
телен работник. Всички тези явления на капиталистическото про-
изводство в тази област са толкова незначителни в сравнение с цялото 
съвкупно производство, че могат да бъдат оставени съвсем без вни-
мание.

С развитието на специфично капиталистическия начин на про-
изводство, при който много работници съвместно произвеждат една 
и съща стока, отношението, което непосредствено съществува между 
техния труд и предмета на производството, ще бъде, естествено, 
твърде различно. Например споменатите по-рано спомагателни ра-
ботници в някоя фабрика45 нямат пряка работа в обработката на 
суровината. Работниците, които надзирават тези, които са пряко 
заети в обработката на суровината, стоят една крачка по-далеч. 
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-Отношението на инженера е още по-различно и той работи главно с 
главата и т. н. Но съвкупността на тези работници, които прите-
жават работоспособности с различна стойност, макар използваната 
маса да запазва приблизително същото равнище, произвежда резул-
тата, който — ако разглеждаме просто резултата на трудовия 
процес — се изразява в стока, т. е. в материален продукт, и всички 
заедно като трудов колектив са живата производителна машина за 
тези продукти, както те — ако разглеждаме съвкупния производ-
ствен процес — разменят своя труд срещу капитал и възпроизвеж-
дат парите на капиталиста като капитал, т. е. като оплодотворяваща 
се стойност, като самонарастваща стойност. Характерната черта на 
капиталистическия начин на производство е именно да разделя 
различните видове труд, следователно и умствения и физическия 
труд — т. е. онези видове труд, при които едната или другата страна 
преобладава, — и да ги разпределя между различни лица, което 
обаче не пречи материалният продукт да е съвместният продукт 
на тези лица, т. е. техният съвместен продукт да се опредметява в 
материално богатство; което, от друга страна, също така не пречи 
или с нищо не изменя това, че отношението на всяко от тези отделни 
лица е отношение на наемен работник към капитала и в този особен 
смисъл е отношение на производителен работник. Всички тези лица 
са не само непосредствено заангажирани в производството на мате-
риално богатство, а разменят труда си непосредствено срещу парите 
като капитал и затова непосредствено възпроизвеждат освен работ-
ната си заплата принадена стойност за капиталиста. Техният труд 
се състои от заплатен труд + незаплатен принаден труд.

Освен добивната промишленост, земеделието и обработващата 
промишленост съществува и четвърта сфера на материалното про-
изводство, която също преминава през различните стъпала на за-
наятчийското, манифактурното и машинното производство. Това е 
транспортната промишленост без разлика дали транспортира хора 
или стоки. Отношението на производителния работник, т. е. на наем-
ния работник, към капитала е тук съвсем същото, както в другите 
сфери на материалното производство. Освен това тук се предизвиква 
материално изменение на предмета на труда — пространствено, 
промяна на мястото. Относно транспорта на хора това се явява само 
като услуга, която им се оказва от предприемача. Но отношението 
между купувачите и продавачите на тази услуга няма нищо общо с 
отношението на производителните работници към капитала, също 
както и отношението на продавачите и купувачите на прежда. Но 
ако разглеждаме този процес с оглед на стоките, то [XXI — 1331] 
в трудовия процес тук наистина става изменение на предмета на 
труда, на стоката. Изменя се нейното пространствено битие, а с 
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това става изменение и на нейната потребителна стойност, тъй като 
се изменя пространственото битие на тази потребителна стойност. 
Разменната й стойност нараства в същия размер, в който това изме-
нение на потребителната й стойност нараства в същия размер, в 
който това изменение на потребителната й стойност изисква труд, 
■една сума труд, която се определя отчасти от изхабяването на по-
стоянния капитал, т. е. от сумата на опредметения труд, който 
влиза в нея, отчасти от сумата на живия труд, както в процеса на 
нарастване на стойността на всички други стоки. Щом стоката стигне 
на местоназначението си, това изменение, което е станало с потре-
бителната й стойност, е изчезнало и се изразява вече само в пови-
шената й разменна стойност, в поскъпването на стоката. Макар сега 
реалният труд тук да не е оставил следа в потребителната стойност, 
все пак той е реализиран в разменната стойност на този материален 
продукт и по такъв начин за тази промишленост, както и за другите 
сфери на материалното производство, важи, че трудът се въплътява 
в стоката, макар да не е оставил видима следа по потребителната 
стойност на стоката.

Тук имаме работа само с производителния капитал, т. е. с капи-
тала, заангажиран в непосредствения производствен процес. По- 
късно ще стигнем до капитала в процеса на обръщението, а едва по- 
късно, при специалния облик, който капиталът приема като търгов-
ски капитал, може да се отговори на въпроса, доколко заангажира-
ните от него работници са производителни или не са производи-
телни.46

«Производителен работник» е работник, който «непосредствено» увеличава 
«богатството на своя господар» (Th. R. Malthus. Principles of Political Economy. 
2nd edition. London, 1836, стр. 46).47 [XXI — 1331]48
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[ГЛАВА 7] 
ПРЕВРЪЩАНЕ НА ПРИНАДЕНАТА СТОЙНОСТ 

ОБРАТНО В КАПИТАЛ49

[XXII — 1353]50 Резултатът на капиталистическия производ-
ствен процес — на поглъщането на незаплатен труд, или принаден 
труд, от капитала в този процес — е преди всичко това, че продуктът 
съдържа по-висока стойност, отколкото съдържа капиталът преди 
влизането му в процеса. Ще приемем, че продуктът е продаден, че е 
превърнат отново в пари. По-подробното разглеждане на този процес 
спада към следващия отдел за процеса на обръщението. За сегашното 
ни разглеждане това се предполага. Ако капиталът е бил = 5000 — 
постоянният капитал = 4000, а променливият = 1000 — и ако нор-
мата на принадената стойност е била 100%, сега продуктът е = 6000 
(при предпоставката, че целият капитал е влязъл в процеса на на-
растване на стойността). Ако първоначалната стойност на авансира-
ния капитал е била 5000, сега тя е = 5000 + 1000 = 6000. И ако 
приемем, че тя е превърната обратно в пари, 5000 ф. ст. представ-
ляват капитала, който е възстановен и се е запазил, а 1000 ф. ст. — 
превърната в злато принадена стойност. Тези 5000 ф. ст. са се ока-
зали капитал именно защото са се запазили като нарастваща стой-
ност и са се увеличили, защото отново са налице не само 5-те хил. 
ф. ст., но отгоре на това за разлика от себе си като първоначален 
капитал са положили принадена стойност от 1000 ф. ст.

Капиталистът — който не е само капитал — ще изконсумира 
част от тази принадена стойност, т. е. ще я изразходва като средство' 
за обръщение, за да я превърне в средства за живот за себе си, при 
което е съвсем безразлично дали освен стоките купува и «услуги», 
т. е. труд, от който се нуждае, за да задоволи една или друга по-
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требност, който обаче той купува заради потребителната му стой-
ност, а не като елемент, полагащ разменна стойност.

Онази част от принадената стойност, която капиталистът израз-
ходва по такъв начин за задоволяване на потребностите си, ние оста-
вяме тук без внимание. Трябва само да се отбележи, че капиталистът 
може по такъв начин да изразходва годишно определена парична 
сума или определена стойностна величина, без от това капиталът му 
да намалява. Това е част от присвоената от него принадена стой-
ност — опредметен незаплатен труд, — която той изразходва по 
такъв начин и която не засяга самия капитал. Парите са при това 
мимолетна форма. Принадената стойност се представя в принаден 
продукт, излишък от стока, който капиталистът може да изконсу-
мира изцяло или отчасти, без да посегне на капитала си: без да бъде 
възпрепятствуван да увековечи като капитал същата сума от 5000 
ф. ст., т. е. чрез размяна срещу труд отново да я запазва и да я 
употребява за произвеждане на принадена стойност.

Но капиталистът е активният представител на капитала. Като 
такъв целта му е не потреблението, не потребителната стойност, а 
увеличаване на разменната стойност. Подобно на натрупвана на 
съкровище той представлява абсолютния стремеж към забогатяване 
и всяка определена граница на неговия капитал е предел за този 
стремеж, който предел трябва да бъде преодолян. По-късно ще 
видим, че за капиталистическото производство е необходимо — усло-
вие за него е — постоянно да увеличава капитала, а не само да го 
запазва.

За пункта, който разглеждаме тук, можем съвсем да се абстра-
хираме от онази част на принадената стойност, която се изконсумирва 
от капиталиста. Имаме работа само с тази част, която отново влиза 
в капиталистическото производство.

Ако капиталът е бил първоначално = 5000 ф. ст. и ако принаде-
ната стойност е = 1000, следователно съвкупната стойност = 6000, 
то 5-те хил. ф. ст. са се превърнали в капитал вследствие на това, 
че чрез размяната на променливия капитал срещу труд те са поло-
жили една различна от себе си принадена стойност = 1000 ф. ст. 
Ако всички тези 1000 ф. ст. бъдат изядени, влизащият отново в про-
изводството капитал би бил като по-рано = 5000 ф. ст., но самият 
капитал не би се увеличил. Тези 5000 ф. ст. биха станали [XXII — 
1354] капитал вследствие на това, че са положили, произвели 1000 
ф. ст. принадена стойност, и чрез повтаряне на този процес те биха 
могли да се запазят постоянно като капитал, като същия капитал; 
но за да влязат в производството като по-голям капитал, следова-
телно — на дадено стъпало на производството — да създадат още по- 
голяма принадена стойност, трябва да се прибави нов процес. Са-
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мата принадена стойност (като се абстрахираме от изконсумираната 
част) трябва да бъде превърната отново в капитал.

Тогава как принадената стойност се превръща в капитал? По- 
подробните условия на този процес трябва да бъдат разгледани в 
следващия отдел. Тук трябва да бъде установено само чисто фор-
малното.

Доколкото се разглежда веществено, принадената стойност по 
нищо не се различава от първоначалния капитал. Част от един и 
същ продукт възстановява първоначалния капитал, а друга част 
представлява принаден продукт, принадена стойност, принаден 
труд. Разликата на едната част от другата не е веществена, а почива 
на това, че едната част представлява еквивалент за заплатен труд — 
опредметен и жив, — а другата за незаплатен. Ако продуктът е на-
пример прежда или жито и ако принадената стойност = 1/3 от про-
дукта, тази х/3 еднакво добре може да се изрази в жито или прежда, 
както останалите 2/3, които възстановяват капитала. И също така 
щом продуктът е превърнат в пари (били те действителни пари или 
парични знаци), не съществува никаква разлика по форма между 
частта на парите*  която представлява капитала, и онази част, която 
представлява принадената стойност. Ако стойността на капитала е 
била 100, а тази на продукта — 150, то 100 талера представляват 
капитала, а 50 представляват принадената стойност, но и капиталът, 
и принадената стойност са талери. Принаденият продукт съществува 
в същата форма, в която съществува онази част на продукта, която 
възстановява капитала, първоначално в облика на произведената 
стока, след това, щом се е състояла продажбата, във формата на 
пари. (Ако парите функционират като платежно средство, и двете 
части могат да съществуват във формата на вземане.)

И така, за да се превърне принадената стойност в капитал, 
съвсем не се изискват други условия, освен онези, които се изисква-
ха, за да се превърне дадена стойност, следователно пари, в капи-
тал, т. е. да произведе принадена стойност. Притежателят на при-
надената стойност трябва, за да я превърне в капитал, да завари 
условията за разменянето й срещу работоспособност, т. е. да завари 
на стоковия пазар, от една страна, обективните условия на труда — 
суровина, средства на труда и т. н., накратко обективните условия 
на труда като продаваеми стоки, от друга страна, субективното усло-
вие на труда, продаваема работоспособност. Ако например капита-
листът е памукопредач, той трябва за своята принадена стойност 
от 1000 ф. ст. да завари на пазара допълнителен памук, допълнителни 
машини (ако работното време не бъде удължено или не стане по- 
интензивно) и т. н. и допълнителни предачи. Ако не могат да бъдат 
увеличени нито интензивността, нито продължителността на работ- 
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ния ден, трябва да бъде увеличен само броят на преданите. Ако 
за тази цел не достига прирастът на населението, превръщането би 
било невъзможно. От друга страна, същото е и ако той не завари 
допълнителен памук, поне в този отрасъл. Същото важи и в случай 
че се изискват допълнителни машини. От друга страна, например 
в памукопредачеството може да се окаже достатъчно да се увеличат 
машините и суровият материал, без да са нужни нови работници. 
В земеделието може да са нужни само нови работници и оръдия, 
без повече суровина (семе) и т. н. Но тук всичко това не ни засяга. 
Условията, които правят възможно принадената стойност да се- 
превърне в капитал, или допълнителна стойност да се превърне в 
капитал, по-голяма стойностна сума да се превърне в капитал, т. е. 
да се размени срещу работоспособност и условието за експлоатира-
нето й, не ни засягат тук. Както при първоначалното превръщане на 
пари в капитал, ние приемаме, че се заварват на пазара.

И така, при тази предпоставка сега освен старата стойностна 
сума капиталистът ще размени паричната сума, която е равна на 
принадената стойност, срещу условията на труда (материал на тру-
да, средства на труда) и срещу самата работоспособност. А съотно-
шенията, в които се прави това, т. е. съотношенията, в които допъл-
нителните пари се разменят срещу различните елементи на произ-
водството, са дадени от технологичните условия.

[XXII — 1355] Ако принадената стойност не би била достатъчно 
голяма, за да купи различните елементи в дадената пропорция, тя 
не би могла да бъде превърната в капитал (в тази сфера). Възможно 
би било например принадената стойност да е достатъчно голяма, за 
да наеме 10 нови работници, но да не е достатъчно голяма, за да 
купи нужния за тях материал и т. н. или наемането на нов брой 
работници да изисква уголемяване на цялото предприятие, за което 
принадената стойност да не стига. Следователно ако това превръщане' 
на принадената сДрност в капитал може да срещне предел в налич-
ното население, то може също така да срещне предел в собствената 
си величина и в технологичните условия за прилагането на повече 
капитал. Тогава този капиталист не би могъл в своята сфера да 
превърне принадената стойност обратно в капитал. От друга страна, 
може би капиталистът би могъл например само да усъвършенствува 
машините, да им прибави нови части и т. н., което да ги направи 
по-ефективни без да има нужда да прилага повече труд, отколкото 
преди. Или пък в земеделието — да купи повече добитък, без да са 
нужни повече работници и т. н. Или пък вместо старата парна ма-
шина да постави някоя по-мощна. В този случай от това би могла 
да нарасне относителната принадена стойност, тъй като работни-
ците стават по-производителни, без да се увеличава количеството- 
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труд, което за отделния капиталист би се изразило в това, че инди-
видуалната стойност на стоката му би била под обществената и 
затова за него стойността на работоспособността би спаднала 
•относително.

Всички тези случаи и възможности спадат към разглеждането 
на действителния възпроизводствен процес. За да превърне прина-
дената стойност в капитал, капиталистът трябва също така добре 
да я размени срещу повече труд, както и първоначалния капитал, 
•следователно да приведе в движение допълнително количество труд, 
било като чрез заплащане на повече работна заплата изтръгва от 
старите работници по-голямо количество труд, било като наеме 
допълнителен брой работници. И това е предпоставката, от която 
при разглеждането на превръщането на принадена стойност в 
■капитал трябва да се изхожда като от факт. Обстоятелствата и мо-
дификациите, които настъпват, следва да бъдат разгледани по-късно.

И така, приемаме, че принадената стойност се превръща в ка-
питал по същия начин, както първоначално парите бяха превърнати 
в стойност, полагаща принадена стойност. Част от принадената стой-
ност се превръща в постоянен капитал, друга — в променлив; т. е. 
една част купува стоки, които фигурират в производствения процес 
като материал и оръдия, друга част купува работоспособност. Само 
тази последна част е онази, която полага принадена стойност по 
съвсем същия начин като преди, а именно с това, че се разменя 
срещу повече труд, отколкото опредметен труд се съдържа в самата 
нея. Разликата от предишния процес е само следната: Сега всички 
•елементи на капитала се състоят от незаплатен труд, а първоначал-
ното образуване на принадена стойност, т. е. присвояването на чужд 
труд без еквивалент, се явява като средство за присвояване на 
повече принадена стойност, за присвояване на повече чужд труд 
•без еквивалент. Първоначалният процес на забогатяване се явява 
като средство и условие за този вид забогатявайОв увеличен мащаб.

В първия процес, с който пари бяха превърнати в капитал, сле-
дователно в първия процес на образуване на капитал самият аванси-
ран капитал се явява независимо от работоспособността, срещу която 
се разменя. Само принадената стойност се състои от незаплатен 
труд. В този процес парите на капиталиста бяха раз.менени отчасти 
срещу средства на труда, срещу еквиваленти, отчасти срещу рабо-
тоспособности, които бяха купени по тяхната стойност. И по такъв 
начин двете части на тези пари — постоянната и променливата — 
представляваха само стоки, които бяха разменени срещу стокови 
■еквиваленти и които, както едната, така и другата, съществуваха 
-независимо от работниците, като собственост на [XXII — 1356] 
капиталиста, който ги изразходваше в тази форма. Тази първона-
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чална парична сума, която се превръщаше в капитал, съществува-
ше — както и всички други стоки във владение на собствениците 
им — независимо от работника, също както неговата собствена 
стока, работоспособността, независимо противостоеше на тези усло-
вия на своето съществуване. Единствено принадената стойност пред-
ставляваше присвоен от капиталиста чужд незаплатен труд.

Сега в този втори процес самият капитал, парите, които биват 
отново превърнати в капитал, се явяват като опредметен чужд 
незаплатен труд, който служи като средство за присвояване на по-
вече принаден труд. Парите, с които сега капиталистът купува 
■обективните условия на труда, средства на труда и материал на 
труда, представляват само принадена стойност, са само в пари 
превърната принадена стойност.

Отношението не се изменя от това, дали капиталистът разменя 
принадената стойност — доколкото тя се превръща в променлив 
капитал — като капитал срещу същите работници или срещу до-
пълнителни нови работници. Това не изменя работата. Парите, с 
които той купува новите условия на труда, също както и парите, 
■с които той купува новите работоспособности, представляват неза-
платен труд, който той си е присвоил при размяната срещу старите 
работоспособности и които сега той превръща в средство за купуване 
на повече труд, следователно на повече принаден труд. Ако се раз-
глежда цялата капиталистическа класа, т. е. капиталът, от едната 
страна, а работническата класа, т. е. работникът като съвкупна 
личност, от другата страна, то продуктът на собствения му незапла-
тен труд сега му противостои като капитал, като опредметената 
власт над неговия труд, като чуждо богатство, част от което той 
може да си присвои отново само като си изкупи обратно тази част 
с повече труд, отколкото се съдържа в нея, и като по такъв начин 
■отново я реализира като капитал.

Да приемем, че капиталът е бил първоначално = 5000 ф. ст., 
принадената стойност = 1000 ф. ст. Ако капиталистът изяжда го-
дишно по 500 ф. ст., а превръща всяка година по 500 в капитал, 
той за 10 години е изял 5000 ф. ст., т. е. първоначалния си капитал; 
но сега той притежава капитал от 10 000 ф. ст. А масата принадена 
■стойност, която си е присвоил за 10 години, = 10 000 ф. ст. Следо-
вателно сега вече съвкупният му капитал представлява действително 
само превърната в капитал принадена стойност, т. е. опредметен 
незаплатен чужд труд, който с нарастването на неговата сума по-
стоянно си присвоява чужд труд в по-голям мащаб. Ако капиталистът 
изяждаше годишно само 200 ф. ст., това не би изменило нищо друго, 
освен че той ще изразходва първоначалния си капитал за 25 години 
и че сега капиталът му от 25 000 ф. ст. не би представлявал нищо 
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друго освен принадена стойност. И по такъв начин след известно 
време всеки капитал неизбежно ще представлява само принадена 
стойност. Ако един работник е спестил 1000 ф. ст. и сам стане капи-
талист, и ако изкарва годишно 200 ф. ст. принадена стойност, от 
които 100 изяжда, то спестената за 10 години принадена стойност = 
= 1000 ф. ст., т. е. = съвкупния му капитал. Представата, че той 
изяжда принадената стойност, а не първоначалния си капитал, 
който той, напротив, запазва, с нищо не изменя факта, че сумата на 
притежавания в края на 10-те години капитал = на сумата на на-
грабената от него принадена стойност и че сумата, която е изял, = на 
първоначалния му капитал. Толкова любимият от икономистите 
израз, че целият съществуващ капитал трябва да се разглежда 
като лихви и лихви от лихвите, не означава нищо друго, освен че той 
е капитализирана, превърната в капитал принадена стойност и че 
в края на краищата целият капитал се представя само като битие 
на принадената стойност. Тази определена форма на принадената 
стойност — лихва, — това название не изменя същността. Естествено, 
тук, където разглеждаме принадената стойност изобщо, не следва 
да се занимаваме с тази определена форма, в която икономистите 
формулират капитала като само битие на принадената стойност, 
т. е. на незаплатен чужд труд.&1

[XXII — 1357] Превръщането на принадена стойност в капитал 
съвсем не се различава от първоначалното превръщане на пари а 
капитал. Условията са същите, а именно: определена стойностна 
сума (следователно самостоятелно изразена стойност, пари, без-
различно дали те функционират като пари за смятане или като дей-
ствителни пари), определена парична сума да бъде превърната в 
капитал чрез размяна срещу условия на труда и работоспособности. 
Разликата не е в самия процес, тъй като това е идентичният про-
цес — превръщане на пари в капитал. Разликата е само в това, че 
парите, които при този втори процес на образуване на капитал се 
превръщат в капитал, не представляват нищо друго освен принадена 
стойност, т. е. принаден труд, т. е. опредметен незаплатен чужд 
труд. Това превръщане на принадена стойност в капитал се нарича 
натрупване на капитала.

Досега бяха констатирани две неща:
1) Капиталът, в който принадената стойност отново се превръ-

ща, се състои в целия обем на стойността си от незаплатен чужд 
труд, именно от принаден труд, присвоен в капиталистическия про-
изводствен процес.

2) След определено време стойността на всеки капитал не-
пременно представлява само капитализирана принадена стойност, 
тъй като след определена редица години първоначалната стойностна 
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сума на капитала е изядена от капиталиста. Тук предстои да бъде 
разгледана само стойността. Следователно тук нищо не се изменя 
от това, че капиталистът си представя, че всяка година изяжда само 
част от принадената стойност, а запазва капитала. Това с нищо не 
изменя факта, че след известна редица години стойностната сума 
на всеки капитал = на натрупаната, превърната обратно в капитал 
принадена стойност и нито атом от стария капитал не съществува 
вече.

Този втори процес на образуване на капитал е бил с право раз-
глеждан като толкова съществен и характерен за капитала, че за 
разлика от друго богатство капиталът бил представян като «богат-
ство, спестено от дохода (печалбата) с цел и т. н.» (вж. Р. Джоне 
и т. н.)52.

И така, първоначално обективните условия на труда, т. е. 
опредметен труд във формата на условия на производството (мате-
риал на труда и средства на труда) и средства за живот, противо-
стояха на работоспособностите, или на работниците, като чужда 
стока във владение на стокопритежатели, които се превръщат в 
капиталисти именно с това, че като олицетворено битие на опредме- 
тения труд противостоят на живия труд. Сега обаче, при този втори 
процес на образуване на капитал, на работниците противостои тех-
ният собствен труд, опредметен в условия на производството и сред-
ства за живот, които са капитал, т. е. чужда собственост, които 
противостоят на труда като средство за експлоатиране на труда.

При разглеждането на капиталистическия производствен процес 
видяхме, 1) че на дадено стъпало на развитието на производството, 
т. е. при дадено равнище на производителните сили, абсолютната 
принадена стЬйност може да бъде увеличена само като се увеличи или 
интензивността на труда, или продължителността на работния ден, 
или пък — ако и двете се приемат за дадени — като се увеличи броят 
на заангажираните работници; във всички тези случаи трябва да 
нарасне величината на авансирания капитал; 2) че относителната 
принадена стойност може да бъде увеличена само чрез развитие 
на производителната сила на труда, чрез кооперация, разделение 
на труда, приложение на машини и т. н. и че всичко това пак пред-
полага нарастваща величина на авансирания капитал. Чрез пре-
връщане на принадената стойност обратно в капитал или, което е 
същото, чрез акумулация на капитала се увеличава величината на 
авансирания капитал, [XXII — 1358] тъй като първоначалната 
стойностна маса плюс принадената стойност (а именно частта на 
последната, която се превръща обратно в капитал), или продуктът, 
в който се представя първоначалният капитал, плюс принаденият 
продукт образуват сега капитала; принадената стойност не се раз-
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личава сега като принадена стойност от капитала, а му се добавя 
като добавъчен капитал. С други думи, образуването на принадена 
стойност се представя сега като нарастваща величина на влизащия 
в производствения процес капитал. Така че с това е изпълнено усло-
вието както да се увеличава количеството на прилагания труд, така 
и да се увеличава производителната сила на труда, обективните 
условия, при които трудът развива в повишена степен своите об-
ществени производителни сили. Следователно налице е сега произ-
водство в увеличен мащаб както относно количеството на прилагания 
труд, така и относно развитието на средствата за производство, 
на условията на производството, при които този труд се представя 
обществено. Ако следователно капиталистическият начин на про-
изводство, от една страна, умножава условията за създаване на 
принадена стойност — принадения труд, то и обратно, превръщането 
на принадената стойност обратно в капитал, или натрупването на 
капитал е условие за развитието на капиталистическия начин на 
производство, за развитието на мащаба, в който се произвежда, на 
нарастващата маса труд, който се експлоатира, и на вещните усло-
вия за развитието на обществените производителни сили на труда.

Едновременно видяхме53 как капиталистическият начин на 
производство постоянно създава относително свръхнаселение, т. е. 
освобождава определен брой работоспособности, прави ги разпола-
гаеми, изхвърля ги от различните сфери на производството като 
излишна работна сила. Следователно капиталистическото натруп-
ване не е обусловено само от естествения прираст на населението; 
за новообразувания капитал и за постоянно новообразуващия се капи-
тал то произвежда една повече или по-малко голяма разполагаема 
маса работоспособности, които могат да бъдат отново погълнати или 
чрез разширяване на старите отрасли на производството, или чрез 
образуване на нови, според това, къде се влага добавъчният капитал, 
в който се е превърнала принадената стойност.

Ако първоначалният капитал е бил = 6000 ф. ст., а принадената 
стойност = 1000 ф. ст., те не се различават един от друг нито ве-
ществено, преди да бъдат превърнати обратно в пари, тъй като двете 
съществуват като части на един и същ продукт, в една и съща стокова 
форма, нито след като бъдат превърнати в пари. По своите условия 
превръщането на 1000-та ф. ст. в капитал не се различава следовател-
но по нищо от превръщането на първоначалните 6000 ф. ст. в капи-
тал. Разликата е само в това, че в 1000-та ф. ст. на работниците 
сега противостои като капитал техният собствен незаплатен труд 
или продуктът на техния собствен незаплатен труд. Това е № 1.

Тези 6000 ф. ст. са се превърнали в капитал вследствие на това, 
че са произвели различни от първоначалната си стойностна маса 
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1000 ф. ст. като принадена стойност, като свое нарастване. Чрез 
превръщането на тези 1000 ф. ст. обратно в капитал тази противо-
положност по форма престава. Вместо капитал от 6000 ф. ст. налице 
е сега капитал от 7000 ф. ст.; т. е. с х/в нараснал капитал. Или пък 
двете суми функционират като два капитала, едната като капитал 
от 6000, другата — от 1000. Това с нищо не изменя факта, че съвкуп-
ният капитал се е увеличил с 1/6. Това изразява само обстоятелството, 
че добавъчната х/6 функционира като капитал в друга сфера на про-
изводството или се използва в същата сфера на производството от 
друг капиталист. Но едната обща характерна черта си остава: Това,, 
което беше принадена стойност за разлика от капитала, самото то 
става капитал и се утвърждава като такъв, като от своя страна 
произвежда принадена стойност. Принадената стойност се е превър-
нала в добавъчен капитал.

Ето защо капиталът е произвел капитал, а не само стока,, 
т. е. капиталистическото отношение създава капиталистическото- 
отношение в увеличен мащаб.

[XXII — 1359] С това увеличение на капитала, т. е. на масата 
на произведеното богатство, което като капитал противостой на 
труда:

1) капиталистическият начин на производство се разпростра-
нява върху сфери на производството, които преди това не са била 
подчинени на капиталистическото производство; т. е. капиталът 
все повече и повече завладява тоталността на сферите на производ-
ството;

2) той образува нови сфери на производството, т. е. произвежда 
нови потребителни стойности и заангажира нови отрасли на труда;

3) доколкото добавъчен капитал се прилага в същата сфера на 
производството от същия капиталист, отчасти за да превърне фор-
малното подчинение [на труда] на капитала в реално, отчасти за да 
разшири мащаба на производството, да развие специфично капита-
листическия начин на производство, следователно да работи с по- 
голям капитал, с по-голямо обединяване на условия на труда и 
разделение на труда и т. н., това натрупване се представя като- 
концентрация, тъй като един капитал командува повече работници 
и обединява в едни ръце повече средства за производство, обществено- 
богатство в по-големи маси;

4) във всяка сфера на производството това образуване на капитал 
се извършва в различни пунктове на повърхността на обществото. 
Различни, независими един от друг притежатели на стоки или пари 
най-напред превръщат тези пари в капитал чрез размяната срещу 
работоспособност, а след това превръщат принадената стойност 
обратно в капитал, т. е. натрупват капитал. Следователно образуват 
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се различни капитали, или умножава се броят на капиталистите и 
на самостоятелните капитали. В противоположност на концентра-
цията на капитала, или на привличането му, натрупването се пред-
ставя като отблъскване на капиталите един от друг. Тук не предстои 
да разглеждаме как тези две противоположни форми се отнасят една 
към друга, защото това спада към разглеждането на конкуренцията 
на капиталите. Ясно е следното. Всяко натрупване на капитал е 
концентрация на средства за производство в едни ръце. Но едно-
временно концентрацията на много капитали противостои като 
отделен процес на това тяхно раздробяване.

При разглеждането на производството на абсолютната прина-
дена стойност ние видяхме следното:54

Стойността на постоянния капитал, т. е. на материала на 
труда и на средствата на труда, просто се запазва в трудовия процес; 
тя се появява отново в продукта не защото работникът извършва 
специален труд за запазването на тази стойност, а защото тези усло-
вия на производството като такива се използват от живите работ - 
ници. С това, че работникът прибавя нов труд към опредметения и 
то повече труд, отколкото се съдържа в работната му заплата, той 
едновременно запазва стойността на постоянния капитал, на вече 
опредметения в условията на производството труд.Ето защо стой-
ността на постоянния капитал, която той запазва, съвсем не е про-
порционална на количеството на неговия труд, който той прибавя, 
а зависи от величината и следователно от стойностния обем на по-
стоянния капитал, с който той работи. Колкото по-производителен 
става трудът му, толкова по-голямо е например количеството суров 
материал, преработван от даден брой работници, следователно 
толкова по-голяма е стойността на тази част на постоянния капи-
тал, която той запазва, или която отново се появява в продукта. 
От друга страна, тази по-голяма производителност на неговия труд 
е обусловена от обема и следователно от стойностната маса на об-
щите средства за производство и условия на производството, които 
подпомагат неговия труд: машини, работен добитък, сгради, торове, 
отводнителни и напоителни канали и т. н. Тази част на постоянния 
капитал — опредметен труд — влиза в трудовия процес с целия си 
обем като средства за производство и средства за повишаване на 
производителността на труда, докато в процеса на увеличаване на 
стойността тя влиза само на части и постепенно за по-продължите-
лен период, така че не повишава стойността на отделния продукт 
в същата степен, в която увеличава масата на продуктите, т. е. 
[XXII — 1360] производителността на труда. И в същата степен, 
в която се развива капиталистическият начин на производство, се 
развива разликата между масата на постоянния капитал, т. е. на 



Превръщане на принадената стойност обратно в капитал 67

средствата на труда и условията на труда, които влизат в трудовия 
процес, и онази част от стойността на последните, която влиза в 
процеса на увеличаване на стойността. Цялата стойност на постоян-
ния капитал — доколкото се състои от средства за производство, — 
която не влиза в процеса на увеличаване на стойността, докато той 
влиза в трудовия процес, следователно със своята съвкупност уве-
личава производителната сила на труда, докато само съответна не-
гова част се появява отново като стойност в продукта и затова 
повишава цената на продукта, следователно извършва съвсем същата 
безвъзмездна услуга като природни сили, като вода, вятър и т. н., 
като природни сили, които не са продукт на човешки труд и затова 
нямат разменна стойност, влизат в трудовия процес, без да влизат 
в процеса на увеличаване на стойността. Например една машина, 
която служи 15 години, от стойността на която следователно само 
1/15 влиза в годишната маса на продукта, действува в трудовия про-
цес не като х/15, а като 15/15. От тях 14/15 не коствуват нищо. По такъв 
начин прилагането на минал труд, или на опредметен в средствата 
за производство труд в по-голям мащаб, увеличава производител-
ността на живия труд. От друга страна, стойностната маса, която 
по такъв начин постепенно влиза в продукта, абсолютно нараства, 
макар да не нараства едновременно в същата степен, в която се уве-
личава тази стойностна съставна част на постоянния капитал. 
Тя нараства абсолютно заедно с обема на прилаганите средства за 
производство. Следователно трудът запазва тази по-голяма стой-
ностна част, заставя я да се появява отново в продукта в същия 
процес, с който прибавя принадена стойност (изобщо прибавя 
стойност). Освен това трябва да се отбележи, че трудовият процес 
запазва не само стойността, която се появява отново в продукта, 
следователно влизащата в продукта стойностна част на постоянния 
капитал, а и онази, която не влиза в процеса на увеличаване на 
стойността, а влиза само в трудовия процес. Тук не става дума за 
отделния труд, нужен за чистене на машината, сградата и т. н. Той 
спада към ремонтните работи и е различен от самия труд, който из-
ползва машината. Чистенето на една предачна машина е труд, раз-
личен от самото предене. Тук става дума само за запазването на пре-
дачната машина с това, че с нея се преде, че тя функционира като 
предачна машина. Посредством самия трудов процес се запазва ней-
ната потребителна стойност като машина и с това се запазва раз-
менната й стойност. Това консервиращо, стойност консервиращо 
свойство на труда, което трябва да се разглежда като негова при-
родна сила и не коства труд — т. е. в дадения случай освен пре-
дачния труд не коства още и отделен труд за запазване на машина-
та, — изпъква двояко в периоди на кризи, т. е. при такива обстоя- 
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телства, когато машината не функционира като машина, когато дей-
ствието й като потребителна стойност е спряно. Отрицателно, по-
ради развалянето й. Положително, тъй като в такива времена се 
работи известен брой часове само за да се поддържа машината & 
действие.

{Всичко това спада към разглеждането на трудовия процес и 
процеса на увеличаване на стойността.55} При [обработката на] зе-
мята, ако почвата се разглежда като машината на земеделието — 
а в този процес тя не е нищо повече, тъй като обработваният материал1 
е семето, животното и т. н., — чрез трудовия процес не само се за-
пазва разменната стойност, придадена й от извършена по-рано с 
нея работа, но се повишава нейната потребителна стойност, по-
добрява се самата машина (вж. Андерсън и Кери)ьв, докато преуста-
новяването на трудовия процес води до чезнене на нейната потреби-
телна стойност и на полагащата й се разменна стойност като битие 
на опредметен труд. (Съответните места да се цитират по-долу.)

И така, работата се представя от две страни:
1) а) Както бе показано при капиталистическото производство, 

производителността на труда се развива с приложението на сред-
ствата за производство — на предметните условия на труда — в 
по-голям мащаб, с [увеличението на] техния обем.57

Но натрупването на капитал, т. е. превръщането на принаде-
ната стойност обратно в капитал, увеличава, разширява обема на 
опредметените средства, с които функционира живият труд.

[XXII — 1361] ß) Масата на миналия труд, който влиза в трудо-
вия процес, без да влиза в процеса на увеличаване на стойността, 
следователно безвъзмездното функциониране на миналия труд в 
производствения процес се увеличава с развитието на капиталисти-
ческия начин на производство, чието развитие на свой ред е обусло-
вено от натрупването на капитала. Тези два пункта се отнасят към 
увеличението на постоянния капитал, чието натрупване е положено 
с натрупването на капитала, или към прогресиращото превръщане 
на част от принадената стойност в постоянен капитал. Увеличаването 
на принадената стойност като такава е ограничено в онази част на 
принадената стойност, която се превръща в променлив капитал, 
както изобщо принадената стойност възниква от променливия капи-
тал.

Масата на продукта изобщо, следователно и принаденият про-
дукт, нараства заедно с производителността на труда дори ако при-
надената стойност остава постоянна. Ако необходимият труд се 
изразява в повече продукт, това става и с принадения труд, чийто 
продукт веществено не се различава от този на необходимия труд.

2) В двата гореспоменати пункта е изтъкнато как чрез встъпва-



Превръщане на принадената стойност обратно в капитал

нето на опредметен труд в по-голям, нарастващ обем в производ-
ствения процес, се развива капиталистическият начин на производ-
ство, а оттук и производителността на труда, с което едновременно, 
както бе показано по-рано, нараства принадената стойност. От~ 
друга страна, капиталистическият начин на производство се явява 
като формата на производство, в която — за разлика отвсички- 
предишни — опредметеният труд може да влиза в производствения 
процес в нарастващ обем.

Живият труд възпроизвежда променливата част на капитала? 
без оглед на принадената стойност и оттук на принадения про-
дукт, който прибавя. Това отношение да се определи по-подробжх- 
по-нататък.

Тук трябва да се изтъкне преди всичко следното:
Частта на постоянната част на капитала, която влиза в про-

цеса на увеличаване на стойността — следователно цялата суровина, 
както и всички спомагателни материали, било че фигурират като- 
спомагателни материали за преработка на суровината, било като 
спомагателни материали за машините, или общите условия на фа-
бриката като отопление, осветление и т. н., най-сетне цялата част 
на средствата за производство, която се изхабява по време на трудо-
вия процес — се появява отново в продукта вследствие на контакта 
си с живия труд. Освен това се запазва частта от стойността на сред-
ствата за производство, която не влиза в продукта.

Това появяване отново се изразява двояко: стойността на съв-
купния продукт е повишена с тази появила се отново стойностна 
част. Второ, от нарасналата маса на продуктите нарастваща част~ 
представлява еквивалент за нарастващата маса на постоянния ка-
питал.

Като оставим настрана принадената стойност или принадения 
продукт, в който тя се представя, колкото по-голяма е масата на< 
опредметения труд, която се привежда в движение от дадено коли-
чество жив труд — (колкото по-голямо е опредметеното богатство,, 
което служи на възпроизводството,) колкото по-богато са налице ус-
ловията на труда, — толкова по-голяма е стойността на съвкупния 
продукт (и масата на продукта, в който се представя тази стойност), 
която същата маса труд възпроизвежда; макар, като приемаме за*  
дадена величината (екстензивна и интензивна) на работния ден,, 
същата маса труд да прибавя към продукта само същата стойност; 
следователно например един милион, които работят по 12 часа на*  
ден, да прибавят същата стойност независимо от степента на про-
изводителността на труда и отговарящата на тази степен на [про-
изводителността] на труда маса на предметните условия на труда, 
или на обема на материалните условия на производството, ко— 
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ито отговарят на определени степени на производителността на 
труда.

Естествено масата на продуктите зависи от степента на про-
изводителността на труда. Но тази степен на производителността 

•се изразява във и зависи от обема на материалните условия, [XXII — 
1362] при чиято предпоставка функционира трудът.

При все че при споменатата предпоставка една и съща маса труд 
прибавя към постоянния капитал само една и съща стойност (необ-
ходим труд + принаден труд и съвсем независимо от пропорцията, 
в която съвкупният работен ден се разпада на тези две части), стой- 

■ността на продукта (на съвкупния продукт), която се създава от 
една и съща маса труд, е твърде различна според стойностната 
.маса на постоянния капитал, който се привежда в движение от една 
и съща маса жив труд. Та нали стойността на този продукт се 
определя от съвкупната маса на съдържащия се в него труд, следо-
вателно от сумата на опредметения + прибавения жив труд. И макар 
по предпоставката последният да е останал един и същ, първият е 
.нараснал заедно с развилия се обем и развилото се богатство на 
условията на производството. И стойностната маса на постоянния 
капитал, която се запазва от живия труд, зависи не от количеството 
на живия труд, а от 2 обстоятелства: 1) от стойностната маса на 
постоянния капитал, който той привежда в движение, стойностна 
маса, която нараства заедно с обема на постоянния капитал (макар 
и не в същата пропорция поради нарастващата производителност 
ла труда); 2) от онази част на тази стойностна маса, която влиза в 
съвкупния продукт. (Бихме могли съвсем да изоставим 2-то условие, 
ако приемем такава епоха на производството, при която тази стой-
ностна маса изцяло влиза в продукта.) И така, с нарастващата стой-
ностна маса на привеждания от него в движение постоянен капитал 
•един и същ труд възпроизвежда по-големи стойностни маси опредме- 
тен труд, които отново се появяват в продукта, по-голяма стой-
ностна маса на съвкупния продукт. Но прогресиращото превръщане 
на принадена стойност в капитал, или прогресиращото натрупване 
на капитал — доколкото едновременно е прогресираща концентра-
ция на капиталова маса в ръцете на отделните капиталисти, разви-
тие на специфично капиталистическия начин на производство, — 
увеличава стойностните маси на постоянния капитал, които се при-
веждат в движение от едно и също количество труд.

Следователно погрешно е, когато Рикардо смята, че 1 милион 
.души (при споменатите по-горе ограничения, които той не прави) 
произвеждат например годишно все една и съща стойност, незави-
симо от степента на производителността на труда. Милионът, който 
работи с машини, добитък, тор, сгради, канали, железници и т. н., 
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възпроизвежда несравнено по-голяма стойност, отколкото единият 
милион, където живият труд протича без помощта на тази маса 
опредметен труд. И то по простата причина, че [в първия случай] 
живият труд възпроизвежда в продукта несравнено по-голяма маса 
опредметен труд, възпроизводство, което е независимо от масата на 
новоприбавения труд.

Да вземем например един английски работник, който преде в 
памукопредачна фабрика. Той изприда повече, отколкото 200 индий-
ски или китайски предачи, които предат с вретено и чекрък. И да 
кажем, че той преде индийски памук. Да приемем, че продължител-
ността и средната интензивност на работния ден [в Англия и Индия] 
са еднакви — при сравнения на работни дни у различни нации на-
стъпват модификации на общия закон за стойността, които оставяме 
без внимание, тъй като тук са безразлични.

В този случай би било правилно да се каже, че 200 английски 
работници не създават, не прибавят повече стойност от 200 индийски. 
Въпреки това продуктите на техния труд — имаме предвид съвкуп-
ния продукт, биха имали твърде различна стойност. Не е само това, 
че английският предач за същото време превръща в прежда 200 пъти 
повече памук, отколкото индийският, следователно създава за същото 
време 200 пъти повече потребителна стойност, следователно трудът 
му е 200 пъти по-производителен.

[XXII — 1363] Продуктът на работния ден на английския пре-
дач съдържа: 1) 200 пъти повече памук, следователно 200 пъти повече 
стойност, отколкото на индийския предач. 2) Масата на вретената, 
с които преде английският предач, съдържа повече стойност макар 
и не в същата пропорция, отколкото броят им е по-голям от едното 
вретено, привеждано в движение от индийския предач, и масата вре-
тена не се изхабява в същата степен по-бързо, в която тя предста-
влява по-голяма стойностна величина, тъй като индийското вретено 
е от дърво, а английските са от желязо. Въпреки това в еднодневния 
продукт на английския предач влиза несравнено по-голяма стой-
ностна част на несравнено по-скъпото оръдие на труда, отколкото 
в продукта на индуса. Следователно в еднодневния продукт на ан-
гличанина се запазва и в този смисъл се възпроизвежда несравнено 
по-голяма стойностна маса, отколкото в този на индуса. Именно затова 
онази част на продукта, която е = на стойността на постоянния капи-
тал (доколкото е влязла в масата на продукта), се разменя отново сре-
щу 200 пъти по-голяма маса машини и суровина, отколкото у индуса.

Английският предач започва новото производство, или възпроиз-
водството, с безкрайно по-голямо богатство предметни условия, за- 
щото неговият труд е изходил от несравнено по-голяма маса условия 
на производството, защото за база и изходен пункт му служи несрав- 
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нено повече вече опредметен труд, който се запазва от новоприбаве- 
ния труд. Това важи за продукта. Но към това се добавя, че потре-
бителната стойност и следователно стойността на невлизащите в 
процеса на увеличаване на стойността оръдия на труда, която се 
запазва чрез труда на англичанина, е несравнено по-голяма от тази 
на индуса, който с труда си запазва само стойността на вретеното 
си, доколкото не влиза в процеса на увеличаване на стойността. 
И тази маса на този предметен, минал труд, на миналия труд, който 
във вид на машини и т. н. безвъзмездно участвува в трудовия процес 
на англичанина (а именно безвъзмездно за цялата съставна част, 
която не влиза в процеса на увеличаване стойността), е пак усло-
вието, че неговият еднодневен продукт отново не само създава не-
сравнено по-голяма потребителна стойност, но запазва несравнено 
повече стойност и следователно я възпроизвежда в продукта. По 
такъв начин живият труд запазва толкова по-големи стойностни 
маси, които съществуват, които са опредметени като минал труд, 
колкото е вече по-голяма стойностната маса на миналия труд, 
който влиза в процеса на живия труд отчасти като средства на труда, 
отчасти като материал на труда, докато, от друга страна, по-голя- 
мата маса разменна стойност и потребителна стойност, стоки, 
които той по такъв начин възпроизвежда, е на свой ред условие и 
предпоставка за по-богатото възпроизводство. Тъй като при тези 
условия едновременно се увеличава масата на принадената стой-
ност отчасти защото нараства масата на променливия капитал, 
следователно масата на използваните работници, отчасти защото се 
повишава производителността на работниците, следователно нор-
мата на принадената стойност, отчасти защото заедно с произво-
дителността на труда се увеличава масата на потребителните 
стойности, принаденият продукт, в който се представя същата тази 
принадена стойност, то по всички тези причини голяма част от 
принадената стойност може да бъде превърната обратно в капи-
тал, и това би могло да стане дори ако нормата на принадената 
стойност остава неизменна, следователно може да бъде натрупван 
повече капитал и да бъдат разширени предметните условия, при 
които протича трудът, средствата на труда и материалът на труда — 
опредметен, минал труд, — следователно производството може да 
бъде подновено в по-голям мащаб, като не взимаме под внимание, 
че това разширение и този по-голям мащаб на условията на труда 
само на свой ред е средство за повишаване на производителността 
на труда. (Да се приведе и пример от [труда на] Кене за земеделието, 
за експлоатацията у богатия и бедния.68) Колкото по-голямо е пред-
метното богатство, с което живият труд работи, колкото по-голям е 
миналият труд, който като елемент на възпроизводството влиза в 
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живия трудов процес, толкова следователно е по-голяма не само 
масата на потребителните стойности, но толкова по-голяма е и масата 
на нейната разменна стойност и толкова по-голям е прирастът на 
производството, който настъпва или може да настъпи при възпроиз-
водството.

Богатството, в което се представя миналият труд, който влиза 
в производствения процес, обуславя величината на богатството, 
което живият труд създава, дори ако се абстрахираме от нараства-
щата принадена стойност, [XXII — 1364] новоприбавяна от живия 
труд.

Макар продуктовата маса на работния ден на англичанина да 
•съдържа много по-голяма стойност, отколкото тази на индуса, 
защото възпроизвежда — т. е. запазва в продукта и запазва като 
невлизаща в продукта част на средствата на труда — много по- 
толямо богатство, отделният продукт, отделната стока е много по- 
евтина. Та индусът прибавя например към 1 фунт памук толкова 
работно време, колкото англичанинът прибавя към 200 фунта. Сле-
дователно англичанинът прибавя към един фунт само 172ОО от работния 
ден, докато индусът прибавя цял работен ден. Ако в еднодневния 
продукт на англичанина се възпроизвежда по-голямо изхабяване на 
машините, то тази стойност се разпределя върху 200 фунта, докато 
изхабяването на вретеното на индуса изцяло влиза в 1 фунт.

{Цялата част на продукта, която замества капитал, се разпада 
•сега, и то на променлив капитал, т. е. на работна заплата, и на 
.постоянен капитал, които две части отново влизат в производствения 
процес и следователно не могат да влязат в потреблението на капи-
талиста, ако начинът на производство трябва — при равни други 
■обстоятелства — да продължи в същия мащаб. Независимо от това, 
че тази нарастваща маса на възпроизведените условия на производ-
ството, нарастващата маса на капитала е средството, което позво-
лява да се експлоатира нарастваща маса труд и нарастваща продук-
ция на същата маса труд, освен това потребителните стойности, в 
които се представя принаденият продукт, са се увеличили и диферен-
цирали, разнообразили са се. Това обстоятелство, че живият труд 
в пропорцията, в която нараства базата на миналия труд, на която 
той се опира, възпроизвежда повече капитал, т. е. произвежда повече 
минал труд във формата на средства за производство, съвсем не е 
безразлично за отделния капиталист. Отделният капиталист е 
.стокопритезкател; цялата капиталистическа класа не може, есте-
ствено, да продаде капитала си, но отделният капиталист може да 
го направи и го прави, щом се оттегли от бизнеса, и може, ако иска, 

.да изразходва растящата маса на своя капитал като богатство. 
Следователно, като се абстрахираме от принадената стойност, за
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отделния капиталист не е безразлично, че капиталът му нараства 
заедно с принадената стойност.}

Тази нарастваща мощ, с която миналият труд влиза като еле-
мент в живия трудов процес, Кене и след него школата му, физио- 
кратите, нарича много правилно богатства за експлоатация.59, 
Колкото по-големи са тези богатства за експлоатация, колкото по- 
голям е обемът — по стойност и потребителна стойност — на миналия 
труд, от който живият труд изхожда като предпоставка, толкова по- 
големи са богатствата за експлоатация, които живият труд въз-
произвежда като свой резултат, и толкова по-лесно е разширяването*  
на мащаба, в който живият труд може при все по-богати предметни 
условия да започне трудовия процес отново. Натрупването на капи-
тал се свежда до разширяване на мащаба, при който производството 
може да бъде възобновено, до нарастващото богатство на условията 
[на труда], на предметното богатство, на вече произведените произво-
дителни сили и средства за производство, които служат на труда 
като негово неорганично тяло. Но тези богатства за експлоатация 
не са такива само в смисъла на Кене, а именно като богатства, които' 
служат като средства за експлоатация в земеделието и т. н. Те са 
едновременно богатства за експлоатация на живия труд, нараства-
щият обем на средствата за неговата експлоатация и нарастващата 
власт на миналия труд над живия. Обстоятелството, че — вместо да 
се явява като нарастваща власт на труда — развитието на предмет-
ните условия на труда се явява по-скоро като нарастваща власт на 
тези предметни условия над и против живия труд, е естествено чуждо 
на производствения процес като такъв. Но това е характерно за 
капиталистическия производствен процес, в който опредметените- 
условия на труда,отчуждени и самостоятелни, противостоят на труда 
като своеобразни сили. От друга страна, в такъв обем миналият 
труд се развива за пръв път в рамките на капиталистическия начин 
на производство.

[XXII — 1365] {Ето защо, дори да би бил правилен законът, 
който — както ще видим по-късно — е погрешен, ако се формулира 
като перманентен закон, а именно, че вследствие на намаляващата 
природна производителност на влизащите в сферата на производ-
ството видове земи, служещите за основна храна продукти на земята 
и част от суровините поскъпват {досега никой не е твърдял, че на-
пример памукът е станал в същата степен по-скъп, в която се е 
развила памучната промишленост — същото е и с коприната; — 
обратното е факт}, това не би доказвало, че коствуват повече труд, 
макар да имат по-висока стойност и макар стойността да се опреде-
ля изключително от количеството труд, което се съдържа в една 
стока. Да вземем например Англия. Отношението на пряко заанга-
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жираните в земеделието работници, а именно броят на работниците- 
в сравнение с продукта, се е намалило от XI век от 9/10 на 1/5, следо-
вателно поне на 2/10, и всекидневно намалява. Така че, доколкото се 
разглежда заангажираната пряко в земеделието работническа маса, 
тя е намалявала постоянно и постоянно намалява. За 8 века тя е 
спаднала поне със 7/10. Следователно, доколкото се разглежда трудът 
на земеделските работници, стойността на съвкупния земеделски 
продукт е спаднала със 7/10; следователно и стойността на отдел-
ното количество продукт, например на 1 квартер пшеница. И същото 
отношение, което съществува между Англия в XIX век и Англия & 
XI век, съществува между Англия и други съвременни страни, на-
пример Русия. И така, ако стойността на английското жито би се- 
покачвала постоянно, това би било възможно само защото в него 
е влязъл повече опредметен труд, и то труд от други сфери на произ-
водството. За тези други сфери на производството се твърди, че 
трудът бил станал по-непроизводителен, т. е. че едно и също коли-
чество потребителна стойност съдържало повече труд и оттук повече- 
разменна стойност. Тъкмо обратното. Все пак, ако стойността на 
едно и също количество жито, например на един квартер, се е пока-
чила, трябва да е нараснало съдържащото се в него количество 
труд. Съдържащото се в него количество жив земеделски труд не е 
нараснало; следователно трябва да е нараснало влизащото в него 
количество опредметен труд от други сфери, сред който може да се 
намира и някое количество опредметен труд, което самб е продукт 
на земеделието, като например добитък. Нужни са например повече 
машини, повече отводнителни канали и т. н.

И така, в един квартер жито влиза по-голяма стойностна част за 
машини и т. н. Но стойността, която се намира в машините, не се 
състои само от труда, който машината коствува, а и от миналия 
труд, който е възпроизведен, който се съдържа в нея като продукт; 
и тази съдържаща се в нея стойностна част не зависи във възпроиз-
водството си — при предпоставка, че равнището на производител-
ните сили не се изменя — от живия труд, а от масата минал труд,, 
която влиза в производството на някоя машина и се запазва в нея. 
Същото е и с добитъка. Ако съществува повече минал труд в тази 
форма, тогава в продукта влиза по-голяма стойностна съставна част 
за негова сметка, макар количеството жив труд да си остава същото. 
Ето защо стойността на влизащите в земеделието средства за про-
изводство може да нараства, без да нараства необходимият за про-
извеждането им жив труд, защото този жив труд, без да върши нещо- 
от своя страна, възпроизвежда в продукта повече стойност, откол- 
кото ако работеше с по-бедни условия на производството. По такъв, 
начин стойността на отделната стока [XXII — 1366] в някоя1 
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-отделна, специфична сфера на производството би могла да нарасне, 
оттук например един квартер жито да бъде по-скъп в Англия, от- 
колкото в по-бедни страни — като се абстрахираме съвсем от непо-
длежащи тук на разглеждане разлики в стойността на златото и 
■среброто в по-бедни и по-богати страни, — при все че фактически 
квартерът пшеница би се произвеждал по-евтино в Англия, откол- 
кото в страните, където тя е по-евтина, доколкото се взима под вни-
мание живият труд. От това не би могъл да се направи нелепият 
извод, че всички стоки в една страна могат да бъдат по-скъпи, макар 
да се произвеждат по-евтино. Тъй като това, че минал труд изобщо 
влиза в по-голям мащаб в трудовия процес — че по-голяма част от 
съвкупния продукт замества минал труд, е изобщо възможно само 
защото живият труд е станал по-производителен, че следователно 
по-голяма част от този продукт, вместо да влезе в потреблението, 
може да влезе в производството. Ако например в същия обем, в който 
•броят на машините нараства, в отделната стока би влизала съответна 
стойностна част за машините, би ставало само преместване на живия 
труд. Би бил нужен в същата степен повече труд, за да се произведе 
машината, колкото по-малко труд би бил нужен, за да се прилага 
тази машина. В същата степен, в която биха се прилагали повече 
машини, толкова повече стойност би представлявало изхабяването 
на машините и затова би трябвало да се възпроизвежда. Биха били 
нужни именно толкова повече машиностроителни работници, кол-
кото по-малко биха били нужни например предачи. Каквото би се 
печелило на едната страна, би се губило на другата. Ето защо ма-
шинният труд не би могъл да измести ръчния, тъй като и двата биха 
произвеждали еднакво скъпо. Поради това не биха се произвеждали 
нито повече потребителни стойности, нито повече принадена стойност, 
принаден продукт, а затова не би могло повече капитал — вместо 
да се изразходва като променлив капитал, т. е. като работна запла-
та — да влиза в производствения процес във формата на минал 
труд или пък би влизал в тази форма само защото повече жив труд 
би се прилагал в тази сфера на машиностроенето. Ето защо това обаче 
не пречи, когато в същинската промишленост например чрез концен-
трация на работниците и на оръдията на труда — концентрация на 
последните, която се явява и физически във вид на машини — про-
изводителността на труда нараства, следователно нараства и масата 
на продукта на труда, който може да бъде превърнат в средства на 
труда, следователно нараства предметното богатство, с което същото 
количество жив труд започва възпроизводствения процес, следова-
телно нараства и стойността на съвкупния продукт, при все че спа-
да цената и стойността на отделната стока, в отделна сфера може да 
бъде приложен повече опредметен труд, следователно не само повече 
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потребителна стойност, а и разменна стойност, за да се произведе 
същият продукт. Възпроизводството на една и съща разменна стой-
ност коства във всички тези сфери по-малко, защото едно и също 
количество жив труд запазва повече опредметен труд. Следователно, 
за да замести спадащата природна производителност на земята, 
може в тази една сфера да влиза повече опредметен труд, така че 
продуктът да поскъпне, защото наистина съдържа по-малко жив 
труд, но повече опредметен труд от онова намаление на живия труд, 
следователно съдържа общо повече труд, без за това нацията факти-
чески да работи повече, за да възпроизвежда същия този продукт. 
Ето защо земеделският продукт може да поскъпва, макар фактически 
да коства по-малко труд, отколкото там, където е по-евтин, защото 
по-голямото количество опредметен труд, което влиза в него, не 
коства на нацията фактически нищо, защото, от една страна, то се 
възпроизвежда със същото това количество жив труд, от друга 
страна, масата на потребителните стойности толкова се увеличава, 
че по-голяма част от земеделския продукт може да замести този 
[нараснал] постоянен капитал.}

{Обстоятелството, че една по-богата нация може за отделен про-
дукт да изразходва повече от някоя по-бедна, без да обеднее, се 
вижда между другото по нарастващата цена на непроизводителни 
видове труд като пеене, балет и т. н.}60

[XXII — 1367] {Като отлагам за по-късно по-нататъшната раз-
работка, искам тук да вмъкна нещо от по-раншно свое изложение, 
•от което подходящото може да бъде запазено:61

Самата принадена стойност се полага отново като капитал, като 
опредметен труд, влизащ в процеса на размяната с живия труд и 
затова разпадащ се на една постоянна част — обективните условия на 
труда, материал и оръдия — и субективните условия за съществува-
нето на труда — за съществуването на живата работоспособност, 
средства за живот за работника, променливата част на капитала.

При първото появяване на капитала самите тези предпоставки 
външно се явяват като да идват от обръщението, като дадени в него; 
като външни предпоставки за възникването на капитала, за превръ-
щането на парите в капитал. Сега тези външни предпоставки се явяват 
като моменти на движението на самия капитал, като резултати на 
неговия собствен производствен процес, така че самият капитал ги 
предполага като свои собствени моменти и условия.

Обективираният принаден труд в своята цялостност, а затова 
и принаденият продукт в своята цялостност се явява сега като 
принаден капитал — принаден в сравнение с първоначалния капи-
тал, преди самият той да се е реализирал като капитал; т. е. като 
станала самостоятелна разменна стойност, която противостои на 
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живата работоспособност като своя специфична потребителна стой-
ност. Всички моменти, които противостояха на живата работоспо-
собност като чужди, външни и консумиращи, използващи я при 
известни, независещи от самата нея условия [сили], са положени сега 
като неин собствен продукт и резултат.

Първо: Принадената стойност или принаденият продукт не е 
нищо друго освен определена сума незаплатен труд — сумата на 
принадения труд. Тази нова стойност, която като самостоятелна 
противостои на живия труд, е продуктът на труда, който капита-
листът си е присвоил без еквивалент. Този продукт не е нищо друго 
освен обективираният излишък на масата труд свръх масата на 
необходимия труд.

Второ: Специфичните форми, които тази стойност трябва да 
приеме, за да се увеличи отново, т. е. за да се положи като капитал — 
от една страна, като суров материал и оръдия, от друга страна, 
средства за живот за работниците, — са именно затова само специ-
фични форми на самия принаден труд.

{Всъщност това спада към разглеждането на възпроизводствения 
процес. Това, което отделният капитал е произвел, е определена 
стока, част от стойността на която сега наистина се използва за ку-
пуване на нова суровина, друга — за оръдия на труда и т. н., но 
този определен капитал не произвежда in natura*  собствените си 
възпроизводствени условия, а само тяхната стойност. Ако раз-
глеждаме съвкупния принаден продукт на съвкупния капитал, 
той се състои от материал на труда, средства на труда и средства за 
живот. Следователно възпроизведена е не само принадената стой-
ност, но и веществените форми, в които тази принадена стойност 
може отново да функционира като капитал. Тук, където се разглежда 
простата форма на натрупването (фактически то се разглежда още 
формално, защото може да бъде разгледано конкретно едва заедно 
с процеса на обръщението и с възпроизводствения процес), трябва 
преди всичко да се подчертае, че в принадената стойност капита-
листът има стойностната част, с която може да купи нов материал 
и нови оръдия. Първоначално работата се представя така: С парите 
си капиталистът купува оръдия и материал, както и труд. В този 
акт на покупка той не прави нищо друго, освен това, което прави 
всеки купувач, който превръща парите си в стока; разликата се 
състои само в това, че той купува стоки, които се потребяват произво-
дително, вместо да купува стоки за индивидуалното си потребление, 
и самото това е голяма заслуга, за която той си дължи похвала. 
Но сега работата се представя другояче. Фактически той купува с

— в натурална форма. Ред. 
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парите на работника, защото тези пари не представляват нищо 
друго освен незаплатен, присвоен без еквивалент чужд труд. Ако 
работникът можеше сам да си присвоява своята собствена принадена 
стойност, той би могъл сам да продава своя принаден продукт и да 
превръща част от него в средства на труда и материал на труда. 
Тогава последните не биха му противостояли като капитал. Те биха 
се представяли като по-голямо богатство на собствените му [XXII — 
1368] условия на труда вместо като принаден капитал на капита-
листа.}

Това, че оръдията или средствата на труда бяха налице в обем, 
който позволяваше на живия труд да се осъществява не само като 
необходим, а и като принаден труд, първоначално се явяваше като 
чуждо на самия работник, без негово съдействие, по-скоро като дей-
ствие от страна на капитала или като обстоятелство, зависещо от 
случайната величина на богатството на капиталиста. Обаче сега 
добавъчните средства за производство, които позволяват да се по-
глъща принадена стойност, сами са само превърната форма на 
принаден труд или принадена стойност.

Трето: Самостоятелното за-себе-си-битие на стойността във 
формата на пари (като стойност) или — веществено — във формата на 
производителен капитал, средства за производство, което включва и 
средства за живот — оттук и битието й като капитал, — отчужде- 
ността на условията на труда по отношение на живата работоспо-
собност, която стига дотам, че в лицето на капиталиста тези условия 
противостоят на личността на работника като олицетворения със 
собствена воля и собствен интерес — това абсолютно отделяне, 
разединяване на собствеността, т. е. на предметното богатство, от 
живата работоспособност, обстоятелството, че условията на труда 
като чужда собственост, като реалността на друго юридическо лице, 
като абсолютна сфера на волята му противостоят на работоспособ-
ността и че затова, от друга страна, трудът се явява като чужд труд 
по отношение на олицетворената в капиталиста стойност, или по 
отношение на условията на труда — това абсолютно разединяване 
между собствеността и труда, между стойността и създаващата 
стойност дейност, а затова и отчуждеността на съдържанието на 
труда по отношение на самия работник, това отделяне се явява сега 
като продукт на самия труд, като опредметяване на неговите соб-
ствени моменти. Защото посредством или в самия производствен 
акт, който само потвърждава предшествуващата го размяна между 
капитал и жив труд, съвкупният резултат на труда (на необходимия 
както и на принадения труд) е бил положен като капитал. Работо-
способността си е присвоила само средствата за живот, необходими 
за нейното възпроизводство, т. е. възпроизводство просто като 
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работоспособност, отделена от условията на своето осъществяване, 
и самата тя е положила тези условия като вещи, стойности, които 
й противостоят като чуждо повеляващо олицетворение. Тя излиза 
от процеса не само не по-богата, но по-бедна, отколкото е влязла 
в него. Та нали не само е положила като капитал условия на жи-
вия труд, но и заложената в нея възможност за увеличаване на стой-
ността, възможност за създаване на стойност, също съществува като 
принадена стойност, принаден продукт, принаден капитал, като 
стойност, надарена със собствена власт и собствена воля, която 
противостои на работоспособността в нейната абстрактна, лишена 
от обективност, чисто субективна бедност. Работоспособността е 
произвела не само чуждото богатство и собствената бедност, но и 
отношението на това богатство като отнасящо се към себе си богат-
ство към работоспособността като бедност, при потреблението на 
която богатството всмуква нови жизнени сили и отново нараства.

Всичко това произтичаше от размяната, при която работникът 
разменяше живата си работоспособност срещу известно количество 
опредметен труд, само че сега този опредметен труд, тези съществу-
ващи извън работника условия на неговото съществуване се явяват 
като негов собствен продукт, като положени от самия него, както 
като негова собствена обективизация, така и обективизацията му 
като независима от самия него и по-скоро господствуваща над не-
го — господствуваща чрез собствената му дейност — сила.

В принадения капитал всички моменти са продукт на чуждия 
труд — превърнат в капитал чужд принаден труд. Тук е отпаднала 
привидността, която още съществуваше при първото разглеждане 
на производствения процес, като че ли капиталът привнася от обръ-
щението някаква стойност. Сега обективните условия на труда се 
явяват по-скоро като негов продукт — както доколкото изобщо са 
стойност, така и доколкото са потребителни стойности за производ-
ството. Но ако по такъв начин капиталът се явява като продукт 
на труда, то и продуктът на труда се явява като капитал, т. е. опред-
метен труд като господство, командуване над жив труд. Следователно 
трудът се явява деен в производствения процес по такъв начин, че 
едновременно отблъсква от себе си като чужда реалност своето осъ-
ществяване в обективни условия и затова полага себе си като лишена 
от субстанция, само нуждаеща се работоспособност в противополож-
ност на тази отчуждена от труда реалност, която принадлежи не на 
него, а на други; че трудът полага собствената си действителност не 
като битие за себе си, а само като битие за друг, а затова и само като 
инобитие, или като битие на друг в противовес на себе си.

[XXII — 1369] Този процес на осъществяване е и процес на обез- 
съществяване на труда. Трудът се полага обективно, но тази си обек-
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тивност той полага като свое собствено небитие, или като битие на 
своето небитие — капитала. Трудът се връща към себе си само като 
възможност за полагане или увеличаване на стойността, защото 
цялото действително богатство, светът на действителните стойности, 
както и реалните условия на неговото собствено осъществяване са 
положени по отношение на него като самостоятелни съществувания. 
Вследствие на производствения процес почиващите в собственото' 
лоно на живия труд възможности съществуват извън последния 
като действителности, но като чужди нему действителности, които 
образуват противостоящото на труда богатство.} {Продължението 
на тази извадка следва по-долу.62}

Целият принаден капитал е = на онази част от принадената 
стойност, която се превръща обратно в капитал, но той не изцяло 
се разменя срещу жив труд, а само онази негова част, която се пре-
връща в променлив капитал. Другата част се разменя срещу опред- 
метен труд в такива негови форми, които влизат като елементи в 
постоянния капитал. Как това става в подробности, ще бъде разгле-
дано едва по-късно при процеса на обръщението. Също както пари 
се превръщаха в капитал с това, че те се разменяха срещу произво-
дителен труд, така става това и с принадения капитал, който изобщо 
не е нищо друго освен пари или стока, които се превръщат в капи-
тал. Но също както при първоначалното превръщане, за да се раз-
менят срещу производителен труд, парите трябваше едновременно 
да се разменят срещу предметните условия на производството на 
този труд, също срещу тях трябва да се разменя и принаденият капи-
тал. Изразът, че превръщане на принадена стойност в капитал = 
размяна на принадената стойност срещу производителен труд, под-
вежда (дори най-значителните икономисти) към погрешната пред-
става, че този принаден капитал се разменял само срещу жив труд, 
т. е. че се превръщал само в променлив капитал. Обратното. С про-
греса на това образуване на капитал все по-голяма част от принаде-
ния капитал се разменя срещу допълнителен минал труд, срещу 
условия на труда и все по-малка част — срещу жив труд. С други 
думи, относително все по-малка част от принадения продукт се въз-
произвежда в средства за живот за работници и все по-голяма — в 
средства на труда и материал на труда. Променливият капитал се 
превръща в така, да се каже, плътта и кръвта на работниците, в 
живия материал на труда, а постоянният капитал — във вещните 
условия на този труд. С прогресирането на образуването на капитал 
се изменя отношението между постоянен и променлив капитал. За-
щото капиталистическият начин на производство се разпростира 
из нови отрасли на труда (така че изменя в тях въпросното отноше-
ние), които още не са му били подчинени; създава нови отрасли на 
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труда, които от самото начало се експлоатират капиталистически; 
най-сетне, развива и разширява предишните начини на производ-
ство, като увеличава в тях капиталовложенията и мащаба на про-
изводството. Във всички тези случаи се изменя отношението между 
променлив и постоянен капитал, отношението между двете съставни 
части, на които се разпада и в които се възпроизвежда капиталът. 
Капитал от една и съща величина — доколкото величината му до-
стига минимума, който се изисква за капиталистическия начин на 
производство, за промишленото предприятие — се разпада на абсо-
лютно по-голяма част постоянен и абсолютно по-малка част про-
менлив капитал. Ако с образуването на капитал, което произтича 
от образуването на принаден капитал, се измени величината на съв-
купния капитал, ако тя нарасне, то при всички обстоятелства про-
менливата част на капитала относително намалява, макар абсо-
лютно да нараства. От нарасналия капитал се привежда в движение 
повече труд, но в сравнение с величината на капитала — по-малко 
труд.

Величината на променливия капитал може да нараства само 
pari passu*  с величината на съвкупния капитал, доколкото начинът 
на производство остава неизменен, доколкото не настъпва изменение 
в развитието на производителните сили. Например ако принаденият 
капитал е достатъчно голям, за да се изгради втора фабрика наред 
с първата при непроменена производителност, то два пъти по-голе- 
мият капитал ще използва два пъти повече труд, отколкото преди 
при наполовина по-малък капитал. По-голяма част от принадения 
капитал може да бъде превърната в променлив капитал, т. е. да 
бъде използван повече труд в сравнение с авансирания капитал 
само ако бъде вложен в отрасли на производството, които [XXII — 
1370] изискват повече жив труд в сравнение с опредметения. Такъв 
може да бъде случаят в определена сфера. Едната, сравнена с дру-
гата.

Но с развитието на капиталистическото производство, което е 
свързано с нарастващия обем на масата капитал като своя мате-
риална база, се изменят начинът на производство, производителност-
та на труда и оттук технологическото отношение, в което опреде-
лени маси предметни средства на труда изискват определено коли-
чество жив труд, за да ги привеждат в движение. Ние видяхме това 
при разглеждането на капиталистическия начин на производство.83 
Разширението на мащаба [на производството] позволява разширяване 
на кооперацията, разделението на труда, машинното производство, 
на другите материални спомагателни средства на производството, с 

* — с еднаква стъпка, паралелно, в съответствие. Ред.
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което се полага повишаваща се производителност на труда. Същият 
труд обработва по-голяма маса суровина, привежда в движение 
по-голяма маса средства на труда, възпроизвежда в продукта по- 
голяма маса постоянен капитал, използва по-голяма част от сред-
ствата на труда, която не влиза в процеса на увеличаване на стой-
ността.

Растящата производителност на труда, която се развива с 
растящия обем на капитала, следователно с превръщането на при-
надена стойност обратно в капитал, с образуването на принаден 
капитал, се изразява именно в това или е тъждествена с това, че 
•отношението между постоянен и променлив капитал се изменя и 
същата маса труд привежда в движение повече постоянен капитал, 
или пък по-малка маса труд привежда в движение същия или повече 
постоянен капитал, изразява се следователно в това, че частта от 
съвкупния капитал, която се превръща в променлив капитал, по-
стоянно намалява по отношение на онази част, която се превръща 
в постоянен капитал. Прилаганата маса труд нараства с нараства-
нето на съвкупния капитал, но в намаляваща пропорция спрямо 
нарастването на съвкупния капитал. Променливата част на прина-
дения капитал би могла непрекъснато да поглъща цялото свръх- 
население и все пак относителната величина на добавъчния промен-
лив капитал постоянно да спада по отношение на съвкупния капи-
тал. И в същата пропорция, в която капиталът нараства вследствие 
на нарастването на принадения капитал и прибавяне на принаден 
капитал към принаден капитал, заедно с придружаващия въпросното 
нарастване прогрес в производителността на труда се развива — с 
изключение на кратки междинни периоди на разширение [на про-
изводството] при неизменяща се производителност на труда — отно-
сителното и абсолютното увеличаване на постоянния капитал в 
сравнение с променливия. Е то защо в хода на развитието и като 
резултат на натрупването все по-малка част от принадения капитал 
се превръща в променлив, или в средства за живот, които се разме-
нят срещу жив труд. Последното е тъждествено само с това, че ма-
щабът на производството расте и затова намалява относителната 
маса жив труд, която е нужна, за да се превръща в продукт нараст-
ваща маса средства за производство. Ако например отношението на 
постоянния капитал [към променливия] е 3:1, то х/3 от принадения 
капитал е превърната в променлив капитал, ако [въпросното отно-
шение е] 5 : 1, то 1/5, ако [въпросното отношение е] 10 : 1, то х/10, 
и с натрупването [на капитала] това отношение от 3 : 1 се превръща 
в 4 : 1, 5 : 1, 10 : 1 и т. н.

Принаденият капитал изменя отношението за съвкупния ка-
питал не само за себе си, а и за първоначалния капитал, чиято 
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издънка е той. Та именно чрез прибавянето му към първоначалния 
капитал предметните условия на трудовия процес позволяват да се 
повиши производителността на труда и затова да, се намали отноше-
нието на променливия капитал към постоянния. С колкото по-богати 
условия вече се работи, толкова повече съвкупният продукт се въз-
произвежда в по-голямо отношение на тази му част, която се въз-
произвежда като постоянен капитал, към онази му част, която се 
възпроизвежда като променлив капитал. Същото деление става и в 
принадения капитал при неизменно производство: още по-голям; 
превес на постоянния над променливия.

[XXII — 1371] И така, променливият капитал, т. е. авансира-
ната в работна заплата част на капитала, расте с натрупването на 
капитала, тъй като това е единственото средство за произвеждане 
на абсолютна принадена стойност, но тази част относително нама-
лява или пък расте във все намаляваща пропорция в сравнение с 
нарастването на съвкупния капитал и при това увеличаващото се 
превръщане на незаплатен труд в капитал, т. е. натрупването на 
средствата и на необходимите производители, е [причината] на тази 
намаляваща пропорция, която не само се проявява в разпределението 
на принадения капитал, но се отразява и върху съвкупния капитал.

Всяко натрупване е средство за по-голямо натрупване, следова-
телно е средство за експлоатиране на повече жив труд, но същевре-
менно за използване на по-малко жив труд в сравнение със съвкуп-
ния капитал.

Ако с принадения капитал се заангажира и поглъща свръх на-
селение, то — както видяхме при разглеждането на капиталистиче-
ското производство64 — този процес на асимилиране, или поглъщане, 
на жив труд от опредметен предизвиква и поради това се придру-
жава — с усъвършенствуването на машините и т. н. и с прилагането 
на капиталистическия начин на производство, където по-рано не се 
е прилагал — от постоянно изхвърляне на работници, освобождаване, 
поставяне работници на разположение, така че нарастващият брой 
на привличаните от капитала работници се предизвиква от нараства-
щата маса отблъснати, освободени работници; обстоятелство, с което 
натрупването освен естествения прираст на населението постоянно 
държи в резерва и произвежда за себе си едно разполагаемо свръх- 
население — жив материал за още по-голямо натрупване на ка-
питала.

Съвсем не трябва да си въобразяваме, че масата на променливия 
капитал е тъждествена с нарастващата маса на средствата за жи-
вот, които с развитието на масата капитал и на производителността 
на труда се превръщат в променлив капитал, т. е. могат да бъдат 
разменени срещу жив труд, или пък [да допускаме] фантастичната 
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представа, че определена част от продукта поради природата на 
потребителната си стойност трябва да бъде превърната в променлив 
капитал или че променливият капитал има някакво необходимо 
отношение към масата на средствата за живот (или материал за 
средства за живот), които като средства за потребление могат да 
влязат във възпроизводството на работоспособността. [XXII — 
1371]65
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[ГЛАВА 8]

ТАКА НАРЕЧЕНОТО ПЪРВОНАЧАЛНО НАТРУПВАНЕ

[XXII — 1395] {Из едно по-раншно изложение.66
Ако разгледаме сега преди всичко формиралото се отношение, 

превърналата се в капитал стойност (и превърналата се в принаден 
капитал принадена стойност) и живия труд като само противостояща 
на капитала потребителна стойност, така че живият труд да се явява 
само като средство, за да се реализира опредметеният, мъртъв труд, 
да го изпълни с оживителна душа и да погуби собствената си душа 
по него — а като резултат е произвел, от една страна, създаденото 
богатство като чуждо, а като свое само бедността на живата работо-
способност, — то работата се свежда просто до това, че в самия 
процес и чрез него са положени реалните вещни условия на реалния 
труд (а именно материалът, в който да се реализира, оръдието, с кое-
то се реализира, и средствата за живот, с които у живата работоспо-
собност да се раздухва пламъкът за труд и да се предпазва от угасва- 
не, да се вливат необходимите сокове за нейния жизнен процес), 
положени са като чужди, самостоятелни съществувания, т. е. като 
начин на съществуване на чуждо лице, като нещо противостоящо на 
живата работоспособност, която е изолирана от тях и субективна, 
като обособили се, съществуващи сами за себе си стойности и затова 
като стойности, които образуват чуждото за работоспособността 
богатство, богатството на капиталиста. Обективните условия на жи-
вия труд се явяват като отделени, обособени стойности по отношение 
на живата работоспособност като субективно налично битие, което 
затова се явява по отношение на тях само като стойност от друг вид 
-(различна от тях не като стойност, а като потребителна стойност). 
Веднъж предположено, производственият процес може само да про-
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изведе отново това отделяне, да го възпроизведе, и то да го възпро-
изведе в по-голям мащаб. Видяхме как производственият процес 
върши това. Обективните условия на живата работоспособност се 
предполагат като самостоятелно по отношение на нея съществуване, 
като обективността на един различен от живата работоспособност и 
самостоятелно противостоящ й субект; ето защо възпроизводството 
и реализацията, т. е. разширяването на тези обективни условия 
е едновременно възпроизводството и новопроизводството им като 

богатство на чужд субект, безразлично и самостоятелно противостоящ 
на работоспособността. Онова, което се възпроизвежда и произвежда 
наново, е не само наличното битие на тези обективни условия на 
.живия труд, а тяхното чуждо за работника налично битие, наличното 
им битие като самостоятелни, т. е. принадлежащи на чужд субект 
стойности, противопоставени на тази жива работоспособност. Обек-
тивните условия на труда придобиват субективно съществуване по 
отношение на живата работоспособност — капиталът става капи-
талист; от друга страна, само субективното налично битие на ра-
ботоспособността по отношение на нейните собствени условия й 
придава една само безразлична обективна по отношение на послед-
ните форма: тя е само стойност с отделна потребителна стойност — 
стока — наред със своите собствени условия като стойности с 
друга потребителна стойност — други стоки. [XXII — 1396] Вме-
сто тези условия на осъществяването на работоспособността да бъдат 
възпроизведени в производствения процес, те, напротив, излизат от 
последния като условия на собственото си увеличаване и запазване 
като съществуващи за себе си стойности, противостоящи на работо-
способността. Материалът, който работоспособността обработва, е 
чужд материал; също както оръдието е чуждо оръдие; а трудът на 
работника се явява само като придатък към тях като към субстан-
цията и затова трудът се опредметява в нещо, което не му прина-
длежи. Дори самият жив труд се явява като чужд по отношение на 
живата работоспособност, чийто труд той е, чието проявление на 
собствения живот той е, защото той е отстъпен на капитала срещу 
опредметен труд, срещу продукта на самия труд. Работоспособността 
се отнася към труда като към нещо чуждо, като към принудителен 
труд. Нейният собствен труд й е също така чужд — а той е чужд, 
както виждаме в капиталистическото производство, и по отношение 
на съдържанието, на управлението, на обществената форма, — 
както материалът и оръдието. Ето защо за нея и продуктът се явява 
като комбинация от чужд материал, чуждо оръдие и чужд труд — 
като чужда собственост, а след производството работоспособността 
само е обедняла с изразходваната жизнена сила, а иначе отново 
започва трепането си като чисто субективна работоспособност, от-
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делена от условията на труда. Разбирането на продукта като свой 
собствен и оценяването на откъсването на труда от условията за 
осъществяването му като несправедливост — като принудително 
отношение — е огромно осъзнаване, което само е продукт на капи-
талистическия начин на производство и е също така съдбоносен по-
гребален звън, както и осъзнаването на роба, че не може да бъде 
собственост на трето лице, че робството влачи вече само изкуствено 
съществуване и не може вече да служи за основа на производството.

Напротив, ако разглеждаме първоначалното отношение, преди 
парите да влязат в процеса на самонарастване на стойността, поя-
вяват се различни условия, които трябва да са възникнали историче-
ски или трябва да са дадени, та парите да станат капитал, а трудът 
да стане наемен труд. Съществените условия са положени в самото 
отношение, както то се явява първоначално: 1) на едната страна 
наличието на живата работоспособност като само субективно съще-
ствуване, отделено от моментите на обективната си действителност; 
затова отделено както от условията на живия труд, така и от сред-
ствата за съществуване, от средствата за живот, от средствата за 
самозапазване на живата работоспособност; живата възможност за 
труд в тази пълна абстракция — на едната страна; 2) намиращата се 
на другата страна стойност, или опредметен труд, трябва да пред-
ставлява натрупване от потребителни стойности, достатъчно голямо, 
за да осигури предметните условия не само за произвеждане на сто-
ката, необходима, за да се запази или възпроизведе живата работо-
способност, а и за да произвежда принаден труд, да доставя обектив-
ния материал за принадения труд; 3) свободна размяна — парично 
обръщение — между двете страни; основано върху разменна стой-
ност — а не основано върху отношение на господство и подчинение — 
отношение между полюсите; т. е. следователно производство, което- 
не доставя средствата за живот непосредствено на производителя, 
а е опосредствувано чрез размяната; и също така не се разпорежда 
непосредствено с чуждия труд, а трябва да го купува от самия но-
сител на този труд; най-сетне 4) едната страна — тази, която пред-
ставлява предметните условия на труда в обособена форма — трябва 
да се явява като стойност и да има за крайна цел полагането на 
стойност, самонарастването на стойността, правенето на пари, а не 
непосредствено потребление или създаване на потребителни стой-
ности.

[XXII — 1397] Докато двете страни си разменят труда във фор-
мата на опредметен труд — като прсдукти, които са стоки, — 
отношението е невъзможно; то е също така невъзможно, ако самият 
работник се явява като собственост на другата страна, ако самият 
той спада към обективните условия на труда, а не се явява като 
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разменящо лице. (На това не противоречи обстоятелството, че в 
рамките на буржоазната система на производство е възможно роб-
ство на отделни пунктове. Тогава обаче робството е възможно само 
защото то не съществува на други пунктове и се явява като аномалия 
спрямо самата буржоазна система.)

Условията, при които това отношение се явява първоначално, 
или които се явяват като исторически предпоставки на неговото 
ставане, проявяват на пръв поглед двустранен характер: на едната 
страна — разлагане на no-низша форма на живия труд, на друга-
та страна — разлагане на по-благоприятни отношения за непосред-
ствения производител. От една страна, разлагане на робството и 
крепостничеството. От друга страна, разлагане на формата, при 
която средствата за производство са непосредствено налице като 
собственост на непосредствения производител, било като неговият 
труд е насочен предимно към потребителната стойност (земеделие) 
или към разменната стойност (градски труд). Най-сетне разлагане 
на формата на община, при която работникът като орган на тази 
естествено възникнала община е положен едновременно като соб-
ственик или притежател на своите средства за производство.} 
IX XII — 1397]67

[XXII — 1402] Първоначално натрупване. Да вземем съчине-
нието на Прайс и съчинение, в което му възразяват63.

Dr. Richard Price. Observations on Reversionary Payments. 6. 
edit. 2 vols, (edited By William Morgan. London, 1803).

(З-тото издание, на което се позовава възразяващият автор, 
е излязло през 1773 г.)

Прайс, цит. съч., т. II:
«Ако земята попадне в ръцете на няколко едри фермери. . . дребните фер-

мери (по-горе характеризирани като «множество дребни собственици и арен-
датори, които изхранват себе си и семействата си с продуктите на обработваната 
•от тях земя, с овцете, които се пасат общо, птиците, свинете и т. н. и които сле-
дователно почти не им се налага да купуват средства за съществуване») се 
превръщат в хора, принудени да изкарват средствата си за съществуване, 
като работят за други, и да ходят на пазара за всичко, което им трябва» (стр. 
147). «Може би се влага повече труд, тъй като има по-голяма принуда за труд» 
(пак там). «Ще се консумира повече хляб и следователно ще се отглежда повече 
жито, тъй като ще има по-малко възможност да се плаща за друга храна» (пак 
там, стр. 147—148). «Градовете и манифактурите ще растат, тъй като там се 
събират повече хора, принудени да си търсят места и занятия. Към това води 
естественото уголемяване на фермите. И към това действителното води вече много 
години в нашето кралство» (пак там, стр. 148). «Същите тези причини, които 
предизвикват намаляване на броя на арендаторите, могат след време да допри-
несат за подобряване на обработката на земята» (пак там).

Изложеното на стр. 149—152 (стр. 32 в тетрадката69) показва 
още, че трудещите се класи консумирали несравнено повече месо и 
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затова цената на житото, по-специално на пшеницата, била за тях 
по-безразлична.

Цитира се достопочтеният г-н Адингтън: Enqury into the Reasons 
for and against Inclosing Open Fields. London, 1772, стр. 43 и 37.

«В Нортхемптъншър и Лестършър много се увеличило заграждането- 
на общинските земи и повечето новозаградени земи са превърнати в пасбища; 
вследствие на това в много такива земи не се разорават и 500 акра, макар по- 
рано да се разоравали 1500 акра или поне. 1000 акра; и рядко ще видиш сега 
житен клас на стотици мили. И така остро се чувствували резултатите от всичко- 
това, че напоследък в тези местности най-лоша пшеница се продавала средно 
по 7 шил. и 7 шил. и 6 пенса за един уинчестърски бушел, докато по-рано много- 
месеци тя се продавала обикновено за 3 шил. и б пенса и 4 шил. и т. н.» (стр. 43).

Освен това Адингтън отбелязва:
«В графствата Нортхемптън и Лестър намалението на населението във 

всички заградени села, в които [XXII — 1403] няма значителна манифактура, 
е очевидно за всеки, който познава състоянието им преди 20 или 30 години и ги 
вижда сега. . . Развалините на някогашните жилищни сгради, хамбари, конюшни 
и т. н. показват на всеки минувач, че някога те са били по-населени.. В някои 
места от сто къщи и семейства са останали само 8 или 10. В повечето общини, 
където заграждането започнало само преди 15 или 20 години, чифликчиите 
са много малко в сравнение с броя им от времето на незаградените земи. Не е 
необичайно нещо да се видят 4 или 5 богати животновъди да поглъщат големи 
заградени лордства, които по-рано са били в ръцете на 20 или 30 фермери и 
още толкова дребни арендатори или собственици. Всички те заедно със семей-
ствата са били изгонени от владенията им, а и много други семейства, които 
намирали у тях работа и издръжка» (пак там, стр. 37).

Прайс отбелязва по повод на тези цитати от [съчинението на[ 
Адингтън:

«Имам тук предвид заграждането на вече обработени отворени полета 
и земи. Дори автори, които защищават загражданията, признават, че в ре-
зултат на загражданията намалява орната земя, засилва се монополът на фер-
мите, покачват се цените на средствата за живот и намалява населението. Ето 
защо такива заграждания, колкото изгодни и да са сега за малко индивиди, 
са без съмнение пагубни. Напротив, заграждането на необработени и общинни 
земи би било полезно, ако биха ги разделили на малки участъци и биха ги дали 
под аренда на бедните срещу умерено заплащане. Но ако въпреки намалението- 
на производството на фина вълна то тежко обремени бедните, като ги лиши от 
част от техните средства за живот и само води до увеличаване на и така твърдо 
големите ферми, придружаващите ги изгоди не могат да компенсират многе 
неизгоди» (пак там, стр. 155—156, бел.).

(От тези цитати се вижда колко плоско и оптимистично схваща 
работата си компилаторът и архиплагиаторът Мак-Кълък, който на 
стр. 144 на книгата си «The Literature of Political Economy». London,. 
1845, пише:

«Каквито други причини и да се приписват за нарастването на цените, 
едва ли можем да си представим, че към тях спада и разпространяването на 
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загражданията. Фактически ако нещо повече от друго е допринесло за значител-
ното нарастване на производството в Англия от средата на миналия век, това’ 
е било заграждането на необработените земи и т. н.»)

Виждаме как у съвременниците на процеса, който образува гла-
вен момент в първоначалното натрупване на капитала — а именно 
(по-късно да се цитира Стюарт™) отделянето на земята от трудо-
любивите и деца — образуването на големи ферми чрез «поглъщане» 
(което е само друга дума за концентрация на много малки ферми 
в едни ръце) е характерната черта. Също както у Мирабо големите 
манифактури са наречени «обединени фабрики»11, концентрирани в 
едни ръце дребни манифактурни предприятия.

Крайно тъжна и трагична история е това първоначално натруп-
ване, което у либералните кретени изглежда така идилично.

Решаващото е концентрацията на наличните условия на произ-
водството в малко ръце и отделянето им от ръцете на непосред-
ствените производители, чиято собственост или владение те били 
първоначално. За заграбването на църковните имения от дворянство- 
то и буржоазията виж у Кобет в неговата история на реформация-
та72. Мошеническото присвояване на именията на короната с идва-
нето на либералния режим (вж. у Ф. Нюман)13. Мошеническото за-
граждане на общинните земи (цитираните места и други). При това 
гибелта на Помените™, на самостоятелно обработващите собственици 
{както и на котерите75}, които след 1689 г. държали в ръцете си, 
били собственици на може би 7/10 от земята.76 [XXII — 1404] (Вж. 
Маколей11 и местата, които предстоят да бъдат цитирани по-късно.) 
Последните пропаднали поради усъвършенствуваното земеделие, 
конкуренцията на едрите фермери (тъй като приблизително от 1700' 
до 1750 г. житните цени почти непрекъснато спадали78) при нараства-
ща тежест на данъците (държавен дълг и т. н., постоянна армия 
и т. н.) и поради пропадането на селските странични производства, 
които не могли да конкурират с манифактурите. Както и самите 
работници умирали от глад поради данъците върху средствата 
за живот (за митата и акциза виж цитата по-долу). (Цялата про- 
текционистка система по отношение на земеделското и манифактур-
ното производство — наред с развитието на външната търговия, 
колониалната система и кредитната система — съдействувала отча-
сти за ускоряването на натрупването, натрупването на капитал за- 
сметка на работническата класа и на старото нетитуловано дворян-
ство, както и превръщането на самостоятелни производители просто 
в наемни работници. Внезапното образуване на големи състояния 
чрез държавни дългове = борсово мошеничество, както и чрез 
нововъзникналите посредници, агенти, маклери и т. н. ускорило 
концентрацията на пари в малко ръце, която след това отчасти дей-
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ствувала като капитал в земеделието и манифактурата или пък чрез 
закупуване на земя съдействувала на новата система на даване земята 
под аренда, която система целела само паричен доход за поземления 
собственик.)

Системно се правело това чрез очистване на имотите19 (превръ-
щане на кланова или феодална поземлена собственост в съвременна, 
насилствено отделяне на старите арендатори от условията на тях-
ното производство, придружавано от кървави сблъсквания, военни 
екзекуции, насилствено превръщане в бедняци, изгаряне на къщич-
ките. В Горна Шотландия — от средата на XVIII век; повторено 
през XIX век. Продължава отчасти и сега. Отначало превръщане в 
пасища за овце, по-късно (сега) дори в изкуствени гори за ловни 
ревири; при това в XVIII век със закон забранили на жителите да се 
изселват, за да ги натикат във фабриките. Част от тях стават рибари, 
избягват към бреговете на морето. И оттам ги прогонват отново, 
щом лендлордовете намирали за по-изгодно да сключват контракти 
с едрите лондонски търговци на риба, които работят в голям мащаб.) 
(В Англия десетилетие преди средата на XVIII век чрез заграждане 
на общинските земи, обединяване на малки арендовани участъци 
става превръщане на орна земя в пасища. Продължава и сега. В най- 
голям мащаб очистването на имотите се извършва отново в Ирлан-
дия от 1846 г. Гладната смърт на 1 милион ирландци и прогонва-
нето на друг милион отвъд океана — това представлявало очиства-
нето на имотите в Ирландия. То продължава (да се цитират подроб-
ности). Очистването на имотите като системен процес, прилаган 
в цели графства, показва само какво е ставало навсякъде през периода 
на първоначалното натрупване вследствие на изменените производ-
ствени отношения.)

Сега против Прайс, Адингтън и т. н:. «An Inquiry into the Con-
nection between the present price of Provisions, and the Size of Farms 
etc. By a Farmer», London, 1773.

Този човек повдига рамене по повод на тези, чиято философия 
«не вижда нищо освен търбуха на бедните». Разбира се, на съвремен-
ните икономисти този упрек не може да се направи.

«Културата на земята не може да бъде прекомерна» (62).
Този човек — фритрейдер:
отмяна на житните закони «направи търговията свободна и отворена за 

износа или вноса във всички времена и във всички случаи, без най-малкото 
ограничение. . . остави житото да тече като вода и то ще си намери равнището» 
(стр. 88).

{Свободна търговия, като оставим настрана премахването на 
ограниченията в международната търговия, не означава нищо друго 
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освен свободно, необуздано развитие на капиталистическото произ-
водство и неговите закони, без оглед на агентите на производството, 
без оглед на всички [XXII — 1405] външни на законите и условията 
на развитието на капитала съображения, били те национални, 
хуманитарни или каквито и да било други. Самите предишни огра-
ничения, доколкото изхождат от собствениците на манифактурите, 
на земите и т. н., трябва тепърва да създадат условията, при които 
капиталът може да изхожда от себе си като предпоставка. Едва 
на известен пункт от развитието си капиталът не се нуждае от външ-
на помощ.}

«Абсолютно необходима с пълна свобода на търговията изобщо, но най- 
специално — на житната търговия» (пак там, стр. 135),

Против Прайс:
«Неправилен е изводът, че страната била обезлюдяла, защото не се виж-

дат хора да пилеят труда си в отворените поля» (стр. 124).
е Ако поради превръщането на дребните фермери в хора, принудени да 

работят за други, привежда в движение повече труд, това е изгода за нацията, 
която трябва да е желателна» (стр. 128). «Получава се повече продукт, ако обе-
диненият им труд се прилага в една ферма; така се създава излишък за собстве-
ниците на манифактурите и следователно броят на манифактурите — тези 
(златни] мини на нацията —ще нарасне пропорционално на количеството произ-
ведено жито» (стр. 129).

{Не е само излишъкът, който се създава в резултат от увеличе-
ната производителност на капиталистическото производство. Ако 
например от 4 души, които работят на село, са нужни вече само 3, 
но едновременно променлив капитал бива заместен от постоянен 
и тримата бъдат прехвърлени в манифактурата, част от постоянния 
капитал на фермера се разменя срещу променливия капитал на соб-
ственика на манифактурата. Тези трима получават сега във формата 
на работна заплата онова количество жито, което преди консумирали 
като селяни. По този начин на пазара се пуска повече житс не защото 
е произведен излишък, а защото част от продукта, който по-рано се 
консумирал непосредствено от тримата като селяни, сега се купува 
от същите трима като работници в манифактурата. На пазара е 
пуснато повече, защото повече потребители са прехвърлени от земе-
делието в манифактурата. Спечеленото вследствие на това не е доба-
въчен продукт жито, а повече продукт на манифактурата.}

Той признава, че дори в 1697 г. сред работниците още преобла-
давала месната храна.

Впрочем той има правилни представи (следователно преди 
А. Смит) за смяната и за изравняването на относителните цени ме-
жду месо и жито.
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«Стойността на едното трябва да спадне или тази на другото да се повиши, 
докато двете се изравнят. . ..Единственият метод да се установи каква трябва 
да бъде цената на единия продукт, за да бъде пропорционална на тази на другия,, 
е да се задели известна парична сума за отглеждане на жито и равна сума за 
отглеждане и угояване на добитък; еднаквата печалба ще определи реалната 
стойност на двете» (стр. 132—133).

(В този цитат рентата не е включена в производствените раз-
ходи.) Това място е важно за производствените цени.

«Ако не би бил нужен труд, не би могло да има цена» (стр. 138).

Този човек се съгласява с д-р Прайс, че работната заплата не 
се е покачила пропорционално на цените на провизиите, и тържест-
вуващо добавя:

«Съждението на доктор (Прайс) по обстоятелството, че цената на труда 
не се е покачила пропорционално на цените на провизиите, потвърждава каза-
ното в ценните трудове на г-н Артур Юнг и, надявам се, ще успокои умовете на 
тези, които си въобразяват, че скъпите провизии ще разорят манифактурите 
ни» (пак там).

(Това твърдение било тогава общо мнение.)
[XXII — 1406] «Аз най-много скърбя за изчезването на нашите йомени, 

категория хора, които действително поддържаха независимостта на нашата, 
нация; тъжно ми е да виждам, че сега земите им са в ръцете на лордове-монополи-
сти и се дават под аренда на дребни фермери на не много по-добри условия 
от тези на васалите, при което тези формери могат да бъдат изгонени при всеки 
неблагоприятен случай. Що се отнася до класата, наричана наематели, аз ми-
сля, че те повечето са в същото положение, в което са били, с това предимство, 
че сега работят, а не се скитат по общинските и необработваните земи» (пак там, 
стр. 139).

Следното място за възгледа на Смит, че житото си създава 
потребителите и винаги има стойност:

«Обработката на земята не може да бъде прекомерна» (стр. 62).
«Житото стига или не стига в зависимост от потреблението му. Ако има 

повече гърла, ще има повече жито, защото ще има повече ръце да обработват зе-
мята; а ако има повече жито, ще има повече гърла, защото изобилието ще уве-
личи населението» (пак там, стр. 125).

«Прекомерното изобилие в манифактурните градове не произвежда по: 
вече труд, а обратно. Добре познат на осведомения в тази работа факт е, че 
недостигът на нещо в известна степен стимулира производството и че работ-
никът в манифактурата, ако може да съществува с три дни труд, ш.е мързелува 
и ще пие през останалите дни на седмицата» (стр. 93).

Този човек, който дава много точни изчисления за разходите и 
приходите на фермерите (стр. 146, 103—107), казва:

«Съгласно споменатото по-горе изчисление фермерът може очевидно при 
яо-голямо старание и при успех да постигне около 25% [печалба] годишно. 
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но за това той трябва да продава пшеницата си по 46 шил. и 8 пенса и т. н. Не 
всяка земя ще позволи да се работи с такава печалба» (цит. съч, стр. 107).

Вижда се как забогатявали — натрупвали капитал — тогава 
едрите фермери чрез обедняване на работниците и експроприация 
ife дребните арендатори. От края на XIV и началото на XV век до 
XVI век — превръщане на орна земя в пасища за овце. Противодей-
ствие на английските закони. В XVII век при Елизабет, както и от 
революцията до 1697 г. дребните земеделци и арендатори пак се 
увеличават, отчасти защото се разширява производството на жито» 
отчасти защото манифактурата е принудена да възлага част от под-
готвителните си работи (например предене) на село.

. . .*Че  заедно с онова «натрупване на капитал» върви ръка за 
ръка обедняването на работниците, се вижда и у Прайс.

Прайс казва:80
В своите «Essays, civil and moral», глава 29, Бейкън казва:
«Дълбокото и удивително в закона на Хенри VII било, че създавал ферми 

и селски стопанства по стандарт, т. е. осигурявал им толкова земя, че да могат 
да отглеждат поданици, достатъчно заможни и не в робска зависимост, а, от 
друга страна, ръцете на самия собственик, а не на наемници държали плуга.»**.  
«Загражданията» — казва Бейкън и в своята история на царуването на Хен-
ри VII — «се правели по онова време (1489 г.) по-често, вследствие на което 
орна земя се превръщала в пасбища, където работели малко пастири. Това довело 
до намаление на населението. . . Те (кралят и парламентът) взели мерки против 
обезлюдяването на заградените земи и обезлюдяването на земите за пасбища. 
Законът предвиждал всички селски стопанства с 20 и повече акра земя да се 
запазят завинаги заедно със заеманата от тях земя, която н^ бива да се отделя 
от тях. С тези мерки стопанствата трябвало да се запазят и да не обедняват.»

Този закон при Хенри VIII предписвал да се конфискува поло-
вината земя на всеки, който превръщал орна земя в пасбище ([Прайс.} 
Цит. съч., стр. 156, 157).

[XXIII — 1407]***  В закона от 25-ата година на царуването на 
Хенри VIII се казва,

«че много ферми и големи стада добитък, по-специално овце, се събрали 
в малко ръце, поради което поземлената рента се увеличила, а оранта много 
западнала; църквите и къщите били съборени; цените на провизиите извънредно 
много се покачили, огромен брой хора станали неспособни да издържат себе си 
и семействата си и затова със закон се предписвало, че нито едно лице нямало 
право да държи повече от 2000 овце и да взема под аренда повече от две ферми.»81

«При Едуард VI бил внесен законопроект в полза на бедните за 
възстановяване на разрушените къщи на фермерите и за стимули- 

* Тук ръкописът е повреден. Ред.
** Тук и до края на страницата ръкописът е повреден. Ред.

*** На корицата на XXIII тетрадка с Марксовата ръка е написано: «Юни. 
1863». Ред.
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ране на обработката на земята вместо твърде многото заграждане. 
В 1638 г. Карл I назначил специална комисия, за да наложи изпъл-
нението на закона, издаден в 30-ата година на царуването на Ели-
забет, съгласно който в никоя селска местност не се разрешавало 
да се строят къщи, без да има поне 4 акра земя, за да се избегне уве-
личаването на бедните, като им се осигури издръжката; ограничавал 
се броят на хората в една къща, за да се осигури обработката на зе-
мята, като хората повече се разпръскват по нея» ([Прайс. Цит. съч.,] 
стр. 157, 158). «По закона от времето на Кромуел не се разрешавало 
да се строи къща до 10 мили от Лондон, без да има 4 акра обработва-
на земя» (пак там).

«Такава — казва д-р Прайс — била политиката в онези времена. Действи-
телно съвременната политика е по-благоприятна за висшите класи на народа; 
и вследствие на нея може след време цялото население на кралството да се състои 
само от дворяни и бедни, т. е. от велможи и роби» (158).

«Тъй като в предишни времена броят на селското население бил 
по-голям и всички имали повече възможности да работят за себе си, 
разумно е да се заключи, че броят на хората, готови да работят за 
други, трябва да е бил по-малък, а цената на работния ден — по- 
висока. Такъв е сега случаят в нашите американски колонии и съ-
гласно изследванията намирам, че такъв е бил случаят в миналото 
и в нашата страна» (стр. 158, 159). «Номиналната цена на работен 
ден е сега повече от 4 пъти или най-много 5 пъти по-висока. . . Сле-
дователно цената на труда дотолкова се е повишила несъразмерно 
с нарастването йа стойността на живота, че сега по отношение на 
тази стойност не представлява и половината от това, което е пред-
ставлявала по-рано» (стр. 159).

Прайс цитира:
{Мг. Kent. Hints to Gentlemen of Landed Property etc. London, 

1775 (второто издание излязло в 1793 г.), стр. 273:
«Сега балансът е значително в ущърб на работника. . . Голямото увеличе-

ние на разходите на бедните може да се пресметне в малко думи. Поскъпването 
на земята и продуктите й е поне 60%; поскъпването на труда е не повече от 20%. 
Разбира се, разликата е против работните ръце; а когато работната им заплата е 
недостатъчна за живота, те неизбежно ще се нуждаят от помощта на енорията.»}

По-нататък самият Прайс:
«Общо взето, условията на низшите слоеве на хората са се изменили към 

по-лошо почти във всяко отношение. От дребни земеделци те са били сведени 
до положението на надничари и наемни работници и в същото време съществу-
ването им в това положение е станало по-трудно» (стр. 159 и сл.). [XXIII —

[XXIII — 1438] Първоначално натрупване.
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Този човек83 много добре може да бъде приведен при принужда-
ването към труд и при създаването с помощта на държавната 
власт и т. и. на такива условия, които стимулират натрупването на 
капитал, превръщат работническата класа в просто оръдие за на-
растване на стойността и за по възможност бързо и масово увели-
чаване на капитала.

Най-напред насилственото законодателство със статута на 
Едуард III, който определя работния ден (и едновременно се стреми 
да задържи работните заплати на ниско равнище), но тъкмо в про-
тивоположност на фабричните закони от наши дни. Първото законо-
дателство отговаря на периода на образуването на капиталистиче-
ското производство, условията на което назряват постепенно; по-
следното законодателство отговаря на господството на капитали-
стическия начин на производство, който отстрани всички стоящи на 
пътя му препятствия и създаде условията, при които «естествените 
закони» действуват свободно. С първото законодателство се определя 
работният ден, за да се принудят — чрез принуда, стояща извън 
принудата на икономическите закони — работниците да дават все-
кидневно известно количество труд; това са закони против мнимата 
«отпуснатост и ленивост» на работническата класа. Напротив, вто-
рото законодателство — закони против прекомерния труд — [пред-
ставлява] намеса в «естествената игра» на икономическите закони. 
Противоположността на тези закони показва начина, по който ка-
питалистическото производство изтръгва труд — едните закони 
принуждават към труд, другите налагат предели на работния ден.

Този човек започва така:
«По време на царуването на Едуард VI наистина изглежда англичаните 

най-сериозно се заели със стимулиране на манифактурите и заангажиране на 
бедните. Това се вижда от един забележителен закон, в който се казва,

«че на всички скитници трябва да се слага клеймо и две години да бъдат 
роби на онзи, който ги залови; да се хранят с хляб и вода»

{по-късно — нормалната храна на земеделския работник},
«с железен нашийник или пръстен на шията, ръката или крака; а ако се 

опитат да избягат, да им се слага допълнително клеймо и да се осъждат на до-
животно робство; а ако пак се опитат да избягат, да се обесват» (Статут I на 
Едуард VI, гл. 3)» [«An Essay on Trade and Commerce». London, 1770, стр. 5—6].

Поскъпването па провизиите е обстоятелство, което довежда 
(без принудителни закони) трудещите се бедняци дотам, «че те не 
могат да живеят по-евтино. . . нито да работят по-напрегнато» и 
затова стигат до «рационалното щастие» на гордото английско селя-
чество [стр. 14—15].

В случай на по-високи цени на провизиите:
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«незабавно се създава общо трудолюбие; работниците се тълпят край 
домовете на фабрикантите, молейки за работа, почти за Какво то и да е запла-
щане; и те работят 5 или 6 дни седмично вместо 3 или 4. Тъй като трудът е вид 
стока, количеството, на предлагането му води до намаляване на цената му» 
(пак там, стр. 15—16).

(Това количество на предлагания труд съвсем не зависи само от 
масата на работниците; а от масата на труда, който се предлага, а 
тази маса се определя [XXIII — 1438а] от продължителността на ра-
ботния ден, ако броят [на работниците] е даден, и от броя на работ-
ниците, ако е дадена продължителността на работния ден.)

Ето защо нашият приятел правилно отбелязва:
«Всеки метод, който принуждава към труд и усърдие, ще има същия 

резултат като увеличаването на броя на работните ръце» (стр. 18).

Поскъпването на провизиите може естествено да настъпи преди 
всичко вследствие на увеличаване на населението по отношение на 
територията.

«Множество хора, събрани на малка територия, ще покачат цената на 
провизиите; но в същото време, ако управлението бъде добро, то трябва да 
държи ниска цената на труда, да прави хората прилежни и склонни да при-
лагат всичките си способности за усъвършенствуване на манифактурите» (пак 
там, стр. 19).

Увеличаването на населението чрез привличане на чужди работ-
ници е по такъв начин увеличаване на конкуренцията между работ-
ниците:

«Но най-бързият начин за увеличаване броя на населението, поддържане 
ниска цената на труда, принуждаване към труд и усъвършенствуване на нашите 
манифактури е обща натурализация» (пак там, стр. 20).

(Нахлуването на ирландците в промишлените окръзи и т. н. 
след въвеждането на машини изпълнило всичко, което този долен 
тип очаквал от «обща натурализация». Действително удивително 
е как от епохата на едрата промишленост в Англия се осъществили 
всички благочестиви пожелания, които издърдорва този сервилен 
сикофант на промишлената и търговската буржоазия: покачване на 
цените на земеделските продукти, нарастване на държавния дълг, 
въвеждане на данъци върху стоки от първа необходимост, привли-
чане на чуждестранни работници, обезценяване на парите, трудови 
домове като домове на терор, изкуствено произвеждане на постоянен 
«излишък на труд».)

Крайно характерно е, че на този човек измежду всички средства 
за «принуда към труд и усърдие» никога не му хрумва по-добро за-
плащане или повишаване на работната заплата. Напротив, от съчи-
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нението му се вижда, че в навечерието на въвеждането на машин-
ното производство търсенето на труд в Англия е нараствало по- 
бързо от предлагането и че промишлената буржоазия, гледайки 
завистливо и накриво на «рационалното щастие», до което били 
вече сведени земеделските работници, с ръце и крака се противопо-г 
ставяли на покачващата се норма на работната заплата. Въвеждането 
на машините става тъкмо в епохата, когато лидерите на буржоа-
зията си блъскали главата как при преобладаване на търсенето на 
труд над предлагането му да повишат предлагането, без да повишат 
работната заплата. Машините били въведени действително в момент, 
когато мъдрували как да намалят работната заплата.

Фактът, че тогава търсенето на труд се повишило по-бързо от 
предлагането му, се вижда от следните изречения (още Вандерлинт, 
по-късно Форстър84 и т. н. обръщат внимание на обстоятелството,че 
буржоата се противят да си осигуряват по-голяма маса труд чрез 
по-висока работна заплата): _

«Друга причина за мързела в това кралство е липсата на достатъчен 
брой работни ръце» (пак там, стр. 27).

«Удивително е, че всеки път, когато вследствие на извънредно търсене 
на промишлени изделия предлагането на труд става недостатъчно, работниците 
чувствуват собственото си значение» (което не трябва да бъде) «и искат и госпо-
дарите им да го почувствуват; но толкова покварени са нравите на тези хора, 
че в тези случаи група работници се обединяват, за да затруднят работодателя 
си, като съвместно не работят по цял ден» (стр. 27—28).

(По този «удивителен» [XXIII — 1438b] факт и по тази нечувана 
«поквара» сравни Вандерлинт и Форстър.)

«Такива неща никога не се случват, ако пшеницата и други неща от първа 
необходимост са скъпи; тогава трудът е толкова в изобилие и става твърде необ-
ходим, за да допусне такива неестествени съюзявания» (стр. 28).

Ето защо някакъв «метод» трябва «да се намери, за да пред-
извика общо усърдие» (стр. 28—29).

Освен естественото покачване на цените на стоките от първа 
необходимост и обща натурализация [предлага се още едно] сред-
ство — налози върху стоките от първа необходимост.

«Отпуснатост и ленивост са лукс за бедните, който не би трябвало да се 
'поощрява, за да не свикнат, инак ще стане фатален. Но всички налози върху 
■стоките от първа необходимост за бедните се оказват много полезни, тъй като 
предотвратяват това фатално поощрение, поради което би трябвало тези на-
лози да са последните за отменяване» (стр. 45).

«Половината налози, които долните слоеве на населението в Англия пла-
щат, са за излишества или средства за дребни гуляи., но. не за стоки от първа 
яеобходимост. Ако се вземе под внимание какви луксозни неща консумира 
•фабричното простолюдие като например ракия, джин, чай, захар, вносни пло-
дове, силна бира, басми, емфие, тютюн и т. н., удивително е, че някои са тол-
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кова слаби да смятат, че налозите покачват цената на труда, т. е. че е необ-
ходимо заради налозите да се повиши цената на труда,, за да се даде възможност 
на бедните да живеят прилично, като знаят, че те консумират такава маса излн- 
шества» (стр. 46).

«Налозите съвсем не нанасят вреда на нашата външна търговия, като оскъ- 
ияват нашите фабрикати на външните пазари. . . така че аз съм убеден, че не 
бихме имали фабрикати за износ, ако изцяло бъдат премахнати всички налози 
или ако поради други съвпадащи причини нашите бедняци, които работят във 
фабриките, биха могли да живеят с половината от разходите им през миналите 
20 години» (стр. 47).

«В големия град Амстердам са били осъдени на смърт през годината не 
повече от 4 престъпници и рядко ще видиш просяк по улиците; това е щастлива 
последица от високите налози, скъпите провизии и добрата полиция... . Вели-
кият де Вит в своите холандски «Максими»86 казва, че високите налози стимули-
рат изобретателството, трудолюбието и пестеливостта» (стр. 49).

Главната причина, поради която англичаните в различните стра-
ни се конкурират от французите с по-ниски цени, е «високата цена 
на труда» (стр. 67).

Състоянието на «рационално щастие», до което той иска да до-
веде трудещия се англичанин, е описано в следващия пасаж, при 
което той още изопачава, тъй като френските работници, за които 
говори, са били земеделски работници, които според собственото му 
свидетелство и в Англия са били тогава в същото състояние на «ра-
ционално щастие». (Диспропорцията между работната заплата на 
фабричните и земеделските работници се засилвала тогава от зако-
ните за заседналостта88.)

«Това е необходимо, за да се изравним с Франция. Един автор, който се 
е нарекъл норхемптънски фабрикант, казва, че «трудът във Франция е с 
по-евтин, отколкото в Англия, Тъй като техните бедняци работят напрегнато и 
живеят тежко, ако се говори за храната и облеклото им: главната им храна е 
хляб, плодове, треви, корени [XXIII — 1439] и сушена риба; месо ядат много 
рядко, а когато пшеницата е скъпа, ядат много малко хляб». Към това може 
да се прибави, че те пият или вода, или други слаби напитки, така че харчат 
много малко пари и т. н.» (пак там, стр. 69—70). «Това нещо се постига много 
трудно, но не е невъзможно, щом е било направено във Франция и Холандия*  
(стр. 70—71).

Като авторитети за това, че високата цена на провизиите 
«принуждава към общо трудолюбие», той цитира:

«Сър Уилям Темпл в речта си пред лорд-губернатора на Ирландия казва, 
че «провизиите трябва да станат толкова скъпи, че да принуждават към общо*  
трудолюбие». Сър Уилям Пети, сър Джозая Чайлд (този родоначалник на бор-
совите спекуланти от средата на XVII век), г-н Поликефен, г-н Джи (главе» 
меркантилист) и т. н. — всички те споделят мнението, че промишлеността не 
може никога да достигне големи размери, ако стоките от първа необходимост 
са много евтини» (стр. 83).
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По-нататък той цитира бирника и сикофант на английската по-
землена аристокрация, жалкия Артур Юнг, агрономическите за-
слуги на когото много се надценяват, а икономическите му възгледи- 
са под всяка критика. Този човек мечтае от край време за високи 
цени на провизиите, отчасти защото те, както той изрично казва,, 
«обезщетяват» дребното дворянство за налозите и му гарантират не-
обходимото освобождаване от данъците, отчасти защото, от една; 
страна, смъкват равнището на работната заплата, от друга страна,, 
принуждават работниците да работят повече срещу намаляващата 
работна заплата. За да направи «високите цени на житото» прием-
ливи за фабрикантите, които са главните им противници (а и за да 
направи за тях премиите за експорт на жито по-удобни за преглъ-
щане), той в «Шестседмично пътуване по Уелс» (Лондон, 1769)87 
статистически доказва, че

«нямало пропорционалност между цената на труда и тази на провизиите» ■ 
(стр. 18),

напротив, между тях имало по-скоро обратна пропорционалност:
«цената на единия е толкова далече от цената на другите, че те най-често- 

са противоположни» [пак там, стр. 19—20].

Неговата «The Expediency of allowing the free exportation of 
corn» (1770) има за цел само да докаже това.

«Но в името на здравия смисъл, къде са фактите и какви са основанията,, 
които доказват, че високата цена на провизиите е враг на фабрикантите? Сред-
ствата за живот трябва да поскъпнат, преди това общо трудолюбие, което един-
ствено може да поддържа фабричните работници, да се вкорени у тях» [стр. 28],. 
«Трудещите се бедняци не работят повече дни в седмицата, отколкото са доста-
тъчни, за да се издържат; останалото време минава в безделие» (Юнг, цит. съч.,. 
стр. 29).

Толкова за авторитетите.
Ето защо държавният дълг е добър, защото предизвиква пови-- 

шаване на данъците и за щастие нарастването «на богатствата » води 
до увеличаване на държавния дълг.

«Нарастването на богатствата има тенденция да увеличава националния 
дълг. . . като дава възможност на правителството при необходимост крайно лесно» 
да заема пари при нисък лихвен процент» ([«An Essay on Trade and Commerce*.  
London, 1770] стр. 164—165).

Авторът цитира холандския държавен дълг и холандските данъци- 
[и заключава]:
( 1Л))ВСе ПаК’ В последиа сметка> тук трудът е по-евтин, отколкото в Англия* ■
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[XXIII — 1440] Обезценяването на парите е също добро средство-
«От 1613 г. чрез често повишение на своите пари французите изменяли 

съотношението между среброто и стоките; т. е. те изменяли мярката на стой- 
ността; по такъв начин те за един ден труд не давали и половината от среброто, 
което давали преди 150 години» (стр. 211). Франция купува равно количество 
труд за по-малко сребро, отколкото даваме ние, следователно във Франция тру-
дът е по-евтин, отколкото в Англия» (стр. 213).

Ето защо той иска
«известно изменение» в «стойността на парите» (пак там).
«В Англия [цената на] труда си остава същата, когато пшеницата струва 

10 шил. бушела и когато тя струва 2 шил. и 6 пенса; и аз мисля, че и в други 
страни цената на пшеницата също малко влияе върху цената на труда» (стр. 
160).

Но да приемем,

«че увеличението на нашите налози би повишило цената на стоките от 
първа необходимост с 2 пенса на ден за фабричния бедняк; най-лошото, което 
може да стане поради това, като приемаме достатъчна заетост, би било, че той 
трябва да работи повече 1 или 2 часа в седмицата и т. н.; като работи тези 1 или 
2 извънредни часа, той би бил в състояние да купи толкова стоки от първа не-
обходимост и луксозни стоки, колкото е могъл да купи преди това повишаване 
на налозите» (стр. 161).

«Виждаме, че фабричните работници охотно се подчиняват на необходи-
мостта да работят повече, за да се издържат, ако поради лоша реколта пшени-
цата е по-скъпа. . . Налозите върху стоките от първа необходимост за бедните 
въздействуват до известна степен в тази насока и са голям подтик към труд и 
усърдие . . . цената на труда не се влияе от това, а само количеството му» (стр. 
94). Работниците биха се подчинили на тази операция с налозите, без да я за-
бележат, стига само такива хора като Посълтуейт и компания «да мълчат» 
(стр. 95)88.

Държавни предписания, принудителни закони за изтръгване на 
определена маса труд. Най-напред цитираният по-горе закон на 
Едуард VI. След това различни закони на Елизабет (Добавъчна 
тетрадка Q89, стр. 321 ) (стр. 40). Статут / на Ана (пак там, стр. 40). 
Холандски статут на Карл V от.7 октомври 1531 г. (пак там, стр. 45) 
(против просенето). Първи едикт на щатите и градовете на Холан-
дия от 19 март 1614 г. (пак там, стр. 45, 46) (биене с камшик, из-
селване, жигосване на просяците). Също и «Плакат на обединените 
провинции» от 25 юни 1649 г. (пак там, стр. 46).

Но, мисли той [авторът на «An Essay on Trade and Commerce»], 
в Англия не върви с тези откровени принудителни закони. Същият 
резултат трябва да се постига по-незабележимо:

«Долната класа на населението в Англия поради романтично схващане 
на свободата изобщо отхвърля всичко и се противопоставя на всичко, Към което 
го принуждават; и макар под страх на наказание вие можете да задължите 
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хората да работят определени часове за определена работна заплата, но не мо-
жете да ги задължите да работят, както трябва» (стр. 92). «Макар че нуждата 
трябва да бъде основата на всяка система за принуждаване към общо трудолю-
бие, обаче, като се имат предвид представите и характерът на британското про-
столюдие, това принуждаване не би трябвало така пълно и направо да се довежда 
до такава степен, до която го довеждат някои закони на парламента, тъй като 
изпълнението на тези закони почти винаги е пораждало нелегални съюзявания, 
бунтове и безредици. По възможност ефектът на тези закони трябва да се постига 
почти незабелязано и без проява на сила» (стр. 93). [XXIII — 1440]90

(XXIII — 1461] Връщаме се отново към
2) Така нареченото първоначално натрупване.91
а) Ако приемем като предпоставка капиталистическия начин 

на производство за исторически даден, тогава са дадени условията, 
при които от самия производствен процес средствата за производ-
ство постоянно се възвръщат като капитал, а трудът — като наемен 
труд, тъй като производственият процес е не само производствен 
процес на потребителни стойности и стоки, а и възпроизводствен 
и производствен процес на обществени отношения, на производстве-
ните отношения, при които се възпроизвеждат потребителни стой-
ности и стоки. И при това възпроизводството става така, че отноше-
нията на капиталистическото производство, от една страна, се въз-
произвеждат в по-голям мащаб, от друга страна, тяхната differentia 
specif ica*,  вътрешната им тенденция придава на действителността 
все по-адекватна на принципа форма. Щом самият капиталистически 
начин на производство е приет за даден, разглеждането му остава 
важно дори за дадената тема, защото начинът, по който капитали-
стическият начин на производство се разпространява (завладява 
по-голям терен на обществената арена) и подчинява дотогава непод- 
чинени сфери на производството, по който, от друга страна, от само 
формалното подчиняване на труда преминава към реалното му под-
чиняваш, изцяло възпроизвежда начина, по който изобщо възниква 
капиталистическият начин на производство. Ето защо в този раздел 
можем постоянно да взимаме под внимание тези изменения, ставащи 
на базата на самия капиталистически начин на производство.

Това е пункт I.
Вторият е следното:
Развитието на капитала не започва от сътворението на света, 

не започва ab ovo**.  Като нещо, което господствува над света и зася-
га цялата икономическа формация на обществото, фактически това 
развитие започва едва от XVI и XVII век. Това е неговото детство. 
Ето защо е нужно да се връщаме само към състояния на много близко 

* — специфична разлика. Ред.
** — от яйцето, от самото начало. Ред.
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минало. Фактически капиталистическият начин на производство fr 
напълно (макар и още само спорадично) развит едва с едрата про-
мишленост, датира в своята цялост едва от последната третина на 
XVIII век. Дори само формалното подчинение на труда на капита-
ла — на което почива удължаването на работния ден и завладяването 
на съвкупното разполагаемо време на работническата класа като 
принадлежащо на капитала — се развива едва когато капиталисти-
ческият начин на производство се развие реално. Преди това най- 
рано при системата на робството (каквато е основана в съвременни 
колонии) или у антични търговски народи, или у древните (например 
римляни), щом масовото производство и следователно производството 
за продан, производството на стока е завладяло земеделието чрез 
концентрация на поземлената собственост.

Там, където преди XVI и XVII век срещаме манифактура като 
например в Италия, Испания, Константинопол, Фландрия и т. н., 
тя 1) има отчасти занаятчийски характер (освен, да кажем, в минното 
дело и обработката на метали) и 2) почива винаги на търговията, 
на монопола на транспорта, натрупващ паричен капитал, Търговски 
капитал в ръцете на тези монополисти на тогавашния [XXIII — 
1462] световен пазар.

Впрочем трябва да се върнем на по-ранни отношения, за да 
опровергаем често срещани представи за така нареченото първона-
чално натрупване на капитал.

3) [Трети пункт.] Капиталистическото производство предпо-
лага, че човек е принуден да продава своя труд, защото не е в състоя-
ние да продава стока, следователно не е в състояние да произвежда 
стока, следователно защото средствата за произвеждане на стоката — 
обективните условия на труда — му противостоят като чужда соб-
ственост.

Там, където в някаква форма съществува частна собственост и 
размяна на стоки, размяна на продукти на тази частна собственост, 
може да бъде създадено едно условие на капиталистическото произ-
водство: лишеният от средствата за производство, от условията на 
труда индивид вследствие на всички причини, поради които той се 
лишава от тази частна собственост и следователно се лишава от тези 
средства за производство, загубва ги. Ако разглеждаме отделните 
индивиди, тези условия са чисто случайни, нямат нищо общо с все-
общото лишаване, с всеобщото загубване на тези условия от страна 
на народните маси, следователно с всеобщото им превръщане в наем-
ни работници. Отделният индивид може да бъде пауперизиран при 
всевъзможни форми на частната собственост, следователно при все-
възможни модификации на обществения начин на производство, 
който предполага частната собственост. Впрочем Рим, Атина и т. н. 
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(дори в древната република Тива по този начин възникнали свободни 
наемни работници) ни показват, че вследствие на това пауперизиране 
на отделния индивид и дори на плебейската маса и т. н. съвсем не 
възниква капиталистическият начин на производство. Но без роб-
ството той би трябвало да възникне.

Ако тук се вижда, че дори загубването на средствата за произ-
водство за масата на (свободния) народ не създава капиталистическия 
начин на производство (макар в Атина, Сицилия и т. н. [да има] 
подобни отношения), то обстоятелствата и случайностите, при които 
отделни индивиди загубват своите средства за производство, още по- 
малко биха могли да създават спорадично свободни наемни работници, 
доколкото не живеят като държавни паупери (panes et circenses*).  
Спорадичното наличие на свободни наемни работници, без да засяга 
целия начин на производство на обществото и оттук обществените 
производствени отношения, не ни интересува при настоящото из-
следване.

4) [Четвърти nyHKtn.]92'ß своята «Philosophie de la Misère» Пру-
дон говори за извъникономическо възникване на собствеността, 
под която той разбира поземлената собственост.93 Тази тайна се 
свежда до предбуржоазното (капиталистическо) отношение [на 
индивида] към неговите условия на труда, най-напред към природ-
ните, след това към земята. Със същото основание той би могъл да 
упрекне капитала и наемния труд като форма на собственост с 
извъникономически произход. Та нали заварването на обективните 
условия на труда като капитал от страна на работниците, а работни-
ците — като лишени от собственост, като абстрактни работници 
от страна на капиталиста предполага исторически процес, колкото 
и върху веднъж дадена основа това отношение да се възпроизвежда, 
.ga се развива по обсег и в дълбочина — исторически процес, който 
представлява историята на възникването на капитала и наемния 
труд. С други думи, извъникономическото възникване на собстве-
ността не означава нищо друго освен историческото възникване на 
•буржоазните форми на производство, които намират теоретичен и 
мислен израз в категориите на политическата икономия. Обстоятел-
ството, че предбуржоазната история и всяка нейна фаза си има и 
своя икономика и е икономическа основа на движението й, е фактиче-
ски само тавтологията, че животът на [XXIII — 1463)] хората е по-
чивал от край време на производство, а откакто те са излезли от чисто 
животинското състояние, той е почивал по един или друг начин на 
•обществено производство, чиито отношения ние наричаме именно 
икономически отношения. (XXIII — 1463)®*

— хляб и зрелища. Ред.
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ОТДЕЛ II

ПРОЦЕСЪТ НА ОБРЪЩЕНИЕТО НА КАПИТАЛА9^

[ГЛАВА 9] 
[ВЪЗПРОИЗВОДСТВЕНИЯТ ПРОЦЕС]

[XV — 901]96 {Различни форми на капитала.
I) Абстрактна форма. П — С — П и П — П'. Но последното- 

само като резултат. Тази абстрактна форма отговаря на всички 
форми на капитала, също и на прединдустриалните. П — С — П 
се явява непосредствено дори само като израз на търговския капи-
тал, а П — П', доколкото не се схваща като резултат на послед-
ния — като лихвоносен капитал. Като самостоятелна форма на ка-
питала търговският капитал не предполага капиталистическия начин 
на производство и противоречи на производството на продуктите ка-
то стоки, следователно определени от тяхната стойност, от работното 
време не само при продажбата, но и в самото производство. Търгов-
ският капитал обуславя по-други начини на производството от капи-
талистическия, ако е господствуващата форма на капитала. Това 
важи още повече за П — П' като лихвоносен капитал. Той предпо-
лага стоково производство, пари, парично и стоково обръщение; 
като господствуваща форма на капитала той съвсем изключва капи-
тала от самото производство.

II) Основна форма на съвременния капитал, или на капитала, 
господствуващ над начина на производство. Като такава това може 
да бъде само господствуваща над самия производствен процес форма 
на капитала, следователно «производителнияткапитал». (Това тряб-
ва да бъде форма, която, докато предполага обръщението като пред-
поставка, проявява своеобразието си в самия производствен процес 
или в условията на производствения процес.) Обособяването на 
условията на труда като капитал по отношение на труда като- 
наемен труд. Условията на труда като господар на самия труд,. 
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но господство, опосредствувано от простата размяна на стоки, от 
обръщението, от купуването и продаването. Целта на производство-
то — увеличение на разменната стойност.

III) Отделни форми на капитала в самия производствен процес: 
постоянен капитал и променлив капитал; частта на капитала, която 
се разменя срещу стоки като свои елементи, и частта, която се 
разменя срещу жив труд като стока.

IV) 1) Производителен капитал и циркулиращ капитал.
Първа форма: капиталът в производствения процес. Втора- 

форма: капиталът в процеса на обръщението.
2) От формата на обръщението на производителния капитал' 

произтичат различията: фиксиран капитал, циркулиращ капитал. 
Или с оглед на възпроизводствения процес на капитала една част се 
явява само като циркулираща, а другата като фиксирана.

V) Циркулиращ капитал. Капиталът в процеса на обръщението.
Първо различие: по формите, които той приема в процеса на 

обръщението. Стоков капитал, паричен капитал и производителен 
капитал. В последната форма той отново се е разпаднал на производ-
ствените си елементи и се явява тук постоянно като стока и труд. 
Но с превръщането в производителен капитал той едновременно пак 
се е върнал от сферата на обръщението в сферата на производство-
то — явява се сега като възпроизводство.

Второ различие: Връщането в сферата на производството е ре-
ално едва когато трудът се купува, а стоката е положена като суров 
материал и т. н., накратко — като елементи на трудовия процес.

Но в самия процес на обръщението има интервали. 1) Стоковият 
капитал в интервала, докато бъде превърнат в пари. Това е следова-
телно процес: превръщане на стока в пари, т. е. продажба на стоката. 
2) Превръщане на пари в стока. Втори интервал. Втори процес: 
покупка. Продавам, за да купя и след това да продам, тъй като парите 
се превръщат в условията на производството само за да се превърнат 
последните отново в стока, а тя — отново в пари, се явява тук следо-
вателно като [XV — 902] капитала в процеса на обръщението, а 
възпроизводственият процес, който съдържа самия производствен 
процес — като момент на процеса на обръщението и процесът на 
обръщението — като момент на производствения процес, като функ-
ция на капитала, определен от тази определена функция.

В движението на капитала това преминаване от стоков капитал 
в паричен капитал и обратно се явява само като преминаване, като 
форми, през които капиталът постоянно минава, но които образуват 
само момент от неговия възпроизводствен процес. Винаги има на-
лице част от капитала (макар и не на един и същ капитал), която 
постоянно се намира на пазара като стока, за да премине в пари,. 
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и се намира на пазара като пари, за да премине в стока. И тази част 
е постоянно в движение, като се превръща от стока в пари, от пари 
в стока, от стока в пари. Доколкото тази функция на циркулиращия 
капитал става специфичната функция на един капитал, фиксира се 
като специфична функция, капиталът е търговски капитал и т. н.} 
[XV — 902].

•• W •
* * *

[XV — 907] Ние видяхме, че в процеса на обръщението капита-
лът се фиксира като стоков капитал и като паричен капитал в зави-
симост от стадиите на процеса на обръщението, можем да кажем и 
на възпроизводствения процес, в който той се намира. Ако изхождам 
от П, от парите, от стойността, с която се открива процесът, тези 
пари трябва най-напред да бъдат пуснати в обръщение, за да се пре-
върнат в капитал. Те купуват материал на труда, средства на труда 
и работоспособност. Това е просто превръщане на пари в стока, акт 
на обръщението. И то онзи акт на обръщението, който образува 
заключителния стадий в обръщението на простата стока, е първият 
стадий в обръщението на капитала, 77 — С, защото започва с пари, 
с превърнатия облик на стоката, само нейна форма, която сама е 
вече продукт на стоковото обръщение. След този пръв акт следва 
същинският производствен процес, в който средствата на труда, 
материалът на труда и дейната работоспособност, хвърлени заедно в 
един котел, загиват в един процес. Фактически това е процесът на 
потребление на купените стоки, но заради своеобразния си характер 
това потребление е промишлено потребление — доколкото изобщо 
произвежда, а е капиталистическо производство вследствие на спе-
цифичния начин, по който се потребява работоспособността. Като 
резултат на този производствен процес, който образува пауза в 
•обръщението и включва самото потребление в икономическия процес, 
се явява стоката или — тъй като отделната стока тук не е нищо — 
съвкупността от стоки като = на първоначалната стойност + абсор-
бираната принадена стойност, т. е. на стоковата маса, от която сега 
се състои капиталът. Сега следва вторият акт на обръщението, пре-
къснато от производствения процес, или от промишленото потребле-
ние, а именно пускането на стоката на пазара, в обръщение, и пре-
връщането й в пари, т. е. нейната продажба. Тези пари № 2 се раз-
личават от парите № 1. Парите бяха предпоставка, сега са резултат. 
Те бяха пари, предназначени да се превърнат в капитал, сега са ка-
питал, превърнат в пари. Те бяха изходен пункт, сега са възвръщане 
към себе си. Те са стойност, която не само се е запазила, но се е уве-
личила. Те бяха 100. Сега са 110, т. е. 100 + 10; т. е. стойността им 
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и съответна част от първоначалната им стойност като надбавка. 
Тук двата акта на обръщението се явяват разделени от производ-
ствения процес, а и двата — извън последния. Той лежи помежду им. 
Единият го въвежда, другият го следва. Наистина има и възпроиз-
водство. Съдържащата се в стоките, които служеха като средства, 
стойност е запазена и увеличена в стоката, която е резултат на про-
изводствения процес. От друга страна, парите, които образуват из-
ходния пункт, са запазени и умножени в парите, които образуват 
заключителния пункт. И по такъв начин съвкупният процес се явява 
като единство на производствен процес и процес на обръщение и в 
такъв смисъл — като възпроизводствен процес. Впрочем това единство 
на отделния процес е фактически не възпроизводство, а производство.

Да разгледаме най-напред формата в чист вид; да означим със 
<?' стоките, в които парите са се превърнали, т. е. съставните части 
на стоката, която трябва да бъде произведена, за разлика от стоката, 
която излиза от производствения процес [С].

[XV — 908] I) Отделният производствен цикъл.
1) 2) 3)

П — С — С в процеса — С — ГГ
1-ви акт Резултат: С 2-ри акт
.на обръщението Потребление на С, на обръщението

процес на произ-
водството на С

Това, което тук е наречено възпроизводство, е само запазване на 
предпоставената стойност. Стойността на П се запазва в С, С и вто-
рото П', където тя се появява отново. Произвежда се принадената 
стойност и това става в производствения процес, следователно стой-
ността на ОС'. Обстоятелството, че по-голямата стойност на С 
се изразява в повече пари, отколкото С в П или П в С, не означава 
нищо друго освен че не само запазената, но и увеличена в производ-
ствения процес стойност на 77 и С' се реализира в П'. П' вместо П 
е фактически продуктът на целия процес; но това е само изменената 
форма на С вместо С. Същата С не се появява отново като възпро-
изведена, а 77' се явяват само като резултат на процеса, чийто изхо-
ден пункт те са били. Самите те не се явяват като момент в хода на 
процеса, а само като негов кристал.

Напротив, непрекъснатостта на производството и обръщение-
то — непрекъснатост, обусловена от природата на капиталистиче-
ското производство — показва двата акта на обръщението в друго 
значение и друго положение, отколкото в отделния производствен 
процес, където 77 — С е само процес на обръщението, който изра- 



по Процесът на обръщението на капитала

зява само началото (а не възобновяването) на производствения про-
цес, a С — П’ е само процес на обръщението, който изразява неговия 
край, следователно и още по-малко изразява възобновяването му. 
Разглеждан като непрекъснат, следователно като текущо единство 
на процеса на обръщението и производството, можем да изхождаме 
като от изходен пункт от всеки от пунктовете, които се явяват като пре-
ходни или крайни'пунктове. Следователно — първо, от парите като из-
ходния пункт на отделния производствен процес; второ, от стоката 
(продукт) като непосредствения резултат на производствения процес; 
най-сетне; от самия този производствен процес, от С като процес.

II) Непрекъснатост на производствения процес. Възпроизводство-

а) П — С' — Свпро- — С — П' — П’ — С — С впро- — С — П"
1) 2) 3) 4) 5) 6)

цес цес и т. н.
Първи — Произ- — Втори — Трети — Произ- — Четвър-
акт водствен акт акт водствен ти и
на обръ- процес на обръ на обръ- процес после-
щението на С щението щението на С ден акт

на обръ-
щението
и т. н.

1) 2) 3) 4)
Ь) с — п — П — С — С в процес — С
Първи акт — Втори акт — Производ- — (Резултат на про-
на обръще- на обръ- ствен про- цеса. Възпроиз-
нието щението цес на С водство на С)

1) 2) 3) . 4)
с) С в процес — С — П — П — С" — О в процес
(Производст- Първи Втори (Възобновяване на
вен процес акт на акт на производствения про-
на С) обръще- обръще- цес, който така се

нието нието явява като възпроиз-
водствен процес)

Ако се изхожда само от парите, както при а), възпроизводстве- 
ният процес се явява prima facie* само като повторение. Той винаги 
може да започне с П отново, но може и да приключи.

Напротив, ако се изхожда от С, или от самия производствен про-

— на пръв поглед. Ред. 
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цес, следователно и да се завърши с него — доколкото се описва 
кръгооборотът, — ясно е, че се прекъсва в един момент от възпроиз- 
водствения процес, който трябва да продължи. Резултатът на про-
изводствения процес трябва да влезе в обръщение — при с), а сто-
ката трябва да бъде превърната в пари — при Ь). Това, което отли-
чава и 3-те форми на II от формата I, е следното: при I, при отделния 
производствен процес, действителният производствен процес лежи 
в средата, а двата му отделни крайни пункта се намират П — С 
и С — ГГ след него. [XV — 910]97 Напротив, и в 3-те форми на въз- 
производствения процес противоположните фази (С — П и П — С1) 
на стоковата метаморфоза, или на съвкупното обръщение С — П — 
С, се явяват като движение, което предхожда възобновяването на 
производствения процес. С — П — С' се явява като същинската 
фаза на обръщението на възпроизводствения процес, или метаморфо-
зата на стоката се явява като момент на възпроизводствения процес, 
Наистина Ь) и с) показват — едното, че стоката С е възобновена, 
възпроизведена; другото, че самият производствен процес е възобно-
вен, но двете сочат, че краят им е само брънка от по-нататъшния 
процес. Напротив, при а), където се започва с П, обратният приток 
на парите, появата на стоката отново в облика на пари е единстве-
ната форма, която може както да образува началото на едно възпро-
изводство, така и да приключи производствения процес. При простата 
метаморфоза С — П — С', която разгледахме в паричното обръще-
ние98, потреблението на стоката става извън икономическата форма. 
Тук като промишлено потребление, като производствен процес, са-
мото то образува брънка на реалната метаморфоза на стоката. Ако 
оставим парите настрана, ще получим: 1) С — С. Стоката се разменя 
срещу елементите на битието си. 2) С в процес. Потреблението на 
тези елементи от труда. Производствен процес. Най-сетне, трето С. 
Следователно С — С — С (в процес) — С. Всеки акт на обръщението, 
както и съвкупната метаморфоза, единството на противоположните 
фази, С — П — С', се явяват тук само като моменти на възпроизвод-
ствения процес. От друга страна, самият производствен процес се 
явява като момент в целокупността на кръгооборота, самият той 
включен в обръщението.

Третата фигура на II) показва само производствения процес за 
разлика от съвкупния процес на обръщението. За да се възобнови 
производственият процес, трябва да се премине С — П — С' и ско-
ростта на това възобновяване зависи от скоростта на тази метамор-
фоза.

При втората фигура на II) изхождахме от стоката. Скоростта, с 
която тя се възобновява, зависи съществено от скоростта, с която тя 
е преминала през производствения процес.
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Най-сетне, при първата фигура на II) условията са събрани 
заедно. Скоростта, с която П се произвежда като П', зависи, първо, 
от скоростта на превръщането на П в С, П — С (1); второ, от вре-
метраенето на производ<;твения процес, С в процес (2); трето, от 
скоростта на метаморфозата С — П — С. [XV — 910]

* * *

[XXII — 1371] Възпроизводство."
Възпроизводството в по-подробната му определеност ще бъде 

разгледано едва в следващия отдел.100 Тук засега е нужно само след-
ното: Производството, разглеждано като постоянно възобновяващ 
се акт, или във връзка с постоянното му възобновяване, е възпроиз-
водство. Производственият процес като цяло (доколкото не се раз-
криват нови отрасли на труда, където следователно при старта 
на които не може да се каже, че се възпроизвежда същият продукт) 
е винаги възпроизводствен процес. В съвкупния продукт са възпро-
изведени 1) постоянният капитал, 2) променливият капитал, накрая 
3) нововключеният принаден продукт, който представлява принаде-
ната стойност. Частта на постоянния капитал, която не влиза в про-
цеса на увеличаване на стойността, може да бъде оставена тук без 
внимание. По-подробното й разглеждане спада към следващия от-
дел. И 3-те съдържащи се в продукта съставни части съществуват в 
един и същ веществен облик. Това е една и съща продуктова маса, 
една и съща стока, всяка част от която отговаря на описаните по- 
горе три части. Това, което е най-напред възпроизведено, е първона-
чалната стойност, а новопроизведена е принадената стойност. 
Частта, която представлява принадената стойност, може да влезе в 
потреблението (макар и не изцяло, както ще се види по-късно). 
Ето защо да разгледаме преди всичко първите две (XXII — 1372) 
части. Ако производството ще трябва да бьде започнато отново в 
същия мащаб, то частите на продукта, които представляват промен-
лив капитал и постоянен капитал, трябва да бъдат превърнати 
обратно в онази форма на потребителна стойност, която са прите-
жавали първоначално. (Всичко това по-добре в следващия отдел.) 
При възпроизводството се изхожда от продукта, а при простия 
производствен процес определеният продукт трябва тепърва да 
възникне, т. е. онова, което се възпроизвежда, придобива в продукта 
форма, каквато преди това то още не е притежавало, докато при 
възпроизводството то постоянно я повтаря. Предпоставките на 
производството се явяват в самото възпроизводство като негови ми-
нали резултати, а резултатът на производството — като негова 
предпоставка. Във възпроизводството всяка предпоставка се явява 
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като резултат (като полагане), а всеки резултат — като предпоставка; 
а пък продуктът — както като условие, така и като резултат на про-
изводствения процес. Схващан като цяло, производственият процес 
е постоянен възпроизводствен процес, макар че в рамките на всяка 
определена сфера на производството и за отделен капитал 1) пред-
поставките му могат да се явяват като първи условия, от които се 
започва, както при откриването на всяко ново предприятие; 2) 
продуктът може да бъде превърнат в пари, без да се възобнови про-
изводственият процес. Схванат в неговото протичане — в неговата 
истина, — производството се явява винаги като възпроизводство. 
Натрупването не е нищо друго освен възпроизводство в разширен 
мащаб. Ако се консумира цялата принадена стойност, мащабът би 
останал същият.

С това е свързано следното:
Да оставим настрана, 1) че принаденият капитал не е нищ» 

друго освен принаден труд, 2) че всеки първоначален капитал, 
независимо от това, дали се натрупва или не се натрупва, след опре-
делен период от време по отношение на своята стойност се явява 
като възникнал от принадената стойност, следователно изчезва ката 
първоначален капитал, като независимо богатство, непроизтичащо 
от експлоатацията на чужд труд, а по-скоро положено преди него.

Ако капиталът е 100, а принадената стойност — 20, то или се 
натрупва, или не. Ако не се натрупва и производственият процес 
се повтаря постоянно в същия мащаб {възпроизводството включва. 
1) постоянното повтаряне на същия производствен процес, доколкото 
се разглежда неговият продукт, или потребителната стойност, която' 
е негов резултат; 2) но не чрез постоянното повторение на този 
процес, чийто резултат е стоката, или който като единичен процес 
угасва в продукта, а едновременно, че част от стойността на про-
дукта е влязла като предпоставка в производството и отново излиза 
от него като резултат и че веществената форма, която тази стой-
ностна част е притежавала в трудовия процес, се възстановява отново 
чрез превръщане на продукта в нея}, следователно ако принадената 
стойност се изконсумирва, тя може постоянно да бъде изразена в 
определено отношение към капитала, както това става при печалбата; 
например 20 : 100 = 1:5. Следователно ако този процес се повтори 
5 пъти, то изконсумираната принадена стойност = на първоначал-
ния капитал и, доколкото се разглежда стойността, работата с 
нищо не се изменя от това, дали си въобразяват, че е изконсумирана 
принадената стойност, а капиталът е запазен, или че е изядена 
стойността на капитала, а принадената стойност е натрупана. 
В дадения случай след 5 години стойността на капитала е = на 
стойността на изтръгнатата за 5-те години принадена стойност, 
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или — разглеждано откъм стойността, — като противостои на капи-
тала, работникът противостои в стойността на капитала вече само на 
сумата на принадената стойност, присвоена от капиталиста без 
еквивалент. Ако работникът би си запазил собствената си принадена 
стойност, а капиталистът — както и преди — би изконсумирвал сума, 
равна на тази принадена стойност, на края на 5-те години стойността 
на първоначалния капитал би била = 0, докато работникът би при-
тежавал стойност = на първоначалния капитал. Но ако [половината 
от] принадената стойност бъде превърната обратно в капитал, 
следователно например в горния случай 10%, това не изменя в смет-
ката нищо друго освен следното: изконсумираната принадена стой-
ност, вместо да е = 1/5 от първоначалния капитал, както преди, сега 
е х/10. Вместо за 5 години сега стойността на първоначалния капитал 
е изядена за 2 X 5, т. е. за 10 години. Но вместо това налице е капи-
тал на стойност = 20 X 10, т. е. двойната стойност на първоначалния 
капитал, защото сумата на капитализираната за 10-те години при-
надена стойност [заместила изконсумирания първоначален капи-
тал + увеличението] = на двойната [XXII — 1373] стойност на 
първоначалния капитал. Но както и преди стойността на първо-
началния капитал е изчезнала и сега стойността на целия капитал 
е вече равна на сумата на натрупаната принадена стойност. (Ако 

с 
капиталът = С, а годишната принадена стойност = у и ако у =—
{или ху = С; х : С = 1 : у), то ху = С. Или пък, ако принадената 
■стойност =—, тоь= =х—)=С. Следователно ако — е прина- 
дената стойност за една година, за х години първоначалният капитал 
трябва да е заместен от принадена стойност. И в този факт пак нищо 
не се изменя от това, дали си представят, че стойността на първона-
чалния капитал се запазва и половината принадена стойност (за 
10-те години) се изяжда, докато другата половина, = на първоначал-
ния капитал, е била натрупана, или че стойността на целия капи-
тал е била изядена, а срещу това цялата принадена стойност, = за 
10-те години на двойната стойност на първоначалния капитал, се е 
натрупвала.)

Й така, ако се абстрахираме от тези 2 обстоятелства, ако се 
абстрахираме от натрупването, т. е. ако се абстрахираме от приро-
дата на принадения капитал и от отношението между стойността на 
първоначалния капитал и стойностната сума на изконсумираната 
принадена стойност, прибавя се следното.

3)*  Ако се разглежда простият възпроизводствен процес, про-
* Вж. настоящия том, стр. 113. Ред.
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стото повтаряне на размяната на един и същ капитал със същата 
работоспособност при продължаващия се процес, при протичането 
му, при постоянното му повтаряне, накратко, ако разглеждаме един 
и същ процес като възпроизводствен процес, работата се представя 
по-различно, отколкото ако този процес се явява като прост и изоли-
ран, единичен производствен процес. {Това, което превръща произ-
водствения процес във възпроизводствен процес — защото истин-
ското схващане на производствения процес е схващането му като 
възпроизводствен процес, а това спада към следващия отдел, — е 
обстоятелството, че продуктът се превръща обратно в елементите 
на своето производство. Следователно чрез превръщане на продукта 
постоянният капитал се възстановява в натуралната си форма, 
така както друга част на капитала, променливата, отново се разменя 
срещу работоспособност. Това превръщане на част от продукта, 
която представлява капитал, обратно в елементите на своето произ-
водство, е опосредствувано от размяна, а в известни отрасли на про-
изводството, например в земеделието, това става в натурална форма. 
Част от продукта, например семена, тор, добитък и т.н., влиза отново 
като елемент в същия производствен процес.

В рамките на определена сфера на производството — т. е. която 
произвежда определена стока, стока с определена потребителна стой-
ност — става превръщане обратно в елементи на производството със 
•същата веществена определеност. Обаче продуктът може от своя 
■облик като пари да бъде превърнат в произволно други елементи на 
производството, да бъде пренесен от едйа сфера в друга. Тогава ка-
питалът се възпроизвежда не в същата натурална форма. Но все 
пак това е възпроизводство, доколкото се разглежда стойността, 
която е също продукт. В този случай формата на възпроизводството 
се изменя.}

{Норма на печалбата (средна). По-рано показах101, че ако на-
пример нормата на принадената стойност = 50% и имаме следния 
състав [на капитала] в различни сфери на производството: с = 50, 
V — 50, т = 25 (т — принадена стойност), следователно нормата на 
печалбата = 25%; ако с = 90, v = 10, т = 5, следователно нормата 
на печалбата = 5%; ако с = 80, v = 20, т = 10, следователно нор-
мата на печалбата = 10%; ако с = 20, v = 80, т = 40, следователно 
нормата на печалбата = 40%, а средната печалба = 25+5+10+40 __

= у = 20%. Съгласно това 20% би била средната норма на печал-
бата. Но за по-точно определение трябва да се добави, че тук трябва 
да се включи в сметката и масата на вложения във всяка отделна 
сфера капитал. Например ако в горния случай биха били вложени
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2 капитала по 25%, 2 — по 5%, 2 — по 10% и 2 — по 40%, бихме 
имали 8 капитала. [Следователно • Нормата на печалбата би 
била същата, защото отношението на съвкупния капитал към печал-
бата би останало същото. Ако капиталът би се удвоил или изобщо 
би се увеличил равномерно във всички случаи, то и масата на при-
надената стойност би се увеличила в същата пропорция; ето защо 
отношението между тях би било същото. Не е така обаче, ако бихме 
имали 20 капитала от 100 по 5%, 20 — по 10%, 10 — по 25% и 5 — 
по 40%. В този случай бихме имали

Норма на 
печалбатаКапитал Принадена 

стойност
20X100=2 000 100
20X100=2 000 200
10X100=1 000 250
5X100= 500 200,

Общо 5 500 750 1314/22%

[XXII — 1374] Виждаме следователно, че средната печалба се 
определя 1) от средната величина на неравните норми на печалбата 
в различните сфери на производството; 2) от отношението, в .което 
съвкупният капитал се разпределя между различните сфери на произ-
водството. Под различни сфери на производството тук трябва да се 
разбират онези, които се различават по различен органичен състав, 
на капитала.} «

Отношението, което имаме тук предвид, е следното:
Ако се разглежда простият възпроизводствен процес на капи-

тала — безразлично дали той се възпроизвежда в същата сфера на 
производството или в друга — при постоянно повтаряне на пре-
връщането на променливия капитал в труд, работникът възпроиз-
вежда постоянно 1) променливия капитал, 2) принадената стойност. 
Това, което му противостои като променлив капитал, е също така 
негов собствен продукт, както и принадената стойност. Той е въз-
произвел променливия капитал и последният отново служи за купу-
ване на неговия труд. Той отново възпроизвежда променливия капи-
тал и последният отново купува неговия труд. С неговия вчерашен 
труд или с труда му от последното полугодие се купува и заплаща 
днешният му труд или трудът му през следващото полугодие. С него-
вия минал труд се купува сегашният му труд. А ако разглеждаме 
резултата, в продукта работникът е възпроизвел, първо, собствената 
си бъдеща работна заплата, а може би и сегашната си (ако например- 
работната заплата се плаща в края на седмицата и през седмицата 
стоката се продаде, така че фактически на работника се плаща с 
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неговия собствен продукт, превърнат в пари; това се случва също 
както при други стоки се случва да се превърнат в пари едва след, 
година, следователно едва тогава се представят във форма, в която 
могат да функционират като работна заплата; това с нищо не изменя 
отношението), както и принадената стойност.

Твърде разпространената сред част от икономистите (например 
Рикардо102) представа, че работникът и капиталистът си поделят 
стойността на продукта (си поделят продукта, ако разглеждаме- 
съвкупния продукт на съвкупния капитал, а си поделят стойността 
на продукта, ако разглеждаме отделния капитал), не означава нищо 
друго. Тази представа не е произволна. Ако се разглежда непре-
къснатият производствен процес, който постоянно се възобновява, 
следователно не се фиксира отделният производствен процес, стой-
ността, която работникът прибавя към средствата за производство, 
образува фонда, от който 1) се възобновява променливият капитал,, 
следователно се заплаща работната заплата; 2) от който тече прина-
дената стойност, както и да се разпределя и превръща във фонд 
потребление за капиталиста и фонд натрупване. Ако работникът 
трябва да бъде използван непрекъснато, това е възможно само до- 
колкото той непрекъснато възпроизвежда онази стойностна част на 
продукта, която служи за собственото му заплащане, следователно 
доколкото той фактически постоянно възпроизвежда средството за 
заплащане на собствения си труд. И макар първоначално отношението 
да се представя като размяна на опредметен труд срещу жив, в стой-
ността на продукта се съдържа не само опредметеният труд, а е- 
опредметен и живият. Ето защо неговият опредметен труд е фондът, 
от който се заплаща живият му труд.

Да си представим, че работникът работи със свои собствени 
средства за производство, или — което е същото — че работи с чуж-
дите само колкото е нужно, за да възпроизведе работната си заплата 
(в този случай собствеността на капиталиста върху средствата за 
производство би била само номинална, те не биха му произвеждали 
принадена стойност и биха служили само за да възпроизвеждат 
работната заплата), тогава този фонд, от който той бива заплащан, 
или от който той се нуждае за възпроизвеждане на своята работо-
способност, фондът от средства за живот — природното условие за 
възобновяването на неговия труд, — не би му противостоял като 
капитал. Този фонд не би го заангажирвал, а той би употребявал 
този фонд, постоянно би го възпроизвеждал, за да поддържа живота 
си като работник. Ето защо обстоятелството, че този фонд на труда 
му противостои като променлив капитал — като съставна част на 
капитала изобщо, — е само негова отделна обществена форма, която 
няма нищо общо с неговата природа като фонд на труда и с услу- 
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гата му за възпроизводството на работника и следователно на него-
вия продукт като такав. В капиталистическото производство този 
фонд на труда постоянно се възпроизвежда като принадлежаща на 
капиталиста стокова маса, която работникът трябва постоянно да си 
изкупува, като дава за нея повече труд, отколкото се съдържа в нея. 
Но той трябва да си я изкупува постоянно, защото постоянно я въз-
произвежда като капитал. Ако би я възпроизвеждал постоянно като 
свой собствен фонд на труда, тя не би му противостояла като капи-
тал. Следователно това е само определена историческа форма на 
проявление на неговия продукт (или по-скоро на част от неговия 
продукт), която наистина е много важна за облика на производстве-
ния или по-скоро на възпроизводствения процес, [XXII — 1375] 
но нищо не изменя нито в този фонд на труда, доколкото се разглежда 
като потребителна стойност, нито в това, че той е собственият про-
дукт на работника, опредметеност на неговия собствен труд.

Възможно е този фонд на труда да не приема формата на капитал 
и въпреки това работникът да е принуден да дава принаден труд и да 
отстъпва без еквивалент част от стойността на своя продукт. Напри-
мер в разгледаното по-рано отношение на ангарийните селяни в 
дунавските княжества.103 Те възпроизвеждат не само самия свой 
фонд на труда — това работниците са принудени да правят при 
всички обществени форми. Но той не приема по отношение на тях 
формата на капитал. Той се явява не само като техен продукт, а като 
принадлежащ им продукт, като фонд на техните средства за живот, 
който те не само постоянно възобновяват с труда си, но го възобно-
вяват за себе си, за да го изконсумират като свой фонд на труда. 
Ето защо ангарийният труд, който те извършват за болярина, се 
явява като незаплатен труд, докато трудът на наемния работник се 
явява като заплатен, но той се явява като заплатен само 1) защото 
възпроизведеният от него фонд на труда постоянно преминава в соб-
ствеността на капиталиста, следователно постоянно противостои на 
работника като променлив капитал, като чужда собственост, която 
той е принуден постоянно да си откупува от ръцете на трето лице; 
2) защото стойността на неговия необходим труд, частта на труда, 
която той работи за себе си, му противостои като цена на целия ра-
ботен ден (необходим + принаден труд), така че целият работен ден 
се явява като заплатен; 3) защото поради това неговият принаден 
труд не се явява като отделен (пространствено и по време отделён) 
от необходимия му труд. Ако работникът работи на ден по 6 часа 
за себе си и 6 часа за своя капиталист, това при 6 дни седмично е 
все едно, че той работи 3 дни за себе си (и през тези 3 дни използва 
средствата за производство за себе си като свои собствени) и 3 дни 
за капиталиста, следователно работи 3 дни безвъзмездно. Но тъй 
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като външно такова деление няма, изглежда, че му се заплащат 6 
работни дни, докато ангарийният работник в Молдавия работи 3 
дни на собствената си нива, за което никой не му плаща; той си 
плаща сам; продуктът на тези 3 дни от седмичния му труд не се пре-
връщат в капитал, т. е. никога не му противостои като условия на 
производството, намиращи се в лицето на трето лице. Другите 3 
дни той работи в имението на болярина безвъзмездно. Този принаден 
труд се явява като това, което е всеки принаден труд — като незапла- 
тен, извършван без еквивалент принудителен труд, — но той се 
явява като такъв само защото продуктът на необходимия труд на 
работника не отива в ръцете на болярина, следователно последният 
не го връща на ангарийния селянин срещу 6 дни [труд]. В последния 
случай целият му труд би се явявал като заплатен и по такъв начин 
произведеният от самия него фонд на труда би му противостоял като 
капитал. Ако боляринът би си присвоявал целия продукт на неговия 
труд и срещу това би му плащал, колкото му е необходимо за съще-
ствуване, та той отново 1) да откупува тази част, която коства сед-
мично 3 дни труд или по 6 часа на ден, т. е. да я възпроизвежда, 
но освен това 2) да работи безвъзмездно 3 дни или по 6 часа на ден, 
тогава ангарийният труд би се превърнал в наемен труд, а фондът 
на труда би се превърнал в определената форма на променлив капи-
тал. От друга страна, например в Индия (преданглийската) селяни-
нът е предавал определена част от своя продукт, т. е. своя принаден 
труд, под формата на рента in natura* . Но той никога не отчуждавал 
своя фонд на труда; последният нито за миг не се превръщал в 
капитал: той самият го възпроизвеждал постоянно за себе си. Тъй 
като сега капиталът трябва, ако иска да се възпроизвежда като 
капитал, като самонарастваща стойност, постоянно да отстъпва на 
работоспособността част от стойността на продукта = на средствата 
за живот, необходими за възпроизвеждане на тази работоспособност, 
тъй като той също така постоянно (както боляринът или могулът) 
си присвоява безвъзмездно принадения труд, става ясно, че тази 
определеност по форма на фонда на труда да се явява като капитал, 
по-специално като променлив капитал, е само негова определена 
историческа форма на проявление, която — колкото и да е важна за 
целия производствен процес и за отношението между работника и 
присвоителя на принадения труд — сама по себе си с нищо не изменя 
обстоятелството, че фондът на труда [XXII — 1376] не е нищо друго 
освен онази част от стойността на продукта или от продукта на ра-
ботника, която той постоянно възпроизвежда, за да я консумира 
лостоянно. Различен е само начинът, по който той стига до консуми-

* — в натура. Ред.
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рането й. В единия случай тази част на продукта противостои на 
работника непосредствено като намиращ се в негова собственост 
продукт и образува фонда на потребление, намиращ се непосредствено 
в разпореждане на работника. В другия случай тази част от продукта 
най-напред се отчуждава, явява се като чужда собственост, като 
обособен по отношение на работника продукт на неговия труд, на 
неговия минал труд като лице, който той може все отново да си при-
своява, като все отново си го откупува с повече жив труд, отколкото 
се съдържа в него. И при другите форми той трябва постоянно да си 
го откупува чрез подновяване на своя труд, но не да си го откупува 
като стока от трето лице. Ако при ангарийния работник част от 
труда, принаденият труд, се явява като ангариен труд, като незапла- 
тен принудителен труд, или ако при индийския селянин опредме- 
тяването на принадения труд, принаденият продукт, се явява като 
част от неговия съвкупен продукт, която той трябва да отдава, слу-
чаят е такъв само защото в двата случая необходимият труд и про-
дуктът на този необходим труд се явяват като труд и продукт, 
принадлежащи на самите ангарийни и индийски селяни, и никога 
не се явяват като труд и продукт, принадлежащи на трето лице. 
Напротив, при наемния работник целият труд се явява като запла-
тен труд, защото никаква част от неговия труд не се явява като при-
надлежащ нему труд, а целият продукт на неговия труд, дори и 
този, който образува само фонда на собственото му потребление, 
който подновява собствените му средства за живот, постоянно за 
момент се представя като принадлежащ на капиталиста продукт, 
като капитал. Само защото неговият необходим труд се явява като- 
чужд нему труд, съвкупният му труд се явява като заплатен труд. 
Само защото дори продуктът на неговия необходим труд се явява 
като продукт, който не му принадлежи, този продукт може да се 
явява като средство за заплащане на неговия труд. За да се представя 
като платежно средство, продуктът трябва най-напред да премине 
в ръцете на трето лице и след това по пътя на покупката и продаж-
бата да премине от ръцете на третото лице в ръцете на работника. 
Следователно продуктът се явява като платежно средство, или фон-
дът на труда се явява като капитал само защото непосредствено 
се присвоява не от работника, а от капиталиста, защото най-напред се 
отнема, за да се върне. Това постоянно отчуждаване е условието, 
задето продуктът, вместо да се явява като непосредствен фонд по-
требление, се явява като фонд на средството за заплащане на труда, 
като капитал.

И така, ние видяхме, че:
1) Принаденият капитал — или капиталът като принаден капи-

тал — се състои във всичките си елементи от присвоения без екви- 
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валент от капиталиста принаден труд и е средството за повтаряне на 
това присвояване на чужд принаден труд;

2) стойността на всеки капитал, дори на първоначално различ-
ния от принадения капитал, изчезва в целокупността на производ-
ството и се превръща само в капиталистическа принадена стойност;

3) като се абстрахираме от принадената стойност, в целокуп-
ността на производствения процес променливият капитал се явява 
само като специфична историческа форма на проявление на фонда на 
труда, постоянно възобновяван и възпроизвеждан от самия работник 
за своето възпроизводство.

Икономистите изразяват това
1) като обозначават натрупването като превръщане на доход 

(печалба) в капитал (последният включва и постоянния капитал);
2) като обозначават съвкупната стойност на продукта {като се 

абстрахират от постоянния капитал} или продукта на работника 
като фонд, от който се изплащат работната заплата и принадената 
стойност или който капиталистът и работникът си поделят;

3) като схващат променливия капитал само като специфична 
историческа форма на проявление на фонда на труда, както прави 
Ричард Джоне, който показа как в различни епохи този фонд приема 
различна форма.104

[XXII — 1377] {Една от главните заслуги на физиократите е 
вникването във възпроизводствения процес. Много хубаво [показват] 
(вж. Бодо105), че това, което в производството се явява като avances* *,  
във възпроизводството се явява като reprises**.  По отношение на 
авансите обратните постъпления се явяват като пряко или опосред- 
ствувано (чрез процеса на обръщението) превръщане на съставни 
части на продукта от натуралната му форма обратно в елементи 
на производството, в съставни части на постоянния капитал; пре-
връщане на частта на продукта, която е равна на постоянния капи-
тал, обратно в суров материал, спомагателни материали, средства 
на труда. Обратно, като аванси тези предпоставки на продукта се 
явяват като независими от него, като идващи от обръщението. Раз-
ликата се вижда постоянно. Ако един капитал е вложен в определена 
сфера на производството, неговите аванси се явяват като постоянно 
възпроизвеждани, като превърнати обратно [в елементи на про-
изводството] форми на съставни части на продукта. Ако се влага 
производително нов капитал, тогава пари се превръщат в постоянен 
и променлив капитал. За отделния капиталист това не са обратни 
постъпления, а само аванси, макар — тъй като този нов капитал е 

* — аванси. Ред.
* — обратни постъпления. Ред.
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принаден капитал, — ако се разглежда съвкупното производство,, 
това да са също обратни постъпления.}

{Старият капитал106, както и принаденият капитал, може да 
бъде възпроизведен в изменена натурална форма. Това е възможно в 
двояка форма.

Първо: Капиталът (стар или принаден капитал, първоначалният 
или допълнителен капитал) се възпроизвежда не в облика на същия 
продукт, съставна част от който той образува първоначално, а в; 
облика на друг продукт, който вече е бил произвеждан по-рано. 
Това е преселването на капитала (пренасянето му) от една сфера 
на производството в другата било като стар капитал само иначе се 
разпределя между различните сфери на производството, било като 
допълнителният капитал, принаденият капитал, вместо да се вложи 
в сферата на производството, от която произхожда, се вложи във 
вече съществуваща по-рано сфера. Това е също метаморфоза на 
капитала, и то твърде важна, тъй като на нея почива конкуренцията 
на капиталите от различни сфери на производството, следователно 
почива образуването на общата норма на печалбата. Най-променли- 
вата част на капитала, която може да приеме най-различни форми, 
е самият променлив капитал, който се разменя срещу жив труд. 
За да се измени натуралната форма на тази част на капитала, не е 
нужно нищо друго освен работоспособността вместо по един начин 
да се използва по друг начин. Това почива на променливостта на 
човешката работоспособност. Колкото по-прост е трудът — а във 
всички едри отрасли на производството трудът е прост, — колкото 
по-малко нужно е специфично обучение, толкова по-лесно е това 
превръщане на формата на конкретния труд. Освен това що се отнася 
до циркулиращия капитал, неговата превръщаемост във всяка про-
изволна форма на съществуващи стоки е, естествено, абсолютна; 
такъв е характерът на парите. Но тази способност към превръщане 
е чисто илюзорна, тъй като парите са само преходна форма на цир-
кулиращия капитал {разглеждан тук, доколкото не се състои от сред-
ства за живот за работника; следователно като онази част на по-
стоянния капитал, която не се състои от фиксиран капитал — ра-
ботни инструменти и т. н.) и масата им съвсем не е пропорционална 
на масата на циркулиращия капитал. Ако например вместо повече 
пшеница трябва да се произведе повече ръж, трябва повече пари да 
бъдат превърнати в ръжено семе. Ако предишната реколта от ръж 
е била тъкмо достатъчна за предишното потребление, а и не може 
да се купи ръж отвън, влагането на повече капитал в [производ-
ството на] ръж би могло да се състои като чрез повишаване цената 
на ръжта се намали потреблението на ръж и по този начин част от 
нея се освободи за семе. Що се отнася до останалите условия, трудът 
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би си останал същият, също и фиксираният капитал, само би имало 
друго разпределение на същия труд и същите оръдия за отглеждане 
на пшеница и ръж. От друга страна, например при изменение на 
номерата на преждата, които се предат, и т. н. нужна би била само 
малка модификация на фиксирания капитал. Видът на труда и мате-
риала биха си останали същите. Такъв е изобщо случаят, когато ма-
щабите [XXII — 1378] на един и същ отрасъл на производството 
изменят прилаганата в него маса на съвкупния капитал. Следова-
телно там, където суровият материал си остава същия. От друга 
страна, възможно е суровият материал да се изменя, а фиксираният 
капитал и видът на труда да остават същите или пък последният 
само малко да се изменя. Например — дали се сече повече един или 
друг вид дървета, дали се лови повече един или друг вид риба, дали 
се добива повече един или друг метал. Но там, където отрасълът 
на производството съществено се различава, известна част от фикси-
рания капитал не може да бъде превърната от едната форма в дру-
гата. Сградите биха могли да останат същите, но машините и т. н. 
са съвсем различни, същото е и с вложенията в земята. Следователно 
при такава смяна фиксираният капитал може да се обезцени и да 
загуби стойността си. Но ако само принаден капитал сменя приложе-
нието си, работата се свежда винаги до това, че същият материал 
се преработва с други машини и т. н. Променливостта на човешкия 
труд образува винаги основата на този вид метаморфоза на капитала 
било като част от старите работоспособности сменят своя труд, било 
като нови работоспособности вместо в старата сфера на производ-
ството се използват предимно в друга.

Тази метаморфоза на капитала се отнася само за реалната мета-
морфоза, която се извършва в трудовия процес, за изменената форма 
на суровината, машините, труда, в които капиталът се превръща 
отново. Тя няма нищо общо с формалната метаморфоза, която се 
състои изключително в превръщане на стоков капитал в паричен 
капитал и на паричен капитал в производителен капитал, фактиче-
ски превръщане на стоков капитал обратно в стоки, които образуват 
елементите на трудовия процес. Тази втора метаморфоза се отнася 
само до изменената натурална форма (форма на потребителните стой-
ности), в която парите се превръщат обратно при превръщането си 
обратно в капитал.

Второ*  Стар или допълнителен капитал се влага в нови отра-
сли на производството. За това е необходимо или нова суровина, или 
новооткрита потребителна стойност на някоя стара суровина. На-
пример железниците. За тях не се изисква нов материал, а само> 

* Вж. настоящия том, t. 122. Ред.
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въглища, желязо, дърво и т. н. Обратното е е каучука. И при електро- 
телеграфа се използват само стари суровини по нов начин. Главното 
изменение при последните е само в начина на работа.

Колкото е по-производителен трудът, толкова по-възможно е да 
се увеличи броят на отраслите на труда, да се използва трудът, 
станал в старото производство излишен за възпроизводството му в 
същия или в разширен мащаб, по нов начин, било чрез ново изпол-
зване на стари суровини, било чрез откриване на нови суровини или 
чрез разширяване на търговията с тях. Разнообразието на отраслите 
на производството расте заедно с натрупването на капитала — оттук 
диференциацията на труда.}

{Заедно с капиталистическите отрасли на производството се 
разширява и използването на екскрементите на производството и 
потреблението. Под екскременти на производството разбираме не-
говите отпадъци, било в промишлеността, било в земеделието (като 
тор и т. и.). Под екскременти на потреблението разбираме отчасти 
произтичащите от естествения възпроизводствен процес екскременти 
(изпражнения, урина на хора), отчасти формата, в която предметите 
за потребление остават след употребата им (като парцали и т. н.). 
Например страничните продукти в една химическа фабрика, коию 
при дребно производство пропадат, но при масово производство от-
ново образуват суровина на други отрасли на химическото производ-
ство; при едрото машиностроене железните стружки отново се пре-
връщат в желязо; при масовото дървообработване дървените стърго-
тини се използват отново като тор, така че екскрементите влизат 
отново като средства за производство или в старата сфера на произ-
водството, или в други сфери на производството. Торът на животни-
те, урината и изпражненията на хората влизат отново в земеделието, 
в щавенето на кожи и т. н. Железните отпадъци влизат като средство 
за производство отново в същия отрасъл на производството; парца-
лите — в хартиената фабрика; памучните отпадъци — за тор; за 
химически вещества — да се потърси пример. Това е свързано отча-
сти с естествената обмяна на веществата, отчасти с промишлената 
смяна на формата.}

[XXII — 1379] {Принадената стойност винаги се представя 
като принаден продукт, т. е. в част от продукта, който е на разполо-
жение на капиталиста, образува излишък свръх онези части на про-
дукта, които заместват първоначално авансирания капитал. Поради 
това не бива да си представяме, че принаденият продукт произтича 
само от това, че само във възпроизводството продуктовата маса се 
увеличава в сравнение с първоначалната. Всяка принадена стойност 
се представя в принаден продукт и само това наричаме принаден 
.продукт. (Потребителната стойност в повече, в която се представя 
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принадената стойност). Напротив, всеки принаден продукт не пред-
ставлява принадена стойност, смесване, което се среща у Торънс107 
и други. Да приемем например, че тази година годишната реколта е 
2 пъти по-голяма от миналата, макар за производството й да е била 
употребена същата маса опредметен и жив труд. Стойността на 
реколтата (тук се абстрахираме от всички отклонения на цената от 
стойността, предизвикани от търсенето и предлагането) е същата. 
Ако вместо 4 квартера пшеница един и същ акър е дал 8 квартера, 
сега 1 квартер пшеница има половината стойност отпреди и 8-те 
квартера нямат повече стойност от 4-те. За да отстраним всички 
чужди обстоятелства, да приемем, че семето се отглежда на специал-
ни ниви, чийто продукт е колкото миналогодишният. Тогава един 
квартер семе би трябвало да се заплаща с 2 квартера пшеница и 
всички елементи на капитала, както и принадената стойност биха си 
останали същите (също и отношението на принадената стойност към 
съвкупния капитал). Ако в този пример случаят не е такъв, то само 
защото част от постоянния капитал се възстановява от производството 
in natura*;  поради това е нужна по-малка част от продукта, за да се 
възстанови семето; така че част от постоянния капитал се освобождава 
и се явява като принаден продукт.}

Това спада към възпроизводството.103
Принадената стойност се представя като принаден продукт, 

а обликът на принадения продукт е обликът на съвкупния продукт, 
т. е. на определената потребителна стойност, която капиталът про-
извежда в този определен отрасъл. Ако продуктът е пшеница, дъски, 
машини, прежда, катинари, цигулки и т. н., то и принаденият про-
дукт се представя като пшеница, дъски, машини, прежда, катинари, 
цигулки и т. н.

След това с принадения продукт може да се случи следното: 
I) Първо, доколкото не се превръща в принаден капитал, а се 

изконсумира. 1) Капиталистът може да го изконсумира в натурал-
ната му форма изцяло или частично. Ако само частично, той спада 
към случая, който ще бъде разгледан под точка 2). За да може капи-
талистът да го изконсумира в натуралната му форма, принаденият 
продукт трябва да съществува във форма, в която да е годен да 
влезе в индивидуалното потребление. Тук спадат и оръдия, съдове 
и т. н., които като оръдия влизат в процеса на [индивидуалното] 
потребление, например игли, ножици, шишета и т. н. Или пък на-
пример полуфабрикати като материали за шев, самата преработка 
на които спада към сферата на [индивидуалното] потребление. 2) Ка-
питалистът изконсумира принадения продукт във формата на други 

* — в натура, в натурална форма. Ред.
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потребителни стойности; продава го и с парите купува различни 
предмети, които влизат във фонда на [индивидуалното] потребление. 
Ако продуктът му е такъв, който не може да влезе в индивидуалното 
потребление, купувачът му трябва да го купи за производителното 
потребление, т. е. при него той трябва да влезе в капитала му като 
заместващ елемент или пък да влезе в неговия принаден капитал 
като елемент на нов постоянен капитал. Следователно от това, че 
всяка стойностна част на принадения продукт, която не бива пре-
върната от притежателя си в принаден капитал, а бива изконсуми-
рана от него, не следва, че самият този принаден продукт in natura 
влиза в индивидуалното потребление. Той може да влезе в капитал. 
Фактически той може да бъде потребен като капитал от купувача 
на този принаден продукт. Тук също са възможни два случая: при-
наденият продукт замества първоначален капитал или замества 
принаден капитал (или представлява за купувача [средство за] пре-
връщане на част от своя принаден продукт в принаден капитал). 
Ако по-голяма част от принадения продукт е била произведена в 
натурална форма, в която може да служи само като постоянен 
капитал, тогава съответно [по-малка] би била частта на принадения 
продукт, която влиза в индивидуалното потребление (било за да 
бъде превърната в променлив капитал, било за да влезе във фонда 
за потребление на капиталиста), така че има свръхпроизводство на 
постоянен капитал. От друга страна, ако е била възпроизведена 
твърде голяма част от принадения продукт във форма, в която не 
може да образува постоянен капитал, а е предназначена за индиви-
дуално потребление, било за това на работника като променлив ка-
питал, било за това на неработника, тогава би имало свръхпроизвод-
ство на онази част от циркулиращия капитал, която не влиза в 
постоянния капитал. Тези пропорции биха били точно определени в 
една затворена страна, но посредством външната търговия част от 
принадения продукт, който в едната страна се намира във формата 
на сурови материали, полуфабрикати, спомагателни вещества и ма-
шини, може да бъде превърната във форма на принаден продукт 
[XXII — 1380] на друга страна, където той съществува във формата 
на предмети за [индивидуално] потребление. По такъв начин външната 
търговия прекрачва това ограничение. Ето защо тя е необходима за 
капиталистическото производство, което работи съобразно с мащаба 
на своите средства за производство без оглед на задоволяване на 
определена дадена потребност. Господството на разменната стойност 
над производството се явява за отделния [производител] така, че 
неговото производство 1) не се ръководи от неговата потребност, 
2) не задоволява непосредствено неговата потребност, че с една дума 
той произвежда стоки, които едва след превръщането им в пари мо-
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гат да бъдат превърнати в потребителни стойности за самия него. 
Сега обаче това се представя така, че производството на цяла страна 
не се измерва нито от непосредствената й потребност, нито от такова 
разпределение на различните части на производството, каквото би 
било необходимо за увеличение на производството. По този начин 
възпроизводственият процес е зависим не от производството на вза-
имно отговарящи си еквиваленти в една и съща страна, а от произ-
водството на тези еквиваленти на чужди пазари, от поглъщател- 
ната сила и разширението на световния пазар. С това е дадена уве-
личена възможност за несъответствие, следователно възможност за 
кризи.

Ако една страна би била затворена, нейният принаден продукт 
би могъл да бъде изконсумиран само в натуралната форма на този 
принаден продукт. Сферата на разменимостта на принадения продукт 
би била ограничена от разнообразието на различните отрасли на 
производството в същата страна. Посредством външната търговия 
това ограничение се отстранява. Принаден продукт от прежда може 
да бъде изразен във вино, стафиди, коприна и т. н. По такъв начин 
външната търговия разширява формите, в които принаденият про-
дукт на една страна може да бъде превърнат и изконсумиран. Но 
въпреки тази външна форма принаденият продукт не представлява, 
както и преди, нищо друго освен принадената стойност, принадения 
труд на местните работници.

Ето защо в колкото по-голям мащаб и колкото по-производител-
но (с колкото по-голямо натрупване на капитал) се произвеждат 
необходимите средства за живот, толкова по-голяма част от труда 
може да бъде употребена за произвеждане на по-разнообразни фор-
ми, в които принаденият продукт може да бъде консумиран.

Предметите, които влизат във фонд потребление, се консумират 
по-бавно и по-бързо. Колкото по-богато е производството, толкова 
повече в този фонд потребление влиза едно богатство от повече или 
по-малко трайни.потребителни стойности, така че фондът потребле-
ние се увеличава по маса и се разширява по разнообразие. Част от 
фонда потребление би могла при нужда да бъде превърната в капи-
тал.

Впрочем, когато говорим за принадения продукт, доколкото 
не се превръща в принаден капитал, а се изконсумира от притежа-
телите му, можем да се абстрахираме от посредничеството било на 
вътрешната, било на външната търговия. Винаги само онази част от 
продукта може да влезе във фонда потребление, която е представена 
в подходяща за индивидуално потребление форма. Няма нужда ка-
питалистът сам да изяжда всичко, заедно с него ядат неговите котки, 
кучета, коне, птици, слуги, метреси и т. н. Или пък една част може 
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да се изконсумира от непроизводителни работници, чиито услуги се 
купуват с нея.

II)*  Доколкото принаденият продукт се превръща в принаден 
капитал.

Това превръщане става в променлив капитал и в постоянен ка-
питал. Променливият капитал може да бъде увеличен или намален 
(относително необходимият за разширяването на производството 
променлив капитал; но тази пропорция не се определя от пропор-
цията, в която се разширява производството), без да нараства или 
да намалява принаденият продукт или пък да се изменя само онази 
част от последния, която съществува във формата на необходими, 
влизащи в потреблението на работника средства за живот. Повече 
■от тази част може да бъде изядено от коне, кучета, метреси и т. н. 
или пък повече или по-малко може да бъде разменено срещу услугите 
на непроизводителни работници. Превръщаемата в променлив капи-
тал част от принадения продукт може да бъде увеличена или нама-
лена в зависимост от ограничаването или разширяването на това не-
производително потребление. Тази част на принадения продукт може 
да бъде намалена например за следващата година (поне да бъде на-
малена по отношение на броя на новоприведените в движение през 
тази година производителни работници), ако голяма част от прина-
дения продукт бъде фиксирана в такъв вид постоянен капитал 
{фиксиран капитал), който нито непосредствено влиза във възпроиз- 
водствения процес, а само образува база за разширено възпроизвод-
ство, нито по природата си може да бъде експортирана и на чужди 
пазари да бъде превърната в съставните части на променливия ка-
питал. [XXII — 1381] Така например при превръщането на при-
наден продукт в железници, канали, строежи, мостове, в пресуша-
ване на блатисти местности, в докове, неподвижните части на някоя 
фабрика, ковачница, каменовъглена мина и т. н. Всички тези неща 
не могат да се транспортират, а и не увеличават непосредствено въз-
производството, макар всичките да са средства за разширяване на 
възпроизводството. Поради несъразмерни вложения в тях може да 
възникне намаляване на принадения продукт на следващата година, 
■особено и намаляване на онази част на принадения продукт, която 
може да бъде представена като променлив капитал и изобщо като 
циркулиращ капитал. Отново възможност за криза поради свръхпро- 
изводство на фиксиран капитал.

По-рано показахме:109
Ако мащабът на производството остава същият — ако възпроиз-

водството се повтаря в същия обем, — продуктът на производителите, 

* Вж. настоящия том, стр. 125. Ред.
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които произвеждат постоянен капитал, доколкото този продукт се 
състои от променлив капитал (работна заплата) и принаден продукт,. 
следователно доколкото изобщо представлява дохода на тази класа 
[производители], Трябва да бъде точно = на постоянния капитал,. 
необходим годишно на класата [производители], която произвежда 
средства за потребление. Ако този продукт би бил по-гол ям, той не 
би имал съответен еквивалент — не би му противостояла съответната 
стойност — и той pro tanto*  би се обезценил. Както бе отбелязана 
по-горе, това ограничение се отстранява чрез външната търговия. 
Част от своя продукт производителите могат на външни пазари да. 
превърнат в променлив капитал и предмети за потребление на до-
хода.

Но да се абстрахираме от външната търговия. И така, при неиз-
менно възпроизводство променливият капитал и принаденият про-
дукт на класа I (която произвежда постоянен капитал) и особена 
принаденият продукт не може да бъде разглеждан като такъв. Той 
е такъв само за капиталистите в класа I, но не за съвкупния капи-
тал, тъй като е част от постоянния капитал на класа II. Работата 
може да се разглежда и така, че целият продукт на класа II110 за-
мества само постоянния капитал на обществото, а целият продукт на 
класа I образува дохода на обществото, следователно след приспа-
дане на променливия капитал — частта, която се консумира като 
работна заплата — представлява принадения продукт, който еже-
годно се изконсумира в различни форми — консумиране, което се- 
опосредствува от размяна, покупка и продажба, така че принаденият 
продукт се разпределя съобразно с потребността между различните 
му притежатели.

Работата обаче стои иначе, щом принаденият продукт се пре-
връща в принаден капитал.

{Да се разгледа положението най-напред без оглед на парите,. 
след това с оглед на парите.

Без пари: За да може част от принадения продукт да бъде пре-
върната в принаден капитал, трябва от самото начало част от него да. 
е възпроизведена във форма, в която може да служи като допълните-
лен променлив капитал. Това се отнася главно за онези части на. 
променливия капитал, при които продукцията на една година трябва 
да служи за потреблението през следващата година, както при жи-
тото и т. н. и при всички суровини от растителното царство, където 
положението е същото — памук, лен, вълна и т. н. Овцете могат да 
се стрижат по различни времена на годината, но реколтата на вълна 
зависи от масата на наличните през годината овце и т. н. Напротив,

— съответно. Ред.
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това не важи за такива средства за живот, чиято продукция може 
да бъде увеличена в течение на самата година паралелно с производ-
ството й, ако са налице условията за това по-голямо производство, 
било машини и труд, било машини, труд и суров материал. За по- 
голямо производство на въглища, желязо, изобщо метали, дърво 
и т. н. се изисква повече труд, повече въглища, повече машини и по-
вече работни инструменти, ако се увеличава броят на заангажира-
ните работници. Пък ако само се удължава работният ден, не е нужно 
нищо повече освен в единия случай повече суров материал, а в дру-
гия повече спомагателни материали и по-бързо добавъчно производ-
ство за замяна на изхабените машини или инструменти. Не е нужно 
принаденият капитал да се влага едновременно или равномерно във 
всички отрасли. Ако например се строят и обзавеждат с машини нови 
памучни фабрики (и ако това не е само ново разпределение на стария 
капитал), няма нужда да съществува едновременно принаден продукт 
във формата на памук, а едва щом новата фабрика бъде пусната в 
ход, може би след година. Тогава обаче допълнителният памук трябва 
да бъде набавен. А дотогава е нужно само допълнително превръщане 
на принаден продукт отчасти в работна заплата (променлив капитал), 
отчасти в повече желязо, дърво, камъни, ремъци и нужната за доба-
въчното им производство допълнителна маса спомагателни материа-
ли, машини [XXII — 1382] и инструменти.

Част от принадения продукт може in natura*  да бъде превърната 
направо в постоянен капитал, направо да влезе като такъв в собстве-
ното си възпроизводство. Например пшеница — като семе, въгли-
ща — като спомагателен материал при производството на въглища, 
машини — в машиностроенето и т. н. Или пък производителите на 
постоянния капитал могат да си го разменят помежду си, при което, 
след като е минал от едни ръце в други, той на всеки от тях служи 
като постоянен капитал, но цялата тази част на принадения про-
дукт, разглеждана в цялост, е била превърната направо в постоянен 
капитал, бил е създаден нов допълнителен постоянен капитал.

Също така част от принадения продукт може да бъде превърната 
направо в променлив капитал и за това често [е достатъчно] само 
друго разпределение на необходимите средства за живот, размяната 
им срещу производителни работници вместо срещу непроизводителни.

Част от принадения продукт може за един да се превърне в 
променлив капитал, за друг в постоянен. Например фермерът купува 
нови машини, инструменти и т. н. Фабрикантът на машини заанга-
жира повече работници с получените при размяната с фермера 
средства за живот.

— в натура, в натурална форма. Ред.
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Тъй като постоянният капитал, прилаган от класа I (която произ-
вежда средства за живот), се увеличава, може да бъде увеличена 
тази част от продукта, която се произвежда от класа 11 и се свежда 
до променлив капитал и принаден продукт. Но постоянният капи-
тал [на класа II] може — отчасти in natura, отчасти чрез опосред- 
■ствувано от размяна разпределяне на принадения продукт — да 
•се увеличи направо, без размяна с класа I, в чието производство 
той по такъв начин не среща пряк предел. Също така размяната на 
постоянен капитал [на класа II] става тук направо срещу принаден 
продукт на класа I (не срещу постоянния й капитал). За класа II 
този принаден продукт се превръща в допълнителен променлив ка-
питал, а за класа I — в допълнителен постоянен капитал. С това 
■обаче необходимите пропорции са снети, станали са по-случайни — 
нова възможност за криза.

За класа I обаче разликата е, че ако по-голяма част от нейния 
продукт се потребява като променлив капитал от класа II, по-малка 
маса продукт във формата на принаден продукт се изконсумира от 
непроизводителните работници и от самите капиталисти; с това спада 
търсенето за производителите от класа I, които произвеждат прина-
дения продукт във формата на средства за потребление за неработ- 
ници. С това възпроизводството им е спънато и става обезценяване 
на част от вложения в тази класа капитал. В действителността при 
започването на «кариерата» на една капиталистически произвеждаща 
нация частта на принадения продукт, която се изконсумира във 
формата на луксозни продукти или за заплащане на непроизводител-
ни работници, е сравнително малка. С натрупването на капитала 
принаденият продукт се увеличава по маса и по стойност; ето защо 
все по-голяма част може да бъде възпроизвеждана във формата на 
луксозни продукти или да бъде разменяна срещу услугите на не-
производителните работници и все пак постоянно нарастваща част 
да се превръща в принаден капитал. При това прогресиране на на-
трупването още повече нараства онази част на капитала, която се 
превръща в постоянен капитал, докато тази, която се превръща в 
променлив капитал, постоянно относително намалява, така че при 
образуване на принаден капитал постоянно намалява частта на сред-
ствата за живот, която се превръща в променлив капитал, или се 
иззема от непроизводителното потребление, следователно въпреки 
нарастването на капитала постоянно нараства масата на непроизво-
дителното потребление, разполагаемата маса продукти. Масата на 
принадения продукт, превърнат в [елементи] на производството на 
постоянен капитал, нараства, но намиращата се във формата на 
.средства за живот част на принадения продукт нараства в същата 
отелен, докато падащият се на работническата класа дял — този, 
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който предстои да бъде превърнат в допълнителен променлив капи-
тал — намалява.

Тъй като — отчасти вследствие на външната търговия, отчасти 
вследствие на изменящото се превръщане на принаден продукт в 
принаден капитал — се нарушава определеното отношение, в което« 
съвкупният капитал се разпределя между 2-те класи, т. е. в което» 
различните съставни части на продукта влизат на определени места 
във възпроизводствения процес, тук [е заложена] нова възможност 
за неадекватност и оттук за кризи. Тези диспропорции могат да на-
стъпят не само между фиксирания и циркулиращия капитал (при 
тяхното възпроизводство), между променливия и постоянния капи-
тал, между различните съставни части на постоянния капитал, но и 
между капитала и дохода.

Случаят с парите да се разгледа по-късно.}
[XXII — 1383] За сегашните цели превръщането на принаден 

продукт в принаден капитал може да бъде формулирано най-просто 
така:

Принаденият продукт е представен в продукти с различна потре-
бителна стойност. Част от принадения продукт — в средства за по-
требление, които не влизат в потреблението на трудещите се класи. 
(Чрез външна търговия и тази част би могла да бъде представена във 
всяка произволна форма потребителни стойности, но тук трябва съв-
сем да се абстрахираме от външната търговия.) Тази част изцяло 
влиза в потреблението на притежателя на принадения продукт и 
трябва преди всичко да я приспаднем от него. Втора част се състои 
от средства за потребление, които могат да влязат в общото потре-
бление. По-голяма или по-малка част от тях се изконсумира на-
право от притежателите на принадения продукт или косвено от тех-
ните кучета, коне, слуги или пък от непроизводителните работници, 
чиито услуги притежателите на принадения продукт получават 
насреща. Тази втора част на принадения продукт трябва също да се 
приспадне. Друга част от тези средства за потребление служи за 
купуване на труд. Тя се превръща в променлив капитал. Най-сетне 
една част се състои от семена, сурови материали, спомагателни 
материали, полуфабрикати, добитък, машини и инструменти. Тази 
част се превръща в постоянен капитал. Сумата на частите на прина-
дения продукт, които по такъв начин се превръщат в променлив и. 
постоянен капитал, образува принадения капитал, в който е пре-
върната част от принадения продукт, или от принадената стойност. 
Ако така превърнатият в капитал принаден продукт би бил = на-
пример на 500 талера, от които 400 да се състоят от постоянен капи-
тал и 100 — от променлив капитал; ако еднодневният труд на 10О 
работници би могъл да се купи със 100-те талера и ако работният ден 
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на 100 работници се реализира в 200 талера, то 100-те талера биха' 
били средството, за да се купи двойно повече труд, отколкото се- 
съдържа в тях и с това 500-те талера да се превърнат в 600, в капи-
тал. Частта на принадения капитал, която се превръща в променлив- 
капитал, се разменя срещу повече труд, т. е. е средство за безвъз-
мездно присвояване на част нов допълнителен труд. Но самите тези- 
100 талера са безвъзмездно присвоен чужд труд, съвсем както 400-те- 
талера допълнителен постоянен капитал, така че този съвкупен- 
принаден труд на работника е в ръцете на капиталиста средство, 
за да си присвои нов принаден труд и безвъзмездно да му възпроизве-
дат вече присвоения.

Обстоятелството, че производителността на труда и едновре-
менно стойността на възпроизведения от него продукт зависи от 
богатството на предметните условия, от масата на миналия труд, 
който влиза в производствения процес — следователно от натруп-
ването на капитала, — се явява, както всяка производителна сила 
на труда, като производителна сила на капитала, независимо проти-
востоящ на труда. Това постепенно увеличение на миналия труд, 
който във възпроизводствения процес се привежда в движение от 
живия труд — което увеличение обуславя нарастващата производи-
телност на живия труд, — се представя като заслуга на този минал 
труд, или пък работата се схваща така, че отчуждаването на този 
минал труд като капитал го превръща в този съществен момент на. 
производството; тъй като фактически в капиталистическото произ-
водство този минал труд постоянно противостои на живия труд като 
капитал, това противостоене, тази отчуждена, социално превърната 
негова форма се разглежда като таен процес, посредством който 
капиталът прави труда по-производителен, при все че, естествено, 
този минал труд на работника би извършвал съвсем същата услуга, 
ако би функционирал като собственост на работника. Това виждане 
е необходимо: 1) защото за разлика от предишни начини на производ-
ство едва при капиталистическото производство миналият труд 
влиза във възпроизводството в този нарастващ обем; ето защо това 
се явява като признак, който отличава капиталистическия от пре-
дишните начини на производство; 2) защото антагонистичната форма, 
в която опредметеният труд се явява тук по отношение на живия, 
се разглежда като негов иманентен характер, неотделим от функ-
цията, която той изпълнява във възпроизводствения процес.

Освен натрупването на опредметен труд, както то се явява при 
превръщането на принаден продукт в принаден капитал, става 
постоянно натрупване на личното умение на работника чрез упраж-
няването и чрез предаването на постигнатото умение на подраства-
щото поколение работници. Това натрупване нищо не коства на 
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капитала, [XXII — 1384] макар да играе решаващо важна роля във 
възпроизводствения процес. Към това спада и натрупването на 
науката, доколкото тя намира приложение в материалния производ-
ствен процес. Това натрупване е постоянно възпроизводство във все 
по-разширен мащаб. Постигнатите резултати на знанието се препо-
дават и възпроизвеждат като елементи на знанието и се доразработ- 
ват от учещите се като такива елементи. Тук възпроизводствените 
разходи никога не са пропорционални на първоначалните производ-
ствени разходи.

Тук трябва да се направят две предупреждения:
1) Да не се смесва спестяването с натрупването.
2) Да не се смесва процесът на натрупване на капитала с на-

трупването, каквото се среща при простото образуване на съкровище.
Към 1). Спестяване. Действително разполагаемата част на про-

дукта — принадения продукт — би могла да бъде индивидуално 
потребена от капиталиста. Следователно, като превръща част от 
принадения продукт в капитал, той се отказва от насладата и я спе-
стява. Представата, че целият принаден продукт би могъл да бъде 
изяден, е преди всичко самё по себе си погрешна, защото продуктът 
е изложен на най-различни опасности както в непосредствения про-
изводствен процес, така и в процеса на обръщението, следователно е 
нужен резервен фонд не само за обикновените загуби, но и за извън-
редни случаи. Този резервен фонд може да бъде образуван само от 
принадения продукт. Освен това капиталистическият начин на про-
изводство не би бил възможен без постоянно разширяване на разде-
лението на труда, на [въвеждането на] усъвършенствувани и допъл-
нителни машини и т. н. Нещо, което също изисква част от принадения 
продукт. Изобщо капиталистическото производство е производство, 
насочено към увеличаване на разменната стойност, по-специално на 
принадената стойност и това непрекъснато увеличаване може да се 
постигне само чрез постоянно превръщане на принаден продукт в 
капитал. Естествено, капиталистическият начин на производство е 
възможен само със своите условия, а те са твърде различни от усло-
вията на насочения към непосредствената издръжка на живота начин 
на производство. Толкова засега относно илюзията, че могло да се 
изяжда целият принаден продукт.

Сега — и за фантастичната представа, че капиталистът можел да 
изяде целия си капитал, вместо да го използва като капитал! Преди 
всичко най-голямата част от този капитал съществува в неконсуми- 
руема форма — като средства за производство; във форма, в която 
капиталът може да бъде потребён само производително. Цялата 
представа почива на представата за отделния притежател на пари. 
Вместо да превърне 1000 ф. ст. в капитал, той може да ги изяде. 
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{Естествено, той може да ги даде под лихва само ако не изяжда 
своите 1000 ф. ст., а. ги предостави на други за използване като 
капитал.) Но ако съвкупният възпроизводствен процес би бил пре-
къснат макар и само за 14 дни, би дошъл краят на това, «което може 
да се изяде».

Но това е заслуга на един капиталист по отношение на друг. 
То няма нищо общо с труда. Това, което капиталистът спестява, 
пести е продуктът на незаплатен труд, следователно присвоен без 
еквивалент продукт на работника. «Спестяванията на богатите 
се правят за сметка на бедните» (Сей).111 Това е натрупан труд, 
но не натрупан труд на капиталиста.

Към 2). Процесът на натрупване. По-рано още бе отбелязана 
разликата на натрупването от спестяването.

Доколкото под натрупване се разбира образуване на запаси или 
съществуването на стоките в промеждутъка между производството 
и потреблението, това спада към процеса на обръщението.

Фразата, че никой не участвува повече в процеса на натрупване 
на капитала, отколкото самият работник, означава според мнението 
на вулгарните икономисти, че работникът трябва да се радва, когато 
му плащат по възможност малка работна заплата (нормата на при-
надената стойност и по-нататък нормата на печалбата са по възмож-
ност високи), защото заедно с масата на принадената стойност или 
на принадения продукт (печалбите развити по-нататък) расте частта, 
която се превръща в принаден капитал, а с това — масата на до-
пълнителния променлив капитал, т. е. тази част на капитала, която 
се превръща в работна заплата на производителния труд, или се 
разменя срещу труд. Ако тази част расте по-бързо, отколкото тру-
дещото се население (а от нея се определя допълнителното търсене 
на труд), цената на труда би се покачила над стойността му, или 
над средната. Най-напред намаляването на работната заплата 
(или поне относително ниското й равнище) се обявява за нещо добро, 
т. е. нещо добро било работникът да работи безвъзмездно за капи-
талиста по възможност голяма част от своето време и затова да 
получава по възможност малко от продукта на собствения си труд, 
защото вследствие на това се увеличава масата на прилагания ка-
питал. След това увеличаването на тази капиталова маса се раз-
глежда като нещо добро, защото вследствие на това се намалявал 
принаденият труд, или нараства работната заплата. За да му се 
възвръщала — при определени обстоятелства — като работна за-
плата по-голяма част от неговия безвъзмезден труд, той временно 
трябвало да си присвоява като работна заплата по-малка част от 
своя труд. Колко [XXII — 1385] хубав и особено за работника тъп 
омагьосан] к ръг!
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С натрупването на капитала относително се намалява она-
зи негова част, която се превръща в променлив капитал. Това 
№ 5.

На второ място заедно с даденото вследствие на натрупването 
развитие на производителните сили се увеличава масата на стана-
лото излишно население, или на постоянно създаваното от самия 
капиталистически начин на производство свръхнаселение.

Но независимо от това, а те са решаващо важни обстоятелства, 
натрупването е в интерес на работника, колкото и все отново да му 
носи беди:

1) доколкото принаденият капитал се увеличава вследствие на 
това, че по-малка част от принадения продукт се изконсумира от 
капиталиста и по-голяма част се превръща в принаден капитал; до-
колкото нарастването на принадения капитал не произтича от това, 
че нараства принаденият труд (а оттук и принаденият продукт), а 
от това, че при разделянето на този принаден продукт на доход и 
капитал по-голяма част се превръща в капитал;

2) но тъй като при неизменна величина на принадения продукт 
това зависи от производителността на труда, а последната от своя 
страна зависи от развитието на капиталистическия начин на произ-
водство, в интерес на работника е (щом веднъж съществува наемен 
труд) капиталите да се прилагат концентрирани в големи маси, 
вместо да се прилагат по непроизводителен начин разпръснати по 
много капиталисти.

Доколкото процесът на натрупване е тъждествен с процеса на 
концентрация, вътрешният прогрес на капиталистическото произ-
водство се състои все повече и повече в това, да ликвидира частното 
производство, този вид производство, за което собствеността на дей-
ствителния обособен производител върху неговото условие на труда 
се явява като условие на самото производство. Развитието води до това, 
че работниците се отнасят към условията на производството като 
към общи, обществени величини.

{Край на цитираното от предишното изложение:112
Доколкото принаденият продукт се използва отново като при-

наден капитал, отново влиза в трудовия процес и в процеса на само- 
нарастване на стойността, той се разпада

I) на средства за живот за разменяне срещу работоспособност. 
Тази част на капитала може да бъде наречена фонд на труда. Той 
служи за прогресиращото поддържане на работоспособността, тъй 
като тази част на принадения капитал постоянно расте, макар и 
съвсем не в същата пропорция, в която расте самият принаден ка-
питал. Този фонд на труда се явява сега също като отчужден, 
както и



[ Възпроизводственият процес] 137

2) вещните съставни части, вещните условия за прилагане на 
допълнителния труд.

Двете съставни части на капитала са сега положени от труда 
и са положени като свои предпоставки. Това, което първоначално 
■се явяваше като вътрешно деление на капитала, се явява сега по 
такъв начин, че собственият продукт на труда — обективираният 
принаден труд — се разпада на онези две съставни части, които, 
разглеждани веществено, представляват: едната — веществените 
условия на трудовия процес, другата — веществените условия за 
запазването и възпроизвеждането на работоспособността; но по фор-
ма [се явяват] така, че тези условия за осъществяването на труда му 
противостоят като чужда самостоятелна сила, като капитал. Самият 
труд е създал нов фонд за прилагане на нов труд, но едновременно е 
създал и условието, че този фонд може да бъде присвоен само като 
върху добавъчната част на принадения капитал бъде приложен нов 
принаден труд. Следователно в произведения от труда принаден ка-
питал — принадена стойност — е създадена едновременно и реалната 
необходимост (и възможност) от нов принаден труд и по такъв начин 
•самият принаден капитал е едновременно реалната възможност за 
нов принаден труд и нов принаден капитал. Тук се вижда колко 
прогресивно посредством самия труд се разширява обективният свят 
на богатството като чужда по отношение на труда сила и придобива 
все по-широко и по-пълно съществуване, така че относително, по 
-отношение на създадените стойности и на обема на реалните условия 
за създаване на стойност бедната субективност на живата работо-
способност образува все по-ярък контраст. Колкото повече се обек- 
тивира трудът, толкова по-голям става обективният свят на стой-
ностите, който му противостои като чужд свят, като чужда собстве-
ност. Чрез създаването на принадения капитал трудът сам си налага 
[XXII — 1386] принудата отново да създава нов принаден капитал 
и т. н. и т. н.

По отношение на първоначалния, непринадения капитал отно-
шението за труда дотолкова се е изменило, че 1) онази част на 
капитала, която се разменя срещу необходим труд, е възпроизве-
дена от самия този труд, така че вече не идва към него от обръще-
нието, а е негов собствен продукт; и 2) частта от стойността, която във 
вид на суров материал и оръдие представлява реалните условия за 
използване на живия труд, е била запазена в производствения процес 
от самия труд, но тъй като всяка потребителна стойност по самата си 
природа се състои от преходен материал, а разменната стойност съ-
ществува само в потребителната стойност, това запазване = на опаз-
ване от пропадане, т. е. отрицание на преходната природа на прите-
жаваните от капиталистите стойности; затова = на полагането им
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като съществуваща сама за себе си стойност, като непреходно богат-
ство. Ето защо едва в производствения процес посредством живия 
труд тази първоначална сума от стойности е била положена като' 
капитал.

Доколкото се разглежда принаденият капитал, капиталистът 
представлява съществуваща за себе си стойност чрез присвояване на 
чужд труд, тъй като всеки от моментите на принадения капитал — 
материал, оръдие, средства за живот — се свежда до чужд труд, 
който капиталистът не си присвоява чрез размяна срещу налични 
стойности, а който си е присвоил без размяна. Наистина, като първо-
начално условие за този принаден капитал се явява размяната на 
част от принадлежащите му стойности, или на притежаван от него 
опредметен труд, срещу работоспособност. Като условие за обра-
зуване на принаден капитал I, ако наречем така принадения капи-
тал, който произтича от първоначалния производствен процес, т. е. 
като условие за присвояването на чужд труд, на опредметен чужд, 
труд, се явява притежаването на стойности на страната на капита-
листа, част от които той формално разменя срещу живата работоспо-
собност. Във всеки случай като условие за образуване на принаден 
капитал I се явява размяната на принадлежащи на капиталиста 
стойности, пуснати от него в обръщението и предадени от него на 
работниците — стойности, които не произтичат от неговата размяна 
с живия труд, т. е. не от отношението му като капитал към труда. 
Както е например винаги и за всеки отделен, който се появява на 
пазара като нов капиталист.

Но нека сега си представим принаден капитал I, хвърлен отново- 
в производствения процес, реализиращ отново в размяната своята 
принадена стойност и явяващ се отново като нов принаден капитал II 
в началото на трети производствен процес. Този принаден капитал II 
има предпоставки, различни от тези на принаден капитал I. Пред-
поставката на принаден капитал I бяха стойности, принадлежащи на 
капиталиста и пуснати от него в обръщението. Предпоставката на 
принаден капитал II не е нищо друго освен съществуването на при-
наден капитал I, с други думи предпоставката, че капиталът вече 
си е присвоил чужд труд без размяна. Това го поставя в положението 
да започва процеса все отново и във все разширяващ се мащаб. 
Наистина, за да създаде принадения капитал II, той трябваше 
да размени част от принадения капитал I във формата на средства 
за живот срещу жив труд, но онова, което той разменяше по такъв 
начин, бяха от самото начало стойности, които той не беше пуснал 
в обръщението от собствен фонд, а чужд опредметен труд, който той 
си беше присвоил без еквивалент и който той сега отново разменя 
срещу чужд жив труд, както и средствата на труда, в които този 
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нов труд се осъществява и с които създава нова принадена стойност,, 
са попаднали в ръцете му без размяна, чрез просто присвояване. 
Минало присвояване на чужд труд се явява сега като просто условие- 
за ново присвояване на чужд труд, с други думи, обстоятелството,, 
че чужд труд във вещна обективна форма, във формата на съще-
ствуващи стойности се намира в собственост на капиталиста, се- 
явява като условие той да може отново да си присвоява чужда жива 
работоспособност без еквивалент. Обстоятелството, че капиталистът 
вече е противостоял на живия труд като капитал, се явява като- 
[XXII — 1387] единствено условие за това, че той не само се запазва 
като капитал, но като нарастващ капитал си присвоява все повече 
чужд труд без еквивалент. Собственост върху минал и обективиран 
чужд труд се явява като единствено условие за по-нататъшно при-
свояване на настоящ и жив труд.

Доколкото е бил създаден принаден капитал I чрез проста раз-
мяна между опредметен труд (първоначалния капитал) и живата 
работоспособност — закон, основан на размяната на стоки като 
еквиваленти, оценени чрез съдържащото се в тях сравнително ра-
ботно време, или количество труд — и доколкото, изразено юридиче-
ски, тази размяна не предполагаше нищо друго освен правото на 
собственост на всеки върху своите продукти и свободното разпореж-
дане с тях, на страната на работника свободно разпореждане с лич-
ните си способности и, доколкото принаденият капитал II е само ре-
зултат на принаден капитал I, следователно е следствие на онова 
първо отношение, на страната на капитала правото на собственост 
диалектически се превръща в право върху чужди продукти или & 
правото на собственост върху чужд труд, в правото на присвояване 
на чужд труд без еквивалент, а на страната на работника — в задъл-
жението да се отнася към собствения си труд и неговия продукт 
като към чужда собственост. Обаче размяната на еквиваленти, която 
се явяваше като първоначалната операция, се е обърнала по такъв 
начин, че от едната страна се разменя само привидно, тъй като раз-
менената срещу работоспособност част от капитала, първо е сама 
чужд труд, присвоен без еквивалент, и, второ, трябва с излишък 
да бъде възстановен от работоспособността, следователно фактиче-
ски не се дава, а се превръща от една форма в друга. И така отно-
шението на размяна е само привидност, която спада към процеса на 
обръщението. Освен това първоначално правото на собственост се 
явяваше като основано на собствен труд. Собствеността се явява 
сега като право върху чужд труд и като невъзможност за труда да си 
присвоява собствения продукт. Разделението между собствеността 
или богатството и труда се явява сега като следствие от закона, който, 
изхождаше от тяхната тъждественост.
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Най-сетне като резултат от производствения процес и процеса 
на увеличаване на стойността се явява преди всичко възпроизвод-
ството във все по-разширен мащаб на самото отношение между 
капитала и труда, между капиталиста и работника. Ето защо 
заедно с масата на капитала се увеличава и масата на лишената 
субстанция, нуждаещата се работоспособност, на «трудещите се 
бедняци» и vice versa*.  Това антагонистично отношение е изразено 
у Идън, Чалмърс113 и т. н. Това производствено отношение (социално 
отношение на общуване, при което субектите се явяват като агенти 
на производството) се явява фактически като още по-важен резултат 
от процеса, отколкото са материалните му резултати. Всеки възпро-
извежда себе си, като възпроизвежда другия, отрицанието си. Ка-
питалистът произвежда труда като чужд труд; трудът произвежда 
продукта като чужд продукт. Капиталистът произвежда работника, 
а работникът — капиталиста.

След като веднъж е предположен основаният върху капитала 
начин на производство {всъщност парите са се превърнали в капитал 
едва в края на първия производствен процес, който резултираше в 
своето възпроизводство (1) и в новото производство на принаден ка-
питал I (2). А самият принаден капитал I е реализиран като принаден 
капитал едва след като самият той е възпроизведен (3) и е положил 
принаден капитал II (4), следователно след като са изчезнали нами-
ращите се още извън движението на действителния капитал пред-
поставки на преминаващите в капитал пари, следователно след като 
фактически капиталът сам съобразно с иманентната си същност е 
създал условията, от които изхожда във възпроизводството}, усло-
вието, че капиталистът трябва да вкара в обръщението стойности, 
създадени чрез собствен труд или както и да е — само не чрез 
вече наличен, минал наемен труд, — спада към допотопните ус-
ловия на капитала, към неговите исторически предпоставки, кои-
то именно като такива исторически предпоставки са минали пред-
поставки и затова спадат към историята на неговото образуване, 
но съвсем не спадат към съвременната му история, т. е. не спадат 
към действителната система на подчинения му начин на произ-
водство.

[XXII — 1388] Ако например бягството на крепостните към гра-
довете е едно от историческите условия и предпоставки на среднове-
ковния градски строй, то не е условие, не е момент на действител-
ността на развития градски строй, а спада към миналите му предпо-
ставки, към предпоставките на ставането му, които са снети в не-
говото налично битие. Условията и предпоставките на ставането, на 

* — обратно. Ред.
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възникването на капитала предполагат именно, че той още не същест-
вува, че тепърва става; следователно те изчезват при действителния 
капитал, при капитала, който, изхождайки от своята действителност, 
полага условията на своето осъществяване. Така например, ако при 
първоначалното ставане на парите, т. е. на съществуващата за себе 
си стойност, предпоставка на капитал е първоначално натрупване — 
било чрез спестяване, чрез собствен труд и т. н. — на страната на 
притежателя на пари или стоки, което той е постигнал като некапи- 
талист, следователно ако предпоставките на ставането от парите 
капитал се явяват като дадени външни предпоставки за възникването 
на капитала, то щом капиталът стане такъв, той си създава своите 
собствени предпоставки, а именно: притежаването на реалните усло-
вия за създаване на нови стойности без размяна — посредством своя 
собствен производствен процес. Тези предпоставки, които първона-
чално се явяваха като условия на неговото ставане — и затова още 
не можеха да произхождат от действието му като капитал, — сега 
се явяват като резултати на неговото собствено осъществяване, 
като действителност, като предизвикани от него, явяват се не като 
условия на възникването му, а като резултати на неговото същест-
вуване. Той вече не изхожда от предпоставките си, а самият той е 
предпоставен и като изхожда от себе си, самият той създава предпо-
ставките за запазването и нарастването си. Ето защо условията, 
които предшествуват създаването на капитал I и които изразяват 
ставането на капитала, не спадат към сферата на начина на произ-
водство, на който капиталът служи като предпоставка, а остават 
зад него като исторически подстъпи към ставането му, също както 
процесите, чрез които Земята от течно море от огън и пара е преминала 
в сегашната си форма, остават извън живота й като готова Земя. 
Възгледът на буржоазните икономисти, които разглеждат капитала 
като вечна и природосъобразна форма на производството, се стремят 
след това да го оправдаят отново, като представят условията (при 
това фантастични) на ставането му като условия на настоящото му 
осъществяване, т. е. като представят моментите, при които капита-
листът си присвоява като некапиталист — защото тепърва става 
такъв, — за същинските условия, при които той си присвоява като 
завършен капиталист.

{Природни закони на производството! Наистина тук става въпрос 
за природни закони на буржоазното производство, следователно за 
законите, в рамките на които се произвежда на определено истори-
ческо стъпало и при определени исторически условия на производ-
ството. Ако не би имало такива закони, би била изобщо неразбираема 
системата на буржоазното производство. Тук наистина става дума 
за представяне на природата на този определен начин на производ-
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ство, следователно за представяне на неговите природни закони.. 
Но както самият той е исторически, така исторически са неговата; 
природа и законите на тази природа. Природните закони на азиат-
ския или античния, или феодалния начин на производство са били 
съществено други. От друга страна, съвсем сигурно е, че човешкото 
производство във всички форми има известни неизменни закони или 
отношения. Това идентично е съвсем просто и може да бъде обобщена 
в много малко общи фрази.}

Тези опити на апологетиката доказват нечистата съвест и без-
силието да приведат в хармония специфичния начин на присвояване 
на капитала с прокламираните от самото общество на капитала 
общи закони на собствеността. От друга страна, което е много по- 
важно, нашият метод показва пунктовете, където трябва да бъде 
включено историческото разглеждане, т. е. където буржоазната 
икономика като само исторически облик на производствения процес 
сочи отвъд пределите си към предишни исторически начини на про-
изводство. Ето защо, за да се разкрият законите на буржоазната 
икономика, не е необходимо да се напише действителната история 
[XXII — 1389] на производствените отношения. Обаче правилното 
им разглеждане и извеждане води винаги до първи уравнения, коита 
говорят за минало, лежащо зад тази система. Ако, от една страна, 
добуржоазните фази се явяват като само исторически, т. е. снети 
предпоставки, то сегашните условия на производството се явяват като 
снемащи сами себе си и затова като полагащи се като исторически 
предпоставки на бъдещо общество.}

Горното спада отчасти към така нареченото първоначално на^ 
тру пеане11*.

Но тук трябва да се добави:
При превръщането на пари в капитал и оттук при образуванета 

на принаден капитал I — две неща:
Първо: Нужно е парите да могат свободно да се разменят срещу 

труд; историческите условия, които трябва да бъдат изпълнени за 
това, предстои да бъдат разгледани по-късно. Притежателят на пари, 
който идва сега на пазара, заварва тези условия като господствуващи 
над начина на производство. Парите (и това, което те представляват) 1 
вече an sich*  противостоят на труда като капитал и трябва само да 
се проявят като такъв.

Второ: Ако в наши дни отделен човек иска да стане капиталист, 
той трябва да има пари. Ако това трябва да е новоформиращ се капи-
талист, който нито е наследил пари (е вече в притежание на пари, 
придобити по капиталистически път), нито са му дадени пари назаем 

* — в себе си, потенциално. Ред,
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(тъй като лицето, което противостои на работника с пари в джоба, 
е съвсем безразлично), нито ги е откраднал, нито ги е придобил в 
друга сфера на капитала (освен същинската производствена сфера) — 
като търговец, финансист, спекулант и т. н., — а отношението на 
тези вторични функции на капитала към производителния капитал 
ще се разкрие по-късно (разпределението на налични капитали, 
минаването им от едни ръце в други тук изобщо не ни занимава), 
той трябва да ги е спечелил или изработил и спестил (при това те 
трябва да се приспаднат, ако е давал спестеното под лихва и т. н., 
тъй като това е вече капиталистическо увеличаване на стойността). 
Той превръща парите в капитал едва от момента, от който самият той 
експлоатира работници. Ако самият той е бил производителен работ-
ник, спестената сума не може да е голяма. Но например лекар, пи-
сател, адвокат и т. н., които са придобили «капитал», са го придо-
били само защото господствува капиталистическият начин на про-
изводство. Заплащането на тези непроизводителни работи зависи 
съвсем точно от богатството на действителните агенти в производ-
ството и затова действителната потребителна стойност на услугата 
им е все още съвсем независима от нейната цена. Милтън е написал 
«Изгубеният рай» за 5 ф. ст.

Същинско образуване на съкровище не се среща. Натрупвачът на 
съкровище е винаги едновременно лихвар.

Капиталистическият начин на производство постоянно възпро-
извежда условията, като

1) в простия производствен процес възпроизвежда отношението 
на условията на труда като капитал, а отношението на работника 
като наемен труд;

2) чрез постоянно превръщане на принадена стойност в капитал 
(натрупване) създава масата на тези съществуващи като капитал 
условия чрез умножаване на наличните като наемни работници 
работоспособности;

3) чрез разпространяване на капиталистическия начин на произ-
водство във все нови сфери ликвидира все още донякъде съществу-
ващото в тях единство между непосредствения производител и усло-
вията на производството му; превръща него в наемен работник, а 
неговите средства на труда превръща в противостоящ му като наемен 
работник капитал;

4) чрез концентрация (и конкуренция) на капитала убива мал-
ките капитали и ги събира в голям капитал, макар паралелно на 
тозн процес на привличане в развитите сфери да протича процес 
на отблъскване в новообразуващи се сфери на заетост. Ако не беше 
така, буржоазното производство много просто и скоро би стигнало 
до своята катастрофа.
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[XXII — 1390] {Таблица на възпроизводствения процес (изо-
бразен без парично обръщение и при неизменен мащаб на възроиз- 
водството)116-

I ) Производство на средства за живот

Постоянен капитал Променлив капитал Принадена стойност

4000

3600 400 100 200

(не влиза 
е процеса 
на нараст-
ване 
на стой-
ността)

(влиза' 
е про-
дукта) Печалба

Промишлена печалба Лихва Рента

[II) Производство на постоянен капитал]

[400]

Постоянен капитал Променлив капитал Принадена стойност
533 '/: 133 '/■ 266 73

Печалба

Промишлена печалба Лихва Рента

[XXII — 1391] Навсякъде не е включена онази част 
ния капитал (следователно тук фиксирания капитал), която не влиза 
в продукта, т. е. не влиза в процеса на увеличаване на стойността. 
[XXII — 1391].

на постоян-
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Постоянен капитал

4000

3600

I) Средства за живот

Променлив капитал Принадена стойност Продукт

Промишлена печалба Лихва Рента

II) Постоянен капитал

[400]

Постоянен капитал Променлив капитал Принадена стойност Продукт

5333 '/■

4800 53373

Промишлена печалба Лихва Рента

И така, всичко общо:

Постоянен капитал Променлив капитал Принадена стойност
Продукт 

общо
933 V, 233 У, 466 73 1633 7»



I) Средства за живот 200

933 ’/,
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Под I) ние виждаме, че постоянният капитал 400 изцяло се поя-
вява отново в продукта. Целият този продукт се състои от средства 
за живот, които влизат във фонда на потреблението, макар само от-
части да влизат във фонда на потреблението на класа I. Променли-
вият капитал = 100 полага принадена стойност 200 освен собственото 
си възпроизвеждане в продукта. Тези 100 променлив капитал се из-
плащат като работна заплата в пари, а тази работна заплата изтегля 
продукти за 100 от съвкупния продукт 700. По такъв начин парите 
се стичат обратно в ръцете на капиталиста от класа I. Принадената 
стойност изцяло се появява като печалба, но се разпада на проми-
шлена печалба, лихва и рента, от които поне последните две се из-
плащат изцяло в пари, а притежателите на този доход извличат тези 
пари, като взимат 200 от масата на продукта. И така, класата I е 
изконсумирала 300 от масата на собствения си продукт; едновременно 
парите са се стекли обратно при капиталистите, така че те могат 
отново да плащат в пари работната заплата, лихвата и рентата. 
Остава неизконсумиран и разполагаем остатък 400 от масата на про-
дукта, частта на стойността (XXII — 1392] на продукта, необходим, 
за да възстанови постоянния капитал 400.

При II) целият продукт се състои от суровини и машини. Про-
менливият капитал ISS1^ се изплаща като работна заплата (пари), 
а с тези пари се изтегля за 1331/8 от масата на продукта на класа I. 
По такъв начин от класа II прииждат в класа I 1331/3 в пари и за 
•същата сума от класа I излизат продукти за класа II. Принадената 
стойност 2662/3 се плаща в пари като лихва и рента, а с тях се купува 
от масата на продукта на класа I. Тази парична сума заедно със 
стеклите се обратно пари от работна заплата, лихва, рента на соб-
ствената им класа и от работната заплата на класа II са предоста-
тъчни, за да доставят на класа I 400-те в пари, с които тя замества 
постоянния си капитал 400, и класа II срещу промишлената си пе-
чалба да вземе средства за живот от масата на продукта на класа I. 
В резултат на това целият продукт на класа I е преминал във фонда 
на потреблението, а от масата на продукта на класа II 400 са пре-
минали в класа I за заместване на постоянния й капитал, докато 
533*/ 3 са нужни [на класа II] за заместване на собствения й постоянен 
капитал.

Нещата стоят всъщност така.
. Класа I. 100 са заплатени в пари като работна заплата. Срещу 

тези 100 пари работниците получават 100 от масата на продукта на 
класа I; с това при капиталистите от класа I се стичат обратно 100 в 
пари, с които те могат отново да купят труда. От 200-те принадена 
стойност капиталистите [от класа I] плащат определена част като 
лихва и рента за изминалата година; с тези пари [получателите на] 
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лихва и рента купуват съответните си части от масата на продукта 
на класа I. Следователно парите се стичат обратно при капиталистите 
на класа I, с които последните плащат отново лихва и рента, т. е. 
отново дават тези асигнации срещу продукта на следващата година. 
Що се отнася до промишлената печалба, капиталистите [от класа I] 
отчасти я изконсумират in natura*,  отчасти те опосредствуват раз-
мяната помежду си чрез заплащане в пари.

Класа //е заплатила ISSVg (в пари) като работна заплата. С 
тези пари работническата класа II купува продукти от класа I. 
Следователно тези !ЗЗг/3 в пари се стичат в ръцете на [капитали-
стите от] класа I, които купуват с тях продукт на такава сума от 
класа II. Едновременно към класа I прииждат парите [на получате-
лите] на лихва и рента в класа II, които също придобиват срещу своя, 
дял от масата на продукта на класа I. С тези пари класа I купува 
продукти от класа II, към която следователно отново се възвръщат 
парите, с които тя може отново да плаща работна заплата, а също 
лихва и рента. Част от тези пари — частта = на нейната промишлена 
печалба — тя изразходва, за да купи продукти от класа I. Послед-
ната купува с тези пари остатъка от необходимото й от продуктите 
на класа II. Сега тя е купила от класа II за 400 = на своя постоянен 
капитал и е възстановила постоянния си капитал. Целият продукт 
на класа I е преминал във фонда на потреблението. От друга страна, 
в класа II са се върнали всички пари, от които тя има нужда за пла-
щане на работна заплата, лихва, рента и за паричните сделки на 
капиталистите в рамките на тази класа.

Под III) съвкупният продукт на класа II се явява като постоя-
нен капитал на обществото, а съвкупният продукт на класа I предста-
влява отчасти сумата на променливия капитал на класите I и II, 
отчасти сумата на дохода в двете класи, изконсумиран под различ-
ни категории.}

[XXII — 1393] {Относно приведените по-горе икономически 
таблици трябва да се отбележи следното:

1) Постоянният капитал се състои от фиксиран и циркулиращ, 
капитал. Частта на фиксирания капитал, която не влиза в процеса 
на увеличаване на стойността, е оставена настрана. Или, което е 
същото, тук в рубриката на постоянния капитал е включена само 
онази част от фиксирания капитал, която влиза в годишното въз-
производство, следователно в съвкупния годишен продукт.

Освен това част от капитала се състои от пари. Тук само про-
менливият капитал е приведен като паричен капитал. Напротив, 
лихвата и рентата са приведени като парични суми, намиращи се в

* — в натура, в натурална форма. Ред.



Средства за живот 200

[XXII—1394]117



150 Процесът на обръщението на капитала

ръцете на техните притежатели. Намиращата се в обръщение парична 
маса е фактически много по-малка, отколкото се явява тук отчасти 
като паричен израз на променливия капитал, отчасти като паричен 
израз на лихвата и рентата.

2) Търговският капитал и парично-търговският капитал не са 
представени специално, тъй като това би направило таблиците твърде 
заплетени.

3) По същата причина възпроизводството е схванато като неиз-
менно, тъй като представянето на процеса на натрупването също би 
внесло объркване в простото възприемане на главното движение.

4) Таблиците за I) и II) показват как съвкупният продукт на 
класа II се явява като постоянен капитал на обществото, а съвкуп-
ният продукт на класа I се реализира в променлив капитал и прина-
дена стойност на двете класи. При таблицата за III) този процес се 
предполага, затова тук продуктът на класа II се явява направо като 
постоянен капитал, а продуктът на класа I — като сума на промен-
ливия капитал и принадената стойност.

5) Пунктираните линии показват винаги произхода на разхода, 
изходния пункт на обръщението, откъдето той се покачва. Непункти- 
раните линии показват произхода на разхода, откъдето той слиза.

Цялата таблица е приведена на следната страница.11®
[XXII — 1394] Икономическа таблица на съвкупния процес на 

[простото] възпроизводство [вж. таблицата на стр. 149].}
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[ГЛАВА 10]

ЕПИЗОД. ВЪЗВРАТНИ ДВИЖЕНИЯ НА ПАРИТЕ
В КАПИТАЛИСТИЧЕСКОТО ВЪЗПРОИЗВОДСТВО118

(1) ИЗМЕНЕНИЯ НА ФОРМАТА НА ПАРИТЕ 
ВЪВ ВЪЗПРОИЗВОДСТВЕНИЯ ПРОЦЕС НА КАПИТАЛА.

{РОЛЯТА НА ТЪРГОВСКИЯ КАПИТАЛ В ПАРИЧНОТО ОБРЪЩЕНИЕ]

[XVII — 1038] Да вземем най-напред обръщението между про-
изводителния капиталист, бакалина и работника. Нека бакалинът да 
представлява всички продавачи на средствата за живот, които вли-
зат в потреблението на работника.

Пари като работна заплата, плащана от капиталиста на работ-
ника; работникът харчи тези пари като средство за обръщение, ку-
пува с тях стоки от бакалина; бакалинът възстановява с парите за-
паса си от капиталиста, за когото приемаме, че произвежда средства 
за живот.

Парите, доколкото от страна на капиталиста се разменят срещу 
труд, са пари, които се превръщат в производителен капитал. Те са 
първата брънка (като оставим настрана онази част от парите, Която 
се превръща в суров материал и т. н.) от П — С — Л като форма на 
възпроизводствения процес на капитала.

Освен това откъм страната на този капиталист парите функцио-
нират като покупателно средство, като средство за обръщение. 
С — П — P (Ci).119 Капиталистът е превърнал стока в пари и сега 
превръща тези пари в труд, в друга стока.

Откъм страната на работника парите са само парични знаци. 
Р (неговата стока) — П — С (стоката, която той купува от бака-
лина); само парична форма, която неговата стока приема, за да се 
превърне в средства за живот.
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При бакалина парите функционират преди всичко като средство, 
за обръщение, като С — П — С. Той постоянно продава стока и с 
парите купува нова стока. Но като се има предвид, че най-напред 
е купил стока, преди да я продаде, неговият процес се представя като 
П — С — П', П' — С и т. н. И това възвръщане представлява тук 
капиталистическо движение.

Тези пари в ръцете на капиталиста в акта П — Р (труд като сто-
ка), независимо от това, че са средство за обръщение (покупателно 
средство), представляват капитал, но капитал, претърпяващ само 
изменение на формата. От формата на пари той се превръща във 
формата на труд, от формата на пари — във формата на стока. Изме-
нение на формата, което капиталът претърпява във възпроизводстве- 
ния процес, но то не изразява нарастване на стойността на капи-
тала, тъй като парите, които капиталистът плаща = на стойността 
на работоспособността, която той купува. Ако разглеждаме този 
процес сам по себе си, от него не възниква принадена стойност. 
Последната възниква едва от промишленото потребление на сто-
ката.

При работника парите, които са само парични знаци, представ-
ляват само доход. Такъв е винаги случаят, когато парите представ-
ляват само простата метаморфоза С — П — С, превръщането на стока 
в пари, за да се превърнат в средства за живот. Фактически — раз-
мяна на стоката срещу средства за живот. Изразходвани по такъв 
начин пари г-н Тук нарича доход™, защото те действително трябва да 
произтичат от някакъв доход: работна заплата, печалба — лихва или 
рента.

[XVII — 1039] Най-сетне, ако разглеждаме бакалина, за него 
парите не са само форма на капитала му, но възвратното им движе-
ние е движението на неговия капитал. П — С — П', пари, които се 
връщат от обръщението увеличени, самонарастваща стойност. Сега 
ще разгледаме този пункт.

Но преди всичко е ясно, че не може да бъде нищо по-погрешно 
от подхода на Тук пряко да идентифицира различните определения 
по форма на парите по това, дали представляват капитал или доход. 
Така например като средство за обръщение парите са = доход, но 
там, където те не се изразходват като доход, те са капитал.

Тук парите се явяват като средство за обръщение и в трите про-
цеса. За капиталиста: С — П — Р'. За работника: Р — П — С. 
За бакалина: С — П — С. Освен това същите пари функционират 
тук само като изменение на формата на капитала, като доход, като 
капитал + доход, т. е. като отнасящ се към себе си капитал.

Ако разглеждаме целия процес на производителния капиталист, 
парите са само форма на неговия капитал, която той изменя, като ги 
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разменя срещу труда; ако разглеждаме по съдържание, имаме пре-
връщане [на парите] обратно в условие на производството. Същите 
пари в ръцете на работника стават доход и циркулират като доход. 
Връщайки се в ръцете на бакалина, същите пари = капитал + пе-
чалба, а изхождайки от него при купуването отново от производи-
телния капиталист [представляват] само изменение на формата на 
неговия капитал, сочещо един момент от възпроизводствения процес. 
Така че смешно е да се говори, че тези пари били доход или капитал, 
или друго нещо от този вид.

Да приемем, че производителният капитал е купил работоспо-
собност за 100 ф. ст.; с тях работниците купуват за 100 ф. ст. стока 
(която бакалинът е купил от капиталиста) и по такъв начин му 
връщат парите. Това възвръщане изразява за бакалина заключите-
лен процес на част от неговия капитал. П — С — П'. Той е извлякъл 
от обръщението повече пари, отколкото е пуснал в него. Ако печал-
бата е = 10%, стоките са му стрували 90 10/11, които той продава 
за 100. (9Г/И от 100-те.) Той продава стоките на работниците за 
100, а ги купува от капиталиста за 90 10/и. Но фактически, когато 
продава стоките на бакалина, капиталистът не реализира цялата 
стойност — цялата производствена цена — на тези стоки, а предо-
ставя на бакалина да реализира 9 1/11. Така че работниците получа-
ват стоки, чиято действителна стойност е = 100. Те получават екви-
валент за своите 100. А печалбата, която бакалинът получава от 
тях, е само участие в печалбата на капиталиста.

По-рано видяхме121 — когато разглеждахме как различните 
части на съвкупния капитал се разменят една срещу друга, как стой-
ностите им се реализират една чрез друга и как се възстановяват 
потребителните им стойности, — че ако причислим бакалина към 
производителния капиталист или съвсем го премахнем, сделката се 
представя така: капиталистът плаща 100 ф. ст. за труда на работни-
ците, които купуват от него за 100 ф. ст. стока. По такъв начин 
100-те ф. ст. се възвръщат при него. Но в тази сделка капиталистът 
не печели нищо. Вместо да плати на работниците направо стока на 
стойност 100 ф. ст., той им плаща 100 ф. ст. стойност във формата на 
разменна стойност (реални пари или стойностни знаци) и щом получи 
обратно тези 100 ф. ст., той плаща в стока. При все че всяка част от 
стоката съдържа стойност и всяка отделна стока в еднаква пропор-
ция = К + Р, разходи и печалба, заплатен труд и незаплатен труд, 
онази част от съвкупния продукт (или от стойността на съвкупния 
продукт), която се изплаща като работна заплата, ако се разглежда 
изолирано, също както частта на съвкупния продукт, която възста-
новява постоянния капитал, не съдържа принадена стойност, защото 
цялата [останала] част на продукта (след приспадане на възстановя-
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ването) се разглежда тогава като състояща се само от принаден 
труд.

Следователно, за да може бакалинът, който търгува с работни-
ците, да извлича от обръщението повече пари, отколкото пуска в не-
го, нужно е само да циркулират достатъчно пари за плащане на 
работните заплати на работниците. Бакалинът извлича от обръще-
нието повече пари, отколкото пуска в него, защото фактически пуска 
в него повече стойност, отколкото извлича от него. Наистина сред-
ствата за живот, които той е купил от капиталиста, са имали стой-
ност (ние казваме тук стойност вместо производствена цена, тъй 
като имаме работа с целия капитал и разглеждаме всяка отделна 
сфера само като част от съвкупния капитал) [XVII — 1040] равна 
на 100, но реализираната им стойност беше само 90 10/и. Напротив, 
той ги пуска в обръщението по адекватния им, пълен стойностен 
израз, равен на 100. И за разглеждания тук въпрос е съвсем без-
различно дали стоката се пуска в обръщението с по-висока стойност 
от тази, с която първоначално е била извлечена от него, защото стой-
ността й е нараснала или само защото се е проявила, реализирала 
латентна стойност. Ние казваме: тук, където разглеждаме отноше-
нието на циркулиращите пари към възпроизводствения процес, това 
е все едно.

Да приемем, че бакалинът изяжда цялата си печалба, и то в 
същите стоки, които купува от капиталиста. В този случай, ако той 
първоначално купува с 9010/и ф. ст., той продава тази стока на ра-
ботниците за 100 и с тези 100 ток може да купи отново не само до-
статъчно, за да възстанови предназначения си за продажба на ра-
ботниците стоков капитал (а именно 100 ф. ст. стокова стойност за 
90 10/и ф. ст.), но и Vu от стоковата стойност 100 за личното си по-
требление. В този случай следователно той отново би купил от про-
изводителния капиталист стока за 100 ф. ст. Ето защо паричната 
сума (100 ф. ст.), от която капиталистът се нуждае, за да плаща на 
работниците, постоянно изцяло би се възвръщала от бакалина. Ако 
бакалинът купи за 90 10/п ф. ст., той получава стокова стойност за 
100 ф. ст. и нея той продава на работниците за 100 ф. ст. Ако купи 
за 100 ф. ст., той получава стокова стойност за 110 ф. ст. Така че 
след като продаде на работниците за 100, той запазва стокова стой-
ност за 10 ф. ст., за да я изяде сам.

И така, тук преди всичко виждаме пример, където е нужно само 
капиталистът да плаща заплатата на работниците седмично (или на 
други периоди) — следователно да циркулират пари в размер на 
техните заплати, — за да може бакалинът постоянно да извлича от 
обръщението повече пари, отколкото пуска в него. В този случай 
на капиталиста постоянно му се възвръщат от бакалина 10/и от обръ-
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щението (У/цХП = 99 + 11/11 = 100), от които той се нуждае,, 
за да плаща работната заплата. Но последната г/ц той би трябвало 
да набавя по друг път, за което по-късно. Но второ, ако бакалинът 
реализира печалбата си от 9 г/и ф. ст. в стоките на самия капиталист, 
100-те ф. ст. заплата, която капиталистът плаща, биха били доста-
тъчни не само, за да получат работниците работната си заплата и 
бакалинът да възстанови капитала си, но и последният да реализира 
едновременно печалбата си. Ето защо капиталистът не би имал 
нужда отдруг фонд освен това обръщение между него, работниците 
му и бакалина, за да плаща периодично работната заплата на работ-
ниците си. Що се отнася до бакалина, той постоянно би извличал 
от обръщението повече стойност, отколкото пуска в него (изразено 
като стойност), а именно 110 ф. ст., докато пуска в него само 100" 
ф. ст. И все пак той би пускал в обръщението все толкова пари, 
колкото извлича от него, а именно 100 ф. ст. Но в този случай той 
постоянно извлича от обръщението стоки за ПО ф. ст., а пуска в него 
обратно стоки за 100 ф. ст. Като че ли тази формулировка на въпроса 
противоречи на предишната. Най-напред казахме, че той извлича от 
обръщението повече пари, отколкото пуска в него, защото пуска в: 
него повече стокова стойност, отколкото изтегля. Сега казваме, че 
той пуска толкова пари в него, колкото извлича, защото изтегля от 
обръщението повече стокова стойност, отколкото пуска в него. Фак-
тически и двете формулировки са тъждествени. В единия случай, 
той реализира принадената си стойност в стоки, в другия — в пари. 
Обстоятелството, че бакалинът срещу 100 ф. ст. постоянно извлича от 
обръщението стокова стойност за 110, докако пуска в него, продава 
на работниците стокова стойност само за 100 ф. ст., е резултат на: 
това, че той постоянно извлича от обръщението за 90 10/п (реализи-
рана) стокова стойност и пуска отново в него стойност за 100 (реали-
зирана в същата стокова маса).

Но във всеки случай тук имаме пример за това, как едно и 
също обръщение (100 ф. ст.) е достатъчно за капиталиста да плати 
работната заплата; същевременно е достатъчно за бакалина да реали-
зира принадена стойност от 10 ф. ст.; най-сетне същата сума е до-
статъчна за бакалина да реализира капитала и дохода, а за капита-
листа — да изразходва постоянно същата сума за все ново купуване- 
на същата маса труд.

Да приемем, че капиталът на бакалина е 1200 ф. ст. и че се обръ-
ща 4 пъти в годината, така че той купува годишно от капиталиста, 
за 4800 ф. ст., месечно — за 400 ф. ст. и седмично — за 100 ф. ст. 
За първото тримесечие неговият капитал би бил възвърнат. Ако сега 
нормата на печалбата = 10% годишно — следователно четирикрат-
ният оборот да е средният оборот на търговския капитал, — бака-
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линът би надбавил по 2г/2% на всеки сто, тъй като 10% върху 1200 = 
= 120, а 120 върху 4800 = 2V2%. В този случай, ако бакалинът би 
купил за 100, той би получил стокова стойност [XVII — 1041] 1021/г, 
а тъй като на работниците той дава за 100 ф, ст. само стокова стой-
ност от 100, тези 100 ф. ст. стоки биха му стрували 9723/41 ф. ст. 
Следователно тук при седмично обръщение на 100 ф. ст. (100-те ф. ст. 
се обръщат 4 пъти на месец и 48 пъти в годината) 1) би бил заплатен 
труд с 4800 ф. ст. годишна стойност, 2) би била реализирана 4800 
ф. ст. стокова стойност. Общо би била реализирана стойност за 
9600 ф. ст. Освен това в края на целия оборот на капиталиста се 
възвръща неговият капитал от 100 ф. ст., било като самите те са = на 
стойност от 100 ф. ст. (ако са златни пари и т. н.), било само представ-
лявани от стойностни знаци или кредитни книжа, което за този ана-
лиз е все едно. Едновременно, реализирайки тези стокови стойности, 
100-те ф. ст. биха възстановили на бакалина неговия капитал от 
1200 и биха реализирали 120 печалба.

(Заради хипотезите сама по себе си сметката е абсурдна, тъй 
като, ако бакалинът има нужда само от 100 ф. ст. в оборот, той не 
може да вложи капитал от 1200. Тогава би трябвало да приемем, 
че освен сумата, която той винаги трябва да държи готова и която 
възлиза най-много на 1/3 от сумата в оборот, следователно най-много 
на 40 ф. ст., останалото в неговия магазин и работна заплата и т. н. 
се пресмята като разходи по обръщението. Но тогава би трябвало 
да пресмятаме по-висока надбавка: 10% печалба и толкова и толкова 
и т. н. за възстановяване на фиксирания капитал. Освен това би 
трябвало да включим в сметката обръщението между бакалина и 
собствените му работници.)

Но това, което тук е важно за нас и което е независимо от въ-
просните хипотези, е следното. Обстоятелството, че в един цикъл на 
оборота на капитала, при който капиталистът изразходва 100 ф. ст. 
за труд, с тези 100 ф. ст. работниците купуват от бакалина стоки, а 
бакалинът купува със 100-те ф. ст. отново стока от капиталиста, 
тези 100 ф. ст. купуват труд за 10 ф. ст. и стока за 200 ф. ст., а именно 
100 ф. ст. стока, която работниците купуват от бакалина, и 100-те 
ф. ст. стока, която бакалинът купува от капиталиста, наистйна изра-
зява, доколкото разглеждаме обръщението на парите, само тяхно 
обръщение, П — С — П — Сит. н. Но едновременно, ако разглеж-
даме процеса, който е скрит отзад, [в него се изразява] един съвкупен 
цикъл на възпроизводствения процес, който съдържа моментите на 
производството, потреблението, разпределението, обръщението и 
възпроизводството в тяхната преплетеност. Напротив, 40-кратните 
обороти на тези 100 ф. ст. в годината изразяват 40-кратното повто-
рение на този съвкупен цикъл. Един отделен цикъл може да протича 



Възвратни движения на парите 157

бавно или бързо, циркулиращата сума може да бъде голяма или мал-
ка, парите трябва да извършат тези обороти. Напротив, тази доста-
тъчност за 40 пъти по-голямата сума е обусловена от даден брой 
повторения на цикъла, следователно от скоростта на възпроизвод-
ствата на съвкупния възпроизводствен цикъл в дна година.

Да приемем, че капиталистът плаща 100 ф. ст. на работниците 
от собствения си джоб (преди да е започнал търговията с бакалина). 
Бакалинът купува от капиталиста стокова стойност за 110 ф. ст. със 
100 ф. ст. от собствения си джоб (а именно с ЭО10/^ ф. ст. стока, за 
да я продаде, и с 9г/и — за да я изяде сам). Сега следователно са 
изразходвани 200 ф. ст. пари. От тях 100 се намират в джоба на ра-
ботниците. От своя страна капиталистът е заместил 100-те ф. ст. 
посредством продажба на стока. Щом веднъж цикълът е започнал и 
100-те ф. ст. са преминали от работниците към бакалина, а от по-
следния с покупката се възвръщат при капиталиста, в джоба му се 
намират 200 ф. ст. Но той плаща на работниците си със 100-те ф. ст., 
които получава обратно от бакалина, а не със 100-те ф. ст., които 
беше получил от него преди цикъла. Сега 100 ф. ст. пари се изхвър-
лят от това обръщение. Но сега капиталистът може да държи във 
формата на пари 100 ф. ст. по-малко. Той може да ги вложи другаде. 
Парите прииждат към него от бакалина. Това е изобщо услугата, 
която оказва капитал, зает само в търговията. От това капиталистът 
не придобива капитал, тъй като за първите 100 ф. ст. той е дал стока 
за 110 ф. ст., а за 100-те ф. ст. на бакалина, с които по-късно плаща 
на работниците, той трябва винаги да дава отново стока. Но той 
печели това, че може да вложи другаде тази стойност от 100 ф. ст. 
Дали първоначално бакалинът е собственик на 100-те ф. ст. или не, 
се вижда на края на първия цикъл. Ако са били негови, той и сега, 
както и преди, има 100 ф. ст., тъй като е изял принадената стойност 
от 10 ф. ст. във вид на стоки. Ако са принадлежали на капиталиста, 
бакалинът трябва да върне 100-те ф. ст. Ако купи отново, фактически 
това става с нов кредит.

[XVII — 1042] В действителния възпроизводствен процес трябва 
да приемем, че част от печалбата се изяжда като доход, а друга 
част се натрупва. Да приемем, че бакалинът, който печели 10% 
върху капитал от 100 (това 100 може да бъде само съответна част от 
неговия капитал и то изобщо е поставено тук вместо х), потребява 
1/2 и натрупва 1/2 от тези 10%. Съгласно предпоставката работниците 
купуват от него за 100 ф. ст. стоки, които му струват 90 10/и ф. ст. 
Печалбата му е = 9х/и ф. ст. Впрочем за опростяване на сметката, 
като запазваме пропорцията, по-добре ще е да кажем така: Работни-
ците купуват за 110 ф. ст. стоки, които на бакалина струват 100 ф. ст. 
Тук 110 ф. ст. е това, което капиталистът трябва да плаща на работ- 
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ниците и които той изцяло получава обратно от бакалина само ако 
последният постоянно консумира 10-те ф. ст. печалба, и то в стоките 
на капиталиста. Ако той консумира 5 ф. ст., тогава 105,ф. ст. ще се 
връщат при капиталиста и ако това става редовно, тази сума ще бъде 
постоянно в обръщение. А пък капиталистът би трябвало от други 
източници освен този цикъл на обръщението постоянно да пуска в 
обръщението добавъчно по 5 ф. ст. посредством работната заплата, 
освен при известни обстоятелства, които веднага ще се изяснят.

Тези 5 ф. ст., които бакалинът натрупва, са натрупвани от него 
преди всичко във формата на пари и това е единствената най-близка, 
непосредствена форма, в която той — за разлика от производителния 
капиталист — може да натрупва. Производителният капиталист 
може да натрупва in natura*,  когато самият негов продукт влиза в 
[производството на] неговия продукт като условие на производството, 
както например пшеницата като пшеничено семе в земеделието, или 
пък посредством размяна, както например при фабриканта на ма-
шини и производителя на желязо. (При бакалина на това би отго-
варяло например, когато той увеличава част от капитала си, на-
пример сгради и т. н., които влизат в разходите по обръщението на 
неговия циркулиращ капитал. Но и за това е необходимо предвари-
телно превръщане в пари.)

{Наистина у всички капиталисти натрупването може да се яви 
като натрупване на непродадени стоки (тук при предпоставката, 
че са продали онази част от стоките, която възвръща капитала им). 
Но това е винаги недоброволно натрупване и нарушава възпроиз-
водството с едно единствено изключение. Капиталистът може да 
смята за нужно (естествено това може да става само със стоки, които 
могат да се съхраняват известно време, например платове за облекло 
и суров материал за тях и т. н., добитък, машини и т. н., метали и 
т. н.) да произвежда нарастващ резервен фонд от стоки за нараст-
ващо търсене (такъв може да бъде случаят и при бакалина) и дотол-
кова всяко натрупване се свежда до годишно свръхпроизводство, до 
свръхпроизводство, което е закон за разширяващо се, нестагниращо 
производство.}

Нашият бакалин може сега да натрупва тези 5 ф. ст. веднага 
realiter**  като' капитал, т. е. да ги превръща в капитал, или да ги 
натрупва само като материал за капитала, като предназначен за 
възпроизводството, временно почиващ паричен капитал. Фактиче-
ски — само съкровище, но с предназначението на неизползван ка-
питал.

* — в натура. Ред.
** — реално. Ред.
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Бакалинът е купил за 100 ф. ст. стоки на стойност 110; капита-
листът е платил на работниците 110 ф. ст. работна заплата; работни-
ците са платили на бакалина тези 110 ф. ст. за стоките, които имат 
стойност 110, но на бакалина струват 100. Съгласно първата пред-
поставка бакалинът изразходва у един и същ капиталист освен 100-те 
за възстановяване на стоковия си капитал (на стойност 110) още 10-те 
за собствено потребление. За 110 той получава стока на стойност 
121, но стойност от 11 той изяжда, или я продава на себе си. Тя му 
струва 10, макар че има стойност 11 ф. ст.; но за него като свой соб-
ствен клиент те имат стойност 11. Също както за 100 той получаваше 
110 (в случая, когато капиталът му беше 9010/u), а изяждаше 10. 
Но постоянно циркулират 110-те ф. ст., които осребряват както ра-
ботната заплата на работниците, така и стоката на бакалина, така 
и стоката, която бакалинът купува отново, така и възстановяват 
капитала и печалбата му.

Ако сега бакалинът все консумира 5 ф. ст. и натрупва 5 ф. ст. 
(за разлика от запасяване, което за капиталиста е винаги недобро- 
волно, но както за него, така и за натрупвана на съкровище пред-
ставлява изтеглени от обръщението пари, разменна стойност, без- 
действуваща като пари), работата си остава дотолкова същата, до- 
колкото той, както и преди, купува стоки за 110 ф. ст.: 100 ф. ст. за 
възстановяване на капитала си, 5 ф. ст. за печалба, превърната в 
капитал, и 5 ф. ст. за своето потребление. Но възникват известни 
различия. Що се отнася до 5-те ф. ст., които бакалинът сам консу-
мира, всичко си остава постарому. С тях той купува стокова стойност 
за 5*/ 2 ф. ст., която обаче той сам консумира. [XVII — 1043] Напро-
тив, различна е работата с другите 5 ф. ст.

Това е погрешно. Ние приемаме, че той винаги прибавя към 
капитала 5%, следователно капиталът му е 100, 105, 110 и т. н.122 
За да може да натрупва, да прилага като капитал тези 5%, нужно е 
работниците да купуват от него повече, следователно капиталистът 
да купува повече труд (било че използва повече работници или че 
трябва да плаща повече, защото се работи повече. Покачване на па-
зарната цена оставяме тук настрана, при все че за паричното обръ-
щение това е едно и също. Също така би могла да се покачи произ-
водствената цена на стоката, следователно било капиталистът да 
използва повече труд, за да произвежда същата маса стока, било 
да е поскъпнал суровият материал. Всички тези случаи ние тук не 
разглеждаме. Приемаме, че стоковите стойности остават неизменни). 
Простото натрупване на бакалина, доколкото той не изразходва пе-
чалбата си, не му помага с нищо да натрупва спестените пари като 
капитал, ако работниците нямат с какво да купуват повече. И ние 
приемаме, че това е линията на неговата дейност и оставяме настрана 
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конкуренцията, посредством която един бакалин разширява сферата 
на своята дейност за сметка на друг бакалин. Това е много важен 
{аспект] при разглеждане на конкуренцията на капиталите. Тук 
един бакалин представлява класата на бакалите. Наистинд възможно 
е той да разшири бакалницата си и т. н. и да държи по-голям персо-
нал. Това изисква вече значително да се увеличи натрупването на 
неговия капитал (или по-точно на неговия латентен капитал). Сле-
дователно това идва едва в резултат от неговото по-продължително 
натрупване (на производителен) или увеличение на латентен капитал.

Но да приемем, че работниците купуват повече и че натрупва-
нето му отговаря точно на нарастването на работната заплата (сле-
дователно на нарастването на възпроизводството на променливия 
капитал на капиталиста). (Ако последното вървеше по-бързо, той 
би трябвало да потърси кредит от капиталиста. Тогава печалбата му 
би нараствала по-бързо от неговия капитал.)

Да кажем, че този процес трае например 5 години.
/ година. Капитал 100. Бакалинът купува от капиталиста за 

100 ф. ст. стоки на стойност 110 ф. ст. Капиталът плаща 110 ф. ст. 
работна заплата. Работниците купуват от бакалина стоки на стойност 
110 ф. ст. {Ако работата върви нормално, работникът купува сто-
ките по тяхната стойност като всеки друг. Те са за него по-скъпи 
само защото за парите, с които ги купува, той дава повече труд, от- 
колкото те представляват, а не защото стоката има по-малка стойност, 
отколкото пари тя му струва. Парите му струват повече труд, от- 
колкото те имат стойност.}

II [година]. Капитал 105. Бакалинът купува от капиталиста 
за 110 ф. ст. (следователно стока на стойност 121 ф. ст.). Но той 
държи в магазина си само стоки за 105 ф. ст., следователно на стой-
ност 115х/а ф. ст. Той изяжда стока на стойност 51 ф. ст., които му 
струват 5 ф. ст. (Тези х/2 са 10% от 5.) Капиталистът плаща 11бх/2 
ф. ст. работна заплата, с които работниците купуват от бакалина 
стокова стойност от 1154^ ф. ст.

III [година]. Капитал 110. Бакалинът купува от капиталиста 
стока за 11бх/2 ф. ст. (следователно стока на стойност 126х/а + хх/20 
ф. ст., т. е. 127х/20 ф. ст.). Но той държи в магазина си само стока за 
110 ф. ст. [на стойност 121 ф. ст.], следователно изяжда стокова стой-
ност за 6х/20 ф. ст. Стойността на тази стока, за която е изразходвал 
110 ф. ст., е 121. Капиталистът плаща 121 ф. ст. работна заплата. 
Работниците купуват за 121 ф. ст. стока от бакалницата.

IV [година]. Капитал 115. Бакалинът купува от капиталиста 
за 121 ф. ст. = стокова стойност 133х/10. Но той държи в магазина си 
само за 115, чиято стойност е 126х/2. Следователно той изяжда сто-
кова стойност от 66/10. Капиталистът плаща на работниците 1261/3
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ф. ст.; последните купуват с тях стоки, които струват на бакалина 
115 ф. ст. '

[XVII — 1044] V [година]. Капитал 120. Бакалинът купува от 
капиталиста за 126х/2 ф. ст. Но държи в магазина си само за 120 ф. ст. 
Следователно той изяжда за 6х/2 = стокова стойност от 6 + х/2 4- 
+ 6/ю + = 6 + 10/20 + 1а/20 + = 73/20 ф. ст.

Бакалинът държи в магазина си стока за 120 ф. ст., следова-
телно — на стойност 132 ф. ст. Капиталистът плаща 132 ф. ст. на 
работниците; последните купуват с тях от бакалина и т. н.

Тук се приемат две предпоставки, за да прибавя бакалинът всяка 
година по 5% към капитала.123 Първо, че индивидуалното потребле-
ние на самия бакалин нараства малко всяка година. Иначе натруп-
ването би трябвало да върви по-бързо. Второ, че капиталистът (така 
наричаме тук хат ’èÇox^v*  непосредствено производителния капита-
лист) натрупва, тъй като това се проявява в нарастващата величина 
на неговия променлив капитал, т. е. в нарастващия всяка година 
разход за купуване на труд. Но едновременно тук виждаме, че ако 
обръщението на 100 ф. ст. беше достатъчно, докато бакалинът не 
натрупваше, а изяждаше 10-те си ф. ст. печалба във*  вид на стоки, 
такъв вече не е случаят, щом той започне да натрупва. Също както 
в началото на процеса той купуваше за 9010/п ф. ст., а продаваше за 
100 ф. ст., следователно капиталистът трябваше да прибавя към 
обръщението 9Х/11Т но тогава 100-те ф. ст. бяха достатъчни, така сега- 
в началото на всяка година капиталистът трябва от своя капитал да 
прави добавка към обръщението, за да поддържа възпроизводството.

I година. Бакалинът оперира със 100 ф. ст. Капиталистът плаща 
110 ф. ст. работна заплата. Следователно пуска в обръщението 10- 
ф. ст. повече пари.

II година. Бакалинът оперира със 105 ф. ст. Капиталистът плаща 
HSVg ф. ст. работна заплата. Следователно пуска в обръщението 5х/2 ф. ст. повече пари.

III година. Бакалинът оперира със 110 ф. ст. Капиталистът 
плаща 121 ф. ст. работна заплата. Следователно пуска в обръщението 
5г/2 ф. ст. повече пари (1151/2+51/2 = 121).

IV година. Бакалинът оперира със 115 ф. ст. Капиталистът пла-
ща 126х/2 ф. ст. работна заплата. Следователно пуска в обръщението 5х/2 ф. ст. повече.

V година. Бакалинът оперира със 120 ф. ст. Капиталистът плаща 
132 ф. ст. Пуска в обръщението 5х/2 ф. ст. повече.

NB. Вж. стр. 1047.**

* — предимно. Ред.
** Вж. настоящия том, стр. 166—167. Ред.
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Съвкупната сума, която капиталистът е добавил в обръщението 
за 5-те години = 10 + 4 (5+1/2) ф. ст. = 10 + 20 + 4/2 = 32 ф. ст. 
Тази сума замества цялата печалба на бакалина, защото той консу-
мира част от нея във вид на стоките на капиталиста, следователно ги 
продава на себе си.

Впрочем това се свежда до развития по-горе закон. Работната 
заплата заплаща целия капитал на бакалина заедно с печалбата. 
Следователно, ако натрупва бакалинът, който само доставя на ра-
ботниците средства за живот, т. е. се подхранва само от променливия 
капитал, то изразходваните за работна заплата пари трябва да на-
растват. В действителност причинното съотношение е обратно. Ба-
калинът като такъв може да натрупва (т. е. да превръща печалбата 
си обратно в капитал на предприятието си) само ако производител-
ният капитал произвежда в разширен мащаб и само доколкото това 
разширение води след себе си увеличение на променливия капитал, 
т. е. на изразходвания за работна заплата капитал. Тогава разши-
рението на обръщението трябва — в степента на натрупването на 
бакалина — да бъде извършено от капитала.

Да приемам сега втория случай. Бакалинът няма възможност 
да разширява предприятието си, защото авансираният за купуване 
на труд капитал не нараства или не нараства в пропорцията, в която 
бакалинът би желал да натрупва. Ако например неговият капитал 
е 100, а стойността на купените от него стоки е 110 и ако той изяжда 
половината от 10-те, той ще натрупа за 5-те години 25 ф. ст., а ако 
капиталът му е бил = 1000, то — 250 ф. ст. По такъв начин тук 
натрупването се явява преди всичко като натрупване на пари, което 
не е нищо друго освен запасяване, макар тук съкровището да има 
предназначението на латентен капитал. Всяка принадена стойност, 
която е реализирана в пари, приема най-напред тази форма, докато 
се превърне обратно в производителен капитал. Латентният капитал 
може да има и други форми, формата на фиксиран капитал и т. н. 
Но тогава — с изключение на непродадени стоки, предназначени за 
индивидуално потребление (освен средствата за живот на работни-
ците) — той съществува вече като реализирано (не в парична форма) 
налично условие на производството.

[XVII — 1045] Това натрупване на капитала във формата на 
пари е обаче единственото, което може да се състои, без да се пред-
полага едновременно възпроизводство в други сфери на производи-
телния капитал. Този бакалин може по такъв начин да е принуден 
да се запаси с 250 ф. ст. като пари, защото променливият капитал 
[на производителния капиталист] не нараства. Това, че не нараст-
ва, не му пречи да отделя годишно по 5 ф. ст. и — в зависимост от 
скъперничеството или страстта му към натрупване — повече пари, 
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които обаче той не може да прилага като капитал непосредствено в 
своето предприятие. Това е важен пункт за обяснение на много явле-
ния на възпроизводствения процес.

При въпросните обстоятелства бакалинът купува от капиталиста:
През първата година за 100 ф. ст. Капиталистът трябва да пусне 

в обръщението 110 ф. ст., следователно 10 ф. ст. повече, отколкото 
получава от бакалина.

През втората година за 105ф.ст., а именно 100 ф. ст. забакални- 
цата и 5 ф. ст. за бакалина. Бакалинът натрупва или по-точно скътва 
5 ф. ст. Както и преди, капиталистът трябва да пусне в обръщението 
110 ф. ст. За 5 ф. ст. бакалинът получава 5х/а ф. ст. стоки in natura*.  
Но за 100-те ф. ст. — стокова стойност от ПО ф. ст., които капита-
листът трябва да плати на работниците си като работна заплата. Но 
тъй като от бакалина той получава 105 ф. ст., ще трябва да доплаща 
5 ф. ст.

През третата година — същото, през четвъртата година — 
същото, през петата година — същото.

И така, капиталът ще трябва да добавя през първата година 
10, през следващите 4 години 20 ф. ст. (всяка година по 5), т. е. за 
5-те години 30 ф. ст. Бяха 32 ф. ст., когато бакалинът, вместо да 
внася 5-те ф. ст. в банката (накратко, вместо да ги сложи настрана), 
ги влагаше производително за купуване на стоки от капиталиста. 
Следователно — prima facie** —случаят е почти същият от гледна 
точка на обръщението, както ако бакалинът натрупваше производи-
телно.

Но на базата на капиталистическия начин на производство трябва 
да се приеме, че бакалинът депозира всяка година тази сума при 
банкера. Тук е безразлично дали от тях той получава лихви или не. 
Все пак би трябвало да се разгледа за възпроизводството като цяло. 
Обаче ясно е, че сумата, която бакалинът слага настрана, е в този 
случай = на сумата, която капиталистът трябва да добавя всяка 
година през 5-те години — 5 ф. ст. Бакалинът слага настрана 5 ф. ст. 
едва в края на първата година, следователно за 5 години — 25 ф. ст. 
През първата година капиталът пуска в обръщението 10 ф. ст. Но 
5 от тях остават в обръщението, или му се връщат от бакалина. 
С изключение на тези 10 ф. ст., които капиталистът е пуснал в обръ-
щението през първата година, сега вече годишно само по 5, тъй 
като другите 5 остават в обръщението. Тъй като 105-те остават в 
обръщението (капиталистът е пуснал 5-те веднъж завинаги), то след 
като се приспаднат последните — а те са в обръщение, възвръщат 

* — в натура. Ред.
** — на пръв поглед. Ред.
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ce, — остава от капиталиста да бъдат внесени за 5-те години само- 
25 ф. ст., точно същата сума, която бакалинът има в банката. Тези 
пари — бездействуващ капитал, натрупан латентен паричен капитал 
за бакалина — образуват източника на добавките за обръщението, 
от които капиталът се нуждае. По такъв начин обръщението може 
да продължава със сумата от 110 ф. ст. годишно. Печалбата на ба-
калина му се плаща буквално със собствените му пари. Той самият 
заделя годишно 105 ф. ст. и 5 ф. ст. му се плащат с неговите, депози-
рани у банкера пари. (Тук се приема, че самият той не получава! 
лихва, иначе е необходимо увеличение на обръщението от някоя 
страна.) Капиталистът плаща на бакалина със собствените му депо-
зирани у банкера годишно по 5 ф. ст. — ежегодната му балансова 
сума от 5 ф. ст. Сега работата протича така:

Първа година. Капиталистът получава от бакалина 100 ф. ст. 
Той плаща ПО ф. ст. на работниците, които с тях купуват стока от 
бакалина. Последният плаща 105, а 5 занася на банкера.

Втора година. Капиталистът получава от бакалина 105 ф. ст. 
(5 от които се пускат в обръщението от капиталиста). Той взима от 
банкера 5 ф. ст., които бакалинът е депозирал. Плаща на работниците 
110 ф. ст., които се връщат пак при бакалина. Последният занася 
на банкера същите 5 ф. ст., които му са възвърнати със 110-те ф. ст.

Трета година. Капиталистът получава от бакалина 105 ф. ст; 
Той взима 5 от банкера и втори път ги плаща на бакалина; през 
4-ата година 3-ти път; в 5-ата година 4-ти път. Депозираните от ба-
калина при банкера 25 ф. ст. съществуват следователно винаги само 
във формата на 5 ф. ст. И фактически капиталистът само в началото 
на операцията пусна в обръщението 10 ф. ст., които продължават 
да преминават по същия цикъл. От натрупаните и постоянно израз-
ходваните от капиталиста пари, следователно от 25 ф. ст. само 5 ф. ст. 
се намират у банкера, които постоянно се движат от банкера към ка-
питалиста и от [XVII — 1046] бакалина към банкера. Само по околен 
път бакалинът всяка година пуска в обръщение 110 ф. ст. Неговият 
депозиран при банкера капитал от 25 ф. ст. се свежда до вземане от 
банкера за 25 ф. ст., които (доколкото банкерът изобщо работи със 
собствен капитал) се намират във формата на ценни книжа, обикно-
вени менителници срещу бъдещи доходи, държавни книжа, търгов-
ски полици, акции и т. н. Това, което фактически се е натрупало 
тук, е платежно нареждане на бакалина срещу банкера, платежно 
нареждане на банкера срещу бъдещи приходи от държавата, акцио-
нерни дружества и производителни капитали. Натрупването е фак-
тически само натрупване на платежни нареждания срещу приходи, 
които идват от производителния капитал. (Защото и държавният 
приход се свежда до такива приходи, които годишно се внасят от 
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производителните капиталисти.) Всъщност разглеждането на този 
въпрос спада към кредитното дело. Важното тук е, че виждаме как 
110-те ф. ст. продължават да са достатъчни за обръщението, макар 
25 ф. ст. да се натрупват като латентен паричен капитал. От това. 
се вижда самата разлика между същинското натрупване на пари 
(привидно) и притока на пари в обръщение. Това, което тук трябва 
да бъде натрупано като пари, не са нищо друго освен все същите- 
първоначални 110 ф. ст., макар че бакалинът всяка година извлича 
от обръщението 5 ф. ст.

{Дори ако бакалинът натрупва производително и всяка година 
купува за 5 ф. ст. повече стока от капиталиста, последният по същия 
начин получава добавката от банкера. Но в този случай обръщението- 
нараства с всичките пари, които бакалинът не изяжда като стокова 
стойност, като негови пари за. купуване. Нарастващата работна за-
плата свръх парите за купуване капиталистът трябва да изтегли 
от други източници.} Наистина, за всеки 5 ф. ст., които капиталистът- 
всяка година изтегля по такъв начин, той дължи на банкера всеки 
път капитал (стойност) на стойност 5 ф. ст. Следователно на края 
на 5-ата година — 25 ф. ст. Но съвсем не е казано, че с това той е 
изменил сметката си с банкера. Ако например той е увеличил по-
стоянния си капитал, без да увеличи променливия си капитал, той 
ще има да получава повече от банкера (който води сметка за него)' 
за продажбата на стоките си. Следователно не е казано, че той взима 
назаем 25-те ф. ст. Наистина, той трябва всяка година да изразходва 
от своя капитал 5 ф. ст. повече в пари. Но за това не е нужно да се 
увеличат парите в обръщение, които самият той доставя посредством 
бакалина.

2) РЕАЛИЗАЦИЯ НА ПРИНАДЕНАТА СТОЙНОСТ В ОБРЪЩЕНИЕТО. 
РОЛЯТА НА ПРОИЗВОДИТЕЛЯ НА ЗЛАТО

В ПРОЦЕСА НА КАПИТАЛИСТИЧЕСКОТО ВЪЗПРОИЗВОДСТВО]

И така, с оглед на търговеца (бакалина), който продава на ра-
ботника средствата за живот — с оглед на част от капитала (част от 
търговския капитал), — ние видяхме как той постоянно «извлича от 
обръщението повече пари, отколкото пуска в него». Част от «при-
надената стойност» той извлича във вид на «стокова стойност», 
но това трябва да е общ закон, тъй като живеещите от печалбата 
{лихвата и рентата} трябва да изразходват част за личното си потре-
бление. За операцията е достатъчно да циркулира сумата пари, 
необходима, за да се плати на работника седмичната работна заплата, 
следователно да се платят стоковите стойности, които работникът- 
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консумира. Необходимите за това обръщение пари се доставят (и 
образуват част от капитала) до голяма част от капитала на самия 
бакалин (ако последният не търгува с кредит от фабриканта). Частта, 
която първоначално доставя самият производителен капиталист, е= 
на печалбата на бакалина, т. е. не е равна на годишната печалба 
върху неговия капитал, а е = на частта от печалбата, която се пада 
върху седмичния оборот. (Фактически, излишъкът съдържа не само 
печалбата, а едновременно и изхабяването на капитала, изразходван 
за разходите по обръщението.) Да приемем, че бакалинът обръща 
1000 ф. ст., които правят 4 оборота в годината. А печалбата (наред 
с разходите и т. н.) = 16%. По такъв начин за три месеца — 4%, 
a за 1 месец — 4/3% и за една седмица — 4/12 = х/3% (4% за 3 месеца 
върху 1000 = 40 ф. ст. А за 12 месеца = 160 ф. ст. И 16% годишно 
върху 100 ф. ст. = 160 ф. ст.) Върху 1000 това би било седмичната 
надбавка от 1/3%. Върху 100 ф. ст. 1/3 ф. ст. Върху 300 ф. ст. 3 х V3 
ф. ст. = 1 ф. ст. Върху 900 ф. ст. 3 ф. ст. А върху 1000 ф. ст. 34/3 
ф. ст., или 3 ф. ст. 62/3 шил. И това би била сумата, която фабри-
кантът би трябвало да добавя в паричното обръщение от 1000 ф. ст. 
(Естествено, трябва всички суми да бъдат realiter*  приети малко по- 
високи, защото възвратното движение не става без триения, част 
от работната заплата например изтича по други канали, може да 
бъде скътана от работника и т. н. От друга страна, ние почти не взи-
маме в сметката кредитните компенсации.) Видяхме как [XVII — 
1047] тази сума остава постоянна, ако, от една страна, работната 
заплата (и броят на заангажираните работници) остане същата, от 
друга страна, бакалинът изяжда цялата си печалба във вид на стоки 
от капиталиста. Тя малко се изменя, ако бакалинът изземва част от 
тази печалба. Ако бакалинът натрупва производително, т. е. ако 
разширява предприятието си, то това предполага, че прилаганият 
от капиталиста променлив капитал нараства. И в този случай това, 
което капиталистът добавя [в обръщението], е равно само на пе-
чалбата или по-точно на седмичния израз на печалбата на бакалина. 
Следователно твърде малка норма. Впрочем вж. следното.

{Бележка към стр. 1044.**
Сметката е погрешна, защото винаги се пресмята само онази 

част от парите на бакалина, с която той оперира като капитал, сле-
дователно не се пресмятат парите, които той харчи за потреблението 
си, които харчи като доход. Тогава се получава следното.124

I година. Бакалинът купува за бакалницата си със 100 ф. ст. 
стокова стойност за 110 ф. ст. Работна заплата 110. Капиталистът 

* — реално, фактически. Ред.
** Вж. настоящия том, стр. 161. Ред.
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пуска в обръщението 10 ф. ст. = на печалбата на бакалина = 1/11 
част от обръщението.

II година. Бакалинът изразходва 5 ф. ст. като доход. Купува за 
105 ф. ст. стока за бакалницата. Следователно той изразходва 110-те 

■ф. ст., които е получил от работниците. За 105 ф. ст. той получава 
■стока на стойност 115х/2. Капиталистът трябва да плати Пб1^ ф. ст. 
работна заплата. 110 ф. ст. от тях е пуснал [в обръщението] бакали-
нът. Капиталистът трябва да пусне в обръщението 5 1/2.

III година. Бакалинът пуска в обръщението 115х/2 ф. ст. Капи-
талистът — 121. Следователно — б1^. Също така в IV и V година.

Следователно сметката е все пак правилна. Впрочем сумата, коя-
то тук капиталистът пуска [в обръщението] като добавка е по-малка, 
почти половината — 51/2 вместо 10, които той първоначално беше 
пуснал.}

На пръв поглед изглежда заплетен въпросът, как капиталистът 
може постоянно да извлича от обръщението повече пари, отколкото 
пуска в него, още повече че фактически пуска в обръщението всички 
пари, т. е. е както началният пункт на обръщението на парите, 
така и пунктът на възвръщането им.

В случая с бакалина капиталистът трябва — ако възпроизвод- 
•ственият процес си остава същият и бакалинът изяжда цялата си 
печалба — да пусне веднъж завинаги в обръщението частта = на 
едноседмичния израз на печалбата на търговския капитал на бака-
лина. Тази добавка към пускания седмично в обръщението от самия 
■бакалин капитал {разликите, които се привнасят от това, че бака-
линът купува само може би всеки месец или всеки три месеца според 
обстоятелствата, а продава седмично, могат да бъдат изчислени по- 
късно} + едноседмичният паричен израз на самия този капитал са 
тогава достатъчни, за да изтегля бакалинът от обръщението напри-
мер 10 ф. ст. повече, отколкото пуска в него, при все че седмичното 
обръщение си остава 110 ф. ст., както преди. А това, което капита-
листът е пуснал веднъж завинаги в обръщението, е само х/и от сед-
мичния израз на неговия променлив капитал, следователно, тъй 
като седмичният променлив капитал = 1/62 от годишния, то 1/11 от

1 1/
него 52x11= '572 от неговия годишно изразходван променлив ка-
питал. Дали плащам на края на годината наведнъж 1200 талера 
(стойност) или месечно по 100 талера, или седмично по 231/13 талера, 
това не изменя с нищо стойностната сума, която трябва да платя 
за цялата година. Но в първия случай биха били нужни 1200 талера 
пари, за да се реализира стойността. В друг случай, когато [напри-
мер] се възвръщат 3 талера, те могат да стигнат, за да се платят 1200 
талера: 3 талера, които се обръщат 400 пъти в годината, реализират 
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1200. Но същевременно се вижда, че колкото и важно да е горното 
изследване за ролята, която търговският капитал играе с оглед на 
паричното обръщение по време на възпроизводствения процес, въпро-
сът с това не е изчерпан. Не е изчерпан в две отношения.

1) Тъй като самият търговски капитал е част и дял на капитала, 
да го причислим засега към самия производителен капитал. Тогава 
операцията е следната: капиталистът плаща 110 за работна заплата, 
работниците купуват с тях от него стока за 110 и по такъв начин 
парите се връщат при него. Наистина това ни показва как, ако 
той трябва да изразходва годишно променлив капитал от 5720 ф. ст., 
седмично изразходван паричен капитал (в пари като пари в обръ-
щение, като платежно средство) от 110 е достатъчен за това. В тече-
ние на годината работниците получават от него 5720 ф. ст. стокова 
стойност. Но за да ги плащат, достатъчна е през цялата година 
сумата от 110 ф. ст. Простото обръщение на парите се състои само в 
това, че една и съща пара преминава през различни ръце. Напротив, 
възвратното движение — непрекъснатост — включва, [XVII — 1048J 
че една и съща пара или във всеки случай една и съща парична сума 
все отново преминава през едни и същи ръце като покупателно или 
платежно средство. Следователно паричният капитал, с който капи-
талистът трябва да разполага, за да изплаща променливия си капи-
тал на работниците, не е в никакво съответствие с величината на 
самия този променлив капитал, макар, естествено, седмичният па-
ричен израз на променливия капитал на 2-та променливи капитала 
А и В да се отнасят един към друг, както величината на А към вели-
чината на В. Ако А е 50 пъти по-голям от В, то неговият седмичен 
паричен израз е 50 пъти по-голям от този на В, което не пречи в 
двата случая паричният израз на А и В през цялата година съответна 
никога да не е по-голям от л/62 и s/62. Това е важен момент във въз-
вратното движение, за да се схване механизмът на паричното обръ-
щение. Но от това, дали капиталистът изплаща ПО ф. ст. на края 
на седмицата или 5720 на края на годината, от това движение не се 
обяснява нито как му приижда изобщо макар и сантим печалба, 
нито следователно как му приижда печалба, реализирана в пари, 
защото — сведен до още по-прост израз — процесът е следният: 
той най-напред изплаща сумата в пари, след това изплаща същата 
стойностна сума в стока и по такъв начин изтегля парите обратно. 
Процесът се свежда до това, че капиталистът седмично изплаща 
на работниците стойност от 110 ф. ст. От този процес на плащане не 
се получава облага. Още по-малко облагата се получава в резултат- 
от това, че капиталистът дава най-напред жетони (пари) и след това 
изтегля жетоните обратно и дава действителните стокови стойности.

2) Второ пък с оглед на търговския капитал на бакалина ра-
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ботата се свежда до следното: неговата специфична печалба изисква 
само да бъде заплатена стойността на продаваната от него стока; а 
тъй като работниците са купувачите на неговата стока — заплатата 
на труда да е = на стойността на стоките, които той им продава. 
Но ако изразим това общо, намираме, че самата проблема е само 
повторена (като се абстрахираме от специфичната природа на тър-
говския капитал) в друга форма. Изразена в общ вид, тя не означава 
нищо друго освен следното: за да извлича капиталистът от обръще-
нието повече пари, отколкото е пуснал в него, не е нужно нищо 
друго освен да бъде заплатена стойността на стоките, или — да има 
достатъчно пари, за да се заплати стойността на неговите стоки. 
С други думи, всяка седмица да има толкова пари, т. е. периодично 
да циркулират толкова пари [колкото е нужно], за да се заплаща 
периодично намиращото се в обръщение количество на предлаганите 
от него за продан стоки. Но тъй като стойността на неговите стоки 
включва принадената стойност (печалба (лихва, рента)), следователно 
тъй като той е изразходвал по-малко пари, за да купи елементите 
на стоката — да има (периодично) в обръщение толкова пари, че 
той да може периодично да извлича от обръщението повече пари, 
отколкото той е пуснал в него. Следователно това решение на въпро-
са, обобщено, не е нищо друго освен повторението на самия въпрос.

Преди всичко трябва да се стремим да сведем самата проблема 
до най-простия й израз.

Въпросът не се състои в това, че капиталистът получава обратно 
повече стойност, отколкото изразходва, защото това би бил въпросът 
за произхода на принадената стойност, който е решен. Следователно 
става дума за въпроса, как тази стойност се реализира в обръще-
нието. В първия акт на капитала, П — С, той купува стоки, към 
които в производствения процес по разгледан вече начин се добавя 
принадена стойност, т. е. незаплатена от капиталиста, но продаваема 
от него стойност. А във втория процес, С — П, в продажбата на въз-
произведените стоки, капиталистът действително пуска в обръще-
нието повече стойност, отколкото е извлякъл от него при П — С. 
За да се реализира тази по-висока стойност, се изисква само тя да 
намери еквивалент в обръщението. Как това става, ние показахме 
при разглеждането на начина, по който в съвкупния възпроизвод- 
ствен процес потребителната стойност и стойността на различните 
капитали се заместват, заплащат и реализират едни други.125 Следо-
вателно въпросът не е и в това. При обясняването на въпросния 
процес ние се абстрахирахме от паричното обръщение или разглеж-
дахме парите само като израз на стойността, като пари за смятане. 
Ето защо тогава въпросът се поставяше така: да приемем, че про-
дуктът е продаден, как се замества той? Или, от друга страна,
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кой го купува, кой притежава стойностите, за да го замести? Се-
га въпросът се отнася до парите, с които се купува. Обстоятел-
ството, че капиталът извлича от процеса на обръщението по-голя- 
ма стокова стойност, отколкото е пуснал първоначално в него, се 
обяснява с това, че той действително отначало пуска в обръщението 
излишъка в една форма, преди да го извлече в другата форма. А вече 
бе обяснено как той пуска излишъка в първата форма.

[XVII — 1049] Но тук въпросът е следният: как излишъкът се 
реализира в пари? Как принадената стойност приема формата на 
повече пари? Парите, които капиталистът изразходва в началото на 
процеса, не влизат в производствения процес. Напротив, по-скоро 
капиталистът ги пуска от ръцете си. Обстоятелството, че той ги е 
дал, е условие за започване на действителния производствен процес. 
Ето защо, каквото увеличение на стойността да се извършва в про-
изводствения процес, стойността, която първоначално бе представ-
лявана от парите, се увеличава, но това увеличение на стойността 
абсолютно с нищо не изменя количеството на парите. Както и преди, 
така и след производствения процес те се намират в обръщение в 
същото количество. Те са преминали от едни ръце в други. Ако сега 
посредством кръгооборота на възпроизводството те се възвръщат в 
ръцете на капиталиста, как да се върнат там в по-голямо количе-
ство? Да кажем, че съвкупният производителен капитал е бил = 1000 
и стока за тях се е намирала в ръцете на търговеца. Сега стоките 
се намират отчасти в производителния процес, отчасти се консумират 
от работниците. Срещу това 1000 ф. ст. се намират в ръцете на тър-
говеца. Щом завърши производственият процес, в ръцете на произ-
водителния капиталист трябва да се намират стоки на стойност 
1100 ф. ст. Как с 1000-та ф. ст. търговецът да купи стоки на стойност 
1100 ф. ст. ? Няма да помогне, ако прехвърлим въпроса от едното 
рамо на другото и кажем: Търговецът продава стоките за 1100 ф. ст. 
на потребителите. Кои са потребителите? Промишлените потребители 
и индивидуалните потребители. Промишлени потребители са самият 
капиталист и работниците. Но те купуват едва когато 1000-та ф. ст. 
са превърнати в 1100. Индивидуални потребители — печалба (лихва, 
рента) и слуги. Но тази печалба и нейните разклонения — лихва, 
рента и заплата на непроизводителните работници — тепърва трябва 
да бъдат реализирани. Та те са включени именно в 100-те ф. ст. 
И така действително казват, че капиталистът плаща 100-те на тър-
говеца, за да можел последният с тях да му заплати 1100 ф. ст. за 
стоки на стойност 1100, тъй като от предишната операция търгове-
цът притежава само 1000 ф. ст.

Поставен така направо, въпросът си отговаря сам. Във формата,, 
в която е поставена проблемата, парите се разглеждат само в обръ-
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щението, изключени от производствения процес. {Тук се абстрахи-
раме от кредитните пари, при които самото обръщение функционира 
като фабрика за производство на пари.} И такива те са като пари. 
Но не като стока. Като стока самите те излизат от производстве-
ния процес. А парите (злато, сребро) са най-напред стока, преди да 
циркулират в обръщението като пари. Нека от страните, които про-
извеждат злато и сребро, пренесем производството на златото и 
среброто вътре в самата [разглеждана] страна, така че намесата на 
външната търговия да не създава от самото начало безполезно усло-
жнение. За да разработи златна или сребърна мина, капиталистът 
трябва, както във всеки друг отрасъл на промишлеността, да израз-
ходва постоянен и променлив капитал. Обаче постоянният му капи-
тал се състои само от фиксиран капитал и спомагателни материали. 
Живият труд има голям дял в съвкупния разход. Да приемем, че 
като изразходва 100 ф. ст. пари, капиталистът печели 130 ф. ст. 
Тогава 30-те ф. ст. образуват принадената стойност.

{{(Печалба и рента.) Производството на злато и сребро се раз-
личава от всички други отрасли на производството по това, че се 
сравняват не стойността на продукта със стойността на разходите, 
а паричната стойност на разходите, разходите, изразени в пари,, 
със съвкупната маса на продукта. Разходът от 100 ф. ст. = на опре-
делена маса злато. В неговата цена 100 ф. ст. е изразено на езика на 
парите за смятане само, че разходите са = на известна маса злато. 
Ето защо, ако продуктът е 130, т. е. ако той съдържа 3/10 повече 
злато от разхода, то печалбата = 30%. Нормата на печалбата (в която 
тук е включена рентата) се определя чисто и просто от излишъка 
на получената потребителна стойност (злато) свръх разходите» 
(също в злато), изразени в същата потребителна стойност, в злато. 
И при това съвсем независимо от стойността на златото. Тук може 
да става изравняване на печалбата също само доколкото, ако нормата 
на печалбата = 10%, а излишъкът на злато = 30, тези 30 могат 
да се разпаднат на рента и печалба. Напротив, самият разход зависи 
наистина от стойността на златото, така че от производителността 
на труда, използван в производството на злато и сребро — произво-
дителност, която при даден начин на производство се определя от 
природната продуктивност на мината, а при дадена продуктивност 
на мината зависи от начина на производство. Ако стойността на зла-
тото и среброто е висока, защото мините са непродуктивни {тук 
ще оставим настрана начина на производство, при все че, кйкто при 
всяко друго производство, той е важен за принадената стойност; 
капиталистът [XVII — 1050] може да изтръгне повече принаден труд, 
ако прилага разделение на труда, машини и т. н.} и затова при много- 
труд дават малко продукт, то с 20 ф. ст. могат да се купят може би.
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толкова труд (т. е. средства за живот за работниците), оръдия и 
спомагателни материали, колкото иначе със 100. Следователно, ако 
се вложат 100 ф. ст. и те дадат само 3 ф. ст. принаден продукт, нор-
мата на печалбата е наистина само 3%. Но с тези 3 ф. ст. може да 
се купи толкова, колкото в друг случай с 30.}}

Или пък принаденият труд се изразява в 30 ф. ст. Да приемем, 
че капиталът се състои от 40 постоянен капитал и 60 променлив ка-
питал, т. е., че 60 ф. ст. се изразходват за работна заплата. В този 
случай пуснатите в обръщение 100 ф. ст. излизат от самия производ-
ствен процес като 130 ф. ст. злато и сребро. Няма нужда целият ка-
питал едва посредством процеса на обръщението да бъде превърнат 
в злато и сребро, а той in natura*  е превърнат в злато и сребро. Тук 
първата метаморфоза не е превръщане от стока в злато и сребро (в 
пари), а, обратно, превръщането на злато и сребро в стока. Злато и 
сребро се реализират само като стока и се превръщат в пари посред-
ством размяната си срещу други стоки. Нашият производител на 
злато би трябвало най-напред да изплати на работниците 6/13 от своя 
продукт. За него не би имало възвръщане на тези 6/13, или 60 ф. ст. 
С тях работниците купуват от бакалина, но бакалинът няма с тези 
60 ф. ст., които са злато, да купува от производителя на злато. 
Напротив, бакалинът изразходва 60 ф. ст., за да купи стоки от ка-
питалиста, който произвежда средства за живот. Следователно към 
последния се стичат 60-те ф. ст. (Както и преди, печалбата на бака-
лина се състои в това, че за 60-те ф. ст. той получава от капиталиста 
стокова стойност, да кажем, за 66 ф. ст. (10%), докато за 60 ф. ст. 
той дава, естествено, само стока за 60 ф. ст.) А производителят на 
злато превръща 40-те ф. ст. отново в машини, спомагателни материа-
ли и т. н., така че те се насочват към фабриканта на машини, произво-
дителя на въглища и т. н. Най-сетне 30-те ф. ст. печалба и рента 
отчасти се изконсумират било като средства за живот и луксозни 
продукти, било като разходи за непроизводителни работници (дър-
жава, прислуга и т. н.); част от тези 30 ф. ст. трябва да се натрупват, 
следователно да се пуснат на пазара за заеми. Докато не бъдат да-
дени назаем, те лежат неизползвани като съкровище. Щом бъдат 
дадени назаем, самите те се изразходват отново като постоянен капи-
тал и променлив капитал и по такъв начин се пускат в обръщението. 
Самото злато, което по такъв начин производителят на злато е пус-
нал в обръщението, му се възвръща от последното само във формата 
на стока. То се връща при него (с излишък) от неговата собствена 
производствена сфера като злато и сребро. По такъв начин 130-те 
ф. ст. ново злато се вливат като пари в обръщението, отчасти в раз-

* — в натура. Рер.
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мяна срещу средства за живот било за работниците, било за други 
класи, отчасти в размяна срещу машини и спомагателни материали. 
За разлика от всички други стоки тази стока няма нужда да се пре-
връща в пари, а чрез превръщането си в стока става пари; извършва 
следователно движение, обратно на движението на другите стоки. 
И така, ако, от едната страна в обръщението се пуска излишък от 
стокова стойност, то, от другата страна — излишък от злато. Съгласно 
предпоставката съществуваше достатъчно обръщение, за да се започне 
новият цикъл на възпроизводствения процес. Съгласно същата пред-
поставка само принадената стойност се нуждае от ново обръщение. 
Откъм другата страна, откъм страната на производството на злато, 
в обръщението се пуска не само излишъкът (30-те ф. ст.), а съвкупният 
продукт (с изключение на натрупваното злато, докато лежи неиз-
ползвано). Така че например съгласно по-горната предпоставка*,  
където капиталът се състои от 1000, а печалбата — от 100 (съвкуп-
ната принадена стойност), би трябвало да се пусне [в обръщението] 
злато само за 100 ф. ст. Следователно капитал от 7612/13 би бил до-
статъчен [при 30% норма на печалбата] за производството на злато, 
тъй като продуктът е 100. (Печалба 231/13.) Тук е достатъчен сравни-
телно малък капитал, защото за заплащането на въпросния излишък 
от стокова стойност се изразходва не излишъкът, [създаван] от този 
капитал, а капиталът и печалбата — съвкупният продукт, в който 
капиталът се възпроизвежда.

Цялата част на годишната продукция, която се разменя срещу 
злато и сребро (така се представя работата там, където златото и 
среброто не се произвеждат вътре в страната) или се употребява 
непосредствено за произвеждане на злато и сребро, представлява 
1) повече злато и сребро, отколкото се изразходва за произвеждането 
му; представлява принадената стойност непосредствено в злато и 
сребро, като излишък от злато и сребро; 2) възпроизвежда съвкупния 
изразходван капитал в злато и сребро. Това злато (за опростяване 
да оставим среброто), доколкото влиза като материал във фабрика-
цията на златни и сребърни изделия, е, както видяхме,126 също форма 
на образуване на съкровище, която тук не ни засяга. То замества 
постоянния капитал на ювелира, златаря, часовникаря и т. н. Друга 
част влиза в обръщението, било за да замести изхабени, [XVII — 
1051] изтъркани монети, било защото реализацията на стоковите 
стойности изисква по-голямо количество пари в обръщение. Трета 
част става съкровище и в тази форма става или просто съкровище 
(неизползван капитал), или резервен фонд за платежни средства и 
покупателни средства, най-сетне за изравняване на международен 

* Вж. настоящия том, стр. 170. Ред.
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баланс или за покупателно средство в чужбина. Като кюлчета зла-
тото може да служи само като платежно средство на световния па-
зар, вътре в страната то трябва действително да бъде превърнато в 
монети или поне да бъде преведено в пари за смятане.

Съгласно нашата предпоставка златото се произвежда вътре в 
страната.

Производителят на злато трябва да разменя своя продукт 1) сре-
щу променлив капитал посредством заплащаната на работниците 
работна заплата; 2) срещу постоянен капитал, срещу машини и 
спомагателни материали; 3) срещу средствата за живот и т. н., за 
които се изразходва печалбата (включително и рентата); 4) част от 
печалбата се натрупва. Ако това натрупване не трябва да бъде само 
запасяване, тази част пак трябва да бъде изразходвана за променлив 
и постоянен капитал.

Ще започнем с 4), с частта от произведеното злато, която се на-
трупва като печалба. То трябва или — ако няма за него непосред-
ствено приложение — да бъде заделено за запас, или — ако има за 
него приложение — то замества постоянен и променлив капитал. 
Последното става или като производителят на злато го влага в соб-
ственото си предприятие, или като го даде назаем като лихвоносен 
капитал. Що се отнася до първото, производителят на злато има това 
общо с всички производители, чийто излишък е реализиран в пари, 
че този излишък е преди всичко неизползвано съкровище, латентен 
капитал. Като такъв той лежи при банкера и очаква да бъде превър-
нат в производителен капитал. Единствената разлика е, че в единия 
случай той може да съществува във формата на стойностни знаци 
(държавни книжни пари), или като банкноти, или в някоя друга 
форма на кредитни пари, а тук [при производителя на злато] сам той 
съществува като стойност, т. е. като пари. Вторият случай е следният: 
производителят на злато натрупва, т. е. капитализира печалбата, 
съществуваща като излишък злато. Това става или като го включва 
в собственото си предприятие, или като го даде назаем.

Да приемем, че той го влага в собственото предприятие. Тогава 
неговото натрупване тук се различава от това на другите капитали-
сти. Другите капиталисти могат да използват собствения си продукт 
отново като условие на производството само в случая, когато този 
продукт действително влиза като условие на производството в соб-
ствения му продукт. Например въглища влизат в производството на 
въглища, машина влиза в производството на машини, метал влиза в 
производството на метал, жито влиза в производството на жито. 
Но те могат да възпроизвеждат своя продукт in natura*  винаги само 

* — в натура. Ред.
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като постоянен капитал. Би могло да се каже, че производителите 
на средства за живот, които могат да се запазват, например жив до-
битък, жито, дрехи и т. н., са променлив капитал, натрупван in 
natura. Но животновъди, фермери, производители на дрехи и т. н., 
всички те трябва най-напред да продадат добитък, жито, дрехи, преди 
да могат с тях да заплатят на работниците. Работната заплата трябва 
да бъде заплатена в пари. Те, разбира се, натрупват до известна 
степен (никой не произвежда средства за живот, за да ги натрупва; 
в краен случай се произвежда излишъкът, който се надяват да про-
дадат в течение на годината с оглед на общото увеличение на произ-
водството в сравнение с предишната година) променлив капитал за 
обществото, но не непосредствено за себе си. Освен това всеки отделен 
отрасъл на производството произвежда само един вид променлив ка-
питал и само чрез превръщането му в пари той може да бъде отново 
превърнат във всички съставни части на променливия капитал. 
Напротив, производителят на злато не може никога да възпроизве-
де in natura някоя част от своя постоянен капитал. Златото не е нито 
оръдие, нито спомагателен материал за произвеждане на злато. 
То не влиза in natura в производството на злато. Напротив, за раз-
лика от другите производителят на злато' може непосредствено да 
възпроизвежда своя променлив капитал, т. е. променливия капитал 
в непосредствената му форма, в злато, плащано на работниците като 
работна заплата. Наистина, за да реализира работникът това злато, 
на пазара трябва да има стоките, средствата за живот, в които той 
превръща своята работна заплата. (Производителите на променлив 
капитал могат да натрупват променлив капитал за обществото, т. е. 
стока, но не тази стока във формата, в която тя непосредствено им 
служи като променлив капитал. Условия на производството и стоки, 
принадлежащи към фонд потребление на обществото, могат да бъдат 
натрупвани — първите в по-голяма, вторите в по-малка степен.) 
Това плащано на работниците злато би влязло направо в обръщение-
то. Доколкото биха били заангажирани повече работници, би могло 
и би трябвало да циркулира повече злато, тъй като на работниците 
трябва да се плаща едновременно в даден период. Но тук настъпва 
разлика. Това, което той трябва да авансира за обръщението, е 
седмичният паричен израз на новия променлив капитал, който той 
трябва да изразходва през годината. А това, което той трябва да 
плати, е паричният израз на една седмица X 52. Работата върви така: 
той използва годишно например 10 работници повече, да кажем = 
520 ф. ст. Това прави седмично по 1 ф. ст. на работник, или 10 ф. ст. 
за 10 работници. [XVII — 1052] Но той трябва да изразходва тези 
10 ф. ст. всяка седмица, тъй като разходът му се възвръща не като 
пари, а като стока. Бакалинът получава 10-те ф. ст., купува с тях



176 Процесът на обръщението на капитала

стока от фабриканта. Докато по-рано обръщението беше 100 — имам 
предвид това обръщение между фабрикант, бакалин и работници, — 
сега то е 110. Както преди, фабрикантът получава 100-те ф. ст., 
които той изразходва за собствените си работници, заместени от 
бакалина; освен това последният му възстановява 10-те ф. ст., които 
производителят на злато изразходва за работниците си. Бакалинът 
печели върху 10-те ф. ст., както върху 100-те. Той плаща на работни-
ците за 10 ф. ст. със стока на стойност 10 ф. ст., която обаче му стру-
ва, ако печалбата му върху 100 = 10% (но тя е много по-малка заради 
оборота на капитала), [с] 10/11 ф. ст., или 182/и шил. [по-малко]. И така, първата седмица бакалинът плаща на фабриканта 110. Но 
фабрикантът плаща на работниците си само 100. Следователно 10-те 
ф. ст., които производителят на злато е пуснал в обръщение, не се 
възвръщат в това обръщение между работниците и бакалина. Но 
сега бакалинът трябва седмично да купува от фабриканта за 110 ф. ст. 
Той получава за обръщението седмично тази прибавка от 10 ф. ст. от работниците, които произвеждат злато. Въпреки това седмично 
циркулират само 110 ф. ст. Ето защо от 520-те ф. ст., които произво-
дителят на злато изразходва през годината за добавъчен труд, ни-
кога повече от 10 ф. ст. не влизат в обръщението между фабриканта 
и бакалина. Главната сума от 510 са пари, които капиталът на фа-
бриканта е заместил, т. е. стока за тази сума, в която стока са вклю-
чени капитал и печалба. Да приемем, че бакалинът, който трябва да 
купи от фабриканта 1/10 повече, купува във втората седмица, преди 
да е получил 10-те ф. ст. от работниците на производителя па злато, 
за 110 ф. ст., следователно авансирва 10-те ф. ст. от собствения си 
капитал. По такъв начин фабрикантът слага 10 ф. ст. настрана (в 
рамките на това обръщение), тъй като на собствените си работници 
трябва да плати само 100. Втората седмица бакалинът получава 110 
ф. ст. — 100 от работниците на фабриканта и 10 от работниците на 
производителя на злато. Но той вече притежава стока за 110 ф. ст. 
(като се приспадне това, което запазва за себе си). На работниците 
на фабриканта той дава стока за 100 ф. ст., а на работниците на про-
изводителя на злато — за 10 ф. ст. Така че той пак притежава 110 
ф. ст.

Разликата е само следната: Ако бакалинът е авансирал 10-те 
ф. ст., то, ако цикълът бъде прекъснат, той запазва 10-те ф. ст., 
които му идват от работниците на производителя на злато. Ако ги е 
платил от прихода от работниците на производителя на злато, той 
трябва да предаде на фабриканта 10-те ф. ст.

Във всеки случай за 520 ф. ст. стока на фабриканта е превърната 
в пари. Фактически фабрикантът плаща работната заплата само 
първата седмица в пари. По-късно той винаги я плаща в стока, 
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тъй като от втората седмица нататък паричната форма на неговата 
стока му се възвръща от бакалина. Производителят на злато плаща 
седмично в злато. Но това злато не влиза в това обръщение или влиза 
в него само при размяната на производителя на злато със своите 
работници. То само веднъж служи като платежно средство на ра-
ботниците, а след това се превръща в ръцете на фабриканта в парич-
ния израз на онази част от неговия капитал, която не влиза in natura 
в потреблението на работниците му. С други думи, то се превръща в 
паричния израз (в известни предели) на онази част от неговия про-
дукт, която представлява неговия постоянен капитал и неговата 
печалба. 1/52 от променливия капитал на производителя на злато 
влиза в циркулиращия паричен капитал на бакалина и затова служи 
като пари в обръщението между бакалина, фабриканта и работниците. 
Срещу това и/52 стават израз на постоянния капитал и печалбата на 
фабриканта. (Тук оставяме настрана печалбата на бакалина, която 
намира паричния си израз в тези 61/52.)

Да приемем, че авансираният капитал на фабриканта е 700 ф. ст. 
Тогава 10-те работници на производителя на злато му възстановяват 
520 ф. ст. 100-те ф. ст. «обръщение», които собствените работници 
му струват, се намират в обръщение между него и бакалина. Следо-
вателно той трябва да осребри още само стокова стойност за 150 ф. ст. 
[XVII — 1053], за да превърне в злато целия си капитал, капитал и 
печалба. Тъй като постоянният му капитал = 600, то с тези 520 той 
замества целия си постоянен капитал освен 80 ф. ст. (600 — 520). 
Ако печалбата = 10%, той следователно трябва да замести още 80 ф. 
ст. за постоянния капитал и 70 ф. ст. за печалба = 150 ф. ст.

Постоянният капитал на фабриканта [производителя на средства 
за живот] се свежда до променливия капитал + печалбата за произ-
водителя на постоянен капитал. Ако тук работната заплата е пак 
х/7 [от авансирания капитал и 10/17 новосъздадена стойност], промен-
ливият капитал [на производителя на постоянен капитал], към който 
се свежда постоянният капитал [на производителя на средства за 
живот], — 35216/17. А печалбата = 2471/17. Ако всичко това се израз-
ходва [за индивидуално потребление], към фабриканта се възвръщат 
600 ф. ст. за стоки, тъй като той доставя средствата за живот. И му 
остава да продаде още стока само за 170 ф. ст.

Преди всичко ясно е, че дори тази част на капитала на произво-
дителя на злато, която той изразходва за работна заплата, не остава 
в обръщението като монети, а той добавя към това обръщение най- 
много паричния израз на едноседмичната работна заплата. Тази 
част той изплаща като работна заплата. Това е пътят, по който 
той пуска в обръщение тази част. Но тя не остава в обръщение за 
заплащане на работната заплата, а се превръща в паричен капитал 
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на производителния капиталист. Ако вследствие на увеличено про-
изводство на злато (имаме предвид не повишена производителност 
на мините и т. н., а увеличен труд и капитал, вложени в производ-
ството на злато) фабрикантът увеличи собственото си производство, 
така че например в горния случай*  да трябва да използва например 
10 работници повече (погрешно съотношение. Ако производителят на 
злато използва 10 работници повече, то фабрикантът — най-много 
един), процесът би бил следният: Той трябваше да плаща 100 ф. ст. 
работна заплата за 100 работници, а сега трябва да плаща 110 ф. ст. 
за 110 работници. Но по предпоставката бакалинът получава седмич-
но 10 ф. ст. от работниците на производителя на злато. По такъв начин 
при съставянето на сметката ние приемахме, че освен за собствените 
си работници производството на фабриканта доставяше достатъчно 
стоки за 10 работници.

1- ва седмица. Бакалинът получава от работниците на производи-
теля на злато 10 ф. ст. От работниците на фабриканта — 100. С тях 
той купува от фабриканта стока за 110 ф. ст. От тях фабрикантът 
плаща на работниците си 100 ф. ст. и 10 ф. ст. употребява другаде. 
От работниците на фабриканта към бакалина прииждат само 100 ф. ст., 
а 10 — от работниците на производителя на злато. Първите 
100 ф. ст. циркулират постоянно в тази сфера. Последните 10 всяка 
седмица постоянно се пускат отново в това обръщение, но не се 
връщат в него.

2- ра седмица. Да приемем, че вследствие на ново търсене от стра-
на на производителя на злато фабрикантът увеличи производството 
си с 10 работници. Следователно той плаща 110 ф. ст. работна за-
плата. Бакалинът продава сега за НО ф. ст. на работниците на 
фабриканта, а за 10 ф. ст. на тези на производителя на злато. Той 
купува от фабриканта за 120 ф. ст. Но фабрикантът има нужда само 
от 110 ф. ст. за работна заплата. Следователно 10 ф. ст. се връщат 
назад. Така че, ако вследствие на увеличеното производство на 
злато той увеличи собствения си променлив капитал, той увелича-
ва — с оглед на обръщението — само седмичния израз на добавката 
си към променливия капитал. Новоприиждащото всяка седмица злато 
на производителя на злато — свръх тази сума — не се възвръща в 
този участък на обръщението.

Освен това да вземем сега онази част от печалбата, която произ-
водителят на злато изразходва като доход. Освен особените разходи 
той ще купува стоки ту с по-голяма, ту с по-малка стойност. Някои — 
например мебели, скъпоценности и т. н., кон, каляска и т. н. — 
могат да имат висока цена, така че много злато да трябва изведнъж 

* Вж. настоящия том, стр. 175—176. Ред.
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да бъде пуснато за продан. Но ние можем да изведем нещо средно. 
През 10 седмици той пуска в обръщение може би по 10 ф. ст., а през 
2 — всеки път по 100. Както и да е, за 12-те седмици той би пуснал 
в обръщение злато за 1200 ф. ст. Това прави по 100 ф. ст. на седмица. 
През годината той пуска в обръщение 1200 ф. ст. в злато. Обаче ние 
можем да смятаме за около 100 ф. ст. масата, която остава постоянно 
в това обръщение между него, неговия бакалин, фабриканта и фер-
мера. Остатъкът от 1100 ф. ст. отива в джоба на фабриканта и фер-
мера (част в джоба на бакалина), за да служи в друг участък на 
обръщението, или пък лежи като латентен капитал. Ако от това 
производството се увеличи, [към обръщението] се добавя едносед-
мичният паричен израз на работната заплата на допълнителните 
работници. Обаче най-голямата част от това злато се изтегля както 
от обръщението между бакалина, работника и фабриканта, така и от 
това между бакалина, фабриканта и произвеждащия злато [XVII — 
1054] капиталист.

Най-сетне, третата част от продукта на производителя на злато 
се разменя срещу постоянен капитал, където тя пак плаща работна 
заплата (променлив капитал) и постоянен капитал. За първия важи 
казаното досега. По-голямата негова част се изтегля от онази сфера 
на обръщението, в която се пуска, без да се връща към нея. Да прие-
мем, че тя е 110 ф. ст., от които 10 ф. ст. представляват печалбата на 
производителя на постоянен капитал. Нека х/5 от неговите 100 ф. ст. 
разходи да са за труд, следователно 20 ф. ст. Тези 20 ф. ст. не се 
връщат в [това] обръщение (или само малка част от тях за увеличен 
разход за труд). Те му заместват в пари х/4 от постоянния капитал, 
тъй като 80/4 = 20. Заедно с печалбата остават да бъдат заместени 
70. Но [парите в] обръщението, намиращи се в сферата на размяната 
на постоянния капитал, бяха достатъчни, за да превърнат в злато 
■80-те ф. ст. От 20-те, платени за променливия капитал, полови-
ната — 10 — са достатъчни за превръщане на печалбата в злато. 
Следователно от 100-те ф. ст., които производителят на постоянен ка-
питал получава, 90 са излишни за неговото обръщение. (Или поне 
най-голямата част от 90-те, ако вследствие на търсенето на произво-
дителя на злато той разшири предприятието си.) Какво ще стане сега 
с тези 90 ф. ст.? За производителя на постоянен капитал те пред-
ставляват еквивалент не на печалбата, а еквивалент на капитала. 
Той получава в пари повече от еквивалент за своя капитал, излишък 
в пари, който му е нужен в натуралната форма на капитала му за 
възстановяване на последния.

Нека целият годишен производителен капитал се състои от 6 
милиона, т. е. онази част от капитала, която идва като стока на 
пазара, следователно включва годишното изхабяване на постоянния 
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капитал. Да приемем, че променливата част от този капитал = х/в, 
т. е. = 1 млн. В такъв случай достатъчно е в пари да циркулират 
само х/ва милион = 19 230. Фактически тези 19 230 обръщат 52 пъти 
собствената си стойност във вид на стоки. Следователно остават да се 
превърнат в злато още 5 милиона + 19 230. Освен това да приемем, 
че печалбата (включително и рентата) = 30%, следователно 1 800 000 
върху 6-те милиона. Да приемем, че тази печалба изцяло се изконсу-
мира. Ако, както работниците, капиталистите доста равномерно 
изразходваха дохода си на равни части седмично, то биха били нужни 
седмично 34 6155/13. Но да кажем, че заради по-големи случайни 
или периодични покупки са нужни 100 000. Тогава за обръщението 
имаме около 119 230, които се изразходват като печалба. Тази сума 
замества не само печалбата на производителите на средства за живот, 
но и променливия им капитал; тя замества не само печалбата на 
производителите на постоянен капитал, но едновременно и промен-
ливия им капитал. Да приемем, че отношението на променливия към. 
постоянния капитал е изобщо 1 : 5. Това отношение не се вижда 
точно при разпределянето на 6-те милиона, тъй като в него влиза 
само изхабяването на фиксирания капитал, а не самият фиксиран 
капитал. По нашата предишна сметка 2 800 000 се състоят от средства 
за живот (1 милион за заместване на съвкупния променлив капитал 
на обществото и 1 800 000 за печалбата на съвкупния капитал) и те 
циркулират, съгласно първата сметка, посредством 108 334 ф. ст. 
Тъй като тези стоки на сума 2 800 000 са продуктът на капиталистите, 
които произвеждат средства за живот, то съвкупният им продукт = 
= 2 800 000 ф. ст. Това включва авансирания им капитал + 20%. 
печалба. Следователно х/в от тази сума се състои от печалбата им, а 
останалото — от авансиран капитал. Така че от тези 2 800 000 пе-
чалба са 466 6664/в, а авансиран капитал — 2 333 3332/6. Печалбата, 
която тези производители взаимно изконсумират във вид на своите 
съответни стоки, или по-точно това взаимно изконсумиране на 
своята печалба във вид на своите съответни стоки може да става по 
три начина. Те купуват един от друг едновременно или пък на кре-
дит. В двата случая най-много ту единият, ту другият трябва да 
заплаща балансовата разлика. Или пък единият купува от другия 
в брой днес, а другият купува от първия в брой утре. В този слу-
чай — най-неблагоприятният за намаляването на намиращите се в 
обръщение пари — има във всеки случай възвратно движение на 
парите и посредством възвратното движение има обръщение на па-
рите. Тук циркулира определена парична сума и тя плаща много-
кратно в едни и същи ръце различни порции стокова стойност. Да 
кажем — 10 пъти през едни и същи ръце. Така че по такъв начин, 
за да се пусне в обръщение горната печалба, е нужна само х/10 ог 
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сумата, която иначе би била нужна за това. Да приемем, че онази 
печалба от 466 6664/в = х/4 от онези 1 800 000, съответна част от 
които тя представлява. (Те са повече.127) И така, ако за обръще-
нието на 1 800 000 ф. ст. са нужни 100 000 ф. ст., то за 1/i от тях — 
25 000. Но тези 25 000 трябва да бъдат сведени до 1/10- Следователно 
за съвкупното обръщение във формата на печалба остават 75 000 + 
2500, т. е. 77 500 ф. ст. Освен това, ако отношението на промен-
ливия към постоянния капитал в [XVII — 1055] тази сфера на произ-
водството = 1 : 5, то следователно 1/& от 2 333 3332/6 капитал е про-
менлив капитал, а 4/6 — постоянен. Променливият капитал = 
466 6662/3, да кажем 466 667, а постоянният = 1 866 666. За обръ-
щението на променливия капитал са нужни t1/^ от неговата величина, 
т. е.] 8974 ф. ст., които са вече включени в обръщението на съвкуп-
ния променлив капитал. Остават 1 866 666 ф. ст., с които произво-
дителите на средства за живот плащат постоянния си капитал и с 
които заангажираните в производството на постоянен капитал ра-
ботници и капиталисти възстановяват своя променлив капитал и 
реализират печалбите си, накратко — изразходват работната заплата, 
и печалбата.

След като се приспаднат заетите в производството на средства 
за живот 2 333 333, от 6-те милиона капитал остават 3 666 667.От 
тях 533 333 ф. ст. са променлив капитал (тъй като целият променлив 
капитал е 1 милион, а 466 667 се падат на работниците в сфера I, 
в сферата на производството на средства за живот). Остават 3 133 334 
постоянен капитал. Същата сума, с която капиталистите в сфера II 
реализират печалбите и променливия си капитал, е достатъчна 
класа I да възстанови постоянния си капитал. На класа I са доста-
тъчни 2500 ф. ст. за печалба и 8974 ф. ст. за работна заплата (за 
обръщението в пределите й). Остава само [да се изчисли] за обръще-
нието между класа I и II и т. н.

Това изчисление да се направи малко другояче.
{Имахме 6 милиона капитал. Печалба 30% = 1 800 000. Следо-

вателно стойността на циркулиращата съвкупна стокова маса = 
= 7 800 000. Ако 2 800 000 се състоят от средства за живот, остава 
5 000 000 постоянен капитал. (Тук отношението е по-високо, защото 
в стойността на годишно циркулиращата стока влиза само онази 
част от постоянния капитал, която влиза в стоката като изхабяване.)}

И така, [класа] /). 2 800 000 — сфера на капитала, зает в произ-
водството на средства за живот.

От тези стоки на стойност 2 800 000 ф. ст. около 466 667 представ-
ляват 20% печалба [от авансирания капитал], а останалото е капи-
тал = 2 333 333. От този капитал променливият капитал е = 388 888. 
Остава постоянен капитал = 1 944 445.128
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В рамките на тази сфера 388 888 : 52 циркулират за променливия 
капитал — едноседмичният паричен израз на последния = около 
7479 (а точно 7 47882/и). Ако за печалбата, която съгласно предпо-
ставката се изконсумира изцяло, да кажем, изобщо за всички раз-
ходи на доход (който не е работна заплата) приемем х/10 от сумата, 
това би възлизало на около 46 667. Но тъй като консуматорите на 
печалбата един на друг си продават стоката, която изконсумират, 
тук има възвратен приток. Месарят купува от хлебаря и със същите 
пари хлебарят купува от месаря, а месарят отново купува от хле-
баря. Следователно в резултат на възвратното движение една и 
£ъща парична сума се обръща в едни и същи ръце. Да кажем, че този 
оборот е средно 10 пъти. По такъв начин само х/10 от гореспоменатата 
сума се изисква за превръщане на печалбата в злато. Следователно 
•остават 4667 ф. ст., при което в сметката съвсем не е включено това, 
което бакалинът и т. н. изяжда от собствените си стоки.

И така, за обръщението в рамките на тази сфера се изискват 
7479 ф. ст. за работна заплата и 4667 ф. ст. за печалба. Общо = 
12 146 ф. ст. в пари.

Останалите 1 944 445 ф. ст. в стоки от класа I се продават на 
класа II, на фабрикантите на постоянен капитал.

И така, класа II). Нейният капитал заедно с печалбата = 
5 000 000 ф. ст. стокова стойност. От тях печалбата = малко повече 
от 833 333. От 5-те милиона 1 944 445 заместват онази част от продук-
та, която се състои от работна заплата и печалба, така че 1 111 112 — 
работна заплата. За да се плати тази работна заплата, са нужни 
1 111 112 : 52 = 21 367 ф. ст. [приблизително]. А за да се плати пе-
чалбата, да кажем 1/10 от нейната сума, следователно 83 333. По 
такъв начин парите, които общо трябва да циркулират [XVII — 
1056] = 83 333 + 21 367 = 104 700 ф. ст. С тези 104 700 ф. ст. ка-
питалистите и работниците от класа II купуват своите средства за 
живот от класа I, а класа I купува заместителя на постоянния си 
капитал in natura*  от класа II. Има възвратен приток. Класа II 
купува например за 100 ф. ст. средства за живот от класа I; за същите 
100 ф. ст. класа I купува постоянен капитал от класа II. То е като 
кола, която се движи насам-натам, веднъж закарва товара от А на 
В, а след това обратно — от В на А. Следователно с тези пари се 
реализират стокови стойности не за 1 944 445 ф. ст., а за 2 X 
1 944 445 = 3 888 890 ф. ст. Една и съща парична сума реализира 
постоянния капитал на класа I, променливия капитал и печалбата 
на класа II. Следователно от 5-те милиона на класа II остава още

III) остатък 5 милиона минус 1 944 445, т. е. 3 055 555 ф. ст. 

* — в натура. Ред.
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Да приемем още, че само * 1/10 от тях се замества in natura, което с 
оглед на земеделието е твърде малко. По такъв начйн тази част 
съвсем не влиза в обръщение и не се нуждае от превръщане в пари. 
Отпадат [от необходимостта] да бъдат реализирани около 305 555. 
Остават стоки = 2 750 000 ф. ст. Това второ обръщение в класа II 
е само опосредствувана от пари размяна на взаимно преместване 
на капитал. Производителят на желязо купува въглища от произво-
дителя на въглища, последният — машина от машиностроителя, а 
машиностроителят — желязо от производителя на желязо и т. и. 
Тук до голяма степен парите ще циркулират като платежно средство 
и само балансови остатъци ще се плащат в пари. Но дори и да цирку-
лират, ще са нужни най-много х/20 част. Следователно 2 750 000 : 
20 = 137 500.

Следователно, общо за да се реализират 6 милиона капитал 
заедно с печалбата от 1 800 000 (пак погрешно, трябва да бъде 
1 200 000, тъй като те са 1/6 от 6 млн., т. е. 20%, но това са дребо-
лии), за да се реализират 6 милиона заедно с 1 200 000 печалба, т. е. 
стока за 7 200 000 ф. ст., е нужно:

12 146 ф. ст., циркулиращи в класа I;
104 700 ф. ст., циркулиращи между класа I и класа II;
137 500 ф. ст., циркулиращи в класа II. 

Сума 254 346 ф. ст. в пари.
И при това ние приехме, че от 6-те милиона капитал променли-

вият капитал = 388 888 + 1 111 112, т. е. — 1 500 000, следователно 
променливият капитал = 1/4 от авансирания капитал. Това [изчи-
слената парична сума, нужна за обръщението] е малко повече от
1/6 от авансирания за работна заплата капитал. При това в сметката 
не са взети под внимание взаимното погасяване на платежите, кре-
дитът и т. н. Следователно, ако производителят на злато би доставил 
само толкова, колкото за да осребри или превърне в злато 1/6от аван-
сирания за работна заплата капитал, или — което е същото — ако 
се изнесе за такава стойност стока, за да се получи насреща злато 
от страните със [златни] мини и т. и., това би било достатъчно за 
осигуряване на цялото обръщение. И веднъж внесено, това количе-
ство злато би било достатъчно (без оглед на изтъркването на парите), 
докато начинът на производство си остава същият.

Това, което изобщо е нужно, за да извлича капиталистът от 
обръщението повече пари, отколкото пуска в него, не е нищо повече 
освен да циркулират достатъчно пари, за да се превръщат в пари 
циркулиращите стокови стойности. За тази цел дори не е нужно да 
е налице в пари пълна 1/6 от капитала, който годишно трябва да се 
плаща в пари само за работна заплата. Обаче сумата, която е необ-
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ходима, се набавя от онази част на капитала, която се разменя на-
право срещу злато, т. е. от стоките, които се продават на производи-
телите на злато и сребро и в замяна доставят кюлчета. Но част от 
капитала се натрупва като съкровище с различните му предназначе-
ния. По такъв начин една част винаги лежи неизползвана. Да прие-
мем, че капиталът, който годишно циркулира като стока, = 110 
ф. ст. и че 1/11 е нужна, за да се превърне в злато, т. е. 10 ф. ст. Ако 
тогава се изнесат стоки за 10 ф. ст. и се разменят срещу злато, те се 
разпределят между цялата класа, която произвежда стоките на стой-
ност 110 ф. ст.

[XVII — 1057] Също както производителите на средствата за 
потребление възстановяват променливия капитал и изразходваната 
като доход част от продукцията на всички класи, така и тази внасяща 
злато (както и произвеждаща злато) част на обществото доставя па-
рите, необходими за обръщението на целия капитал.

След изложеното досега трябва най-напред да бъдат отбелязани 
следните два пункта.

Първо. Предизвиканите от обратния приток обороти на една и 
съща парична сума са винаги придружени от обороти на едни и същи 
парични индивиди, докато многото различни обороти, извършвани 
от едни и същи парични индивиди, съвсем не включват възвратен 
приток. Например 100 ф. ст. [преминават] от бакалина към фабри-
канта, от фабриканта към работниците, от работниците към бакалина. 
Едни и същи пари правят тук 3 оборота. Във всеки случай два: от 
фабриканта към работниците и от работниците към бакалина. Освен 
това възвратният приток включва повторението на този цикъл за 
същата парична сума безразлично дали тя се състои от същите 
идентични монети или не. Напротив, една монета може да цирку 
лира например 10 пъти в един ден, без да изразява възвратен приток. 
Аз купувам стока за 5 шил., бакалинът ги връща>на друг купувач 
като ресто от 1 ф. ст., последният плаща с тях на един работник, 
който с тях купува и т. н. Самата скорост, с която циркулира една 
и съща монета — най-често обратно пропорционална на величината 
й — е различна от скоростта, с която цикълът преминава фазите си и 
се повтаря.

Второ. Там, където парите се явяват като монети, в С — П — С 
в първото му значение, т. е. при превръщането на стоката за своя 
производител или притежател в средства за живот, те функционират 
само, първо, като изплатена работна заплата, в Р — П — С129; 
второ, там, където печалбата, лихвата, рентата и т. н. (както и ра-
ботната заплата на непроизводителните) се изразходват като доход; 
тъй като тук изразходваните от тях П представляват формата на 
разменната стойност на една стока, продадена, за да се превърне 
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след това в средства за живот: С — П — С. Обстоятелството, че така 
изразходваните пари едновременно възстановяват капитал (капи-
тал + печалба), не изменя с нищо работата. Напротив, всички други 
функции, в които парите се явяват в обръщението, са винаги форми, 
в които парите образуват една фаза на капиталистическото възпроиз-
водство, която или съвсем не достига до търговия на дребно (както 
размяната на постоянен капитал срещу постоянен капитал), или до-
стига поне до предшествуващ процес. Докато парите циркулират 
по такъв начин, те са паричен капитал. Наистина, за търговеца на 
дребно и полученият доход на другия е паричен капитал. Но това 
не е реципрочно. Тук парите идват не от метаморфозата на капи-
тала като такъв, а от възникналите от него и обособени от него 
доходи.

Ние разгледахме цикъла на една и съща парична сума между 
бакалина, фабриканта и работника, който цикъл фактически — ако 
оставим настрана опосредствуващия бакалин — е обръщението на 
една и съща парична сума между фабриканта и работника. Фабри-
кантът със същите пари купува все нов труд, а работникът със същи-
те пари купува все нова стока. Първоначално фабрикантът (ако 
оставим бакалина настрана) пуска тези пари в обръщение. Следо-
вателно той трябва първоначално да ги е получил от обръщението, 
но от обръщението с производителя на злато. Или пък този процес 
се е състоял по-рано и той е притежавал тези пари като част от своя 
натрупан в парична форма капитал, също както той притежава 
друга част във форма на машини. Ако стойността на едноседмичната 
му стока = 600 ф. ст. (в тях 100 ф. ст. печалба, т. е. 20%), а седмично 
плащаната работна заплата = 100 ф. ст., той трябва 1/в от стоката си 
да продаде на производителя на злато. Тогава той веднъж завинаги 
яма 100-те ф. ст., които са му нужни за седмичното изплащане на 
работната заплата. Да приемем, че целият му капитал е 1500, от 
които 1000 са фиксиран капитал, 398 — седмичният суров и спома-
гателен материал, 100— седмична работна заплата. Да приемем, че 
фиксираният капитал се изхабява в цикъл от 10 години. Тогава 
той се нуждае годишно от 100 ф. ст. за изхабяването. А седмично 
(ще смятаме 50 работни седмици) — 2 ф. ст. Следователно той има 
седмично 2 ф. ст. за изхабяване, 398 за суров и спомагателен мате-
риал и 100 за работна заплата = 500 ф. ст. 20% печалба върху тази 
авансирана сума = 100. Изхабяването = 100 ф. ст. той трябва да 
възстанови може би само веднъж в годината (вероятно по-рядко). 
През първата седмица той получава 600 ф. ст., от които 100 са раз-
менени не срещу стока, а срещу пари. Следователно той е превърнал 
в пари цялата си печалба. Или пък му са били нужни 100 ф. ст. 
повече, освен неговия функциониращ капитал (тях фактически 
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авансирва бакалинът). Или пък през първата седмица той не може 
да изконсумира нищо от печалбата си, тъй като 1/в от стоката той 
притежава в злато, 1/в изяждат работниците му, а 4/в възстановяват 
постоянния капитал. Следващата седмица той няма нужда с част 
от стоката си да купува злато от производителя на злато, за да 
може да плати работната заплата. Но през първата седмица част от 
капитала му трябва два пъти. Първо, във формата на стока — тази 
г/в, която работниците ще изядат, второ, във формата на злато, за да 
даде с нея възможност [XVII — 1058] на работниците да купят от 
него своята г/в. И така през тази седмица той трябва да има резервни 
монети за собственото си лапане, пари, които не му идват от това 
предприятие, а ги е наследил и т. н.; или ги е взел назаем, което е 
вероятното, ако е започнал производството с 500 ф. ст. През вто-
рата седмица той няма нужда да притежава 1/в от стоката си в двойна 
форма — като стока и като пари, защото 100-те ф. ст. работна за-
плата му се връщат обратно от работниците при заплащане на стока.

Следователно, за да поддържа това обръщение между себе си и 
работниците, той трябва да купи злато от производителя на злато 
само с % част от продукта на една седмица.

Пита се винаги кой пръв пуска в обръщение намиращата се там 
част от парите? Това е винаги капиталистът, бил той производител 
или търговец, но никога не е работникът или получателят на лихва 
или рента, който дава назаем под лихва, пуска капитал в обръщение, 
т. е. предава го на производителния капиталист, но едва последният 
действително го пуска в обръщение.

Получателят на поземлена рента получава парите си, заплатени 
отчасти от капиталиста-фермер, отчасти от промишления капиталист 
(който разработва мини и т. н. и за строежи, както и жилищен наем); 
освен това от работника (частта от поземлената рента и жи,пищния 
наем). Доколкото рента се осребрява посредством работници, тази 
част от нейния паричен израз (също както при бакалина, който про-
дава на работниците средства за живот) се извлича от обръщението 
между капиталиста и работниците, следователно вече се съдържа в 
парите, които циркулират за работната заплата. Наистина тази част 
не се връща толкова бързо (ако фабрикантът или фермерът не са 
самите те поземлени собственици, което много често се случва), 
колкото изразходваната за средства за живот част от работната за-
плата. Впрочем това последното [съчетаването на фабриканта или 
фермера с поземления собственик] представлява своеобразен случай. 
Същите пари, които фабрикантът (или фермерът) изразходва тук 
като работна заплата, му реализират рента, която той получава 
като поземлен собственик, или жилищен наем, който получава като 
собственик на квартира, независимо от това, че тези пари му въз-
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становяват фирата на неговите стоки. Работникът получава стой-
ността, а именно къщата, която той наема седмично. А част от тази 
стойност се свежда до наем и рента. А това, което фабрикантът плаща 
като фабрикант, му осребрява едновременно дохода като поземлен 
собственик и като капиталист, даващ къщата под наем. Необходимите- 
за това пари той сам е авансирал при купуването на труд. Но работ-
никът му връща рента и наем.

Фабрикантът прави 2 сделки с работника. [Първо,] той купува- 
с пари неговия труд и, второ, продава му къща и срещу това получава 
част от тези пари обратно. Но стойността, която тук той продава на- 
работника, не е изцяло заплатена от него; тя съдържа незаплатен 
труд. Следователно, като му я заплаща, работникът му плаща рента 
и наем. По такъв начин съвсем няма противоречие в обстоятелството, 
че при изтеглянето на пуснатите от самия него в обръщение пари той 
изтегля обратно повече пари, отколкото е пуснал в обръщение, т. е., 
повече пари, отколкото заплатен труд е пуснал в обръщение. За 
всички поземлени собственици и всички даващи къщи под наем, 
доколкото рентата и наемът им се плаща от работниците (също както 
при данъците), едни и същи пари привеждат в обръщение работната 
заплата и реализират част от рентата и лихвата от капитала, т. е. 
монетизират част от принадената стойност. Цялата тази част от при-
надената стойност, която се свежда до рента от къщи130 и наем за 
къщи, плащани от работниците, се нуждае за монетизирането си — 
също както печалбата на бакалина, който търгува с работниците — 
само от парите в обръщение, нужни за плащане на заплатата.

Поземлената рента за сгради и т. н. спада към разходите за фик-
сирания капитал. Следователно част от парите в обръщение, които- 
производителните капиталисти авансират за фиксирания капитал,, 
монетизират едновременно част от принадената стойност, а именно 
поземлената рента.

Наемът за частна къща и т. н. спада към разходите, с които 
капиталистът харчи печалбата си; същинската рента, плащана от 
фермера, разработващия мини капиталист и т. н., образува част от 
принадената стойност на техните продукти.

С парите, които поземленият собственик получава з.а рентата, 
той купува стоки от фабриканта и фермера или пък ги купува от 
бакалина, който с тези пари плаща на фабриканта и фермера. Така 
че щом веднъж съществува тази част от парите в обръщение, тя 
постоянно се възвръща към производителните капиталисти, също 
както парите за работна заплата, макар че капиталистите трябва 
все отново посредством стока да извличат тази част от обръщението. 
Но достатъчно е все отново да им се плаща рентата във формата на- 
пари, за да получават обратно парите за стоката. Но при тях се въз-
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връща повече, а именно онази част от рентата, която работниците 
плащат на поземления собственик като наеми за жилищата, или 
частта, която фабрикантът е платил като рента за сгради. Следова-
телно парите в обръщение, които монетизират рентата, са достатъчни 
не само за да се плаща тя все отново, но и за да се плаща онази част 
от работната заплата, която се свежда до рента, и частта на разхо-
дите на фиксирания капитал, която се свежда до рента. И само онази 
част от рентата, която не винаги произтича от работна заплата или 
фиксиран капитал, изисква собствено парично обръщение, собствена 
специфична сума пари в обръщение.

[XVII — 1059] Същото, което важи за рентата (на поземления 
собственик) и лихвата (на лихваря), важи и за самата печалба (не-
зависимо от това, дали се плаща лихва на друго лице или не, сле-
дователно дали трябва или не трябва да се включи това в дохода 
на производителния капиталист), доколкото производителният ка-
питалист я изразходва, а той трябва да изразходва известна част, 
тъй като живее от нея. Парите, предназначени за изразходване на 
печалбата, пуснатите в обръщение пари, както и парите, изразход-
вани за реализиране на рентата и лихвата, съдействуват за осигуря-
ване на плащанията на капиталиста с парични средства.

Парите, изразяващи рентата, лихвата, печалбата, доколкото 
с тях се купуват стоки за индивидуално потребление, трябва — 
също както парите, изразяващи работната заплата — да се възвръ-
щат към производителния капиталист като покупателно или платеж-
но средство. Печалбата, рентата, лихвата са били изразходвани през 
изминалата година; изразходваните за тях пари не се намират вече 
в ръцете на поземления собственик, рентиера, капиталиста, а в 
ръцете на бакалина, който с тях плаща на търговеца на едро, който 
с тях плаща на производителния капиталист. В същата степен, в 
която тези пари се възвръщат при бакалина, неговите запаси се 
изчерпват и нуждаят от попълване. Следователно парите изминават 
назад същия път, който първоначално са изминали напред. Тъй 
като те по такъв начин реализират стоковите стойности на произво-
дителния капиталист, последният е в състояние отново да плати 
рентата и лихвата със същите пари и да изразходва друга част от 
принадената стойност за личното си потребление.

За да може производителният капиталист да извлича от обръще-
нието повече пари, отколкото е пуснал в него, не е нужно нищо 
друго освен да циркулират достатъчно пари, за да се заплащат сто-
ковите стойности. Ако се извършваше непосредствена размяна, не 
биха намирали нищо загадъчно в това, че в края на цикъла капита-
листът извлича от обръщението повече стокова стойност от стой-
ността, поято е пуснал в него като пари, тъй като в края на цикъла 
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той има да разменя по-висока стокова стойност. Следователно целият 
объркан въпрос идва от това, че не виждат откъде да дойдат в обръще-
нието парите, които са реален паричен израз на тази увеличена стой-
ност. Затруднението е, че капиталистът трябва да извлече от обръ-
щението повече, отколкото е пуснал в него, а затруднението е още 
по-голямо, защото самият капиталист — като класа — притежава 
фактически цялото парично имущество (притежава, тъй като той 
непосредствено притежава цялата принадена стойност, колкото 
от нея и да трябва да отстъпи). Но трябва да се разграничава. Като 
капиталист той пуска в обръщението само капитала си (т. е. паричния 
му израз), но като човек, който е реализирал печалба (или пък, ако 
още не е реализирал такава, той трябва да притежава други сред-
ства), той пуска в обръщението част от паричния израз на тази 
принадена стойност, също както паричният израз на другата част 
от тази принадена стойност — от рентата и лихвата — постоянно се 
пуска в обръщението от поземления собственик и рентиера и най- 
сетне паричният израз на работната заплата — от работника. Ако 
един капиталист е пуснал в обръщение, т. е. е употребил възпроиз-
водително, 1000 ф. ст. и едновременно е изконсумирал 200 ф. ст. 
(sub specie*  печалба), и ако печалбата му е = 20%, той е пуснал в 
обръщение тъкмо толкова пари, колкото е нужно, за да осребри сто-
ката си = 1200, своя капитал + принадената стойност. Нито с 
1000-та ф. ст., нито с 200-те ф. ст. той не е направил подарък на 
обръщението, а срещу тях е извлякъл от него стокови стойности: 
с 200-те ф. ст. — колкото е пуснал в него, а с 1000-та — 20% повече. 
Но въпреки това той е доставил паричния израз, с който може д^ 
му бъде заплатена стоковата стойност, и — ако разглеждаме като 
едно лице капиталиста заедно с партньорите му по поглъщане на 
принадена стойност {«поглъщани на богатство» нарича «Times» 
от 19 ноември 1862 г. [стр. 9] ланкашърските фабриканти, а работни-
ците им — «добивани на богатство»}** , —той действително сам е 
доставил парите, с които му плащат; но ги е доставил в размяна 
зрещу стоки, а самите пари (доколкото това е злато и т. н.) първо-
начално е получил в размяна срещу труда на своите работници.

* — във вид на. Ред.
** Това е уводна статия по повод на манчестърското бедствие131, когато 

манчестърските фабриканти просили от цяла Англия за «бедните си работници», 
а страхливо завързвали собствените си кесии, както съвсем справедливо казва 
г-н Кобден. Естествено. Милостиня от онези, които не участвуват пряко в екс-
плоатацията на тези определени работници, е филантропия. Но ако самите 
капиталисти бъдат принудени [XVII — 1060] да плащат дан на собствените си 
работници вместо заплата, щом не могат да ги експлоатират, това би «противо-
речало на здравите принципи на политическата икономия» и както намеква 
«Morning Star», би имало «привкус на социалистическа извратеност».
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[3) ОТНОШЕНИЯ НА РАЗМЯНА МЕЖДУ ДВЕТЕ КЛАСИ 
НА ОБЩЕСТВЕНОТО ПРОИЗВОДСТВО]

Първата класа на производителните капиталисти се състои от 
такива, които произвеждат средства за живот в последната им 
форма, във формата, в която те влизат в индивидуалното потребле-
ние. Стойността на годишния им продукт се състои от две части: 
[Първо,] постоянен капитал, който съдържа изхабяването на фикси-
рания капитал, което ежегодно влиза в продукта. Другата част, 
коят® остава неконсумирана, няма нищо общо със стойността на 
продукта (макар че при средната норма на печалбата се калкулират 
печалба и лихва върху тази част на авансирания капитал, както 
и върху всяка друга. Но дори така тук фиксираният капитал, както 
и при втората класа, влиза само като годишно отчисление, изхабя-
ване + печалбата върху него. Последната тук изоставяме, тъй като 
разглеждаме принадената стойност отделно.). На второ място по-
стоянният капитал се състои от суров материал и спомагателни мате-
риали, които частично in natura*,  всеки път по стойност изцяло 
влизат в продукта, защото изцяло се консумират в производствения 
процес. Второ, променлив капитал. В ръцете на капиталиста той 
съществува като пари, а щом бъдат реализирани — като труд. За 
работника, който дава стоката, в която се реализира тази част на 
капитала — като работна заплата. Най-сетне третата част на про-
дукта, принадената стойност, която се свежда до печалба (лихва) 
и отчасти до рента.

Целият годишен продукт на тази класа, доколкото влиза в 
Годишното потребление, влиза в индивидуалното потребление. Тук 
засега ще оставим натрупването съвсем настрана. Ще разгледаме 
само простото възпроизводство. Част от този продукт [XVII — 1060] 
се купува от работниците на тази класа I, следователно [се връща] 
обратно, заплатена с парите, дадени им от капиталиста като работна 
заплата. С други думи, парите, с които е заплатен променливият 
капитал на тази класа, изкупуват съответната му част от стойността 
на продукта. С това тези пари отиват пак при производителния 
капиталист. Това не е възстановяване на изконсумираната от ра-
ботниците част на капитала, а е възвръщане при производителния 
капиталист на парите, с които последният е платил работниците 
и с които ги купува отново. Повече или по-малко малката част от 
принадената стойност, която се потребява в тази класа in паiura, 
не се нуждае от осребряване, тъй като се присвоява от производителя 
в натурална форма и не влиза в обръщението. Що се отнася до дру-

* — в натура. Ред.
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гата част, то с изплатените предишната година рента, лихва и пе-
чалба съответната им стойностна част от съвкупния продукт се из-
купува обратно от класа I (или ако предприятието действува — 
паралелно с възпроизводството (доколкото се отнася до производи-
телния капиталист), или ако предприятието е новооткрито — от 
паричния резерв на производителния капиталист). С това парите, 
с които производителният капиталист е платил рентата и лихвата, 
се възвръщат при него. Не като възстановяване на това, което е 
платил, а като възстановяване на новите стоки, които той продава 
срещу парите, които той самият е доставил. Това не е възстановя-
ване на изплатените миналата година лихва, рента и т. н., а възвръ-
щане при производителния капитал на парите, с които той е платил 
на поземления собственик и рентиера и с които той отново ще им 
плати. Той ще им върне същите парични знаци като асигнация за 
припадащата им се съответна част от стоковия излишък, който пред-
ставлява техния дял от принадената стойност на тези стоки. Най- 
сетне, ако например капиталистът А от тази класа, която се разпадй 
на огромен брой отделни сфери — толкова многобройни, колкото 
самите средства за живот, — купува средства за живот от В, С, D, 
Е, той им осребрява изядената от самия него съответна част от про-
дукта на А, която се изяжда от самия производителен капиталист. 
Те от своя страна [правят същото] за него, докато всеки е измъкнал 
от джоба на другия паричния израз на изядената част от своя про-
дукт. По такъв начин към всеки се възвръщат парите, с които той 
е купил и отново ще купи стоката на другия. С това е осребрена ця-
лата стойностна част на продукта I, която се състои от променлив 
капитал и принадена стойност (печалба, лихва, рента).А що се отнася до другата част на капитала I, постоянната му 
част, тя трябва да бъде възстановена in natura, да бъде превърната от 
формата на завършена стока обратно в производствените й елементи, 
в суров материал, машини, спомагателни материали и т. н. (Онази 
част от тези продукти, която сама отново влиза като условие на про-
изводството в собственото си възпроизводство, като жито, въглища 
и т. н., ние причисляваме откъм тази страна към [класа] II. Впрочем 
житото не е непосредствено средство за живот, а в краен случай 
брашното. Но такива са плодовете, яйцата и т. н., кокошките и т. н.) 
Или пък тази част на капитал I трябва да бъде купена от класа II. 
И така, сега ще минем към паричното обръщение между тези две 
класи.

Втора класа. Нейният продукт се състои също от постоянен 
капитал (суров материал, спомагателен материал и изхабяване на 
фиксирания капитал), променлив капитал и принадена стойност, 
която пак се разпада във формата на печалба (лихва) и рента. Но 
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продуктът на тази класа не влиза в индивидуалното потребление 
(би могло да не включваме в сметката жилищата, които влизат както 
в индивидуалното, така и в производителното потребление, но за 
яснота това разграничение е необходимо). (А доколкото той влиза, 
той спада към класа I, към това нейно подразделение, чийто продукт е едновременно елемент на променливия и на постоянния капитал.) 
Нито парите, които представляват променливия капитал на тази 
класа, нито принадената стойност, реализирана в нейния продукт, 
могат да бъдат изразходвани за продукт на тази класа.

За да определим сега обръщението между тези 2 класи, ще за-
почнем с най-очевидния момент.

Класа II изплаща променливия си капитал в пари, както и класа I, но тези пари не се възвръщат направо при производителния капи-
талист, какъвто е случаят при класа I. Работникът купува средствата 
за живот от класа I. Ето защо целият паричен израз на променливия 
капитал на класа II се насочва към производителните капиталисти 
на класа I. С него последните купуват от производителните капита-
листи на класа II продуктова стойност — т. е. постоянен капитал, 
суров материал и т. н., — равна на стойността на променливия ка-
питал на II. Така по този околен път при капиталистите на II се 
възвръщат необходимите за плащане на работната заплата и първо-
начално изразходвани от самите тях пари. Едновременно по този 
околен път те са продали на класа I частта на своя продукт = на 
стойността на променливия капитал, а класа I е превърнала съответ-
но на тази величина количество от своя продукт в съставни елементи 
(на производството] на своя продукт. {И в класа I трябва да става 
такова опосредствуване при онези, които произвеждат такива сред-
ства за живот, които не влизат в потреблението на работниците. Тех-
ните работници купуват от другите капиталисти [в класа] I и по 
такъв начин им доставят пари, с които последните отчасти осребря-
ват лихвата, рентата и печалбата и с това купуват от капиталистите 
(в класа] I (като разход на доход), които не произвеждат средства за 
живот за работниците. С това те възстановяват на последните па-
рите за техния променлив капитал. Едновременно тези пари им 
служат за осребряване на част от печалбата и т. н.} {Щом се развият 
банките, парите [XVII — 1061] за работната заплата фактически се 
възвръщат при производителния капиталист всяка седмица, незави-
симо от това, че иначе биха се върнали при него само по околен 
път.} Във всеки случай тук виждаме как една и съща парична сума 
циркулира между един производителен капиталист и неговите ра-
ботници, след това от тези работници се изплаща на друга класа 
производителни капиталисти и от тях се изразходва за покупка на 
стоки от първия производителен капиталист и по такъв начин се 
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връща при него. Купуването на постоянен капитал от страна на 
класа I — тъй като е превръщане на капитал в неговите елементи, 
а не превръщане на доход в средства за живот — става на по-големи 
периоди от време и на по-големи маси, съответно на мащаба, в който 
се произвежда, и на производствените условия на капитала във 
всяка отделна сфера на [класа] I. Следователно платените [от капи-
талистите на класа II] за работна заплата пари не се възвръщат сед-
мично при класа II, а на по-големи срокове и маси, така че по тези 
пари изобщо не личи откъде идват. Впрочем и в земеделието и в опре-
делени градски производствени отрасли, дори ако се плаща седмична 
работна заплата, през известни срокове се използва много труд, 
следователно се плаща много работна заплата, а в други периоди на 
годината — малко. Следователно възвръщането не става така просто 
като по часовник. Впрочем тук е важно само да се схване същеспгве- 
нота движение. Как то се опосредствува по-нататък, предстои да се 
разгледа изобщо чак при кредитното дело, но за разбирането на по-
следното е нужно предварителното познаване на това съществена 
движение. Размяната на част от продукта на класа II, която пред-
ставлява нейната принадена стойност, срещу съществуващия ката 
средства за живот постоянен капитал на класа I се вижда нагледно 
на световния пазар, например размяна на английска басма срещу 
памук или размяна на английски машини и прежда срещу чужда 
пшеница и т. н.

Най-сетне, що се отнася до дохода, приложим в тази сфера във 
формата на печалба (лихва, рента), то миналогодишното й позлатено 
битие и т. н. се изконсумира във вида на последната останала част 
на продукта на класа I. По такъв начин към класа I се стичат па-
рите, с които тя си купува назад от класа II липсващата й още част 
от своя постоянен капитал. Ето защо към класа II се възвръщат 
парите за нейната принадена стойност.

По този начин производителните капиталисти от класа I и II — 
освен че резервният им фонд във формата на пари е възстановен 
са в състояние да изплатят в пари лихвата и рентата на даващия 
капитал в заем и на поземления собственик, с които пари след това 
целият процес започва отново. Тук отново трябва да се отбележи, 
че за класа I възпроизводство на капитала е това, което за класа II 
е осребряване на своята принадена стойност; и освен това, че начи-
нът, по който парите се стичат от II към I — именно защото става 
във формата на всекидневни разходи или понякога (нередовно) на 
значителни разходи, тъй като е изразходване на доход и следова-
телно отговаря на потребностите и прищевките на индивидуалиста 
потребление, — трябва да е различен от начина и формата, по които 
същата парична сума се възвръща от I към II, тъй като това е пре-
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връщане на съществуващия като пари капитал обратно в производи-
телен капитал и количествата, както и сроковете, в които тук се 
купува, трябва да отговарят на производствените условия на двата 
капитала.

Ако капиталистът изразходва 200 ф. ст. като доход и пуска в 
обръщение 1000 ф. ст. като капитал, а извлича от него 1200 ф. ст., 
ясно е, че е извлякъл от обръщението повече пари, отколкото е пус-
нал в него, тъй като в обръщението той е пуснал като капиталист 
само 1000 ф. ст. 200-те ф. ст. той е изразходвал срещу средства за 
живот на същата стойност, които са преминали в неговия фонд по-
требление. Изобщо, [изразходвал ги е] просто като притежател на 
пари, и харчещ пари, а не като капиталист.

Сега класа I е възстановила in natura целия си постоянен капи-
тал, променливия си капитал в пари, както и фонда на доходите си 
(печалба, лихва, рента) в пари и (тъй като тук засега не говорим 
за натрупване) няма какво повече да купува от класа II, няма какво 
повече да й плаща. Обстоятелството, че част от земеделието, напри-
мер зърнопроизводството и т. н., животновъдството и т. н., спада 
едновременно към класа II, т. е. че е отчасти производител на по-
стоянен капитал, не променя с нищо работата. Доколкото земеделието 
спада към класа II, за него важи това, което сега ще бъде разгледано 
по отношение на класа II.

По-горе показахме, че — предполагайки възпроизводство в 
■същия мащаб — прибавеният през годината нов труд, или произве-
дената стойност, = на възпроизведения променлив капитал + при-
надената стойност, не може да купи или да плати нищо повече от 
това, което току-що бе разгледано, т. е. от годишния продукт на 
влизащите в индивидуалното потребление артикули (класа I) и 
онази част от продукта на производителите на постоянен капитал, 
която представлява променливия капитал и доходите на тази класа II.

А. Смит би бил съвсем прав, ако би казал, че тази част на го-
дишния продукт се свежда само до доход, който се заплаща посред-
ством работна заплата, печалба (лихва), рента. Обаче той би тряб-
вало тук и да добави, че този съвкупен доход възстановява целия 
постоянен капитал на класа I. Но А. Смит не е прав, когато твърди 
това за съвкупността на годишния продукт и приема, че и постоян-
ният капитал на класа II се възстановява от нейния доход и от този 
на класа I. Следователно погрешно е и това, което А. Смит казва 
по-нататък. Но преди това [XVII — 1062] трябва още да се отбележи, 
че под делови хора [dealers] Смит разбира всички капиталисти, участ-
вуващи в производствения процес и в процеса на обръщението, а 
под потребители — работниците, капиталистите, поземлените соб-
ственици и т. н. и техните слуги, доколкото те изразходват доход.
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Той казва:
«Обръщението на всяка страна може да се разглежда като разделено на 

два различни клона: обръщението между деловите хора и обръщението между 
деловите хора и потребителите. При все че едни й същи парични знаци — 
книжни или метални — могат да се употребяват ту в едното обръщение, ту в 
другото, все пак, тъй като и двете протичат постоянно в едно и също време, 
всяко от тях изисква определена сума пари от един и същ род. Стойността на 
стоките, циркулиращи между различните делови хора, никога не може да пре-
виши стойността на стоките, циркулиращи между деловите хора и потреби-
телите, тъй като всичко, което се купува от деловите хора, в крайна сметка 
е предназначено да бъде продадено на потребителите» («Wealth of Nations» в 
изданието на Мак-Кълък, [том I,] стр. 141) [Руски превод, стр. 237].

Това отговаря на погрешното Смитово разлагане на стоковата 
стойност на заплата, печалба и рента. По това [вж.] казаното по- 
рано132. А самият този погрешен възглед почива от своя страна на 
това, че при капиталистически начин на производство натрупаният 
капитал — и постоянният — първоначално идва от принадения труд, 
т. е. че печалбата се превръща в капитал, от което съвсем не следва, 
че веднъж превърналата се в капитал печалба се състои от «печалба».

Стойността на стоките, циркулиращи между различните делови 
хора, е винаги по-голяма от стойността на стоките, циркулиращи 
между деловите хора и потребителите, защото първото обръщение 
включва размяна на съставните части на постоянния капитал в на-
тура, която възстановява част от стойността на капитала, която 
потребителят никога не плаща. Едновременното паралелно протичане 
на двете движения — а всеки последователен момент на метамор-
фозата и възпроизводството се явява и като едновременно паралелно 
протичащ — е попречило на Смит да види самото движение. Иначе 
той би видял, че възгледът му, почерпен от погрешния анализ на 
естествената цена133, не се потвърждава, а се опровергава от парич-
ното обръщение на капитала. Смущаваща е и фразата за «деловите 
хора» и «потребителите», тъй като деловите хора — производител-
ните капиталисти — се явяват във въпросната размяна едновременно 
и като крайни «потребители», макар и да са промишлени, а не инди-
видуални потребители.

По повод на горния пасаж на А. Смит, от който Тук прави една 
от фундаменталните основи на своята теория за парите, той отбе-
лязва:

«Всички сделки между делови хора, под които трябва да се разбират 
всички продажби от производителя или вносителя, след това на всички стъпала 
на междинния процес на промишлената обработка или нещо друго и до търго-
веца на дребно или търговеца-износител, могат да бъдат сведени до движения 
или премествания на капитал. Но премествания на капитал не предполагат 
непременно и фактически не предизвикват при повечето сделки по време на 
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тези сделки да става предаване на пари, т. е. на банкноти или монети — имам 
предвид веществено, а не фиктивно предаване. Всички движения на капитал 
могат да бъдат извършени — и при повечето сделки се извършват — посредством 
банкови операции и кредит без посредничеството на действителни плащания 
с монети или банкноти, т. е. с действителни, видими и осезаеми банкноти, а не 
с предполагаеми банкноти, които с едната ръка се дават, а с другата се взимат 
обратно, или по-точно, заприходяват се на едната страна на счетоводната книга 
и веднага се записват на другата страна като разход. Друго важно съображение 
се състои в това, че общият брой сделки между деловите хора в последна сметка 
трябва да се определя и да се ограничава от броя на сделките между деловите 
хора и потребителите» (Th. Tooke. An Inquiry into the Currency Principle. Lon-
don, '1844, стр. 34—36).

В заключителната фраза с присъщата му като практик грубова-
тост Тук повтаря фразата на А. Смит, като я лишава от теоретичната 
острота. Обстоятелството, че «общият брой» на «сделките между дело-
вите хора» трябва «в последна сметка» да се определя от броя на 
сделките между деловите хора и потребителите, не подлежи на съм-
нение и е тривиално. Капиталът на цялата класа, който изобщо се 
използва за производството, зависи в «последна сметка» и затова се 
определя от масата на продукта, която производителят може да про-
даде, тъй като само от продукта, който продаде, той изкарва печал-
бата си. Но не за това говореше А. Смит, фразата на когото Тук 
смята, че повтаря. Смит казваше: «стойността на стоките, цирку-
лиращи между деловите хора» = «стойността на стоките, цирку-
лиращи между деловите хора и потребителите». В приведеното 
съчинение Тук е погълнат изключително от борбата против «Currency 
principle»134. [XVII — 1063] Фразата на Тук, че обръщението между 
деловите хора се свежда до «движения или премествания на капи-
тал» {интересува го тук по отношение на противниците му само въ-
просът, как се салдират взаимните задължения, възникващи от 
обръщението на капиталите в процеса на възпроизводството, т. е. 
теоретически съвсем второстепенен въпрос}, показва грубоватостта 
на целия начин на разглеждане. «Движения на капитал». Задачата 
е била именно да се определят и анализират тези движения. Това,, 
което лежи в основата, е, че Тук има предвид движенията на капи-
тала в сферата на обръщението, поради което тук под капитал той 
винаги има предвид паричен или стоков капитал. «Премествания 
на капитал» е нещо твърде различно от движенията на капитала, 
при все че са движения. Фактически те се отнасят само до търгов-
ския капитал и фактически не означават нищо друго освен че раз-
личните фази, в които капиталът преминава от ръцете на един ку-
пувач в ръцете на друг, са само неговото собствено движение в сфе-
рата на обръщението. А «движенията» на капитала са качествено- 
различни фази на възпроизводствения процес. «Преместване» на 
капитал има и когато променливият капитал преминава като работна 
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заплата в ръцете на работниците, където се превръща в «средство 
за обръщение». Цялата тази дълга и широка история се свежда до 
това, че в движенията на капитала като такъв — преди окончателната 
му размяна като стока с потребителя — парите циркулират само като- 
платежно средство, така че функционират отчасти само като пари за 
смятане, отчасти само като средство за уравняване на балансовата, 
разлика, ако има такава. От това Тук заключава, че разликата 
между тези две функции на парите е разлика между «капитал» и 
«средство за обръщение». Изобщо, първо, той смесва пари и стока 
с пари и стока като начини на съществуване на капитала, с паричен 
и стоков капитал, и, второ, той разглежда определената парична 
форма, в която циркулира капиталът, като разлика между «капитал» 
и «монети».

Добре у Тук е следното:
«Банковото дело, като оставим настрана пускането на полици, платими 

при предявяване, може да бъде разделено на две разклонения, отговарящи на 
изтъкнатото от А. Смит разграничение на сделките между деловите хора от; 
сделките между деловите хора и потребителите. Едното разклонение на банко-
вото дело е да събира капитал от онези, които нямат за него непосредствено- 
приложение, и да го разпределя или предава на тези, които могат да го прило-
жат. Другото разклонение е да приема влогове от доходите на клиентите си и да- 
им плаща суми, необходими за разходите за обектите на потреблението им. Пър-
вото може да се разглежда като сделки зад гишето, а второто — като сделки 
пред, т. е. през гишето. Първото е обръщение на капитал, а второто — обръщение 
на средства за обръщение.»

(Т. е. първото е обръщение на паричен капитал. Това не е същин-
ско обръщение, а преместване. Действително обръщение винаги 
включва обективен момент на възпроизводствения процес на капи-
тала. Преместване, както при търговския капитал, полага едно лице 
на мястото на друго, но капиталът се намира все още в същата фаза 
както преди. Това е винаги преминаване на пари — или на титули 
на собственост (както и на стоки) — от един на друг, без парите да 
претърпяват метаморфоза. Това още повече важи за преместването 
на паричния капитал при заем и т. н. при посредничеството на бан-
кера. Също такова преместване има, когато капиталистът разпределя 
осребрената си принадена стойност отчасти на рентиера, отчасти на 
поземления собственик. В последния случай става разпределяне на 
доход, а в предишния — разпределяне на капитал. Само премества-
нето на търговския капитал от един вид търговец на друг приближава 
самия стоков капитал до превръщането му в пари.)

«Разграничаването или мисленото отделяне на онова разклонение на оан- 
ковото дело, което се отнася до концентрацията на капитал, от една страна,- 
и до разпределянето му, от друга страна, от това разклонение, което се занн- 
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мава с регулиране на обръщението за местните нужди на окръга, е твърде важно» 
и т. н. (цит. съч., стр. 36—37).

Съвкупният продукт на класа II и на класа I се разпада на 
3 части.

{Между другото да отбележим тук следното: За разлика от 
печалба, капитал означава авансираната стойностна сума. Но тя 
не е стойностна сума. Тя е капитал и затова в тази форма включва 
отношение към печалба. Докато принадената стойност не е реализи-
рана, следователно докато движението на капитала като капитал 
все още не е завършено, съвкупният продукт (включително и прина-
дената стойност) се нарича капитал; той е оплоден с принадената 
стойност, но тя още не е [XVII — 1064] обособена по отношение на 
него. Това е все още реализиращ се капитал, т. е. чисто и просто 
капитал.}

1) 2) 3)
Постоянен капитал — Променлив капитал. Принадена стой-

ност (печалба, рента, лихва).
Видяхме как се реализираха и циркулираха 2) и 3) [на класа II] 

в размяна срещу 1) [на класа I]. Сега предстои да разгледаме пър-
вата част, постоянния капитал [на класа II].

Той се състои а) от неконсумираната част на фиксирания капи-
тал, която не влиза в стойността на продукта и затова не влиза в 
сметката; и второ,

Ь) от онази стойностна част, която представлява изхабяването 
на фиксирания капитал, както и спомагателните материали, ако има 
такива, и която трябва да бъде възстановена.

Също както в класа I състоящата се от печалба част на продук-
та — т. е. изразходваната като доход — се реализира чрез изконсу- 
миране на продукта in natura*  от страна на производителя или чрез 
размяна в рамките на различните производствени сфери на същата 
тази класа, така и в класа II постоянният капитал [се реализира] 
било чрез заместване in natura в собствената си производствена сфера, 
било чрез размяна на продукти между различните сфери на същата 
тази класа. Тук продуктите влизат отново като условие на производ-
ството в своето собствено производство (като зърно за семе, животни 
за разплод и т. н.) или например продуктът на сфера А влиза като 
условие на производството в продукта на сфера В, а продуктът на 
сфера В — този на сфера А (като желязо в машиностроенето или ма-
шина в производството на желязо). Продуктът на сфера А може да 

* — в натура. Ред.
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влиза в сфера В, този на сфера В — в сфера С, а продуктът на сфера 
С —в сфера А. Това преплитане — общо избалансиране на тези сфе-
ри, без тъкмо две сфери да трябва точно да се избалансират — с 
нищо не изменя работата. Съгласно природата на нещата тук па-
рите се развиват като платежно средство и затова движението [на 
стоките] ще се изравнява без пари, чрез компенсации. Впрочем, 
тъй като периодът, за който продуктът А влиза в В, може да бъде 
различен от онзи, за който В влиза в А и т. н., то и тук може повече 
или по-малко да има парично обръщение, главно преди капитали-
стическото производство да е напълно развито. Във всеки случай 
важно е тук това да се разглежда по такъв начин.

Тъй като фактически тук става размяна на постоянен капитал 
срещу постоянен капитал и продуктите само взаимно си разменят 
местата в производствения процес, парите постоянно се възвръщат 
при този, който ги изразходва. Например ако фабрикантът на машини 
купи желязо, за да замести машиностроителната си машина, в новата 
машина влизат 1) изхабяването на самата машиностроителна маши-
на; това изхабяване той си го авансира сам, 2) желязо и т. н. Той 
го купува от фабриканта на желязо; фабрикантът на желязо купува 
от него машина, за да замести изхабяването на собствените си ма-
шини и по такъв начин парите се възвръщат при машиностроителя.

Дори там, Където продуктът непосредствено влиза в собственото 
си възпроизводство, може — вследствие на разделението на труда — 
да има парично обръщение, възпроизводството на капитала да бъде 
придружено от парично обръщение. Един фермер може да продаде 
всичкото си зърно и да купи семе от друг. Но последният трябва то-
гава да отгледа семе за себе си и за първия. За единия част от стой-
ността на зърното представлява покупната цена за заместване на 
семето, а за другия — променливия му капитал + принадената стой-
ност. В този случай парите не се възвръщат непосредствено между 
двамата. Впрочем производителят на семе трябва тогава да изхарчи 
парите, за да купи средства за живот, в това число зърно. С парите 
той плаща на работниците си и ги харчи като собствен доход. Парите 
на работниците му отчасти се възвръщат при арендатора [произво-
дителя на зърно]. Тези работници са част от публиката, която му 
дава възможност да продава всичкото си зърно. Така е и в скотовъд- 
ството. Може единият само да угоява, за да продава добитъка като 
средство за живот, а другият — да отглежда племенен добитък за 
възстановяване на постоянния капитал на угояващия.

Тази свеждаща се до постоянен капитал част на продукта на 
производителните капиталисти, които произвеждат постоянния капи-
тал за класа I, е също така продукт на годишния труд, както всяка 
друга част на продукта, т. е. се възпроизвежда само като минава 
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през трудовия процес. Но нейната стойност е резултат на миналия, 
миналогодишния и т. н. труд. А като такава стойност тя изкупува 
онази част от продукта, която е нужна за нейното възпроизводство. 
Колкото по-развито е капиталистическото производство, следова-
телно колкото повече резултатът от минал труд влиза като агент в 
производството, толкова по-голяма е онази част на продукта, която 
попада в производството и никога не напуска своята сфера, толкова 
повече една стойностна част на продукта се свежда до заместване на 
постоянната част на постоянния капитал. Но толкова по-производи-
телен става трудът. Самата тази стойност е зависима не от труда, 
който е струвала, а от онзи, който струва възпроизвеждането й. 
Следователно, докато тя, от една страна, постоянно се натрупва с 
развитието на капиталистическото производство, тя, от друга страна, 
постоянно се обезценява в по-кратки или по-дълги периоди. Стой-
ността й остава постоянна само докато не се измени начинът на про-
изводство.

{4) СЪВКУПНОТО ДВИЖЕНИЕ НА^ТЪРГОВСКИЯ КАПИТАЛ. 
НАТРУПВАНЕ НА ПАРИЧНИЯ^КАПИТАЛ]

[XVII — 1065] Сега предстои да бъде разгледано още:
1) Натрупването, специално с оглед на парите.
2) Едновременността на движенията.
3) Производителят на злато и сребро.
4) Търговският капитал в цялото движение.
Преди всичко що се отнася до 4), до търговския капитал, ние 

вече разгледахме неговото движение с един пример, този на бакалина, 
който продава на работниците средства за живот. Да положим на 
мястото на този търговец [от сфера] А135 цялата класа на тези бака-
ли. Работата им си остава да продават на работниците стоката 
на производителите и да получават обратно от работниците па-
ричната работна заплата. Техният капитал се възстановява в пари, 
а печалбата им се реализира със същите пари, които първоначална 
съществуваха като променлив капитал, след това — като паричен 
доход на работниците, а сега от последните се изплащат на бакалите- 
като монети, за да се реализира полагащият се на работниците 
дял от съвкупния продукт в съответни части на този продукт. Соб-
ственият паричен капитал на бакалина, доколкото не е вложен в. 
разходи на обръщението, се състои от неговия циркулиращ паричен 
капитал. Ако всеки път, когато купува, купува за 200 ф. ст., 100 — 
на кредит и 100 — от джоба си, той е авансирал 100 ф. ст. от постоян-
но намиращия се в обръщение паричен капитал. С тези 200 ф. ст.. 
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ако те се завъртват 40 пъти, той купува последователно стока на 
стойност 8000 ф. ст. Работата не се изменя от това, че един бакалин 
от тази сфера А купува от 50 различни производители, а 50 бака-
ли от тази сфера от своя страна купуват от 1 производител.Работата 
също не се изменя от това, че този бакалин изконсумира отчасти пе-
чалбата си в собствени стоки, отчасти с нея купува стоки от други 
бакали, които от свря страна според разделението на труда купуват 
от него, така че парите, които реализират печалбата на тази класа, 
отново извършват междинно обръщение (при изразходване на доход) 
между различните агенти на тази класа. Това, което той изяжда, 
като купува от други, реализира тяхната печалба, а това, което 
другите изяждат у него, реализира неговата печалба. Но в резултат 
на това всеки от тях трябва с тези пари (в които се реализира печал-
бата им) да купи от производителя част стоки, за да поднови това 
потребление. Например ако бакалинът а от тази класа купува за 
100 ф. ст. от производители и получава стоки за 110 ф. ст., за които 
получава от работниците 110 ф. ст., той има 10% печалба. Но ако 
купува за 110 ф. ст. и изяжда за 10 ф. ст., той както и преди продава 
на работниците за 100 и получава 110. Но 10-те се връщат при про-
изводителя за изядените от бакалина стоки. Бакалинът получава 
пълната стойност на стоките, следователно — ако печалбата му е 
10% — за 10 получава стоки за 10х/10 ф. ст., но тези стоки той изяжда. 
Напротив, ако с 10 ф. ст. купува от друг бакалин Ь, последният реа-
лизира в тях печалбата си, но трябва да върне 9 10/11 на своя произво-
дител, за да замести стоката. А ако b купува от а за 10 ф. ст., то и за 
последния случаят е същият.

Да приемем, че целият продукт на производителите от класа I 
(тази част, която произвежда средства за живот, и то онази част от 
тях, която се продава на работниците), който се продава на тези ба-
кали от сфера Л, = 500 000 ф. ст.

Да приемем, че 5 търговци на едро купуват тези 500 000 и че 
капиталът им прави 5 оборота в годината. Общо на всяка пета от 
годината те купуват за 100 000. Всеки от 5-те търговци на едро — 
за 20 000. С това за цялата година всеки купува за 100 000, следова-
телно общо— за 500 000. Да приемем, че печалбата им е 10%. То-
гава печалбата върху тези 20 000 всяка година = 2000 ф. ст., а всяка 
1/5 година = 400 ф. ст.

И така, изглежда, че капиталистът продава на всеки от 5-те 
търговци на едро всяка 1/8 от годината стока за 20 400 срещу 20 000. 
Тези 5 търговци на едро продават в продължение на всяка 1/6 от го-
дината на бакалите, детайлистите на сфера А. Нека те да са 100, 
които продават всекидневно и всекичасно, но купуват от търговците 
на едро може би също всяка х/5 от годината или на по-малки перио-
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ди — всеки месец. Нека тези бакали слагат 20% надбавка в цената, 
а именно 10% печалба и 10% за възстановяване на разходите им по 
обръщението (които би трябвало да приемем и за 5-те търговци на 
едро, което за опростяване не сме направили). Стоковата стойност 
в ръцете на 1 търговец на едро = 20 400 ф. ст., а в ръцете на 5-те = 
102 000 ф. ст. (тъй като това е за 1/5 от годината, то за година това 
прави стока за 510 000). От тези 102 000 всеки бакалин трябва да 
купи за 1020 ф. ст. На един търговец на едро ще се паднат по 20 ба-
кали, но 1/20 от 20 400 = 1020 ф. ст. 10% върху тези 1020 ф. ст. прави 
102. Но да приемем, че бакалинът прави покупките си 10 пъти в го-
дината. В такъв случай, за да купи [стока за] 1020 ф. ст. за 1/5 от 
годината, му трябват само 510 ф. ст.136

[XVII — 1065а] Да приемем, че цялата работна заплата за кла-
са I и II е = 550 000 ф. ст. Следователно това е стоковата стойност, 
която бакалите от сфера А продават на работниците. За да спечели 
бакалинът 10%, той трябва за 550 000 ф. ст. да е платил */ и по- 
малко, отколкото се съдържа в тях. Това прави 50 000. Така че той 
би заплатил 500 000 ф. ст. за стокова стойност 550 000. Но да прие-
мем, че той обръща капитала си 10 пъти в годината, т. е. възобновява 
покупките си 10 пъти, 2 пъти в 1/5 от годината. По такъв начин той 
трябва да авансира само 55 000 ф. ст. капитал. И върху тях годиш-
ната печалба по 10% = 5500 ф. ст. А за всяка 1/Б от годината това 
прави 1100 ф. ст. Ако приемем, че са 100 бакали, всеки от тях аван-
сира само 550 ф. ст. капитал. И на х/6 от годината на всеки се пада 
по 11 % печалба. Но на работниците за 1/5 от годината той продава за 
1100 ф. ст. Това прави за годината 5500 на 1 бакалин и 550 000 на 
100-те бакали. Върху тези 1100 ф. ст. той изкарва 11 ф. ст. печалба. 
Следователно стоката му струва само 1089, а за година — 5445. 
А на 100-те бакали — 544 500. Така че производителят би им продал 
за 544 500 стока на стойност 550 000. Но освен това трябва да се при-
спадне печалбата, която бакалинът прави върху капитала, вложен в 
разходите по обръщението, по магазина и т. н., върху изхабяването 
на този капитал; най-сетне — онази част от надбавката върху цената, 
която се пада на капитала, вложен в производителния труд в търго-
вията на дребно — разходи и печалба. Да приемем, че всичко това 
прави толкова, колкото печалбата върху постоянно циркулиращия 
за закупуване капитал. Следователно пак 11 ф. ст. за % година. 
По такъв начин от 1089 ф. ст. трябва да се приспаднат 11, което прави 
1078. Но за опростяване на работата да приемем, че тези втори 11 
ф. ст. са надбавка в цената, която включва разходите (разходи по 
обръщението и производствени разходи) и печалбата върху произво-
дителната част на капитала. Годишно за един бакалин 11 ф. ст. 
прави 55, а за 100 — 5500. Тези 5500 следователно ние приспадаме, 
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тъй като не се съдържат в стойността на купената стока, а са й при-
бавени тепърва от бакалина. Остават 544 500. Това е действителната 
стокова стойност, която бакалите купуват годишно от производи-
телите. От тях пак се приспадат 5500 за печалба. Остават 539 000. 
Следователно бакалите плащат годишно на производителите 539 000, 
срещу което получават от тях 544 500 стокова стойност и добавят 
5500 отчасти като разходи по обръщението, отчасти като производ-
ствени разходи (които включват печалба, която обаче самите те полу-
чават като капиталистически производители). Следователно сега 
имаме:
Работниците купуват го- 100 бакали им продават годишно за
дишно стока за 550 000. 550 000; това им струва 539 000

(при което стойност от 5500 е 
добавена от самите тях). А срещу 
тези 539 000 те получават от произ-
водителите 544 500 стокова стой-
ност.

Всеки от 100-те бакали продава годишно за 5500 ф. ст., за 
J/10 година — 550, а за 1/ъ година 1100 ф. ст. От тези 1100 ф. ст. се 
приспадат 11 ф. ст. стойност, която бакалинът добавя, остават 1089 
ф. ст. (за */ 6 година). Тези 1089 ф. ст. му струват 1078 (за 1/5 година),, 
за цялата година — 5390, а на 100-те бакали за година — 107 800, 
а за цялата година 539 000. Следователно 20 от тези бакали [които 
се падат на 1 търговец на едро] купуват за 1/5 година за 21 560 и 
срещу това получават стокова стойност от 1089 х 20 = 21 780 ф. ст. 
[XVII — 1065 а]

[XVIII — 1068]137 Да приемем сега, че на сто бакалина се падат 
5 търговци на едро. Последните трябва следователно да им продават 
годишно за 544 500, а за 1/ь година за 108 900 стокова стойност. Ба-
калите плащат за тях само 107 800.

Всеки от 5-те търговци на едро трябва за х/5 година да продава на
20 търговци на дребно. С други думи, всеки — стокова стойност от
21 780 ф. ст., срещу които той получава в пари 21 560. Но за тези 
21 560 всеки търговец на едро трябва преди това да получи от про-
изводителя стокова стойност за 21 780 ф. ст. Но той трябва да по-
лучи за тях повече, тъй като и за него трябва да има печалба. Да 
приемем, че капиталът му се обръща 5 пъти в годината. Всичките 
5 [търговци на едро] купуват от производителя годишно за 539 000. 
Но те правят това с капитал от 107 800. Върху тях 10% прави 10 780 
ф. ст. годишно. А за х/5 година това прави 2156 ф. ст. Следователно 
за всеки от 5-те търговци на едро това прави по 431х/6 ф. ст. за 1/5. 
от годината. Така че всеки от търговците на едро за 1/5 от годината. 
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купува от капиталиста стока за 21 780 ф. ст. с пари 21 560 минус 
431х/6 ф. ст. Следователно за тази стока той плаща 21 1284/6 ф. ст., 
или 5 [търговци на едро] плащат за 1/Б година 105 644, а за цялата 
година — 528 220. Следователно производителят трябва фактически 
да достави 544 500 стокова стойност срещу 528 220, следователно — 
като оставим настрана стойностната прибавка на търговеца на дреб-
но — [стойностната прибавка на търговеца на едро] не възлиза и на 
31/а% от стоковата стойност, която капиталистът дава.

Тук единственото важно е, че намесата на търговците на едро с 
нищо не изменя описания по-рано кръгооборот между бакалин, 
производител и работници; само че тук работниците не са само 
работниците от класа I, които произвеждат средства за живот за ра-
ботниците. Вместо [XVIII — 1069] търговецът на дребно сам да 
прибира в джоба си отстъпката, с която производителят му продава 
стоката, тази отстъпка се разпределя между търговеца на едро и 
търговеца на дребно. С други думи [между тях] се разпределя онази 
част от принадената стойност, която се свежда до търговска печалба. 
Вместо паричната работна заплата, плащана от един капиталист на 
своите работници, да се възвръща при него при посредничеството на 
бакалина (но сега за купуване отново не само на работната заплата 
във вид на стока, но и печалбата на бакалина), паричната заплата 
на всички работници от класите I и II при посредничеството на бакали 
и търговци на едро (при купуване отново на полагащите се на ра-
ботниците стоки + реализирането на печалбата на търговците на 
едро и дребно във вид на стоки) се възвръща при производителите от 
класа I, които с нея отчасти възстановяват в пари променливия си 
капитал, отчасти купуват постоянен капитал от класа II, която с тези 
пари отново получава паричния фонд, от който плаща работната 
заплата.

Както стоят нещата с бакалина и търговеца на едро А, така 
стоят те и с бакалина и търговеца на едро В, които продават средства 
за живот на притежателите и консуматорите на принадената [стой-
ност].

Ние видяхме, че продуктът на производителите от класа I, кол- 
кото много и да са, се събира в 5 резервоара у търговците на едро, 
след това се разпределя на 100 резервоара у търговците на дребно, 
откъдето всеки ден и всеки час постепенно влиза в обръщението ме-
жду търговците на дребно и потребителите. Напротив, при възвръща-
нето на парите няма такова постоянно нарастващо разделяне, както 
при обръщението на стоката. Напротив. Парите на работниците се 
концентрират у 100-те търговци на дребно, след това се събират в 
5 резервоара у търговците на едро и се разпределят отново едва когато 
•се върнат при отделните производители.
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При обръщението на стоката става само преместване от произво-
дител към търговец на едро, от търговец на едро към търговец на 
дребно и тепърва последният я продава окончателно. Също така 
при възвръщането става преместване на възвръщащите се при капи-
талиста пари (възвръщане на капитал, когато продава на кредит, 
но възвръщане на пари, и то като средство за купуване или възвръ-
щане на паричната форма на неговия капитал, когато продава в 
брой) от търговеца на дребно на търговеца на едро, от търговеца на 
едро на производителя.

Също така стоят нещата и при търговците, които опосредствуват 
покупката и продажбата на постоянния капитал, т. е. които купуват 
и продават за промишленото потребление. И тук печалбата се състои 
в това, че те купуват стоката под нейната стойност, а я продават по 
стойността й и по такъв начин получават дела си от съдържащата се 
в нея принадена стойност. Само по себе си това обръщение не казва 
нищо особено. Например търговецът на едро купува прежда от пре-
дана, продава я на тъкача, или купува лен от фермера, продава го на 
фабриканта на ленена прежда. Фактически тъкачът е онзи, Който 
плаща на предана. Обръщението на тези специфични търговски ка-
питали — тъй като при тях постоянно се продава определена стока — 
забулва действителното движение, действителната взаимовръзка. 
Например всичко, което се проявява в обръщението между произво-
дителя на лен, търговеца и предана, не е нищо друго, освен че пре- 
дачът постоянно купува от производителя на лен. По такъв начин 
всеки отделен акт на възпроизводствения процес се явява отделен и 
обособен.

Сега минаваме към натрупването.
{Преди това — още следното. При оценката на общата принадена 

стойност е много важно да се включи в сметката търговската пе-
чалба, защото тук се скрива част от принадената стойност и изглежда, 
че тя произтича от отделна сфера на производството.}

И така, сега назад към стр. 1065, тетрадка XVII, пунктове 
1) и 3) (Натрупване и производител на злато).*  При възпроизвод-
ствения процес имаме:

1) Класата на производителите, които произвеждат средства 
за живот, елементите, към които се свеждат променливият капитал 
и произведената като принадена стойност част от продукта, която се 
изразходва като доход.

2) Класата на производителите, които произвеждат постоянния 
напитал за въпросната първа класа. В последна сметка тя се състои 
от отраслите, които доставят на класа I елементи на постоянния ка-

* Вж. настоящия том, стр. 200. Ред.
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питал, т. е. суровини, семена (било то зърно или добитък за разплод;, 
в животинското царство семената са самият добитък, а в растител-
ното — същинските семена), и произвеждат машини, съдове и оръдия, 
(виждаме как дори в земеделието производството на семена — било- 
в животинското, било в растителното царство — може да се отдели 
от производството за потреблението като самостоятелна производ-
ствена сфера).

[XVIII — 1070] Наистина, една къща може да служи като по-
стоянен капитал или да влезе в индивидуалното потребление, или и 
двете едновременно. Въглища, дърва, кон — също; кола, маса малки 
инструменти и съдове влизат като постоянни части на потребле-
нието, като оръдия на потреблението. Това не изменя работата. До- 
колкото производителите продават на индивидуалните потребители,, 
те спадат към класа I, а доколкото продават на производителите — 
към класа II. В едната категория за тях важи, каквото се полага на 
нея; в другата — каквото се полага на другата.

Наред с тези класи производителят на стоките, които функцио-
нират като пари, на благородните метали, образува категория sub 
generis*.  За опростяване ние говорим само за производителя на злато- 
като за производител на паричния материал. За опростяване (тъй 
като страните, които произвеждат благородни метали, имат известно' 
своеобразие, което не се отнася до това общо разглеждане) ние пре-
местваме производителя на злато в страната на самото капиталисти-
ческо производство.

Между другото, ние по същата причина изключихме външната! 
търговия; износителят и вносителят са сами само категории на тър-
говците на едро. Износителят изнася средства за живот, които вли-
зат в потреблението в готов вид; в този случай той спада към търгов-
ците на едро, които във възпроизводствения процес не опосредству- 
ват нищо освен преместването на продукта до търговеца на дребно,, 
за да се влее оттам направо в сферата на потреблението. Или пък той 
изнася суровини, полуфабрикати, спомагателни материали, машини, 
оръдия на труда. В този случай той опосредствува размяната между 
самите производители. В единия случай — С — /7, а в другия — 
П — С, превръщане на стоковия капитал в пари или на паричния 
капитал в стока. Следователно по същество не се различава от двете 
главни категории търговци на едро. А вносителят е същото, каквото 
е износителят. Износителят на едната страна е вносител за другата, 
а вносителят на едната страна е износител за друга. Наистина в една 
и съща страна, например Англия, има износители и вносители. Но- 
износителят внася в други страни, а вносителят изнася от други 
страни.

— от свой род, специфична. Ред.
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Златото влиза в редица производства на луксозни предмети като 
суровина и спомагателен материал. Доколкото производителят на 
злато го продава на производителите на тези стоки, той спада към 
класа II, която продава и произвежда елементите на постоянния 
капитал.

Всяка част на продукта, всяка отделна стока или партида стока» 
разгледана сама за себе си, съдържа равномерен дял принадена стой-
ност. (Обаче нашето разграничаване се проявява и практически. Ако 
2/3 от продукта се състоят от разходи, а 1/3 е принадена стойност и 
ако капиталистът продава само 1/3, той би възстановил само промен-
ливия си капитал, ако продава 2/3, той би възстановил променливия и 
постоянния си капитал и не би реализирал печалба, при все че всяка 
част на стоката и всяка отделна стока биха се продавали все по произ-
водствената си цена, следователно част от принадената стойност би 
била реализирана.) От тази част на стоката производителят на злато 
реализира толкова печалба, колкото от всяка друга, защото в злато-
то се съдържа незаплатен труд и той pro rata*  реализира този неза- 
платен труд. Но само формално, защото той не получава друга стока, 
а превръща златото от формата на кюлче във формата на пари, което 
би могъл да направи и като го изпрати в монетния двор. (Наистина» 
за него има разлика дали парите се секат безвъзмездно като в Англия 
или се плаща такса като във Франция). Изобщо за производителя на 
злато ясно изпъква, че принадената стойност не произтича от обръ-
щението, а от производството, защото тя в производството вече при-
тежава формата, в която е годна за обръщение. Обаче това обръще-
ние между производителя на злато и потребяващия злато производи-
тел е важно заради следния пункт. В тази сделка производителят на 
злато извлича от обръщението пари, вместо да ги пуска в него, тъй 
като златото, което той пуска в обръщението, влиза в него не като 
пари, а като елемент на производството.

Следователно в страната, където се намира златната мина и т. н.» 
[се приема] средно производително потребление на златото, както и 
на всички други стоки, които образуват предмета [на труда] или 
спомагателния материал на други стоки. Ако в този случай това 
потребление би било толкова голямо, че да покрива работната за-
плата [на работниците] на производителя на злато и печалбата му 
(следователно частта, която той харчи като доход), има два случая:

1) Цялата тази част на годишното производство на злато не 
влиза като пари нито като циркулиращо средство в обръщението 
между търговеца на дребно и индивидуалния потребител (монети), 
нито като паричен капитал в сделките между производителните 

пропорционално. Ред.
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потребители. {Тук [се прави] разлика между монети и пари, докол- 
кото паричният капитал се плаща на работника в монети, защото 
ще трябва да циркулира в обръщението между търговеца на дребно 
и крайния потребител, докато в сферите, където парите се движат 
между производителните потребители, т. е. между производителните 
капиталисти, те не влизат в това обръщение, служат главно като 
платежно средство и в неговите ръце престава да представлява ка-
питал, докато прави това в ръцете на крайните потребители. Едно- 
временността и паралелното протичане на различните последователни 
■фази на обръщението, които заедно с това винаги представляват про-
тивоположни фази за различни капитали, предизвикват разликата 
на родовете пари, в които циркулират, от една страна, капиталът и, 
от друга страна, доходът. Преминаването на единия род пари в 
другия се опосредствува чрез полици.}

[XVIII — 1071] Тук става възвръщане на парите (от обръще-
нието) към производителя на злато, и то повтарящо се възвръщане. 
Например, ако потребителят на злато (златарят и т. н.) плаща на 
производителя на злато на тримесечия или купува на тримесечия от 
него, следователно тук в приетия случай [има] прииждащи от самото 
обръщение пари за плащане на работната заплата. И достатъчно е 
производителят на злато да има в резерв като монети само тримесеч-
ния израз на работната заплата, тъй като последната всяко тримесе-
чие отново му се възвръща от обръщението. Напротив, златарят и т. н. 
възстановява паричния си капитал, който е авансирал за купуване 
на злато, с парите на изразходващите дохода си, към които отчасти 
би спадал и самият производител на злато. Ако това потребление на 
златото представлява достатъчно значителен дял, то би доставяло на 
производителя на злато парите не само за работната заплата, но и за 
дохода (за изразходваната като доход част от печалбата на произво-
дителя (рентата)). При това трябва да се има предвид, че производи-
телят на злато, както и всеки друг капиталист, се нуждае само от 
съответна част, и то сравнително малка част от годишния паричен 
израз на работната заплата, за да я плаща, и че при изразходването 
на собствения си доход се нуждае също само от много по-малък пари-
чен израз от годишната му стойност, тъй като същите пари се въз-
връщат и отново изпълняват службата си.

Да приемем, че производителят на злато трябва да плаща на 
работниците си годишно 12 000 ф. ст. Следователно това прави 
1000 ф. ст. на, месец и, да кажем, 240 ф. ст. на седмица, ако се ра-
боти 50 седмици в годината. Да приемем, че в началото на първото 
тримесечие този производител авансира парите седмично, и то през 
цялото тримесечие, тъй като те не му се възвръщат. В края на три-
месечието той продава на златаря и т. н. за 3000 ф. ст. (а именно, 
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ако годината = 50 седмици, тримесечието = 12х/2 седмици, а седми-
цата = 240 ф. ст.). Следователно през второто тримесечие той вече 
няма нужда да увеличава паричното обръщение с нови 3000 ф. ст., 
а оставя тези 3000} ф. ст. у себе си или у банкера си и всяка седмица 
пуска по 240 ф. ст. от тях отново в обръщението. Няма съмнение, че 
в една индустриална страна случаят би бил такъв. Би било необхо-
димо само малка част от продукта да се продава на производителните 
потребители на злато, за да се възвръща работната заплата по такъв 
начин от обръщението. Ето защо за тази част на капитала на произ-
водителя на злато, а според обстоятелствата и за паричния израз на 
неговия доход не се изисква от негова страна добавка към обръще-
нието, доколкото последното се движи между индивидуалния потре-
бител и производителя. Рикардо съвсем не е видял това обстоятелства 
в една хипотеза, където той приема, че златната мина се намира в са-
мата страна на капиталистическото производство, например в Ан-
глия.138

За тази част на продукта на производителя на злато би имало- 
възвръщане на парите, защото последният продава златото като сто-
ка, не купува с него, не го изразходва като пари.

{В рамките на капиталистическото производство костуемата 
цена139 никога не е = на стойността. Производствената цена може да 
е = на стойността, ако настъпи случаят, че както 1) капиталът, 
който придава последната форма на стоката, така и 2) капиталът, 
който доставя машината и суровината, имат среден органичен състав. 
Както и да се колебаят производствените цени на стоките, които- 
образуват променливия капитал по своята стойност, количеството 
на тези стоки, което образува работната заплата, е винаги = на 
работното време (средно), което е нужно на работника, за да възпро-
изведе това количество, = на стойността на работоспособността, 
срещу която се разменя променливата част на капитала. Тази част, 
каквато и да е цената й, = на стойността на работоспособността. 
Следователно достатъчно е останалите две части — принадената стой-
ност и постоянният капитал — да имат среден състав, за да бъде 
производствената цена на стоката = на нейната стойност.}

И така, в по-нататъшното изложение ще оставим съвсем настрана 
тази част на златото, която влиза като суров материал в производ-
ството на други стоки, така че влиза в постоянния капитал на други 
сфери на производството.

Що се отнася до производството на злато (както бе описано), 
положението на производителя на злато е sui generis*.  Продуктът, 
стоката, която той е произвел, не може да влезе като елемент нпто в.

— специфично. Ред. 
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постоянния, нито в променливия капитал на други сфери на произ-
водството, следователно не влиза, както бе разгледано по-горе, в 
реалния възпроизводствен процес. Тази стока не влиза и в собстве-ния си постоянен или променлив капитал. Също така тя не влиза и в категорията на стоките, за които непосредствено се изразходва 
доходът. Но, от друга страна, тази стока притежава непосредствено 
■формата, в която може непосредствено да влезе като пари в светов-
ния пазар, както и само чрез техническо преобразяване може да 
■бъде превърната в национални пари. Тя може непосредствено да дей-
ствува като пари, т. е. да купува. Превърнатата форма на стоката •е примитивната й форма. Ето защо тя притежава непосредствено и 
абсолютната форма на циркулиращия капитал, формата на паричен 
капитал.

И така, производителят на злато може непосредствено да купува, 
без да е принуден да продава. Тази стока може непосредствено да 
бъде превърната във всяка друга стока без оглед на отношението 
и към производителните условия на съществуването на стоките, 
срещу които тя [XVIII — 1072] се разменя; които тя купува.

Ние преместихме производителя на злато в страната на капи-
талистическото производство. За тази сфера на капиталистическото 
производство важи това, което важи за всяка друга: че тя може да 
погълне само своя пропорционален дял капитал и труд, ако нор-
мата на печалбата не бива да спада под средната печалба. В други 
сфери на производството, където принадената стойност се свежда до 
печалба и рента, едно относително пренасищане на сферата с капитал 
най-напред би засегнало рентата, а печалбата — едва когато относи-
телното пренасищане на сферата с капитал продължава, дори след 
като печалбата би погълнала рентата. Да приемем, че вложеният в 
производството на злато капитал дава 30%, 10% печалба и 20% 
рента. Ако в тази сфера придойде толкова повече капитал, а в другите 
толкова повече се изтегли, то например средствата за живот и по-
стоянният капитал на производителя на злато (т. е. машините и т. н., 
които той трябва да купува) биха поскъпнали от 100 на 120. Тези 
120 биха плащали, както и преди, същата веществена маса средства 
за производство, т. е. същата маса труд и [би се запазило] същото 
отношение, както преди, на машините и т. н. към тази дадена маса 
труд. Продуктът би бил все 130, независимо от това, дали авансира-
ният капитал е = 100, 110, 120. Ако вземем последното, би отпаднала 
не само рентата, но и почти 20% от печалбата, тъй като 120 : 10 = 
100 : SVs- Следователно рентата от 20 би изчезнала, а печалбата 
би спаднала от 10 на 8Х/3%. Така че вложените в производството на 
злато капитал и труд са в известна пропорция спрямо капиталовата 
маса, вложена във всички други сфери на производството, или пък 



Възвратни движения на парите 2П

се привеждат отново до тази пропорция посредством изравняването 
на нормата на печалбата.

Производителят на злато може с него да купува, каквото ще 
(т. е. всяка от стоките, които намира на пазара); следователно, от 
«една страна, средства за живот, от друга страна, оръдия на произ-
водството. Частта от своя продукт-злато, която представлява при-
надена стойност (печалба, рента), той може да консумира в тази 
4>орма, фактически да я държи в запас с оглед в по-късен период да я 
превърне било в доход, било в капитал. Доколкото прави това, 
производителят на злато натрупва част от своя продукт в натурална 
•форма, също както селянинът или машиностроителят.

Сега пък що се отнася до частта, която той разменя срещу сред-
ства за живот или оръдия на производството, то тази част от про-
дукта, [срещу] която производителите на тези стоки [са] му продали, 
■сега съществува изцяло в злато, т. е. във форма, в която възпроиз- 
.водственият процес на техните стоки не може да бъде възобновен. 
Ако трябва да възпроизвеждат в същия мащаб, трябва същата част 
от техния продукт (като приемем, че не е настъпила промяна в стой-
ността на съставните елементи на производството им) да бъде пре-
върната отново в суровина, машини и т. н. Например продавачите на 
•средства за живот, т. е. на стоките в последната форма, в която могат 
да влязат в индивидуалното потребление, не могат да използват злато 
нито като суров материал (полуфабрикат), спомагателни материали 
(тъй като то е вече отделено за златари и т. н.), нито за възстановяване 
на своите средства за производство. Освен това приема се, че обръ-
щението е вече достатъчно напълнено, та чрез приливите и отливите 
•си да възстановява целия променлив капитал във формата на пари 
и т. н., както и онази част на циркулиращия капитал, която трябва 
да циркулира като паричен капитал. Със средствата за живот, които 
тази класа е продала на производителите на злато и срещу които тя 
•сега притежава злато, тя може да натрупва в злато съдържащата 
се в тези стоки принадена стойност, да държи злато като форма на 
принадената стойност, да съхранява, да скътва, да държи тази при-
надена стойност във формата на злато. Но класата на производите-
лите на средства за живот трябва да възстанови суровия материал, 
машините (приема се, че производството на злато за потреблението 
на луксозни предмети възстановява средствата за обръщение за про-
изводителя на злато, без той за тази цел да пуска в обръщението 
други пари; но частта на стоката, която той изконсумирва, и — не-
зависимо от нея — частта труд, която се съдържа в изконсумираната 
от него стока, трябва да бъде възстановена от производителите на 
тези стоки чрез купуване на нов труд), тъй като ще приемем, че 
досегашното обръщение е достатъчно, за да изплаща променливия
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капитал в пари. Следователно производителят на средства за живот 
купува с получената част злато — с онази част, която той запазва 
като непосредствена форма на своята принадена стойност (печал-
ба) — полуфабрикат, спомагателни материали, машини и т. н. Всички 
производители на тези стоки се намират в същото положение. Всеки 
може да запази само част злато = на част от своята печалба или 
принадена стойност изобщо. С другата част той възстановява суровия 
материал и т. н. За тази последна част злато, която отива при про-
изводителите на суровия материал, те продават цялата си стока; 
pro toto*  и като приспаднем размяната между производителите на 
суровия материал, не могат да я сведат отново към част от принаде-
ната стойност, към част от производителния капитал. Следователно 
за тях това злато не представлява нищо друго освен натрупаната във 
вид на злато част от тяхната принадена стойност. А стоките, които' 
те по такъв начин косвено продават на производителите на злато, 
образуват част от онази част на техния продукт, в която се реализира 
принадената стойност.

Ние разгледахме хода на работата, доколкото производителят на 
злато купува средства за живот. Такъв е случаят и когато той купува, 
оръдия на производството и спомагателни материали. [XVIII — 
1073] Следователно целият годишен продукт на производителя на 
злато се свежда {тук преднамерено външната търговия е оставена 
настрана} до превръщане на принадена стойност в злато; част от 
принадения труд на цялото общество се въплътява, се превръща 
непосредствено в злато. За него, за производителя на злато, неговият 
съвкупен продукт, както и този на всеки друг капиталист, се състои 
от 1) част, която възпроизвежда постоянния капитал, 2) част, която- 
възстановява променливия капитал, 3) трета част, която представ-
лява принадената стойност. Но по отношение на цялото общество 
съвкупният продукт на производителя на злато е само въплъщение 
на принадена стойност, или на принаден труд. Доколкото се раз-
глежда тази принадена стойност, производителят на злато се разли-
чава от другите само по това, че за него златото е форма, произти-
чаща непосредствено от производствения процес, а за другите е фор-
ма, опосредствувана от размяна, от обръщение. Другите производи-
тели — било на средства за живот, било на постоянен капитал — 
разменят част от онази част на своите продукти, която представлява 
принадена стойност, срещу златото на производителя на злато; по 
такъв начин те му възстановяват капитала, а той им дава стоката, 
в която те реализират част от принадената си стойност. Следователно 
производителят на злато се отнася към класа I и II тъкмо както класа 

* — изцяло. Ред.
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I и II се отнасят една към друга. Ç други думи, целият му годишен, 
продукт се свежда до доход, т. е., се разменя срещу част от средствата 
за живот и средствата за производство, които за своя производител 
представляват доход, т. е., реализация на принаден труд. Както 
класа I реализира част от своята, принадена стойност в собствените 
си продукти, така може да прави и производителят на злато.. Но само 
част. Част от принадената си стойност той трябва да изяжда. От 
друга страна, другите производители трябва да не изяждат част от 
принадената си стойност, ако искат да я притежават във формата на 
злато. Следователно, доколкото се взима под внимание тази форма 
на възстановяване, размяната между производителя на злато и дру-
гите класи не представлява ново явление. Но [тя представлява 
ново явление] доколкото част от принадената стойност се превръща 
тук направо в паричния материал и с.това простият възпроизвод- 
ствен процес съдържа момента,, когато реализацията на стоката 
непосредствено се представя като натрупване на злато, следователно 
като натрупване на латентен паричен капитал.

Ако Изоставим формата на капиталистическото производство, 
ясно е, че производителите трябва да си разменят част от своите 
продукти отчасти за индивидуалното потребление, отчасти за про-
изводителното потребление. Тази част (а тя представлява най-го- 
лямата част от техния продукт) може да се разглежда средно като 
дадена, особено при застойни състояния, каквито са нормални 
преди капиталистическия начин на производство. Само излишъка 
те могат да разменят срещу продукта на производителя на злато или 
сребро. И действително, по този път се образуват съкровищата им 
и изобщо се полага базата на металното парично обръщение. 
Обстоятелството, че само този излишък може да бъде превърнат в 
злато, си остава неизменно и при капиталистическото производство.

Доколкото сега производителят на злато и другите производи-
тели отново превръщат в капитал своя [излишък] като пари [като 
добавък към вече циркулиращите между тях пари], въпросът не е 
специфичен. За това са необходими същите условия, които изобщо 
се изискват за превръщане на пари в капитал.

И така, засега е ясно само следното: натрупването на пари — 
като тъждествено с ново производство на злато — изисква част от 
принадения труд на страната да бъде вложен в производството на 
злато.

Но сега ще минем на въпроса в друга постановка, при която оста-
вяме съвсем настрана производството на ново злато. Известно е, че 
продължително време, приблизително от 1808 до 1830 г., нововне- 
сените злато и сребро точно са стигали, за да възстановяват изхабя-
ването, изтъркването на европейския паричен капитал. Сам по себе
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си капиталистическият процес на натрупване трябва да бъде раз-
глеждан — именно с оглед на парите — без каквото и да било вмесване 
на производството на злато и сребро.

Въпросът, който тук ни занимава, е не разгледаният вече по- 
рано при възпроизводството: как съществуващата като пари прина-
дена стойност, или по-точно как тази част на принадената стойност, 
която не бива изяждана, може да бъде превърната отново в произво-
дителен капитал. А въпросът е: как и при какви условия част от 
шринадената стойност, вместо да бъде изразходвана, може да бъде 
натрупана като пари, и при това съвсем без оглед на размяната с 
.произвеждащия злато или сребро капиталист?

Да разгледаме различните класи:
класа I, която произвежда средства за живот;
класа II, която произвежда постоянния капитал за тези средства 

за живот и постоянния капитал за този постоянен капитал;
класа III — търговският и паричен капитал, който само опо- 

средствува движенията между двете първи класи.
[XVIII — 1074] Относно класа I. Тази класа трябва да възста-

новява своя постоянен и променлив капитал. Последния тя възста-
новява със собствените си продукти, а първия купува чрез размяна 
срещу своите продукти.

Що се отнася сега до принадената стойност, част от нея класа I 
трябва сама да консумира; но целият й продукт, както принадената 
стойност, така и капиталът, съществува във формата на стоки, пред-
назначени за непосредствено потребление или поне предназначени 
да попаднат във фонд потребление и с това да излязат от сферата на 
обръщението. Той трябва да бъде продаден преди някоя негова част 
да съществува във формата на пари, и продажбата му означава, че е 
купен за потребление. Това се отнася както за частта на продукта, 
която представлява принадена стойност, така и за частта, която пред-
ставлява капитал. Следователно, ако тази класа се нуждае да кон-
сумира само част от собствения си принаден продукт, а трябва да 
бъде консумиран целият принаден продукт, той следователно трябва 
да бъде продаден на потребителите. Ако не бъде продаден, той ще 
затрупа стоковите складове на тази класа във формата на неконсу- 
мирани и непродадени стоки.

По предпоставката класа I разменя с класа II само тази част от 
своя продукт, която представлява постоянния й капитал, следова-
телно не част от дохода. Така че по този въпрос [за реализацията на 
принадената стойност] размяната с тази класа II не трябва да се 
взима под внимание, доколкото става дума за класа I. Трябва да се 
върнем към последната.

В рамките на самата класа I размяната с работника трябва да 
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«бъде следователно елиминирана. Работниците от класа II са вече 
включени в размяната на класа I с класа II; тази размяна, казваме, 
трябва да бъде елиминирана. Собствените работници от класа I 
■само им възвръщат в пари стойността на капитала, който им е бил 
платен във вид на стоки. Тази размяна няма отношение към реали-
зацията на принадената стойност, а само към авансирания промен-
лив капитал.

Ние сме принудени да разгледаме групите от самата класа I, 
които си разпределят произведената от тях принадена стойност 
и които посредством своята размяна възвръщат на производителния 
капиталист паричната стойност отчасти на неговия авансиран капи-
тал, отчасти на печалбата му. Нито размяната с класа II, нито за-
плащането на променливия капитал в рамките на класа I нямат 
отношение към поставения тук въпрос.

Видяхме как част от капитала може да се натрупва като паричен 
капитал, доколкото не само частта от дохода, която производителят 
па злато консумира in natura*,  а и частта от неговия продукт (зла-
тото), която той трябва да дава in natura в размяна за възстановяване 
на своя капитал (като оставим настрана онази част от този продукт, 
която той продава като суров материал на други отрасли на произ-
водството), образуват част от дохода на други производители, която 
непосредствено се запазва във формата на злато, като най-напред е 
златен запас, а след това може realiter**  да функционира като пари-
чен капитал, т. е. може да влиза непосредствено в процеса на на-
трупване на капитал.

Въпросът, който сега поставяме, е следният: като оставим 
настрана тази част на принадената стойност, която чрез размяна с 
производителя на злато се натрупва във формата на злато, как 
изобщо производителният капитал може част от своя доход, вместо 
да я изразходва, отначало да я прибере като злато, за да го натрупва 
след това като паричен капитал?

Капиталистът е изразходвал 100 ф. ст. Стоката му = 110. В до-
сегашното изложение, където освен капитала в пари се превръща 
принадената стойност, равна на 10, ние приемахме, че доходът се 
изяжда изцяло, така че фактически парите, изразходвани за потре-
бление на дохода, превръщат принадената стойност в пари, плащат 
я. Но ако капиталистът (и то всеки капиталист, тъй като въпросът 
трябва да бъде разгледан общо, като процес на капитала, а не на 
отделен капиталист за сметка на други, така че например продава-
нето от страна на един капиталист на [стока за] 110, за която е из-

* — в натура. Ред.
** — реално. Ред.
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разходвал само 105, не се обяснява с това,’ че друг не е в състояние 
да продаде част от своя продукт) възстановява 100, харчи 5 и на-
трупва 5, как това може да става в мащаба на цялото общество? 
Това е въпросът, който трябва да бъде поставен и на който трябва 
да се отговори.

Също така разглеждането [на въпроса], как част от продуктите 
на определени сфери на производството отново влизат в него като- 
условие, би било важно, ако разглеждахме отделна сфера на произ-
водството от класа I. Тук то не е важно. Нека 100 представляват 
съвкупния капитал на тази класа, а 10 — нейната съвкупна печалба. 
Тя трябва да изконсумира една част in natura (т. е. в продукта на 
самата тази класа in natura). Да кажем 5. Пита се, при какви усло-
вия — преди всичко условията за превръщането на дохода обратно 
в капитал — тази класа може да слага 5 настрана като пари? Пър-
вото условие е тази класа да продава за 105. Горните 100 — възста-
новяването на капитала — са обяснени и затова няма да бъдат раз-
глеждани повече. Пита се, на кого ще се продадат стоките за 5 ф. ст.? 
Те се състоят от такива стоки, които отчасти влизат в дохода само на 
висшите класи, а отчасти [се състоят] от стоки, които влизат в по-
треблението на работниците, производителни или непроизводителни.

По-нататъшното изясняване на този въпрос следва да бъде отло-
жено. [XVIII — 1074]140
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ОТДЕЛ III

КАПИТАЛ И ПЕЧАЛБА

[ГЛАВА 11]

[ПРИНАДЕНА СТОЙНОСТ И ПЕЧАЛБА. 
ПРОИЗВОДСТВЕНИ РАЗХОДИ. 

СРЕДНА НОРМА НА ПЕЧАЛБАТА.
ЗАКОН ЗА СПАДАНЕ НА НОРМАТА НА ПЕЧАЛБАТА]141

[XVI — 973с] 1) Принадена стойност и печалба.
2) Печалбата винаги значително намалява принадената стой-

ност.
3) Отношението [изразено от принадената стойност] се изменя 

както числено, така и по форма.
4) Една и съща принадена стойност може да бъде изразена в 

твърде различни норми на печалбата; а пък една и съща норма на 
печалбата може да изразява твърде различни принадени стойности.

5) Отношението на [нормата на] печалбата към [нормата на] 
принадената стойност е равно на отношението на променливия ка-
питал към съвкупния капитал.

6) Производствени разходи.
a) Печалбата е равна на излишъка на стойността на продукта 

над стойността на производствените разходи; тя не е част от произ-
водствените разходи на отделния капитал.

b) Печалбата е част от производствените разходи на капитали-
стическото производство изобщо.

c) Стоките могат да се продават с печалба под стойността им.
d) При дадена принадена стойност нормата на печалбата се 

повишава вследствие на намаляването на стойността на постоянния 
капитал, вследствие на икономия в приложението му.

e) Определено количество капитал — 100 — като мащаб на 
печалбата.

f) Печалбата, а не принадената стойност, е нормата на натрупва-
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нето на съвкупния капитал и на действителната печалба на капита-
листите.

g) Норма на печалбата и маса на печалбата. Печалбата по отно-
шение на величината на капитала, или средна норма на печалбата.

h) Фиксиран капитал и работно време.
7) Всеобщият закон за спадането на нормата на печалбата с 

развитието на капиталистическото производство. [XVI — 973 с.]
*

[XVI — 973] 1) [П ринадена стойност и печалба.]
Разгледано в неговата съвкупност (цялост) (или разгледано 

напълно) (или в неговата пълнота), движението на капитала е един-
ство на производствен процес и процес на обръщение.

Произведената за даден период на обръщение принадена стой-
ност (да вземем за мярка например една година; вж. по-горе гл. II142), 
когато е измерена по отношение на авансирания съвкупен капитал, 
се нарича печалба. (Тук към печалбата спадат не само лихвата, която, 
както е известно, е само част от съвкупната печалба, но и поземле-
ната рента, която изобщо не е нищо друго освен част [от печалбата} 
на приложения в земеделието капитал. Въпросът, как капиталът се 
специфицира вследствие на това специално приложение, спада към 
разглеждането на поземлената собственост. Тук трябва само да се 
изтъкне, че под печалба не трябва да се разбира изключително така 
наречената промишлена или търговска печалба.)

Разгледана откъм субстанцията, печалбата не е нищо друго 
освен самата принадена стойност. Ето защо, разгледана откъм абсо-
лютната й величина, печалбата не е и различна от принадената стой-
ност, която капиталът произвежда за определено време на оборота. 
Печалбата е самата принадена стойност, но изчислена другояче. 
По своята природа принадената стойност се отнася и затова се изчи-
слява по отношение на онази част от авансирания капитал, чрез 
размяната срещу която тя възниква. Времето на обръщението, до- 
колкото се различава от времето на производството, се взима тук 
под внимание само като предел за производството на принадената 
стойност. Напротив, като печалба принадената стойност се отнася и 
затова се измерва не по отношение на една част от авансирания ка-
питал, а по отношение на сумата на авансирания капитал без оглед 
на съвсем различната роля, която тези различни съставни части 
играят при създаването на принадената стойност и изобщо при про-
изводството на стойността на стоката.

И така, да приемем, че капиталът е равен на 600 талера. Нека 
постоянната част на капитала, а именно суров материал и машини, да 
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заема 5/в, а променливата, вложена в работна заплата част — оста-
налата ’/в. Ако произведената за една година принадена стойност е 
равна на 60 талера — следователно стойността на съвкупния продукт 
за една година е 660 талера — то тази принадена стойност от 60 та-
лера се нарича печалба, доколкото не се разглежда с оглед на 100-те- 
талера, които в капиталистическия производствен процес се разменят 
срещу 160, не се разглеждат с оглед на 1/в от капитала, от която тя 
възниква, а с оглед на 6/в, от които се състои авансираният капитал, 
т. е. с оглед на авансирания съвкупен капитал от 600 талера. При 
все че 60-те талера са все същата стойностна величина, както и преди, 
60 върху 100 прави 60%, докато 60 върху 600 прави само 10%. 
В печалбата, която винаги изразява отношение*,  пропорция, при-
надената стойност придобива следователно нов израз, числено раз-
личен от първоначалния й облик. Естествено, една и съща величина 
изменя числения си израз, щом вместо да се изчислява в органично 
отношение към част от едно цяло, се изчислява в отношение към 
цялото цяло.

[XVI — 974] Разликата не е само числена, а и понятийна, съ-
ществена. Става дума не само за различна оценка, измерение или 
изчисление. А обратно. Това различие на изчислението, измерението, 
оценката е необходимост за капитала, изразява ново, характерно за 
него отношение, образуване на нова форма, която е също така съ-
ществена, както разликата например между формата на разменната 
стойност и тази на парите.

Както видяхме, отношението на принадената стойност към про-
менливата част на капитала е органично. То фактически изразява 
тайната на образуването и нарастването, тайната на съществуването 
на капитала като капитал. В отношението между печалбата и капи-
тала това органично отношение е заличено. Принадената стойност 
получава форма, в която ни най-малко не е намекната тайната на 
нейния произход. Тъй като всички части на капитала равномерно 
се явяват като основа на новосъздадената стойност, капиталистиче-
ското отношение се превръща в пълна мистификация. В принадената 
стойност като такава е постоянно изразено отношението на капитала 
към труда, който той си присвоява. В отношението на капитала към 
печалбата капиталът се отнася не към труда, а към себе си. От една 
страна, това е само количествено отношение на една стойностна или 
парична сума към себе си. Когато например кажа, че един капитал 
от 100 талера дава годишно печалба от 10 талера, аз просто сравнявам 
талери с талери. Веднъж тази основна, капитална, главна сума се- 
явява като дадена, другия път тези 100 талера стават главна, основна,. 

* Към това да се направи приложение. Вж. Малтус и т. н.мз



220 Капитал и печалба

капитална сума именно-защото докарват една допълнителна сума, 
а главната сума се явява като причина, от която допълнителната 
сума е следствие-. Последната е нейният естествен плод. (Вж. у 
Аристотел за лихварството1М, както и това място у Сисмонди145, 
където той казва, че богатството — както трудът — дава годишно 
плод. Когато добавя «както трудът» и «чрез труда», той вече пре-
калява.)

Ето защо в тази форма и разликата между капитала и специфич-
ните му форми е заличена, а оттук и между функциите му, в които 
той се явява още преди самото капиталистическо производство. С 
това капиталът става нещо, което съществува както в древно време, 
така и в днешни дни.

«Капиталистът очаква всички части на капитала да му дават равномерно 
печалба» (Малтус).ив

От една страна, тук е вярно, че печалбата е форма на принаде-
ната стойност, в която последната равномерно се отнася към всички 
части на капитала и затова равномерно се измерва по отношение 
на съвкупната сума на капитала. От друга страна, тук е вярно,че 
капиталистът не знае нищо за същността на капитала, а принадената 
стойност съществува в съзнанието му само във формата на печалба — 
превърната форма на принадената стойност, напълно абстрахирана 
от отношенията, от които тя възниква и от които е обусловена. 
Наистина, по време на непосредствения производствен процес при-
родата на принадената стойност непрекъснато навлиза в съзнанието 
на капиталиста, както при разглеждането на принадената стойност 
видяхме дори жаждата към чуждо работно време и т. н.147 Но това е 
само мимолетен момент. Фактически той самият разглежда капитала 
като самодействуващ автомат, който не като отношение, а във ве-
щественото си битие притежава свойството да увеличава себе си и 
да дава печалба. Обществените отношения, при които стойността и 
нещата, в които тя съществува като в свое тяло (потребителна стой-
ност), придобиват това свойство, се явяват като вечни природни 
отношения или, по-скоро, в краен случай се схваща, че известни 
(изкуствени) отношения спъват това естествено развитие и не до-
пускат пълното му разгръщане.

Представата за капитала като такъв самодействуващ автомат 
лежи в основата например на Прайсовото изчисление на лихвата и 
сложната лихва, което бе напълно подвело дори Уилям Пит.148 
(Вж. Лутер за прирастващата лихва149) Оттук и такива глупави обя-
снения, каквито срещаме у икономистите. Например трябвало да 
има печалба, иначе капиталистът щял да даде капитала си под лихва. 
Той нямало да има основание, вместо да го дава под лихва, [XVI — 



[Принадена стойност и печалба] 221

975] да го пуска в производството (така че капиталът щял да носи 
лихва, дори ако не се пускал капитал в производството). Така още 
Тюрго казва, че ако капиталът не носел печалба, всеки с капитала 
си би купил поземлена собственост. (Вж. Тюрго160, където следова-
телно определен начин на приложение на капитала се разглежда 
като плодоносен от само себе си.)

Но в буржоазната глава принадената стойност по необходимост 
приема формата на печалба и това не е само начин на представяне, 
а отношението на принадената стойност като отношение на печал-
бата господствува над буржоазното производство, определя разпре-
делянето на капиталите в различните отрасли на производството и е, 
така да се каже, определящият триъгълник в свободната конкуренция 
(в конкуренцията на капиталите помежду си, т. е. в действителното 
движение на капиталите, в което само се реализират законите на 
капитала. Фактически тези закони не са нищо друго освен общите 
отношения на това движение, от една страна, неговият резултат, от 
друга страна, неговата тенденция).

Отношенията, при които една стойностна сума, пари, стоки, 
отделните потребителни стойности, във вид на които стойността 
отново влиза в производството, става капитал, т. е. следователно 
притежателят на тази стойностна сума става капиталист, са — върху 
основата на капиталистическото производство, в рамките на бур-
жоазното общество — толкова сраснати със съществуването на капи-
талиста, че например Уейкфийлд161 е трябвало най-напред да отиде 
в колониите, за да открие, че тези отношения не се разбират от само 
себе си и че без тях стойност не става капитал и притежателят на 
стойността не става капиталист. Това толкова се разбира от само себе 
си и е изобщо толкова неразбираемо, че това Уейкфийлдово откритие 
■можа фактически да стане един вид епоха в съвременната политическа 
икономия.

Същинският производствен процес на капитала е постоянно 
свързан с процеса на обръщението му. Двата процеса са моменти на 
самия производствен процес, както от своя страна производственият 
процес се явява като момент на процеса на обръщението. Двата 
процеса постоянно се преплитат, проникват един в друг и с това 
постоянно изопачават характерните си отличителни признаци. Но 
в процеса на обръщението, от една страна, принадената стойност 
приема нови определения, от друга страна, капиталът претърпява 
превръщания, най-сетне, капиталът, така да се каже, излиза от 
органичния си живот и встъпва във външни отношения на живота, 
в отношения, при които си противостоят не капитал и труд, а, от 
една страна, капитал и капитал, и, от друга страна, пак индивидите 
в условията на простото обръщение: стокопритежатели, купувани 
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и продавачи. По този нйчин времето на обръщението и работното 
време се кръстосват по този път и изглежда, че еднакво определят 
принадената стойност. Първоначалната форма, в която си противо-
стоят капитал и наемен труд, като че ли отпада и настъпват привидно 
независими от нея отношения, самата принадена стойност се явява 
вече не като продукт на присвояването на работно време, а като 
излишък на продажната цена на стоката над нейната стойност и 
преди всичко като пари, така че споменът за първоначалната при-
рода на принадената стойност напълно угасва, или изобщо тази 
първоначална природа не влиза ясно в съзнанието, а в най-добрия 
случай [се явява] като равноправен момент наред с независимото от 
нея движение, възникващо от обръщението, следователно принадле-
жащо на капитала независимо от отношението му към труда. Та нали 
тези явления на обръщението се привеждат от други икономисти 
(като Рамсей, Малтус, Сениър, Торънс и т. н.152) направо като дока-
зателство, че капиталът във вещния си облик независимо от общест-
веното производствено отношение, което го прави капитал, бил само-
стоятелен източник на принадената стойност наред с труда и незави-
симо от труда. Но, както вече видяхме при разглеждането на произ-
водствения процес на капитала,153 в природата на това отношение е 
заложено, че обществените производителни сили на труда се явяват 
като производителни сили, транспонирани в капитала, че обособя-
ването и персонифицирането на миналия труд и на стойността, 
които фактически съществуват в облика на капиталистите, господ-
ството на миналия труд над живия, което представлява същността на 
капитала, а, напротив, превръщането на работника само във вещна 
работна сила, стока, плодовитостта на капитала, доколкото той съще-
ствува предметно — всичко това не се явява като следствие на об-
щественото производствено отношение, а по-скоро обратното, по-
следното се явява като следствие на вещното отношение между по-
сочените предмети и труда като отделни моменти [XVI — 976] на 
производствения процес. В капитала като отношение — дори до-
колкото се разглежда още независимо от процеса на неговото обръ-
щение — съществено характерно е мистификацията, преобърнатият 
свят, обръщането на субективното и обективното с главата надолу, 
както това се явява още при парите. От превратното отношение още 
в самия същински производствен процес по необходимост възниква 
съответно превратна представа, транспонирано съзнание, което се 
завършва с превръщания и мистификации на същинския процес 
на обръщението. А капиталистът като капиталист не е нищо друго 
освен това движение на самия капитал. Това, което той е в действи-
телността, това е той и в съзнанието. Тъй като в него се изразява 
положителната господствуваща страна на отношението, той се чув-
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ствува добре именно само в тези противоречия, вместо да му пречат, 
докато наемният работник, който е обладан от същото превратно 
виждане, само че откъм друг полюс, той като потиснатата страна е 
тласкан от практиката към противоречие спрямо цялото отношение, 
следователно и спрямо отговарящите му представи, понятия и начин 
на виждане.

Към това се прибавя и обстоятелството, че в действителния 
процес на обръщението не само стават превръщанията, които раз-
гледахме (и които са накарали дори по-добри икономисти да схващат 
представите на капиталистите само малко по-доктринерски), а че те 
съвпадат с действителната конкуренция, с купуването и продаването 
над и под стойността, така че за капиталистите, какъвто фактически 
е случаят с всеки отделен капиталист, печалбата се.явява не като 
принадена стойност, не в зависимост от степента на експлоатацията 
на труда, а в зависимост от взаимното изиграване, представа, която 
са санкционирали не само по-стари, но и по-нови икономисти (на- 
пример Торънс16*.  Вж. и Сениър за парите и т. н. и работната за-
плата185).

Фактически единственото, което практически интересува капи-
тала и което регулира действителното движение на капитала, кон-
куренцията, е само печалбата, а не принадената стойност, т. е. 
отношението на принадената стойност към съвкупната сума на аванг 
сирания капитал, а не отношението на принадената стойност към ка-
питала, изразходван за купуване на работоспособността. Това ни 
довежда (и е същинският преход) до разглеждането на производстве-
ните разходи и отношението им към продажната цена на продукта.

Но преди това трябва да се отбележи още нещо.
Първо. До каква степен от становището на обществото, в което 

господствува капиталистическото производство, капиталът се явява 
като селфактор*  — стойността, която сама по себе си притежава 
свойството да се увеличава вследствие на някакви qualitates occul- 
tae**  — се проявява най-ярко при лихвоносния, даден под лихва 
паричен капитал. Една стойностна сума се продава тук като сама 
по себе си капитал, т. е. самият капитал се явява като стока. Из-
вестна сума от стойности или асигнация за стойности се продава като 
самозапазваща се и самонарастваща величина. Обстоятелството, че 
това не са самите пари, а стоката, в която те могат да се превърнат, 
не изменя работата. Защото като самозапазваща се и самонараства-
ща стойност стоките се разглеждат и продават само като разменна 
стойност, т. е. като пари. Това свойство, че са капитал, се продава 

* — самодействуваща машина, автомат. Ред.
** — скрити качества. Ред.
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като иманентно на стойностната сума. Ето защо тя се възвръща при 
своя притежател с печалба.

Второ. Тук не е нужно да се разяснява, че ако някоя стока се 
продаде над или под нейната стойност, става само друго разпреде-
ление на принадената стойност между различните капиталисти, ме-
жду купувача и продавача. Това различно разпределение^ т. е. из-
мененото съотношение, в което различни лица си разделят прина-
дената стойност, с нищо не изменя нито нейната величина, нито ней-
ната природа.

Трето. Отношението на конкуренция, доколкото бе разгледано 
тук за илюстрация (а не като отнасящо се към самото развитие), 
води след себе си това, че фактически принадената стойност, която 
отделният капиталист постига, не е решаващото. [XVI — 977] За- 
щото се образува средна печалба, т. е. всеобща мярка и закони, по 
които капиталистите изчисляват и разпределят помежду си съвкуп-
ната стойност на своята класа. (Вж. по това и Джонс.™) В резултат 
от това действителната цена на стоката — като се абстрахираме от 
колебанията на пазарната цена — съществено се модифицира и се 
различава от стойността на стоката. Ето защо никой отделен капита-
лист не може да каже и не знае доколко в печалбата, която той полу-
чава, влиза или не влиза произведената от самия него принадена 
стойност, доколко част от произведената от класата на капиталистите 
принадена стойност влиза в цената на неговата стока. Този пункт, 
както и изобщо превратният начин, по който в условията на конку-
ренцията се представят законите на капитала, най-добре е да се 
изложат при разглеждането на производствените разходи. Възник-
ващият от конкуренцията възглед за господствуващото над капита-
листа отношение (защото фактически именно законите на самия 
капитал му се явяват в конкуренцията като външна принуда, която 
неговият капитал упражнява над други капитали и която други 
капитали упражняват над неговия капитал) напълно отчуждава 
капиталиста от възгледа за вътрешната същност на отношенията, 
сред които той се движи и за които той е само заинтересован агент 
или функционер.

Четвърто. Смесването или липсата на разграничаване на при-
надената стойност и печалбата е източник на най-големите грешки в 
политическата икономия, доколкото става дума само до правилно 
изложение. Естествено, значителни икономисти като например Ри-
кардо не смесват абсолютно едното с другото, макар че никога съзна-
телно не схващат разликата. Но оттук, от една страна, действител-
ният закон се явява у тях като абстракция от действителното дви-
жение, което затова и навсякъде й противоречи в подробностите. От друга страна, те искат с природата на стойността или принадената 
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стойност насилствено да обясняват явления, които произтичат само 
от принадената стойност във формата на печалба. Оттук погрешни 
закони. Когато разглежда общата природа на капитала, Рикардо 
се абстрахира от конкуренцията. От друга страна, още при опреде-
лянето на стойността, още в началото, той вмъква фиксирания капи-
тал и т. н. като определящи моменти, с което, както правилно показва 
Малтус,157 той снема мнимия си закон или го свежда само до сянката 
му. От друга страна, у негови ученици като Мил и Мак-Кълък15а 
[се прави] безумният опит например времето на обръщението да се 
превърне в работно време и в края на краищата да наричат труд 
функцията не само на зверове, но и на мъртви неща, всяко тяхно 
природно движение. И Сей в това отношение.159 Обаче тази критика 
спада към заключителната част на тази глава.160

2) От характерната разлика във формата между принадената 
стойност и печалбата следва, че печалбата изразява винаги по-малка, 
пропорция от тази на действителната принадена стойност, че 
следователно нормата на печалбата представя отношението, в което 
капиталът си присвоява чужд труд, винаги по-малко, отколкото е в 
действителност. Вникването в този (тавтологичен) закон има поне 
заслугата, че събаря всяка погрешна статистика. Това е съществено 
за разбирането на явления, които иначе остават неразбираеми и. 
съпровождат теорията като несмилаеми залци от действителността.

От само себе си се разбира, че величината а, когато се измерва 
спрямо b + с + а, изразява по-малко отношение, отколкото, когато 
се измерва спрямо с + а, или че една величина изразява по-голяма 
или по-малка част от една трета величина, според това, дали самата 
тази последната е по-голяма или по-малка. И така съвкупният ка-
питал е винаги по-голям от онази негова част, която се разменя срещу 
работна заплата.

[XVI — 978] 3) Следователно печалбата е, първо, друго отноше-
ние по форма, второ, числено различна [от принадената стойност]. 
[Тя е] превърната форма на принадената стойност, в която форма 
принадената стойност изменя, първо, численото си отношение, второ,, 
понятийното си определение.

4) И така, щом принадената стойност се превръща в печалба,, 
т. е. щом — разглеждано числено — принадената стойност се изчи-
слява по отношение на съвкупната сума на авансирания капитал, 
то от това различно представяне следват още следните положения;

Една и съща печалба може да изразява различни норми на при-
надената стойност. Да вземем например печалба от 10%. Ако капи-
талът е 600 — 500 постоянен и 100 променлив капитал, — 60 талера 
принадена стойност възлизат на 60% [върху променливия капитал]' 
и едновременно 10% върху капитал от 600. Ако капитал от 600 се 
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състои от 400 талера постоянен капитал и 200 талера променлив 
капитал, то 60 талера принадена стойност върху 200 талера [про-
менлив капитал] възлизат на 30%. А както преди, печалбата е 10%. 
Най-сетне, ако капиталът от 600 се състои от 550 постоянен и 50 
талера променлив капитал, то 60 талера принадена стойност върху 
50 възлизат на 120% (50 : 60 = 100 : 120), но както и преди, [пе-
чалбата е] 10%. В първия случай принаденото време беше 3/5, или 
®/10 от [необходимото] работно време; във втория — 3/10; най-сетне 
в третия — 12/10, или 6/5. [От 12 часа работно време принаденото 
Време е било съответно] 41/2, 210/13 и 66/и часа.

5) Тъй като [нормата на] печалбата не е нищо друго освен отно-
шението на принадената стойност към съвкупната сума на авансира-
ния капитал, то нормата на печалбата, т. е. пропорционалната й 
величина, очевидно зависи от две обстоятелства: първо, от съвкуп-
ната сума на авансирания капитал, второ, от отношението на про-
менливата част на авансирания капитал към постоянната му част. 
Това — ако принадената стойност се приема за дадена. Иначе пе-
чалбата зависи, първо, от отношението на принадената стойност към 
променливата част на капитала, второ, от отношението на променли-
вата част към съвкупното количество на капитала, или още, което е 
същото, от отношението й към постоянната част на капитала. На-
пример 50 е 1/2 от 100, но то е и 14хб = x/i2 от 600. Ако 50 = т (при-надена стойност), 100 = V (променливия капитал), то 50/100 е нормата на принадената стойност = 1/2, т. е. 50% = m/v. Ако съвкупният 
капитал от 600 = с (500) + v, то [нормата на печалбата е равна на] 
Weoo = x/i2 = 81/3%. [Нормата на] печалбата = n7c+ü; т1„ : т/с+и = 
с + v : v, или още mlc+v (нормата на печалбата) : mlv (нормата на при-
надената стойност) = v (променливия капитал) : с + (съвку-
пния капитал). Следователно m/c+v '■ = v : с + v.

[Нормата на] печалбата се отнася към [нормата на] принадената 
стойност, както променливият капитал към съвкупния капитал (тук 
не се нуждаем от категориите фиксиран и циркулиращ капитал, 
защото променливият капитал е циркулиращ капитал, но такъв е и 
част от постоянния капитал, така че тази противоположност не 
спада тук) и посоченото отношение зависи очевидно от това, в каква 
пропорция постоянният и променливият капитал образуват съставни 
части на съвкупния капитал [С], тъй като v = С — с, ас — С — v. 
Ако с — 0, променливият капитал би достигнал максимума си, т. е. 
съвкупната сума на авансирания капитал би била променлив, т. е. 
вложен непосредствено в работна заплата капитал. В този случай 
[нормата на] печалбата т/с+и би била = n70+v = m/v, т. е. [XVI — 
979] би била равна на [нормата на] принадената стойност. Това би 
бил изразът на нейния максимум. [Нормата на] печалбата спада в 
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•същата степен, в която нараства с, и оттук съвкупната сума на аван-
сирания капитал c+ü, или С се отклонява от v, т. е. от променливия 
капитал. Ако се разглежда изразът'"/^, очевидно неговата величина 
е право пропорционална на абсолютната величина на т, която обаче 
с обусловена от отношението m!v, и е обратно пропорционална на 
величината на c-j-u, т. е. на съвкупната сума на авансирания капи-
тал. У Шербюлие (вж. тетрадката)161 определението на печалбата 
би било правилно, ако той не смесваше продукт и стойност на про-
дукта, потребителна стойност и разменна стойност на стоката.

6) Производствени разходи.
а) Видяхме162, че общата форма на капитала е П — С — П', 

т. е. пари, една стойностна сума, се пуска в обръщение, за да се 
извлече от него по-гол яма стойностна сума. Процесът, който създава 
тази по-голяма стойностна сума, е капиталистическото производство, 
а процесът, който я реализира, е процесът на обръщението на ка-
питала.

Капиталистът произвежда стоката не заради самата нея, не 
заради потребителната й стойност или за потреблението й. Продук-
тът, който капиталът целй фактически, е не материалният продукт, 
а печалбата, излишъкът от стойността на продукта над стойност-
та на авансирания капитал, който влиза в производството на сто-
ката. Ако той превръща 1000 ф. ст. в машини, памук и работна 
заплата, той прави това не заради преждата, която произвежда, а 
защото машините, памукът и работната заплата, след като се пре-
върнат в прежда, представляват сега 1200 ф. ст. вместо първоначал-
ните 1000 ф. ст. Натрупвачът на съкровище като такъв превръща 
стока с определена стойност, например прежда за 1000 ф. ст. от фор-
мата на стока във формата на пари, за да ги изтегли сега от обръ-
щението и да притежава разменната стойност на стоката си в само-
стоятелната, независима от самата стока форма на пари. Капита-
листът не споделя суеверието на натрупвана на съкровище. За него 
формите, в които се явява разменната стойност, стока или пари, са 
безразлични, мимолетни форми, защото за него фактически всяко 
реално богатство е само различно въплъщение на разменната стой-
ност. Най-напред той превръща парите в стока — в стока с по-голяма 
разменна стойност от авансираните пари, защото в капиталистиче-
ския производствен процес в стоката се материализира повече работно 
време, отколкото първоначално се съдържа във факторите на ней-
ното производство, и то се реализира чрез незаплатеното присвояване 
на чуждо работно време — и в процеса на обръщението превръща 
тази стока отново в пари, но вече в по-голяма парична сума от онази, 
с която е започнал процесът и от чийто излишък над първоначалната 
й величина една част му служи като доход, който той изконсумира, 
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а друга част той превръща отново в капитал, за да започне отново- 
същия кръгооборот. Всяка част на капитала — независимо от това, 
дали той я превръща в променлив или постоянен, във фиксиран или 
циркулиращ капитал — капиталистът трябва в еднаква степен да 
изземва от личното си потребление и, от една страна, да го потребява 
промишлено, а, от друга страна, щом придобие формата на продукт, 
да го излага на шансовете и рисковете на обръщението. Без оглед на 
качествената разлика на капитала в производството на принадената 
стойност капиталистът еднакво авансира съвкупния капитал не 
само за да възпроизведе авансирания капитал, а и за да произведе 
стойностен излишък свръх него. Той може да експлоатира труд, 
т. е. чрез размяна срещу жив труд да превръща стойността на аван-
сирания от него променлив капитал в по-голяма стойност само ката 
едновременно авансира условията за осъществяване, условията на 
производството на този труд — суров материал и машини, — като- 
превръща една притежавана от него стойностна сума в тази форма 
на условия на производството, както изобщо той е капиталист, изоб-
що може да предприема процеса на експлоатация на труда само 
защото като собственик на условията на производството противо-
стои на работника като притежател само на работоспособността. 
За него е съвсем безразлично дали ще разглежда работата така, че 
той авансира постоянния капитал, за да изкара печалба от промен-
ливия, или че авансира променливия капитал, [XVI — 980] за да 
изкара печалба от постоянния, че изразходва пари за работна за-
плата, за да придаде по-голяма стойност на машините и суровия ма-
териал, или че авансира пари за машини и суров материал, за да 
може да експлоатира труда. Макар че печалбата, която той изкарва, 
принадената стойност на стоката, която той реализира в обръще-
нието, се състои само от излишъка на присвоения от него незаплатен 
труд над заплатения от него труд — че стоката му има принадена 
стойност само защото сега в нея се съдържа част незаплатено работно 
време, която той продава, при все че не я е заплатил, — величината 
на печалбата му зависи съвсем не само от принадената стойност, 
а и от отношението на принадената стойност към съвкупната сума- 
на авансирания капитал. Ако авансираният капитал е бил 1000, 
ако стойността на стоката, в която той се е превърнал, е 1200, печал-
бата му е само 200, сравнени с 1000, т. е. 200 : 1000 = 20%. Частта 
на капитала, която е била изразходвана за машини и материал на- 
труда, е също така авансирана от капиталиста, както и онази, из-
разходвана за работна заплата, и макар че само последната част 
създава принадената стойност, тя я създава само при условие че 
бъдат авансирани другите части, т., е. производствените условия на 
труда, и всички те еднакво влизат в продукта. Тъй като капитали-
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стът може да експлоатира труда само чрез авансиране на постоянния 
капитал, тъй като той може да реализира постоянния капитал само 
чрез авансиране на променливия, в представата му всички те еднакво- 
се сливат, толкова повече, че действителната му печалба се определя 
от отношението на принадената стойност не към променливия капи-
тал, а към съвкупния капитал, така че изобщо не от принадената, 
стойност, а от печалбата, която, както вече видяхме, може да си 
остава същата и все пак да изразява различни норми на принадената 
стойност.

И така, ние се връщаме сега към изходния пункт, от който из-
хождахме при разглеждането на всеобщата форма на капитала. 
Печалбата се представя като създадения в производствения процес 
и реализиран в процеса на обръщението излишък от разменна стой-
ност над първоначално превърнатата от капиталиста в капитал 
парична сума или разменна стойност. Първо, действителната норма, 
в която капиталистът печели, т. е, капиталът нараства и се натрупва, 
зависи от това отношение. Второ, оттук и конкуренцията на капи-
талите. Трето, с това изчезва всеки спомен за действителния произ-
ход на печалбата и за качествената, разлика на тези елементи, или 
на влизането на тези елементи в капиталистическия производствен^ 
процес.

Следователно печалбата е = на излишъка от стойността на про-
дукта или, по-точно, от получената в обръщението за продукта' 
парична сума (следователно в капиталистическия процес — = на. 
този излишък за определено време на оборота) над стойността на ка-
питала,. влязъл в образуването на продукта. От това съвкупният ка-
питал се явява като средство за производство за тази печалба и тъй 
като тези средства за производство са стойности, които тук се пре-
доставят отчасти на промишления производствен процес, отчасти на. 
обръщението, за да се създаде този стойностен излишък или печалба, 
съвкупната сума на авансирания капитал се явява като производ-
ствени разходи на стоката, фактически като производствени разходи 
на излишъка или печалбата, която се постига посредством стоката.

Производствени разходи е всичко, всички съставни части на 
продукта, които капиталистът е заплатил. Ако той продаде стоката, 
за 1200 ф. ст. и ако 200 от тях са принадена стойност, той е заплатил 
1000 ф. ст., купил е съставните части и от формата на пари, на раз-
менна стойност, в която ги е притежавал първоначално, ги е превър-
нал във формата на стока, т. е. в по-низша форма от гледна точка на. 
разменната стойност. Ако не продаде стоката, която той е произвел 
не заради потребителната й стойност, авансираните 1000 ф. ст. биха, 
били загубени. Във всеки случай те са разходи и трябва да бъдат въз-
становени чрез продажбата, за да се намира капиталът все отново в- 
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първоначалното си състояние, просто за да се запазва. [XVI — 981] 
Тези 1000 ф. ст., или по-скоро авансирането им, тъй като трябва да 
бъдат възстановени, са цената, следователно разходите, които ка-
питалистът заплаща, за да купи въпросните 1200 ф. ст.

Ето защо следва, че производствените разходи на стоката от 
гледна точка на отделния капиталист и нейните действителни про-
изводствени разходи са две различни неща.

Съдържащите се в самата стока производствени разходи са равни 
на работното време, което струва създаването й. С други думи, ней-
ните производствени разходи са равни на стойността й. Материали-
зираният в нея труд включва както труда за произвеждане на 
влезлия в нея суров материал, така и за употребения за нея фикси-
ран капитал, най-сетне и употребения за произвеждането й труд — 
необходим и принаден труд, заплатен и незаплатен труд.

Производствените разводи от гледна точка на капиталиста се 
състоят само от парите, които той е авансирал, т. е. само от онази 
част от производствените разходи на стоката, която той е заплатил. 
Принаденият труд, който се съдържа в стоката, не е заплатен от 
капиталиста. Именно незаплатеният принаден труд образува печал-
бата му. Този принаден труд не струва на капиталиста нищо, при 
все че — също както заплатеният труд — струва на работника труд 
и също влиза в стоката като образуващ стойност елемент.

Ето защо следва, че принадената стойност, следователно и 
печалбата, доколкото е само друга форма на принадената стойност, 
при все че влиза в производствените разходи на стоката, не влиза в 
производствените разходи на капиталиста, който продава стоката. 
Печалбата му иде тъкмо от това, че той има за продан нещо, което 
не е заплатил. За него печалбата се състои именно в излишъка стой-
ност (цена) на стоката над неговите производствени разходи, което, 
с други думи, не означава нищо друго освен — в излишъка на съдър-
жащата се в стоката съвкупна сума работно време над съдържащото 
се в нея заплатено от него работно време.

Това решава спорния въпрос, дали печалбата влиза в производ-
ствените разходи или не. (Вж. в предстоящото за разглеждане по- 
късно. Сей, Джоне, особено Торънс и т. н.1вз)

Ь) В по-дълбокия смисъл въпросът (вж. абсурда на Сей, Щорх 
и т. н.1М) дали печалбата влиза в производствените разходи, т. е. 
дали е необходима за капиталистическото производство, се свежда 
до това, че принадената стойност, следователно и печалбата, съвсем 
не са само форма на дохода, а са производствено отношение за капи-
тала (за натрупването и т. н.); изобщо тук се доказва нелепостта на 
абстрактната разлика между производствено отношение и отношение 
на разпределение. Изобщо този въпрос може да се повдига само ко- 
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гато съвсем не се разбира същността на капитала, следователно и 
същността на капиталистическото производство. При лихвата печал-
бата вече влиза като елемент в производствените разходи.

с) От закона, че производствените разходи на капитала са по- 
малки от стойността на произведените от него стоки (а тъкмо изли-
шъкът на стойността на стоката над стойността на съдържащите 
се в нея производствени разходи, или излишъкът на съдържащия 
се в нея труд над съдържащия се в нея заплатен труд, образува 
печалбата), следва, че стоки могат да бъдат продавани с печалба 
под тяхната стойност. Докато се реализира някакъв излишък над 
производствените разходи, винаги е реализирана печалба. Стоката 
се продава дотогава с печалба, докато се продава над стойността на 
производствените й разходи, без затова купувачът да заплаща ця-
лата разлика между стойността на производствените разходи и 
стойността на стоката. Да приемем, че един фунт прежда има стой-
ност 1 шил., 4/6 от който са производствени разходи, а х/5 да е неза- 
ллатен труд, т. е. елементът, който образува принадената стойност. 
Ако сега фунтът прежда се продава по 1 шил., той се продава по 
неговата стойност, а реализираната в него печалба възлиза на 
1/в шил. = 12/6 пенса = 22/6 пенса. Ако фунтът прежда се продава по 
“Vj шил., или по 4х12/б пенса = 48/6 пенса = 93/6 пенса, той се про-
дава с х/5 под неговата стойност и не би реализирал никаква печалба. 
Но ако се продава над 93/6 пенса, да кажем например по 10 пенса, той 
ce [XVI — 982] продава с печалба от 2/8 пенса, при все че се продава 
все още с 2 пенса или 20/10 пенса под неговата стойност. Има печалба, 
.щом фунтът прежда се продава над производствените му разходи, 
макар и под неговата стойност. Ако той се продава по неговата стой-
ност, за капиталиста се реализира цялата принадена стойност, т. е. 
целият излишък на съдържащия се в стоката незаплатен труд над 
съдържащия се в стоката заплатен труд. Следователно за покачването 
или спадането на печалбата е даден целият диапазон, който се опре-
деля от принадената стойност, т. е. от стойността на стоката минус 
стойността на производствените й разходи, или се определя от раз-
ликата между стойността на стоката и стойността на производствените 
й разходи, между съвкупната сума на съдържащия се в нея труд и 
съдържащия се в нея заплатен труд.

Ако капиталистът продава стоката с печалба, но.под нейната 
стойност, част от принадената стойност се присвоява от купувача 
вместо от продавача. Естествено, това различно разпределение на 
лринадената стойност между различни лица не би изменяло с нищо 
нейната природа, както и за работника (освен ако случайно самият 
той е купувачът на стоката) е напълно безразлично дали капитали-
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стът, който го експлоатира, или класата на капиталистите и т. н. 
си присвоява неговия незаплатен принаден труд.

Този закон, че капиталистът може да продава стоката с печалба. 
макар и под нейната стойност, е много важен за обяснение на някои 
явления на конкуренцията.

Особено едно главно явление, към което по-късно ще се върнем 
по-подробно, съвсем не би могло да бъде обяснено, а именно една об-
ща норма на печалбата, или начинът, по който капиталистите си раз-
пределят съвкупната произведена от капитала принадена стойност. 
Такава обща норма на печалбата е възможна само вследствие на това, 
че някои стоки се продават над, а други под тяхната стойност, или че 
принадената стойност, реализирана от отделния капиталист, зависи 
не от принадената стойност, която самият той произвежда, а от средна-
та принадена стойност, произвеждана от цялата класа капиталисти.

d) Следователно, ако принадената стойност (абсолютна или 
относителна) е дадена — т. е. ако, от една страна, е дадена границата! 
на нормалния работен ден, отвъд която работното време не може 
да бъде удължавано, а, от друга страна, е дадена производителната 
сила на труда, така че минимумът на необходимото работно време 
не може да бъде повече скъсен, — печалбата може да бъде увеличена 
само доколкото е възможно да се намали стойността на необходи-
мия за произвеждането на стоката постоянен капитал. Доколкото- 
постоянният капитал влиза в производството на стоката, доколкото 
е необходим за произвеждане на последната, от значение е не него-
вата цена (неговата разменна стойност), а единствено неговата по-
требителна стойност. Колко труд може да всмуче например лен в 
предачницата зависи — при дадено стъпало на производството, т. е. 
при определено стъпало на технологическото развитие — не от него-
вата стойност, а от количеството му; също както съдействието, което- 
една машина оказва например на 100 работници, зависи не от ней-
ната стойност, цена, а от нейната потребителна стойност, от пред-
назначението й като машина. На някое стъпало на технологическото 
развитие една лоша машина може да бъде скъпа, а на по-високо стъ-
пало на технологическото развитие една отлична машина може да 
бъде евтина. Едва когато вследствие на изобретяването на машината 
за очистване на памука (1793 г.) памукът се превърнал от скъп в 
евтин материал {тъй като непосредствено след изобретяването на 
тази машина една стара негърка можела за 1 ден да отделя 50 фунта 
памучни влакна от памучните семена,168 докато по-рано е бил необ-
ходим целодневният труд на един негър за извършване на тази опе-
рация за един-единствен фунт памук}, могла да се развие памучната 
промишленост в Англия.

Стойността на необходимия при определено технологическо- 
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стъпало постоянен капитал може да бъде намалена, следователно 
формата на] печалбата, т1с^, да бъде увеличена, докато принадената 
стойност остава неизменна само в следните случаи.

[Първо,] нли ако стойността на приложените фиксиран капи-
тал и циркулиращ капитал непосредствено спадне, т. е; ако и двата 
станат продукт на по-малко работно време, следователно продукт 
на нарасналата производителна сила на отраслите на труда, чиито 
непосредствени продукти те са. В този случай се повишава печалбата 
в един отрасъл на труда, защото е нараснала производителността на 
труда (следователно в известна степен е нараснал принаденият труд) 
в другите отрасли на труда, които доставят условията на производ-
ството [XVI — 983] на първия отрасъл. Следователно и в този слу-
чай така получената печалба (или покачване на печалбата, или, което 
е същото, намаляване на разликата между печалба и принадена 
стойност), или по-голямата производителност на капитала (тъй като 
печалбата е същинският продукт на капитала), вследствие на нарас-
налата производителност на труда и присвояването на това нарастване 
от капитала. Само че не пряко, а косвено. По такъв начин нараства-
нето на печалбата, която капиталистът получава поради това, че 
памукът и предачната машина стават по-евтини, е резултат наистина 
не на повишената производителност в предачеството, а на повише-
ната производителност в машиностроенето и в ленопроизводството 
(или памукопроизводството и т. н.).

Това е от полза, повишава двойно производителността на капи-
тала. За да се материализира дадено количество труд, следователно 
да се присвои дадено количество принаден труд, нужен е по-малък 
разход за условията на труда, за постоянната част на капитала, 
чиято стойност само се появява отново в продукта, но не се повишава. 
Следователно производствените разходи, които днес са нужни, за 
да се присвои известно количество принаден труд, са спаднали. 
Това се изразява в нарастване на отношението на променливата 
част на капитала към постоянната му част, следователно и към съв-
купния капитал. Ето защо [нормата на] печалбата нараства, тъй 
като mlc+v очевидно нараства, когато намалява стойността на с, 
числената величина на с, тъй като нормата на печалбата би достиг-
нала максимума си, ако с — 0.

Второ, [или] приемаме, че по-рано е бил нужен постоянен ка-
питал от дадена величина, за да се заангажират даден брой например 
предачи и да се присвои дадено количество техен принаден труд. 
Заангажирането на тези 100 души на дадено стъпало на производ-
ството изисква машини (фиксиран капитал*)  от известно качество и

Думите «фиксиран капитал» са написани над думата «машини». Ред.
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определено количество, както и определено количество суровина,, 
памук, вълна, коприна и т. н. Обаче стойността на този постоянен 
капитал няма нищо общо с процеса на предене, в който той влиза. 
Ако тя спадне наполовина, то, първо, създадената в процеса на пре-
дене принадена стойност би останала същата, както преди, но [нор-
мата на] печалбата би нараснала. Ако първоначално постоянният 
капитал е бил 5/в от съвкупния капитал, променливият капитал 2/е — 
т. е. например 600 ф. ст., 500 ф. ст. постоянен, 100 ф. ст. променлив, — 
а [нормата на] принадената стойност 30%, то върху 600 ф. ст. това 
възлиза на 5% (5 ф. ст. върху 100 ф. ст. при 600 ф. ст. капитал прави 
5x6 = 30). Норма на печалбата 5%; [норма на] принадената стой-
ност 30% = 600 (c+v) : 100 (v) (5x600=3000 и 30 X100 също = 3000). 
Нормата на печалбата беше 5%. Ако сега производствените разходи 
на постоянния капитал спаднат наполовина — т. е. ако производи-
телната сила в отраслите, които доставят този постоянен капитал, 
се удвои, — следователно от 500 на 250, съвкупната сума на при-
ложения капитал би спаднала от 600 на 350. Принадената стойност 
30 и променливият капитал 100 си остават същите. . . Следователно 
сега 30 върху 350. Вместо 30/60o+ioo сега нормата на печалбата = 
30/2&0+100, т. е. вместо 5% сега 84/,% (350 : 30 = 100 : 8%). [Нор-
мата на] печалбата следователно би нараснала, защото в първия 
случай отношението на променливия капитал към съвкупния капи-
тал = 100 : 600 = 1:6. Във втория случай 100 : 350 = 1 : 7/2. В 
първия случай променливият капитал = 1/в от съвкупния капитал 
а във втория случай = 1 : 7/2 = 2/7. Но */ 6 : 2/, = 7/42 : 12/42. Следо-
вателно отношението на променливия капитал към съвкупния ка-
питал се е покачило от 7/42 на 12/42, т. е. с 5/42. В същата пропорция, 
в която е нараснало отношението на променливия капитал към съв-
купния капитал, [XVI — 984] нараснала е и нормата на печалбата, 
тъй като 7/42 : 12/42, или 7 : 12 = 5 : 84/7 (5x12=60 и 7х(8+4/7) = =56+7х4/7=56+4=60).

Следователно това би било първата избода, или, изразено в обща 
форма, един капитал от 350 би донесъл сега толкова печалба, кол- 
кото преди донасяше капитал от 600, защото принадената стойност 
би си останала същата, но приложението на същия, вложен в работна 
заплата капитал би се нуждаел за реализацията си вече само от 
постоянен капитал от 250 вместо предишните 500. Необходимите 
за производството на принадената стойност и следователно на пе-
чалбата производствени разходи биха се намалили.

Второ, обаче от съвкупния капитал от 600, необходим по-рано 
за произвеждане на същата маса стока и същата принадена стойност, 
биха се освободили 250, които биха могли или да бъдат вложени в 
друг отрасъл за присвояване на чужд труд, или ако бъдат прило-



[Принадена стойност и печалба] 235

жени в същия отрасъл на производство (при предпоставка, че се 
запазва същото стъпало на производството и оттук същото отношение 
между различните части на капитала), биха могли да бъдат заанга-
жирани двойно повече работници, следователно би могъл да бъде 
присвоен двойно повече принаден труд без някакъв прираст на по-
стоянен капитал. Нужен би бил само един прираст от 100 ф. ст. за; 
работна заплата, следователно съвкупен капитал от 700 ф. ст., за 
да се изкара 60 ф. ст. печалба (принадена стойност) (60 : 200 е същото 
като 30 : 100, т. е. както и преди 30 % принадена стойност). По- 
рано (по предишната норма [на печалбата]) за това бяха нужни 
1200 ф. ст. Или пък, в случай че това е технически възможно, ако 
250-те бъдат прибавени като нов капитал към стария и биха били 
разделени в същите пропорции на с и », то от тези 250 биха се пад-
нали 713/7 за труд и 1784/, за постоянен капитал, а съгласно предиш-
ната пропорция принадената стойност от тези 713/7 би била 213/7,. 
т. е. 30% (100 : 30 = 713/7 : 213/7). Съвкупната печалба от 600 ф. ст. 
капитал (макар че нормата на принадената стойност е останала не-
изменна, а самата принадена стойност е нараснала, защото е нарас-
нало отношението на променливия капитал към съвкупния капитал) 
сега = 30 + 213/7=513/7.

В сравнение с първоначалното равнище нормата на печалбата 
би нараснала от 5% на 84/7%, а масата на печалбата, защото и масата 
на принадената стойност — от 30 на 513/7. Изобщо всяко намаление 
на стойността на постоянния капитал, независимо от това, че увели-
чава нормата на печалбата, защото намалява отношението на съвкуп-
ния капитал към променливия капитал, позволява вече на по-малък 
разход на съвкупен капитал да експлоатира същата маса труд, сле-
дователно оставя принадената стойност неизменна и освобождава 
част от капитала, която, вместо да се превръща в постоянен капитал, 
както преди, може сега да бъде превърната в променлив капитал,, 
в увеличаващата се част на капитала. Всяко увеличение на стойността 
на постоянния капитал (ако равнището на производството, следова-
телно и технологическите условия на производството остават неиз-
менни) само увеличава производствените разходи, необходими за 
произвеждане на една и съща принадена стойност, и затова намалява 
нормата на печалбата. Всяко намаление на стойността на постоянния 
капитал, докато равнището на производството остава същото, уве-
личава онази част на капитала, която може да бъде превърната 
в променлив капитал, в нарастващ, а не само запазващ се капитал, 
следователно увеличава не само нормата на печалбата, а и масата на; 
последната, защото увеличава масата на принадената стойност.

[XVI — 989] Друг пример.
И така, ако е даден един капитал, например от 9000 ф. ст., ш 
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ако същите лен, машини и т. н., които по-рано струваха 6000 ф. ст. 
и заангажирваха 100 работници през годината, всеки по 30 ф. ст., 
могат сега да бъдат купени за 3000 ф. ст., то печалбата (принадената 
стойност, преценена върху съвкупния капитал), която 6000 ф. ст. 
биха донесли на капиталиста, би била толкова голяма, колкото онази, 
за която по-рано бяха нужни 9000 ф. ст. Капиталистът би имал нужда 
от с 1/3 по-малък капитал, за да погълне и си присвои същия принаден 
труд. Следователно биха му се освободили 3000 ф. ст. Ако съотноше-
нието остане същото, той би могъл сега от освободените 3000 ф. ст. 
да използва 1500 за машини и лен, а 1500 за работна заплата и със 
същия капитал от 9000 ф. ст. да поглъща принадения труд на 50 
работници повече, отколкото преди. В първия случай, ако той при-
лагаше само 6000 ф. ст., нормата на печалбата би се покачила, за-
щото би нараснало отношението на променливия капитал към съвкуп-
ния капитал. Във втория случай, ако той продължава да използва 
за производството 9000 ф. ст., освен нормата на печалбата би се по-
качила и масата на печалбата 1) защото от въпросните 9000 срещу 
жив труд биха се разменили 4500 вместо предишните 3000 и 2) защото 
би се присвоявал принаденият труд на 50 души повече, така че коли-
чеството принаден труд би се увеличило не само относително, но и 
абсолютно. В двата случая производителността на труда, доколкото 
въздействува върху постоянния капитал, увеличава печалбата (нор-
мата на печалбата) само защото увеличава принадения труд отно-
сително, в сравнение с авансирания капитал, или абсолютно (по-
следното, когато част от капитала, която при даден — същия — ма-
щаб на производството по-рано трябваше да бъде превърната в 
постоянен капитал, сега се освобождава или може да бъде превърната 
в променлив капитал).

Увеличението на нормата на печалбата — чрез намаляване на 
отношението между променливия капитал и съвкупната сума на 
авансирания капитал, или, което е същото, чрез намаляване стой-
ността на постоянния капитал вследствие на увеличената произво-
дителна сила на труда, който го произвежда — произтича в двата 
случая само от това, че принадената стойност се увеличава относи-
телно или абсолютно по отношение на нейните производствени раз-
ходи, т. е. по отношение на съвкупната сума капитал, необходим за 
произвеждането й, или че се намалява разликата между печалбата и 
принадената стойност. Следователно това увеличение на нормата на 
печалбата почива на развитието на производителната сила не в 
•отрасъла на труда в определен капитал, а в онези отрасли на труда, 
продуктът на които е необходимият във въпросния отрасъл на труда 
.постоянен капитал.

{Фактически онази част на капитала, която съществува като 
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«фиксиран капитал — както и всеки стоков капитал, който е бил про-
изведен при старите условия на производството, — относително се 
обезценява чрез това увеличение на производителната сила или чрез 
относителното обезценяване на този капитал; също както чрез по-
качване на стойността на този капитал вследствие на намаляване на 
производителната сила — например поскъпване на желязо, дървен 
материал, памук и т. н. и на други елементи, които [образуват] 
фиксирания капитал и циркулиращия капитал, доколкото те влизат 
в постоянния капитал — при неизменна принадена стойност нама-
лява нормата на печалбата, следователно и печалбата в сравнение с 
капитала, докато самата стойност на този капитал се покачва. 
Това въздействие да се разгледа при' конкуренцията. Това обстоя-
телство никога не важи при ново капиталовложение — било в същото 
предприятие, било в новоосновано, — както не важи и за новия су-
ров материал, който трябва да бъде купен.}

{Освен това нормата на печалбата може да бъде увеличена чрез 
скъсяване на времето на обръщението, следователно чрез всички 
изобретения, които подобряват съобщителните и транспортните сред-
ства, както и чрез скъсяване на формалните процеси на превръщане 
на стоката, следователно чрез развитие на кредита и др. п. Но всъщ-
ност това спада към разглеждането на процеса на обръщението.}

Едно второ увеличение на нормата на печалбата произтича от 
друг източник, не от икономия на труда, който произвежда постоян-
ния капитал, а от икономия в приложението на постоянния капитал. 
От една, страна, чрез концентрацията на работниците, чрез коопера-
цията, чрез работенето в голям мащаб се спестява постоянен капи-
тал. Същите постройки, отопление, осветление и т. н. струват сравни-
телно по-малко, когато се прилагат при по-голям мащаб на производ-
ството, отколкото при по-малък мащаб. Тук съвместната употреба 
на една и съща потребителна стойност намалява производствените 
разходи. Също така разходите за част [XVI — 986] от машините и 
т. н., например парния котел, не растат пропорционално с конските 
им сили. (Вж. примера.ш) При все че абсолютната им стойност 
се покачва, спада относителната им стойност, по отношение на 
мащаба на производството и по отношение на величината на провеж-
дания в движение променлив капитал, или по отношение на експлоа-
тираната маса на работната сила. Икономията, която даден капитал 
постига в собственото си производство, например преденето, почива 
непосредствено на икономия на труд, т. е. да се разменя по възмож-
ност малко опредметен труд срещу по възможност много жив труд, 
да се произвежда по възможност много принаден труд, което е въз-
можно само чрез увеличена производителна сила на труда. Напротив, 
току-що споменатата икономия почива на постигането на това по 
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възможност голямо присвояване на чужд незаплатен труд по най- 
икономичен начин, т. е. — при даден мащаб [на производството] — 
с по възможност малко произврдствени разходи. И тази икономия 
почива или на експлоатация на производителността на обществения 
труд извън този определен отрасъл на производството, т. е. на про-
изводителността на труда, влаган в производството на постоянния 
капитал, или — в разгледания по-горе случай — в икономия на 
приложението на постоянния капитал, която става възможна или 
непосредствено чрез кооперация и т. н., чрез обществената форма на 
труда в рамките на капиталистическото производство и на [дадения] 
мащаб, или създава възможност за производство на машини и т. н. 
в такъв мащаб, при който разменната им стойност нараства пара-
лелно с потребителната им стойност. В двата случая нарасналата 
производителност, произтичащото от обществената форма на труда 
увеличение на неговата производителност [се дължи] този път не на 
самия труд, а на условията, при които и посредством които той 
произвежда. Към това спада и обстоятелството, че при голям мащаб 
отпадъците стават по-лесно материал за нова промишленост, от- 
колкото разпръснатите отпадъци на дребната промишленост, с което 
също се намаляват производствените разходи.

И така, както капиталът има тенденцията при непосредственото 
приложение на живия труд да го свежда до необходим труд, а необ-
ходимия за произвеждане на даден продукт труд винаги да скъсява 
чрез експлоатация на обществената производителност на труда, 
следователно да икономисва жив труд — да използва по възможност 
малко труд за произвеждане на дадена стока, така капиталът има 
тенденцията да прилага този икономисан и сведен до необходим труд 
труд при най-икономични условия, т. е. да свежда разменната стойност 
на постоянния капитал до възможния й минимум, следователно 
изобщо да свежда производствените разходи до техния минимум. 
Следователно, когато виждаме, че стойността на стоката се определя 
не от изобщо съдържащото се в нея работно време, а от съдържащото 
се в нея необходимо работно време, то капиталът осъществява отна-
чало това определение и едновременно непрекъснато скъсява труда, 
общесгвенонеобходим за произвеждане на дадена стока. С това 
цената на стоката се свежда до нейния минимум, тъй като всички 
елементи на труда, нужен за произвеждането й, се свеждат до ми-
нимума.

е) За да преценим печалбата (както и принадената стойност), 
ние взимаме не само принадената стойност, произвеждана от опре-
делен капитал за даден период от време (времето на оборота), а из-
вестно количество капитал, например 100, като мащаб, така че 
отношението се изразява в проценти.
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f) Ясно е, че нормата на натрупването, т. е. на действителното 
нарастване на капитала се определя от печалбата, а не от принадената 
стойност, тъй като, както видяхме, една и съща печалба и една и 
съща норма на печалбата могат да изразяват твърде различни норми 
на принадената стойност. Но едва печалбата изразява принадената 
стойност по отношение на съвкупната сума на авансирания капитал, 
т. е. действителното нарастване (или отношението на действителното 
нарастване) на съвкупния капитал. Ето защо и действителната при-
добивка, която капиталистът изкарва, се изразява не от принадената 
стойност, а от печалбата. Принадената стойност се отнася само към 
онази част на капитала, от която тя непосредствено възниква. Пе-
чалбата се отнася към съвкупния капитал, който е бил авансиран, 
за да се произведе тази принадена стойност, който следователно 
съдържа не само разменената непосредствено срещу жив труд част 
на капитала, а едновременно и другата част на капитала — стой-
ностната сума на условията на производството, само при които пър-
вата част на капитала може да бъде разменена срещу жив труд и 
последният може да бъде експлоатиран.

[XVI—987] Принадената стойност изразява само излишък 
на придобитата чрез размяна и присвоена в производствения процес 
част на живия труд над еквивалента, който с работната заплата — 
във формата на опредметен труд — е бил разменен срещу него. Но 
печалбата изразява излишъка на стойността на продукта над 
стойността на съвкупните производствени разходи, следователно 
изразява прираста на стойност, който съвкупният капитал е полу-
чил в края на процеса на производство и обръщение, над стойността, 
която той е притежавал преди този производствен процес, когато е 
навлизал в него.

Ето защо печалбата е и единствената форма, която непосредстве-
но интересува капитала и в нея е напълно заличен споменът за ней-
ния произход. Поради това превръщането на принадената стойност 
в печалба завършва мистификацията, която по отношение на труда 
представя капитала като селфактор*  и като личност, т. е. субективи- 
ра обективния момент на производствения процес.

g) [Норма на печалбата и маса на печалбата. Средна норма на 
печалбата.]

Как сега, при предпоставка на една и съща принадена стой-
ност, печалбата се отнася към величината на капитала? Все едно е 
да се постави въпросът: как масата на печалбата се отнася към нор-
мата на печалбата?

И, второ, как възниква една обща норма на печалбата, зависима

— самодействуващ механизъм. Ред. 
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само от величината на капитала, независимо от принадената стой-
ност, която определен капитал произвежда в определен отрасъл на 
производството, или от производителността (т. е. от отношението на 
присвояването на чужд труд) в определен отрасъл на производството?

На тези два въпроса, които са свързани с производствените 
разходи, трябва да се отговори, преди още да преминем към най- 
важния въпрос в този раздел — спадането на нормата на печалбата 
в хода на капиталистическото производство.

{Преди това още една бележка към 6, с)*.  Тъй като стоките 
могат да бъдат продавани с печалба под тяхната стойност — а именно 
стига само да бъдат продавани над разходите на капиталиста, над 
заплатената от самия него, авансираната от собствената му кесия 
част на производствените разходи — и тъй като разликата между 
стойността на стоката и производствените разходи предоставя на 
капиталиста значителна свобода на действие и дава възможност за 
твърде различни равнища на цената на стоката под нейната стойност, 
без да отпада всякаква печалба, ясно е, че конкуренцията би могла 
чрез постепенно понижаване на цените [на стоките] под тяхната стой-
ност навсякъде — не само в един, а в много, дори във всички отрасли 
на производството — да понижи нормата на печалбата. Ако общест-
вото се състоеше само от промишлени капиталисти [и работници], 
това би се уравнявало, тъй като всеки не само като личен потреби-
тел, но и като промишлен потребител би получавал условията на 
своя труд по-евтино, следователно нормата на печалбата би се пока-
чила отново както вследствие на обезценяването на съвкупния 
авансиран капитал, така и вследствие на намаляването на произ-
водствените разходи на работоспособността, следователно вследствие 
на увеличаването на принадената стойност по отношение на про-
менливия капитал. Впрочем обществото наброява класи с фиксиран 
доход, рентиери и т. н., кредитори и т. н., следователно [има] твърдо 
установени отбиви от принадената стойност или печалбата, които не 
спадат заедно с намаляването на нормата на печалбата или със спа-
дането на цената на стоката под стойността й. Тези класи биха пече-
лили двойно. Рентата, която би им се падала, би имала по-висока 
разменна стойност, защото тя би оставала неизменна, докато цената 
на стоките средно би спаднала под стойността им. Рентиерите биха 
получавали по-голям дял от отбива и с него те биха могли да купуват 
повече. Нещо от този род е имало в Англия през 1815—1830 г. (Вж. 
Блейк16?). При тези обстоятелства положението на същинските про-
мишлени капиталисти би могло да бъде твърде затруднено. Фак-
тически рентиерите биха прибирали значителната част на прина-

* Вж. настоящия том, стр. 231. Ред.
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дената стойност, която би пропадала за самия промишлен капитал: 
Впрочем такова състояние може да бъде само временно, тъй ката 
би предизвикало фалити сред промишлениците (както през 1815— 
1830 г. сред английските фермери) и би спъвало натрупването на 
капитал. Неизбежно би настъпила реакция. Ето защо, макар че 
конкуренцията може да понижава нормата на печалбата не само 
в определен отрасъл на промишлеността, докогато той се издига над 
средното равнище, a [XVI — 988], както смята А. Смит,168 във всич-
ки отрасли, това последно въздействие може да бъде само временно. 
Натрупващият се в ръцете на класите с фиксиран доход и ренти ка-
питал или би трябвало да се използва за купуване на стоки за по-
требление, а в този случай цената на стоката отново би се прибли-
жила до нейната стойност, следователно отново би повишила нор-
мата на печалбата, или самият той би се давал назаем като капитал 
и в този случай, от една страна, още повече би увеличил конкуренция-
та, следователно още повече би понижил вече дълбоко спадналата 
норма на печалбата посредством по-нататъшно понижаване на сто-
ковите цени под стоковите стойности и по такъв начин би предизви-
кал криза, взрив и противодействие. От друга страна, ако в съответ-
ствие със спадналите цени новите средства бъдат вложени по по- 
ниска норма — било като лихва, било като рента — и с това създа- 
дат приблизително такова положение, както ако всички капиталисти 
продаваха стоките под тяхната стойност, следователно — посредством 
изравняването — по тяхната стойност. С това нормата на печалбата 
отново би се покачила до нормалното си равнище.

И така, от тази гледна точка се вижда, от една страна, че А. Сми- 
товият възглед има една правилна, незабелязана от противниците 
му страна, а именно, че той обяснява известни временни явления 
на съвременната промишленост, но не обяснява общото явление, 
за което става дума при нормалното спадане на нормата на печал-
бата, а обяснява само временно общи колебания, които по-късно се 
уравняват отново.

Освен това този възглед на А. Смит предполага, че спада не 
изобщо нормата на печалбата, а онази норма на печалбата, която 
се явява непосредствено като промишлена печалба. Ставало само 
друго разпределение, тъй като фактически значителна част от при-
надената стойност се прибира от рентиери и хора с фиксиран доход, 
вместо от самите промишлени капиталисти. Ставало само друго 
разпределение на печалбата изобщо, а фактически самата печалба не 
била изменила нормата си, тъй като тя се явявала като по-висок 
доход в ръцете на други класи. Наистина с време това би довело до 
кризи и реакция. Следователно А. Смит не обяснява същинското 
явление. Но стойността на фиксираните доходи би се покачила, от 
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една страна, тъй като получателите им биха притеглили към себе 
си по-висока норма на съвкупната печалба — макар че нормата 
би останала номинално същата, а, от друга страна, тъй като със 
своя дял фактически те биха купували не само повече продукти, а и 
по-голяма маса опредметен, макар и незаплатен от тях труд.}

Ясно е, че ако е дадена принадената стойност, както и нормата 
на печалбата, в която тя се изразява (както видяхме, последната 
може да е твърде различна при една и съща принадена стойност}, 
масата на печалбата, абсолютната величина на печалбата зависят 
изцяло от величината на приложения съвкупен капитал. Ако напри-
мер на 100 талера капитал печалбата е 10, то на 100 000 капитал тя е 
10 000, а именно 10x1000, тъй като капитал 100 се отнася към 
100 000, както 10:10 X 1000. В този случай масата на печалбата расте 
в същата степен, в която расте стойността, или величината на аван-
сирания капитал. Също така, ако е даден капиталът, масата на пе-
чалбата зависи от нормата на печалбата.

1) Но ние виждаме, че една и съща принадена стойност може 
да се изразява в твърде различни норми на печалбата в зависимост 
от отношението на променливия капитал към съвкупния капитал.

2) Второ, обаче по природата на нещата самата принадена стой-
ност е за различни капитали не една и съща, а различна. Първо, 
отношението на същинското време на обръщението към времето за 
производство, а оттук и времето на оборота на различните капитали 
са различни, а действително създадената принадена стойност е 
обратно пропорционална на отношението на времето на обръщението 
към времето за производство. Второ, нормалният работен ден и за-
това принаденото работно време са за различните капитали различни, 
макар че това трябва да се схваща само като уравняване на отноше-
нието на различните начини на труд към простия среден труд. Трето, 
различно е отношението между циркулиращия и фиксирания капи-
тал, различни са оборотите на фиксирания капитал и т. н. Произво-
дителността в различните отрасли на промишлеността е различна, 
както е различна и степента на участието им в производителността на 
други отрасли на промишлеността. Например промишленост, която 
заангажира много малко работни ръце, не взима в същата степен 
участие в поевтиняването на земеделските продукти, изобщо в поевти-
няването на средствата за живот, както промишленост, която за-
ангажира много работни ръце, която привежда в движение много 
жив труд, също както промишленост, която прилага малко машини, 
не участвува в същата степен в поевтиняването на машините, както 
промишленост, която прилага много машини.

[XVI — 989] Изобщо за средна норма на печалбата може да 
става дума само ако нормите на печалбата в различните отрасли на 
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производството на капитала са различни, а не ако са едни и 
същи.

По-подробното разглеждане на този пункт спада към главата 
за конкуренцията. Впрочем все пак тук трябва да бъдат изложени 
решаващите общи моменти.

И така, преди всичко в природата на една съвместна или обща 
норма на печалбата е заложено, че тя е средна печалба, средната от 
твърде различни норми на печалбата.

Освен това средната норма на печалбата предполага, че ако 
определен капитал в определено вложение носи печалба, която се 
покачва или спада около известен пункт, то печалбата му се покачва 
или спада над или под нормалната норма на печалбата, която сле-
дователно се определя именно от равнището, означено от въпросния 
измерителен пункт. На това равнище нормата на печалбата се смята 
за нормална, полагаща се, общо взето, за този капитал като такъв. 
С казаното ние все още не сме стигнали до решаващия пункт.

Норма на печалбата, която е над или под средното равнище — 
доколкото това не се компенсира от особената природа на капитало-
вложението, аналогично на това, как разликите в продължител-
ността на нормалните работни дни в различни отрасли на труда 
донякъде се модифицират от конкуриращи странични обстоятелства, 
от особената природа на труда и т. н, — се смята за изключително 
<ъстояние на капитала в специалния отрасъл на вложението, в което 
това става, и се понижава или издига от конкуренцията до общото 
равнище вследствие на преселване на чужди капитали в привилеги-
рования отрасъл или — в обратния случай — вследствие на изселване 
от този отрасъл на местни, заселени в него капитали. Поради това ра-
внището на нормата на печалбата спада в първия случай и се покачва 
във втория. Печалбата в повече или недостигът на печалба, която от-
делен капиталист претърпява в специален отрасъл (област) на ка-
питаловложение, съвсем не спада към разглеждания въпрос. Нап-
ротив, става дума за печалбата на капитала във всички отделни сфе-
ри на производството или във всяка, обусловена от разделението на 
обществения труд отделна сфера на капиталовложение, за печалбата 
на всеки капитал, пласиран при средни или нормални условия. То-
ва ограничение е важно, за да се стигне по-нататък чрез анализ до 
това, какво всъщност е средната норма на печалбата.

Ако вземем някое определено количество капитал, например 
100, за мащаб на капитала — т. е. за мащаб, по който се сравнява 
величината на различните капитали, — то средна норма на печалбата 
означава, че на 100 ф. ст. се получават например 10 ф. ст. печалба, 
равна на 1/10 от авансирания капитал, или 10%, съвсем независимо 
•от специфичната природа или определеност на производствената 
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сфера, в която тези 100 ф. ст. са вложени като капитал. От това съв-
сем не следва, че във всяка сфера на производството една стойностна 
сума от 100 ф. ст. може да бъде вложена като капитал. Следва само,, 
че във всяка от тези сфери от [всеки] 100 ф. ст. се получават 10%, 
каквато и да е величината на капитала, нужна за предприятие в 
отделен отрасъл на производството. Така че фактически обща норма 
на печалбата не означава нищо друго, освен че съвкупната маса на 
печалбата се определя абсолютно от величината на авансирания 
капитал. Капиталът може да е голям или малък, средната норма на. 
печалбата му е 10%, и то за едно и също време на обръщението, време-
на оборота, следователно например 1 година като мащаб за времето 
на обръщението. Тъй като времето на обръщението се приема за без-
различно (или за идентично, което е същото) за всички капитали, 
както и нормата на печалбата, масата на печалбата изцяло зависи от 
величината на капитала. С други думи масата на печалбата е равна 
на аXX, където а е постоянна величина, а х е променлива величина,, 
изразяваща обема на капитала. Или пък, ако е дадена величината 
на капитала, дадена е и масата на печалбата, определена именно от 
общата норма на печалбата. [XVI — 990] Обстоятелството, че общата 
норма на печалбата = например на 10%, не означава изобщо нищо1 
друго, освен че 1/10 от капиталите, вложени в който и да е отрасъл, 
се възвръща като печалба, или че печалбата се намира в същото- 
отношение към величината на капитала, че има същото количествено- 
отношение към авансирания капитал, че следователно масата на 
печалбата изцяло зависи от величината на капитала, че е право 
пропорционална на последната, че следователно е и независима от 
действителното време на оборота на капитала (тъй като нормата 
на печалбата е изобщо една и съща за дадено време на обръщението), 
от неговото специфично време на обръщението, т. е. от отношението- 
на времето на неговото обръщение към времето на неговото произ-
водство, че масата на печалбата е и независима от органичното- 
отношение на различните съставни части на капитала във всеки от-
делен отрасъл на производството, следователно от действителната 
принадена стойност — т. е. от действителното количество принаден 
труд, — която всеки отделен капитал поглъща или произвежда във 
всеки отделен отрасъл на производството.

Превръщането на принадената стойност в печалба изменя не 
само численото отношение — или по-скоро израза на численото отно-
шение, а и формата изобщо. Принадената стойност се явява като 
отношение, в което опредметен труд се разменя срещу жив труд, 
или в което опредметен труд присвоява жив труд без размяна. Тук 
изпъква, тук е изразено органичното съотношение между различните 
части на авансирания капитал, а оттук и отношението на принадената 
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стойност към някоя специфична съставна част на капитала. Това 
отпада, щом принадената стойност бъде изразена като печалба. 
Всички части на авансирания капитал се явяват като равнозначни, 
само като количествено различни стойностни величини — маси раз-
менна стойност, стойностни суми, — които пропорционално на своето- 
количество — или по-скоро събрани заедно — имат еднакво свой-
ствата да произвеждат не само себе си, а и един излишък свръх 
първоначалната си величина — печалбата. Капиталът е главната 
сума, а печалбата е допълнителната сума, произведена от тази главна 
сума за определено време на обръщението. Главната сума, капита-
лът, се отнася като,основание (причина) към допълнителната сума 
като обоснованата (следствие, резултат). Това се явява като същест-
вуващия закон на капиталистическото производство. Как, откъде- 
и защо — толкова не е изразено в това отношение между капитала 
и печалбата, че тълкувателите на капиталистическото производство, 
политико-икономистите, дават най-различни и най-противоречиви 
обяснения на това явление.

Впрочем при всичко това в процеса на превръщането на прина-
дената стойност в печалба принадената стойност си остава, както и 
преди, равна на печалбата. Дали 100 се изчислява като 10% печалба 
от 1000 или като 20% принадена стойност от променливата част, 
съдържаща се в тези 1000, например 500, оставя 100-те като все-
една и съща стойностна величина, само че различно изчислена. 
(А в нееднаквостта на изчислението е заложена нееднаквостта на 
формата, заличаването на връзката на този излишък свръх аванси-
рания капитал с органичното съотношение между различните 
съставни части на капитала.) Сама по себе си разликата си остава 
само формална. Ето защо тук, както и преди, различната принадена 
стойност при отделните капиталовложения би се представила и като 
разлика в печалбата.

Съвсем иначе стоят нещата обаче с общата норма на печалбата, 
чийто общ закон се изразява в това, че нормата на печалбата е еднаква 
за всички капитали, или — което е същото — че масите на печалбата 
са точно право пропорционални на величините на капиталите.

Общата норма на печалбата и оттук печалбата в нейния дей-
ствителен, емпиричен облик вече предполага превръщането на при-
надената стойност в печалба и оттук — превръщането на нормата на 
принадената стойност в норма на печалбата. Но освен това съществу-
ват разликите в принадената стойност (в нейната норма, а затова 
и по отношение на съвкупните маси на принадената стойност), как- 
вито те възникват в отделните сфери на капиталовложение, отчасти 
поради различното отношение на променливия капитал към по-
стоянния, отчасти поради различното отношение между циркулира-
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щия и фиксирания капитал (накратко, поради всички отношения, 
произтичащи от съотношението на времето за производство и времето 
[XVI — 991] за обръщение) — различните норми на принадената 
стойност или разликата в принадената стойност продължава да 
съществува, макар и в променената форма на разлика в печалбата 
или различни норми на печалбата. Последните служат като субстан-
ция, като предпоставка на общата норма на печалбата и оттук на 
печалбата в нейната органична форма. Те се уравняват, свеждат се 
до средната им величина, която тогава е действителната (нормална) 
норма на печалбата във всички — образувани от разделението на 
обществения труд — отделни сфери на производството на капитала. 
Следователно на основата на първото превръщане [превръщането на 
принадената стойност в печалба] се извършва второ [превръщането 
на печалбата в средна печалба], което засяга вече не само формата, 
а заедно с нея и самата субстанция, а именно изменя абсолютната 
величина на печалбата, следователно и на принадената стойност, 
която се явява под формата на печалба. Тази абсолютна величина 
бе останала незасегната от първото превръщане.

Каквито и да са производствените разходи (от гледна точка на 
капиталиста) в някоя отделна сфера на производството — следова-
телно тези на някоя отделна стока, — капиталистът начислява на-
пример 10% (общата норма на печалбата) върху авансираната сума, 
изчислена така, че върху произведената за една година сума стоки 
да се паднат 10%. Последните влизат тогава в цената на стоката и 
ако стоката се продаде по тази цена, реализира се нормалната пе-
чалба, или средната печалба. Ако през първата половина на годи-
ната капиталистът начислява 2% над тази средна печалба, а през 
другата половина — 2% под нея, то съвкупната сума на стоките 
през годината, или средната величина на печалбите, които той е по-
лучил през годината, би представлявала нормалната печалба или 
средната печалба на капитал от дадена величина, тъй като покачва- 
нията или спаданията на печалбите по време на всекидневните 
сделки биха се изравнили до тази средна печалба.

Но по своята същност печалбата се състои от принадена стойност, 
а не от някаква формална по-висока оценка на продукта, както на-
пример паричната цена номинално се покачва, когато спада стой-
ността на паричния материал, например на златото, без едновременно 
спадане на стойността на стоките. Принадената стойност е действи-
телно създаване на нова стойност. Тя представлява повече опредме- 
тен труд от онзи опредметен труд, който първоначално се съдържа 
в капитала и затова — действително по-висока разменна стойност 
от първоначалната разменна стойност. И това добавъчно количество 
труд е реализирано в добавъчно количество продукт, или потреби-
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телна стойност. Колкото погрешно би било по-голяма маса потреби- 
телни стойности, или продукти, заради по-голямото им количество да 
се разглеждат като по-голямо количество опредметен труд—напротив, 
при повишена производителност на труда тази по-голяма маса може да 
представлява по-малко количество труд,—толкова правилно е, че при 
дадено равнище на производителността на труда, при дадено стъпало 
на производството добавъчният труд, или принадената стойност, се 
представя едновременно като добавъчен продукт, като добавъчна 
потребителна стойност. Ако се разглежда съвкупният капитал, 
съвкупната принадена стойност представлява съвкупния излишък 
труд, който се осъществява в съвкупния принаден продукт, свръх 
продукта, който възстановява постоянната част на капитала и е ну-
жен за възпроизвеждане на съвкупната работническа класа — 
принаден продукт, който отчасти се превръща отново в капитал, 
отчасти образува дохода на всички класи, които под различни титули 
живеят от разпореждането с чужд труд, от съответния дял на този 
принаден продукт.

Ако начисляването на печалбата към цената би било само фор-
мално, то би било номинално, също така, както ако стойността на 
съвкупния продукт се различаваше от съвкупната стойност на аван-
сирания капитал само по това, че например съвкупният продукт 
би се оценявал в злато със спаднала стойност или също така ако чи-
сленият израз [на стойността на съвкупния продукт] би се увеличил, 
защото се оценява в сребро вместо в злато. С [XVI — 992] това не 
би се предполагало нито нова стойност, нито принаден продукт. 
Всички капиталисти биха продавали същата стойност по по-висока 
парична цена, което е равносилно на това, всички да я продават на 
по-ниска парична цена или по парична цена, отговаряща на стой-
ността. Тогава би било и безразлично дали към цената на производ-
ствените разходи се начислява 10 или 1000% печалба, тъй като голе-
мите числа, с които се изразява само номинално повишение на це-
ната, толкова не засяга работата, колкото ако това номинално по-
вишение ставаше в по-малък мащаб. Процентите на това номинално 
повишение биха били напълно безразлични. Работната заплата, т. е. 
тази част на капитала, която е предназначена за възпроизводството 
на работоспособността, също както и онази част на капитала, която 
възстановява авансирания постоянен капитал, биха се явявали в 
същата пропорция в по-големи числа, в по-висок паричен израз.

Както принадената стойност във всяка отделна сфера на произ-
водството е мярката на абсолютната величина на печалбата — до- 
колкото последната е само превърната форма на принадената стой-
ност, — така и съвкупната принадена стойност, произвеждана от 
съвкупния капитал, следователно от съвкупната класа на капита-
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листите, е абсолютната мярка на съвкупната печалба на съвкупния 
капитал, при което под печалба трябва да се разбират всички форми 
на принадената стойност, като рента, лихва и т. и. (обстоятелството,, 
че тази съвкупна печалба е включила една намеса [ в производстве*  
ните разходи] свръх работната заплата, не се отнася до въпроса и 
бе показано по-рано), следователно тя е абсолютната стойностна 
величина (и затова е абсолютният принаден продукт, абсолютната 
принадена стокова маса), която класата на капиталистите може да 
си разпределя под различни наименования. И така, емпиричната, 
или средната печалба не може да бъде нищо друго, освен разпреде*  
лението на тази съвкупна печалба (или на представляваната от нея 
съвкупна принадена стойност или съвкупен принаден труд) по 
отделните капитали във всяка отделна сфера на производството по 
еднакви норми или — което е същото — по различието, пропорцио-
нално на величината на капиталите, а не в пропорцията, в която те 
непосредствено участвуват в производството на тази съвкупна пе-
чалба. Следователно емпиричната, или средната печалба е само ре-
зултат на определения начин на изчисление, по който различните 
капитали си разпределят съответни части от съвкупната печалба. 
Това, което те трябва да си разпределят, се определя само от абсо-
лютното количество на съвкупната печалба, или на съвкупната при-
надена стойност. Нормата, по която те я разпределят, е равна пе-
чалба за равна величина капитал, или неравенство на печалбата, 
пропорционално на различната величина на капиталите. Това, което 
при първото превръщане беше само формалйа разлика — че при-
надената стойност [във формата на печалба] се изчислява върху отдел-
ния съвкупен капитал като равнозначна, нямаща различия стойност-
на сума без оглед на органичното съотношение на неговите съставни 
части, — тук става материална разлика, тъй като участието в съвкуп-
ната печалба, или в съвкупната принадена стойност, се определя 
равномерно, измерва се по толкова на 100, следователно по величи-
ната на капиталите, без оглед на пропорцията, в която всеки отделен 
капитал във всяка отделна сфера на производството участвува в 
създаването на тази съвкупна печалба, или съвкупна принадена 
стойност. Както в първото превръщане принадената стойност [на 
отделния капитал] е формално определена като излишък на стойността 
на продукта над стойността на авансирания капитал, така тук по 
отношение на стойността на авансирания капитал материално се 
определя делът й в стойностния излишък на съвкупния продукт 
на съвкупния капитал над съвкупната стойност на последния. Фак-
торът, посредством който се извършва това изчисление, е конкурен-
цията на капиталите помежду си. От момента, в който принадената 
стойност е превърната в печалба, т. е. в излишък над авансирания 
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капитал, следва вторият практически извод, че определен излишък 
в отношението към авансирания капитал образува печалбата, или 
падащата се на този капитал принадена стойност, която е пропорцио-
нална на величината му — на величината на производствените раз-
ходи, — а последните се свеждат до стойността на авансирания 
капитал. Приравнената, нивелираната по такъв начин печалба изра-
зява за капитали в една производствена сфера по-висока принадена 
стойност, отколкото тази, която те действително непосредствено про-
извеждат, [XVI — 993] за други — по-малка, а за едните и дру-
гите — средното от тази по-висока и по-малка. Естествено, абсо-
лютната величина на тази [средна] норма на печалбата зависи от 
отношението на абсолютната величина на принадената стойност към 
съвкупността на авансирания капитал.

В действителност работата може да бъде изразена така:
Печалбата като първо превръщане на принадената стойност — 

и нормата на печалбата в това първо превръщане — изразява при-
надената стойност в отношението й към отделния съвкупен капитал, 
чийто продукт е тя, като нивелира всички части на този съвкупен 
капитал и е отнесена към целостта на последния като еднородна стой-
ностна сума без оглед на органичното отношение, което различните 
съставни части на този капитал имат към създаването на неговата 
принадена стойност.

Емпиричната, или средната печалба изразява същото превръ-
щане, същия процес, като съвсем по същия начин отнася съвкупната 
сума на принадената стойност, т. е. реализираната от цялата капи-
талистическа класа принадена стойност, към съвкупния капитал, 
т. е. към приложения от цялата капиталистическа класа капитал — 
отнася я като печалба към този съвкупен капитал на обществото без 
оглед на органичното отношение, в което отделните съставни части 
на този съвкупен капитал, т. е. следователно отделните самостоятелни 
капитали или отделните капиталисти в отделните производствени 
сфери са участвували непосредствено в създаването на тази съвкупна 
принадена стойност. Също както при отделния капитал от 900 ф. ст., 
ако той дава 90 ф. ст. принадена стойност, тази печалба се отнася 
равномерно към всички съставни части на 900-те ф. ст. и всяка негова 
съставна част нараства с 10%, така че например 350 фиксиран капи-
тал, 350 капитал за суров материал и 200 капитал за работна заплата 
дават всеки по 10%, следователно дават печалба, пропорционална 
на своята величина: «Капиталистът очаква еднаква печалба от всички 
части на своя капитал» (Малтус)169. По такъв начин съвкупният 
капитал С, или сумата на всички капитали на отделните капиталисти, 
се отнася обществено към М, към принадената стойност, като норма 
на печалбата например и всяка част на този съвкупен капитал участ- 
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вува в Р или М пропорционално на г, следователно пропорционално 
на стойностната си величина независимо от прякото си функционално 
отношение към производството на М.

Второто превръщане е необходим резултат от първото, което 
произтича от самата природа на капитала, в резултат на което при-
надената стойност се превръща в стойностен излишък свръх про-
изводствените разходи, т. е. свръх стойността на авансирания капи-
тал. В първия случай абсолютната величина на принадената стой-
ност = на тази на печалбата; но нормата на печалбата е по-малка от 
нормата на принадената стойност. Във втория случай абсолютната 
величина на съвкупната принадена стойност = на тази на съвкупната 
печалба; но средната норма на печалбата е по-малка от средната 
норма на принадената стойност (т. е. от отношението на принадената 
стойност към съвкупната стойност на променливия капитал, съдър-
жащ се в съвкупния капитал).

В първия случай превръщането е формално, а във втория то е- 
едновременно и материално, тъй като сега падащата се на отделния 
капитал печалба е фактически величина, различна от създадената 
от него принадена стойност, по-голяма или по-малка от последната. 
В първия случай принадената стойност се изчислява без оглед на 
органичните съставни части на капитала, който е създал тази опре-
делена принадена стойност само по нейната величина. Във втория 
случай частта от съвкупната принадена стойност, която се пада на 
отделния самостоятелен капитал, се изчислява без оглед на функцио-
налното му отношение към производството на тази съвкупна при-
надена стойност, а само според неговата величина.

Следователно във втория случай настъпва съществена разлика 
както между печалба и принадена стойност, така и между цена и стой-
ност на стоката. Оттук и разликата на действителните цени — дори 
и на нормалните цени — на стоките от стойностите им. По-подробното 
[XVI — 994] изследване на този въпрос спада към главата за конку-
ренцията, където трябва и да се покаже как въпреки тази разлика 
между нормалните цени на стоките и стойностите им превратите в 
стойността на стоката модифицират нейните цени.

Но от самото начало се схваща как [възниква объркване] поради 
смесване на емпиричната печалба с принадената стойност — която 
емпиричната печалба представя в твърде превърната форма (също 
както поради смесването на съответната разлика дори между нормал-
ните цени и стойностите на стоките) — и това объркване е присъщо 
на цялата досегашна политическа икономия в по-голяма или по- 
малка степен (с тази само разлика, че по-дълбоките икономисти като 
Рикардо, Смит и т. н. свеждат печалбата направо към принадена 
стойност, т. е. искат да изразят абстрактните закони на принадената 
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стойност направо с емпиричната печалба, защото иначе отпада 
изобщо всяко закономерно познание, докато, напротив, политико- 
икономическите плебеи издигат и формулират явленията на емпи-
ричната печалба направо като закони на принадената стойност; 
фактически те формулират като самия закон привидната липса на 
закономерност).

Изобщо конкуренцията на капиталистите не е нищо друго 
освен осъществяването на иманентните закони на капитала, т. е. на 
капиталистическото производство, с това, че всеки капитал действува 
като съдебен изпълнител на тези закони по отношение на другите, 
че те [капиталите] проявяват вътрешната си природа чрез външната 
взаимна принуда, на която те взаимно се подлагат в отношенията 
си един към друг съгласно вътрешната си природа. Но в конкурен-
цията иманентните закони на капитала, на капиталистическото 
производство, се явяват като резултат на механичното въздействие 
на капиталите един върху друг; затова се явяват превратно и с гла-
вата надолу. Това, което е резултат, се явява като причина, превър-
натата форма — като първоначалната и т. н. Ето защо вулгарната 
политическа икономия обяснява с конкуренцията всичко, което не 
разбира, т. е. формулирането на явлението в най-гладката му форма 
важи за нея като познание на законите му.

Ако капитал, който прави 6 оборота в годината, получава само*  
2 пъти по-малка печалба от друг, който прави 3 оборота; ако капи-
тал, който прилага много труд, не получава повече от капитал, 
който прилага много фиксиран капитал; ако капитал, който претър-
пява големи престои в самия производствен процес, получава кол- 
кото друг, който работи без прекъсване, и т. н., това не означава 
нищо друго освен че печалбата, която носят тези капитали, се раз-
пределя помежду им според тяхната величина, а не според прякото- 
им причинно отношение към нея.

Ако всеки начислява 10% към производствените си разходи, 
това не означава нищо друго освен че единият начислява към тях 
толкова и толкова повече, другият — толкова и толкова по-малко, 
отколкото действително създава свръх тези производствени раз-
ходи.

В известно отношение това е същото, както ако отделните капи-
талисти, като вземат повече или по-малко от редовното, продават над 
или под стойността на своята стока. Единият реализира повече or 
създадената от него принадена стойност, другият — по-малко. Но- 
двамата си разпределят — макар и по случайни мотиви и не по 
равно — съвкупната принадена стойност, създадена от техните два 
капитала. Същото е и при средната печалба, или при емпиричната 
печалба, само че като общ закон, съвсем независим от личното над- 
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литряне между капиталистите, напротив, налагащ се въпреки това 
надхитряне и наред с него.

Обяснението на А. Смит170, че, ако печалбата не се равнявала на 
величината на капиталите, капиталистите нямало да имат основание 
да прилагат голям капитал вместо малък, е наивно, а и погрешно. 
Независимо от неговата плиткост, та нали един по-голям капитал 
може — в [XVI — 999]171 известни граници — с по-малка [норма на] 
печалба да реализира по-голяма маса печалба, отколкото по-малък 
капитал с по-голяма норма на печалбата. Така че мотивът за при-
лагане на по-големи капитали би си останал. У Смит е важно само, 
че той изобщо чувствува трудността да се обясни това, което за 
•oeconomista volgaris*  се разбира от само себе си, както за тези хора 
всичко се разбира от само себе си.

Работата произтича просто от това, че с превръщането на при-
надената стойност в печалба стойността на авансирания капитал се 
превръща в производствените разходи на отделните капиталисти, 
следователно тази величина на тези производствени разходи се пре-
връща във величината на авансирания капитал, при което се казва, 
че те си начисляват една и съща величина на продукта — същинският 
продукт на капитала е печалбата — пропорционално на тези про-
изводствени разходи с оглед да се постигне онова разпределение на 
съвкупната принадена стойност, което става с емпиричната печалба. 
Отношението между предлагането в отделните отрасли на производ-
ството от само себе си предизвиква това нивелиране и изчисляване 
по средната величина.

Последният пункт, който предстои още да бъде разгледан в тази 
рубрика, е съвсем закостенялата форма, която капиталът е придобил 
.днес, и завършването на присъщата на капиталистическия начин на 
производство мистификация.

Да се върнем към това.
Оттук фразата (на Торънс), че с прогреса на цивилизацията не 

трудът, а капиталът определя стойността на стоките. Също, че капи-
талът е производителен, независимо от прилагания от него труд 
(Рамсей, Малтус, Торънс и т. н.)172.

h) С оглед на производствените разходи предстои още да се раз-
гледа въпросът, защо с развитието на капиталистическото производ-
ство и оттук [с увеличаването] на обема и усъвършенствуването на 
-фиксирания капитал яростният стремеж да се удължава нормалният 
работен ден настъпва в такава степен, че навсякъде именно тогава 
-става необходима намесата на правителствата. Но по това по-късно.

7) (Всеобщ закон за спадане на нормата на печалбата с разви-
тието на капиталистическото производство. )

* — вулгарните икономисти. Ред.
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Видяхме (6, g)*,  че за отделния капитал действителната пе-
чалба — т. е. обичайната средна печалба и нейната норма — е раз-
лична от печалбата и оттук от нормата на печалбата, доколкото 
последната се състои от принадената стойност, действително произве-
дена от отделния капитал, така че нормата на печалбата = на отно-
шението на принадената стойност към съвкупната сума на аванси-
рания капитал. Но също така се видя, че — ако се разглежда сумата 
на капиталите, вложена в различните отделни сфери на производ-
ството, съвкупната маса на обществения капитал, или (което е също-
то) съвкупният капитал на капиталистическата класа — средната 
норма на печалбата не е нищо друго освен съвкупната принадена 
стойност, отнесена и изчислена към този съвкупен капитал; че тя се 
отнася към съвкупния капитал така, както печалбата — а оттук и 
нормата на печалбата — се отнася към отделния капитал, доколкото 
печалбата се разглежда само като формално превърната принадена 
стойност. Следователно тук ние отново стоим на твърда почва, където, 
без да се впускаме в конкуренцията на многото капитали, можем 
да изведем всеобщия закон непосредствено от изследваната дотук 
обща природа на капитала. Този закон, а той е най-важният закон 
на политическата икономия, гласи, че с развитието на капитали-
стическото производство нормата на печалбата има тенденция да 
спада.

[XVI — 1000] Тъй като общата норма на печалбата не е нищо 
друго освен отношението на съвкупната сума на принадената стой-
ност към съвкупната сума на прилагания от капиталистическата 
класа капитал, тук не става дума за различните разклонения, на 
които се дели принадената стойност, като промишлена печалба, лих-
ва, рента. Тъй като всички тези различни форми на принадената 
стойност са само съставни части на съвкупната принадена стойност, 
едната част може да нараства, защото другата намалява. Но тук става 
дума за спадане на нормата на съвкупната принадена стойност. Дори 
поземлената рента — както правилно отбелязва още А. Смит — спада, 
вместо да се покачва с развитието на капиталистическото производ-
ство, не по отношение на определения участък земя, чийто продукт 
тя изглежда да е, а по отношение на вложения в земеделието капи-
тал, следователно именно във формата, в която тя се явява непо-
средствено като съставна част на принадената стойност.173 Този закон 
е потвърден от цялата съвременна агрономия. (Вж. Дамбал174, 
Джоне175 и т. н.)

И така, откъде е тази тенденция към спадане на общата норма на 
печалбата? Преди да отговорим на този въпрос, можем да изтъкнем, 

* Вж. настоящия том, стр. 239. Ред.
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че тази тенденция е предизвикала много страх у буржоазната по-
литическа икономия. Цялата рикардианска и малтусианска школа 
е вопъл по повод на края на света, който този процес неизбежно- 
щял да породи, тъй като капиталистическото производство е произ-
водство на печалба, следователно със спадането на тази печалба, 
то загубва своя стимул, животворната си душа. Срещу това други 
икономисти са привели утешителни доводи, които не са по-малко 
характерни. Но наред с теорията, говори практиката, кризите от 
свръхизобилие на капитал, или, което се свежда до същото, безраз-
съдните авантюри на капитала вследствие на спадането на нормата 
на печалбата. Оттук кризи — вж. Фулъртън176, — призвани като 
необходимо насилствено средство за лекуване изобилието на капитал 
и за възстановяване на здрава норма на печалбата.

{Колебания в нормата на печалбата, независимо от органичните 
изменения в съставните части на капитала или от абсолютната вели-
чина на капитала, са възможни поради това, че стойността на аван-
сирания капитал — бил той капитал, който е ангажиран във формата 
на фиксиран капитал, или който съществува като суров материал,, 
готова стока и т. н. — се покачва или спада вследствие на независимо-
ст съществуващия вече капитал увеличение или намаление на необ-
ходимото за неговото възпроизвеждане работно време, тъй като 
стойността на всяка стока — следователно и на стоките, от които се 
състои капиталът — се обуславя не само от съдържащото се в самата 
нея необходимо работно време, но и от необходимото — обществено- 
необходимото — работно време, което е нужно за възпроизвеждането 
ù, а това възпроизвеждане може да се извършва при утежнени или 
облекчени обстоятелства, различни от условията на първоначалното 
производство. Ако при изменените обстоятелства е нужно общо два 
пъти повече или, обратно, половината време, за да се възпроизведе 
същият капитал, отколкото е било нужно работно време за неговото 
произвеждане, то, при предпоставката, че стойността на парите 
остава перманентно неизменна, ако капиталът е струвал преди 100 
талера, сега ще струва 200, или ако е струвал 100 талера, сега ще 
струва само 50. Ако това покачване или намаляване на стойността 
обхване равномерно всички части на капитала, то сега както капи-
талът, така и печалбата биха се изразявали в два пъти повече или в 
половината талери. Нормата би си останала непроменена: 5 се отнася 
към 50, както 10 към 100 или 20 : 200. Но да приемем, че само номи-
налната стойност на фиксирания капитал и на суровия материал се е 
покачила [или спаднала] и чете са представлявали 4/8 от 100, сле-
дователно 80, а променливият капитал е бил 1/5, следователно 20. 
В този случай принадената стойност, значи печалбата, би се изразя-
вала в [XVI — 1001] същата парична сума, както преди. Следова-
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телно нормата на печалбата би се повишила или спаднала. В пър-
вия случай принадена стойност = 10 талера, прави 10% върху 
100. Но сега 80-те струват 160, следователно съвкупният капитал = 
180. 10 върху 180 = 1/18 = 100/18% — 55/в% вместо предишните 10%. 
Във втория случай 40 вместо 80, съвкупният капитал = 60, отноше-
нието 10 : 60 = х/в = 100/в% = 162/3%. Впрочем тези колебания ни-
кога не могат да бъдат общи, без да обхванат стоките, които влизат 
в потреблението на работника, следователно без да обхванат промен-
ливия капитал, т. е. целия капитал. Но в този случай нормата на 
печалбата остава неизменна, макар че масата на печалбата се изменя 
номинално.}

Общата норма на печалбата никога не може да се покачи или 
да спадне поради това, че съвкупната стойност на авансирания ка-
питал се покачва или спада. Ако стойността на авансирания капи-
тал, изразена в пари, се покачи, покачва се и номиналният паричен 
израз на принадената стойност. Нормата остава непроменена. Ditto*  
при спадане.

Общата норма на печалбата може да спадне само
1) ако спадне абсолютната величина на принадената стойност. 

Напротив, в хода [на развитието] на капиталистическото производ-
ство тази величина има тенденцията да нараства, тъй като нараства-
нето й е тъждествено с развитието на производителната сила на 
труда, която капиталистическото производство развива;

2) защото отношението на променливия капитал към постоянния 
капитал спада. Както видяхме,  нормата на печалбата е винаги 
по-малка от нормата на принадената стойност, която се представя в 
първата. Но тя е толкова по-малка, колкото по-голямо става отно-
шението на постоянния капитал към променливия капитал. С други 
думи, една и съща норма на принадената стойност се изразява в тол-
кова по-малка норма на печалбата, колкото по-голямо е отношението 
на съвкупната сума на авансирания капитал към неговата променлива 
част, или колкото по-голяма част от съвкупния капитал представ-
лява постоянен капитал. Принадената стойност, изразена като пе-
чалба, е •"/c+v, а тази величина е толкова по-малка, колкото по-голямо 
е с, и е толкова по-различна от Mlv, от нормата на принадената стой-
ност. Следователно Mlc+v би достигнало максимума си при с = 0, 
следователно при MIC+V=MIV.

**

Законът на развитието на капиталистическото производство се 
състои обаче именно в това (вж. Шербюлие177 и т. н.), че променливият 
капитал, т. е. авансираната за работна заплата, срещу жив труд 

* — Същото. Ред.
** Вж. настоящия том, стр. 217—230. Ред.
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част на капитала — променливата съставна част на капитала — 
постоянно спада по отношение на постоянната съставна част на ка-
питала, т. е. по отношение на онази негова част, която се състои от 
фиксиран капитал и авансиран за суров материал и спомагателни 
материали циркулиращ капитал. Цялото развитие на относителната 
принадена стойност, т. е. на производителната сила на труда, т. е. 
на капитала, се състои, както видяхме178, в това, че необходимото 
работно време, следователно и съвкупната сума на разменяния 
срещу труд капитал, се скъсява вследствие на това, че посредством 
разделение на труда, [въвеждане на] машини и т. н., кооперация и 
обусловеното от това увеличение на стойностната маса и масата на 
авансирания постоянен капитал се произвежда повече принаден 
труд, докато авансираният срещу труд капитал намалява.

И така, като се изменя отношението на променливия капитал 
към съвкупната маса на капитала, нормата на печалбата спада, 
т. е. отношението на принадената стойност към променливата част 
на капитала е толкова по-малко, [XVI — 1002] колкото по-малко е 
отношението на променливия капитал към постоянния капитал.

Ако например в индийското производство отношението на аван-
сирания за работна заплата капитал към постоянния капитал = 5:1, 
а в Англия = 1:5, ясно е, че нормата на печалбата в Индия ще бъде 
много по-голяма, дори ако действително реализираната принадена 
стойност е много по-малка. Да приемем 500. Ако променливият ка-
питал = 500/5 = 100, а принадената стойност е 40, нормата на прина-
дената стойност е 40%, а нормата на печалбата е само 10%. Напро-
тив, ако променливата част е 400, а нормата на принадената стойност 
е само 20%, това върху 400 би дало 80, а върху 500 — норма на пе-
чалбата 80 : 500 = 8 : 50 = 16 : 100, следователно 16%. (100 : 16 = 
500 : 80 или 50 : 8 = 250 : 40, или 25 : 4 = 125 : 20; 25 X 20 = 500; 
4 X 125 = 500.) И така, макар трудът да е двойно по-експлоатиран 
в Европа, отколкото в Индия, нормата на печалбата в Индия би се 
отнасяла към нормата на печалбата в Европа = 16 : 10 = 8 : 5 = 1 : 
6/8; следователно както 1 : 0,625. И то, защото в Индия 4/5 от съвкуп-
ния капитал се разменя срещу жив труд, а в Европа само 1/5. Ако 
в тези страни, където нормата на печалбата е висока, действителното 
богатство изглежда малко, то е, защото е ниска производителната 
сила на труда, която се изразява именно в тази висока норма на 
печалбата. 20% [норма на принадената стойност] е 1/в от работното 
време. Ето защо Индия би могла да изхрани само х/6 от населението, 
която да не произвежда непосредствено продукт, докато [при норма 
на принадената стойност] 50% в Англия х/3 от населението, т. е. 
двойно повече, би могла да живее, без да работи.179

Следователно тенденцията на общата норма на печалбата към 



[Принадена стойност и печалба] 257

спадане — на развитието на производителната сила на капитала, 
т. е. на увеличение на отношението, в което опредметен труд се раз-
меня срещу жив труд.

Развитието на производителната сила се проявява двояко. 
[Първо,] във величината на вече произведените производителни сили, 
в обема на стойността и масата на условията на производството, при 
които се извършва новото производство, т. е. в абсолютната вели-
чина на вече натрупания производителен капитал. Второ, в сравни-
телно малкия капитал, авансиран за работна заплата, в сравнение 
със съвкупния капитал, т. е. в сравнително малкото жив труд, който 
е нужен за възпроизвеждане и експлоатиране на по-голям капи-
тал — за масовото производство.

Това едновременно предполага концентрация на капитала в 
големи маси на малко пунктове. Един и същ капитал е голям, ако — 
обединен в едни ръце — заангажира 1000 работници, а е малък, 
ако — разпръснат в ръцете на 500 капиталисти — заангажира у 
всеки от тях по двама работници.

Обстоятелството, че отношението на променливата част към по-
стоянния или съвкупния капитал е голямо, както например в горния 
пример [5 : 1], показва, че не са използвани всички средства за 
развитието на производителността на труда, накратко, че не са 
развити обществените сили на труда, че следователно с голямо коли-
чество труд се произвежда малко, [XVI — 1003] докато в обратния 
случай с малко количество [труд] се произвежда (сравнително) 
много.

Развитието на фиксирания капитал (което само по себе си води 
след себе си развитие на вложения в суров материал и спомагателни 
материали циркулиращ капитал) (вж. Сисмонди188) е специфичен 
симптом на развитието на капиталистическото производство.181 То 
непосредствено включва относително намаляване на променливата 
част на капитала, т. е. намаляване на масата жив труд. Едното и 
другото са идентични. Това е най-очебийно в земеделието, където 
намалението е не само относително, но и абсолютно.

{Обяснението на А. Смит за спадането на общата норма на пе-
чалбата вследствие на конкуренцията182 — при предпоставката, че си 
противостоят само капиталисти и работници, т. е. че не се взима 
под внимание по-нататъшното разпределяне на принадената стойност 
между различни класи — се свежда до това, че печалбата спада 
не защото работната заплата се покачва, но че работната заплата се 
покачва, защото печалбата спада, следователно — погледната откъм 
резултата, откъм покачването на работната заплата, отговарящо на 
спадането на печалбата — същият начин на обяснение като съвсем 
противоположното на Рикардо183, според когото печалбата спада. 
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защото работната заплата се покачва и т. н. или като обяснението на 
Кери184, според когото [печалбата спада], защото нарастват не само 
производствените разходи (разменната стойност), но и потребителната 
стойност на работната заплата. Обяснението, че печалбата временно 
спада вследствие на конкуренцията между капиталистите — т. е. на 
конкуренцията им при търсенето на труд — признават всички ико-
номисти (вж. Рикардо195). Обяснението на А. Смит — ако той не го-
вореше само за промишлената печалба — би го издигнало във всеобщ 
закон, който много би противоречал на развитите от самия него за-
кони за работната заплата.}

Развитието на производителната сила се проявява двояко: в 
увеличаването на принадения труд, т. е. в скъсяването на необходи-
мото работно време, и в намаляването на съставната част на капи-
тала, която се разменя срещу жив труд, по отношение на съвкупната 
маса на капитала, т. е. по отношение на съвкупната стойност на ка-
питала, който влиза в производството (вж. «Принадена стойност», 
«Капитал» и т. н.186). Или, иначе казано — в по-голямата експлоа-
тация на използвания жив труд (това следва от по-голямата маса 
потребителни стойности, които той произвежда за дадено време, 
hinc*  скъсяване на нужното за възпроизвеждане на работната заплата 
време, hinc удължаване на работното време, присвоявано от капита-
листа без еквивалент) и в намаляването на относителната маса на 
изобщо използваното живо работно време, т. е. на масата му по 
отношение на капитала, който го е привел в движение. Двете дви-
жения не само вървят [ръка за ръка], те се обуславят взаимно и са 
само различни форми и явления, в които се изразява един и същ 
закон. Впрочем те действуват в противоположна посока, доколкото 
се разглежда нормата на печалбата. Печалбата е принадената стой-
ност, отнесена към съвкупния капитал, а нормата на печалбата е 
отношението на тази принадена стойност, изчислено по определен 
мащаб на капитала, например в проценти. А принадената стойност — 
като съвкупна сума — се определя, първо, от нейната норма и, второ, 
от масата на използвания при тази норма едновременен труд, или 
(което е същото) от величината на променливата част на капитала. 
От една страна, нормата на принадената стойност се покачйа, от 
друга страна, намалява (относително) множителят на броя [на работ-
ниците], с който се умножава тази норма. Доколкото развитието на 
производителната сила намалява необходимата (заплатена) част на 
използвания труд, то увеличава принадената стойност, защото пови-
шава нормата й, т. е. увеличава принадената стойност, изразена 
в проценти. Но доколкото то намалява съвкупната маса на използва-

— оттук. Ред. 
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ния от даден капитал труд, то намалява множителя на броя [на 
работниците], с който се умножава нормата на принадената стойност, 
следователно намалява масата й.

Принадената стойност се определя както от нормата, от отноше-
нието на принадения труд към необходимия, така и от масата (броя)*  
на използваните работни дни. Но с развитието на производителните 
сили последната — т. е. променливата част на капитала — намалява 
по отношение на авансирания капитал.

Ако С = 500, с = 100, с ~ 400, т = 60, а т/о = «°/400 = 15%, то 
нормата на печалбата = в0/500 = 12%. [XVI — 1004] Освен това ако 
•С = 500, с = 400, V = 100, т = 30, а "*/„  = 30/100 = 30%, то нормата 
на печалбата = зо/5Оо = 6%. Нормата на принадената стойност се е 
удвоила, а нормата на печалбата е спаднала наполовина. Нормата 
на принадената стойност изразява точно степента, в която се експлоа-
тира трудът, докато нормата на печалбата изразява относителната 
маса жив труд, която капиталът използва при дадена степен на екс-
плоатация, или отношението на авансирания за работна заплата 
капитал — на променливия капитал — към съвкупната сума на 
авансирания капитал.

Ако С = 500, с = 400, v = 100, за да бъде нормата на печалбата 
= 12% или печалбата = 60, принадената стойност би трябвало 
да бъде 60, a m!v = 6О/1Оо = 60%.

За да остане нормата на печалбата същата, нормата на прина-
дената стойност (или степента, в която се експлоатира трудът) би 
трябвало да нараства в същата пропорция, в която относително спада 
величината на авансирания за труд капитал, т. е. величината на 
променливия капитал, или в същата пропорция, в която относително 
нараства величината на постоянния капитал. От едно единствено 
обстоятелство вече убедително следва, че това е възможно само 
до известни граници и по-скоро, обратно, трябва да господствува 
тенденцията на спадане на печалбата — или на относително спадане 
на сумата на принадената стойност ръка за ръка с нарастването на 
нормата на принадената стойност, — както потвърждава това и опи-
тът. Частта стойност, която капиталът наново възпроизвежда и про-
извежда, е = на живото работно време, непосредствено абсорбирано 
от него в своя продукт. Едната част от това работно време възста-
новява опредметеното в работната заплата работно време, а другата 
е незаплатеният излишък свръх това принадено работно време. 
Но двете заедно образуват съвкупността на произведената стойност 
и само част от този използван труд образува принадената стойност. 
Ако нормалният [работен] ден = 12 часа, 2-ма работници, които из-

* В ръкописа думата «(броя)» е написана под думата «масата». Ред.
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вършват прост труд, не могат никога да прибавят повече от 24 часа 
(а работници, които извършват сложен труд — никога повече от 24 
часа, умножени по множителя, който изразява отношението на тех-
ния работен ден към простия работен ден), от които 24 часа опреде-
лена част възстановява работната заплата. Принадената стойност, 
която те произвеждат, може при всички обстоятелства да бъде само 
съответна част от 24 часа. Ако за дадено количество капитал са заан-
гажирани само 2-ма работници вместо 24 (пропорционално на даден 
мащаб на капитала), или ако при новия начин на производство са 
нужни 2-ма работници там, където при стария са били нужни 24 
(пропорционално на дадено количество капитал), то, ако при стария 
начин на производство принаденият труд = х/12 от съвкупния рабо-
тен ден, т. е. = 1 час, никакво повишение на производителната сила 
не може — както и да се покачва и нормата на принаденото работна 
време — да постигне 2-ма работници да дадат същата маса принадена 
стойност като 24-те при стария начин на производство. Ако се раз-
гледа развитието на производителната сила и сравнително не тол-
кова силното спадане на нормата на печалбата, експлоатацията на 
труда трябва да се е увеличила твърде много и учудващото е не, че 
нормата на печалбата е спаднала, а че не е спаднала в по-голяма 
степен. Това се обяснява отчасти с причини, които трябва да бъдат 
разгледани при конкуренцията на капиталите, отчасти изобщо с това, 
че досега огромното увеличение на производителната сила в някои 
отрасли е било парализирано или ограничавано от много по-бавното 
й развитие в други отрасли, следователно общото отношение на 
променливия капитал към постоянния — ако се разглежда съвкуп-
ният капитал на обществото — не се е намалило в пропорцията, която 
бие на очи в някои изтъкнати сфери на производството.

И така, общо казано, спадането на нормата на средната печалба 
изразява увеличение на производителната сила на труда или на ка-
питала, а с това — от една страна, повишена експлоатация на из-
ползвания жив труд и [от друга страна,] относително намалена 
маса на използвания при повишена норма на експлоатация (изчи-
слена върху определена сума капитал) жив труд.

Но от този закон от само себе си не следва, че натрупването на 
капитал спада или че спада абсолютната маса на печалбата (следова-
телно че спада и абсолютната — не относителната — маса на при-
надената стойност, представяща се в печалбата).

[XVI — 1005] Да се върнем на горния пример*.  Ако постоянният 
капитал е само х/5 от съвкупния авансиран капитал, това изразява 
по-ниско стъпало на развитие на производителната сила, ограничен 

* Вж. настоящия том, стр. 259. Ред.
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мащаб на производството, малки, разпръснати капитали. Такъв ка-
питал от 500 при 15% принадена стойност (променливият капитал — 
400) дава печалба на сума 60. Обратното отношение изразява голям 
мащаб, развитие на производителната сила, кооперация, разделение 
на труда и голямо приложение на фиксиран капитал. Следователно, 
ако приемем, че такъв капитал е 20 пъти по-голям, т. е. 500 X 20 = 
10 000, то при 6% печалба (или 30% принадена стойност, ако про-
менливият капитал = 2000) 10 000 дават 600. Ето защо капитал 
от 10 000 натрупва по-бързо при 6%, отколкото капитал от 500 при 
12%. Единият капитал реализира [необходимо] работно време = 400, 
а другият — 2000, т. е. 5 пъти повече абсолютна маса [необходимо] 
работно време, при все че пропорционално на величината си или 
пресметнато към дадена сума капитал, например 100, използва че-
тири пъти по-малко [необходимо работно време]. (Вж. примера на 
Рикардо.187)

Тук, както и в цялото изложение, съвсем се абстрахираме от 
потребителната стойност. При по-голяма производителност на капи-
тала от само себе си се разбира, че при по-производителния мащаб 
една и съща стойност представлява много по-големи маси потреби-
телни стойности, отколкото при по-малко производителния, така че 
доставя и материала за много по-бързо нарастване на населението, а 
оттук и на работните сили. (Вж. Джоне.188)

Заедно с това спадане на нормата на печалбата нараства и мини-
мумът капитал — или нужната степен на концентрация на средства-
та за производство в ръцете на капиталистите, — който изобщо е 
необходим, за да се използва трудът производително, както за да се 
експлоатира той, така и за да се прилага за произвеждане на един 
продукт само общественонеобходимото работно време. И едновре-
менно нараства натрупването, т. е. концентрацията, тъй като голям 
капитал при малка норма на печалбата натрупва по-бързо, отколкото 
малък при голяма норма на печалбата. На известно равнище тази 
нарастваща концентрация предизвиква от своя страна пак ново спа-
дане на нормата на печалбата. Ето защо масата дребни разпръснати 
капитали са склонни към авантюри. Hine*  — криза. Така нареченото 
прекомерно изобилие на капитал се отнася винаги само до прекомер-
ното изобилие на капитал, за който спадането на нормата на печал-
бата не се компенсира от неговата маса. (Вж. Фулъртън.189)

Но печалбата е движещият фактор в капиталистическото произ-
водство и се произвежда само онова, което и доколкото може да се 
произвежда с печалба. Оттук страхът на английските икономисти 
пред спадането на нормата на печалбата.

* — Оттук. Ред.
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Още Рикардо е забелязал, че увеличаването на масата на печал-
бата при спадаща норма на печалбата не е абсолютно, а че може би 
въпреки нарастването на капитала самата маса на печалбата може 
да спадне. Странното е, че това той не е формулирал общо, а дава само 
пример190. Все пак работата е много проста.

500 при 20% дава 100 печалба.
50 000 при 10% дава 5000 печалба; но 5000 при 2% биха дали 

само 100 печалба, не повече, отколкото 500 при 20%, а при 1 % биха 
дали само 50 печалба, следователно само половината от 500 при 
20%. Общо формулирано: Докато нормата на печалбата спада по- 
бавно, отколкото нараства капиталът, масата на печалбата расте и 
затова нараства и нормата на натрупването, при все че относителната 
печалба спада. Ако печалбата спадне в същата степен, в която капи-
талът нараства, то въпреки нарастването на капитала масата на пе-
чалбата би останала същата, следователно и нормата на натрупването 
би останала същата, каквато беше при по-малкия капитал с по- 
голямата норма на печалбата. Най-сетне, ако нормата на печалбата 
спадне в по-голяма степен, отколкото капиталът нараства, то заедно 
с нормата на печалбата би спаднала и масата на печалбата, а с това 
и нормата на натрупването и те биха били на по-ниско равнище, 
отколкото при по-малък капитал и съответно по-неразвито производ-
ствено стъпало с по-голяма норма на печалбата.

[XVI — 1006] {Ние никъде не разглеждаме потребителната стой-
ност освен доколкото тя определя производствените разходи на ра-
ботоспособността или природата на капитала, както при фиксирания 
капитал, защото разглеждаме капитала изобщо, а не действителното 

.движение на капиталите, или конкуренцията. Но мимоходом тук 
може да се каже, че това производство в голям мащаб с повишена 
норма на принадената стойност и намалена норма на печалбата пред-
полага огромно производство, следователно предполага огромно по-
требление на потребителни стойности и затова периодично винаги 
води до свръхпроизводство, което периодично се ликвидира чрез 
разширени пазари. Не защото липсва търсене, а защото липсват пла-
тежоспособни. Защото същият този процес предполага пролетариат 
във все по-голям мащаб, следователно значително и прогресивно 
ограничава търсенето, което излиза извън необходимите средства за 
живот, докато едновременно обуславя постоянно разширение на 
кръга на търсенето. Малтус правилно [отбелязва], че търсенето от 

.страна на работника никога не може да е достатъчно за капитали-
ста.191 Печалбата му се състои именно в излишъка на предлагането 
на работника над търсенето му. И всеки капиталист разбира това за 
собствените си работници, само не за чужди, които купуват стоките 
му. Външна търговия, производство на луксозни предмети, разточи-
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телство на държавата (нарастване на държавните разходи и т. н.), 
масово изразходване на фиксиран капитал и т. н. спъват този процес. 
{Ето защо синекури, разточителство на държавата и на непроизводи-
телните класи се препоръчват от Малтус, Чалмърс и т. н. като 
nostrum*. 192) Остава странно, че същите икономисти, които призна-
ват периодичното свръхпроизводство на капитал (периодичното пре-
комерно изобилие на капитала се признава от всички съвременни 
икономисти), отричат периодичното свръхпроизводство на стоки. 
Като че ли най-простият анализ не би показал непременно, че двете 
явления изразяват една и съща антиномия, само че в различна 
форма.}

Обстоятелството, че тази проста възможност тревожи Рикардо 
{Малтус и рикардианцитеditto**),  показва именно дълбокото му раз-
биране на условията на капиталистическото производство.193 Това, 
в което го упрекват, а именно, че без да го е грижа за «хората», 
при разглеждането на капиталистическото производство има пред 
погледа си само развитието на производителните сили — с цената 
на каквито и да било жертви, — без да се грижи за разпределението, 
а оттук и за потреблението, е тъкмо голямото у него. Развитието 
на производителните сили на обществения труд е историче-
ската задача и оправданието на капитала. Именно с това той 
създава несъзнателно материалните условия на един по-висок начин 
на производство. Това, което тук не допада на Рикардо, е обстоятел-
ството, че печалбата — стимулът на капиталистическото производ-
ство и условието, както и двигателят на натрупването — се застра-
шава от самия закон на развитието на производството. А тук коли-
чественото съотношение е всичко.

Фактически тук в основата лежи нещо по-дълбоко, за което 
Рикардо само се досеща. Тук по чисто икономически начин, от стано-
вището на самото капиталистическо производство, се показва него-
вият предел, неговата относителност, обстоятелството, че то не е 
абсолютен, а е само исторически начин на производство, отговарящ 
на известна ограничена епоха на развитието на материалните условия 
на производството.

За да се доведе този важен въпрос до решаващия извод, трябва 
■предварително да се изследва:

1) Откъде иде това, че с развитието на фиксирания капитал, на 
машините и т. н., расте жаждата за прекомерен труд, за удължаване 
на нормалния работен ден, накратко жаждата към абсолютен при- 

* — лек против всяко зло, панацея. Ред.
** — също. Ред.



264 Капитал и печалба

наден труд, расте тъкмо с начина на производство, при който се 
създава относителният принаден труд?

2) Как в капиталистическото производство — от становището на 
отделния капитал и т. н. — печалбата се явява като необходимо 
условие на производството, следователно като спадаща към абсолют-
ните производствени разходи на капиталистическото производство?

Ако вземем принадената стойност, нормата й е толкова по- 
голяма, колкото по-малък е променливият капитал, и е толкова по- 
малка, колкото по-голям е променливият капитал по отношение на 
принадената стойност. [Нормата на принадената стойност] т!„ на-
раства или спада обратно пропорционално на нарастването или спа-
дането на V. Ако V = 0, това би било максимумът, тъй като не би 
имало нужда от разход на капитал за работна заплата, за да се при-
своява незаплатен труд. Обратно: изразът mlc+v или нормата на 
печалбата би била максимална, ако с = 0, т. е. ако нормата на пе-
чалбата = на нормата на [XVI — 1007] принадената стойност, ако 
съвсем не трябваше да се изразходва постоянен капитал с, за да се 
изразходва капиталът v за работна заплата и следователно да се 
реализира той във вид на принаден труд. Следователно изразът 
т (c+v) нараства или намалява обратно пропорционално на покач-
ването или спадането на с, следователно също (обратно пропорцио-
нално) нараства или спада по отношение на и. Нормата на прина-
дената стойност е толкова по-голяма, колкото по-малък е промен-
ливият капитал по отношение на принадената стойност. Нормата 
на печалбата е толкова по-голяма, колкото по-голям е променливият 
капитал по отношение на съвкупния капитал, а последното отноше-
ние е толкова по-голямо, колкото по-малък е. постоянният капитал 
по отношение на съвкупния капитал, следователно и в пропорцията,, 
в която постоянният капитал образува по-малката част на съвкупния 
капитал, отколкото променливия капитал. Но от своя страна про-
менливият капитал е толкова по-малък по отношение на съвкупния 
капитал, колкото по-голямо е отношението на съвкупния капитал, 
а следователно на постоянния капитал към променливия капитал.

Ако т = 50, v = 500, с = 100, то т = 50/500 = 5/50 = 1/10 = 10%, 
а р' (нормата на печалбата) = 50/в00 = 5/60 = х/12 = 81/3%.

И така, mlv е толкова по-голямо, колкото по-малко е и, а щом е 
дадено т, т/с+и е толкова по-голямо, колкото по-голямо е и и колкото 
по-малко е с, но mlv нараства, когато нараства с. Ако сега m!v стане 
zm!v, щом с нарасне 3 пъти, [нормата на печалбата] би била З'’7(зс-н)>- 
то v : С първоначално = v : (v+c), а сега = v: (v-f-Зс).

[Първоначално] v = Cv/v+c = c/(i+%), [сега] ц=с’'/(и+зС)=с/(1+зг/(,).
Ако m би станало в такава степен по-голямо от v, когато с на-

раства, т. е. ако и би станало в такава степен по-малко от с + о. 
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следователно ако чрез по-голямо приложение на постоянен капитал 
нормата на принадената стойност би нараствала в същата степен, 
в която намалява отношението на променливия капитал към съвкуп-
ния капитал, нормата на печалбата би останала неизменена.

Първоначално имахме = р'. Сега имаме -р'-

Преди всичко се пита с колко — е по-малко от —?-?г Зс+о c+v
т т _ m.(3c+v) — m(c+v) _ m.(3c+v—c—v) _ т(2с)

c+v Зс-rv ~ (c+v) (Зс+v) ~ (Зс-f-ü) — (c+v) (3c+v)
[XVI — 1008] Нека принадената стойност да е = 120, а про-

менливият капитал = 600. В този случай нормата на принадената 
стойност т’ = 120/e00 = 20%. Ако постоянният капитал би бил = 
200,то р' = 12O/goo = 12/во = 34о = 15%. Ако сега постоянният капитал 
се утрой от 200 на 600, а всичко друго остане непроменено, то както 
и преди т' - 20%, но сега р' = 120/1200 = 12/i2o = вАи> = 3/зо = Чо = 
10%. Нормата на печалбата би спаднала от 15 на 10%, т. е. с 1/3, 
а постоянният капитал би се утроил. По-рано променливият капи-
тал беше воо/300 = 6/8 = 3/4 от съвкупния капитал, сега е eoo/i20o» вече 
само 1/2 или 2/4, следователно е станал с 1/3 по-малък.

Но ако вследствие на утрояването на постоянния капитал при-
надената стойност би нараснала трикратно, т. е. от 120 на 120 X 3 = 
360, то сега т' = 360/в00 = 36/в0 = 6/10 = 3/5 = 60%, но р' би било = 
360/1200 = 36/120 = в/20 = 3/10 = 30%.

Обаче тъй като променливият капитал, отнесен към съвкупния 
капитал, сега е = 600 : 1200, а по-рано беше 600 : 800, т. е. сега 
Va, а по-рано ®/8 или 3/4, следователно отношението е спаднало в про-
порцията */ 2 : 3/4 = 2/4 : 3/4 = 2 : 3, т. е. с 1/3. Следователно [за да 
остане нормата на печалбата неизменна] принадената стойност би 
трябвало да нарасне само с */ 3, а не да се утрои; 120/3 = 40; 120 + 1/3 
от 120 = 120 + 40 = 160. [Нормата на принадената стойност =] 
1в°/в00 = Чз = 262/3%. 194 [XVI — 1008]*

[XVI — 1009] т = 120, v = 600, с = 200; т' = 120/в00 = 20%. 
Р' = 12°/воо = 15%.

т = 120; v = 600; с = 600; т' = 120/600 = 20%; р' = 120/1200 = 
10%. 15 : 10 = 3 : 2 = 1 : 2/3. Следователно р', е спаднало с 1/3, есе е 
утроило, съвкупният капитал е нараснал от 800 на 1200, т. е. с х/2; 
най-сетне първоначално ”/с = 600 : 200, а сега Зс = 3 X 200 = v.

* Втората половина на страница 1008 на Марксовия ръкопис е изпълнена 
с аритметични изчисления, които се отнасят към приведените по-горе съотноше-
ния. Ред.
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Така че v по отношение на с е спаднало три пъти. Най-сетне по-рано 
V : С = 600 : 800 = 6 : 8 = 3 : 4, т. е. v - 3/4 С. Сега v : С = 
600 : 1200 = 6 : 12 = 2 : 4; и = 1/2 или 2/4 С. Следователно V/C е на-
маляло с 1/4.

За да остане нормата на печалбата все същите 15%, принадената 
стойност би трябвало да се покачи от 120 на 180, следователно да 
нарасне с 60 (но 60 : 120 = 1 : 2), така че с 1/2. Освен това т' [на-
раства}-от 120/600 или 20% на 180/600 или 30%, от 20 на 30 прави пак 
с 50%.

В същата пропорция, в която съвкупният капитал е нараснал от 
800 на 1200, т. е. с 50%, трябваше [нормата на] принадената стой-
ност да нарасне от 20 на 30%. Първоначално и беше 3/4 от съвкуп-
ния капитал, сега е 2/4. Но 3/4 X 20 = 2/4 X 30 = в0/4 (= 15%).

{Разбира се, че променливият капитал, т. е. броят на работници-
те, може абсолютно постоянно да нараства, макар че постоянно на-
малява относително спрямо съвкупния капитал и спрямо фиксира-
ния капитал. Оттук и глупавият спор — дали машините намаляват 
броя на работниците. При въвеждането им те почти винаги го нама-
лявали не в кръга, в който самите те са били въведени, а чрез по-
тискане на работниците, които работят в същото производство на 
по-раншното производствено стъпало. Например машинните предачи 
потискат ръчните предачи, машинните тъкачи — ръчните тъкачи и 
т. н. Но в производствения отрасъл, който прилага машините, броят 
на работниците може абсолютно постоянно да нараства {макар тук 
[да настъпва] много изместване на мъже от жени и младежи), при 
все че относително намалява.} [XVI — 1009]

[XVI — 995] Преди всичко да съпоставим фактите.
С — v + с; т — принадена стойност; т' — норма на принаде-

ната стойност; р' — норма на печалбата; т'=mlv\ р'=т1с< т. е. ml(v^.C).
а) [И така,] С = 800; с = 200; v — 600; tn =■ 120. В този случай 

с = Ч4 С (800/4 = 200), a v - 3/4С (3/4 X 800 = 600); т' = 120/600 = 
20%. Ако с се утрои от 200 на 60СГ, С се увеличава от 800 на 1200, 
т. е. с 50%.

Тъй като с = 1/iC, утрояването му означава нарастване от */ 4 
на 3/4 (със 2/4). Сега съвкупният капитал = (3/4С + 3/4С) = 12/4. [Тъй 
като] първоначално [и] = 3/4С (= 600), утрояването му го увеличава 
от 3/4 на ®/4, от 600 на 1800, а съвкупният капитал — на 2000 ([= 10/4]С. 
е314С = 1200 надраства първоначалния капитал (1200 + 800 = 2000) 
Така че доколко съвкупният капитал [нараства поради] нараства 
нето на с, зависи от първоначалното отношение на с : С, което из-
цяло се представя като определено отношение на с : v [. . .]*  Сле--

* Тук ръкописът е повреден. Ред.
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дователно колкото по-голямо е вече отношението на с : v или на 
с : С = с : с + V, толкова повече нараства съвкупната сума С посред-
ством [нарастването на с], толкова повече спада нормата на печалбата 
и би било нужно толкова по-голямо нарастване на нормата на при-
надената стойност, за да остане същата норма на печалбата. [...]*  
нарастването на съвкупния капитал, когато нормата на принадената 
стойност е дадена.

А в случая, когато С нараства от 800 на 1200, ас — от 200 на 
600, постоянният капитал се утроява, а съвкупният капитал нараства 
с 50%.

В този случай нормата на принадената стойност т' е 20%, 
както преди, a т = 120. Но р' = 120/1200 = Ю%. Принадената стой-
ност и нормата на принадената стойност [не са се изменили, но нор-
мата на печалбата е] спаднала от 15 на 10, т. е. с х/3 или с 33 1/3%.. 
Откъде е тази разлика, че нормата на печалбата спада с 331/3%, 
[а съвкупният капитал] нараства с 50% ? Защото нормата на печал-
бата е обратно пропорционална на величината на двата сравнявани 
капитала [. . .]*,  или 1200. Това нарастване е в пропорцията 800 : 
1200 = 2:3, следователно 2:2+ 1, т. е. с 50%. Напротив, спада-
нето на нормата на печалбата се изразява като спадане от 120/303, 
на 120/12оо> следователно 120/800 •’ 12O/i2oo = 3: 2, така че спадане с х/3. 
или с 331/3%.

Следователно при неизменен променлив капитал спадането на 
нормата на печалбата е в пряка зависимост от нарастването на съв-
купния капитал; спадането й е обратно на нарастването на капитала. 
Ако капиталът нараства както 2 : 3, то нормата на печалбата 
спада както 3 : 2. Освен това при неизменен променлив капитал 
нарастването на съвкупния капитал може да произтича само от на-
растване на постоянния капитал. Но в каква степен определено 
нарастване на постоянния капитал предизвиква нарастване на съв-
купния капитал зависи от първоначалното отношение на с : С. Тази 
обратна зависимост обяснява отчасти защо нормата на печалбата 
не спада в същата пропорция, в която нараства капиталът, дори 
ако нормата на принадената стойност остава същата. Ако 2 нарас-
не на 4, това е 100% нарастване, ако 4 спадне на 2, това е 50% спа-
дане.

Ь) Ако в приведения по-горе случай II нормата на печалбата би 
трябвало да остане същата, тогава печалбата, следователно принаде-
ната стойност би трябвало да се покачи от 120 на 180, т. е. с 60 или 
1/а 120, с половината от първоначалната си величина. Следователно 
принадената стойност би трябвало направо да нарасне в същата. 

* Тук ръкописът е повреден. Ред.
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пропорция като съвкупния капитал — с 50%, следователно в по- 
голяма пропорция от тази, в която спада нормата на печалбата при 
неизменна принадена стойност.

Ако с би се покачил на 1200 вместо на 600, така че съвкупният 
капитал би се покачил на 1800, тъй като С би се покачил с 1000, 
т. е. със 125%, [то за да остане нормата на печалбата] същата, су-
мата на принадената стойност = на тази на печалбата, би трябвало 
да се покачи на 270. Но 270 : 120 означава нарастване със 150, т. е. 
със 125% върху 120. 120 : 120 е 100%, а 30 : 120 е г/4, или 25% (4 х 
30 = 120). [. . .]*

с) Как биха се покачили т' или принадената стойност в този 
случай (Ь)?

Първоначално т' беше 120/600 = 20%, т. е. 3/5 от променливия 
капитал. Когато капиталът нараства на 1200, т. е. когатоссе утроява, 
ри'=] 180/600 или 30%. В третия случай, когато капиталът нараства 
на 1800, [/и'=] 270/600 = 9/2о от променливия капитал — 45%. В 
[този случай нормата на] принадената стойност се е покачила от 20 
на 30%, т. е. с 50%, също както в този случай е нараснал съвкупният 
капитал или [в третия] случай \т' —] от 20 на 45, т. е. с 25. Но 20 : 25 
е = Р/4 (20 + х/420, или 5), следователно — 125%. (Това се отнася 
само за нарастването на прираста, а не за отношението на числата 
като такива едно към друго.) И така, нормата на принадената стой-
ност би трябвало непосредствено [да нараства, както] съвкупният 
капитал нараства или в същата пропорция, в която би трябвало абсо-
лютната принадена стойност да нараства, за да остане неизменна 
нормата на печалбата при нарастващия [съвкупен капитал].

В първия случай при съвкупен капитал 800 променливият ка-
питал възлизаше на 600 = 3/4С, а постоянният капитал — 200 = Х/4С.

Във втория случай при съвкупен капитал 1200 променливият 
капитал възлизаше на600=2/4С, а постоянният капитал —600=2/4С.

В третия случай при съвкупен капитал 1800 променливият капи-
тал възлизаше на 600 = 1/3С, а постоянният капитал — 1200 = 2/3С.

А ако при съвкупен капитал 3600 променливият капитал въз-
лиза на 600 = 1/вС, а постоянният капитал — 3000 = Б/вС, то [при 
неизменна норма на печалбата] принадената стойност, или печалбата, 
би трябвало да нарасне на 540; нормата на принадената стойност= 
840/в00, 9 ко или 90%. 90% спрямо 20% [увеличение] със 70. А 70 
спрямо 20 е 350%. Прирастът на капитал би бил 3600 — 800 = 2800, 
също [350%.] В този случай нормата на принадения труд би била = 
9/10 от съвкупния работен ден, следователно при десетчасов работен 
ден принаденият труд би бил 9 часа. [. . .]*
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[. . .]*  [XVI — 996] Макар [нарастването на нормата на прина-
дената стойност] изцяло да отговаряше на нарастването на съвкуп-
ния капитал при неизменен променлив капитал, сега [при неизменна 
норма на принадената стойност] нормата на печалбата се изменя в 
същия стойностен израз, но в обратно отношение към покачването 
или спадането на [стойността на съвкупния] капитал. Ако капиталът 
се покачи от 2 на 4, нормата на печалбата спада в отношение 4 : 2. 
Капиталът се увеличава със 100%, [нормата на печалбата спада с 
50%], а нормата на принадената стойност, която при неизменен про-
менлив капитал [е] идентично отношение, нараства не както [съвкуп-
ният] капитал или променливият капитал [намалява не както нараства] 
съвкупният капитал. Няма никакво рационално основание покачва-
нето на производителната сила да следва точно същата числена 
пропорция. [.. .]*  на относителната принадена стойност нараства 
и това нарастване се изразява в пропорцията на намаляването на 
променливия капитал [...]*,  но не в същата пропорция, в която 
намалява това отношение. Производителната сила, следователно 
принаденият труд, нараства. [. . .]*  Нека един човек произвежда 
толкова потребителна стойност, колкото 90. Никога не се произвежда 
на ден повече стойност от средно 12 часа, както и принадена стойност 
[не се произвежда] никога повече от 12 часа минус х, където х из-
разява работното време, необходимо за неговото собствено производ-
ство. Принадената стойност [...]*  посредством работното време, 
през което самият той работи, а не посредством работните дни, 
които той замества. Ако 60 души са работили само по 1/2 час при-
надено време на ден, това би правило [45] часа. Ако един човек се 
нуждаеше само от един час необходимо работно време, той никога 
не би създал повече от 11 часа принадена стойност. [. . .]*  процес 
е двояк. Той увеличава принаденото работно време на работния 
ден, но и намалява числовите коефициенти на тези работни дни. 
[. . .]*  капитал. Второ, развитието на производителната сила не е 
равномерно; известни промишлени отрасли могат дори да станат по- 
непроизводителни, [. . .]*  се определя обаче от общата производи-
телност на капитала.

[. . .]*  ал, първо, при неизменно равнище на производството, без 
големи преврати в производителната сила в сравнение с вече същест-
вуващото му [равнище. . .] дава само 2 съвкупни капитала, докато 
1000 при 10% дава 1100. [Ако] например капитал 800, v = 600, 
с = 200, а принадената стойност = 160, т. е. ако нормата на печалбата 
е равна на 20%, то капитал от 100 000 би дал [. . .]*  променлив 
капитал е само 1/в вместо 3/4 (х/4 = 18/24, а 1/в = 4/24), следователно 
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прилага относително по-малко — с 14/24 или 7/12 — променлив капитал 
при [. . .]*  все още 5000. Неговият променлив капитал и прилаганият 
от него жив труд би бил по сума 16 666%, следователно все още 28 
пъти по-голям от прилагания в първия случай. Но нормата на печал-
бата, защото нормата на принадената стойност [остава без промяна], 
се определя от отношението на променливия капитал към съвкупния 
капитал. При проста лихва [5% годишно] 100 000 ф. ст. нарастват за 
20 години на 200 000, докато 800 при 20% дават за 20 години само 
3200 натрупване (160 х 20). За вторите 20 години 200 000 при 5% 
ще нараснат на 400 000. А другият капитал при 20% — само на 
12 800.

а) Като правило {за изключението — интензификация на труда 
и затова фактически увеличение на труда посредством машините — 
вж. при принадена стойност195} машините създават само относи-
телна принадена стойност чрез скъсяване на необходимото работно 
време и оттук чрез удължаване на принаденото работно време. 
Този резултат се предизвиква чрез поевтиняване на стоките, които 
пряко или косвено влизат в потреблението на работника.

Принадената стойност се образува от два фактора. Първо, от 
всекидневния принаден труд на отделния работник. Този труд опре-
деля нормата на принадената стойност, следователно и отноше-
нието, в което променливият капитал се увеличава чрез размяна 
срещу жив труд. Второ, от броя на едновременно експлоатираните 
от капитала работници, или от броя на едновременните работни дни.

Ако е дадена нормата на принадената стойност, то величината на 
принадената стойност — на принадената стойност като самостоятелна 
величина — зависи от броя на заангажираните работници. Ако е 
даден този [брой, или броят на едновременните работни дни, то 
величината на принадената стойност зависи от нейната норма.

[Машините имат] очевидно тенденцията да въздействуват върху 
двата фактора на принадената стойност в противоположна насока. 
Те увеличават нормата [на принадената стойност и на]маляват броя 
на работниците {във всеки случай относително, по отношение на 
определен мащаб на капитала, например на сто}, чийто работен [ден 
се експлоатира по увеличена норма.

[Да приемем, че 12 работници] дават по 1 час принаден труд на 
ден. Поради прилагане на машини 6 работници трябва да дават на 
ден по 2 часа принаден [труд. В то]зи случай 6 работници дават 12 
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часа принаден труд, точно колкото даваха досега 12 [работници]. 
Времето, което 12-те работници [работят] на ден, може, като се 
приема нормалният работен ден за 12 часа, да се разглежда като 
съвкупен работен ден от 144 часа, от които [132 часа необходимо 
работно] време и 12 часа принадено работно време. Във втория 
случай съвкупният работен ден се състои от 72 часа, от които 60 
необходимо работно време [и 12 принадено работно време.] Тъй като 
сега един съвкупен работен ден от 72 часа съдържа толкова прина-
ден труд, колкото онзи от 144 часа, то в последния [72 часа или 6 
работници се оказват] излишни за произвеждане на 12 часа прина-
дена стойност. Ето защо с въвеждането на машините те биват изтла-
сквани.

[Процесът] — който лежи в основата на всяко нарастване на 
относителната принадена стойност — е удължаване на принаденото 
работно време [чрез скъсяване на необходимото работно време; 
процес, който по-рано бе прилаган само с оглед на работния ден на 
отделния работник, сега се прилага [с оглед на съвкупния работен 
ден], който се състои от сумата на работните дни на едновременно 
заангажираните работници. Откъсването [на работно време] приема 
сега [формата на уволняване на работници.] В първия случай сумата 
на работните часове остава същата. Изменя се само разпределението 
й между необходим и принаден труд, между [. . .]*  А сега се изменя 
не само разпределението, а и сумата на прилаганото работно време.

[Скъсяването на] съвкупния работен ден например от 144 часа, 
който вече, от прилагането на машините, не е нужен за [изтръгване] 
на 12 часа принаден труд, отстранява излишен, безполезен труд. 
От капиталистическо становище всеки труд е безполезен, т. е. не-
производителен, който не е необходим [за създаване на принадена 
стойност], който следователно би бил нужен само за възпроизвеж-
дане на самия работник. В горния пример [са необходими] 72 [часа], 
т. е. 6 работни дни. Т. е. 6 работници от 12-те се уволняват. В пър-
вия случай величината [на съвкупния работен ден (както и броят на) 
съдържащите се в него часове) си остава същата. Изменя се само 
разпределението. Във втория случай се изменя величината — су-
мата [— на изразходваното работно време и] разпределението й. 
В първия случай следователно стойността остава същата при 
нарастваща принадена стойност. Във втория случай [се изменя 
величината] на опредметеното в продукта работно време, докато 
принадената стойност се увеличава.

[. . .]*  на простата кооперация и на разделението на труда. Това, 
както при машините [. . .]*  по отношение на продукта. [. . .]*  [XVI —
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997] при машините има абсолютно намаление [на броя на работни-
ците] (с оглед на определен капитал). В известни отрасли на про-
изводството, на земеделието това намаление настъпва винаги, без — 
както в други отрасли на производството — да се спъва от обстоя-
телството, че при новата пропорция [на необходимия и принадения 
труд] може да бъде последователно погълнат [не само трудът на] 
стария брой работници, но дори и на абсолютно по-голям, макар и 
относително по-малък [брой].

Как сега се изменя нормата на печалбата — дори в разгледания 
по-горе случай, когато нормата на принадената стойност нараства в 
същата (или [в по-голяма) пропорция], отколкото намалява броят на 
работниците, следователно когато спадането вследствие на единия 
фактор се компенсира или повече [от това] вследствие на другия фак-
тор, следователно когато величината на принадената стойност остава 
неизменна или още нараства — зависи от пропорцията, в която [. . .]*  
[се изменя] вследствие на изменение в съставните части на съвкупния 
капитал или от пропорцията, в която става това изменение. [. . .]*  
Принадената стойност, която капиталът носи, никога не може да 
произтича от броя на работниците, които той експлоатира, ни-
кога — от броя на работниците, които [. . .]*  общество — alias**  
съвкупната класа на капиталистите — се засяга от освобождаването 
на уволнените от него работници.

Като общ закон съвсем от само себе си се разбира, че с прогреса 
в приложението на машините броят [на работниците няма] да остане 
същият, а трябва да спадне; т. е. че намаляването на броя на [работ-
ниците] (по отношение на определен мащаб на капитала) [...]*  
Намалението на броя не може непрекъснато да бъде компенсирано от 
съответно увеличение на нормата на принадената стойност, [степен-
та, в която] се експлоатира работният ден на отделния работник.

Да приемем, че 50 работници дават само по 2 часа принаден труд, 
тогава създадената от тях принадена стойност = 100. Освен това да 
приемем, [че чрез прилагане на машини] 10 души се заместват от 1, 
тогава 5 души застават на мястото на 50. [Съвкупното им] работно 
време = 5 X 12 = 60 часа. Също толкова е и съвкупната стойност 
на техния продукт. Създадената от тях принадена стойност < от 
60, тъй като е равна само на 60 минус необходимото работно време. 
Следователно тя е много по-малка от 100. Така че има [намаление 
на принадената стойност], по-голямо от предизвиканото от развитието 
на производителната сила намаление на абсолютната маса приложен 
труд, [който не е компенсиран] от еднакво голямо увеличение на
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нормата на принадената стойност — следователно там, къдета 
въпреки нарастването на нормата на принадената стойност прина-
дената стойност спада. [. . .]*  Спадането на масата на принадената 
стойност — т. е. на съвкупната сума на приложения принаден труд — 
трябва по необходимост да се прояви в развитието на машинното про-
изводство. Тук [се вижда,] че капиталистическото производства 
влиза в противоречие с развитието на производителните сили и съв-
сем не е тяхната абсолютна [. . .] и крайна форма.

{Ако и 50-те работници (или пък може би само 25) биха могли 
да бъдат заангажирани при новата норма [на принадената стойност], 
то принадената стойност — не само нормата й — би нараснала в срав-
нение с предишния случай. Оттук важността на мащаба, в който се 
прилагат машините, и тенденцията им да заангажирват по възмож-
ност едновременно много работници, свързани с тенденцията да се 
заплащат по възможност малко необходими работни дни.}

ß) Да приемем един капитал от 600, от които 400 да са изразход-
вани за труд, а 200 — за постоянен капитал: оръдия (50) и суров 
материал (150). Нека 400-те представляват 10 работници. Ако се 
използва машина, която заедно със суровия материал = 520, а из-
разходваният за труд капитал е равен вече само на 80, тогава 10 
работници биха били заместени от 2, или 5 — от 1. Съвкупната сума 
на авансирания капитал да остава същата, следователно и производ-
ствените разходи. За всеки 12 часа двамата работници не биха про-
извеждали повече принадено работно време, отколкото 10-те, тъй 
като работната заплата би останала същата. Въпреки това при из-
вестни предпоставки стоковите маси, които се произвеждат при изме-
нените условия на производството, биха могли да поевтинеят, макар- 
да се приема, че тази маса не се увеличава, или че чрез новия про-
изводствен процес със същия капитал не биха се произвеждали по-
вече стоки, отколкото по-рано при стария. Тъй като суровият мате-
риал се преработва в същото количество и както преди = 150, сега 
разходът за машините се е увеличил от 50 на 370. {А именно: 370 — 
машини, 150 — суров материал, 80 — труд; 370 4- 150 4- 80 = 600.}

Да приемем сега, че времето на оборота на тези прилагани ма-
шини е Ю години {време на възпроизводството}. За възстановява-
не изхабяването на машините в годишно произвежданите стоки би 
влизала вложената стойност от 37 (370/10). Сумата на производстве-
ните разходи на стоките (от печалбата и принадената стойност тук 
се абстрахираме, тъй като нормата остава същата] би била сега = 
37 4- 150 -|-80 = 267. В стария процес производствените разходи 
на стоката бяха = 600, при което приемаме, че влизащите в нега 
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оръдия (оценени за 50) трябва да се подновяват всяка година. Сто-
ките биха поевтинели в отношение 267 : 600. Поевтиняването на сто-
ката, доколкото е влязла в потреблението на работника, би предизви-
кало намаление на необходимия за възпроизвеждането му труд и с 
това — удължение на принаденото работно време. {Но на първо 
време, както при всяко приложение на машини, капиталистът II 
би продавал наистина по-евтино от капиталист I, но не в пропорция-
та, в която производствените му разходи са спаднали. Фактически 
това е антиципация на настъпващото вследствие на машините поевти-
няване на производствените разходи на труда. [Ако] работниците 
му получават същата работна заплата както преди, те биха могли 
наистина да купуват повече стоки (от стоките, които самите те са 
произвели), но не в пропорцията, в която те са станали по-произво-
дителни. Ако капиталистът им плащаше в своята собствена стока, 
би било все едно той да им дава наистина по-голямо количество, 
но в това количество да е изразена по-малка разменна стойност.} 
Дори като оставим настрана самото това отношение и разглеждаме 
емпиричната форма, когато следователно капиталистът пресмята 
лихва, да кажем 5%, върху съвкупния си капитал, върху непотре- 
бената негова част. Така, 5% върху 300 (непотребената част на 
капитала през първата година) = 15 и например 5'% печалба също 
15, следователно 30. Тогава цената на стоките би възлязла на 280 4- 
30 = 310, все още почти наполовина по-евтино, отколкото в първия 
случай.196

Фактически са били изразходвани само 37 [грубо закръглени 
на 50] талера за фиксиран капитал, 150 за суров материал и 80 за 
труд, т. е. 80 [за жив труд се падат] на 200 [за опредметен труд]. 
Съвкупният авансиран капитал възлиза на 280, от които 80 отиват 
за работна заплата. По-рано 200 се изразходваха за постоянен капи-
тал и 400 — за работна заплата, всичко 600. В първия случай отно-
шението на капитала, изразходван за труд, към съвкупния капитал 
беше 4ОО/60о- Във втория случай — 80/2вг>- В първия случай то е = 2/3. 
Във втория — 2/7. Следователно не 2/3 в първия случай и 2/15 във вто-
рия, както изглеждаше първоначално197; тогава разликата между 
30/45 и 6/4s би означавала, че [делът на променливия капитал в аванси-
рания капитал] в първия случай е 5 пъти по-голям, отколкото във 
втория. [Всъщност] изменението [на този дял] от 2/3 на 2/7, или от 
14/21 на 6/21, означава, че въпросното отношение е в първия случай 
само 24/2 пъти по-голямо, отколкото във втория.

Но ако, за да бъдат заменени 10 работници с един, изразходва-
ният за машини [. . .]*  капитал трябваше от 50 да нарасне например 
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на 2000 вместо на 370, следователно ако съвкупният капитал тряб-
ваше да се увеличи на 2300, то за изхабяването в стоката годишно 
би се съдържало 2000/10=200. Производствените разходи биха били = 
250 +150 + 80 — 480, а заедно с лихвата и печалбата = 10% върху 
J2000, т. е. 200, биха възлезли на 680]. И така в този случай [. . .]*

[XVI — 998] [Оттук следват] два извода:
[. . .] [Вследствие на] присъщото на фиксирания капитал време 

на оборота — начин на обръщение — в стойността [. . .]*  на про-
дукта влиза много по-малка кратна негова част, отколкото действи-
телно е нужно за производството. Само неговото изхабяване, онази 
негова част, която годишно се изхабява, влиза [в стойността на] 
продукта, защото само тази част действително циркулира. Следова-
телно, ако капиталът оставаше същият и настъпваше само изменение 
в отношението на [фиксирания] капитал [към изразходваната за] 
труд съставна част на капитала, би имало поевтиняване на продукта, 
чийто краен резултат би бил поевтиняване на производствените 
разходи на труда, оттук покачване на нормата на принадената стой-
ност, т. е. на принаденото работно време.

[Ако] капиталът [остава] същият и ако не се увеличава и при-
наденото работно време (или няма намаление на първоначалната 
работна заплата, [то ... в същата]*  степен, в която намалява вре-
мето на оборота (времето на възпроизводството) на фиксирания 
капитал.

[. . .]*  кратната част на стария капитал, която се превръща във 
фиксиран капитал, а [. . .]*  капитал би трябвало [. . .]*  съвкупният 
капитал нараснеше, то пропорцията на това нарастване, нужно, за да 
[. . .]*  броят на работниците [. . .]*  настъпи, когато произведената с 
машина стока би станала по-скъпа от тази с ръчен труд [...]*

[. . .]*  положено при предпоставката, че масата на стоките, 
които по-малкият брой работници произвежда, не е по-голяма 
[от масата на стоките, произведена от по-големия] брой без машини, 
или при предпоставката, че [един и същ] капитал с машини не [про-
извежда повече стоки] отколкото [е произвеждал] по-рано без тях.

[Ако с машини двамата] заангажирани работници произвеждаха 
повече, отколкото 10-те без машини, те произвеждат може би колкото 
20. [. . .]*  винаги определен брой, но може би по-голям брой, от-
колкото изместват. В този случай 1 би заменял [...]*  би могъл може 
би да бъде използван само ако бъдат използвани двамата. Във всеки 
случай тогава авансираната за [машини] част от капитала би тряб-
вало да се удвои. Т. е. величината на капитала не би могла да [остане] 
непроменена.
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[. . .]*  но ако бавният оборот на [фиксирания] капитал поевти-
нява продукта дори когато нараства пак старият капитал, следова-
телно не се произвежда по-голяма маса стока, отколкото преди, 
още повече е така в другия случай.

Това спада към раздела за производствените разходи193, също както 
предишното за принадената стойност трябва да бъде разгледано под 
рубриката «Принадена стойност»199.

{Съвкупната маса на авансирания капитал влиза в трудовия 
процес, но само онази част на капитала, която се консумира по време 
на определен период на трудовия процес, влиза в процеса на образу-
ване на стойност, или в стойността на продукта. (Вж. Малтус.™9} 
Оттук по-малката стойност или по-голямата евтиност на стоките, 
които са произведени например от същия капитал от 500, ако 4/& 
от него са фиксиран капитал, а */ 6 променлив, отколкото при обрат-
ното отношение. (Дори ако печалбата и лихвата се пресмятат върху 
целия капитал, все пак в стойността на стоката влиза само съответна 
част от него, а не целият капитал, както в случая, когато целият 
капитал или най-голямата му част се изразходва за жив труд.) Но 
печалбата се изчислява върху целия капитал, т. е. и върху неконсу- 
мираната му част. Макар неконсумираната част на капитала да не 
влиза в стойността на продукта на отделния капитал, разглеждан сам 
за себе си, във формата на печалба (лихва) тя влиза в средните про-
изводствени разходи на капиталистическото производство, защото 
образува елемент на средната печалба и елемент в изчислението, чрез 
което капиталистите разпределят помежду си съвкупната принадена 
стойност на капитала.}

{Нормата на печалбата зависи от или не е нищо друго освен отно-
шението на принадената стойност (разглеждана като абсолютна 
величина) към величината на авансирания капитал. Но самата при-
надена стойност — т. е. абсолютната й величина — може да спада, 
макар нормата на принадената стойност да се покачва, и то значи-
телно да се покачва. Сумата на принадената стойност, т. е. абсолют-
ната й величина, трябва дори да спада, въпреки всяко каквото 
и да било покачване на нормата на принадената стойност, щом [. . .]*  
на принадената стойност на труда, който се измества от машините, 
е по-голяма от сумата на стойността на труда, който идва на 
мястото му, или щом принаденото време на изместените работници е 
по-голямо от съвкупното работно време на работниците, които ги 
заместват. Така, ако 50 бъдат заместени от 5 и (при нормален работен 
ден от 12 часа) принаденото работно време на 50-те е било [по] 2 часа, 
то тяхното принадено работно време, или създадената от тях прина-
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дена стойност — 100 часа. А съвкупното работно време, или създаде-
ната [от 5-те работници] стойност (т. е. необходимото + принаденото 
работно време) = 60 часа. Да приемем, че тези 5 дават двойно повече 
принадено време, т. е. принадена стойност = 4 часа всеки на ден, 
така че върху 5 това прави 20 часа. Нормата на принадената стойност 
е нараснала със 100%, а сумата на принадената стойност, т. е. са-
мата принадена стойност е = само на 4 х 5 = 20 часа. Принадената 
стойност е само 1/5 от 100, от създадената от 50-те, т. е. с 80% по- 
малка. Но ако сега бъдат заангажирани 15 работници при новата 
норма [на принадената стойност], сумата на принадената стойност 
би се покачила на 60, при 20 [работници] — на 80, при 25 — на 
100. Би трябвало при новата норма [на принадената стойност] да 
бъдат заангажирани половината от предишния брой работници, за 
да произведат толкова принадена стойност, колкото при старата, 
норма. Обаче ако бъдат заангажирани 50, те биха произвели двойно 
повече, а именно 200. Би се удвоила не само нормата на принадената 
стойност, а и самата принадена стойност.} {Ако приемем, че 5-те 
произвеждат принадена стойност само по нормата на 50-те, следова-
телно само 10 часа, тогава би трябвало, както и преди, да бъдат 
използвани 50 работници, за да произведат същата принадена стой-
ност, при все че те биха произвели за същото време 10 пъти повече 
стоки. Това става в отраслите на промишлеността, където продуктът 
не влиза в потреблението на работниците. Тук печалбата идва чисто 
и просто от обстоятелството, че необходимото работно време в те-
чение на известен среден период надвишава работното време, което 
е нужно на капиталистите, които въвеждат новите машини, така че 
те продават стоката над нейната стойност. Обаче това се различава 
от простата измама. Те продават стоката над стойността, която тя им 
струва на тях, и под стойността, която тя струва на обществото преди 
всеобщото въвеждане на машините. Те продават труда на своите 
[работници. . .]*  по-висш труд, купуват го засега по [. . .]*  С [из-
ползването на работниците] при новата норма [на принадената стой-
ност] нараства обаче и [постоянният капитал] по-значително [откол- 
кото преди. . .]*,  така че сумата на принадената стойност не само 
[не] намалява, но се увеличава [...]*  при дадена норма [на прина-
дената стойност] зависи от броя на [заетите] работници; така че при 
използване на машини [принадената стойност] се повишава и вслед-
ствие на действието на присъщите на машинното производство закони, 
чрез по-производително прилагане на фиксирания капитал, чрез 
по-добро разделение на труда и по-добра комбинация на труда.}- 
[XVI — 998]
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[XVI — 1009] Продължение на последната страница на вложе-
ната кола.

{В последния случай капиталистът продава единичната стока 
по-евтино, отколкото тя може да бъде произведена при все още 
всеобщо съществуващите производствени разходи, под средната й 
стойност, но не в такава пропорция по-евтино, в каквато самият 
той я произвежда под средната й стойност. Сумата на произведените 
за един час, за един ден стоки {а с новите средства за производство 
той доставя за същото време по-голяма сума или маса} той продава 
над тяхната стойност, над единия час или ден работно време, което 
се съдържа в тях. Ако той произвежда 20 аршина за същите произ-
водствени разходи, с които другите произвеждат 5 аршина, и ако ги 
продава с 11ь под средната им цена, той ги продава с 3/5 над тяхната 
■стойност. Ако 20-те аршина струват 10х и капиталистът продава 
20-те за 20 X 4/5х = 80/5х = 16х, той ги продава с 6х над стойността 
им от 10 [х]. х/5 от 10 е 2, или 3/5 от 10 е 5; 20 му струват 10; или 2, 
т. е. х/5 [от 10], му струват 1. Какво е тук отношението към работни-
ците му? Ако продължават да получават същата работна заплата, то 
срещу работната си заплата те получават и стоки (т. е. доколкото 
по-евтино произвежданата стока [XVI — 1010] влиза в потреблението 
им.) И нека това важи за всички работници, всеки от които със съот-
ветната част от работната си заплата, която част се изразходва за 
тази специфична стока, би могъл да купи от нея повече.

Впрочем капиталистът би изкарал 3/5 или 60% добавъчна пе-
чалба. Той им продава стоката с х/5 по-евтино, но съдържащия се в 
нея труд той продава с 3/5 по-скъпо от средния труд, следователно — 
като стоящ с 3/5 над средния труд. 3/5 върху 12 работни часа = 12 X 
з/5 _ зв/5 _ yi/5 Този принаден труд, който работниците са доста-
вили на капиталиста вследствие на по-високото степенуване на тех-
ния труд, капиталистът слага в джоба си.

Да приемем необходимото работно време за = 10. Тогава при 
старите отношения работниците биха получавали от продукта 10, 
х0/12 [от 12-часовия работен ден]. При старото отношение 1 рабо-
тен час произвежда х/12 от продукта на един [работен] ден, следо-
вателно за 10 [часа] — Х0/12 = например 8 талера. При новите от-
ношения за един работен час се произвеждат хв/12 = 4/3 — 1Х/3 та-
лера, за 3 часа — 4 талера, а за 6 часа — 8 талера.201 Така че ра-
ботниците работят 6 часа принаден труд, докато по-рано — само 
2 часа.}

{А. Смит202 правилно отбелязва, че за средната печалба — т. е. 
печалбата, определяна само от величината на капитала — е безраз-
лично дали при равни други условия на производството като суров 
материал се употребява например сребро вместо желязо или злато 
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вместо сребро, изобщо някакъв скъп суров материал. Тук може 
авансираната във формата на суров материал част на капитала да 
нараства стократно и повече от стократно, следователно и печалбата 
при същата норма на средната печалба, макар да не настъпва ни най- 
малкото изменение в органичното съотношение между различните 
съставни части на капитала.}

{Твърде наивен е икономистът-янки Уейланд203. Тъй като отно-
сителната принадена стойност се създава само в онези отрасли на про-
мишлеността, които пряко или косвено влизат в производството на 
стоки, предназначени за потреблението на работниците, следователно 
капиталът специално тук въвежда кооперация, разделение на труда 
и машини, а в много по-малка степен в производството за лукс, 
той заключава, че капиталистите работели за изгода на бедните, 
а не на богатите и че следователно капиталът развивал своята про-
изводителност в интерес на първите, а не на вторите.}

Средната принадена стойност — разгледана тук без оглед на 
абсолютната принадена стойност и само като относителна принадена 
стойност, която възниква от скъсяването на необходимото работно 
време чрез развитие на производителните сили на труда — е сумата 
на принадената стойност във всички отделни отрасли на производ-
ството, разглеждана от съвкупния капитал, изразходван за жив 
труд. Тъй като сега развитието на производителната сила е твърде 
неравномерно в различните отрасли на производството (които пряко 
или косвено произвеждат средства за живот, които влизат в потре-
блението на работника), не само неравномерно по степен, но често 
и в противоположна посока, тъй като производителността на труда 
{XVI — 1011] е свързана и с природните условия, които могат да 
намаляват производителността, докато производителността на труда 
нараства {цялото изследване на въпроса, доколко природните усло-
вия влияят върху производителността на труда независимо от разви-
тието на обществената производителност и често противоположно 
на това развитие, спада към разглеждането на поземлената рента}, 
оказва се, че тази средна принадена стойност трябва да е много под 
равнището, което може да се предполага според развитието на произ-
водителността в отделни отрасли на промишлеността (най-очебий- 
ните). Това е още една от основните причини, че нормата на прина-
дената стойност, макар и да нараства, не нараства в същата пропор-
ция, в която променливият капитал намалява по отношение на съв-
купния капитал. Такъв би бил случаят (при предпоставката, че това 
съотношение е изобщо вярно; то е вярно за нормата на принадената 
стойност, както показахме по-горе*,  но не за [масата на] принадената 

* Вж. настоящия том, стр. 263—264, 276—278. Ред.
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стойност) само ако тези отрасли на производството, в които промен-
ливият капитал най-много намалява по отношение на фиксирания 
и т. н. капитал, в същата пропорция въвеждат продуктите си в по-
треблението на работника. Но да вземем тук например отношението 
между промишлените продукти и земеделските продукти, където 
случаят е тъкмо обратен.204

Да разгледаме отделен отрасъл на производството. Ако в него 
настъпи повишение на производителната сила, то вследствие на по-
вишението, което настъпва в този отделен отрасъл (с изключение на 
земеделието, тъй като неговият продукт във вид на семе доставя на 
него самото суровия материал, а това пък е своеобразие на земеде-
лието), съвсем не предизвиква непосредствено повишение в отрасъла 
на производството, който му доставя суровия материал. На първо 
време последният отрасъл остава съвсем незасегнат от това повише-
ние, а може и по-късно да остане незасегнат от него. {Впрочем тога-
ва мястото няма да се заеме от по-евтин суров материал, ако същият 
той не става по-евтин, както памук на мястото на овча вълна.} Но 
производителността се проявява в това, че е нужно по-голямо коли-
чество суров материал, за да погълне същото количество труд. Следо-
вателно заедно с по-голямата производителност на труда на първо 
време безусловно нараства тази част на постоянния капитал. Ако 5- 
произвеждат колкото 50 или повече, то следователно 50 ще прера-
ботват 10 пъти повече суров материал. На първо време суровият 
материал трябва да нараства в същата пропорция, в която нараства, 
производителността на труда. Или да приемем, че 5 произвеждат 
колкото 50-те и че 45 биват уволнени, тогава сега 5-те имат нужда, 
от 10 пъти повече капитал, отколкото предишните 5, или толкова, 
колкото 50-те. Тази част на капитала е нараснала поне 10 пъти в 
сравнение с изразходваната за труд. {При по-голямо използване- 
[на суров материал] това може да бъде ограничено до известна сте-
пен, ако, от една страна, фирата относително намалее вследствие 
на по-доброто качество на труда, и, от друга страна, защото тази 
фира се концентрира абсолютно повече, по-масово и може по-добре- 
да служи отново като суров материал за ново, друго производство, 
така че фактически същият суров материал служи за повече, откол-
кото е стойността му. Това е също [възможност], но незначителна.} 
Напротив, съвсем не е казано, че фиксираният капитал, сгради, 
машини (осветление и т. н.) (изобщо спомагателни материали освен 
фиксирания капитал) нарастват в същата пропорция, така че сега, 
на 5-те да се пада 10 пъти повече, отколкото на предишните 5. На-
против. Макар при по-голяма мощност машината да е абсолютно 
по-скъпа, тя става относително по-евтина. Това важи особено за 
двигателната сила, парната машина и т. н., чиито производствени 



[Принадена стойност и печалба] 281

разходи (относително) намаляват с увеличаването на нейните конски 
или други сили. И така, тази част — следователно съвкупният по-
стоянен капитал — [относително] не нараства, макар че абсолютно 
нараства незначително — съвсем не в същата пропорция като про-
изводителната сила. Следователно съвкупният капитал не нараства 
[XVI — 1012] пропорционално на нарастването на производителната 
■сила.

Ако от [капитал] 500 [отиват] 300 за работници, 150 за суров ма-
териал и 50 за оръдия, то, ако вследствие на приложение на машини 
производителната сила се удвои, би трябвало във всеки случай да се 
употребят 300 за суров материал, и — ако 30 работници произвеждат 
този двойно по-голям продукт — 30 за труд; но не следва, че разхо-
дите за машините и т. н. за тези 30 работници се покачват от 50 на 
500, десетократно, а те се покачват може би само двойно — на 100, 
така че съвкупният капитал е спаднал от 500 на 430. Сега променли-
вият капитал би се отнасял към съвкупния капитал както 30 : 430, 
т. е. [приблизително] 3/45 = 1/15, т. е. 1 : 15. По-рано 300 : 500, 
300/500 = 3:5; V15 = 3/45, а 3/5 = 27/45. Но съобразно с това съвкупният 
капитал, нужен, за да се произведе известна принадена стойност, е 
спаднал. Да приемем, че в първия случай принадената стойност = 2 
часа от 12 = 2/12, а във втория V12, т. е. 1/3.20®

В първия случай [принадената стойност е] Ve от 300 (ако за един 
работник 1 талер) = 50. А последните върху 500 = 10% [норма на пе-
чалбата] .

Във втория случай [принадената стойност е] 1/3 от 30 = 10. За 
произвеждане на тези 10 са нужни [около] 450. Ако приемем, че при 
тази норма се използват 300 работници, те биха произвели 100 [при-
надена стойност]. Съвкупният капитал би се покачил на 450 X 10 = 
4500, които биха произвели 100 [принадена стойност]. При Предиш-
ното отношение — 1000, за да се произведат 100.

Но да приемем, че фиксираният капитал спадне още повече, 
може би не пропорционално на нарастването на производителните 
сили. Ако 30-те работници произвеждат толкова, колкото по-рано 
300-те, те вместо от 500 ще се нуждаят, както преди, от 150 за суров 
материал, 30 за труд (а по-рано 300), но може би само 100 за фикси-
ран капитал. Сега съвкупният капитал е 280, от които променливият 
капитал е 3/28 = [приблизително] Ve, [XVI — 1013] докато по-рано 
е бил равен на 3/5 (300 от 500).

Ако сега принадената стойност би се увеличила 5 пъти, 30-те 
биха дали принадена стойност 50, докато 300-те даваха 10. Следова-
телно, докато 300 даваха 30, то 30 [при новата производителност] — 
150.
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Съвкупният капитал в първия случай е 500, а във втория — 
280, които сега биха давали 150, следователно повече, отколкото по- 
рано даваха 500.

Нарастването на производителната сила позволява да се произ-
веждат повече стоки за едно и също работно време. Следователно по-
вишената производителна сила увеличава не разменната стойност на 
така произведените стоки, а само тяхното количество; тя по-скоро 
намалява разменната стойност на единичната стока, докато стой-
ността на сумата на произведените за определено време стоки си 
остава същата.

Повишената производителност е все едно, че същият суров 
материал за превръщането си в продукт поглъща по-малко труд или 
че същото работно време за поглъщането си се нуждае от повече 
суров материал.

Например един фунт прежда изисква еднакво количество памук 
независимо от това, дали за превръщането на памука в прежда е 
нужно много или малко труд. Ако производителността на предача 
се повиши, количеството памук, което се съдържа в един фунт преж-
да, поглъща по-малко труд. Ето защо единият фунт прежда спада 
по стойност, поевтинява. Ако за един час се изприда 20 пъти повече 
памук, отколкото преди — например 20 фунта вместо 1 фунт, — стой-
ностната съставна част, която предачният труд прибавя в единия 
фунт прежда, т. е. стойностната разлика между 1 фунт памук и един 
фунт прежда, спада на 1/20 (като се абстрахираме освен това от съдър-
жащата се в изпреденото стойност на фиксирания капитал). Въпреки 
това сега стойността на продукта, създаден за същото време, би била) 
по-голяма от преди, но не защото е създадена повече нова стойност, 
а само защото е впреден повече памук, стойността на който по пред-
поставката е останала същата. Новосъздадената стойност би била за 
20-те фунта толкова голяма, колкото преди за единия фунт. При 
новия начин на производство за 1 фунт тя би спаднала на х/20.

Следователно при предпоставката, че стоките се продават по 
техните стойности, повишаването на производителната сила създава! 
(със споменатите по-горе*  изключения) принадена стойност само до- 
колкото поевтиняването на стоките поевтинява производствените- 
разходи на работоспособността, така че скъсява необходимото ра-
ботно време, следователно удължава принаденото работно време.

Ето защо продуктът на всяка отделна сфера на производството 

* Вж. настоящия том, стр. 278—280. Ред.
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може да създава принадена стойност само доколкото и в пропорцията, 
в която този специфичен продукт влиза в средното потребление на 
работниците. Но всеки такъв продукт — тъй като развито разделение 
на труда в рамките на обществото е основна предпоставка за разви-
тието на стоките изобщо и още повече на капиталистическото произ-
водство — образува само съответна част от съвкупното потребление 
на работника. Следователно увеличаването на производителната сила 
във всяка отделна сфера създава принадена стойност съвсем не про-
порционално на повишаването на производителната сила, а само в- 
много по-малка пропорция, в която продуктът на тази отделна сфера 
образува съответна част от съвкупното потребление на работника. 
Ако един продукт е образувал х/10 от съвкупното потребление на ра-
ботника, то едно удвояване на производителната сила би позволило 
да се произведат 2/10 за същото време, за което по-рано се е произвеж-
дала Vio- Vio от работната заплата би спаднала на 1/20. т. е. с 50%, 
докато производителната сила би се покачила със 100%. 50% от 
1/10х = 5% от X. Например 5% върху 100 дава 105, а 50% върху 
100/10, т. е. 10, дава 5, т. е. същата сума. В този случай нарастването 
на производителната сила със 100% би поевтинило работната заплата 
с 5%. [XVI — 1014] С това се обяснява защо забележителното на-
растване на производителната сила в отделни отрасли на производ-
ството изглежда съвсем несъразмерно със спадането на работната 
заплата или с нарастването на относителната принадена стойност. 
Ето защо и капиталът нараства — доколкото това зависи от принаде-
ната стойност, което ще трябва веднага да разгледаме — далеч не в 
същата пропорция, в която се увеличава производителната сила на 
труда.

Само ако производителната сила се увеличаваше равномерно 
във всички отрасли на производството, които пряко или косвено 
създават продукти за потреблението на работника, пропорцията, 
в която нараства принадената стойност, би могла да отговаря на 
пропорцията, в която се увеличава производителната сила. Обаче 
случаят съвсем не е такъв. В тези различни отрасли производителната 
сила се увеличава в твърде различни пропорции. В тези различни 
сфери често дори има противоположно движение (това се дължи 
отчасти на анархията на конкуренцията и на своеобразието на бур-
жоазното производство, отчасти на обстоятелството, че производи-
телността на труда е свързана и с природни условия, които често 
стават по-малко производителни в същата пропорция, в която про-
изводителността, доколкото зависи от обществени условия, се пови-
шава), така че производителността на труда в едната сфера се по-
качва, докато в другата тя спада. {Може да се помисли например1 
просто за влиянието на годишните времена, от което зависи по-голя- 
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мата част от всички суровини за промишлеността, и за изчерпването 
на гори, въглищни залежи, мини и др. п.} Ето защо нарастването на 
средната съвкупна производителност е безусловно винаги много по- 
малко, отколкото това нарастване се оказва в някои отделни сфери, 
и досега в един от главните отрасли на производството, чиито про-
дукти влизат в потреблението на работника, в земеделието, то далеч 
не може да върви в крак с производителните сили в обработващата 
промишленост. От друга страна, развитието на производителната 
сила в много отрасли на производството не влияе нито пряко, нито 
косвено върху продукцията на работоспособността, т. е. върху 
относителната, принадена стойност. Да оставим настрана обстоятел-
ството, че развитието на производителната сила се изразява не само 
в това, че то повишава нормата на принадената стойност, а и в това, 
че намалява (относително) броя на работниците.

Ето защо нарастването на принадената стойност [първо] съвсем 
не е пропорционално на нарастването на производителната сила в 
отделни отрасли на производството и, второ, е и винаги по-малко от 
нарастването на производителната сила на капитала във всички 
отрасли на производството (следователно и в онези, чиито продукти 
не влизат нито пряко, нито косвено в производството на работоспо-
собността.) Затова нараства натрупването на капитала — не в същата 
пропорция, в която се увеличава производителната сила в един отде-
лен отрасъл, дори не и в пропорцията, в която тя се увеличава във 
всички, а само в средната пропорция, в която тя се увеличава във 
всички отрасли на промишлеността, чиито продукти пряко или кос-
вено влизат в съвкупното потребление на работниците.

Стойността на стоката се определя от съвкупното работно 
време, минало и живо, което влиза в нея, което се съдържа в нея, 
следователно не само от работното време, което й се прибавя в по-
следния производствен процес, от който стоката излиза като такава, 
а от труда, съдържащ се във фиксирания капитал и циркулиращия 
капитал, или от труда, съдържащ се в условията на производството 
на прибавения последен труд, от съдържащото се в машините и т. н., 
в спомагателните материали и в суровия материал работно време, 
доколкото тяхната стойност се появява в стоката отново, което в 
случая със суровия материал и [XVI — 1015] със спомагателните 
материали става изцяло, докато стойността на фиксирания капитал 
се появява отново в продукта само на части — пропорционално на 
.изхабяването му.

Ако стойността на една стока се е състояла от х/4 постоянен ка-
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питал и 3/4 работна заплата; ако вследствие на повишението на про-
изводителната сила в този отделен отрасъл масата на прилагания 
жив труд спаднеше от 3/4 на х/4 и по такъв начин броят на използва-
ните за произвеждането й работници спаднеше от 3/4 на х/4, то — при 
предпоставката, че тази х/4 труд е точно толкова производителна (не 
повече), колкото предишните 3/4 — стойността на новия фиксиран и 
циркулиращ капитал без представляващия х/4 суров материал би 
могла да нарасне на 2/4. Тогава стойността на стоката би останала 
непроменена, макар трудът да е станал по-производителен в пропор-
цията 3/4 : х/4 = 3 : 1, т. е. макар производителността му да се е утрои-
ла. Следователно, тъй като стойността на суровия материал би си 
останала същата, то, за да стане стоката по-евтина, за да спаднат 
действително производствените й разходи, новият фиксиран и цир-
кулиращ капитал не би трябвало да се повишава до 2/4 от старата 
стойност на стоката. С други думи, разликата между новото работно 
време и старото би трябвало да е по-голяма от разликата между ста-
рия и новия постоянен капитал (като се приспадне суровият матери-
ал). Въд вид на условия на труда не бива да се прибавя толкова 
повече минал труд, колкото жив труд е бил приспаднат. Ако въпрос-
ните х/4 работници биха произвеждали повече огг предишните 3/4, 
така че и производителността на техния труд да нарасне в по-висока 
степен, отколкото е намалял техният брой, или съвкупното работно 
време {като се абстрахираме тук от принадената стойност и говорим 
само за стоковата стойност, от която зависи принадената стойност, 
защото от намаляването на стойността зависи поевтиняването на про-
изводствените разходи на работоспособността}, новият постоянен 
капитал би могъл да нарасне на 2/4 и дори над 2/4, само че той би тряб-
вало да нараства в същата пропорция, в която нараства производи-
телната сила на новия труд.

На второ място обаче това съотношение [между постоянния и 
променливия капитал] се създава и от това, че 1) фиксираният капи-
тал влиза само отчасти в стойността на стоката; 2) спомагателните 
материали като употребяваните въглища, отопление, осветление 
и т. н., макар съвкупната им стойност да нараства, вследствие на 
работата в по-голям мащаб, относително се пестят, така че в отдел-
ната стока влиза по-малка съставна част от тяхната стойност. При 
това обаче си остава същото условие, че стойностната съставна част 
на машините във вид на изхабяване и на спомагателните материали, 
която влиза в отделната стока, трябва да остава по-малка от разли-
ката в производителността между новия и стария труд. Обаче това 
не изключва за съвкупната стокова маса, например за броя на фун- 
товете прежда, която се произвежда за определен период от време, 
например за един ден, да е нужно толкова голямо или дори по-голямо 
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количество нов постоянен капитал, колкото по-рано е било израз-
ходвано във формата на работна заплйта. По-малко количество само 
по отношение на отделната стока. И така, при предпоставката, че 
въпросните V4 работници произвеждат за един ден тъкмо толкова, 
колкото предишните ®/4 работници, законът би останал абсолютен, 
тъй като по отношение на въпросните llt работници масата на произ-
ведените стоки би останала същата, както за предишните 3/4 работ-
ници. Стойността на отделната стока би могла следователно да 
спадне само ако новият постоянен капитал < от изразходвания по- 
рано за работна заплата и сега отпаднал капитал. Следователно може 
абсолютно да се каже, че в пропорцията, в която по-малко количество- 
труд замества по-голямо количество труд — а тази пропорция 
[XVI — 1016] няма нужда да бъде тъждествена, но може да бъде и 
най-често е по-голяма от пропорцията, в която намалява броят на 
работниците (относителният брой на работниците), — влизащият в 
стоката постоянен капитал {а на практика и лихвата и печалбата 
върху наистина влизащия в трудовия процес, но не влизащия в про-
цеса на образуване на стойност съвкупен постоянен капитал} трябва 
да бъде по-голям от пропорцията, в която нараства новият постоянен 
капитал (тук се абстрахираме от суровия материал). Това е само 
аспект за разлика от едностранчивото разглеждане при принадената 
стойност. Трябва да бъде вмъкнато в раздела «Производствени раз-
ходи»*  .

Обаче това не пречи (поради начина, по който фиксираният ка-
питал се възпроизвежда) съвкупният капитал {следователно и онази 
негова част, която не е консумирана в трудовия процес, но все пак 
влизаща в него} да е абсолютно по-голям от предишния съвкупен 
капитал.

Следователно така, че ако например 1 [работник] замества 10, 
падащият се на него капитал във формата на машини и т. н. и спо-
магателни материали — доколкото влиза в неговия продукт — е по- 
малък от предишния капитал, който беше нужен за 10-те работници. 
Делът на изразходвания за труд капитал е спаднал тук 10 пъти, 
но новият постоянен капитал се е увеличил, може би, само 8 пъти. 
Делът на изразходвания за труд капитал е следователно намалял от 
тази гледна точка не пропорционално на [нарастването на] капитала, 
необходим за осъществяването му. С други думи, съвкупната сума 
на капитала, която влиза в производството на единия работник, е 
по-малка от съвкупната сума на капитала, която влиза в производ-
ството на заместените от него 10 работници. И макар изразходваната 
за работна заплата част от капитала да е спаднала на х/10 спрямо 

* Вж. настоящия том, стр. 227—252. Ред.
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предишната, тя все пак образува по-голяма от х/10 част от този нов 
капитал, защото самият този нов капитал, който влиза в производ-
ството на единия работник, е станал по-малък от стария, който вли-
заше в производството на 10-те работници.

Но, от друга страна, съвкупният капитал, който като условие 
на производството е нужен за това повишение на производителната 
сила на труда — а именно включително частта, която не влиза като 
изхабяване в продукта, а по-скоро бива изконсумирана в редица 
работни периоди — е по-голям, може да бъде много по-голям от 
предишния съвкупен капитал, така че изразходваната за труд част 
от съвкупния капитал е намаляла в още по-голяма пропорция от 
тази, в която е нараснала производителността на труда. Колкото 
повече се развива фиксираният капитал, т. е. производителността 
на труда, толкова по-голяма е тази неконсумирана част на капитала, 
толкова по-малка е изразходваната за труд част на капитала по 
отношение на съвкупния капитал. От тази гледна точка би могло 
да изглежда {но и съвкупният капитал не бива да нараства така, че 
лихвата и печалбата от него да повишават производствените разходи 
на стоката до такава степен, в която се е повишила производител-
ността на труда}, като че ли величината на капитала нараства по- 
бързо от производителността на труда. Но то означава само, че 
онази част от годишно произвеждания капитал, която се превръща 
във фиксиран капитал, постоянно се увеличава в сравнение с частта 
на капитала, която се изразходва за работна заплата; но това съвсем 
не означава, че съвкупният капитал — който отчасти се фиксира, 
отчасти се превръща в работна заплата — нараства толкова бързо, 
колкото производителността на труда.

Ако по такъв начин частта на изразходвания за труд капитал 
намалява, това става още повече, когато в сметката се включи едно-
временно и нарастването на онази част на капитала, която се състои 
от суров материал.

[XVI — 1017] Да вземем един краен случай — овцевъдство в 
съвременен мащаб там, където преди това е господствувало дребно 
земеделие. Но тук се сравняват два различни отрасъла на производ-
ството. Масата на труда — или масата на изразходвания за работна 
заплата капитал, — която тук се изтъква, е огромна. Ето защо и 
постоянният капитал може да нараства в огромна степен. И голям 
въпрос е дали съвкупният капитал, който тук се пада на отделния 
овчар, е по-голям от сумата на капиталите, която по-рано се е па-
дала на неколкостотин овчари.

Въпрос е дали в отделни отрасли на производството, където 
съвкупният капитал нараства извънредно много, печалбата изобщо 
произтича от произведената в този отрасъл принадена стойност, а 
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не обратно — при преразпределението между самите капиталисти, 
от общата принадена стойност, произведена от съвкупността на всички 
капитали.

Много видове увеличение на производителността, особено при 
приложение на машини, съвсем не изискват относително увеличено 
капиталовложение. Често [това са] само сравнително евтини измене-
ния в онази част на машината, която предава двигателната сила 
и т. н. Вж. примери.206 Тук увеличението на производителната сила 
е необикновено голямо в сравнение с капиталовложението, което 
относително се пада на отделния работник, а и на отделната стока. 
Следователно тук — поне що се отнася до тази част на капитала, а 
вложената в суров материал нараства тогава още по-бързо — няма 
заслужаващо внимание намаление на нормата на печалбата, поне 
доколкото то би било предизвикано от нарастване на тази част на 
капитала. От друга страна, при все че тук, както изобщо и в общия 
случай, капиталът относително не нараства толкова много, най- 
често абсолютно прилаганата маса капитал — оттук и концентра-
цията на капитала или мащабът, в който се работи — трябва да 
нараства твърде значително. По-мощните парни машини (с повече 
конски сили) са абсолютно по-скъпи от по-маломощните. Обаче относи-
телно цената им намалява. Но за приложението им се изисква по- 
голямо капиталовложение, по-голяма концентрация на капитал в 
едни ръце. Една по-голяма фабрична сграда е абсолютно по-скъпа, 
но относително тя е по-евтина от някоя по-малка. Ако всяка съответна 
част от съвкупния капитал е по-малка по отношение на прилагания 
от икономисания труд съвкупен капитал, то най-често тази съответна 
част може да бъде прилагана само при такива многократности, които 
извънредно много повишават сумата на прилагания съвкупен капи-
тал, а особено на онази част от съвкупния капитал, която не се из-
консумира за един оборот, на частта, чието потребление се разпро-
стира в продължение на многогодишен период на обороти. Изобщо 
производителната сила се повишава извънредно много само при 
такова работене в голям мащаб, тъй като само така

1) може да бъде правилно приложен залегналият в основата 
на простата кооперация и повторен при разделението на труда и 
при машините принцип на многократностите. (Вж. у Бабедж201 
как това увеличава мащаба на производството, т. е. концентрацията 
на капитала.)

2) изобщо колкото по-голяма е прилаганата при новия мащаб 
маса на работниците, толкова относително по-малка е частта от фик-
сирания капитал, която влиза [в производствените разходи] като 
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изхабяване на сгради и т. н., толкова по-голямо е [действието на] 
принципа на поевтиняването на производствените разходи чрез съв-
местно ползване на едни и същи потребителни стойности като осве-
тление, отопление, обединеност на двигателната сила и т. н., [XVI — 
1018] толкова по-възможно става прилагането на абсолютно по- 
скъпи, но относително по-евтини оръдия на производството.

Обстоятелството, че в някои отрасли на производството — же-
лезници, канали и т. н., — където се прилага огромен фиксиран 
капитал, последните не са самостоятелни източници на принадената 
стойност, защото експлоатираният труд е твърде малък по отношение 
на авансирания капитал.

Към предишната страница*  следва да се отбележи следното. 
Възможно е, ако за 20 работници е бил нужен капитал от 500, 

а после за 2 работника да е нужен вече само съвкупен капитал от 
400, сега да трябва да бъдат използвани 2000 работници, т. е. капитал 
от 400 000, за да се прилагат толкова производително съответните 
части от по 400. Вече бе показано по-горе**,  че дори при увеличена 
норма на принадената стойност относително намаленият брой на 
подлежащите на експлоатиране работници може да бъде компенси-
ран само чрез твърде увеличена многократност на [прилагания]; 
труд.

Това се вижда (се проявява) в концентрацията. Щом новото 
изобретение бъде въведено навсякъде, нормата на печалбата става 
твърде малка за малък капитал, за да може да продължава да раз-
вива отрасъла. Изобщо масата на необходимите условия на произ-
водството нараства дотолкова, че се появява един минимум, който е 
толкова значителен, че за в бъдеще изключва всички по-малки капи-
тали от този отрасъл на производството. Във всяка сфера на произ-
водството механичните изобретения могат да бъдат използвани от 
малки капитали само в началото.

* Вж. настоящия том, стр. 287—288. Ред.
** Вж. настоящия том, стр. 272,276—278. Ред.
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Нарастването на капитала включва намаление на нормата на 
печалбата, доколкото заедно с нарастването на капитала настъпват 
разгледаните по-горе изменения в съотношенията на неговите орга-
нични съставни части. Обаче въпреки постоянните всекидневни изме-
нения в начина на производство капиталът, или голяма част от него, 
винаги продължава в продължение на по-дълъг или по-кратък период 
да се натрупва върху основата на определено средно съотношение 
на въпросните съставни части, така че заедно с нарастването му не 
настъпва органично изменение на съставните му части.

От друга страна, намаление на нормата на печалбата чрез на-
растване на капитала — защото [нараства] абсолютната сума на 
печалбата — може да бъде наложено само докато нормата на печал-
бата не спада в същата пропорция, в която нараства капиталът208. 
Пречките, които противостоят на това, са разгледани по-горе*.

Абсолютен излишък на капитал.

Увеличаване на броя на работниците и т. н. въпреки относител-
ното намаление на променливия капитал, т. е. на изразходвания за 
работна заплата капитал. Но не във всички [XVI — 1019] сфери на 
производството, например не в земеделието. Тук спадането на еле-
мента жив труд е абсолютно.

Увеличаването на масата на труда е необходимо на новата база 
на производството отчасти за да се компенсира намалената норма на 
печалбата чрез маса на печалбата; отчасти за да се компенсира — 
при повишаваща се норма на принадената стойност — спадащата 
поради абсолютното намаляване на броя на експлоатираните работ-
ници величина на принадената стойност чрез увеличаване на ра-
ботниците при новия мащаб. Най-сетне засегнатият по-горе принцип 
на многократноетите.

Но някои ще кажат, че ако в една сфера на производството 
I променливият капитал намалява, в другите той се увеличава, а 
именно в онези, където се произвежда употребяваният в сферата на 
производството I постоянен капитал. Впрочем тук настъпва същото 

* Вж. настоящия том, стр. 252—282. Ред.
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отношение, например в машиностроенето, в производството на су-
ровини, на спомагателни материали като въглища. Тенденцията е 
обща, макар да се осъществява само постепенно в различните сфери 
на производството. Известен противовес — в обстоятелството, че 
самите сфери на производството се умножават. Впрочем потребност 
само на буржоазната икономика е броят на живеещите само с труд 
абсолютно да се увеличава, макар относително да намалява. При 
нейните условия работоспособностите стават излишни, щом вече не е 
необходимо да се експлоатират по 12—15 часа на ден. Развитие на 
производителната сила, което би намалило абсолютния брой на ра-
ботниците, т. е. фактически би дало възможност на цялата нация 
да извършва съвкупното си производство за по-малка част от вре-
мето, би предизвикало революция, защото [би довело до] обезпарич- 
ване на мнозинството на населението. Тук отново се проявява гра-
ницата на буржоазното производство и обстоятелството, че то не е 
абсолютната форма за развитието на производителната сила, а по- 
скоро в известен пункт влиза в колизия с това развитие. Частично 
тази колизия се проявява постоянно в кризите и т. н., които произ-
тичат от обстоятелството, че ту една, ту друга част от работническата 
класа става излишна в старата си сфера на заетост. Границата на 
буржоазното производство е принаденото време на работниците; от 
абсолютното принадено време, което обществото печели, буржоазното 
производство не се интересува. Ето защо [за него] развитието на 
производителната сила е важно само доколкото увеличава прина-
деното работно време на работниците, а не доколкото намалява 
работното време за материалното производство изобщо. По такъв 
начин буржоазното производство се движи в [тази] противополож-
ност.

Нормата на принадената стойност — т. е. отношението на при-
наденото работно време към необходимото работно време за отделния 
работник (следователно доколкото принадената стойност не се моди-
фицира в различните сфери на производството от съотношението на 
органичните съставни части на капитала, от времето на оборота и 
т. н.) — се уравнява от само себе си във всички сфери на производ-
ството и това е основа на общата норма на печалбата. (Модифика-
циите, които по такъв начин засягат необходимите производствени 
разходи, се уравняват от конкуренцията на капиталистите, от раз-
личните фактори, с които те се съобразяват при разпределяне на 
общата принадена стойност помежду си.)

[XVI — 1020] Обстоятелството, че нормата на принадената стой-
ност се покачва, не означава нищо друго, освен че производствените 
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разходи на работоспособността, следователно необходимото работно 
време спада в пропорцията, в която отделният станал по-евтин про-
дукт на онази определена сфера на производството влиза в общото 
потребление на работниците. Това поевтиняване на работоспособност-
та, намаляване на необходимото работно време, увеличаване на абсо-
лютното работно време става следователно равномерно и равномерно 
влияе върху всички сфери на капиталистическото производство, не 
само върху онези, където е станало развитието на производителната 
сила, а и върху онези, чиито продукти съвсем не влизат в потребле-
нието на работниците, следователно в които развитието на произво-
дителната сила не може да създаде относителна принадена стойност. 
(Вижда се, че в конкуренцията, щом се прекрати монополът на 
новото откритие, вследствие на това цената на продукта се свежда да 
производствените разходи.)

Следователно, ако 20 работници, които работят по 2 часа при-
наден труд, бъдат заместени от двама, вярно е, както видяхме по- 
рано*,  че тези двама при никакви обстоятелства не могат да дадат 
толкова принаден труд, колкото предишните 20. Но във всички сфери 
на производството принаденият труд нараства пропорционално на 
поевтиняването на продукта на двамата работника и той нараства 
в тях, без да има изменение в съотношението на органичните съставни 
части на прилаганите от тях капитали.

От друга страна, също така общо действува едно поскъпване на 
продукта на такава, влизаща във възпроизводството на работоспо-
собността сфера на производството, което поскъпване може изцяло 
или отчасти да парализира въпросната принадена стойност.

В първия случай обаче спечеленото принадено работно време 
не следва да се преценява по сферата на производството, в която е 
настъпило увеличението на производителната сила, а по сумата на 
намалението на необходимото работно време във всички сфери на 
капиталистическото производство.

Но колкото по-всеобщо би ставало отношението, така че във 
всички или в повечето сфери на производството, при едни и същи 
отношения на съвкупния капитал и променливия капитал двама да 
застават на мястото на 20, толкова повече съотношението в съвкуп-
ността на капиталистическото производство би се приближило до 
съотношението в отделните сфери на производството. Т. е. никое 
намаление на необходимото работно време не би могло да създаде 
предишната сума на принадена стойност, когато вместо двама са ра-
ботили 20.

* Вж. настоящия том, стр. 259—260, 275—276. Ред.
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И при всички обстоятелства тогава нормата на печалбата би 
спаднала, дори ако капиталът би се увеличил толкова, че при но-
вите условия на производството би могъл да бъде заангажиран също 
толкова голям и дори по-голям брой [работници].

Натрупването (разглеждано материално) на капитал е двояко. 
От една страна, то се състои в нарастващата маса на миналия труд, 
т. е. в наличната маса условия на труда, в материалните предпо-
ставки, в наличните вече продукти и брой на работниците, при които 
протича новото производство или възпроизводството. А второ — 
в концентрацията, в намаляването на броя на капиталите, в нараст-
ването на намиращите се в ръцете на отделните капиталисти капи-
тали, в ново разпределение на капиталите, на обществения капитал. 
С това нараства властта на капитала като такава. Представляваното- 
в лицето на капиталиста обособяване на обществените условия на 
производството, [XVI — 1021] противостоящи на реалните създатели 
на тези условия на производството, става с това все по-очебийно. 
Все повече и повече капиталът се проявява като обществена власт 
(на която капиталистът е само функционер и която е вече съвсем 
непропорционална на онова, което създава или може да създаде- 
трудът на един индивид), но като отчуждена, обособена обществена 
власт, която като вещ — и като власт на отделните капиталисти 
посредством тази вещ — противостои на обществото. От друга страна, 
все по-голяма маса бива лишена от условията на производството и 
им се противопоставя. Противоречието между всеобщата обществена 
власт, в която капиталът се превръща, и частната власт на отдел-
ните капиталисти над тези обществени условия на производството 
става все по-крещящо и включва ликвидирането на това отношение, 
тъй като то включва едновременно преобразуването на материалните 
условия на производството в общи, така че колективни обществени 
условия на производството.

Развитието на това противоречие е обусловено от развитието на 
производителната сила заедно с капиталистическото производство 
и от начина, по който протича това развитие на производителната 
сила.

Пита се сега, как натрупването на капитала се засяга от разви-
тието на производителните сили, доколкото се проявява в измене-
нието на принадената стойност и нормата на печалбата, и доколко- 
натрупването претърпява друго вли'яние?

Рикардо казва,209 че капиталът може да нараства двояко: 1) като 
в по-голямата маса продукти се съдържа повече труд, следователно- 
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като заедно с масата на потребителните стойности нараства размен-
ната им стойност; 2) като масата на потребителните стойности на-
раства, но не нараства разменната им стойност, следователно чрез 
просто увеличение на производителността на труда.210

[XVII — 1022] Трудов процес и процес на образуване на стой-
ността; потребителна стойност и разменна стойност.211

Първоначално бе показано,212 че разликата между трудовия 
процес и процеса на образуване на стойността е решаващо важна, 
защото на нея почива разликата между постоянния капитал и про-
менливия капитал, на нея почива цялата теория за капитала (при-
надена стойност, печалба и т. н.).

Оказват се обаче и други, твърде значителни отношения, които 
се отнасят за тази разлика.

Преди всичко при фиксирания капитал виждаме, че той влиза 
като цяло в трудовия процес, но само на части — доколкото се хаби, 
като изхабяване — влиза в процеса на образуване на стойността. 
Това е един от големите лостове за поевтиняване на стоките чрез 
прилагане на машини; следователно до известна степен и лост за 
увеличаване на относителната принадена стойност. Но едновремен-
но — причина за спадане на нормата на печалбата.

Но независимо от фиксирания капитал всички производителни 
сили, които не костват нищо — които следователно произлизат от 
разделението на труда, кооперацията, машините (доколкото не 
костват нищо, какъвто е например случаят с двигателната сила на 
водата, вятъра и т. н., както и с предимствата, произхождащи 
от социалната организация на фабриката), а и природните сили, 
чието приложение не предизвиква разходи или поне в степента, 
в която тяхното приложение не предизвиква разходи, — влизат 
в трудовия процес, без да влизат в процеса на образуване на стой-
ност.

Тук отново се вижда и другото, как самата потребителна стой-
ност, която първоначално ни се явява само като материален суб-
страт на икономическите отношения, сега определящо се намесва в 
икономическата категория.

Ние видяхме това най-напред при парите, където природата на 
субстрата, който им служи за носител, потребителната стойност на 
стоката, която функционира като пари, се определя от самата ико-
номическа функция.

Второ, цялото отношение на работната заплата към капитала 
почива на това, че работоспособността като разменна стойност се 
определя от работното време, необходимо за произвеждането й, 
но тъй като самата й потребителна стойност се състои от труд, раз-
менната й стойност се заплаща, а въпреки това в размяната с капи- 
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тала работоспособността връща повече разменна стойност, откол- 
кото получава.

[XVII — 1023) Трето, фиксираният капитал — следователно 
тази специфична икономическа форма — зависи до голяма степен 
от потребителната стойност. От потребителната стойност — т. е. от 
по-голямата или по-малката трайност на машината и т. н. — зависи 
колко дълго трае изхабяването й, т. е. до каква степен за известен 
период на оборота тя влиза в цената на стоката и циркулира пред-
ставляваната от нея съставна част на капитала. Ето защо от това 
зависи времето на оборота на съвкупния капитал; значително се 
засягат от това и измененията в съотношението на органичните 
съставни части на капитала.

Четвърто, цялата разлика между трудовия процес и процеса 
на образуване на стойност, следователно и процеса на увеличаване 
на производителността на труда, докато работното време остава 
същото — цялото развитие на производителните сили — се отнася 
до потребителната стойност, а не до разменната стойност, обаче 
изменя и модифицира самите икономически отношения и отношения-
та на разменната стойност.

Намаление на нормата на печалбата.
Никой капиталист не прилага нов начин на производство, кол- 

кото и по-производителен и да е или в каквато пропорция и да уве-
личава нормата на принадената стойност, щом намалява нормата на 
печалбата. Но всеки такъв нов начин на производство поевтинява 
стоката. Ето защо първоначално капиталистът я продава над про-
изводствените й разходи, а и над нейната стойност. Той може да 
прави това, защото средното работно време, общес/пвенонеобходимо 
за произвеждане на тази стока, е по-голямо от работното време, не-
обходимо при новия начин на производство (сумата на работното 
време, което се съдържа в постоянния и променливия капитал). 
Неговият начин на производство е над средното обществено равнище. 
Конкуренцията го прави всеобщ и го подчинява на общия закон. 
Тогава настъпва спадане на нормата на печалбата, закон, който е 
следователно независим от волята на капиталиста.

Постоянен капитал. Абсолютна маса на капитала.
За да се прилага изгодно машината, която произвежда двига-

телната сила (следователно например парна машина вместо прила-
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гане на двигателната сила на ръка и крак), която привежда в дви-
жение същинските работни машини, т. е. за да се прилага така, че- 
[XVII — 1024] съвкупният капитал, който е нужен за новия начин 
на производство, да не оскъпява стоката, вместо да я поевтинява, 
необходимо е тази двигателна машина да се прилага на свой ред за 
маса работни машини, така че за относително [по-малко] работници, 
И в пропорцията, в която се увеличава тази маса, относително спадат 
производствените разходи. На това се дължи постоянното нарастване 
на абсолютната величина на капитала и нарастването на минимума 
капитал, нужен, за да не се употребява за произвеждането на сто-
ката повече от обществено необходимото работно време. Оттук там 
нарастване [на постоянния капитал] (тъй като тук влизат суровият 
материал и спомагателните материали), спадане на променливия 
капитал по отношение на масата на авансирания капитал, а преди 
всичко необходимост от [определена] абсолютна маса капитал.

Спадане на нормата на печалбата.
Резултатът на изследването е следният. Първо, нормата на 

принадената стойност се покачва не пропорционално на нараства-
нето на производителната сила или на спадането на броя (относи-
телния) на заангажираните работници. Капиталът расте не в същата 
пропорция, в която расте производителната сила. Или нормата на 
принадената стойност се покачва не в същата пропорция, в която- 
променливият капитал намалява в сравнение със съвкупната сума 
на капитала. Оттук намаляване на относителната величина на при-
надената стойност. Оттук спадане на нормата на печалбата. Посто-
янна нейна тенденция към спадане.

Към този пункт трябва още да се отбележи, че законът, по койта 
се определя стойността на стоките с общественонеобходимото работно, 
време за произвеждането им, тласка капиталиста, за да може да про-
дава стоките си над обществената й стойност, да скъсява необходимота 
изключително за него работно време чрез разделение на труда, при-
лагане на машини и т. н. дори и в онези сфери на производството, 
чийто продукт нито пряко, нито косвено не влиза в потреблението 
на работника или в условията на производството на стоките от 
неговото потребление — следователно и в отраслите на производ-
ството, където никакво развитие на производителната сила не може- 
да поевтини възпроизводството на работоспособността, т. е. да скъси 
необходимото работно време и да удължи принаденото работно време. 
Щом фактически бъде дадено доказателството, че тези стоки могат 
да бъдат произвеждани по-евтино, капиталистите, които работят 
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при старите условия на производството, са принудени да ги продават 
под стойността, тъй като работното време, което им е нужно за про-
извеждане на тези стоки, сега е по-дълго от работното време, общест-
вено необходимо за произвеждането им. С една дума — това се явява 
като резултат на конкуренцията — и те трябва [XVII — 1025] да 
възприемат новия начин на производство, при който отношението 
на променливия капитал към съвкупната сума на авансирания ка-
питал е намаляло. Следователно тук има намаление на стойността 
на стоките и намаление на масата на експлоатираните работници, 
без някак това да увеличава относителната принадена стойност. 
Това отношение в тези непроизводителни — непроизвеждащи отно-
сителна принадена стойност — производствени сфери оказва, ако 
се разглежда капиталът на цялото общество, т. е. на класата на 
капиталистите, значително влияние в такава насока, че съвкупната 
принадена стойност спада по отношение на авансирания капитал, 
т. е. спада нормата на печалбата.

Възможно е такива стоки вследствие на поевтиняването си да 
стават достъпни за потреблението на работниците, дори да стават 
необходими съставни части на това потребление. Това никога не е 
непосредственият им резултат и е винаги само частично. Те варират 
величината на потреблението, без да повишават стойността му. Преди 
всичко те варират величината [на потреблението] на капиталистите, 
момент, който настъпва при всяко развитие на производителността, 
но е безразличен за разглеждания от нас въпрос. Те упражняват 
дори икономическо влияние, доколкото всяко разгръщане на сфе-
рата на размяната, всяко увеличение на редицата, в която се раз-
гръща разменната стойност на една стока, едновременно развива 
характера й като стока, следователно развива и начина на производ-
ство, насочен изключително към произвеждане на стоки, а не на 
потребителни стойности като такива.

От друга страна, променливият капитал намалява в сравнение 
със съвкупния капитал и това намаляване придружава всяко раз-
витие на производителната сила, но не в същата степен, в която се 
развива производителната сила. Това е така вече защото все по- 
значителна част от капитала влиза в стойността на стоките, в процеса 
на образуване на стойност само във формата на годишни приспада-
ния. Вече защото в течение на определени периоди става постоянно 
увеличение на капитала в производството на отделна стока без при-
дружаващи го изменения в съотношението на органичните съставни 
части, т. е. следователно върху основата на стария начин на произ-
водство. Следователно намалението на нормата на печалбата става 
не в същата пропорция, в която нараства капиталът (а още по-малко 
в по-голяма степен), при все че нарастването на капитала — докол-
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кото почива на развитие на производителните сили — се придру-
жава постоянно от тенденция на нормата на печалбата към спадане.

И така, от една страна, казваме: капиталът не нараства толкова 
бързо като производителната сила. От друга страна, казваме, че 
нормата на печалбата не спада толкова бързо, колкото нараства ка-
питалът. От една страна, казваме: променливият капитал не нама-
лява толкова бързо по отношение на съвкупния капитал или съвкуп-
ният капитал не нараства толкова бързо по отношение на променли-
вия капитал, колкото нараства производителността. От друга страна, 
казваме: създадената от променливия капитал принадена стойност не 
нараства толкова бързо, колкото намалява променливият капитал, 
и не намалява толкова бързо, колкото се увеличава постоянният 
капитал. (На съвкупния капитал.)

[XVII — 1026] Абсолютната величина на принадената стойност 
намалява в сравнение с авансирания капитал, макар нормата на 
принадената стойност да се покачва с намаляването на променливия 
капитал, т. е. на съответната част на съвкупния капитал, която се 
изразходва за работна заплата. Но абсолютната величина на при-
надената стойност намалява по-бавно, отколкото намалява про-
менливият капитал. Ето защо нормата на печалбата не намалява 
толкова бързо, колкото нараства съвкупният капитал. От друга 
страна, съвкупният капитал не нараства толкова бързо като произво-
дителната сила и придружаващото [нарастването й] заместване на 
променлив капитал с постоянен капитал. Означава ли обаче това, 
че променливият капитал намалява по-бързо; отколкото нараства 
съвкупният капитал? Но това е погрешно, доколкото съвкупният 
капитал влиза в процеса на образуване на стойност. А по-бързото 
нарастване на производителната сила на капитала означава само, че 
нарастването на нормата на принадената стойност не отговаря на 
нарастването на производителната сила.

Доколкото прилагането на по-голям постоянен капитал действи-
телно създава принадена стойност, съответната част от съвкупната 
сума на капитала, който се пада на един работник, трябва да бъде 
по-малка от съвкупната сума на капитала, който се пада на заме-
стения от него брой работници. Но това сравнително намаление на 
съответните части на капитала по отношение на отделните работници, 
които той заангажира (абсолютно по-голямо по отношение на този 
отделен работник, а по-малко по отношение на заместения от него 
брой), се състои най-често — а при по-нататъшно развитие постоян-
но — само при едновременно увеличение на абсолютния капитал, 
следователно на сумата на тези съответни части. Например ако са 
нужни 400 на един [работник] вместо 500 на 20, то може би тези 
400 са приложими по този начин само ако се прилагат 10 000 X 400. 
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Така че, макар условията на труда за отделния работник — сравнени 
не с предишния отделен работник, а с предишните 20 работници — 
да поевтиняват, повишава се съвкупната стойност на условията на 
труда, които само трябва да бъдат притежавани от отделния [капи-
талист], за да може да провежда производителния трудов процес 
при тези нови условия. Т. е. властта на капитала над труда нараства, 
или — което е същото — за работника намалява възможността да си 
присвои условията на труда. Обособяването на миналия труд като 
чужда власт над живия труд разширява мащабите си в огромна сте-
пен. Това не е видял добрият Кере.213 Отделното вретено е по-евтино, 
но фабриката за използване на подобни механични вретена изисква 
извънредно уголемен капитал в сравнение с онзи, от който се нуждаел 
ръчният предач.

В началото на развитието в много сфери на производството, 
където оръдието се превръща в работна машина — но която още 
не е развита в система от машини, — нужният капитал може дори 
да се намали, ако например 1 работник замества 10, суровият мате-
риал остане същият, а разходите за машиновидното оръдие са по- 
малко от годишната работна заплата на 10-те. За подобни преходни 
моменти от ръчния труд към машинния труд се захваща г-н Кери, 
като прави себе си за смях. Но тези малки машини се подемат след 
това от капитала, който прилага към тях принципа на кооперацията,, 
разделението на труда, принципа на [XVII — 1027] относителното 
намалявйне на производствените разходи и в края на краищата под-
чинява цялата тази фабрика на една двигателна машина или при-
родна сила.

Увеличение на абсолютното принадено работно време с помощта 
на машини и фиксиран капитал.*  Натрупване.

Най-непосредственият начин, по който увеличаването на про-
изводителната силу усилва натрупването на капитала, е посредством 
намаляване на необходимото работно време и увеличаване на прина-
дената стойност, тъй като от формата си на доход принадената стой-
ност бива превърната във формата на капитал, превръщане, в което 
изобщо се състои натрупването.

Непосредственото следствие на всяко увеличение на производи-
телната сила е поевтиняване на стоките, в чиято производствена 
сфера има повишение на производителната сила. Тези стоки могат 
да влизат или да не влизат в средствата за живот на работника,, 

* В ръкописа тази фраза е зачеркната. Ред.
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следователно във възпроизводството на работоспособността, но във 
всеки случай те увеличават — и там, където не увеличават величината 
на принадената стойност и величината на печалбата (стойностната 
й величина) — масата на потребителните стойности, в които се 
представя определена стойностна величина, следователно определена 
■сума пари {при неизменна стойност на субстанцията, в която същест-
вуват парите}, или масата на потребителните стойности, в които се 
представя определено количество работно време. Ето защо относи-
телно по-голяма част от дохода — от печалбата, от принадената стой-
ност — може да бъде превърната обратно в капитал, макар едно-
временно да се увеличава обемът на потреблението на капиталиста, 
или масата на потребителните стойности, които той потребява, а не 
превръща обратно в капитал. Още повече, че увеличаването на про-
изводителните сили става и в сферите на производството на луксозни 
предмети, а под производство на луксозни предмети тук трябва да се 
разбира всяко такова производство, което не влиза нито пряко, нито 
косвено във възпроизводството на работоспособността. Следователно 
натрупването на капитал нараства с покачването на производителната 
сила не само поради това, че нараства стойностната величина, която 
се представя във формата на печалба, но и че нарастващо по-голяма 
част от дохода може поради общото поевтиняване на стоките да бъде 
превърната обратно в капитал.

Независимо от това, доколкото увеличението на производител-
ната сила на суровия материал и на оръдията на труда, на постоянния 
капитал води след себе си производството на луксозни предмети 
в горния смисъл, един и същ съвкупен капитал абсорбира изобщо 
повече труд, може да заангажира, да реализира повече труд. Това е 
друг източник на натрупванетсг на капитал, тъй като тук се увели-
чава, ако не относителната, то абсолютната принадена стойност, 
защото се заангажират, експлоатират повече работни дни.

[XVII — 1028] Намаление на разходите за постоянния, капитал.
Тук спада пренебрегването на всички мерки за осигуряване на 

безопасността, удобството и здравето на работниците, например в 
каменовъглените мини, както и в същинските фабрики, откъдето 
идват бойните бюлетини (вж. полугодишните отчети на фабричните 
инспектори) за ранените и убитите на промишлените армии.214 Също-
то за недостиг на помещения и т. н.

Обезценяването на постоянния капитал вследствие на нови изо-
бретения, с които той може да бъде възпроизведен по-евтино, при 
по-добро качество и по-ефикасно, следователно съдържащото се в 
«его работно време не е вече общественонеобходимо — а особено 
при първото въвеждане на нови машини усъвършенствуванията след-
ват едно след друго, — това е една от главните причини ръка за ръка 
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с машините да върви прекомерният труд и удължаването на прина-
деното работно време — извънредно работно време (вж. примери у 
Бабедж215). Времето на обръщението, през което се възпроизвежда 
стойността на машините и т. н. и на други съставни части на фикси-
рания капитал, практически се определя не от времето, през което 
машината трае, а от количеството работно време, през което тя служи 
като средство за производство, изобщо от продължителността, вре-
метраенето на трудовия процес, през време на който тя действува 
и се изхабява. Ако работниците работят 18 часа вместо 12, това дава 
3 дни повече на седмица, за 1 седмица — 1 х/2 работни седмици, 
следователно за 52 седмици 52 + Б2/2 = 52-{-26=78 седмици. За 
5 години — 390 седмици, следователно близо 7 години. Ако извън-
редното работно време е неплатено, а нормалното принадено вре-
ме = 2 часа, то за 3-те дена (36 часа) би трябвало да се платят 30 
часа. По такъв начин освен нормалното принадено време работниците 
дават от две седмици една седмица гратис. За две години една година 
(гратис]. И по такъв начин реализацията на стойността на маши-
ната се ускорява с 50% и заема 2/3 от времето, което би било необхо-
димо в противния случай [т. е. при 12-часов работен ден].216

Там, където капиталистите притежават монопол, където не са 
принудени от конкуренцията да заместват остарелите машини и 
т. н. с нови, както например при железниците, те затова отлагат 
усъвършенствуванията колкото могат по-дълго време. «Lancet» 
от 1 март 1862 г. [стр. 233] констатира, че маса възникващи от пъту- 
ванията по железниците болести се получават поради липса на 
еластичност вътре във вагоните и в ресорите, които поддържат 
вагона.

«Изобретателят на някое патентовано изобретение обикновено получава 
възнаграждение за своята изобретателност във вид на авторски хонорар за про-
дажбата на правоползването от лицата, които прилагат това изобретение. Го-
дишно се патентират голям брой майсторски усъвършенствувания, подходящи 
за използване само от железопътните компании, и системата, провеждана спря-
мо изобретателите, се състои в това, след одобряването на предложения проект 
да се изчаква да изтече срокът на патента, преди да бъде приложен. Така се 
използва старият капитал, а авторският хонорар се спестява; и макар някои 
нещастни случаи да биха могли да бъдат избягнати, предполага се, че публи-
ката е привикнала да бъде третирана така, и единствената грижа се състои в 
това, да не се допускат съобщения във вестниците или по възможност да се 
смекчават.» [XVII — 1028J217
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[ГЛАВА 12]

[РАЗПАДАНЕ НА ПЕЧАЛБАТА 
НА ПРОМИШЛЕНА ПЕЧАЛБА И ЛИХВА.

ТЪРГОВСКИ КАПИТАЛ. ПАРИЧЕН КАПИТАЛ]218

[1) ОБРЪЩЕНИЕ НА ПАРИЧНИЯ КАПИТАЛ. 
ИСТОРИЧЕСКИ ФОРМИ НА ЛИХВАТА]

(XV — 933]219 Тъй като стоките (парите) се заемат като капи-
тал, те могат да се заемат като циркулиращ или като фиксиран капи-
тал. Парите могат да бъдат заемани в двете форми, например като 
фиксиран капитал, ако се изплащат обратно във формата на анюитет, 
така че заедно с лихвата винаги се възвръща и част от капитала. 
Други стоки като сгради, машини и т. н. могат по природата на по-
требителната си стойност да бъдат заемани често пъти само като фик-
сиран капитал. Но всеки даден назаем капитал — каквато и да е 
формата му и както и да се модифицира формата на изплащането му 
обратно вследствие на своеобразната природа на потребителната 
стойност, в която съществува — е винаги само специфична форма на 
паричния капитал. Защото това, което тук се дава назаем, е опреде-
лена парична сума, в каквато потребителна форма и да съществува, 
и върху тази сума се изчислява тогава и лихвата. Ако това, което 
се заема, не е пари, нито е циркулиращ капитал, а е фиксиран капи-
тал, той се изплаща обратно също по начина на фиксирания капитал. 
Заемодателят получава периодично лихва и част от изконсумираната 
стойност на самия фиксиран капитал, еквивалент за периодичното 
изхабяване. Накрая неизконсумираната част от дадения назаем 
фиксиран капитал се връща in natura*.

— в натура. Ред.
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Формата, в която даденият назаем капитал циркулира, е след-
ната.

1) Парите функционират като платежно средство, т. е. капита-
лът бива отчужден, или продаден, но се заплаща след известен срок, 
Както видяхме,220 функцията на парите като платежно средство въз-
никва от простата стокова размяна. Следователно това не е неща 
характерно за паричния капитал.

2) След известен период капиталът се възвръща при заемодателя,, 
било като се възвръща на части заедно с лихвата, било като се въз-
връща изцяло заедно с лихвата, било като през част от периода по-
стъпва само лихвата и едва на края на различни периоди капиталът 
се възвръща заедно с лихвата за последния период.

Вижда се, че тези начини на изплащане или на възвръщане на 
капитала при заемодателя не е нищо друго освен движението, което 
изобщо капиталът следва в своя кръгооборот, възвръщането към 
изходния му пункт. Ако например капиталът се изплаща обратно 
годишно на части заедно с лихвата, това е начинът, по който се 
възвръща фиксираният капитал, по който той се връща към изходния 
си пункт. Напротив, ако в края на годината или на друг някой пе-
риод капиталът се възвръща изцяло заедно с лихвата, това е начинът 
на обратния приток на циркулиращия |капитал. Даденият назаем, 
капитал се възвръща два пъти: в действителния процес той се въз-
връща при промишления капиталист, а след това възвръщането се 
повтаря още веднъж като прехвърляне на паричния капиталист, 
като изплащане на капитала обратно на действителния му собстве-
ник — юридическия му изходен пункт.

В действителния процес на обръщението капиталът се явява 
винаги като стока или пари. Чрез продаване или купуване той пре-
минава от едната от формите в другата. Тук винаги се разменят 
еквиваленти. За да се превърне стоката в пари, капиталистът трябва 
да продаде стоката; за да се превърнат парите в стока, той трябва 
да купи стоката. В първия случай той отдава стоката и получава 
срещу Иея пари, а във втория — отдава пари и получава срещу тях 
стока. Накратко, процесът на обръщението се свежда до метаморфо-
зата на стоката и следователно — до редица размени. Така е, когато 
разглеждаме всяка фаза на обръщението като момент на целия про-
цес, когато изобщо разглеждаме капитала, доколкото функционира 
като стока или като пари, следователно доколкото движението му 
трябва да се представя като продажба или покупка. Друго е, когато 
разглеждаме целостта на процеса. Ако изхождаме от парите, една 
парична сума е изразходвана и след известен период се връща назад, 
връща се както същата парична сума, така и един излишък пари 
свръх първоначално изразходваната парична сума. Връща се уве-
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личена парична сума. Ако изхождаме от стоката, тя се явява като 
изходен пункт — преди производствения процес — във формата на 
условия на производството, които самите са стока и чиято сума, 
следователно като стойностна сума, представлява в съвкупната им 
цена определена парична сума. Ако разглеждаме стоката, каквато 
се появява отново, след като е преминала през производствения 
процес, то формата на потребителната й стойност е променена. Но 
тук това не играе роля. Сега тя представлява стокова маса с по- 
висока цена отпреди, по-голяма парична сума, заместване на пър-
воначалната стойност принадена стойност. Тя се запазва и се 
увеличава, след като е преминала известен цикъл.

Но парите, доколкото се дават назаем като капитал, се дават на-
заем именно като тази запазваща се и увеличаваща се парична сума, 
която след известен период се връща с печалба и може все отново да 
извършва същия процес. Те нито се изразходват като пари, нито — 
като стока, следователно нито се разменят срещу стока, нито (като 
стока) се продават срещу пари. Те се изразходват не като стока и 
не като пари, а като капитал. Отношението [му] към себе си, каквото 
то се представя, когато разглеждаме целостта на процеса, тук му се 
придава без опосредствуващото междинно движение просто като не-
гов характер, като негова определеност. И в тази определеност той 
се продава. Но самата тази определеност е само резултат на процеса 
и на условията, в които [XV — 934] се движи капиталистическият 
производствен процес. Следователно да се поведе борба против този 
резултат, само против тази кристализация на процеса, докато про-
цесът се оставя незасегнат в неговия корен — а коренът му е наемният 
труд; — да оставяш процеса, а да искаш с бръщолевене да се отървеш 
от неговия резултат, е типично Прудонова мъдрост.221

[Производствената цена на една стока може да се изменя само 
по две причини: [Първо,] изменя се нормата на печалбата, средната 
норма на печалбата. Това е възможно само вследствие на това, че се 
изменя средната норма на самата принадена стойност или средното 
отношение на тази норма към авансирания капитал. Доколкото 
[изменението на] нормата на принадената стойност не почива на на-
маляване на работната заплата под нейния минимум или на покач-
ване над минимума й, а подобни движения следва да се разглеждат 
само като колебания, това изменение може да настъпи или вследствие 
на това, че стойността на работоспособността е спаднала, или защото 
се е покачила; първото, когато средствата за живот се възпроизвеж-
дат по-евтино, а второто, когато се възпроизвеждат по-скъпо. И едното, 
и другото е невъзможно без изменение в производителността на тру- 
дагкойто произвежда средства за живот, следователно без изменение 
в стойността на стоките, които влизат в потреблението на работника. 
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Или пък се изменя отношението на тази средна норма на принаде-
ната стойност към постоянния капитал на обществото. Тъй като тук 
изменението не изхожда от нормата, то трябва да изхожда от изме-
нение в постоянния капитал. Разглеждано технологически, увели-
чава се или се намалява неговата маса по отношение на променливия 
капитал и по такъв начин масата на неговата стойност нараства или 
спада заедно с нарастването или намаляването на самата негова маса. 
Следователно в този случай настъпва изменение в начина на произ-
водство. Ако за да се приведе в движение повече постоянен капитал, 
се изисква същият труд, трудът е станал по-производителен. В обрат-
ния случай — обратното. Следователно има изменение в производи-
телността на труда и трябва да е настъпило изменение в стойността 
на известни стоки. Така че ако вследствие на изменение на общата 
норма на печалбата се измени производствената цена на някоя 
стока, собствената й стойност може наистина да е останала непро-
менена, но трябва да е настъпило изменение в стойността на други 
стоки.

Второ, общата норма на печалбата остава неизменна. Тогава 
производствената цена на стоката може да се измени само защото 
собствената й стойност се е изменила. Тъй като се изисква по-малко 
или повече труд, за да се произведе самата тази стока, било че се 
изменя производителността на труда, който я произвежда в послед-
ната й форма (ако се пада например по-малко труд на 1 фунт прежда, 
[ще е нужно] по-малко необходим труд, по-малко работна заплата, 
така че намаляват разходите), било — на онзи труд, който произ-
вежда стоките, които влизат като съставни части във въпросната 
стока. Ако като производствена цена се разглежда не някоя твърда 
сума, а стойността на авансирания капитал, разходите + средната 
печалба, следователно А АР222, тогава е ясно, че производствената 
цена може да остава същата, колкото и да се изменя стойността на 
стоката. Както и да се изменя стойността на К, АР си остава същата 
норма. Ако К = 100, то при печалба = 10%, А АР = 110, = 
К+ К- Ако стойността на К спадне на 50, то производствената 
цена = 50 + АР = 55 = К + 1/10К.

Всички изменения в производствената цена на стоките се свеж-
дат до изменения в стойността, но всички изменения в стойността на 
стоките не непременно се изразяват в изменение на производствената 
цена, тъй като последната се определя не само от стойността на отдел-
ната стока, а от стойността на всички стоки, така че изменението в 
стока А може да е компенсирано от противоположно изменение в 
стока В, така че общото отношение остава същото. Да приемем, 
че с капитал от 100 мога да произведа 2000 фунта прежда вместо пре-
дишните само 1000. Ако печалбата = 10%, то в първия случай 1000 
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фунта прежда биха стрували ПО ф. ст., а във втория случай 2000 
фунта струват 110 ф. ст. В първия случай 1 фунт прежда струва 2X/S 
шил. Във втория случай 1 фунт прежда струва само 1Х/1О шил. В двата 
случая производствената цена е една и съща. Така, в първия случай 
производствената цена за 1 фунт прежда = 2 шил. (разходи) + x/g 
шил. = 10%, т. е. х/10 от разходите. И така, производствената це-
на = Л (2 шил.) -{-10% (х/6 шил.). Във втория случай К = 1 шил. -{- 
4-х/10 шил., т. е. 10%. Така че производствената цена също = К + 
4-10%. Тук стойността на стоката се е изменила, но не се е изме-
нила производствената цена. Наистина изменението в стойността се 
изразява в изменение на цената на стоката, 1х/10 шил. вместо 2х/5, 
но тези различни цени съдържат същото отношение между разходи 
и печалба, следователно — същата производствена цена}.

При лихвоносния капитал движението на капитала е скъсено; 
опосредствуващият процес е изостарен и по такъв начин капиталът, 
например 1000, е фиксиран като нещо, което an sich*  е 1100 и след 
известен период се превръща в 1100, както виното в избата след 
известно време подобрява потребителната си стойност. Сега капита-
лът е нещо, но като нещо е капитал. Ето защо наред с всички други 
стоки той може да бъде продаван като специфична стока, или, по-
точно, парите, стоката, могат сега да бъдат продавани като капитал. 
Тук капиталът се явява в своята [XV — 935] най-обособена форма. 
Сега парите са обзети от любовна страст.223 Щом са дадени назаем — 
или пък се намират в производствения процес (доколкото именно 
носят на промишленика лихва отделно от печалбата), — все едно 
дали спят или бодърствуват, дали е ден или нощ, от тях расте лихва.

Веднага наивната Лутерова полемика против това врастване на 
лихвата в капитала.224

Общата норма на печалбата у Рикардо,
«Остатъчната стойност или нейният излишък ще бъде във всеки [отра-

съл пропорционален на стойността на употребения капитал» (Ricardo. On the 
Principles of Political Economy, and Taxation. 3rd edition. London, 1821, стр. 84] 
[Руски превод, том I, стр. 83]).

При лихвоносния капитал благочестивото желание на натруп-
вана на съкровище е реализирано. [XV — 935]225

* * *

[XV — 944]226 Изглежда съвсем правилно да се каже:
Разделянето на печалбата на лихва и промишлена печалба става 

осезаемо, щом съществуват 2 класи — парични и промишлени —

— в себе си, потенциално. Ред. 
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капиталисти. Съществуването на тези 2 класи е израз на това разде-
ляне; но разчленяването трябва да е налице (да е възможно), за да 
<се прояви в разслояването на 2-те класи. Но колкото и да е ниска 
печалбата, например 2%, така че малки капиталисти не биха могли 
да живеят като парични капиталисти, все пак големи капиталисти 
биха могли да живеят като парични капиталисти, тъй като сумата, 
абсолютният размер на лихвата не зависи само от нормата й, но и от 
величината на лихвоносния капитал.

Например високата лихва за обикновени земеделци в Индия 
съвсем не говори за извънредно голяма печалба. Първо, печалбата, 
както и лихвата, а и част от работната заплата, се присвоява във 
формата на лихва (косвено и собственост върху самия капитал, 
т. е. тук върху условията на труда). Второ, нормата на печалбата е 
толкова по-висока, колкото по-нисък е начинът на производството, 
т. е. колкото повече се изразходва променлив капитал в сравнение 
със съвкупния капитал, колкото [XV — 945] по-малко е количеството 
на спомагателния капитал227 в сравнение с изразходвания за труд. 
Трето, към това се прибавя, разбира се, дадената от особени обстоя-
телства безпретенциозност на индуса; оттук ниската стойност на 
.неговата работоспособност.

Неизбежно при всички начини на производство, които повече 
или по-малко почиват на размяната, паралелно с развитието на па-
ричното имущество (последното самб представлява това развитие) 
отношението, в което, от една страна, работникът все още се явява 
като самостоятелен, т. е. не като наемен работник, а, от друга страна, 
предметните условия или продуктът на неговия труд вече притежа-
ват наред с него самостоятелно съществуване — образуват съвмест-
ната собственост на отделна класа, лихвари, се развива в противопо-
ложност на по-ограничените форми на земеделческото или занаят-
чийското имущество. Това отношение се проявява като отделяне, 
обособяване на условията на труда — които все повече и повече 
идват от обръщението и зависят от него — от икономическото битие 
на работника. От друга страна, последният още не е подчинен на 
процеса на капитала. Ето защо и начинът на производство не се 
изменя съществено. Там, където това отношение се повтаря в рам-
ките на буржоазната икономика, това става в изостанали отрасли на 
промишлеността или в такива, които все още се противят на преми-
наването към съвременния начин на производство. В тях е налице 
най-гнусната експлоатация на труда, без тук отношението между 
труда и капитала да носи някак в себе си нито базата на развитието 
на нова производителна сила, нито зародишите на нови исторически 
форми. В самия начин на производство тук капиталът все още се 
явява веществено подчинен на отделния работник или на работниче-
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ското семейство било в занаятчийското предприятие, било в дребното 
земеделие. Има експлоатация от страна на капитала без капитали-
стически начин на производство. Лихвеният процент е много висок,. 
1) защото нормата на печалбата е висока, тъй като делът на спомага-
телния капитал228 е малък; 2) защото лихвата включва печалбата; 
3) дори и част от работната заплата; 4) представлява не само прина-
дената стойност и заплащането на труда, но и присвояване на самите 
условия на труда. Част от лихвите не може да бъде изплатена, за-
ложени са (както в Индия) дори самите условия на труда. При про-
мишления капитал от само себе си се разбира, че онази част от про-
дукта, която представлява условията на труда, се пада на капита-
листа. Тази форма на лихварство, в която капиталът не завладява 
начина на производство, следователно е само формално капитал,, 
предполага като господствуващи добуржоазни начини на производ-
ство; обаче в подчинени сфери отново се възпроизвежда в буржоазното 
общество. Доколкото въздействието на този капитал не е политиче-
ско — разлагане на формиралите се отношения, както в древността 
и т. н., а има исторически смисъл, то представлява, от една страна,, 
отделяне на условията на труда от работника; с други думи, което 
е същото, то представлява образуване на парично имущество, което 
По-късно си купува условията на производството като стоки.229

Друга историческа форма на лихвата (където все още има робство, 
крепостничество и основани на тях имущество и доход): заемане на 
капитала на консумиращото богатство. Явява се тук исторически 
важна, тъй като самата тя е процес на възникване на капитала, 
защото доходът, рентата, а често и земята на поземлените собственици 
се натрупват и капитализират в ръцете на лихварите. Това е една от 
формите, в които пари — циркулиращ капитал — се натрупват у една 
независима от поземлената собственост класа.

С развитието на капиталистическото производство се развива 
търговията и едновременно за производителя се развива необходи-
мостта да произвежда стоки, отчасти да купува елементи за тях, 
отчасти да продава продукта, да плаща на определени падежи и т. н. 
Накратко, паричната форма на стоката става съществена за него. 
С това се разпространява лихварството, което сега вече повече из-
пълнява функцията на лихвоносен капитал в съвременния смисъл. 
Но парите се намират отчасти все още в ръцете на старомодния ли-
хвар, в ръцете на малцина търговци с пари, монополисти, които по 
такъв начин господствуват над зараждащата се промишленост. Оттук 
борбата например в XVII век.230

Разбира се, че там, където в градовете се развиват търговията и 
занаятите, се развива и търговията с пари. Тук лихварството е вече 
повече подчинено на тази форма на капитала (на търговския капи- 
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тал). То бива напълно подчинено едва с развитието на формите на 
кредита, при които отпада плащането в брой, т. е. плащане в злато н 
сребро. Но на тази база се развива нова класа паразити.

За развитието на лихварството не е нужно нищо друго освен 
известно развитие на стоково производство и на необходимостта да 
се плаща в пари. От една страна, в лицето на робовладелеца, феодал-
ния сеньор съществува притежателят на принадения труд, от когото 
лихварят го отнема или с когото си го поделя. Също така — класата 
на търговците, наред с които се укрепва развилият се в лихвар на-
трупван на съкровище, който поделя с тях техните печалби, които в 
голямата си част са печалба от отчуждаване231. Най-сетне, по отноше-
ние на дребното производство [лихварството е] начин доходът му да се 
свежда само до работната заплата и да се присвояват условията на 
труда.

[XV — 946] Ето защо, докато паричният капитал запазва старо-
модната си структура на лихварство, лихвеният процент принуди-
телно се притиска надолу със закон. Щом веднъж е създадена фор-
мата на кредита — в която всеки латентен паричен капитал на об-
ществото е поставен на разположение на промишленото производ-
ство, — щом веднъж паричният капитал е станал стока, е подчинен 
на конкуренцията, отпадат принудителните методи за подчиняването 
му на промишления капитал и за свеждането му само до форма, мо-
мент на последния.

Ние видяхме232, че колкото по-малко е развит стоковият характер 
на продукта, колкото по-малко разменната стойност завладява про-
изводството в цялата му широта и дълбочина, толкова повече парите- 
се явяват като същинското богатство, като абстрактното богатство 
в противоположност на ограничените форми на проявление, които 
богатството намира в потребителните стойности. На това почива 
образуването на съкровища. Като се абстрахираме от парите като 
световни пари и съкровище, те се явяват като абсолютна форма на 
стоката главно във формата на платежно средство. И именно главно 
развитието на парите като платежно средство поражда лихвата и ги 
развива в паричен капитал.233 Това, което разточителното или раз-
вращаващото богатство иска, е пари като пари, като всеобща покупа-
телна сила (а и за плащане на дългове). Дребният производител 
има нужда от пари главно за плащане. В двата случая парите се 
употребяват като пари. От друга страна, образуването на съкрови-
ще става реално, осъществява мечтата си едва при лихварството. 
Това, което се иска от него, е не капитал, а пари като пари, а пък 
чрез лихвата то превръща за себе си това парично съкровище в ка-
питал, в самонарастваща стойност, в средство, с което то завладява 
част от принадения труд и част от самите условия на производство- 
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то — макар и номинално да продължават да му противостоят. Ли- 
хварството като че ли се намира в порите на производството, както 
боговете в системата на Епикур.234 Наистина тази форма на лихво-
носен капитал предполага производството толкова да е развило 
стоковото обръщение, че да е стигнало до образуване на пари и да е 
развило парите в различните им функции. Но лихварството почива 
на условия, при които онази част от продукта, която се превръща в 
стока, все още образува сравнително малка част от продукцията, 
превръщането [на стоката] в пари е все още затруднено, а самите 
пари, битието на стоката като разменна стойност, [се срещат] като 
изключение. Макар че предполага стоковото производство, самият 
този вид паричен капитал не може да бъде изведен непосредствено 
от отношението на стоката и парите. Колкото повече стоката се раз-
вива като стока, толкова повече парите се развиват само като нейна 
форма и.толкова повече цената, по която стоките се продават, се 
определя от тяхната стойност. Едва при конкуренцията като форма 
на реализация на капитала става това заплащане. Обстоятелството, 
че се плащат пари за заети пари, произтича просто от потребността 
да се притежават те на всяка цена и образуващото съкровище лихвар- 
ство експлоатира тази потребност.*  Парите са условие, необходимо 
условие, и притежаването им е толкова по-трудно, колкото повече 
те са условие за производството, макар и още твърде външно, и са 
условие за разточителството и за потребността от разврат. Като 
такова условие, като пари, те се продават. Търговското имущество, 
доколкото е по-старо от лихвоносния паричен капитал, тъй като про-
изтича непосредствено от стоковото обръщение, а, напротив, парич-
ният капитал — от израстващата от обръщението привилегия на 
парите и от необходимостта от тях като условие. В първия случай — 
П — С — П (или С — П — С). Във втория случай — резултатът 
П—П'\ обстоятелството, че с пари могат да се направят повече пари. 
Доколкото се прикачва към търговския капитал, отношението на 
паричния капитал към последния е такова, каквото е отношението 
на лихвоносния капитал на базата на капиталистическото производ-
ство изобщо към капитала. А доколкото експлоатира дребната соб-
ственост или разточителното богатство (което от своя страна вече 
си присвоява робски или крепостен труд), паричният капитал про-
изтича просто от парите като пари — като съкровище, от функцията 
им като платежно средство и т. н., а цената, по която той се отпуска,

* В ръкописа следва зачеркнатото изречение: «Ето защо това, което се 
получава срещу пари, не е свързано нито с тяхната стойност, нито със стой-
ността на стоките, тъй като общата мярка на нарастване на стойността, а с 
това и средната норма на печалбата се образуват едва на основата на самото 
капиталистическо производство.» Ред.
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■се определя чисто и просто от цената, която лихварят успее да из-
тръгне. Обстоятелството, че «нищо не се дава за нищо», т. е. че не 
се дава заем безплатно, произтича вече от това, че [XV -т- 947] с 
развитието на стоката всяко отчуждаване се явява като присвояване.

[2) ТЪРГОВСКИЯТ КАПИТАЛ 
КАТО ПЪРВА ИСТОРИЧЕСКА ФОРМА НА КАПИТАЛА.

ЛИХВАРСТВО]

Търговският капитал, или парите, които се явяват като търгов-
ско имущество, е първата форма на капитала, т. е. стойността, която 
произхожда изключително от обръщението (размяната), запазва се, 
възпроизвежда се и се увеличава в него; така че изключителната цел 
на това движение е разменната стойност; [налице са] двете движения: 
покупка за продажба и продажба за покупка, но П — С — П пре-
обладава. Парите и увеличаването им преобладават като изключи-
телна цел на операцията. Търговският капитал е пари като опосред- 
ствуващото движение на обръщението, тук парите също така се явяват 
като самоцел, но без поради това да замръзват в металното си съще-
ствуване. Тук е живото превръщане на стойността в двете форми 
стока и пари; безразличието на стойността относно определените 
потребителни стойности, формата на които тя приема, и едновременно 
метаморфозата на стойността във всички тези форми, които обаче 
се явяват само като нейни облицовки. Ако по такъв начин действието 
на търговията обхваща условията на обръщението, търговското иму-
щество е, от една страна, първата форма на съществуване на капи-
тала — а и исторически се явява като такава, то, от друга страна, 
тази форма се явява като противоречаща на понятието стойност. 
Да се купува евтино, за да се продава скъпо — това е законът на 
търговията. Следователно не размяна на еквиваленти. Понятието 
стойност се съдържа в нея дотолкова, че различните стоки са все 
стойност и следователно са пари, са равни по качество, изрази на 
обществения труд. Но те не са равни стойностни величини. Изобщо, 
когато в началото продукти се разменят като стоки, трябва да се 
отбележи, че количественото съотношение, в което те се разменят, 
е отначало непосредствено случайно. Те се полагат дотолкова като 
стоки, че изобщо са разменими, т. е. израз на едно и също. Но в това 
не е заложено, че са еквиваленти, в смисъл че и двете съдържат 
■еднакво количество работно време. Продължаващата размяна н 
следователно възпроизводство все повече и повече снема тази слу-
чайност, но отначало не за производителя от едната страна и за по-
требителя от другата страна, а за опосредствуващото движение ме- 
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жду двамата, за търговеца, който сравнява паричните цени и при*  
бира разликата. Със самото свое движение той полага еквивалент-
ността. Той сравнява цените. Ако цялото производство почива на 
разменната стойност на продукта, стойността на стоката се регулира 
като нещо не само качествено, но и количествено тъждествено на нея. 
Парите като търговско имущество, както са присъщи на най- 
различните форми на обществото и както се явяват на най-различните 
стъпала на развитието на обществените производителни сили, са само 
опосредствуващото движение между крайните пунктове, над които 
те не господствуват, и между предпоставки, които те не създават.

Както от простата форма на стоковото обръщение С — П — С 
произтичат пари не само като мярка на стойностите и средство за 
обръщение, но и като абсолютна форма на стоката и с това — на 
богатството, като съкровище и т. н., запазването им у себе си и умно-
жаването им като пари се явява като самоцел, така, от простата форма 
на търговското имущество, П — С — П', парите, съкровището, про-
изтичат като умножаващи се и запазващи се чрез отчуждаване, като 
стойност, която се умножава чрез просто отчуждаване. Лихварският 
капитал се отнася към търговското имущество също както лихво-
носният паричен капитал — към промишления капитал. Както 
търговското имущество — което почива на печалбата от експроприа-
ция — само по себе си няма вътрешна мярка, така и лихварският 
капитал няма такава. Първото почива на измама, която отива тол-
кова далеч, колкото може, а вторият — на насилие, което отива тол-
кова далеч, колкото може. Обстоятелството, че и двата развиват 
паричното имущество, фактически означава, че те си присвояват иму-
ществото на обществото във формата на пари, че монополизират 
паричното имущество на обществото.

Самостоятелното търговско имущество — като господствуваща 
форма на капитала — е обособяване на процеса на обръщението по 
отношение на крайните му пунктове, а тези крайни пунктове са са-
мите разменящи производители. Тези крайни пунктове остават само-
стоятелни по отношение на този процес и, обратно, този процес 
остава самостоятелен по отношение на тях. Тук продуктът става 
стока чрез търговията. Не търговията [съществува], защото продук-
тът от самото начало е произведен като стока (или само в тесни гра-
ници). Тук именно търговията развива продуктите във формата на 
стоки; търговията не е движението на произведените стоки. Следо-
вателно тук капиталът се явява като капитал най-напред в процеса 
на обръщението, защото това е изобщо формата, в която най-напред 
се движи разменната стойност като в своя елемент, над която тя 
господствува и чието развитие е процесът на обръщението. Като 
резултат на тези пари, развили се в капитал в процеса на обръщение-
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то, се получава quand même*  паричният капитал, лихварският ка-
питал .

[XV — 947а] Цялата история по въпроса, защо капиталът се 
развива като търговски капитал и лихварски капитал — като па-
рично имущество в двете тези форми, —• преди да се появи действи-
телният му облик, в който той си подчинява производството, обли-
кът, в който той образува основната форма на съвременното обще-
ство, се свежда до това, че продуктът се развива като разменна стой-
ност най-напред в обръщението, че най-напред в последното той 
става стока и пари. Той може да се образува в процеса на обръще-
нието и трябва да се образува в него, преди да завладее крайните 
му пунктове — различните производствени сфери, между които 
посредничи процесът на обръщението. Паричното и стоковото обръ-
щение, а оттук и паричният и стоковият капитал могат да опосред- 
ствуват производствени сфери на най-различни организации, които 
по вътрешната си структура все още са насочени главно към произ-
водство на потребителна стойност. Това обособяване на процеса 
на обръщението, в което производствените сфери биват отнасяни 
една към друга посредством трето, изразява две неща: както че обръ-
щението все още не е завладяло производството, а се отнася към него 
като към безразлична, като към дадена предпоставка, така и че про-
изводственият процес не е включил в себе си обръщението само като 
свой момент. В капиталистическото производство се явяват и двете. 
Производственият процес почива изцяло върху обръщението, а 
обръщението е само момент на производството, само реализиране на 
произведения като стока продукт. Формата на капитал, която той 
придобива непосредствено от обръщението, формата на търговски 
капитал, се явява тук само като форма на капитала в неговото въз- 
производствено движение; също както всички форми, които капи-
талът приема като паричен капитал, и нарастването на стойността 
на паричния капитал като такъв — просто посредством отчуждава-
нето му като стока — се явяват само като определена форма, [опре-
делена] посредством нарастването на стойността на капитала в самия 
производствен процес.

Потребителско богатство. По същество то е по-сродно на про-
изводителния капитал, отколкото на търговския капитал и на ли- 
хварския капитал, защото е пряко присвояване на принаден труд 
{на роба, крепостния и т. н.) посредством притежаването на усло-
вията на производството. Но тук самият работник по един или друг 
начин спада все още сам към обективните условия на производството. 
Господствуваща е потребителната стойност. Агентите не си противо-

* — все пак. Ред.
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стоят като купувачи и продавачи. Самостоятелната форма на размен-
ната стойност като пари и тази като стока не обуславят самия про-
цес. Може робът (не крепостният) да е купен като стока. Но експлоа-
тацията му не става във формата на размяна на стока между екс- 
плоататора и експлоатирания. Отношения, независими от самото- 
производство — доколкото е насочено към разменна стойност, — 
полагат робство, крепостничество. Робовладелецът, феодалният се-
ньор притежават принадения труд във формата на прости потреби-
телни стойности. Търговецът му носи стоки, малка част от които 
той разменя срещу маса такива продукти. Лихварството се включва,, 
за да антиципира доходите и да доставя на лендлорда и т. н. средства-
та за купуване на тези стоки, изобщо за да му авансира онази форма 
на богатството, чрез която той винаги се разпорежда с хората и не-
щата. Към това се прибавя необходимостта да се извършват пла-
щания.

Производителни класи.
Доколкото лихварството се привключва към самото търговско 

имущество, последното иска да печели. Следователно плаща лихва» 
за да постигне повече печалба. Тук лихвата става и вече по-умерена, 
защото трябва да остави възможността да има печалба; обаче при 
малки мащаби това може да доведе и само до повишаване на цените, 
в които се включват лихвата и съответно печалба. Това повишаване 
има естествени граници. Търговецът никога не може да принуди да 
купуват от него над известна цена. По такъв начин въпреки високите 
цени възпроизводството е бавно, защото пазарът е ограничен. По 
такъв начин лихварството господствува над възникващите дребна 
търговия и дребна промишленост. От друга страна, търговията, 
имуществото на която съществува само в обръщението, води до 
абсолютна зависимост на това имущество от обръщението, [XV — 
947Ь] до развитие на падежите за плащания, на зависимостта от 
постъпленията, от чуждите плащания и т. н. Но доколкото парите 
са платежно средство, те трябва да бъдат набавяни абсолютно, на 
всяка цена. Ето защо тук господствува лихварството, което ги аван-
сира непременно, като предписва условията.

Дребнобуржоазно и дребноселско производство.
Има нужда от пари било като покупателно средство, било като 

платежно средство.
Като покупателно средство — главно само когато при тези форми 

на производство, в които работникът все още трябва да е собственик 
на своите условия на производството, а трябва да придобива условия 
на производството, ако поради случайности или извънредни сътре-
сения той е загубил тези условия или поне не могат да бъдат възста-
новени в обикновения ход на възпроизводството: например лоша
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реколта, мор по добитъка и т. н. [Житото, добитъкът и т. н.] спадат 
към условията на производството и като средства за живот и суров 
материал. Просто поскъпване на последните може да направи ра-
ботника неспособен да си ги купи отново с полученото от продажбата 
на своя продукт или пък да ги възстанови in natura*.  Примери: 
Същите войни, с които римските патриции разорявали плебеите, 
принуждавали ги към военна служба, пречели им да възпроизвеждат' 
условията на труда си, от което обеднявали (а тук това е господству- 
ващата форма; обедняването означава тук загубване на условията 
на възпроизводството), пълнели хамбарите и мазетата им с плячко- 
сана мед — тогавашните пари. Вместо да дават непосредствено сто-
ките (жито, коне и т. н.), те заемали на плебеите тази безполезна за 
тях мед и използвали тази ситуация за огромни лихварски лихви. 
По времето на Карл Велики, който по подобен начин разорявал се-
ляните, не им оставал друг избор освен вместо длъжници да стават 
крепостни. Така, ние знаем, че в Америка, както и в румънските- 
страни235 и т. н., гладът принуждавал например [селяни] да се само- 
продават като роби на богатите. Това — относно епохалните моменти, 
когато парите се развиват като лихварски капитал. Разглеждани в 
подробности, запазването и загубването на условията на производ-
ството зависят за отделните производители от 1000 случайности и: 
всяка такава случайност на загубване — на обедняване — е пункт, 
в който лихварските паразити могат да се впият. Достатъчно е на 
един дребен селянин да умре крава, на един дребен обущар да се 
повиши цената на кожата, за да не бъдат и двамата в състояние да 
осигурят своето възпроизводство в предишния мащаб. Тук се намесва- 
лихварството. То завладява принадения им труд и т. н., като им 
отчуждава условията на производството, макар и не икономически, 
но юридически. Тук парите се търсят само като покупателно сред-
ство, обаче нито за потребление, нито за постигане на «печалба», а- 
за да се завладеят отново загубените условия на труда.

Платежно средство. Това обаче е същинското голямо и специ-
фично поприще на лихварството. Тук парите се явяват абсолютно, 
и то в обичайната сфера на производствения процес, в привичната 
сфера на процеса на обръщението. В най-тесен кръг. Всяка парична 
повинност — налог, данък, — свързана с определени падежи, води 
след себе си необходимостта да се плаща в пари. И от самото стоково- 
производство, при най-малкото разделение на труда, от отношението 
между купувач и продавач, се развива отношението между кредитор- 
и длъжник — отчасти, както доказах236, от специфичната форма на- 
отчуждаването, което произтича от специфичната природа на по-

— в натура. Ред.
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требителните стойности, отчасти от несъвпадането на различните 
времена на производството и на различните производствени периоди 
в различните отрасли. Тук е абсолютно необходимо на определения 
падеж да се притежава стоката във формата на пари. Потребителната 
стойност като такава, самите стоки се явяват тук като боклук. Па-
рите са абсолютни, означават всичко и тази тяхна всеобхватна сила е силата на лихваря.

[XV — 948] Дори на основата на съвременния капитал, напри-
мер по време на парични кризи, когато лихвата = 20%, а цената 
на стоката е далеч под производствените й разходи, дори тогава 
господствува лихварството. И същото лихварство е главното средство 
за развиване на необходимостта от парите като платежно средство, 
тъй като то все по-дълбоко и по-дълбоко вкарва производителя в 
дългове и самб го лишава от обикновените платежни средства вслед-
ствие на неадекватността на цялата му продукция и лихвите, които 
той трябва да плаща. Тук лихварството възниква от парите като 
платежно средство, създава и разширява тази форма на парите, 
следователно и собственото си поприще.

Покупателно средство — когато поради смущения обикновеното 
възпроизводство не осигурява замяната на условията на труда, 
следователно последните трябва да постъпят от обръщението. Пла-
тежно средство като форма на парите, в която те изобщо се явяват 
като абсолютна форма по отношение на конкретното богатство. В 
двете форми парите са нужни не като капитал, а като пари. В еди-
ния случай по изключение условията на труда трябва тепърва от 
пари да бъдат превърнати в такива. В другия случай — необходи-
мостта от превръщане в пари. В двете форми паричният капитал се 
развива на база, независима от капиталистическото производство. 
И в двете форми той може да доведе до капиталистическото производ-
ство. Лихварството, както и търговията, в непосредствената си форма 
само експлоатират дадени производствени отношения, не ги създа-
ват, имат външно отношение към тях. Лихварството направо се стреми 
да ги запази, за да може все отново да ги експлоатира, то е консер-
вативно, прави ги само по-плачевни. Колкото по-малко условията на 
производството влизат в процеса и излизат от него като стоки, тол-
кова повече възстановяването им чрез пари се явява като отделен 
акт. Колкото по-малко цялото производство почива на обръщение-
то — плащане само в брой, малка сфера на продажбата на стоки, 
малко натрупване, малко пари в обръщение, бавна и прекъсвана 
метаморфоза, така че малка преплетеност на производствения процес 
на единия с обръщението на другия, — толкова по-строга е властта 
на парите като платежно средство. Ето защо — толкова по-голям 
простор за лихварството. Също както парите като съкровище са 
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толкова по-важни, колкото по-малко развита е разменната стойност, 
така и парите като лихварски капитал са толкова по-важни, колкото 
по-малко парите са форма, която за начина на производство се раз-
бира от само себе си.

Обстоятелството, че паричното имущество се развива като спе-
циално имущество, означава с оглед на лихварския капитал, че 
всичките му вземания са във формата на парични вземания. Парич-
ното имущество се развива толкова повече в една страна, колкото 
повече основната част на производството се ограничава с натурални 
повинности и т. н. и потребителна стойност.

С оглед на търговския капитал А. Смит казва:
«Макар че жителите на един град получават в края на краищата от селото 

нужното им продоволствие и всички средства и материали за производствата 
си. все пак жителите на един град, разположен на морски бряг или край пла-
вателна река, могат да ги получават от най-далечни краища на света било в за-
мяна на продукта на собственото си производство, било като изпълняват функ-
цията на превозвачи между отдалечени страни и си разменят продуктите на 
тези страни. По такъв начин някой град може да стане много богат, докато не 
само близката околност, но и всички страни, с които той търгува, са бедни. 
Всяка от тези страни, взета отделно, може да му доставя само твърде малка 
част от средствата за живот и за предприятията, но всички тези страни, взети 
заедно, могат да му осигурят голяма маса средства за живот и голямо разно-
образие на заетост» ([Л. Smith. Recherches sur la Nature et les Causes de la Richesse 
des Nations. Traduction par G. Garnier.] Tome II, liv. III. [Paris, 1802, стр. 452— 
453]) [Руски превод, стр. 296].

Както парите се развиват най-напред между общините, така и 
търговията се развива най-напред като външна търговия и посред-
ническа търговия. В голям мащаб — най-напред като посредническа 
търговия.

«Най-напред в Европа се издигат италианските градове благодарение 
на търговията; по време на кръстоносните походи — Генуа, Венеция, Пиза — 
отчасти чрез превозване на хора и винаги чрез превозване на средства за живот, 
които трябвало да им бъдат доставяни. Тези републики били нещо като интен-
данти на тези армии» (пак там, (стр. 454) [Руски превод, стр. 297].

[XV — 949] «Жителите на търговските градове внасяли от по-богати 
страни изтънчени предмети и луксозни артикули с високи цени, по този начин 
отново подхранвали суетността на едрите поземлени собственици, които ги ку-
пували в голяма надпревара, като плащали за тях с големи количества от суро-
вия продукт на земите си. Така, търговията на голяма част от Европа по онова 
време представлява размяна на суровия продукт на една страна срещу манифак-
турния продукт на някоя промишлено по-развита страна» (пак там, стр. 454— 
455) [Руски превод, стр. 297].

Манифактури за луксозни стоки възникват от външната търговия и са 
■създадени от търговци (обработват чуждестранни материали) (пак там, стр. 456— 
458) [Руски превод, стр. 297—298].

А. Смит говори за втори вид манифактури, които
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«възникват естествено и от само себе си чрез постепенно усъвършенствува- 
не на домашните занаяти. Обработват местни материали» (пак там, стр. 459)> 
[Руски превод, стр. 297—298].

Търговските народи на древния свят са съществували, както- 
боговете на Епикур в междусветските пространства или, по-добре,, 
както евреите в порите на полското общество.237

Първите постигнали голямо развитие самостоятелни търговски 
народи или градове [водили] посредническа търговия, почивали на! 
варварското равнище на произвеждащите народи, между които 
играели ролята на посредници.

На предварителните стъпала на буржоазното общество търго-
вията господствува над промишлеността; в съвременното общество — 
обратното. Естествено търговията повече или по-малко ще въздей- 
ствува обратно върху обществата, между които тя се води; тя все 
повече и повече ще подчинява производството на разменната стой-
ност; все повече и повече ще изтиква непосредствената потребителна! 
стойност на заден план, като прави потребяването и съществуването- 
по-зависими от продажбата, отколкото от непосредственото потре-
бление на продукта, като разлага старите отношения, засилва па-
ричното обръщение, обхваща не само излишъка на производството- 
и постепенно загризва самото производство. (На своята основа съз-
дава още отделни производствени отрасли.) Впрочем разлагащото- 
въздействие зависи много от природата на произвеждащите общества, 
сред които търговията оперира. Например тя почти не е разклатила 
древноиндийските общини и азиатските отношения изобщо. Измамата 
при размяната е базата на търговията, където тя се явява самостоя-
телно.

Търговското имущество, както и лихварството, като самостоя-
телна икономическа форма и като основа за търговски народи и тър-
говски градове съществува и е съществувало между народи, които- 
са на най-различни стъпала на икономическото развитие, а в самия 
търговски град (древноазиатски, италиански в средните векове, 
гръцки и т. н.) производството може да продължава да съществува 
в цехова форма.

«Търговията е операция, посредством която богатството или изделието, 
било на индивиди, или на общества, могат да бъдат разменени чрез посредниче-
ството на хора, наречени търговци, срещу еквивалент, способен да задоволи 
всяка потребност без каквото и да било прекъсване в производството или спъ-
ване на потреблението» (J. Steuart. [An Inquiry into the Principles of Political’ 
OeconomyJ. Vol. I, Dublin, [1770], стр. 166). «Докато потребностите са прости 
и малко, работникът намира достатъчно време, за да пласира изделието си^ 
когато потребностите станат по-многобройни, хората трябва да работят по- 
упорито, времето им става ценно; ето защо се въвежда търговията е търговеца 
като посредник между работника и потребителите» (пак там, стр. 171).

«Съсредоточаването»



[Търговски капитал. Паричен капитал] 319

(на продуктите; търговията отначало концентрира, но в обръ-
щението, при което самите работи остават обособени)

«в малко ръце означава въведение в търговията» [пак там].

(Това съсредоточаване в малко ръце все още не е в самия про-
изводствен процес.)

«Потребителят не купува, за да препродаде. Търговецът купува и продава 
само с оглед на печалбата» (пак там, стр. 174). «Най-простата от всички търго-
вии е онази, която се води чрез размяна на най-необходимите средства за живот» 
(между излишъчните фондове на арендаторите и свободните [работни] ръце233)(пак 
там, стр. 175—176). «Докато потребностите взаимно се задоволяват чрез размяна,, 
няма ни най-малък повод за [въвеждане на] пари. Това е най-простата комбинация. 
Когато потребностите са многообразни, разменната търговия става по-трудна; 
вследствие на това се въвеждат пари. Последните са общата цена на всички 
неща, същински еквивалент в ръцете на онези, които имат потребност. Тази опе-
рация на покупко-продажба е малко по-сложна от първата» [пак там, стр. 177].

И така, 1) размяна; 2) продажба; 3) търговия.
«Трябва да се намеси търговецът. Това, което по-рано се наричаше потреб-

ности, сега е представено от потребителя, промишлеността — от манифактури- 
ста, парите [XV — 950а] — от търговеца.»

{Парите са, от една страна, първата метаморфоза на стоката, 
битието й като разменна стойност. А, второ, те са началото на втората 
метаморфоза, форма, при която стоката се превръща в друга стока. 
Търговецът представлява тези два пункта, а двата момента на парите 
са представени в П—С—П, но така, че самите пари се явяват 
като цел.}

«. . .Сега тази операция на покупко-продажба е търговия; тя освобож-
дава двете страни от всички грижи по транспорта и по съчетаването на едни 
потребности с други или — на потребности с пари. . . търговецът последователно 
представлява потребителя, манифактуриста и парите. За потребителя той пред-
ставлява съвкупността на манифактуристите, за последните — съвкупността 
на потребителите, а за двете класи неговият кредит заменя употребата на пари» 
(пак там, стр. 177—178).

«Предполага се, че търговците купуват и продават не по необходимост, 
а с оглед на печалбата» (пак там, стр. 201). [XV — 950а]238

[3) ВЛИЯНИЕ НА НАРАСТВАНЕТО 
НА ПРОИЗВОДИТЕЛНОСТТА НА ТРУДА 

ВЪРХУ НОРМАТА НА ПЕЧАЛБАТА]

{XV — 950 Ь] Броят на оборотите на капитала може да увеличи 
печалбата само доколкото увеличава броя на възпроизводствата, 
hinc*  — принадения труд или масата на възпроизводството (мащаба 

— оттук. Ред.
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му) в същия период от време. Ангажираният капитал не може да бъде 
използван за разширяване на мащаба. Но с търговския капитал 
положението е друго.

Ако производителността на промишлеността се увеличи, цената 
на отделната стока спада. В нея се съдържа по-малко труд, по- 
малко заплатен и незаплатен труд. Да приемем, че се произвеждат 
300 аршина платно, вместо 100. Нека тези 300 аршина платно (а 
цената на преждата да си остава неизменна) да са продукт на труда 
на 10 работници, а и предишните 100 аршина да са продукт на труда 
на 10 работници. В последния случай 10 аршина съдържат труда 
на един работник. Ако например работният ден = 12 работни часа, 
10 аршина = 12 работни часа, а 1 аршин = Х2/10 = 6/8 = 1х/8 работни 
часа. В другия случай 30 аршина = 12 работни часа, а 1 аршин — 
12/30 = 4/10 = 2/8 работни часа. В единия случай аршинът [съдър-
жа] 6/8 работен час, а в другия 2/8, т. е. 3 пъти по-малко. Да приемем, 
че 1 работен час = 3 шил. Тогава аршинът струва в първия случай 
Р/5 шил., а във втория случай — 2/8 шил. В първия случай — 1 шил. 
и 22/8 пенса, а във втория случай — 44/8 пенса. Да приемем сега, 
че преждата и т. н., съдържащият се в аршина постоянен капитал 
е = 1 шил. Тогава аршинът струва в първия случай 2 шил. и 22/8 
пенса, а във втория случай 1 шил. и 44/8 пенса. Ако приемем, че ра-
ботната заплата — х/2 от добавената стойност, тогава в първия слу-
чай аршинът съдържа 7х/6 пенса, а във втория — 22/6 [работна за-
плата]. Принадената стойност да е равна на това. Отношението ме-
жду работната заплата и принадената стойност си е останало същото. 
Ако разглеждаме единицата стока, съдържащата се в нея печалба 
(и работна заплата) в единия случай е 3 пъти по-малка, отколкото в 
другия случай. Обаче ако разглеждаме съвкупната сума, сборът на 
работната заплата и печалбата си е останал същият, защото 10 х 
х7х/8 = 30 X 22/8. Напротив, нормата на печалбата би спаднала, 
защото изразходваният за прежда и т. н. капитал би се утроил. Тя 
би могла да остане същата само ако преждата и т. н. също би спад-
нала три пъти по стойност или пък работната заплата би се нама-
лила тройно.

В първия случай 10 аршина струват 10 X (2 шил. 22/8 пенса) = 
1 ф. ст. 2 шил.

Във втория случай 30 аршина струват 30 X (1 шил. 44/8 пенса) = 
2ф. ст. 2 шил. (но в първия случай 30 аршина биха стрували 3 ф. ст. 
6 шил.).

Да приемем сега, че във втория случай и преждата и т. н. спадне 
тройно.

Тогава в първия случай 10-те аршина = 1 ф. ст. 2 шил., а 1 
аршин = 2 шил. 22/8 пенса.
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Във втория случай 30-те аршина = 1 ф. ст. 2 шил., а 1 аршин = 
84/s пенса.

И в този случай сумата на печалбата (и на работната заплата} 
за 30-fe аршина е толкова голяма, колкото преди за 10-те аршина; 
въпреки голямото спадане на стоковата цена на единия аршин*.  
Нормата на печалбата е същата върху един аршин, тъй като в пър-
вия случай тя възлиза на 7х/5 пенса върху 1 шил. Във втория слу-
чай — 22/5 : б2/6. В двата случая — 3 : 8. Но разгледана за отделния 
аршин, масата на печалбата е спаднала. В първия случай тя беше 
7х/5 пенса, а във втория случай е вече само 22/6 пенса.24®

[XV — 950] Ако 300 аршина са [плод на] труда на 10 работници,, 
докато преди 100 аршина — на 10 работници, то в първия случай 
30 аршина се падат на 1 работник, а във втория — 10 на 1. В първия 
случай в 1 аршин се съдържа 1/10 от еднодневния труд, а. във вто-
рия — Х/30.

И така, да приемем, че цената на преждата и т. н. остава неиз-
менна, например = х; тогава в първия случай цената на 1 аршин — 
X + Х/1ОМ*,  а във втория = х + Х/ЗОМ. 100-те аршина струват & 
първия случай 100 X (х + х/10М) = 100 х + 10М, а във втория 
случай [300 аршина струват] 300 X (*  + */30  Л4) = 300 х + 10 М. 
Ясно е следователно, че ако работната заплата остава същата, 
например х/2 от работния ден, масата на печалбата остава в двата 
случая една и съща. В първия случай печалбата върху 100 арши-
на = 100/20 A4 = 5М, а във втория случай печалбата върху 300 арши-
на = 300/60 = 100/20 = 5М. Сумата на печалбата тук е една и съща, 
защото 100 X (х/20) не е повече от 300 X (х/60). Но първо, нормата 
на печалбата е спаднала, тъй като в първия случай за един аршин 
се авансира х х/20 М, а печалбата = х/20 М. Във втория случай — 
X х/60 М, а печалбата = 1/в0 М. Ако надницата би била = 20 шил:, 
а X (прежда и т. н.) = 1 шил., то х 4- х/20 М = 1 шил. 1 шил. =
2 шил. И печалбата също = х/20 М = 1 шил. Следователно цената =
3 шил., а печалбата в нея е х/3. В другия случай х х/60 М = L 
шил. + 4 пенса = 1 шил. 4 пенса. А печалбата = х/60 М = 4 пенса. 
Следователно цената = 1 шил. 8 пенса, а печалбата в нея = х/8. 
Независимо от това спадане на нормата на печалбата масата 
на печалбата върху еди« аршин в първия случай = х/20 М, а във 
втория = х/60 М, т. е. 3 пъти по-малко. Срещу това обаче пос-
ледната печалба се носи от 3 пъти повече аршина, отколкото пър-
вата.

Да приемем втория случай, а именно, че в същата степен, в която 

* С буквата М в ръкописа е означен еднодневният труд на един работник. 
Ред.
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тъкането става по-производително, и преждата става в същата степен 
по-евтина.

Тогава следователно при стария начин на производство 100 
аршина биха се произвеждали от 10 работници. Цената на съвкупния 
продукт = 100 X + 10 М. Цената на един аршин = х + х/10 М. А 
печалбата от него = х/20 М.

Във втория случай преждата и т. н. за 300 аршина = 300/3 х = 
100 X. Тези 300 аршина биха стрували 100 х 10 М. Цената на 
1 аршин х/3 -Ь1/30 М. Печалбата = x/e0 М. Следователно акох пак = 1 
шил. и 1 М = 20 шил., то 1 аршин би струвал 1/3 шил. 20/30 
шил. = х/3 4-2/3 шил. = 1 шил. От него печалбата би била = 1/в0 М = 
20/60 шил. = 1/3 шил. Следователно нормата на печалбата би била 
х/3 от цялото, както при старото производство. Но масата на пе-
чалбата върху един аршин в първия случай = х/20 М, т. е. 1 шил., 
а във втория само = 1/в0 М = х/3 шил., следователно 3 пъти по-малко. 
Върху общия брой на аршините печалбата би била една и съща, 
тъй като 100 X 1 шил., или 100 шил. = 300 X х/3 шил. = 300/3 
Шил. = 100 шил.
' Да приемем третия случай, а именно, че в същата степен, в 
която тъкането става по-производително, спада не преждата, а ра-
ботната заплата.

При стария начин на производство 1 аршин = х + х/10 М. Пе-
чалбата = х/20 М. При новия — 1 аршин = х + х/30 М. Но печал-
бата = 2/90 М. Разходите [за 1 аршин = ] х х/90 М. Следователно 
акох =1 шил., а 1 М = 20 шил., то [XV — 951] х/30 М = 20/30 шил. = 
2/3 шил. а и 3/90 М = х/30 М = 2/3 шил. А пък х/90 М = 2/9 шил. Сле-
дователно печалбата би била = 4/9 шил.

Цената на стоката = 12/3 шил. Съдържащата се в нея печалба = 
4/# шил. Цената на стоката = 15/9 шил., от които 4/9 шил., следова-
телно повече от х/4, са печалба.

Да приемем четвърти случай: Преждата и работната заплата 
спадат в еднаква степен.

И така — следните 4 случая:
/ случай. Цената на преждата и т. н. остава при двата начина 

на производство една и съща = 1 шил. на аршин. Стойността на 
един работник, или на един работен ден = 20 шил.

а) 10 работници произвеждат 100 аршина, 1 работник — 10 
аршина; следователно 1 аршин съдържа х/10 М = 20/10 шил. = 2 шил. 
Ето защо 1 аршин струва 1 шил. прежда + 2 шил. труд = 3 шил.; 
100 аршина струват 300 шил. = 15 ф. ст. Ако нормата на принаде-
ната стойност възлиза на половината от труда, то печалбата от 
1 аршин = 1 шил. = х/3 от продукта. Или, изчислена по отношение 
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ма разходите, нормата на печалбата = 1 шил.: 2 = 50%. Върху 
100-те аршина [печалбата] = 100 шил. = 5 ф. ст. = 5М.

Ь) 10 М произвеждат 300 аршина, 1М— 30 аршина; следова-
телно 1 аршин 4- 1/30М = 20/30 шил. = 2/3 шил. Ето защо / аршин 
•струва 1 шил. прежда + 2/3 шил. труд = 1 2/3 шил. 300-те аршина 
струват 300 X (1 4- 2/3), т. е. 500 шил. = 25 ф. ст. Ако нормата на 
принадената стойност е както преди, то на 1 аршин се падат 2/в 
шил. = х/8 от продукта. Или, изчислена по отношение на разхода, 
= 2/6 или х/3 шил. : (1 + 1(/з) шил., или 4/3 шил.; следователно 1 : 4. 
Нормата на печалбата е равна на 25%. 300 аршина струват 300 X 
<(1 + 2/3 шил.) = 500 шил., [от които печалбата] прави 3°°/3 шил. = 
5 ф. ст. = 5 М, както по-горе.

В този случай I [Ь] спада нормата на печалбата, масата на пе-
чалбата от 1 аршин спада от 1 шил. на х/3 шил., от х/20М на х/30М. 
Масата на печалбата от съвкупния продукт остава същата.

II случай. Цената на преждата и т. н. спада при втория начин нд 
производство в същата пропорция, [в която се повишава] производи-
телността в тъкането, т. е. тройно. За 300-те аршина преждата и т. н. 
струва тогава, колкото преди за 100 аршина, следователно 100 шил. 
Ето защо 1 аршин струва х/3 шил. прежда и т. н. 4- 2/3 шил. труд = 
1 шил. 300-те аршина струват 300 шил. = 5 ф. ст., както в случая
la) . Печалбата = х/3 шил. = х/3 от продукта. Или, изчислена по отно-
шение на разхода, нормата на печалбата е равна на х/3 : 2/3 = 50%.

В този случай нормата на печалбата остава същата, масата на 
печалбата от 1 аршин, сравнена с 1а), спада от 1 шил. на х/3 шил. 
Масата на печалбата от съвкупния продукт остава същата, тъй като 
300/3 == 100 шил. = 5 ф. ст. = 5 М.

III случай. Цената на преждата и т. н. остава същата, както 
при I, нормата на принадената стойност се утроява заедно с утроя- 
ването на производителността.

Преждата за 300-те аршина струва 300 шил. Един аршин струва
I шил. 4- 2/3 шил. труд = 1 2/3 шил., както при bII. Но от 2/3 шил. 
труд сега само х/3 = 2/9 шил. за работна заплата. Следователно пе-
чалбата = 4/9 шил. = [около] 2/8, т. е. 40% от продукта.241

[XV — 952] Разходите са 1 шил. прежда 4- 24 работна запла-
та = хх/9 шил. А печалбата = 4/9 шил.; те се отнасят, както 4:11. 
Нормата на печалбата = 36 */ и%. Нормата на печалбата е по- 
ниска, отколкото при 1а) и при II, но е по-висока, отколкото при
lb) .

300-те аршина струват 300 X (1 4- 2/3) = 500 шил. = 25 
ф. ст., както при IЬ). Масата на печалбата от един аршин е 4/9 шил., 
докато при I а) тя възлизаше на 1 шил.; при I Ь) — х/3 шил.; при
II — х/3 шил. Следователно, сравнена с ’/9 при I а), тя е спаднала 
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повече от наполовина, а сравнена с х/3 или 3/9 шил. при I Ь), се е по-
качила с х/9 и същото спрямо II, където масата на печалбата възлиза-
ше също на х/3 или 379 шил. Масата на печалбата от съвкупния про-
дукт се покачва от 100 шил. на 133х/3 шил. Вместо 5М сега тя е = 
6% М.

IV случай. В същата степен, в която нараства производителност-
та на труда, цената на преждата при новия начин на производства 
спада, а също и нормата на работната заплата.

Както и преди, 10 работници за 300 аршина, а 1 работник — 
30 аршина. 1 аршин — 1/30М.

Цената на преждата [за 1 аршин] ?= х/3 шил. Ето защо цената 
на преждата и т. н. за 300-те аршина = 300/3 = 100 шил., както при 
I) и при II).

Цената на [1 аршин] продукт = х/3 шил. прежда + Х/39М или 
= х/3 шил. прежда + 20/30 шил. = х/3 2/3 шил. - 1 шил., както
при II) и при I а). Но от този 1 шил. или */ 9 шил. 4/в са печалба. А 
ако изчислим разходите, ще получим х/3 шил. (прежда) + 2/9 шил. 
работна заплата, или 3/9 2/д, или 6/9. Следователно печалбата се
отнася [към разходите] както 4/9 : 6/9, или 4 : 5, така че нормата 
на печалбата = 80%. Масата на печалбата върху 1 аршин = 4/9 
шил., както при III, следователно е по-висока, отколкото при I bÿ 
и при II, но все още повече от наполовина по-ниска, отколкото при I а). 
Масата на печалбата от съвкупния продукт = 300 X 4/9 = 1 ЗЗх/9 = 
62/4 М, следователно е същата, както при III.

Ако сравним сега тези 4 случая помежду им, ще видим, че във 
всички случаи, когато нараства производителността на труда, не 
само спада стойността на единица стока, а с това и нейната цена, 
но спада и масата на печалбата от единица стока независимо от 
покачването или спадането на нормата на печалбата. Същият труд 
произвежда 3 пъти повече продукт, така че на единица продукт 
се пада 2/3 по-малко труд, а тъй като масата на печалбата може да 
представлява само част от тази съдържаща се в единицата стока 
маса труд, масата на печалбата от единица стока неизбежно ще 
спадне. Във всички случаи масата на печалбата от целия продукт 
не спада под първоначалната маса на печалбата, защото в същата, 
степен, в която спада масата на печалбата от единица продукт, на-
раства броят на продуктите.

Масата на печалбата остава една и съща, докато нормата на екс-
плоатацията остава една и съща и се използва същият брой работ-
ници, както и да се разпределя тази маса върху броя на стоките; 
последният с нищо не изменя нито масата на печалбата, нито раз-
пределението на тази маса между работника и капиталиста. Така, 
при I а) 100 аршина при 1 шил. печалба на аршин дават 100 шил. 
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печалба или 5 ф. ст.; при 1Ь) и II [същата печалба дават] 300 аршина 
по х/3 шил. печалба на 1 аршин.

Като сравняваме II и 1а), имаме неизменна норма на печалбата, 
тъй като в случая 1а) при разход 2 шил. печалбата е 1 шил., а в слу-
чая II при разход 2/3 шил. печалбата е х/3 шил. Това е така, когато, 
първо, нормата на работната заплата остава същата, а, второ, в. 
същата пропорция, в която трудът в определена сфера стане по- 
производителен, той стане в същата пропорция по-производителен 
в сферите, които доставят постоянния капитал — прежда и т. и. 
В този случай нормата на печалбата остава същата, защото относи-
телната стойност на съдържащия се в единица стока суров мате-
риал и т. н. и на заплатения труд, отношението между двете остава 
същото, както и отношението между заплатения [XV — 953] и неза- 
платения труд.

Имаме спадане на нормата на печалбата в случая I Ь), където 
производителността на тъкането се утроява, работната заплата остава 
същата, но преждата и т. н. запазва старата цена. В този случай 
нормата на печалбата от 50% спада на 25%, т. е. наполовина. Тя 
спада, защото стойността на присъединения труд спада по отношение 
на стойността — а не само по отношение на масата (като в случая 
II) — на употребения постоянен капитал и разпределението на този 
присъединен труд между капиталиста и работника остава същото. 
В случая II, където нормата на печалбата остава същата, общата 
цена на единица стока спада в същата пропорция, в която [нараства] 
производителността на труда. По-рано [в случая I а)] 1 аршин стру-
ваше 3 шил., в случая II той струва 1 шил. Напротив, в случая I Ь} 
той струва 1 2/3 шил. Следователно тук, където нормата на печал-
бата спада, общата цена на [единица] стока спада не в същата про-
порция, в която [нараства] производителността на труда в процеса 
на тъкането.

Имаме също спадане на нормата на печалбата в случая III, 
където работната заплата спада в същата пропорция, в която [се 
повишава] производителността на труда. Но тук [стойността на] 
суровия материал и т. н. си остава, както преди утрояването на. 
производителността на труда, както в случая I а). Стойността на. 
съвкупния труд по отношение на постоянния капитал тук спада, 
а заедно с нея спада и нормата на печалбата. Но тук масата на пе-
чалбата от съвкупния продукт се повишава, докато в 3-те случая.
I a), I Ь) и II тя си остава същата.

А именно: в случая I а) масата на печалбата = 100 X 1 шил. = 
100 шил., в случая I Ь) = 300 X х/3 шил. = 100 шил. и в случая
II = 300 аршина X х/3 шил. = 100 шил. И при все че в случая I а)- 
броят 100 аршина X 1 шил. = 100 шил., в случая I Ь) броят 300' 
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^аршина X х/3 шил. = 100 шил. и в случая II броят 300 аршина X х/3 
шил. [= 100 шил.], все пак 1 аршин струва в първия случай 3 шил., 
във втория — 1 2/3 шил. и в третия — само 1 шил. В първия, както 
и в последния случай печалбата = х/3 от продукта.

В III случай масата на печалбата се покачва, тъй като 300 х 4/9 
е повече, отколкото 100 X 1 или 300 х (х/3); последното е равно само 
на 300 X 3/9. В сравнение с 1а) масата на печалбата от единица 
продукт е спаднала от 9/9 на 4/в — повече от наполовина. Но броят на 
аршините се е утроил. Следователно масата на печалбата от единица 
продукция не е спаднала в същата пропорция, в която се е увеличил 
броят на аршините. Оттук увеличението на масата на печалбата от 
съвкупния продукт.

Най-сетне в IV случай спада цената (както и при II) на една 
трета от тази при 1а) — от 3 шил. на 1 шил. Но нормата на печалбата 
и масата на печалбата от съвкупния продукт се покачват. Както 
и при III, масата на печалбата от 1 аршин = 4/9 шил., но тази маса 
на печалбата образува по-висока норма по отношение на постоянния 
капитал в един аршин.

Да съпоставим [четирите случая] : 242

Брой 
аршин

Цена на 
1 аршин 
(шил.)

Съвкупен 
продукт 
(шил.)

Разходи 
[иа 1 аршин]

1а) 100 3 300 1 шил. (прежда) + 1 шил. (раб. заплата)
lb) 300 12/3 500 1 шил. ( ,, ) + х/3 шил. ( , )

II 300 1 300 Х/Зшил. ( ,, ) + х/3 шил. ( )
III 300 12/3 500 1 шил. ( ,, ) + 2/3 шил. ( , )
IV 300 1 300 Х/Зшил. ( ,, ) + 2/3 шил. ( . )

Труд в 
I аршин

Норма на при-
надената стой-

ност

Маса на печалбата 
на I аршин

Печалба от съвкупната 
маса на продукта

1а) х/10 м 100% =х/,„ м 1 шил.=х/,п М 100 шил.=5 М
lb) х/30м 100% =х/м м х/3 шил.=х/вп М 300/3 шил. = 5 М

II х/30 М 100%=х/во м х/я шил.=х/вп М 300/3 шил. = 5 М
III 1/»=3/#0М 200% =2/e0 М 4/в шил.=2/в0 300Х4/в шил.=

или х/45 М =6’/в М
IV х/зо=3/во М 200% =2/в0 М 4/в шил.=2/в0 300Х4/в шил.=

или х/45 М =6«/9 М
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Норма на 
печал-
бата

Съвкупни 
разходи 
(шил.)

Състав иа капитала
Принадена 
стойност

Маса на 
печалбатапостояней 

капитал
променлив 

капитал

1а) 50% 200 100 100 100 100
lb) 25% 400 300 100 100 100

II 50% 200 100 100 100 100
III 364/и% З662/3 300 662/3 1331/3 1331/.
IV 80% 1662/3 100 662/3 133!/3

[Х$- 133г/3 
953]243

[XV — 956] От горното следва: Ако увеличението на производи-
телната сила на труда въздействува еднакво върху всички съставни 
части на стоката, както при II и при IV, цената на стоката спада в 
■същата пропорция, в каквато се увеличава производителността на 
труда. Следователно в този случай, в който производителността на 
труда се утроява, цената на 1 аршин намалява 3 пъти, спада от 3 
шил. на 1 шил. Тогава и отношението на съдържащия се в стоката 
непосредствен труд към съдържащия се в нея реализиран труд остава 
същото. Ако поради това стойността на работната заплата или отно-
шението между заплатения и незаплатения труд, разпределението 
на продукта на непосредствения труд между капиталиста и работ-
ника, остават същите, то и отношението между променливия и по-
стоянния капитал остава същото, а затова и нормата на печалбата. 
Сравни II с I а).

Напротив, ако работната заплата (стойността на работоспо-
собността), а затова и необходимото работно време спадне в същата 
пропорция, в която нараства производителността на труда (меж-
динните стъпала, например спадане, но не толкова надолу, предиз-
викват само изменение в степента), то нормата на печалбата се по-
качва, както при IV, и масата на печалбата от съвкупния продукт 
нараства. (Нормата на печалбата = на отношението на масата на пе-
чалбата към авансирания капитал.)

Такива са съотношенията при II и IV, където цената спада от 
3 шил. на 1 шил., където при II нормата на печалбата, както и съвкуп-
ната маса на печалбата остават същите, а при IV нормата на печал-
бата, както и съвкупната маса на печалбата се покачват.

Напротив, I Ь) и III представляват случаи, когато производи-
телността на труда в заключителния процес се утроява, но стой-
ността на суровия материал и т. н. остава неизменна. Тук при I Ь), 
ако работната заплата остане същата, отношението на променливия 
капитал към постоянния намалява в същата степен, в която постоян-



328 Капитал и печалба

ният капитал нараства. Оттук спадане на нормата на печалбата. 
Но ако, както при III, стойността на труда спадне, спада наистина 
нормата на печалбата, защото принадената стойност се пресмята към 
по-голям съвкупен капитал. Но, първо, съвкупният капитал не 
нараства толкова много, както при I Ь), където преди всичко постоян-
ният капитал се увеличава от 100 на 300 и освен това променливият 
капитал 100 остава неизменен, следователно съвкупният капитал 
нараства с 200 (излишъкът на постоянния капитал в I Ь) над постоян-
ния капитал в I а), докато принадената стойност си остава същата, 
както в I а); а пък в III наистина постоянният капитал се увеличава 
от 100 на 300, срещу това променливият спада от 100 на 66 2/3, така 
че съвкупният капитал не се увеличава с целия прираст на постоян-
ния капитал, а, второ, принадената стойност нараства от 100 на 
ISSVg, следователно в сравнение с I а) се увеличава с ЗЗх/3%. Следо-
вателно нормата на печалбата спада, но не в същата пропорция 
като в I Ь) и масата на печалбата от съвкупния продукт се повишава, 
защото наистина нормата на печалбата е по-ниска, отколкото в I а), 
но съвкупната принадена стойност е по-голяма, или с други думи, 
нормата на печалбата при III спада в сравнение с 1а) в по-малка сте-
пен, отколкото съвкупният авансиран капитал в III се увеличава в 
сравнение с 1а).

И така виждаме, че при спадане на цената на единица стока 
вследствие на повишената производителност на труда и оттук — на 
едновременното увеличение на броя на тези стоки с намалена цена 
нормата на печалбата може да остане неизменна, да спадне или 
да се повиши. Съвкупната маса на печалбата остава поне винаги 
една и съща, ако остава заангажиран същият брой работници (и 
работната заплата не се покачи); съвкупната маса на печалбата може 
да се повиши, ако към тези условия се прибави и това, че заедно с 
[повишаването на] производителността на труда спада работната 
заплата. Обаче съвкупната маса на печалбата си остава същата 
само при условие, че остава заангажиран същият брой работници. 
Ако не настъпи изменение на стойността на постоянния капитал, 
това е възможно само ако бъде увеличен авансираният капитал. 
Например сравни I b) с I а). Ако при I Ь) предназначеният за аван-
сиране капитал би бил същият, какъвто беше при I а), а именно 
200, масата на печалбата не би могла да остане същата. От тези 200 
сега би трябвало 3/4 да се авансират като постоянен капитал и х/4 — 
като променлив капитал. Следователно — 150 като постоянен капи-
тал и 50 като променлив капитал. [Печалба от] 100 би представля-
вала 10 М, така че [печалба от] 50 — вече само 5М. И бихме имали 
следното:
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Капитал Принадена 
стойност

Продукт Брой на 
аршините

Цена на 
1 аршин

Печалба

постоянен променлив норма маса

150 
шил.

50 
шил.

50 
шил.

250 
шил.

150 1*4  
шил.

25% 50 
шил.

Авансираният капитал би бил същият. Броят на аршините би 
се увеличил от 100 на 150, т. е. с 50%, а масата на печалбата би спад-
нала от 100 на 50, т. е. с 50 шил. Експлоатацията на труда, т. е. 
нормата на принадената стойност, би останала същата. Може да 
остане същата не само масата на печалбата, но и нормата на печал-
бата, ако — както при II — производителността нараства едновре-
менно и е съЩата степен в отраслите на производството, които про-
извеждат постоянния капитал и в онези, които го потребяват. Нор-
мата на печалбата може да нарасне само ако освен това условие се 
прибави и условието работната заплата да спадне. [XV — 956]244

[XV — 954] Съгласно това като че ли нормата на печалбата не 
може да спадне

1) освен ако се покачи относителната стойност на работоспо-
собността (при неизменна стойност на постоянния капитал). Това е 
твърдението на Рикардо, но без ограничаващата уговорка, без която 
то е абсолютно погрешно;245

2) или освен ако се покачи относителната стойност на по-
стоянния капитал по отношение на променливия. А последното 
като че ли се ограничава с това, че производителната сила на труда 
не се повишава в еднаква степен и едновременно във всички произ-
водствени отрасли, чието съвместно участие създава стоката.

Да приемем, че производителността на преденето и тъкането се 
утрои. Ако едновременно се утрои производителността в производ-
ството на самия памук, то засега отношението на постоянния и про-
менливия капитал (доколкото се разглежда суровият материал) 
остава същото. Ако 100 ф. ст. командуват 10 работници и последните 
по-рано са преработвали памук за 300 ф. ст., а сега преработват 3 
пъти по толкова памук, обаче сега 3 X х памук струва само 300 ф. ст., 
както преди струваше х памук, тъй като стойността на памука 
е спаднала три пъти. Дори в този случай едно спадане на печалбата 
не би доказало, че производството на памук става по-непроизводи- 
телно, а доказва само, че то не става по-производително в същата 
пропорция, както памукообработващата промишленост. Така че — 
само относително спадане на неговата производителност, въпреки 
абсолютното й увеличение. Но Рикардо смята,че земеделието трябва-
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ло да става абсолютно по-непроизводително. Спадането на печалбата 
би доказало само, че в буржоазното производство промишлеността 
и земеделието не се развиват в една и съща степен. Ако това е така, 
то е вече достатъчно, за да обясни спадането на нормата на печал-
бата.

Но предпоставката, че в същата степен, в която производител-
ността на труда нараства, в същата пропорция спада стойността 
на постоянния капитал въпреки увеличението на масата му, се свежда 
до предпоставката, че стойността на постоянния капитал се състои 
само от сегашен труд и че във възпроизводството не влиза минал 
труд. Наистина стойността на миналия труд спада, щом продуктът 
му може да бъде възпроизвеждан по-евтино. Ако с утрояването на 
производителността на преденето един работник привежда в движе-
ние 1800 вретена вместо 600, приеми, че сега със същия труд биха 
могли да бъдат възпроизведени 1800 вретена, докато преди — 600. 
По-нататъшното разглеждане на този въпрос отлагаме и минаваме 
на пункта, заради който изобщо предприехме тук отново това из-
следване.

Видяхме, че във всички случаи, когато производителността на 
труда нараства, т. е. когато едно и също количество труд се пред-
ставя в по-голямо количество стоки и затова цената на единица 
стока спада (защото спада стойността й), масата на печалбата от 
единица стока намалява, ако ще нормата на печалбата да остава 
същата, да се повишава или спада и дори ако масата на печалбата 
от съвкупния продукт нараства.

{Впрочем оказа се, че изследването е винаги неправилно, ако 
цената на единица стока се разглежда сама за себе си или ако трудът 
се измерва само с оглед на количеството на произведената от него 
стока. Всичко зависи от това, колко голяма е съвкупната сума на 
авансирания капитал. Дори ако анализираме цената на единица 
стока, например в горния случай, когато цената на един аршин спада 
от 3 шил. на 12/3 шил., ако знаем, че 1 шил. = прежда и т. н., х/3 
шил. = работна заплата и х/3 шил. = печалба, ние не знаем дали съв-
купната маса на печалбата е останала същата, или не. В случая 
I Ь) например, ако авансираният капитал остава само 200, както и 
преди, масата на печалбата е спаднала; ако той е 400, тя е останала 
същата. Дори в случая III, когато при тази цена от 12/3 шил. за аршин 
капиталът е останал същият, докато нормата на работната заплата 
намалява, масата на печалбата от съвкупния продукт не нараства.

Тогава отношението е следното:248



[Търговски капитал. Паричен капитал] 33 Г

А по-рано тя беше 100.247}

Капитал Принадена 
стойност Продукт Брой 

аршини
Цена на 
аршин

Печалба

постоянен променлив норма маса

1637/и
2

364/и
00

72’/ц 2728/и 163’/и
шил.

364/и 728/ц

[4) ТЪРГОВСКА ПЕЧАЛБА. 
ПРОИЗВОДИТЕЛНИЯТ КАПИТАЛ В СФЕРАТА НА ОБРЪЩЕНИЕТО.

СПЕЦИФИЧНИТЕ ФУНКЦИИ НА ТЪРГОВСКИЯ 
И ПАРИЧНИЯ КАПИТАЛ]

[XV — 955] Произтичащото от природата на капиталистическото*  
производство явление, че при нарастваща производителна сила на. 
труда цената на единица стока спада, увеличава се броят на сто-
ките, масата на печалбата от единица стока при всички обстоя-
телства намалява, нормата на печалбата остава същата, покачва, 
се или спада, но масата на печалбата от съвкупното количество 
стоки остава същата или нараства {дори когато спада в разгледаните 
случаи, когато капиталът би трябвало да нарасне, но остава същият, 
тя остава същата или фактически нараства, защото капиталистът, 
който прилага усъвършенствувания начин на производство, продава. 
под старата пазарна цена, alias*  над своята индивидуална производ-
ствена цена, докато конкуренцията не е изравнила това — изравни-
телен период, ръка за ръка с който идва второто изискване: нараства-
нето на авансирания капитал}, това явление се представя на повърх-
ността само като спадане на масата на печалбата от единица стока, 
спадане на цената й, оставане еднаква или нарастване на масата на 
печалбата от увеличеното съвкупно количество на стоките. Това се 
разбира така, че капиталистът по добрата си воля надбавя на единица 
стока по-малко печалба, но компенсира това с увеличения брой сто-
ки, които той продава. Този възглед почива на представата за «пе-
чалбата от отчуждаване»248, която представа от своя страна е абстра-
хирана от възгледа за капитала на търговеца, за търговския капи-
тал. Ако един търговец продава 100 аршина годишно, които му стру-
ват по 3 шил. аршина (I случай), т. е. 300 шил., с 10% надбавка, той 
би получил 30 шил. печалба и би продавал аршина по 3 шил. 33/5 

— иначе казано. Ред.
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перса (33/5 пенса, или 18/6 пенса, или 36/10 пенса = 3/10 шил., тъй като 
3 шил. = 3 X 12 пенса = 36 пенса, следователно 3/10 шил. = 33/10 
пенса). Ако ли пък продава 300 аршина, които му струват по 1 шил. 
аршина (II случай), той трябва също да получи 30 шил. печалба, 
за да получи 10% от 300 шил. капитал. Но докато първият надбавя 
3/10 шил. на аршин, вторият може да надбави само х/10 шил., докато 
първият — 33/5 пенса, вторият — само 1х/5 пенса. Вторият продава 
следователно аршина за 1 шил. и 1х/6 пенса, докато първият го про-
дава за 3 шил. 33/8 пенса и при това единият получава същата печалба 
като другия. Ако вторият би продавал по 1 шил. 1х/2 пенса, той би 
имал много по-голяма печалба от първия, макар че надбавя на един 
аршин много по-малко и все още го продава повече от наполовина 
по-евтино.

Ако сега разгледаме търговския капитал в цялост, например 
тук цялата част на търговския капитал, инвестиран в продажбата 
на платното, ясно е, че съвсем не от него зависи дали ще трябва да 
продаде 100 или 300 аршина и дали ще трябва да авансира 300 шил. 
за 100 аршина или за 300, дали костуемата му цена за един аршин 
е 1 шил. или 3 шил., следователно също така не от него зависи дали 
ще получи 10% печалба, като надбавя на по-малък брой аршини 
по 33/5 пенса или на по-голям — по 1х/5 пенса. Самата норма на над-
бавката — като разглеждаме пак [търговския капитал] в цялост — 
също не зависи от търговеца, а се определя от общия закон на сред-
ната печалба, че тя е еднаква за капитал от еднаква величина, на-
пример 10%, в която специална сфера и да е вложен и колкото много 
или малко труд да привежда в движение. Това важи както за капи-
тала, който се намира постоянно в процеса на обръщението, така и 
за фиксирания капитал, който никога не се намира (in natura*)  
другаде освен в сферата на непосредствения производствен процес. 
Производствената цена на промишления капитал се явява като ко-
стуема цена за търговския капитал. Но тъй като промишленият 
капитал купува, възстановява на пазара елементите си — отчасти 
елементите на своя постоянен капитал, отчасти тези на своя про-
менлив капитал (последното, доколкото стойността на работоспо-
собността се определя от цената на средствата за потребление на 
работниците) — и тъй като тези елементи преминават от ръцете на 
търговеца в ръцете [XV — 955]249 [XV — 957] на промишленика, ясно 
е, че не само производствената цена на едната стока преминава в 
производствените разходи на другата, но и промишлената произ-
водствена цена търговската надбавка към тази цена на едната стока 
се явява като елемент на производствените разходи на другата стока.

* — в натурална форма. Ред.
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Промишлената производствена цена на стоката влиза винаги в 
производствените разходи на другата, дори когато промишлениците 
си разменят непосредствено без намесата на търговци. Например 
тъкачът заплаща производствената цена на преждата. Следователно 
тази цена образува за него разход, влиза в постоянния му капитал, 
представлява за него авансиране, елемент на производствените 
разходи. Така че дори от гледна точка на отделния капиталист при-
надената стойност не само във формата на лихва влиза в неговото 
авансиране, в производствените разходи на неговата стока. Напро-
тив, такъв е случаят с всички елементи на неговия постоянен капитал 
и с работната заплата (с променливия капитал), доколкото стойността 
на работоспособността се определя от производствената цена на 
средствата за потребление на работника.

За отделния капиталист печалбата се явява като излишък над 
производствените разходи — а оттук и разликата между производ-
ствената цена и производствените разходи — само по отношение на 
собствената му стока. По отношение на всички други стоки, които 
влизат в производствената цена на собствената му стока, производ-
ствените разходи, т. е. разходите на неговото производство, се явяват 
за него като определени от производствената цена и затова печалбата 
се явява като елемент, влизащ в производствената цена, а не като 
резултат, произтичащ от нея.

Това важи, когато производствената цена се разглежда съвсем 
независимо от намесата на търговския капитал. Какво е сега поло-
жението с последния? Трябва ли надбавката, която той прави, да 

’се разглежда просто като номинално повишение на цената над стой-
ността или как? Ако средно първото е случаят — тъй като търгов*  
ската цена на стоките влиза като елемент в тяхното възпроизвод-
ство — всички стоки се продават над тяхната стойност, защото в 
производствената цена се включва 1) съвкупността на авансирания 
капитал, 2) съвкупността на принадената стойност, разпределена 
между различните капитали pro rata*  на величината им. Но аванси-
раният капитал, първо, се състои от опредметения труд в средствата 
на труда и т. н., второ, замества се от равно количество жив труд 
(работна заплата) и, трето, обхваща съвкупността на принадената 
стойност, целия принаден труд. Следователно, ако се прибавя още 
един елемент, който повишава производствената цена, цената на 
съвкупната стока > от стойността и цената на отделната стока > от 
нейната производствена цена, т. е. именно > от нейната цена, опре-
деляна от стойността на съвкупната стока. Но именно такъв изглежда 
случаят с търговския капитал.

* — пропорционално. Ред.
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Във включения в процеса на обръщението капитал трябва да се 
разграничава следното.

Първо, с търговския капитал се смесват или практически повече 
или по-малко се обединяват с него функции, които спадат към са-
мия производствен процес, при все че не се осъществяват във фабри-
ката на производителя.

Първата от тези функции е транспортната промишленост 
(превозването на стоките). Наистина потребителната стойност на 
стоката е готова. Но все пак с тази потребителна стойност става изме-
нение. Изменя се битието й по място, по пространство. Този процес 
спада към самия производствен процес. Стоката не се намира на па-
зара, следователно още не е в обръщението, преди да е претърпяла 
това изменение по място. Всичко, свързано с този процес, спада към 
производствения процес.

Второ, преди стоката да съществува действително като стока, 
потребителната й стойност трябва най-напред да бъде разпределена, 
групирана по количества, полагащи й се като потребителна стойност. 
Например 1 квартер пшеница съществува като квартер едва след 
като 1 квартер е претеглен и отделен от съвкупната маса и т. н. Това 
измерване, претегляне, реално свеждане на стоката до мерни единици, 
които й се полагат като потребителна стойност — и които отначало 
съществуват само мислено, — спада наред с другото към произвеж-
дането на стоката, към нейния производствен процес. Това е процес, 
през който тя трябва да премине, преди да бъде налице като стока 
на едро или на дребно, и това е операция, която трябва да претърпи 
[XV — 958] самата потребителна стойност, преди да бъде готова 
като потребителна стойност на стоката. Тъй като капиталисти-
ческото производство произвежда в голям мащаб, докато индиви-
дуалното потребление се извършва в малък мащаб, тази операция 
представлява твърде значителна част от търговията на дребно. 
Както работниците в опаковката, в склада, на теглилките и т. н. 
спадат във фабриката към производителните работници, също както 
предачът, бояджията и т. н., и изразходваният по такъв начин ка-
питал е също така производителен капитал, както и авансираният 
непосредствено за предене и т. н., така и това приложение на капи-
тала, дори когато става и се повтаря в сферата на неговото обръще-
ние, спада изцяло в производствения процес на стоката.

Трето, как сега стои работата с фиксирания и циркулиращия 
капитал, който е необходим за пазене, складиране и опазване от 
увреждане на стоките, докато се намират на пазара, следователш> 
вече са напуснали същинския производствен процес и са влезли в 
сферата на обръщението?

Тук отговорът ще бъде най-нагледен, ако най-напред разгледаме 
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стоки, които се пускат на пазара само веднъж в годината, защото 
се възпроизвеждат само веднъж в годината, както например жито, 
памук и т. н. Ако ливърпулските вносители на памук нямаха скла-
дове, докове и т. н., манчестърският фабрикант и т. н. би трябвало 
сам да складира масата памук, която му е нужна през годината, 
и да изразходва, от една страна, фиксиран капитал за складове, 
сгради, а, от друга страна, променлив капитал, за да купува наем-
ния труд, който да извършва операциите, необходими за опазване 
на памука. Същото е с житото и мелничаря, с брашното и хлебаря 
и т. н. Всичко това са условия на производството и операциите и 
разноските и т. н. за консервиране и съхраняване спадат тук към 
самите условия на производството. Разликата е точно само в това, 
че част от капитала, необходим за произвеждане на памучна прежда 
или хляб, комуто се полагат тези определени функции, се намира 
и оперира в ръцете на вносители на памук, търговци на жито и т. н. 
вместо в ръцете на фабриканта на памучна прежда, на мелничаря и 
хлебаря. Но ангажираните в тези функции капитали са непосред-
ствено производителни капитали, включени са в производствения 
процес, макар да се намират в сферата на обръщението. Те са нами-
ращи се отвън вратата (т. е. извън непосредствената фабрика) части 
на производителния капитал. Това важи за всички капитали, вло-
жени в складово стопанство, доколкото стоките, които се складират 
и опазват, образуват елементи за по-нататъшен производствен процес. 
Складирането и опазването им би се паднало на непосредствения 
производител, ако вследствие на разделение на труда тези функции 
не са били възложени на капиталисти отвън вратата (на фабриката).

Сега преминаваме към втория вид стоки, които влизат в инди-
видуалното потребление. Преди всичко е ясно, че доколкото те 
образуват средства за потребление на работниците — фактически 
променливия капитал, на който е съблечена паричната му форма, — 
складирането и опазването на тези стоки спадат към непосредствените 
условия на производствения процес. Те съвсем толкова влизат в про-
менливия капитал, колкото първият вид — в постоянния. Следова-
телно тук важи същото. Но що се отнася до складирането на стоките, 
които не ииизат нито в постоянния капитал, нито в променливия 
капитал, може ли за това складиране да се каже, че капиталът и 
трудът, които то изисква, влизат в непосредствения производствен 
процес на стоките? Сигурно не. Но те все пак го правят по околен 
път. Те влизат в непосредствените разходи на потреблението. Скла-
дирането на първия вид влиза в разходите на промишленото потре-
бление, оттук — на непосредственото производство; а складирането 
на втория вид — в разходите на индивидуалното потребление, от-
тук — в разходите на потреблението. Ако вместо да бъдат купувани
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последователно, когато потрябват, всички тези стоки би трябвало 
да се купуват например наведнъж в количеството, в което се про-
извеждат например за една година, [XV — 959] тогава частните по-
требители би трябвало да изразходват капитал за помещения за 
съхраняване и за наемен труд за опазване на тези стоки в годно за 
потребление състояние. Общо взето, разходите на потреблението — 
например, че някой трябва да ми чисти мебелите, да ми почиства 
къщата, да ми готви месото, да ми лъска обувките — не влизат в 
производствения процес на стоката и следователно не влизат в про-
изводствената й цена. Те възникват едва след като стоката е преста-
нала да бъде стока и е станала само потребителна стойност. Но 
доколкото разходите на потреблението се антиципират, потребителят 
получава стоката в готова за потребление форма, във форма, в която 
не се изисква тази частна добавка към производствената цена. На-
пример, ако преждата се фабрикува, а платното се тъче домашно, 
то тъкането спада към разходите по потреблението на преждата. 
Ако платното се тъче промишлено, процесът на тъкането спада към 
производствените разходи. И така е в дадения случай. Ако ми сгот-
вят месото у дома, готвенето му спада към разноските на потребле-
нието му. Ако го получавам сготвено от магазина, готвенето му спада 
към производствените му разходи, влиза в неговия производствен 
процес, но пък излиза от производствения процес в по-развита форма 
и влиза в по-готова форма в процеса на потреблението.

Щом е така, следователно и складирането на втория вид стоки, 
които не влизат като елементи нито в постоянния капитал, нито в 
променливия капитал, се включва в непосредствения производствен 
процес. И употребеният за тази цел капитал е непосредствено про-
изводителен капитал. Изобщо производителен капитал може да има 
2 значения: 1) капитал, който непосредствено влиза в производстве-
ния процес; 2) капитал, който влиза във възпроизводствения процес 
(включващ и обръщението).

Относно тази трета категория — капиталът, вложен в складово 
стопанство (което включва складирането и опазването) — трябва 
да се отбележи следното: тези актове са само дотолкова производи-
телни, доколкото се изискват от средните условия на производството. 
Напротив, ако има претоварщюст на пазарите и т. и., непродаваемост 
и оттук залежаване на стоки в резервоарите на обръщението, следо-
вателно ако това произтича от прекъсване на процеса на обръщението, 
тогава то спада към faux ffrais de production*  за промишления произво-
дител, увеличава за него производствените разходи, като намалява 
разликата между производствената цена и производствените разходи.

— непроизводителни разноски. Ред.
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С това не се повишава крайната пазарна цена, а, обратно, тя най- 
често е обратно пропорционална на faux frais също както и транспорт*  
ните разноски, когато възникват от такива спъвания на процеса на 
обръщението, например, ако стоката, която е изпратена от Манчестър 
за Китай, завари там препълнени пазари, отпътува оттам за Австра-
лия, претърпи тук същата участ и най-сетне бъде продадена в Южна 
Америка.

. Иначе всички тези вложения на капитал в транспортиране, раз-
деляне по мярка и тегло и складиране на стоки имат това общо, 
че се прилагат в процеси, които непосредствено изменят и засягат 
потребителната стойност на стоките, придават им друга форма 
било чрез преместване, било чрез реално делене на потребителната 
стойност на части, отговарящи на естествените й мерки, било чрез 
опазване на тази потребителна стойност. Именно прякото отношение 
на тези процеси към потребителната стойност на стоката като по-
требителна стойност ги правят непосредствено производителни 
процеси, а употребения за тях капитал — производителен Капитал, 
използван в специфични сфери на непосредственото производство 
съобразно с общото разделение на труда.

Необходимо беше да се смъкнат тези черти на циркулиращия 
капитал, с други думи, да се отделят от циркулиращия капитал. 
[Това са] процеси на производството, които продължават в рамките 
на сферата на обръщението, простират се извън пределите на непо-
средствения производствен процес. Това е особено необходимо, 
защото функциониращият само в обръщението капитал, по-специално 
търговският капитал, свързва отчасти тези функции със своите, 
така че не се явява в чистата си форма. Но след това смъкване ние 
получаваме чистата му форма.

[XV — 960] Преди сега да преминем към този специфичен вид 
капитал, трябва да се отбележи още следното.

Първо: Капиталът, зает с транспортиране, подготвяне за про-
дажба на дребно (разделяне на части) (отмерване) и складиране, при-
видно спадащ към процеса на обръщението, фактически по нищо 
не се различава от другия производителен капитал, освен че образува 
отделни сфери, също както капиталите, заети в земеделието, минната 
и обработващата промишленост ( с подразделенията им) се отличават 
само като отделни сфери, само по обстоятелството, че създават 
различни потребителни стойности. Следователно вследствие на това 
не възникват нови различия по форма на капитала въобще, обособени 
с оглед на особеностите на производствения му процес, които произ-
тичат от природата на създаваната от него потребителна стой-
ност.

Второ: Както във всички други сфери на капитала, тук печал-
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бата идва отчасти от пряко в тези сфери експлоатирания наемен 
труд, отчасти ■— когато органичният състав на капитала не е сред-
ният състав, съдържа например по-малко променлив, повече фикси-
ран капитал — от дял (pro rata*  на величината на капитала) от при-
надената стойност, произведена в други производствени сфери.

Да минем сега към специфичните облици на капитала, които — 
в рамките на процеса на обръщението — нямат абсолютно нищо общо с потребителната стойност на стоката и различните степени на ней-
ната завършеност. Те не само се различават като отделни сфери на 
приложение на капитала, а образуват вид капитал, различен от 
производителния капитал като такъв.

Тъй като са заети само с функциите на процеса на обръщението 
като такъв, специфичните им функции трябва да могат да бъдат обя-
снени с формата на метаморфозата на стоката, следователно с дви-
женията на формата, присъщи на обръщението като такова.

В обръщението капиталът е само като стока или като пари, 
като стоков или паричен капитал. Движението на стоката (и оттук 
на стоковия капитал) е С — П — С, продавам, за да купя, а докол- 
кото този процес постоянно се повтаря, продавам, за да купя, и ку-
пувам, за да продам. Това последното е, което превръща метаморфо-
зата на стоката в метаморфоза на стоковия капитал, тъй като тук се 
вижда, че не става дума само за смяна на формата на стоката и па-
рите, а за запазване и умножаване на стойността в този процес: И така, това е функцията на търговския капитал. Той представя 
съвкупното движение на стоковата метаморфоза като движение на 
стоковия капитал, а освен тази смяна на формата и нейното движение 
търговският капитал няма функция като търговски капитал.

Второто са парите, доколкото имат функции независимо от 
функцията да бъдат само средство за обръщение (единствената форма, 
в която те функционират в търговския капитал (в стоковия капи-
тал) като такъв, а именно — като само мимолетна форма на стоката). 
Както показах в първата част,260 тези своеобразни, произтичащи от 
метаморфозата на стоката, привидно самостоятелни движения на 
парите се свеждат 1) до образуване на съкровище; 2) функцията на 
парите като платежно средство; 3) функцията на парите като све-
товни пари, в която те имат двойно движение, от една страна, дви-
жение насам-натам между националните сфери на обръщението, 
(от друга страна) движение от източниците на своето производство

— пропорционален. Ред. 
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към световния пазар и разпределяне на този приток между нацио-
налните сфери на обръщението.

Както видяхме,251 от становището на стоковата размяна образу-
ването на съкровище — разглеждано просто като парична форма — 
е замръзване или обособяване на стоката в нейната първа метамор-
фоза. Но тук, като битие на капитала, парите, които се утаяват като 
съкровище, са капитал (или във всеки случай съответната им част), 
производителен капитал, който е завършил производствения си 
процес, превърнал се е от пари в стока и от стока се е превърнал 
обратно в повече пари. Различните определения, които парите имат 
като съкровище, сега се явяват като определения на паричния ка-
питал. Първата форма или функция на [XV — 961] съкровището 
беше да служи като резервен фонд на монетата. Сега, в това си ка-
чество, когато трябва да функционират като държано готово средство 
за обръщение, т. е. като покупателно средство, парите са онази част 
от циркулиращия капитал, която промишленият капиталист (или 
търговският капиталист, което с оглед на паричния капитал е едно 
и също) трябва винаги да има в запас като паричен капитал, за да 
посреща текущи разходи, следователно да плаща работни заплати, 
да посреща личните си разходи (това, което харчи като доход) и да 
купува други съставни части на производството, които трябва да 
бъдат заплащани в брой.

Втората функция на парите като съкровище беше да образува 
резервни фондове за плащанията, фондовете, от които постъпват 
парите като платежно средство. Следователно към това ще преминем 
веднага, когато стигнем до платежното средство.

Третата функция на парите като съкровище беше да бъдат 
резервни фондове на световните пари, фондове на покупателни или 
платежни средства на външния пазар и освен това да представляват 
формата, в която от производствените източници на пари и т. н. в 
размяна срещу стока се привлича нов приток на пари за световния 
пазар.

Доколкото съкровището трябва да служи било като резервен 
фонд за платежни средства на вътрешния пазар, било като платежно 
■средство и покупателно средство на външния пазар, тази форма — 
да функционира като платежно средство или световни пари — абсо-
лютно нищо не изменя по отношение на капитала в обстоятелството, 
че парите са онази част от циркулиращия капитал, от която проми-
шленикът винаги се нуждае във формата на пари, също както при 
резервния фонд на монетата.

Най-сетне, доколкото не функционираше като резервен фонд на 
монети, като платежно средство и световни пари, съкровището беше 
съкровище като такова, замръзнала в първата си метаморфоза. 
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обособена и консервирана стока. Но за капитала тези пари са лежащ 
без полза капитал, неговата лежаща без полза част, която капиталът 
не може да използва непосредствено в своето предприятие. За капи-
талиста, който не споделя илюзиите на натрупвана на съкровище 
и за когото парите имат стойност не като абсолютна форма на сто-
ката, а само като абсолютна форма на капитала — на самонараства-' 
щата и функционираща стойност, — тази лежаща без полза форма' 
на капитала е непроизводителен капитал, годен за заемане капитал,, 
който трябва поне да бъде превърнат в лихвоносен капитал, щом 
самият той не може да го използва като носещ печалба капитал. 
Следователно за него това са пари, които се намират на пазара като- 
паричен капитал. Това може да бъде новонатрупана, т. е. превърната 
в капитал печалба. Но част от този лежащ без полза капитал може 
да приижда от рента или други източници на приход на непроизводи-
телните (а дори и на производителните) работници, които желаят да 
продадат като капитал част от своя наличен във формата на пари 
доход, т. е. да ги дадат под лихва.

1Цо се отнася до съкровището като такова, безразлично дали 
изпълнява някаква функция или не, то самото изисква само една 
операция, операцията на съхраняване. Разходите по съхраняването 
се свеждат до сгради, каси, следователно до известен фиксиран 
капитал, до преброяване на съкровището, а ако е голямо, може би 
до наемния труд на няколко непроизводителни работници за «защи-
та» на съкровището, но не от молци и ръжда, а от крадци.262

Ако специални капитали трябва да извършват изключително 
произтичащите от обръщението на капитала операции, това могат 
да бъдат само операции, които произхождат от функциите на обръ-
щението като такова, от функциите, обособени от съвкупния процес 
на капиталистическото производство, присъщи на процеса на обръ-
щението и отличаващи този процес.

И така, като операция на специален капитал, зает изключи-
телно с това капитал, стоковият капитал, търговският капитал, 
търговецът със стоки като такъв няма какво друго да прави, освен 
да купува и да продава стоки, операция, която костува работно време, 
но заангажирва цялото му работно време, както неговото като капи-
талист, така и това на неговите наемни работници, служещи и т. и. 
Движението, което представлява постоянната метаморфоза на сто-
ката, се явява тук като негова изключителна операция, извършваща 
се вследствие на неговата посредническа дейност или по-скоро на 
специфичната дейност на капитала, с който той функционира.

[XV — 962] Също така функцията на един специфичен капитал 
като паричен капитал, накратко търговията с пари, може да по-
лучи съдържанието си само от специфичните функции на парите, а 
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оттук — на капитала като пари, в начина му на съществуване като 
дари, за разлика от функциите, които парите изпълняват като момент 
на търговския капитал (където те винаги действуват като покупа-
телно средство).

И така, тези функции са, първо, образуването на съкровище 
като такова, което се състои само в това, да съхранява утаилите се от 
обръщението пари (утаил се във формата на пари капитал и печалба 
или доход изобщо). Още при разглеждането на парите видяхме,253 
че докато в добуржоазните стъпала на производството паричното 
съкровище е раздробено, то в условията на капиталистическото про-
изводство то се централизира в големи резервоари. Това е първата 
функция на търговеца с пари или на търговията с пари.

Промишленият капиталист (както и търговският) трябва по-
стоянно да държи готова определена част от своя циркулиращ капи-
тал във формата на паричен капитал, т. е. съкровище (по своята 
форма), като резервни фондове за монети и платежни средства било 
вътре в страната, било в чужбина. И тази част е в определена про-
порция спрямо мащаба, в който той произвежда, например спрямо 
работната заплата, която той трябва да плаща седмично и т. н., и 
спрямо текущите операции в брой например при търговеца. Но 
при все че тази част е определена (естествено тя се изменя в различ-
ните моменти на възпроизводството), тя все отново се разпада, т. е. 
като покупателно средство и като платежно средство губи (тук за 
изравняване на баланса) формата си на съкровище, като опразва 
постоянно съкровището и все отново го попълва чрез продажба на 
стоки или [получаване на] платеж за продадена стока. Следователно 
частите на съкровището постоянно се менят, от една страна, то се 
разпада като покупателно средство и платежно средство, от друга 
страна, то постоянно се възстановява чрез постоянното превръщане 
на стоката обратно в пари. Има постоянен отлив и прилив и съкрови-
щето на натрупвача на съкровище съвсем не е в покой. Следователно 
втората функция на търговията с пари се състои в това, постоянно 
да приема постъпващите у промишленика и търговеца па-
ри, да ги поема като съкровище, и постоянно да ги връща отново 
като покупателно или платежно средство. Тази операция прави 
необходими счетоводство, постоянно плащане и смятане. Това дви-
жение на съкровището (на паричния капитал) — постоянното му 
образуване и разпадане — и изравняването му се опосредствува 
чрез неговата операция, операцията на търговеца с пари, който не 
върши нищо друго. Доколкото специално парите функционират като 
платежно средство — функция, в която, както бе разгледано по- 
рано254, трябва да се взимат предвид взаимните вземания и да се 
изплаща в пари само балансовата разлика, — той има да изпълнява 
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тази функция на парите като платежно средство, да извършва ком-
пенсирането и ту да изплаща пари за балансиране, ту да получава за 
същата цел. Това изравняване и опосредствуващата операция на 
парите като платежно средство се развиват особено при капиталисти-
ческото производство, където цялото производство почива на размен-
ната стойност, на обръщението и затова постоянно трябва да се уреж-
дат сметките между производителите (и търговците).

Доколкото плащането или купуването на външния пазар прави 
необходими специални операции, изисква, създава специални форми 
за препращане на балансовата разлика или на парите като покупа-
телно средство (камбиален курс и т. н.), тези операции на свой ред 
образуват специална функция на търговията с пари.

Също така постъпването на парите от източниците на производ-
ството им в замяна на стоки може да се обособи като отделна опера-
ция и функция. (Търговия с кюлчета и т. и.) Това е пак специална 
4>yHKHHH на търговията с пари.

Най-сетне лежащите без полза пари — т. е. пуснатите на па-
зара пари като паричен капитал — се дават назаем, взимат се на-
заем от други и това се явява — в различни форми (заем, дисконт 
и т. н.) — като специална функция на търговията с пари, която по 
такъв начин е за заемния паричен капитал същото, каквото търгове-
цът е за стоките, посредник, с помощта на който се уравняват и 
централизират предлагането и търсенето на паричен капитал.

В заключение може да се прибави още следното: Като световни 
пари парите свалят националния си [XV — 963] характер като пари 
на дадена страна и се свеждат до тяхното златно и сребърно съдържа-
ние, докато златото и среброто едновременно като двете стоки, които 
са в обръщение като световни пари, се свеждат до стойностното им 
отношение, което постоянно се мени. Търговецът с пари опосредствува 
и това и той превръща това уравняване на парите на дадена страна 
със световните пари в специфична своя професия. (Камбиален курс; 
към него се прибавя и състоянието на платежния баланс в съответния 
момент — подробност, чието място не е тук.) От друга страна, тази 
операция също се свежда до просто заменяне на различните видове 
пари в отделните страни едни срещу други, както и принадлежащите 
на отделните сфери на обръщението видове пари на една и съща 
страна. (Прости сарафи.) Всички тези функции, взети заедно, обра-
зуват професията търговия с пари, която — също както търговията 
със стоки — се разпада на различни отрасли.

Както операциите на търговеца със стоки не са нищо друго освен 
обособилите се движения, функции, които стоката и следователно 
капиталът в облика си на стоков капитал трябва да извършва в съв-
купния процес на своето обръщение или в движенията на своята 
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цялостна метаморфоза, така и операциите на търговеца с пари (опе-
рации на специфичния паричен капитал) не са нищо друго освен дви-
женията, произтичащи от функциите на парите като такива за раз-
лика от парите като средство за обръщение (както те функционират 
при търговския капитал) и затова присъщи и на капитала в неговия 
облик на пари, на паричен капитал.

Ето защо при по-точен анализ фактически се оказва — {и про-
даването на пари като капитал, пускането на парите в обръщението 
като капитал само започва производствения процес, който изхожда 
от парите; обстоятелството, че това представяне на капитала във фор-
мата на пари като капитал, започващ целия процес, се явява тук като 
■специфична функция, че този, който дава парите назаем, ги пуска в 
производството или обръщението само опосредствувано, чрез про-
мишления капиталист или търговеца, тази междинна операция, пре-
минаването на парите от едни ръце в други, преди да започнат про-
цеса, не изменя самата същност на работата}, — че търговският 
капитал, т. е. стоков капитал като специфичен капитал, от друга 
страна, паричният капитал, като капитал, който е вложен и затво-
рен в специфично предприятие, в търговията с пари, не са нищо 
друго освен обособени начини на съществуване на онези форми на 
паричния капитал и стоковия капитал, които производителният ка-
питал приема при преминаването на съвкупния възпроизводствен 
процес, формите, които той приема в сферата на своето обръщение, 
в интервала между излизането му от същинския производствен про-
цес и връщането му в него.

Не може да бъде нещо по-погрешно от това, търговският капи-
тал и паричният капитал (тук в смисъл на търговия с пари) да се 
разглеждат като отделни подразделения на производителния капи-
тал например като капитал в минното дело, в риболова, в земеделие-
то, в обработващата промишленост и т. н. По-скоро всеки производи-
телен капитал е търговски капитал, доколкото извършва съвкуп-
ното движение на своя производствен процес, С — П — С или П — 
С — /7 и се разглежда изолирано в тази форма. Това е фактически 
неговата форма като циркулиращ капитал, последният разглеждан 
като единство на противоположните фази на метаморфозата. Също 
така всеки производителен капитал е в една фаза паричен капитал 
било като П — ГГ, било доколкото функциите, които той изпълнява 
във формата си на пари, следователно паричните му функции, се 
разглеждат изолирано. Освен това с намесата на търговски капитал 
като специфичен вид капитал, вложен в специфична сфера и упра-
вляван от специфична група капиталисти, както и с намесата на 
паричен капитал като специфичен вид капитал, капитала на търгов-
ците с пари, производителният капитал съвсем не престава да из-
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пълнява функциите, от една страна, на търговския капитал и в една 
фаза да се явява като търговски капитал, също както не престава 
да бъде паричен капитал и да изпълнява функциите на паричния 
капитал.

[XV — 964] И така, става удвояване (поне привидно). От една 
страна, търговски капитал (стоков капитал) и паричен капитал са 
общи определености по форма на производителния капитал и специ-
фичните движения, които той извършва като търговски капитал 
(търговия със стоки) и паричен капитал (търговия с пари), са спе-
цифични функции, които производителният капитал изпълнява в 
своя възпроизводствен процес във въпросните две форми. От друга 
страна, специфични капитали (следователно и специфични групи 
капиталисти) действуват изключително било във формата на търгов-
ски капитал, било във формата на паричен капитал. Като специфич-
ни функции на производителния капитал изобщо те стават и сфери 
на специфични капитали, специфични сфери на оползотворяване на 
капитала.

[5) ОБОРОТ НА ТЪРГОВСКИЯ КАПИТАЛ.
ТЪРГОВСКА ПЕЧАЛБА И ОБЩАТА НОРМА НА ПЕЧАЛБАТА]

Известно е, че, строго казано, един банкер няма нужда да при-
тежава собствен капитал наред с капитала на своите клиенти и че не 
по-малко известен факт е, че например търговските агенти само като 
управители стопанисват капиталите на клиентите си (на промишле-
ниците) и няма нужда наред с тези капитали да притежават отделен 
капитал. Обикновено собственият капитал на търговци и банкери 
е само базата, върху която се изгражда огромна надстройка, и соб-
ственият капитал е съвсем непропорционален (колкото е по-голям, 
толкова по-малко) на чуждите капитали, които те въртят и с които 
вършат сделките си.

Да приемем, че един търговец притежава 1000 ф. ст. капитал и го 
обръща 40 пъти в годината, тогава той разходва през годината 40 000 
ф. ст. паричен капитал и купува стоков капитал, възлизащ на 40 000 
ф. ст. , така че общо през ръцете му минава капитал от 80 000 ф. ст. Този 
оборот на търговския капитал (доколкото се отнася до 1000-та ф. ст., 
които образуват специфичния капитал на търговеца) е твърде раз-
личен от оборота на производителния капитал. Фактически той не 
представлява нищо друго освен закона на паричното обръщение, че 
масата на цените, които парите реализират, зависи от скоростта на 
тяхното обръщение, от броя на оборотите им за даден период. Това, 
което важи изобщо за парите — за парите като средство за обръще-
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ние, като покупателно средство и платежно средство, а именно така 
те функционират в търговския капитал, — важи тук като функция 
на капитала. Наистина при всеки оборот търговецът извлича пе-
чалба и това превръща паричната сума, с която той започва, в капи-
тал, {За отделния търговец, който може да притегли към себе си по-
вече или по-малко от съвкупността на сделките и да получи свръх- 
печалба, защото неговият събрат получава по-малка от средната, 
важи: Ако са дадени нормата на печалбата и цените на стоките, 
сумата на печалбата му зависи от броя на оборотите или от масата 
на сделките, които той прави в годината. Ако са дадени нормата на 
печалбата и броят на оборотите, тогава — от цените на стоките. 
Ако са дадени цените и броят на оборотите, тогава — от нормата 
на печалбата.} но тази печалба се определя не така, както при про-
изводителния капитал. Оборотът на производителния капитал 
съвсем не е израз на броя на оборотите, които извършват парите 
като средство за обръщение. По-скоро обратното, броят на оборотите 
на парите е тук израз на това, колко често се възобновява възпро- 
изводственият процес, колко често парите се превръщат в капитал. 
Тук парите се обръщат толкова често, защото толкова често функ-
ционират като капитал. При търговския капитал парите действуват 
толкова често като капитал, защото толкова често се обръщат. Броят 
на оборотите е затова важен при производителния капитал, защото 
този брой изразява броя на периодите, в които се повтаря извлича-
нето на принадената стойност, а следователно на печалбата. Тук 
оборотът влиза определящо в нормата на печалбата, защото изра-
зява времето на обръщението, през което капиталът експлоатира 
определено количество труд, присвоява незаплатен труд. Самият 
оборот няма нищо общо със създаването на печалбата, а изразява 
1) периодите на нейната реализация; 2) в Каква степен работното 
време се ограничава от времето на обръщението. При търговския 
капитал — две неща: Първо, печалбата се получава само посредством 
оборота, който не представлява нищо друго освен обръщението на 
парите, броят на обръщенията на една и съща парична сума, т. е. 
повторението на актовете продаване и купуване. Дори простото 
С — П — С има друг смисъл в процеса на обръщението на произво-
дителния капитал. С е резултатът на производствения процес, сто-
ката, която е резултат от производствения процес. Напротив, С са 
стоките, които като елементи на стоката влизат в нейния производ-
ствен процес, които представляват условията на нейното производ-
ство. Напротив, в С — П — С на търговския капитал С се раз-
личава от С само като цена, а не като стока, [XV — 965] и дори 
ако С е друга потребителна стойност, последната не се намира в 
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друго отношение към С, отколкото ако бяха едни и същи потреби-
телни стойности.

Но, второ, макар че тук, за разлика от производителния капи-
тал, печалбата се получава посредством самия оборот, а не само се 
реализира в него, то, от друга страна, тук броят на оборотите не- 
влиза определящо в нормата на печалбата, а, напротив, нормата на 
печалбата (средната) определя печалбата от всеки отделен оборот. 
Например, ако общата норма на печалбата е 10%, такава е тя и за 
търговския капитал. Например, за да реализира сега един търговски 
капитал от 1000 ф. ст. годишно печалба от 10%, то, ако прави 10 
оборота,той трябва при всеки оборот да надбавя само 1 % печалба към 
стокова маса от 100 ф. ст., така чеда надбавя 10 на 1000. Следователно 
например към стока с цена 1 ф. ст. само 1/100 ф. ст. = 20/100 шил. = 
2/10 шил. = */ 5 шил. = 22/5 пенса. Но ако би се обръщал 20 пъти [в- 
годината], то при всеки оборот — само 1/2%, тъй като 20 X 1/2% = 
10%; 1/2% върху 100 е 10/2, т. е. 5 върху 1000. Следователно напри-
мер върху стока с цена 1 ф. ст. — само 1/200 ф. ст. = 20/200 шил. =■ 2/20 шил. = Vjo шил. = Р/5 пенса. Средният брой обороти в различ-
ните сфери на търговията със стоки се предполага тук като даден. 
По такъв начин всичко се явява съвсем външно в търговския капитал.

Да вземем например оборота на един капитал в производството 
на басми. Например продуктът — 10 000 аршина басма = 1000 ф. ст. 
Фабрикантът продава тези 10 000 аршина на някой търговец, търгу-
ващ с платове, който му плаща 1000 ф. ст. (Ще оставим кредита 
настрана, тъй като още не е разгледан.) Сега тези 10 000 аршина- 
басма се намират в ръцете на търговеца и в неговите ръце представ-
ляват стоков капитал, търговски капитал. В ръцете на фабриканта 
те представляват капитал + печалба. Нека този търговец бъде тър-
говец I. Нека с 1000-та ф. ст. фабрикантът да купи сега за 700 ф. ст. 
прежда, за 100 ф. ст. въглища и т. н. и със 100 ф. ст. да купи труд. 
Нека изразходва 100 ф. ст. като доход. Ако проследим тази последна 
сделка по-нататък, малко по малко, както постепенно получават 
100-те ф. ст., работниците купуват стока от бакалина, също както 
и фабрикантът със 100-те ф. ст. купува от бакалина средства за по-
требление. Търговецът на прежда — търговец II — има сега 700 
ф. ст. вместо преждата, вместо своя стоков капитал; също така и 
търговецът на въглища — търговец III — има сега 100 ф. ст. -вместо 
своите въглища и най-сетне бакалинът — търговец IV — има сега 
200 ф. ст. вместо стоките си. Преди всичко ясно е, че басмата все- 
още се намира на пазара като стока, при все че е преминала от ръцете- 
на фабриканта в тези на търговеца. Това е капиталът на фабриканта, 
който още не е извършил първата си метаморфоза, още не се е пре-
върнал от стока обратно в пари. За фабриканта това превръщане е 
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вече станало. Той има 1000 ф. ст. вместо своята басма. Но за самата 
басма превръщането не е станало. Тя още не е превърната в пари, 
още не е преминала като потребителна стойност нито в промишле-
ното, нито в индивидуалното потребление. Сега на пазара търговецът 
I представлява същия стоков капитал, който производителят пред-
ставляваше първоначално. За производителя процесът на метамор-
фозата е скъсен вследствие на търговеца I, но само за да трябва да 
бъде извършен в ръцете на последния. Ако фабрикантът трябваше 
да чака, докато басмата му действително престане да бъде стока, 
докато бъде превърната в пари, докато извърши първата си мета-
морфоза, докато бъде продадена на действителния купувач — про-
мишления или индивидуалния потребител, — процесът на неговото 
възпроизводство би бил прекъснат. Или пък, за да не го прекъсва, 
той би трябвало да ограничи операциите си, да изразходва по-малка 
част от капитала си за прежда и т. н., наемен труд и т. н., накратко 
за елементите на производствения процес, ида държи у себе си по- 
голяма част от капитала си в пари като резервен фонд, за да може, 
докато една част се намира като стока на пазара, друга част да бъде 
отново превърната в производителен капитал и докато втората част 
се появи като стока на пазара, първата да се върне обратно. Такова 
делене е необходимо и при наличие на търговия. Но без нея дър-
жаната в резерва във форма на пари част от циркулиращия капитал 
би трябвало да бъде винаги по-голяма по отношение на намиращата 
се в производствения процес и затова би трябвало мащабът на въз-
производството да бъде намален. Вместо това фабрикантът може 
сега да държи по-голяма част от капитала си в същинския производ-
ствен процес, а по-малка — като паричен резерв. Но вместо това 
част от капитала на обществото — преди всичко във формата на тър-
говски капитал — се намира винаги в рамките на процеса на обръще-
нието и никога не влиза непосредствено във възпроизводствения 
процес. Тя винаги се използва за купуване на стока. Като че ли с 
това става само смяна на лицата, които държат в ръцете си тази част: 
на капитала.

[XV — 966] Ако вместо да купува за 1000 ф. ст. басма, търго-
вецът сам употребяваше производително 1000-та ф. ст., производи-
телният капитал би се увеличил. Наистина, тогава фабрикантът би 
трябвало да държи по-значителна част като паричен резерв и същото 
[би трябвало да прави] превърналият се сега във фабрикант търго-
вец I. В единия случай производителната част на капитала на фа-
бриканта се увеличава, но срещу това и целият капитал на търго-
веца се отклонява от производството. В другия случай и двамата 
трябва да увеличат паричния си резерв, но пък и голяма част от тър-
говския капитал се посвещава на производството. По такъв начни 
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получава се все едно и също, от едната страна се печели това, което 
е загубено от другата. Не е обаче така (стига търговският капитал 
да не прекрачва необходимите си пропорции). И то не е така, защото 
възпроизводството на търговския капитал и възпроизводството на 
производителния капитал са два различни процеса, при все че пър-
вото е само момент от възпроизводствения процес на съвкупния ка-
питал. Фабрикантът на басми може в най-добрия случай, т. е. когато 
работи по поръчка и си получава парите, щом стоката е готова, да 
обърне капитала си например само 4 пъти в годината, защото за 3 
месеца може да произведе и възпроизведе не повече от 10 000 аршина. 
Повторението на възпроизводствения му процес се определя не само 
от същинския акт на обръщението С — П — С, обръщението, което 
стоката му трябва да извърши от момента, когато излезе от [произ-
водствения] процес като готова стока, за да влезе отново в него във 
формата на производствените елементи на стоката. Освен това то 
се определя от времетраенето на самия производствен процес. Ако 
капиталът му е 900 ф. ст., а трябва винаги да има 1/3 като паричен 
резерв, то винаги само 600 ф. ст. биха се намирали в производствения 
процес и за един цикъл той би могъл да произведе само 6000 аршина, 
следователно, ако капиталът му прави 4 оборота — 24 000 аршина, 
докато в другия случай255 произвежда 40 000. Съвсем не от свой-
ството на парите му като пари зависи кога и колко той превръща 
обратно в капитал, а това превръщане на парите обратно в произво-
дителен капитал и повторението на това превръщане обратно зависят 
от специфичната природа на неговия производителен капитал, от 
потребителната стойност на стоката, която той произвежда, и от спе-
цифичния труд и условията на труда, произвеждащ тази потреби-
телна стойност. Ако сега разгледам 1000-та ф. ст. на търговеца I 
с оглед на този отделен фабрикант, то действително възпроизвод-
ството на неговия капитал изцяло зависи от възпроизводството на 
този производителен капитал. Днес той купува тези 10 000 аршина 
и ги продава, да кажем, за една седмица. Получените по такъв начин 
пари той не може да превърне в аршини басма, докато не изтече 
вторият период на оборота на фабриканта — на края на първите 6 
месеца, — когато последният пусне на пазара пак 10 000 аршина 
и т. н. Но след като 10-те хил. аршина на фабриканта I са продадени, 
търговският капитал може да купи на пазара пак 10 000 аршина от 
фабрикант II, III, IV. Ако приемем, че на търговеца е нужен един 
месец, за да продаде [12 000 аршина], той би могъл всеки месец да 
купува по 12 000 аршина, следователно за година 12 X 12 000 = 
144 000 аршина, и по такъв начин с капитала си от 1000 ф. ст. той 
бн могъл да купува и продава стоките на 36 фабриканти, всеки от 
които произвежда 4000 аршина годишно и съвкупният капитал на 
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които, капитал, вложен в техните предприятия, би възлизал на 
32 400 ф. ст. (всеки по 900 ф. ст.).2Бв Тук наистина ние приемаме, че 
търговецът продава по-бързо, отколкото би продавал фабрикантът. 
Ако случаят не би бил такъв, търговският капитал не би представ-
лявал абсолютно нищо друго освен лежащия без полза капитал 
на фабриканта. И все едно като че ли последният има винаги 1000 
ф. ст. в производствения процес и винаги 1000 ф. ст. в процеса на 
обръщението като резерв или като покупателно средство. Но това 
по-бързо продаване, т. е. по-бързото намиране на купувачите, про-
излиза от принципа на разделението на труда, тъй като търговецът 
няма друга задача освен да намира купувачи и продавачи. Следова-
телно първият момент се състои в това, че посредством търговеца не 
само стоката на фабриканта (неговата басма) по-рано се превръща в 
пари, но и че самата тази басма по-бързо извършва първата си мета-
морфоза, по-бързо се продава.

При тази предпоставка оборотите на търговския капитал 
съвсем не представляват оборотите или повторението на възпроизвод- 
ствения процес — превръщане на стоката в пари — на фабриканта I, 
на единичния капитал в отделна сфера, а представляват може би обо-
ротите на 36 или друг някой брой капитали, функциониращи в тази 
отделна сфера.

[XV — 967] Или пък ако търговецът търгува с разнообразни 
стоки, той може, след като продаде 10-те хил. аршина басма, да купи 
за 1000 ф. ст. коприна и т. и., така че оборотът на неговия капитал 
може да представлява не само оборотите на много капитали от една 
сфера на производството, но и оборотите на известен брой капитали 
в различни сфери на производството.

По такъв начин неговият паричен капитал изпълнява по отно-
шение на производителните капитали, намиращи се на пазара като 
стокови капитали, същата функция, която парите посредством броя 
на оборотите си в даден период изпълняват по отношение на стоките, 
чиито цени те постепенно реализират. Неговият [на паричния му 
капитал] оборот не е нищо друго освен оборотът на парите като 
покупателно средство, т. е. средство за обръщение, тъй като факти-
чески той представлява само С — П — С — П и т. н. След като е 
превърнал в пари стоката (на фабриканта) и следователно след като 
е превърнал парите си в стока, той превръща тези пари пак в стока 
и т. н. Тези обороти на неговия паричен капитал като покупателно 
средство, като посредник на стоковото обръщение зависят (за отдел-
ния търговец) от съвкупния възпроизводствен процес или поне от 
по-голяма част от последния, но не зависят от възпроизводствения 
процес на отделния капитал. Доколкото вследствие на съвкупния 
процес търговецът намира винаги стоки на пазара — това е пред-
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поставката за него, — неговият оборот се състои в простото повто-
рение на покупките, повторение, опосредствувано от повторението’ 
на продажбите. Неговият оборот представлява само повторението на 
паричното обръщение. Разликата на неговия оборот от простото па-
рично обръщение е следната: едни и същи пари повтарят покупки.. 
Например А купува за 10 ф. ст. от В, В със същите 10 ф. ст. купува 
от С, С — от D и т. н. Тук купувачът е винаги друго лице, при все 
че 10-те ф. ст. си остават все същите. Парите минават от ръце в ръце.; 
Но търговецът, който купува за 1000 ф. ст. басма от фабриканта, 
продава същата басма отново на трето лице и същата парична сума 
се връща в неговите ръце. Чиста случайност е дали тя се състои 
от същите монети. Същевременно това е П — С — П, формата на ка-
питала. Но колко често търговецът ще може да поднови същата 
операция, зависи от това, колко често в ръцете му се връща същата 
парична сума — неговият капитал като паричен капитал. Ако из-
хождаме от търговеца като притежател на стоки — а той е станал 
стокопритежател чрез купуването на 10-те хил. аршина, — той 
продава стоката, а с парите, в които тя се е превърнала, той купува 
нова стока. С — П — С. Едни и същи пари два пъти сменят мястото 
си: те идват в ръцете на търговеца като продавач и напускат ръцете 
му като купувач. Това движение е изобщо метаморфозата на сто-
ката, движение, което е представлявано от търговеца, доколкото 
той най-напред продава (стока) и с цената на тази стока купува; 
най-напред превръща стоката в пари, след това — парите в стока. 
Тук парите са само средство за обръщение, макар че за него пред-
ставляват капитал. Впрочем това не е същинското движение на 
търговския капитал, макар че въпросното движение образува мо-
мент от собственото му движение, доколкото включва двукратното 
движение на едни и същи пари. Но търговският капитал като отде-
лен от производителния капитал, доколкото последният сам се обръ-
ща, винаги най-напред се явява като купувач, като пари, които 
трябва да бъдат превърнати в стока. Той никога не се явява най- 
напред като стока, тъй като в първите ръце стоката се явява като 
продукт, а като такъв тя никога не се явява в ръцете на същинския 
търговец. Действителното движение на търговския капитал е след-
ното:

1) 2)3) 4)5) 6)7) 8)9)
П — С — П — С — Пит . н.

Пари се разменят срещу стока, същата стока се разменя срещу 
пари, същите пари се разменят срещу стока, същата стока се разменя 
срещу пари и т. н. Разликата от метаморфозата на стоката, при 
която парите функционират само като средство за обръщение, е 
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следната: Там само едни и същи пари два пъти преминават от едни 
ръце в други и имат в едни и същи ръце двояко приложение (първо — 
като реализирана цена на стоката, второ — като покупателно сред-
ство), докато двата крайни пункта, двете различни стоки сменят 
само по веднъж мястото си и след това изпадат от обръщението. А 
тук една и съща идентична стока два пъти минава от едни ръце в 
други. Продават я два пъти, най-напред производителят — на тър-
говеца, а след това търговецът — на потребителя, на промишления 
или на индивидуалния. Там двукратното преместване на едни и 
същи пари е опосредствуването на действителната размяна на стоки, 
на реалната обмяна на веществата. Напротив, тук двукратната смяна 
на местата на една и съща стока е средството в същите ръце да се 
върне не същата парична сума (а увеличена). Само чрез тази дву-
кратна смяна на мястото на една и съща стока — тя е средството 
парите да се изтеглят обратно — парите тук постоянно се връщат, 
така че движението им се явява като движение на капитал, при все 
че те постоянно функционират в процеса като средство за обръщение.

[XV — 968] Продажбата на стоката — една и съща фаза на ней-
ната метаморфоза — се извършва тук два пъти.

Това [е така], когато разглеждаме първия цикъл П—С (1, 2)—П. 
Напротив, не е така при възпроизводството, при непрекъснатост, 
при повторение на този процес, а движението на търговския капитал 
е това постоянно повторение.

П — C — IÎI П — С — П и т.н.

В първия цикъл само една и съща стока два пъти сменя мястото 
си, а същата парична сума се връща обратно. (Това възвръщане на 
същата парична сума — следователно на същата стойностна сума 
(капитал, защото всяка стойностна сума при възвръщането си се 
явява като запазваща се и нарастваща и [като] отнасяща се към себе 
си стойност) — е твърде различно от двукратното функционално 
преместване на едни и същи пари. Те извършват това преместване 
в определението си като пари, и то като средство за обръщение. 
Наистина възвръщането може да бъде и чисто формално, например 
ако капиталистът плаща работна заплата в пари, а работникът със 
същите пари купува стоката от капиталиста. Всичко това само в 
случай че едни и същи лица взаимно си противостоят като продавач 
и купувач, така че същите пари и на двамата могат да служат като 
покупателно средство.) Но възвърналата се по такъв начин парична 
сума — тя е капитал с оглед на авансираните пари, с които е започнал 
процесът, но тя е и реализираната цена на продадената стока, сле-т 
дователно е първата метаморфоза на тази стока,— същите идентични 
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пари купуват сега пак стока, която бива отново продадена, и т. н. 
Следователно към двукратната смяна на мястото на стоката тук се 
прибавя и двукратната смяна на мястото на същите пари, или смя-
ната на мястото им като средство за обръщение. Възвръщането на 
парите като капитал се предизвиква от двукратната смяна на 
мястото на стоката, или от нейната два (или повече) пъти повтаряща 
■се продажба. Но повтарянето на този процес, а затова и покупката 
на стоката се опосредствува от двукратната смяна на мястото 
на възвърналите се пари, или от функционирането им като сред-
ство за обръщение. И така, скоростта на оборота на търговския ка-
питал зависи от 2 момента: 1) от скоростта, с която неговият паричен 
капитал се обръща като средство за обръщение, или — което е също-
то — подновява покупките. Тук покупката винаги се подновява с 
възвърналите се пари. Ето защо скоростта му е същата като скоростта, 
с която парите сменят два пъти мястото си, преминават от купувача 
на стоката към търговеца, а от търговеца към продавача на друга 
стока. Следователно скоростта на оборота на търговския капитал и 
скоростта на обръщението са тук тъждествени. Естествено, това 
подновяване зависи от обстоятелството, че на пазара постоянно по-
стъпват нови стоки, че следователно възпроизводството е непрекъс-
нато. Ако подновяващият се по такъв начин търговски капитал е 
голям, възпроизводството на стоката трябва да бъде не само постоян-
но и бързо, но и масово. Но [скоростта на оборота на търговския ка-
питал зависи] 2) от скоростта, с която една и съща стока преминава 
два пъти от едни ръце в други, следователно от скоростта на обръ-
щението на една и съща стока. Тя трябва бързо да премине от ръцете 
на производителя в ръцете на търговеца. Но това е вече включено в 
момент 1). Обаче същественото, което се прибавя тук, е, че тя трябва 
бързо да премине от ръцете на търговеца в ръцете на крайния ку-
пувач. Търговецът трябва бързо да продава. А той продава или на 
промишления потребител {тук оставяме настрана разделението на 
труда между самите търговци, вследствие на което търговецът на 
едро продава на търговеца на дребно и т. н.}, или на индивидуалния 
потребител. Когато продава на първия, тази скорост на препродава- 
нето зависи непосредствено от скоростта на възпроизводството. 
Когато продава на индивидуалния потребител, потреблението обра-
зува фактически момент на възпроизводствения процес. Това е 
С — П — С в първия смисъл, когато чрез посредничеството на 
парите стоката се превръща в средства за потребление. Колкото по-
вече цялото производство почива на обръщението, следователно 
колкото повече всеки производител притежава своя продукт само в 
облика на стока или пари, а следователно потреблението му почива 
на продажба (доколкото се отнася за стока) или покупка (доколкото 
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се отнася за пари), скоростта на потреблението, изпадането на сто-
ката от обръщението, се обуславя от вида на самия производствен 
процес.

Скоростта на оборота на търговския капитал зависи следовател-
но от 2 момента: от скоростта, с която едни и същи пари извършват 
своето преместване, се обръщат, следователно от скоростта [на обръ-
щението] на парите като средство за обръщение (изразява се в това); 
освен това от скоростта, с която една и съща стока извършва своето 
двукратно преместване, извършва специфичното обръщение, което 
й е присъщо като стоков капитал (не просто като стока). Двата мо-
мента зависят от скоростта на съвкупния въз производствен процес. 
Но оборотът на търговския капитал не е тъждествен с оборота или 
с броя [на циклите] на възпроизводството на един еднакво голям, 
производителен капитал. Той представлява по-скоро сумата на обо-
ротите на известен брой такива капитали, било в същата сфера,' 
било в различни сфери на производството. [XV — 969] Колкото по- 
бързо се обръща търговският капитал, толкова по-малък е самият 
той в сравнение с масата на производителния капитал. Колкото по- 
бавно той се обръща, толкова по-голяма е онази част от съвкупния^ 
паричен капитал, който фигурира като търговски капитал. Ето' 
защо при такива начини на производство или на такива стъпала на 
производството, където обръщението е неразвито, защото изобщо 
не е развит характерът на производството като производство на 
разменна стойност и по-нататък — неговият капиталистически 
характер, сумата на търговския капитал (при все че е абсолютно 
малка) е относително голяма спрямо сумата на стоките, пуснати 
изобщо в обръщението. Така че по-голямата част от същинския па-
ричен капитал се намира в ръцете на търговците, чието имущество- 
спрямо другите образува по такъв начин паричното имущество. 
(Към това се прибавя същинската търговия с пари. Но за това — 
по-късно.)

Сега от изчисленията следва по-нататък:
Доколкото търговският капитал се явява като стоков капитал, 

той съвсем не е нищо друго освен самият производителен капитал, 
който се намира в сферата на обръщението sub specie*  на стоков ка-
питал. Наистина той се явява сега тук в ръцете на друг стокоприте- 
жател. Но обстоятелството, че фактически той е само фаза на самия 
производителен капитал, се вижда веднага, когато стоковият капи-
тал в ръцете на търговеца стане непродаваем, така че не му се въз-
връща паричният капитал, следователно той не може отново да купи 
стока. По такъв начин настъпва също такова спиране във възпроиз-

— във вид. Ред. 



354 Капитал и печалба

водството, както ако капиталът — във формата на стоков капитал, 
в първия стадий на процеса на своето обръщение — се намираше 
непродаваем в ръцете на производителя. Не е необходимо търгов-
ският капитал да извършва само разгледания по-горе оборот. Но 
търговецът извършва едновременно двете движения. Тогава капита-
лът му се разделя на две части. Едната се състои от стоков капитал, 
а другата — от паричен капитал. Той купува от единия и с това 
превръща капитала си в стока. Той продава на другия и с това пре-
връща друга част от капитала си в пари. От едната страна капита-
лът му се възвръща като паричен капитал, докато едновременно от 
другата страна паричният му капитал се превръща в стоков капитал 
или приижда към него като стоков капитал. Колкото по-голяма е частта, която съществува в едната форма, толкова по-малка е част-
та, която съществува в другата. Но това деление трябва да се израв-
ни. Например 300 ф. ст. търговски капитал. Отначало той запазва за 
резерв 100 ф. ст. и с 200 ф. ст. купува стока. Докато тези 200 ф. ст. 
съществуват във формата на стока, той не може с тях да купува. 
Сега той купува със 100 ф. ст. Но пък сега 200 ф. ст. се превръщат от стока в пари, а 100 ф. ст. — от пари в стока. Но важното тук е, че той едновременно с едната част от капитала си купува, а с дру-
гата продава. Да приемем, че той купува със задължение да плати 
след 3 седмици и че продава с уговорка да му платят също след 3 
седмици. Следователно за края на 3-те седмици той дължи 200 ф. ст. 
и има да взема 100 ф. ст. Така че той трябва да заплати разликата от 
100 ф. ст., докато едновременно притежава 200 ф. ст. във вид на 
стока. Тогава, за да извърши сделката, биха му били нужни само 100 ф. ст. вместо 300 ф. ст. Но ако за тези 3 седмици той е продал 
стоката, той ще плати балансовата разлика с получените пари и 
няма нужда да авансира пари.

И така:
Купени X аршина 
за 200 ф. ст., платими 
след 3 седмици

Проданени х квартера 
за 100 ф. ст., платими 
след 3 седмици

За плащане 200 ф. ст. За получаване 100 ф. ст.

По такъв начин търговецът плаща 200-те аршина със 100-те 
резервни + 100 ф. ст., които има да получава, но за цялата сделка 
му са нужни само 100 ф. ст. С други думи, за да купи 200 аршина за 
200 ф. ст. и да продаде 100 квартера за 100 ф. ст., му са нужни само 
100 ф. ст.

Ако с това приложение на парите като платежно средство се 
свързва обръщението на парите като средство за обръщение:
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Купени X аршина
за 200 ф. ст., платими
след 3 седмици;
продадени преди края
на 3-те седмици.

Дължи 200 ф. ст. За получаване 100 ф. ст.
Има 200 ф. ст.

По такъв начин търговецът плаща 100-те аршина с [реализира-
ната] цена от продажбата им. С други думи, покупката на х аршина 
за 200 ф. ст. не изисква от него паричен разход. Купил е без пари, 
а е продал срещу пари. Ето защо, вместо да изразходва допълнително 
100 ф. ст., той запазва в свое владение 100 ф. ст.

Ако се вземат предвид и парите като платежно средство, и изгра-
дената на тях кредитна система, количеството паричен капитал, обра-
зуващ търговския капитал, се намалява още повече по отношение на 
величината на сделките, извършвани от този търговски капитал. 
Ако купя стока за 1000 ф. ст., платими след 3 месеца, и ако съм про-
дал стоката преди края на 3-те месеца, то за тази сделка няма нужда 
да авансирам [XV — 970] нито фартинг. В този случай също е съвсем 
ясно, че паричният капитал, който тук се явява като търговски 
капитал, не е нищо друго освен самият производителен капитал във 
формата си на паричен капитал, възвръщането му към себе си във 
формата на пари. (Обстоятелството, че фабрикантът, който продава 
стоката за 1000 ф. ст., платими след 3 месеца, може да дисконтира 
полицата на търговеца, не изменя с нищо работата и няма нищо 
общо с търговския капитал като такъв.) Ако междувременно пазар-
ните цени спаднат например с 1/10, търговецът би получил обратно 
само 900 ф. ст. и би трябвало да добави 100 ф. ст., за да плати. Тези 
100 ф. ст. биха били следователно само резерв за балансиране на 
възможни разлики в цените. Но същото важи за фабриканта. Ако 
самият той би продал при спадащи пазарни цени, той би си възвърнал 
само 900 ф. ст. вместо 1000 и не би могъл да започне отново опера-
цията в същия мащаб без резервен капитал от 100 ф. ст.

Да разгледаме сега друга фаза на споменатия по-горе процес.
Фабрикантът е получил 1000 ф. ст. от търговеца, комуто е продал 

басмата си. С тези 1000 ф. ст. той купува прежда от търговеца на 
прежди, търговец II. С това неговият (на фабриканта) капитал е за-
вършил процеса на своето обръщение и се намира отново в сферата на 
производството. От една страна, 1000-та ф. ст. в ръцете на търговеца 
на прежди представляват възвръщането на неговия паричен капи-
тал, превръщането на неговите пари обратно в пари. Но с оглед на 
самата прежда, следователно на производителния капитал, те фак-
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тически представляват неговата първа метаморфоза, превръщане & 
пари (макар че специално за фабриканта на прежда това е вече ста-
нало чрез неговата продажба на търговец II). Също както производ-
ствените фази на капиталистите в различните сфери се преплитат 
взаимно, като това, което излиза от едната като продукт (готова 
стока), влиза в другата като услови# на производството и те дори 
могат така да навлязат една в друга, както желязото влиза в произ-
водството на въглища и въглищата — в производството на желязо, 
така се преплитат взаимно и сферите на обръщението. Така тук 
превръщането на паричния капитал на фабриканта на басма обратно 
в производителен капитал е превръщането на преждата обратно в 
пари, възвръщането на паричния капитал на фабриканта на прежда. 
Едновременно това се представя като възвръщане на паричния капи-
тал на търговеца на прежди. Това, с което фабрикантът на басми 
плаща на търговеца на прежди, не са парите на търговеца I, тъй 
като последният срещу тях е получил стока на стойност 1000 ф.. ст. 
Това е собственият му капитал във формата на пари. В ръцете на 
търговеца на прежда тези 1000 ф. ст. се явяват сега като търговски 
капитал, но доколко те са такъв като нещо различно от тези пари, 
като отърсената парична форма на басмата и приетата парична форма 
на преждата? Ако например търговецът на прежда е купил на кре-
дит и е продал, преди да трябва да плати, в 1000-та ф. ст. не се съ-
държа нито фартинг търговски капитал като нещо различно от 
паричната форма, която самият производителен капитал приема в 
процеса на своето обръщение. Следователно търговският капитал, 
доколкото не е само форма на производителния капитал, която се 
явява като отделна форма капитал, защото производителният капи-
тал в облиците си на стоков капитал и паричен капитал се намира на 
пазара в ръцете на търговците, не е нищо друго освен част от парич-
ния капитал, който принадлежи на самия търговец. Тази част не 
представлява нищо друго освен — в много намален мащаб (ако не 
беше така, търговският капитал не би бил нужен за нищо), в твърде 
умален мащаб — онази част от производителния капитал, която би 
трябвало като пари постоянно да се намира в ръцете на фабриканта 
като резерв за покупателни средства; фактически това е част от онази 
част на производителния капитал, която би трябвало постоянно да 
циркулира като паричен капитал. (Тя циркулира и когато се държи 
в резерв като средство за обръщение, като покупателно средство. 
Но тя действително би циркулирала. Например вместо 1000 ф. ст. 
фабрикантът има стока за 1000 ф. ст. С нея той не може да започне 
възпроизводствения си процес. Освен това той би имал нужда от 
1000 ф. ст. пари, за да купи средства за производство и т. н.) Твърде 
намалена, тази част се намира сега в ръцете на специална група ка-
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питалисти и е постоянно в обръщение, постоянно функционира в 
процеса на обръщението. (Обстоятелството, че търговецът разширява 
пазара, следователно разделение на труда и т. н. — всичко това се- 
свежда до това, че той намира по-бързо купувачи, тъй като дори 
намирането на повече [XV — 971] купувачи означава само намиране 
на купувачи за повече стоки.) Тази част е твърде намалена, защото 
служи на оборота не на един капитал, а на много капитали. Освен 
частта на производителния капитал, която трябва постоянно да 
съществува като пари за текущите разходи, друга част трябва 
за цялата капиталистическа класа, за възпроизводствения процес 
на съвкупния капитал — за непрекъснатостта на този процес — 
постоянно да циркулира на пазара, без когато и да било самата тя 
да се превръща в производителен капитал. Тази част образува тър-
говския капитал. Тя е толкова по-малка, относително, колкото по- 
бърз е съвкупният възпроизводствен процес, а затова и обръщението 
на парите, и колкото по-развити са парите като платежно средство, 
а затова и кредитната система.

При разглеждането на съвкупния производствен процес ние ви-
дяхме267, че капитал се разменя отчасти срещу капитал, отчасти 
капитал — срещу доход и капитал, най-сетне капитал — срещу до-
ход. При търговския капитал това се представя така, че той, докол- 
кото разменя с промишлени потребители (тук оставяме настрана 
движенията от ръцете на един купувач в ръцете на друг, от ръцете 
на търговеца на едро в ръцете на търговеца на дребно и т. н.), [става] 
просто преместване на капитал; а доколкото разменя с индивидуал-
ни потребители, [става] размяна срещу доход.

Търговският капитал не е нищо друго освен капитал, който 
функционира в сферата на обръщението. Процесът на обръщението е 
фаза на съвкупния възпроизводствен процес. Но в процеса на обръ-
щението не се произвежда стойност, следователно не се произвежда 
и принадена стойност. Стават само промени на формата на една и 
съща стойностна величина. Фактически не става нищо друго освен 
метаморфозата на стоката, която няма нищо общо със създаване на 
стойност или изменяне на стойност като такива. Ако при продажбата 
на стоката се реализира принадена стойност, то само защото послед-
ната в^че съществува в стоката; ето защо при втория акт, при раз-
мяната на паричния капитал обратно срещу стока не се реализира 
принадена стойност (но тук само [се подготвя производството на 
принадена стойност]268 посредством размяната на парите срещу труд). 
Напротив, доколкото тази метаморфоза коства време за обръщение — 
време, през което капиталът не произвежда, следователно не про-
извежда и принадена стойност, — тя е ограничение на създаването 
на стойност, а принадената стойност като норма на печалбата ще се- 
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изразява обратно пропорционално на продължителността на вре-
мето на обръщението. Ето защо търговският капитал не създава 
нито стойност, нито принадена стойност. Т. е. не ги създава непо-
средствено. Доколкото допринася за скъсяване на времето на обръ-
щението и изобщо опосредствува метаморфозата, без която капита-
лът не може отново да започне своя производствен процес, търгов-
ският капитал изпълнява необходима за капиталистическия начин 
на производство функция и може косвено да помага да се увеличи 
създаваната от производителния капитал принадена стойност или 
поне да я полага като по-висока норма на печалбата, или едновремен-
но и едното, и другото. Доколкото търговският капитал помага да се 
разширява пазарът и опосредствува разделението на труда между 
капиталите — следователно дава възможност и на отделния капитал 
да работи в по-голям мащаб, — функционирането му стимулира про-
изводителността на производителния капитал и процеса на натруп-
ване, превръщането на печалбата обратно в производителен капи-
тал. Доколкото скъсява времето на обръщението, той повишава отно-
шението на принадената стойност към авансирания капитал, т. е. 
нормата на печалбата. Най-сетне доколкото задържа по-малка част 
от капитала (от паричния капитал) в сферата на обръщението на 
стоките, в сферата на обръщението на капитала (доколкото този про-
цес на обръщение изключва размяната между капитала и работо-
способността), той увеличава вложената непосредствено в производ-
ството част на капитала. Но, както казахме, доколкото въздействува 
върху стойностната величина като такава и върху отношението на 
принадената стойност към авансираната стойност, той прави това само 
косвено, посредством въздействието си върху производителния ка-
питал. Самият той в сферата на обръщението, единствената сфера, 
в която той функционира, не създава стойност или принадена стой-
ност освен онази, която приижда от сферата на непосредственото 
производство в сферата на обръщението. Следователно печалбата, 
която търговският капитал носи, е само част от принадената стой-
ност, създавана от съвкупния производителен капитал и съответна 
част от която се пада на търговския капитал. Това, срещу което той 
се разменя — било то капитал, било то пари, които представляват 
доход, печалба (лихва), рента, работна заплата, — са готовц стой-
ностни величини, които при тази размяна си остават каквито са 
били. Но не само печалбата на търговския капитал не произтича от 
неговия собствен източник, а [XV — 972] е само прехвърляне от 
принадената стойност, произведена, изстискана от производителния 
капитал, но и самият той се запазва като капитал само вследствие 
на постоянното възобновяване на производствения процес. А послед-
ното е заложено вече в това, че търговският капитал фактически не 
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е нищо друго освен производителният капитал в сферата на своето 
«обръщение, наред с който той само затова се явява като различим. 
и отличаван търговски капитал, защото онази част от производител-
ния капитал, която винаги би трябвало да се намира в ръцете на 
промишления капиталист като циркулиращ паричен капитал, сега 
в твърде умален мащаб се намира в ръцете на специална група капи-
талисти, която функционира извън същинския производствен про-
цес.

Наистина търговският капитал не функционира в същинския 
производствен процес, но той функционира във възпроизводствения 
процес на стоката, от който процесът на обръщението образува 
собствен отдел. Както промишленият капиталист е агент на капи-
талистическото производство, т. е. олицетвореният производителен 
капитал, така търговецът е агент на капиталистическото обръщение, 
•фактическа персонификация на циркулиращия капитал. Но всеки 
капитал, зает в процеса на производството или възпроизводството, 
който изпълнява някаква необходима функция на капитала, извлича 
pro rata*  на величината си равна част от принадената стойност, 
произведена от съвкупния капитал за определен период, следова-
телно например за година. Така че [я получава] и търговският 
капитал, макар че няма нищо общо с непосредственото произвеж-
дане на тази принадена стойност, следователно и с непосредствената 
експлоатация на работника. (Доколкото търговецът на дребно и т. н. 
експлоатира работника, той го прави както продавачът експлоатира 
купувача. Това ограбване, мошеничество, което ние тук изобщо не 
разглеждаме, не е форма, присъща на капиталистическото производ-
ство като такова.) Както един капитал от 1000, макар че използва 
.може би само 1/3 от работниците на друг капитал от 1000 и може би 
се възвръща само един път, докато другият се възвръща 4 пъти в 
-годината, следователно при все че има по-дълго време на обръщението 
и прилага по-малко променлив капитал, носи същата средна печалба, 
така и търговският капитал. Въпросът тук е само до величината на 
авансирания капитал и до функционирането на този капитал по 
някакъв начин през определен период, да кажем една година. Но 
тъй като същинската производителност на капитала като капитал се 
■състои в това, да произвежда печалба; тъй като търговският капитал 
произвежда същата средна печалба като промишления (лихва + 
търговска печалба = лихва + промишлена печалба ), то търгов- 
хкият капитал се явява не като специфичен вид капитал наред с 
производителния капитал, а като специфичен вид производителен 
капитал, само като една от специфичните сфери, в които последният 

* — пропорционално. Ред.
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се намира и функционира. Ето защо като видове производителен 
капитал ние срещаме паралелно приведени капитал в добивната 
промишленост, в земеделието, в обработващата промишленост, в 
транспортната промишленост, в търговската промишленост. Като че 
ли търговският капитал се различава само веществено от другите 
сфери на производителния капитал било по специфичния вид потре-
бителна стойност, който той създава (като минната промишленост и 
земеделското производство), било по специфичния начин на по-
нататъшната обработка на потребителната стойност (като обработ-
ващата промишленост и транспортната промишленост). Обаче тър-
говският капитал не е специфична сфера на производителния капи-
тал, а сфера на капитала, отделена от сферите на производителния 
капитал. Търговският капитал няма нищо общо с потребителната 
стойност като такава, а само с размяната на тези потребителни 
стойности, също както той няма нищо общо с разменната стойност, 
а само със смяната на нейните форми. Напротив, търговският капи-
тал се подрежда в една и съща сфера с паричния капитал. Търговията 
със стоки и търговията с пари като две специфични сфери или функ-
ции на онези части на съвкупния капитал, които принадлежат на 
процеса на обръщението. Големите икономисти като Смит, Рикардо 
и т. н. — тъй като с право разглеждат основната форма на капитала, 
производителния капитал, а циркулиращия капитал разглеждат 
фактически само доколкото самият той е фаза на възпроизводствения 
процес на капитала — изпадат в затруднение с търговския капитал 
като отделен вид капитал. Изразите за печалбата и т. н., изведени 
непосредствено от разглеждането на производителния капитал, но 
подхождат непосредствено за търговския капитал. Ето защо те го 
оставят съвсем настрана и само en passant*  го споменават като вид. 
производителен капитал. Там, където се занимават специално с него, 
както например Рикардо при външната търговия, те се стремят да 
докажат, [XV — 973] че той не създава стойност, следователно не 
създава принадена стойност. Но това, което важи за външната тър-
говия, важи и за вътрешната. Простият акт на размяната на Стоки, 
купуването и продаването, предполага стоките като потребителни 
стойности, които имат определена цена, и не създава нито едното, 
нито другото.259

От друга страна, тъй като търговският капитал е исторически 
първият свободен начин на съществуване на капитала и се явява 
като такъв по отношение на цеховото и феодалното, дребнобуржоаз- 

— мимоходом. Ред.
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ното и дребноселското производство, монетарната и меркантилната 
система са го приемали за основната форма на капитала, от която 
те извеждали представите си за принадена стойност и печалба. Пе-
чалба от отчуждаване.260 Действително търговецът извлича печал-
бата си от обръщението и я постига в акта на обръщението. Но той 
извлича това, което вече се съдържа в него; той просто притегля 
към себе си част от принадената стойност, която вече се съдържа в 
стоката, и по такъв начин си я поделя с братята капиталисти. Тъй 
като за него тя възниква от обръщението, то изглежда, че тя сама 
по себе си възниква от обръщението.

Ако търговският капитал би давал по-висок процент печалба от 
промишления капитал, част от промишления капитал би се превър-
нал в търговски. Ако би давал по-нисък процент печалба, би настъ-
пил обратният процес. Част от търговския капитал би се превърнал 
в промишлен капитал. Никой капитал не може с по-голяма лекота 
да сменя предназначението си, сферата на функционирането си.

Сега въпросът е следният: как търговският капитал притегля 
към себе си полагащата му се норма на принадената стойност или на 
печалбата? Нагледното явление се състои в това, че към цената на 
стоката той надбавя средната норма на печалбата. Ние видяхме,261 
че производствената цена на отделната стока или — за целия капи-
тал — на всяка отделна сфера на производството е различна от стой-
ността на стоката, че може да е равна [на стойността], по-голяма или 
по-малка. Но сумата на производствените цени на стоките е = на 
сумата на техните стойности. Следователно, ако средната цена, по 
която всеки промишлен капиталист продава на търговеца — на про-
изводствената цена на неговата стока, то сумата на стоковите цени, 
която търговският капитал плаща = на сумата на стойностите. А 
ако вземем търговският капитал като цяло, стойността на стоките 
би образувала костуемата цена или покупната цена, k тъй като 
печалбата му = на разликата между покупната цена и продажната 
цена, той би продавал всички стоки над тяхната стойност. За всяка 
отделна стока нейната производствена цена би била костуемата цена 
за търговския капитал и той би я продавал над производствената й 
цена. За всички стоки, взети заедно, това би било равнозначно, 
той да ги продава над тяхната стойност. Неговата печалба — ако 
се вземе целият търговски капитал — би идвала от това, че той ку-
пува стоките по тяхната стойност, а ги продава над тяхната стойност. 
Чрез тази операция част от принадената стойност (или печалбата) 
или част от стоката, в която тя е представена, би останала в ръцете 
му. Например, ако аз купя един аршин за 2 шил. и го продам за 
2 шил. и 22/5 пенса, все едно, че съм продал само 10/11 аршин за 2 шил. 
и съм си присвоил или 1/11 аршин, или неговата цена = 2/10 шил.
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Но аз постигам това само защото за един аршин купувачът плаща, 
колкото струват 1+1/5 (1+2/ю) аршина. Това е околен път за уча-
стие в принадената стойност. Или пък производствената цена, по 
която промишленият капитал продава, не е = на действителната 
производствена цена на стоката, а е = на производствената й цена 
минус част от печалбата, която се пада на търговеца. В този случай 
производствената цена на стоката = на нейната костуема цена-|- 
промишлената печалба (включително лихвата) + търговската пе-
чалба. Както промишленият капитал реализира в обръщението само- 
печалба, която като принадена стойност вече се съдържа в стоката? 
{при все че за отделния капитал делът печалба, който той реализира,, 
се различава отдела принадена стойност, създаван от този специфичен 
капитал}, тук търговският капитал би реализирал печалба само за-
щото в реализираната от промишления капитал цена на стоката 
още не е реализирана цялата принадена стойност. Продажната цена 
на търговския капитал е над покупната цена не [защото тя]*  е над. 
стойността на съвкупността на стоките, а защото в неговата покупна 
цена е реализирана стойността [— а именно в]*  принадената стой-
ност — частта, падаща се на търговеца. [XV — 973]262

* * *

[XVII — 1029]263 И така, търговският капитал участвува в 
свеждането на принадената стойност към средна печалба (макар да 
не участвува в произвеждането на тази принадена стойност) и за-
това средната норма на печалбата съдържа вече приспадането от 
принадената стойност, което се пада на търговския капитал, следова-
телно съдържа вече търговската отстъпка от печалбата на произво-
дителния капитал.

Принадена стойност
Например Добиващ капитал 200 30

Земеделски капитал 300 45
Обработващ капитал 200 25
Търговски капитал 100

800 100

Ако тук търговският капитал участвува в разпределението на 
принадената-стойност, нормата на печалбата = 121/2%. Ако не участ-
вува, тя е = 142/7 %. За да купи и продаде 800 (тъй като стойността 
на стоката = 700 (производствени разходи) + 100 (печалба) = 800),

Тук ръкописът е повреден. Ред. 
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търговският капитал 100 трябва да направи 8 оборота. А затова, 
за да изкара и 142/7 %, той трябва при всеки оборот да надбавя по 
една осма част от 142/7, т. е. по 1+8/4+1/28 = (1+и/14)%. От 800-те 
биха били приспаднати 142/7. Следователно биха останали 7855/,. А 
действителната печалба, която 700-те капитал биха донесли, би била 
= 855/, = 1212/49%, т. е. по-малко, отколкото при [участието на 
търговския капитал в] разпределението. Защото [ако] фактически тър-
говският капитал би донесъл 142/7%, другият би трябвало, напро-
тив, да се задоволи с дял, който се получава, ако 1/s от капитала 
носи 142/,%. Но фактически, ако е нужен търговски капитал 100 
за оборота на капитал от 78Р/2 (при 121/2% [печалба]), то за обо-
рота на 800 би бил нужен по-голям търговски капитал. Биха били 
нужни 102574/15вз. Повече промишлен капитал би трябвало да се 
превърне в търговски капитал. Поради това масата на принадената 
стойност би намаляла, а оттук и нормата на печалбата; обаче тър-
говската норма на печалбата винаги би оставала малко по-висока от 
промишлената.

Ако в 100-те ф. ст., за които е продал 12-те хил. аршина, фабри-
кантът на басма е реализирал съвкупната производствена цена на 
тези 12 000 аршина, като че ли засега никак не го засяга обстоятел-
ството, че търговецът надбавя към цената например 10%. Но преди 
всичко, когато купува прежда, машина, въглища и т. н., той ще 
трябва да купува с надбавката. [Освен това] ако басмата влиза в 
потреблението на работника, покачва се работната му заплата. 
В двата случая спада нормата на печалбата на фабриканта. Ако 
неговият продукт влиза в постоянния капитал на друг капитал, 
това за уравняването на нормата на печалбата е същото, както ако 
продуктът му влиза в собствения му капитал. По-нататък, заедно с 
номиналното покачване на нормата на печалбата се покачва — без 
компенсация — лихвеният процент. Ако продуктът влиза в потре-
блението на неработника, намалява способността на фабриканта да 
натрупва и т. н.

[XVII — 1030] Обаче целият този начин на представяне е погре-
шен.

Първо, той противоречи на историческия факт, че търговският 
капитал не само не е изключен от участие в регулирането на средната 
печалба, а по-скоро като първата свободна форма на капитала пръв 
влиза в създаването й. Първоначално търговската печалба определя 
печалбата на производителния капитал. Едва след като капитали-
стическото производство се е наложило и производителят сам стане 
търговец, търговската печалба се свежда до съответната част от 
принадената стойност, падаща се на търговския капитал с оглед на 
съответната част, която той представлява от съвкупния капитал.

Второ, този начин на разбиране изобщо противоречи на поня- 
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тието обща норма за печалбата, за което специалната функция на 
капитала, който участвува в разпределението на общата маса на 
принадената стойност, е съвсем безразлична, както е безразлична и 
степента, в която той съдействува за произвеждането й.

Следователно оказва се, че дори търговският капитал, когато се 
явява само като елемент на капиталистическото производство, когато 
е подчинен на последното, не противоречи на закона, че сумата на 
средните цени на стоките, т. е. сумата на производствените им цени = 
сумата на техните стойности, а сумата на печалбите (включително 
лихва и рента) = сумата на принадената стойност, т. е. на незапла- 
тения принаден труд. Само че търговският капитал участвува в по-
дялбата на печалбата заедно с производителния капитал, докато по-
следният направо я изтръгва от работника във формата на прина-
дената стойност.

Величината на приспадането, което печалбата претърпява вслед-
ствие на търговската печалба, т. е. величината на разликата между 
покупната цена на търговеца (продажната цена на производителя) и 
продажната цена на търговеца (покупната цена на потребителя), 
оттук привидната «надбавка», която търговецът прави върху цената 
на отделната стока, се определя — тъй като общата норма на печал-
бата е дадена — от средния брой на оборотите, циклите, на търгов-
ския капитал, което от своя страна се изразява в пропорцията, в 
която търговският капитал се намира спрямо съвкупния капитал. 
Например за да може един [търговски] капитал 100 да реализира 
печалба от 20%, търговецът трябва на всяка стокова сума с цена 
100 ф. ст. да надбавя по 5%, ако капиталът му се обръща 4 пъти, по 
4%, ако се обръща 5 пъти, по 2%, ако се обръща 10 пъти. Колко-
го по-малка е разликата между покупната цена и продажната цена 
на търговеца, толкова по-голям е делът на капитала, пряко заанга-
жиран в производството.

[6) РАЗХОДИ НА ТЪРГОВСКИЯ КАПИТАЛ.
НАЕМЕН ТРУД В ТЪРГОВИЯТА. ТЪРГОВИЯ С ПАРИ]

Сега остава следният въпрос. Тъй като освен капитала си самият 
търговец може да използва труд {доколкото [в търговията] влиза не-
говият собствен труд, който образува част от работната заплата, 
както при промишления капитал}, създава ли той чрез този труд 
принадена стойност? Частта от печалбата, която той получава, на-
право ли е възникнала вследствие на функционирането на неговия 
собствен капитал? Какво е отношението на търговеца към своите 
наемни работници (служещи и т. н.)?
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Също както производителният капитал получава печалба от 
това, че продава съдържащия се в стоката труд, който не е заплатил, 
така и търговският капитал — от това, че заплаща не целия незапла- 
тен труд, който се съдържа в стоката (в стоката като продукт на 
капитала като съответна част от съвкупния капитал), а само Цаст от 
него, но продава [освен нея още и] съдържащата се за него в сто-
ката незаплатена част2М. Както за промишления капитал [печал-
бата] се явява като излишък, като надбавка към разходите, като 
част от стойността, която не е изразходвал, не е авансирал в произ-
водството, така за търговския капитал покупната цена на стоката 
и надбавката над нея, разликата между продажната и покупната 
цена, се явява като акция, независима от производствения процес 
и от стойността на самата стока, макар и по степен да е съизмерена 
и придържана в граници от законите на конкуренцията.

Следователно, ако вземем последната цена, търговската цена — 
за разлика от фабричната цена, — само в нея напълно е изразена 
производствената цена на стоката.

Ако се абстрахираме от междинните сделки в самото търговско 
съсловие, които тук не представляват никакъв интерес, търговецът 
[продава] 1) на промишления потребител, т. е. на производителния 
капитал; тук търговската печалба влиза в производството като 
разход; 2) на индивидуалните потребители и доколкото самият той 
спада към тях, това трябва да се разглежда като пряко присвояване 
на част от печалбата си sub specie*  на потребителна стойност, а 
(XVII — 1031] това, което той самият изяжда по такъв начин, е 
приспадане от онова количество стоки, в което се реализира съвкуп-
ната принадена стойност; [продаденото] на промишления капита-
лист — печалба и лихва — се явява по такъв начин в двете категории 
направо като приспадане от принадената стойност, а [продаденото] 
на работника е продажба срещу променливия капитал. Най-сетне 
[продаденото] на получателя на поземлената рента.

За производителния капитал търговецът намалява броя на купу-
вачите. За потребителя търговецът намалява броя на продавачите. 
По отношение на промишленика той концентрира в няколко лица 
потребителите, а по отношение на потребителя той концентрира в 
няколко лица производителите. Следователно — голямо скъсяване 
на този процес на размяната или на обусловената само от обръще-
нието загуба на време и т. н. Функцията на чистия търговски капи-
тал, отделена от споменатото по-рано**  продължение на производи-
телните операции в процеса на обръщението, като транспортиране 

* — във вид. Ред.
** Вж. настоящия том, стр. 334—344. Ред.
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и т. н., ce свежда само до купуване и продаване. При развито капи-
талистическо производство и развито разделение на труда ние сре-
щаме в известна сфера и търговския капитал, функциониращ в чист 
вид, отделен от преплитането му с други операции. Например екс-
педирането и транспорта го засягат само доколкото влизат в покуп-
ната цена на стоката само като нейни разходни пера — като съставни 
части на нейната цена. Същото — за рентата за складиране, което 
пък се пада на друг капитал, който е вложен в докове и т. н. Най- 
сетне, търговията на дребно се отнася не до него, а до друг раздел 
търговци.

Простото купуване и продаване създава на търговеца разходи 
извън капитала, който е бил непосредствено авансиран, следователно 
има формата или на паричен капитал, или на стоков капитал; а. 
именно частта на капитала, която действително му принадлежи. 
Първо, самото купуване и продаване; времето, което този вид труд 
(функция) струва; писане, смятане, счетоводство, пътни разходи, 
разходи за кореспонденция и т. н. А при по-голям капитал — слу-
жещите, момчетата, които работят за търговеца, най-сетне кантората 
му. Този негов собствен труд, който влиза в тази каша, може да бъде 
приспаднат от печалбата, както при всеки друг вид капитал. Разхо-
дите, които това предизвиква, образуват втора част на капитала, 
която не се инвестира направо в стоки. Това са разходи, които купу-
ването и продаването създават извън онази част на капитала, която 
е направо въвлечена в тази функция. А търговецът начислява върху 
тази част на капитала същата печалба както и върху другата, т. е. 
цената на стоката трябва не само да му възстанови тези разходи, 
но и [да му донесе] печалба върху тях. Следователно всичко това 
влиза като елемент в надбавката, която търговецът прави върху 
цената на стоката, т. е. в излишъка на продажната цена над покуп-
ната цена. Следователно този излишък салдира част от разходите, 
които възникват от самата операция купуване и продаване, и за 
търговеца са, така да се каже, включени в покупната цена на сто-
ката, макар че той не трябва да ги плаща на продавача, а трябва 
сам да ги авансира.

Тези разходи по обръщението — или разходи на чистия търговски 
капитал — се разпадат на една незначителна част, която произтича 
от потреблението на самите стоки — следователно например пътни 
разноски, пощенски разноски, хартия, мастило, кантора и т. н., — 
и една значителна част, която се състои в заплащането на чужд 
труд, който формално е наемен труд, тъй като пряко се разменя 
срещу капитал и се разменя срещу него само в неговия възпроизвод- 
ствен процес. Двата вида разходи по обръщението се срещат отчасти 
при самия производителен капитал (неговите търговски или кантор- 
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ски разходи), тъй като обръщението е неговият собствен процес. 
Напротив, при търговския капитал те са обособени. Там кантората 
е наред с фабриката, мината, фермата и т. н. Тук кантората с разхо-
дите си [съществува] като такава.

Тези разходи не се правят в производството на самата стока, 
т. е. не са нужни в трудовия процес, за да се произведе нейната по-
требителна стойност, а се правят във или за обръщението на сто-
ките; те са необходими, за да се реализират стоките като стойност. 
Те са необходими за възпроизводствения процес на стоката. Стоката 
е единство на разменна стойност и потребителна стойност; но тя е 
потребителна стойност, чиято [XVII — 1032] разменна стойност съ-
ществува само мислено като цена и трябва тепърва да бъде реализи-
рана. Доколкото това реализиране създава разходи, тези разходи 
влизат във възпроизводствените разходи на стоката, макар да не 
влизат в непосредствените й производствени разходи. Тези възпро*  
изводствени разходи ги има и без капиталистическо производство, 
щом производството е изобщо стоково производство. Процесът на 
обръщението е не само реализиране на принадената стойност, а е 
последното само доколкото е едновременно и преди всичко реализи-
ране на стойността.

Тъй като търговският капитал не е абсолютно нищо друго освен 
обособена форма на функциониращия в процеса на обръщението про-
изводителен капитал, всички отнасящи се до търговския капитал 
въпроси трябва да се решават така, че проблемът да се поставя 
отначало във формата, в която присъщи на търговския капитал 
явления още да не се явяват самостоятелно, а пряко свързани, в 
пряка взаимовръзка с производителния капитал. Като кантора за 
разлика от фабриката производителният капитал функционира 
непрекъснато в процеса на обръщението. Следователно кантората, 
нейните разходи и отношението на тези разходи към стойността и 
принадената стойност на стоките трябва да се разглеждат най-напред 
там, където тя се явява като обърнатата към обръщението страна на 
производителния капитал.

Канторските разходи се свеждат преди всичко до наема за поме-
щението, който от своя страна се състои от поземлена рента, лихва 
за фиксирания в сградата капитал и най-сетне годишните отчисления 
за възстановяване на този капитал.

Рентата е само част от принадената стойност, също както и лих-
вата. Капиталистът не си ги прибира, а ги плаща на друг капиталист. 
Това с нищо не изменя работата. За него те се явяват като разходи. 
Но въпреки това те са приспадания от принадената стойност, създа-
вана от работника. Следователно тази част от разходите по обръще-
нието се свежда до това, че производителният капитал трябва във 
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•формата на наем за сградата да плаща на друг капиталист и на по-
земления собственик част от принадената стойност.

Само част от канторския наем остава като реално авансиране: 
ежегодното заделяне срещу изхабяването на сградата. Сега идват 
канторските разходи, които се свеждат до хартия, мастило, пера, 
марки и заплати на служещи, търговски пътници и т. н. Фиксира-
ният капитал, необходим на тези хора освен суровия материал — 
хартия и т. н., — се свежда до изхабяването на сградата (до тази 
част от наема за помещението) и до няколкото прости мебели, които 
им трябват, за да създадат кантора. Това са разходи, които произво-
дителният капиталист трябва—в по-голям или по-малък размер в 
зависимост от специфичната природа на своето предприятие — да 
посреща, да плаща в брой; които представляват действително аван-
сиране на капитал, а не са скрита принадена стойност, която за 
•единия, който трябва да я плаща, се явява като разходи, а за другия, 
който я получава — като лихва или рента, т. е. във формата на при-
надена стойност.

При изчисляването на нормата на печалбата капиталистът включ-
ва в сметката тази част на авансирания капитал, както и частта, 
авансирана за суров материал, машини и т. н. Това са стойности, 
които се изконсумират и които трябва да бъдат изконсумирани не 
за да се произведе самата стока, т. е. потребителната стойност на 
стоката, а за да може тя да циркулира като стока; без тях тя не би 
могла да бъде възпроизведена, защото преди да бъде възпроизве-
дена, тя трябва да се е превърнала в пари, да е реализирала стой-
ността си. Те спадат към faux frais*  на производството, т. е. към раз-
ходи на възпроизводството, които не са разходи за произвеждане на 
потребителната стойност на стоките, а произтичат от икономическата 
им форма като стоки. Тези разходи са винаги относително твърде 
незначителни в сравнение с действителните разходи по производство-
то и те са толкова по-незначителни, колкото по-големи изглеждат, 
защото правят впечатление само там, където се привежда в движе-
ние голям капитал, по отношение на който те — заради концентра-
цията си — са видими, но относително са по-малки, отколкото при 
малък капитал. Обаче тук количеството не ни засяга. Ние се зани-
маваме с качествената определеност.

Във всеки случай тези разходи имат особеността, която ги отли-
чава от същинските производствени разходи, че докато нормата на 
печалбата (тук = на нормата на принадената стойност, защото оста-
вяме настрана уравняването) зависи в най-добрия случай от произ-
водствените разходи, тук, обратно, разходите са пропорционални на 

* — непроизводителните разноски. Ред.
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масата на печалбата. Ако предприятието е малко, следователно ако е 
малка масата на печалбата, канторските разходи са нищожни, тъй 
като производителят може да се справя с тях почти сам. Ако пред-
приятието е голямо, следователно ако е голяма масата на печалбата, 
канторските разходи нарастват и дават повод за известно разделение 
на труда. Доколко тези разходи са свързани с печалбата, се вижда 
например по това, че при нарастването им част от заплатите се плаща 
чрез процентно участие в печалбата. Доколкото заплатите приемат 
тази форма, тази част от канторските разходи се свежда до приспа-
дане от печалбата на капиталиста, приспадане, което въпреки това 
му оставя средната норма, защото той работи при по-благоприятни 
от средните условия на производството.

Следователно това трябва да бъде елиминирано от разглеждания 
въпрос.

Във всеки случай тези канторски разходи — доколкото не се 
състоят от труда на самия капиталист, а трябва да бъдат заплащани, 
доколкото изискват авансирания — влизат в тези авансирания. 
Те влизат в цената на стоката и [XVII — 1033] за да може стоката 
да бъде възпроизведена, част от нейната стойност трябва да бъде пре-
върната в (следователно част от самата стока трябва да бъде разме-
нена срещу) кантора, пера, мастило, хартия, заплата на служещите 
и т. н. Тъй като тези разходи не добавят нищо към потребителната 
стойност на стоката, тъй като са разходи, които не влизат в непо-
средствения производствен процес, капиталистът се стреми по въз-
можност да ги ограничи. Доколкото се реализира онази стойностна 
част на стоката, която се свежда до работна заплата, тези разходи 
спадат към производствените условия на самия произвеждащ 
стока труд (дори и да нямаше капиталист), следователно спадат към 
възпроизводствените условия на работната заплата [и] към условията 
на труда. Ето защо част от годишния труд на страната е заангажиран 
с възпроизвеждането на тези условия. Ето защо работникът трябва 
да ги възпроизвежда като капитал, макар и не като печалба. До-
колкото са нужни, за да възпроизвеждат стойностната част на 
стоките, които представляват принадената стойност, те не засягат 
работника като такъв. При всички обстоятелства като разходи, 
които постоянно трябва да се възпроизвеждат, те дотолкова намаля-
ват нормата на печалбата и масата на печалбата, доколкото тази 
част на капитала не може да бъде изразходвана за суров материал, 
работна заплата и т. н.

Единственият възникващ въпрос е следният: Служещите и дру-
гите членове на кантората са формално наемни работници. Те про-
дават работоспособността си направо на капитала. В такъв случай 
капиталистът получава ли печалба, изтръгва ли направо принадена 
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стойност от този вид наемни работници? Влиза ли трудът им в стой-
ността на стоката и как? Трябва да се подчертае, че тук имаме работа 
не с надзиратели, управители, които са заангажирани в производ-
ствения процес като ръководители, а е чисто търговски работници, 
които се занимават само с реализирането на стойността на стоката 
и със специфичните работи, които произтичат от процеса на обръ-
щението на стоката.

При това служещите имат сходство с наемните работници преди 
всичко в следното: Например ако сред тях бъде проведено разделение 
на труда, същият брой извършва повече работа. Обаче заплатата си 
те получават като индивиди. Тя не е пропорционална на производи-
телността на техния труд.. Напротив, общественият характер на 
техния труд им се явява като производителна сила на капитала и 
като форма, принадлежаща на самия капитал.

Освен това, колкото по-интензивен или по-екстензивен е работ-
ният им ден, толкова по-малко от тях капиталистът трябва да държи. 
Колкото по-висока е нормата на печалбата му, която се пада на 
дадена съответна част на капитала, например 100, толкова по-ниско 
е това перо на разходите и pro rata*  толкова повече намалява аван-
сираният капитал по отношение на принадената стойност. Толкова 
по-голяма е масата на печалбата, тъй като толкова по-голяма част 
от капитала може да бъде непосредствено вложена производително.

Както трудът [участвува] в непосредственото производство на 
чуждо богатство, така служещият [участвува] в непосредственото 
•възпроизводство на чуждо богатство. Неговият труд, както и този на 
работника, е само средство за възпроизвеждане на капитала като по-
веляваща му сила и едновременно, както работникът създава при-
надената стойност, служещият е зает с това, да допринася за реа-
лизирането й не за себе си, а за капитала.

Но винаги между тези търговски работници и намиращите се в 
производствения процес наемни работници остава следната разлика: 
Колкото повече труд капиталистът изтръгва от наемните работници, 
толкова по-голяма е принадената му стойност. Колкото повече неза- 
платен труд те влагат, толкова повече те произвеждат продаваема, 
но незаплатена стойност. Колкото по-голяма е масата работници, 
които се прилагат на дадено стъпало на производството, толкова по- 
голяма е масата на принадената стойност. Изобщо принадена стой-
ност може да се създаде само чрез труд, чиято реализация зависи от 
неговото количество без оглед на това, дали е заплатен или незапла- 
тен. Напротив, при търговските работници стойността, която те 
прибавят към стоката, никога не е по-голяма от това, което те кост-

— съответно. Ред.
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Ват; тя зависи не от труда им, а от стойността на тяхната работоспо 
собност. Капиталистът може да изкара от тях принадена стойност 
само доколкото той заплаща работоспособността им под нейната 
стойност, но в перата на разходите я калкулира по нейната стойност. 
Тук, където навсякъде приемаме, че се заплащат стойностите, този 
случай не спада. Колкото по-малко капиталистът плаща на търгов-
ския работник, т. е. колкото повече го кара да работи за същата 
цена, толкова по-малко са разходите му. С доуги думи, толкова по- 
малко разходи му струва реализацията на принадената стойност. 
А самата принадена стойност не се засяга пряко от това (само косвено, 
доколкото в производителните разходи може да бъде инвестирана 
по-голяма част от капитала). Ето защо и увеличението на масата на 
тези работници като такива се прави само когато трябва да се реа-
лизира повече стойност и принадена стойност, следователно се из-
исква повече труд от този вид. Това увеличение е винаги следствие, 
никога не е причина на увеличаването на принадената стойност.

Освен това този търговски работник има и това общо със същин-
ския наемен работник, че онова, което му се заплаща, е стойността — 
възпроизводствените разходи — на неговата специфична работоспо» 
собност, а тя е по-висока от тази на наемния работник (впрочем за-
виси твърде много от конкуренцията и става все по-евтина с разви-
тието на цивилизацията). С развитието на капиталистическото про-
изводство — а оттук и на цивилизацията — тази работоспособност 
се обезценява, възпроизводствените й разходи поевтиняват, 1) за- 
щото настъпва разделение на труда, така че [XVII — 1034] трябва 
да се произвежда по-едностранчива способност и отчасти разходите 
за това производство не костват нищо на капиталиста, а тази спо-
собност се развива — както и уменията на работника — чрез самото 
функциониране, и тя се развива толкова по-бързо, колкото по-едно-
странчива е станала в процеса на разделението на труда; 2) защото 
с прогреса на науката предварителното образование, познанията 
и т. н., четене, писане смятане и изобщо търговски познания, знание 
на език и т. н. се възпроизвеждат все по-бързо и по-лесно, по-все- 
общо и по-евтино, и то толкова повече, колкото повече господствува 
капиталистическият начин на производство и затова науката и ме-
тодите на обучение се насочват към практичното; 3) [защото] все-
общото разпространение на народното образование позволява този 
вид [служещи] да се набират от слоеве, които по-рано били изклю-
чени от него, били свикнали с по-лоши условия на живот. Следова-
телно с развитието на капиталистическото производство работоспо-
собността на тези хора се обезценява, заплатата им [спада], докато 
■способността им да се трудят нараства отчасти поради по-добрата 
предварителна подготовка, поради по-голямото умение в резултат 
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на по-голямото разделение на труда и наследените традиции. А се 
усъвършенствуват и спомагателните средства на този труд, кактО' 
например необходимите в търговията деловодни книги и т. н., сче-
товодно изкуство и т. н.

Но работното време, през което тези хора трябва да работят, не 
е във връзка с работното време, нужно за възпроизвеждане на тях-
ната работоспособност. Всеки труд, който те полагат извън това, е 
незаплатено работно време, което капиталът си присвоява без екви-
валент. Иначе разходите на капитала биха се увеличили твърде много, 
ако при размяната срещу заплащаната от него стойност на работо-
способността той получаваше само еквивалент. Неговата норма на 
печалбата би намаляла твърде много. Но каквото и да е отношението' 
на незаплатеното работно време, което този вид [служещи] доставя 
на капитала, към заплатеното работно време, този незаплатен труд, 
никога не увеличава стойността на стоката и затова не й прибавя 
принадена стойност. Той само намалява разходите за реализиране на 
стойността, затова намалява отношението на авансирания капитал 
към принадената стойност, така че повишава нормата на печалбата 
в същата пропорция, в която той не е заплатен и в производствените 
разходи не влиза еквивалент за него. Към стойността на стоката той 
не прибавя никога повече от собствената си стойност, следователно*  
не прибавя никога повече от разходите си, колкото и по-ниски да са. 
разходите за него от работното време, през което той действува. 
Ако капиталистът би могъл да сведе този труд до нула, нормата на 
печалбата и масата на печалбата биха били значително по-високи. 
Обратно, ако наемният труд (същинският) би бил сведен до нула, 
отпаднала би печалбата, отпаднал би самият капитал заедно с при-
надената стойност.

Обърнатата към обръщението страна на капитала се явява сле-
дователно двояко: [като стоков капитал, който трябва постоянно да 
продава, и] като паричен капитал, който трябва постоянно да купу-
ва. При търговския капитал това е обособено като капитал, нами-
ращ се постоянно в обръщението, който както приема последователно 
формата на стока и пари, така и постоянно съществува едновременно 
в двете форми, макар по различно време в различни пропорции.

Но производителният капитал не само приема в процеса на обръ-
щението последователно формата на стока и пари и по такъв начин 
функцията му се проявява като функция на продаване и купуване; 
той не само трябва заради непрекъснатостта на производствения 
процес винаги да се представя в известна сума циркулиращ капитал, 
състояща се в пари. Купуването и продаването изисква труд, а този 
труд създава разходи, разходи по обръщението. Последните се пред-
ставят в — наред с производителната фабрика — кантората и ней-
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ните разходи, които се свеждат отчасти до потреблението на стоки, 
за да се извършва тази работа по обръщението, отчасти до заплати 
на работници, които са заангажирани само с функциите, които- 
[произтичат] от процеса на обръщението на стоката; отчасти с реа-
лизацията на нейната стойност, отчасти с превръщането на реали-
зираната стойност обратно в условия на производството, или — 
що се отнася до чисто формалната страна •— с продаване и купуване. 
Стоките се продават за реализиране на стойността им, а се купуват- 
(от производителния капиталист) за възпроизвеждане, за започване 
или възобновяване на промишленото потребление. Тази част на 
авансирания капитал не съществува например у фермера, едва 
видима е у дребния промишленик, придобива осезаема форма в 
едрата промишленост, но — както всички определености, които се 
полагат на производителния капитал като циркулиращ — се явява 
обособен при търговския капитал. Освен частта на търговския капи-
тал, която функционира като стока или пари, друга част се авансира 
като канторски разходи и за заплатите на служещите, които функцио-
нират вътре и извън кантората. Кантората е единствената работил-
ница на търговския капитал. При едрия търговец прилаганата по 
такъв начин част на капитала е много по-голяма, отколкото при 
промишленика, защото освен собствените търговски кантори, които- 
са свързани с всяка производителна фабрика, онази част на произ-
водителния капитал, която би трябвало да бъде употребена по та-
къв начин от цялата класа на производителните капиталисти, е 
концентрирана в ръцете на отделни търговци, които поемат както 
продължението на функцията на обръщението, така и произтича-
щите от това продължение по-нататъшни разходи по обръщението. 
Зе тази част на търговския капитал важи това, което важи за дру-
гата. Той — всеки отделен търговски капитал — функционира вме-
сто известна маса производителен капитал, а съвкупният авансиран 
по такъв начин търговски капитал замества капитал, който би бил 
приложен в тази форма от цялата [XVII — 1035] производителна 
класа, и го замества с намалена маса, тъй като чрез разделение и 
концентрация на труда се намалява сумата на тези разходи по обръ-
щението. Именно с това търговският капитал увеличава прилагания 
в самото производство капитал и по такъв начин косвено увеличава, 
производителната сила и масата на производителния капитал.

Доколкото тези разходи влизат във функцията на търговския 
капитал, те като такива не образуват естествено част от неговата 
печалба. Както видяхме това непосредствено при производителния 
капитал, те като авансиран капитал, като производствени разходи,, 
влизат в цената на стоката. Доколкото тези разходи за реализиране- 
на цената (продаване) или за превръщане на стойността в стока. 
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(купуване), доколкото тези разходи по обръщението влизат в раз-
ликата между търговската продажна цена и покупната цена, тази 
част на разликата не образува печалба и не е част от принадената 
■стойност, а е само възпроизводство на авансирания капитал. Следо-
вателно, ако говорим за търговската печалба, трябва да се приспадне 
тази част от неговите разходи, или тази част от продажната цена, 
или по-точно от разликата между продажната цена и покупната 
цена.

Но има значителна разлика между отношението на търговския 
капитал към своите търговски наемни работници и същото това 
отношение между производителния капитал и неговите търговски 
служещи и т. н.

Преди всичко от само себе си се разбира, че както функцията на 
търговския капитал (също както и търговската част на производител-
ния капитал) изобщо не създава принадена стойност, така и заанга-
жираните от него работници не създават принадена стойност. Раз-
ходите по обръщението винаги увеличават разхода на капитала и 
винаги намаляват нормата на печалбата. Стоките, които се потреби- 
ват в обръщението, са отнети както от промишленото, така и от инди-
видуалното потребление, а трудът, който се полага тук, е винаги 
приспадане от производителния труд.

Отношението на търговския капитал към принадената стойност е 
различно от това на производителния капитал. Първият си присвоява 
част от принадената стойност на последния, прехвърля я на себе си. 
Вторият произвежда принадената стойност чрез пряка експлоата-
ция на труда, чрез пряко присвояване на чужд труд. За произво-
дителния капитал разходите по обръщението се явяват като непро-
изводителни разходи; за търговския — като източник на неговата 
печалба, която е — при предпоставка на общата норма на печал-
бата — пропорционална на величината им. Ето защо за търговския 
капитал инвестирането на тези разходи по обръщението е произво-
дителна инвестиция. Следователно и купуваният от него търговски 
труд е за него непосредствено производителен. Само посредством 
функцията си на реализиране на стойностите търговският капитал 
функционира във възпроизводствения процес като капитал. Масата 
на печалбата, която той получава, зависи от масата капитал, която 
той може да приложи в този процес, и колкото по-голям е незапла- 
теният труд на служещите, толкова повече капитал той може да при-
лага (толкова повече капитал той може да прилага за купуване и 
продаване). Но самата функция, вследствие на която неговият капи-
тал е възпроизводителен капитал (а не само лихвоносен капитал) 
той най-често предоставя да бъде изпълнявана от работниците му, 
които той заплаща обаче като работоспособност. Но незаплатеният 
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труд на тези служещи, макар и да не създава принадена стойност, 
както и изобщо търговският капитал не създава такава, му създава 
присвояване на принадена стойност, което за този специфичен капи-
тал е съвсем същото, следователно за търговския капитал е източнйк 
на печалба. Иначе търговията не би могла да се върши в голям мащаб, 
капиталистически268. Следователно отношението на търговеца към 
своите «служещи и т. н.» е много по-аналогично на отношението на 
производителния капитал към производителния наемен работник, 
отколкото на отношението към служещите в търговските кантори 
към фабриките, макар експлоатацията на самия търговски работник 
да е в двата случая същата.

Заетият в търговията с пари капитал е специфичен вид търгов-
ски капитал наред с капитала, зает в търговията със стоки; единият 
[представлява] развитието на стоковия капитал, другият — разви-
тието на паричния капитал, единият — развитието на капитала 
като стока, другият — развитието на капитала като пари. И двата 
са само обособени форми и начини на съществуване на намиращия 
се в процеса на обръщението производителен капитал. Както преди 
производителния капитал съществува търговският капитал като 
първа свободна форма на капитала, така паричната търговия и зае-
тият в нея капитал (към него спада и паричният капитал, лихво-
носният капитал) предполага само търговския капитал [XVII — 
1036], следователно също съществува като предшествуваща произво-
дителния капитал форма на капитала.

Както търговският капитал не е — в рамките на капиталистиче-
ския въз производствен процес — нищо друго освен, от една страна, 
изобщо производителният капитал в обръщението си С — П — С 
(което обаче приема едновременно своеобразен облик, защото тук 
стоката е капитал (/7 — С'С" — П), във функцията си на купуване 
и продаване, или в движението на съвкупната метаморфоза, което 
той извършва в сферата на своето обръщение, от друга страна, от-
делена от производителния капитал, обособила се негова част, за 
която сферата на обръщението е присъща на нея сфера на производ-
ството — съвсем така стои работата с капитала, зает в търговията 
с пари.

Циркулиращият капитал (а всеки капитал циркулира, дори 
фиксираният, доколкото изхабяването му влиза като стойностна 
съставна част в стоката) се утаява като пари при завършването на 
един цикъл или се явява като негов изходен пункт. За една стой-
ностна сума, която тепърва трябва да бъде превърната в капитал, 
парите се явяват като изходен пункт обособени. Такъв е случаят 
само за нововложен капитал. Но за капитал, намиращ се вече в 
процес и затова намиращ се в непрекъснат цикъл на възпроизводство, 
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крайният пункт и изходният пункт се явяват и двата само ката 
преходен пункт. Доколкото между престояването си в сферата на 
производството и възвръщането си в нея капиталът трябва да пре-
търпи С — П — С, фактически П е само резултат на една фаза на 
метаморфозата, за да бъде изходният пункт на противоположната, 
допълващата я фаза. Но капиталът извършва едновременно актовете 
С — П и П — С. С други думи, не само един капитал се намира в 
стадия П — С, докато другият се намира в стадия С — П, а един и 
същ капитал едновременно постоянно купува и постоянно продава 
заради непрекъснатостта на производствения процес. Капиталът се 
намира непрекъснато едновременно в двата стадия. Докато една 
негова част се превръща в пари, за да се превърне обратно в стока, 
другата част се превръща едновременно в стока, за да се превърне 
обратно в пари. Дали тук парите функционират като средство за 
обръщение или като платежно средство — така че в последния слу-
чай се плаща балансовата разлика, а в първия случай стойността е 
винаги налице двойно: на единия полюс като стока, на другия като 
пари — зависи от формата на самата стокова размяна. Но в двата 
случая капиталистът трябва постоянно да изплаща пари (и то на 
много лица: производителният капиталист — на много търговци, а 
търговецът — на много капиталисти и т. н.), за да получава посто-
янно плащания в пари. Тази само техническа операция — плащане 
и инкасиране на пари — представлява специфичен труд, който, до-
колкото парите функционират като платежно средство, изисква 
(след салдиране) уравнителни актове. Този труд е разход по обръще-
нието. Определена част от капитала трябва постоянно да е налице 
като съкровище (като паричен резерв, т. е. резерв от покупателни 
средства и платежни фондове, резерв за плащания) и част от капитала 
постоянно се превръща в тази форма. Това прави необходимо — 
освен плащането и инкасирането — съхраняването на това съкро-
вище, което от своя страна е специфична операция. Следователно- 
това е постоянното разпадане на съкровището на средства за обръ-
щение и платежни средства и образуването му отново като пари, 
получени при продажба или от плащане с настъпил падеж — това 
постоянно движение на постоянно съществуващата като пари част 
на капитала, — отделено от самата функция, това техническо дви-
жение, което предизвиква специфичен труд и специфични разходи, 
разходи по обръщението. Разделението на труда води до това, че 
тези технически операции, които произтичат от функциите на капи-
тала, се падат на определени лица, функциониращи за цялата класа 
капиталисти, и че това се концентрира в техните ръце. Тук, както 
при търговския капитал, има разделение на труда в двояк смисъл. 
Това става отделна операция, отделно занятие и защото става отделно 
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занятие, защото се извършва за цялата класа, то се концентрира, 
упражнява се в голям мащаб и в него се провежда разделение на 
труда както чрез разчленяване на различни, независими един от 
друг отрасли, така и чрез развиване на предприятия вътре в тези 
отрасли. Част от намиращия се в това движение производителен ка-
питал се отделя от производителния капитал и е заета само с тези 
операции — преди всичко съхраняване на парите, изплащане на 
пари, инкасиране на пари, уравняване на салда и т. н., — отделени 
от актовете, които правят тези операции необходими. Това е [XVII — 
1037] обособил се в търговията с пари производителен капитал.

Освен това, ако разглеждаме възпроизводствения процес на 
отделен капитал, реализираната принадена стойност се възвръща 
във формата на пари. Печалбата отчасти се изразходва като доход, 
отчасти предстои да бъде превърната обратно в капитал. Възпроиз- 
водственият процес е не само прост възпроизводствен процес, а про-
цес на натрупване, възпроизводство в разширен мащаб. Това се 
проявява отчасти като натрупване на пари. Дали отделният капи-
талист може веднага да превърне своята съществуваща във формата 
на пари печалба обратно в капитал, т. е. да я употреби в своя въз-
производствен процес, зависи 1) от състоянието на пазара, който 
може би не допуска в момента разширяване на определено предприя-
тие, 2) но и от органичния състав на неговия производителен капи-
тал, тъй като не всяка сума може веднага да бъде превърната в про-
изводителен капитал, а това зависи отчасти от технологичните усло-
вия (може да имам достатъчно пари, за да разширя една фабрика, 
но да нямам достатъчно, за да прибавя една нова), отчасти от обстоя-
телството, че сумата трябва да е достатъчно голяма, за да бъде раз-
пределена на променлив и постоянен капитал в съответни пропор-
ции. Докато това не е възможно, парите са неизползвано съкровище, 
сега — неизползван капитал. Съхраняването му се пада на търгува-
щия с пари. Това е операция на последния, която произтича от един 
момент на процеса на капиталистическото натрупване, който преди 
всичко се представя (поне отчасти) като натрупване на пари. До- 
когато капиталистът не може да вложи парите в собственото си 
предприятие, той се стреми да реализира това неизползвано съкро-
вище като лихвоносен капитал, да го'даде назаем. Търговецът с пари 
върши това за цялата класа; да взима и да дава [пари] назаем, както 
и да изплаща и да инкасира става специфична функция на капитала, 
зает в търговията с пари — функция, която произхожда от самия 
възпроизводствен процес на капитала. Това, което по-рано се явя-
ваше като концентриране на съкровищните резервоари, сега се 
явява едновременно като концентриране на пари, които могат да 
бъдат давани назаем като капитал.
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Същ е случаят и с капиталиста, който си е осигурил печалбата, 
но иска да я консумира не като пари, а като капитал, т. е. иска да 
живее от лихвите.

Същото е с всички производителни капиталисти дори за онази 
част от печалбата, която изразходват като доход, но не наведнъж, 
а постепенно. Този фонд потребление (същият монетен резерв) може 
междувременно да бъде даван назаем като капитал и при всички 
обстоятелства в известен размер да бъде натрупван като пари. Същото 
е с получателя на поземлена рента, който освен това иска да консу-
мира част от своя доход като лихвоносен капитал. Същото е с всички 
непроизводителни работници, чийто доход бива отчасти капитализи-
ран, отчасти бива постепенно изконсумиран, но се получава на по- 
големи части на известни падежи.

Всичко това се концентрира като подлежащ на даване назаем 
капитал у търговеца с пари, който освен това сам дава пари назаем 
и трябва да държи готов определен фонд, за да може винаги да 
плаща. Функцията на неговия специфичен капитал е само обособила 
се форма на процесите, които произтичат от възпроизводствения 
процес на капитала (превръщане на печалба в капитал), отчасти от 
формата на обръщението, [от обстоятелството,] че новопостъпващ ка-
питал се явява във формата на пари.Той дава и взема назаем за цяла-
та класа, по-точно — извършва заемните операции за цялата класа.

Сделките във връзка с камбиалния курс и сделките по обмяна на 
валути произтичат от функцията на парите като световни пари, от 
разликата между националните монети. Най-сетне, търговията с 
кюлчета [опосредствува функцията на парите като световни пари]:266 
отчасти уравняване на международните плащания, оттук миграция 
на паричния капитал (тук капитал, защото във формата на капитал); 
отчасти създаване на приток на ново злато и сребро от производстве-
ните източници. Последното фактически се извършва от външната 
търговия. Но техническата страна, възвръщането на кюлчетата 
поема търговецът с пари. Образуването на съкровище — лихварският 
капитал — обмяната на международни монети — търговията с кюл-
чета (английските златари)267 образуват основите за самостоятел-
ното развитие на търговията с пари. Тя се свързва специално с 
[XVII — 1038] търговията със стоки, тъй като само търговският 
капитал — преди развитието на капиталистическото производство — 
масово купува и продава, дава и взема назаем, плаща и инкасира 
накратко, постоянно притежава имуществото главно във формата на 
пари.

Едва с кредитното дело паричният капитал и търговията с пари 
придобиват формата, която произтича от самия капиталистически 
начин на производство.
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Печалбата на търговията с пари не представлява същата труд-
ност [за разбиране] като печалбата на търговския капитал. При 
последната трудността произтича от обстоятелството, че тази печалба 
се получава чрез надбавка към цените на стоките и стоката се продава 
по-скъпо, отколкото се купува, което като че ли противоречи на 
определението на производствената цена и в края на краищата — 
на определението на стойността на стоките с работното време. На-
против, при първата печалба стоката остава непосредствено съвсем 
извън играта и несравнимо по-голямата част от печалбата на търго-
веца с пари се състои от лихвата, срещу която той дава капитала на-
заем, докато той го взема назаем безвъзмездно, или пък от разликата 
между лихвата, срещу която той го дава назаем, и онази, срещу 
която той го получава. Следователно като източник на печалбата му 
се явява направо част от самата принадена стойност и следователно 
печалбата му се явява само като дял от тази принадена стойност.

Това може да бъде разгледано по-подробно едва в раздела за ка-
питала като кредит,2,66 което тук не влиза в рамките на задачата ни. 
[XVII — 1038]269

[7) ПРОИЗВОДСТВЕНАТА ЦЕНА КАТО РЕГУЛАТОР 
НА РАЗПРЕДЕЛЕНИЕТО НА КАПИТАЛА И ТРУДА. 

ИЗМЕНЕНИЕ НА СТОЙНОСТТА
НА ПРОИЗВОДСТВЕНИТЕ СЪСТАВНИ ЧАСТИ НА СТОКАТА 

ВЪВ ВЪЗПРОИЗВОДСТВЕНИЯ ПРОЦЕС]

[XVIII — 1075] Търговски капитал.
За разпределението на капитала между различните сфери на 

приложение.
«Капиталът се насочва към различните сфери на приложение според 

нормата на печалбата. Този общ принцип се модифицира вследствие на: 1) труд-
ностите, свързани с изменения в инвестициите; 2) риска, очакван при различ-
ните инвестиции. Рискът за загуби се определя от осигурителните дружества, 
но към това се прибавя и рискът за печалба. Ако вземем под внимание голе-
мите загуби, които понасят общо търговците, броя на фалитите, но и случаите 
на необичаен успех, бихме намерили, че средната норма на печалбата в търго-
вията не се различава от тази върху капитала, вложен в други отрасли на про-
изводството» (S. Ph. Newman. Elements of Political Economy. Andover and New 
York, 1835, стр. 83—85).

«При съществуващото икономическо устройство на обществото същинският 
акт, който се извършва от търговеца, намиращ се между производителя и по-
требителя, като авансира на първия капитал и получава в замяна продукти, 
а след това предава тези продукти на последния и в замяна получава капитал,, 
е сделка, която улеснява икономическите процеси в обществото и прибавя 
стойност към продукта, по отношение на който е извършен този акт» (пак там, 
стр. 174).



380 Капитал и печалба

«В резултат на неговото [на търговеца] посредничество производителят и 
потребителят спестяват време и пари. Тази услуга непременно изисква капитал 
и труд, защото тя прибавя стойност към продуктите, тъй ката самите тези 
продукти имат в ръцете на потребителите повече стойност, отколкото в 
ръцете на производителя.»

{Това е дълбоко погрешно. Потребителната стойност на една 
стока е по-голяма — защото изобщо тепърва се реализира — в ръцете 
на потребителя, отколкото в тези на производителя. Потребителната 
стойност на стоката се реализира само когато премине в сферата 
на потреблението. В ръцете на производителя тя съществува само в 
латентна форма. Но аз не плащам една стока два пъти: първо раз-
менната й стойност и втори път потребителната й стойност. Като 
заплащам разменната й стойност, аз присвоявам потребителната й 
стойност. Нейната разменна стойност не се е увеличила при преми-
наването й от производителя към потребителя.}

«Строго погледнато, [търговията е] производствен акт» (пак там, стр. 
175). {Това е погрешно.}

«Да кажем: търговията е полезна, но да не кажем: търговията е произво-
дителна» (F. Vidal. De la Répartition des Richesses. Paris, 1846, стр. 198).

Много хубаво съчинение за търговския капитал: Corbet (Thomas). 
An Inquiry into the Causes and Modes of the Wealth of Individuals; 
or the Principles of Trade and Speculation explained. London 1841.

Тук Корбет не претендира да даде общите принципи на полити-
ческата икономия. Той схваща търговския капитал като нещо спе-
цифично и описва специфичния начин, по който той оперира. Връз-
ката на Търговския капитал с общите принципи е по-скоро леко 
намекната, отколкото разработена. Впрочем Корбет не си поставя 
тази задача. Той я предоставя на икономиста, който разглежда 
общите принципи. Тук ще разгледаме някои от главните положения 
на Корбет.

«Всяка търговия се състои в размяна на неща от различен вид и изгодата 
възниква от тази разновидност. Размяната на фунт хляб срещу един фунт хляб 
не обещава ни най-малка изгода. . . Оттук изгодният контраст между търго-
вията и хазарта, който се състои само в размяна на пари срещу пари» (цит. 
съч., стр. 5).

При С — П — С изгодата възниква от разликата между С и 
С, т. е. от разменените потребителни стойности. Едва чрез тази 
размяна стоките се реализират като потребителни стойности, като 
от ръцете, където са само носители на разменната стойност, премина-
ват в ръцете, където те действително са потребителни стойности. 
Разменната стойност се явява само като форма за опосредствуване 
на този процес и в него не се предполага нейно изменение. Напро-
тив, цялото движение на [XVIII — 1076] капитала П — С — ГТ 
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предполага качествената идентичност на крайните членове П и 77'. 
Ако не се предполагаше изменение на количеството в крайните 
пунктове, операцията би била тавтологична, глупава и безполезна. 
И действително, да предположим, че един търговец е придобил 
стоки за 100 ф. ст. и че състоянието на пазара го принуждава да ги 
продаде пак за 100 ф. ст. То е все едно, че той е задържал в ръцете 
си първоначалните 100 ф. ст., доколкото става дума за него или за не-
говите 100 ф. ст. Ако би бил принуден да продаде тази стока за по- 
малко, което може да се случи, операцията предполага положителна 
загуба, което не може никога да бъде нейна задача или цел. Това е 
■общата формула на капитала, бил той промишлен или търговски. 
И независимо от това, дали търговията е със стоки или с пари. Тя 
винаги е купуване, за да се продава; следователно, ако се абстрахи-
раме от изменението на количеството на П' в сравнение с 77, [опе-
рацията] е размяна на пари срещу пари, разменна стойност срещу 
разменна стойност. Няма разлика във видовете на разменяните стоки. 
Следователно няма изгода, произтичаща от тази разлика. По такъв 
начин според Корбет всяко движение на капитала било хазарт и 
разликата между хазарта в същинския смисъл на думата и другите 
видове капиталистически хазарт се свеждал до [следното: В единия 
случай {но такъв е случаят и при всички операции на паричния ка-
питал в същинския смисъл на думата} размяната на пари срещу пари 
е скрита от междинни движения, а в другия не е. Играчът направо 
(и това е общото му с капиталиста, даващ капитал под лихва, с бан-
кера и т. н.) дава пари, за да получи повече пари или да загуби 
дадените пари. Производителният капиталист, промишлен или тър-
говски, най-напред разменя парите си срещу стока, а след това раз-
меня стоката срещу пари. В единия случай размяната на пари срещу 
пари е незамаскирана, пряка, sans phrase*  . В другия случай тя е 
скрита от междинни движения, но винаги се появява като резултат 
на сложните движения. Така че ако Корбет нарича хазарта хазарт, 
защото е размяна на пари срещу пари, всяко движение на капитал 
се свежда до хазарт. Ето защо например Пинто разглежда търго-
вията като «хазартна игра». Но тъй като тази игра скоро би се свър-
шила, ако печелеше само едната страна, то за да продължава тази 
операция, трябва да става смяна: ту едната, ту другата трябва да 
бъде губещата или печелившата страна. Тук е формулирано само 
противоречието, че печалбата от отчуждаване включва загубата на 
една от страните и затова не може да бъде непрекъснато, общо про-
изводствено отношение. Пинто казва:

— без заобикалки. Ред.



382 Капитал и печалба

«Търговията е хазартна игра, а от просяци не може да се печели. Ако ня-
кой печели продължително време във всичко и от всички, той би трябвало до-
броволно да връща по-големите части от печалбата, за да продължава играта. 
Тази всепоглъщаща търговия би се разрушила сама» ([J. Pinto.] Traité de la 
Circulation et du Crédit. Amsterdam, 1771, стр. 231).

И нашият приятел Мак-Кълък се оказва действително не в 
състояние да разграничи някак принципа на спекулацията, т. е. на 
хазартната игра, от принципа на търговията и на капиталистическото 
движение — купувам, за да продавам. Той казва:

«Всяка сделка, при която някой индивид купува продукт, за да го про-
даде пак, е фактически спекулация» (J.R. MacCulloch. A. Dictionary, Practical,. 
Theoretical, and Historical, of Commerce and Commercial Navigation. London,. 
1847, стр. 1009/

Бележка, която да бе направи при разглеждането на разделе-
нието на труда.

Корбет поставя твърде важен нов принцип на разделението на 
труда вътре в една сфера на производството. Но този принцип на 
разделението на труда не може да бъде разгледан тук, където става 
дума за неговата обща природа, защото той вече предполага реал-
ното движение на капитала. Този принцип е уравняването на цените 
на стоките през по-дълъг период от години по техните производствени 
цени. В същинската промишленост вече своеобразното обръщение 
на фиксирания капитал прикрепва производителя не само към спе-
циална сфера на производството, но и към дадено подразделение на 
тази сфера. В търговията (на едро) същото това подчинение на спе-
циален вид търговия и на отделно подразделение на тази търговия 
се създава от продължаващия много години цикъл на уравняване на 
стоковите цени, [XVIII — 1077] т. е. на пазарните цени. Изобщо 
Корбет много добре изтъква как средната цена, която на пръв поглед, 
изглежда като абстракция,

1) се явява като принцип, регулиращ разделението на труда,
2) как пак се образуват отделни търговии — сфери на прилага-

не на капитал, — които почиват само на средните [цени].

«Третият принцип на търговията е да се търгува винаги с една стока' 
или с група стоки» (цит. съч. стр. 12). «Отчасти това се основава и се подпомага 
от необходимостта да се уравняват колебанията на търговията» (пак там). 
«Оттук, когато търговията е направила най-големите си успехи и е достигнала 
най-близо до съвършенството — такова разделение на професиите като търговец, 
търгуващ с Русия, търговец, търгуващ с Америка, с Холандия, търговец на 
дървен материал, търговец на плодове и т. н.» (пак там, стр. 14).

«По общия принцип печалбата е все същата, каквато и да е цената; тя 
запазва равнището си като плаващо тяло при надигаща се или спадаща вълна. 
Ето защо, когато цените се покачват, търговецът покачва цените, когато цените 
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спадат, търговецът ги намалява, т. е, когато цените се покачват или спадат за 
него, той ги повишава или намалява за покупателите си» (пак там, стр. 20).

В тази повърхностна и превратна форма се явява за търговец» 
обстоятелството, че печалбата не произтича от надбавка към цената, а 
образува съставна част на стойността на стоката. За него това се 
явява в обратната форма — че «печалбата» винаги е надбавка над 
или свръх действителната стойност или цена на продукта.

Уравняването на печалбите (заедно с току-що отбелязаното 
относно средното равнище) е добре изложено в следващото:

«Всяка необходима търговия трябва да носи или носи печалба, а ако тър-
говията престане да я дава, тя престава да бъде необходима» (пак там, стр. 22). 
«Едно предприятие не е по-печелившо от друго» (пак там, стр. 24). «Едно пред-: 
приятие не е по-рисковано от друго» (пак там).

Например в корабостроенето: Общо взето, с оглед на търговията

«таксата за превоза трябва да компенсира или да отплаща риска, а до- 
колкото се отнася до индивида, рискът се покрива или се свежда до нула от 
осигуровката — начин, чрез който загубата се разпределя между всички» &

{би било еднакво глупаво да се каже, че тази загуба престава 
да съществува, защото тя се разпределя между всички, както и да се 
каже, че намалението на печалбите, произтичащо от намалението 
на отношението на променливия капитал към постоянния капитал 
или от по-продължителния оборот на фиксирания капитал, или от 
по-късното възвръщане на някои видове циркулиращ капитал, или 
от някои обстоятелства, регулиращи уравняването на печалбите 
между различните сфери на производството — а опасността, рискът 
за загуби, по-голям или по-малък в различните сфери, напълно влиза 
в тези регулиращи обстоятелства, — прекратява намаляването на 
общата печалба на капитала, предизвикано от тези обстоятелства};

«или цялата търговия трябва да заплаща загубите на всеки отделен член 
с порядъчно възнаграждаване на онези, които поемат разходите и риска по 
уравняването на бизнесите, т. е. на застрахователите» (пак там). «Може да се 
приеме, че всички кораби, принадлежащи на Великобритания, загиват (от 
корабокрушение или изхабяване) за 17 години» (пак там, стр. 26). «Застрахов-
ката срещу пожар изглежда твърде рисковано предприятие, ако се сравнява 
малкият размер на получаваната премия с големите суми, които застраховател-
ните дружества трябва да плащат. . . Но вследствие на големите мащаби на 
този бизнес и вследствие на средните данни, които се определят от тези мащаби, 
той се превръща в много обичаен бизнес, носещ винаги порядъчна печалба или 
лихвен процент върху капитала и не повече; действуващ удивително точно и 
действително еднообразно, като се имат предвид крайностите, в които е изпад 
нал» (пак там, стр. 27). Когато казваме, че едно предприятие не е по-печеливш*  
от друго, това трябва да се разбира като оценка за състоянието на бизнеса изобщ° 
и с оглед на факта, че всеки индивидуален бизнес по някое време е повече или поо 
малко печеливш, или носи повече или по-малко доход, отколкото по друго време.- 
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Дали действително има изменение на печалбата, както и на цената, в известна 
степен постоянно или в постоянни операции във всички предприятия — това 
•е друг въпрос. Това вече следва от приспособяването на предлагането към тър-
сенето» (пак там, стр. 33). Колебанията се компенсират едни с други» (пак там, 
стр. 35). «Колебания, приливи и отливи се случват постоянно или постоянно ги 
има в по-голяма [XVIII — 1078] или по-малка степен в който и да е и във всеки 
бизнес» (пак там, стр. 36).

С оглед на конкуренцията.
«За конкуренцията важат следните общи принципи: Минималната цена 

на някоя стока регулира пазарната цена на тази стока. Второ, не мнозинството, 
а малцинството лица регулират конкуренцията. Трето, капиталистите, т. е. 
най-едрите или най-влиятелните капиталисти определят цените. По този 
начин в Англия има само една компания за производство на плоско стъкло 
от всеки размер, т. е. Британската компания за производство на плоско стъкло 
в Ревенхед (графство Ланкашър), всички други компании се оказаха не в състоя-
ние да й конкурират; и големите предачни фабрики в Шрусбъри принуждават 
всички други предачни фабрики в кралството да постъпват като тях, както на-
пример всички чугунолеярни в Шотландия се регулират от едрата компания 
Карон и кретат зад опашката й» (пак там, стр. 42—44). «Даване например земя 
или къщи под аренда е условна продажба или продаване ползването на нещо 
за ограничено време» (пак там, стр. 81).

Предприятия, основани на средни величини.
«Основният принцип, на който се изгражда всяка застраховка, била тя 

морска застраховка, застраховка на живота или за пожар, е принципът на 
средните величини, разпределяне на общата загуба върху всички застраховани 
или неопределеността на отделните събития и определеността на общите събития 
или на тяхната съвкупност. Например продължителността на живота на някое 
лице е твърде неопределена, но средната продължителност или средният предел 
на човешкия живот е твърде определен или добре установен. Така следователно 
или застраховката по море или за пожар разрушаването на всяка индивидуална 
или частна собственост е нещо неопределено, но средната величина или стойност 
на разрушената собственост или на собствеността, която ще бъде разрушена за 
дадено време, е нещо доста добре установено или определено. Ето защо от това 
следва, че колкото по-малък е рискът (т. е. всеки индивидуален риск) в общата 
сума и колкото по-голям е броят на застрахованите, толкова повече бизнесът 
се свежда до точни средни величини и толкова по-добре се ръководи» (пак там, 
стр. 100—101).

«Бизнесът винаги прекалява» (пак там, стр. 115 и сл.). «Колкото голямо и 
да е желанието или търсенето на обществото за нещо, предлаганата храна, 
доставяното продоволствие винаги превишава търсенето. Подобно на малту- 
сианския принцип за разпространяването, талантът в обществото е винаги в 
повече, в излишък, в свръхизобилие. (Например в журналистиката). . . Още 
по-ясно това се вижда в градовете. Един град е винаги прекомерно застроен, 
тъй като в него винаги има повече къщи, отколкото са нужни, особено в покрай-
нините и предградията, където те никога не се рентират, а като че ли са построени 
за общественото благо или за чест и слава на местността — и само с далечната 
перспектива за бъдеща печалба» (пак там, стр. 116—117).

При обръщението и възпроизводството на капитала важно е 
следното обстоятелство: Изтича време между разхода и възвръщането 
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на капитала, дори ако се възвърне. Този интервал действува — в 
зависимост от величината си — двояко. Първо, върху потребител-
ната стойност. Времето абсолютно разрушава потребителната 
стойност; т. е. всяко нещо за известен период се влошава и в края 
на краищата се разваля, става негодно и се лишава от качествата, 
които съставляват неговата потребителна стойност; някои стоки — 
по-рано, други — по-късно. Някои трябва да бъдат продадени много 
бързо, за да не се влошат или съвсем развалят; други могат да из-
държат по-дълго време. Всички се развалят повече или по-малко, 
ако известно време не влязат в потребление, или, което е същото, 
ако продължават съществуването си като продаваеми стоки, вместо 
да бъдат използвани като потребителни стойности. Следователно то-
ва е първият риск, на който се подлага стоката, фактически — капи-
талът, превърнат от пари във формата на стоки, предназначени за 
индивидуално или промишлено потребление. Освен това опазването 
на [XVIII — 1079] стоки, доколкото са потребителни стойности, или 
средства за потребление, изисква разходи по тях на капитал и труд, 
в някои случаи по-малко, в други — повече. В търговската цена на 
стоките могат да влязат само средните разходи, необходими за опаз-
ване на дадена стока през интервала, докато се намира на пазара. 
Тези средни разходи за дадена стока се определят от средното време, 
през което тя се намира в интервала между производството и потре-
блението, или от средното й престояване на пазара като стока. За 
различните стоки тези разходи по опазването се определят оче-
видно не само от средното време на престоя й на пазара, но — съоб-
разно с природата на различните стоки — и от средното им влошава-
не, или от разходите за предотвратяване на това влошаване през 
самото това време. Ако е дадено средното време, разходите по опаз-
ването на различните стоки зависят от специфичните им качества 
като потребителни стойности. Ако са дадени разходите, произтича-
щи от различната природа на стоките, то разходите по опазването 
зависят изключително от разликата в средното време на техния обо-
рот, или от разликата в средното време, през което те затрупват па-
зара, намират се на пазара като стоки (продаваеми стоки е само 
тавтология). Следователно това е едно перо на разходите по обръще-
нието. Но очевидно е, че това перо, вместо да прибавя към стойността 
на общата продукция, не може в никой случай да бъде друго освен 
приспадане от нея. Да приемем, че средното време, през което всички 
стоки се намират на пазара, е едно и също; да приемем на второ място, 
че влошаването им и разходите по противодействието на това вло-
шаване са също еднакви; че следователно неизбежното увреждане 
по време на еднаквото време на обръщението и, нещо повече, раз-
ходите по предотвратяването на прекомерното увреждане или вло-
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шаване са едни и същи за всички видове продукти; тогава е ясно, 
■че това неизбежно увреждане, от една страна, и разходите по огра-
ничаването му до минимума, са приспадане от разменната стойност 
на стоката (поне от нейната принадена стойност), първо, защото 
за дадено време известен процент от общата продукция просто се 
губи и, второ, защото възникват известни faux frais de production*,  
и то възникват не при създаването на принадена стойност, а при 
реализирането й. Не би могло да се каже, че трябва да ги плаща 
потребителят. А от какъв източник ще ги. плаща? Източникът му за 
плащане е неговият продукт или съсобствеността върху продукта на 
друго лице. Ясно е тогава, че неговият продукт се е намалил и че 
производствените му разходи са се увеличили. Заради намаления 
производствен фонд и увеличените производствени разходи той 
положително не е в състояние да компенсира друг производител 
заради същата тази загуба, претърпяна от този друг производител. 
Ясно е следователно, че тъй като това перо влиза в цената, то не 
изменя съотношението на стоковите цени, доколкото за последните 
•относителната величина на тези разходи по обръщението е еднаква 
и доколкото то изменя съотношението на цените и дори на печалбите, 
това може да представлява само компенсация за по-голямата загуба, 
която отделни отрасли на бизнеса претърпяват, и тази изключителна 
загуба, присъща на природата на този бизнес, се разпределя — чрез 
уравняването на печалбите — върху цялата сфера на приложение 
на капитала.

[XVIII — 1080] Второто въздействие на времето (като оставим 
настрана общото въздействие на възвръщането [на капитала], което 
дава възможност на производителя да встъпи във възпроизводството) 
в рамките на процеса на обръщението засяга не потребителната 
•стойност (и не само косвено разменната стойност, доколкото тя 
съществува само в потребителната стойност), а пряко разменната 
стойност без оглед на някакви изменения на самия предмет, или на 
потребителната стойност на стоката, които тя може да претърпи в 
междинния стадий между производството и потреблението, или по 
време на престоя си на пазара. Тук няма да говорим за измененията 
на пазарната цена на стоките, тъй като тук непрекъснато разсъжда-
ваме при предпоставката, че стоките се продават по цена, отговаряща 
на реалните им стойности.

Но реалната стойност на стоките се изменя за известен промежду-
тък от време и колкото по-голямо е времето, толкова по-широко е 
полето, благоприятната възможност за такива изменения на стой-
ността. Ние не взимаме под внимание търговския капитал. Макар

— непроизводителни разходи. Ред. 
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той да е купил стоката под нейната стойност, стойността на стоката 
може да спадне преди той да я е продал, и в този случай разликата 
между покупната и продажната цена може или да се намали, съвсем 
да изчезне, или продажната цена може да спадне дори под покупната 
цена в съответствие с междувременно настъпилото изменение в стой-
ността на стоката.

Но, както казахме, не е необходимо да разглеждаме специално 
търговския капитал.

Процесът на обръщението на капитала се разпада на две части, 
на два етапа или на две фази: първо, превръщане на стока в пари, 
а, второ, превръщане на пари обратно в стоки, т. е. в онези сто-
ки, които представляват съставните части, влизащи в производство-
то или във формирането на първата стока, производителни със-
тавни части, както ще ги наричаме съкратено. Сега ще разследваме 
доколко някое отклонение или изменение в стойността, отклонение, 
настъпило в едната или другата от тези две фази, може да въздей- 
ствува върху цената и печалбата. Ще започнем с последната фаза, 
с превръщането на парите обратно в производителните съставни 
части.

Нека произвежданата стока бъде памучна прежда. Преждата е 
била продадена, превърната в пари, съдържащата се в цената й 
принадена стойност е била реализирана и сега тя трябва да бъде 
превърната обратно в нейните производителни съставни части.

Тя трябва да бъде превърната в памук и спомагателни материали 
като въглища, сапун, смазочно масло и т. н. Освен това тя трябва 
да бъде превърната в труд, като отново се плаща работна заплата 
от реализираните фондове. Стойността на памука, както и на всеки 
суров продукт, зависи — независимо от волята на човека и от аван-
сирания капитал — от сезона. Едно и също количество труд може 
съобразно с благосклонността иа сезона, доколкото се отнася до 
стари памучни участъци или съобразно с плодородността на почвата, 
доколкото са били разорани нови участъци за производство на па-
мук, да произвежда твърде различни количества памук. Следова-
телно едно и също количество памук, да кажем един центнер или 
един фунт, може да представлява твърде различни стойности. 
Да приемем сега, че стойността на памука се е покачила или поради 
лошо време, или поради това, че допълнително търсене на памук е 
•било задоволено чрез производство върху по-неплодородни почви. 
В този случай, за да замести тази част от капитала си, която трябва 
да замести памука, предачът трябва да изразходва повече пари от 
реализираната сума. [XVIII — 1081] Това увеличение на стойността 
на памука може да погълне или да надхвърли цялата печалба, полу-
чена от първия оборот на неговия капитал. След това може цената 
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на труда да нарасне поради [нарастване на] стойността на необхо-
димите [средства за живот]. Той ще трябва отново да заплати по- 
голяма част от това, което си е възвърнал, за да замести онази част 
от своя капитал, която се превръща в работна заплата. Ако двете 
тези обстоятелства настъпят едновременно, вероятно е, дори ако' 
употреби всички постъпили обратно пари — капитал и печалба, — 
той да не е в състояние (без да прибегне до заем, който тук не се 
разглежда) да възобнови производствените си операции в същия 
мащаб. Във всеки случай той няма да бъде в състояние да направи 
това със същата първоначално авансирана сума капитал. Неговата 
операция може да бъде губеща, ако разглеждаме не един оборот, а 
два последователни оборота на неговия капитал. Да приемем, че по 
време на първия оборот той е авансирал 100 ф. ст. и му са се възвър-
нали 120. Да приемем, че през втория оборот разходът за по-малко 
количество постоянен капитал се е увеличил и че променливият ка-
питал също се е увеличил по стойност, но се е намалил по количество 
(количеството на прилагания труд), така че печалбата му би била 
само 5%. През втория оборот той е получил (около) 5%, или 515/21. 
Но той е авансирал 120 ф. ст., т. е. не само капитала, но и печалбата 
от първия оборот. По такъв начин той е загубил 14®/21 ф. ст.270^ 
тъй като тази част от печалбата му, реализирана през първия оборот,, 
е пропаднала. В двата случая той е реализирал принадена стойност, 
но част от принадената стойност, реализирана в първия оборот, е 
била загубена във втория оборот. Във втория оборот, разглеждан 
сам за себе си, капиталистът е загубил, защото е имал 100 ф. ст. 
капитал и 20 ф. ст. печалба, а сега има 120 капитал и само 515/21 
печалба. Очевидно е, че средната му печалба трябва да се определя 
чрез уравняване на тези колебания по време на различните обороти. 
Следователно той трябва да остане в същия бизнес, за да получава 
средната норма на печалба.

Може да настъпи и изменение на стойността на съставните 
части на неговия фиксиран капитал. Ако се е увеличила стойността 
на въглищата или желязото, може би няма да може да се замести 
изхабяването [на фиксирания капитал] за същата цена, по която 
то първоначално е влизало в производствения процес. Разходите по 
заместването му могат да бъдат по-високи от първоначалната им 
стойност. Освен това — като оставим настрана тази част на фикси-
рания капитал, изхабяването от миналата година, което трябва да 
бъде заместено — стойността на всички машини, оръдия и т. н. може 
да се намали поради спадане на разходите за възпроизвеждането им, 
или поради спадане на новата им стойност. Фактически, ако замест-
ването на изхабяването струва повече, неконсумираната част на 
машините също ще нарасне по стойност; ако стойността на всички 
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машини спадне, ще спадне и разходът по заместването на изхабява-
нето им.

Сега минаваме към С — П, фазата, през която продуктът е в 
обръщение, докато изчаква превръщането си в пари. Не говорим 
за някакво спадане или покачване на пазарните цени, произхождащо 
от изменения в относителната величина на търсенето и предлагането, 
тъй като приемаме цените = стойностите. Ако в предишния пример 
цената на х ф. прежда = 120 ф. ст. (включително [производствените] 
разходи = 100 ф. ст., от които, да кажем, 80 ф. ст. за суров материал, 
т. е. памук + 20 ф. ст. принадена стойност) и ако стойността на па-
мука внезапно спадне вследствие на изключителен урожай на 60%, 
тогава ще спадне преработеният в прежда и циркулиращ на пазара 
памук, както памукът в суровия си вид. Следователно цената на 
х фунта прежда би спаднала от 120 ф. ст. на 88 ф. ст. (съдържащият 
се в нея памук би спаднал от 80 на 48 ф. ст.). Предачът би претърпял 
32 ф, ст. пряка загуба, макар да е реализирал 20 ф. ст. печалба, 
или [над] 20% печалба [XVIII — 1082], която фактически може би 
представлява 50% и повече принадена стойност. Но за него това би 
било същото, както ако би купил хф. памук за 80 ф. ст., за да го про-
даде за 48. Ако нямаше принадена стойност в продадената от него 
прежда,, той би получил само 48 + 20 = 68 ф. ст. Следователно с 
20 ф. ст. повече, отколкото сега вследствие на реализираната при-
надена стойност. Фактически, ако цената на памука остава на същото 
това ниско равнище, в новия възпроизводствен цикъл фабрикантът 
би могъл да изразходва само 48 ф. ст. за памук, 20 ф. ст. за други 
разходи и да продължава производството в същия мащаб. И той 
би могъл да произвежда със същите 20 ф. ст. печалба, както и преди. 
(По отношение на авансирания капитал, нормата на печалбата дори би 
се повишила.) Но при пълно или приблизително възстановяване на 
предишната цена на памука той не би притежавал достатъчно капи-
тал за възпроизводство в стария мащаб. Ако би трябвало да плаща 
дългове (например лихви за взетите ..назаем 100 ф. ст. или по стари 
полици на доставчиците на памук, въглища и т. н.), той би могъл 
и да банкрутира. И във всеки случай паричната стойност на него-
вия капитал би спаднала, макар че не би имало спадане на стой-
ността на парите. При всички условия 88 ф. ст. биха представлявали 
по-малък капитал от по-рано 100 (120 заедно с печалбата). Разбира 
се, би било обратното, ако цената на памука и т.н.би се покачила, 
вместо да спадне.

Такова изменение на стойността непосредствено обезценява 
капитала (производителния), ако изменението настъпи по време на 
първата фаза С — П; то нарушава възпроизводството и намалява 
печалбата, ако настъпи по време на втората фаза П — С.
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Но тъй като капиталът винаги се намира едновременно в двете 
фази (разбира се, нововложен капитал или допълнителен капитал 
се засяга само от изменения на стойността, настъпили при П — С), 
то едно изменение на стойността въздействува в противоположна по-
сока върху частта на капитала, циркулираща като капитал (в С — 
П), и върху онази част на капитала, превърната от формата на пари 
обратно във формата на производителни съставни части. Например 
ако стойността на памука спадне, на пазара се обезценяват преждата 
и памучните тъкани, но капиталът на предача и т. н., превърнат 
отново в памук, ще дава по-висока печалба, отколкото преди, и може 
да му позволи да увеличи мащаба на производството си. (Разбира се, 
той ще претърпи загуба, ако е притежавал големи запаси суров па-
мук, набавени преди изменението на стойността. Този суров памук 
ще се обезцени като памука, вече преработен в прежда и т. н., и 
още по-непосредствено.) От друга страна, ако стойността на памука 
се покачи, ще се покачи цената (следователно и печалбата, тъй 
като разходите си остават същите) на намиращата се в обръщението 
прежда и т. н., накратко цената на всички стоки, в които е влязъл 
памук, и по такъв начин възвърналият се капитал далеч ще надмине 
авансирания капитал (същият случай ще бъде с производителния 
капитал, вече вложен в памук = запаси), докато капиталът, който 
предстои да бъде превърнат отново в памук (П — С), ще дава по- 
малка печалба и може да наложи или свиване на производството 
(стига едновременно да не е спаднала работната заплата), или при-
лагане на допълнителен капитал, за да се произведе същото коли-
чество продукт и да се погълне същото количество принаден труд, 
както преди. Само ако пазарите са препълнени (било с прежди, стоки 
[тъкани] и т. н.) или ако големи запаси памук от предишна реколта 
все още затрупват стоковите складове на търговците или запълват 
складовете на фабриканта, спадането на цената на памука (или на 
някоя друга производителна съставна част) може да причини ня-
какъв ущърб на производителния капиталист. Но повишение на 
цената на памука и т. н. винаги във висока степен ще пречи на въз-
производството, докато само при препълнени пазари то може да 
донесе печалба на производителния капиталист.

Във всеки случай тези рискове, произтичащи от изменение на 
стойността на производителните съставни части на стоките и затова 
засягащи стоките в интервала между производството и продажбата 
или между паричната им форма и превръщането им обратно в про-
изводителните елементи, не могат никога да влязат в разходите на 
обръщението, [XVIII — 1083] т. е. в такива разходи на обръщението, 
които се компенсират в цената на продукта. Преди всичко е ясно, че 
средните рискове от такива изменения на стойността, които са при- 
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«същи на всички производствени сфери, не могат да дават право на 
компенсация за някоя специфична сфера на производството. Второ, 
стоките, които са изключително подложени на такива внезапни ко-
лебания на стойността (например всички, в които влизат годишни 
продукти на земята, за разлика от такива, в които влиза специфичен 
минен продукт), ако са подложени на риск от извънредни загуби, 
имат шанс и за извънредни печалби. И така, това се уравнява.

При настоящата памучна криза вследствие на американската 
гражданска война271 се прояви и едното, и другото. От една страна, 
голяма мизерия във фабричните окръзи и спиране на фабрики в най- 
широк мащаб. От друга страна, тъй като от 1860 г. пазарите са пре-
пълнени със стоки, покачване на цените на намиращите се на пазара 
прежди и тъкани и оттук — печалби за фабрикантите, на които при-
надлежат тези стоки, а особено за онези, които притежаваха запаси 
памук и спекулират с тях в Ливърпул.

Да се върнем сега към Корбет.
«Времето произвежда разлика в цената. Но принципите на търговията 

предполагат постоянно продаване с едната ръка, докато другата купува, така 
че такова лице никога няма да има в ръцете си запас, върху който времето да 
може да въздействува или да оказва влияние. Такъв буквално никога не е бил 
случаят, дори при бакалина, а още по-малко при манифактуриста. Въздействието 
на покачването или спадането на цената засяга особено фабриканта, при когото 
често [минава] значително време между покупката на суровия материал и мо-
мента, когато той е в състояние да го изнесе на пазара в обработен и завършен 
вид. . , в това време [изменението на цената] трябва да засегне всички според 
размера на техния запас, когато той излиза от предприятието, в съответствие с 
разликата между цената в този период в сравнение с цената, когато той е влязъл 
в предприятието» (цит. съч., стр. 121). «С оглед на печалбата на бакалина или 
с оглед на стойността на труда, заплащана от фабриканта за обработване на 
суровия материал, то ако в един или друг случай някое лице може да замести 
запаса си по цена, по-ниска от сумата на въпросната печалба или от стойността 
на споменатия труд, той е сигурен и незастрашен от каквато и да е друга раз-
лика, която може да съществува между цената на стоката при покупката и тази 
при продажбата. Например ако той произвежда стоки за 100 ф. ст., продава ги 
за 85 ф. ст. и замества запаса си или суровия материал за 80 ф. ст., или ако ги 
продава само за 80 ф. ст. и замества запаса или суровия материал за 75, в двата 
случая той излиза от сделката с 5% чиста изгода или печалба върху капитала 
или запаса; и той никога няма да бъде поставен в по-добро положение при по-
качване на цената, тъй като макар че в този случай той ще получи повече, той 
ще трябва и да плати повече, когато се върне на пазара. По такъв начин се вижда, 
че печалбата върху запаса няма нищэ общо с покачването или спадането на це-
ната и е съвсем различно от тях» (пак там).

(Но във всеки случай капиталът му се е обезценил. Вярно е само, 
че тогава той винаги получава 5 ф. ст. печалба, но не е вярно, че 
винаги получава 5% печалба. 5 върху 100 = 5%; 5 върху 80 = 6г/4%, 
а 5 върху 75 = 62/3%. Ако вследствие на изменение на стойността 
спадне стойността на капитала, нормата на печалбата се покачва, 



392 Капитал и печалба

ако сумата на печалбата остане същата; ако стойността на капитала 
се покачи по дадения начин, нормата на печалбата спада, ако 
сумата на печалбата остане същата. Чисто формално така е при 
търговеца, който надбавя винаги например 5%, каквато и да е це-
ната на стоката. Същото не е вярно за производителния капиталист. 
За него нормата на печалбата трябва в единия случай да се покачва,, 
а в другия — да спада, тъй като той продава същия принаден труд,, 
както преди.

От предишното става ясно, че трябва да се прави разлика между 
един оборот на капитала и поредицата обороти, или многократния 
брой обороти, които капиталът описва в икономическия възпроизвод- 
ствен цикъл. Ако разглеждаме един отделен оборот, печалбата = на 
отношението на принадената [стойност] към авансирания капитал. 
А ако капиталистът продава стоката си под производствените раз-
ходи, това е чиста загуба. Тук фактически имаме само разлика ме-
жду покупната цена (или — което за производителния капиталист 
е същото — производствените разходи) и продажната цена (или про-
изводствената цена): разликата между стойността на първоначална 
авансирания капитал и стойността, по която се продава превърнатият 
в стока капитал. Но работата е различна, ако разглеждаме не само 
един производителен [XVIII — 1084] оборот, а процеса на непре-
къснатото възпроизводство по време на икономическия цикъл, об-
хващащ няколко години. Тук е важна също така — не само за реа-
лизираната печалба, но и за стойността на първоначалния капитал, 
която трябва да бъде заместена — взаимната връзка, или отноше-
нието между различните отделни обороти; с една дума, разликата 
между първоначалната стойност на капитала в началото на оборота 
и заместващата го стойност във втория оборот и т. н. Например' 
ако капиталът = 100 и печалбата = 10 в края на първия оборот, а 
заместващата стойност в началото на втория оборот = 110, то пе-
чалбата = 0. И възпроизводството би започнало при по-лоши об-
стоятелства, тъй като би поглъщало само същата маса принаден 
труд, при все че авансираният капитал би се увеличил. Производ-
ствените разходи биха се увеличили, а нормата на печалбата би се 
намалила. Тези колебания се уравняват в целия цикъл (дори ако в 
края на краищата капиталът се обезцени, това ще се компенсира от 
печалбата), който включва редица обороти.

«Спадането на цените предизвиква обаче голямо обезкуражаване в търго-
вията, тъй като — макар капиталистът, разглеждан в края на краищата като' 
търговец, да няма всъщност загуба от това — изглежда, че капиталистът губи, 
а нека питал истът е разорен. По такъв начин, ако приемем, че някое лице беа 
капитал е купило стоки за 100 ф. ст. и е трябвало да даде полица за тази сума, 
а е било принудено да ги продаде за 80 ф. ст., т. е. не могло да ги продаде за 
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повече, то има 20 ф. ст. по-малко и по-такъв начин няма да може да погаси дълга 
■си и ще бъде принудено да прекрати [работата]. Обикновено първата полица на 
лице в такова положение се плаща чрез продажба под себестойността, а въз-
можно и втората; но очевидно е, че такъв начин скоро ще въздействува и ще до-
веде работата до криза. Некапиталистът винаги изпитва тази фаталност и поло-
жението му много прилича на това на борсови спекуланти при срочни сделки, 
•с тази разлика, че на него му липсва капитал, необходим, за да плаща разли-
ката, когато настъпи денят за уреждане на сметките, ако тя не е в негова полза» 
■(пак там, стр. 122).

«Ако приемем, че стойността на произведените стоки се влияе от измене-
нието в стойността на суровия материал — стойността на някои стоки, осо- 
•бено на вълнените, се влияе много значително — и че следователно някое лице 
може да спечели или да загуби, защото притежава запас от такива стоки. . . тъй 
като същността на спекулацията е все пак заложена в суровия материал, макар 
да изглежда, че не е така, и като че ли същинският път към целта е само чрез 
грубите и простите сортове, които възможно най-много устояват на модата и 
на разпространението на манифактурата» (пак там, стр. 104).

«Натрупване на запаси или спиране на размяната. . . свръхпроизвод- 
ство» (пак там, стр. 104).

«Един бушел зърно или един ярд сукно нямат всъщност увеличаваща 
■се стойност; тя е фиксирана и неизменна по природата си и може да бъде засег-
ната само от изменение в други неща, благоприятно или неблагоприятно според 
обстоятелствата» (пак там, стр. 204).

«. . .срочните сделки с ценни книжа. . . Това се заклеймява, като го на-
ричат спекула, защото видимо единият губи точно това, което другият печели. . . 
И това сигурно е спекула» (пак там, стр. 207—208).

«С оглед на последното» (нравствеността на тази игра на борсата), «на-
истина, ние не можем да видим в него нищо различно от онова, което става при 

■всяка спекулация, което — тъй като става дума за разлика в цената между един 
момент и друг момент, за бъдеще и случайност — може да приравним под на-
званието спекула; и фактически има сделки за стоки, които се извършват при 
уговорката за доставка в бъдеще или — вместо това — заплащане на разликата» 
<пак там, стр. 209). [XVIII—1084]27?



394

[ОТДЕЛ IV] 

[РАЗНИ]273

[1) ФРАГМЕНТИ ОТ ТЕТРАДКА|XVIII]

[XVIII — 1066]274 Към въпроса за сложната лихва275 — още след-
ното. k :

Представата за капитала като за самовъзпроизвеждащо се съще-
ство — с добродетелта на вроденото му свойство на постоянно 'го-
дишно нарастваща стойност — е довела до фантастичните хрумвания 
на д-р Прайс, които далеч надминават фантазиите на алхимиците, 
но в които Пит сериозно вярвал и в законите си за фонда за намаля-
ване на държавния дълг276 ги превърнал в устои на финансовата си 
премъдрост.

«Пари, носещи сложна лихва, растат отначало бавно. Но съществуващият 
темп на нарастване постоянно се ускорява и след време придобива такава ско-
рост, че кара да бледнее всяко въображение. Един пенс, даден под 5% сложна 
лихва в годината на раждането на Христа, в настояще време би нараснал до 
по-голяма сума, отколкото биха представлявали 150 милиона земни кълба от 
чисто злато. Но ако е бил даден под проста лихва, за същото време той би възля-
зъл на не повече от 7 шил. и 41/2 пенса. Досега нашето правителство е предпочи-
тало да поправя паричните си работи по-скоро по втория, отколкото по първия 
начин.» (Richard Price. An Appeal to the Public, on the Subject of the National 
Debt. 2nd edition. London, 1772, стр. 18—19.)

(Неговата хитрина: правителството да правело заеми по проста 
лихва, а получените пари да отпуска по сложна лихва.)

В своите «Observations on Reversionary Payments», 2nd 'edition, 
London, 1772, той литва още по-високо:

«Един шилинг, даден в годината на раждането на Христа по 6% слсжна 
лихва, би нараснал на по-голяма сума от тази, която може да бъде побрана от 
цялата слънчева система, предположена като сфера, равна по диаметър на диа-
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метъра на Сатурновата орбита» (цит. съч., стр. XIII, бел.)- «Една държава ни-
кога не изпада в нужда при каквото и да е затруднение, защото при най-малките 
спестявания тя може да изплати най -големия дълг за такъв малък срок, какъвто' 
могат да изискват интересите й» (пак там, стр. XIV).

Какви хубави принципи произтичали от това за доверчивия 
Пит!

Прайс бил просто заслепен от огромните количества, произти-
чащи от геометричната прогресия на числата. Тъй като разглеждал 
капитала съвсем без оглед на условията на възпроизводството на 
труда, като самодействуващо нещо, просто като самоумножаващо 
се число (също както Малтус е разглеждал човечеството в неговата 
геометрична прогресия277), той можел да вярва, че е открил законите 
на нарастването на капитала в следната формула: S = С (1 + i)", 
където S = сумата на капитала и лихвата, която сума предстои да 
бъде изчислена, С = авансирания капитал, i = лихвения процент 
(съответната част от 100) и п = редицата години, през които протича 
процесът. В 1792 г. в реч, в която предложил да се увеличи сумата, 
предназначена за намаляване на държавния дълг, Пит взема мисти-
фикацията на д-р Прайс съвсем сериозно.

«В 1786 г.» (вж. Лодърдейл278) «камарата на общините постановила с 
единодушно решение да се съберат чрез облагане от населението 1 милион ф. ст. 
в полза на държавата» (Лодърдейл, цит. съч., стр. 175).

Естествено, според Прайс, комуто Пит вярвал, нищо не било по- 
добро от облагането на народа, за да се «натрупа» събраната чрез 
данък сума и с нея посредством тайнството на сложната лихва да 
ликвидира като по магия държавния дълг. Данъци за «фонда за 
намаляване или амортизиране на държавния дълг».

«Въпросната резолюция скоро била последвана от закон — автор Пит — 
(гл. XXXI на закона от 26 год. на царуването на Джордж III), който предписвал 
натрупването на V4 млн. ф. ст., докато заедно с годишно полагащи се лихви 
фондът достигне (да дава) 4 млн. ф. ст. годишно » (цит. съч., стр. 176).

В речта си от 1792 г., в която Пит предлага да се увеличи сумата, 
предназначена за фонда за намаляване на държавния дълг, измежду 
причините за търговското превъзходство на Англия той привежда 
машините, кредита и т. н., но като

«най-разпространената и най-трайна причина — натрупването. Този 
принцип бил цялостно развит и достатъчно разяснен в труда на Смит, този 
гений и т. н. . . Това натрупване на капитали се постигало, като се предназначава 
поне част от годишните печалби за увеличаване на главната сума, която следва-
щата година трябвало да се употребява по същия начин и би давала така по-
стоянна печалба» (цит. съч., стр. 178—179).

Пит намирал Прайсовата лихва върху лихвата, т. е. изчислява-
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нето на сложна лихва, за тъждествена с теорията за натрупването 
на А. Смит. Това е важно.

[XVIII — 1067] Впрочем Чайлд, праотецът на лондонските бан-
кери, е бил враг на «монопола» на лихварите, съвсем в същия сми-
съл, в който Мозес и син в бюлетините си се обявява за противник 
на «монополните цени» на дребните шивачи.

Още у Джозай Чайлд (баща на лондонските банкери) в «Traités 
sur le commerce et sur les avantages qui résultent de la réduction de 
l’intérêt de l’argent par Jos. Child (écrit 1669), et traduit de l’Anglais. 
Amsterdam et Berlin, 1754», намираме, че

«100 ф. ст. по 10% сложна лихва биха произвели за 70 години 102 400 
ф. ст.» (стр. 115).

Първото схващане за натрупването е това за натрупването на 
съкровище, също както първото схващане за капитала е това за 
търговския капитал. Второто схващане е това за сложната лихва, 
също както лихвоносният капитал, или даването на пари под лихва, 
е втората историческа форма на капитала. Политическата икономия 
изпада понякога в затруднение, когато допотопните изрази за при-
същите на капиталистическото производство отношения се проявяват 
отново като изрази на последните, както при сложната лихва — за 
натрупването на капитал.

Как Прайсовият възглед незабелязано се промъква у съвременни 
и относително критични икономисти, показва например следното 
място от «Economist»:

«Ако в Англия има случаи, когато земя с всичките й права и привилегии 
не се купувала и продавала все отново» (и затова, както той много мъдро за-
ключава, «е станала само представител за платените за нея пари»), «в което се 
съмняваме — но не се съмняваме. . . че всеки 6 пенса рента са представители 
на капитала, спестен от лендлорда и вложен отново в земята в случаите, когато 
земята не е била продадена. . . Капиталът заедно със сложната лихва върху 
всяка част от спестения капитал е толкова всепоглъщащ, че в цял свят богатство-
то, от което се получава доход, отдавна вече е станало лихва от капитал. Ма-
кар земята в едни места да е по-ценна, отколкото в други, всяка рента е сега 
плащане на лихва за капитал, предварително вложен в земята» («Economist» 
от 19 юли 1851).

Със същата фантастична представа «Economist» би могъл да 
каже, че целият труд, който може да се реализира за милиарди ве-
кове, ще представлява само лихва, падаща се на капитал, натрупан 
досега. Цитирам това място само заради фантастичната представа 
за натрупването като = сложна лихва. Иначе, между другото и ми-
моходом, «Economist» пак там отбелязва, че обществото като такова,

«като корпорация. . . изисква от земята (като обща собственост) и никога 
ле се отказва от това изискване. »
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Който изразходвал капитал за купуване на земя,
«фактически загубва и предава на обществото някои от онези предимства, 

които се полагат строго и изключително на личната собственост» (пак там).

Най-сетне още следната галиматия на «романтичния»279 Мюлер:
«Описаното от д-р Прайс чудовищно нарастване на сложната лихва, или 

на самоускоряващите се сили на човека, предполага — ако трябва да поражда 
тези неизмерими действия — безразделен и ненарушим еднообразен порядък в 
продължение на няколко столетия. Щом капиталът бъде разделен, разкъсан на 
няколко отделни, продължаващи самостоятелно да растат филизи, целият 
процес на натрупване на сили започва наново. Природата е разпределила на-
растването на силата за период от около 20—25 години, който се пада средно 
на всеки отделен работник. След изтичане на това време работникът напуска 
попрището си и трябва сега да предаде на нов работник придобития вследствие 
на сложната лихва от труда капитал, а най-често да го разпредели между ня-
колко работници или деца. Последните трябва — преди да могат да извличат от 
него същинската сложна лихва — да се научат да го оживяват и прилагат. 
Освен това огромна маса капитал, придобиван от буржоазното общество, дълги 
години подред постепенно се натрупва и в най-подвижните обществени органи-
зации и не се използва за непосредствено разширяване на работата, а, напротив, 
щом е набрана значителна сума, под названието заем се предава на друг инди-
вид, на някой работник, на някоя банка, държава, където след това получателят, 
като привежда капитала в действително движение, извлича от него сложна 
лихва и [XVIII — 1068J лесно може Да поеме задължението да плаща на заемо-
дателя проста лихва. Най-сетне, против въпросното огромно нарастване, при 
което силите на човека и техният продукт биха се умножавали, ако действуваше 
само законът на производството или на пестеливостта, реагира законът на по-
треблението, алчността и разточителството» (Л. Müller. Die Elemente der 
Staatskunst. Theil III. Berlin, 1809, стр. 147—149).

Невъзможно е в малко редове да се избръщолевят повече ужа-
сяващи и противоречещи си безсмислици. Без да се спираме на за-
бавното смесване на работника и капиталиста, на стойността на ра-
ботоспособността и лихвата от капитала и т. н., за отбелязване е 
само, че взимането на сложна лихва се обяснява между другото с 
това, че капиталът «се давал назаем» и «тогава» носел «сложна лих-
ва». Извънредната плиткост на това «дълбокомислие» или по-скоро 
«тъпоумие» [вж.] например:

«При определяне на цената на нещата не се пита за времето; при опреде-
ляне на лихвата се гледа главно времето» (пак там, стр. 138).

Мюлер говори тук за времето на обръщението. Тъй като при 
лихвата той вижда времето на обръщението като определящо, а 
при цената на стоката не вижда това, дълбокомислието се състои в 
това, да се придържа към привидността и да се впусне в разсъждения 
от тази основа. Същият този човек ни казва:

«Градското производство е свързано с оборот от дни; а селското — с оборот 
от години» (пак там, стр. 178).
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Под «градско производство» той разбира промишлеността в про-
тивоположност на земеделието. Наистина земеделието, практикувано 
некапиталистически — а той говори за него, — е свързано е годишен 
оборот. А едрата промишленост (вследствие на използвания фикси-
ран капитал) — с оборот от 12—15, в някои отрасли на транспортната 
промишленост (железници и т. н.) 20 години. Методът на нашия 
Мюлер е характерен за романтиката във всички специалности. Съ-
държанието й се състои от най-вулгарните разпространени пред-
разсъдъци, тривиалности, почерпени от повърхностната привидност. 
Това плитко и тривиално съдържание трябва след това да бъде 
«възвисено» и поетизирано посредством мистифициращ начин на 
изразяване. [XVIII — 1068]280

* » *

[XVIII — 1140] {Лихва. «Economist» отбелязва за лихвата:
«Ако [стойността на] определена сума скъпоценен метал спадне, това не е 

основание да се взима по-малко количество пари за ползването й, тъй като,, 
ако капиталът има по-малка стойност за получателя на заема, то в същата сте-
пен му е по-малко трудно да плаща лихвата. В Калифорния вземат 3% на месец, 
36% годишно поради нестабилното положение. В Индостан, където заемите на 
индийските князе [отиват] за непроизводителни разходи, за да се компенсират 
средно загубите на капитал на заемодателите — твърде висока лихва, 30%, 
несъответствуваща на печалбата, която може да бъде спечелена чрез промиш-
лени операции» («Economist» от 22 януари 1853 г. [бр. 491], стр. 89).

Но лихвата, която взима лихварят, който авансира семето и т. н. или дава назаем тъкачния стан и т. н.г също така не «съответ-
ствува на печалбата», спечелвана от индийските селяни. С други 
думи, не съответствува на печалбата, която изкарват тези индийски 
земеделци или тъкачи. Също така и лихвата, която английските 
работници плащат в заложната къща (средно 100% годишно, вж. 
Тъкет*),  не съответствува на нормата на работната им заплата и още 
по-малко на «реализираната от тях печалба». Напротив,, лихвата, 
която тези лихвари получават, включва не само цялата печалба 
(цялата принадена стойност), но частично представлява приспадане 
от работната заплата, която бива понижена дори под индийското 
равнище, което е самб по себе си ниско, отчасти поради непридир- 
чивостта на индусите, отчасти поради плодородността на почвата, 
оттук ниската цена на ориза и т. н. Впрочем това се възпроизвежда 
например в Англия, където «домашната промишленост» [. . .] само 
като форма на още не реално (а само формално) подчинената на ка-
питалистическия начин на производство и т. н. Това против магарето 

* Вж. настоящия том, стр. 399. Ред.
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Кери, който например сравнява лихвата, която индийският селяни» 
плаща, с тази по полиците на висшата класа в Англия, за да докаже 
колко по-висока е работната заплата в Англия от тази в Индия.281 Но 
да се върнем към «Economist». Към горното той добавя още следното:

«Заемодателят взима тук толкова висока лихва, че да бъде достатъчна, 
за да възстанови капитала за кратко време или поне средно за всичките му заем-
ни сделки да може да служи за уравновесяване на загубите му в отделни случа» 
с явно прекомерните печалби, получени в други случаи» (пак там).

За лихвения процент «Economist» пише:
«Лихвеният процент зависи: 1) от нормата на печалбата, 2) от пропор-

цията, по която цялата печалба се дели между заемодателя и заемополучателя». 
(пак там).

Както всички английски икономисти, «Economist» [смята, че) 
печалбата = цялата принадена стойност минус рентата; лихватз 
само част от печалбата.

«Изобилието или недостигът на скъпоценен метал, високото или ниското, 
общо равнище на цените определя само дали ще бъде нужно по-голямо или по- 
малко количество пари за извършване на размените между заемополучателите.» 
заемодателите, както и за всички други видове размяна. . . Разликата е само, 
в това, че е нужна по-голяма сума пари, за да се представи и прехвърли даденият 
назаем капитал. . . Отношението' между сумата, плащана за ползването на ка-
питала, и [величината на този] капитал изразява лихвения процент, измерен в; 
пари» (пак там, стр. 89—90).

[XVIII — 1141] С оглед на историята със заложната къща:
«При честите колебания за един месец и при залагането на един предмет 

за освобождаване на друг, при което се придобива малка сума, лихвата за [по-
лучаваните от заложните къщи] пари става толкова прекомерна. [Има] 240 ре-
гистрирани заложни къщи в Лондон и около 1450 в провинцията. Използваният 
капитал се преценява на около 1 милион. [Той прави] поне 3 оборота годишно 
и всеки път със средно 331/2% печалба, така че низшите класи в Англия плащат 
годишно 1 милион за краткосрочния заем от 1 милион, като не са включени 
загубите от неоткупените в срок вещи» (J. D. Tuckett. A History of the Past 
and Present State of the Labouring Population. Vol. I. London, 1846, стр. 114)};

Съд no дела на хазната- Хомър против Тонтън. 21 дек. 1859 г. 
(«Reynolds’ s Newspaper-» от 25 дек. 1859 г., бр. 489, стр. 11 и 1). (Чо- 
рапоплетачи.)

«Това беше дело за клевета, възбудено от Хобър (фабрикант на трикотаж, 
и търговец с бакалски стоки) (жена му държи бакалннца в селището) във вла-
денията на граф Шилтън, близо до Хинкли, в Лестършър, против Тонтън, изда-
теля на «Midland Express» за две клевети, нанесени на ищеца, за потискане » 
тиранизиране на използваните от него работници, както и за заплащане на 
труда им със стоки.
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{А именно, този тип, вместо да плаща на работниците си работна 
заплата, им давал припечеленото в стоки отбакалницата на жена си.}

«Той използвал между 200 и 300 работници. След всички удръжки средно 
'им се полагало от 3 шил. 6 пенса до 4 шил. на седмица. Разходите за плетачната 
машина са 2 ф. ст., а господарят взимал от работника по 2 ф. ст. и 10 шил. го-
дишно за използване на машината (1 шил. седмично; от 52-те седмици 50 са ра-
ботни седмици).»

{Следователно за година върху 40 шил. —50 шйл., т. е. 125%. 
Това показва на г-н Кери каква е. лихвата (рентата) там, където в 
индустриални страни като Англия действително се явява в изклю-
чителната форма, в която той общо схваща печалбата, а именно като 
лихва или рента, която капиталистът получава от работника за зае-
мане на машина. Тук отпада и дрънканицата за труда по надзора. 
Някои от тези плетачи са били по-рано притежатели на машините, 
обаче тяхното усъвършенствуване отнело стойността на старите им 
машини.

«Сега работникът,, като забелязал това, не си позволявал да си купи ма-
шина. Преди известни промени в конструкцията на плетачната машина квали-
фицираният и трудолюбив човек можел да изкарва от 8 до 10 шил. седмично» 
(пак там, стр. 1).

Що се отнася до ползата от усъвършенствуването на машините 
за самия работник, бързо следващите през XVIII век усъвършен- 
ствувания на мюл-машината «Джени» направили невъзможно за 
независимите тъкачи (главно селски) да заменят своите загубили 
стойността си машини с нови, предавали ги в ръцете на капиталисти-
те. (Независимо от това, щом били усъвършенствувани и могли да 
"бъдат движени от механична сила, машините довели до фабричната 
система.)

«От няколко години насам — казва Бабедж в глава XXIX на книгата 
си «Оп the Economy of Machinery and Manufactures», издадена в Лондон в 1882 г. — 
са въведени толкова много значителни усъвършенствувания в производството 
на тюл, че една добре поддържана машина, която първоначално струваше 1200 
ф. ст., беше продадена няколко години по-късно за 60 ф. ст. В момента, когато 
тази промишленост беше обхваната от спекулацията, усъвършенствуванията 
следваха с такава бързина, че в ръцете на конструкторите оставаха незавършени 
машини, които бяха изпреварени от по-сполучливи изобретения за постигане 
иа същата цел» (стр. 281).}

«Работник с жена и 4 деца бил в състояние да изкарва от 6 шил. до 6 шил. 
•6 пенса седмично, но след обичайното приспадане за ползване на машината, за 
помещението, за почистване и т. н. той получавал не повече от 2 шил., пред-
назначени за издръжка на самия него и семейството му. Друг с по-сръчни ръце, 
зает 20 години в това производство, може да изкара най-много 12 шил. седмично, 
но при това той трябва да работи всеки ден по 15 часа. Един работник, взет на 
пробен срок, сподели, че с изключение на палтото му всички дрехи, които има, 
са взети назаем.» «По такъв начин правенето на пари — казва «Reynolds’s 
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Newspaper» — е изстискване на потта и силата на безброй гладуващи [XVIII 
1142] и мизерствуващи хора, чийто живот е мрачно наказание на непрекъснат и 
невъзнаграден черен труд» (стр. 1)...

Журналистът, който изобличил този работодател, бил осъден на- 
5 ф. ст. глоба за клевета.

Там, където капиталистическото производство [съществува] само 
формално, капиталистът е само изнудващ «посредник» еднакво в 
упражняваната по такъв начин промишленост, както и в ирландското- 
или индийското земеделие. Вземете следната бележка в «Times*  
от 13 март 1862 г., озаглавена «Умиращи от глад шивачки».

«На 11 март една делегация досети сър Дж. Луис във военното министер-
ство. Една асоциация, първоначално основана от мис Барли и имаща сега мощна, 
подкрепа, предлага да сключи договори за [ушиване на] военно облекло по съ-
щите условия, по които сега Правителството възлага на предприемачите, и все 
пак да плаща на умиращите от глад шивачки надбавка от 30% към сегашната им 
работна заплата. Този резултат се постига просто чрез премахване на печалбата- 
на «посредника» и употребяване на неговата печалба в полза на човешкия мате-
риал, от който той досега я изтръгвал. При всички предимства, които обществото- 
може да даде, обикновена шивачка не може да изкара повече от 1 шил. за 10 часа 
непрекъснат труд за ушиване на войнишки- рубашки (а именно 2 рубашки на, 
ден), а при работа със сукно — не повече от 1 шил. 6 пенса на‘ден при 12-часов 
труд. При работа с предприемач сега заплатата се колебае от 5 до 8 пенса на ден> 
при 10-часов труд.»

{За 7 дни на седмица Това прави 35—56 пенса, т. е. 2 шил. 11 
пенса — 4 шил. 8 пенса седмично.}

{«Тези ограбвания на работника съдържат нещо тежко, не го отричам;: 
но те са базата на първата, най-сигурната от всички печалби и в тях няма- 
нищо, от което да трябва да се изчервява деловата порядъчност. Най-достопочте*  
ният събрат може да върви по този път: всичко, което господарят изтръгва от 
работника, е същинска война, две борещи се сили» («Sir Richard Arkwright, 
ou Naissance de L’Industrie Cotonnière dans la Grande — Bretagne (1760 à 1792)»- 
par M. Saint-Germain — Leduc. Paris, 1841, стр? 144).

Каквато и да е средната норма на печалба, ако господарят ексг 
плоатира работниците сй, например чрез прекомерен труд в необик-
новен стил, това е чистапечалба. Всяка печалба от отчуждение28* 
е неопределена. При дадените средни условия в бизнеса измамването- 
на работника винаги си остава «базата на първата, най-сигурната 
.от всички печалби».} '

{Действителната печалба на капиталиста283 е в голямата си чаСТ 
печалба от отчуждаване и за «индивидуалния труд» на капиталист^, 
има особено голям простор в това-поле, където не става дума за 
създаване на принадена стойност, а за разпределяне на съвкупната 
печалба на цялата класа на .капиталистите между.индивидуалните à 
членове в полето на бизнеса. Това-тук нас не ни Засяга. Извести» 
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видове печалба — например почиващата на спекула — се движат 
само в това поле. Следователно тук разглеждането им е съвсем из-
ключено. Присъщата на добитък глупост на вулгарната политическа 
•икономия показва, че — главно за да представи печалбата като 
«работна заплата» — смесва печалбата от отчуждаване с печалбата, 
възникваща от създаване на принадена стойност. Вж. например 
достойния Рошър284. Така че за такива магарета е съвсем естествено, 
•че смесват в един кюп калкулирането на отделни пера и основанията 
за компенсация на капиталите в различни сфери на производството — 
•при разпределянето на съвкупната печалба на цялата капиталистиче-
ска класа — с основанията за експлоатацията на работниците от 
капиталистите, с причините за възникването на, така да се каже, 
печалбата като такава.}

[XVIII — 1143] {Различни съотношения между постоянния и 
•променливия капитал:

«Цена на памучна тъкан на остров Ява. Неочистеният от семена памук 
•се продава на пикул (около 133 фунта). Не повече от х/4 или V5 от това тегло. . . 
é памук; и туземците с помощта на груби валяци очистват от семената за един 
работен ден Р/4 фунта. При това положение първоначалната стойност на памука 
■се увеличава 4—5 пъти; и цената на памука на различните стадии на обработката 
•Му са за един пикул:

неочистен памук....................................... 2— 3 долара;
очистен памук........................................-10—И;
памучна нишка...............................................24;
памучна нишка, боядисана синьо---------- 35;
добра обикновена памучна тъкан..............50 долара.
По такъв начин. . . на остров Ява разходите за предене увеличават със 

117% стойността на суровия материал. . . в Англия разходите за изпридане 
«а памука в тънка нишка възлизат на около 33% [от стойността му]» (Ch. Bab-
bage. On the Economy of Machinery and Manufactures. London, 1832, стр. 165— 
166).

«В 1792 г. ръчният труд се упражнявал главно от мъже без преждевре-
менната помощ на деца; общият брой на работниците или работещите от всякакъв 
вид можел да възлиза в 1792 г. на четвърт от населението, което било около 15 
-милиона. По същото време механичните мощности превишавали вероятно три 
•пъти стойността на ръчния труд. Следователно ръчният труд се равнявал на 
работата на 3 750 000 души, а механичният труд, който е бил три пъти повече 
от този брой, е бил равен на труда на И 250 000 души, което давало за съвкуп- 
иия продукт стойността на труда на 15 000 000 души. От това следва, че насе-
лението и съвкупността на натрупаните производителни сили са били равни 
■едно на друго. Но въвеждането на усъвършенствуваната парна машина и предач-
ните и др. машини създават неизчислими изменения в производителните сили 
на Великобритания. Ръчният труд нараства като привлича във фабриките 
•всекидневния, почти непрекъснат труд на жени и деца, и следователно ръчният 
•труд може сега да се преценява на труда на една трета от населението, което в 
1817 г. нараства на 18 милиона, и той по такъв начин за 25 години се увеличава 

•с 3 милиона. Но от въвеждането на усъвършенствуваннте машини на Аркрайт 
и Уат насам има реално увеличение на силите, производители на богатства, 
равно на 200 млн-. дейни, силни и добре обучени работници; т. е. на 10 пъти 
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заселението на Британските острови, или на тридесет пъти ръчния труд, 
който се замества днес от нарастването на средствата за произвеждане на бо-
гатства.

От 1792 до 1817 настъпват следните изменения:
нарастване на населението от 15 000 000 на 18 000 000;
нарастване на ръчния труд от 1/4 на 1/3, т. е. при 18 000 000 равно на 6 млн. 

Души.
Новосъздадените производствени мощности = труда на 200 млн. души.
В 1792 г. механичният труд = 3 пъти ръчния труд [= на труда на] 

11 250 000 души.
Общият, сбор на производителните сили в 1817 г. — 217 250 000 души, 

или по отношение на населението в 1817 г. е както 12,6 : I286.
От тази таблица следва, че за период от 25 години Англия е достигнала 

такова равнище на усъвършенствувана промишленост и на производителни 
сили, което й позволява да увеличава богатствата си 12 пъти, докато по-рано 
«е е била в състояние, и че по такъв начин тя може да посвещава тази връхнина 
било за разходите, до които води войната, било във външна търговия без печалба 
за нея, или пък да я употребява за усъвършенствуване и подобряване на своето 
«аселение» (H. G. Macnab. Examen Impartial des Nouvelles Vues de M. Robert 
Owen. Paris, 1821, стр. 128—130).}

[XVIII — 1144] {Икономия при прекъсването на времето за 
труд в сферата на производството.

«Избелване. . . естествена операция, скъсявана чрез употреба на хлор 
в съчетание с вар» (Ch. Babbage. On the Economy of Machinery and Manufactures. 
London, 1832, стр. 40).}

{Икономия на разходи и добавъчен капитал.
«Понякога е нужно да се ремонтира и настрои машината; работата се 

■извършва по-лесно от работник, свикнал да изработва този вид машини, от- 
•колкото от онзи, който само управлява движението й. Тъй като равномерността 
и времетраенето на работата на машините почти напълно зависят от грижли- 
востта, използвана за това, незабавно да се отстранява и най-малкото непредви-
дено сътресение, най-малкото несъвършенство, което може да се окаже в някоя 
«ейна част, става очевидно, че чрез настаняване на някой работник на самото 
място се постига значително намаление на разходите за ремонт и изхабяване на 
машината. Но това средство би било твърде скъпо за една единствена машина 
за тюл; оттук произтича непосредственият извод, че използването на такъв ра-
ботник е приложимо само за предприятие, което е образувано от известен брой 
такива машини, така че цялото [работно] време на един работник да бъде погъл-
нато от това, да ги поддържа в изправност и да извършва налагащите се ремонти. 
Следвайки същия принцип на икономия, се стига до необходимостта да се удвои 
« утрои броят на машините, за да се използва подходящо цялото [работно] 
време на 2 или 3 работници в този вид труд» (Babbage, Traité sur l’Economie 
■des Machines et des Manufactures. Paris, 1833, гл. XXII, стр. 280).} [XVIII — 1 144]28в

* * *

[XVIII — 1156] Преобладаване на търговското съсловие.2*7 
В онази част на Лондон, която се нарича Тауър на Хамлет, [има] 
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много разпространено мебелно дърводелство. В него съществува 
разделение на труда в такъв смисъл, че цялото производство е раз-
делено, се разпада на твърде много независими един от друг, само-
стоятелни производствени отрасли. Едното предприятие прави само 
столове, другото — маси, третото шкафове и т. и. Но самите тези 
предприятия работят повече или по-малко занаятчийски, с един 
дребен майстор и няколко калфи. Въпреки това производството е 
твърде масово, та да се работи за частни поръчки. Техни купувачи 
са притежателите на мебелни магазини. В събота майсторът 
отива при тях и им продава своя продукт, при което [. . .]*  се прави 
пазарлък за цената, както в заложната къща — за, заема, който 
[ще] трябва да се отпусне срещу една или друга дреха, и т. н. Тези 
майстори се нуждаят от седмичната продажба, дори вече за да могат 
[да купят] отново суров материал за следващата Седмица. При тези 
обстоятелства те са всъщност само посредници между търговеца , и 
собствените си работници. Търговецът" е същинският капиталист, 
който прибира в джоба си по-голямата част от принадената стойност. 
Подобен е преходът към манифактурата от отрасли, които преди са 
работили занаятчийски или като странични отрасли на селското 
производство. Ето защо в Лион и т. н., в Нътингъм и т. н, търгове-
цът се нарича фабрикант, макар че въпросните посредници [непо-
средствено] експлоатират работниците. Това е преход към манифак-
турата или дори към едрата промишленост в зависимост от техниче-
ското равнище, достигнато от дребното самостоятелно предприятие. 
Там, където самото то вече почива на занаятчийски машини — илв 
на машини, използвани в рамките на занаятчийско предприятие, — 
се извършва преход към едра промишленост.

Например:
«На запад в Съединените щати повечето заселници, след като заплащал» 

земята сн, не са притежавали друга собственост освен брадва, лопата, кирка, 
ловна пушка, крава, няколко домакински мебели и една или две [. . .]*  (за смяна 
или две дрехи). Земята — с много гори. В завареното [XVIII — 1157] състояние 
негодна за оран. Отиват при съседния търговец. Заема им срещу идната реколта 
част от [своя] капитал като кредит във формата на захар, чай, кафе, брашно, 
жито, картофи, семена, сол, провизии, зимно облекло и т. н, Стози взет назаем, 
капитал всеки заселник започва работата си, а когато реколтата е прибрана, 
на търговеца се заплаща в зърно и други продукти, а заселникът с помощта 
на този кредит става притежател на остатъка, частично достатъчен за издръжка, 
на семейството му през другата година, но това не би било възможно, ако търго-
вецът би отказал да му даде кредит. . . Голяма част от ялантаторите в памуко- 
производителните щати получават големи запаси дрехи и средства за живот 
за робите си и всякакви артикули за собственото си потребление чрез кредит 
от съседния търговец срещу реколтата от следващата година. . . Що се отнася 

* Тук ръкописът е повреден. Ред.
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до самите тези селски търговци, които подпомагат заселниците и плантаторите,. 
малцина или някои от тях имат собствен капитал, достатъчен да въртят търговия: 
в мащаба, в конто те правят това. Самите те са принудени да придобиват пове- 
чето от запасите си чрез кредит от търговците йа едро в големите градове във 
вътрешността на страната и на Атлантика, докато последните на свой ред ползват - 
повече или. по-малко кредит от европейските фабриканти. . . Често се случва 
заселникът в отдалечена област на Мисури да обработва земята си и да отглежда 
реколтата си посредством кредит, получаван може би през три или четири по-
следователни звена — от някой фабрикант на метални изделия в Бирмингъм 
или на галантерийни стоки в Манчестър» (Condy Raguet. A Treatise on Currency 
and Banking. 2nd ed. Philadelphia, 1840, стр. 50—52). [XVIII — 1157]2“8

(2) ФРАГМЕНТИ ОТ ТЕТРАДКА XXI]

[XXI — 1331]289 {Прилагане на едрото производство, коопера-
цията и машините в промишлеността и [земеделието].

«В земеделието не е възможно толкова голямо разделение на труда, както- 
в манифактурата, защото в последната всички необходими операции могат да 
се изпълняват едновременно от различни индивиди, докато в земеделието те 
трябва да следват една след друга съобразно със смяната на годишните времена 
(G. Ramsay. An Essay on the Distribution1 of Wealth. Edinburgh, 1836, стр. 332, 
бел.). «При системата на дълбока обработка на земята с лопата може да се по-
лучи повече продукт и следователно да се издържа с продукта на земята по- 
многобройно население на някоя отделна, страна, отколкото при която и да е 
друга система на земеделие» (пак там, стр. 339). «Макар общата продукция при 
дребното земеделие да е по-голяма, тук трудът е по-малко производителен — 
разточителство на труд. Ако общата продукция от земята е по-голяма, има, от- 
друга страна, недостатъци във всички други неща» (пак там, стр. 337).

«През 1390 г. една ферма с 57 акра събрала по 6 бушела пшеница от акър 
(сега в Англия средно по 32 бушелЗ), а друга — по 5 бушела овес. По онова 
време населението не надминавало 2 353 102» (Идънгв0) (Garey Principles of 
Political Economy. Part the first. Philadelphia, 1837, стр. 61] «Ние много добре- 
знаем, че прибирането на житото е толкова важно, колкото отглеждането му,, 
и че ако не е възможно да се получи необходимата помощ по време на жътвата,. 
много от отгледаното би пропаднало. Така в южните щати плантаторът е прину-
ден да ограничава границите на обработваната земя съобразно с възможността 
на хората му да направят жътвата. В 1389 г. (съгласно Идън) за прибиране на 
житната реколта от 200 акра са били заети '250 жътвари и връзвачи на снопи 
един ден и 200 друг ден. В друг ден на същата година 212 души били наети за 
един ден да ожънат и вържат на снопи 13 акра пшеница и един акър овес (Идън),. 
По онова време 12 бушела от акър били средният.урожай, така че прибирането- 
на 168 бушела жито от 212 души било операция, която сега лесно може да 
се извършва от 6 души» (Carey. Principles of Political Economy. Part the first. 
Philadelphia, 1837, стр. 58).

«Щом белът заместил пръта, могло вече да се копае на дълбочина четири 
дюйма с по-малко труд, отколкото на дълб,очина два дюйма с прът» (Carey, 
The Past, the Present, and the Future. Philadelphia 1848, стр. 11). «Във всички 
случаи забелязваме, че пионерите'охотйЬ aaeMäT' незалесените (сухи) земи на- 
склоновете, като ги предпочитат пред: плодородните, залесени земи по речните 
долини. Навсякъде виждаме как те, тъй, като, заселението постепенно расте,. 
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също така постепенно слизат от склоновете на хълмовете и планините към пло-
дородните земи в подножията им; и как навсякъде [XXI — 1332] с нарастването 
на броя им те навлизат в низки земи и там са принудени да смесват горния гли- 
•яен или песъчлив слой с долния мергелов или варовит слой и по такъв начин 
от различните вещества да си създават. . . почва, способна да им носи по-голям 
доход от онзи, заради който отначало е трябвало да влагат своя труд. Навсякъде 
с нарастването на мощта на хората виждаме как расте властта им над земята. 
Навсякъде, където се включват в обработката нови земи и където хората са 
в състояние да получат по-голям доход, наблюдаваме по-бързо нарастване 
на населението, което предизвиква растяща тенденция към съчетаване на уси-
лията, с което силите на отделния работник се утрояват ит. н.> (пак там, стр. 
48—49).

«В 1760 г. населението на Англия и Уелс възлизало на 6 479 000. Общото 
количество на произведеното зърно се преценява на 15 349 000 квартера, а изно-
сът надминавал вноса с 400 000 квартера. Цялото количество земя — прибли-
зително 37 000 000 акра. Количеството на сега обработваната земя — поне два 
пъти колкото в началото на царуването на Джордж III. Заедно с това разширя-
ване на посевната площ има и съответно проникване в дълбочина на почвата и 
долният слой до голяма степен се смесва с повърхностния. В Норфък и Лин- 
кълн подпочвеният мергел се смесва с пясък, а в останалото кралство вар в не-
определима степен се смесва с глината, което могло да бъде направено самов ре-
зултат на обработването на богати с желязо и въглища земи, които винаги по-
следни били включвани в пълен оборот. За ефекта може да се съди по факта, 
че една и съща земя, която в предишния период е давала освен зърното около 
40 тона слама, сега дава същото количество зърно и повече от 500 тона слама, 
сено и кръмно цвекло за фураж на добитъка, необходим за задоволяване на тър-
сенето на месния пазар. . . което 3 пъти надминава предишното. Теглото на 
фуража от акър значително повече от два пъти надминава предишното, а тъй 
като броят на акрите се е увеличил, имаме 5 пъти повече фураж за добитъка, 
докато населението се е увеличило само на 150%» (пак там, стр. [51—52). В 
XIV век добивът на земеделеца е бил средно по-малко от I квартер от акър, 
а ако от това се приспаднат 2 бушела за семе, остават 6 бушела като продукт 
на труда. Сега населението е 6V2 пъти по-голямо, но броят на лицата, които 
живеят със земеделски труд, се е увеличил не повече от 3 пъти; докато обработвае-
мата земя се е увеличила вероятно 10 пъти; а средният добив от акър, вклю-
чително зеленият фураж, преизчислен на говеждо и овнешко месо и като се има 
предвид добивът на картофи и различните други видове растителна храна, е 
поне 6 пъти по-голям» (пак там, стр. 54.)}

Съвсем вярно е, както казва Кери (цит. съч. стр. 48—49), че 
«при обединяване на усилията силите на отделния работник се 
утрояват и дори повече». Но в резултат от това развитие на общест-
вената сила на труда стойността на отделната работоспособност не 
се повишава, а, напротив, се намалява, абсолютно се намалява. А 
това, което работникът продава на капитала, е — както и преди — 
своята индивидуална работоспособност, срасната с личността му, 
а съвсем не своя труд като фактор на въпросната обществена сила 
на комбинирания труд. Както видяхме291, това комбиниране е чужда 
на отделните работници форма, форма на капитала, поради което и 
производителните сили на това комбиниране се представят като 
•производителни сили на капитала, а не на труда. Доколкото става 
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дума за стойността на работоспособността, която определя це-
ната на труда (следователно не става дума за отделни обстоятелства, 
които определят покачването или спадането на тази цена над или 
под въпросната стойност, което винаги представлява колебания), 
тази стойност неизбежно ще се понижава по същия начин, както и 
стойността на всяка друга стока, вследствие на развитието на про-
изводителните сили на труда. Тя може да бъде повишена само до- 
колкото развитието на капиталистическия начин на производство 
изисква формирането на работоспособности, чийто по-сложен труд 
прави необходимо по-високо индивидуално развитие на тези работо-
способности, така че необходимата за създаването им стойностна 
маса (труд) е по-голяма. Това не засяга голямата маса работници, 
върху които капиталистическият начин на производство въздейству- 
ва по-скоро обратно.

[XXI — 1333] Към изложеното по-горе за цената на труда и 
стойността на работната сила: {Както не нараства стойността на 
една парна машина, защото се повишава мощността й, така не на-
раства и стойността на работната сила.}

«Вярно е, че причините, които предизвикват повишаването на работната 
заплата на работника, често увеличават и печалбата на капиталиста. Ако 
поради повишено усърдие един човек извършва работата на двама, обикновено 
се повишава работната заплата и нормата на печалбата. Но нормата на печал-
бата се повишава не поради повишаването на работната заплата, а вследствие 
на това, че допълнителното предлагане на труд намалява цената му или нама-
лява периода, през който по-рано трябвало да се плаща тази цена» (N. W. Senior. 
Three Lectures on the Rate of Wages. London, 1830, стр. 15).*

Производителен работник.292 Доколко от становището на капи-
талистическото производство не е производителен работникът, който 
наистина произвежда продаваема стока, но само до размера на стой-
ността на собствената си работоспособност — следователно не [създа-
ва] принадена стойност за капитала — се вижда вече от местата у 
Рикардо, [където се говори], че самото съществуване на такива хора 
е вредно.293 Такива са теорията и практиката на капитала.

«Както теорията на капитала, така и практиката да се спира трудът в 
момента, когато в допълнение към средствата за живот на работника би могъл 
да произведе и печалба за капиталиста, като че ли противоречат на естествения 
закон, който регулира производството» (Th. Hodgskin. Popular Political Economy 
London, 1827, стр. 238) [Руски превод, стр. 196].

«Той (работникът) «иска да работи а часа за Ь работна заплата, но не 
2а [часа] за 2Ь работна заплата. Защото, ако му дадете 2Ь за 1а, няма ли това 
да има за последица той да се задоволи с по-малко и затова да не работи дори 

* Това е вярно за нормата на принадената стойност. Що се отнася до 
нормата на печалбата, тя може да се повиши без намаление на цената на труда.
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а [часа]?» («Ап Inquiry into those Principles, respecting the Nature of Demand and 
the Necessity of Consumption» etc. London, 1821, стр. 97).

« Капиталът е предимно демократична, филантропична и егалитарна власт» 
(Fr. Bastiat. Gratuité du Crédit. Discussion entre AI. Fr. Bastiat et M. Proudhon.. 
Paris, 1850, стр. 29).

Цена на труда, както и цена на земята, са имагинерни изрази 
като ~ или 7—2.

Много добре — макар и неволно — как парите, които се разме-
нят срещу труд, се изразходват от притежателите им като капитал, 
а се получават от работника само като пари:

«Колко лична полза носят пар.ите на търговците, занаятчиите, земеделците 
и други, които оказват подкрепа на други и обогатяват себе си, като дават на 
бедния да работи за пари. Колко лична полза носят те на всички тези бедни хора, 
които живеят само като работят за тези пари» («Usurie arraigned and condem-
ned». London, 1625, стр. 3).

Както и по-рано пример от съвременно земеделие за илюстри - 
ране на принадената стойност, тук са приведени данни отпреди 100 
години. Това е ечемик (втора година на сеитбооборота, обхващащ 
повече от 4 години: първа година кръмно цвекло, втора — ечемик, 
трета — детелина, четвърта — пшеница). Това прави на акър:

Постоянен капитал Шил.
семена (3 бушела) 9
изхабяване 1
извънредни разходи 1
ограждане 1

12 шил.
Променлив капитал
Работна заплата за оран, бране, пре- 
ораване, изкопаване на канавки, косене и 
жънене, превозване и събиране на снопи и 
кръстци, вършеене, доставяне на пазара — 
1 ф. ст.
Принадена стойност
Рента 12 шил. 6 п.
Десетък 3 шил.
Данъци 1 шил. 2 п.
Печалба 2 ф. ст. 8 шил.______

3 ф. ст. 4 шил. 8 п.
Продукт
4 квартера по 24 шил. = 4 ф. ст. 16 шил. 
Слама 15 шил.
Фураж за. овце. ; ■_____ 2 шил. 6 п.

5 ф. ст. 13 шил. 6 п.
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Следователно съвкупният авансиран капитал е равен на 1 ф. cm. 
12 шил. ([J. Arbuthnot.] An Inquiry into the Conection between the 
Present Price of Provisions, and the Size of Farms. [XXI — 1334] By a 
Farmer. London, 1773, стр. 104—105).

Това съчинение да се приведе пр-късно при разглеждането на 
поземлената рента като пример как е спаднала печалбата в земеде-
лието, а рентата се е покачила.

Простата кооперация
«ще осигури по-голямо увеличение на продукта в резултат на техния 

<на бившите земеделци) обединен труд в една ферма, отколкото, ако всеки 
■би трябвало да работи за себе си на малък участък земя» (цит. съч., стр. 128).

«Тук» (когато същият брой работници е концентриран от 1 фермер върху 
-300 акра, вместо да бъде използван от 3 фермера с по 100 акра) «се проявява и 
предимството от съотношението на работниците, което не се разбира лесно 
•от хора, незапознати с практиката; естествено е да се каже, че 1 : 4 се отнася 
както 3: 12, но на практика това не е валидно: по време на жътва и при много 
други спешни работи, които изискват този вид съотношение, работата върви 
по-добре и по-бързо, ако се обединят много работни ръце: например при жътва 
'2 колари, 2 товарачи, 2 подавачи, 2 гребачи и останалите на кръсците или на 
■гумното ще свършат двойно повече, отколкото същият брой работни ръце, 
разделени на различни групи в различни ферми» (цит. съч., стр. 7—8).

«Да приемем, че имаме стадо от 100 овце, а това е много за такава ферма 
•(от 100 акра), за това стадо няма да се държи овчар, макар и да изисква същите 
■грижи и внимание като тройния брой овце, с които лесно би се справил 1 човек» 
•(пак там, стр. 9—10).

Природна производителност на земята.
Там, където капиталистическото производство е развито, разли-

ките в природната производителност — почва, климат и всичко свър-
зано с това — предизвиква разлика в съответната производителност 
на прилагания капитал, тъй като природната производителност на 
труда, също както и обществената му производителност, се явява 
като производителност на капитала, така че и степента на тази про-
изводителност се явява като степен на производителността на капи-
тала. Но, напротив, не тази природна производителност облагоде- 
телствува или изисква по отношение на себе си развитието на капи-
тала. Това ни позволява дълбоко вникване в природата на принаде-
ната стойност ( = принаден труд), вникване изведнъж във фанта-
зията на физиократите (отчасти на Смит) и в Малтусовото апологи- 
зиране на поземлената собственост с цел да представи тази прина-
дена стойност като някакъв дар на природата. Да приемем, че в една 
страна има много дивеч. Ако ловецът се задоволява с това да отстреля 
или улови толкова, колкото му попадне, той няма да произведе по-
вече дивеч. И ако изобщо човек се задоволява с това да си присвоява 
•от стихийните производства на ецна богата природа толкова, кол-
кото е нужно за задоволяване на необходимите потребности, той
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няма да произведе капитал. Плодородността на земята може да му 
позволява да работи малко и да разпростира труда си на площ от 
1/4о акър. По такъв начин той ня^а да произведе повече излишък,' 
отколкото ако работи по цял ден, за да обработва 40 акра неплодо-
родна земя. Никъде производството не започва с капитала. Капита-
лът започва там, където при други начини на производство — как- 
вито и да са те — се е вече развило промишлено население, а това 
зависи от масата на природните потребности и следователно от при-
родната подбуда към труд. Последната е обратно пропорционална, 
на природната производителност на земята. Пропорционална е на 
необходимостта да се действува на пречките, които трябва да бъдат 
превъзмогнати. Естествено, ако почвата и климатът са твърде непло-
дородии, резултатът е същият, както ако са твърде плодородни.

«Не мога да си представя по-голямо бедствие за народа от това да попадне, 
на парче земя, където производството на средствата за живот и храната би 
било до голяма степен стихийно.»

{следователно не би било резултат от труда, не би било подтик, 
за развитието на човешката [XXI — 1335] дейност},

«и климатът да изисква или допуска малко грижа за облекло и покрив. . . 
възможна е и другата крайност. Почва, която е неспособна да произвежда при*  
труд, е също така лоша, както почва, която изобилно произвежда без всякакъв« 
труд» (/A. Forster.] An Enquiry into the Causes of the Present High Price of Pro-
visions. London, 1767, стр. 10).

Машини.
* «Ако работниците, трудът на които се спестява от такъв вид усъвършен- 

ствувания» (машини и всякакъв вид усъвършенствувания и изобретения за на-
маляване на количеството труд), «биха оставали абсолютно бездейни, . . .тези 
усъвършенствувания биха били реално зло, защото липсата на работа е една от- 
най-лошите злини. От друга страна, ползата от тези изобретения е очевидна и 
значителна и винаги има тенденция с резултатите си да намали, ако не съвсем^ 
да отстрани, злините, които предизвиквали отначало. Продуктите се изнасяли- 
на пазара на по-ниска цена, от което производството се разширявало и заанга-
жирало повече работни ръце. Работните ръце произвеждат по-изобилно и с- 
по-малко разходи. Резултатът е по-голямо изобилие продукти и по-ниската им: 
цена» (пак там, стр. 21, бел.).

Цена на труда. Там, където prima facie*  изразът цена е странен, 
и ирационален, следователно изразява не само някакво несъответ-
ствие на изразената в пари стойностна величина на една вещ, а. 
несъответствие със самото понятие стойност, винаги сме сигурни,, 
че ще срещнем два момента:

— на пръв поглед. Ред.
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Или цената изразява чисто случайно съотношение, т. е. уравне-
ние, разменно съотношение между две неща, които сами по себе си 
са несъизмерими. Такива цени, колкото характерни да могат да 
бъдат за едно състояние на обществото, обхващат от политико-и ко ко-
мическо гледище крайно незначителен обсег от неща. При тях един-
ствената проблема е да се установи откъде се намират купувачи, 
способни да платят такива цени за неща, които нямат стойност.

Или пък цената е форма на проявление на скрито зад нея стой-
ностно отношение, което обаче в тази му форма не може да бъде 
непосредствено разпознато. Тогава въпросът за средната цена води 
до действителната проблема. Само тази втора ирационална форма на 
цената предлага действителни проблеми на политическата иконо-
мия. Цената на труда и цената на земята (или изобщо на природ-
ните сили) са двата единствени ирационални израза от този род. 
Цената на земята е ирационална, тъй като адекватната цена е па-
ричният израз на стойността, а не може да има стойност там, където 
няма труд, материализиран в нещо. Ето защо изследването на тай-
ната на тази цена е една от главните проблеми на политическата 
икономия.

Също така ирационален е изразът цена на труда. А в този слу-
чай, както и при цената на земята, изразът изразява действително 
отношение. Цената е паричен израз на стойност. Стойността на опре-
делена парична сума се определя от съдържащото се в нея количество 
труд. Ето защо определено количество труд има за резултат стой-
ността на определена парична сума, но тази парична сума не е це-
ната на труда, който се съдържа в парите, а парите имат стойност 
само като израз на това количество [труд], тъй като с това парите се 
явяват като израз на същата енергия, която измерва всички други 
стоки. Цената на труда не означава и това. Тя означава паричната 
сума, с която се купува определено количество труд в противополож-
ност на паричната сума, в която се представя същото това количество 
труд. Следователно цената на труда не изразява стойността на 
парите, в които той се представя, а изразява една различна от тях 
парична сума. Следователно prima facie*  това е ирационален израз, 
противоречащ на понятието стойност и оттук на самата цена, която е 
само паричен израз на стойност, адекватен или не на величината на 
тази стойност. Но ако запитаме по-нататък какво представлява сред-
ната или естествената цена на труда, отговорът е: стойност на 
работоспособността. Следователно цената на труда е само цената 
на работоспособността, която се заплаща за по-голямо количество 
труд, отколкото се съдържа в нея.

* — на пръв поглед. Ред.
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[XXI — 1336] Производственият процес на капитала.
Ние видяхме294: Този производствен процес е не само процес на 

производство на стоки, а процес на производство на принадена 
стойност, поглъщане на принаден труд, и затова е процес на произ-
водство на капитал. Първият формален разменен акт между пари и 
труд — или между капитал и труд — е само потенциално присвоя-
ване на чужд жив труд посредством опредметен труд. Действителният 
процес на присвояване протича едва в действителния производствен 
процес, който е оставил зад себе си като нещо минало въпросната 
първа формална сделка, при която капиталистът и работникът се 
отнасят един към друг само като стокопритежатели, като купувач 
и продавач. Ето защо всички вулгарни икономисти — така напри-
мер Бастиа296 — спират до въпросната първа формална сделка, тъкмо 
за да отстранят мошенически специфичното отношение. Това убеди-
телно проличава при размяната на пари срещу непроизводителен 
труд. Тук парите и трудът се разменят само като стоки. Ето защо 
вместо да образува капитал, тази размяна е разход на доход.2™

Поземлена рента.
Малтус казва:

«Справедливата печалба за вложения капитал, включително, разбира се, 
заплащането на труда, винаги ще бъде достатъчен стимул за обработване на 
земята» (Th. Р. Malthus. An Inquiry into the Nature and Progress of Rent etc. 
London, 1815, стр. 3, бел.) [Руски превод, стр. 2].

Нищо не е по-правилно. А така и с работника, който притежава 
■собствени оръдия на труда, достатъчен стимул, за да преде или тъче, 
е само да получава справедлива работна заплата, а често и твърде не-
справедлива работна заплата, както виждаме това при всички за-
наятчии, които са принудени да конкурират с манифактурата или 
механизираната фабрика. За същия работник, селянин или дребен 
арендатор е достатъчен стимул да обработва земята, когато полу-
чава работната заплата в най-благоприятния случай нещо над сред-
ната работна заплата, т. е. когато е в състояние да си присвоява 
част от собствения принаден труд, да не говорим за случаите (Ирлан-
дия и т. н.), когато въпреки малкия си инвентар, който не е капитал, 
той се решава да обработва земята за минимума (физическия), който 
е под средната работна заплата. Следователно, ако изобщо единстве-
ната причина за несъществуването на рентата би било обстоятелство-
то, че земята, която изплаща само печалба (производствената цена), 
дава «достатъчен стимул» за обработването й, това би било и причина 
за несъществуване на печалбата, защото костуемата цена (за разлика 
от производствената цена) представлява за работника достатъчен 
стимул да работи. Както последният с това не стига до разполагане 
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с капитал, така първият [т. е. капиталистът] не стига до разполагане 
със земя. Ако земята трябва да бъде обработвана от фермер-капита-
лист, цената на неговия продукт трябва да дава излишък свръх 
производствената цена, добавъчна печалба. Напротив, ако тя трябва 
да бъде обработвана от дребни фермери и селяни, достатъчно е тя да 
дава излишък над костуемата цена, следователно част от принадена-
та стойност, вместо да се превръща в печалба, да се превръща в рента. 
Тогава това не дава излишък над печалбата, а същата принадена 
стойност, която иначе се нарича печалба, сега се нарича рента, или 
част от печалбата, вместо да отива у притежателя на малкия инвен-
тар, отива у собственика на земята. Цялата заблуда на физиократите 
{само че още и увеличено, тъй като у тях печалбата е положена = на 
работната заплата, така че принаденият труд и принаденият продукт 
се изразяват само в рентата} е напълно изразена в следните изрече-
ния на свещеника Малтус:

«Обаче ние искаме да знаем защо потреблението и предлагането (на 
суровина) са такива, че цената толкова много превишава производствените 
разходи и очевидно главната причина е плодородността на земята, произвеждаща 
средствата за живот. Намалете това изобилие, намалете плодородността на зе-
мята и ще се намали превишаването; намалете плодородността още повече и то 
ще изчезне. Причината за високата цена на средствата за живот, превишаваща 
производствените разходи, трябва да се търси по-скоро в изобилието им, откол- 
кото в техния недостиг» (цит. съч., стр. 13) [Руски превод, стр. 13]. «Ако напри-
мер почвата на земята би била такава, че колкото добро и да е ръководството на 
труда на човека, той не би могъл да произведе на нея повече, отколкото би било 
достатъчно само за издръжката на онези, чийто труд и внимание биха били 
необходими за [получаване на] продуктите й, то макар в този случай храната 
и суровините да биха били очевидно по-оскъдни, отколкото в настоящо време, 
а земята би могла да бъде също монополизирана от частни собственици, обаче 
съвсем ясно е, че не би могло да съществува нито рента, нито някой съществен 
принаден продукт на земята във формата на висока печалба» (пак там, стр. 9) 
[Руски превод, стр. 6].

Преди всичко, ако трудът на един човек върху земята би давал 
само толкова, колкото да съществува (включително и семейството 
му, докато е неработоспособно), земята не би могла да бъде монопо-
лизирана от частни собственици, защото биха могли да съществуват 
само толкова собственици, колкото обработвани на земята. Тук 
«монополизацията» би означавала присвояване чрез труд в смисъла 
на Лок297. Сферата на тази «монополизация» би се простирала тъкмо 
дотам, докъдето се простира индивидуалният труд на всекиго. Сле-
дователно това вече е глупава хипотеза. Но към какво се свежда 
всичко това? Ако целият труд на един човек би бил нужен за въз-
произвеждане на собствената му работоспособност, не би имало 
принаден труд и следователно не би имало принаден продукт, 
{XXI — 1337] в който той да се реализира. Така че не би имало нито 
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печалба, нито рента, тъй като и едната, и другата са само форми 
на присвояване на принаден труд и следователно са само катего-
рии на принадената стойност. Ето защо физиократите, които — как- 
то самият Малтус казва — приемат, че това, което се нарича печал-
ба, не е нищо друго освен работната заплата на капиталистите, т. е. 
че тя е

«пропорционална на потребностите и необходимите средства за живот на 
собствениците на капитал» (цит. съч., стр. 16) [Руски превод, стр. 10],

т. е. възпроизвежда само средствата за живот, необходими за 
възпроизвеждане на собствената им работоспособност, с право обя-
вяват рентата за единствения принаден продукт, т. е. за единствената 
форма на принадената стойност, на принадения труд, тъй като само*  
тя представлявала излишък на труд свръх труда, необходим за съще-
ствуването на работниците. В този смисъл следователно рентата, 
както и печалбата, накратко принадената стойност и принаденият 
продукт почиват на плодородността на почвата, т. е. на природната 
производителност на труда да произвежда повече от абсолютно необ-
ходимите на работника средства за живот, природна производител-
ност, която наистина почива на свойствата на неорганичната му 
природа — на земята и т. н. Но какво общо има тази плодородност 
на почвата с това, че «цената толкова много превишава производ-
ствените разходи?» В степента, в която нараства природната произво-
дителност на труда и природната плодородност на почвата, дадено1 
количество труд се представя в по-голямо количество продукт. Едно*  
и също количество труд се представя в една и съща стойност, сле-
дователно и съвкупният продукт се представя в една и съща съвкупна 
цена. Но цената на единичния продукт спада. Вместо да се изрази 
във висока цена на един квартер пшеница, тази плодородност се 
представя в ниска цена на квартера пшеница. Наистина — и физио-
кратите смесват това — тази плодородност се представя в ниската 
стойност на работоспособността, в относителната краткост на необ-
ходимото работно време. Ето защо, ако се работи същото работно1 
време, ако се дава същото количество труд, принаденият труд" 
(а и принаденият продукт) нараства в същата степен, в която спада 
необходимата част на работния ден и следователно спада стойността. 
на необходимия продукт. Така че този принаден продукт би имал 
по-висока стойност не защото цената на единичния продукт се е 
покачила, а защото е спаднала, и съвкупната цена на съвкупната, 
[стокова] маса би останала същата или дори би спаднала, ако не би 
се работило същия брой часове. Ако необходимият труд е бил = 6„ 
а работният ден = 12, и ако вследствие на по-голямата плодородност 
необходимият труд = 3, а принаденият труд = 7, стойността на съв-
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купния продукт би спаднала с 1/6, цената на стоката би спаднала 
наполовина и стойността на принадения продукт би се покачила с 
1/в. Това покачване на принадената стойност или на принадения 
продукт почива само на повече присвояване на чужд труд, което 
именно е възможно само защото стойността на стоката е спаднала. 
Обстоятелството, че се покачва стойността на принадения продукт, 
а не само количеството му, обърква физиократите, които не виждат, 
че ако съвкупното работно време би намалявало пропорционално на 
[повишаването на] производителността на труда, стойността на 
принадения продукт би спаднала. Например ако в горния случай би 
се работило вече само 6 вместо 12 часа, работникът би получавал за 
3 часа толкова, колкото преди за 6, също както присвоителят на при- 
надения труд от 3 часа. Обаче стойността на съвкупния продукт 
би спаднала наполовина, а заедно с нея и тази на принадения про*  
дукт. Обстоятелството, че количеството труд — например 12 часа 
на ден — си остава същото, както и да се изменя производителността 
на труда, изглежда за физиократите като «дадено от природата», 
а и за Малтус също е «дар от природата на човека». «Всичките 
печалби» на г-н Малтус зависят наистина от тази благосклонна при-
родна даденост, но не и излишъкът на рента свръх печалбата или пък 
«превишаването на цената над производствените разходи» [пак там; 
стр. 9]. Ако земеделският труд е по-плодороден от друг труд, това 
може да се прояви само в това, че тук е нужен по-малко жив труд; 
за да се използват за възпроизводството продуктите на минал труд 
(постоянният капитал), да бъдат превърнати в нови продукти. Сле-
дователно стойността, която определен капитал би произвел в зе-
меделието, би била по-малка от стойността, която същият капитал 
би произвел другаде. Вместо излишъка в цената на съвкупния про-
дукт над производствените разходи в други сфери [тук —] минус. 
{Още у Андерсън296 се вижда, че законът на диференциалната рента 
може да бъде намерен без ясно вникване в природата на стойността. 
Фактически за това не е нужно нищо друго освен схващането, че 
средната пазарна цена, или това, което може да се нарече пазарната 
стойност — без да се знае от какво се определя тази пазарна стойност 
и как тя се отнася към определянето на стойността на стоките, — е 
една и съща за суровия продукт, който е бил произведен с труд от 
различна производителност благодарение на различните предимства 
на сортовете земя, на която се произвежда същият вид суров про-
дукт. Малтус — където присвоява полученото от Андерсън (незави-
симо от това, че го изопачава чрез амалгамиране с физиократа и 
А. Смит) — развива или заплита работата въз основа на погрешната 
си теория, че стойността на стоките (следователно цената им като 
паричен израз на стойността) се определя от количеството труд. 
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който могат да командуват. Изложението му е най-обърканото, което 
може да си представи човек. Той казва:

[XXI — 1338] «Но натрупването на капитал, надвишаващо средствата 
за прилагането му на земя с най-голяма природна плодородност и най-изгодно 
положение, непременно трябва да намали печалбата, докато тенденцията на 
населението да нараства повече от средствата за съществуване трябва след 
известно време да намали работната заплата» (Th. R. Malthus. An Inquiry 
into the Nature and Progress of Rent etc. London, 1815, стр. 17) [Руски превод, 
стр. 11].

Ако работната заплата спада вследствие на тази «тенденция на 
населението», следователно нараства печалбата (принадената стой-
ност*).  А поради това едно.поскъпване на суровия продукт (от своя 
страна печалбата би била засегната от поскъпването на постоянния 
капитал) би довело най-напред за неземеделския капитал — вместо 
до спадане на печалбата (на принадената стойност)—до нейно по-
качване. Нормата на принадената стойност би нараснала, макар да 
намалява поради поскъпването — количеството жито и т. н., 
което той би могъл да командува. Това покачване на печалбата, до- 
колкото е обусловено от спадането на работната заплата, би настъпи-
ло и за капитала, който обработва най-лошата земя, която не би 
давала рента. Наистина тази печалба би се изразила в по-малко 
количество суров продукт. На по-добрите земи част от печалбата [би 
се явила] като свръхпечалба и затова би се отклонила във формата 
на рента. Не спадането на нормата на печалбата, а покачването й 
на по-добрите земи би образувало рентата. Ако заедно с поскъпва-
нето на суровия продукт спада нормата на принадената стойност — 
а тук можем да кажем нормата на печалбата, тъй като Малтус 
(като Рикардо и т. н.) слага и двете в един кюп, така че за него двете 
са тъждествени, — това може да се дължи само на обстоятелството, 
че на най-лошите земи се изисква голямо количество необходимо 
работно време и затова (при неизменна продължителност на работ-
ния ден) остава малко количество принаден труд. А тъй като цената 
на житото и т. н. общо би се покачила, работникът би трябвало 
навсякъде да работи по-продължително необходимо време, за да 
получи същата работна заплата. Ето защо принаденият труд и оттук 
принадената стойност, както и печалбата, би се намалила във всички 
отрасли на производството. За арендаторите на по-добрите земи това 
би било номинално, стига да му остава целият продукт, тъй като 
сега по-малка част от неговия продукт би имала по-голяма стойност, 
отколкото преди, а стойността на съвкупния му продукт би се пока-

* В ръкописа думите «принадената стойност» са написани над думата 
«печалбата». Ред.
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чила. Но ако заедно с Малтус приемем, че работната заплата 
спада, тъй като е нужен повече труд, за да бъде произведена, как 
поради това да спада нормата на печалбата? И ето той продължава:

«По такъв начин производствените разходи ще бъдат намалени, но стой-
ността на продукта, т. е. количеството труд и другите продукти на труда, 
които житото може да командува, вместо да намалява, ще се увеличава. На-
растващ брой хора ще търсят средства за живот и ще бъдат готови да предлагат 
услугите си навсякъде, където могат да бъдат използвани. Следователно размен-
ната стойност на хранителните продукти ще надвишава производствените 
разходи, включително в тези разходи и пълната печалба на прилагания в земе-
делието капитал съобразно с действителната норма на печалбата, съществува-
ща в настоящо време. И този излишък е рентата» (пак там, стр. 17—18) [Руски 
превод, стр. 11].

Следователно производствените разходи спадат, а стойността' 
на продукта се покачва. А защо спадат производствените разходи?- 
Под производствени разходи, освен стойността на употребения 
капитал, който Малтус не споменава като без значение за изложе-
нието му, той разбира работна заплата + печалба. Тази сума спа-
дала. Защо? Защото спадали работната заплата и печалбата. А защо 
спадала работната заплата? Защото житото е поскъпнало. А защо- е' 
поскъпнало житото? Защото на най-лошите земи производствените 
разходи се били покачили. Ако работникът би получавал толкова1 
жито и т. н., колкото преди, работната му заплата, т. е. стойността, 
й, би трябвало да се покачи, защото той би трябвало да работи 
за себе си по-голяма част от деня, за да възпроизведе същото коли-
чество средства за живот. Следователно, ако стойността на работ 
ната му заплата спада, това става, защото намалява количеството 
жито, което той получава поради тенденцията на населението 
[да нараства]. Ако житото е поскъпнало с 1/3 и ако той получава 
х/3 по-малко жито, той — както и преди — работи същото принадено1 
работно време за работодателя си. Наистина същото работно време 
би се изразило в по-малко количество жито, но от това по-малко ко-
личество работодателят би получавал толкова голяма стойностна 
част, колкото и преди. (Освен това при този начин на процедиране 
не може да се види защо би се обработвала по-лошата земя, тъй- 
като нарастването на населението не би предизвикало производство 
на повече жито, а само би го поставило на по-оскъдна диета.) Така 
че нормата на печалбата би си останала същата, както и производ-
ствените разходи на работодателя. Но по отношение на житото 
производствените разходи биха се повишили, тъй като същото коли-
чество труд, разпределяно по същия начин като преди, би се пред-
ставяло в по-малко количество жито, следователно стойността или; 
цената на отделното количество жито би се покачила. Но тази по-
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качила се стойност на житото не би представлявала излишък на 
стойността над производствените разходи на най-лошата земя, 
тъй като стойността на печалбата и работната заплата би била = на 
стойността на житото, следователно производствените разходи 
{XXI — 1339] биха били = на стойността на продукта. И Малтус 
признава това, тъй като най-лошата земя не дава рента, следователно 
стойността на нейния продукт — производствените разходи, за-
плаща само работната заплата и печалбата. И така, ако работната 
заплата е спаднала, нормата на печалбата е останала поне същата. 
Тя би се дори покачила, ако стойността на труда би спаднала, т. е. 
ако спадането на работната заплата не би било само в зависимост 
от намаленото количество потребителни стойности. Сега едно по- 
малко количество жито би командувало същото количество труд 
като преди; следователно същото количество жито би командувало 
по-голямо количество труд, отколкото преди. Но това не би създало 
излишък на стойността на продукта над производствените разходи. 
То съвсем не би засегнало тъждеството между стойността на про-
дукта и производствените разходи, а би имало за резултат само това, 
че отношението между работната заплата и печалбата би си останало 
същото. Това не би било засегнато и от обстоятелството, че цената 
на житото в сравнение с тази на други продукти би се покачила, така 
че по-малко количество жито би командувало по-голямо количество 
други продукти.

И така, откъде би идвала рентата при по-добрите земи? Откъде 
би идвал излишъкът на стойността на продукта над производствените 
разходи? Просто от това, че те биха продавали своя продукт над него- 
вйте производствени разходи, че биха го продавали по производстве-
ните разходи на по-лошата земя. Следователно тук печалбата би се 
повишила двойно. Първо, защото е спаднала работната заплата, и, 
второ, защото продуктът би се продавал над неговата стойност. Но 
фактически тук се създава излишък от стойност, защото са се пока-
чили производствените разходи на най-лошите земи и поради това 
се е покачила цената на житото на всички земи, докато действи-
телните производствени разходи на по-добрите земи са си останали 
същите. Стойността би се повишила по отношение на техните 
производствени разходи, защото не би се определяла по техните 
производствени разходи, а по тези на най-лошата земя. Защото по 
такъв начин тяхната номинална стойност би нараснала, а техните 
производствени разходи биха спаднали (спаднали, защото са се по-
качили производствените разходи за произведеното на лошата земя 
жито), но номиналната им стойност се е покачила не защото произ-
водствените разходи са спаднали, а обратното. Например те про-
дават жито по 3 ф. ст. квартера, който им коства 1 ф. ст., но само 
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защото на лошите земи същият квартер жито коства 3 ф. ст. Тъй като 
номиналната стойност на житото им се покачва на 3 ф. ст., относител-
но спадат разходите им от 1 ф. ст., които остават неизменни, обаче 
номиналната им стойност се покачва не защото производствените 
разходи са се намалили. Това изопачаване на г-н Малтус, с цел да 
запази в сила първото си твърдение, че рентата — изразено физио- 
кратски — е дар на природата, а житото е по-скъпо, защото е в 
изобилие, че производителността на земеделието е причина за висо-
ката цена на нейния продукт. Ето защо според него стойността 
на продукта трябва да се покачва, защото производствените му 
разходи спадат. Това няма нищо общо с обстоятелството, че същото 
количество жито «командува по-голямо количество труд и другите 
продукти освен жито». Тъй като според Малтусовата предпоставка 
работната заплата спада и на най-лошата земя, а и как да не спада 
щом работната заплата е една и съща за всички видове земя? А и 
•особено житото на най-лошата земя командува повече други продукти 
•освен житото, доколкото тяхната стойност е останала същата и не е 
поскъпнала заедно с тази на житото. Но тези обстоятелства не създа-
ват рента на най-лошата земя. Следователно те изобщо нямат нищо 
общо с образуването на рентата. Впрочем според Малтус нормата 
ма печалбата не би спаднала, а на по-добрите земи тя само би била 
възпрепятствувана от рентата да се покачи. Нормата на печалбата 
не може да спадне не защото едно и също количество жито командува 
повече принаден труд, а защото командува по-малко, тъй като от 
съвкупния работен ден работникът трябва да работи повече за себе 
си, за да възпроизведе същото количество жито или неговата стой-
ност. Следователно тук — в глупостта, че според Малтус производ-
ствените разходи спадат, а стойността на продукта се покачва — се 
вижда, че той не е разбрал теорията на диференциалната рента. 
Наистина, за да покаже, че рентата не е монопол, той на друго място 
казва:

«От това следва, че цената на суровия продукт се е повишила по отноше-
ние на цялото му количество, [а той] е продаден по естествената или необходимата 
цена, т. е. по цената, необходима, за да се получи настоящото количество про-
дукт, макар далеч по-голямата част да е продадена по цена много над онази, 
необходима за неговото производство, тъй като тази част се произвежда с по- 
малко разходи, докато разменната й стойност остава ненамалена» (цит. съч., 
стр. 36) [Руски превод, стр. 22—23].

Обратното, тъй като тази част е произведена с по-малко раз-
ходи, защото номиналната й стойност се е повишила над първоначал-
ното й равнище! И остава неясно как цялото количество трябва да се 
продаде по необходимата цена, щом далеч по-голямата част се 
продава над необходимата му цена. Напротив, всичко се продава по. 
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цена, необходима за произвеждане на най-малката му част, следова-
телно с разлика между реалната и номиналната му стойност.}

[XXI — 1340] {Както при Малтус, така и при другите [нами-
раме], че рентата е само известна форма, която излишъкът приема.

«Предполага се, че най-общият излишък. . . включва печалбата на фер-
мера и рентата на собственика на земята» (пак там, стр. 16) [Руски превод, 
стр. 10]. «Този излишък продукт (при известни обстоятелства). . . се проявява 
главно в извънредно висока печалба и извънредно висока работна заплата и се 
проявява — но малко — във формата на рента» (пак там, стр. 17) [Руски пре-
вод, стр. 10]. «Не е възможно рентата постоянно да остава част от печалбата 
на капитала или на работната заплата. . . [не е възможно и] съществено отде-
ляне (на рентата) от печалбата. Ако общата печалба върху капитала би била 
20%, а отделни участъци земя биха давали 30% върху вложения капитал, оче-
видно 10% от тези 30 биха били рента, който и да я получава» (пак там, стр. 18— 
19) [Руски превод, стр. 11]. «. . .нация, достигнала известна значителна степен 
на богатство. . . [предизвиква] отделянето на рентата като нещо фиксирано 
към земята с известно качество и т. н.» (пак там, стр. 20) [Руски превод, стр.. 
12].} {«Рентата. . . започва отделянето си от печалбата, щом спаднат печалбата 
и работната заплата» (пак там, стр. 20—21) [Руски превод, стр. 13].}

Работна заплата. Средно равнище на движение.
«Няма нищо толкова абсолютно неизбежно в развитието на обществото, 

както спадането на работната заплата, т. е. такова нейно спадане, което, съче-
тано с навиците на трудещите се класи, ще регулира нарастването на населението, 
съобразно със средствата за живот» (пак там, стр. 19) [Руски превод, стр. 12].

В «Observations on the Effects of the Corn Laws etc.». 3rd ed. Lon-
don, 1815, противно на А. Смит (следователно противно и на соб-
ствените си погрешни предположения в «An Essay on the Principle 
of Population») г-н Малтус твърди:

«Очевидно е. . . че работната заплата като цяло никога не може да се 
покачва и спада пропорционално на колебанията на цената на житото» (стр. 6)J

В съчинението си «The Grounds of an Opinion on the Policy of 
Restricting the Importation of Foreign Com», London, 1815 този човек 
казва:

«Тази работна заплата в края на краищата ще се определя от обичайната 
парична цена на житото и т. н.» (стр. 26).

И в «An Inquiry into the Nature and Progress of Rent etc. » London, 
1815 този възглед се провежда, за да се покаже необходимостта да се 
отдели рентата от печалбата и работната заплата. Така че защо в 
«Observations on the Effects of the Corn Laws etc.» този човек оспорва 
този предаден му от А. Смит и иначе застъпван от него по съвсем 
едностранчиво ограничен начин възглед, съвсем различен от този на 
А. Смит? Отговорът се намира в труда на Джеймс Дикън Хюм 
«Thoughts on the Corn-Laws etc.» London, 1815:
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«Г-н Малтус е положил много усилия, за да опровергае твърдението на 
А. Смит, «че цената на труда се определя от цената на житото». . . това е 
самата същност на въпроса и начинът, по който той е третиран от г-н Малтус, 
оставя открито подозрението, че той се старае да приведе намеци и аргументи, 
с които други да могат да поддържат прекомерните претенции на поземлените 
собственици, без самият той направо да извърши тази подлост» (стр. 59).

(Навсякъде подлото сикофантско куче Малтус.)
{Г-н Айърланд, секретар на Британското кооперативно друже-

ство, на третата му годишнина, в края на май 1863 г. заявява:
«изобилни свидетелства от правителствени отчети и други автентични из-

точници доказаха, че работникът е давал за ползването на земята, машините, 
за надзора и свободата на труда, за разпределение и защита 8 часа труд от всеки 
12: на поземления собственик и капиталиста — 6 часа, на търговеца на дребно — 
1 час, и на правителството —1 час, а за него самия остават само 4 часа.») «Цената 
на необходимите средства за живот е фактически разходът за произвеждането 
на труда» (Th. R. Malthus. An Inquiry into the Nature and Progress of Rent etc. 
London, 1815, стр. 48, бел.) [Руски превод, стр. 30].

Малтус признава, че с развитието на работата на парче работ-
ната заплата (надницата) е спаднала. Това настъпило (и особено на 
село) от края на XVIII в. във връзка с поскъпването на житото и 
обезценяването на книжните пари, следователно 2 обстоятелства, 
които еднакво влияели за понижаване на работната заплата. [XXI — 
1341] Една от почти непонятните груби грешки на Рикардо, който 
е живял тъкмо по онова време, е, че той приема работния ден за 
фиксиран и затова не е видял как нормата на принадената стойност 
е могла да се покачи или поне да остане неизменна въпреки поскъп-
ването на необходимите средства за живот и независимо от известно 
спадане на стойността на работоспособността.

«Житото и трудът рядко вървят съвсем паралелно, но има очевидна гра-
ница, отвъд която те не могат да бъдат разделени. Що се отнася до необичайните 
усилия, правени от трудещите се класи в периоди на поскъпване, които предиз-
викват спадане на работната заплата, отбелязано с доказателства {пред парла-
ментарните комисии), тези усилия са повече заслуга на отделни лица и сигурно 
са благоприятни за увеличаването на капитала. Но никой хуманен човек няма 
да иска да ги види постоянни и неотслабващи. Те са похвални повече като вре-
менно облекчение, но ако биха били постоянно в действие, резултатите от подо-
бен начин на действие биха се свели до това, че прехраната на населението 
на страната би била доведена до краен предел. . . Признавам, с неудоволствие 
гледам на голямото разпространение на работата на парче. Да се работи дълго 
време упорито по 12 или 14 часа на ден е твърде много за човека» (пак там, стр. 
48—49).

Според Идън299 средствата за живот в средно работническо се-
мейство биха могли да бъдат разделени приблизително на 5 части: 
2/5 брашно или хляб, 2/5 жилищен наем, гориво, сапун, свещи, чай, 
захар, облекло, 1/5 месо, мляко, масло, сирене и картофи (вж. Th. R. 
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Malthus. Observations on the Effects of the Corn Laws etc. 3rded., Lon-
don, 1815, стр. 5—6). {Следователно дори по тази сметка 3/8 са не-
посредствено земеделски продукти.}

«Когато А. Смит говори за «жито», той има предвид «храна», тъй като 
стойността на всички земеделски продукти. . . има естествената тенденция да 
се изравнява; защото фермерът винаги ще се старае да отглежда това, което 
се заплаща по-добре и т. н.» (/. D. Hume. Thoughts on the Corn-Laws etc., Lon-
don, 1815, стр. 59)300 «Що се отнася до перата жилищен наем, гориво, сапун, 
свещи, чай, захар и облекло. . . много от цената на почти всички тези артикули 
се състои толкова от данъци, колкото от труд» (пак там, стр. 60). «Хлябът и 
брашното заемат много по-голям дял от 2/s от средствата за живот на общия 
работник» (пак там).

«Опитвали са се да доказват, че трудът не се влияе от цената на средствата 
за живот, че, обратно, трудът винаги е по-евтин, ако житото е по-скъпо. В под-
крепа на това блестящо откритие, което несъмнено би дало на автора си правото 
на катедра в университета в Лапута301, не може да се приведе пример освен от 
детството на памучната манифактура, където работната заплата е била 
много по-висока от заплащането на общия труд н където по тази причина и 
вследствие на усъвършенствуванията на машините тя винаги е имала тенден-
ция към намаляване. Реалният доход на тъкача е сега много по-малък, отколкото 
е бил: превъзходството му над общия работник, което първоначално е било 
много голямо, сега е почти съвсем изчезнало. Действително, дали поради повиша-
ването на цената на обикновения труд или поради свободата на придвижване, 
предизвикано от изменението на законите за местожителството и чиракуването, 
разликата в работната заплата на квалифицирания и общия труд, сега е много 
по-малка, отколкото във всеки по-раншен период» («Remarks on the Commercial 
Policy of Great Britain, principally as it relates to the Corn Trade». London, 1815, 
зтр. 48).

[XXI — 1342] (Лок, Огълви и Спенс са много важни за историята 
на възгледите за поземлената собственост в XVIII век.302)

Единствено правилното в теорията за народонаселението е, че 
развитието на капитала поставя масата на населението в условия, 
при които — както при животното и растението — възпроизводството 
му не среща друга граница освен отрицателните пречки. Обеднелият 
човек се възпроизвежда по-бързо — защото условията за възпро-
извеждането му са безкрайно малки, — отколкото работникът в 
естествените му условия. Мизерията се размножава бързо, също както 
в животинския свят: колкото по-долна е класата, толкова по-масово 
е възпроизводството й.

Капитал. И у А. Смит капиталът като лице.
<Капиталът обработва земята; капиталът прилага труд» (A. Smith. 

An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations. In three volumes. 
With notes, and an additional volume, by D. Buchanan. Edinburgh, 1814, vol. 
Ill, b. V, ch. II, стр. 309) [Руски превод, стр. 605].

Производителен и непроизводителен труд. Бюканън303. (2) (3) 
Покачване на работната заплата поради поевтиняване на 

стоките.
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«Не е. . . точно да се каже, че рентата, печалбата или работната заплата 
са нараснали, тъй като купуват повече по-евтини стоки» (пак там, том I, стр. 
417, бел. на Бюканън).

Скъсяване на работното време посредством машини. Боксхорн 
казва за машината за ленти в Лайден («Institutiones Politicae», 
Amsterdam, 1663):

«В този град преди около 20 години бил изобретен тъкачен стан, с който 
един работник можел да произведе повече тъкан и по-лесно, отколкото мно-
зина за същото време. Но това предизвикало оплаквания и недоволство на 
тъкачите и магистратът най-сетне забранил използването на този стан» (/. Be-
ckmann. Bayträge zur Geschichte der Erfindungen. Erster Band, Leipzig, 1786, стр- 
127).

Труд и капитал.
«Погрешно е да се приема, че богатият човек издържа своите слуги, тър-

говци, арендатори и работници; истината е, че те издържат него» W. Paley. 
The Principles of Moral and Political Philosophy. London, 1785, Vol. I, стр. 144).

Обичайна и средна цена на житото и труда.
«Има разлика между това, което може да се нарече обичайна цена на жи-

тото и средната цена. . . Да приемем, че през 4 от 5 години обикновената цена 
ла житото е около 2 ф. ст. квартера, а през 5-ата година —6. ф. ст. Средната 
цена за 5-те години ще бъде 2 ф. ст. 16 шил., но обичайната цена ще си остане 
около 2 ф. ст., и именно тази цена, а не цената в годината на лоша реколта или 
средната (включваща последната), регулира обикновено работната заплата» 
{Th. R. Malthus. The Grounds of an Opinion on the Policy of Restricting the Impor-
tation of Foreign Corn. London, 1815, стр. 26).

Кооперация.
«Нима съчетаването на умението, усърдието и съперничеството на мнозина 

® един и същ труд не е средството за неговото развитие? И нима в противен 
случай би било възможно за Англия да доведе вълнената си промишленост до 
такова голямо съвършенство?» (G. Berkeley. The Querist etc. London, 1750, 
стр. 56, § 521).

«Нима вълнената промишленост на Англия не е разделена на различни 
части или отрасли, приспособени към отделни райони, където произвеждат 
само или главно тези отрасли: фини сукна — в Съмърсетшър, груби — в Йоркшър, 
двойно широки — в Ексетер, коприни — в Съдбъри, креп — в Норуич, полувъл- 
лени — в Кендъл, одеяла — в Уитни и т. н.?» (пак там, § 520).

Машини и средна работна заплата.
«Работната заплата намалява в същата пропорция, в която нарастват 

|Производителните сили. Машините, това е вярно, поевтиняват необходимите 
средства за живот, но те поевтиняват и работника» («А Prize Essay [XXI — 
1343] on the comparative merits of Competition and Cooperation». London, 1834, 

стр. 27).
«От момента, когато машината влиза в конкуренция с човешкия труд, 

заплащането на този труд започва да се регулира от по-малките производствени 
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разходи на машината. Преподобният г-н Търнър е бил в 1827 г. ректор в Уилм- 
слоу, в Чешър — фабричен окръг. Въпросите на Комитета по емиграцията 
и отговорите на г-н Търнър показват как се поддържала конкуренцията на чо-
вешкия труд срещу машините. Въпрос: «Прилагането на механичния тъкачен 
стан не е ли изместило употребата на ръчния стан?» Отговор: «Несъмнено; той 
би бил изместен много по-бързо, отколкото е случаят, ако ръчните тъкачи не 
биха били в състояние да се подчинят на намаление на работната заплата.» 
Въпрос: «Но като се подчинява, тъкачът приема работна заплата, недостатъчна 
за неговото съществуване. . .?» Отговор: «. . .Фактически конкуренцията 
между ръчния и механичния стан се поддържа от налога за бедните.» Итака 
. . .унизителният пауперизъм или емиграцията са облагата, която трудещите 
се са получили от въвеждането на машините; от уважавани и до известна сте-
пен независими занаятчии те са били сведени до раболепствуващи бедняци,. 
които живеят с унизителния хляб на милостинята. Това наричат «временно 
неудобство»» (пак там, стр. 29).

«И така, този защитник на.машините (важи и за Юър304), като признава, че: 
спирането на усъвършенствуването би облагодетелствувало работника. . . 
приема, че уродливостта на обществото прави усъвършенствуването вредно. 
Позор за защитниците на една система, която ни кара да оплакваме прогреса на 
човешката изобретателност» (пак там, стр. 30).

«Те, машините, дават възможност на работника да купува с дохода си 
повече. . . ако този доход е постоянен, но ако машините го лишават от работа, 
те следователно го лишават от дохода и онези работници, които не са заангажи- 
рами, конкурират заангажираните» (пак там, стр. 27).

«Освен че машините намаляват работната заплата на работника, те го 
заставят и да работи по-дълго дори за тази намалена работна заплата. По-рано- 
той употребявал за тази работа 9 часа от 24-те; освен това имал по-голям брой 
местни празници» (пак там, стр. 30).

[Авторът] цитира Малтус:
«Работниците виждат, че едно след друго следват изобретенията на ма-

шините, които очевидно са пресметнати забележимо да намаляват сумата на 
човешкия труд. Макар тези изобретения да изглеждат средство, което дава 
на всички изобилие, почивка и щастие, работниците все пак виждат, че трудът 
на голямата маса на обществото не намалява, а положението им, ако не се вло-
шава, не се подобрява много забележимо» ([77i. R. Malthus.] An Essay on the 
Principle of Population. The 5th edition« In three volumes. London, 1817, vol. II,. 
стр. 272—273).

Натрупан труд.
«Безсмислена фраза, като че ли капиталът е натрупан труд. Говори 

се за натрупано знание, натрупано умение, и това е разбираемо, но тогава 
виждаме, че това натрупано знание и натрупано умение, доколкото се отнася 
до създаване на богатство, не може да бъде отделено от работническата ръка» 
([Th. Hodgskin.] The Natural and Artificial Right of Property Contrasted. London, 
1832, стр. 153,) бел.).

Съчинението «Ап Essay on the Political Economy of Nations etc.> 
London, 1821 съдържа няколко много добри оригинални пункта.

Първо, за произхода на капитала, доколкото последният съвпада 
с образуване на запаси:
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«Главните продукти на природата са периодични и изискват да бъдат 
запазвани за постепенно потребление през интервалите между реколтите. Това 
е първият източник на капитала» (стр. 3).

«Печалбата от капитала е различна и в този термин обикновено се 
включва както лихвата, така и работната заплата на капиталиста» (пак там, 
стр. 8).

[XXI — 1344] «Какъвто и да е капиталът в междинни моменти, в края на 
краищата продуктът се разменя срещу. . . труд» (пак там, стр. 13).

(Това важи само за променливия капитал.)
Разлика между простото запазване на постоянния капитал и 

възпроизводството на променливия капитал.
«Единственото същинско възпроизводително потребление е в края на 

краищата само онова, което трудът дава срещу стока, създаване на нова стока 
вместо употребената. Цялото производство видимо включва преминаването 
през всички междинни размени и процеси, както и постъпването на стоката в 
разпореждане на труда, който — земеделски или промишлен — възвръща нова 
стойност било като я създава изцяло, било като усъвършенствува вече същест-
вуваща» (пак там, стр. 13—14).

«П родуктите стават капитал само когато постъпват за възпроизводително 
потребление (окончателно, а не междинно, както индигото, поемано от тъканта), 
както храната, облеклото или жилището, при труда, който възвръща стойността» 
(пак там, стр. 67).

Капитал с оглед на възпроизводството.
«Капиталът може да бъде дефиниран като онази част от периодичната 

Продукция, която се използва за получаване на следващото възпроизводство» 
(пак там, стр. 24).

Разлика между производителен и търговски капитал.
«В земеделието и промишлеността капиталът се разменя непосредствено 

срещу услугите на труда. В търговията често капиталът се разменя срещу 
капитал; това е само спекулация, разчитаща на доставка и на различните из-
точници на търсенето» (пак там, стр. 43).

Абсолютен принаден труд. Относителна принадена стойност.
«Трудът, т. е. икономическото време на обществото, е дадена величина» 

да кажем, десет часа на ден за милион души, или десет милиона часа» (пак там 
стр. 47).

«Капиталът си има предел на нарастване. В даден период този предел 
може да бъде достигнат, като се използва настоящият обсег на икономическото 
■време, макар производителните сили на обществото да са още способни за усъ- 
вършенствуване. Обществото може да нараства, като увеличава количеството 
на труда или като го прави по-ефективен, с други думи, като увеличава насе-
лението, разделението на труда, броя на машините, научните знания» (пак там, 
стр. 49). «Ако капиталът не може да получи повече от еквивалента или стой-
ността, давана от труда в действие» (следователно, ако е дадено икономическото 
време или е даден работният ден), «ако това е неговият предел, непреодолим 
в този момент, при съществуващото състояние на обществото, то колкото по- 
голям е делът на работната заплата, толкова по-малка е печалбата. Това е общ
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принцип, но той не е валиден в отделни случаи, защото тази нараснала работна 
заплата е обикновено следствие на особено търсене, което винаги води до на-
раснала стойност по отношение на другите стоки и техните печалби» (пак там).

{Печалбата — и дори нормата на принадената стойност — може в 
отделен отрасъл да се покачи над общото равнище, макар едновремен-
но в този отрасъл и работната заплата да се покачва над общото- 
равнище. Но ако капиталистът плаща толкова повече работна за-
плата, колкото търсенето на стоката се е повишило над средното, то 
(ако оставим настрана другите обстоятелства, определящи печалбата} 
печалбата му не би нараснала. Изобщо това покачване нли спадане 
на печалбата и работната заплата в отделен отрасъл спрямо общото 
равнище няма връзка с общото отношение.}

[XXI — 1345] «Освен времето трябва да се взима под внимание неговата 
ефективност, която възниква от разделението на труда, интензивността на 
изпълнението и машините» (пак там, стр. 54).

«В памучната промишленост. . . има разделение на труда, но обединение 
на капитала» (пак там, стр. 51).

Стойност на работоспособността. Средна работна заплата. 
Работа на парче. Работа на ден.

Ако разглеждаме съвкупния капитал спрямо стойността на 
работоспособността като даден или изразявайки се популярно, 
ако разглеждаме средното заплащане на труда като дадено, то тази 
даденост — нейният предел — е предпоставка, от която изхожда 
всеки отделен капиталист при превръщането на пари в капитал. 
Той заварва определена средна работна заплата във всеки отрасъл 
на промишлеността. Висока или ниска, доколкото капиталистът не 
получава обратно някакъв излишък свръх тази стойност на работо-
способността, парите му не се превръщат в капитал.

Да запазват това средно равнище е една от задачите на профсъю-
зите, докато отделният капиталист е против това запазване на 
средното равнище, за да понижава работната заплата под средното 
.равнище. Всичко това трябва да се приведе тук, за да се покаже и 
практически важността на тази средна [работна заплата]. За всичко 
това е важен трудът на Т. Дж. Данинг, секретар на Лондонския 
обединен Съюз на подвързаните, «Trades Unions and Strikes; their 
Philosophy and Intention», London, 1860:

«Терминът еднссбразна норма (на работната заплата) може да означава 
само това, което е приложимо към обикновените работници и фактически е 
минималната норма с оглед на работниците и «еднообразната норма» с оглед 
на господарите» (стр. 17).

Работа на парче, работа на ден, минимум [на работната за-
плата].
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«Там, където трудът в някоя работа се заплаща «на парче», по толкова 
за тази работа — така, за набиране на шрифт в Лондон най-често плащат по 
толкова за 1000 букви, — там няма еднообразна норма, получавана от работни-
ците. Общо взето, там има еднообразна норма или нещо такова за цената на 
различните работи; но тъй като работници с различна пъргавост и сръчност 
ще извършват повече или по-малко работа по една и съща цена на парче, работ-
ната им заплата може много съществено да се различава по размер» (пак там). 
Но при работа на ден, общо взето, има еднообразна норма. . . признавана както 
от работодателя, така и от наемния работник като равнище на работната за-
плата за обикновените работници в отрасъла. . . някои работници ще струват 
повече, а други ще струват по-малко от тази сума. . . Работодателят предпочита 
да извлича печалбата, произвеждана от работниците, които струват повече, но 
при това се опасява, че ако увеличи работната заплата на тези работници, ве-
роятно ще поискат от него да я увеличи и на другите, а, от друга страна, работ-
ниците биха могли да са против това, работник, който не струва редовната 
норма, да получава по-малко, за да не би нормата и на другите да бъде сведена 
до там» (пак там, стр. 17—18).

Но тъй като работодателите винаги, когато е възможно, уволня-
ват по-лошите работници, като цяло

«те по тази еднообразна норма имат само най-добри работници» (пак там, 
стр. 18). [XXI — 1345]

[3) ФРАГМЕНТИ ОТ ТЕТРАДКА XXII]

[XXII — 1346]305 (Профсъюзите никога не позволяват на члено-
вете си да работят под тази средна норма.)

«Приема се, че всички работници в даден отрасъ са достатъчно способни 
да изкарват и получават обичайната норма на работната заплата (в специфич-
ния отрасъл. . . факт е, че, взети като цяло, всички те са достатъчно способни,, 
изключенията са твърде малко, за да се зачитат» (пак там, стр. 20).

Ако в един и същ отрасъл, където се плаща надница, един ра-
ботник би изработвал на ден много повече от друг,

«работодателят най-често охотно ще се стреми той самият да пожъне из-
годата от такава сръчност, което обикновено има за резултат да сведе сръч-
ността на работника до нормалното количество труд».

Ако работникът особено се отличава.
«не биха му плащали повече или, ако му плащат, то съвсем не пропорцио-

нално на извършената от него допълнителна работа. Това е истинската причина, 
поради която обвиняват работниците, че не желаят да извършват повече от 
определено количество работа. . . Да се очаква те да дават повече, означава да 
се желае всъщност намаление на работната заплата, което, както показахме 
по-рано, е причина за всички техни недоволства от еднообразната норма на 
работната заплата» (пак там, стр. 2С—21).

Работа на ден и работа на парче.
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«Лондонските словослагатели работят обикновено на парче, работата 
на ден е изключение; напротив, в провинцията те работят на ден, изключение 
е работата на парче. Корабостроителните работници в лондонското пристанище 
работят на изработено, или на парче, докато във всички други английски при-
станища се работи на ден. Действително, главното възражение против работата 
на парче се свежда в различните отрасли до недоволство от това, че ако, което 
е и възможно, работниците изкарват добри работни заплати, работодателят 
се стреми да намали цената на изработеното, както и от това, че тази система 
често се използва като средство за намаляване на работната заплата» (пак 
там, стр. 22).

За риска на работодателя — много добре казва Дънинг (тетрадка, 
стр. 17 и след.)30®.

Работна заплата.
«Тъй като социалното положение на работниците зависи изцяло от полу-

чаваната от тях работна заплата, мнозинството от тях е осъзнало, че тяхно све-
щено задължение е да възприемат тези средства» (професионалните съюзи) «за 
защита на своята работна заплата» (пак там, стр. 7. [XXII — 1346]307

♦ * *

[XXII — 1351] {Икономия от постоянния капитал, за да се 
повиши нормата на печалбата. (Каменовъглени мини.)

«При конкуренцията, която съществува между собствениците или прите-
жателите на каменовъглени мини във всеки окръг за доставяне на въглищана 
различни пазари, не се правят повече разходи, отколкото е достатъчно за превъз-
могване на най-очевидните физически трудности; а при конкуренцията, господ- 
ствуваща между миньорските работници, които са обикновено по-многобройни, 
отколкото изисква работата, те охотно се излагат на много опасности и много- 
бройни влияния за работни заплати малко по-високи от тези на околното земе-
делско. население, в занятие, в което освен това могат изгодно да се използват и 
децата им. Двойната конкуренция е съвсем достатъчна. . . да предизвика в 
голяма част от шахтите да се работи при крайно недостатъчно отводняване и 
вентилация; често при лошо конструирани галерии, слаби подпори, неспособни 
механици, с лошо конструирани и лошо подготвени ниши» {забои, където се 
копаят въглищата} «и пътища за извозване; всичко това руши живота, крайни-
ците и здравето; статистическите данни биха представлявали ужасна картина» 
(«First Report on Children’s Employment Commissioners in Mines and Collieries». 
21. April 1841, стр. 102).}

[XXII — 1352]. {Детски труд. Прекомерен труд.

«Докато детският труд във фабриките спъва развитието на мускулите, 
в каменовъглените мини става обратното. При работниците, по-специално и 
при децата и младежите, резултатите от прекомерния труд са извънредно раз-
витие на мускулите, спъване на растежа, изкривена походка, болки в главата, 
дърба и т. н.» (пак там, стр. 134).
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Прекомерните мускулни усилия през детството (у миньорите) 
предизвикват

«свръхестествено мускулно развитие. Такова диспропорционално мускул-
но развитие съвсем не е признак за здрав и силен организъм, всъщност то е до-
казателство, че общата система е изтощена от прехранване на тези нейни отделни 
части; а че системата е отслабена, а не засилена, от този прекомерен разход на 
храна за мускулите, се вижда от събраните сега данни, които несъмнено доказват, 
че обикновено се спъва растежът на човека, че той е особено изложен на болести 
и преждевременно отслабва и загива. . . Използването на деца в каменовъглените 
мини удължава периода на детството, скъсява периода на възмъжалост и преж-
девременно води до старост, грохналост и смърт» (пак там). «Използването 
на възрастни миньори е почти изключително в «изкопаването*  на въглищата от 
природното им местоположение, за което има различни методи съобразно с при-
родата на пластовете и особеностите на отделните участъци. Работата на децата 
и младежите се състои главно или в обслужване на вратите, през които трябва 
да минават въглищните вагонетки и които трябва да бъдат веднага затваряни, 
за да не се нарушава вентилацията в самите галерии, или в извозване на въгли-
щата от галериите или забоите, където ги копаят, по подземните трасета до 
основата на шахтата; разстоянието варира от абсолютна близост до няколко 
мили в големите каменовъглени залежи в Северна Англия, където дълбочината 
изисква една и съща скъпо струваща шахта да служи за изкопаване на въгли-
щата от широко пространство» (пак там, стр. 107). «Колкото учудващ и да из-
глежда този факт, именно в тези шахти, където никога не може да се работи, 
без да се причинява голяма и непоправима вреда.на здравето на децата, взимат 
деца в най-ранна възраст, дори само за да ги използват като живи и подвижни 
свещници» (срв. Диодор303) «или зада прогонват плъховете от храната; и именно 
на такива ^шахти от най-лош род използват и момиченца» (пак там).

Страшният вой, "който се бе надигнал срещу фабрикантите, 
предизвика от тяхна страна контраобвинения, и те имаха задовол-
ството, че комисията за изследване на детския труд доказа, че в много 
други отрасли и особено в каменовъглените мини децата се експлоа-
тират също така от капитала и дори още по-отвратително.}

{Какъв е изобщо делът на обикновения труд по отношение на 
работническата класа може да се види приблизително по следната 
оценка на Самюъл Лейнг [в съчинението му] «National Distress, its 
Causes and its Remedies». London, 1844. Той преценява цялото на-
селение, заето с обикновен труд, на 11 300 000 {включително и прислу-
гата}. Средната класа (включително низшите професии, литература, 
търговия и т. н., бакали и всякакъв вид търговци на дребно, аренда-
тори, занаятчии и аристокрацията на същинската работническа 
класа) — на 4 650 000. Благородното население (капиталисти, ари-
стокрация и висшите професии) — 1 000 000. А паупершпе, престъп-
ниците, проститутките, скитническото население — на 1 500 000. 
Самият той обаче казва, че сметката била неточна и че на последните 
се падали от 2 млн. до 2 500 OOO^/f от цялото население) (стр. 
51—52)30«.} [XXII — 1352]310
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* * *

[XXII — 1400] {Капиталистическа обработка на земята:
«Ако земята е приведена в по-добро състояние, на акър е нужно по-малко 

зърно, за да се засее, и по-малко сила (коне и т. н.), за да се обработи» («An 
Essay on the Causes of the Present High Price of Provisions, as connected with 
Luxury, Currency, Taxesand National Debts». London, 1773, стр. 13).

(Автор: Диксън; автор и на «The Husbandry of the Ancients». 
[Edinburgh, 1788.])

Рента. Цитираното съчинение цитира «An Inquiry into the late 
Mercantile Distresses, in Scotland and England etc.» London, 1772, 
и в това съчинение — което освен това иска увеличение на парите 
в обръщение, срещу което протестира «Ап Essay. . .» (вж. стр. 245 
в дебелата тетрадка311) — се изказва съжаление за голямото уве-
личение на рентите. Авторът казва, че поземленият собственик бил 
на мнение,

«че повишението на рентите било първата стъпка към усъвършенствуване 
на земеделието» («An Inquiry etc », стр. 36), «че рентите са били много увеличени 
изобщо в цялата страна (Шотландия), а в някои нейни части до такава степен, 
че арендаторите трудно могли да задоволяват абсолютните си потребности» 
(пак там, стр. 38). Ето защо много арендатори се преселили в Америка (пак там, 
стр. 51—52).

И тогава (1773) в «Ап Essay. . .» покачването на житните цени в 
Англия се обяснява отчасти с това, че с [увеличението на] търсенето 
на месо по-голямата част от земите била превърната в ливади и че в 
Англия

«орната земя Се поддържа в постоянна обработка, а тревните земи, били 
те ливади или планински пасища, постоянно се оставят за.трева» (стр. 15).

По шотландския метод, при който земите за трева и жито по-
стоянно се сменят, се произвеждало повече жито и повече месо. По 
английския — по-малко жито и не много повече месо, обаче от добре 
охранен добитък. Следователно според него нерационалната обра-
ботка на земята в Англия е причината (като се абстрахираме от 
неплодородните години) за повишаването на цената на житото и т. н.

«Несъмнена истина е, че голямо количество от нашите най-добри земи, 
по-рано орни, сега са заети от трева» (пак там, стр. 9). «Общо количеството 
на провизиите се е намалило и затова цената им трябва да се повиши» (пак там, 
стр. 17). Като средство за намаляване на цените на провизиите се предлага 
«свободен вноона жито (пак там, стр. 73 и сл.).

Но на бедственото състояние на манифактурите не може да се по-
могне, освен
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«като се.намалят цените на материалите и труда, а това може да се по 
стигне само: като, се намали цената на провизиите. Арендаторът на земя е в 
различно положение от това на промишленика. Тъй като за всички арендовани 
напоследък ферми рентата е съобразена със сегашната висока цена на продук-
тите им, ако тази цена бъде намалена, арендаторите на тези ферми ще трябва 
несъмнено да се разорят» (пак там, стр. 81). «Какво трябва да бъде направено 
за поддържане на фермерите? Трябва ли да се оставят на милостта на собстве-
ника на земята?» (лак там стр. 82). «Има хора (собственици на земя), които 
не изпитват повече съчувствие към арендаторите си, отколкото към мюсюлманите 
на Бенгалия или карибците на [остров] Сейнт-Винсънт. Потънали в прахосни-
чество или обзети от скъперничество, те предоставят управлението на земите си 
на лица, цялата заслуга на които се състои в това, че са експерти в търговските 
сделки, и които се ценят толкова по-високо, колкото повече са свикнали на 
долното изкуство на машинации и хитруване» (пак там, стр. 83).

Следователно при намаление на цените вследствие на «свободен 
внос» или «регулиране на паричното обръщение» нямало да бъде 
нужно

«да се нарушават арендните им договори. . . Ако рентите бъдат намалени 
пропорционално на цената на стоките, те (поземлените собственици) ще бъдат в 
състояние да живеят така добре, както сега» (пак там, стр. 84)

(именно заради спадналите цени на стоките).
[XXII — 1401] Според него друга причина [за покачването на 

цените на провизиите] е пускането на твърде много книжни пари. 
Той е привърженик на «currency principle»312. Като следваща при-
чина за покачването на цените на провизиите той привежда да-
нъците.

«Данъците повишават цената на всички стоки» (пак там, стр. 89 и сл.).’

Ето защо покачване на цената на провизиите заедно с увеличава-
щия се държавен дълг. Само един данък бил без

«толкова лоша последица — данъкът върху акционерите» (стр. 89).

Освен данъците [цените на стоките се повишават от]
«паричните разходи за бирниците» (стр. 92).
И той предлага
«да се спестят 1 или 2 милиона годишно от перото за щатовете и пенсиите» 

(стр. 93).

Парична оценка на десятъка, какъвто отдавна е случаят в Шот-
ландия (стр. 103).

«Разделяне на общинните земи» (104). «Да се строят пътища в страната с 
обществени средства» (105).

Чрез пътища на фермера не само се отварят пазари, той
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«получава достъп до чуждестранни торове за подобряване на земите си. . . 
Предимствата на дадено място се предоставят на всички» (пак там, стр. 106).

Коя е причината за покачването на рентата?
Не неплодородните години, тъй като
«ако цената, на провизиите се е повишила поради лоша реколта, стой-

ността на земята си остава същата и фермерът не е в състояние да посрещне по- 
високата рента. . . пропорционално на тези повишени цени; количеството про-
дукт, което той изпраща на пазара, е намаляло» (пак там, стр. 6).

Подобрения на земята също не могат да бъдат причина за пови-
шаване на рентата.

«Не само рентите са се покачили почти в същата пропорция на места, 
където няма подобрения, а е дори вероятно те (подобренията) да са предотвра-
тили такова голямо повишение на цените на провизиите, каквото би настъпило 
в противен случай» (стр. 7).

«Ако цената се е покачила поради други причини (а не поради неплодородии 
години), продуктът на земята става по-ценен и пропорционално на това ферме-
рът може да посрещне повишаването на рентата. Следователно ако покачването 
на рентата отговаря на цената на провизиите, това е сигурно доказателство за 
правилността на мнението на фермерите, че повишаването на цената не се дължи 
на лошите реколти» (стр. 6).

Но рентите са се покачили, особено в Южна Шотландия,
«почти в същата пропорция като цената на житото и едрия рогат добитък» 

(стр. 6—7).

{Charles Smith. A Short Essay on the Corn Trade, and the Corn 
Lams. London, 1758. (Трактатите за житото да се цитират по-късно.) 
Тенденцията на съчинението се вижда от следното:

«Макар да е общо мнението, че сегашното поскъпване на житото се дължи 
главно на скъперничеството на фермерите и на несправедливостта на агентите, 
търговците, мелничарите, хлебарите и житарите, въпреки това има основание 
да се вярва, че това поскъпване се дължи главно, ако не изцяло, на реалния 
недостиг, предизвикан от слабите реколти през последните 4—5 години; в 
1756 г. — в цялото кралство, през периода 1752—1755 г. — в западната и севе-
розападната му част» (стр. 5).

[Авторът] развива законите на търсенето и предлагането, като ги 
противопоставя на народните предразсъдъци.} (Това е първият от 
издадените заедно в 1766 г. «Три трактата за житната търговия 
и житните закони».)

{Edmund Burke (the late). Thougts and Details on Scarcity, ori; 
ginally presented to the R. Hon. W. Pitt, in the month of November^ 
1795. London, 1800.

«Трудещото се население е бедно само защото е многобройно. Многоброй- 
ността по природата си предполага бедност» (стр. 2).
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«Дълбокият» мислител има предвид, че, ако х трябва да се раз-
предели между 100, на всеки един ще се падне повече, отколкото ако 
X трябва да се разпредели между 1000. Какво дълбокомислие, което 
особено чудесно контрастира със следните [негови] изречения.

Принадена стойност. Постоянен и променлив капитал.
«Тези, които работят. . . фактически хранят и пенсионерите, наричани 

богати, и себе си» (пак там, стр. 2, 3).
«От всички оръдия на неговата (на фермера) дейност трудът на работ-

ниците (които древните писатели са наричали говорящо оръдие) е това, на което 
той най-много може да разчита за възстановяването на капитала си. Другите 
две оръдия (по древната класификация): полуговорящото, т. е. работният доби-
тък, и нямото оръдие, [XXII — 1402] като талига, плуг, лопата и т. н... без 
дадена част от първото не са нищо» (стр. 10).

Остроумна е поемата на Спенс: «Е. Burkes’ Address to the Swinish 
Multitude» (написана в 1795 г. в свободни стихове).313

Стойност на труда. Използване на много работници.
«Безспорно има голяма разлика между стойността на труда на един ра-

ботник и тази на друг, в зависимост от тяхната сила, сръчност и старание. Но 
аз съм съвсем уверен, въз основа на моите старателни наблюдения, че всеки 
пет дадени работници, взети като цяло, ще дадат толкова труд, колкото конта 
и да са други пет работници в посочената от мен възраст; това означава, че сред 
такива 5 работници един ще притежава качествата на добър работник, един — 
на лош, а другите трима — на среден, приближаващи се или към първия или 
към втория. По такъв начин дори в толкова малка група като тези 5 ще намерите 
пълния комплект на всичко, което могат да дадат 5 работници» (пак там, 
стр. 16).

Концентрация на капитала.
«Монополът на властта е във всеки случай и във всяка степен зло; но 

монополът на капитала е противоположното» (стр. 25).

(Като че ли «монополът на капитала» не дава «монопол на 
власт»!)} [XXII — 1402]314

[4) ФРАГМЕНТИ ОТ ТЕТРАДКА XXIII]

[XXIII — 1408] {Стойност и цена. Да приемем, че количеството 
труд, изразходвано за акър земя (за пшеница), се представя в ко-
личество пари = 7 ф. ст.

«Неговите (на фермера) разходи ще бъдат винаги приблизително еднакви, 
но реколтата му може да се изменя, така че пшеницата му би трябвало да се 
продава пропорционално на реколтата му» ([John Arbuthnot.] An Inquiry into 
the Connection between the Present Price of Provisions, and the Size of Farms etc. 
By a Farmer. London, 1773, стр. 107).
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Примерът е добър, защото с известна вероятност се приема, че 
трудът си остава съвсем същият. По-нататък:

«Ако е изкарал 5 квартера, той може да ги продаде , ........
по 28 шил. = 7 ф. ст.

4V, 
4 
3Va 
3
г-

(пак там стр. 108).}31®

по около 31 „ „
по 35 „ „
по 40 „
по 46 шил. 8 п.
по 56 „
по 70 „ »

Този фермер [Джон Арбътнот] в «Ап. Inquiry into the Connection 
etc. » представя доктрината на фритрейдерството в двоякия й обхват. 
От една страна, свободен внос и износ. От друга страна,

«пълна свобода на пазарите: всяко ограничение на продажбата на някоя 
стока е пречка за търговията и неизбежно ще повиши цената на стоката» (пак 
там, стр. ПО).

Едновременно това абсолютно свободно движение на капитала» 
съобразно със собствените му иманентни закони, се представя като 
пълна безогледност спрямо трудещото се население, което фигурира 
ёамо под рубриката «faux frais»*  на капитала. Докато капитали-
стическото производство още не си е произвело всички условия за: 
свободното си развитие — а най-главното е привличането на една 
абсолютно зависима от капитала класа наемни работници, — капита-
лът регулира и се намесва, докато не си направи условията адекват-
ни. Мерките, с които капиталът се предпазва от външна конкуренция, 
се представят като средства за осигуряване заетостта на трудещото 
се население. Насилствените средства в страната се представят 
отчасти като националната цел да се произведе възможно «най- 
голямото количество», отчасти — че не трябвало трудът да отива 
напразно и че «чужденците не бивало да продават по-евтино у нас» 
(пак там, стр. 3).

Този фермер показва (както току-що бе цитирано) развитието 
на производителната сила чрез капиталистическото стопанисване на 
земята. От друга страна — икономията на постоянен капитал. 
Дребният фермер не разполага с необходимия брой коне, освен това 
се нуждае от относително повече налични пари и повече работници 
(пак там, стр. 5, 6 и сл.).

«Има работи. . . почти на всеки вид почва, които през различни времена 
изискват различен брой коне, например понякога са нужни 6 коня за 1 плуг.

— «непроизводителни разходи». Ред. 
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за да се разоре пустеещ участък земя; тогава фермерът с 300 акра земя трябва 
да има 2 плуга в работа, докато дребният фермер не може да има и един и трябва 
да чака, докато [XXIII — 1409] може би стане вече твърде късно, за да прибере 
реколтата или поне ще загуби всички предимства на топлото време, когато тряб-
ва да се разорава пустеещата земя. От друга страна, има много работи по време 
на разораването и сеитбата, при които са достатъчни три коня на плуг; при този 
случай на фермата с 300 акра ще работят 4 плуга с по три коня, докато дребният 
фермер може да има само един. . . Ето защо фермерът с 300 акра, със собствения 
капитал и брой коне е в състояние да изпълни относително повече работа за 
същото време, и то в най-критичния момент» {вж. по това и Либиг316}, «което 
има големи последици. Естествено, тъй като неговата земя се обработва по- 
добре, разораването, сеенето, торенето, накратко всяка работа у него се извършва 
по-добре, защото може да бъде извършена бързо; и тъй като земята му е в по- 
добро състояние, не може да се отрече, че продукцията му ще бъде по-голяма» 
(стр. 6—7).

«Едрият фермер ще има значителни предимства по отношение на неговите 
коли и фургони. . . Той е добре снабден с брани, валяци и много други съоръже-
ния» (стр. 8—9).

Освен това:
«Държането на домашен добитък: волове или овце, или и едните, и дру-

гите. Могат да запитат. . . ним1 не може да се държи същият брой добитък на 
три малки ферми? Причините, за да !не може, са много: закупуването на добитъка 
и снабдяването на изкуствен фураж за него изискват не само капитал, но и ре-
шителността на човек в големия бизнес. . . Това е едно от големите предимства 
на фермера който едновременно отглежда добитък за клане. . . и може е по-
мощта на изкуствено пасбище да доставя добитък на пазара по-евтино, откол- 
кото ако го пасе на естествени пасбища и събира сено» (стр. 9, 10).

Дребният фермер има нужда относително от толкова и повече 
работници, колкото едрият. Ако [работят] собствените му деца,

«тяхната издръжка не може да бъде толкова малко, колкото на наемните 
слуги» [стр. 11].

Ако работи самият фермер,
«той губи от това. Той трябва да упражнява общия надзор над всичко: 

трябва да бди над своя вършач. . . над своите косачи, жътвари и т. и., трябва 
постоянно да обхожда владенията си; трябва да гледа да няма небрежности, а 
ще ги има, ако той е затворен на едно място» [стр. 12].

С оглед на самите фермери
«3-ма души са заети да надзирават 300 акра, но това би могло да бъде 

изпълнено поне толкова добре от само от един човек на своя кон» (пак там).
«Това пресмятане на относителните предимства на труда на големите и 

малките ферми е само с оглед на обикновените работи на фермера, а не на раз-
личните големи работи по мергелуване, отводняване на земята и т. н., което 
става рядко, ако изобщо става, в малките ферми поради липса на достатъчен 
капитал за такива мероприятия» (стр. 13).

Рента. Някои хвалят
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«стария метод за изчисляване на печалбата на фермера с трите ренти. 
През ранния период на земеделието това било добросъвестно и справедливо раз-
деление на собствеността. Този метод все още се практикува в по-малко просве-
тени части на света. В по-голямата част на Франция, Германия и в някои от 
нашите американски колонии един доставя земя и капитал, друг — знание 
и труд. Но на добре обработваната и плодородна почва сега рентата има най- 
малкото значение. Лихвите за парите си или дохода си човек трябва да пресмята 
по сумата, която може да вложи като капитал, и годишния разход на своя труд 
(стр. 34).

[XXIII — 1410] {Пауперизъм.
«Бедните винаги получават обществена помощ и постоянно трябва да се 

съобразяват поне да не превишават предвидените за тях средства» («An Inquiry 
into the Management of the Poor etc.» London, 1767, стр. 84).

Така че тази обществена помощ е причината за пауперизма. 
Нали?}

{Nathaniel Forster, Rev. An Enquiry into the Causes of the Present 
High Price of Provisions. In two parts. London, 1767.

Причини за покачването на цената на провизиите.
1) «Богатството на страната, или голямото количество пари, 

натрупани в нея и циркулиращи във всички нейни частит» (стр. 1), 
2) лукс и 3) данъци.

Неблагоприятно за развитието на дадена страна е тьърде го-
ляма естествена плодородност (пак там; вж. Добавъчна тетрадка 
В317, стр, 8).

Защита на машините (пак там, стр. 8 и 9).
Антагонизъм на класите.
«Интересите на поземлените собственици и на промишлениците са вечно 

в противоречие и те завиждат на всяка изгода на другия» (пактам, стр. 22, бел.).
«Поради неустойчивото положение на повечето манифактури и на много 

производства и вследствие на колебанията на работните заплати господарите и 
техните работници са за съжаление в постоянна война помежду си» (пак там, 
стр. 61).

Мързел, разкош, пороци на работниците. [Форстър] цитира:
«Искат нещастниците да са безупречни» (С. Helvétius. De l’esprit. [In: 

Oeuvres complètes de Мг. Helvétius.] Tome (I. Londres, 1777, стр. 49) [руски пре-
вод, стр. 402].

«Изобщо откъде бедните се научават на тези пороци: мързел и разкош, 
които са винаги непростими за тях! Изцяло от по-високопоставените от тях. 
Разкошът никога досега не е вървял отдолу на горе» ([Форстър, пак там, стр.] 
62, 63).

Защита на спекулата с жито и т, н. ([Добавъчна тетрадка В,] 
стр. 9; [Форстър. цит. съч., стр. 89—90]).

Форстър се обявява в защита на по-дребните фермери, против
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«едрите фермери-търговци» (пак там, стр. 111, бел.)318
^Поземлените собственици. . . сигурно не са имали основание да се оплак-

ват напоследък. Стойността на земята и продуктите ù се е повишила до сегаш-
ното високо равнище само вследствие на нашата търговия и промишленост. 
Това е не само фактически вярно, но. . . не би могло да бъде иначе. Продуктът 
на земята няма никаква стойност, ако няма търсене за него. А това търсене може 
да изхожда само от промишлеността, т..е. от търговията и манифактурата» 
(пак там, стр. 213).}

Изчезване на Помените?19.
«По това време» (през периода на революцията от 1688 г.) «в страната 

освен дворяните и фермерите съществували такива хора, наричани йомени. 
Хора, които обработвали собствените си стопанства — ферми, които носели 
от 40 до осемдесет ф. ст. доход годишно. . . Тези хора били смели, дръзки 
[XXIII — 1411] и с добър нрав. Поради притока на богатства и изменението на 
нравите те били почти унищожени към 1750 г. и сега едва ги помнят» («А Letter 
to Sir T. C. Bunbury, Brt. etc. On the Poor Rates, and the High Price of Provisions 
etc. By a Suffolk Gentleman». Ipswich, 1795, стр. 4).

Причини за недостатъчното предлагане на зърнени храни: първо. . . 
увеличение на населението. . . Друга и главна причина. . . че по-голяма част 
от общия продукт, отколкото преди, се употребява за храна на коне и друг 
добитък в степен, която засяга хлебното зърно, предназначено за храна на хо-
рата и т. н.» (Gorernor Pownall. Considerations on the Scarcity and High Prices 
of Bread Corn and Bread etc. Cambridge, 1795, стр. 8).}

Уедряване на фермите.
«В много енории на Хартфърдшър» (които той изброява) «вместо 24 ферми 

(с по 50—150 акра) сега има само 3» (Thomas Wright (of Mark Lane). A short 
address to the Public on the Monopoly of larre farms. London, 1779, стр. 2—3).

«Станало е обичайна практика на дворяните земевладелци във всички 
части на кралството да обединяват отделните имения, да образуват главни ферми; 
или пък за отделни земевладелци да дават близки имения [под аренда] на един 
човек,, поради което арендаторите толкова са забогатели и броят им толкова е 
намалял, че им е лесно да образуват обединения» («Two Letters on the Flour 
Trade, and the Dearness of Corn etc. By a Person in Business». London, 1767, стр. 
19—20).

Обезценяване на труда вследствие на спадане на стойността на 
парите. (Обезценяването на парите, а и изкуственото повишаване на 
стойността на парите действува по същия начин.)

«Търговците и промишлениците винаги могат да повишат цените на всич-
ко, с което се занимават, по-бързо, отколкото спада стойността на парите; 
обаче работникът, който за съществуването си няма нищо друго освен всеки-
дневния си труд, е винаги принуден да изостава с повишаването на цената 
на своя труд, тъй като не г в състояние да чака, докато трудът му придобие съот-
ветната стойност, и затова е принуден да търпи крайна нужда» ([S. Jenyns.J 
Thoughts on the Causes and Consequences of the Present High Price of Provisions. 
London, 1767, стр. 18).

{Като причина за поскъпването на житните цени: населението.
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«По време на част от периода от 1771 до 1789 г. търговията, манйфактурата 
и населението се увеличавали много бързо» (Edgar Corrie (Merchant in Liverpool). 
Considerations on the. Corn Laws etc. London, стр. 33).}

[XXIII — 1412] {Рента. (Следващото съчинение е важно за исто-
рията на теорията за рентата. Макар Андерсън и да открил теорията 
за диференциалната рента, той бил далеч от това, да обясни с пея 
покачващата се цена на житото и провизиите. Тук, в следващото 
съчинение, това се прави за пръв път, за разлика от всички предишни 
съчинения. Наистина авторът разглежда иначе рентата като перо 
на производствените разходи и по-специално обяснява поскъпването 
на месото отчасти със заграждането на общинските земи, поради 
което голям брой арендатори не могли вече като по-рано да изхран-
ват добитъка си, без да плащат за това рента. Обстоятелството, че 
рентата се привежда непосредствено не като резултат, а като при- 
чина за поскъпването на добитъка и т. н., отговаря не само на Сми- 
товата теория за рентата, но и на Рикардовата и т. н., тъй като Сми- 
товата теория {вж. по това и Рамсей320} относно определяните от 
житните цени останали цени на земеделски продукти съвсем не се 
оспорва, дори не се изследва. Съчинението се нарича «А Political 
Enquiry into the Consequences of Enclosing Waste Lands, and the Cau-
ses of the Present High Price of Butchers Meat». London, 1785.

«Не изобилието или недостигът правят една стока [по-евтина или] скъпа 
за по-продължително време, тъй като цената зависи от необходимите разходи 
за произвеждането и» (стр. 65). «Фактически ние имаме известно основание 
да се оплакваме не от недостига, а от поскъпването, или високата цена» (стр. 71). 
Сега в страната ни добитъкът е в голямо изобилие. . . и все пак цената на ме-
сото е почти двойно по-скъпа от тази преди 30 години; следователно производ-
ствените разходи определят цената на тези стоки» (стр. 72).

«В последна сметка изобилието или недостигът на средствата за съще-
ствуване не определят цената на една стока, макар да могат да имат тенденция 
да създават временно повишаване или спадане до известна степен. Производ-
ствените разходи са това, което определя постоянно средната цена на всички 
видове стоки. . . Например не е възможно изобилие на холандско платно или 
индийски муселин да понижи цената на тези стоки за по-продължително време 
до цената на грубото платно, защото производството на тези фини стоки е без-
крайно по-скъпо от това на грубото платно» (стр. 20). «Златото може да се купува 
твърде скъпо, както и житото или сеното, или някой друг полезен продукт на 
природата» (пак там). «И така, като приемам, че производствените разходи 
определят постоянната средна цена на всички видове стоки, аз напълно мога 
да стигна до извода, че макар при по-добра обработка на земята в нашата страна 
бихме могли да произведем двойно повече жито и сено, отколкото произвеждаме 
сега, все пак, ако определено количество произведени по такъв начин жито 
и сено поради увеличената поземлена рента и прекомерните разходи за обработ-
ка на земята би струвало на нацията или на фермера, който ги е произвел, 
двойно повече, отколкото тези стоки струват сега, от това изобилие нито нацията, 
нито фермерът не биха подобрили положението си. От друга страна, бедните 
биха страдали от нуждата двойно повече, отколкото страдат сега, освен ако 
работните им заплати не бъдат удвоени, а ако работните им заплати бъдат удвое-
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ни., това би сложило край на всяка промишленост, която сега работи за снабдя-
ване на външни пазари» (стр. 20—21). «Макар по-голямото умение и трудолю-
бие на жителите на една страна, където почвата е по природа бедна, могат по-
някога да надминат жителите на друга страна, чиято почва е по природа по 
плодородна, нима това доказва, че всяка бедна или неплодородна почва, която се 
намира в една или друга страна, може да донесе същото възнаграждение на труда, 
което получава от почви, [XXIII — 1413] които са по природа богати и плодо-
родни?. . . Има много степени на плодородност и неплодородност» (стр. 23—24).

«Аз съм бил в страни, където само брануването през сеитбата е единстве-
ната обработка, нужна за произвеждане на най-голяма реколта. Що се отнася 
До тор, ако там би бил сложен някакъв, житото би се разраснало така, че би 
загнило, преди да узрее. От друга страна, има степени на бедност; например 
някои земи, бедни по природа, добре отплащат обработката; а има други, които 
след много труд дават оскъдна реколта, която не е равна по стойност на разхо-
дите по отглеждането му; има такива бедни земи, от които в нашето кралство 
има милиони акри, и за нацията би било много по-неизгодно, ако се обработва 
и по най-добрия практически начин, който би могъл да се издири, отколкото 
ако си остане в сегашното необработено състояние» (стр. 24).

«Трябва да се прави разлика: «блатисти земи», които изискват отводня-
ване като Кучешкия остров и много Други земи по бреговете на широките реки; 
всеки фермер знае, че ако бъдат добре отводнени, те ще станат най-плодородните 
ливадни земи в кралството» (стр. 26). «Пустеещите земи в Англия сега. . . се 
състоят главно или от твърда глина със или без малък слой рохкава земя, на 
която изгодно може да се отглежда растителност, или от чист пясъчник, на който 
не може да расте зеленина освен ниски пиренови храсти, или от варовникови 
почви, на които има само тънък килим твърда трева, който покрива безплодната 
скала» (пак там, стр. 27).

Рента като влизаща в производствените разходи.
«Коя е причината за сегашната висока цена на месото? Защо е скъп не- 

охраненият добитък и коя е причината за тази скъпотия?» — «Разликата в 
разходите за отглеждане на добитък на. общински земи и тези за отглеждането 
му на земи, за които трябва да се плаща рента» (стр. 81).

Експроприация на котеджерите*  (вж. току-що цитираното «А 
Political Enquiry etc.»).

«Фермерите забраняват на котеджерите да държат каквито и да било живн 
същества, освен тях самите, под претекста, че ако имат добитък или птици, за 
изхранването им ще крадат от фуража на фермера. Освен това фермерите каз-
ват: дръж котеджера беден, ако искаш да бъде трудолюбив. Но реалният факт 
е, че фермерите могат да си присвояват всички права върху общинните земи» 
(лак там, стр. 75). Макар фермерите, жените и дъщерите им да са се отказали 
до голяма степен от старата система на производство» {яйца, кокошки, масло и 
мляко), «аз не намирам, че котеджерът или жена му. . . са изобщо неспособни 
за нея; но заграждането на общинните земи, добавено към тираничното от-
насяне на фермерите, на много места ги е лишило от средствата за проявяване 
на естественото им трудолюбие» (ст*.  76).

* — ратаи, които от собственика на земята или от фермер а-арендатор, 
за които работят, получават малка дървена къщичка (котедж) и парченце земя 
край нея. Ред.
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{За потреблението на жито на английския народ (1759 г.), както 
и на ечемик, ръж. овес през 1759 г. вж. Добавъчна тетрадка В, 
стр. 16:

«През 1752—1765 г. годишното потребление на овес за коне само в Лон-
дон надминавало 52 000 квартера» (СЛ. Smith. Three Tracts on the Corn-Trade 
and Corn-Laws. The second edition. London, 1767, стр. 140, бел.).}

{Потреблението на хляб от отделен работник: 1 квартер го-
дишно, т. е. 1 квартер брашно = 512 фунта = 1 квартер и 1 бушел 
жито изглежда да е средното потребление на здрав работник. Това 
прави на ден по 1 фунт и 6 унции фино брашно (вж. пак там, стр. 
187).}

[XXIII — 1414] {Промяна в Англия от изнасяща във внасяща 
жито страна. Комисията на Съвета (1790 г.) приписва тази промяна 
на увеличението на населението, на увеличението на заможността и 
следователно на увеличеното търсене. Промяната се формулира така:

«Кралството, което преди произвеждаше обикновено повече жито, от- 
колкото бе необходимо за потреблението на жителите му, през последните го-
дини изпадна в зависимост от производството на жито в други страни за ча-
стичното снабдяване на жителите си» (стр. 8). {«Representation of the Lords of 
the Committee of Council, appointed for the consideration of all matters relating 
to Trade and Foreign Plantations, upon the Present State of the Laws for regulating 
the Importation and Exportation of Corn etc.» A new edit. 1800 (8. .März 1790, made 
to the king).}

До 1765 г. — експорт, от 1771 — импорт.
{Работа на парче. (Свободен и робски труд.) Там, където
«целият труд трябвало да бъде извършван от роби, начинът на работа 

на парче бил неизвестен и фермерът или собственикът на имението трябвало. . . 
цяла година да държи толкова роби, колкото били нужни за жътвата» (IF. Mit- 
ford. Considerations on the opinion stated by the Lords of the Commitee of Council 
etc. London, 1791, стр. 59).)

{Закони за заселване.
«Към пречките за земеделието може напълно да се отнесе сегашният за-

кон за заселването, който забранява преселването на трудещите се в районите, 
където са нужни, и ги принуждава да стоят в недоброволно бездействие. Задачата 
е да се освободят бедните от сегашната им закрепеност към земята» (пак там, 
стр. 53).}

{Разлика в плодородността.
Arthur Young. The Question of Scarcity plainly stated etc. London 

1800. (А. Юнг — секретар на Министерството на земеделието.)
По собствените му изчисления, както и по изчисленията на Мини-

стерството на земеделието и т. н., в Англия средният продукт от 
акър = 23 бушела, около 3 квартера (стр. 9). В Англия има 40 граф-
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ства. Средно по 15 бушела на акър—от най-лошите земи (Хантинг- 
дъншър), а по 28 — от най-добрите земи (Линкълншър и Рат- 
Лъндшър).

От това следва, че 8 графства са имали най-ниските средни 
[добиви] (15, 18 и 20 бушела), докато средното (23 бушела) до макси-
мума (28 бушела) се дава от 21 графства.)

{Пребиваване на капитала в сферата на производството.
«Поле, засеяно и родило сега — 1814 г. — овес или бобове, през следва-

щата година (1815) ще бъде оставено за угар; ще бъде разорано и бранувано 
поне 5 или 6 пъти, за да се раздроби земята и да се подготви да приеме пшенич-
ните семена през септември или октомври 1815 г.; през есента то ще бъде засято 
с пшеница, която ще бъде ожъната през септември 1816 г.; следователно върху 
реколтата ще легне [XXIII — 1415] за 2 години рента и данъци и всякакви на-
лози» («А Defence of the Land-owners and Farmers of Great Britain*.  London, 
1814, стр. 4—5). «Най-ниската рента за земята е от 30 до 40 шил. на акър» 
(пак там, стр. 4).}

{Работа на парче и т. н. В същия памфлет се казва:
«Най-голямата част от земеделските работи се извършва от работници, 

заангажирани на ден или на парче. Работната им заплата, или доходът им, 
възлиза само на 12 шил. седмично; и макар при работа на парче може всъщност 
да се предположи, че един работник при увеличения стимул за старание ще по-
лучи 1 или може би 2 шил. седмично повече, отколкото би изкарал при седмична 
работна заплата, но като се изчислява общият му доход, загубата на време през 
годината поради лошо време или болест може да се смята за еквивалентна на 
тази добавка. Общо взето се оказва, че работната заплата на тези работници 
се намира в известно отношение към необходимите разходи за съществуване, 
така че човек с две деца. . . да е в състояние да издържа семейството си без помощ 
от нэ орията» (пак там, стр. 34). « Намаляване на цената на труда може с по-го- 
лямо основание да бъде отнесено към наеманата за година прислуга. . . Необ-
ходимите им потребности се ограничават обикновено от самите тях» (стр. 35).}

{Рента и разораване за угар.
«Ако до преобладаващите напоследък високи цени [на житото] орната 

земя давала обикновено малка рента, главно поради признатата необходимост 
често да се разорава за угар, сега рентата пак трябва да бъде намалена, за да 
може да се мине отново към същата система» (/. D. Hume; Thoughts on the Com- 
Laws, as connected with Agriculture, Commerce,' and Finance. London, 1815, стр. 
72).}

{Постоянен и променлив капитал. Изчисляване на приходите и 
разходите за 100 акра земя. (Добавъчна тетрадка В”3-, стр. 21—22.)}

В цитирания по-горе памфлет Бърк смята израза «работещи 
бедняци» за омразно политическо лицемерие; този голям търгаш с 
Лицемерие, с отвратителното си лицемерие спрямо лендлордовете 
и т. н. Изразът «работещи бедняци» [се среща] в статутите, освен 
това у почти всички автори на XVII и XVIII век (и у А. Смит. 
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Вж. например мястото за последиците на разделението на mpÿdcF*},  
у Идън и т. н., противопоставен отчасти на безделничещите бедняци 
(паупери), отчасти на самостоятелния селянин или на занаятчията.?1*

{Рента.
Годините от 1740 до 1750 е най-евтиният [за житото] период в нашите 

анали, а и периодът на най-големия износ («Remarks on the Commercial Policy 
of Great Britain, principally as it relates to the Corn Trade». London, 1815, стр. 
33). По докладите на лордовете (стр. 143) се вижда, че разходите за обработване 
на 100 акра са били в 1790 г. -- 411 ф. ст. 15 шил. 113/4 пенса, а в 1813 г. — 
771 ф. ст. 16 шил. 4*/ 2 пенса, но първата сума се намира почти точно в същото 
отношение към втората, кагто 6 шил., цената на пшеницата през първата го-
дина, се намират към 11 шил., цената на {бушел} пшеница през втсрата година 
(пак там, стр. 42).

[XXIII — 1416] Нарастване на рентата. В повечето имения — 
от 2 на 5, а в много — още повече (пак там, стр. 43).

Нарастване на рентата при спадане на нормата на рентата. 
Допълнителният капитал произвежда по-скъпо (пак там, стр. 44— 
45) (Добавъчна тетрадка В, стр. 30).

Стойност на труда и цена на средствата за живот* .
«Опитвали са се да доказват, че трудът не се влияе от цената на средствата 

за живот, а че, напротив, трудът е винаги по-евтин, когато житото е по-скъпо. 
В потвърждение на това блестящо откритие, което несъмнено би дало на автора 
му катедра в университета в Лапута, може да се приведе пример само от детството 
на памучната манкф^ктура, където работната заплата била много по-висока 
от тази на неквалифицирания труд и където по тази причина и вследствие на 
усъвършенствуванията на машините тя винаги имала тенденция да намалява. 
Реалният доход на тъкач е сега много по-малък, отколкото е бил по-рано; не-
говото превъзходство спрямо общия работник, което първоначално е било много 
голямо, сега е почти изчезнало. Действително, било поради покачването на це-
ната на обикновения труд, или поради по-свободното придвижване, което е 
предизвикано от изменението на законите за местожителството и чиракуването, 
разликата между работната заплата на квалифицирания и неквалифицирания 
труд е сега много по-малка, отколкото във всеки по-раншен период» (пак там, 
стр. 48).

От 1770 г. вносът на благородни метали в Европа се е удвоил. Скоро след 
това започнало голямото поскъпване на житото (пак там, стр. 76). «От 1700 до 
1770 г. вносът на сребро оставал почти без изменение. По онова време (по данни 
на Хумболд) вносът му в Европа [възлизал на] 6 млн. ливрн (4 за Европа, а 
2 се препращали в Азия). Оттогава вносът на сребро нараства.» (пак там, стр. 
76—77).

Величина на обръщението.
«Фабрикантът, който трябва събота вечер да плати на 500 работници, ако 

работната им заплата възлиза на 500 ф. ст., не може да го направи със същите 
пари, с които им плащал, когато тя възлизала само на 300 ф. ст. Обръщението 

* Вж. настоящия том, стр. 421—432. Ред.
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на страната се регулира винаги от стойността на стоките, които трябва да 
бъдат разменени. Неголемият брой търговски кораби, които плават между Ню- 
кясъл и Лондон, е предизвикал увеличението на търговията между тези два 
града, а, обратно, голямото количество стоки било причина да се използва 
голям брой търговски кораби» (пак там, стр. 86).

Причината за високата цена на житото.
«По такъв начин бе показано, че високата цена на житото е предизвикана 

отчасти от спадането на стойността на среброто, отчасти от изменението на 
стойността на парите и отчасти от спекулата» (пак там, стр. 88).}

Очистването на именията.
«Във всяка страна състоянието на нравите много зависи от природата 

на еквивалента, който се дава за принадения продукт на земята. Там, където 
този еквивалент се състои от фабрични изделия, богатството и промишлеността 
ще процъфтяват, но там, където няма фабрични изделия, които да се дадат на 
собственика на земята срещу неговия принаден продукт, обикновено той ще се 
консумира от безделничещи готованци. Такова. . . било състоянието на нравите 
при феодалната система, когато поземленият собственик разпределял прина-
дения продукт [XXIII — 1417] между свита от зависими от него хора, а полу-
чавал еквивалента си във вид на военна служба при него. В Европа феодалната 
система западнала с развитието на търговията и промишлеността. В планинските 
райони на Шотландия тази промяна още не е напълно завършена, макар старото 
състояние на собствеността всекидневно да се руши с развитието на съвремен-
ните нрави. Без да обръща внимание на наследствените арендатори, поземле-
ният собственик дава сега земята си на онзи, който предлага най-много, който — 
ако подобрява земята — веднага въвежда нова система на обработка. Земята, 
заета по-рано от дребни арендатори или земеделци, била населена съобразно 
с нейния продукт; но при тази нова система на подобрена обработка и на на-
растваща рента се стараят да получат възможно най-голям продукт при въз-
можно най-малък разход; а тъй като с оглед на това станалите безполезни ра-
ботници се отстраняват, населението намалява не доколкото земята ще може 
да изхранва, а доколкото ще се използва. Прогонените арендатори {изгонени от 
домовете — вж. стр. 145} или търсят издръжка във фабричните градове, или — 
ако могат да посрещнат разходите по пътуването — емигрират в Америка» 
(David Buchanan. Observations on the subjects treated of in Dr. Smith’s Inquiry 
.etc. Edinburgh, 1814, стр. 143—144).}

Олицетворение на капитала.
«Капиталът обработва земята, капиталът заангажирва труда» (A. Smith. 

An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations. Ed. David Buchanan. 
Vol. Ill, book V, ch. II. Edinburgh, 1814, стр. 309) [Руски превод, стр. 605].

{Скъсяване на труда чрез машините. Борба на работниците 
против това. И. Бекман82*.  Добавъчна тетрадка С, стр. 4—5, Лен- 
точни тъкачни станове.

Печалба от пшеница чрез по-добро мелене (пак там, стр. 5).
Борба в Англия против дърворезниците (пак там, стр. 5).
Немски изобретения (пак там).}
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{Против Малтус (вж. Енсър. Добавъчна тетрадка С, стр. 6—7). 
Очистване на именията.
«Те прогонили семейства, които си били очистили горски участъци от пъ-

нове и храсти, и се отнасяли към селата и населението им, както измъчваните от 
диви зверове индианци се отнасят при отмъщението си към джунгла с тигри. . . 
Те разменяли хора срещу руно или срещу одран овен, или дори още по-евтино... 
Когато монголите нахлули в северните провинции на Китай, те предложили 
на своя съвет да изтребят жителите и да превърнат земята в пасбище. Много 
поземлени собственици в планинска Шотландия изпълнили техния проект 
в собствената си страна спрямо собствените си съотечественици» (George Ensor. 
An Inquiry concerning the Population of Nations etc. London, 1818, стр. 215— 
216).}

{Размяна на опредметен труд срещу жив.
«Тъй като всеки човек е принуден да консумира, преди да произвежда, 

бедният работник се намира в зависимост от богаташа и не може нито да жи-
вее, нито да работи, ако не получи от него хранителните и други стоки в замяна 
на онези, които той обещава да произведе с труда си» (Simonde de Sismondi. 
De la Richesse Commerciale etc. Genève, 1803, t. I, стр. 36). «За да ce накара той 
(богаташът) да се съгласи (т. е. на тази сделка), нужно било да се споразумеят, 
че всеки път, когато той ще разменя минал труд срещу [XXIII — 1418] бъдещ 
труд, последният ще има по-голяма стойност от първия» (пак там, стр. 37).}

За разликата при възвръщането на капитала. (Сисмонди. 
Цит. съч. [стр. 130—131, 228—229, 232]. Добавъчна тетрадка С, 
стр. 8.) Също за търговския капитал (пак там). [XXIII —1418]8®5

* * *

[XXIII — 1420] {«A Discourse of the Necessity of Encouraging 
Mechanic Industry etc.» London, 1690.

Детски труд.
В сравнение с Германия англичаните използват mpÿda на деца 

на по-късна възраст (цит. съч., стр. 13]. (Добавъчна тетрадка С, 
стр. 24.) (Срещу това сравни фалшификатора на историята Мако-
лей.8®6)

Непроизводителен труд (чисто умственият).
«Необходимо зло». Хвали Хамбург, че го третира като такъв 

[цит. съч., стр. 14].}
{Злато и сребро — стока. Това е елементарно разбиране, за да 

може изобщо да се схванат парите, тъй като те са стока, която в про-
цеса на стоковата размяна се развива в пари, придобива тази функ-
ция и само доколкото другите стоки се разменят срещу тях като 
стока, другите стоки могат да изразяват стойността си в парите.

«Самите сребро и злато (на които можем да дадем общото название кюлче} 
трябва да бъдат разглеждани само като по-фин вид стоки; ä като такива те 
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могат да се покачват и спадат по цена и може да се каже, че имат по-голяма 
или по-малка стойност на различни места в зависимост от изобилието или не-
достига им. Може да се признае, че кюлчето е с по-голяма стойност, когато при 
по-малко тегло може да се купи по-голямо количество [земеделски] продукт или 
промишлени [стоки] на страната» ([$. Clement.] A Discourse of the General Notions 
of Money, Trade, and Exchanges, as they stand in Relation each tho other. By a 
merchant. London, 1695, стр. 7).

«Сребро и злато, насечени или' ненасечени, макар и да се използват като 
мярка на всички други неща, все пак са не по-малко стока, отколкото вино, 
масло, тютюн, дрехи или плат» ([/. Child.] A Discourse concerning Trade, and 
that in particular cf the East-Indies etc. London, 1689, стр. 2). «Капиталът и бо-
гатството на кралството не могат да се ограничават само с парите, нито пък би 
трябвало златото и среброто да се изключат от [XXIII — 1421]327 стоките» 
(]Th. Papillon.] The East-India-Trade a Most Profitable Trade to the Kingdom. 
London, 1677, стр. 4).}

«Слабите умове могат да се тревожат от износа на монети. . . но. . . зла-
тото и среброто са не по-малко стоки, отколкото жито, вино или масло, и те 
трябва да циркулират, както всички други видове собственост и заедно с тях 
и количеството им ще се увеличава или намалява според търсенето на пазара, 
както това на всички други блага или стоки; с това им превъзходно предимство 
е свързано, че е съвсем невъзможно някога — докато има търговия, стоки и 
собственост за купуване — да изпитваме недостиг на пари в наличност» («An 
Essay upon Publick Credit, in a Letter to a Friend. Occasioned by the Eall of Stocks». 
London, 1748, стр. 16).

[XXIII — 1422] {«A Discourse shewing the Great Advantages that 
New Buildings, and tne Enlarging of Towns and Cities do bring to a 
Nation». London, 1678.

Както по-късно покачването на рентите и т. н. бе приписвано на 
най-безумни причини, така тогава [в XVII в.] се обяснявало спадане-
то на стойността на земята. Между другото вина за това били имали 
многого нови строежи в Лондон! Напротив — това съчинение. Преди 
всичко авторът привежда действителните причини, при което кон-
статира и зависимостта на стойността на земята и на рентите от 
цената на земеделските продукти.

«За една година умрели от епидемия 200 000 души, което предизвикало 
спадането на рентите за земята; житото, месото н вълната, които били нужни, 
за да се изхранят и облекат тези 200 000 души, като отпаднала сега тази по-
требност, цената им на пазара спаднала, а цената на земята трябвало да следва 
цената на нейните продукти» (цит. съч., стр. 1).

Причината за «спадането на рентата в страната» е,
«че продуктът на страната е по-голям от потреблението му, т. е. че в 

страната има повече жито, вьлна и други стоки, отколкото населението може 
да използва; това създава изобилие, а изобилието прави нещата евтини. Сега 
стойността на земята трябва да спадне пропорционално на стойността на 
стоките, произведени на нея; това се предизвиква от обстоятелството, че по-
добренията [на земята] в страната са по-големи, отколкото нарастването на 
населението. Подобренията на земята са много, например пресушаване на блата, 
сеене на подбрани семена, използване на паркове за земеделие, ограждане на 
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гори. . . сега това увеличение не е пропорционално на населението. Първо, по-
ради голямата епидемия. . . а, второ, поради преселване на хора в нови колонии 
и за обработване на [земи в[ Ирландия (пак там, стр. 14).

А, второ, авторът на книгата представя диференциалната 
рента от къщите и я разглежда като нарастващо оползотворяване 
на къщите като производство на богатство.

«При всички други използвания на тези работници. . . като производство 
на плат и облекло и разни други стоки пазарът понякога е препълнен със 
стоки, поради което цената на тези стоки спада много. . . така че от произве-
дените по-рано стоки има повече загуба, отколкото се печели при използването 
на работниците да произвеждат нови, така че тогава се губи печалбата от труда 
на бедните и това до голяма степен е все едно да им се дава храната безплатно. 
Но това никога не се случва при построяване на нови къщи, тъй като построя-
ването на нови къщи повишава рентата от старите къщи, a че това е вярно, 
се вижда по това, че по покрайнините и предградията на разните градове къщите 
имат по-малка стойност от тези в центъра» (пак там, стр. 3). «Сега, когато гра-
довете така процъфтяват, че окуражават строителите, поради прибавяне на нови 
сгради онези къщи, които преди са били в покрайнините или предградията, 
сега се оказват по-близо до центъра; така че рентата от тези къщи расте про-
порционално на приближаването им до [XXIII — 1423] центъра на града» (пак 
там, стр. [3—]4).

[Авторът] показва това по [примера на] Лондон. Това, което за 
земята е нарастването на относителната плодородност, за къщите е 
местоположението. Особеното в създаването на стойност, което от-
личава диференциалната рента, е изтъкнато тук, а именно, че допъл-
нителната продукция, вместо да намали стойността на старите земи, 
я повишава.}

{Съчиненията на Джозая Тъкър.
Хубава шега против меркантилисткия търговски баланс’28 

(Добавъчна тетрадка С, стр. 27).
Най-напред против възможността за всеобщо свръхпроизводство 

(пак там).
Населението е богатството. Повече хора = повече труд, а 

трудът е «богатството на страната» (пак там).
Против теорията на Хюм, че по-богатата страна трябва да произ-

вежда по-скъпо поради притока на пари и т. н.329 (пак там, стр. 28).}
{Стойност на земята. Повишаването й — целта на всяка тър-

говия.
«Всяка търговия, вътрешна или външна, която няма за резултат увели-

чаване стойността на земята, трябва да бъде напълно отхвърлена» ([/. Child.] 
A Discourse concerning Trade, and that in particular of the East-Indies etc. London, 
1689, стр. 1).}

Възглед на меркантилната система за принадената стойност:
«Търговия, която се ограничава в собствената си страна, носи малка 

изгода за кралството; не повече от купуването и продаването на земя — единият 
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има повече, другият по-малко, сменили са се собствениците, но земята си е все 
същата, Най-голям интерес и значение за кралството има външната търговия» 
([Th. Papillon.] The East-India-Trade a Most Profitable Trade to the Kingdom 
etc. London, 1677, стр. 1).

В противоположност на монетарната система:
«Ако златото и среброто трябва да бъдат ограничени в нашите предели, 

т. е. от обкръжаващите ни морета, това би ги направило безплодни и те не но-
сят увеличение на капитала на кралството» (пак там, стр. 4—5).

Пари за смятане:
«Вярно е, че обикновено за мярка на капитала или богатството се смя-

тат парите, но това е по-скоро във въображението, отколкото реално. Казват, 
че някой човек имал 10 000 ф. ст. стойност, а е възможно той да няма 100 фунта на-
лични пари, но имуществото му, ако е фермер, се състои от земя, жито или до-
битък и селскостопански оръдия; ако е търговец, то се състои от стоки и т. нЛ 
(пак там, стр. 4).

Увеличена скорост на паричното обръщение при оживена тър-
говия.

«Голяма, макар и широко разпространена грешка е да се мисли, че изоби-
лието или недостигът на пари е причината за добрата или лошата търговия. 
Вярно е, че ако търговията е оживена и добра, се виждат повече пари и те пре-
минават от ръце в ръце десет пъти по-бързо, отколкото тогава, когато търго-
вията е вяла и замряла; така че по време на оживена търговия сто фуита стер-
линги изглеждат толкова голяма сума, колкото хиляда фунта стерлинги по време 
на замряла търговия. Не толкова парите влияят на търговията, колкото 
търговията издирва парите, които иначе биха били скрити» (пак там, стр. 5).

[XXIII — 1424] {«Reasons for a limited Exportation of Wool». 
London, 1677.

В защита на поземлените собственици и арендаторите, които 
приписват бедата си на ниската цена на вълната (цит. съч., стр. 1), 
чийто износ бил забранен, за да се доставя евтино суровината на 
фабрикантите. Цялата брошура е против «поддържането на ниска 
цена на вълната» (пак там, стр. 16).

Това е едно от първите съчинения; в което [се изтъква] про-
тивоположността между интереса на поземлените собственици 
и този на промишлеността. (Иначе на този период като цяло е по-
вече присъща противоположността на интереса на собствениците на 
земя и този на собствениците на пари.)

Той казва, че по-рано износът на вълна е бил забраняван само 
за временни цели.

В 1647 г. износът на вълна е бил забранен
«под предлог, че нямало достатъчно вълна за задоволяване на собстве-

ните нужди, което (ако е вярно) би могло да е последица поради голямото уни-
щожаване на овце през време на войните. Но очевидно има друга причина за 
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тази забрана. По това време правителството било подпомагано в гражданските 
войни от голям брой работници от вълнената промишленост (които много по-
вече предпочитали да разбойничат и плячкосват за полорин крона на ден, от- 
колкото да вършат скучната работа за 6 пенса на ден), затова казвам, че пра-
вителството въвело тази забрана, за да поощри и възнагради работниците и 
да отслаби дворянството» (пак там, стр. 8).

Големи запаси вълна са залежали по именията, оттук спадане 
на цената, разоряване на фермерите, животновъдите и поземлените 
собственици, които са принудени сами да поемат фермите, . .

«В края на краищата фермата трябвало да бъде продадена, тъй като въл-
ната била обезценена.»

Но рентата толкова спаднала и броят на предлаганите за продан 
земи бил толкова голям, че нямало купувачи (стр. 16). «Ниската 
цена на вълната» била виновна за всичко. От друга страна,

«ниската цена иа вълната накарала толкова много хора да се заемат със 
земеделие, че обикновено житото едва постигало цена, с която те (фермерите) 
да си платят рентата» (пак там, стр. 18).}

Пауперите — греховен резултат на промишлеността^
«Там, където има много фабрики, там винаги или в повечето случаи има 

повече бедни. Причината е ясна. Вярно е наистина, че когато за пръв път се 
открива фабрика, тя заангажира много бедняци, но те не престават да бъдат 
такива, а по-нататъшното развитие прави бедняци мнозина» (пак там, 
стр. 19). «Техните господари плащат толкова ниски заплати, че само ги пред-
пазват от гладуване, докато могат да работят» (пак там, стр. 4).

«Сега да приемем, че вълната спада на 3 пенса за фунт. . . цената на всички 
земи в Англия трябва също да спадне, защото няма нито един акър земя, където 
да не се произвежда вълна (орните земи поне от жътва до сеитба, а угарнпте — 
по-дьлго. Следователно [намаляват се и] данъците, които сега обикновено се 
взимат от земята и винаги са пропорционални на рентата, тъй като старият 
начин на облагане с десятък или петнайсетина е изоставен за по-голяма изгода 
на лихваря, но във вреда на селския дворянин» (пак там, стр. 5),

От това се вижда, че тогава все още вълната била главният про-
дукт на земята и че данъкът все още значително падал върху позем-
лените собственици, от който те по-късно съумели да се отърсят чрез 
косвени данъци.

Сега обаче — най-значителният пасаж в тази книга.
Поради непродаваемостта на излишната вълна
«единият (фермерът) не може да плати рентата си, а другият (поземленият 

собственик) не може да плати данъците. И не е ли това главната, ако не един-
ствената причина за спадането на рентите, за разоряването на фермите и за 
бедността на цялата страна. . . Сега най-голямата грижа и заинтересуваност на 
[XXIII — 1425] нацията е да опазва титулованото и нетитулованото дворянство, 
както и тези, на които принадлежи земята в страната, поне много повече,, от- 
.колкото неколцина занаятчии, заети с обработката на нашата излишна вълна, 
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или търговците, които печелят от износа на нашите фабрикати. Това е оче-
видно, 1) защото те (земевладелците) са господари и собственици на основата 
на всяко богатство на нацията; всяка печалба възниква от земята, която им 
принадлежи» (физиократи); «2) защото те носят всички данъци и обществени 
тежести, които в действителност са единствено в тежест на онези, които ку-
пуват и не продават, тъй като всички продавачи покачват цената на стоките 
си или влошават качеството им съобразно с данъците си» [пак там, стр. 4—5].

(Лок, Вандерлинт, физиократи. Само че Лок с основание от-
връща: тъй като всички данъци падат в края на краищата върху тях, 
нека ги плащат пряко, вместо косвено. Естествено, не се обяснява 
как тези хора успяват да купуват, без да продават, следователно да 
имат пари, превърнатата форма на стоката, без да пускат на пазара 
стока. Така че тази теория обосновава преди всичко интереса на 
поземлените собственици.)

«3) Защото земевладелците издържат големи семейства, което много до-
принася за потреблението на нашите фабрикати, много хора разчитат на тях и 
може би толкова, колкото на тъкачеството» [пак там, стр. 6].

(Необходимостта от тези хора като «fruges consumere nati»*,  
като потребители, за да дават подтик на промишлеността. Физио-
крати. По-късно Малту с и с-ие.)

«4) Защото земевладелците трябва неизбежно да изпълняват всички адми-
нистративни и обществени задължения (колкото и да са тягостни)» (авторът 
слага следователно край на бюрокрацията) «и единствено те възпрепятствуват 
объркването, което би последвало след въвеждането на равенството (пак там).}

{Осъждане на търговците с вълна и на комисионерите по про - 
дажба на вълна като обществено зло. Към историята на образува-
нето на различните форми на търговския капитал. (Добавъчна те-
традка Е [стр. 153—156]: «The Case of our English Wool etc.», 1685, 
както и «Reasons of the Decay of the Clothing-Trade». London, 1691.)} 

{Sir R. Temple. An Essay upon Taxes etc. London. 1693. На стр.
3—4 на това съчинение авторът сбито излага предкапиталистическа- 
та данъчна система (принципите й). В защита на поземлените соб-
ственици и обикновените хора. Против лихварите, търговците и сво-
бодните земевладелци.

«Общ акциз върху произведените в страната стоки» — казва той — «е в 
действителност същото като данък върху земята. . . защото и единият, и дру-
гият са дан върху същите стоки, които са продукти на земята» (цит. съч., 
стр. 10—11).

(Същата идея като у Лок относно производителя на вълна и 
т. и.830). Че данъците върху стоките не повишават цените им за по-
требителите, а ги понижават за производителите, когато «необходи-

— «родени да консумират плодове» (Хораций. «Послания»). Ред. 
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мостта» за «продавачите» е по-голяма от тази за «купувачите», ка- 
къвто бил случаят в Англия за произведените в страната стоки. 
(Същото у Дене331.) Това била «главната причина за сегашното спа-
дане на рентите и на цените на стоките» (пак там, стр. 12). (Всичко в 
Добавъчна тетрадка Е, [стр. 156—158].) (Против акциза, стр. 12.) 
Много добре атакува акциза от политическа гледна точка (пак там, 
стр. 14).} (Съвсем същият, както у Кене, антагонизъм по отношение 
на Холандия.)

{Борба между поземлените собственици и паричните магнати. 
Вж. съчинението: [John Asgill.] Remarks on the Proceedings of the 
Commissioners etc. London, 1696 (издадено анонимно). (Добавъчна 
тетрадка Е, [стр. 158—160].) Земеделската банка против Англий-
ската банка. Противоположност: щом спада лихвата (което собстве-
никът на пари не иска), покачва се стойността на земята. Хората 
на парите искат такава лихва и т. н., която да им дава възможност 
за няколко години да си присвоят земята,

«така че при такъв лихвен процент търговците за няколко години ще 
погълнат старото нетитуловано дворянство и ще заемат неговото място и поло-
жение» (пак там, стр. 3—4).

.{Жестокост на капитала.
«Такъв дух на жестокост цари тук в Англия сред хората на търговията, 

какъвто не се среща в друго човешко общество, нито в някоя друга страна на 
света» («An Essay on Credit and the Bankrupt Act etc.». London, 1707, стр. 2).

(Това да се приведе при длъжник и кредитор.)}
[XXIII — 1426] {Щом продуктите се разменят като стоки, те 

per se*  са пари. При преминаването към метаморфозата на стоката 
да се приведе33® [следното:]

«Ходът на търговията се е изменил от размяна на стока за стока, или 
доставяне и получаване, на продаване и плащане; всички покупки на света почи-
ват сега на цена в пари и макар във всяко време да има размяна на стоки за 
Стоки, дори тези стоки се оценяват от двете страни в пари» (стр. 8).

{За нищожността на политиката, когато работата се отнася 
до разменна стойност. «Ап Essay on Loans etc.». London, I710333.}

{Nicholas Barbon. A Discourse concerning Coining the New Money 
lighter. In Answer to Mr. Locke’s Considerations etc. London, 1696.

От Барбоновия предговор, както и от «Decus et Tutamen etc.» 
[London, 1696] (един от привържениците на Лок) вижда, че д-р Бар- 
бон, собственик на банка, е бил лично заинтересован от «покачване на 
стойността на монетите»334.

— сами по себе си. Ред.
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Потребителната стойност — основата на стойността.
«Стойността на всички неща възниква от тяхната полезност. . . неща без 

полезност са без стойност» (Барбон, стр. 2).

Полезността може да произтича от физически потребности или 
пък от духовни, което тук означава «желания».

«Има два вида общи полезности. . . те или задоволяват потребностите 
на тялото. . . или потребностите на духа (такива неща задоволяват желание. . . 
желание включва потребност, то е апетит на духа н е толкова естествено, кол- 
кото гладът на тялото» (пак там). «Най-големият им брой. . . имат стойността 
си от това, че задоволяват потребностите на духа (пак там, стр. 3).

«Желанието и потребностите растат заедно с богатството. А от това произ-
тича, че напълно задоволен човек е само богатият човек, защото няма потреб-
ност» (пак там, стр. 3). «Ако някои неща биха имали вътрешноприсъща стойност 
в самите тях, това биха били добитък и жито» (пак там), (а именно «неща, 
които задоволяват потребностите на тялото и поддържат живота») (пак там). 
«Редкостта и недостигът са главните основания за стойността на онези неща, 
които се употребяват за украса, а не някакви техни прекрасни качества в самите 
тях» (стр. 5). {Стойността] «зависи само от мнението» (стр. 4). (Щорх*)

Потребителна стойност и разменна стойност.
«Нищо не обърква този спор повече, колкото неразграничаването между 

стойност и свойство. Стойност е само цената на нещата, която никога не може 
да бъде сигурна. , . нищо не може да има вътрешноприсъща стойност. Но 
нещата имат вътрешноприсъща свойство, което навсякъде си остава същото 
свойство, например способността на магнита да привлича желязото и т. н. Но 
макар да могат да имат много свойства, тези неща могат да имат малка или да 
нямат никаква стойност или цена според това дали те на това място са в изобилие 
или в оскъдица» (пак там, стр. 6).

Разменната стойност — безразлична към потребителната 
стойност на нещата.

«Няма разлика или различие между неща с еднаква стойност. Това озна-
чава, че една стока е толкова добра, колкото друга със същата стойност. Олово 
или желязо за сто фунта стерлинги имат същата стойност като сребро и злато 
за сто фунта стерлинги» (пак там, стр. 7). (XXIII — 1424) Злато и сребро са също 
така стоки като олово и желязо» (пак там).

«В промишлеността и търговията няма разлика между стоките, ако стой-
ността им е еднаква» (стр. 11).

«Нищо няма цена или стойност само по себе си; цената или стойността на 
всяко нещо възниква от потребността или ползата от него; изобилието или не-
достигът във връзка с тяхната потребност придава на нещата по-голяма или 
по-малка стойност» (стр. 10).

«Щом като стойността на всички неща възниква от тяхната полезност, 
щом изобилието или недостигът правят нещата скъпи или евтини, щом сре-
брото е стока за различни потребности и е по-изобилно в едни места, отколкото 
в други, тогава по необходимост следва, че среброто не може да има определена

♦ Вж. настоящия том, стр. 457—459, 467. Ред. 
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или вътрешноприсъща стойност; а щом среброто е с неопределена стойност 
тогава то никога не може да бъде оръдие на търговията и сделките, тъй като 
това, което е неопределено в собствената си стойност, никога не може да бъде 
определена мярка за друга стойност» (стр. 8).

Пари за смятане (пак там, стр. 17, 18, 27). Това е названието 
и т. н. (пак там, стр. 30, 31).

Средство за обръщение.
«Хората обръщат внимание повече на названието на насечената монета, 

отколкото на количеството сребро в нея» (пак там, стр. 29).
«Монетата се изтърква и става по-лека от често преминаване от ръка в 

ръка» (пак там).

Неговата [на Барбон] полемика против търговския баланс 
(пак там, стр. 35—40, 42, 44—45, 51—52). (Добавъчна тетрадка Е, 
[стр. 183—187].)

«Един вид стоки е еднакво добър, както друг, ако стойността е еднаква» 
(пак там, стр. 53).

Сметки. Холандия (пак там, стр. 54).
Световни пари, кюлче, стока (пак там, стр. 54—55). Уравня-

ването на търговския баланс не е причина за препращането на [злат-
ни] пари (пак там, стр. 57). Испанци (пак там). Относителната стой-
ност на златното кюлче в различни страни е причина за препраща-
нето му (пак там, стр. 59—60).}

{«Decus et Tutamen: or, our New Money etc.». London, 1696.
Спомагателна монета. Медна монета (цит. съч., стр. 6—7). 

Впрочем той възприема от Барбон, че кюлчета се препращат в чуж-
бина не за плащания, а като покупателно средство (вж. пак там, 
стр. 51).}

{«Очевидно е, че загражданията [на общинските земи] са били до голяма 
степен причина за увеличаване на броя на бедните в съседните им енории» 
(«Some Thoughts concerning the Maintenance of the Poor etc.». London, 1700, стр. 
10.).}

{Земя като база на богатството.
«Земята плащала (по време на 11-те години война, започнала в 1689 г.) 

по 10 шил. годишно на всеки фунт стерлинг от капитала и лихвите, при което 
под думата земя се разбирало селското стопанство, промишлеността и търго-
вията, тъй като те съществуват благодарение на нея и не са нищо повече освен 
продукт и приложение на земята, която е основният капитал и ги поражда 
и издържа всичките» ([/. Drake.] An Essay concerning the Necessity of Equal 
Taxes etc. London, 1702, стр. 2).

За задължителността на договорите, изтръгнати поради нужда 
(необходимост). Важи и за договора между капиталист и наемен ра- 
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ботник (пак там, стр. 16). (Последното — Добавъчна тетрадка F, 
стр. 4.) Лихвата за 1699 г. възлиза на повече, отколкото всички раз-
ходи за 1688 г. (стр. 9).}

{«Борсовата спекулация — вреда за обществото» (стр. 2)336.

(Анатомия на фондовата борса. . . при Джордж I.)
Борсовите спекуланти — «истински крадци и джебчии» (пак там, стр. 8). 

«Шайка мошеници и измамници» (пак там, стр. 6).

Предтеча на борсовата спекулация — Джозая Чайлд (стр. 13). 
(За борсовите му спекулации вж. пак там, стр. 13—15.)

[XXIII — 1428] Стойност.
«Стойността на едно нещо е точно толкова, колкото то донася»33®, 

или както Николас Барбон цитира «старата максима» [цит. съч., 
стр. 2]: «Valet quantum vender potest»*.}

{Сър Матю Декър33^. Един единствен данък, а именно върху 
къщите според рентата, която плащат. Вж. съчинението в Доба-
въчна тетрадка F, стр. 6. В 1774 г. това съчинение излязло вече в 
пето издание. Той бил член на парламента. Вж също [съчинението 
на] г-н Хорсли, 1744 г.338 {Добавъчна тетрадка F, стр. 6; вж. пак 
там, [стр. 6—9] съчинението: «Ап Essay on the Inequality of our Pre-
sent Taxes, particularly the Land Tax etc.». London, 1746.) В послед-
ното съчинение се казва:

«последният данък (акцизи) почти уморил от глад нашите бедни» (стр. 
25).

Заявява, че акцизът се стоварва върху бедните (стр. 37).
«Фабричните работници, които работят за насъщния си хляб. . . са глав-

ните потребители на стоките, които се облагат с мита и акцизи» (стр. 37— 
38).

Казва, че от всички английски семейства 600 000 семейства не 
би трябвало да плащат нищо. Другите 900 000 семейства — по 2 шил. 
на фунт годишен доход, следователно подоходен данък, модифициран 
съобразно с броя на децата и дохода (стр. 38—39).}

{«Some Thoughts on the Interest of Money in General, and particu-
larly in the Publick Funds etc.», London, 1738. Това е много значи-
телно съчинение.

Рента.
«Рентата за земята и цената на нещата, които земята произвежда, 

винаги се покачват и спадат едновременно и непременно трябва да се покачват 
и спадат едновременно» (цит. съч., стр. 3).

— «Струва, за колкото можеш да го продадеш.» Ред.
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{Той мисли, като цитира Лок, че това е свързано с поевтиня-
ването на парите (поради изобилието на сребро) и затова поскъпване 
на провизиите, докато същата причина, която поевтинява парите 
(изобилието им), намалява и лихвата (пак там, стр. 12).}

«Намаляването на лихвата за пари е причина или по-скоро мярка за 
покачване на необходимите средства за живот» (стр. 6—7).

{Лок е главният му [на автора] авторитет.}
Спадането на печалбата (лихвата) и покачването на рентата 

тук за пръв път се разглеждат като взаимно свързани факти, макар 
явлението странно да се обяснява по принципите на Лок. Да вземем 
следното изречение:

«Увеличение на рентата, или на годишната стойност (на земята). . . 
трябва да произхожда от покачване на цената на продукта на земята и на оби-
чайните средства за живот; но аз не мисля, че спадането на лихвата е непо-
средствената причина за покачването на рентата или на цената на необходимите 
средства за живот; но то е такава взаимовръзка между тях, че те си съпътству- 
ват; така че причината, каквато и да е, която предизвиква едното, неизбежно 
води след себе си и другото» (пак там, стр. 36).

Той констатира, че от няколко години рентата спада; но това не 
било всеобщо (пак там, стр. 57—58) ([Добавъчна тетрадка F,] стр. 
16).

Стойност. Това е най-пълното разглеждане от Пети и Франклин 
насам на правилната теория за стойността. (Добавъчна тетрадка F, 
стр. 12 и сл.); (на стр. 14 той с няколко думи ликвидира дрънкани- 
ците за търсенето и предлагането; същото на стр. 15). Дали златото 
или среброто спадат по цена или стоката (пак там, стр. 15)339.

Спадане на рентата. (Догадка за диференциалната рента.)
«Спадане на рентата на отделни ферми» отчасти защото «на много от тях 

по-рано се била покачила над арендата, а сега е спаднала отново; на други 
ферми земите били плодородни и неподобряеми и докато бедните и неплодородии 
земи чрез торене и обработване започнали да дават по-голяма продукция, по- 
плодородните земи оставали в същото състояние, а такова подобрение на едните 
трябвало да намали стойността и рентата на другите; тъй като стойността 
и цената на земите и получаваните от всички тях [XXIII — 142 ], взети заедно, 
провизии няма да бъдат повече от по-рано, ако гърлата, които ги консумират, 
или парите, които ги купуват, не нарастват пропорционално на нарастването на 
продукцията» (пак там, стр. 58 — 59). «Наистина хората биха живели по-до-
бре и по-охолно при такова нарастване на продукцията, но стойността и 
цената на сегашната по-голяма продукция не биха били по-голели от тези на 
предишната по-малка продукция; и рентата. . . взета заедно, не би била по- 
голяма» (пак там).

Цена, на необходимите средства за живот и цена на труда.
«Дали бремето на бедните би се увеличило от покачването на цената на 

провизиите, е много голям въпрос» (пак там, стр. 72). «Що се отнася до труда — 
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в селското стопанство или във фабриките, — наблюдава се, че той е винаги по- 
скъп, когато провизиите са по-евтини, защото хора с ниско равнище на живот, 
които работят само за насъщния си хляб, ако могат да го получат за три дни 
работа на седмица, много от тях ще празнуват останалите три или ще поставят 
своя собствена цена на своя труд. Ако по-висока цена на провизиите, би ги при-
нудила да работят един ден на седмица или един час на ден повече или по-скоро 
да се шляят един ден или един час по-малко, отколкото сега, което не би им на-
вредило много, заплащането за този ден или час би им възвърнало повече от 
това, което губят от повишаването на цените на нещата, които са обичайните 
им средства за живот; а тези, които ги заангажират, могат много добре да сн 
позволят да впрегнат трудолюбието им и да им плащат по-добра работна за-
плата, защото печалбата им би се увеличила в много по-голяма пропорция» 
(пак там, стр. 73).

[Авторът] изследва повишаването на стоковите цени поради 
скъпия труд.

«Зная колко често предмет на оплаквания е обстоятелството, че трудът 
в Англия е скъп и поради това стоките, отгледани или произведени в тази страна, 
идват скъпи на външния и вътрешния пазар; но мисля, че са скъпи по-скоро 
поради множеството посредници, които се вмъкват между първия производител 
и последния потребител, и от голямата печалба, която получават тези посред-
ници. Най-малкото намаление на печалбата на промишленика, т. е. на госпо-
даря, посредника, бакалина или търговеца, би дало огромно увеличение но ра-
ботната заплата на неквалифицирания и квалифицирания работник—. Ето 
защо смятам, че истинската причина, затова, че търговците на някои чужди 
страни продават по-евтино от нашите, е обстоятелството, че нашите стоки оби-
калят твърде много, докато стигнат до потребителя, а различните агенти, през 
ръцете на които те преминават, поглъщат голяма част от печалбите, които би 
трябва ю да принадлежат на първия производител и на промишленика, но нито 
посредникът, нито тьргозецът се задоволяват с толкова малка печалба, колкото 
в други страни, а не защото стоките, когато идват от първи ръце, са по-скъпи, 
отколкото на други места» (пак там, стр. 73—74).

Всички данъци трябва да тежат върху земята. При това [той] 
цитира един съвременен автор и Лок (вж. Добавъчна тетрадка F, 
стр. 18). Акцизът повишава цените и т. н. за потребителя, а при това 
често ги понижава за производителя (вж. пак там, стр. 19).}

«Трудът е бъдещо богатство» ([Charles Townshend.] National Thoughts, 
etc. with an Appendix, shewing the Damages arising from a Bounty on Corn. By a 
Land-Owner. London, 1767, стр. 26).

Премии за износ на жито и т. н. и против мито за внос (цитира-
ното по-горе «National Thoughts. . Добавъчна тетрадка F, стр. 
19)s4°.

[XXIII — 1430] {«Reasons for the late Increase of the Poor-Rates; 
or, a comparative view of the Price of Labour and Provisions etc.». 
London, 1777.

Промяна в относителното положение на класите.
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«[Селскостопанският] работник е притиснат почти до земята» (цит. съч., 
стр. 5; Добавъчна тетрадка F, стр. 21).

Рента. При покачващата се цена на провизиите собственикът 
на земята печели двойно: увеличила се е сумата на рентата, «по-
канила се е рентата» [пак там, стр. 8], затова се е покачила стойността 
на земята; второ, поради спадане на лихвата (пак там).

Причини, които помагат на фермера да покачва цените на про-
визиите (пак там).

«Собственикът на земята и арендаторът. . . действуват ръка за ръка при 
потискане на работника; [като изхождат] от погрешната представа, чете не могат 
да му увеличат работната заплата, освен за сметка на своите съответни вложе-
ния» (пак там, стр. 11).

Изчисляването на средствата за живот на работника сега и 
преди 40 години (Добавъчна тетрадка F, стр. 22) показва и че ра-
ботната заплата се е покачвала далеч не пропорционално на [покач-
ването на] цената на средствата за живот.

«Загубата, която работникът претърпява, е влязла в печалбата, която 
собственикът на земята е изкарал» (пак там, стр. 19) {вж. и стр. 23 [на Добавъчна 
тетрадка F], стр. 20—22, цит. съч.}.

Върху глупостите за разкошествата на бедните (Добавъчна 
тетрадка, F, стр. 23). (Пшеничен хляб, чай.)

Възгледи на собствениците и капиталистите.
«Главната грешка е в самата мисъл, че богатите хора често издържат бед-

ните. Те са склонни да ги разглеждат като данък и като обременяване на тях-
ната собственост, докато фактически собствеността им няма стойност без 
бедните» (цит. съч., стр. 23).

Закони за регулиране на работната заплата. Елизабет. Джей- 
къб I.

Пауперизъм, фермери, промишленици. Много важно място 
(пак там, [Добавъчна тетрадка F,] стр. 23—24; [цит. съч., стр. 26 — 
28]).

Стойност на земята.
«Самата земя. . . трябва да се разглежда като без стойност (работникът), 

а стойността, която тя получава от работниците си, трябва да има възможност 
да се покачва и спада пропорционално на силата и трудолюбието им» (цит. 
съч., стр. 29).

Дак беднякът работник е бил третиран по-рано и сега (пак там, 
[Добавъчна тетрадка F,] стр. 24—25; [цит. съч., стр. 30—35]). (Екс-
проприиран от фермера и поземления собственик.)

Капиталист и работник.
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«Абсурдно е твърдението на фермера, че той издържал бедните. Фактиче-
ски те са държани в мизерия» (цит. съч., стр. 31).

За глупавите обяснения на мизерията и моралните средства за 
премахването и (пак там, [Добавъчна тетрадка F,] стр. 25).

Предишна и сегашна работна заплата (пак там, [Добавъчна 
тетрадка F,] стр. 25—26; [цит. съч., стр. 36—42]).

Превъзходно съчинение!}
{Н. Storch. Cours d’économie politique. . .t. I. [St.-Péters- 

bourg, 1815].
Земята — машина (цит. съч., т. I, стр. 168) (машини с различна 

мощност).
«Плодородността на земята се изразява ту в изобилието иа продуктите, 

ту в разнообразието им» (пак там, стр. 169) [Руски превод, стр. 66].

Недостатъци на разделението на труда. При разделен труд 
работникът е вече само придатък (пак там, стр. 204). [Руски превод, 
стр. 78].

Разединяване на работниците в земеделието (пак там, стр. 209) 
[Руски превод, стр. 80].

Транспорт. Пътуване на шейна в Русия (пак там, стр. 226— 
227) [Руски превод, стр. 86].

[XXIII — 1431] Предприемач и работник.
«В малките предприятия. . . предприемачът е често свой собствен работ-

ник» (пак там, стр. 242) [Руски превод, стр. 92].

Източниците на дохода са едновременно причините за произ-
водството (пак там, стр. 259) [Руски превод, стр. 118] (Добавъчна 
тетрадка G, стр. 8).

Рента като общ израз за принадена стойност («доход, независим 
от труда» (пак там, стр. 260) [Руски превод, стр. 119].

«Трайните богатетза на фонда за потребление могат да служат като 
капитал» (пак там, стр. 273) [Руски превод, стр. 123].

«Фиксираният капитал остаза в ръцете на «промишления работник» и 
не «изменя формата си», докато циркулиращият капитал «се трансформира 
най-често в нови продукти» (пак там, стр. 295) [руски превод, стр. 131].

У рибаря няма циркулиращ капитал, а фиксираният е доста значителен 
(стр. 296) [Руски превод, стр. 132].

Съсредоточаване на разходите при съвместен труд (пак там, 
стр. 305—306) [Руски превод, стр. 135]. Но, казва Щорх, необходима 
е концентрация (пак там).

Доход (пак там, стр. 331) [Руски превод, стр. 162].
Печалба от капитала у Смит. Смесва рентата на капитала и пе-

чалбата на предприемача.
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«Смит. . . смесва печалбата на предприемача и рентата на капитала в 
един-единствен доход, който той нарича печалба на капитала» (пак там, стр. 
334 бел.).

Работна заплата за надзор.
«Когато става въпрос тя (работната заплата на предприемача) да се 

разграничи от тази печалба, тя не може да бъде преценена освен по работната 
заплата, която предприемачът би трябвало да плаща на някой работник, ко-
гото той би наел да извършва тази работа» (пак там, т. II, стр. 1) [Руски превод, 
стр. 179].

Фиксиран капитал и циркулиращ капитал (Добавъчна те-
традка G, стр. 55—56; цит. съч., т. II, стр. 36—37) [Руски превод, 
стр. 193]. Разлика във времето на обръщението (Добавъчна тетрадка 
G, стр. 56—57).

«Работникът. . . дава назаем своя труд» (пак там, т. II, стр. 36).

Но хитрият Щорх отбелязва, че работникът не «рискува» нищо, 
освен

«да загуби. . . работната си заплата. . . Работникът не дава нищо мате-
риално» (пак там, т. II, стр. S6—37) [Руски превод, стр. 193].

У Щорх се проявява двойно объркване: 1) когато необходимата 
цена се свежда само до «доходи» вместо до постоянен’капитал + до-
ход; 2) когато необходимата цена на стоките се определя от цените 
на работната заплата и т. н., а последните от своя страна се опреде-
лят пак от цените на стоките. С оглед на първото:

1) « Циркулиращият капитал» {защо не и фиксираният?}, използван за 
материали, суровини и извършена работа, се състои той самият от стоки, чиято 
необходима цена е формирана от същите елементи; така че, като се разглежда 
съвкупността на стоките в една страна, би се получило двукратно поставяне в 
сметката [на едни и същи суми], ако се включи тази част на циркулиращия 
капитал в елементите на необходимата цена» (пак там, т. II, стр. 140).

2) «Вярно е, че работната заплата на работника, както и тази част от 
печалбата на предприемача, която се състои от работна заплата, ако бъдат 
разглеждани като част от средствата за живот, се състоят също от стоки, купу 
вани по текуща цена, и които също съдържат работни заплати, ренти от капи-
тали, поземлени ренти и печалби на предприемачи. . . Това наблюдение служи 
само, за да докаже, че е невъзможно да се разложи необходимата цена на най- 
простите ù елементи» (пак там, т. II, стр. 140—141, бел.)841.

Юнг — изчисляване на общия продукт на акър (Добавъчна те-
традка G, стр. 59). Рента (средна) (пак там, стр. 60; цит. съч., т. II, 
стр. 223).

Пари (като средство за заемане и като платежно средство).
«Щом същите тези монети могат да служат като средство за различни 

заеми три пъти. . . триста пъти превишаващи тяхната стойност, те могат еднакво 
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подобно да служат толкова пъти последователно като платежно средство» (пак 
там, т. Ill, стр. 161).

При А. Смит разделение на труда ([Щорх. Цит. съч.,] т. VI, 
бел. II) (Добавъчна тетрадка G, стр. 114).

[XXIII — 1433]342 Размяна на стоки и разделение на труда 
вътре в обществото.

«За да се породи размяна, не е достатъчно да има разменими неща; нужно 
е. . . разнообразие на нещата» (Щорх. Цит. съч., т. I, стр. 75) [Руски превод, 
стр. 29—30]. «Разделението на труда. . . по-скоро причина, отколкото резултат 
на размяната, поне в началото й» (пак там, стр. 82, бел.).

Цена на стоките. Цената е само паричният израз на стойността. 
Обстоятелството, че разменната стойност на една стока се представя 
в потребителната стойност на друга, не превръща последната в цена 
на първата. Тук в простата размяна на стоки промъкват една кате-
гория, взета от паричното обръщение. Така например Щорх пише:

«Ако например 4 фунта чай се разменя срещу 1 аршин платно, ясно е, 
че количеството платно представлява цената на чая, както количеството чай 
представлява цената на платното» (пак там, стр. 87) [Руски превод, стр. 35]. 
«Съпоставителните количества представляват цената на стоките» (пак там).) 
[XXIII — 1433]343

•И 4*  И»

[XXIII — 1435] {[J. Cunningham.] An Essay on Trade and Commer-
ce: containing Observations on Taxes, as they are supposed to affect the 
price of labour in our manufactories etc. London, 1770 (Същественото в 
това съчинение [е изложено] от същия автор още в «Considerations 
on Taxes» etc. London, 1765).

Този човек бълва жлъч срещу фабричните работници, които 
трябвало да бъдат върнати към същото «щастливо състояние», в 
което земеделските работници се намирали тогава вече. Съчине-
нието му е твърде важно. От него отчасти се вижда, че малко преди 
въвеждането на едрата промишленост все още дисциплината във 
фабриките била недостатъчна, че притокът на работни ръце все още 
не отговарял на търсенето, че работникът все още далеч не смятал 
цялото си време за принадлежащо на капитала. Естествено, тогава 
сред работниците имало още много грубости, но не повече, отколкото 
сред естествените им началници. За да се отстранят тези недостатъци, 
авторът предлага високи данъци върху необходимите средства за 
живот, които — също както лоша реколта — принуждават работни-
ците да работят; всеобща натурализация, за да се увеличи конкурен-
цията между работниците; а и фалшификация на монетите (повече 
пари) и т. н. Освен машините, скоро се появило всичко, което искал 
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този смелчага: висока цена на провизиите, огромно данъчно обла-
гане, обезценяване на парите в обръщение — все обстоятелства, 
които водили до понижаване на равнището на работната заплата и в 
1815 г. благополучно поставили фабричните голтаци редом с «пау-
пера», който представлявал щастливото селячество на Англия. 
Важни са преди всичко следните места, отчасти за работното време, 
през което тогава фабричните работници действително работили, 
отчасти за стремежа на капитала да ги принуди да работят с всички 
сили (както и да ги приучи на трудолюбие, на постоянен труд):

Първо, цялото работно време на работниците принадлежи на 
«комерческото съсловие», под който израз тук трябва да се разбира 
общият интерес на промишления капитал.

«Загубата на един час труд на ден представлява огромна вреда на комер- 
:еското съсловие» («An Essay on Trade», стр. 47).

Принуда към труд.
«Всеки метод. . . който ще принуждава към труд и усърдие, ще има същия 

резултат като увеличаване на броя на работните ръце и ще превърне в богат-
ство и сила на държавата това, което иначе би било бреме» (пак там, стр. 18).

(Към този метод спада високата цена на провизиите, за което до-
принасят данъци върху средствата за живот и т. н.)

«Данъците имат тенденция да понижават цената на труда» (пак там, 
стр. 14).

Цена на труда и количество на труда. (Продължителност на 
работния ден.)

«Да се работи по-малко и не по-евтино е било резултат от ниската цена на 
провизиите» (пак там).

«Работниците няма да работят, докато притежават средствата, които им 
позволяват да бездействуват; но щом тези средства се изчерпат, нуждата отново 
гн принуждава да се трудят. По тази причина нито една държава никога не е 
играла значителна роля в търговията, ако средствата за живот биха могли 
да се получат с малко труд» (пак там, стр. 26).

Ето защо някакъв «метод» трябва
«да бъде намерен, за лц създаде всеобщо трудолюбие, така че след време 

умереният труд 6 дни в седмицата да се наложи така, че да стане привичен, 
какъвто е случаят у холандците; това би било равносилно на увеличение на фа-
бричното население с около една трета и на увеличение на производството на 
стоки годишно за много милиони. Такива огромни последици за комерческото 
съсловие има умереността, трудолюбието и постоянният труд» (пак там, стр. 
28—29). «Когато поради високата цена на необходимите средства за живот хо-
рата са принудени да работят 6 дни в седмицата, те сами се държат трезви, а и 
трудът на такива хора е винаги изпълняван най-добре» и т. н. (пак там, стр. 
30). «Сър Уилям Темпъл отбелязва, че преобладаването на навика има такава 
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■сила, че смяната от постоянен труд към постоянен покой е толкова трудна и 
неприятна, колкото от постоянен покой към постоянен труд» (пак там. стр. 30 
f- 31]).

[XXIII — 1436] «Ако празнуването на всеки седми ден в седмицата се 
приема за божествена институция, това включва, че останалите шест дни от 
седмицата принадлежат на труда и несъмнено насилствената принуда към това 
не бива да се смята за жестокост» (пак там, стр. 41).

«Ако нашите бедняци искат. . . да живеят разкошно и да работят само 
■четири дни в седмицата, разбира се, трудът им ще бъде скъп» (пак там, стр. 44).

«Надявам се, че съм казал достатъчно, за да стане ясно, че 6 дни в седми-
цата умерен труд не е робство» (пак там, стр. 55).

Против Посълтуейт (автора на «Universal Dictionary of Trade 
and Commerce»). Посълтуейт в съчинението си «Great-Britain’s 
Commercial Interest explained and improved». 2 nd edition. London, 
1759, бе писал:

«Високите данъци ще трябва да увеличат цената на средствата за живот, 
високата цена на средствата за живот ще трябва да покачи цената на труда, а 
високата цена на труда ще трябва да увеличи стойността на стоките, така че 
държавата, в която трудът е най-евтин, винаги ще бъде в състояние да продава 
стоките по-евтино от другите държави и да завоюва пазарите им» [стр. 12—13].

Против това се обявява нашият мръсник в първото си съчинение, 
чието заглавие разкрива цялото му съдържание: «Съображения за 
данъците, доколкото се предполага, че те влияят върху цената на 
труда в нашите фабрики, както и някои разсъждения за общото по-
ведение и настроение на фабричната паплач в нашето кралство, 
които с взети от практиката аргументи доказват, че нищо освен нуж-
дата не принуждава към труд» {затова работната заплата трябва 
винаги да се държи така, че нуждата да е налице винаги — днес, 
както вчера — и да подтиква, а работникът никога да не се измъква 
от тази «нужда»} «и че нито една държава, в която цената на сред-
ствата за живот е ниска, никога не е играла и не е могла да играе 
значителна роля в търговията» (Лондон, 1765). Посълтуейт отговорил 
на този човек в едно по-късно издание на своя «Универсален реч-
ник»344. (По-долу цитираме това място, къдетр авторът яростно въз-
разява на Посълтуейт.)

«Нашите земеделски работници така правят [работят по 6 дни в седмицата] 
и по всички признаци те са най-щастливите от всички нашн трудещи се бедняци.»

(По-нататък в това съчинение този човек сам признава, че тези 
«щастливи» хора са вече стигнали до физическия минимум и вече не 
биха могли да понесат по-нататъшно увеличение на данъците върху 
средствата за живот без повишение на работната заплата.)

«Но холандците правят това във фабриките и изглежда да са много ща-
стливи хора. Така работят французите, ако не се намесват празниците» («An 
Essay on Trade and Commerce». London, 1770, стр. 55).
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Работническата класа трябва да има чувството за зависимост от 
своите началници:

«Но нашето фабрично население е възприело мнението, че като англичани,, 
те по рождение имат привилегията да се ползват от повече свобода и независимост, 
ртколкото [фабричното население] във всяка европейска страна. Тъй като тази 
идея може да въздействува за храбростта на нашите войски, тя може да бъде от- 
някаква полза; но колкото по-малко я има у нашите фабрични бедняци, толкова: 
по-добре е за самите тях и за държавата. Трудещият се народ не трябва никога, 
да се смята за независим от началниците си» (пак там, стр. 56). «За такова 
комерческо съсловие като нашето е крайно опасно да окуражава тази паплач, 
от която може би седем осми има само малка или няма никаква собственост» 
(стр. 57).

«От цената на провизиите и другите необходими средства за живот се 
определя количеството на труда, а не цената му34Ъ~, намалете много цената на 
необходимите средства за живот и вие, разбира се, ще намалите пропорционално 
количеството труд» (пак там, стр. 48). «Че човечеството, общо взето, е по при-
рода склонно към покой и мързел, [XXIII — 1437] ни убеждава фаталният опиг 
от поведението на нашата фабрична сган» (паплач), «която работи средно не. 
повече от 4 дни в седмицата, освен ако провизиите станат много скъпи» (стр. 15).

«Господарите-фабриканти знаят, че има различни пътища за покачване, 
и спадане на цената на труда, без да се засяга номиналната му стойност»- 
(стр. 61).

«Лекуването [на този недъг] няма да бъде пълно, докато нашите фабрични 
бедняци не бъдат съгласни да работят 6 дни в седмицата за същата сума, която 
сега изкарват за четири дни» (стр. 69). «Това е необходимо, за да се изравним с 
Франция» ([69—]70).

«Работният ден е неопределен; той може да бъде дълъг или къс» (стр. 73).
«В нашето кралство. . . фабричният работник, който е работил 4 дни,, 

има излишък от пари, за да живее, без да работи, остатъка от седмицата. Да 
кажем сега, че пшеницата се повиши на 7 шил. за бушел (от 5), тогава един-
ственото зло, от което може да се оплаква фабричният работник, е, че той е. 
принуден да работи в седмицата ден и половина или два дни повече и да бъде-, 
пестелив и трезвен, както холандският фабричен работник или английският зе-
меделец» (пак там, стр. 97).

Ако трудовите домове трябва да въздействуват, те трябва да; 
бъдат домове на ужаса:

«Ако един проект за трудов дом трябва да отговаря на някоя добронаме-
рена цел с оглед. . . да изкорени мързела, гуляите и излишествата, да поощрява 
духа на прилежание, да намалява цената на труда в нашите фабрики. . . такъв- 
дом трябва да стане дом на ужаса, а не приют за бедни» (стр. 242—243).

Такъв «трудов дом» той нарича «идеален трудов дом» и предлага

«той» (беднякът) «да работи по 14 часа на ден, включително и собственото' 
■му време за хранене, така че остават 12 часа чист труд» (стр. 260).

Когато виждаме, от една страна, че той (вж. подобно ПосЪлт- 
уейт346) доказва, че 6 дни труд в седмицата за фабрични работници 
не са «робство» и привежда като нещо необикновено, че в Холандия 
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бедняците във фабриките работят по 6 дни; когато, от друга страна, 
в своя «дом на ужаса», в своя «идеален трудов дом» той предлага 
да се работи по 12 часа, когато с това се сравни, че (в 1833 г.?) огра-
ничаването на работното време за деца, жени и младежи във фабри-
ките на 12 часа347 било атакувано от Юър и от тези, които му давали 
хляба, като ужасно посегателство и че френските работници разглеж-
дали намаляването на работното време на 12 часа като единственото 
завоевание на Февруарската революция [1848 г.] (вж. «Report of the 
Inspectors of Factories [for the half year ending 31st Oct. 1855», стр. 
80]348), наложеното от капиталистическия начин на производство 
удължаване на работното време (работния ден) става очевидно.

«Има много голямо потребление на луксозни неща от трудещите се бедняци, 
по-специално от фабричната паплач, при което те потребяват и времето си — 
най-пагубното от всичките им потребления» (пак там, стр. 153).

Когато работниците работят повече, те не трябва да припечелват 
повече, тъй като нуждата трябва винаги да остава остена за техния 
труд; те трябва да остават бедни, но да създават богатството на 
«комерческото съсловие», т. е. — парафраза — за своята буржоазия.

«Умерен живот и постоянна заангажираност е за бедните прекият път 
към [XXIII — 1438] рационалното щастие и към богатството и могъществото 
на държавата» (пак там, стр. 54).

Какво той подразбира под «рационално щастие» за бедните3*9, 
може да се види по това, че той представя земеделските «работници» 
Като «най-щастливите»* . На друго място в съчинението си той сам 
разказва:

«Земеделците. . . обаче са в състояние да живеят прилично само когато 
провизиите са най-евтини. . . Силите им са винаги напрегнати; те не биха мо-
гли да живеят по-лошо, отколкото живеят, нито да работят с по-голямо на-
прежение. . . Но случаят далеч не е такъв за фабричния работник» (пак там, 
стр. 96).

Това е следователно «рационалното щастие» на бедните.
Против него — въпросното място от [труда на] Посълтуейт339 

(да се приведе в раздела за нормалния работен ден; вж. Добавъчна 
тетрадка G, стр. 50—52).} [XXIII — 1438]351

* * *

[[XXIII — 1441] Работа на парче. R. Cantillon. Essai sur la Na-
ture du Commerce en Général. (Амстердамско издание, 1756, заема 

* Вж. настоящия tqm , стр. 461. Ред.
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т. Ill на произведението «Discours Politiques». Amsterdam, 1754— 
1757.)

«Тези занаятчийски майстори знаят приблизително колко продукция може 
да даде на ден един калфа във всеки занаят и често му плащат пропорционално 
на изработеното от него; така от собствен интерес тези калфи работят, колкото 
могат, без друг надзор (цит. съч., стр. 185).

«Трудът на занаятчийските калфи ще се заплаща на ден или на парче» 
(пак там, стр. 202).

И протестантството е било средство за увеличаване на прина-
дения труд.

«. . .тези държави, които са възприели протестантството. . . имат предим-
ството, че са премахнали голям брой празници, когато в римокатолишките не 
се работи, което намалява труда на жителите с близо една осма част от годи-
ната» (пак там, стр. 231).

{СА. Ganilh. La Théorie de l’Economie Politique etc. Paris, 1815, 
2 vis.

Производителен труд.
«Тази продажна стойност — отличителна черта» (!) «на производителния 

труд» (цит. съч., т. I, стр. 266).

Развитие на промишлеността и масата на използваните ра-
ботници.

«Развитието на промишлеността не само не изисква по-голям брой ра-
ботни ръце, но го намалява» (пак там, т. I, стр. 308). «Дори не е лесно да се 
каже кога увеличението на продуктите на промишлеността изисква увеличение 
на трудоспособното население» (пак там, т. I, стр. 307).

Рента.
«Поземлената рента като всеки друг продукт» (!)... «се дължи изцяло на 

приложението на капитала» (пак там, т. II, стр. 77).
«Няма голямо значение, дали капиталът, който я е произвел, принадлежи 

на собственика или на фермера» (пак там, т. II, стр. 80).
«Продажната цена на обработваните земи» {а необработваните земи?} 

«не може да бъде по-ниска, нито по-висока от капиталите, които са ги пре-
върнали в обработвани» (пак там, т. I, стр. 54).

Стойност. Няма вътрешни стойности. Зависи от потребността 
за продукта.

«Следователно безразлично е дали са стрували малко или много» (пак 
там, т. II, стр. 335, 334—337) (Добавъчна тетрадка G, стр. 126).}

{F. V. Forbonnais. Principes Economiques (1767) (Edit. Daire e 
Molinari in: «Mélanges d’Economie Politique». Tome I, Paris, 1847).

Доход.



[Фрагменти от тетрадка XXIIIJ 465

.«Доходът е плодът на една собственост, направена годна да внася годишно 
нови стойности в търговията или обръщението» (цит. съч., стр. 174).

Фиксиран капитал.
«Осушаването и разораването на нови земи изискват труд, който земята 

може да изплати само за много години» (пак там, стр. 179).
«Равнището на печалбата. . . е необходимото условие» (пак там, стр. 185).

Добре е това, което Форбоне казва за високи и ниски цени (пак 
там, стр. 184—185).

[XXIII — 1442] П ревръщане на земя в рибни езера.

«Някога модата за риба била някаква страст, която разорявала както 
народа, така и дворянството. Тогава много земи били превърнати в изкуствени 
езера. Смяната на вкуса ги превърнала в мерн и пасища» (пак там, стр. 187, 
бел. 2).

Ниски цени (против икономистите) (Добавъчна тетрадка G, 
стр. 129; цит. съч., стр. 187), същото за намаляването на хората, 
заети в обработката на земята, и за преминаването на тези «излишни 
хора» в други професии (вж. пак там, стр. 130—131; цит. съч., стр. 
187—188).

Против жалкия Ганил и подобните му, които обявяват продаж-
ната цена за признак на производителния труд и голямото потре-
бление на луксозни предмети и т. н., добри са следните изречения на 
Форбоне:

Поскъпването на относително безполезни неща е лошо
«когато значителният излишък у някои граждани се постига чрез откъс-

ване на излишъка у останалите граждани, защото тогава става насилствено 
преместване на собствеността, което образува порочен лукс» (цит. съч., стр. 187). 
«Колкото повече данъци има, толкова повече лукс би имало, защото ще има по- 
голям брой хора, снабдени с голям излишък чрез насилствено преместване на 
собствеността на други» (цит. съч., стр. 206).}

{[Germain Garnier.] Abrégé Elémentaire des Principes de l’Econo- 
mie Politique. Paris, 1796.

Този човек, преводач на Смит, и физиократ, преминал през 
[школата на] Адам, е преди всичко преписвач от Кантилон. Да се 
задоволим с една фраза:

«Всяка стока, която хората могат да размножат. . . има за средна и оби-
чайна стойност сумата на количествата земя и труд, употребени за нейното 
произвеждане и изнасяне за продан» (цит. съч., стр. 61 --62).

Рентата на собствениците на земя за разлика от работна заплата 
и печалба
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«се получава от собственика безвъзмездно и само въз основа на една фикция 
на закона, който признава и поддържа правото на собственост на отделни инди-
види» (пак там, стр. 28).

А. Смит.
«Той» — казва Гарние — «се е заел да изведе нарастването на богатството 

на народите само от две причини, които са 1) усъвършенствуването на способ-
ностите за труд; 2) натрупването на капитали» (пак там, стр. VI на предговора).

Капитал = авансиране.
«Твърде рядко е потребителят непосредствено да наема работника. Също 

така рядко е работникът да има под ръка с какво да се храни, докато работи, 
и с какво да се снабдява с материали и оръдия. Впрочем това авансиране, който 
и да го прави, е услуга, различна от труда, и струва отделно възнаграждение» 
(пак там, стр. 34).

Следователно, тъй като при капиталистическото производство 
условията на труда са отделени от труда, премахването на това отде-
ляне е услуга, която трябва да бъде отделно заплащана — от работ-
ниците. (На стр. 35 Гарние признава, че печалбите се правят на 
гърба на последните.) И така, възможността за тази услуга възниква 
само от действителността на отделянето. Според господин Гарние, 
ако всички стокопродавачи и стококупувачи продаваха само собстве-
ните си продукти, те би трябвало чрез надбавка към цената да си 
плащат едни на други «възнаграждение» за това, че по време на 
работата са си авансирали необходимите за работенето средства за 
живот.

[XXIII — 1443] Потребителната теория на този човек и поле-
миката му против Смитовото разграничаване между производителен 
и непроизводителен труд. (Добавъчна тетрадка G, стр. 134, 136, 
138, 139.) Впрочем на места има разумни изрази, които обаче той 
употребява погрешно, както следващите два:

«Един народ по необходимост живее от ден за ден» (цит. съч., стр. 193). 
«Той може да забогатява само като увеличава едновременно както размера на 
потреблението си, така и размера на производството си» (пак там, стр. 194).

Стоката = богатствата в сферата на обръщението.
«Богатствата, разглеждани в сферата, през която трябва да преминат, 

преди да стигнат в ръцете на потребителя, се назовават обикновено с името 
стоки» (пак там, стр. 54—55).

Физиократска теория (Добавъчна тетрадка G, стр. 135): Сред-
ствата за живот (жито и т. н.) придават на труда стойност, а не 
трудът — на средствата за живот.}

{Е. В. Condillac. Le Commerce et le Gouvernement (1776). In: 
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.Mélanges d’Economie Politique. Tome I. Commentaires et notes explica-
tives, par E. Daire et G. Molinari. Paris, 1847.

Стойността почива на «полезността» на «нещата», т. е. на нашите 
«потребности» за тях, т. е. на нашето «мнение» за тяхната полезност 
и т. н., т. е. на нашата «преценка» за полезните им качества (цит. 
съч., стр. 251, 252). Това «мнение» се отнася и до «мнението», което 
имаме за по-голямата или по-малката им рядкост или изобилие, а 
•оттук за равнището на стойността им (стр. 253 и сл.).

«Стойността им се състои. . . главно в преценката, която имаме за тяхната 
полезност и т. н.» (стр. 255).

(Господин Щорх352 е черпил от «тази философия» мъдростта си за 
•природата на стойността.)

Стойността не е нищо абсолютно, присъщо (Ср. Барбон*).
«Склонни сме да разглеждаме стойността като абсолютно качество, което 

■с присъщо на нещата, независимо от преценката, която имаме, и това смътно 
понятие е източник на неправилни разсъждения. . . нещата Имат повече или по- 
малко стойност само защото ние ги преценяваме за повече или по-малко полезни- 
или че — при една и съща полезност — ги преценяваме за по-редки или по-изо-1 
•билни» (пак там).

Принадена стойност. Размяна на равни стойности.
«Ако. . . винаги разменяме продукция на дадена стойност срещу друга 

продукция с равна стойност, очевидно е, че колкото и да увеличаваме броя 
.на размените, накрая ще имаме все същата маса стойности или богатства, 
както и преди» (пак там, стр. 266—267).

«Погрешно е обаче, че при размените се дава равна стойност за равна 
■стойност. Напротив, всеки от договорящите дава винаги по-малка стойност 
за по-голяма» (пак там, стр. 267). «И действително, ако винаги се разменяше 
равна стойност за равна стойност, ни един от договорящите не би могъл да спе-
чели нещо. Но и двете стран! печелят или трябва да печелят нещо. Защо? За-
щото нещата имат стойност само по отношение на нашите потребности; това, 
което за единиi е плюс, за другия е минус и обратно» (пак там). За продан ние 
■предлагаме не нещата, необходими за потреблението ни, а това, което имаме в 
излишък. . . Искаме да дадем нещо, което ни е безполезно, за да придобием 
Друго, което ни е необходимо: искаме да дадем по-малко за повече» (пак там)

«Идеите за стойността на нещата» се объркват съвсем с въвежда-
нето на благородните метали като парична маса:

«Когато повярвали, че имат цената на нещата в една мярка, която — 
като една унция злато или сребро — си оставала все същата, не се съмнявали 
вече, че те имат абсолютна стойност и по този въпрос оставали вече само със 
смътни представи» (пак там, стр. 288).

«Било. . . естествено да се мисли, че при размените се дава равна стой-
ност за равна 'стойност, всеки път, когато всяко от разменяните неща било.

Вж. настоящия том, стр. 450—452. Ред. 



468 [Разни/

оценявано за равно по стойност на едно и също количество пари. . . Има още 
едно съображение, което трябва да влезе в сметката — да се знае дали двете 
страни разменят излишък [XXIII — 1444] срещу нещо необходимо» (пак там,, 
стр. 291),

Движение на парите в капиталистическото производство.
«Когато те (парите) се движат, без да предизвикат размяна, няма обръще-

ние. Например парите, които идват от данъци, са минали през много ръце, преди! 
да стигнат до хазната на монарха. Но това не е обръщение, то е само придвиж-
ване. . . Трябва посредством сбръщението парите да се превръщат в известен: 
смисъл във всички неща, способни да поддържат живота, и т. и.» (пак там, стр. 
295).)

{«Considerations concerning taking off the Bounty on Corn expor-
ted. In some letters to a friend. To which is added, a Postscript shewing» 
that the Price of Corn is no rule to judge of the Value of Land; which 
will be increased in proportion to the Cheapness of its several Products», 
London, 1753. Тези писма излезли първоначално в «Evening Post».

Този човек — абсолютен фритрейдер — е също, но не и сър 
М. Дер353, за отменяване на Навигационните закони354. Но заедно 
с това той иска да бъдат съборени всички прегради пред капиталисти-
ческото производство.

«Да се повиши цената на житото вътре в страната, по какъвто начин и да 
бъде направено това, е все едно да се обложи с данък потреблението му, а да се 
направи това, като се намали цената му извън страната, означава да се при-
лага този данък за изгода на чужденците» (цит. съч., стр. 4).

«Интересите на търговията изискват житото и всички други провизии да 
бъдат по възможност евтини; защото всичко, което ги прави скъпи, ще оскъпява- 
и труда и ще намали пласмента на фабрикатите ни» (пак там, стр. 3).

Намаляване на работната заплата. Масата на работното 
време през първата половина на XVIII век в Англия. Отстраняване 
на ограниченията, на цеховите закони, на законите за чиракуването, 
на монополите и т. н. Свободното движение на капитала — сред-
ство за намаляване на работната заплата по отношение на цената 
на провизиите.

Но самият «капиталист възразява, че като се отнеме поощрителната пре-
мия и следователно поевтинее житото, усърдието на простия народ ще спадне. . . 
че капиталистите в-нашите фабрики ще срещнат най-големи затруднения в своя 
бизнес при всяко извънредно търсене на нашите фабрикати на външния пазар, 
че работниците оценяват стойността на своя труд съобразно търсенето на. 
нашите фабрични стоки».

(Това бил коренът на злото. Населението намалявало през пър-
вите десетилетия на XVIII век, само малко нараснало докъм 1760 г.; 
все пак в селските области имало вече излишно население, но поради 
законите за заселване, цеховите закони — законите за чиракуването 
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и т. н. — в градовете редиците на градските работници не се по-
пълвали в същата степен. Спадане на житните цени от 1700 до около 
1760 г. И буржоата не искал работниците да «оценяват стойността на 
своя труд съобразно търсенето на нашите фабрични стоки»; той не 
искал закона на търсенето и предлагането, доколкото се обръщал 
против него, а работникът трябвало да ограничава стойността на своя 
труд като стойност на работоспособността до определено количество 
средства за живот. Въпреки това и сега всеки подобен опит пред-
извиква стачка на работниците и тя успява само при извънредни 
обстоятелства.) И ако цената на три дни труд може да издържа се-
мейството му седмица, той няма да работи 6 дни (по-точно, той ще 
работи шест само за увеличена работна заплата. Минало [XXIII — 
1445] известно време, докато капиталът de facto*  наложил правото- 
си на цялото разполагаемо време на работника).

«А ако необходимите средства за живот биха могли да се получат по- 
евтино, работата би била по-зле. . . Това е вярно по отношение на всеки труд, 
в Англия, където има монопол почти за всеки вид производство и на капитали-
стите не е позволено да използват такива работни ръце, които те намират за 
годни и способни да работят за тях, а трябва да се задоволяват само с тези, 
които законът предписва, . . Във всички страни, където за производството 
няма ограничения, цената на провизиите трЖва да въздействува на цената на 
труда. Последната винаги ще намалява, когато необходимите средства за живот 
поевтиняват» (пак там).

Измежду «затрудненията» и «пречките», които се правят на 
производството, той изброява:

«Закона за чиракуването (в много производства според закона един ра-
ботник няма право да работи, ако не е минал чиракуването), освен това работ-
ник не може да се обединява с други работници; освен това той не може да работи 
[освен] в рамките на някоя корпорация. . . Всеки работник, ако не е огранича-
ван от закона, би преминавал от една работа на друга, както биха го изисквали 
различните обрати в производството. . . Нашите сегашни ограничения често 
дават възможност на работниците да изискват по-висока работна заплата, 
отколкото заслужава работата им, и по такъв начин спъват .продажбата на на-
шите фабрикати» (пак там, стр. 4).

Главен закон на капиталистическото производство в противопо 
ложност на цеховото производство е свободното преминаване на труд 
и капитал от едно приложение в друго. Трудът противостои на ка-
питала като труд изобщо, чието специфично съдържание е за капи-
тала също така случайно и външно, както специфичната потребител-
на стойност на стоката, която той произвежда. Защото важното за 
капитала е производството на принадена стойност, присвояването 
на чужд принаден труд в каквато и да е форма — формата се опре-

* — фактически. Ред.
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деля, разбира се, от потребностите на пазара. От друга страна, в 
лицето на капитала на труда противостои стойност като такава, 
опредметен труд като такъв, пари в самостоятелната форма, чието 
отношение към живия труд е свойството им на капитал, нарастващ — 
не поради потребителната си стойност или поради специфичното уме-
ние на капиталистите — капитал. (Това спада към глава IV355.)

Всичко това от първото писмо. В писмо II отговаря един предста-
вител на поземлените собственици, като направо изрича (а в 1814— 
.1845 г. все пак още само малцина го правеха) кое е важното за позем-
лените собственици.

Рента и цена на провизиите (вж. Добавъчна тетрадка Н, стр. 
2—3; [цит. съч., стр. 5—6]).

В третото писмо нашият човек отговаря.
Спадане на стойността на работоспособността.
«В каквато пропорция и да са намалели разходите на работника {или, 

както той иначе го нарича, «цената на провизиите» (цит. съч., стр. 3)}, е същата
■ пропорция ще се намали и работната му заплата, ако в същото време бъдат
■ отменени ограниченията в производството» (пак там, стр. 7).

Рента. По-нататък той се стреми да докаже, а това е интересно, 
■че рентата не зависи от равнището на житните цени (вж. Добавъчна 
тетрадка Н, стр. 3—4; [цит. съч., стр. 8—9]).}

{В 1765 г. размирици в Лондон, в 1765 и 1766 г. — на село вслед-
ствие на [високите] цени на провизиите (вж. предговора на автора на 
«Опит за данъците» и «Three Letters etc.» London, 1766, [стр. 3, 31]; 
Добавъчна тетрадка Н, стр. 4).}

{«Letters to men of reason, and the friends of the poor, on the hard-
ships of the excise laws relating to malt and beer etc.» London, 1774. 
Това е най-бясното съчинение против поземлените собственици. 
Ето защо е много важно. {Добавъчна тетрадка Н, стр. 5—9.)}

[XXIII — 1446] {«Considerations on the Present State of the Poor in 
•Great Britain.» London, 1775 (1-то издание е излязло в 1773 г.).

В 1680 г. в Англия данъкът в полза на бедните възлязъл на 665 392 
ф. ст., а в 1773 г. той нараснал 4—5 пъти и достигнал 3 милиона 
(цит. съч., предговор, стр. V).

Против даване на бедните под аренда {Добавъчна тетрадка Hf 
стр. 10; [цит. съч., стр. 9]).}

{Béardé de Г Abbaye. [Recherches sur les moyens de supprimer les 
Impôts.] Amsterdam, 1770. Против физиократите (Добавъчна тетрадка 
Н, стр. 11; [цит. съч., стр. 40—43]).}

{Против закона за рентата и закона за населението. М. Fletcher. 
[Reflexions on the Causes which influence the Price of Corn. London,] 
.1827 {Добавъчна тетрадка H, стр. 12; [цит. съч., стр. 9—10, 18]).}
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{М. Fletcher. An Essay on Political Economy. London, 1828. Шме-
керия c данъка върху земята от времето на Джордж II (Добавъчна 
тетрадка И, стр. 12—13; [цит. съч., стр. 25]).}

{Рента. «Observations upon the Importation of Foreign Corn etc.». 
London, 1828, [стр. 84]. Местоположението на земята по-важно от 
природната плодородност.}

{«Essays on Political Economy etc.». London, 1830 (Добавъчна 
тетрадка H, стр. 13—14).

Как капиталът и рентата са расли по време на антиякобинската 
война356; но основната причина били лишенията на работническата 
класа и по-голямото работно време, отчасти на жените и децата, от-
части на другите работници. Тези места са важни. Да се използват 
в главата за така нареченото първоначално натрупваве357 (Добавъчна 
тетрадка Н, стр. 14; [цит. съч., стр. 247—248]).}

{[Е. G. Wakefield.] England and Amerika etc. In two volumes. 
London, 1833.

Съчетаване на труда (цит. съч., т. I, стр. 16) (Добавъчна те-
традка Н, стр. 15).

В една фабрика за карфици
«всяка карфица е продукт на обединения труд на много лица» (цит. съч., 

•стр. 19).
Следователно първото — «съчетание на силите» (стр. 20).
Разделение на земеделието на различни, независими един от 

друг отрасли (стр. 27) (Добавъчна тетрадка Н, стр. 16).
Концентрация на капитала (или на големи маси капитал) в 

малко ръце е условието на капиталистическото производство. Когато 
капиталът е равномерно разпределен между производителите, той 
не функционира като капитал; това възпрепятствува «съществуване-
то на класа наемни работници» и работата в голям мащаб и т. н. 
[цит. съч., стр. 17—18]. Как се съединява разпръснатият капитал, 
тъй като това е предпоставката на капиталистическото производство? 
Уейкфийлд нарича тази концентрация {която фактически съвпада с 
първоначалното натрупване}

«предпоставка за натрупването на капитал и за използването на капитал 
в големи маси и във фиксирана форма».

Как хората направили това?
«Те се разделили на собственици на капитал и собственици на труди
и, horribile dictu*,
«Това разделяне било. . . резултат на доброволно съгласие или споразуме-

ние» (пак там, стр. 18) (Добавъчна тетрадка Н, стр., 15—16).

* — страшно е да се каже. Ред.
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За разликата между Англия и Америка Уейкфийлд казва, че в 
САЩ дори не 1 2/10 от народа се състои от наемни работници, а в Англия 
по-голямата част от народа се състои от тази класа, «чиято единстве-
на собственост е трудът» (пак там, стр. 42—44) (Добавъчна тетрадка 
Н, стр. 16).

Ще каже ли някое магаре, че случаят е такъв, защото главната 
част на английския народ лентяйствува и само няколкото капита-
листи работят или че това съотношение произтича от разликата в 
прилежността и пестеливостта между американските и английските 
производители?

Увеличаване на броя на капиталистите с натрупването на капи-
тала, но не в същата пропорция.

«Броят на фабрикантите. . . се увеличил, макар и в по-малка пропорция,, 
отколкото промишленият капитал» (пак там, стр. 87).

[XXIII — 1447} В Америка става бърза смяна на това, дали си 
капиталист или работник (сега и там вече не е така) (пак там, стр. 
130—131) (Добавъчна тетрадка Н, стр. 18 долу).

Подялба [на продукта] между работника и капиталиста; про-
порционална работна заплата.

Уейкфийлд казва:

«Само подялбата на продукта между капиталистите и работниците е 
наистина от много малко значение в сравнение със сумата на продукта, която 
трябва да бъде поделена. . . Големият въпрос е колко продукт си поделят двете 
страни?» (пак там, т. I., стр. 123).

1) Тук виждаме, първо, че работната заплата и печалбата се 
разглеждат като части на продукта. Това противоречи на отношението 
на наемен труд, но въпреки това в действителност продуктът на ра-
ботника е винаги фондът, от който му се плаща. Парите, които той 
получава тази седмица, са част от реализираната стойност на сто-
ката, която той е произвел вчера или преди една седмица, или преди 
един месец и т. н.

2) Парите, които се изплащат като работна заплата, т. е. про-
менливият капитал, веществено, откъм потребителната си стойност, 
се състои от средства за потребление (главно; известна част работни-
кът може и трябва да изразходва за така наречения непроизводителен 
труд), от опредметен труд, който по отношение на живия труд ви-
наги се явява като минал труд. Но поради това този минал труд 
може да бъде сегашен или бъдещ. Например в събота работникът по-
лучава седмичната си работна заплата, но хлябът, млякото, месото, 
зеленчукът и т. н., за които той я изразходва, се произвеждат едва 
през следващата седмица в тази крайна форма, в която те влизат в
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.индивидуалното потребление. В такъв смисъл неговата работна за-
плата не е нищо друго освен асигнация за продукти на сегашен и дори 
за бъдещ труд; асигнация, която работниците получават за своите 
сегашни и бъдещи взаимни продукти. В такъв смисъл би било смешно 
да се мисли, че капиталистът натрупва всичко това и го държи в 
запас за работниците. Но изключителното притежание на продук-
тите, в които миналият труд се е опредметил — било като средства 
на ^руда, било като средства за живот, — дава възможност на капи-
талиста да разменя парите си срещу жив труд и, второ, доколкото 
ги плаща като работна заплата, да ги превръща в асигнация за про-
дукти на сегашен и бъдещ труд. Но понятийното, което трябва тук 
да се фиксира, е, че той- разменя пари, т. е. самостоятелния израз 
•на минал труд, стойност, срещу жив труд. Как работната заплата ще 
се реализира по-нататък, е друг въпрос. Това трябва да се приведе 
при разглеждането на обикновения запас и циркулиращия капитал.

3) Господин Уейкфийлд изпуска, че сумата на продукта, която 
трябва да бъде поделена, има някаква връзка с начина, по който 
тази сума е произведена, й че поделянето на продукта има някаква 
връзка с метода на поделянето. Това би трябвало да е най-ясно на 
господин Уейкфийлд, чиято главна мъдрост се състои в това, че само 
при определен метод на поделяне на продукта възникват капитал, 
наемен труд, капиталистическо производство и зависещата от тях 
сума на продукта.

Процесът на натрупване.
«Трудът създава капитал, преди капиталът да използва труда» (пак там, 

т. II, стр. 110).

Натрупването на капитал не е идентично с нарастване на про-
менливия капитал (вж. продължението на стр. 1448)358. [XXIII — 
1447]

[XXIII — 1448] «От това не следва, че тъй като трудът се използва от ка-
питала, капиталът винаги намира поле за използване на труда» (пак там, т. II, 
стр. 103, бел.) «Капиталът често нараства, без да осигурява някакво по-голямо 
използване на труда» (пак там, т. II, стр. 99). «Не е вярно, че целият капитал 
използва труд» (пак там). «Макар трудът да не бъде използван освен от капи-
тала, милиони и милиони капитал са натрупани не за използване на отечествен 
труд, а за да бъде използван за потребностите на капитала, вместо да лежи 
безполезен или да бъде прахосан в далечни и разорителни спекулации» (пак 
там, т. II, стр. 97). [XXIII — 1448] '

[XXIII — 1448] Бърза смяна на работническите поколения.
«Поради прекомерния труд децата във фабриките умират учудващо бързо, 

но местата на умрелите веднага се попълват и честата смяна на лицата не из-
меня общата картина» (пак там, т. I, стр. 55).
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Даване на бедните под аренда. Вж. по-горе, стр. 1446*  — «Con-
siderations etc.» (Добавъчна тетрадка Н, стр. 10); ср. Robert Blakey35* 
(1602). «The History of Political Literature». London, 1855; вж. тук 
у Уейкфийлд за г-жа Хибнър и т. н. (Добавъчна тетрадка Н, стр. 17; 
[цит. съч., т. I, стр. 67]).

Голяма печалба по време на антиякобинската война.
«Лихвеният процент е доста сигурен критерий за нормата на печалбата. 

По време на последната война лихвеният процент беше много висок» (пак там, 
т. I, стр. 91).

А кое е било съпътетвуващото обстоятелство на това натрупване 
на капитал? Точно това, което в 1830 г. било «отново открито»:

«Селянинът в Южна Англия. . . не е свободен човек, нито е роб той е; 
паупер» (пак там, т. I, стр. 47).

За лошото заплащане на работниците, които работят в науката 
(Добавъчна тетрадка Н, стр. 17; [цит. съч., т. I, стр. 96]).

Всеобщото избирателно право, работническата класа и законът 
за реформата [на избирателната система] от 1830 г. (Добавъчна 
тетрадка Н, стр. 19; [цит. съч., 184—185]).

Работна заплата. Джеймс Мил (цитиран от Уейкфийлд). Статия 
«Възпитание» — притурка към Британска енциклопедия (1832 г.):

«Добра храна е необходима част на доброто възпитание. . . без нея за 
голямата част от народа всяко възпитание е безсилно» (против Румфорд [цит. 
съч., т. I, стр. 206].

Рента. Местоположението [на земята] е почти единствено ре-
шаващо в колониите (вж. пак там, стр. 217—218) (Добавъчна тетрад-
ка Н, стр. 20).

«Рентата. . . възниква от съперничеството за използването на земята» 
(пак там, стр. 218).

Как усъвършенствуванията, които намаляват производствените 
разходи, са от полза за собственика на земята (вж. пак там, 224; 
Добавъчна тетрадка Н, стр. 20). Обстоятелства, които определят 
съперничеството за използването на земята в Англия (пак там, 
стр. 227—228; Добавъчна тетрадка Н, стр. 20—21).

Минимум на работната заплата.
«В коя страна освен Северна Америка и някои нови колонии работната 

заплата за свободен труд, използван в земеделието, надминава много средствата 
за голото съществуване на работника?» (пак там, стр. 246). «Несъмнено фер-

* Вж. настоящия том, стр. 470—472. Ред.
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мерските коне в Англия, тъй като са ценна собственост, са по-добре хранени от 
английските селяни» (пак там).}

{Прост труд (цитирано от Уейкфийлд).
«Голямата класа, която няма какво да даде срещу храна освен прост труд, 

е голямата част от народа» (Джеймс Мил, статията «Колония» като притурка 
към Британската енциклопедия, 1831 г.).

Съчетаване на земеделието с домашна промишленост и т. н. в 
Съединените щати (цит. съч. стр. 21—22; Добавъчна тетрадка Н, 
стр. 25).} {XXIII — 1448]360

* * *

[XXIII — 1452] Анонимният автор361 цитира следния меркан-
тилистки възглед на Мън или Ли:

«Великобритания не би могла да се надява да забогатее без търговски ба-
ланс в своя полза повече, отколкото би могло да забогатее семейство, главата. 
На което няма друго занятие освен да печели пари на комар от жена си и децата 
си» («The Essential Principles etc.», стр. 114).

В приложението [стр. 7] той цитира приведеното по-горе място- 
от Андерсън362 за дългосрочната аренда и т. н. За йомените.

{[G. Whatley.] Principles of Trade etc. London, 1774.
Постановката, че работната заплата не се определя от цената на- 

провизиите, тук [се привежда] от защитника на поземлените собстве-
ници, т. е. от защитника на правителствената премия за износ на 
жито (Добавъчна тетрадка Н, стр. 44—45; [цит. съч., стр. 18, 39]).}

Прекомерен труд и измиране на млади жени («Times», July 2, 
1863; Добавъчна тетрдка Н, стр. 168363).

{/?. Torrens. An Essay on the External Corn Trade etc. London,. 
1815.

Против Малтус (Добавъчна тетрадка G, стр. 9).
Разширяване площта на производството на жито.
«При равни други условия, пропорционално на разширяването на терито-

рията, която доставя средства за живот, ще намалява неравенството на плодо-
родности на сезоните или неравномерността им» (цит. съч., стр. 2, 24).

(Стойност на работоспособността. Добре резюмирано (Доба-
въчна тетрадка G, стр. 10; [цит. съч., стр. 62—65]). Тогава {както^ 
отчасти и в XVIII век} този «природен закон» [за цената на труда] 
е бил изтъкван от фритрейдерите в интерес на промишлениците про-
тив интереса на поземлените собственици и държавните данъци 
(житни закони). От другата страна защитниците на поземлените соб-
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ственици, откупчиците на правото да събират данъци- и т. н. се при-
държат към независимото от цената на средствата за живот явле-
ние на текущите цени и към [увеличаването на] принадения труд и 
спадането на равнището на работната заплата, предизвикани от 
поскъпването на средствата за живот (оттук пряко подчиняване на 
работническата класа от капиталистите). Сред тези хора, които в 
XVIII век застъпвали това учение {то загубило много от смисъла си, 
щом цялото разполагаемо работно време на работническата класа 
било подчинено на капитала}, се намирали — освен Синклер и други 
откупчици на данъци и представители на [Комисията за погасяване 
на] държавния дълг — авторът на «Опит за данъците»™*  (много 
системно разработен (1765 и 1770 г.); сър У. Темпъл (подражател на 
холандците) {както и на физиократите, полуневинно}; [Уотли] авто-
рът на «Principles of Trades» (1774), застъпващ правителствената 
премия за [износ на] жито; Артур Юнг, автор на трудовете «A six 
Weeks’ Tour — into Wales etc.» (1769) и «The Expediency of allowing 
the free exportation of corn» (1770) (Пиндар на високите цени на 
необходимите средства за живот като автора на «Опит за данъците») 
и всички други негови съчинения като «Political Arithmetic» [1774]; 
[Дж. Арбътнот, автор на] «Ап Inquiry into the Connection between 
the Present Price of Provisions, and the Size of Farms». London, 1773 и 
други. (Че това е практическо убеждение, се вижда от полемиката 
на Вандерлинт в 1737 г. или около това.)

Против: Вандерлинт. Против съчинението за правителствените 
премии (вж. писма в «Evening Post», 1753; [вж. и] «Letters to men of 
reason» (1774), «Essential principles» (1797) [на Джон Грей] и т. н. 
Посълтуейт. '■

В XIX век за [премиите били] Малтус, У. Спенс, Лодърдейл, 
Парнъл, накратко цялата шайка в защита на житните закони; против 
били Бюканън, Уест, Рикардо, авторът на «Remarks on the Commer-
cial Policy of Great Britain etc.». London, 1815, Торънс, Джеймс 
Дикън Хюм и много други, конто отчасти трябва да бъдат споменати 
по-нататък при разправията за житните закони. Трябва да се отбе-
лежи, че същите фритрейдери от 30-те години насам твърдели пред 
работниците, че този природен закон не ги засягал, изтъквали по 
отношение на работниците отчасти същото, което поземлените соб-
ственици изтъквали по отношение на фритрейдерите. През първите 
3/4 на XVIII век, когато житните цени постоянно спадали, следова-
телно за буржоазията този въпрос бил практически безразличен, 
докато до въвеждането на едрата промишленост те не успели да нало-
жат на градските работници пълния труд за цена, отговаряща на 
цената на труда, те се обърнали против поземлените собственици само 
в години на поскъпване.)
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[XXIII — 1453] Впрочем господин Торънс признава, че това 
ставало в периода на антиякобинската война365, когато 1) Англия 
«мала монопола на машините, 2) имала монопола на световния пазар, 
3) работниците още специално били пазени от обезценяването на 
парите. Но щом на това дошъл краят, конкуренцията на световния 
пазар започнала да вреди на работата. Освен това работната за-
плата била вече отчасти дотолкова смъкната до истинската граница 
на естествената цена на труда, че по-нататъшното смъкване ставало 
опасно; при това именно тогава вече започнало възмущението на ра-
ботниците и борбата против удължаването на работния ден. (Към 
това се прибавя и обстоятелството, че, доколкото суровината влиза 
в постоянния капитал, вследствие на поскъпване на суровината 
нормата на печалбата спада независимо от работната заплата, а при 
конкуренцията на световния пазар и ликвидирането на монопола 
■номиналното повишаване на стойността на труда непременно щяло 
сериозно да засегне нормата на печалбата.)

Там, където храната поскъпва без съответно повишаване на ра-
ботната заплата и т. н., боледуват и умират работниците, докато 
трудът не се повиши «до равнището на паричната цена на житото» 
(Торънс. Цит. съч., стр. 78—79; Добавъчна тетрадкаС, стр. 12—13).

Изключение от принципа: 1) когато «житото поскъпва толкова 
последователно», че това води до «замяна на хляба с картофи», до 
«спадане на нормата на средствата за съществуване» (т. е. до спа-
дане на стойността на труда) (Добавъчна тетрадка G, стр. 14; [цит. 
съч., стр. 90]); 2) временно при внезапно поскъпване на житото, 
както в Тюрингия (пак там, стр. 14—15; [цит. съч., стр. 90—91]); 
3) когато поскъпването на житото се компенсира от поевтиняване на 
фабрични стоки или другите необходими средства за живот поради 
намаляване на данъци (пак там, стр. 15; [цит. съч., стр. 91— 92]).

«Противно на всяка здрава теория и в пряка противоположност на опита 
[постъпват] тези, които биха искали да направят провизиите скъпи, като твър-
дят, че цената на житото не влияе на работната заплата и следователно не може 
да увеличи цената ,на промишлените стоки или да даде на чужденците някакво 
предимство пред отечествените фабриканти» (цит. съч., стр. 227).

Торънс мисли — а преди и след А. Смит до Рикардо това било 
господствуващйят възглед, — че повишаването на работната запла-
та повишава цените на стоките. В XVIII век тази гледна точка 
била господствуваща в полемиката против високата цена на прови-
зиите, а следователно и високата номинална цена на работната за-
плата. Но това с нищо не изменя работата. При Уест, Рикардо и т. н. 
[работната заплата се повишава] поради спадането на нормата на 
печалбата (непосредствено), при Торънс и предшествениците му — 
поради увеличаването на масата на стоките, продавани по-евтино 
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на световния пазар, така че —по околен път — спадане на печал-
бата.

Торънс цитира показания на Лодърдейл пред камарата на лор-
довете. (Всичко това да се цитира при цената на труда.)

Работата се свежда до следното: в скъпи години работниците 
работят извънредни часове, поради което се увеличава количеството' 
на предлагания труд; така че, ако търсенето остава неизменно, 
спада цената на труда, докато работното време се удължава. Това 
място е важно [защото показва], че предлагането на труд може 
да се повиши, без да нараства броят на работниците. (Към въпроса 
за цената на труда.) (Добавъчна тетрадка G, стр. 33—34; [цит. 
съч., стр. 227—230].)

Срещу това Торънс [казва] следното:

«По отношение на труда, както и по отношение на всичко друго, пазарната 
цена] понякога ще се отклонява от естествената цена» (цит. съч., стр. 229).

По-нататък Лодърдейл казва:
«В 1790 г., когато квартер пшеница = 2 ф. ст. 16 шил., изтъкаването 

на един ел36в муселин струвало 15 пенса, а в 1812 е., когато квартер пшеница 
струвал 6 ф. ст., същата работа извършвали за 6 пенса. . . В 1812 г. провизиите 
били скъпи, а работната заплата — ниска» (цит. съч., стр. 230).

На това е отговорил вече авторът на «Remarks on the Commercial 
Policy of Great Britain etc.» (London, 1815), че наистина такъв е 
случаят за такава фабрична работа, която е стояла високо над обик-
новената цена на труда. Освен това тя се нивелирала. Напротив, 
показанията [на Лодърдейл] пред камарата на лордовете и кама-
рата на общините доказват, че (като оставим настрана системата на 
закона за бедните, по която в Англия част от работната заплата се 
изплаща като милостиня) средно номиналната цена на труда зна-
чително се покачила, макар че само в съвсем отделни случаи [тя е 
нараснала] в същата пропорция като цената на провизиите. Вж. 
разсъжденията на Торънс (Добавъчна тетрадка G, стр. 34—36; 
[цит. съч., стр. 229—236]). (Като цяло в земеделието работните за-
плати се удвоили, докато цените на средствата за живот се утроили)' 
(от 1790 до 1813) (т. е. цената на житото, цената на месото още повече.)

[XXIII — 1454] [Торънс] цитира сър Хенри Парнъл — пам-
флет367 за търговията с жито (1815 г.). Този човек — председател 
на комисията на камарата на общините по житните закони — 
бил против [твърдението на] фабрикантите, че високите цени на жи-
тото ще повишат работната заплата, а с това и цените на фабрика-
тите (Добавъчна тетрадка G, стр. 37; [цит. съч., стр. 238]). Парнъл — 
казва Торънс —
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«ограничава съображенията си с пазарната норма на работната заплата» 
(цит. съч., стр. 239).

Количествата внесено жито (Добавъчна тетрадка G, стр. 39; 
[цит. съч., стр. 290—291]).

«Ако368 се изисква по-голямо количество труд, за да се произведат сред-
ствата за живот, то по-голямо количество труд, или неговият продукт, трябва 
да остава у работника като негова работна заплата. Но тъй като по-голямо- 
количество от неговия труд, или (което е същото) от продукта на неговия труд, 
става необходимо за съществуването на фабричния работник и се потребява от 
него, докато работи, по-малко количество от продуктите на труда ще остава у 
работодателя и известно дадено количество промишлен капитал ще изнесе на 
пазара» {като че ли предназначените за работника стоки няма също да отидат 
на пазара) «по-малко количество промишлени стоки, отколкото по-рано» (цит. 
съч., стр. 235—236).

Всяко намаление на паричната цена на житото намалява па-
ричната цена на труда (цит. съч., стр. 76). Увеличение на паричната 
цена на житото увеличава работната заплата (пак там).

Ако митото върху житото бъде внезапно отменено,
«земеделските369 работници, които преди са били заангажирани на земя, 

която вследствие на това престава да се обработва, биха загубили всяка изгода 
от квалификацията и сръчността, получени от тях в обичайната им работа; а 
лишени от моралния си капитал, те биха били принудени да търсят работа там, 
където производителните им сили непременно биха били намалени» (пак там, 
стр. 179—180).

Но това важи за всички работници, които вследствие на усъвър- 
шенствувания биват изхвърлени от обичайната им работа.

Изкуствено повишаване на рентата чрез изкуствено повишаване 
на цената на провизиите. Застрашено от народната мъст (Добавъчна 
тетрадка G, стр. 18—19; [цит. съч., стр. 199]).

Парламентската сесия от 1813—1814 г. «Report and Evidence 
from the Select Committee (of the House of Commons) on Petitions 
respecting the Corn Laws» и «Reports from the Lords' Committee, on the 
state of the Growth, Commerce, and Consumption of Grain, and all Laws 
relating thereto». Сесия от 1814—1815 г.370}

{Дж. Нюнхем (адвокат)311.
По закона от 1804 г. — 63 шил., докато по закона от 1815 г. — 

80 шил. като цена, под която била забранена продажбата на жито, 
а където можело да се внася — по 2 шил. и 6 пенса мито (Добавъчна 
тетрадка Е, стр. 118; [цит. съч., стр. 2]).

Работна заплата.
Повишаването на цената на житото води до повишаване на работ-

ната заплата, където тя е ограничена до най-необходимите средства 
за живот, но отнема малкото повечко и ни принуждава
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«да слезней от обичайното си място в общата скала» (Добавъчна тетрадка 
Е, стр. 118; [цит. съч., стр. 5—6]).

Жалкият Малтус е преписал от Андерсън с оглед на повечкото, 
което — освен житото — образувало работната заплата. В действи-
телност в труда на Идън са приведени още няколко такива повечко 
неща за 1795 г. и сл. За земеделския работник в 1815 г. това по-
вечко е съвсем изчезнало. В действителност той бил приведен към 
предишната английска затворническа храна — хляб и вода (Доба-
въчна тетрадка Е, стр. 118 долу, стр. 119,началото; [цит. съч., стр. 6]).

(За степента, в която се повишавала [цената] на житото и 
т. н. и работната заплата от 1773 до 1812 г., вж. Добавъчна те-
традка Е, стр. 119—120; [цит. съч., стр. 7].)

[XXIII — 1455] Как работната заплата на земеделския работник 
се измервала непосредствено от мировите съдии, простаците от тру-
довите домове и т. н. въз основа на цената на провизиите. Седмично 
1 галон (8 фунта и 11 унции) жито и 3 пенса седмично за дрехи на се-
мейство, състоящо се от баща, майка и 3 деца. Показание на г-н Бе-
нет372 («Lords’ Report», стр. 97; Добавъчна тетрадка Е, стр. 119— 
120; [цит. съч., стр. 20]).

Тези мръсници! Сър Ф. Идън [в съчинението си] т. I, стр. 577 
разказва, че земевладелците в Беркшър (в качеството си на мирови 
съдии тези хора определяли работните заплати на земеделските ра-
ботници с оглед на по-раншни закони — вж. по-горе другата книга”3 
за «бедните»)

«определили следната норма на работната заплата за Спинемленд в 1795 г.: 
доходът на работника трябва да бъде 3 шил., когато галонът или половин пек 
от 8 фунта и 11 унции жито струва 1 шил., и редовно да се повишава, докато 
хлябът стигне 1 шил. и 5 пенса; когато Той надмине тази сума, [доходът] трябва 
редовно да намалява, докато той [хлябът] стигне 2 шил.; а тогава храната на 
работника ще бъде с по-малко» (Нюнхем, цит. съч., стр. 20, бел.).

Лоша земя, която се обработвала тогава. Рента (Добавъчна 
тетрадка Е, стр. 120—121; [цит. съч., стр. 51, 17]). Членът на кама-
рата на общините открито казва,

«че това е мярка, предназначена главно да повиши рентата» (Добавъчна 
тетрадка Е, стр. 121; [цит. съч., стр. 17]).

За относителния дял на лошата земя по показанията може да се 
съди, че не е бил много голям (Добавъчна тетрадка Е, стр. 121 — 
123; [цит. съч., стр. 52—53]).

Вж. таблицата за вноса на жита (пак там, стр. 123—124; 
[цит. съч., стр. 58—59]). Като се съди по нея, непонятно е как А. Смит 
е могъл да разказва басни за безкористието на поземлените собстве-
ници.374
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Посредством повишаването на рентата собствениците на земя 
не платили нито фартинг за антиякобинската война; дори спечелили 
(Добавъчна тетрадка Е, стр. 23)875.}

{Charles Н. Parry. М. D. The Question of the Necessity of the 
existing Corn Laws, considered etc. London, 1816.

Против схващането на Рикардо и Малтус за диференциалната 
рента (Добавъчна тетрадка Е, стр. 17). В практиката често рентите 
не спадат, дори когато цената на продукта спада (цит. съч., стр. 11).

В кои случаи рентата «пречи» да се обработва земята (Доба-
въчна тетрадка Е, стр. 18; [цит. съч., стр. 13—14]).

Показанията пред камарата на общините и камарата на лор-
довете (Добавъчна тетрадка Е, стр. 19; [цит. съч., стр. 40]).

Според самия А. Юнг, по-бедните фермери (недостатъчно обра-
ботващи земята поради недостиг на капитал)

«поддържат висока цената на житото само за изгода на по-големите 
капиталисти, техните конкуренти» (цит. съч., стр. 51).

Пари, чист фритрейдер буржоа, изтъква, че фермерите пре-
хвърляли част от загубите си изцяло на гърба на работниците и ката 
им пресмятали и помощта от енорията, възпрепятствували

«обичайната обвързаност между работната заплата и провизиите» (пак там, 
стр. 69—70).

Жизнено равнище. Пари се оплаква, че английските «работници*  
не искали да ядат [хляб от] по-долна «смес брашно», и казва:

«В Шотландия, където възпитанието е по-добро, този предразсъдък е. . .. 
непознат» (пак там, стр. 69).

Работна заплата. Съгласно Идън годините 1792—1796 отгова-
рят по скъпотия на тези от 1812 и следващите години. Но [през вто-
рия период] работниците са още по-зле (Добавъчна тетрадка Е, 
стр. 20—21; [цит. съч., стр. 73—78]). Хлябът заема около половината 
[от разходите], а у Идън — не съвсем: средно над 2/5. Но в семейства 
с много деца — много повече. В 1795 и 1796 г. все още фигурират 
артикули, които изчезват в 1815 г. Жестокост на фермерите (вж. 
Добавъчна тетрадка Е, стр. 21 и 22; [цит. съч., стр. 77 и 80—81]). 
На стр. 22 в Добавъчна тетрадка Е [цит. съч., стр. 78—81] има и 
доказателство, че въпреки значителното покачване на номиналната 
работна заплата реалната работна заплата на работника страшно 
много спаднала. Ср. Идън (Добавъчна тетрадка Е, стр. 26; [цит. 
съч., стр. 213]).

Чрез рентата мръсниците поземлени собственици се отървали от1 
всички данъци. Дори печелили. (По това и за различните видове та- 
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кива типове вж. Добавъчна тетрадка Е, стр. 23—24; [цит. съч., 
100—104].)

[XXIII — 1456] Рента и печалба на фермера.

«Ако. . . бъде определено, че фермерът трябва непременно да има печалба, 
защото се е задължил да плаща рента, нищо не може да бъде по-потискащо» 
и т. н. (цит. съч., стр. 158).

Коне във Великобритания и Ирландия — 1 800 000, струват 
16 200 000 ф. ст. Изяждат [от храната] на човека (цит. съч., стр. 176; 
Добавъчна тетрадка Е, стр. 25).}

{John Locke. Some Considerations of the Consequences of the Lowe-
ring of Interest, and Raising the Value of Money (1691). In: The works 
of John Locke. In four volumes. The eighth edition. Volume II. London, 
1777.

«В страната има недостиг на надничари {земеделски}, трябва да им се 
угажда, иначе няма да ви работят и т. н. (цит. съч., стр. 17). Ако има по-малка 

■работна заплата, той трябва и по-малко да плаща за жито, масло, сирене, месо» 
(пак там, стр. 48).

«Естествената ценност» (потребителната стойност) «на нещо се състои 
в способността му да задоволява потребностите или да обслужва удобствата на 
човешкия живот» (пак там, стр. 28).

За разлика от естествената ценност — «пазарна стойност».
«Пазарната стойност на определени количества на две или повече стоки 

•е. . . еднаква, ако те се разменят една срещу друга» (пак там). «Стойността 
или цената на всички стоки, една от които минава в търговията за пари, се 
•състои в пропорцията; вие я изменяте, както изменяте всички други проповции, 
безразлично дали увеличавате [цената на] една или намалявате [цената на] друга 
(пак там, стр. 30).}

{Pietro Verri. Meditazioni sulla Economia Politica etc. (публику-
вано за пръв път в 1771 г.); в издадените от Кустоди съчинения на 
италиански икономисти «Scritttori classici italiani di economia poli-
tica. Parte moderna. Тото XV. Milano, 1804.

«Парите са универсалната стока» (цит. съч., стр. 16) [Руски превод, 
стр. 7].

(Против физиократите. {Дебелата тетрадка319, стр. 95, долу; 
1[цит. съч., стр. 20, 22].)

Звучи монетаристично и меркантилистично:
«Да се увеличава колкото е възможно броят на продавачите на всяка 

стока, да се намалява колкото е възможно броят на купувачите, това е главният 
въпрос, към който се свеждат всички операции на политическата икономия» 
(пак там, стр. 52—53) [Руски превод, стр. 45].
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Виж как се мъчи да се измъкне и как своеобразно го съчетава с 
увеличаването на годишното възпроизводство (Дебелата тетрадка, 
стр. 96, долу; [цит. съч., стр. 53—56]).

«Задачата на политическата икономия се състои в това, да увеличава по 
възможност годишното възпроизводство» (авторът разбира под това чистия 
продукт, принадената стойност) «с по възможност най-малко труд, или да се 
постигне дадено количество възпроизводство с минимален труд; при дадено ко-
личество труд да се постигне максимално възпроизводство; да се увеличава кол- 
кото е възможно трудът и да се извлича максимален ефект на възпроизводство» 
(пак там, стр. 190) [Руски превод, стр. 199—200].

Фердинанде Паолети [«Estratto de pensieri sopra l’agricoltura»; 
Parte tnoderna, т. XX в изданието на Кустоди]. Привърженик на фи- 
зиократите (Дебела тетрадка, стр. 98).

Antonio Genovesi. Lezioni di Economia Civile (1765). Parte mo- 
derna, tomo VIII (в изданието на Кустоди).

«Изглежда, че човешките сили са много еластични, защото подобно на 
еластичните тела не се развиват никога напълно освен при голямо напрежение 
и раздразнение» (цит. съч., стр. 10—11).

«Комерсантът не брои почти за нищо получената печалба, а винаги гледа 
към новата» (пак там, стр. 139).}

[XXIII — 1457] {Baudeau (Nicolas). Première Introduction à la 
Philosophie Economique etc. (1771). In: «Physiocrates». Edit. M. Eugene 
Daire. Paris, 1846.

«И така, названието богатство предполага две неща: първо, обичайните 
качества, които правят предметите годни за нашето полезно или приятно потре-
бление и които ги правят блага; второ, възможността да се разменят, поради 
което те могат да ви доставят други блага, и именно това ги прави богатство» 
(цит. съч., стр. 661).

«Посредством непрекъснатостта, общността и съвършенството на изкуст-
вото да обучават хората рано си присвояват резултата на разсъжденията, опита 
и постиженията на много поколения и много векове; а това присвояване развива 
способностите и т. н. (пак там, стр. 665).}

Процесът, на натрупване.
«Простият труд се установява просто чрез умножаване на човешките 

•същества» (Francis Wayland. The Elements of Political Economy. Boston, 1843, 
стр. 298).

Естественото нарастване на населението е един от резултатите на 
възпроизводството; самото то е, първо, натрупване (на хора) и, второ, 
предпоставка на процеса на натрупването (в известни граници). Не 
коства нищо на капиталистите, също както и умението, което се на-
трупва от работническата класа просто с практиката и като резултат 
(предимство на труда) се предава на заместниците й. (Вж. Ход- 
•скмн377.) Най-сетне, натрупването и възпроизводството на науката, 
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която повече или по-малко пряко определя производствения процес. 
От всички видове опредметен труд науката е този вид, при който 
възпроизводството — работното време, необходимо за «усвояване-
то» й — се намира в най-малкото отношение към първоначално 
изискваното в производството работно време.

Процесът на натрупването и търсенето на труд.
Част от съвкупния принаден продукт се превръща отново в ка-

питал, а част от тази част се превръща в променлив капитал, т. е. 
се изразходва като работна заплата. След тази предварителна конста-
тация трябва да се отбележи следното за глупавата икономическа 
доктрина за физическата зависимост на работната заплата от величи-
ната на наличния капитал (и при това се абстрахираме от външната 
търговия и от даването на капитал под лихва в чужбина).

1) Когато казват, че масата на прилагания труд зависи от масата 
на наличния капитал, това е правилно — изразено абсолютно, — 
доколкото е абсолютна тавтология, която не се явява в случая 
като тавтология само защото при капиталистическия начин на про-
изводството, а оттук и в капиталистическата идеология моментите' 
на труда се явяват като самостоятелни, чужди и независими един от 
друг. Всъщност това не означава нищо друго, освен че увеличаването 
на трудещите се хора зависи от степента на производителността на 
техния труд (или поне среща своя предел в нея), степен на произво-
дителност, която се изразява, от една страна, в развитието на соб-
ствените им производителни способности и в степента на енергич- 
ността, знанието и целесъобразността, с които се упражняват и са 
били упражнявани тези способности. А, второ, тя се изразява в по- 
голямата или по-малката база на създадените производителни сили, 
с които тя работи, както и в обема на годишното възпроизводство, 
което трябва да стигне за следващата година като суров материал, 
средства за живот и самото производство. Почва. Земя.

[XXIII — 1458] 2) Целият принаден продукт (разглеждан откъм 
стойността му) се състои от новоприбавен труд. Следователно и 
онази негова част, която се превръща в принаден капитал, т. е. 
образува източника на натрупването. Но макар целият този прина-
ден капитал да възниква от принаден труд, няма нищо по-погрешно 
от представата, че в реалното превръщане на принадения продукт 
в капитал той изцяло се разменя срещу добавъчен нов труд. От са-
мото начало той съществува във форми, в които той образува еле-
менти на постоянния капитал, и само част, относително много незна-
чителна част се превръща в променлив капитал.

3) Колкото по-развито е капиталистическото производство, 
толкова по-малка е частта на принадения продукт, която се пре-
връща обратно в променлив капитал, и толкова по-голяма е частта 
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на населението, която става постоянно излишна вследствие на про-
изводствения процес, а и толкова по-голямо е количеството труд, 
което се похабява, без да се увеличава броят на работниците. Пред-
лагането на труд — отбележи добре — зависи (вж. пасажа от Лодър- 
дейл*)  не само от броя на работниците, а и от продължителността 
на работния ден. Към това се прибавя, че докато едрата промишле-
ност, от една страна, постоянно създава изкуствено излишно населе-
ние, от друга страна, тя създава за работническата класа ситуация, 
в която тя масово се възпроизвежда като множество клетници.

4) След това и онази част, която направо (или превърната чрез 
външната търговия) влиза в потреблението на горните класи.

Приеманото като догма от А. Смит покачващо се търсене на 
ТРУД (а тъй като той тук приема и покачваща се работна заплата, 
[получава се] ускорено нарастващо търсене на труд) пропорционално 
на натрупването на производителния капитал е химера, което впро-
чем е било правилно за манифактурата, на което почивал неговият 
възглед. Това е и комичното противоречие при Уейкфийлд. В Съе-
динените щати и в основаните от старите буржоазни страни нови 
колонии има до известен период ускорено нарастване на работната 
заплата (търсене на труд) заедно с нарастването на богатството, за- 
щото тук 99% от земеделците, които от своя страна дават може би 
4/5 от цялата продукция, са самостоятелно работещи селяни, следо-
вателно не произвеждат капиталистически, докато в градовете се 
произвежда капиталистически и докато всички колонии използват 
капиталистическия начин на производство на старите страни, без да 
страда от техните болести. Самият Уейкфийлд признава това. От 
друга страна, той пък иска насилствено да въведе в колониите ка-
питалистическия начин на производство и да премахне безвъзмездната 
плодородност на земята — спецификата на колониите.

{Le Trosne. De l’intérêt Social etc. In: «Physiocrates». Edit. M. 
Eugene Daire. Partie II. Paris, 1846.

«Te (парите) нямат друго движение освен това, което им придават про-
дуктите» (цит. съч., стр. 885).

«Стойността се състои в разменното отношение между едно нещо и друго 
нещо, между едно количество от един продукт и друго количество от други про-
дукти» (пак там, стр. 889).

«Всички продукти от един и същ род образуват всъщност една маса, чиято- 
цена се определя общо и без оглед на частни обстоятелства» (пак там, стр. 893).

(Say. Traité d’Economie Politique, Troisième édition. Tome II. Paris, 1817, 
стр. 438.)

«Продуктите ce заплащат само c продукти» (Льо Трон. Цит. съч., стр. 899). 
(«Продуктите се купуват само с продукти» (Сей. Цит. съч., стр. 441).) «Размяната 
е по своята природа договор за равенство, по който една стойност се дава срещу' 

* Вж. настоящия том, стр. 478. Ред.
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равна стойност. Следователно тя не е средство за обогатяване, защото се дав„ 
толкова, колкото се получава» (Льо Трон. Цит. съч., стр. 903—904).

[XXIII — 1459] «Продажбата се свежда. . . до размяната. . . Тя се из-
вършва по същия начин — стойност срещу равна стойност — и не е средство 
за обогатяване» (пак там, стр. 909).

«Не. . . контрагентите определят стойността; тя е решена преди спора-
зумението» (пак там, стр. 906). «Търговията, където участвуват парите, е не-
завършена. . . с продажбата. . . защото само купувачът е постигнал целта си. . . 
Но за продавача не всичко е завършено: парите, които е’получил, не са благо, 
годно за потребление; така че, за да може да ги употреби, той на свой ред трябва 
да стане купувач» (пак там, стр. 908). От това следва, че от страна на този, който 
купува в момента, всяка покупка предполага предшествуваща продажба и че 
всяка продажба предполага покупка, която трябва да последва. ■. . че ежедневно 
всеки дава парите, които е получил, и ги пуска в обръщение; че на всяка спирка, 
която парите правят, те изразяват задоволена потребност или изпълнено задъл-
жение от страна на този, който ги дава, и намерението да се разплати в бъдеще 
или да задоволи някоя потребност от страна на този, който ги получава» (пак 
там, стр. 908—909).

«Размяната постига направо целта си, която е потреблението; размяната 
има само два пункта и завършва с една единствена сделка. Но сделка, в която 
се намесват парите, не е консумирана, тъй като трябва продавачът да стане 
купувач — било самият той, било чрез посредничеството на онзи, на когото 
той предава парите. Така че, за да се стигне до потреблението, което е крайната 
цел, има най-малко четири пункта и три контрагента, един от които участвува 
два пъти» (пак там, стр. 909). 1

«Те (парите) не са прост знак, тъй като самите те са богатство; те не са 
представители на стойностите — те са тяхна равностойност» (пак там, стр. 910). 
«В ръцете на продавача, който ги е получил, парите са залог или запис на 
заповед, който той може да реализира, когато пожелае и както пожелае» (пак 
там).

Натрупване отвъд годишното възпроизводство,
{Но и целият фиксиран капитал, който не е консумиран, е ре-

зултат на възпроизводството, без което той би бил обезценен и би 
загубил потребителната си стойност.}

«Посредством по-голямата или по-малката трайност на произведенията 
на работната ръка нацията притежава значителен фонд от богатства, независим 
от годишното й възпроизводство, който образува капитал, натрупан за дълго 
време и платен първоначално с продукти, който натрупан капитал постоянно се 
поддържа и увеличава» (пак там, стр. 928—929).}

{Mercier de la Rivière. L’Ordre Naturel et Essentiel des Sociétés 
Politiques (1767). In: « Physiocrates ». Edit. M. Eugene Daire. Partie 
II. Paris, 1846.

«Не ce разменят пари срещу пари» (цит. съч., стр. 486).
«Всъщност една стойност в пари не е нищо друго освен стойност в про-

дукти, която само е сменила формата си (пак там).
«Абсолютно необходимо е продавачите и купувачите чрез покупките си 

да си връщат един на друг парите, които са получили чрез продажбите си (пак 
там, стр. 540). «Всеки продавач трябва при покупките, които той прави от своя 
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страна, да дава на други парите, за да купуват стоките, които иска да им про-
дава» (пак там, стр. 541).

[XXIII — 1460] «С парите се купуват стоки и със стоките се купуват пари; 
така че продаване или купуване означава винаги. . . да се разменя някоя стой-
ност срещу друга някоя стойност. Само по себе си няма нищо по-безразлично 
от това, дали едната от тези две стойности е пари или пък и двете са обикновени 
стоки» (пак там, стр. 543).

«Никой продавач не може постоянно да продава стоките си по-скъпо, 
без на свой ред да е принуден постоянно да плаща по-скъпо стоките на другите 
продавачи; а на същото основание никой потребител не може постоянно да пла-
ща по-евтино това, което купува, без на свой ред да прави подобно намаление 
на цената на нещата които продава (пак там, стр. 555).

«Всеки потребител не е ли последователно купувач и продавач] на рав-
ни суми?» (пак там, стр. 559).

«Ако парите в ръцете ни представляват нещата, които бихме могли да по-
желаем да купим, те представляват и нещата, които сме продали, за да имаме 
тези пари» (пак там, стр. 586).

Процес на увеличаване на стойността.

«Този начин да придаваме на едно единствено нещо стойността на много 
други» (например стойността на потреблението на тъкача и т. н.), така да се 
каже да напластяваме пласт върху пласт много стойности върху една единствена 
-стойност, води до това, че тя съответно набъбва» (пак там, стр. 599). «Терминът 
събиране много добре обрисува начина, по който се формира цената на продук-
тите на труда: тази цена не е нищо друго освен сбор от много консумирани и 
■събрани заедно стойности; обаче събирането не е умножаване» (пак там).

(Фактически събиране — умножаване: 2+2=4 и 2x2=4.)}
{«The Advantages of the East-India Trade to England». London, 

1720.} [XXIII — 1460]378

* * *

[XXIII — 1464] Изчисляване на лихвата.
Проста лихва. 100 : 5 = 860 : 43 (лихвата). Сто (100) се отнася 

към i (лихва, например 5%), както основната сума се отнася към 
лихвата. Ако i — лихвата от 100, р = основната сума, то 100 : i = 
Р : + X = ip/100.

Сложна лихва. За опростяване приемаме лихвен процент = 5%; 
а05/100, или 21/20. Брой на годините = п. Основна сума = а. Крайна 
сума = S. Тогава формулата ще бъде: S = а(21/а0)П. А решено лога-
ритмично, това дава: logS = logo + log (21/20)л = loga + п log(21/20) = 
= log a + п (log21 — log20).

Нека a = 1000, n = 100 години, лихвата = 5%, S = x?

S = 1000. logS = log 1000 + 100(log21 — log20).
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_log21 = 1,3222 193
log 20 = 1,3010 300

log21/20 = 0,0 211 893
x 100 

100 . log21/20 = 2,11 893
+ log 1000 = 3,00 000

5,11893
Следователно logS = 5, 11893, на което отговаря натуралното 

число 1À1 501 ф. cm.
По изчислението на Л. Ойлер (но където заради продължител-

ността на поредиците години вместо 7 десетични знака, както в гор-
ния пример, се смята с 15 десетични знака) основна сума от 1 ф. ст., 
пласирана при 5% сложна лихва за 500 години, дава 39 323 200 000. 
А това прави за всяка от тези 500 години (средно) 78 646 400 ф. ст.

[XXIII — 1465] Ако към основната сума годишно се прибавя 
не само лихва, но постоянно и нова сума Ь, то първоначалната основ-
на сума а всяка година би нараствала по следния начин:

След 1 година: 21/20 a+tr,
след 2 години: (21/20)2а+(21/20) b+b;
след 3 години: (21/20)3a+(21/20)2â+(21/20)ô+â;
след 4 години: (21/20)4a+(21/20)3ô+(21/20)2â+(21/20)â+ft;
след п години: (21/20)''a+(21/20)n-1&-|-(21/20)n-2f>+ • • • +

(21/2о)^+Ь.
Ако сега тази част на формулата, в която фигурира Ь, напишем 

обратно, тя ще образува възходяща геометрична прогресия, а именно:
Н(%)Н(%ГН(%)’Н • • • +(21/2о)"-1Ь.

Частното на този ред е (21/20). Сега формулата за геометричната 
прогресия е:

а (първи член) . (bn— 1)

като приемаме, че а е първият член, ft"-1 е последният член, така че 
tf=bn~1 .b, ab е частното. Така че в нашия случай: b = първия 
член, (21/20) = частното. Следователно сумата на цялата геометрична 
прогресия е равна:

JM-----L JM----1 = 20. (21/20fb-20ft.

M~*  2Ö
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Ето защо целият израз ще бъде:
(21/20)ла + 20(21/2О)л6 -206 = (21/20)л . (а+206) -206.

За да се изчисли последният израз с логаритми, ще разгледаме 
отначало първата му част, т. е. (21/20)л. (а+206) отделно, от която 
после ще извадим 206. Да приемем, че а = 1000 ф. ст., 5% сложна 
[XXIII — 1466] лихва, 6 (годишно прибавяната сума) = 100, п 
(броят на годините) — 25.

В този случай формулата (21/20)п. (а + 206) — 206 се превръща в 
(21/20)25.(Ю00 + 2000) —2000.

log (21/20) = 0,021 189299
25 X log (21/ео) = 0,5 297 324 750

log (1000 + 2000) = 3,4 771 213 135
4,0 068 537 885, което е логаритъм на 10 159,1 ; 

а като приспаднем 206 = 2000, получаваме 8159 ф. ст. 2 шил.

Ако основната сума 1000 ф. ст. е нараствала постоянно и след 
25 години възлиза на 8159,1 ф. ст., пита се след колко години тя ще 
възлиза на 1 000 000 ф. ст. ?

Тогава имаме уравнението:
(21/20)л . (а + 206) — 206 = 1 000 000, т. е.
3000 . (21/20)л — 2000 = 1 000 000.

002000 _ оол
\20/ - 3000
« log (%о) = log 334.
log 334 = 2,5 237 465, a log (21/20) = 0,0 211 893;
« = 2,5237465:0,0211893 = 119 години, 1 месец и 7 дни.
[XXIII — 1467] Получената по-горе формула
(21/20)л. (а + 206) — 206, или
(21/20)ла + 20. (21/20). 6 — 206 

се превръща в
(21/20)" а — 20 (21/20) л6 + 206, или в
(21/20)л (а — 20Ь) + 206, ако сумата 6, вместо годишно да се при-

бавя към основната сума, се приспада от нея.

Ако вместо да изразява цели години « изразява по-малко от 
година, то става дроб, но изчислението се прави с логаритми, както 
преди.
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Ако например основната сума се изисква за края на първия ден,, 
то п = 1/365; ако след 2 дни, то п = 2/365 и т. н.

Да приемем, че а — 100 000 ф. ст., лихвата = 5%. Трябва да се- 
изчисли [прирастът на] основната сума (при сложна лихва) за 8 дни.

Тогава S = а. (21/20)‘^ = 100 000 . (21/20)’^.
log S = log 100 000 + 8/365 log С21/,,), по
log (21/20) = 0,0 211 893;
8/365.0,0 211 893 = 0,0 004 644;
log 100000 =5,0000 000;
общо 5,0004 644, което отговаря на натуралното

число 100 107. Ако от това число приспаднем първоначалната основ-
на сума 100000, ще намерим лихвата за 8 дни = 107 ф. ст.

Теорията за изчисляването на лихвата дължи първите си успехи 
на великия Лайбниц, който публикувал главните й елементи в лайп-
цигските «Acta Eruditorum» от 1683 година.

Ако а е първият член, b е частното на прогресията, an— 1 е 
показател на степента на последния член, то сумата на прогресия- 

a(bn— 1) , b b , , ста = —ако о=—, така че — < 1, т. е. с > Ь, то сумата S еb—1 с с J
ta 1 а ас[приблизително] равна на---- ь~ = ^Гь’

' с

[XXIII — 1468] Към този въпрос спада и изчисляването на сегаш-
ната стойност на парична сума, платима едва след определен брой 
години. Защото както 20 ф. ст. в налични пари нарастват за една 
година на 21 ф. ст., така (обратно) една сума от 21 ф. ст., която не 
може да бъде получена преди края на годината, има реално стойност 
само 20 ф. ст. Ето защо, ако означим с а сумата, чието изплащане 
се дължи в края на годината, сегашната стойност на тази сума е 
(20/21)а; следователно, за да се намери сегашната стойност на основ-
ната стойност а, платима след една година, трябва да я умножим по- 
(20/21); за Да намерим стойността й две години преди падежа на пла-
щането, умножаваме я по (21/21)2; и общо стойността ù за п години, 
преди падежа на плащането ще получи израза (20/21)л.0.

Да приемем, че някой трябва да получава 5 последователни 
години годишна рента от 100 ф. ст. и че той иска да я отстъпи срещу 
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налични пари при 5% лихва. Трябва да се намери колко трябва да 
получи той.

За 100 ф. ст. след 1 година той получава 95,239
след 2 години „ „• 90,704
след 3 години „ „ 86,385
след 4 години „ „ 82,272
след 5 години „ „ 78,355

Всичко за 5-те години 432,955,
които той получава в налични пари вместо [рентата от] 500 ф. ст.

Ако годишната рента = а, която започва сега и трае п години,, 
сегашната й стойност ще бъде

а + (20/21)а + (20/21)2а + (20/21)3а + (20/21)4а + • • • + (20/21)ла;
частното = (20/21).

Това е геометрична прогресия. Всичко се свежда до намирането*  
на нейната сума.

/20\«+> /20\«+1
ти- • а—а тп- • а—а

—1------ = —21. (д)п+а + 21а =
“2Ï
ni ni /20\"+1= 21а—21 • (gji а.

Последната част трябва да се изчисли с логаритми, а след това 
да се приспадне от 21а.

[XXIII — 1469] Ако само основната сума носи лихва, тя се на-
рича проста лихва.

Ако лихвата, щом стане платима, се прибавя към основната сума' 
и тогава всичко заедно дава лихва, това се нарича сложна лихва.

Проста лихва: р = дадената назаем основна сума, г = годишната 
лихва на 1 ф. ст., п = броя на годините, I = лихвата за дадената на-
заем сума {следователно г = лихвения процент}, т = сумата (сбо-
ра на основната сума и лихвите върху нея за известно време, взети, 
заедно).

гр = лихвата върху р ф. ст. за една година;
пгр = лихвата върху р ф. ст. за п години;
i=nrp; т = р + пгр = р (1+лг).
Тези 2 уравнения: 1) I = пгр и 2) т = р(1 +пг) са достатъчни,., 

за да се реши всеки въпрос, свързан с простата лихва.
Ако q е лихвеният процент, то — тъй като г е лихвеният процент

за 1 ф. ст. — q = ЮОг или г=^. тогава: 1) i = n(îoô)p и 2) т — 

\ юо )р'
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Търси се простата лихва и на колко ще възлязат 125 ф. ст. 6 шил. 
8 пенса за 4 години по 5%.

p=125V3; г=5/1оо=1/го=О,О5; n=4; i=4. f/20) • . 1251/3
=251/15=25 ф. ст. 1 шил. 4 пенса; /п=150 ф. ст. 8 шил.

Дисконт при проста лихва: р = сегашната стойност; дисконт 
на дадена сума т, дължима след п години, при лихвен процент г. 
За п години при г [се стига до] р=т.

m = (\+nr). р; P = -^1 t̂nry Това е сегашната^стойност на р.

Дисконтът d = m—> тъй като дисконтъте равен на парич-
ната сума т, която ще бъде получена след п години минус сегашната 
стойност р; тъй като p+d, или d+(~,~—\ = m, то

[XXIII — 1470] d=rn—r^—= nt+.mnr-m =Д^_.
1 J 1 +nr t+nr 1-t-nr
Ако q е лихвеният процент, то

_ т_____ т_____ 100m
Р~ \ + пг~ , ( пд\ ~ 100+пд ’ 

+\Ю0/

( g \ пдт
. пгт _ \100/ _ 100 _ пдт
~ l+nr~ ,,пд ~ 100-f-nç — 100+nç

+ 100 100
Тъй като i (лихвата) от т за времето п при лихва за 1 ф. ст. г е 

фавна на пгт, или п-^-^-т, а d = ’ очевидно 'е, че 'при

едни и същи обстоятелства лихвата е винаги по-голяма от дисконта.
Сложна лихва. М = (1+г)п.Р. Ако / = лихвата, то 1 = М.—Р = 

= (1+г)я • Р—Р=Р((1 + г)п—1). Ако Р = 1 + г, т. е. равно 1 ф. ст. 
заедно с годишната му лихва, то М = Р . Rn, а тъй като I = М—Р = 
= PRn_pt то 1 = (РП— 1).Р;

d _ М . logAf—log?
Rn ' log/?

Ако сложната лихва е определена, сегашната стойност се полу-
чава по формулата

D М г, п Л, м M(Rn—l)P = -d T' а дисконтът D = M — Р = М—^г = —~ön—' t\ i\ f\
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[XXIII — 1471] Ако Р е сегашната стойност на годишната рента 
(А], която трябва да се плаща п години при сложна лихва (R= 1+г; 
1 ф. ст. плюс годишната лихва върху него), то след п години величи-
ната Р ще стане Р. R" (изразена по-рано от нас с а • .

Л(йп—1)
P.R- (илн т. е. ако Р—£Т- =

\ / & « / ч 1 1= —’ и приемем, че п е безкрайно голямо (=оо), то ^=— = 

л п Л(1-'й7Г) А(1—0) А
= 0 и следователно Р = ——=-—= „ т-!-=-5—г’ К— 1 Л, —1 Л-1

И така, Р = тБ—п’ т- е- годишната] рента, делена на 1 ф. ст. (к—1)
заедно с годишната му лихва минус 1, е сегашната стойност, или цен-
ност, на годишната рента А, която продължава да е платима вечно.

21 1Да приемем, че P=2ö’ т. е. = 1+^. или 5%, тогава, ако годишна-
та рента е била 800 ф. ст., стойността на вечната рента би била

Р = -тк-.—r-=77Y=20.800 = 16000 ф. ст. Ако лихвеният процент е 
(ri-1) (à)

3%, то [XXIII - 1472] Р = -т8°° = 26 6662/3. Ако
(и-1) (та) 3

I 1о4 1 члихвеният процент би бил 2=-%, то R = - , а тъй като 2-s-=-£>

*це имаме Р= . =ур- = 32|000, което отговаря на стойността 
(ïô-1) (ïô) 

на P = 16000 при 5%.
Това е формулата, по която се регулирали продажбите и покуп-

ките на притежаваните в пълна собственост имения; а очевидно е, 
че сумата на плащаните пари трябвало да бъде повече или по-малко в съответствие с по-ниския или по-високия лихвен процент за парите 
(сравни «Алгебрата» на Хайнд, стр. 264—265). [XXIII — 1472]37»
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БЕЛЕЖКИ

1 Следващият по-долу текст на ръкописа от 1861—1863 г. представлява не-
посредствено продължение на отдела за «Производствения процес на капи-
тала», публикуван в 47 том на настоящото издание. На стр. 1291а на XX 
тетрадка на ръкописа, в края на 4-та глава, посветена на «Относителната 
и абсолютната принадена стойност», е записано следното: «Преди да про-
дължим, ще приведем още няколко цитата и разсъждения, които се отнасят 
към целия, изложен по-горе отдел I» (настоящото издание, т. 47, стр. 545). 
По-нататък на стр. 1291а—1294а на XX тетрадка и на стр. 1300—1301 на 
XXI тетрадка на ръкописа следва текст, който по съдържание се отнася към 
«Теории за принадената стойност» (по повод на този текст Маркс е записал 
на кориците на XX и XXI тетрадки: «Интермецо. Хюм и Маси. Лихва», 
«Хюм и Маси (лихва)»). Ето защо въпросният текст е публикуван в 26 том 
на настоящото издание (ч. I, стр. 345, 357—360, 366—370) като приложение 
към основния текст. В края на раздела за Хюм и Маси на стр. 1301 има 
разделителна черта и оттам нататък започва разделът за «Формалното и 
реалното подчиняване на труда на капитала», отбелязан от Маркс с цифрата 
«5». Това отговаря на 5-ия пункт в плана на I отдел («Производственият 
процес на капитала»), съставен от Маркс през януари 1863 г. в XVIII те-
традка на ръкописа (вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 411). Първата 
част на този пункт («Съчетание на абсолютната и относителната принадена 
стойност. Съотношения (пропорции) между наемния труд и принадената 
стойност») образува съдържанието на 4-а глава на I отдел (вж. настоящото 
издание, т. 47), а втората част («формалното и реалното подчиняване на 
труда на капитала. Производителност на капитала. Производителен и не-
производителен труд») образува съдържанието на 5-а и 6-а глава на I отдел, 
публикувани в настоящия том.

На вътрешната страна на корицата на XXI тетрадка на ръкописа, в 
която се съдържа текстът на 5-а и 6-а глава, са формулирани аналогични 
заглавия: «Формално и реално подчиняване на труда на капитала. Пре-
ходни форми», «Производителност на капитала, производителен и непроизво-
дителен труд». — 3.
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2 В оригинала: «Arbeitsvermögen». В ръкописа от 1861—1863 г. Маркс ня-
колко пъти употребява и термина «Arbeitskraft» в същото значение (вж. 
настоящото издание, т. 23, стр. 178). В [руския превод на] настоящия том 
терминът «Arbeitsvermögen» се превежда с термина «рабочая сила», а там, 
където Маркс употребява термина «Arbeitskraft» този термин се привежда 
в квадратни скоби след руския термин «рабочая сила».

Тъй като българската дума «работоспособност» точно отговаря на 
Марксовия термин «Arbeitsvermögen», българският превод има възмож-
ност да се придържа към Марксовата терминология, което е особено важно 
за настоящия том, който ще бъде четен главно от читатели, които проявяват 
интерес към научната лаборатория на Карл Маркс. Това важи и за т. 47 
и е отбелязано в края на бел. 14 към т. 47. — 3.

2 Има се предвид 6-и пункт от плана на I отдел («Производственият процес 
на капитала»), съставен от Маркс през януари 1863 г. в XVIII тетрадка на 
ръкописа: «6) Превръщане на принадената стойност обратно в капитал. 
Първоначално натрупване. Теорията на Уейкфийлд за колонизацията» (на-
стоящото издание, т. 26, стр. 411). — 5.

4 В «Глава шеста» («Резултати от непосредствения производствен процес») _
по първоначалния замисъл на Маркс заключителната глава на I книга на 
«Капиталът» — средствата за живот като «субективни условия на труда» 
Маркс противопоставя на средствата за производство като «обективни усло-
вия на труда» (вж. второто руско издание, т. 49, стр. 81). Вж. и бележка 
5. — 5.

8 В процеса на работата над ръкописа на «Глава шеста» («Резултати от не-
посредствения производствен процес») Маркс е пренесъл в текста на тази 
глава някои страници от XXI тетрадка на ръкописа от 1861—1863 г., като ги 
залепил на съответните страници на «Глава шеста». Реставрацията на тек-
ста, написан на гърба на залепените страници, извършена в Централния 
партиен архив на Института по марксизъм-ленинизъм при ЦК на КПСС, 
даде възможност почти напълно да се възстанови текстът на XXI тетрадка.’ 
Оказа се, че съдържанието на гърба на тези страници е било частично или 
напълно възпроизведено от Маркс в съответните места на ръкописа на «Гла-
ва шеста», в разделите: «Допълнение за формалното подчинение на труда 
на капитала», «Общ и чист продукт», «Реално подчинение на труда на ка-
питала», «Мистификация на капитала» (вж. второто руско издание, т 49 
стр. 80—89, 104—107, 89—93, 107—114).

Стр. 1303 на ръкописа от 1861—1863 г. е била залепена от Маркс върху 
стр. 475 на ръкописа на «Глава шеста» (вж. второто руско издание, т. 49, 
стр. 83—85). — 6.

6 Стр. 1305 и горната част на стр. 1306 на ръкописа от 1861 — 1863 г. са били 
залепени от Маркс върху стр. 477 на «Глава шеста» (вж. второто руско 
издание, т. 49, стр. 87—89). При пренасянето на стр. 1305 от единия ръко-
пис в другия Маркс е отрязал горната част на тази страница, в резултат на 
което първите 10—14 реда от текста на страниците 1304—1305 не са стигнали 
до нас. Може само да се предполага, че на текста на горната част на стр. 1305 
отговаря последният абзац на стр. 476 на «Глава шеста» (вж. второто руско 
издание, т. 49, стр. 86—87). — 8.

7 В ръкописа на «Глава шеста» след думата «съзнание» Маркс е добавил в 
скоби: «(или, по-точно, илюзия)» (второто руско издание, т. 49, стр. 86). — 9. 
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е Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 520—545. — 9.

9 Помени — независими (свободни) английски селяни, изчезнали приблизи-
телно към средата на XVIП в. в резултат на процеса на първоначалното 
натрупване на капитал, по-специално в резултат на така нареченото за-
граждане на общинските земи, на насилственото узурпиране на тези земи 

•от лендлордовете. Мястото на йомените заели дребните фермери-арендатори. 
Йомените били изкусни стрелци с лък и преди широкото разпространение 
на огнестрелното оръжие обикновено съставяли основната сила на англий-
ските войски; те били прочути със своята твърдост и безстрашие в боя. Маркс 
пише, че през периода на английската буржоазна революция в XVIII в. 
п-е били главната сила на Оливър Кромуел — вожда на буржоазията и на 
■обуржоазилото се дворянство. В художествената и научната английска ли-
тература се отбелязва личната храброст на йомените, военното им изкуство, 
ролята им на действителна опора и на защитници на независимостта на 
английската нация. Изразът «гордите йомени на Англия» («proud уеотепгу 
■of England1») представлява очевидно парафраза на Шекспировите изрази: 
•■«добрите йомени», «бойките джентълмени на Англия», «бойките смели йо-
мени» («good yeomen», «fight gentlemen of England», «fight boldly yeomen»). 
Вж. Шекспир. «Крал Хенри V» (действие III, сцена 1) и «Крал Ричард III» 
(действие V, сцена 3). Вж. още настоящото издание, т. 2, стр. 475; т. 16, 
стр. 153. — 11.

<и Срв. настоящото издание, т. 46, ч. I, стр. 38. — 11.
11 Има се предвид J. Е. Cairnes. «The Slave power: its character, career, and 

probable desings». London, 1862. — 12.

12 Горната част на стр. 1038 на ръкописа от 1861—1863 г. е залепена в сре-
дата на стр. 487 на «Глава шеста» (вж. второто руско издание, т. 49, стр. 105), 
при което, за да избегне повторението, Маркс е зачеркнал първите две думи, 
с които започва стр. 1308. — 15.

13 Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 344. — 18.

44 В I том на «Капиталът» (вж. настоящото издание, т. 23, стр. 763) Маркс 
цитира съответното място от II том на труда на Сисмонди «Nouveaux principes 

”5 d’ économie politique». Paris, 1827, p. 434. — 19.

16 Затвореният във фигурни скоби абзац е отбелязан с линии на полетата, а 
съдържанието му е характеризирано с бележката: «Антагонистична форма 
на обществения труд». — 19.

4G Маркс има предвид една от своите «Добавъчни тетрадки» («Beihefte») към 
ръкописа от 1861 —1863 г., в които той — както се вижда от писмото му до 
Енгелс от 29 май 1863 г. — правил «извадки от всевъзможни литературно- 
исторически материали, свързани с разработваната. . . част на политиче-
ската икономия» (настоящото издание, т. 30, стр. 284). До нас са достигнали 
осем «Добавъчни тетрадки», означени с буквите А, В, С, D, Е, F, G, Н.

В Добавъчна тетрадка С на стр. 23, 29—31 Маркс е записал извадки 
от труда на Кене «Dialogues sur le Commerce et sur les Travaux des Artisans» 
(1766 r.), публикуван в 1846 г. в първата част на сборника «Physiocrates» 
(издание на Дер). В долната част на стр. 29 се съдържа извадка от въпросния 
труд на Кене, коментирана от Маркс в I том на «Капиталът» (вж. настоя- 
.щото издание, т. 23, стр. 331—332). — 20..
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17 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 520—545. — 20.

18 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 310—519, особено стр. 356—468. — 22.

19 Маркс има предвид труда «Към критиката-на политическата икономия» 
(1859 г.). Вж. настоящото издание, т. 13, стр. 53—57. — 23.

90 Понятието «естествена цена на труда» у А. Смит Маркс е разгледал в «Тео-
рии за принадената стойност» (вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 69— 
70; ч. II, стр. 343). - 24.

21 Анализ на възгледите на Д. Рикардо за «стойността на труда» Маркс е дал 
в «Теории за принадената стойност» (вж. настоящото издание, т. 26, ч. IT, 
стр. 434—439, 453—454). — 25.

92 За стачките на лондонските строителни работници през 1860 и следващите' 
години вж. и настоящото издание, т. 47, стр. 196, 543; т. 23, стр. 552—554. — 
25.

92 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 228—251, 443—445. — 26.

24 Маркс има предвид III отдел на своя ръкопис от 1861—1863 г., озаглавен 
«Капитал и печалба» (вж. настоящия том, глава 12). — 27.

26 В ръкописа от 1857—1858 г. и в III том на «Капиталът» Маркс отбелязва 
антиисторическия подход на Кери, който сравнява равнището на лихвата 
в ранните стадии на развитието на капитализма с равнището на лихвени» 
процент в условията на развития капитализъм (вж. настоящото издание, 
т. 46, ч. II, стр. 334; т. 25, ч. II, стр. 138); вж. бел. 281. — 29.

28 Има се предвид разделът за първоначалното натрупване на капитал, фи-
гуриращ у Маркс в пункт 6 на черновата на плана на I отдел на «Капита-
лът» (вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 411). По-късно, в I том нэ 
«Капиталът», разглежданият въпрос е намерил отражение в параграфа 
«Генезис на промишления капиталист» на главата за «Тъй нареченото първо-
начално натрупване» (вж. настоящото издание, т. 23, стр. 752—762). — 29-..

21 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 461; т. 23, стр. 482—483. — 30.

28 Тази добавка е направена от Маркс веднага след като написал заглавието 
на следващия раздел (в настоящия том глава 6). — 30.

20 Текстът на настоящата глава частично е публикуван като приложение в: 
първата част на «Теории за принадената стойност» (вж. настоящото издание, 
т. 26, ч. I, стр. 384—410). Названието на главата Маркс е отбелязал с латин-
ската буква h. — 31.

** Вж. настоящото издание, т. 47, както и глава 5 на настоящия том. — 31.

31 Вж. настоящото издание, т. 13, стр. 37, 139; вж. и т. 26, ч. ПГ, стр. 457— 
474, 488—506. — 31.

22 Изразът «капиталът прилага труда» представлява перифраза на Рикардо- 
вия израз: «капитал, или средства за прилагане на труда». На друго място 
Рикардо говори за капитала като «фондове», които «дават занятие» на 
работническата класа, «прилагат я». В «Теории за принадената стойност»» 
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Маркс прави анализ на тези Рикардови изрази (еж. настоящото издание, 
т. 26, ч. II, стр. 458; ч. III, стр. 112—113). — 32.

W Маркс е изрязал от XXI тетрадка страница 1318 на ръкописа от 1861 — 
1863 г. (без последните 9 реда) и я залепил на стр. 490 на ръкописа на «Глава 
шеста» като продължение на текста на тази страница (вж. второто руско 
издание, т. 49, стр. 110—111). — 33.

м Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 398. — 33.
Маркс възнамерявал частично да използва следващия по-долу текст (стр. 
1318—1320) в раздела «Капитал и печалба», както това се вижда от бележ-- 
ката «Печалба», направена три пъти на полетата на тази страница. — 34.

И В ръкописа от 1857—1858 г. Маркс характеризира автора на тази статия 
като «филистър» (вж. настоящото издание, т. 46, ч. II, стр. 276). — «The 
Westminster Review» («Уестминстърски преглед») — английско буржоазно 
списание с либерална насока, издавано в Лондон от 1824 до 1914 г., излизало- 

' четири пъти в годината. — 36,
V Вж. настоящото издание, т. 46, ч. I, стр. 201—227; т. 47, гл. 1. — 41.

8*  Вж. настоящото издание, т. 47, глава 4. — 42.

*• Има се предвид Сосисар — тип на пройдоха и пияница от романа на Пол дьо- 
Кок «Поклонник на луната». Сравни настоящото издание, т. 8, стр. 288. — 
46.

40 Формули за договорните отношения по римското право: «давам, за да на-
правиш», «правя, за да направиш», «правя, за да дадеш», «давам, за да да-- 
деш» (срв. настоящото издание, т. 23, стр. 546—547; т. 46, ч. I, стр. 393; вто-
рото руско издание, т. 49, стр. 102). — 48.

41 Вж. настоящото издание, т. 46, ч. I, стр. 171, 177. — 48.
42 При номериране на страниците на ръкописа тук Маркс вместо 1327 е напи-

сал 1328. — 49.
43 Вж. глава 12 на настоящия том. — 51.

44 С термина «средна цена» (der Durchschnittspreis) Маркс в ръкописа от 1861 — 
1863 г. обозначава производствената цена. Срв. настоящото издание, т. 26,. 
ч. I, стр. 68—69; ч. II, стр. 93—94. — 51.

48 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 450—453. — 53.

46 Вж. настоящия том, глава 12. — 55.
47 Срв. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 27. — 55.

48 По-нататъшният текст в XXI тетрадка (стр. 1331—1345), отделен в ръкописа- 
с черта от текста на настоящата глава, е поместен в отдела «Разни». Вж. 
настоящия том, стр. 405—427. — 55.

49 Разделът за «Превръщането на принадената стойност обратно в капитал»,-, 
образуваш съдържанието на настоящата глава, се намира на страниците 
1353—1371 на XXII тетрадка. На корицата на тази тетрадка стои датата 
«май 1863» и е записан поредният пункт на плана на I отдел «Производи 
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ствеиият процес на капитала»: «4. а) Превръщането на принадената стой-
ност обратно в капитал, ß) Тъй нареченото първоначално натрупване.
7) Съвременната система на колонизацията». Формулировката на този 
пункт почти напълно съвпада с пункта 6 в плана на I отдел, съставен от 
Маркс през януари 1863 г. и изложен на стр. 1140 на XVIII тетрадка (вж. 
настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 411). — 56.

60 Текстът, съдържащ се на стр. 1346—1352 на XXII тетрадка — с изключение 
на очерка за У. Пети, публикуван в «Теории за принадената стойност» (вж. 
настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 346—352), — е поместен в отдел «Разни» 
(вж. настоящия том, стр. 427—429). — 56.

31 За мистификацията на капиталистическите производствени отношения, 
произтичаща от начина, по който вулгарната политическа икономия раз-
глежда капитала във формата на лихвоносен капитал, вж. настоящото изда-
ние, т. 26, ч. III, стр. 468—469, 497, 500—503, 528—529. — 62.

г32 «Капиталът. . . се състои от богатство, спестено от дохода и употребено 
за добиване на печалба» (R. Jones. «Texf-book of Lectures on the Political 
Economy of Nations». Hertford, 1852, p. 16).Срв. настоящото издание, т. 23, 
стр. 606; т. 26, ч. III, стр. 422; второто руско издание, т. 49, стр. 210. — 63*

33 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 468—519. — 64.

54 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 47—97, 167—175. — 66.

33 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 47—97. — 68.

•зв Съответните изказвания на Андерсън и Кери за повишаващата се произво-
дителност на земеделието Маркс привежда в «Теории за принадената стой-
ност» (вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 152—153, 645). — 68.

37 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 457. — 68.

33 Вероятно Маркс има предвид онези места в трудовете на Кене, където той 
пише като привърженик на едрото капиталистическо земеделие (вж. настоя- 
.щото издание, т. 26, ч. I, стр. 35—37). Вж. и бележка 59. — 72.

69 За «богатствата за експлоатация» («richesses d’exploitation») на земята Кене 
говори по-специално в труда «Maximes générales du gouvernement économique 
d’un royaume agricole» (In: Physiocrates. Avec une introduction et des commentai-
res par E. Daire. Premiere partie. Paris, 1846, p. 96) (руски превод, стр. 435). 
— 74.

•° Двата последни абзаца, затворени от Маркс в скоби, са снабдени с бележка 
на полето: «рента». — 77.

и Маркс е преписал следващия по-долу текст (стр. 77—81 на настоящия том) 
от ръкописа от 1857—1858 г. (вж. настоящото издание, т. 46, ч. I, стр. 378— 
382), като при това е направил редица изменения и допълнения. — 77.

68 Вж. настоящия том, стр. 86—89. — 81.

63 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 365—367, 385—386, 391; т. 47, 
стр. 469—470. — 82.

44 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 471, 487—489. — 84.
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66 По-нататък, на страниците 1371—1394 на XXII тетрадка се намира разделът 
«Възпроизводство» (вж. глава 9 на настоящия том). — 85.

*• По-долу, на страниците 86—89 на настоящия том, се съдържа текст, пренесен 
от Маркс с изменения и допълнения от ръкописа от 1857—1858 г, (вж. на-
стоящото издание, т. 46, ч. I, стр. 388—392). — 86.

*7 По-нататък, на стр. 1397—1400 на ръкописа се съдържа текст, публику-
ван като приложение към «Теории за принадената стойност» (вж. настоя-
щото издание, т. 26, ч. I, стр. 352—356 и 374—375). Текстът, който се 
съдържа на стр. 1400—1402 и не се отнася до проблематиката на тази глава, 
е поместен в отдел «Разни» (вж. настоящия том, стр. 430—433). — 89.

’6® Има се предвид трудът на Джон Арбътнот «An Inquiry into the Connection 
between the Present Price of Provisions, and the Size of Farms, излязъл анонимно 
в Лондон в 1773 г. — 89.
Маркс има предвид своята Добавъчна тетрадка В, в която на страниците 
31—34 се съдържат извадки от труда на Р. Прайс «Observations on Reversionary 
Payments», 6. ed. London, 1803. — 89.

70 Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 748. — 91.

71 Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 748—750. — 91.
™ W. Cobbett. «А History of the protestant «reformation», in England and Ireland». 

London, 1824. Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 725—726. — 91.
73 F. W. Newman. «Lectures on Political Economy». London, 1851. Вж. настоя-

щото издание, т. 23, стр. 728. — 91.

74 Вж. бележка 9. — 91.

75 Катери — ратаи, получаващи от поземления собственик или от фермера- 
арендатор, за когото работели, малка селска къщичка (котедж) и парче

земя край нея. — 91.

Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 727. — 91.
” Th. В. Macaulay. «The History of England from the accession of James the Se-

cond». Vol. I. 10th ed. London, 1854. Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 
721. — 91.

78 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 138—141, 148—152. — 91.

79 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 253. — 92.

89 Маркс цитира Прайс по-долу, на стр. 1407 на XXIII тетрадка (вж. настоящия 
том, стр. 96.) — 95.

** Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 724. — 95.

*2 Текстът, който се съдържа по-долу, на стр. 1408—1438 на XXIII тетрадка — 
с изключение на откъсите, публикувани в приложенията към I част на «Тео-
рии за принадената стойност» (вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 361 — 
364, 371—373), — е включен в отдел «Разни» (вж. настоящия том, стр. 433— 
463). — 96. - и
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«s Има се предвид Дж. Кънигем, автор на труда «An Essay on Trade and Commèr- 
ce> (London, 1770). Подробни извадки от него са приведени от Маркс на 
стр. 1435—1440 на ръкописа (вж. настоящия том, стр. 459—473, 97—103). — 
97.

84 На трудовете на Дж. Вандерлинт и Н. Форстър, които Маркс характеризира 
като «защитници на работниците», той наведнъж се позовава в I том на 
«Капиталът» (вж. настоящото издание, т. 23, стр. 283—285). — 99.

88 Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 758. — 100.
88 Закони за заседналостта (laws of settlement) — съществували в Англия' от 

1662 г.; съгласно тези закони селскостопанските работници фактически били 
лишени от правото да се преселват от едно място на друго. Тези закони-, 
които били съставна част от законите за бедните, предвиждали по решение 
на съда селскостопанските работници да бъдат връщани в родното им място 
и постоянното им местожителство. Като ограничавало свободата на работ-
ниците да се преместват, законодателството с това създавало условия, които 
давали възможност на работодателите да намаляват работната им заплата до*  
крайния минимум. — 100.

п Приведеният по-долу цитат се съдържа в труда «The Expediency of allowing- 
the free exportation of corn». London, 1770, p. 18. — 101.

м В 1 том на «Капиталът» се разглежда полемиката между Послтуейт и автора, 
на труда «Essay on Trade and Commerce» (вж.' настоящото издание, т. 23.' 
стр. 284—287). — 102.

88 На стр. 20—32, 40—52 в Добавъчната тетрадка G (вж. бел. 16) Маркс е за-
писал извадки от труда «An Essay on Trade and Commerce», London, 1770. — 
102.

80 Текстът, който се съдържа на стр. 1441—1460в XXIII тетрадка — с изклю-
чение на откъса, публикуван в «Теории за принадената стойност» (вж. на-
стоящото издание.т. 26, ч. I, стр. 376—380), — е включен в отдела «Разни» 
(вж. настоящия том, стр. 463—487). — 103.

81 На корицата на XXII тетрадка разделът за «Тъй нареченото първоначално’ 
натрупване» фигурира под пункт «ß» (вж. бележка 49). — 103.

82 Текстът под пункт «4» Маркс е пренесъл с някои изменения от ръкописа 
от 1857—1858 г. (вж. настоящото издание, т. 46, ч. I, стр. 412). — 105.

83 Вж. настоящото издание, т. 4, стр. 167. — 105.

84 По-долу, на стр. 1464—1472 в XXIII тетрадка се съдържат изчисления, 
озаглавени от Маркс «Изчисления на лихви», които са включени в отдел 
«Разни» (ьж. настоящия том, стр. 487—493). — 105.

86 Темата «Процесът на обръщението на капитала» е представена в ръкописа 
от 1861—1863 г. само в няколко раздела, които се съдържат в XV, XVII, 
XVIII и XXII тетрадки. Но първоначално и тези раздели са били предна-
значени от Маркс за I и III раздел. Така разделът «Възпроиводство» (стр. 
1371—1394 в XXII тетрадка) е писан в рамките на темата «Производственият 
процес на капитала» (вж. например Марксовото указание в самото начала 
на отдела — стр. 112—113 на настоящия том). Епизода «Възвратното дви-
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жение на парите в капиталистическото възпроизводство» (стр. 1038—1074 
в XVII и XIVIH тетрадка) Маркс възнамерявал да включи в отдела «Капитал 
и печалба» (вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 412).

Публикуването на въпросния материал в отдела «Процесът на обръ-
щението на капитала» е предизвикано от фактическото му съдържание. — 
106.

** Включените в настоящата глава откъси от XV тетрадка на ръкописа (стр. 
901—902, 907—910) се намират в текста, посветен на критиката на вулгар-
ната политическа икономия и публикуван затова в 26-и том на настоящото 
издание, ч. III, стр. 457—548. — 106.

87 В номерацията на страниците на ръкописа тук Маркс е допуснал грешка: 
вместо «909» е написано «910». — 111.

88 Вж. настоящото издание, т. 13, стр. 73—84. — 111.

■" В предишните страници в XXII тетрадка (стр. 1353—1371) се съдържа раз-
делът «Превръщането на парите обратно в капитал» (вж. глава 7 на настоя-
щия том). — 112.

wo ТуК и по-нататък се има предвид отделът, посветен на изследването на «Про-
цесът на обръщението на капитала». Вж. бележка 95. — 112.

101 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 62—63. — 115.
102 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 454—462. — 117.

103 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 201—204. — 118.
104 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 423—429. — 121.

1№ Вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 324. — 121.
106 Целият този затворен във фигурни скоби откъс е подчертан от Маркс на по-

лето, а съдържанието му е характеризирано по следния начин: «Изменение 
на труда и продукта във възпроизводството. Реалната метаморфоза на ка-
питала във възпроизводството.» — 122.

107 Вж. настоящото издание, т. 26, ч.Ш, стр.72—80. — 125.

108 Целият този затворен в скоби откъс е подчертан на полето, а съдържанието 
му е характеризирано по следния начин:«Възпроизводство на постоянния и 
променливия капитал. Размяна. Натрупване. Обръщение.» — 125.

108 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 100—114, 217—227; ч. II, стр. 514— 
517; ч. III, стр. 249—253. — 128.

110 В двете предшествуващи фрази под класа I Маркс е имал предвид производ-
ството на постоянен капитал, а под класа II — производството на средства 
за живот. От тази фраза и по-нататък под класа I той има предвид производ-
ството на средства за живот, а под класа II — производството на постоянен 
капитал. — 129.

1,1 Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 603. — 135.

112 По-долу, па стр. 136—142 на настоящия том се съдържа текст, пренесен от 
Маркс с някои изменения и допълнения от ръкописа от 1857—1858 г. (вж. 
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настоящото издание, т. 46, ч. I, стр. 382—387). Вж. и бележки 61, 66, 92. — 
136.

Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 624—625; т. 26, ч. III, стр. 315. — 140.

114 Вж. глава 8 на настоящия том. — 142.

118 Таблицата на възпроизводствения процес и коментарът към нея се съдър-
жат и в Марксовото писмо до Енгелс от 6 юли 1863 г. (вж. настоящото издание,, 
т. 30, стр. 294—298). — 144.

118 Последната третина на стр. 1393 е останала празна. — 150.

117 По-долу, на стр. 1395—1397 и 1402—1406 вХХП тетрадка, се съдържа раз-
делът «Тъй нареченото първоначално натрупване, публикуван в глава 8 на 
настоящия том. — 149.

118 Публикуваният в настоящата глава «Епизод» се съдържа в тетрадките XVII 
(стр. 1038—1065а) и XVIII (стр. 1068—1074) на ръкописа от 1861—1863 г. 
На обратната страна на корицата на XVII тетрадка този епизод е озаглавен, 
както следва: «Възвратни движения на парите в капиталистическото обръ-
щение. (Възпроизводственият процес)». Но в съставената от Маркс през 
януари 1863 г. скица на плана на третия отдел (бъдещия III том) на «Капи-
талът», закъдето първоначално е бил предназначен този епизод (вж. настоя-
щия том, бележка 95), той има малко по-друго заглавие: «Възвратни дви-
жения на парите в съвкупния процес на капиталистическото производство »- 
(вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 411). А заглавието на настоящата 
глава отговаря на това, което се съдържа в самия ръкопис.

В XVII тетрадка непосредствено преди този «Епизод» (на стр. 1029— 
1038) е разделът «Търговски капитал» (вж. глава 12 иа настоящия том). — 
151.

*’* С буквата Р (в оригинала А — Arbeit, Arbeitsvermögen, Arbeitskraft) Марке 
обозначава работоспособността (работната сила), т. е. специфичната стока,, 
която работникът продава на капиталиста. — 151.

,2° Вж. настоящото издание, т. 25, ч. I, стр. 471—457. — 152.

121 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 304—319. — 153.

122 Строго казано, при 5% годишна норма на натрупване капиталът на търго-
веца на дребно ще бъде равен на 100, 105, 11О1/^ 115и/80 и т. н. — 159.

122 Вж. бележка 122. — 161.

124 Първоначално Маркс се съмнявал в правилността на своето изчисление на 
паричното обръщение между капиталиста, неговите наемни работници и 
търговеца на дребно. В самото начало на бележката си Маркс е написал: 
«Сметката е погрешна, защото винаги се пресмята само онази част от парите 
на бакалина, с която той оперира като капитал, следователно не се пресмя-
тат парите, които той харчи за потреблението си, които харчи като доход. 
Тогава се получава следното.» По-нататък следва текстът на самата бе-
лежка, който фактически повтаря предишните изчисления. Като се убедил 
в правилността им, Маркс зачеркнал цитираното тук начало на бележката. — 
166.
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126

127

12ü

122

130

131

132

133

134

136

130

137

133

Вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 80—128, 212—236; ч. II, стр. 525— 
535 и др. — 169.

Вж. настоящото издание, т. 13, стр. 110—121. —173.

Ако печалбата на производителя на средства за живот би била 1/4 от печал-
бата на съвкупния капитал, тя би била равна на 450 000. В действителност 
тя е малко повече — 466 6664/е. — 181.

В предишните изчисления Маркс изхожда от предпоставката, че «отноше-
нието на променливия капитал към постоянния в тази сфера на производ-
ството е равно на 1 : 5» (настоящия том, стр. 180—181), а не 1 : 6, както приема 
сега. — 181.

Вж. бележка 119. — 184.

Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 397. — 187.

Вж. настоящото издание, т. 15, стр. 551—554, 556—557; т. 26, ч. II, стр. 354— 
355; т. 30, стр. 244—245, 517. — 189.

Вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 71—127. — 195.

Вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 68—71. — 195.

«Currency principle» («Принцип на паричното обръщение», или «Парич-
ната школа») — една от школите, която в Англия през 40-те години на XIX' 
век застъпвала количествената теория на парите. Вж. настоящото издание,, 
т. 25, ч. II, глава XXXIV. — 196.

Под «сфера А», или «класа А» тук и по-нататък Маркс има предвид I класа- 
на общественото производство — производството на средства за живот. — 
200.

По-нататък следва изчисление, което Маркс не е завършил, като го зачеркнал; 
с три вертикални черти: «И такъв е целият този капитал, който е необходим 
на бакалина през годината за тази цел. 10% върху 510 прави 51 ф. ст. го-
дишно и 10,/s ф. ст. за 1/5 от годината. Следователно за 510 ф. ст. бакалинът 
получава стока на стойност 5201/5 ф. ст. А за 1020 бакалинът получава стока 
на стойност 10402/5. Всяка */ 6 от годината той купува от търговеца на едро 
стока на стойност 520Vs ф. ст. За 20 бакали, които купуват от един търговец- 
на едро, това прави 20х5201/5= 10 404 ф. ст., а за 100 бакали за */ 6 от го-
дината — 52 020. Заб/8, т. е. за една година това прави [260 100 ф. ст.].» —

На страниците 1066—1068, с които започва XVIII тетрадка, се съдържа- 
текст, посветен на проблема за изчисляване на лихвите. В настоящия том 
този текст е поместен в отдела «Разни» (вж. стр. 394—398).

Продължението на «епизода» за «възвратните движения на парите в- 
капиталистическото възпроизводство4, озаглавено от Маркс като «Продъл-
жение на XVII тетрадка (стр. 1065а)», се намира на стр. 1068-—1074 на 
XVIII тетрадка. — 203.

Рикардо излага въпросната хипотеза по-специално в глави XIII и XXVIII’ 
на книгата си «On the Principles of Political Economy, and Taxation». В на-
стоящия раздел на ръкописа Маркс също изхожда от това, че «произвол? 
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ството на злато се извършва вътре в страната» (настоящия том, стр. 173). 
Като смята тази «хипотеза» за правилна (вж. обосноваването й във II том 
на «Капиталът» — настоящото издание, т. 24, стр. 495), Маркс отбелязва 
в труда си «Към критиката на политическата икономия» крайната непосле-
дователност на Рикардо по този въпрос (вж. настоящото издание, т. 13, 
стр. 153—154). — 209.

'ass в ръкописа от 1861—1863 г. Маркс употребява термина «Kostenpreis», 
«Kostpreis», «cost price» в трояко значение: в значение на «производствена 
цена», както на това място в ръкописа; освен това в значение на «иманент-
ните производствени разходи» на стоката, съвпадащи с нейната стойност 
(вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 70); най-сетне в значение на «ко-
стуема цена»; в последния случай въпросният термин се превежда на руски 
с «издержки производства», а оттук и на български с «производствени раз-
ходи».

В настоящия том, където читателят има възможност да вникне в ла-
бораторията на Маркс, българският превод се възползва от обстоятелството, 
че на български съществува терминът «костуема цена», който точно отго-
варя на Марксовия термин, и затова строго спазва Марксовата терминоло-
гия. — 209.

'14° По-долу, на стр. 1075—1084 в XVIII тетрадка се съдържа разделът за тър-
говския капитал, включен в глава 12 на настоящия том. — 216.

141 XVI тетрадка на ръкопиа от 1861 — 1863 г., която съдържа по-голямата 
част на настоящата глава, е датирана от Маркс «декември» 1862 г.

На вътрешната страна на корицата на тази тетрадка (стр. 973с) се 
намира започващата настояща глава и отговаряща на съдържанието й 
скица на плана, озаглавена от Маркс «Глава трета. Капитал и печалба». 
Същото заглавие, което свидетелствува, че на това място на ръкописа се 
намира началото на раздела «Капитал и печалба», се повтаря и ца пър-
вата страница на XVI тетрадка (стр. 973). Тук под «глава трета» Маркс 
е имал предвид цялата трета част на своето изследване за «Капитала въоб-
ще», за обозначаване на което той употребява и названието «Трети отдел» 
(вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 249, 412; ч. II, стр. 179), а по-къс-
но — «Трета книга» (вж. Марксовото писмо до Енгелс от 31 юли 1865 г. — 
настоящото издание, т. 31, стр. 113). — 217.

142 Маркс има предвид раздела «Процесът на обръщението на капитала», кой-
то — също както и разделите «Производственият процес на капитала» и 
«Капитал и печалба» — той наричал първоначално «глава», после «отдел», 
най-сетне «книга».

Определението на годината като естествена мярка за времето на обръ-
щението на капитала е за пръв път дадено от Маркс в ръкописа от 1857— 
1858 г. (вж. настоящото издание, т. 46, ч. II, стр. 127). — 218.

143 Маркс има предвид следното Малтусово изречение: «Печалбата действи-
телно подразбира някаква пропорция; и нормата на печалбата винаги спра-
ведливо се е изразявала в проценти по отношение на стойността на аванси-
рания капитал» (Malthus. «Definitions in Political Economy». London, 1827, 
p. 30). — 219.

144 Маркс цитира изказването на Аристотел за лихварството в I том на «Капи-
талът» (вж. настоящото издание, т. 23, стр. 176). — 220.
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443 Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 575. — 220.

149 Malthus. «Principles of Political Economy». 2nd ed., London, 1836, p. 268. 
Вж. и настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 64—65; ч. III, стр. 28—30. — 
220.

447 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 175—227. — 220.
448 В ръкописа от 1857—1858 г. Маркс за пръв път разглежда «фантастичните 

идеи на д-р Прайс», в които «сериозно вярвал» министър-председателят на 
Англия Уилям Пит (вж. настоящото издание, т. 46, ч. II, стр. 325—326). — 
220.

449 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 536—545. — 220.

460 Вж. характеристиката на възгледите на Тюрго за носената от капитала 
печалба в «Теории за принадената стойност» (настоящото издание, т. 26, 
ч. I, стр. 29—30; ч. III, стр. 485). — 221.

461 На разглеждането на Уейкфийлдовата теория за колонизацията Маркс е 
посветил по-късно специална глава в I том на «Капиталът» (вж. настоящото 
издание, т. 23, стр. 766—775). — 221,

462 Вж. настоящото издание, т. 26, ч, III, стр. 21—23, 67—74, 81—83, 177—178, 
231, 333. — 222.

463 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 256—257, 303, 314, 445, 489. — 222.

164 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 64—80. — 223.

166 В ръкописа от 1861—1863 г. Маркс привежда Сениър «като пример за не-
разбиране на принадения трУд и принадената стойност от страна на иконо-
мистите» (настоящото издание, т. 47, стр. 175; вж. и стр. 188—192, 513). — 
223.

158 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 449—453. — 224.

137 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 21—23. — 225.
W8 Настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 176—183. — 225.

169 Настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 181—186. — 225.

180 В съставената от Маркс през януари 1863 г. скица на плана на третия отдел, 
озаглавен «Капитал и печалба» (именно този отдел Маркс има тук предвид, 
когато говори за «тази глава»), се съдържат редица пунктове, посветени на 
критиката на буржоазни теории (вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 
412). — 225.

101 Маркс е разгледал възгледите на Шербюлие за печалбата и нормата на пе-
чалбата в «Теории за принадената стойност» (вж. настоящото издание, т. 26, 
ч. III, стр. 371—381).

Възможно е думите «вж. тетрадката» да означават препращане към 
нестнгналата до нас тетрадка, в която през периода между 1844 и 1847 г. 
Маркс е записвал извадки от труда на Шербюлие «Richesse ou Pauvreté» 
(Paris, 1841). — 227.

102 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 3—14. — 227.
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163 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 137, 229, 512; ч. ПГ, стр. 74—80, 
180—185, 449—453. — 230.

184 Вж. бележка 163, както и настоящото издание, т, 46, ч. Г, стр. 198. — 230..

166 Срв. настоящото издание, т. 23, стр. 403; т. 47, стр. 336. — 232.

169 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 332. — 237.

187 Вж. настоящото издание, т. 46, ч. II, ст.р. 273—275; т. 26, ч. П, стр. 502— 
503. — 240.

138 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 241, 476, 511. — 241.

189 Вж. бележка 146. — 249.

170 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 63—64. — 252.

171 Текстът на стр. 999 е непосредствено продължение на текста на стр. 994_ 
Листът, който се състои от стр. 995—998 (форматът им е двойно по-голя» 
от формата на останалите страници на XVI тетрадка и те са се запазили в 
много повреден вид) е бил по-късно вложен от. Маркс в тази тетрадка, след, 
което всички страници на тетрадката били номерирани от него. За да не 
бъде нарушена връзката на изложението, текстът на посочените четири 
страници е поместен в 7-и раздел на глава 11, непосредствено преди текста, 
отбелязан от Маркс като «продължение на последната страница на вложения! 
лист» (вж. настоящия том, стр. 266—277). — 252.

172 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. ПГ, стр. 4, 21—23, 67—74, 332—336. —
252.

173 Във връзка с критиката на Родбертусовата теория за поземлената рента» 
Маркс пише в «Теории за принадената стойност»: «. . .нормата на поземле-
ната рента трябва да се изчислява върху капитала. . . Г-н Родбертус прав» 
своите изчисления върху акри и моргени, при което изчезва вътрешната, 
връзка, той взема привидността на нещата. . . Рентата, която дава един, 
акър, е сумата на рентата, абсолютната маса на рентата. Тя може да се по~ 
в и шава, докато нормата на рентата остава неизменна или дори спада»- 
(настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 67—68). Марко цитира Р. Джоне, 
който привежда следното изказване на Смит от 3-та глава на IT книга на не-
говия труд «Богатството на народите»: «С развитието на подобренията в зе-
меделието рентата, увеличавайки се по отношение на обработваемата площ,, 
намалява по отношение на продукта на земята» (пак там, ч. III, стр. 413). —
253.

174 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 15—16;. т. 25, ч. ПГ, стр. 300. — 
253.

176 Вместо Джонс в ръкописа Маркс — очевидно по погрешка — посочва фа-
милното име на английския агрохимик Джеймс Джонстън, когото той ци-
тира в III том на «Капиталът», но по друг повод (вж. настоящото издание, 
т. 25, ч. II, стр. 159, 212—215). Джонсовата теория за поземлената рента 
Маркс разглежда подробно в «Теории за принадената стойност» (вж. на-
стоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 402—416). В ГП том на «Капиталът» 
(вж. настоящото издание, т. 25, ч. II, стр. 300) той се позовава на Домбал 
и Джоне във връзка с въпроса за nporpica на капиталистическото земеде-
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лие и произтичащото оттук нарастване на органичния състав на капита-
ла. — 253.

878 Възгледите на Фулъртън по проблема за кризите Маркс разглежда в ръко-
писа от 1857—1858 г. и в «Теории за принадената стойност» (вж. настоящото 
издание, т. 46, ч. II, стр. 239, 332; т. 26, ч. II, стр. 544). — 254.

177 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 387—385. — 255.

178 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 228—338. — 256.

878 Разходите на жив труд в Индия (r>+m) представляват 400+80=480. Делът 
на принаденото работно време в съвкупното работно време е равен на 80/480= 
1/в; следователно такъв е възможният дял на непроизводителното население.

Разходите на жив труд в Англия са равни на 100+50=150. Делът 
на принаденото работно време и съответно възможният дял на непроизво-
дителното население представляват 60/150=1/3, т- е- Двойно повече, отколкото 
в Индия. — 256.

180 Вж. настоящото издание, т. 46, ч. II, стр. 135—136. — 257.

181 Срв. настоящото издание, т. 46, ч. II, стр. 194 и сл. — 257.

182 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 241—244, 476, 511. — 257.

188 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 454—513. — 257.

184 Вж. настоящото издание, т. 46, ч. I, стр. 2^5; ч. II, стр. 129, 243. — 258.

186 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 470. — 258.

188 Маркс има предвид разделите «Относителната принадена стойност» (вж. 
настоящото издание, т. 47, глава 3) и «Капитал и печалба» (вж. настоящото 
издание, т. 26, ч. I, стр. 412—413). — 258.

187 Тук Маркс има предвид разсъжденията на Рикардо, които се съдържат на 
стр. 124—126 на неговите «Principles» (London, 1821) и подробно анализирани 
в «Теории за принадената стойност» (вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, 
стр. 592—596). — 261.

188 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 420. — 261.

188 Вж. бележка 176. — 261.

1,0 Вж. бележка 187. — 262.

181 Съответните Малтусови изказвания са приведени в «Теории за принадената 
стойност» (вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 52). — 262.

182 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 33—45; ч. I, стр. 286. — 263.

188 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 46—56. — 263.

884 В незавършеното си изчисление Маркс разглежда двата фактора, които 
влияят върху величината на нормата на печалбата — нормата на принаде-
ната стойност и отношението на променливия капитал към съвкупния капи-
тал, — и формулира условията, при които нормата на печалбата би оста- 
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нала неизменна. Тъй като р'=т'Х—;—очевидно е, че за да остане неизмен- . c+v
на нормата на печалбата, увеличението на нормата на принадената стойност 
трябва да се придружава от съответно намаление на дела на променливия 
капитал в съвкупния капитал. В приведеното тук от Маркс изчисление при-
надената стойност е нараснала с */3,  от 120 на 160, променливият капитал 
е останал равен на 600, нормата на принадената стойност е нараснала с 
1/3, от 20 на 262/3%. При тези данни постоянният капитал трябва да на-
расне с'2/3, да възлиза на 1000 вместо на 600. Тогава отношението на про-
менливия капитал към съвкупния капитал ще бъде равно на 6оо/цюо=3/в и 
нормата на печалбата, както и преди, ще бъде равна на 1во/1воо=1О%- В изчи-
слението, което следва по-долу, Маркс решава същата задача, като приема, 
че нормата на печалбата остава 15%. — 265.

196 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 327—332, 349—356. — 270.

196 В изчисленията си тук и по-нататък Маркс изхожда от това, че замества-
нето на годишното изхабяване на машините възлиза не на 37, а на 50 та-
лера. Освен това непотребената част от авансирания капитал в края на пър-
вата година възлиза на 370—50=320 или на 370—37=333; а не на 300 та-
лера, както Маркс приема тук. — 274.

197 Маркс има предвид случая, когато в стойността на съвкупния авансиран 
капитал изцяло се е включила стойността на машините (370 талера). Тогава 
отношението на променливия капитал към авансирания капитал е равно на 
8°/6оо=2/10- - 274.

198 Има се предвид пункт 6 на настоящата глава. — 276.

199 Вж. настоящото издание, т. 47, глави 2 и 3. — 276.
209 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 28—31. — 276.
201 С помощта на новите средства за производство работниците създават за 

един час труд не 8/io талера, както преди, а с 3/5 повече от тази величина, 
т. е. 8/ю+3/бХ8/1о= Г’/гь талера; за 6 часа труд работниците доставят следо-
вателно 717/26 талера, което малко се различава от приведената в ръкописа 
величина, равна на 8 талера. — 278.

202 Съответните изказвания на Смит са приведени в «Теории за принадената 
стойност» (вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 62—65). — 278.

203 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 285—286. — 279.
204 Маркс изтъква, че в потреблението на работника делът на продуктите от 

земеделието — където органичният състав на капитала е по-нисък от този в 
промишлеността — е по-голям от дела на продуктите на промишленост-
та. — 280.

206 По-нататък следват странични изчисления, заемащи около четвърт от стра-
ница 1012. — 281.

206 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 322—338, по-специално стр. 331—332. — 
288.

207 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 283—284. — 288.
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208 Намаление на нормата на печалбата при нарастване на масата й е възможно 
само ако нормата на печалбата намалява в по-малка степен, отколкото на-
раства авансираният капитал. — 290.

288 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 586. — 293.

210 Втората половина на страница 1021 от ръкописа (последната страница на 
XVI тетрадка) е останала празна. На гърба на тази страница (стр. 1021а) 
се съдържа кратка скица на съдържанието на някои страници на тази те-
традка:

«Рикардо и школа стр. 977.
Уейкфийлд стр. 975.
Тенденция на нормата на печалбата към спадане.
Средна печалба. 982.
Конкуренция. 976.
Капиталистическо производство. 979.» — 294.

211 Началото на XVII тетрадка (стр. 1022—1028) е непосредствено продълже-
ние на текста в XVI тетрадка, т. е. по съдържанието си се отнася към ма-
териала на настоящата глава. Това засяга и малкия раздел за трудовия 
процес и процеса на увеличение на стойността (вж. стр. 1022—1023), който 
в този контекст е свързан с анализа на тенденцията на нормата на печалбата 
към спадане. — 294.

212 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 47—97. — 294.

213 Вж. настоящото издание, т. 46, ч. II, стр. 66—70. — 299.

214 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 162—163. — 300.

216 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 217, 325—327. — 301.

216 В ръкописа последните две фрази са формулирани както следва: «По такъв 
начин освен нормалното принадено време работниците дават от две седмици 
една седмица даром; от две години — една даром. И с това реализацията 
на стойността на машините се ускорява двойно и заема половината от вре-
мето, което би било необходимо в противния случай.» Това изчисление, 
което противоречи на Марксовите изходни данни (18-часов работен ден вме-
сто 12-часов), е поправено в съответствие с текста на III том на «Капиталът» 
(вж. настоящото издание, т. 25, ч. I, стр. 89—90). — 301.

2,7 По-нататък, от страница 1029 следва текст, който е продължение на текста 
от XV тетрадка на края на последната, 973-та, страница на тази тетрадка има 
Марксова бележка: «Продължение в XVII тетрадка»; на свой ред в нача-
лото на 1029-а страница на XVII тетрадка е написано: «Продължение на 
XV тетрадка», и по проблематиката си се отнася към раздела за търговския 
и заемния капитал (вж. настоящия том, глава 12). — 301.

218 Текстът на настоящата глава се намиоа в тетрадките XV (стр. 933—935, 
944—973), XVII (стр. 1029—1038) и XVIII (стр. 1075—1084) на ръкописа от 
1861—1863 г. Заглавието й е дадено в съответствие с 8-ия пункт на скицата 
на плана на трети отдел «Капитал и печалба», направена от Маркс през януа-
ри 1863 г. на страница 1139 в XVIII тетрадка на ръкописа (вж. настоящото 
издание, т. 26, ч. I, стр. 412). — 302.
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Текстът на предшествуващите страници на XV тетрадка, на чиято корица 
стои датата «октомври 1862 г.», е включен в третата част на «Теории за 
принадената стойност» (страници 862—901, 902—907, 910—932 на ръкопи-
са — вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 263—320, 457—531), както 
и в глава 9 на настоящия том (стр. 901—902 и 907—910 на ръкописа — вж. 
настоящия том, стр. 106—112). — 302.
Вж. настоящото издание, т. 13, стр. 122—132, особено стр. 125. — 303.

Срв. настоящото издание, т. 46, ч. I, стр. 57. — 304.

Във формулата на производствената цена буквените знаци К и АР изразя-
ват: К — Kosten — разходи, и АР — average Profit — средна печалба. —
305.
Срв. настоящото издание, т.46, ч. II, стр. 192; т.47, стр. 106; т. 23, стр. 207. —
306.
Лутеровата полемика против лихвата Маркс е разгледал на страници 937— 
943 на своя ръкопис (вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 536—545). — 
306.
Следващият по-долу текст (страници 935—944 на XV тетрадка) се намира 
в третата част на «Теории за принадената стойност» (вж. настоящото издание, 
т. 26, ч. III, стр. 531—547). — 306.

Следващият по-долу текст, който се съдържа на страници 944—950а на XV 
тетрадка (стр. 306—319 на настоящия том), Маркс е взел частично с известни 
изменения от ръкописа си от 1857—1858 г. (вж. настоящото издание, т. 46, 
ч. II, стр. 334—345). — 306.
Р. Джоне е употребявал термина «auxiliary capital» («допълнителен капи-
тал», «спомагателен капитал»), като подразбира под него, както пише Маркс, 
«онази част на постоянния капитал, която не се състои от суровина» (настоя-
щото издание, т. 26, ч. III, стр. 439). — 307.

Вж. бележка 227. — 308.
По-горе — на стр. 939 на ръкописа — Маркс в същата връзка пише след-
ното: «При всички докапиталистически начини на производство лихварят 
действува революционно само в политическо отношение, като подкопава 
и разрушава онези форми на собственост, върху здравата основа на които — 
т. е. върху тяхното постоянно възпроизводство в същия вид — почива по-
литическата структура на обществото» (настоящото издание, т. 26, ч. Ш, 
стр. 539—540). — 308.

На стр. 941 на ръкописа се отбелязва: «Англия. XVII век. Полемика вече 
не против лихварството само по себе си, а само против размера на лихвата» 
(настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 542; вж. и стр. 475, 548). — 308.

В «Теории за принадената стойност» Маркс обяснява, че печалбата от от-
чуждаване («profit upon alienation» или «profit upon expropriation») «възник-
ва. . . от това, че цената на стоките е по-висока от тяхната действителна стой-
ност» (настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 10). — 309.

Вж. настоящото издание, т. 13, стр. 112. — 309.
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233 По-нататък в ръкописа следва зачеркнатият от Маркс край на тази фраза: 
«преди парите да се проявят в другите си функции, преди [да се развие] 
капиталистическото производство и затова преди самият капитал да се яви 
като господстуваващ над цялото производствено отношение, преди да се 
развие основната му форма, в която той образува базата на съвременното 
общество». — 309.

234 Срв. настоящото издание, т. 46, ч. II, стр. 340; т. 25, ч. I, стр. 352; ч. II, стр. 
141. — 310.

236 В ръкописа думата '«земи» (Ländern) е написана над зачеркната дума «про-
винции» (Provinzen). За експлоатацията на селяните в «румънските провин-
ции» вж. настоящото издание, т. 23, стр. 249; ср. и т. 25, ч. II, стр. 142. — 
315.

238 Вж. настоящото издание, т. 13, стр. 122—132. — 315.
Вж. бележка 234. — 318.

238 За принадлежащия на Джеймс Стюарт термин «freehands» («свободни ръце») 
вж. настоящото издание, т. 46, ч. I, стр. 394; ч. II, стр. 260; т. 47, стр. 188, 
290; т. 26, ч. Я, стр. 18; ч. II, стр. 604; т. 25, ч. II, стр. 327. — 319.

239 Следващият по-долу текст, който се съдържа на страници 950а—950Ь на 
XV тетрадка, е публикуван в III част на «Теории за принадената стойност» 
(вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 547—548). — 319.

240 .По-нататък следва започнатата, но незавършена фраза, завършваща стра-
ница 950Ь на ръкописа: «Ако работната заплата би спадналана 1/3, следова-
телно [ако прибавената стойност би спаднала] от 2/5 шил.» — 321.

211 В ръкописа числата 2/5, или 40%, са погрешно посочени като отношение на 
величината на печалбата към цената на продукта, а не като приблизително 
отношение към разходите по производството му. В действителност въпрос-
ното отношение възлиза на 4/15, или 262/3% . — 323.

242 В следващата по-долу таблица показателите, приведени от Маркс два пъти, 
са възпроизведени само веднъж. — 326.

243 След таблицата, в края на страница 953 на ръкописа има Марксова бележка: 
•«(Продължение на стр. 956)». — 327.

241 В края на страница 956 и в началото на страница 954 на ръкописа има Марк- 
сови указания, че страница 954 е непосредствено продължение на страница 
956. — 329.

246 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 454—462, 470—478, 504—513. — 
329.

213 Тук Маркс изхожда от онези съотношения между постоянния и променливия 
капитал, между променливия капитал и принадената стойност и т. н., които 
са вТП случай. — 330.

247 Ако тук става дума за масата на печалбата, то в III случай тя бе равна на 
133V8. — 331.

48 Вж. бележка .231. —3'31.
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*** В края на страница 955 и в началото на страница 957 на ръкописа има Марк- 
сови указания, че страница 957 е непосредствено продължение на страница 
955. — 332.

280 Вж. настоящото издание, т. 13, стр. 108—137. — 338.

251 Вж. настоящото издание, т. 13, стр. 112. — 339.

252 Библия. Евангелие от Матея, глава 6, стих 19: «Не си събирайте съкровища 
на земята, дето ги яде молец и ръжда, и дето крадци подкопават и крадат». — 
340.

288 Вж. настоящото издание, т. 13, стр. 122. — 341.

264 Вж. настоящото издание, т. 13, стр. 129. — 341.

?88 Маркс има предвид случая, когато капиталът на фабриканта на басма въз-
лиза на 1000 ф. ст. и се обръща 4 пъти в годината. — 348.

288 В ръкописа като годишно производство на всеки от фабрикантите на басма« 
е посочено 40 000 аршина. Това предполага капиталът им да се обръща ня-
колко пъти в годината, докато всички останали данни на този числов пример 
съответствуват на това, че въпросният капитал се обръща само веднъж в 
годината и произвежда 4000 аршина басма.

Ако приемем, че капиталът на фабриканта на басма (900 ф. ст.) се обръ-
ща 4 пъти в годината, то за една година той ще произведе 36 000 аршина. 
Тогава всеки търговец би могъл да купува и продава стоките на четири 
фабриканти. — 349.

287 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 212—291, 296—335. — 357.

288 Срв. настоящото издание, т. 25, ч. I, стр. 300. — 357.]

282 Срв. настоящото издание, т. 25, ч. I, стр. 346—347; руски превод, т. 44, стр'.. 
107—108. — 360.

280 Вж. бележка 231. — 361.
281 Маркс има предвид «Теории за принадената стойност» (ьж. настоящото 

издание, т. 26, ч. II, стр. 18—21, 26—27, 62—67, 185—250; ч. III, стр. 76— 
78). — 361.

282 Тук завършва текстът на XV тетрадка на ръкописа от 1861 —1863 г. По- 
нататък следва Марксовата бележка: «Продължение в XVH тетрадка». 
На общата корица на XVII и XVIII тетрадка (стр. 1066Ь) е написано: «Кат» 
се започне от страница 1029 продължение на XV тетрадка. . . Търговски 
капитал. Капитал, зает в търговия с пари.» — 362.

288 За текста, който се съдържа в началото на XVIIтетрадка,,на страници 1022— 
1028 на ръкописа, вж. бележка 211. — 362.'

288 Срв. настоящото издание, т. 25, ч. I, стр. 314. — 355".

288 В ръкописа Маркс е зачеркнал тази фраза. — 375.

288 Срв. настоящото издание, т. 25, ч.. Г, стр. 340; — 378..
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287 В III том на «Капиталът» се отбелязва: «В Англия още през по-голямата 
част на XVII век златарите функционирали като банкери» (настоящото изда-
ние, т. 25, ч. I, стр. 340). — 378.

2,8 За «капитала като кредит» като раздел на своя икономически труд Маркс 
говори в ръкописа от 1857—1858 г. (вж. настоящото издание, т. 46, ч. I, 
стр. 191, 203). Вж. също писмото му до Енгелс от 2 април 1858 г. — 379..

2,2 По-нататък, на страници 1038—1065а на XVII тетрадка и на страници 1068— 
1074 на XVIII тетрадка на ръкописа от 1861—1863 г. се съдържа «епизод» 
за възвратните движения на парите в капиталистическото възпроизводство, 
(вж. глава 10 на настоящия том). — 379.

270 Ако нормата на печалбата във втория цикъл би възлизала също на 20% » 
тя би била равна на 24, а не на 20 ф. ст., както предполага Маркс. Това 
означава, че капиталистът би загубил не 14в/г1, а 186/21 ф. ст. — 388.

!71 Американската гражданска война (1861 —1865 г.) довела по-специално до 
' блокада на експорта на американски памук за Англия, което предизвикало- 

криза в английската текстилна промишленост. Много фабрики били затворе-
ни, работниците уволнени. Цените на памука се повишили и това довело до 
бясна спекулация на ливърпулския памучен пазар. Вж. настоящото издание, 
т. 25, ч. I, стр. 139—147. — 391.

272 По-нататък, на стр. 1084—1157 на XVIII тетрадка се намира текст, отделен 
в ръкописа с хоризонтална черта от текста на настоящата глава, който — 
с изключение на няколко откъса, поместени в отдел «Разни» (вж. настоящия 
том, стр. 394—405) — се отнася към «Теории за принадената стойност'» 
(вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 320—322, 328—453. — 393.

272 Настоящият отдел включва разнообразни по тематика фрагменти на ръко-
писа от 1861 —1863 г., които се съдържат в XVIII, XXI—XXIII тетрадка 
и не са влезли в състава на първите три отдела: «Производственият процес 
на капитала», «Процесът на обръщението на капитала» и «Капитал и пе-
чалба». Заглавието на настоящия отдел — «Разни» («Vermischtes*)  — отго-
варя на заглавието на заключителния отдел в скицата на плана на третата 
глава на «Към критиката на политическата икономия» (вж. настоящото 
издание, т. 46, ч. II, стр. 480—481). — 394.

274 На стр. 1066 започва текстът на XVIII тетрадка, написана от Маркс през: 
януари 1863 г. — 394.

?76 Въпросът за сложната лихва се засяга от Маркс в ръкописите от 1857— 
1858 и 1861 —1863 г., както и в III том на «Капиталът». Вж. настоящото 
издание, т. 46, ч. II, стр. 325—326; т. 26, ч. Ill, стр. 242, 302—317; т. 25, 
ч. I, стр. 422—424, 426. (Вж. още и настоящия том, стр. 487—493). — 394.

278 Вж. настоящото издание, т. 12, стр. 458—459. — 394.

277 Вж. [Thomas Robert Malthus.] «An Essay on the Principle of Population»; 
London, 1798, p. 25—26. — 395.

J78 Маркс цитира книгата: Lauderdale. «(Recherches sur la nature et l’origine de. 
la richesse publique». Traduit de l’anglais par Lagentie de Lavaïsse, Paris, 1808, 
p. 173—182. В книгата си Лодърдейл привежда извадки от споменатата от< 
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Маркс реч на У. Пит, произнесена от последния на 17 февруари 1792 г. — 
395.

279 А. Мюлер бил представител на така наречената романтична школа, която 
изразявала интересите на феодалната аристокрация. — 397.

280 По-нататък, на страници 1068—1074 и 1075—1084 на XVIII тетрадка се съ-
държа текст, включен съответно в гл. 10 и 12 на настоящия том (вж. стр. 
203—216, 379—393). На стр. 1084—1140 на XVIII тетрадка се намира текст, 
който се отнася към «Теории за принадената стойност» (вж. настоящото 
издание, т. 26, ч. III, стр. 320—322, 328—433; ч. I, стр. 411—413). — 398.

?81 H. С. Carey. «Essay on the Rate of Wages». Philadelphia, 1835, p. 112 f.; (вж. 
също и настоящото издание, т. 46, ч. II, стр. 334; настоящия том, стр. 29). — 
399.

■в82 Вж. бележка 231. — 401.

283 Следващият по-долу абзац е отпечатан и в приложението към третата част 
на «Теории за принадената стойност» (вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, 
стр. 506). — 401.

284 W. Roscher. «Die Grundlagen der Nationalökonomie». Stuttgart und Augsburg, 
1858, S. 384 ff. — 402.

286 Съгласно изходните данни тази пропорция е равна на 12,07:1. — 403.

288 По-нататък, на страници 1144—1156 на XVIII тетрадка се съдържа раздел, 
посветен на Ричард Джонс и публикуван в «Теории за принадената стойност» 
(вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 433—453). — 403.

287 Този фрагмент е отделен от предишния и следващия текст на XVIII тетрадка 
с хоризонтална черта. — 403.

-288 В края на 1157 страница, с която завършва XVIII тетрадка на ръкописа 
от 1861 —1863 г., се намира малък откъс за Р. Джоне (вж. настоящото изда-
ние, т. 26, ч. III, стр. 421). — 405.

289 Текстът на страници 1301—1331 на XXI тетрадка представлява съдържа-
нието на глави 5 и 6 на настоящия том. Вж. и бележки 1 и 48. — 405.

290 Тук и по-нататък Кери се позовава на труда на Ф. Идън «The State of the 
Poor: or, an History of the Labouring Classes in England, from the Conquest 
to the Present Period». 3 vols. London, 1797. — 405.

291 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 256, 259, 274—275. — 406.

292 Този и следващият абзац са публикувани в «Теории за принадената стойност» 
(вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 403). — 407.

293 Ricardo. «On the Principles of Political Economy, and Taxation». 3rd ed. Lon-
don, 1821, p. 415—417 (руски превод, стр. 284—285). Вж. настоящото руско 
издание, т. 44, стр. 134. — 407.

294 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 86—97. — 412.

■-293 294 Вж. настоящото издание, т. 46, ч. 3, стр. 246; т. 47, стр. 108, 141. — 412.
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396 Този абзац е публикуван в «Теории за принадената стойност» (вж. настоя-
щото издание, т. 26, ч, I, стр. 403). — 412.

397 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 357—360. — 413.

398 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 26, 89, 117—120, 152—156, 170, 
251—254, 257, 260, 346, 647. — 415.

399 F. М. Eden. «The State of the Poor: or, an History of the Labouring Classes in 
England, from the Conquest to the Present Period». 3 vols  London, 1797, vol. 
I. — 421.

*

308 Срв. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 437. — 422.
301 Има се предвид третата част на «Пътешествията на Гъливър» от Джонатан 

Суифт — «Пътешествие до Лапута и т. н.», в която се дава сатирично изобра-
жение на псевдонауката. — 422.

302 Маркс има предвид трудовете: John Locke, «Some considerations of the con-
sequences of the lowering of interest, and raising the value of money» (1691). 
In: The works of John Locke. Vol. 2. London, 1740; William Ogilvie. «An essay 
on the right of property in land, with respect to its foundation in the law of nature; 
its present establishment by the municipal laws of Europe», London, 1781; Th. 
Spence. «The end of opression, or a quartern loaf for two-pence. . . being a dia-
logue between an old mechanic and a young one, Concerning the establishment 
of the rights of men». London, 1795. — 422.

303 Изказването на Бъкънън за производителния труд Маркс привежда в «Тео-
рии за принадената стойност» (вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 275). — 
422.

304 Срв. настоящото издание, т. 23, стр. 442—443. — 424.

306 Следващият по-долу текст, съдържащ се на стр. 1346, с която започва XXII 
тетрадка на ръкописа от 1861 —1863 г., е непосредствено продължение на 
текста, намиращ се на последните страници на XXI тетрадка. — 427.

308 Маркс има предвид своята Добавъчна тетрадка А (вж. бележка 16), в която 
на стр. 17 започват извадки от цитирания тук труд на Данинг «Trades’ Unions 
and Strikes: their Philosophy and Intention» (London, 1860). — 428.

307 По-нататък, на стр. 1346—1351 на XXII тетрадка се съдържа очерк за Пети, 
публикуван в «Теории за принадената стойност» (вж. настоящото издание, 
т. 26, ч. I, стр. 346—352). — 428.

308 Тук Маркс има предвид изказването на Диодор за възпитанието на децата 
в древния Египет (вж. настоящото издание, т. 47, стр. 248—249 и т. 23, 
стр. 519). — 429.

309 По-нататъшният анализ на изчисленията на С. Ленг се съдържа в I том на 
«Капиталът» (вж. настоящото издание, т. 23, стр. 209—210). — 429.

310 По-нататък, на стр. 1353—1371 на XXII тетрадка се намира текст, който 
образува съдържанието на глава 7 на настоящия том; на стр. 1371—1394 
— раздел «Възпроизводство» (вж. гл. 9); на стр. 1395—1397 — раздел «Така 
нареченото първоначално натрупване» (вж. гл. 8); най-сетне текстът на стра- 
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ници 1397—1400 е публикуван в «Теории за принадената стойност» (вж. 
настоящото издание, т. 26, ч, I, стр. 352—356 и 374—375). — 429.

811 Маркс има предвид VII тетрадка, където първите 64 страници съдържат 
края на ръкописа от 1857—1858 г., а останалата част е'изпълнена с извадки 
от трудовете на различни автори, направени през 1859^—1863 г. На стр. 
245 на тази тетрадка има препращане към стр. 39 и 45 на труда «Ап Inqui-
ry. . .». — 430.

818 Вж. бележка 134. — 431.

818 В добавъчна тетрадка В (вж. бележка 16) има следната Марксова забележ-
ка: «Какъв лицемер е бил самият този хитрец [Бърк] по отношение на вис-
шите класи се пародира хубаво в поемата на Спенс» (стр. 29). Вж. и настоя-
щия том, стр. 441 и настоящото издание, т. 23, стр. 334 и 762. — 433.

814 На стр. 1402—1407 (край на XXII и начало на XXIII тетрадка) се съдържа 
разделът «Така нареченото първоначално натрупване» (вж. гл. 8 на настоя-
щия том). — 433.

816 По-нататъшният анализ на този Арбътнотов пример се съдържа в «Глава 
шеста» — «Резултати на непосредствения производствен процес» (вж. на-
стоящото (руско) издание, т. 49, стр. 14—15). — 434.

81® Съответното изказване от Либиховия труд «Ueber Theorie und Praxis in der 
Landwirtschaft» (Braunschweig, 1856) Маркс e привел в I том на «Капиталът» 
(вж. настоящото издание, т. 23, стр. 339). — 435.

817 На стр. 8 на Добавъчна тетрадка В (вж. бележка 16) започват извадки от 
цитирания от Маркс труд на Форстър; по-специално тук Маркс е записал 
Форстъровото изказване, което се намира на стр. 10 на неговия труд, за 
неблагоприятното влияние на твърде голямата природна плодородност вър-
ху развитието на страната (вж. настоящия том, стр. 409—410 и настоящото 
издание, т. 23, стр. 519—520). — 436. я

818 Срв. настоящото издание, т. 23, стр. 729. — 437.

819 Вж. бележка 9. — 437.

820 George Ramsay. «An Essay on the Distribution of Wealth». Edinburgh, 1836, 
p. 278—279. Вж. настоящото издание, т. 26, ч. Ill, стр. 361; т. 25, ч. II, 
стр. 308. — 438.

881 На стр. 21—22 на Добавъчна тетрадка В се намират извадки от «Address 
to the two Houses of Parliament on the Importance of the Corn Laws to the 
National Revenue». London, 1815, p. 8—11, 32. — 441.

882 Маркс привежда съответното изказване на А. Смит в V тетрадка на ръко-
писа от 1861—1863 г. (вж. настоящото издание, т. 47, стр. 301—302). — 
441.

*28 Срв. настоящото издание, т. 2.3, стр. 762. — 442.

884 На стр. 4—5 на Добавъчна тетрадка С се намират извадки от I и II том на 
петтомника: J. Beckmann. «Beyträge zur Geschichte der Erfindungen». Leip- 
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zig, 1780—1805. Маркс е направил извадки от стр. 123—127 на I том и от 
стр. 57—58, 101, 261—275 на II том. — 443.

за8 По-нататък, на стр. 1418—1420 на XXIII тетрадка се съдържа анализ на 
възгледите на Норе, който анализ се отнася към «Теории за принадената 
стойност» (вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 361—364). — 444.

338 Съответното изказване на Маколей за използването на детски труд в Англия 
през XVIII в. Маркс е привел два пъти — в тетрадките III и XIX на ръ-
кописа от 1861—1863 г. (вж. настоящото издание, т. 47, сто. 209—210, 
437). — 444.

327 По-голямата част от страница 1421 на XXIII тетрадка е останала неза-
пълнена. — 445.

328 Josiah Tucker. «А brief Essay on the Advantages and Desadvantages which res-
pectively attend France and Great Britain, with regard to Trade». 3rd ed. Lon-
don, 1753, Introduction, p. VI. — 446.

329 Josiah Tucker. «Four Tracts on political and commercial Subjects». 3rd ed. 
Gloucester, 1776, p. 35—37. — 446.

330 John Locke. «Some Considerations of the Consequences of the Lowering of In-
terest, and Raising the Value of Money» (1691). In: The Works of John Locke. 
In 4 vols. Vol. II. 8th ed. London, 1777, p. 20—21, 34—35, 39, 48. — 449.

331 F. Quesnay. «Dialogues sur le Commerce et sur les Travaux des Artisans» (1766). 
In: Physiokrates. Avec une introduction et des commentaires par E. Daire. Pre-
mière partie. Paris, 1846, p. 145—146, 163. — 450.

332 Маркс цитира тук анонимния труд на Даниел Дефо «Ап Essay upon Publick 
Credit» (London, 1710). По-късно Маркс привел този цитат в I том на «Капи-
талът» (вж. настоящото издание, т. 23, стр. 152). — 450.

333 Анонимният автор на този труд е Даниел Дефо. — 450.
334 Срв. настоящото издание, т. 23, стр. 141. — 450.

333 Тук Маркс цитира анонимния труд на Д. Дефо «The Anatomy of Exchange 
Alley; or, a System of Stock Jobbing». London, 1719. — 453.

339 Перифразирани думи из поемата на С. Бътлер «Гудибрас», част II, песен 
1. — 453.

337 [Mathew Decker.] «Serious Considerations on the several High Duties which the 
Nation in General (as well as its Trade in Particular) labours under: with a Pro-
posal for preventing the Running of Goods, discharging the Trader from any Search 
and raising all the Publick Supplies, by One Single Tax» (1743). By a Well- 
Wisher to the Good People of Grtat-Britain. 5rd ed. London, 1774. — 453,

338 W. Horsley. «Serious Considerations on High Duties Examined: Addressed to 
Sir Mathew Decker». London, 1744. — 453.

339 На стр. 12—15 в Добавъчна тетрадка F са направени извадки от стр. 4—54 
на цитирания тук труд «Some Thoughts etc.». — 454.

349 На стр. 19 в Добавъчна тетрадка F са направени извадки от страници 1 — 
36 на съчинението «National Thoughts etc.». — 455.
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341 Срв. настоящото издание, т. 23, стр. 599. — 458.

342 При номерирането на страниците Маркс е допуснал грешка: след стр. 1431 
следва 1433, която е непосредствено продължение на предишната. — 459.

343 Текстът, който следва по-нататък на стр. 1433—1434 на тетрадка ХХГП, 
е публикуван в «Теории за принадената стойност» (вж. настоящото издание, 
т. 26, ч. I, стр. 371—373). — 459.

344 Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 284. — 461.

346 Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 551. — 462.
346 Вж. бележка 344. — 462.

347 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 502. — 463.

348 Вж. настоящото издание, т. 47, стр. 208—209; т. 23, стр. 286—287. — 463,

349 Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 624. — 463.

380 Вж. бележка 344. — 463.

361 По-нататък, на стр. 1438—1440 на тетрадка XXIII се съдържа разделът'за 
«Първоначалното натрупване», включен в глава 8 на настоящия том. — 463.

332 Срв. настоящото издание, т. 23, стр. 171, където Маркс в същата връзка спо-
менава В. Рошер. — 467.

333 [М. Decker.] «Serious Considerations on the several High Duties. . .» (1743). 
By a Well-Wisher to the Good People of Great Britain. 5th edition. London, 
1774, p. 21—22. Вж. настоящия том, стр. 453. — 468.

334 Навигационни закони — покровителствени закони, приети от английския 
парламент през 1651 —1673 г. и насочени към подкрепяне на английското кора-
боплаване; с тях се забранявало да се превозват английски стоки на чужде-
странни кораби; навигационните закони били отменени през 1849—1854 г. — 
354.

333 Вероятно тук Маркс има предвид 4-тия пункт на съставената от него през 
януари 1863 г. чернова на плана на I част на «Капиталът», посветен на от-
носителната принадена стойност. Вж. настоящото издание, т. 26, ч. Г, стр- 
411; сравни и т. 23, стр. 330. — 470.

334 Антиякобинската война — става дума за войните, които Англия водила от 
1793 до 1815 г. против Франция. По време на тези войни английското пра-
вителство упражнявало в страната жесток терористичен режим против 
трудещите се маси. По-специално през този период редица народни въл-
нения били потъпкани и били приети закони, забраняващи работническите 
съюзи. Срв. настоящото издание, т. 16, стр. 148. — 471,

337 По-късно Маркс е привел този пасаж в I том на «Капиталът», в отдела «Аб-
солютна и относителна принадена стойност» (вж. настоящото издание, т. 
23, стр. 535). — 471.

338 Маркс има предвид абзаца, който се съдържа в долната част на ст.р. 1448: 
на ръкописа и е отделен от останалия текст на тази страница с хоризонтал-
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на черта. Съгласно Марксовото указание този абзац се публикува като 
непосредствено продължение на стр. 1447 на ръкописа. — 473.

389 Срв. настоящото издание, т. 23, стр. 726, — 474.

880 Текстът, който се съдържа на страници 1449—1451 на тетрадка XXIII, е- 
публикуван в «Теории за принадената стойност» (вж. настоящото издание, 
т. 26, ч. I, стр. 376—380). — 475.

Има се предвид Джон Грей, автор на съчинението «The Essential Principles 
of the Wealth of Nations, illustrated, in opposition to some False Doctrines of 
Dr. Adam Smith, and others». London, 1797. — 475.

362 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. I, стр. 376. — 475.

883 На стр. 168 в Добавъчна тетрадка Н се намира извадка от вестник «Times» 
от 26 февруари 1864 г. («Гладна смърт» — писмо до редактора на вестника; 
вж. настоящото издание, т. 23, стр. 482). А извадката от «Times» от 2 юли 
1863 г. се намира на последната, само частично запазила се страница на 
Добавъчна тетрадка Н. — 475.

384 Вероятно се има предвид съчинението «An Essay on Trade and Commerce. . . 
By the author of Considerations on Taxes». London. 1770, авторството на 
което се приписва на Дж. Кънингем. Вж. и настоящия том, стр. 459—463, 
470. — 476.

388 Вж. бележка 356. — 477.

388 1 ел е равен на 45 дюйма, или 1,14 м. — 478.

387 Вероятно се има предвид съчинението: Henry Parnell. «The substance of the 
speeches of Sir H. Parnell. . . in the House of Commons, with additional obser-
vations on the com laws». London, 1814. — 478.

383 Ha полето до този абзац има Марксова бележка: «Цената на труда и при-
надената стойност». — 479.

389 На полето до този абзац има Марксова бележка: «Обезценяване на тру-
да». — 479.

37и Характеристика на двете споменати Сини книги (официални публикации 
на английския парламент) е дадена в I том на «Капиталът» (вж. настоящото 
издание, т. 23, стр. 563). — 479.

371 G. L. Newnham (barrister at law). «A Review of the Evidence before the Com-
mittees of the two Houses of Parliament on the Cornlaws». London, 1815. — 479.

372 Вж. настоящото издание, т. 23, стр. 610. — 480.

373 Срв. настоящото издание, т. 47, стр. 39. — 480.
378 Вж. настоящото издание, т. 26, ч. II, стр. 404. — 480.

378 Ch. Н. Parry. «The Question of the Necessity of the existing Cornlaws, consi« 
dered». London, 1816, p. 100—101. Срв. настоящото издание, т. 23, стр. 610. — 
481.

Вж. бележка 311. — 482.
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'■з” Вероятно Маркс има предвид изказванията на Ходскин за натрупването 
на умението на работника (вж. настоящото издание, т. 26, ч. III, стр. 282, 
320 и др.). — 483.

-379 Долната част на стр, 1460 на тетрадка XXIII е останала’ празна! (въз-
можно е Маркс да е възнамерявал да помести тук по-късно извадки от съ-
чинението «The Advantages of the East-India Trade to England»), — 

По-нататък, на страници 1461—1463 на ръкописа се съдържа текст, 
посветен на «така нареченото първоначално натрупване» (вж. настоящия 
том, гл. 8). — 487.

'®79 Втората половина на стр. 1472 (последна) на тетрадка XXIII е останал 
празна. — 493.
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ИМЕНЕН ПОКАЗАЛЕЦ

А

Адингтън (Addington), Стивън (1729— 
1796) — английски свещеник, 
автор на редица учебни помага-
ла. — 90—91, 92.

Айърланд (Ireland) — секретар на 
Британското кооперативно дру-
жество, основано в 1860 г. — 
421.

Ана (1665—1714) — английска кра-
лица (1702—1714). — 102.

Андерсън (Anderson), Джеймс (1739— 
1808) — английски буржоазен 
икономист, разработил в основ-
ни черти теорията за диферен-
циалната рента. — 68, 415, 438, 
475, 480.

Арбътнот (Arbuthnot), Джон — ан-
глийски фермер, икономист прак-
тик от XVIII век. — 89, 92— 
106, 408—409, 433—436.

Аристотел (384—322 пр. н. е.) — 
велик мислител на древността, 
във философията се колебаел 
1между материализма и идеализ- 
•ма; идеолог на класата на робо-
владелците; по икономическите 
си възгледи бил защитник на 
натуралното робовладелско сто-
панство, пръв анализирал фор-
мата на стойността. — 220.

Аркрайт (Arkwright). Ричард (1732— 
1792) — английски предприемач 
и изобретател. — 401, 402.

Асгил (Asgill), Джон (1659—1738) — 
английски икономист и полити-
чески деец, член на парламен-
та. — 450.

Б

Бабедж (Babbage), Чарлс (1792— 
1871) — английски математик и 
механик, буржоазен икономист— 
288, 301, 400, 402, 403.

Барбон (Barbon), Николас (1640— 
1698) — английски буржоазен 
икономист, смятал, че стойност-
та на вещта се определя от 
полезността й; предшественик 
на така наречената държавна 
теория за парите. — 450—453, 
467.

Баркли (Berkeley), Джордж (1685— 
1753) — английски реакционен 
философ, виден представител на 
субективния идеализъм, епис-
коп; в политическата икономия— 
критик на меркантилизма; счи-
тал труда за главен източник на 
богатството; представител на но- 
миналистичната теория за па-
рите. — 423.
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Барли (Barlee), Елен — английска 
общественичка, основателка на 
благотворителна асоциация, съ-
ществувала в Англия през 60-те 
години на XIX век. — 401.

Бастиа (Bastiat), Фредерик (1801 — 
1850) — френски вулгарен ико-
номист, проповедник на теория-
та за хармонията на класовите 
интереси в буржоазното обще-
ство. — 48, 408, 412.

Беарде дьол’Абеи (Béardé del’Abbaye) 
(1704—1771) — френски иконо-
мист и агроном. — 470.

Бейкън (Bacon), Френсис, барон Ве- 
руламски (1561 —1626) —виден 
английски философ, родоначал-
ник на английския материа-
лизъм; природоизследовател и 
историк. — 95.

Бекман (Beckmann), Йохан (1739— 
1811) — немски буржоазен учен, 
автор на редица трудове по 
технология и икономика. — 423, 
443.

Бенет (Bennet), A. — едър англий-
ски фермер, миров съдия, на-
стойник на дом за бедни. — 480. 

Блейк (Blake), Уилям — английски 
икономист от края на XVIII — 
средата на XIX в., автор на 
трудове за паричното обръще-
ние. — 240.

Блейки (Blakey), Робърт (1795— 
1878) — английски буржоазен 
философ. — 474.

Бодо (Baudeau), Николй (1730— 
1792) —френски абат, икономист, 
представител на школата на фи- 
зиократите. — 121, 483.

Боксхорн (Boxhorn). Маркус Зюериус 
(1612—1653) — холандски исто-
рик и филолог. — 423.

Бънбъри (Bunbury). — 437.
Бърк (Burke), Едмунд (1729—1797)— 

английски публицист и полити-
чески деец, автор на редица 
трудове по икономически въпро-
си; в началото на дейността си 
клонял към либерализма, по- 
късно реакционер, един от вър-
лите противници на френската 
буржоазна революция в края 
на XVIII век. — 432—433, 441. 

Бътлер (Butler), Самюъл (1612— 
1680) — английски поет и са-
тирик, автор на поемата «Гу- 
дибрас». — 453.

Бюканън (Buchanan), Дейвид (1779— 
1848) — английски публицист и 
буржоазен икономист, последо-
вател и коментатор на А. Смит.— 
422, 443, 476.

В

Вандерлинт (Vanderliht), Джейкъ® 
(ум. в 1740 г.) — английски 
икономист, предшественик на 
физиократите, един от ранните 
представители на количествена-
та теория за парите. — 99, 
449, 476.

Вери (Verri), Пйетро (1728—1797) — 
италиански буржоазен иконо-
мист, един от първите критици 
на учението на физиократи-
те. — 482.

Видал (Vidal), Франсоа (1814—1872) 
— френски икономист, дребно- 
буржоазен социалист. — 380.

Bum (Witt), Ян дьо (1625—1672) — 
нидерландски държавник, фак-
тически управляваш провин-
цията Холандия (1653—1672), 
представител на интересите на 
едрата търговска буржоазия. —• 
100.

Г-

Ганил (Ganilh), Шарл (1758—1836)— 
френски буржоазен политически 
деец; вулгарен икономист, епп- 
гон на меркантилизма. — 464, 
465.

Гарние (Garnier), Жермен (1754— 
1821) — френски икономист и 
политически деец, монархиста 
епигон на школата на физио-
кратите; преводач и критик на' 
А. Смит. — 311, 465—466.

Грей (Gray), Джон — английски, 
буржоазен писател от края н» 
XVIII век, автор на редица 
книги по въпросите на полити-
ката и икономиката. — 475—476-
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Гьоте (Geothe), Йохан Волфганг 
(1749—1832) — велик немски 
писател и мислител. — 306.

Д

Декер (Decker), Метю (1679—1749) — 
английски търговец и буржоа-
зен икономист,7 един от най- 
значителните предшественици на 
А. Смит, член на парламента 
(1719—1722). — 453, 468.

Дер (Daire), Йожен (1798—1847) — 
френски буржоазен икономист, 
издател на съчинения по поли-
тическа икономия. — 464, 467, 
483, 485, 486.

Дефо (Defoe), Даниел (ок. 1660— 
1731) — известен английски пи-
сател и публицист, автор на ро-
мана «Робинзон Крузо» — 450, 
453.

Джейкъб I Стюарт (1566—1625) — 
английски крал (1603—1625). — 
456.

Дженине (Jenyns), Соам (1704—1787)— 
английски писател и държавник, 
член на парламента (1742—1780), 
автор на съчинения по полити-
чески и икономически въпро-
си. — 437.

Дженовези (Genovesi), Антонио (1712— 
1769) — италиански философ 
идеалист и икономист, меркан-
тилист. — 483.

Джи (Gee), Джошуа — английски 
търговец, автор на редица тру-
дове по икономика и търговия, 
меркантилист. — 100.

Джордж I (1660—1727) — англий-
ски крал (1714—1727). — 453.

Джордж II (1683—1760) — англий-
ски крал (1727—1760). — 471.

Джордж 111 (1738—1820) — ан-
глийски крал (1760—1820). — 
395, 406.

Джоне (Jones), Ричард (1790—1855)— 
английски икономист, един от 
последните представители на кла-
сическата буржоазна политиче-
ска икономия. — 63, 121, 224, 
230, 253, 261.

Диксън (Dickson), Адам (1721—1776) 

— английски икономист, автор 
на редица големи трудове по 
история на селското стопан-
ство. — 430—432.

Диодор Сицилийски (ок. 90—21 пр. 
н. е.) — древногръцки исто-
рик. — 429.

Домбал (Dombasle), Кристоф Жоу- 
зеф Александър Матьо дьо 
(1777—1843) — известен френски 
агроном. — 253.

Дрейк (Drake), Джеймс (1667— 
1707) — английски публицист, 
автор на памфлети, насочени 
срещу борсовите афери и спеку-
лации; тори; лекар. — 452—453. 

Дънинг (Dunning), Т. Дж. (1799— 
1873) — английски профсъюзен 
деец и публицист. — 30, 426— 
428.

Е

Едмондс (Edmonds), Томас Роу 
(1803—1889) —английски иконо-
мист, социалист-утопист; изпол-
звал Рикардовата теория за со-
циалистически изводи. — 13.

Едуард III (1312—1377) — англий-
ски крал (1327—1377). — 97.

Едуард VI (1537—1553) — англий-
ски крал (1547—1553). — 95— 
97, 102.

Енсър (Ensor), Джордж (1769— 
1843) — английски публицист, 
критик на малтусианството. — 
444.

Елизабет I (1533—1603) — англий-
ска кралица (1558—1603). — 
95, 96, 102, 456.

Епикур (ок. 341—270 пр. н. е.) — 
изтъкнат древногръцки философ 
материалист, атеист. — 310, 318.

И

Идън (Eden), Фредерик Мортън 
(1766—1809) — английски буржо-
азен икономист, ученик на А. 
Смит. — 140, 405, 421, 442, 
480—481.
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К

Кантилон (Cantillon), Ричард (1680— 
1734) — английски икономист, 
предшественик на физнократите, 
търговец. — 463—465.

Карл Велики (ок. 742—814) — френ-
ски крал (768—800) и импера-
тор (800—814). — 315.

Карл I вж. Чарлс I.
Карл V (1500—1558) — император 

на така наречената Свещена рим-
ска империя (1519—1556) и ис-
пански крал (1516—1556) под 
името Карл I. — 102.

Кене (Quesnay), Франсоа (1694— 
1774) — голям френски иконо-
мист, основател на школата на 
физнократите; по професия ле-
кар. — 20, 72, 74, 450.

Кент (Kent), Натаниел (1737—1810)— 
английски агроном, автор на 
трудове по земеустройство и сел-
ско стопанство. — 96.

Кери (Carey), Хенри Чарлс (1793— 
1879) — американски вулгарен 
буржоазен икономист, автор на 
реакционната теория за хармо-
нията на класовите интереси в 
капиталистическото общество. — 
29, 68, 258, 299, 398—399, 400, 
405—407.

Кернс (Cairnes), Джон Елиот (1823— 
1875) — английски буржоазен 
икономист и публицист; писал 
против робовладелството в юж-
ните щати на САЩ. — 12.

Клемент (Clement), Саймон — ан-
глийски търговец, автор на ано-
нимно излязлото в Лондон в 
1695 г. произведение «Трактат 
по повод общите представи за 
парите, търговията и валутния 
курс в отношенията им едно 
към друго». — 445.

Кобден (Cobden), Ричард (1804— 
1865) — английски фабрикант, 
буржоазен политически деец, 
един от лидерите на фритрейдери- 
те и основател на Лигата против 
житните закони; член на пар-
ламента. — 189.

Кобет (Cobbett), Уилям (1762— 
1835) — английски политически 

деец и публицист, виден пред-
ставител на дребнобуржоазнйя 
радикализъм, писал за демо-
кратизиране на английския по-
литически строй. — 91.

Кок (Kock), Пол дьо (ок. 1794— 
1871) — френски буржоазен пи-
сател, автор на фриволни раз-
влекателни романи. — 46.

Кондийак (Condillac), Етиен Боно 
(1715—1780) — френски иконо-
мист и философ деист, сенсуа-
лист; смятал, че стойността на 
една вещ се определя от нейната 
полезност. — 466—468.

Корбет (Corbet), Томас — англий-
ски буржоазен икономист от 
XIX век, привърженик на Ри- 
кардовата теория. — 380—384, 
391—393.

Кори (Corrie), Едгар — английски 
търговец и икономист. — 438.

Кромуел (Cromwell), Оливър (1599— 
1658) — вожд на буржоазията 
и на обуржоазилото се дворян-
ство в периода на английската 
буржоазна революция в XVII 
век; от 1653 г. — лорд-протек-
тор на Англия, Шотландия и 
Ирландия. — 96.

Кустоди (Custpdi), Пйетро (1771 — 
1842) — италиански икономист, 
издател на съчиненията на ита-
лианските икономисти от края 
на XVI—началото на XIX век.— 
483.

Кънингем (Cunningham), Дж. — ан-
глийски икономист от XVIII 
век,—97—102, 459—463,470,476.

Л

Лайбниц (Leibniz), Готфрид Вилхелм 
(1646—1716) —велик немски ма-
тематик, философ идеалист.—490.

Ледюк (Leduc), Пиер Етиен Дени, 
наричан Сен Жермен (род. в 
1799 г.) — френски публицист. — 
401.

Лейнг (Laing), Самюъл (1810—1897)— 
английски политически деец и 
публицист, член на парламента, 
либерал. — 16, 429.
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Ли (Lee). — 475.
Либиг (Liebig), Юстус (1803-^1873)— 

изтъкнат немски учен, един от 
основателите на агрохимията. — 
435.

Лодърдейл (Lauderdale), Джеймс, 
граф (1759^1839) — а-нглийски 
буржоазен политически деец и 
икономист; критикувал теория-
та на Смит от позициите на 
вулгарната политическа иконо-
мия. — 395—396, 476, 478, 485.

Лок (Locke), Джон (1632—1704) — 
изтъкнат английски философ дуа-
лист, сенсуалист, буржоазен ико-
номист, колебаел сс между номи- 
налистичната и металната тео-
рия за парите. — 413, 422, 449— 
450, 454, 455, 482.

Луис (Lewis), сър Джордж Корнеуол 
(1806—1863) — английски дър-
жавник, член на парламента, 
виг; министър на финансите 
(1855—1858), на вътрешните ра-
боти (1859—1861), министър на 
войната (1861 —1863). — 401.

Лутер (Luther), Мартин (1483—
1546) — виден деец на Реформа-
цията, основател на протестан-
тизма (лутеранството) в Герма-
ния; идеолог на немското бюргер-
ство; по време на Селската война 
в 1525 г. се обявил против въста-
налите селяни и градските бед-
няци на страната на князете. — 
220, 306.

Льо Трон (Le Trosne), Гийом Фран- 
соа (1728—1780) — френски 
буржоазен икономист, физио-
крат. — 485—486.

М

Мак-Кълък (MacCulloch), Джон Рам-
сей (1789—1864) — английски 
буржоазен икономист, вулга- 
ризатор на Рикардовото ико-
номическо учение, върл аполо-
гет на капитализма. — 90, 195, 
225, 382.

Макнаб (Macnab), Хенри Грей (1761 — 
1823) —английски публицист, по 
произход шотландец; последова-

тел и проповедник на идеите на 
Робърт Оуен. — 402—403.

Маколей (Macaulay), Томас Бабинг- 
тън (1800—1859) — английски 
буржоазен историк и полити-
чески деец, виг, член на пар-
ламента. — 91, 444.

Малтус (Malthus), Томас Робърт 
(1766—1834) — английски све-
щеник, икономист, идеолог на 
обуржоазилата се земеделска 
аристокрация, апологет на ка-
питализма, проповедник на чо- 
веконенавистническата теория за 
народонаселението. — 55, 219, 
220, 222, 225, 249, 252, 263. 276, 
395, 409, 412—423, 424, 444, 449, 
475, 476, 480, 481.

Мерсие дьо ла Ривиер (Mercier de 
la Rivière), Пол Пиер (1720— 
1793) — френски буржоазен 
икономист, физиократ. — 486— 
487.

Мил (Mill), Джеймс (1773—1836) — 
английски буржоазен икономист 
и философ, вулгаризатор на Ри- 
кардовата теория; но при това 
той правил от нея някои ради-
кални изводи. — 225, 474.

Мил (Mill), Джон Стюарт (1806— 
1873) — английски буржоазен 
икономист и философ позитивист, 
епигон на класическата школа 
на политическата икономия; син 
на Джеймс Мил. — 36.

Милтън (Milton), Джон (1608—1674) 
велик английски поет и публи-
цист, участник в английската 
буржоазна революция в XVII 
век. — 45, 143.

Мирабо (Mirabeau), Оноре Габриел 
(1749—1791) — виден деец на 
Френската буржоазна револю-
ция от края на XVIII в., изра-
зител на интересите на едрата 
буржоазия и на обуржоазилото 
се дворянство. — 91.

Митфорд (Mitford), Уилям (1744— 
1827) — английски историк, 
тори, член на парламента. — 
440.

Молинари (Molinari), Гюстав (1819— 
1912) — белгийски вулгарен бур- 
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жоазен икономист, фритрейдер.— 
15, 464, 467.

Морган (Morgan), Уилям (1750— 
1833) — английски буржоазен 
икономист, автор на памфлети 
против нарастването на воен-
ните разходи и държавния дълг; 
издател на трудовете на Р. 
Прайс. — 89.

Мън (Mun), Томас (1571—1641) — ан-
глийски търговец и икономист, 
меркантилист, автор на теория за 
търговския баланс, от 1615 г. 
един от директорите на Ост- 
индийската компания. — 475.

Мюлер (Müller), Адам Хайнрих 
(1779—1829) — немски публи-
цист и икономист, представи-
тел на така наречената роман-
тична школа, изразявала инте-
ресите на феодалната аристо-
крация; противник на икономи-
ческото учение на А. Смит. — 
397—398.

Н

Нюман (Newman), Самюъл Филипс 
(1797—1842) — американски фи-
лолог, педагог и буржоазен ико-
номист. — 379—380.

Нюман (Newman), Френсис Уилям 
(1805—1897) — английски фи-
лолог и публицист, буржоазен 
радикал, автор на редица тру-
дове по религиозни, политиче-
ски и икономически въпроси. — 
91.

Нюнхем (Newnham), Дж. Л. — ан-
глийски адвокат. — 479—480.

О

Огълви (Ogilvie), Уилям (1736— 
1819) — английски философ и 
буржоазен икономист, привър-
женик на общинната собственост 
върху земята. — 422.

Ойлер (Euler), Леонард(1707—1783) — 
велик математик, механик и 
физик, по произход швейцарец, 
работил в академията на нау-

ките в Петербург (1727—1741 
и 1766—1783) и в Берлин (1741 — 
1766). — 488.

Орен (Owen), Робърт (1771—1858) — 
велик английски социалист-уто-
пист. — 403.

П

Паолети (Paoletti), Фердинандо 
(1717—1801) — италиански све-
щеник; икономист физиократ.— 
483.

Папилон (Popillion), Томас (1623— 
1702) — английски търговец и 
политически деец, един от ди-
ректорите на Остиндийската 
компания, член на парламен-
та. — 445, 447.

Пари (Parry), Чарлс Хенри (1779— 
1860) — английски лекар, автор 
на редица трудове по икономи-
ка и политика, фритрейдер. — 
481.

Парнъл (Parnell), Хенри, барон Кон- 
глетън (1776—1842) — англий-
ски държавник, член на пар-
ламента, виг, буржоазен иконо-
мист, автор на трудове по въп-
роси на паричното обръщение, 
финансите и търговията. — 476, 
478—479.

Паунъл (Pownali), Томас (1722— 
1805) — английски политически 
деец, губернатор на колонията 
Масачузетс, член на парламента, 
виг, привърженик на отмяната 
на житните закони, антиквар. — 
437.

Пейли (Paley), Уилям (1743—1805) — 
английски теолог, философ и 
икономист. — 423.

Пети (Petty), Уилям (1623—1687) — 
изтъкнат английски икономист 
и статистик, родоначалник на 
класическата буржоазна поли-
тическа икономия в Англия. — 
100, 454.

Пиндар (ок. 522—ок. 442 пр. н. е.) — 
древногръцки поет, автор на 
тържествени оди. — 476.

Пинто (Pinto), Исак (1715—1787) — 
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крупен холандски борсов спеку-
лант, икономист. — 381—382.

Лит (Pitt), Уилям, Младши (1759— 
1806) — английски държавник, 
един от лидерите на торите; 
министър-председател (1783— 
1801 и 1804—1806). — 220, 394— 
396, 432.

Лолексфен (Pollexfen), Джон (род. 
ок. 1638 г.) — английски тър-
говец и писател по икономиче-
ски въпроси, привърженик на 
отмяната на монопола на Ост- 
индийската компания. — 100. 

Лосълтуейт (Postlethwayt), Мале- 
кай (1707—1767) — английски 
икономист. —102, 461—463, 476.

Лрайс (Price), Ричард (1723—1791) — 
английски публицист, иконо-
мист и философ моралист; бур-
жоазен радикал. — 89—90, 92— 
96, 220, 394—397.

Лрудон (Proudhon), Пиер Жоузеф 
(1809—1865) — френски публи-
цист, икономист и социолог, 
идеолог на дребната буржоазия, 
един от родоначалниците на 
анархизма. — 105, 304, 408.

Р

■Раге (Raguet), Конди (1784—1842) — 
американски дипломат, издател 
и икономист. — 404—405.

Райт (Wright), Томас — английски 
икономист от ХУШ век, зани-
мавал се с въпроси на селското 
стопанство. — 437.

/Рамсей (Ramsay), Джордж (1800— 
1871) — английски икономист, 
един от последните представи-
тели на класическата буржоазна 
политическа икономия. — 222, 
252, 405, 438.

Рикардо (Ricardo), Дейвид (1772— 
1823) — английски икономист, 
най-големият представител на 
класическата буржоазна поли-
тическа икономия. — 15, 25, .32, 
'70, 117, 209, 224—225, 250— 
251, 258, 261—263, 293—294, 
306, 329—330, 360, 407, 41.6, 
438, 476, 47.7, 481.

Рушер (Roscher), Вилхелм Георг 
Фридрих (1817—1894) — немски 
вулгарен икономист, професор в 
Лайпцигския университет, осно-
вател на така наречената исто-
рическа школа в политическата 
икономия. — 402.

Ръмфорд (Rumford) — вж. Томпсън, 
Бенжамин, граф Ръмфорд.

С

Сей (Say), Жан Батист (1767— 
1832) — френски буржоазен ико-
номист, представител на вулгар-
ната политическа икономия. — 
48, 135, 225, 230, 485.

Сен-Жермен-Ледюк (Saint-Germain- 
Leduc) — вж. Ледюк (Leduc), 
Пиер Етиен Дени.

Сениър (Senior), Насау Уилям (1790— 
1864) — английски вулгарен 
буржоазен икономист; апологет 
на капитализма, писал против 
намаляването на работния ден.— 
222, 223, 406—407.

Синклер (Sinclair), сър Джон (1754— 
1835) — шотландски политиче-
ски деец, агроном, автор на ре-
дица трудове по селското сто-
панство, статистиката и финан-
сите; член на парламента (1784— 
1811). — 476.

Сисмонди (Sismondi), Жан Шарл Лео- 
нар Симонд дьо (1773—1842) — 
швейцарски икономист, дреб- 
нобуржоазен критик на капи-
тализма, виден представител на 
икономическия романтизъм. — 
1-9, 220, 257, 444.

•Слит (Smith),Адам ( 1723—1790)—ан-
глийски икономист, един от най- 
големите представители на кла-
сическата буржоазна политиче-
ска икономия. — 24, 25, 93— 
94, Г94—197, 241—242, 250— 
252, 253, 257—258, 278, 317— 
318, 360, 395—396, 409, 415, 
420—422, 438, 441, 443, 457— 
458, 459, 465—466, 477, 480, 485. 

Смит (Smith), Чарлз (1713—1777) — 
английски буржоазен икономист,
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занимавал се с въпросите на 
житната търговия. — 432, 440. 

Спенс (Spence), Томас (1750—1814) — 
английски социалист утопист, 
проповядвал отменяване на част-
ната собственост върху земята 
и създаване на аграрен социа-
лизъм. — 422, 433.

Спенс (Spence), Унлям (1783—1860)— 
английски ентомолог, занимавал 
се и с икономически въпроси. — 
476.

Стюарт (Steuart), Джеймс (1712— 
1780) — английски буржоазен 
икономист, един от последните 
представители на меркантилиз-
ма, противник на количествената 
теория за парите. — 13—14, 18, 
91, 318—319.

Суифт (Swift), Джонатан (1667— 
1745), — английски писател, ав-
тор на книгата «Пътешествията 
на Гуливър». — 422, 442.

Т

Таунзенд (Townshend), Чарлз (1725— 
1767) — английски държавник, 
член на парламента от 1747 г., 
виг; заемал отговорни постове в 
правителството, бил военен ми-, 
нистър (1761—1762), канцлер на 
хазната (1766). — 455.

Темпъл (Temple), Ричард (1634— 
1697) — английски политически 
деец и икономист. — 449.

Темпъл (Temple), Уилям (1628— 
1699) — английски дипломат и 
политически деец, автор на ре-
дица трудове по въпроси на 
икономиката и политиката;'мер-
кантилист. — 100, 460, 476.

Тит Флавий Веспасиан (Titus Fla-
vius Vespasianus) (39—81) — 
римски император от династия-
та на Флавиите (79—81). — 30.

Томпсън (Thompson), Бенджамин, 
граф Ръмфорд (1753—1814) — 
английски физик, роден в Се-
верна Америка, известно време 
бил на служба при баварското 
правителство, организатор на- 

трудови домове за бедните в- 
Англия. — 474.

Тонтън (Taunton) — в 1859 г. изда-
вал в Англия (Лестършър) вест-
ник «Midland Express». — 399.

Торънс (Torrens), Робърт (1780— 
1864) — английски буржоазен 
икономист; вулгаризатор на Ри- 
кардовото икономическо учение; 
отричал приложимостта на тру-
довата теория за стойността в- 
условията на капиталистическия 
начин на производство. — 10, 
222, 223, 230, 252, 475—479.

Тук (Тооке), Томас (1774—1858) — 
английски буржоазен икономист, 
близък до класическата школа 
на политическата икономия, кри-
тик на Рикардовата теория за 
парите; автор на многотомния 
труд «History of Prices». — 152, 
195—198.

Тъкър (Tucker), Джозая (1712— 
1799) — английски свещеник и 
икономист, възгледите му били 
един от източниците на теория-
та на Смит. — 446.

Тъкет (Tuckett), Джон Дебел (ум. 
в 1864 г,) — английски публи-
цист; автор на излезлия в Лон-
дон в 1846 г. двутомен труд «А 
History of the Past and Present 
State of the Labouring Popula-
tion». — 398, 399.

Тъ>рнър (Turner). — 424.
Тюрго (Turgot), Ан Робер Жак (1727— 

1781) — френски икономист и 
държавник; най-голям предста-
вител на школата на физиокра- 
тите; генерален контрольор на 
финансите (1774—1776). — 221.

У

Уат (Watt), Джеймс (1736—1819) — 
изтъкнат английски изобрета-
тел, конструирал универсален 
парен двигател. — 402.

Уейд (Wade), Джон (1788—1875) — 
английски буржоазен публицист, 
икономист и историк. — 36.

Уейкфийлд (Wakefield), Едуард Ги- 
бон (1796—1862) — английски: 
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държавник, икономист, автор на 
буржоазна теория за колониза-
цията. — 221, 471—475, 485.

Уейланд (Weyland), Френсис (1796— 
1865) — автор на популярни 
учебници по етика, политическа 
икономия и други науки; пре-
зидент на университета в амери-
канския град Провидънс; све-
щеник. — 279, 483.

Уест (West), Едуард (1782—1828) — 
английски икономист, един от 
представителите на класическа-
та буржоазна политическа ико-
номия, разработвал въпроси на 
поземлената рента. — 476, 477.

Уотли (Whatley), Джордж — ан-
глийски икономист от XVIII в., 
занимавал се с въпроси на тър-
говията. — 475—476.

Ф

Флечър (Fletcher), М. — автор на 
трудовете «Разсъждения за при-
чините, които влияят върху це-
ната на житото» (1827) и «Опит 
по политическа икономия » (1828). 
— 471.

Форбоне (Forbonnais), Франсоа Берон 
Дюверже, дьо (1722—1800) — 
френски буржоазен икономист, 
привърженик на количествената 
теория за парите. — 464—465.

Форстър (Forster), Натаниел (ок. 
1726—1790) — английски све-
щеник, автор на редица иконо-
мически трудове, застъпвал се 
за интересите на работниците. — 
99, 410, 436—437.

Франклин (Franklin), Бенджамин 
(1706—1790) — изтъкнат аме-
рикански политически деец и 
дипломат, буржоазен демократ, 
участник във войната за неза-
висимостта на Северна Америка: 
голям учен — физик и иконо-
мист. — 454.

Фулъртън (Fullarton), Джон (1780— 
1849) — английски буржоазен 
икономист, автор на трудове по' 
въпроси на паричното обръще-

ние и кредита, противник на 
количествената теория за пари-
те. — 254, 261.

X

Хайнд (Hind), Джон (1796—1866) — 
английски математик. — 493.

Хелвеций (Helvétius), Клод Адриан 
(1715—1771) — изтъкнат френ-
ски философ, представител на 
механистическия материализъм, 
атеист, един от идеолозите на 
френската революционна бур-
жоазия. — 436.

Хенри VII (1457—1509) — англий-
ски крал (1485—1509) — 95.

Хенри VIII (1491 —1547) —англий-
ски крал (1509—1547) —95.

Хибнър (Hibner). — 474.
Ходскин (Hodgskin), Томас (1787— 

1869) — английски икономист 
и публицист; защищавал инте-
ресите на пролетариата и кри-
тикувал капитализма от пози-
циите на утопичния социализъм, 
използвал Рикардовата теория за- 
социалистически изводи. —407,' 
424, 483.

Хомър (Homer) — в 1859 г. англий-
ски търговец (Лестършър). — 
399.

Хораций (Квинт Хораций Флак) 
(65—8 пр. н. е.) — изтъкнат 
римски поет. — 449.

Хорсли (Horsley), Уилям (ок. 1701 — 
ок. 1776) — английски прево-
дач на немски и френски книги 
с политическо и икономическо 
съдържание. — 453.

Хюм (Hume), Джеймс Дикон (1774— 
1842) — английски буржоазен 
икономист, фритрейдер. — 420, 
422, 441, 446, 476.

Ч

Уайлд’(ChiId), Джозая (1630—1699)— 
английски икономист мерканти-
лист, банкер и търговец. — 100, 
396, 445; 446, 453.

Чалмърс (Chalmers), Томас (1780— 
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1847) — английски протестант-
ски теолог и буржоазен иконо-
мист, последовател на Малтус. — 
140, 263.

Чарлс I (1600—1649) — английски 
крал (1625—1649), екзекутиран 
по време на английската бур-
жоазна революция в XVII век. — 
96.

Ш

Шекспир (Shakespeare), Уилям (1564— 
1616) — велик английски писа-
тел. — 11.

Шербюлие (Cherbuliez), Антоан Ели- 
зе (1797—1869) — швейцарски 
икономист, последовател на Сис- 
монди, съединяващ теорията на 
Сисмонди с елементи на Рикар- 
довата теория. — 36, 227, 255.

-Щ

Щорх (Storch), Андрей (Анри, Ген-
рих) Карлович (1766—4835) — 
руски икономист, статистик и 
историк, член на Петербургска- 
та академия .на науките; епи- 

гон на класическата буржоазна 
политическа икономия. — 51, 
230, 451, 457—459, 467.

Ю

Юнг (Young), Артур (1741 — 1820) — 
английски агроном и буржоазен 
икономист, привърженик на ко-
личествената теория за пари-
те. — 15, 94, 101, 440, 458, 476, 
481.

Юър (Ure), Андрю (1778—1857) — 
английски химик, вулгарен бур-
жоазен икономист, автор на ре-
дица трудове по икономика на 
промишлеността. — 33, 424, 463.

ЛИТЕРАТУРНИ
И МИТОЛОГИЧНИ ГЕРОИ

Сосисар — герой от романа на Пол 
дьо Кок «Поклонник на луната»; 
тип на прахосник и пияница. — 
46.

Христос (Исус Христос) — митоло-
гичен основател на християн-
ството. — 394.
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УКАЗАТЕЛ НА ЦИТИРАНАТА 
И СПОМЕНАВАНАТА ЛИТЕРАТУРА*

Addington, St. An Enquiry into the 
reasons for and against inclosing 
open-fields. London, 1772 (Адине- 
тъп, Cm. Изследване за дово-
дите за и против заграждането 
на отворените земи. Лондон, 
1772). — 90.

The Advantages of the East-India trade 
to England. London, 1720 (Изго-
ди от остиндийската търговия 
за Англия. Лондон, 1720). — 
487.

Anderson, J. A Calm investigation of 
the circumstances that have led to 
the present scarcity of grain in 
Britain. London, 1801 (Андер-
сън, Дж. Безпристрастно из-
следване на обстоятелствата, до-
вели до сегашното поскъпване 
на житото в Британия. Лондон, 
1801). — 68, 415.

Anderson, J. Essays relating to agri-
culture and rural affairs. Volumes 
I—III. Edinburgh and London, 
1775—1796 (Андерсън, Дж. Очер-

ци за земеделието и селскосто-
панските работи. Томове I—III. 
Единбург и Лондон, 1775— 
1796). — 415.

Anderson, J. An Inquiry into the cau-
ses that have hitherto retarded the 
advancement of agriculture in 
Europe. Edinburgh, 1779 (Андер-
сън, Дж. Изследване за причи-
ните, които досега са спъвали 
прогреса на земеделието в Ев-
ропа. Единбург, 1779). — 415.

[Anderson, J.] An Inquiry into the na-
ture of the corn laws; with a view 
to the new corn-bill proposed 
for Scotland. Edinburgh, 1777 
([Андерсън, Дж.] Изследване за 
природата на житните закони: 
с оглед на новия житен закон, 
предложен за Шотландия. Един-
бург, 1777). — 415.

Anderson, J. Recreations in agricul-
ture, natural-history, arts, and 
miscellaneous literature. Volu-
mes I—VI. London, 1799—1802 

* В случаите, когато не е могло достоверно да се установи с кое издание 
на една или друга книга си е служил Маркс, в този показалец се посочва пър-
вото издание.

В квадратни скоби се дават издирените имена на авторите на излезлите 
анонимно книги.

Със звездичка са отбелязани трудовете, преведени на руски език.
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(Андерсън, Дж. Общодостъпни 
четива по земеделие, естествена 
история, изкуства и занаяти, 
както и по разнообразна лите-
ратура. Томове I—VI. Лондон, 
1799—1802). — 415.

[Arbuthnot, J.] An Inquiry into the 
connection between the present 
price of provisions, and the size 
of farms. With remarks on po-
pulation as affected thereby. 
By a farmer. London, 1773 ([Ap- 
бътнот, Дж.] Изследване на 
връзката между сегашните цени 
на провизиите и размера на 
фермите. С бележки за влия-
нието на това върху населението. 
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.Абсолютна принадена стойност
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236, 293; II, 52, 466.

— материално (веществено) — I, 
34, 221, 236; II, 4—5, 36, 54, 
69—70, 72—74, 76, 79, 81, 225— 
226, 309, 316, 402—403, 486— 
487;

— непреходно — II, 138;
— реално — I, 13, 236; II, 225— 

226, 256;
— във формата на условия на тру-

да — I, 349; II, 69—70, 72—74, 
78—81, 313—314, 486—487;

— потребимо — II, 313;
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— във формата на поземлена соб-
ственост — II, 8, 409—410;

— във формата на население — II, 
446;

— във формата на пари (капитал) —
I, 12—13; II, 17, 73—74, 308— 
310, 315—317;

— като свободно време — I, 187;
— негови източници — I, 34, 201, 

220; II, 73—74, 402—403;
— обществената му форма — I, 34;

II, 65;
— създаването му — II, 423—425;
— свеждането му към работно вре-

ме — I, 177, 221;
— възпроизводството му — II, 69, 

73—74, 370, 486;
— присвояването му — I, 13; II, 

79—81, 86, 313—314;
— натрупването (концентрацията) 

му — II, 8;
— като средство за експлоатация 

на жив труд — II, 73—74, 86, 
137—138;

— като сила, чужда на работни-
ка — I, 166; II, 86, 137—138;

— нарастването му при капита-
лизма — I, 185, 220, 238; II, 
35—36, 73—74;

— и трудът — II, 137—138, 139;
— и числеността на пролетариа-

та — I, 298; II, 4;
— и държавният дълг — II, 100— 

101;
— и бедността — I, 129, 298; II, 

80, 86, 137—138, 463;
— и доходът — 11, 396—397;
— буржоазни икономисти за бо-

гатството — I, 20—21, 87, 220, 
224, 248; II, 73—74, 101—102, 
220, 395—397, 402—403, 423— 
425, 444—445, 450—451, 459— 
461, 462—463, 466—467, 482— 
484, 486.

Болярин — I, 202—204; II, 118— 
119.

Борса — II, 91, 100, 393, 452—453. 
Буржоазия — II, 91, 98—99.

Вж. също: Капиталисти.
Буржоазна политическа икономия
— обща характеристика — I, 34, 

63; II, 103, 396;
— антиисторизмът й — II, 396;
— ограничеността й — I, 252;

— монетарната система — I, 360— 
361, 447, 482;:

— меркантилизмът; — Г, 149; II,. 
100, 361, 446, 475—476, 482;

— физиократи — I, 22, 149, 162„ 
187; II, 121, 409, 413—415, 419, 
449, 465, 466, 470, 476, 482;

— «догмата на Смит» — II, 485;;
— вулгарна — I, 63, 190—193, 544;:

II, 135, 251, 398, 402, 412, 413, 
415—421.
Вж. също: Вулгарна буржоазна: 
политическа икономия, Меркан- 
тилизъм, Монетарна система,. 
Физиократи.

Буржоазно общество — I, 294, 371;
II, 89, 221, 318.

Бюрокрация — II, 448—449.

В

Васални отношения — ГГ, 3, 94, 443_ 
Великобритания (Обединено крал-

ство) — Г, 424—443; II,- 383, 
402, 475, 482.

Владение — Г, 125, 199—200; Н, 
51, 91.

Влашко — Г, 202—203.
Внос — вж. Външна (световна)/ 

търговия..
Войни — Г, 22, 185, 252; II, 315^ 

401, 447, 471, 474, 477, 481. 
Вж. също: Армия.

Време на оборота
— на фиксирания капитал — II» 

242; 273, 275—276;
— на съвкупния капитал — I, 473; 

ВГ,. 239; 244, 295;
— и времето на обръщението — 

ER. 242;
— И' масата на принадената стой-

ност. — II, 291—292.
Време на обръщението

— като част от времето на оборо-
та — ГГ, 242, 244;

— и времето на производството — 
II, 218, 221, 242, 244, 246;

— и принадената стойност — II,. 
218, 221, 242;

— и нормата на печалбата — II» 
237, 244;:
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— буржоазни икономисти за вре-
мето на обръщението — II, 397.

Време на производството
— и времето на труда (работното 

време) — II, 222;
— и времето на обръщението — 

II, 218, 221, 242, 244, 246;
— и принадената стойност — II, 

218, 242.
Всеобщ еквивалент — вж. Пари, 

Злато и (сребро).
Вулгарна буржоазна политическа ико-

номия
— нейният плагиаторски и фал- 

шификаторски характер — I, 
63, 544—545; II, 402, 412;

— апологетика на капитализма — 
II, 135;

— разглеждане само на повърхно-
стни явления — I, 63, 544—545; 
II, 251, 398, 412;

— замазване на противоречията на 
капитализма — I, 544—545;

— за капитала — II, 401—402; 413;
— за труда — II, 412—413, 415— 

416;
— за цената и производствените 

разходи — II, 413—418;
— за работната заплата — II, 135, 

401—402, 416—422;
— за печалбата — II, 135, 401 — 

402, 412—413, 416—417, 419— 
420;

— за поземлената рента — II, 412— 
414, 416—420;

— за конкуренцията — II, 251;
— за възпроизводството — I, 190— 

192; II, 417.
Вж. също: Малтусианство. 

Възпитание — II, 474, 481. 
Възпроизводство
— определение — I, 472; II, 109, 

112—115;
— като единство на процесите на 

производството и обръщението — 
II, 59—60, 86—87, 106, 108— 
110, 111, 151, 204—206, 307— 
308, 313, 315—316, 347—348, 
356—357, 359;

— особеностите и осъществяването 
му при капитализма — II, 75— 
76, 77, 103, 128—129, 133, 144— 
146;

— необходимите му предпоставки и 

условия — II, 112—113, 127— 
129, 130—132, 144—146, 192— 
193, 215—216, 313—316, 344— 
345, 483;

— форми на възпроизводствения 
процес — II, 110—113, 115, 151, 
350—352;

— потреблението като негов необ-
ходим момент — I, 97, 99, 151; 
II, 108—109, 189, 190, 195. 206, 
352—353, 372—373, 384—385;

— на производителния капитал — 
II, 162, 192—194, 254—255,336, 
345, 347—348, 352—353, 373— 
374;

— на търговския капитал — II, 
347—348, 350—353;

— и възстановяването на аванси-
рания капитал — I, 112—113; 
II, 71, 72, 75—77, 87, 108—109,
115, 144—150, 180—181, 185— 
186, 188—191, 197—199, 228, 
247, 372—373;

— и възстановяването на продукта 
в натурална (веществена) фор-
ма — II, 77, 112—113, 115, 144— 
150, 152—153, 190, 198—199;

— и възстановяването на цирку-
лиращия капитал — II, 211 — 
212;

— неговата скорост и продължи-
телността на цикъла — II, 111, 
156—157, 344—345, 352—353, 
375—376, 384—385, 386—387, 
388—389, 392;

— просто — I, 472; II, 109, 112—
116, 124, 128, 144—150, 167, 
190, 194, 211, 213, 314—316, 
377, 389;

— разширено — I, 109—113, 472; 
II, 71—73, 86—87, 113, 117, 124, 
133—134, 138—140, 157, 162, 
204—206, 377, 483—484, 486;

— на индивидуалния капитал — 
II, 161—162;

— на съвкупния обществен про-
дукт — I, 472; II, 83-84, 112, 
146—150, 170, 181 — 182, 216;

— на средствата за производство 
(постоянния капитал) — I, 109, 
112, 113, 472; II, 70—73, 76— 
77, 84, 87, 103, 112, 115, 133, 
144—150, 165, 170—182, 192—



5G0 Предметен показалец

193, 194, 197—198, 211—212, 
214, 247—248, 369, 486;

— на променливия капитал — I, 
159, 472; II, 84, 112, 115, 116, 
144, 147—150, 160, 162, 165, 
169—170, 180, 182, 194, 211 — 
212, 258;

— на средствата за живот — II, 
144—150, 165, 181, 205, 214;

— иа работоспособността и работ-
ническата класа — I, 109—112, 
169, 179; II, 20—22, 84—85, 103, 
115—118, 119—121, 133—134, 
247, 274, 291—293, 296, 299— 
300, 369, 372, 395;

— на принадената стойност — II, 
116, 144—150, 180, 182, 369;

— на капиталистическите производ-
ствени отношения — I, 109, 170; 
II, 65, 87, 103, 140;

— на буржоазното богатство — II, 
87, 112;

— на съвкупния възпроизводствен 
процес — II, 156—157, 169, 173, 
349—350;

— н производството — 11, 112— 
115, 121, 124, 127, 347;

— и пропорциите между подразде-
ленията на общественото произ-
водство — II, 129—130, 131 — 
132, 144—150, 179—184, 190—
194, 198—199, 211—215;

— и метаморфозите на стоката — 
11, 110—112;

— и измененията на формата на 
капитала — II, 151 —152;

— и фазите му — II, 196, 389—390;
— разходите му — II, 366—367, 

371;
— и печалбата — II, 389—390;
— и паричното обръщение — II, 

108—109, 147—154, 159—162, 
165, 168—182, 184—185, 188— 
193, 198—205, 206—208, 211 — 
212, 213—215, 344—345, 385;

— и изменението на стойността на 
капитала — I), 151 —152, 389— 
391;

— на фонда на доходите—II, 194;
— и търговският и паричният ка-

питал — II, 213—214, 346—347;
— и проблемата за реализацията — 

II, 346—347, 351—352;
— и производителите на злато —

II, 165, 170—172, 174—179, 184, 
185, 200, 205—210;

— и световният пазар — II, 127;
— и потреблението — II, 112, 131, 

384—385;
— и производството на луксозни 

предмети — II, 131, 211;
— и нарастването на обема на 

услугите— II, 131;
— противоречията и кризите му — 

II, 127—128, 132, 353—354;
— буржоазни икономисти за въз-

производството на капитала —
I, 190—193; II, 121, 208—209, 
482—483.

Външна световна търговия
— общи положения — I, 224, 486;

II, 91, 126—127, 316—318, 378, 
403, 446—447;

— като резултат на нарастването 
на капиталистическото произ-
водство — 1, 305—306, 351 — 
352, 355, 370—371, 408—409, 
471, 486; II, 91—93, 129, 403, 
485;

— отрасли на производството, ра-
ботещи за износ — I, 370—371, 
507—509; II, 126, 127, 440, 
447—448;

— внос — II, 440;
— и капиталистическото възпро-

изводство — II, 126—127, 128— 
129, 131 — 132, 171, 262—263, 
378, 485;

— и свръхпроизводството — II, 
262—263;

— и проблемата за реализацията 
на принадената стойност — II, 
125—126, 127, 129;

— абстрахиране от нея — II, 132, 
206, 212, 484;

— буржоазни икономисти за вън-
шната търговия — I, 508—509;
II, 92—93, 100, 360, 446—447, 
448.

Вътрешен пазар — вж. Пазар.

Г

География — I, 504.
Геология — I, 408, 504.
Геометрична прогресия — II,. 395, 

488, 491.



Предметен показалец 561

Германия — I, 367, 368, 374, 410, 
516; II, 436, 444.

Град — H, 140, 308, 317—318, 384, 
405, 446.

Гърция (Древна) — I, 276, 360; II, 
318.

Д

Данъци — I, 340; II, 49—50, 91, 95, 
98—102, 187, 188, 315, 395, 431, 
436, 448—449, 453, 455, 459— 
461, 470—471, 476, 481—482.

Дворянство — II, 91, 95—96, 101, 
436—437, 447—449, 465.

Деноминация — II, 452.
Детски труд — I, 40, 204—205, 

207—208, 209—211, 215, 217, 
393—394, 395—404, 424—427, 
430—431, 436—437, 440, 442, 
443, 451—453, 457—459, 461, 
484, 500—501, 521; II, 18, 402, 
428—429, 444, 463, 471, 473.

Диалектика — I, 531; II, 139. 
Дисконт — I, 102, 103; II, 342, 355, 

492.
Добитък (работен) вж. Животно 

(като оръдие на човека).
Докапиталистически обществено-ико-

номически формации — I, 125, 
136—138, 148, 179, 201—202, 
221—222, 410, 519; II, 141 — 142, 
307—308, 312, 313, 314—315, 
341, 353, 360—361, 404, 485. 
Вж. също: Азиатски начин на 
производство, Античен свят, Ан-
тичен начин на производство, 
Древен Изток, Древен свят, Кре-
постничество, Община, Първо- 
битнообщинен строй, Робовла-
делски строй, Робство, Феода-
лизъм, Феодален начин на произ-
водство.

Доход
— като част от стойността на сто-

ката — 1, 85, 139, 157, 172;
— общ — II, 14;
— чист — II, 14—15;
— годишен — II, 194—195;
— на работниците — II, 215—216, 

421—422;
— на капиталистите — II, 129, 213, 

215—216, 247, 339;

— на непроизводителните работ-
ници — II, 215—216;

— на държавата (на обществото) —
I, 298; II, 129, 164;

— фиксиран — II, 241—242;
— във формата на работна запла-

та — II, 194—195, 358;
— във формата на печалба — I, 

23, 104, 152, 230, 238; II, 15, 
33—35, 147—150, 168—171, 172— 
173, 190—191, 193—195, 215— 
216, 358;

— във формата на поземлена рен-
та — I, 152; II, 15, 91—92, 147— 
150, 169—171, 190—191, 193— 
195, 215—216, 308, 358;

— във формата на лихва — I, 152;
II, 61—62, 147—150, 169—170, 
190—191, 193—195, 196—198, 
215—216, 358;

— първичните му източници — I, 
152;

— изразходването му — I, 152; II, 
129—130, 192—193, 213, 214— 
215, 378;

— капитализирането му — II, 378
— и капиталът — I, 139, 471; II, 

132, 164, 184—185, 215, 308, 
356—357, 436;

— и принадената стойност — I, 
152, 303, 306; II, 14—15, 157, 
158, 306—307, 309;

— и паричното обръщение — II, 
340—341;

— и фондът на средствата за жи-
вот — II, 14, 193;

— буржоазни икономисти за до-
хода — I, 152, 225; 11, 15, 194— 
195, 383—384, 457—459, 464— 
465.

Дрсбнобуржоазсн социализъм — I, 
147.
Вж. също: Прудонизъм.

Дребностоково производство — I, 
362, 516.

Древен Изток — I, 252, 253, 255. 
Вж. също: Асирия.

Дреесн свят — I. 248, 252, 253, 255, 
268, 271, 276, 279—280, 360; 
II, 308, 317—318.
Вж. също: Античен сеят, Ати-
на (Древна), Гърция (Древна), 
Древен Изток, Рим (Дреесн).
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Дунавски княжества — I, 175, 201; 
II, 118—119.

Духовно производство — вж. Нема-
териално (духовно) производство.

Духовно развитие на човека — 1, 362, 
370—371, 390, 518.

Държава
— древна — I, 255, 277, 280;
— като оръдие на буржоазията — 

1, 185, 488; II, 97, 460;
— богатството й — I, 194, 202; II, 

6—7, 15—16, 49—50, 164, 460, 
463;

— разходите и — II, 172, 263;
— и производството — I, 307, 493, 

512; II, 15—16;
— и парите — II, 173—174;
— и работниците — I, 132, 177, 

179, 209, 457, 488, 493, 498, 520, 
521; II, 97, 102—103, 252, 460;

— и класовата борба — I, 179, 521.
Държавен дълг — II, 91, 98, 101, 

102, 395—396, 431, 476. 
Вж. също: Заеми, Финанси.

Държавна власт — II, 96.
Държавни заеми — 1, 509.

Вж. също: Банки, Заеми, Фи-
нанси.

Държавни монополи (при капита-
лизма) — вж. Монополи.

Държавни ценни книжа — II, 164. 
Вж. също: Акции, Борса, Заеми, 
Асигнация.

Е

Европа — I, 370; II, 6, 256, 317, 
442—443, 461—462.

Египет — I, 125, 248, 253, 268, 280; 
II, 18.

Едра промишленост — I, 179—180, 
282, 304, 387, 411, 448, 461, 475, 
514—515, 520; II, 18, 22, 28, 
98, 104, 398, 404, 459, 476, 485.

Еквивалентна размяна — I, 7—8, 
17, 19, 20, 22, 23—24, 27, 46, 
60, 66, 75, 79, 80, 82, 99, 103, 
167, 484, 530, 541, 545; II, 9, 
23, 42—43, 60, 78, 113—114, 
118—121, 129, 138—139, 169, 
238—239, 311—312, 443.

Екскременти на производството и 
потреблението — вж. Отпадъ-

ци на производството и потреб-
лението.

Експлоатация на работоспособност-
та от капитала — I, 299, 391, 
461, 469. 483, 537—539; II, 28— 
30, 95, 189, 222—223, 227—229, 
238—240, 256—257, 260—261, 
291, 307, 314, 358—360, 374, 
401, 421. 428—430.
Вж. също: Капитал, Норма на 
принадената стойност, При-
надена стойност, Работник, Ра-
ботническа класа.

Експроприация — II, 94—95, 439— 
440, 456.

Електричество — I, 310, 314, 424, 
491; II, 124.

Емиграция — I, 355.
Енергия — I, 378, 389, 394—407, 

419, 427, 428, 429, 432—435, 441.

Ж

Железници — I, 361, 362, 414, 417, 
515; II, 17—18, 22—23, 70—71, 
123, 128, 289, 301.
Вж. също: Транспортна инду-
стрия.

Женски труд — I, 214, 393, 395 — 
404, 424—428, 431, 442, 443, 
451—452, 457—459. 461, 483, 
502—503; II, 18, 402, 462—463, 
471, 475.

Животно (като оръдие на човека) — 
I, 361—363, 368, 513; II, 11, 65, 
70, 75, 132, 158, 175.

Животновъдство — I, 50, 187, 365, 
517; II, 75—76, 194, 199, 206, 
438.

Жизнено равнище — II, 481.
Жилищни условия на пролетариа-

та — II, 187—188.
Житни закони — II, 92, 94, 97— 

103, 364, 476, 478—479.

3

Задължения — I, 472; II, 58.
Заем — I, 102; II, 135, 143, 303, 404.
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Заемен (паричен) капитал
— като резултат на развитието на 

капитализма — I, 13—14; II, 
18—19, 310, 341—342;

— като историческа форма на ка- , 
питала — II, 396;

— като търговия с пари — II, 
342, 375, 377—378, 379;

— като най-фетишна форма на ка-
питала — I, 13—16;

— лихварският капитал като не-
гова докапиталистическа фор-
ма — II, 27, 309—311;

— и производителният капитал —
I, 24—26, 97; II, 303, 306—307, 
309—310, 339—340, 342—344, 
375—376;

— и търговският капитал — II, 
375—376, 378—379;

— и пазарът за заемен капитал —
II, 172, 339—340;

— и лихвата — I, 24—25, 102; II, 
101, 135, 143, 174, 186, 303, 
306—307, 309—310, 378—379. 
Вж. също: Заем, Кредит, Лих-
ва, Лихварство (лихеарски ка-
питал).

Заеми — 11, 165, 172, 174, 186, 193, 
240—241, 341—342.

Закон за местожителството — II, 
422, 440, 468.

Закон за чиракуването — I, 465,494; 
II, 422, 468—469.

Закони за бедните — I, 226, 508; 
II, 95—96, 478—480.

Заложна къща — II, 398—399, 404. 
Занаятчийско производство — I, 88, 

105, 162, 182—183, 219, 279, 290, 
297, 299, 358—360, 371, 372, 374, 
375, 383, 387, 389, 391^393,
407—409, 411, 448, 449, 450, 452, 
461, 484—487, 489, 512; II, 6— 
9, 12—13, 14, 18, 22, 50—52, 54, 
104, 307, 404, 408, 412, 441—442, 
449, 464.

Западна Индия — I, 370.
Запас (стоков) — II, 135—136, 391, 

404, 424, 448, 473.
Застраховка — I, 340; II, 383, 384. 
Застрахователни институти — II, 

383.
Земеделие — I, 50, 187, 223, 238, 294, 

305, 362, 365, 410, 448, 487, 491, 
504, 513, 515, 517, 536; II, 11 — 

14, 15, 16, 18, 22, 28—29, 54, 
59, 72—76, 91—92, 93—94, 95, 
103—104, 114—115, 157—159, 
183, 193, 206, 253, 257, 272, 280, 
290, 307—308, 337—338, 343, 
398, 404—406, 412—413, 419,
436, 440—441, 475, 479.

Земя
— като планета — II, 141.
— като средство и предмет на тру-

да — I, 50, 105, 220; II, 18, 67— 
68, 96;

— като машина — II, 456—457;
— като база на богатството — II, 

452;
— като основа на производството 

в земеделието — I, 187, 220; II, 
18, 90—91, 94—96, 404—405;

— природната й производителност—
I, 249; II, 3—4, 74—75, 77, 387, 
409, 410, 414—415, 436, 437, 
438—441, 445—446, 456—457;

— отделянето й от работника —
II, 88—89, 96—97, 308;

— обработването й — I, 105, 124, 
249; II, 15—17, 18, 94—95, 
404—405, 412—413, 429—430, 
465, 480—481;

— мелиорацията й — II, 128, 431 — 
432, 434—436, 438—439, 445— 
446, 464—465;

— потребителната й стойност — 
II, 68;

— разменната стойност и цената 
й — II, 68. 91—92, 96, 396— 
397, 410—411, 414—415, 436—
437, 445, 464—465;

— продуктите й — II, 74—75, 94— 
96, 390—391, 404—406, 412— 
413, 432—433, 436—437, 443;

— продуктите на рудниците — II, 
391;

— буржоазни икономисти за земя-
та — I, 249; II, 15—16, 68, 396, 
405, 413—415, 429—430, 434—
438, 439—440, 443, 445—446, 
452—453, 456—457, 464—465.

Злато (и сребро)
— като пари — I, 90; II, 156, 171 — 

174, 175—177, 185—186, 189, 
207, 209, 210—211, 215, 308— 
309, 342, 444—445, 454—455;

— като стока — II, 171—173, 175, 
189, 209—210, 342, 438, 444—445; 
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като паричен материал — 1, 351, 
472; II, 76, 171, 173—174, 207— 
208, 246, 278—279, .342 , 452;

— във форма на кюлче — II, 207, 
342, 444—445, 452;

— производството им — II, 169, 
173—176, 177—178, 207—208, 
210—214;

— потреблението им — II, 207— 
208;

— изменението на стойността им и 
стоковите цени — I, 351; II, 
76, 171, 341—343, 442—443,
444—445, 453—454;

— ролята на производителя им във 
възпроизводствения процес — 
II, 165, 170—171, 172—173, 174— 
179, 183—185, 200, 204—209, 
212—213.

И

Идеология — II, 483—484.
Избирателна система — II, 474.
Изкуство и литература — I, 185, 

374; II, 45—46, 49, 52—54, 77.
Износ — вж. Външна (световна) 

търговия.
Износ на капитал — вж. Капитал. 
Изобретяеане и усъвършенствуване 

на машини — I, 203, 268, 300, 
315, 323, 325, 333, 342, 352, 354, 
357, 358, 359, 364—365, 368, 371, 
372, 374, 389, 413—414, 420, 
436, 454, 486, 487, 489, 496, 
498; II, 32—33, 36—37, 59, 123, 
289, 300—302, 400, 402—403, 

_ 410, 422, 423—424, 443.
Икономика (буржоазна) — 11,290— 

291, 307.J
Икономическа структура на обще-

ството — I, 23, 24, 222.
Икономическата таблица на Кене— 

вж. Физиократи.'
Икономически закони

— на развитието на обществено- 
икономическите формации — I,
408—409;

— като израз на икономическите 
отношения — II, 52, 74—75;

— характерът на действието им — 
II, 97, 294—295;

— на азиатския начин на произ-
водство — II, 142;

— на античния начин на произ-
водство — II, 142;

— на феодалния начин на произ-
водство — II, 142;

— общи икономически закони — 
1, 351, 408, 409; 11, 141—142;

— на стоковото обръщение на раз-
мяната — I, 60, 80, 99; II, 42— 
43, 138—139;

— на свободното преместване на 
труда и капитала — II, 469—470;

— законът за стойността — I, 345, 
540; Н, 71, 74—75, 232, 296, 364;

— на развитието на капиталисти-
ческото производство — II, 52, 
92—93, 141—142, 220—222, 245, 
250—251, 255—256, 263—264, 
277, 407;

— на собствеността — II, 141—142;
— на общата (средната) норма на 

печалбата — II, 232, 245—246, 
251, 331—332;

— на тенденцията на нормата на 
печалбата към спадане — II, 
217—218, 240, 252—254, 256— 
257, 259, 261—264, 295—297;

— на превръщането на стойността 
в производствена цена — П‘, 
364—365;

— на търсенето и предлагането —
I, 267, 302; II, 16, 389, 432, 
468—469;

— на присвояването — II, 141 — 
142;

— на икономията на работно вре-
ме — II, 260, 261;

— на нарастването на производи-
телността на труда — Г, 351;
II, 285;

— на принудата към труд — II, 97;
— на разделението на труда — I, 

308;
— на принадената стойност — Г, 

220, 246, 313, 479; II, 250—251, 
363—364, 469;

— на печалбата — II, 231—232, 
363—365;

— на поземлената рента — П, 414— 
416, 470—471;

— на работната заплата — I, 522, 
523, 536; II, 48, 258, 456—457;
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— на растежа на органичния със-
тав на капитала — 1, 527;

— на нарастването на масата на 
средствата за производство, при-
веждани в движение от намаля-
ваш, брой работници — II, 271 — 
273;

— на конкуренцията — II, 232, 
365;

— на възпроизводството — 1, 
472;

— на свръхпроизводството — II, 
19, 158;

— на паричното обръщение — II, 
344;

— на разпределението — I, 302;
— на стоковата размяна — I, 165, 

177, 530; 11, 310—311;
— на народонаселението — II, 470;
— критика на антинаучните пред-

стави за икономическите зако-
ни — II, 224—225, 257—258.

Икономически категории — I, 305. 
Икономически кризи
— обща характеристика — I, 72— 

73, 506—507;
— като резултат на противоречия-

та на капиталистическото произ-
водство — II, 18—20, 126—127, 
240—241, 291;

— относителното свръхпроизводство 
като тяхно основно явление — 
II, 127—129, 262—263, 446;

— възможност за кризи — II, 127— 
129, 130—132, 240—242;

— причината им — II, 254, 261 — 
262;

— и капиталистическото разшире-
но възпроизводство — II, 127— 
129, 130—132, 291;

— и постоянният капитал — II, 
67—68, 128—129, 252—254;

— и цените — II, 390—391;
— и проблемата за пазарите — II, 

127, 262—263, 390—391;
— и положението на работническа-

та класа — I, 46, 206, 207; II, 
291, 390—391;

— и парична криза — I, 90; II, 316;
— буржоазни икономисти за ико-

номическите кризи — I, 90, 93, 
506—507; II, 393;
Вж. също: Свръхпроизводство 
(относително).

Икономически отношения — вж. 
Производствено отношение.

Икономически цикъл — II, 392.
<Икономическо време» — II, 425. 
Икономия
— на труд — I, 163—164, 300, 391, 

401, 445, 476; II, 36—37, 237— 
238, 403—404;

— на веществени условия на про-
изводството (на постоянен ка-
питал) — I, 163. 300, 327, 344, 
391, 401, 407, 435, 444, 447, 452,, 
473; II, 18—19, 33—35, 36—37,. 
237—238, 300, 403—404, 434;

— за сметка на здравето и живота 
на работниците — II, 17—18, 
300—301;

— за сметка на пенсиите— II, 431 — 
432

Индия — I, 125, 336; II, 27—28, 71 — 
73, 119, 256, 307—308, 318,. 
398—399.

Индустриализация — вж. Едра про-- 
мщшленост.

Интензификация на труда — I,.. 
164, 222, 223, 297, 327, 328, 331,. 
342—355, 439, 467, 483, 500, 
505, 533; II, 7—14, 58—59, 270,. 
426.

Ипотека — II, 52.
Ирландия — 1, 393, 399, 405—407, 

515, 528; II, 92, 98, 100, 412, 
446, 482.

Испания — I, 370; II, 104, 452;
Историческо и логическо — I, 26, 32_ 

63, 130; II, 436—437, 455—456,. 
470—472, 473—474, 483—485.

История (историзъм) — I, 410; II, 
89, 95, 103—105, 118—120, 140— 
143, 262—264, 363.

Италия — II, 104, 317—318.

К

Камбиален (разменен) курс — вж. 
Разменен курс.

Канали — II, 93, 100, 181, 408. 
Капитал
— същност, определение — I, 6,. 

7, 11, 14, 19, 22, 24, 25, 33, 49, 
88, 89, 93, 97, 111, 128, 144— 
147, 165, 175, 446, 489; II, 17— 
18, 37, 39, 61—62, 78—79, 198,. 
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219—223, 230—231, 251, 293, 
313;

— като обществена сила — II, 293;
— като производствено отноше-

ние — I, 132—133, 140, 148, 
149, 153, 221, 274; II, 221—223, 
293;

— като средство за експлоатиране 
на чужд труд — II, 7, 38—39, 
60—61, 63, 78—79, 113;

— като самонарастваща стойност —
I, 5—6, 11 — 13, 20, 24—25, 64, 
78, 82, 89, 94, 128, 175, 247, 488;
II, 34, 56—57, 88—89, 119, 152, 
221—222, 223—224, 309, 340, 
394—395;

— като самодействуваща маши-
на — II, 239,395;

— като специфична форма на бо-
гатството — I, 20, 22; II, 64— 
65, 113;

— генезисът му — 1, 30, 78, 175, 
303—305; II, 6—7. 60—61, 62, 
77, 103—104, 140—141, 308,
409—410;

— исторически предпоставки за об-
разуването му — I, 49, 59, 63, 
305; II, 77—78, 140—141, 409— 
410;

— първоначално натрупване — II, 
86, 88—92, 96, 103, 104, 137— 
139, 141—142;

— лихварстзото като негова старо-
модна форма — II, 27, 29, 309— 
310;

— капиталът изобщо — II, 262, 337;
— производството (образуването 

му ) — I, 150—151, 152, 303; II, 
31, 42—43, 56, 62, 63, 65, 77, 
81, 82, 410, 411—412;

— увеличаването, нарастването 
му — I, 5, 6, 13—14, 93, 149, 
175, 225, 470; II, 42—43, 56— 
58, 59—60, 65, 73, 78, 140, 296, 
471;

— алчността му — I, 354, 471, 479; 
II, 162;

— произвеждането на принадена 
стойност като негова функция —
I, 97, 103, 149, 175, 225, 479;
II, 31, 56—58, 60, 411—412;

— обща формула на капитала и 
противоречията й — I, 14, 21 — 

22, 23—24, 93; II, 227, 229, 380— 
381;

— формите му — I, 22—25, 26, 
102—103, 160, 303; II, 6—7, 32— 
33, 79, 106, 107, 151 — 152, 220, 
252, 306, 313, 337—338, 375;

— постоянен — I, 90, 159—160,
171, 174, 183, 231, 318, 339, 
343—345, 350, 443, 473, 474, 475, 
483. 488; II, 17, 35, 56, 60, 66— 
67, 73, 77, 81, 82, 107, 128—129, 
130—132, 147—150, 153, 171,
172, 174—175, 177—181, 190, 
191 — 192, 195, 204—206, 210, 
212, 218—219, 273—274, 280— 
281, 295—296, 305, 333, 335, 477, 
484;

— променлив — I, 111, 128, 137, 
159—161, 172, 174, 183, 318,325, 
341, 349,469—471,473—475, 479, 
483, 513; 11, 17, 39—40, 56—58, 
60, 73, 81, 82, 84, 93, 107, 121 —
122, 128—131, 132—133, 135, 
147, 150, 165, 167—168, 172, 
174—175, 177—182, 185—186, 
190—192, 196—197, 207, 215, 
219, 228, 254—256, 274, 281, 
286—287, 289, 290, 294—295, 296, 
298, 302, 332—333, 335, 374— 
375, 388, 425, 433, 441, 484— 
485;

— фиксиран — I, 56, 112—114, 
120—121, 123, 132, 134, 159, 
161, 319, 321, 324—328, 340— 
343, 344—348; II, 73, 107, 122—
123, 128—129, 132, 148, 156, 
166, 171, 185, 190, 199, 226,
233— 234, 242, 246, 252, 261, 263, 
273—274, 275—276, 277, 280, 
281, 284—288, 294—295, 299— 
303, 332, 334—335, 375, 388, 
457—458, 486;

— циркулиращ — I, 90, 132, 448; 
II, 107, 122, 132, 148, 302, 303, 
334, 339;

— съвкупен обществен — I, 232, 
475; II, 21. 61—62, 65, 78, 82— 
84, 122, 123, 129, 131—132, 153, 
154, 170, 196, 225—228, 229,
234— 235, 239—242, 247—248, 
249, 250, 253, 274, 285—288, 
295—296, 297—298, 365, 426, 
460;
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— промишлен — I, 103; II, 332, 
361—363, 364—365, 425, 460;

— земеделски — I, 305; H, 123, 
362 425.

— търговски — I, 22—24, 97; II, 
27, 29, 55, 106, 150, 155—156, 
157, 165, 168, 196—197, 331 — 
332, 355, 357, 359—361, 362— 
363, 425;

— паричен (заемен) — 1, 12—15, 
23—26, 96, 102; II, 27, 64—65, 
88, 104, 107, 123, 150, 168, 177— 
178, 184—185, 200, 205, 215— 
216, 339, 340—341, 355—356, 
377—378;

— производителен — 1, 25, 58, 97, 
105; II, 8, 55, 79, 106, 107, 123, 
142—143, 151, 161 — 162, 164— 
165, 168, 170, 174, 177—178, 
179—180, 193—194, 214, 215, 
257, 313, 331, 335—337, 341, 
384—385, 347—349, 355—356, 
358—360, 362, 372—373, 425, 
441, 485;

— стоков — I, 15; 11, 64, 107, 123;
— авансиран (първоначален) — I, 

11, 152, 156, 162, 169, 181, 212, 
254, 315, 318, 471, 473; II, 39, 
40, 56—58, 60—64, 77, 82—84, 
113, 114, 121, 124, 126, 137, 153— 
154, 177, 180, 181, 185, 226— 
229, 240, 242, 244—245, 247— 
250, 252, 254, 255, 274, 276, 305, 
331, 333, 368, 370, 373, 387— 
388, 389—390, 392, 466;

— резервен — I, 201; II, 173, 183— 
184, 355;

— скрит — 1, 472; II, 160, 162— 
165, 179;

— свободен — II, 7, 17—18;
— действуващ (функциониращ) — 

II, 185—186;
— бездействуващ — II, 164, 173— 

174, 184, 340;
— добавъчен (принаден) — I, 477; 

II, 59, 63—65, 77—80, 81—84, 
86, 113, 114, 120—126, 127— 
128, 129—130, 131—140, 142, 
390, 403, 484;

— законите му — II, 221, 224—225;
— величината му — II, 13, 62— 

64, 73, 82;
— минимумът му — I, 182, 475;

II, 7—8, 12, 13, 17—18, 82, 289, 
296;

— изобилието (излишъкът) му — 
II, 261, 290;

— метаморфозите му — I, 96; II,
122, 123, 139, 185, 195, 221—222;

— веществените му елементи — I, 
90, 144; II, 31, 192—193;

— миграцията му — II, 22—23, 122, 
196, 218, 221, 236—237, 243, 
262—263, 303, 357, 434, 468;

— органичният му състав — I, 161, 
kb 348, 470, 475—476; II, 81—84,

116, 290, 297;
— техническият му състав I, 426— 

427, 429; II, 83;
— функциите му — II, 220;
— обръщението му — I, 473; II, 

151 — 153, 195—197, 202, 303, 
332—333, 339—340, 375—376,
386—387, 473;

— нормата на самонарастване на 
стойността му — I, 185, 319;

— стойността му — II, 62, 63, 253— 
255;

— обезценяването му — I, 471; II,
123, 391—392;

— производителността му — I, 249, 
298, 303; II, 32, 36—37, 39, 133, 
233, 261, 284—285, 359—360, 
370, 373, 409;

— продуктът му — I, 346, 488;
— натрупването му — I, 160, 300, 

303, 341, 470, 472, 540; II, 62— 
66, 78, 83—84, 113—114, 127, 
136—137, 140, 157—158, 183— 
184, 185, 195, 215—216, 229, 
471—472;

— концентрацията му — I, 290, 
475; II, 17, 23, 35, 36—37, 65— 
66, 70, 76, 136—137, 143, 197, 
288, 368, 433, 471;

— централизацията му — I, 185;
— монополът му — II, 433;
— разпределението му — II, 130— 

131, 143, 197, 221, 379, 471;
— реализацията му — II, 182— 

183;
— превръщането му в елементи на 

производството — II, 192—193, 
194, 227, 228;

— възпроизводството му — 11, 72, 
119, 378, 425, 444;

— износът му — II, 128, 183;
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— фетишният му характер — II, 
19, 33—34, 239, 252;

— и производителността на труда — 
II, 296;

— и производителните сили — I, 
106, 139, 155, 183, 471, 474, 
478; II, 36—37, 82—83, 222;

— и населението — I, 257, 471, 
477—478; II, 17—18, 64, 83— 
85, 410;

— и трудът — I, 58—59, 84, 86— 
87, 89, 106, 140, 150—152, 275,
445—446, 447, 476; II, 16, 17, 
32—35, 37—39, 41—42, 43—44, 
63, 73 , 79—81, 83, 136—138, 
142, 219, 221—222, 228, 237—
238, 299, 300, 411, 423, 425, 436, 
469, 472—473, 483—485;

— и работоспособността (работната 
сила) — I, 30—31, 33—37, 39— 
41, 43—48, 57—59, 75, 78—79, 
80—83, 85—86, 104—107, 109— 
НО, 126—128, 131, 137—138, 
141, 150, 153—154, 165—166, 
177—179, 196, 198, 229—231,
239, 241—242, 245, 248, 275, 
285, 305, 307, 321, 345—346, 
350, 447, 448—450, 453—454, 
458—459, 464, 474, 483, 485, 
487—488, 492, 523 — 524, 526— 
527, 529—533, 534—536, 540— 
543, 544—545; II, 6, 16, 43—45, 
52, 56—57, 72, 75, 86, 119—120, 
168—169, 193—195, 196—197, 
411—412, 421, 426—427, 471 — 
472;

— и продуктът на труда — II, 79— 
80, 484;

— и производството — II, 8—9, 
16—17, 65;

— и разходите по обръщението — 
II, 374;

— и потребителната стойност — 
II, 34, 65;

— и принадената стойност — I, 
19, 21—22, 85, 97, 103, 149, 
159, 225, 248—249, 391, 443, 
474, 479, 480—481, 533—534; 
II, 43—44, 63—65, 124, 126, 
134—135, 250, 254—255, 266— 
268, 358—359;

— и печалбата — I, 19; II, 195, 
217—218, 234, 239—240, 241 — 
242, 243—245, 247—251, 253— 

255, 261—263, 274—275, 362— 
363; 389—392;

— и нормата на печалбата — IF 
345; II, 254—255, 261—262,’ 263, 
267—268, 290, 391—392;

— и доходът — I, 139, 471; II, 132, 
164, 184—186, 215, 308, 356— 
358, 436;

— и конкуренцията — II, 434;
— и поземлената собственост — I, 

105;
— буржоазни икономисти за ка-

питала — I, 6, 7, 58, 89, 92— 
94, 110—111, 130—136, 141, 143— 
148, 155, 175, 193, 225—226, 
249—250, 478, 504; II, 15—16, 36, 
61—63, 135—136, 141—142, 152— 
153, 195—198, 220, 222—223, 
224—225, 252, 278—280, 360, 
379—380, 381—382, 394, 407— 
408, 412, 421—426, 432—434, 
435—436, 443, 445, 470—475. 
Вж. също: Фиксиран капитал. 
Циркулиращ капитал, Постоя-
нен капитал, Променлив капи-
тал.

Капиталисти
— обща характеристика — I, 87, 

90, 94, 225; 11, 12—13, 33, 57, 
63, 77—78, 79, 142, 162—163, 
220—222, 227—228;

— като олицетворен капитал — I, 
13, 87, 221; II, 31—32, 56—57, 
63, 78—79, 167, 220—223, 443— 
444;

— като собственици на условията 
на производството — I, 106; II, 
17—19, 40—41, 63, 228;

— като стокопритежатели, собстве-
ници на продукта на труда — 
I, 15, 78; II, 73—74, 128—129, 
188—189, 472—473;

— като агенти на капиталистичес-
кото производство — II, 58—60, 
151, 152, 400—401;

— като експлоататори на чужд 
ТРУД — 11> 10, 79, 143, 151, 
231—232;

— производителни (промишлени)— 
1, 57; 103; II, 14, 51, 152—155, 
158, 161, 165—166, 177—178, 
186—194, 195, 199, 207—208, 
215, 228—229, 240—241, 306— 
307, 339, 341, 358—359, 364—
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365, 373, 376, 378, 381, 390— 
392 456*

— търговски — II, 153—155, 159, 
186, 207—208, 339, 341, 364— 
365, 376, 381;

— парични — I, 103; II, 207—208, 
307, 339, 377—378;

— числеността им — II, 472;
— индивидуалното (личното) им по-

требление — II, 57, 73, 125— 
126, 129, 154, 162, 187—190, 
227—228;

— и работниците — I, 31, 35, 72, 
77, 87, 100, 103, 106, 108, 125, 
129, 137—138, 148, 153, 163, 170, 
221, 224, 230, 257, 271, 275, 
312—313, 323, 445, 458, 491, 
.539, 544; II, 6—7, 9—11, 12, 23, 
31—33, 40—43, 47, 49—52, 140— 
141, 152—160, 175—177, 189, 
192, 228, 257, 277—279, 412, 
452—453, 456—458, 476;

— и другите класи на буржоаз-
ното общество — II, 151, 153— 
155, 156—158, 186, 247;

— и посредниците — II, 29—30, 
400—401;

— обединяване на капиталиста и 
поземления собственик в едно 
лице — II, 51, 186, 187, 400— 
401;

— капиталисти фермери (аренда-
тори) — I, 515; II, 89, 91—92, 
94, 186, 412, 413, 416, 430, 443,
446—447, 456, 474;

— характеристика на капиталисти-
те от буржоазни икономисти — 
I, 93, 138, 225, 301, 497; II, 14, 
29—30, 33, 36, 194—195, 220, 
396—397, 413—414, 422—423, 
425—427, 456—458.

Капиталистически начин на произ-
водство (капиталистическо про-
изводство )

— обща характеристика — I, 32, 
61—62, 86, 91, 100, 126, 128, 
145, 152, 162—163, 183, 222, 
248, 258, 264, 303—306, 308, 
346, 445, 448, 457, 489; II, 6— 
7, 13—14, 16—17, 19—20, 26— 
27, 32, 34—36, 44—46, 50—54, 
57, 68, 73—75, 88—89, 97, 104, 
108—109 133—137, 227, 230— 

231, 253—254, 334, 342, 409— 
410, 434, 484—485;

— изходният пункт и предпостав-
ките му — I, 23—24, 31—34, 
61—63, 135, 163, 184, 266, 304— 
305; II, 12—13, 26—29, 89, 104— 
105, 316—317, 409—410;

— генезисът му — I, 86, 135, 304— 
305; II, 12—14, 26—28, 31, 97, 
104—105;

— преходни форми към него — II, 
26—30, 52—53;

— материалната му основа — I, 
291, 322; II, 16, 29—30, 82—83, 
104;

— разменната стойност като негова 
основа — II, 342, 353;

— неговата историческа необходи-
мост, разпространението и раз-
витието му — I, 130, 163, 219, 
248, 354, 358, 461, 489, 520— 
521; II, 17—20, 21—23, 28—30, 
53, 65, 68—69, 81—83, 103—104, 
136—137, 143—144, 296—298, 
304, 366, 371, 409—410, 434, 
484—485;

— производството на принадена 
стойност като негова определя-
ща цел и движещ мотив — I, 
93, 109, 130, 145, 152,-184, 324;
H, 4—7, 14, 19—20, 44, 56, 107, 
134—135, 195, 252-254;

— увеличението на капитала като 
условие за нарастването му — 
II, 57—58, 63—65, 68—69, 70, 
82—83, 136—137, 143—144;

— противоречията му — I, 126, 
204, 346—347, 446, 478, 479, 
488, 531; II, 17—21, 73—74, 283, 
291, 330, 484—485;

— пределите (ограничеността му) — 
II, 16—17, 19—20, 52—53, 291;

— и присъщите му мистификации — 
II, 252;

— и средствата за производство —
I, 162, 358; II, 32, 34, 36—37, 
66—69, 73—75, 133;

— и трудът — I, 162—163, 224, 
274, 308, 489; II, 11—13, 32, 33— 
37, 97, 103, 133, 195, 407;

— и минимумът капитал — I, 182, 
475; II, 7—8, 12—13, 17—18;
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— и развитието на производител-
ните сили — I, 106, 112, 130, 
155, 163, 223, 239—240, 248, 
254, 297, 314, 354, 358, 359— 
360, 471, 476, 485—486, 489— 
490; II, 16, 31, 35—36, 82—83, 
136, 273—274, 291;

— и другите начини за производ-
ство — II, 81—82, 102—104, 
307—308, 360—361, 409—410, 
485;

— и производителността на тру-
да — I, 248, 489—490; II, 17— 
19, 28, 36, 52, 82—83, 136, 283, 
371, 484;

— и работната заплата — I, 137, 
159, 169, 175, 184—185, 338, 
470—471; II, 371;

— и пауперизмът — II, 424, 436, 
448;

— и човешката личност — I, 162— 
163; 11, 18—19, 33—36;

— и науката — I, 492—495, 497, 
515—516;

— и относителното свръхнаселе- 
ние — II, 64—65, 291;

— и природните сили — I, 248— 
249; II, 67;

— и потребностите — II, 19—20, 
216;

— и исторически преходният му 
характер — II, 18—19, 141 — 
142, 263—264;

— буржоазни икономисти за ка-
питалистическото производство—
I, 63, 138—139, 140, 539—540;
II, 20—21, 29—30, 37, 262—264, 
278—280, 485—486.
Вж. също: Капитал, Капита-
листи, Конкуренция, Наемен 
труд, Принадена стойност, Ра-
ботническа класа, Икономически 
кризи, Експлоатация на рабо-
тоспособността от капитала.

Капиталистическо производствено от-
ношение

— обща характеристика — I, 61 — 
63, 68, 81, 83, 88—90, 99, 100, 
108—109, 125, 130, 152 — 153, 
169, 221, 226, 248—249, 258, 
274, 303, 358, 539—540; II, 5, 
8—9, 11 — 13, 16, 26—27, 51, 
52, 103, 105, 139, 141—142, 222— 
223, 312—313;

— отделянето на работника от ус-
ловията на труда като негова 
предпоставка — 1, 125, 135, 137, 
221; II, 17, 26—27, 78—80, 87— 
88, 104—105, 139—140;

— като отношение на господство й 
подчинение — I, 100, 125, 221; 
II, 5—6, 12—13, 16, 26—27, 89— 
90;

— като икономическо отношение — 
II, 105;

— антагонистичният му характер — 
I, 125, 186—187, 221, 302, 347, 
445, 446, 485, 489; II, 18, 140;

— като отношение на разпределе-
ние — I, 63, 152—153, 302, II, 
104;

— възпроизводството му — I, 109, 
170; II, 65, 86—87, 102—103;

— трактовката му от буржоазни 
икономисти — I, 141 —142, 152, 
225—227, 250, 539; II, 140;

Картаген — II, 8.
Каста (кастов строй) — I, 125, 

280, 285, 289; II, 11.
Китай — II, 71, 337, 444.
Класи

— общи положения — I, 7, 21, 125, 
133, 152, 174, 175, 185—187, 
221, 226, 232, 281, 285, 296, 
298—299, 343, 446, 497—498, 
502—503, 508—510, 513, 521; II, 
371, 455;

— производителни и непроизводи-
телни — I, 7, 21, 133, 185—187, 
221, 226, 296, 298—299; II, 262— 
263, 314, 373;

— на робовладелското общество — 
1, 529;

— трудещите се — II, 89, 91;
— работническата класа — I, 68, 

169, 174, 179, 182—186, 196, 
226, 232, 297—299, 335, 343, 
349, 354—355, 429—432, 433— 
435, 457, 460—461; II, 61, 104, 
172—173, 216, 257, 291, 371, 434;

— класата на капиталистите — I, 
19, 164, 180, 232, 248, 299, 343, 
462, 488; II, 20, 36, 61, 73—74, 
91, 96, 147—148, 159—160, 189, 
224, 231—232, 240, 247—248, 
249, 253, 257, 272, 297, 306— 
307, 376—377;
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— класов антагонизъм — II, 436, 
446—447;

— класова борба — I, 179, 196, 
354, 418, 462, 496—497, 521; II, 
98 — 100, 436—437, 469;

— буржоазни икономисти за кла-
сите — II, 13, 96—97, 102—103, 
455—456;
Вж. също: Буржоазия, Капита-
листи, Работник, Работниче-
ска класа.

Колониална нация — I, 365.
Колониална система — I, 409; II, 

91.
Колониални владения — I, 516.
Колонизация — I, 252; II, 485.
Колонии — I, 68, 110, 252, 371; II, 

96—97, 104, 221, 485;
Комбинирана фабрика — I, 393, 400— 

Г' 402, 404—407.
Комисионери — II, 449.
Комунизъм (обществено-икономиче-

ска формация)
— историческите му предпостав-

ки — II, 142;
— обществената собственост върху 

средствата за производство — I, 
134; II, 18—19;

— непосредствено осигуряване на 
средствата за живот — II, 134;

— «социалистическа организация на 
човешкото общество» — I, 163.

Конкретен труд — I, 48—49, 53, 
68—71, 73, 75, 117, 120.

Конкуренция
— обща характеристика — I, 135, 

234, 392, 536; II, 159—160, 223— 
224, 237, 250, 262, 283, 310, 384, 
412;

— вътрешноотраслова — I, 234, 
267, 302, 304, 342; I), 91, 159— 
160, 291—292, 301, 308—309, 
384, 428, 434;

— междуотраслова — I, 302, 304; 
II, 309, 434;

— на занаятчиите с манифактура- 
та, с фабриката — II, 412;

— между работниците — I, 198, 
222, 457, 458, 484, 488, 502, 514; 
II, 371, 428, 459;

— между капиталистите — II, 66, 
122, 143—144, 159—160, 221, 
229, 248, 250—251, 253, 260,

291—292, 297, 301, 309, 434;
— на световния пазар — II, 434, 

477;
— законите й — 11, 232, 384;
— и принадената стойност — II,. 

223—225, 291—292;
— и цените — II, 250—251, 331 — 

332;
— и печалбата — II, 257—258;
— и нормата на печалбата — II,. 

240—241, 243, 290;
— и образуването на обща (средна)- 

норма на печалбата — II, 122, 
224, 232;

— и търсенето на труд — II, 258;.
— и кредита — II, 309;
— и осъществяването на иманент-

ните закони на капитализма — 
I, 214, 228—229;

— буржоазни икономисти за кон-
куренцията — I, 517—518; II,.
258, 384, 428, 434, 474.

Константинопол — II, 104.
Концентрация на капитала — I,. 

290—291, 475; II, 17, 23, 35, 36— 
37, 65—66, 70, 76, 104, 136, 143— 
144, 257, 288. 
Вж. също: Акционерни друже-
ства, Натрупване на капитал,. 
Централизация на капитал.

Концентрация на производството — 
I, 135, 163—164, 254, 395, 401,. 
426, 435, 444; II, 35—37, 76, 88— 
92, 95—96.

Кооперация (комбинация) на труда
— като форма на обществено раз-

вития труд — I, 49, 163, 251 —
259, 265, 274, 303, 304—310, 
313—314, 332, 349, 358, 388, 
391,407, 410, 447, 449, 450, 451 — 
452, 455, 463, 474, 484—487, 490, 
492, 518—519; II, 17—19, 23, 
32—33;

— проста — I, 251—259; II, 17— 
19, 288, 409;

— и разделението на труда — 1,. 
49, 163, 251—253, 259, 273, 283, 
302—303, 309—310, 332, 343,
387—388, 392, 446, 451—452, 
474, 485—486; II, 288, 409;

— и машините — I, 313—314, 332, 
390—392, 447—448, 487, 491; II, 
288, 405;
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— и производителността на тру-
да — I, 251, 254—257, 314, 444, 
447, 577; II, 82—83, 288;

— н принаденият труд — II, 256— 
257;

— буржоазни икономисти за коо-
перацията на труда — I, 253, 
256; II, 406—407, 423;

Корабоплаване — I, 504; II, 383. 
■Корабостроене — I, 504; II, 22, 383. 
Корпорации — I, 374, 410; II, 8, 396. 
■Костуема цена — вж. Производ-

ствени разходи.
■Кредит

— условия за възникването и раз-
витието му — II, 309, 378, 404, 
405;

— и капиталистическото производ-
ство — II, 157, 160, 193, 378, 
395—396;

— и търговията — II, 157, 160, 
185—186, 205, 237, 355—356, 
378, 404—405;

— и обръщението на капитала — 
II, 157, 165—166, 180, 183—184, 
185—186, 196, 205, 237;

— и натрупването на капитала — 
II, 160, 166—167, 183—184;

— като средство за ускоряване на 
възпроизводствения процес — 
II, 157, 160, 165—166, 180, 183— 
184, 395—396, 404—405.
Вж. също: Банки, Паричен ка-
питал, Заемен капитал.

Кредитна система — II, 91, 355, 
356—357.

Кредитни билети (стойностни зна-
ци) — I, 472.

Кредитор и длъжник — II, 240, 
315—316, 450.

Крепостничество— I, 105, 162, 175— 
176, 199—204,221; II, 6—7, 11, 
89, 118—120, 140, 308, 310, SIS-
SIS.
Вж. също: Феодализъм.

Кризи на свръхпроизводство — вж. 
Икономически кризи.

Кръгооборот на капитала
— на паричния — II, 109—111, 

204, 227—228;
— на стоковия — II, 110—112, 188, 

203—204.

Вж. също: Възпроизводство, Обо-
рот на капитала.

Куба — I, 178.
Култура — I, 38, 39, 46, 221.

Л

Лендлордове — II, 6—7, 90—92, 94, 
314, 396, 441.

Леновъдство — I, 302; II, 233.
Лесовъдство — II, 92.
Лестършър — II, 399.
Ливърпул — II, 335, 391.
Лион — II, 404.
Лична зависимост — вж. Крепост-

ничество, Робство.
Лично потребление — вж. Потреб-

ление.
Лондон — I, 411, 461, 543; II, 25-, 

29, 92, 96, 101, 396, 399, 403, 
440, 443, 445, 446, 470.

Лихва
— като форма на принадената стой-

ност — I, 501; II, 28—29, 62, 
135, 147—148, 150, 152, 187— 
188, 218, 247, 253, 302, 306—
307, 309—310, 314, 315, 367, 
378—379;

— като форма на разпределе-
нието на богатството — I, 501, 
II, 147—148, 150, 184, 220, 221, 
302, 306—307, 308, 315—316;

— като рожба на собствеността 
върху капитал — II, 28—29, 
135, 308, 309—310, 359;

— проста лихва — II, 487, 491 — 
492;

— сложна лихва — II, 220, 394— 
396, 487—493;

— и печалбата — II, 218, 306—
308, 359, 378—379, 397—400;

— и нормата на печалбата — II, 
308;

— и поземлената рента — 11, 490— 
493;

— и натрупването на капитал — 
' II, 395—396;

— и мистификацията на капита-
листическите отношения — II, 
220—221, 394;

— в докапиталистически форма-
ции — II, 28—29, 302, 308, 315;
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— буржоазни икономисти за лих-
вата — II, 394—400, 453—454.

— Вж. също: Лихвен процент.
Лихварство (лихварски капитал)

— обща характеристика — II, 310, 
316—317;

— като докапиталпстическа форма 
на заемния капитал — II, 27— 
29, 307—310, 313—316, 378, 448, 
449;

— развитието му — II, 308—309, 
312—313, 315—317, 378, 448;

— и промишленият капитал — II, 
27, 143, 309, 312, 313—317, 378;

— и търговският капитал — II, 
312—313;

— и разораването на дребните про-
изводители — II, 307—309, 314— 
316;

— и експлоатацията на селото — 
II, 27—28, 448;

— и централизацията на богат-
ството — II, 307—309;

— древни философи, Лутер, бур- 
жазни икономисти за лихвар- 
ството — II, 220, 306.

Лихвен процент
— като цена на парите — II, 28— 

29, 395, 397—399;
— изменението му — II, 308, 309— 

310, 395, 487, 491—493;
— и нормата на печалбата — II, 

308, 398—399;
— буржоазни икономисти за лих-

вения процент — II, 399.
Вж. също; Лихва.

М

Магнати — II, 449, 
Малтусианство — II, 384, 395. 
Манифактура
— като форма на разделение на 

труда — I, 263—264, 271, 281 — 
282, 287—288, 289—291, 294, 
308, 313—314, 317, 349, 357, 358, 
381, 387, 451, 453, 455, 485, 
486, 598; I), 32;

— като стадий на развитието на 
промишлеността—I, 263.291—292, 
299, 308, 313, 317, 360, 361, 370— 
372, 374, 376, 381—382,-383, 
387, 389, 392, 407—409, 411 — 

414, 446—449, 451, 453—455 
461, 466, 487—488; II, 6—7, 54' 
89—92, 93—95, 97—98, 104, 404’ 
431, 485.

Манчестър — II, 335, 337, 405.
Математика — I, 167, 173, 389, 

419; II, 24, 407—408.
Материал на труда — I, 49—52, 

55—60, 62—64, 65—67, 69—70, 
71—73, 75, 78, 87, 89, 90, 97, 
101, 102, 107, 108, 112, 120, 126— 
127, 135, 136, 141, 146, 168, 445, 
453; II, 32, 34, 59, 61, 66, 72, 
77, 78, 81, 86—88, 123, 228. 
Вж. също: Предмет на труда.

Машини (машинно производство)
— общи положения — I, 319, 353, 

357—358, 383, 384, 392—393, 
493, 496; II, 35, 132.

— историята на развитието им — 
I, 292, 316, 323, 358—359, 360, 
363—371, 389, 392—393, 487, 
519; II, 400;

— като предметно условие на тру-
да — 1, 56, 161, 314, 316, 318, 
319; I, 66—67, 123, 130, 147, 
172, 174, 205—206, 209—211, 
228, 301, 368;

— като част от постоянния (фик- 
сирания)капитал — I, 97,315.318. 
323, 325, 343, 348; II, 66—67, 
123, 130, 147, 172, 174, 191, 206, 
209, 211, 233—234, 280, 283— 
286, 301, 302, 368;

— и историческият прогрес на тех-
никата — I, 313, 323, 519; II, 
400;

— като материална основа на ка-
питалистическия начин на произ-
водство — I, 357, 489;

— като средство за потискане на 
претенциите на труда за само-
стоятелност — I, 333, 489, 496;

— като средство за технологично 
господство на капитала над тру-
да — I, 353, 489;

— като стока или форма на ка-
питала — I, 314, 333; II, 302;

— като производителна сила — I, 
310, 314, 489, 496; II, 402—403;

— като двигателна сила — I, 359— 
362, 369—371, 376, 378, 390— 
392, 409, 411, 450—451, 463, 
464; II, 280—281;
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— работна машина — I, 359, 361, 
362, 371, 377, 389—391, 392, 411, 
415—416, 419—420, 449—450; II, 
295—296, 299;

— предавателен (трансмисионен) ме-
ханизъм — I, 371, 390, 412, 450; 
II, 34, 37;

— чекрък — I, 358—359;
— първичен двигател — I, 412— 

414, 443, 447, 450, 451, 463, 
490; II, 22, 34, 37, 295—296;

— парен двигател (парна маши-
на) — I, 112, 122, 314, 324, 332— 
333, 340, 360, 370, 378, 389, 408— 
410, 411—414, 447, 421—422, 
466; II, 59, 280, 288, 295—296, 
402—403;

— парен чук — I, 391;
— предачна машина — I, 112, 122, 

252, 317, 322, 334, 336, 357— 
360, 363, 377, 389, 393, 400, 404— 
406, 408, 423, 434, 435, 448, 499, 
500; II, 67, 400, 402—403;

— механичен тъкачен стан — I, 
51, 54, 112, 212, 318, 322, 328, 
342, 358, 378—379, 387, 389, 390, 
393, 394, 400—401, 403—406, 
426, 429, 434—435, 448, 450; 
II, 38, 443;

— струг — I, 420, 450;
— мелници — I, 360—371, 423, 519;
— шевна машина — I, 348, 358, 

380, 448;
— автоматични машини — I, 252, 

283, 334, 358, 359—360, 370, 371, 
382, 383, 408, 450, 455, 463— 
465, 466—468, 490;

— часовник — II, 47;
— система от машини — I, 292, 

332, 349, 360, 363, 370, 372, 
390, 392, 393, 411, 419, 447— 
450, 452, 455, 463—465, 478, 
484, 487, 490, 491; II, 32—33, 
299;

— автоматична Фабрика — I, 447, 
448, 454, 455', 464—465, 466;

— изобретяването и усъвършснст- 
вуването им — I, 203, 268, 269, 
300, 315, 323, 325, 332—333, 334, 
342, 352, 354, 356—357, 358, 359, 
364—365, 368, 371, 372, 374, 
389, 413—414, 420—421, 435, 
436, 454, 486, 487, 489, 496— 
497, 498—499; II, 37, 59, 123, 

289, 300—301, 303, 400, 402, 
410, 422, 424, 443;

— нарастването и производството 
им — I, 112, 313, 358, 389; II, 
22, 129—131, 290—291, 400;

— развитието на машинното про-
изводство — I, 112—113, 218— 
219, 331—332, 347, 352, 357, 
387, 391, 392—393, 408—410, 
411—412, 429, 431—434, 447— 
448, 465, 484—485, 486—487, 
496; II, 22—23, 38—39, 54, 82— 
83, 98, 99, 272—274, 276—277, 
395, 400, 436;

— стойността им — I,. 111, 142— 
143, 314—317, 318, 319, 321, 
325, 343—344, 350, 443—444; 
II, 75—76, 237, 242, 280—281,
388—389;

— влиянието на изменението на 
стойността им върху органич-
ния състав на капитала — I, 
348—349;

— разходи по производството им —
I, 315—316, 331—332, 339—340;
II, 237—238, 280—281, 388;

— специализацията им — I, 453— 
454;

— производителността (ефективно-
стта) им — I, 111, 142, 316, 317, 
337, 343, 445, 500, 517; II, 59; 
402;

— капиталистическото им прило-
жение — I, 56, 112—114, 137— 
138, 164, 218, 251, 310, 313—315, 
316—317, 319, 322, 327, 386— 
387, 388, 408, 409, 444, 445, 
447—448, 465, 471, 487, 489, 
495—497, 512, 516; II, 22—23, 
75—76, 82—83, 98—99, 271 — 
274, 276—277, 295—296;

— физическото им изхабяване — 
I, 56, 111, 113—114, 120—121, 
122—123, 317—319, 324—325, 
340, 343, 344—345, 880, 482; II, 
73, 76, 274 , 283—285, 388—389;

— моралното им изхабяване — 1„ 
341;

— тяхното възпроизводство и въз-
становяването на стойността 
им — I, 112—114, 318—319,. 
324—325, 348, 479—480; II, 73, 
75—76, 273—274, 300—301, 388— 
389;
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— поддържането им в изправност, 
ремонтирането им — I, 340,
387— 388; II, 73;

— и човекът — I, 362, 390, 465, 
485, 489, 490, 493—494; II, 402; 
423—424;

— и оръдията на производството — 
I, 300, 313, 316, 323, 344, 348, 
356—360, 380, 390—392; II, 299,
388— 389, 404, 433;

— и промишленият преврат (про-
мишлената революция) — I, 232, 
322, 352, 358—360, 362, 488;

— и трудът — I, 310—312, 314, 
318—320, 323—324, 326, 327— 
328, 331—332, 344, 450, 454, 
455, 466—467, 474—475, 479—481, 
484—485, 486, 489—491, 496, 
500; II, 22, 35, 66—67, 87—88, 
276, 300—301, 402, 404, 410, 
423—424, 443;

— и непрекъснатостта на труда — 
I, 255, 335, 383—384, 390, 466— 
467;

— и производителността на тру-
да — I, 250—251, 312, 314, 315, 
316, 319, 327, 335, 342—343, 
353, 354, 443—444, 468, 481, 
487, 517; II, 17—18, 66—67, 82— 
83, 402—403;

— и работното време — I, 310— 
312, 314—317, 320—324, 326, 
327, 333, 336, 342—343, 346— 
348, 459—460, 476, 482, 483, 
487, 489; II, 21—22, 273—274, 
276—277, 299—301, 422—424;

— и кооперацията (комбинацията) 
на труда — I, 313—314, 332, 391, 
392, 447—448, 487, 491—492; II, 
35, 271;

— и разделението па труда — I, 
267, 270—271, 282—283, 291 — 
292, 300, 313—314, 356, 357— 
358, 364, 380, 392, 448, 452, 484, 
485, 499; 11, 271, 298—299;

— и нивелирането па труда — I, 
455, 484, 493—494;

— и специализацията на работо-
способността — I, 448, 450, 451 — 
452, 453—454, 464, 465, 484, 
487—489;

— и квалификацията на работни-
ците — I, 494, 495—496;

— il развитието на производител-

ните сили — I, 318, 492; II, 402— 
403;

— и присвояването на природните 
сили и предмети — I, 491—492; 
П, 32;

— и технологическият начин на 
производство — I, 86, 163, 318,
319, 356—358, 433, 446—447, 
484—485, 487;

— и производствените отношения — 
1, 358, 409, 433;

— и масата на капитала — I, 319,
320, 348; II, 274, 288;

— и променливият капитал — I, 
161, 183, 469—471, 473—474, 
475, 483;

— и масата на продукта — I, 310, 
316, 319, 327—328, 344—345, 
359, 464—465, 517; II, 275—276;

— и качеството на продукта — I, 
389;

— и производствените разходи — 
I, 388; II, 295—296, 298—299;

— и стойността (цената) на стока-
та — I, 310, 312, 315—316, 318, 
320, 322, 327, 343—345, 347— 
348, 443—444, 468, 471, 474,
479— 482, 485, 489, 491—492; II, 
70—71, 275, 293—294, 295—296;

— и суровината — I, 335—337, 
517;

— и органичният състав на капи-
тала — I, 161, 348, 469—470, 
475—476;

— и техническият състав на капи-
тала — I, 426—427, 429—430;

— и социалните отношения — I,
393, 397, 522—526; II, 424;

— и трудовата дисциплина — I, 
358, 452, 455—457, 463—464, 
489;

— и броят на работниците — I, 
112—113, 137, 311, 319, 327. 337, 
342, 345, 347, 349, 392, 393—
394, 461, 468—469, 471.474—475,
480— 483, 485—489, 502; II, 266, 
270—274, 402—403, 410, 424;

— и функциите на работниците — 
1, 323—324, 448, 450—452, 453— 
455, 464—465, 484, 488—490, 
493—494;

— и интензификацията на труда — 
I, 327, 330, 350—356, 439, 467, 
483, 500, 505, 533; II, 269—270;
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— и засилването на експлоатация-
та на работниците, на деспо-
тизма на капитала — I, 299, 311, 
323—324, 347, 456—457, 463, 
489, 497, 500—501; II, 35—36, 
299, 424;

— и оаботната заплата — 1, 161, 
310, 312, 315, 321—322, 327, 331, 
333, 335—336, 458—459, 471, 
480—481, 483, 489, 499, 514; II, 
299, 423—424;

— и стойността на работоспособ-
ността — I, 345—346, 447, 450, 
458—459, 464—467, 468, 480, 
481, 487—488, 495—496, 497;

— и принадената стойност — I, 
161, 312, 315, 321—322, 325— 
327, 344—345, 346—347, 460, 
468, 474, 480—482, 487—488; 
II, 35, 59—60, 256, 270, 272— 
273, 294, 299—301;

— и нормата на принадената стой-
ност — I, 347, 468—469, 476, 
480; II, 270;

— и печалбата — I, 327, 346, 348, 
483;

— и нормата на печалбата — I, 
325; II, 293—295;

— и възпроизводството на рабо-
тоспособността — I, 310,321, 
327, 480—481, 485;

— и изхвърлянето на работниците 
на улицата — I, 196, 327—328, 
342, 343, 355, 356, 392, 448, 461, 
465, 468, 471, 479, 481—482, 
484—485, 487—490, 497, 498, 
500, 501, 512, 514; II, 28, 84, 
270—272, 423;

— и привличането, притеглянето 
на работниците — I, 489, 490, 
497, 498; II, 84;

— и замяната на опитните работ-
ници с необучени — I, 465—466, 
481, 495—496;

— и замяната на работниците мъ-
же с жени, на възрастни с де-
ца — I, 297, 312, 323, 331, 393— 
394, 424—428, 429, 458, 459, 
465—466, 484, 487, 498, 500; 
II, 266;

— и свръхнаселението — I, 485— 
486, 488, 489, 498, 502; Н, 424;

— и здравето на работниците — I,

210—211, 311, 328, 441—442, 
457—458; II, 300;

— и превръщането на работниците 
в техен придатък — I, 454—455, 
465—467, 490; II, 87—88;

— и пауперизмът — II, 424;
— н миграцията на работниците — 

I, 289—290; II, 11, 95—96, 424;
— и обучението, духовното разви-

тие на работниците — I, 296— 
298, 436—439, 456—460, 464, 
484, 493—494;

— и стачките на оаботниците — 
1, 333—334, 418; 457, 466, 468,
489, 494, 496, 499, 521; II, 443— 
444;

— и засилването на конкуренция-
та между работниците — 1, 198, 
222, 458, 459, 484, 488—489, 
502, 514; II, 424;

— и разоряването на дребните про-
изводители — I, 460, 479—480, 
488—489, 501,502—503; II, 28— 
30;

— в докапиталистическите форма-
ции — II, 440;

— в селското стопанство — I, 447—
448, 486—487, 491, 513;

— в манифактурата — I, 485—486, 
487; II, 404;

— в комунистическото общество — 
I, 142;

— буржоазни икономисти за ма-
шините — I, 141 —144, 282—283, 
310, 311, 313—314, 316—317, 
319—321, 323—324, 326—328, 
330—338, 340—341, 345—347, 
356—358, 361, 362, 364—367, 
370—379, 380—387, 388—390, 
407, 408—410, 411—424, 432— 
433, 435—436, 439—442, 448—
449, 455—456, 459—468, 488—
490, 494—498, 500—502, 505— 
508,512—514,525—526; II, 29— 
30, 36, 301, 302, 410, 421—425. 
Вж. също: Изобретяване и усъ- 
вършенствуване на машини, Ма-
шиностроене, Оръдия на произ-
водството, Фиксиран капитал, 
Постоянен капитал, Средства 
за производство, Средства на 
труда, Техника (производствена).

Машиностроене — I, 84, 389—390, 
392. 418—419, 451, 471; II, 22— 
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23, 76, 124, 130, 158, 172, 183, 
198—199, 211, 233.

Меркантилизъм — I, 149; II, 100, 
361, 446—447, 475, 482.

Месопотамия — I, 255.
Металургия — I, 370, 373—374; H, 

104, 157—158.
Метаморфоза на капитала — I, 96; 

II, 310—311, 343, 375—376.
Метаморфоза на стоката — I, 7, 

102, 306—307, 463; II, 111—112, 
316, 338—340, 346—347, 350— 
351, 355—356, 357—358, 450.

Метод на политическата иконо-
мия — II, 141—142.

Механика — I, 310, 313—314, 357, 
363, 368, 373, 378, 380, 382— 
383 , 408—409, 467, 516.

Миннодобивна промишленост — II, 
22, 104, 343, 360.

Мито — II, 91, 453, 455.
Молдавия — I, 202—203; II, 119.
Монголи — II, 444.
Монета — I, 98; II, 151, 152, 177, 

184, 191, 195—196, 207—208, 
339—341, 351—352, 376—378, 
450, 452, 459.

Монетарна система — 11, 361, 446— 
447, 482.

Монополи — I, 271, II, 94, 104, 291 — 
292, 301, 308, 312, 395—396, 
413, 419—420, 468, 469, 477.

Монополна цена — II, 395—396.
Морал — I, 8, 52, 204, 208, 210, 211, 

276, 354, 442, 458, 461, 465, 495, 
509.

Москва — I, 176, 352.

Н

Навигационни закони — II, 468.
Надстройка на обществото — I, 

185—186.
Наемен труд
— възникването му — II, 91, 104, 

105;
— като специфична особеност на 

капитализма — I, 62, 105—106, 
107—108, 110, 128—129, 133, 
135, 140, 152—154, 223, 447— 
448, 486, 545; II, 143, 304—305, 
472;

— като частен и обществен труд —
I, 5, 53, 70, 73, 129—130, 443— 
444;

— като конкретен и абстрактен 
труд — I, 48—49, 53, 68—71, 
73, 75—76, 117—118, 119—120;

— като необходим и принаден 
труд — 1, 104, 122, 159, 172— 
173, 175, 180—181, 186—188, 
196—198, 203, 212, 218, 221, 
223, 234—235, 250, 254, 324, 
473, 476, 478, 481—482, 487—
488, 532, 536—539, 541—545;

— експлоатацията му от капита-
ла — I, 299, 311, 323—324, 
347, 456—457, 463, 489, 497— 
498, 500—501; II, 96-97, 434— 
435;

— и капиталът — I, 58—59, 75, 
83—84, 86—87, 89, 106, 140, 
141, 150—154, 275,285, 445—446, 
447, 476, 490, 530, 531, 536; II, 
96—97, 143, 364—365, 434—435;

— буржоазни икономисти за наем-
ния труд — I, 141, 285—286;
II, 93—94, 304—305, 472.

Население (народонаселение)
— като производителна сила — I, 

183, 477, 478; II, 4;
— като богатство — II. 466;
— производително — I, 298—299;

II, 429;
— непроизводително — I, 298— 

299; II, 429;
— работническо (работещо) насе-

ление — I, 182—183, 184—185, 
197, 286, 289—290, 291, 297, 
298, 470—471, 475—477, 484; 
II, 59, 84—85, 95, 135—136, 261, 
291, 429, 460;

— неработещо — I, 298;
— относително свръхнаселенне —

I, 298, 461—462, 470—471, 476, 
477—478, 484—485, 486, 487—
489, 490—491, 498, 502, 528; II,
II, 17, 22, 28—29, 64, 83—85, 
136, 291, 468—469, 484—485;

— селско — I, 290, 491; II, 11, 
95—96, 444, 445—446. 468—469;

— промишлено — I, 290, II, 460;
— конгломерацията му — I, 289— 

290;
— числеността му — I, 182—185, 

197, 290, 297—298, 306, 470— 
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471, 477, 478; II, 4, 58—59, 89, 
95, 98, 261, 291, 402—403, 405, 
417, 440, 445, 460, 468, 483;

— нарастване на числеността му и 
увеличаване на конкуренцията 
между работниците — II, 13— 
14, 98—99;

— разпространението и гъстотата —
I, 286, 289—290; II, 95—96, 98, 
460; 445—446;

— миграцията му — I, 289—290;
II, 11 — 12, 95, 96, 443;

— натурализацията му — II, 98, 
459;

— и производството — I, 286; II, 
59, 440;

— и провизиите — II, 437, 440;
— и развитието на производител-

ните сили — II, 136, 402, 403;
— и цените на стоките — II, 98, 

437;
— и капиталът — II, 422, 443;
— и принадената стойност — I, 

249;
— и поземлената рента — II, 445— 

446;
— буржоазни икономисти за наро- 

донаселението — I, 226—227, 
286, 478, 528; II, 94—95, 98— 
99, 402—403, 415—418, 421 — 
423, 429, 436—437, 445—446; 
Вж. също: Относително свръх- 
население.

Натрупване на капитал
— определение — I, 470; II, 62— 

63, 65—66, 68—69, 84, 113, 133— 
136, 299—300, 395—396;

— общи положения — I, 160, 303, 
540; II, 5, 73—74, 91, 213—214, 
396, 473—474, 484—485;

— като превръщане на част от 
принадената стойност в капи-
тал — I, 5—6, 13, 23, 93, 149, 
175, 225, 303, 341—342, 470; 
II, 62—66, 67—69, 77—79, 83— 
84, 127—128, 143, 157—162, 
173—174 , 204—206, 229—230, 
261, 293, 299—300, 377—378;

— чрез концентрация на капита-
ла — I, 290—291, 475; II, 17, 
65—66, 70—71, 156—158, 171 — 
173, 174, 261, 293, 376—378;

— чрез централизация на капита-
ла — I, 185;

— като резултат на нарастването 
на производителността на тру-
да — I, 300; II, 73—74, 133, 
284—285, 299—300;

— необходимите му условия — I, 
341; II, 96—97, 161 — 162;

— нарастването и ускоряването 
му — II, 91, 128, 229—230, 
239, 261, 298—300;

— във формата на пари — I, 160— 
161, 472; II, 158—163, 164—165, 
171—173, 200, 376—378;

— във формата на стоки — II, 
158;

— като условие на разширеното 
възпроизводство — II, 156—158, 
204—205, 293, 376—378;

— нормата му — II, 63—64, 127— 
128, 239—240, 261—263;

— и числеността на капиталите — 
11, 472;

— н необходимото работно време — 
II, 299—300;

— и увеличението на постоянния 
капитал — II, 68—69, 70—71, 
73—74, 83—84, 131;

— и машините — I, 300, 341—342;
— н развитието на производство-

то — II, 63—65, 73—74, 123— 
124, 131, 133, 136, 293;

— и обособяването на условията 
на производството — II, 293;

— и работническото население — 
II, 64—65, 84—85, 135—136, 
159—160, 437, 483—485;

— и нарастването на органичния 
състав на капитала — II, 83— 
84;

— и принадената стойност — II, 
131, 299—300;

— и печалбата — II, 157—158, 
238—239, 263—264;

— и нормата на печалбата — II, 
261—262;

— и променливият капитал — II, 
84, 131, 159—161, 472—474;

— и работната заплата — I, 470;
II, 161 — 163, 483—485;

— и положението на работниците — 
II, 95, 136, 436—437;

— буржоазни икономисти за нат-
рупването на капитал — II 
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134—135, 293—294, 395—397, 
415—417, 473—474;
Вж. също: Концентрация на 
капитала Централизация на 
капитала.

Наука
— като всеобщ духовен продукт 

на общественото развитие — I, 
185; II, 33, 35, 52—53, 483—484;

— като познание на същността —
I, 544—545;

— като теоретичен прогрес на чо-
вечеството — I, 369,371, 373— 
374, 492—493, 494—495, 544— 
545; II, 52—53, 371;

— като производителна сила — I, 
157—158, 251, 288, 478, 489, 
490, 492; II, 32—33, 35, 37, 425;

— като фактор на производствения 
процес — I, 492, 494—495, 497;
II, 16, 134, 483—484;

— като средство за производство 
на богатството — I, 492,494— 
495, 515—516;

— развитието й н натрупването на 
знания — I, 369, 371, 494—495, 
515—516; II, 52—53, 134, 371, 
483—484;

— открития, изобретения — I, 
408—409, 492—493, 494—495, 
515—516;

— отделянето й от труда на работ-
ниците — I, 299, 492—494, 515— 
516; II, 35;

— прилагането й в производство-
то — I, 163, 270, 299, 310, 371, 
373—375, 376, 486, 492—495, 
497, 512, 515—517; II, 16, 33, 
35, 134, 371, 483—484;

— експлоатацията й от капита-
ла — I, 334, 478, 492—495, 
497—498, 515—516; II, 33, 473— 
474;

— и фиксираният капитал — I, 
464—465, 495—496; II, 33;

— и работниците — I, 497; II, 33;
— и научните работници — I, 494; 

II, 474;
— и сикофантите на господствува- 

щата класа — I, 189, 493—494, 
544—545;

— буржоазни икономисти за нау-

ката — I, 374—375, 494—495, 
497, 512, 515—517, 544—545; 
II, 474.
Вж. също: Астрономия, Геогра-
фия, Г еология, Природознание, 
История, Математика, Меха-
ника, Политическа икономия, 
Физика, Химия.

Начин на производство
— обща характеристика — I, 24, 

57, 58—59, 62—63, 112, 144, 
162—163, 175, 183, 200, 258, 266, 
290, 351, 353. 357, 363, 485, 
487, 488—489; II, 5—6, 31, 142, 
263—264;

— азиатски — II, 142;
— античен — II, 11 —12, 27—29, 

32, 81, 89, 104—105, 133, 142;
— феодален — II, 11 —12, 27—29, 

32, 81, 89, 104—105, 133, 142;
— и развитието на производител-

ните сили — II, 31—32, 82—83, 
263, 296—299;

— и процесът (технологически) на 
труда — II, 6, 50—51, 183;

— и нормата на печалбата — II, 
295, 307—308.
Вж. също: Капиталистически 
начин на производство, Комуни-
зъм (обществено-икономическа 
формация), Първобитнообщинен 
строй, Робство, Феодализъм.

Нематериално (духовно) производ-
ство I, 298, II, 52—53.

Нидерландия — I, 265, 268, 364, 365, 
368, 370, 374, 421; II, 100—102, 
382, 450, 452, 460—462, 476.

Номинална работна заплата — еж. 
Работна заплата.

Норвегия — II, 52.
Норма на печалбата

— определение — I, 244, 345—346, 
476; II, 125, 218—219, 223, 226, 
258—259, 276;

— регулиращата й роля — II, 
252—254;

— фактори, определящи величи-
ната й — I, 163, 325—326, 447, 
448—449, 460; II, 115—116, 202, 
211, 217, 224—226, 233—234, 
236—237, 241—243, 253—257, 
276, 295—299, 304—305, 306— 
308, 477;



580 П редметен показалец

— индивидуална — II, 115—116, 
200—203 , 210—211, 243;

— средна (обща) — II, 115—116, 
190, 2Ю, 217, 218, 238—247, 
248—250, 254—255, 260, 291 — 
292, 304—306, 307, 310 , 363— 
364, 368—369, 387—389, 401;

— годишна — II, 202;
— закон за тенденцията й към спа-

дане — II, 217, 218, 240, 252— 
254, 256—257, 259, 261—263, 
295—296, 297—298;

— и масата на печалбата — II, 
218, 233—237, 239, 242, 244, 
261—262, 290;

— и принадената стойност — II, 
115—116, 217, 239—240, 248— 
249, 254—256, 265—266, 304— 
305.

— и нормата на принадената стой-
ност — I, 163, 476; 11,217,-218, 
238—240, 250, 255—256, 258— 
259, 264—265, 267, 272, 296, 
297—298, 304—305, 368—370;

— и работната заплата— 11,417— 
418, 477—478;

— и капиталът — I, 325, 343—345; 
II, 217—218, 233—234, 243— 
245, 249—250, 253—255, 261, 
263—265, 268—269, 274—275, 
289—290, 297—298, 304—305;

— и производствените разходи — 
II, 305, 372, 373—374;

— и производствената цена — II, 
305;

— и начинът на производство — 
II, 307—308;

— и лихвата — II, 190, 362, 364;
— буржоазни икономисти за нор-

мата на печалбата — II, 240— 
242, 2 57—258, 261—263, 306— 
307, 406—407, 416—417.

Норма на принадената стойност
— определение — I, 170—171, 172— 

174, 194—195, 197, 216, 468— 
470, 476, 522, 537; II, 20, 21 — 
22, 218, 219, 223—224, 291;

— като израз на степента на ек-
сплоатация на труда — I, 346— 
347, 537—540; II, 219,222—224,
256—257;

— величината й — II, 262 —263, 
275, 276, 279—280, 291—292, 
296, 304, 406—407;

— фактори, определящи величи-
ната й — I, 163—164, 171, 181, 
197, 248—249, 253, 346—347, 
468—470, 474, 475—476, 479, 
480—481, 522—523, 537—539; 
II, 19—20, 21—22, 244—247, 
291—292, 304—305;

— средна — II, 250;
— и производителността на тру-

да — I, 197, 476; II, 21—22, 
260—261, 283—285, 295—296;

— и количеството труд — II, 288— 
289;

— и променливият капитал — II, 
264—265, 279—280, 295—296;

— и съвкупният капитал — II, 
266, 268—269, 279—280, 296;

— и нормата на печалбата — I, 163 
476; II, 223, 238—240, 255— 
256, 258—259, 262—265, 295— 
296;

— и масата на принадената стой-
ност — I, 172—174, 194, 197, 
II, 234—235, 258—259, 271 — 
273, 277;

— и мащабите на производство-
то — II, 262;

— и стойността на работоспособ-
ността — II, 304;

— = броят на работниците — I, 
476,480—481; II, 258—259, 271 — 
272, 276—277, 288—289, 295— 
297;

— и работната заплата — I, 171 
468—469, 524—525, 533—534, 
535; II, 304—305.
Вж. също: Експлоатация на ра-
ботоспособността от капитала. 
Нормандия — II, 51. 
Нътингъм — II, 404.

О

Обединено кралство — вж. Англия, 
Ирландия, Шотландия.

Обедняване на трудещите се — II, 
95, 315.
Вж. също: Натрупване на ка-
питал, Относително свръхнасе- 
ление, Експлоатация на рабо- 
оспособността от капитала.

Оборот на капитала
— обща характеристика—1, 95;
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— време на оборота на авансира-
ния капитал — I, 473; II, 344—
345, 391—393;

— брой на оборотите — II, 155— 
157, 165—166, 168, 182, 184, 
202—204, 344—346;

— годината като негова мярка — 
II, 156;

— цикли на оборотите — II, 185!
— фактори, влияещи на скорост-

та му — II, 184, 344—345;
— на производителния — II, 344—

346, 356—357;
— на паричния — II, 349—352;
— на циркулиращия — II, 182;
— на променливия — II, 182;
— влияние на времето на оборота 

върху величината на аванси-
рания капитал — I, 473; II, 155, 
156, 165—166, 168, 349—350, 
392—393;

— и принадената стойност — II, 
344—346, 387—389, 392—393;

— и печалбата — II, 182, 319— 
320, 344—346, 387—388;

— и нормата на печалбата — II, 
344—346, 387—388, 392—393.

Оборотен капитал — вж. Циркули-
ращ капитал.

Обработваща промишленост — I, 
83—84, 171, 505—507, 528.

Образование (народно) — II, 371 — 
372, 407.

Обръщение
— като междинен стадий между 

производството и потребление-
то — I, 21—23; II, 135—136, 
176, 331—332, 336—337;

— като фаза на възпроизводстве- 
ния процес — II, 107—108, 134, 
227, 237, 303—304, 337—338,
356— 358, 366—367, 384—385;

— времето му — II, 218—219, 222,
357— 358, 384—385;

— скоростта му — II, 155—157, 
167-168;

— фазите му — II, 207—208, 303— 
304, 387;

— цикълът му — II,  156, 176, 
184—185;

*

— на стоките — I, 3—7, 9—17, 22— 
24, 27, 101 — 104, 304—306; II, 
107—109, 135, 151 — 165, 175— 
176, 204—205, 303—304, 356;

— на парите — I, 3—7, 9—17, 
22—24, 27, 101 — 104 , 304; II, 
107—109, 151 — 165, 175—176, 
180—181', 187—188, 191 — 193, 
303—304;

— на капитала — I, 15, 473; II, 
107—109, 151—155, 156—163, 
165, 175—176, 180—181, 183— 
184, 227;

— на златото — II, 207—208;
— между капиталистите — II, 195р
— между капиталистите и потреби-

телите — IT, 195, 207—208;
— и принадената стойност — I, 

19, 21—22, 78, 85, 185, 242— 
243, 423, 497;

— и потребителната стойност — 
II, 384—385;

— и производството — II, 107— 
110, 221—223, 227, 303—304, 
313;

— и потреблението — II, 385:
— и натрупването — II, 133—136;.
— и възпроизводството — II, 107— 

109, 133—134, 384—385;
— буржоазни икономисти за обръ-

щението — II, 194—196, 208— 
209, 223, 225, 397—398, 442— 
443.
Вж. също: Време на обръщение-
то.

Общ доход — вж. Доход.
Общ продукт — II, 458.

Вж. също: Обществен (годишен)- 
продукт.

Обществен прогрес — I, 354, 525— 
526.

Обществен (годишен) продукт
— същността му — II, 198—199,. 

212—213;
— делението му по стойност — 1г 

538—540; II, 198—199;
— буржоазни икономисти за об-

ществения (годишен) продукт — 
II, 194—195.
Вж. също: Общ продукт.

Обществени отношения — I, 57, 
100, 125, 133, 141, 142, 148, 
219—220, 258 , 286, 306—308, 
433, 522—526; II, 5, 52, 102— 
103, 140, 220—222.

Обществено богатство — вж. Бо-
гатство (обществено).

Обществено-икон ом ическа формация—



582 П ред ме тен показалец

I, 57, 187, 248, 408, 510, 512, 
514, 528; II, 26—27, 52, 103— 
104, 117—119.
Вж. също: Докапиталистически 
обществено-икономически фор-
мации, Капитализъм, Комуни-
зъм, Робство, Начин на произ-
водство, Феодализъм.

Обществено разделение на труда — 
вж. Разделение на труда.

Общество
— общи положения — II, 12.
— възникването му — I, 298—299, 

371;
— производствените му отношения 

— I, 31—32, 106;
— развитието му — I, 31—32, 

478; II, 424—425;
— различните му форми — II, 

118—119, 311—312;
— противоречията му — I, 185— 

187, 221, 525—526;
— потребностите му — . I, 38, 221, 

304—305;
— културата му — I, 38, 221;
— буржоазното — II, 51—52, 141 — 

142, 148, 150, 212, 216, 221, 308, 
313, 318;

— и капиталът — I, 106, 148, 232, 
249, 287, 478; II, 129, 249, 297;

— и производството — I, 133, 193, 
354; II, 12—13, 35—36, 65, 212, 
272, 277, 283.

Община (общинен строй) — I, 201;
II, 28, 89, 90, 92, 317—318.

Органичен състав на капитала
— понятието му — I, 469—470, 

483; II, 81;
— като показател за развитието 

на капиталистическото произ-
водство — I, 160—161, 348— 
349, 470, 475—476; II, 81—84, 
116, 255—256, 257, 337—338;

— изменението му — II, 260—261, 
278—279, 289, 294—296;

— и мащабът на производството — 
II, 260—261, 289, 376—378;

— и принаденият труд — II, 291 — 
293;

— и производителността на тру-
да — II, 260—261;

— и техническият състав на ка-
питала — I, 426—427, 429—430; 
II, 82—83;

— и принадената стойност — II, 
337—338;

— и печалбата — II, 244—245, 
253—256, 376—378;

— и нормата на печалбата — I, 
348—349, 469—470, 483; II, 
289—290.

Оръдия на производството — I, 50, 
91, 140—141, 171, 356—362, 
371, 380, 390, 407; II, 59, 206, 
433.
Вж. също: Средства за произ-
водство.

Оръдия на труда — вж. Средства 
за производство, Средства на 
труда.

Основен капитал — вж. Фиксиран 
капитал.

Относителна принадена стойност
— определението й — I, 231, 329, 

468;
— производството й — I, 159, 228, 

229, 233, 235—237, 241—242, 
245—247, 321—322, 343, 344, 
350—351, 353—354, 443, 447, 
474, 475, 534; II, 3—5, 15, 19— 
20, 58—61, 256, 270—271, 279, 
291—292, 296—298;

— и развитието на производител-
ността на труда — II, 3—4, 19— 
20, 63—64, 231—232, 291—292;

— и абсолютната принадена стой-
ност — I, 197, 253, 303, 479, 
520, 534—535; II, 3—4, 15, 231 — 
232 425'

— и трудът — 1, 470; II, 18—20;
— и броят на работниците — I, 

469—470, 473—474;
— и работната заплата — I, 247, 

469—471, 474, 534, 536;
— и населението — I, 470—471;
— н капиталът — II, 63—64, 231 — 

232.
Относително свръхнаселение — I, 

298, 461, 470—471, 476, 477— 
478, 484—485, 486—489, 491, 
498, 502, 528; II, 64—65, 136.

Отпадъци на производството и пот-
реблението — I, 335, 337, 391, 
517; II, 34, 123—125, 238, 280. 

Отчуждаване (в социално-икономи-
чески смисъл) — I, 16, 25, 30— 
31, 33, 81, 88—89, 90, 106— 
108, 124—125, 128, 133, 154, 166,
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257—258, 259, 274, 303, 304, 
444—445, 446, 489, 493, 515— 
516; II, 29—30, 32—33, 73—75, 
79—81, 86—89, 104, 118—121, 
133, 136—141, 293, 308—312, 
313—316, 370—371, 361, 381, 
401, 402, 406.

П

Пазар
— като условие на капиталистиче-

ското производство — I, 298, 
540; II, 347, 352;

— и мащабът на капиталистиче-
ското производство — II, 93, 
347;

— вместимостта му — I, 506—507; 
II, 336—337, 356, 431—432, 445— 
446;

— стоков — II, 58, 93, 108, 336— 
337, 346—347, 352, 356—357, 
385, 432, 434;

— на труда — I, 298; И, 58;
— вътрешен — II, 338—340;
— външен (световен) — I, 305— 

306, 351—352, 355, 370—371, 
408—409, 471, 486, 506—507; II, 
104, 128, 193, 338—340, 342, 
439, 477;

— пренаситеността му — I, 507; 
II, 336, 390—391, 446;

— и възпроизводството — II, 352;
— и колебанията на цените — II, 

385.
Вж. също: Външна (световна) 
търговия.

Пазарна цена — 1, 531, 542; II, 23— 
24, 34, 93, 101, 159, 224, 331, 
337, 355, 382—383. 
Вж. също: Цена.

Памукопроизводство — II, 233, 
390-391.

Пари
— възникването им — I, 141, 311 — 

312, 316—317;
— като всеобща форма па съдър-

жащия се в тях обществен труд— 
I, 4, 28; II, 24, 46—47, 411 — 
412, 472—473;

— като форма на битието на раз-
менната стойност и на абстракт-
ното богатство — I, 5—6, 7,12, 24, 

35, 82, 93, 304; II, 9—11, 16— 
17, 23—24, 39—40, 46—47, 219, 
308—309, 311—312, 315—316;

— като всеобщ еквивалент — I, 
67, 70—71;

— като форма на стоките — I, 5, 
7—8, 13, 14—15, 20—21, 28; II, 
23—24, 46—47, 107—109, 170— 
171, 294 , 310—312, 319, 338— 
339, 444;

— битието им, присъщо на стоко-
вото производство — I, 32—33;
11, 310—312;

— като изходен пункт на образу-
ването на капитала — I, 26, 
93—94, 304, 305; II, 16—17, 39— 
40, 60—61, 62—63, 87—88, 107— 
109, 151 — 152, 167, 303—304, 
306—307, 351—352, 408;

— като предпоставка на капитали-
стическото производство — I, 
9—14; II, 39—40, 87—88, 152— 
153, 310;

— като мярка на стойността — I, 
26, 28, 93, 95—96; II, 23—24, 
62—63, 101 — 102, 169—171, 174, 
196—197, 311—312, 447—448, 
452;

— като покупателно средство — 
I, 12, 26, 28, 128 , 541; II, 151, 
168—169, 173, 188, 205, 309, 
313—317, 339—342, 343—345, 
350—351, 355—357, 376;

— като средство за обръщение — 
I, 26, 95—96, 131; II, 9—12, 
46—47, 56, 151—153, 187, 311 — 
312, 338—339, 344—345, 350— 
352, 356—357, 375—376, 452;

— монета; стойностен знак — I, 
98; II, 151, 152, 177—178, 184, 
191, 195—196, 207—208, 339—
341, 35С—352, 376, 450, 452, 
459;

— като платежно средство — I,
12, 26, 28, 32—33, 95—96, 540, 
541; II, 58, 168, 173—174, 176— 
177, 183, 188, 199, 208, 302— 
303, 309, 310, 314—316, 338—
342, 344—345, 356—357, 376, 
458—459;

— като средство за образуване на 
съкровища — 1, 11 — 13, 33; II, 
16—17, 134, 143, 158, 159, 172— 
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174, 184, 213, 214, 227, 306, 
309—312, 316—317, 338—342, 
376—378;

— световни пари (злато) — 11, 
156—157, 171, 200—201, 309, 
338—341, 342, 378, 444—445, 
452;

— количеството им в обръщение —
I, 12, 93, 95; 11, 154, 165, 168— 
171, 173, 180, 182—184, 340— 
341, 430—431, 436, 459;

— възвратните им движения и кръ- 
гооборотът им — II, 4—6, 96;
II, 107—109, 151—153, 167— 
171, 180, 182, 190—193, 207— 
208, 213—214, 467—468, 485— 
486;

— скоростта на обръщението им — 
II, 213—214, 344—345, 447— 
448;

— натрупването им — II, 213— 
214, 340—341, 377—378;

— превръщането им в капитал — 
I, 3—16, 31, 48—49, 60—63, 68, 
82—83, 86, 88, 93, 96, 99, 106, 
107, 131, 305; II, 16—17, 39— 
43, 49—50, 58—61, 62, 77, 80— 
81, 87—89, 91—92, 108, 123— 
124, 140, 142—143, 151 — 152, 
213—214, 304, 306—307, 342—
343, 408, 426, 472;

— фетишният им характер — II, 
222;

— концентрацията им в малко ръ-
це — II, 91—92, 376—378;

— обезценяването им — I, 537; II, 
98, 102, 460, 477;

— добавъчни пари — II, 169—170;
— като форма на капитала — I, 

3—14, 24—25, 26, 93—97, 103, 
128, 131, 304; II, 16—17, 39— 
40, 151 — 152, 207—208, 303— 
304, 306—307, 316—317, 343—
344, 376—378, 472;

— като доход — II, 187—188, 208, 
310, 341;

— книжни (и кредитни) — II, 155— 
157, 170—171, 183—184, 195— 
196, 421, 431;

— буржоазни икономисти за пари-
те и паричното обръщение — I, 
94, 152, 196—197, 223, 319, 429, 
430—431, 444—445, 447, 458— 
459, 467—468, 482, 485—487.

Вж. също: Злато (и сребро), 
Монета.

Паричен капитал
— определение — II, 339;
— формите и стадиите на кръго- 

оборота му — I, 3—7, 9, 13— 
15, 22—26; II, 302, 308—310, 
366;

— функциите му — II, 331—332, 
340—341, 342—344;

— обръщението му — II, 196— 
197, 200, 211—212, 214—215, 
302, 338—339, 341—343, 345— 
346;

— натрупването му — II, 104, 
200—201, 213, 215;

— преместването (миграцията) му— 
II, 196—197, 356—357, 378;

— нарастването му — II, 313—314, 
315—317;

— ролята му във възпроизводстве- 
ния процес — II, 107—108, 
196—197, 206, 316—317, 345, 
356—357;

— и производителният капитал — 
I, 3—14; II, 107—Г08, 167—168, 
308—310, 312—313, 316—317, 
343—346, 348—350, 355—358;

— и стоковият капитал — II, 107— 
108, 167—168, 206, 312—313, 
339, 342—343;

— и променливият капитал — II, 
167—169;

— и лихвата — II, 223—224, 302;
— и паричното обръщение — I, 

3—15, 22—26; II, 88, 107—109, 
196—198, 200—201, 211—212, 
308—310, 350—352;

— и търговският капитал — II, 
167—168, 196—197, 308—309, 
312—313, 339, 342—344, 345— 
347, 355—356, 372—373;

— и златото (кюлчета) — II, 209— 
210, 212—215, 342, 378;

— буржоазни икономисти за па-
ричния капитал — II, 196—197. 
Вж. също: Банки, Пари, Кре-
дит, Заемен (паричен) капитал.

Паричен резерв — II, 347—349, 355, 
356.

Парична криза — I, 90; II, 316. 
Вж. също: Икономически кризи.

Парично имущество — II, 317, 353, 
378.
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Парично обръщение
— като изходен пункт на капи-

талистическото производство — 
I, 3—7, 9; II, 88, 167;

— законът му — II, 344;
— метално — II, 213;
— възвратни движения на парите 

в капиталистическото възпроиз-
водство — II, 151, 165—168, 
180, 182, 183—185, 190—193, 
206—208, 350—352;

— между производителния капи-
талист, бакалина и работници-
те — II, 147—160, 165, 168— 
182, 184—186, 188—192;

— и обръщението на стоките —
I, 3—8, 9, 14—17, 22—24, 27, 
101 — 103, 304—306; II, 88—89, 
107—109, 135—136, 151 — 160, 
211—212;

— и търговският капитал — II,
151, 167—168;

— буржоазни икономисти за не-
го — II, 195—199.
Вж. също: Банки, Пари, Кре-
дит, Финанси.

Патриархални отношения — II, 
6, 12.

Пауперизъм — II, 424, 436, 448, 456, 
460, 474.

Период на оборота — вж. Време на 
оборота.

Печалба
— определение — I, 23—24, 85,

152, 159, 470, 473; II, 217—220, 
223—224, 225—231, 236, 238— 
240, 247—249, 258—259, 333;

— произходът й — I, 24; II, 229, 
337—338, 374;

— като форма на принадената стой-
ност — II, 220, 223, 230—231, 
247—249;

— като цел и регулатор ма капи-
талистическото производство —
II, 223—224;

— като движеща сила и стимул на 
капиталистическото производ-
ство — II, 223—224, 261;

— като доход— II, 151 —152, 178— 
182, 184—185, 187—188, 341, 
378;

— като условие на капиталисти-
ческото производство — II, 264;

— фактори, които влияят на ве-
личината й — I, 469—470, 529, 
533—534; II, 33—35, 115—116, 
171 — 172, 217, 226—227, 229, 
243—244, 257—258, 370, 401, 
416—417;

— нормата й — I, 163, 244, 325— 
326, 345, 447, 449, 460, 476; II, 
115—116, 153, 155, 171 — 173, 
179—180, 185—186, 210, 217— 
219, 223—224, 226, 228—229, 
233—235, 239—240, 241—243, 
244, 247—249, 250, 252—253,
258—259, 330—332, 368—370, 
416, 474;

— масата й — I, 107, 529, 533— 
534; II, 34, 51, 171 — 173, 179— 
180, 185—186, 187—188, 190, 
218, 228—229, 234, 243—244, 
247—249, 250, 251—252, 306— 
307, 330—331, 368—370, 474;

— средна (нормална) — II, 246— 
249, 251, 253, 276, 278, 359, 361, 
383, 386—387;

— видовете й — II, 401—402;
— добавъчна (свръх) — I, 206, 

212; II, 243—244, 278, 412—413;
— чиста — II, 401;
— промишлена — I, 103, 107; II, 

147—148, 179—180, 218, 241, 
254, 302, 306, 359, 361—363, 
391;

— търговска — II, 154—156, 165— 
166, 168, 203—205, 218, 308,
358—359, 361—363;

— «от отчуждаване» — II, 309, 
331, 361, 381, 401—402;

— съвкупна — II, 248;
— разпределението й — II, 241 — 

242, 248, 252, 302, 306—307, 
401—402;

— реализацията й — II, 200—201;
— и производителността на тру-

да — I, 298; II, 233, 236, 260— 
261, 320—321, 329—330;

— и работната заплата — 1, 230, 
330, 529, 533—534; II, 29—30, 
154—155, 257—258, 369, 390, 
416, 417—418, 425—427, 458, 
472;

— и капиталът — II, 217—219, 
233, 235—236, 243—245, 247— 
249, 339—340, 362—363, 369— 
370;
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— и постоянният капитал — I, 327, 
345—346, 348—483; II, 231 — 
233, 416;

— и фиксираният (основният) ка-
питал — 11, 232—233, 383;

— и циркулиращият'-(оборотният) 
капитал — II, 232—233, 383;

— и натрупването на капитал — 
II, 157—158, 174, 195, 218, 339— 
340;

— и органичният състав на капи-
тала — II, 244—245, 247—249, 
383;

— и конкуренцията — II, 257— 
258;

— и производствените разходи — 
II, 230—231, 234, 246, 264, 334, 
368—369, 417—418;

— и производствената цена — II, 
332—334;

— и цената на стоката — II, 422— 
423;

— и принадената стойност — II, 
217—219, 224—227, 228—229, 
239—240, 244—245, 249—251, 
253, 297, 412—413;

— и нормата на принадената стой-
ност — II, 225, 229;

— и поземлената рента — II, 409, 
412—413, 416, 418—420, 435— 
436, 453—454, 482;

— и лихвата — II, 218, 306—308, 
474;

— буржоазни икономисти за пе-
чалбата — I, 103—104, 188— 
189, 195, 329, 446, 525—526, 
538; II, 15, 220—225, 227, 230, 
249—252, 257—258, 261—262, 
278—279, 331, 361, 382—384, 
392, 395—396, 401—402, 406— 
408, 414, 423, 425—427, 446, 
449—450, 455—458, 474, 483.
Вж. също: Норма на печалбата, 
Принадена стойност, Търгов-
ска печалба.

Платежен баланс — II, 342.
Племе — I, 92, 288.
Поземлен собственик — II, 90—91, 

186, 187, 189, 191, 193—195, 
197, 420—421, 430—431, 435, 
439, 443, 444, 446—450, 456, 464, 
475—476, 480—482.

Поземлена рента
— източникът й — II, 418,470;

— като форма на принадената стой-
ност — I, 152, 199—201; II, SO- 
51, 147—152, 184—185, 186— 
188, 218, 253, 340, 365, 367— 
368, 378, 412—413, 457;

— диференциална — II, 446, 454— 
455, 470, 474, 480—481;

— и природните условия — II, 
279, 470;

— и подобренията в селското сто-
панство — II, 430, 441, 474;

— и концентрацията на производ-
ството — II, 95—96;

— и печалбата — II, 409, 412— 
413, 416, 417—420, 436, 454, 482;

— и лихвата — II, 490—493;
— в промишлеността и от къщите — 

II, 186—187, 367—368, 446;
— повишаването и спадането й — 

II, 430—432, 442, 445—446, 448, 
453—454, 456, 471, 479, 480— 
481;

— и стойността (цената) на селско-
стопанските продукти — II, 
417—419, 438—439, 445—446, 
447—448, 453—454, 456, 469— 
470, 479;

— като част от производствените 
разходи — II, 186—187, 367— 
368, 438—439;

— докапиталистическите й фор-
ми — I, 199—202, II, 6—7, 119— 
120;

— и цената на земята — II, 408, 
448, 456;

— и арендата — II, 384, 453—454, 
474—476;

— буржоазни икономисти за по-
землената рента — II, 253—254, 
396, 412—414, 416—418, 420— 
422, 430—432, 438, 449—450, 
453—454, 456—458, 464, 465— 
466, 480—482.
Вж. също: Аренда.

Поземлена собственост — I, 105— 
106, 124; II, 8, 51, 103—105, 218, 
221, 308, 396, 419—420, 422, 
430, 431.

Политическа икономия — вж. Бур-
жоазна политическа икономия. 
Вулгарна буржоазна политиче-
ска икономия, Малтусианство, 
Меркантилизъм, Метод на по- 
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литическата икономия, Моне-
тарна система, Физиократи.

Покупка и продажба
— на условията на труда — I, 266;

II, 43, 205;
— на работоспособността — I, 47— 

48, 98, 99, 179; II, 5, 12—13, 
25—27, 41—44;

— на стоките — I, 3—8, 9—17, 
20—25, 99—100, 101 — 104,265— 
266, 294, 302—303, 304—306; 
II, 107—109, 120, 129—130,222— 
224, 303, 340—341, 352—353, 
360, 365—366, 367, 372—375.

Полица — I, 102—103; II, 28—29, 
164, 197, 355, 378, 389.

Полуфабрикати — II, 132, 206, 211, 
212.

Полша — II, 318.
Понятие — II, 219, 223 , 225, 226, 

459.
Португалия — I, 370.
Поръчка (договор за доставяне на 

стоката) — II, 8, 50.
Постоянен капитал
— определение — I, 171, 349—350;

II, 107;
— като веществено условие на тру-

да — II, 77, 81, 106—107, 128— 
129, 147, 171, 172—174, 177, 
205—206,210,212,218—219, 296;

— елементите му — I, 443—444; 
II, 35, 66—67, 121—122, 128— 
129, 132, 190, 191—192, 198, 
205—206, 207, 218—219, 332— 
333, 334—335, 477, 484;

— фиксиран и циркулиращ — II, 
107, 128, 148, 171, 190, 198, 226, 
254, 256;

— масата му — II, 66, 68—70, 82— 
83, 93, 129, 199, 296, 305;

— стойността му — I, 172, 174, 183, 
231, 338—339, 349—350, 443— 
444; II, 35—37, 66—67, 68—70, 
129, 177, 181, 190, 199—200, 
232—235, 280, 284—285, 305;

— обезценяването му — I, 325; II, 
123, 200, 300;

— възпроизводството на стойност-
та му — I, 171—172, 230; II, 
68—69, 76—77, 124, 128—129, 
147, 174, 177, 199—200, 204— 
205;

— изхабяването на фиксирания ка-

питал и пренасянето на стой-
ността му върху продукта — I, 
171 — 172, 174, 230—231, 339, 
343—344, 350, 473; II, 66—67, 
69, 73, 125, 147, 179—180, 190, 
191 — 192, 198, 273—274;

— възстановяването му в нату-
рална форма — I, 339, 473. II,. 
73, 77, 124, 129, 147, 174—175, 
191—192, 199;

— и производителността на тру-
да-11, 66, 93, 260—261, 280— 
281, 304—305;

— и стойността на продукта — 1Ц 
66—67, 69—70, 73, 76, 153, 191 — 
192, 199—200, 304—305;

— и мащабът на производството — 
II, 260—261;

— и масата на продукта — II, 66,, 
69—70;

— и цената на стоката — I, 345, 
444; II, 209;

— и принаденият капитал — II,. 
127—128, 130—133;

— стремежът на капиталистите да 
намаляват разходите по него — 
II, 300;

— н променливият капитал — 1,- 
318, 443—444, 474, 475, 483, 
488; II, 35, 40, 83—84, 128, 165, 
177—181, 226—227, 235—236, 
274, 285, 287, 290, 294, 305, 425, 
433, 441, 484;

— и съвкупният капитал — II,.
266— 268, 274, 281, 287;

— и трудът — I, 473; II, 199—200, 
285—286;

— и принадената стойност — I, 89„ 
97, 105, 149, 159—161, 248—249, 
312, 314—315, 321, 325—327. 
343—344, 346—347, 443—444,. 
459—460, 468—469. 475, 480— 
482, 487—488: II, 34—35, 81, 
126, 128—129, 130—132, 233— 
235, 267;

— и нормата на принадената стой-
ност — II, 267—268;

— и печалбата — I, 327, 346, 348, 
483; II, 34, 177, 217, 234—236;

— и нормата на печалбата — I, 
325, 343—345; II, 217, 234—236,.
267— 268, 305, 428.

Потребителна стойност
— общи положения — I, 10, 51 — 
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57, 58—61, 63—66, 68—70, 73, 
88—89, 117—118, 149, 153—154, 
188, 230, 260, 261, 294, 306— 
307, 317—318, 321, 541; II, 7— 
8, 24, 38, 46—48, 72—73, 76— 
77, 88—89, 126—127, 137, 261, 
306, 315—316, 337, 367, 380, 
482;

— като материален субстрат на 
икономическите отношения — 
II, 294;

— като носител и основа на раз-
менната стойност — I, 54—57, 
58—61, 63—66, 67—69, 74—76, 
89, 97, 101, 149, 188, 220, 230, 
294. 317; II, 7—8, 24, 34, 46— 
47, 76—77, 1.26—127, 306, 313— 
314, 380, 386, 451;

— на стоката работоспособност —
I, 75, Г53—154, 166; II, 262;

— я стойността — 1, 7, 9, 10, 12, 
67—70; II, 24, 72—73, 76—77, 
80, 238, 294, 367;

— и принадената стойност — II, 
124—125;

— и капиталът — I, 97, 149, 150;
II, 34, 38, 262;

— и потреблението — I, 68—69, 
70, 306—307; II, 126—127.

Потребление
— като момент на възпроизводство-

то на капитала — 1, .96—97, 99, 
151; II, 55, 108—109, 111;

— като фаза на икономическия 
процес — П, 108—109, 111;

— производително — 1, 50—51, 56, 
59, 60, 73, 82, 87—88, 109, 129, 
150; II, 108—109, 126, 134—135, 
192, 195, 207—208, 213;

— промишлено — II, 108—109,
III, 170, 195, 205, 228, 335— 
336, 317, 351, 352, 374, 385;

— индивидуално (лично) — I, 53, 
56, 57, 59, 69, 129, 131 — 132, 
139, 233; 11, 8, 47, 73, 125— 
129, 131, 134, 159, 161, 162, 
165, 170, 190—192, 194—195, 
206, 207, 213, 228, 334, 347, 351, 
352, 365, 374, 385, 473;

— осъществявано от работниците — 
I, 109, 111, 131 — 132, 169, 231, 
235, 343, 523; II, 126, 170, 190, 
274, 279—280, 283—284, 296— 
29.7, 440, 449, 463, 4.72;

— от непроизводителните работни-
ци — I, 131; II, 128, 131, 132, 
170, 363;

— от експлоататорските класи — 
I, 132, 139, 233, 343; II, 73, 
125—127, 131, 132, 134, 159, 
160—161, 170—171, 297, 363— 
364;

— на златото — II, 207;
— на стоката работоспособност от 

капитала — I, 48, 82—83, 87, 
88, 99—100, 131—132, 137— 
138, 177—178, 535, 541; II, 25, 
41—42, 108;

— оръдия на потреблението — II, 
125—206;

— разходи по потреблението — II, 
335—336;

— фонд потребление — II, 126— 
127;

— и производството — II, 8, 76, 
108—109, 122, 126—127, 444, 
449—450;

— и паричното обръщение — II, 
108—109.

— буржоазни икономисти за пот-
реблението — I, 63, 109, 128, 
130—132, 150; II, 263, 425, 444, 
463, 466.

Потребности
— общественият им характер — I, 

222, 223—224, 307; II, 307, 451;
— развитието им — I, 306, 408; 

И, 12;
— историческият им характер — 

I, 223—224, 393, 408;
— физически и духовни — II, 451;
— на капитала — I, 224;
— на работниците и задоволяване-

то им при капитализма — I, 
222—224, 293; II, 3—4, 12;

— и равнището на развитието на 
производителността на труда — 
I, 223, 293, 296, 306, 408; II, 
3—4;

— необходими — II, 409;
— природни — II, 410;
— и стойността на работоспособ-

ността — II, 307;
— и производството при капита-

лизма — II, 127;
— буржоазни икономисти за пот-

ребностите — II, 318—319, 451.
Почивка — I, 518.
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Право
— на собственост — 1, 528; II, 139, 

466;
— във феодалното общество — I, 

201—203; II, 7—8;
— в буржоазното общество — I, 

352, 437, 456, 504, 520; II, 8, 
49—50, 79;

— и производството — I, 7, 311, 
508;

— и принудата към труд — I, 226, 
509; II, 139;

— и държавата — I, 498, 520;
— юридически отношения — I, 

456; II, 41, 139, 303, 315;
— международно — I, 507;
— юридическо лице — II, 79. 

Практика и теория — I, 369, 371; 
Предмет на труда — I, 52, 453;

II, 54.
Вж. също: Земя, Материал на 
труда, Природа, Суровина.

Предмети на индивидуалното (лич-
ното) потребление

— необходимите средства за жи-
вот — I, 33—34, 37—38, 39— 
40, 59, 88, 98, 107, 111, 127— 
128, 132, 136, 151, 297, 306, 
312—313, 481, 483, 523—524, 
536; II, 10—11, 20—21, 32, 47, 
97—102, 123—125, 128—129, 132, 
385, 387, 481;

— луксозни предмети — I, 224, 298, 
514—515; II, 99, 101 — 102, 131, 
211, 462—463, 465.
Вж. също: Средства за живот. 

Предприемачество — II, 384, 386. 
Премия — II, 455, 468, 475.
Принадена стойност

— определение — I, 6, 8, 11, 22, 
79, 81—82, 97, 105, 157, 167— 
168, 170, 171, 173, 239, 460, 475— 
476, 541; II, 19—21,60—63, 77— 
78, 217, 219—220, 221—222, 230, 
246—248, 250, 258—259, 279;

— като неза платен, принаден труд— 
I, 201, 221, 246, 248—249, 460, 
523, 532, 541; II, 34—35, 50— 
■52, 60—62, 64—65, 77—80, 113— 
114, 153—154, 229, 259—260, 
333, 372, 433;

— като специфичен продукт на ка-
питалистическото производство — 

I, 22, 85, 105, 130, 157, 545; II, 
39, 56;

— като доход — I, 152, 153, 303, 
306; II, 50—52, 56—58, 136, 147, 
193, 205, 211, 212, 247, 333;

— като част от стоковата стойност— 
I, 85, 157, 172—173; II, 78, 108, 
112, 147—153, 165, 190—191, 
205—208, 209—212, 228, 229—
230, 303—304, 333;

— образуването (производството) 
й — 1, 21—22, 78, 79, 104—105, 
130, 149, 157, 192; II, 39, 63— 
64, 76—77, 109, 112, 169, 207, 
250, 272—273, 364, 386, 401 — 
402, 409, 411—412;

— производството й като опреде-
ляща цел при капитализма —
I, 93, 130, 145—146, 152, 184, 
324; II, 20—21, 58;

— източникът й — I, 79, 84—86, 
149, 346—347; II, 29, 39, 60— 
61, 169, 207, 221—222, 363—364, 
372, 409;

— абсолютна — I, 159, 167, 175, 
183, 187, 228, 229, 236—237, 241, 
246—248, 253, 303, 321, 343, 
353, 445, 469, 470, 475, 479, 488;
II, 3—5, 15, 63, 84, 231—232, 
279;

— относителна — I, 159, 228, 229,
231, 233, 235—237, 240—241, 
245—247, 253, 303, 321, 329, 
343, 344, 350—351, 353, 354, 
443, 447, 468—470, 474, 475, 
479, 520, 534, 536; II, 3, 4, 15, 
19—20, 59—60, 62, 232, 256, 
270, 271, 279, 292, 297, 425;

— абсолютна и относителна в съ-
четанието им — I, 197. 253, 303, 
479, 520; II, 3—5, 15, 63, 84,
232, 279;

— добавъчна (свръх) — I, 313; II, 
21;

— съвкупна — II, 247—253, 258— 
259, 276, 365;

— средна — И, 279;
— фактори, влияещи върху вели-

чината й — I, 175, 180, 184, 185, 
220, 230, 242, 247, 249, 265, 
298, 303, 325, 346—347, 447, 
468—470, 474, 476, 480—481, 
522—523, 524, 526, 532—533, 
535, 544; II, 3, 20, 29, 238—239, 
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242, 258—259, 270—271, 276— 
277, 296—297, 372;

— законите й — II, 250—251;
— нарастването й — II, 240, 414— 

415;
— нормата й — I, 181, 194, 197, 

216, 249, 253, 347, 468—469, 
474, 476, 479, 480, 522, 524, 533, 
535, 537—539; II, 20, 56, 71 — 
73, 223—224, 226, 244—246, 
258—259, 272, 276—277, 416;

— масата й — I, 180—182, 197, 
249, 253, 265, 449, 461, 469, 470, 
476, 480, 483, 522—524, 533, 
541, 544; II, 71—72, 173, 245— 
246, 247—249, 250, 276—277, 
296—298;

— реализацията й в обръщение-
то— II, 165, 169, 212—213, 214— 
215, 231—232, 249, 370—371, 
386—387;

— разделянето й на фонд потреб-
ление на капиталиста (доход) и 
фонд натрупване — II, 117, 136, 
213—215, 299—300;

— натрупването й и превръщането 
й обратно в капитал (капита-
лизация) — I, 182, 470; II, 56— 
66, 68—70, 72—73, 77—78, 80— 
83, 86, 112—114, 117, 121, 127, 
129—130, 131 — 134, 136—138, 
143, 169—170, 174, 213—216, 
227—228, 246—247, 299—301, 
483—485;

— разпределението й — I, 152— 
153, 174; II, 130—132, 197—198, 
214, 224, 232, 251—252, 253, 
257, 333, 361—362, 363—364, 
412—413;

— потреблението й — II, 56—57, 
117, 127—128, 129, 130—131, 
190—191, 212—213, 214;

— във вид на принаден продукт — 
I, 187; II, 4—5, 57, 58, 63—64, 
69, 76—80, 124—134, 136, 211 — 
212;

— във формата на промишлена пе-
чалба — I, 23—24, 103—105, 
152, 230, 298; II, 15, 33—35, 
147, 149, 169—171, 172—174, 
190—192, 193, 197—198, 210— 
211, 412—413;

— във формата на търговска пе-

чалба — II, 154—155, 204—205, 
361—362;

— във формата на лихва — I, 152~ 
II, 61—62, 147—150, 169—170,. 
190—191, 193, 196—198, 226,. 
332, 365, 367—368;

— във формата на поземлена рен-
та — I, 152, II, 14—15, 91—92, 
147—150, 169—170, 190—191, 
193, 197, 210—211, 367—368, 
412—413;

— и количеството труд — I, 480— 
481, 483; II, 258—259, 272—273, 
277—278, 292—293, 370—372;

— и промишленото потребление — 
II, 151 — 152;

— и производителните сили — II, 
3, 63;

— и производителният труд — II, 
14, 40—41, 171;

— и производителността на труда —
I, 111, 197, 198, 219, 220, 230, 
237—238, 239, 242, 244, 246,
247, 250—251, 253, 297, 315,
351, 443—444, 474, 475, 523,
526, 529; II, 3, 68—69, 171, 255— 
256, 258—259, 281, 283, 292,
299;

— и интензивността на труда —
I, 222—223, 327—328, 331, 349— 
356, 439, 483, 500, 505—506, 
533; II, 63, 171 — 172;

— и продължителността на работ-
ния ден — II, 63, 277;

— и броят на използваните работ-
ници — 1, 197, 468—470, 473— 
474, 476, 480—481, 482—483; II, 
3—4, 15, 63, 71—73, 272, 277, 
291, 292, 297, 371;

— и работното време — I, 219, 220, 
458, 468—469, 474;

— и работната заплата — I, 111, 
136, 161, 167—168, 184, 197— 
201,219, 229, 230, 232, 237, 312— 
313, 338, 468—469, 474, 480— 
481, 522—526, 528, 531—534, 
535—536, 539, 540; II, 3, 28— 
30, 43, 116—117, 130, 177, 416— 
417;

— и производствените разходи —
II, 234;

— и капиталът — II, 63—65, 128, 
133—135, 137—138, 173, 214— 
216, 244—246, 249, 267—268, 
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281, 287—288, 297—298, 372, 
374;

— и постоянният капитал — I, 97, 
105, 149, 159—161, 248—249, 
312, 315, 321, 322, 325—327, 
343—345, 346—347, 443—444, 
460, 468, 474—475, 481—482,
487, 488; II, 35, 63, 67—69, 80— 
81, 128, 129—133, 232—233, 
244—245, 297—298;

— и променливият капитал — I, 
103, 159, 174, 225, 391, 472, 
473—474, 478—479, 480—481,
488, 533—534; II, 67—69, 71 — 
73, 80—81, 84, 128, 129—132, 
219, 244—245, 258—259, 264,
268—269, 297—298;

— и печалбата — II, 217—221, 
224—227, 239—240, 241—242, 
244—248, 250—253, 254—255, 
287—288, 365;

— и нормата на печалбата — II, 
217, 241—242, 255—256, 357;

— и средствата за живот — I, 343, 
481, 513—514, 536; II, 131, 136, 
147—148;

— и обръщението на капитала —
I, 19, 21—22, 78, 85;

— и натрупването на капитала —
II, 131, 133—134, 214—216, 300— 
301;

— и органичният състав на капи-
тала — II, 291—292;

— и резервният фонд — II, 134;
— и цената на стоката — I, 480, 

481; II, 224;
— буржоазни икономисти за при-

надената стойност — I, 8, 20— 
21, 83, 104, 149—150, 174—175, 
193—194, 525—526, 538, 544— 
545; II, 124—125, 221—224, 250— 
251, 416—417, 466—467.
Вж. също: Абсолютна прина-
дена стойност, Норма на при-
надената стойност, Относител-
на принадена стойност.

Принаден продукт — I, 186; II, 4— 
5, 57—59, 63—65, 68—69, 75— 
79, 124—128, 129—132, 134, 136, 
214, 246—248, 414—415, 484— 
485.

Принаден труд
— определение — I, 79, 82, 83, 85,

III, 161, 167, 170—171, 172—

173, 185—186, 218, 221, 349— 
350, 460;

— като източник за забогатяване — 
I, 176, 185—187, 522; II, 3—5, 
7, 8—10, 87—89, 118, 120—121, 
195, 308—309, 315—316, 409— 
410, 412, 413;

— като движещ мотив на капита-
листическото производство — I, 
161, 175, 185—186, 324; II, 88— 
89;

— принуда към него — II, 3—5, 
11—13, 32, 36—39, 315—316, 
412—413;

— мярката му — I, 175, 178—179, 
187;

— величината mv — I, 177—182, 
185—186, 197, 203, 212, 249, 
250—251, 253, 343, 350—351, 
468—469, 473, 477, 480—482, 
520, 532—533, 539—540; II, 9— 
10, 34, 309;

— и необходимият труд — I, 172— 
173, 175, 180—181, 186—188, 
196—198, 218, 221, 473, 477, 
480—482, 484, 526, 529; II, 88, 
272, 414—415;

— и постоянният капитал — II, 
34—35, 195;

— и принаденият продукт— I, 175, 
186, 218; II, 3—4, 77—78, 414— 
415;

— и работната заплата — I, 219, 
230; II, 9—10, 475—476;

— и свободното време — I, 225.
Природа

— като фактор за създаване на 
продукта — I, 59, 91, 92;

— като елемент и условие на произ-
водството — I, 91, 92; II, 279;

— неорганична — II, 414;
— природни сили — I, 163, 310, 

314, 443, 447, 478, 489, 491 — 
492; II, 32—33, 35, 67, 299;

— продуктите й — II, 409—410;
— експлоатация на природните си-

ли н вещества от капитала — 
I, 105, 248—249; II, 32—33, 299;

— и човекът — I, 59, 91, 92; II, 
32—33.

Природознание — вж. Астрономия, 
География, Геология, Наука, Фи-
зика, Химия.
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П рисвояване
— начините и формите му — II, 

413—414, 484;
— с индивидуален труд — II, 413— 

414, 484;
— на принаден то уд — I, 230; II, 

29, 139, 238, 240, 413—414;
— на условията на труда — II, 299, 

413;
— на природните сили и предме-

ти — I, 492;
— на опита — II, 483;
— на науката — 11, 484;
— и собственост — II, 139, 413;
— и начинът на производство — 

II, 411—412;
— буржоазни икономисти за при-

свояването — I, 152.
Продажба и покупка — вж. Покуп-

ка и продажба.
Производителен капитал — I, 25, 

58, 97, 105; II, 7—8, 31—37, 55, 
79, 106, 107, 257, 313, 334—336, 
339, 343—344, 345, 347—349, 
355—360, 372—373;

Производителен и непроизводителен 
работник — II. 45—46, 49—50, 
53—54, 340, 378.

Производителен труд
— в условията на простия трудов 

процес — I, 58—59;
— и услугите — II, 45—50;
— при капитализма — I, 153, 154— 

155, 185—186, 219, 238, 303; II, 
37—55;

— при докапиталистическите на-
чини на производство — II, 
49—52;

— в нематеоиалното производст-
во — II, 52—53;

— като материална основа на не-
производителния труд — I, 185— 
186;

— и съвкупният работник — II, 
53—54.

Производителна сила на труда — 
вж. Производителност на труда.

Производителни сили на общест-
вото

— характерът им — I, 155, 163, 
256—257, 259, 303,-478; II, 36, 
73—74, 272—273, 484;

— елементите им — II, 73—74, 
425—426;

— развитието (увеличаването) им — 
I, 31—32, 106, 112, 131, 138— 
139, 145, 154—155, 163, 183, 222, 
239, 248, 255, 257, 266—267, 285, 
297, 303, 310, 314, 354, 357— 
358, 469, 471, 473—474, 476, 478, 
485, 486, 489—490, 492; II, 16,
32, 35—36, 38, 63—65, 75—76, 
82, 236, 256—257, 258—260, 263, 
272, 291, 293, 297—298, 307, 373, 
402—403, 434, 484;

— преврати (революции) в тях — 
I, 409, 433;

— обществени (създадени от чове-
ка) — I, 303, 314, 471, 478, 489— 
490; II, 37—39, 222, 263, 483— 
484;

— природни (безвъзмездни) — I, 
163, 285, 310, 314, 443—444, 
447, 478, 489, 491—492; II, 32—
33, 385;

— материални — II, 18;
— работникът като главна произ-

водителна сила на обществото — 
I, 106, 139, 486; II, 291;

— средствата за производство ка-
то производителна сила — I, 163, 
288—289, 300—301, 310, 314— 
315, 476, 484—485; II, 18—19, 
293—295, 425—426;

— науката като производителна си-
ла — I, 157—158, 251, 288, 478, 
489, 490, 492; II, 32, 35, 37, 425;

— организацията на обществения 
труд (кооперация и разделение 
на труда) като производителна 
сила — I, 158, 254—255, 256— 
257, 259, 260, 262—263, 266— 
268, 275, 284—285, 287—289, 
300—301, 314—315, 477—478, 
495—496: II, 35—36, 295, 406— 
407, 425—426;

— нарастването на населението ка-
то производителна сила — I, 
182—183, 288, 477, 478; II, 425;

— и начинът на производство — 
I, 130, 163; II, 18—19, 82, 272— 
273;

— и капиталът — I, 31—32; II, 
31—34, 35—38, 297—298;

— и населението — II, 136, 291, 
402—403;

— и производствените отношения —
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I, 31—32, 138—139, 357—358, 
382, 409, 411—412, 433;

— и работният ден — I, 476;
— буржоазни икономисти за произ-

водителните сили на общество-
то — II, 262—263, 402—403, 
425,
Вж. също: Кооперация на тру-
да, Наука, Работоспособност, 
Разделение на труда, Средства 
за производство.

Производителност на капитала — 
I, 249, 298, 303; II, 32, 36—40, 
133, 233, 261, 284, 359—360, 370, 
373—374, 409—410.

Производителност на труда (произ-
водителна сила на труда)

— общи положения — I, 73, 121, 
154—155, 230, 248, 250—251, 
314—315, 474, 475, 489, 520; II, 
19, 26—27, 281—282;

— природна — II, 3—4, 35—36, 
171, 178, 279—280, 283, 284, 409, 
414;

— обществена — II, 3—4, 35—36, 
37—38, 238, 279, 283, 284, 409;

—■ отраслова — II, 279—280, 283;
— в земеделието — I, 504—505, 

515; II, 284;
— равнището на развитието й и 

повишаването й — II, 16—18, 
52, 76, 93, 133, 136, 171, 178, 
233, 237—238, 242—247, 255— 
257, 260—261, 279—280, 282— 
283, 287—288, 484;

— фактори, които определят рав-
нището й — I, 73, 74, 162, 197, 
198, 220, 230, 250, 251, 354, 474, 
504—505, 520; II, 16, 19, 35, 
59—60, 69—70, 72—73, 76—77, 
133, 136, 171, 237—238, 279— 
280, 287—288, 304—305, 484;

— и количеството на стоката — I, 
297, 353, 471; II, 3—4, 19, 26— 
27, 35—36, 66—67, 68—73, 76— 
77, 93, 132—133, 171, 247, 281 — 
282, 295, 319—331, 414—415;

— и количеството на преработена-
та суровина — II, 66, 71, 280— 
282, 320—331;

— и начинът на производство — II, 
171, 331, 484;

— и стъпалото на развитие на 
производството — II, 247, 484;

— и постоянният капитал — I, 
248, 481, 489—490; II, 31—39, 
63—69, 70—71,82—83, 132—133, 
171, 222, 257—258, 279—281, 
283, 296, 329—330, 383—389;

— и променливият капитал — II, 
257—258, 287, 296—298;

— и натрупването на капитала — 
II, 133, 284, 293;

— и обществената стойност (цена-
та) на стоката — I, 13—14, 73, 
74, 121, 234—235, 236—239 
314—315, 347, 443—444, 474, 
482—483, 485, 522; II, 19—21, 
26—27, 38, 60, 294—295, 304— 
305, 319—332, 406—407, 414— 
415;

— и стойността на работоспособ-
ността — I, 230—232, 233, 235, 
239, 243, 244, 443, 469, 473, 474, 
523, 524; II, 26—27, 60, 284,
291—292, 299—300, 304—305, 
319—331, 406—407;

— и съотношението между необхо-
димия и принадения труд—I, 522, 
524—525, 526, 529, 536; II, 258;

— и работната заплата — I, 111, 
197—199, 219, 230, 232, 234, 
235—236, 297, 351, 474—475, 
499, 505, 522, 524—525, 526, 529;
II, 257—258, 283, 319—331,369— 
370;

— и броят на заетите работници — 
1, 469—470, 474, 477, 486; II, 
3—4, 280, 285, 484—485;

— и увеличението на население-
то — I, 477; II, 3—4;

— и принадената стойност — I,
III, 197—198, 219, 220, 230, 
237—238, 239, 242, 243, 244— 
246, 247, 250—251, 253, 297— 
298, 315, 351, 444, 474, 475, 523, 
526, 529; II, 3—4, 68—70, 71 — 
73, 237—238, 257—261, 269, 
281—285, 292—294, 298—299,
319— 331, 475—476;

— и нормата на принадената стой-
ност — I, 197, 476; II, 21—22, 
260—261, 283—285;

— и масата на печалбата — I, 
298; II, 233, 235—237, 260—261,
320— 332;

— и нормата на печалбата — I, 244;
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II, 235—237, 260, 287—288, 291 — 
296, 297—298, 319—332;

— и органичният състав на капи-
тала — II, 295, 297;

— и количеството на труда — II, 
246—247, 257—258, 285—286,
292—293, 414—416;

— и количеството на живия труд — 
II, 257—258, 260—261, 284— 
286, 292—293, 294—295;

— и кооперацията (комбинацията) 
на труда — I, 251—252, 254— 
257, 314, 444, 446—447, 477; 
II, 34—36;

— и разделението на труда — I, 
223, 251—252, 260, 266—268, 
271—272, 275—276, 285, 313— 
314, 444, 446—447, 477; II, 34— 
35, 296;

— и поилагането на машини — I, 
251,‘312, 314, 315—317, 319, 327, 
335, 342—343, 353—354, 443— 
444, 468, 481—482, 487, 516— 
517; II, 16, 34—37, 331—332;

— и средствата за съобщение — I, 
504;

— и прилагането на силите на 
науката — I, 251, 504; II, 16, 
35;

— и просветата — I, 504;
— и възпроизводството на работо-

способността — I, 232, 239, 243, 
245, 315, 524; II, 284, 296;

— буржоазни икономисти за про-
изводителността на труда — 1, 
248, 259, 286, 299—300, 515, 
528—529; II, 262—263, 329— 
330.

Производствен запас — II, 135—136; 
Производствен травматизъм — I, 

210.
Производствена цена (цена по раз-

ходите, средна цена) — I, 532; 
II, 51, 209, 246—247, 304—306, 
332—333, 336, 361—362, 365, 
379, 382.
Вж. също: Производствени раз-
ходи.

Производствени мощности — II, 403. 
Производствени разходи (Костуема 

цена)
— определение — II, 229—230;
— като съставна част на стойност-

та — I, 73, 133, 156, 157; II, 

94, 154, 178—179, 202, 206—207, 
217, 227, 229—231, 239—240, 
273—274, 276, 332—333, 335— 
336, 361—362, 385—387, 417, 
457—458;

— елементите им — I, 133, 157; II, 
34—35, 74, 170—171, 178—180, 
229—230, 276, 335—337, 366—
367, 368;

— величината им — I, 473; II, 29— 
30, 170—171, 202—203, 228—
230, 233, 237—240, 249, 258, 
273—274, 284—285, 289, 331 — 
333, 336, 361—362, 385—386;

— непроизводителни — I, 164; II, 
172;

— странични (faux frais) — II, 336,
368, 386;

— разходите по потреблението като 
тяхна съставна част — II, 49— 
50, 335, 336;

— и машините — I, 388; II, 29, 
273—274;

— и принадената стойност — I, 
157; II, 207, 234—235, 239—240;

— и печалбата — 11, 217, 229—
231, 234, 239—240, 306, 392, 
412—413, 416—419;

— и производствената цена — II, 
153, 209, 332—333, 391—392, 
412—413;

— и цената на стоката — II, 223, 
373, 416—420, 437—439;

— на работоспособността — I, 40— 
41, 43—45, ПО, 127, 314; II, 10, 
49—50, 240, 262, 282—285, 291 — 
292, 340;

— както ги разбират буржоазни 
икономисти — I, 157, 299—300; 
II, 94, 402, 416—418, 457.

Производствено отношение
— обща характеристика — I, 57, 

90, 99, 138—139; II, 51, 140— 
142, 230;

— и производителните сили — I, 
31—32, 138—139, 357, 358, 409, 
411—412, 433;

— и революцията в средствата на 
труда — I, 358, 409, 433;

— в докапнталистическите форма-
ции — I, 31—32, 86, 88, 125, 
129—130, 200—201, 258—259; 
II, 5. 7—9, 17—18, 26—29, 91 — 
92, 118, 141 — 142, 315—316;
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— .на капитализма — I, 31—32, 
34—37, 38, 40, 44—45, 46—48, 
50, 62—63, 68, 81—82, 83—84, 
88—89, 90—91, 97, 99, 100, 108— 
ПО, 125, 129—131, 135—136, 
137—138, 141 — 143, 148, 152— 
153, 169, 221, 225, 248—249, 
258, 274, 303, 358, 539—540; II, 
5, 7—9, 10—13, 16, 26—27, 50— 
52, 103-104, 105, 139-140, 
141 — 142, 221—223, 315—317.
Вж. също: Капиталистическо 
производствено отношение.

П роизводство
— обща характеристика — I, 91 — 

92, 143; II, 221, 334—335, 409— 
410;

— формите му — I, 140, 143, 293— 
294; II, 311—312, 360—361;

— добуржоазните му стъпала — II, 
341, 360—361;

— материално — I, 298—299; II, 
52—53, 409-410;

— на средствата за производство — 
I, 318—319; II, 75—77;

— на средствата за съществува-
не — II, 14;

— на работоспособността — II, 284;
— нематериално (духовно) — I, 

298—299; II, 52—53;
— частно — II, 136;
— обществено — I, 306; II, 87;
— време на производството — II, 

218—219, 316;
— условията му — I, 140, 163; 11, 

136;
— развитието му — 1, 196, 223,

293—294, 303, 316—317; II, 11 — 
13;

— мащабите му — I, 491; II, 65, 
82, 84, 130;

— сферите и отраслите му, взаимо-
връзката им — I, 164; II, 52, 
65, 75—77, 113, 116, 123, 124, 
210, 227, 390—391;

— факторите му — I, 91—92, 248; 
il, 6—7;

— организацията му — I, 374;
— концентрацията му — I, 135, 

163—164, 254, 395, 401, 434, 
435, 444;

— централизацията му — I, 185;
— едро (масово) — 1, 514—515;

II, 22, 104, 124, 136, 236, 262, 
334, 404—406;

— дребно — I, 362, 516; II, 22, 
124, 261—262, 309, 314, 404;

— промишлено — I, 50, 83—84, 
171, 176, 179—180, 188, 296, 
505-512, 523—526, 528; II, 314, 
398, 425—426;

— селскостопанско — I, 50, 187,
223, 238—239, 294, 305, 362,
365, 410, 447, 461, 486—487,
491, 504—505, 513, 515, 517,
536; II, 315, 359—360, 398;

— на необходимите средства за 
живот — I, 59, 88, 106—107, 
132, 136—138, 151, 297, 312— 
313;

— на луксозни предмети — I, 224, 
298, 514—515, II, 279, 300;

— и науката — I, 163, 270, 299— 
300, 310, 371, 373—374, 375, 
486, 492—495, 497, 512, 515— 
517;

— и използването на природните 
сили — I, 105, 248—249;

— и разпределението — II, 473;
— и обръщението — II, 108—110,

III, 134, 221—222, 312—313, 
315—317;

— и потреблението — II, 53, 108— 
109, 111, 122, 386, 444;

— и потребностите — II, 19—20, 
94—95, 126-127;

— и възпроизводството — II, 19, 
86—87, 110-113, 117, 120—122, 
134;

— буржоазни икономисти за произ-
водството— I, 91—92, 140—141, 
143, 224—225, 516; II, 90—91, 
424—425, 444;
Вж. също: Възпроизводство, Вре-
ме на производството, Капита-
листически начин на производ-
ство, Начин на производство, 
Средства за производство.

Пролетариат — I, 291; II, 262;
Вж. също: Работническа класа. 
Работник, Селскостопански ра-
ботник.

Променлив капитал
— определение — I, 111, 349—350, 

469; II, 84, 107, 255—256;
— като форма на фонда на труда — 

II, 120, 121;
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— като част от първоначалната 
капиталова стойност — II, 39— 
40, 60—61, 93, 107, 170—173, 
181, 190—191, 207, 214—215, 
219, 227—228, 255, 274, 334, 335;

■— изменение на стойността му в 
производствения процес — I,
174, II, 21—22, 37—38, 60, 121 — 
122, 147, 296;

•— форми на съществуването му — 
I, 513; II, 73, 76—78, 107, 122, 
128—130, 174—175, 177—178, 
190, 211, 212, 335;

— като част от стоковата стой-
ност — II, 191 — 192, 197—198, 
205—207, 334—335;

— размяната му срещу работоспо-
собността — I, 111, 128, 137— 
138, 159, 171, 318; II, 38—40, 
60—61, 68—69, 77—78, 132— 
133, 198, 209;

— възпроизводството му — II, 128, 
147, 167, 168, 179—180, 203— 
207, 211—212;

— относителното му намаляване —
I, 159, 160, 469—470, 474—475;
II, 82, 93, 160—162, 296;

— и производителният труд — II, 
37—38, 128, 287;

— и броят на работниците — I, 
469, 470, 472—474; II, 128, 290;

— и средствата за живот — I, 111, 
513; II, 84—85, 128—130, 174—
175, 177, 205;

— и процесът на увеличаване на 
стойността — I, 173, Н, 39;

— и съвкупният капитал — II, 217, 
233, 234—235, 242, 255—256, 
281, 287, 297—298;

— и постоянният капитал — I, 
160—161, 183, 469—471, 474, 
475, 483; II, 39—40, 60, 83—84, 
93, 128, 165, 177—181, 198, 226— 
227, 233, 235—236, 245—246, 
255—256, 274, 285—286, 290, 
294, 332—333, 335, 425, 433, 441, 
484—485;

— и паричният капитал — II, 165, 
167, 168, 190, 211;

— и добавъчният (принаденият) ка-
питал — II, 81, 127—128, 129— 
130, 132—133, 135, 178;

— и работната заплата — I, 132, 
159, 174, 175, 184, 338, 468— 

469; II, 39—40, 73, 76, 129— 
130, 135, 147, 172, 174, 176— 
179, 190—192, 196—197, 209, 
218—219, 294—295, 484;

— и принадената стойност — I, 
174, 472, 479, 488; II, 21—22, 
39—40, 72, 81, 127—129, 130— 
132, 219, 484;

— и потреблението — П, 127—129. 
Промишлен капитал — 1, 103.

Вж. също: Капитал, Произво-
дителен капитал.

Промишлен преврат (промишлена 
революция) — I, 232, 322, 352,
358— 360, 362, 488.

Промишленост
— спецификата й като сфера на 

производството— I, 188; II, 124;
— историята й — I, 179—180, 505— 

510; II, 308;
— отраслите й — II, 340, 402, 434;
— развитието й — I, 296, 505— 

507; II, 308, 464—465;
— концентрацията на производ-

ството в нея — II, 76;
— производителността на труда в 

нея — I, 523—525; II, 76, 283— 
285;

— добивна — I, 50, 63—64; II, 54, 
337—338, 359—360, 362;

— обработваща — I, 83—84, 171, 
506, 528; II, 54, 337—338, 343,
359— 360;

— домашна — II, 28—29, 398— 
399, 475;

— градска — II, 193;.
— едра — I, 179, 282, 304, 387, 411, 

448, 460—461, 475, 514—515,
■520; II, 18, 22—23, 28, 98. 104, 
398, 404, 485;

— дребна — II, 238;
— и работническото население — 

I, 512, 528; II, 382, 464, 485;
— и пауперизмът — II. 424, 436, 

448, 456, 460—461, 474;
— и използването на природните 

сили — II, 124;
— и земеделието — I, 188, 512; II, 

242, 398;
— буржоазни икономисти за про-

мишлеността — I, 505—511, 
525—526, 528; II, 100—101, 443, 
464—465.
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Вж. също: Миннодобивна про-
мишленост, Обработваща про-
мишленост.

Протекционизъм — II, 91.
Протестантизъм — II, 464. 
Противоположности
— в буржоазното производство — 

II, 66, 97, 283, 291;
— между капитала и наемния труд—

I, 166, 175, 187, 272, 488—489, 
512; II, 64, 80—81, 164;

— концентрация и раздробяване 
на капитала — II, 65—66;

— на наемния работник и роба —
II, 11;

— между живия и опредметения 
труд — I, 28—29, 33, 35; II, 
19—20;

— на заплатеното и незаплатеното 
време — II, 19—20;

— на работното и свободното вре-
ме — I, 175;

— на фазите на обръщението — I, 
5; II, 208, 375—376;

— на обществените форми на тру-
да — II, 19;

— между производството и потреб-
ностите — II, 19—20, 279—280.

Противоречия
— на стоковото производство — I, 

34—35, 78, 179, 530;
— на капиталистическото произ-

водство — II, 20, 51—52, 106, 
222—223, 273, 291, 311, 379, 381;

— на буржоазното общество — I, 
478, 479; II, 51, 485;

— между същността и явлението —
I, 544—545; II, 381;

— между конкретния и абстракт-
ния труд — II, 25;

— между частния и обществения 
труд — II, 25;

— между цената на труда и стой-
ността на работоспособността —
II, 25, 411;

— между работоспособността и ве-
ществените условия на труда — 
1, 126, 128, 345—346, 444, 446— 
447, 478, 479—480; II, 27—28, 
472—473;

— между капитала като обществе-
на сила и частната власт на 
капиталистите над тази обще-
ствена сила — II, 293, 485;

— между наемния труд и капита-
ла — I, 179, 347, 488, 531—532; 
II, 485;

— на буржоазната политическа ико-
номия — I, 83, 478, 544—545;
II, 190, 245, 257—258, 363—364, 
407, 477;

— буржоазни икономисти за про-
тиворечията на капитализма — 
I, 346—347;

Професионални съюзи — I, 526; II,. 
29, 426, 427.

Професионално развитие на работ-
ниците — I; 374; II, 6—7.

Процес на образуване на стойност-
та — I, 317; 345, 349—350, 443,. 
445, 491—492; II, 56, 66—70, 
72, 83, 144, 276, 294—295, 297, 
298.

Процес на увеличаване на стойност-
та — I, 60, 61, 68, 72, 74, 85,. 
86, 89, 90, 97, 111, 120, 122, 126, 
134, 146, 165, 177, 255—256; II,„ 
55, 68, 136, 140, 294, 295, 487.

Прудонизъм — I, 147, 338—339.
Първобитнообщинен строй — I,. 

301—302..
Първоначално натрупване на капи-

тал — II; 86, 88—92, 96—97,. 
103, 104, 137—139, 141 — 142,. 
471—472;

Р'

Работен ден
— като мярка на работното време — 

I, 75—76, 79—80, 176—177, 179, 
487; II, 72;

— продължителността му — I, 79, 
85, 176, 178—179, 215—216, 237,
241— 243, 250, 310—311, 322— 
323, 353—354, 443, 481,483, 488, 
520, 522—523, 526, 529, 530— 
531, 532—535, 536; II, 3, 9—10, 
21—22, 24—25, 38, 70—71, 73, 
98, 104, 129—130, 232, 252, 370, 
416, 460—461, 468, 485;

— съвкупен — 1, 180, 197, 228— 
229, 232—234, 236, 238, 239,.
242— 243, 246, 323, 350—351-, 
352, 354, 477, 487, 527, 531 — 



598 Предметен показалец

532, 537—541, 542—545; II, 3, 
20, 70, 118, 271;

— едновременни работни дни — 
I, 180, 181, 197, 476, 477, 487, 
538;

— законодателното му регулира-
не — I, 164, 203—204, 207— 
209, 213—214, 215—216, 328, 
329—330, 331, 351, 352, 354, 
439, 498, 520, 526, 527; II, 97, 
252, 468;

— нормален (нормиран) — I, 181, 
196, 204—206, 212, 228, 238, 251, 
322, 350—351, 352, 354, 477, 478, 
483, 526—527, 536, 537, 541, 
542, 544; II, 25, 242, 252, 259— 
260, 463;

— борбата за нормален (нормиран) 
работен ден — 1, 99, 181, 203, 
333, 354, 520; II, 475—478;

— заплатената му част — I, 310— 
311, 526, 531; II, 9, 26, 118— 
119, 413—414;

— незаплатената му част — I, 311, 
526; II, 9—10, 26, 118—119;

— и принадената стойност — I,
468—469, 477; II, 4;

— и производителността на тру-
да — I, 233—234; II, 38;

— и интензивността на труда — I, 
439; II, 71;

— и работната заплата — I, 233— 
234; II, 97;

— буржоазни икономисти за работ-
ния ден — I, 326, 328—331, 
440—443, 458, 498, 521; II, 459— 
463.

Работен период — II, 287.
Работна заплата
— същността й — I, 46, 75, 111 — 

112, 126—127, 152—153, 355; II, 
9—11, 23, 214—215;

— като превърната форма на стой-
ността на работоспособността — 
I, 46—47,71, 126—127, 167—168, 
170—172, 196—198, 230—231, 
241, 345—346, 447, 458—459.
523—524, 529, 530—532, 533— 
535, 541, 543—545; II, 9—11, 23,
39—40, 41—42, 154—156, 247— 
248;

— като форма на средствата за жи-
вот — I, 47, 109—111, 127, 137, 

297, 312—313, 523—524, 536; II, 
10—11, 472—473, 478;

— като асигнация за продукти — 
II, 473;

— като доход — I, 303; II, 129, 
147—150, 152, 184—185, 472— 
473;

— като част от стойността на съв-
купния продукт — Н, 153, 330;

— изменение на величината й — I, 
35, 70—71, 75—76, НО, 199— 
201,219, 229—230, 330, 355, 458— 
459, 471, 499, 521—524, 533— 
536, 542; II, 25—26, 98—99, 
161—162, 178, 307, 398—399, 
412, 420, 421—423, 456, 460, 468, 
475—479;

— минимумът й — I, 197—198, 536; 
II, 15—16, 426—428;

— нормата й — II, 99—100, 427— 
428;

— нивелирането й — II, 478—479;
— средна — 1, 219, 241, 314, 458— 

459, 483—484, 523—525, 527, 
537; II, 25—26, 398—399, 412,
420, 426—428;

— номинална и реална — I, 212, 
523—526, 537; II, 478, 481;

— по време — I, 196, 197, 219, 527, 
541, 542—544; II, 25—26, 426— 
428, 463—464, 481—482;

— на парче I, 97—98, 104—105, 
197, 212, 219, 522; II, 29, 420—
421, 426—428, 440, 441, 463— 
464;

— относителна — I, 524, 526, 527;
— паричната й форма — II, 147— 

148, 154—156, 174—175, 176— 
180, 184—186, 203—204;

— национални различия в равни-
щата й — I, 38, 75, 499; II, 99— 
101, 398—400;

— колебанията й по отношение на 
стойността на работоспособност-
та — I, 197, 229—230, 233—234, 
354—355, 458—459, 522—523, 
533—535, 543—544; II, 9—11, 
66, 459—460;

— на научните работници — II, 
474;

— и работното време — I, 83—84, 
196, 219, 312—313, 329—330, 
355, 522—523;

— и производителността на тру- 
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да — I, 111, 197—199, 219, 230, 
232, 233—234, 235—236, 297, 
351, 474—475, 499, 505, 522,
524—525, 526, 529; II, 98—99, 
370;

— и интензификацията на труда —
I, 165, 222, 223, 297, 327, 330— 
331, 349—356, 439, 483, 505, 533;
II, 13—14;

— и «потосмукачната система» — 
II, 29—30;

— и кредитирането на капиталисти-
те от работниците — I, 46, 109;
II, 41;

— и променливият капитал — I, 
137—138, 159, 174, 175, 184, 338, 
469; II, 39—40, 73, 76, 128—130, 
135, 147, 174, 177—179, 190— 
192, 196—197, 209, 219, 294— 
295, 484;

— и принадената стойност — I,
III, 136, 160—161, 167—168, 
184, 197—201, 219, 229, 230, 232, 
237, 312—313, 338, 468, 474, 
480—481, 522—526, 528, 532— 
534, 535, 536, 539-540; II, 3, 
28—29, 43—44, 117, 130, 177, 
416;

— и нормата на принадената стой-
ност — I, 170—171, 468, 524, 
533—534, 535; II, 304—305;

— и печалбата — I, 230, 330, 529, 
533—534; II, 30, 155, 257—258, 
369, 389, 416—418, 425—426,
427, 458, 472;

— и нормата на печалбата — II, 
418, 477—478;

— и лихвата — II, 308, 369;
— и цената на стоките — I, 126— 

127, 338: II, 23, 94, 96, 101 — 102, 
422—423, 438, 460, 468, 477— 
481;

— и конкуренцията между работ-
ниците — I, 198, 222, 458, 459, 
484, 488—498. 502, 514; II, 371,
428, 459;

— и натрупването на капитал — 1, 
470; II, 161 — 163, 483—485;

— и възпроизводството на работо-
способността — I, 109—110, 175, 
229, 322—323, 480—481, 523— 
524; II, 110—117, 147—148, 247;

— и профсъюзите — II, 426—427;
— и борбата на работниците за по-

вишаването й — I, 196—197, 
418, 457, 520—521;

— буржоазни икономисти за работ-
ната заплата — I, 38—41, ПО— 
111, 138—139, 141 — 143, 148, 
150, 199, 246, 499—500, 518,
525—526, 529, 531—532, 533; II, 
99—101, 102—103, 135,222—223. 
398—401, 406—408, 415—416, 
420—424, 425—428, 440—441, 
448—449, 454—456, 457—459, 
477—481.

Работна сила — вж. Работоспособ-
ност.

Работник — I, 136—137; II, 307, 
313, 340, 378, 412.

— обща характеристика — I, 31 — 
32, 64, 88—89, 105, 137—138, 
153—155, 222, 444—445; II, 5, 
32, 78—79, 222—223;

— като главна производителна си-
ла — I, 106, 139, 486;

— като олицетворение на работо-
способността и работното вре-
ме — I, 35, 64, 88—89, 97—98, 
105, 127, 178—179, 256, 295, 457; 
II, 4, 5, 78—80, 153;

— като производител на чуждо бо-
гатство — II, 80, 86, 113—114, 
139—140, 421, 437;

— като купено от капитала оръ-
дие — I, 124—125, 137—138, 
258;

— потребностите му като сила, коя-
то го принуждава да се труди — 
II, 9, 97;

— работната заплата като цел на 
неговия труд — II, 11, 152;

— историческото му възникване и 
развитие — I, 31—32, 296—297, 
445, 453—454, 520—521; II, 91;

— експлоатирането му от капита-
ла — 1, 352, 445, 461—462; II, 
4, 5, 32, 78—79, 96, 97, 113— 
114, 139—140, 222, 291, 401, 421, 
456—457;

— нарастване на числеността на 
работниците и засилване на кон-
куренцията между тях — 11, 14, 
98:

— концентрация (конгломерация) 
на работниците — I, 289—291, 
349, 395, 401—402, 434. 444— 
445; II, 23, 35, 237;
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— специализацията му — I, 448, 
450, 451—452, 453—455;

— нивелиране на функциите му —
I, 323, 448, 450—452, 453—455,
464— 465, 484, 488—490, 493— 
494;

— като придатък на машините при 
капитализма — I, 454—455,
465— 467, 490—491; II, 87;

— работоспособността като негова 
стока — 1, 97—98, 103—105, 124, 
127, 129, 153—154, 178—179, 
296; II, 8—9, 153, 222, 369;

— жизнените му условия при капи-
тализма — I, 129, 162—163, 204, 
225—226, 240—241, 245, 297— 
298, 433, 460—462, 521—522;
II, 96—97, 421, 436—437, 456— 
457;

— обучението му и духовното му 
развитие — I, 295—298, 436— 
439, 456—460, 463—464, 484, 
493—494; II, 133—134, 407;

— изтласкването, изхвърлянето му 
на улицата — I, 196, 327—328, 
342, 343, 355—356, 391—392, 
448, 461, 465—466, 468, 471, 
479—480, 482. 484—485, 487— 
490, 497, 498, 500, 501, 512, 514; 
II, 64, 291;

— привличането му към труд — I, 
489—490, 497, 498; II, 478;

— заменяне на опитните работници 
с необучени — 1, 465—466, 480— 
481, 495—496;

— заменяне на работници — мъже с 
жени, възрастни с деца — 1, 297, 
312, 323—324, 331, 393—394, 
424—428, 429,439,458—459,465— 
466, 483—484, 487, 498, 500;

— използване на чуждестранни ра-
ботници — 11, 98;

— и капиталистът — I, 19, 31, 35, 
72, 77, 87, 100, 103, 106, 108— 
109, 125, 128—129, 137—138, 
148, 153—154, 162—163, 170— 
171,221, 224, 230, 257—258, 271, 
275, 312—313, 323, 445, 458, 491, 
539—540, 544—545; II, 5—7, 9— 
11, 12—13, 16, 23, 31—33, 40, 42, 
47, 51—52, 61, 78—79, 140, 151, 
153, 159, 168, 222—223, 257, 369, 
412, 436, 453, 456—457, 476;

— и веществените (предметните) 

условия на труда — I, 31, 105, 
124—126, 128, 135, 140, 256— 
257, 444—445, 489; II, 5—6, 32— 
33, 136—137, 307—308, 456— 
457, 466;

— и съдържанието на неговия 
труд — II, 11, 406—407;

— производителен и непроизводи-
телен — II, 45—46, 49—50, 52— 
53, 131, 143, 172, 334, 407;

— производствен и търговски — II, 
369—371;

— сезонен — I, 544;
— селскостопански — I, 500, 505, 

515; II, 11, 97, 459, 461, 463;
— буржоазни икономисти за работ-

ниците — 1, 98—99, 103, 132, 
136, 138—140, 151, 457, 460— 
461, 462—463, 492—493, 495, 
500—501, 502—504, 505—511, 
516; И, 13—14, 55, 96—97, 99— 
100, 102—103, 396, 397—398, 
400—401, 421, 423, 426—427, 
432—433, 436—437, 457—462,
469— 470, 481—482.
Вж. също: Работническа класа. 

Работническа класа
— обща характеристика — I, 68, 

343; II, 61, 434;
— като оръдие за увеличаване на 

капитала — II, 97;
— числеността й — I, 112—114, 

137—138, 182—183, 184—185, 
297—299, 311, 319, 327, 337, 
342, 343, 345, 347, 349, 392, 393— 
394, 427—428, 429—432, 434, 
435, 439, 461, 468—469, 471, 
474—475, 480—483, 485—489, 
502; II, 14, 484—485;

— жизнените условия на различ-
ните й отряди — I, 183—186, 
204, 296—298, 335, 433, 496— 
497; II, 96—97, 434, 436—437,
470— 471;

— физическото, моралното и инте-
лектуалното й състояние — I, 
353—355; II, 436—437;

— развитието на класовото й само-
съзнание — II, 88;

— възпроизводството й при капита-
лизма — I, 169—170; 11, 485;

— свободното й време — II, 104;
— и другите обществени слоеве — 

I, 298—299;
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— борбата й с буржоазията — I, 
179, 196, 333—334, 354, 418, 457,
462, 466—467, 485, 489, 494, 496, 
499, 520—521; II, 99—100, 436, 
469;

— буржоазни икономисти за работ-
ническата класа — I, 132, 226— 
227, 296—297, 298—300, 462—
463, 502—504, 505—511, 516,
521—522; II, 96—97, 99—100, 
421—422, 436—437, 461—462. 
Вж. също: Наемен труд, Про-
летариат, Работник, Работо-
способност, Селскостопански ра-
ботник.

Работно време
— на работника (живо) — I, 70— 

71, 97—98, 118—120, 167, 185— 
187, 221—222, 296—297, 322— 
323, 330—331, 343, 346—347. 
460, 489, 534—535; II, 226, 261, 
276—277, 284—285, 340, 459— 
460;

— опредметено (минало) — I, 65— 
67, 70—71, 72—74, 76—77, 167, 
230—231, 297, 397;

— индивидуално — I, 329, 347, 482, 
483, 485, 489; II, 226;

— необходимо (заплатено) — I, 73, 
74, 76, 87, 98, 121, 168—171, 180, 
182, 186, 222, 225, 228, 229, 230— 
231, 232—233, 235, 236, 237— 
238, 239, 241, 242—245, 247, 
250—251, 254, 310, 322—323, 
331, 346, 350, 352, 355, 371, 443, 
469, 486—489, 520, 523—524, 
526, 528, 532—535, 537, 541 — 
543; II, 3, 4, 9—10, 19—21, 24— 
25, 38, 256, 258, 259, 261, 271, 
277, 282, 291—292, 296—297, 
372, 414;

— принадено (незаплатеио) — I,
104—105, 170—171, 180, 182, 
185—186, 187, 203, 213, 225, 228, 
229, 231, 233, 235, 236, 239, 
241, 242—245, 247, 251, 254, 
310—311, 322, 331, 333, 346, 
347, 350, 352, 443, 447, 460, 469, 
481—482, 523, 524, 526, 527— 
528, 532—534, 537, 541; II, 9— 
10, 226, 242, 259—260, 271, 274, 
276—277, 282, 291, 296, 299, 301, 
372;

— добавъчно (извънредно) — I, 
502, 534, 535, 537, 543; II, 301;

— продължителността му — I,
176—177, 179, 205, 206, 208— 
210, 214, 221—222, 273—274, 
297, 311, 322, 350—351, 354, 
460—461, 467, 479, 483, 520, 521, 
527; II, 232, 468, 471, 476, 478;

— и работната заплата — 1, 83, 
197, 219, 312—313, 329, 355,
522— 523;

— и принадената стойност — I, 
219, 220, 460, 468, 477; II, 4;

— и възпроизводството на работо-
способността — I, 77, 172, 178— 
179, 186, 239, 310; II, 3—4, 372;

— и нормата на печалбата — II, 
372;

— и свободното време — I, 175, 
185—187, 221, 223, 225, 296, 354, 
518, 521; 11, 12, 104;

— и средствата за съобщение — I, 
504.

Работоспособност (работна сила)
— обща характеристика — I, 33— 

34, 43—45, 57—58, 59, 64, 165— 
166; II, 79—80, 104, 222—223;

— като специфична стока — I, 30,
40— 41, 43—44, 46, 47, 58, 59, 75,
80, 81, 104—105, 107, 124—125, 
165, 166, 275. 305. 307—308; II,
41— 42, 58—60, 87, 151 — 152;

— като източник на вещественото 
богатство — I, 34;

— като субективно условие на про-
изводството — II, 58—60, 77, 
86—88, 104;

— потребителната й стойност — I, 
29—30, 34—36. 44—47, 75, 80—
81, 82—83, 105—107, 165, 178; 
II, 43—45, 87;

— стойността й — 1, 34—38, 39, 
40—41, 43—44. 45—47, 71, 75, 
80—81, 82—83, 85—86, 106— 
107, 126—127, 153—154, 172, 
178—179, 196, 198, 230—231, 
241, 242, 245, 249, 345—346, 
447, 458—459, 464, 483, 484. 492,
523— 524, 526—527. 529—532, 
534, 535—536, 540—543, 544— 
545; II, 9—10, 20—21, 24—26, 
37—38, 42, 43—45, 86, 135, 304, 
332—333, 406—407. 414—415, 
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425—426, 433, 469—470, 475, 
477;

— цената й (цената на труда) — I, 
229—231, 247, 249, 450, 459, 483, 
484, 488, 519, 527, 532—533, 534, 
535, 537, 540; II, 20—21, 24—26, 
46, 96—100, 135, 291—292, 371, 
406—407, 408, 410—412, 420— 
421, 433, 460—461, 475—478;

— излишъкът й — I, 484—485, 
487—488; II, 291;

— отделянето й от условията на 
труда — I, 62, 125—126, 135, 
137—138, 221; II, 16—17, 26— 
27, 79, 87—88, 104—105, 307;

— и капиталът — I, 30, 33—37, 
39—41, 44—47, 57—59, 75, 78— 
79, 80—83, 85—86, 104—110, 
126—128, 131, 137—138, 140— 
141, 150, 152—155, 165—166,
177— 179, 196, 198—199, 229— 
231, 239, 241—242, 246, 249, 275 
285, 305, 307—308, 321—322, 
345—346, 350, 445—446, 448— 
450, 452—455, 458—459, 464, 
473—474, 483, 485, 488, 492, 
495, 523—524, 526—527, 529— 
533, 534—536, 540—543, 544; 
II, 20—21, 32—33, 37—40, 51 — 
52, 53—54, 60—61, 87—88, 121 — 
122, 135—136, 139—140, 221 — 
222, 291;

— и средствата за живот — I, 36— 
38, 39—41, 106—107, 110, 128, 
132, 136—138, 140, 232, 234, 235, 
481, 536; II, 20—21, 79, 86, 119, 
136—137, 304;

— и променливият капитал — I, 
473—474; II, 122;

— мярката на използването й — I, 
177, 178, 181; II, 59—60, 87—88;

— развитието й — I, 50, 137, 453, 
484; II, 10, 35—36, 406—407;

— специализацията й — I, 448, 
450, 452, 453—454, 464—465, 484, 
487—489; II, 11 — 12;

— и промяната на труда — II, 11;
— обществено-комбинирана рабо-

тоспособност — II, 35;
— възпроизводството й — I, 42— 

45, 46—47, 77, 79, 85, 106—107, 
109—110, 131—132, 168—169,
178— 179, 198, 230—231, 239, 
248, 310, 321,327, 350, 480—481, 

485, 492, 523, 530, 534, 543—545; 
II, 20—21, 42, 44—45, 79—80, 
88, 119, 274, 284, 299—300;

— буржоазни икономисти за рабо-
тоспособността — I, 40—42, 47— 
48, 136, 153, 459, 488—489, 493, 
495—496; II, 15—16, 89—90, 94,. 
98—99, 136—137, 396—398,.
406—407,420—421.

Разделение на труда
— определение — I, 260, 262—263,. 

268—269, 294, 313—314, 478,. 
519;

— като производителна сила — I, 
254, 256—257, 260, 262^-263, 
266—267, 275, 478; II, 18, 288;

— предпоставките му — I, 286, 
289—292;

— типовете (формите) му — I, 261 — 
263, 308, 309, 449;

— развитието му — I, 286, 305, 308, 
353, 356—357, 453; II, 65, 201, 
277, 357, 366, 371—372, 376, 
382;

— естествено — I, 158;
— в семейството — I, 287—288, 294;
— вътре в предприятието (манифак- 

турата, фабриката) — I, 218— 
219, 263—265, 266—267, 271 — 
272, 287, 302—306, 308, 313— 
314, 348—349, 357, 358, . 371 — 
373, 380, 387, 391, 407, 410, 
446—450, 451—454, 474, 485, 
512, 519; II, 404;

— в обществото — I, 49, 157.—158, 
188, 222—223, 251—252, 259— 
262, 263—265, 266—267, 272, 
287, 294, 302, 304—306, '307— 
308, 353, 364; II, 12, 18, 283, 349, 
376, 404, 459;

— в земеделието — II, 405, 457;
— и кооперацията на труда — I, 

251—252, 259, 260, 262, 263, 
267, 273—275, 284, 286, 302— 
303, 313—314, 474, 485; II, 32;

— и фабриката — I, 265—266,
282— 283, 287, 313—314, 356;

— и броят на работниците — 1, 271,
283— 284, 291, 301—302, 387— 
388,474,485;

— и машините — I, 267, 270, 282— 
283, 290—291, 313—314, ’356— 
358, 364, 380, 392, 448; 452,
484—485, 499;
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— и населението — I, 286, 288,
289— 290;

— и производството — II, 283, 
315—316, 335, 357, 373;

— и икономията на време — I, 
121 — 122, 267, 268, 285; II, 335, 
349;

— и производствените разходи —
I, 283, 284; 11, 335—336, 373;

— и натрупването на капитал — 1, 
300;

— и производителността на тру-
да — 1, 223, 251—252, 260, 267— 
268, 272, 275, 285, 314, 444, 447, 
477; II, 18, 82—83, 288;

— и умението на работника — 1, 
282—283, 287, 485—486; II, 11, 
457;

— и съсловията — I, 280;
— и променливият капитал — 1,

290— 291, 474;
— и постоянният капитал — I, 291;
— и принадената стойност — I, 

285, 479; II, 256;
— буржоазни икономисти за раз-

делението на труда — I, 157— 
158, 259, 261—264, 267—269, 
272—273, 275—282, 283—285, 
287, 292—296, 299—302, 308— 
309, 317, 486, 518; II, 382, 405— 
406, 425—426, 441—442, 457, 
459.

Разменен камбиален курс — II, 342. 
Разменна стойност
— като непосредствена цел на ка-

питалистическото производ-
ство — 1, 12—14, 294; II, 7—12, 
39—40, 126—127, 310—311, 353, 
450;

— като форма на проявление на 
стойността — I, 5—7, 10—15, 
16—17, 29—30, 61, 72; II, 7—8, 
24, 34, 159;

— парите като нейно самостоятелно 
битие — I, 7, 10, 11—12; II, 10, 
24, 32, 47, 159;

— опредметеният обществен аб-
страктен труд като нейна суб-
станция — I, 17, 27—28, 63—67;
II, 10, 32, 77—78;

— като предпоставка и като резул-
тат на обръщението — I, 6, 17, 
19; II, 88—89, 159, 353;

— и потребителната стойност — I, 

7, 9, 10, 12, 16, 27, 54—56, 58— 
61, 63—65, 67—70, 74—75, 89, 
97, 101, 149, 188, 220, 230, 294, 
317; II, 7, 10, 23—24, 38, 47, 
54—55, 76—78, 385—386;

— и размяната на стоките — I, 
12—13, 19, 24, 101, 166; II, 88— 
89, 158—159, 353.
Вж. също: Стойност.

Размяна
— като форма на обществената 

връзка между стокопроизводи-
телите — I, 3, 15—16; II, 88— 
89, 129, 318, 350—351;

— като веществена размяна на 
дейностите на индивидите — I, 
306; II, 88—89;

— като обмяна на веществата ме-- 
жду природата и човека — I, 57, 
71—72; II, 47, 124—125;

— в докапиталистическите форма-
ции — I, 20; II, 318;

— особености на стоковата размя-
на при капитализма — I, 17— 
18; II, 88—89;

— формите й — I, 20;
— развитието й — 1, 306; II, 311 — 

312;
— на стоки — I, 3—8, 9—14, 15— 

16, 60, 82, 306; II, 42, 46, 81, 88, 
104, 107, 151 — 152, 172—173, 
193, 311—312, 350—351, 450. 
459;

— на стоката срещу пари — II, 
450;

— между капитала и работоспо-
собността — I, 27—35, 43—44,.
46— 48, 51, 60, 82—83, 89, 93, 
98—99, 109, 127, 129, 131, 137, 
139, 150—151, 154, 167—168, 
446, 530, 539—540; II, 40—44,
47— 49, 77—78, 79, 80, 88, 117, 
130, 132, 136—139, 151 — 152, 
159—161, 166—167, 176—177, 
179, 183—186, 192—195, 214— 
215;

— на принадената стойност срещу 
производителен труд — II, 81 — 
82, 131, 136—137;

— между капиталистите — 1, 15,. 
17—18, 19—20; II, 127—129, 
151 — 165, 166—167, 175—177,. 
178—179, 183—185, 191 — 195.
198—199, 206, 212—215;
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— между подразделенията на об-
щественото производство — II, 
127—129, 179—184, 190—193, 
198—199, 214—215;

— и стойността — I, 17—18, 19— 
20; II, 159—161;

— и принадената стойност — I, 
19—20, 24—25, 78, 85;

— и производството — II, 114— 
115;

— буржоазни представи за размя-
ната — I, 16, 18—20, 63, 98—99, 
130—131, 151 — 152; 11, 195— 
196, 412, 424—425, 466—468,
485—487.

■Разпределение
— на труда (на работоспособност-

та) — 1, 302; II, 11;
— на продукта — II, 472;
— на принадената стойност — I, 

153, 174;
— на работната заплата — I, 153;
— буржоазни представи за разпре-

делението — I, 63, 153; II, 117, 
263, 472.

Растениевъдство — I, 410, 487, 515, 
517.

Ратаи — II, 12.
Реално подчинение на труда на ка-

питала — II, 3, 5, 14—16, 17, 
22, 26, 65, 103, 398.
Вж. също: Формално подчинение 
на труда на капитала.

Революция
— в производителните сили — I, 

409;
— в производителността на тру-

да — II, 17;
— в средствата на труда — I, 73, 

358, 360;
[ — технологическа — 1, 409;
— в промишлеността — I, 358— 

360;
— в производствените отношения — 

I, 357, 358, 409, 433; II, 17;
— в начина на производство — I, 

357, 358, 433, 446; II, 18;
— социална — I, 377; II, 17, 95, 

291, 463.
Резервен фонд — I, 201; II, 134, 158, 

173. 186, 339—341, 347.
Резервна армия от работници — 

вж. Безработица, Относително 
свръхнаселение.

Религия — I, 125, 201, 365, 371.
Вж. също: Християнство, Цър-
ква.

Ремонт — II, 67.
Вж. също: Машини, Фиксиран 
капитал.

Рента — вж. Поземлена рента.
Рентиер — II, 189, 191, 197. 240, 

241.
Риболов — II, 92, 343.
Рим (Древен) — I, 253, 362, 364, 

368; II, 6, 8, 15, 28, 52, 104— 
105.

Робовладелски строй — I, 125, 136— 
138, 148, 179, 201, 221—223, 
519, 528—529; II, 308, 309, 313— 
314.

Робство — I, 26, 125, 136—138, 148, 
179, 201, 221—223, 258, 272, 
298, 353, 456—457, 519, 528— 
529; II, 6, 9—11, 13—14, 18, 27— 
28, 88, 89, 95, 96, 97, 104—105, 
308—309, 310, 313—315, 440.

Род — I, 92.
Румъния — II, 315.
Русия — 1, 176, 201; II, 75, 382, 457.

С

Световен пазар — вж. Външна тър-
говия.

Свобода
— в робовладелското общество —

I, 272;
— при феодализма — I, 202, 410— 

411;
— буржоазна — I, 31—32, 124— 

125, 129, 307—308, 365, 456— 
458, 503; II, 5—7, 9—11, 13, 
102—103, 139;

— и трудът — I, 201, 410—411; II, 
5—7, 8—11, 13—14.

Свободна търговия — вж. Фритрей- 
дерство.

Свободно време — I, 175, 185—187, 
221, 223—225, 296, 354, 518, 521;
II, 12, 104.

Свръхнаселение — вж. Малтусиан- 
ство, Население (народонаселе-
ние), Относително свръхнаселе-
ние.
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Свръхпроизводство (относително)
— като закон на разширяващото се 

производство — II, 158;
— на стоки — II, 263;
— на капитал — II, 126, 261—263;
— периодичният му характер — II, 

158, 263;
— и платежоспособното търсене — 

II, 262;
— и проблемата за пазарите — II, 

158, 262;
— и външната търговия — II, 

262—263;
— и положението на работническа-

та класа — I, 46, 206—207; II, 
262;

— буржоазни икономисти за свръх- 
производството — I, 89—90, 93, 
238; II, 262—263.
Вж. също: Икономически кризи. 

Себестойност — вж. Производствени 
разходи.

Северна Америка — II, 11, 474.
Село — I, 363—364; II, 94—95, 421 — 

422.
Селски страничен занаят — I, 266,

486—487; II, 6—7, 91.
Селско стопанство

— особеностите му — I, 410, 486— 
487; II, 5—6, 193—194;

— състоянието му — I, 505, 515— 
518; II, 91, 408—409, 448—449;

— методите му — I, 517; II, 14, 
471;

— земеделие — I, 50, 187, 223, 
238—239, 294, 305, 362, 365, 
410, 448, 486—487, 491, 504— 
505, 513, 515, 517, 536; II, 193— 
194, 408—409;

— животновъдство — I, 50, 187, 
365, 487, 517—518; 11, 75, 193— 
194, 199, 448;

— употреба иа торове — II, 66, 
70—71;

— мелиорация — II, 66, 70—71;
— организация на труда в него — 

I, 346, 410, 515; II, 471;
— и промишлеността — I, 410, 

461, 486—487;
— и принадената стойност — II, 

408;
— буржоазни икономисти за сел-

ското стопанство — 1, 503—504, 
513, 515—517; II, 14, 471.

Вж. също: Земеделие, Животно-
въдство.

Селскостопански работник — I, 500, 
505, 515; II, 6, 11, 59, 99, 100,. 
478, 480—482.
Вж. също: Ратайство, Работ-
ник, Работническа класа

Селяни — I, 105, 110, 162, 184—185,.
199—203, 223, 362, 515; II, 6, 
9, 18, 27—28, 50—51, 93, 97, 
119—120, 211, 314—315, 360— 
361, 441, 459—460, 474—475. 
485.
Вж. също: Ратайство, Поземле-
на собственост, Фермерство.

Семейство — I, 92, 139, 158, 184, 201, 
281, 288, 294, 323, 391, 458, 459, 
483—484, 506, 510—511, 516; 
II, 13, 17, 90, 95, 307—308, 449, 
469, 475.

Сицилия — II, 104—105.
Скити — I, 360.
Славянски страни — I, 201. 
Собственост
— произходът й — 1, 299; II, 104— 

105;
— като присвояване — I, 501; II,. 

139, 307;
— отчуждаването й — 1, 31, 106. 

107—108, 124—125, 151, 165. 
185, 410; II, 79, 87, 120;

— историческият й характер — К
105—106; II, 18—19, 104—105;.

— върху средствата за производ-
ство — 1, 31, 87, 105—106, 107— 
108, 124—125, 128, 133—134,
136, 168—169, 175, 184—185,. 
221, 501, 512; 11, 5, 17, 19, 
51—52, 60—61, 79, 88—91, 104,. 
117—118, 138—139, 307, 413,. 
456, 462, 465, 474—475;

— върху продукта на труда — I, 4,
137, 154; II, 18—19, 27, 87, 118— 
120;

— формите й — I, 105—106; II, 
104—105;

— частна, почиваща на личен 
труд — I, 201; II, 18—19, 88— 
89, 95, 104, 139, 314;

— феодална — 1, 125, 128, 201 — 
202, 410; II, 91—92;

— капиталистическа частна соб-
ственост — I, 92—93, 105—106, 
107—108, 124—125, 135—136, 
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151, 165—166, 248, 501—502, 
509—510, 512, 514; II, 18—19, 
60—61, 78—79, 87, 103—105, 
117, 139, 413—414, 471—472;

— обществена — I, 134; II, 18—19;
— законите й — II, 141 —142;
— и трудът — I, 154, 165, 175, 

184—185, 410; II, 11 — 13, 18— 
19, 63, 79, 87—88, 104—105, 
133, 139, 471;

— и работникът — 1, 87, 105—106, 
124—125, 133; II, 15—16, 63, 
87—88, 95, 105, 133, 462, 471;

— и класите — I, 125, 175, 221;
— и владението — I, 125, 200; II, 

51, 91;
— и правото — I, 528; 11, 139;
— и начинът на производство — I, 

105—106; II, 105;
— буржоазни възгледи за собстве-

ността — 1, 248, 367—368, 502, 
528; II, 15—16, 104—105, 396 — 
397, 404—405, 436, 443, 445, 
450, 456, 462, 465, 47Г.
Вж. също: Поземлена собстве-
ност.

Спекулация — II, 28, 142.
Спестявания — II, 134—135, 143.
Спомагателни материали — I, 111, 

127, 134, 136—138, 161, 293; 11, 
69, 121, 130, 132, 171 — 172, 174, 
185, 190, 191, 198, 206, 207, 
211—212, 256, 280, 284—286, 
290.

Сребро — вж. Злато (и сребро).
Средни величини — II, 384—385, 

390.
Средства за живот

— обща характеристика — I, 34, 
37—38, 39—41, 132; II, 191 — 
192;

— стоковата им форма при капита-
лизма — I, 37—38, 39, 98, 293; 
II, 32, 41, 147, 211;

— като условие на труда — I, 
40, 59, 88, 107, 111, 127—128, 
132, 136—137, 151; II, 5, 10— 
11, 32, 41, 63, 77, 83—84, 86, 
88, 131, 138, 147, 172—173, 174, 
210—211, 279, 314—315, 404— 
405, 476, 477;

— като потребителни стойности — 
II, 10, 47, 151 — 152;

— като натурална форма на работ-

ната заплата — 1, 47, 59, 107, 
109, 111 — 112, 127, 137—138,
297, 312—313, 523—524, 536; II, 
130—131;

— необходими — I, 33—34, 37—38, 
39, 40—41, 59, 88, 98, 106—107, 
111 — 112, 127—128, 132, 136— 
137, 151, 297, 306, 312—313, 481, 
483, 523, 536; II, 10—11, 20, 21, 
32, 47, 56—57, 77—78, 96, 128— 
129, 151, 172—173, 279, 404— 
405, 421, 454;

— производството и възпроизвод-
ството им — II, 128, 151, 174, 
204—205, 210—213, 279, 410;

— количеството им — I, 523; II, 
18, 128, 421—422, 476—477;

— стойността им — I, 37, 110, 169, 
522; 536; II, 154, 421;

— разпределението им — II, 131;
— цената им — II, 99, 421—422, 

454, 456, 475—477;
— и луксозни предмети — I, 224,

298, 514—515; II, 99, 102, 131, 
172, 192, 211, 463, 465;

— поевтиняването им — I, 306, 
481, 483; 11, 242;

— и стойността на работоспособ-
ността — 1, 36—38, 39—41,
106—107, 110, 132, 136—138, 
140, 232—235, 481, 536; II, 96, 
454—455, 459;

— и принадената стойност — I, 
343—344, 481, 513—514, 536; II,
131, 136—137, 147—148;

— и капиталът — I, 133, 513; II, 5, 
41, 138;

— и променливият капитал — I, 
111, 513; II, 84—85, 128, 131 —
132, 174—175, 177, 205;

— и развитието на производител-
ните сили — I, 297; II, 3—4;

— и възпроизводството на работо-
способността — I, 36—37, 42— 
43, 98, 106—107, 109, 110, 127. 
151, 230—234, 240, 248, 297— 
298, 306, 312, 481, 513, 514; II, 
20—21, 136—137, 165, 299— 
300, 404—405, 421;

— и възпроизводството на капита-
листите — I, 513—514; II, 57, 
192—193;

— и непроизводителните работни-
ци — I, 514; II, 172—173;
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— буржоазни икономисти за сред-
ствата за живот — II, 410, 420— 
422, 460—461, 466—467, 469. 
Вж. също: Предмети на инди-
видуалното (личното) потреб-
ление.

Средства за потребление — II, 85,
129, 131, 132, 472.

Средства за производство
— определение — 1, 108, 134—135;
— като фактор на производство-

то — I, 50, 58—59, 75, 91—92, 
108, 133—134, 137—138, 149, 
156, 318—319, 445—446, 453, 
485; II, 6, 17, 32, 40, 64, 124,
130, 206, 210—212, 229, 288—
289, 301, 473;

— като показател на развитието на 
производството — I, 50, 318— 
319, 485;

— като средство за повишаване на 
производителността на труда — 
11, 65—66, 72—73, 289;

— като веществена форма на по-
стоянния капитал — I, 318— 
319; II, 32, 41, 69, 78—79, 130, 
206, 210;

— като средства за експлоатация 
при капитализма — II, 5, 32, 
41, 45—46, 51—52, 79, 210;

— концентрацията им — I, 163,
290, 344, 363—364;

— обособяването им от труда като 
капитал — I, 163—164; II, 5, 
51—52;

— развитието и приложението им —
I, 134, 136—137, 318—319; II, 
63—64, 130;

— стойността им — 1, 344; II, 69, 
75—76, 289;

— възпроизводството им — I, 318— 
319; II, 34, 69, 72—73, 124;

— и трудът — II, 69, 73—74, 130, 
210;

— и количеството на потребител-
ните стойности — II, 72—73;

— и стойността на продукта — II, 
72—73;

— обществената собственост вър-
ху тях — I, 134, II, 18—19;

— и мащабът на производството —
II, 72—73, 130, 288;
Вж. също: Постоянен капитал.

Средства за съобщение (за връзка) 
I, 504; II, 22—23, 237.
Вж. също: Транспортна инду-
стрия. Ж

Средства на труда
— обща характеристика — 1, 33— 

34, 49—51, 52, 55—59, 62, 83.
87, 89—90, 129, 249;

— като обективно условие на тру-
да — II, 77—79, 81—83, 86—
88, 121, 206, 473;

— като фактор на трудовия про-
цес — I, 33, 49—52, 55, 65—67, 
68—70, 71—73, 75, 77—78, 83— 
84, 91—92, 101—102, 107, 108— 
109, 120, 126—127, 135—137, 
146, 168—169, 183, 258, 293, 318, 
356—363, 371; II, 6, 7, 39, 59— 
61, 63, 66—67, 72, 86, 121, 130, 
137—138, 206, 289, 473;

— революции в средствата на тру-
да и начинът на производство — 
I, 358, 407, 445—446, 447—448, 
453—454, 485; II, 32, 34—35;

— като форма на капитала — II, 
34, 39, 58—59, 60—61, 76—78, 
81, 121, 138—139;

— като средства за експлоатация 
при капитализма — II, 5—6, 
32, 33, 38—39, 61, 138—139;

— развитието, диференциацията, 
специализацията и опростява-
нето им — I, 356—357; II, 34;

— приложението им — I, 356; II, 
130;

— концентрацията им — I, 290, 
344; II, 76;

— стойността им — I, 344, 348; II, 
66—67, 72;

— масата им — 1, 348; II, 66—67, 
130;

— и работниците — II, 32—33, 39, 
130;

— буржоазни икономисти за сред-
ствата на труда — I, 356.
Вж. също: Машини, Фиксиран 
капитал. Постоянен капитал.

Статистика — I, 354, 441; II, 101, 
225.

Стачки — I, 333, 418, 543; II, 99, 
469.

Степен на експлоатация на труда — 
вж. Норма на принадената стой- 
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ноет, Експлоатация на работо-
способността от капитала.

Стойност
— като материализация на обще- 

ственонеобходимото работно вре-
ме — I, 74, 157, 161 — 162, 219, 
231, 305, 544; II, 20, 23, 25, 70, 
254;

— като опредметен всеобщ обще-
ствен труд — 1, 14—15, 28—30, 
34, 35, 65, 67, 71, 89—90, 219, 
231; II, 25, 69, 311, 411, 415— 
416;

— съставните й части— I, 70—71, 
75, 78, 161, 163, 172—173, 338— 
339, 349—350, 539; II, 284—285;

— форми на битието й — I, 6, 29— 
30, 35, 67—68, 72; II, 78, 224;

— величината й — I, 14, 28, 71, 
173, 255—256, 305, 312, 349— 
350, 351—352, 482; II, 20—21, 
23, 25, 231—232, 238, 284—285, 
311—312, 411, 414—415;

— обръщението й — I, 19, 27;
— разменната стойност като фор-

ма на проявлението й — 1, 5— 
7, 10—14, 16—17, 29—30, 61, 
72, 433;

— изменението й — I, 6—7, 27, 
29—30, 67, 70—71, 73—74, 
230; II, 20, 76, 224, 273, 278, 
284—285, 311, 323—324;

— стойността (цената) на труда ка-
то нрационален израз — 11, 23— 
25, 41—42, 410—411, 433, 442, 
454—455, 469;

— стойност на живота — II, 96;
— пазарна — I, 347; II, 415;
— на обективните условия на тру-

да — II, 77—78;
— на единица стока — II, 76, 278;
— на съвкупния (годишния) про-

дукт — I, 231, 237, 256, 339, 
350, 539; II, 68—71, 76, 153, 
156, 190, 246—248, 414—415;

— на паричния материал — II, 
246;

— на продуктите на земеделието — 
II, 74—75, 415;

— индивидуална и обществена —
I, 329, 347, 482, 483, 485, 522;
II, 20—21;

— нова (новосъздадена) — I, 19, 

20, 70—72, 112, 124, 163, 173, 
174; II, 78—80, 247, 282;

— стара (първоначална) — I, 71, 
112; II, 39, 59;

— самонарастването й — I, 11 — 
13, 78;

— масата й — I, 351; II, 23;
— в стокова форма — II, 154—156, 

159, 165, 168—169, 187—189,
200—204;

— в парична форма — I, 5—7, 11; 
II, 23—24, 153, 156;

— и производителността на тру-
да — I, 13, 73, 74, 121, 234, 
235, 236—239, 314—315, 347— 
348, 443, 444, 474, 482—483, 
485, 522; II, 20, 26, 69—70, 
232, 284—285;

— и потребителната стойност — I, 
7, 9, 10, 12, 51—54, 55—57, 
58—61, 63—70, 74, 88—89, 117— 
119, 149, 153—154, 186, 188, 
230, 260, 261, 294, 306—307, 
317—318, 321, 541; II, 25, 237- 
238, 311;

— и производствените разходи — 
II, 230—231, 278, 417—419;

— и принадената стойност — I, 17— 
19, 339; II, 39, 415;

— и стойността на постоянния ка-
питал — II, 232—233;

— и печалбата — I, 19; II, 217— 
218, 230—231, 232;

— и лихвата — II, 450;
— и цената на стоката — II, 23— 

24, 98, 278, 383, 433, 442, 461;
— и производствената цена — II, 

94, 153, 209, 365, 379;
— буржоазни икономисти за стой-

ността — I, 94—95, 148; II, 25., 
195—196, 224—225, 252, 393, 
418—419, 450—455, 460—461, 
464—467, 481—482, 485—488. 
Вж. също: Разменна стойност. 
Цена.

Стока
— общи положения — I, 31—32, 

61, 119—120, 286, 306—307, 308; 
II, 53, 303—304, 333—335;

— като господствуваща форма на 
продукта — I, 32, 146—147'„ 
293, 304, 306, 307; II, 16, 32, 
53, 254, 313;

— условия и предпоставки за пре-



Предметен показалец 609

връщането на продукта в сто-
ка — I, 32, 306, 307; II, 16, 311;

— като материализиран, опредме- 
тен труд — I, 95, 260; II, 52— 
55;

— като въплъщение на разменната 
стойност — 1, 5, 7, 29—30, 62, 
434, 436, 530;

— като всеобща елементарна фор-
ма на богатството — 1, 32, 63, 
294, 304—305; II, 52—54. 466— 
467;

— във Формата на пари — I, 5, 
29—30; 11, 316;

— като предпоставка и резултат 
на капиталистическото произ-
водство — I, 9—14, 61—62, 84— 
85, 286, 304—305, 307—308; II, 
17, 32, 81, 87—88, 108—111, 
303—304;

— като продукт на капитала — I, 
307; И, 303—304;

— като носител на стойността и 
принадената стойност — I, 85; 
II, 303—304;

— като въплъщение на единството 
на потребителната стойност и 
разменната стойност — I, 7, 61, 
74; II, 367—368, 380—381;

— потребителната й стойност — 
I, 3—4, 7, 16, 20—21, 30, 61, 
305; II, 334;

— стойността и — 1, 19—21, 30, 
355; II, 19—21, 23—24, 75—76, 
169, 201—202, 284—286, 304, 
333;

— изменение на цената й — II, 
98, 274, 278, 284—285, 292, 303— 
304, 332—334;

— размяната на стоки — I, 3—8, 
9—15, 20—22, 101—104, 304— 
305; II, 48, 311—312;

— отчуждаването й — II, 23, 87— 
88;

— транспортирането й — II, 337;
— пазенето й — II, 334—338;
— и парите — I, 3—8, 9—15; II, 

48, 313, 341—342, 386—387.
Вж. също: Стоково обръщение, 
Стоково производство.

Стоков капитал
— като форма иа капитала в обръ-

щението — I, 15—16; II, 107— 

108, 206, 312—313, 338, 342— 
343, 366, 372—375;

— като производителен капитал — 
II, 353;

— преминаването му в париче н к 
питал — И, 107—108, 154, 196— 
197, 206, 312—313, 338, 342— 
343, 353—354, 372—376;

— като маса стокова стойност — 
II, 154, 159, 165, 168, 188, 201 — 
204, 342—343;

— обезценяването му — II, 236— 
237;

— ролята му във възпроизводстве- 
ния процес — II, 107—108, 342— 
343, 353—354;

— буржоазни икономисти за сто-
ковия капитал — II, 196—197.

Стоково обръщение
— просто, като изходен пункт на 

капиталистическото производ-
ство — I, 9, 304; II, 108, 310;

— развитието му при капитализ-
ма — I, 304, 306; II, 310, 313;

— и обръщението на парите — 1,
3— 13, 27, 101 — 103, 304; II,
107—109, 310, 312—313.

Стоково производство
— характеристиката му — I, 61 — 

62, 304—305; II, 315;
— условия за съществуването му —

I, 304—305; II, 283;
— наличието му при различни на-

чини на производство — I, 304;
II, 106, 367;

— просто (изобщо) — 1, 61—62; II, 
367;

— капиталистическо — I, 61—62, 
304—305; II, 367;

— и обръщението — I, 304; II, 106;
— и заемния капитал — II, 315— 

316;
— и пазарът — II, 315—316. 

Стоково-търговски капитал — вж.
Търговски капитал.

Стокопритежател — 1, 7—8, 15— 
21, 27, 181 — 182, 306, 445; II,
4— 5, 65, 221—222, 350. 412.

Стокопооизводищел — I, 7—8, 306— 
307; II, 50.

Странични производства — I, 359;
II, 13.

Строежи — I, 348—349; 11, 66, 70, 
123, 128, 158, 280, 289.
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Строителство — II, 431, 446.
Суровина (суров материал) — I, 50, 

59, 60, 89, 102, 134—135, 147, 
149, 161, 168, 171, 183, 291, 293,
314, 315, 318, 335, 336, 339, 344, 
350, 352, 358, 410, 463, 480, 482, 
517; II, 5, 8, 29, 34—35, 39, 53, 
58—59, 69, 78, 83, 107, 121, 123— 
124, 129—130, 137, 147, 149, 
151, 158, 185, 190, 191, 198, 206, 
207, 209, 211. 218, 228, 233—234, 
254, 280, 284—285, 290—291,
315, 368, 387, 404, 415—416, 
477.

Счетоводство — II, 366, 372.
Съвкупен обществен продукт — вж. 

Обществен (годишен) продукт.
Съдружие — I, 540.
Съединени американски щати — I, 

222, 336, 340, 363, 370—371,411; 
II, 11 — 12,52, 398, 405, 472, 476.

Съсловие — II, 403—404, 462.

Т

Техника (производствена)
— историята й — II, 232;
— техническият прогрес при капи-

тализма — I, 352; II, 232, 404;
— техническата база на манифак- 

турата — II, 404;
— техническата база на едрата про-

мишленост — II, 404;
— производителността й — II, 

232;
— и производителността на тру-

да-11, 232;
— техническият прогрес и усло-

вията на производството — I, 
352; II, 232, 235;

— техническият прогрес и обез-
ценяването на фиксирания ка-
питал — II, 232;

— и трудът на работниците — I, 
83;

— при комунизма — I, 142—143. 
Вж. също: Изобретяване и усъ- 
вършенствуване на машини, Едра 
промишленост, Машини, Наука, 
Оръдия на производството. Про-
изводителни сили на обществото, 
Средства на труда, Средства за 

производство, Фабрики (фабрич-
на система).

Технически (веществен) състав на 
капитала — 1, 426—427, 429— 
430; II, 82.

Технология
— като технологичен начин на 

производство — I, 86, 163, 318— 
319, 357—358, 433, 446, 484— 
485, 487; II, 6—8, 12, 59;

— като учение за техниката — I, 
49;

— технологично господство на усло-
вията на труда над работници-
те — II, 33;

— технологичен прогрес — II, 16. 
Тиви — II, 105.
Транспортна индустрия
— като сфера на материалното 

производство — II, 54—55, 334— 
335, 359—360;

— пространственото преместване 
като неин продукт — I, 361; II, 
22, 54—55, 334—335, 337—338;

— железопътен транспорт — I, 
361, 363, 414, 416—417, 515; II, 
22—23, 398;

— воден транспорт — I, 361; II, 
22;

— монопол на транспорта — II, 
104;

— разходите й — II, 337, 359— 
360;

— и нарастването на производи-
телните сили — II, 22;

— и скъсяването на времето на 
обръщението — II, 237;

— и оборотът на капитала — II, 
398.
Вж. също: Средства за съобще-
ние.

Трейдюниони — I, 526; II, 29.
ТРУд
— като дейност, създаваща стой-

ност — I, 29, 33—35, 48, 51 — 
53, 55, 57, 58, 64, 69—72, 87, 
89—90, 117—118, 119—120, 127, 
136, 149, 153—154, 165—166, 
410, 446, 530, 540, 541; II, 
9—10, 47—49, 67—68, 79, 80— 
81;

— като източник на богатството и 
субстанция на разменната стой-
ност — 1, 35, 75, 89—90, 106,
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129, 154, 165—166, 530; 11, 137—
138, 455;

— частен н обществен — I, 5, 53, 
70—71 73 129— 130, 444, 445; 
II, 24, 32—34, 63—64;

— обшегтвенонеобходим (среден) —
I, 75—76, 77, 218, 312, 478, 482;
II, 16—17, 21, 22, 24, 68;

— конкретен и абстрактен — I, 
48—49, 54, 68—69, 71—73, 75— 
76, 117—118, 119—120; II, 38— 
39, 44—49, 122;

— жив (нов) и опредметен (ми-
нал) — 1, 28—29, 48, 53—54, 55, 
56—57, 68—71, 73, 84, 89—90, 
106, 108, 119—120, 125, 151, 
154, 167—168, 221, 224—225, 
231, 344, 445—448, 485—487, 
490—491, 530, 539—540; II, 31, 
32, 34, 39—40, 42—45, 54—55, 
63, 66—72, 74—83, 86—88, 117— 
118, 120, 125, 133—134, 137—
139, 171, 194—195, 200, 222, 
230, 237—239, 244, 257, 274, 
284—285, 299, 333, 444, 472— 
473;

— необходим (заплатен) и прина-
ден (незаплатен) — I, 79—81, 
83, 85, 104, 111, 122, 159, 161, 
167, 170—171, 172—174, 175— 
181, 185—188, 196—198, 203, 
212, 218—219, 221, 223—224, 
225, 230, 234—235, 248—249, 
250—251, 253, 254, 324, 351, 
468—469, 473, 476—478, 480— 
482, 487, 520, 522, 526, 529, 532, 
536, 537—540, 541, 542—545; II, 
9, 14, 25—26, 36—38, 43, 56, 
58, 62, 68, 77—79, 84, 88, 118— 
120, 132—136, 153—154, 207, 
228, 230—231, 237—238, 278, 
333, 364—365, 370—372, 374— 
375, 409, 413—415, 476;

— добавъчен — I, 502: II, 132— 
133, 246—248;

— прост и сложен — I, 37, 75, 84, 
218, 276, 300, 312, 322, 330, 450, 
452, 454, 482—484; II, 122, 242, 
260, 407, 475, 483;

— среден — I, 312, 482; II, 17, 242;
— нощен — I, 216, 323, 326;
— промишлен — I, 486; II, 89, 407;
— селскостопански — 1, 188, 202, 

486—487, 491; II, 89, 415, 436;

— умствен и физически — I, 48, 
II, 54, 444;

— робски — II, 7—12, 440, 483;
— принудителен — I, 265, 545; II, 

97—99, 118—120, 460—462;
— наемен (чужд) — 1, 62, 105—106, 

107—108. 110, 128—129, 133, 
135, 140, 152—154, 224, 448, 
486, 545; Н, 5—6, 79—80, 87— 
88, 132—133, 137—141, 336;

— «потосмукачна система» — II, 
29—30;

— подбуда към труд — II, 410, 
460—463;

— производителен и непроизводи-
телен — I, 59, 153, 154, 186, 219, 
238—239, 303; II, 14, 37—39, 
40—41, 43—50, 52, 66—67, 75, 
76—77, 80—81, 133, 143, 271, 
274, 374, 422, 444, 463—465, 472;

— прекомерен — I, 164, 177—180, 
186, 203, 205, 207, 209, 221, 
355, 461, 490, 527; II, 87—88, 
428, 475;

— умерен — II, 460;
_ ръчен — I, 183, 202, 298, 389— 

390, 392, 410, 450, 490, 517; II, 
76, 402—403;

— машинен (фабричен) — I, 323, 
342—343, 350, 392—393, 408, 
450—453, 460, 487; II, 15—16, 
35, 76, 402—403, 426;

— квалифициран и неквалифици-
ран — I, 165, 218, 323, 515; II, 
10, 134, 427, 429, 478—479;

— труд по ремонта — II, 67;
— «труд по надзора» — I, 258, 274, 

407, 452; II, 400, 435, 458;
— труд по управлението — II, 30, 

87—88;
— веществените му условия — I, 

124—125, 136, 303, 444, 489, 
491; II, 40, 43, 86, 88, 137, 465— 
466;

— количеството (масата) му — I, 
352, 354—356, 419, 484; II, 23, 
45, 63—64, 98, 102. 130, 276— 
277, 414—415, 433, 460, 485;

— производителността (качеството) 
му — I, 104, 111, 119, 121, 197, 
218—219, 230, 271, 244, 246, 
250, 253, 297—298, 312, 314, 
316, 319, 322, 327, 335, 342—343, 
351, 353, 354, 443—444, 461, 
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468, 473—474, 475, 481, 487, 517, 
523, 526; II, 7—9, 35—36, 63— 
64, 66—67, 76, 123—124, 132— 
133, 280, 433;

— продължителността mv  — I, 297; 
II, 8—10, 59, 463—464;

— интензивността — му — I, 165, 
222—223, 297, 327—328, 330— 
331, 349-356, 439, 467, 483, 
500, 505, 533; II, 8—14, 58—59, 
269—270, 426;

— непрекъснатостта му — I, 255, 
335, 383, 390, 467; II, 6, 8—12;

— организацията на обществения 
труд като производителна си-
ла — 1, 359—360; II, 35—36;

— спестяването и освобождаване-
то му — I, 519; II, 17—18, 32— 
34;

— изместването му — I, 485; II, 33;
— ефективността mV — I, 255, 306;

11, 425—426;
— прахосването му — II, 405;
— обезценяването му — II, 437;
— експлоатирането му от капита-

ла — I, 299, 311, 323, 347, 456— 
457, 464, 489 , 497—498, 500— 
501; II, 8—9, 33—34, 38—39, 
67, 87—88;

•— нивелирането му — I, 455, 484, 
493—494;

— различните му видове — I, 65, 
72, 129, 188, 218, 223, 254, 260, 
261—262, 306, 308, 342, 356, 
387, 447, 465, 484, 490; II, 11 —
12, 31, 40, 44—45, 54, 123-124, 
370;

— изменянето на характера му — 
II, 123;

— специализацията му — I, 448, 
450, 451, 453—454, 464—465;

— диференциацията mv  — II, 123— 
124;

— кооперацията(комбинацията, обе-
диняването) му — I, 49, 163— 
164, 251—257, 259, 265, 273— 
274, 359—360, 447—448, 479, 
484—485; II, 35, 471;

— разделението му — I, 49, 121 — 
122, 158, 163, 188, 219, 222, 
223, 251—252, 259—267, 271 — 
272, 274, 479;

— трудовата дисциплина — 1, 358, 
452, 455—457, 464, 489; II, 459;

— и капиталът — I, 59, 84, 86— 
87, 88, 89, 106, 140, 150—152, 
275, 445—446, 447—448, 476, 
490, 530, 531, 536; II, 5—6, 17— 
19, 31—34, 37—39, 41, 43—44, 
63, 80—81, 87—88, 137—139, 
142, 228, 422—423, 484;

— и науката — I, 515—516; II, 
483—484;

— и продуктът на труда — II, 32— 
33, 43, 79—80, 87—88, 137;

— и потребителната стойност на 
стоката — I, 237—238; II, 44— 
45;

— и стойността на стоката — I, 
28—29, 37—38, 71, 72, 258, 286, 
480; II, 23—25, 39, 66—67, 
69—70, 79—80, 413, 454;

— и принадената стойност — II, 67;
— охраната му — I, 210—211;
— и здравето на работниците — I, 

164, 311, 328, 441—443; II, 428— 
430;

— и обществените производител-
ни сили — II, 63—64;

— търсенето и предлагането му —
I, 355, 471, 483, 486, 522, 540;
II, 99, 459, 477—478, 484—485;

— изкуственото произвеждане на 
«излишен труд» — II, 98—99;

— в докапиталнстическите форма-
ции — I, 199—200, 201—202; II, 
7—10;

— буржоазни икономисти за тру-
да — I, 84, 90, 92, 108, 128, 
135, 138, 143—144, 150, 189, 193, 
194, 199—200, 216—217, 224— 
227, 256, 272—273, 299—300, 
328—329, 330—331, 407, 458, 
493, 501—503, 512, 515; II, 15— 
16, 88—89, 93, 98—103, 224— 
225, 421—422, 424—427, 429— 
431, 442, 444, 454—455, 459— 
469, 478—479, 483, 485.
Вж. също: Абстрактен труд. 
Детски труд, Женски труд, 
Интензификация на труда, Кон-
кретен труд, Наемен труд, 
Производителност на труда, 
Производителен труд, Работо-
способност, Експлоатация на ра-
ботоспособността от капитала. 

Трудещи се класи — II, 89, 91, 132, 
421.
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Трудещо се население — II, 432, 434. 
Трудов дом — I, 40; II, 98, 462, 480. 
Трудов процес (технологичен) — I,

47—48, 49, 51—62, 64, 66—67, 
68, 71—74, 75—76, 83, 87, 90, 
97, 108—109, 120, 126—128, 
134, 136—138, 141, 144, 146, 
149, 151, 156, 255—257, 317, 
443—445, 491—492; II, 7, 12, 31, 
33—34, 53—54, 66—68, 73, 74, 
107, 136, 140, 200, 276, 294—295.

Търговец — II, 143, 165, 170, 309— 
310, 364—365, 404—405, 408, 
447—449.

Търговия
— общи положения — I, 374;
— като изходен пункт на капита-

листическото производство — II, 
318;

— разменна — II, 188, 341—343, 
378;

— със стоки — II, 341—343, 346— 
347, 360, 378, 380—381;

— с пари — II, 341—343, 360, 
364—365, 373—379, 380—381;

— развитието й — II, 443;
— на едро — II, 188, 201—205, 

206, 352, 357, 405;
— на дребно — II, 151 —152, 154, 

201—205, 334, 337—338, 352— 
353, 357, 359, 366;

— външна (световна) — I, 224, 306, 
351—352, 355, 370—371, 408— 
409, 471, 486, 506—509; II, 317—
318, 446—447;

— посредническа — II, 317—318;
— и производството — II, 104, 

318—319, 347;
— и средствата за съобщение — I, 

504;
— буржоазни икономисти за търго-

вията — I, 518—519; И, 317—
319, 379—383, 392, 425, 442— 
443, 446—447, 450, 468—469, 
478, 485—487.
Вж. също: Външна (световна) 
търговия, Пазар.

Търговска индустрия — II, 359— 
360.

Търговска печалба
— фактори, изменящи величината 

й — II, 344—345;
— и общата (средната) норма на 

печалбата — II, 331—332, 344— 
346, 363—365;

— и добавъчната печалба — II, 
345;

— и търговската надбавка — II, 
332—333, 362—366.

Търговски капитал
— като първа историческа форма 

на капитала — 11, 311, 317— 
319, 353—354, 360—364;

— като посредник между произ-
водството и потреблението — I, 
22—24, 97; II, 8, 107—108, 157, 
165, 167—168, 302, 312, 333— 
334;

— функциите му — II, 331, 334, 
337—341, 357—360, 365—367, 
373—374;

— натрупването му — II, 104,
358, 360, 372—374, 378;

— оборотът му — II, 155—156, 
204—205, 312, 319, 344—346,
348— 350, 352, 353—354;

— движението му — II, 196—197, 
200, 310—312, 338, 342—344,
349— 351;

— разходите му — II, 366—369,
373— 375;

— и производителният капитал —
I, 97; II, 26—27, 107—108, 168, 
188, 312—314, 317—318, 331 — 
332, 343—346, 352—354, 355—
359, 360—361, 366—368, 373— 
376, 425;

— и заемният капитал — I, 97, 
145—146; II, 308—309, 312— 
313;

— и производството — II, 106, 313, 
319—320, 334;

— и възпроизводството — II, 347— 
348, 358—359;

— и търговските наемни работни-
ци — II, 364—365, 369—371,
374— 375;

— и превръщането на търговеца в 
промишлен капиталист — I, 97;
II, 8—9, 27;

— и паричният капитал — II, 168, 
196—197, 310, 312, 338, 342— 
344, 360, 372—373, 378;

— и паричното обръщение — II, 
165—166, 204—206;

— и принадената стойност — II, 
357—358, 360—364, 374;
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— и нормата па печалбата — 11, 
358, 360—364;

— и търговската печалба — II, 
154—156, 168-169, 204—205, 
218, 308—309, 358—363, 373— 
374, 378—379;

— и производствената цена — 11, 
332—333;

— и пазарът — 11, 358;
— буржоазни икономисти за тър-

говския капитал — 11, 317—318, 
360, 379—381, 448—450.
Вж. също: Паричен капитал, 
Търговски капитал, Търговия.

Търсене и предлагане — I, 267, 408; 
II, 125, 158, 262, 454.

— нарастване на търсенето им — 
11, 131;

— стойността’ (цената) им — II,
48— 49;

— покупката им — II, 47—49, 54— 
55;

— заплащането им — II, 4—5, 46,
49— 50, 54, 171—172, 465—466;

— разходите на буржоазията за 
тях — I, 129; II, 4—5, 127—128, 
131;

— и отношението между труда и 
капитала — II, 47—49;

— буржоазни характеристики на 
услугите — II, 48—49, 465— 
466.

Уелс — 1, 393, 394, 395.

У

Унгария — I, 162.
Управление

— като вид човешка дейност — I, 
185, 362, 374; 11, 7—8, 30;

— като функция на капиталиста —
I, 391, 467; 11, 12—13, 30, 43;

— разходите — 1, 391; II, 172.
Условия на производството (условия 

на труда) — I, 30—32, 33—34, 
49—51, 89—90, 106—107, 109, 
124—126, 128, 132, 135—136, 
151, 161 — 162, 168, 230—231, 
249, 250, 258, 265, 294, 303— 
305, 317, 344, 349, 358, 444—445, 
446—447, 489, 515; 11, 5—6, 8, 
17—19, 31—37, 39—41, 43, 58— 
59, 61, 63—78, 79—81, 84, 87— 
89, 91—92, 106—108, 119, 122— 
123, 136—137, 157—158, 162, 
174—175, 191, 198, 210, 228, 
233, 257, 273, 289—290, 293, 
303—304, 307—308, 313—316, 
335, 465—466.
Вж. също: Производство, Сред-
ства за производство.

Услуги
— общи положения — I, 129, 130;

II, 46—48, 466;
— видовете им — I, 129; II, 46—50, 

127—128;
— въплътени в стоки — 11, 46—50;
— във вид на труд — II, 49—50, 

54—55, 56—57, 128, 132, 157;

Ф

Фабрика (фабрична система) — I, 
112, 115, 251, 265—266, 273— 
275, 281—283, 286, 291, 294, 
298, 313—314, 322—324, 326, 
340, 346, 349, 360—361, 370, 
372, 374—375, 382, 388, 390, 
393, 394—407, 410, 424—443, 
446, 449—450, 451—457, 458— 
463, 466, 487, 489—491, 493— 
498, 499, 501, 502—503, 506— 
507, 526; II, 29, 32, 34, 53, 58, 
69—71, 82, 92, 124, 128—131,
175, 299, 334—335, 402, 447— 
448, 459—460; 461—463, 478.

Фабрично законодателство—I, 164— 
165, 203, 206—216, 225—226, 
308—311, 329—331, 352, 355, 
436—437, 438, 451, 456, 458— 
459, 465, 493—494, 498, 506, 
507—508, 520—521, 526—527; 
II, 97, 300.

Феодален начин на производство —
11, 11 — 12, 27—29, 31, 81, 89, 
104—105, 133, 141 — 142.
Вж. също: Крепостничество.

Феодализъм — I, 26, 88, 125, 128,
176, 182, 198—202, 285, 289— 
290, 373—375, 410; II, 6—7, 11 —
12, 28—29, 50—51, 91—92, 118— 
120, 140—141, 308—309, 313— 
314, 317—318, 360—361, 443.

Фермерство — II, 6—7, 89—92, 94— 
95, 130—131, 174, 199, 241,430— 
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431, 433, 434—437, 439, 447— 
449, 456—457, 481—482.
Вж. също: Аренда, Земеделие. 

‘Фетишизъм (на капитала) — II, 19, 
31—32.

■Физика — I, 466, 467, 517.
Физиократи — I, 22, 149, 162, 187; 

II, 121, 409, 413—415, 419, 449, 
465, 466, 470, 476, 482.

Фиксиран капитал
— определение — I, 134; II, 107, 

295, 457—458;
— като форма на капитала в обръ-

щението — II, 107, 122—123, 
184—185, 334—335, 375;

— като част от постоянния капи-
тал — II, 148, 150, 171, 185, 254;

— елементите му — II, 280, 334— 
335, 387—389, 457—458;

— производството му — I, 515; II, 
128—129;

— времето на оборота му — II, 242, 
272—275, 294—295, 300—301, 
458;

— увеличаването му — II, 199— 
200, 252, 260—261, 280—281;

— физическото му изхабяване — I, 
56, 112—114, 120—123, 159,
317— 319, 324—325, 340, 344— 
345, 479—480, 482; II, 73, 165— 
166, 180, 185, 190—191, 283— 
286, 289, 294, 375, 388—389;

— моралното му изхабяване — I, 
340—341;

— запазването на натуралната му 
форма и ремонтът — I, 325, 340, 
388; II, 457—458;

— усъвършенствуването му — I, 
203, 268—269, 300, 315, 325, 
332—334, 342, 352, 354, 356— 
357, 358—359, 364—365, 368, 
372, 374, 389, 413—414, 420— 
421, 435—436, 454, 486, 487, 
489, 496—497, 498—499; II, 123, 
252, 300—301;

— подновяването и натрупването 
му — I, 325; II, 294;

— производителното му прилага-
не — II, 277, 300—301;

— обезценяването му — I, 325; II, 
122—123, 200, 300, 388—389;

— възпроизводството и възстановя-
ването му — I, 112—113, 212,
318— 319, 324—325, 348, 479— 

480; II, 131 — 132, 148—150, 
156—157, 185—186, 190, 199— 
200, 286, 295, 300—301, 388— 
389, 486;

— и развитието на производител-
ните сили — I, 318, 491—492; 
11, 257, 260—261;

— и работното време — II, 218, 
263, 284, 299—301;

— и производителността на тру-
да — I, 250, 251, 312, 314, 316, 
319, 327, 335, 342—343, 353, 
443—444, 468, 481, 487, 517; II, 
281—282;

— и стойността на стоката — I, 
310, 312, 315—316, 318, 320, 
322—323, 327, 343—345, 347— 
348, 442—444, 468—469, 471,
474, 479—482, 485, 491—492; II, 
190, 230—231, 284—285;

— и циркулиращият капитал — I, 
448; II, 132, 226, 242, 245— 
246, 334, 457—458;

— и принадената стойност — I, 
161, 312, 315, 321, 324—327, 
344—345, 346—347, 460, 468,
475, 480—482, 487—488; II, 
263—264, 277;

— и печалбата — I, 327, 346, 348, 
483; II, 229—231;

— и нормата на печалбата — I, 
325;

— и изместването на работници — 
I, 196, 327—328, 342—343, 355, 
356; 392, 448, 461—462, 466, 
468, 471, 479, 481—482, 484— 
485, 486—490, 497—498, 500— 
501, 512, 514;

— буржоазни икономисти за фикси-
рания и циркулиращия капи-
тал — 1, 132; II, 457—459.
Вж. също: Постоянен капитал. 
Средства за производство, Сред-
ства на труда.

Филантропия — II, 189.
Философия — I, 218; II, 92.
«Философски инструменти» (научни 

съоръжения) — I, 389—390, 423, 
516—517.

Финанси — 11, 142—143.
Вж. също: Банки, Заеми, Да-
нъци.

Фландрия — I, 374; II, 104.
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Фонд за погасяване на държавния 
дълг — И, 394—396.

Фонд на капитала — I, 250; II, 173.
Фонд на потреблението — I, 88, 137;

II, 120, 147—148, 175, 193—194, 
378, 457.

Фонд на средствата за живот — I, 
135, 139, 341; II, 117—118.

«Фонд на труда»
— определение — I, 475; II, 117— 

118, 119—120, 137;
— като масата на принадлежащите 

на капиталиста средства за жи-
вот за работниците — II, 117— 
118, 119—120, 137;

— като отчужден, превърнат в ка-
питал труд — II, 137;

— като фонд за заплащане на ра-
ботоспособността — I, 475; II, 
117—118, 119—121, 137;

— като променлив капитал — II, 
117—119, 137;

— като фонд за възпроизводството 
на работническата класа — II, 
117—118;

— формите му — II, 118—119, 121;
— възпроизводството му — II, 

117—119;
— критика на буржоазните му тъл-

кувания — II, 121.
Формално подчинение на труда на 

капитала — I, 86—88, 258, 259, 
274, 286, 303, 353, 446; II, 3—7, 
12—13, 17, 26—29, 32, 65—66, 
102—104, 398, 400.
Вж. също: Реално подчинение на 
труда на капитала.

Формация (обществена) — вж. Об-
ществено-икономическа форма-
ция.

Франция — I, 207, 370, 374, 410, 
516, 521; II, 100—102, 207, 436, 
461—463.

Фритрейдерство — II, 92, 434, 468, 
475, 476, 481.

X

Хамбург — II, 444.
Химия — 1, 310, 314, 373, 382, 493, 

504, 516; II, 35, 124, 394.
Холандия — вж. Нидерландия.
Християнство — I, 368, 371.

Ц

Цена (на стоката)
— като проблема на политическата 

икономия — II, 411;
— определение — I, 19, 530—531; 

И, 23—25, 332—334, 410—411, 
458—459;

— като ирационален или мним 
израз — II, 24, 408, 410—411;

— съставните й елементи — I, 
122—124; II, 314—315, 332— 
333, 422, 458—459;

— изменението й — 1, 482, 522, 
535—536; II, 89—91,95—96, 97— 
98, 100—101, 430—432, 436— 
437, 442—443, 445—446, 459— 
460;

— фабрична — II, 365, 385—386;
— търговска — II, 332—333, 364— 

365;
— пазарна — I, 531, 542; II, 23, 34, 

93—94, 100—101, 159—160, 224, 
331, 337, 355, 382, 386—387, 
388—390, 414—415;

— и стойност — I, 10, 19, 123—124, 
522, 530—531; II, 23—25, 125, 
209, 223, 240—241, 250—251, 
278, 309—310, 333, 361—362, 
386—387, 388—390, 410—411, 
433—434, 454;

— на селскостопанските продук-
ти — II, 97—98, 101, 437, 445, 
446, 448, 456, 460;

— на необходимите средства за жи-
вот — 11, 99—100, 421—422, 
454—456, 476—479, 481;

— и производителността на тру-
да-11, 331—332;

— и принадената стойност — I, 
480—481, 502, 541—542;

— и печалбата — II, 240—241, 
246—247, 315, 333, 386—387, 
388—389, 390;

— н производствените разходи — 
II, 316, 332—333, 361—362, 
385—386, 412—413, 415, 419— 
420, 438;

— и разходите на обръщението — 
II, 390—391;

— и нормата на печалбата — II, 
240—241, 361;
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— надбавка към нея  — 11, 366;*
— и данъкът — II, 468—469;
— и производствената цена — II, 

94, 153—154, 207, 209, 331 — 
333, 361—362, 365, 379;

— и стойността (цената) на работо-
способността — 1, 71, 126—127, 
530—531; II, 23—25, 96—97,
100, 118—119, 406—408, 410— 
411, 454—455;

— и работната заплата — I, 126— 
127, 338; II, 23,94, 96—97, 100—
101, 422—424, 438—439, 460, 
468—469, 477—478;

— и конкуренцията — II, 331, 
459—460, 481;

— историята на цените — II, 240— 
241, 468—469, 475—476, 477, 
478—482;

— буржоазни икономисти за цената 
на стоката — II, 89—91, 93—94, 
99—101, 102, 390—391, 397— 
398, 401—403, 410—411, 420— 
423, 430—434, 437—439, 442— 
443, 445—446, 448—449, 451 — 
452, 454—456, 457—460, 461, 
465, .467—469, 477—478, 485— 
486, 487.
Вж. също: Стойност, Произ-
водствена цена.

Цена (стойност) на земята — II, 
24, 408, 411, 448, 456.

Цена на разходите — вж. Производ-
ствени разходи.

Ценни книжа — 11, 393.
Вж. също: Акции, Асигнация, 
Борса, Заеми.

Централизация на капитала — I, 
185.
Вж. също: Концентрация на 
капитала.

Цехове, цехов строй — I, 35, 128, 182, 
265, 285, 308, 374—375, 410, 
485—486; II, 6—8, 11 — 13, 318, 
360—361, 468—469.

Цивилизация — I, 154—155, 186, 
360; II, 252, 371.

Циркулиращ капитал
— определение — II, 107;
— като форма на капитала в обръ-

щението — 1, 96; II, 107, 122, 
334;

— като част от постоянния капи-
тал — II, 122, 208;

— парите като негова преходна 
форма — II, 122;

— елементите му — II, 284—285, 
458;

— неговият оборот и оборотът на 
целия капитал — II, 284—285, 
458;

— възпроизводството му — II, 
107, 132, 150;

— променливият капитал като не-
гова част — I, 448—449; II, 
128—129;

— и фиксираният капитал — II, 
107, 122, 132, 148—150, 226, 242, 
245—246, 284, 334, 457—458.

— и производителният капитал — 
II, 107;

— буржоазни икономисти за цирку-
лиращия и фиксирания капи-
тал — I, 132, II, 457—458.

Църква — 1, 162, 202, 367—368, II; 
91, 95.

Ч

Частна собственост
— като основа на производствените 

отношения на експлоататорските 
общества — I, 201;

— като основа на социалните отно-
шения — I, 201;

— феодална — I, 201.
Вж. също: Поземлена собстве-
ност, Собственост.

Чиракуване — I, 459, 465, 494.
Човек — I, 33, 91, 92, 163—164, 188, 

310, 357, 359—360, 362—363, 
365, 378, 390, 391—393, 409— 
410, 421, 450, 455, 458—460, 
464—465, 485, 487, 489, 490, 
502, 505—506, 510, 513, 518— 
519, 525, 528; II, 3—4, 15—17, 
36—37, 79, 86, 123—125, 409, 
422—423, 429—430, 482.
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ш Ю

Швейцария — I, 215.
Швеция — I, 516.
Шотландия — I, 39, 393, 399, 405— 

406, 439; 11, 92, 383, 430—432, 
443, 444, 482.

Южна Америка — II, 337.
Юридическо лице — 11, 79..

Я

Ява — II, 402,
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УКАЗАТЕЛ ПО СТРАНИЦИ
ЗА РАЗПОЛОЖЕНИЕТО на текста на ръкописа 

ОТ 1861—1863 Г. В ТОМОВЕТЕ 47, 26 И 48
НА СЪЧИНЕНИЯТА НА К. МАРКС И Ф. ЕНГЕЛС

Икономически ръкопис 
от 1861 — 1863 г.

Съчинения на К. Маркс и 
Ф. Енгелс

Тетрадка I, стр. А т. 47, стр. 549, 173—174, 47—48
1—3 3—7
4—6 7, 9—13
7—13 14—16
14 26—27, 13—14
15 27—29
16 29, 7—9
17 29—30, 9
18—23 30—40
24—25 41—44
26 44—45, 40—41
27 45—47
28—53 47, 48—95

Тетрадка И, стр. А 97—99
54 95—97
55—60 97, 99—110
61 110—111, 109
62 111 — 113, 109
63-93 113—165

Тетрадка III, стр. А 165—166
94 липсва в ръкописа (грешка в номера-

цията)
95—105 167—187
106 187—188, 196—197
107—108 197—199, 221—223
109—111 223—224, 188—193
112 193, 199, 224, 225—226
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Продължение

Икономически ръкопис 
от 1861 — 1863 г.

Съчинения на К. Маркс и 
Ф. Енгелс

113 226, 220, 193—194
114 194—195, 195, 227, 224
115 224—225, 195—196, 195
116 199—201
117—119 201, 225, 201—205
120—124 204—205, 205—212
124а—124 h 212—220
125—129 228—237
130 238—239, 237
131 239—241

Тетрадка IV, стр. 132—137 липсват в ръкописа (грешка в номера-
цията)

138 а 259, 246—247
138—174 241—246, 247—259,

260—294
Тетрадка V, стр. 175 а 445—446

175 295, 295—296
176—177 296—298
178 298, 299—300
179 298—299, 294—295, 300
180—181 300—301
182 т. 47, стр. 301—302; т. 26, ч. I,

стр. 381—382
183 т. 26, ч. I, стр. 382—383; т. 47,

стр. 302
184—189 т. 47, стр. 302—310
190 310—311, 312
191 — 193 312—317
194 317, 317—318
195 318—320
196 311—312, 320
197—199 320—324
200 324, 324—326
201 326, 317, 326—327
202—203 327—329, 330
204 330—331, 330
205 331—333
206 333, 327, 333

333—334
207 334—335, 333, 335
208—219 335—355

Тетрадка VI, стр. 219 b т. 26, ч. I, стр. 3
220—240 6—37
241 38, 37, 38—39
242—264 39—70
265 70—71, 67—68
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Продължение

Икономически ръкопис 
от 1861-1863 г.

Съчинения на К. Маркс н 
Ф. Енгелс

266—272 71—81
Тетрадка VII, стр. 272 b 3

273—283 81—99
283 а 99—100, 43
283 b 43, 100—101
284—298 101 — 124
299 124—126, 128—129
300 129, 127—128, 129—130
301—303 130—135
304 126—127, 135—136
305—317 136—157
318 157—158, 160
319 т. 26, ч. I, стр. 160, 426; ч. III,

стр. 190—192
320—331 т. 26, ч. III, стр. 192—213

Тетрадка VIII, стр. 331 b т. 26, ч. I, стр. 3
332—344 т. 26, ч. III, стр. 213—238
345 238—239, 56—57
346 т. 26, ч. III, стр. 57—58; ч. I, стр.

158—159
347 т. 26, ч. I, стр. 159, 426, 161—162
348—357 162—180
358 180—181, 183
359—363 184—193
364 193, 71, 159—160, 193
365—371 193—207
372—376 207—208, 427

Тетрадка IX, стр. 376 b 3
377—399 208—253
400 253—254, 181—182, 254
401—420 255—294
421 294—295, 182—183

Тетрадка X, стр. 421 с 3—4
422—426 296—309
426 а 309—311
427—436 311—333
437 333—335, 316—317
438—440 336—341
441 . т. 26, ч. I, стр. 341; ч. III, стр.

323—324
442—444 т. 26, ч. III, стр. 324—327
445—459 т. 26, ч. II, стр. 3—42
460 42, 653
461—485 42—95
486 95-96, 26, 96-97
487—489 97—103

Тетрадка XI, стр. 490 а т. 26, ч. I, стр. 4; ч. 11, стр. 645—
646
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П родължение

Икономически ръкопис 
от 1861 — 1863 г.

Съчинения на К. Маркс и 
Ф. Енгелс

490—498 т. 26, ч. II, стр. 103—124
499 124—125, 124, 125—126
500 126—127, 127—128
501 128, 128—130
502 128, 130, 127, 130—132
503—508 132—141
508 а 142—145
509—548 145—229
549 229, 230—231
550—580 231—291

Тетрадка XII, стр. 580 b т. 26, ч. I, стр. 4; ч. II, стр.641—642
581—588 т. 26, ч. II, стр. 291—308
589 308, 308—310
590—599 310—329
600 329—330, 308—309,

303—331
601—604 331—340
605 340, 341—343
606—617 343—366
617 а 366—368
618—631 368—397
632 397, 398—399
633—635 399—404
636 404,340—341,229,

405—406
637—640 406—415
641 415, 417—418, 397,

417—418
642 418—419, 415—417
643 417, 419—420
644—648 420—429
649 липсва в ръкописа (грешка в номера-

цията)
650—651 429—433
652 433, 434, 434, 434—435
653—662 435—457
663 457, 428, 457—458
664—669 458—469

Тетрадка XIII, стр. 669 b 644
670 а т. 26, ч. I, стр. 4; ч. II, стр. 648,

643; ч. I, стр. 365; ч.
II, стр. 647; ч. III, стр.
322-323

670—683 т. 26, ч. II, стр. 469—493
684 493—495, 496
685—687 496—502
688 502—503, 495—496
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П родължение

Икономически ръкопис 
от 1861 — 1863 г.

Съчинения на К. Маркс и 
Ф. Енгелс

689—690 503—506
691 506—508, 506
692 506, 508—510
693—715 510—560
716 560—561, 565, 563, 566
717 566—568
718 568, 551, 568—570
719 570—572
720 569, 572—575
721—770 т. 26, ч. II, стр. 575—637

ч. III, стр. 3—41
770 а т. 26, ч. II, стр. 561—563

Тетрадка XIV, стр. 771 а т. 26, ч. I, стр. 5
ч. II, стр. 563—564

771—777 т. 26, ч. III, стр. 41—55
778 55—56, 58—59
779—837 59—166
838 липсва в ръкописа (грешка в номера-

цията)
839—850 166—186
850 а 186, 188—189
851 189—190, 239
852—853 240—245
853 а 245—247
854—861 247—263
861 а т. 26, ч. II, стр. 565

Тетрадка XV, стр. 862 а т. 26, ч. I, стр. 5; ч. III, стр. 243
862—864 т. 26, ч. III, стр. 263—269
865—866 280—284
867—870 269—278
870 а 278—280
870 b 284—286
871—886 286—314
887 314—315, 143, 314—315
888—890 315—320
891—900 457—477
901 т. 26, ч. III, стр. 477; т. 48, стр.

106—107
902 т. 48, стр. 107—108; т. 26, ч. III,

стр. 477—479
903—906 т. 26, ч. III, стр. 479—487
907 т. 26, ч. III, стр. 487; т. 48, стр.

108—109
908 т. 48, стр. 109—111
909 липсва в ръкописа (грешка в номера-

цията)
910 т. 48, стр. 111—112; т. 26, ч. Ill,

стр. 488—489
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Продължение

Икономически ръкопис 
от 1861 — 1863 г.

Съчинения на К. Маркс и 
Ф. Енгелс

911—918 
919
920—924 
925
926—932 
933—934 
935

936 
937 
938—943 
944

945—947 
947 а—947 b 
948—949 
950 а

950 b

950—953 
954—955 
956
957—973

Тетрадка XVI, стр. 973 с 
973—994 
995—998 
999—1 008 
1 009 
1 010—1 021 
1 021 а

Тетрадка XVII, стр. 1 022—1 028 
1 029—1 037 
1 038 
1 039—1 065 
1 065 а

Тетрадка XVIII, стр. 1 066 b
1 066—1 067 
1 068
1 069—1 074 
1 075—1 083
1 084

1 085 
1 086
1 087—1 088 
1 089 

т. 26, ч. III, стр. 489—504
504—506, 506—507 
507—516
516, 187—188, 516—517 
517—531

т. 48, стр. 302—306
т. 48, стр. 306; т. 26, ч. III, стр. 

531—533
т. 26, ч. III, стр. 533—535 

535, 488, 536—537 
537—546

т. 26, ч. III, стр. 546—547; т. 48, 
стр. 306—307

т. 48, стр. 307—313
313—316 31 g_ з ] g

т. 48, стр. 319; т. 26, ч. III, стр. 
547—548

т. 26, ч. III, стр. 548; т. 48, стр. 
319—321

т. 48, стр. 321—327 
329—332 
327—329 
332—362
217— 218
218— 252 
266—277 
252—265 
265—266, 278 
278—294
513 
294—301 
362—378
378—379, 151 — 152 
152—202 
202—203 
516, 506 394_ 397
397—398, 203—204 
204—216 379_ 392

т. 48, стр. 392—393; т. 26, ч. III, 
стр. 320

т. 26, ч. III, стр. 320—321 
322, 328—329 
329—333 
333, 335—336
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Продължение

Икономически ръкопис 
от 1861 — 1863 г.

Съчинения на К. Маркс и 
Ф. Енгелс

1 090
1 091
1 092—1 101
1 102
1 103—1 104
1 105
1 106—1 108
1 109

1 110

1 111 
1 112
1 113—1 129 
1 130
1 131 — 1 138
1 139

1 140

1 141—1 143 
1 144

1 145—1 155 
1 156

1 157

Тетрадка XIX, стр. 1 158—1 158 а 
1 159—1 173 
1 174

1 175—1 189 
1 190 
1 191
1 192—1 235 
1 236
1 237—1 241

Тетрадка XX, стр. 1 241 а
1 241 b
1 242—1 254
1 254 а 
1 255 
1 255 а
1 256—1 274 
1 275

336—338, 333
333—334, 338—339 
339—361
361—362, 364, 362—363 
364—369
369—371, 370, 371 
271_ 373

т. 26, ч. III, стр. 378—379; ч. I, стр. 
412—413; ч. III, стр. 
379

т. 26, ч. III, стр. 379—381,381,370,
381— 382
382— 384, 381 
381, 384—386 
386—415 
415—417, 355, 417 
417—431

т. 26, ч. III, стр. 432—433; ч. I, 
стр. 412; ч. Ill, стр. 433

т. 26, ч. III, стр. 433; ч. I, стр. 411;
т. 48, стр. 398—399

т. 48, стр. 399—403
т. 48, стр. 403; т. 26, ч. III, стр.

433_ 434
т. 26, ч. III, стр. 434—453
т. 26, ч. III, стр. 453; т. 48, стр. 

403—404
т. 48, стр. 404—405; т. 26, ч. III.

стр. 421
Т. 47, стр. 355

355—377
липсва в ръкописа (грешка в номера-
цията)

377—397
397—398, 399 
400, 399, 400 
400—445 
445, 446—447 
447—455 
455, 488 
562 
455—475 
477—479 
475—477 
479—481 
481—511 
511, 511, 511
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Продължение

Икономически ръкопис 
от 1861 — 1863 г.

Съчинения на К- Маркс н 
Ф. Енгелс

1 276—1 291
1 291 а

1 292
1 292 а
1 293
1 293 а
1 294
1 294 а
1 295—1 296
1 297

Тетрадка XXI, стр. 1 298
1 299
1 300
1 301
1 302—1 326
1 327

1 328—1 330
1 331
] 332_ 1 345

Тетрадка ХХП, стр. 1 345b, 1 345с
1 346

1 347—1 350
1 351
1 352
1 353—1 370
1 371
1 372—1 396
1 397

1 398
1 399
1 400

1 401
1 402
1 403—1 406 

Тетрадка XXIII, стр. 1 406 а
1 407—1 417
1 418

1 419
1 420

липсва в ръкописа (грешка в номера-

511—535
т. 47, стр. 544—545; т. 26, ч. I, 

стр. 345, 357
т. 47, стр. 535—536
т. 26, ч. I, стр. 357—359
т. 47, стр. 537—538
т. 26, Ч. I, стр. 359—360, 366—367
т. 47, стр. 538—540
т. 26, Ч. I, стр. 367—368
т. 47, стр. 540—544

цията)
т. 48, стр. 3

497
т. 26, ч. I, стр. 368—370
т. 26, ч. I, стр. 370; т. 48, стр. 3—4
т. 48, стр. 4—49
липсва в ръкописа (грешка в номера-
цията)

49—54
54—55, 405—406 
406—427 
502

т, 48, стр. 427—428; т. 26, ч. I,
стр. 346

т. 26, ч. I, стр. 346—352
т. 26, ч. I, стр. 352; т. 48, стр. 428
т. 48, стр. 428—429

56—84
84—85, 112
112—150, 86—88

т. 48, стр. 88—89; т. 26, ч. I, стр.
356, 352—353

т. 26, ч. I, стр. 353—355 
355, 374

т. 26, ч. I, стр. 374—375; т. 48, 
стр. 430—431

т. 48, стр. 431—433
433, 89—90
90—95 
95 
95—96, 433—444

т. 48, стр. 444; т. 26, ч. I, стр. 
361—362

т. 26, ч. I, стр. 362—364
т. 26, ч. I, стр. 364; т. 48, стр.

444—445
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Продължение

Икономически ръкопис 
от 1861—1863 г.

Съчинения на К. Маркс и 
Ф. Енгелс

1 421 — 1 431
1 432

т. 48, стр. 445—459
липсва в ръкописа (грешка в номера-
цията)

1 433 т. 48, стр. 459; т. 26, ч. I, стр. 
371—372

1 434
1 435—1 437
1 438
1 438а—1 438 b
1 439—1 440
1 441 — 1 447
1 448
1 449—1 451
1 452—1 460
1 461 — 1 463
1 464—1 472

т. 26, ч. I, стр. 372—373 
т. 48, стр. 459—463

463, 96—98 
98—100 
100—103 
463—473 
473—475, 473

т. 26, ч. I, стр. 376—380 
т. 48, стр. 475—487 

103—105 
487—493
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