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Hem tractat més amunt d’establir que la unié econdmica i politica d’Europa
era la base indispensable de la possibilitat de I’autodeterminacid nacional.
Al igual que la consigna independencia nacional per als servis, grecs,
bulgars, etc... no és meés que pura abstraccio sense la consigna
complementaria “Republica Federativa Balcanica”, també, a escala
europea, el dret d’autodeterminacio no prendra consisténcia més que sota
les condicions d’una Republica Federativa Europea.

Si la consigna d’una democracia federativa era d’essencia purament
proletaria en els Balcans, amb major motiu ho és per a Europa on
I’antagonisme capital-proletariat és incomparablement mes fort.

La supressié de duanes “interiors” és una dificultat, si fa o no fa,
insuperable per a la politica burgesa (i sense ella, tots els arbitratges i els
codis sén tan eficagos com la neutralitat belga). L’esfor¢ de cara a la unio
del mercat europeu, i1 el d’apoderar-se dels paisos subdesenvolupats, no
europeus, tots dos creats pel desenvolupament del capitalisme, ensopega
amb la gran resisténcia de les classes capitalistes i agraries en les mans de
les quals I’aparell duaner, en relacié amb I’aparell militar (sense el qual el
primer no és res), és un instrument irreemplacable d’explotacio i
enriquiment.

La burgesia financera i industrial hongaresa s’oposa a la unié economica
amb I’Austria forca més desenvolupada en el sistema capitalista. La
burgesia austrohongaresa és hostil a una Unié Duanera amb I’Alemanya
molt més forta. Els agraristes alemanys no consentiran mai voluntariament
la supressio de les taxes sobre el blat. Que els interessos economics de les
classes posseidores dels Imperis Centrals no s’harmonitzen facilment amb
els dels capitalistes anglofrancorussos, ho demostra eloqtientment la guerra
actual. EIl desacord entre els interessos capitalistes al si del mateix camp
aliat és encara mes visible que al si del partidaris de la triple coalici6. En
aqueixes condicions, una unié economica europea realitzada des de dalt no



és més que pura utopia. No podria tractar-se més que semimesures i
compromisos parcials. Aquesta unio, font de desenvolupament tant de la
produccié com de I’agricultura, sols pot ser realitzada que pel proletariat
combatent el proteccionisme imperialista i el seu instrument el militarisme.

Els Estats Units d’Europa, sense monarquia, sense exercit permanent i
sense diplomacia secreta, heus aci la clausula més important del programa
de pau proletari.

La ideologia i la politica de I’'imperialisme alemany han fet promoure, més
d’una vegada, un programa “d’Estats Units”, és a dir, dels Estats Units
d’Europa Central. Unir Europa per la violéncia, tal és la caracteristica
d’aquest programa, al igual que el dels francesos que preconitzen
desmembrar Alemanya.

Si els exercits alemanys haguessen assolit aquesta victoria decisiva,
descomptada al principi de la guerra, I’imperialisme alemany hauria fet la
temptativa gegantina de realitzar I’alianca duanera i militar dels estats
europeus, fet d’extorsions i compromis que hauria furtat tot caracter
progressiu al mercat europeu. No paga la pena remarcar que, sota aquestes
condicions, no es pot parlar d’autonomia de las nacions reunides a la forca
en una caricatura d’Estats Units Europeus. Aquesta perspectiva ens ha estat
oposada, amb el pretext que nostra idea pot, en determinades condicions,
prendre un realitat “reaccionaria” d’imperialisme monarquic. Precisament
aquesta perspectiva presta el major testimoni a favor del valor realitzador
de la nostra consigna. Si el militarisme alemany reeixis en unir, per la
violéncia, la meitat d’Europa ¢quina seria la consigna del proletariat
europeu? ¢L’esclat de la uni6 europea nuada i el retorn dels pobles a
I’aillament nacional? (El restabliment de les duanes “autonomes”, de les
monedes “nacionals”, d’un codi social “nacional”? Evidentment que no. El
programa revolucionari comporta la destruccié de la forma antidemocratica
d’una Unid realitzada per la violéncia. Amb d’altres paraules, la nostra
consigna sense exercit permanent i sense monarquia, és la consigna
unificadora i directora de la revolucio europea.

Atenem a la segona hipotesi, “la part nul-1a”. Al comencament de la guerra,
I’eminent professor List, propagandista de I’*Europa Unida”, demostrava
que inclus si Alemanya no assolia la victoria, la Uni6 es faria igualment i
de forma més completa encara. Forcats per les seues necessitats
d’expansio, perd incapacos de rivalitzar els uns amb els altres, els estats
europeus haurien continuat complint Hur “missié” en Africa, Extrem Orient
i Asia i s’haurien vist continguts pels USA i Jap0. La necessitat
d’entendre’s (segons List) en el pla economic, doncs, obligaria les



principals poténcies a unir-se contra les nacions febles i, per descomptat,
abans que res contra les masses treballadores. Hem mostrat ja els enormes
obstacles que trobaria la realitzacié d’aquest programa. L’afranquiment
d’aquests obstacles, adhuc a mitges, significaria la creacié d’un trust
imperialista de les potencies europees, d’una camaraderia de rapacos. | és
aguesta perspectiva que hom ens oposa, a mena de perill que presentaria la
consigna “Estats Units d’Europa”, mentre que és, en realitat, la demostracio
més neta de la seua significacio realista i revolucionaria. Si les poténcies
capitalistes es reuneixen en un trust, aixo seria un pas en avant en relacio a
I’actual situacidé puix aix0 seria una base material i col-lectiva per al
moviment obrer. En aqueix cas, el proletariat no hauria de batre’s contra el
retorn a un govern nacional sin¢ a favor de la conversio d’un trust en una
Republica Federativa Europea.

Hom parla en les altures d’aquests amplis plans d’unificacié d’Europa, tant
menys mentre que la guerra es perllonga descobrint la completa incapacitat
del militarisme per arreglar les guiestions que I’han provocada. En comptes
dels “Estats Units” imperialistes s’han proposat plans d’unié economica
entre Alemanya i Austria, per una banda, i dels paisos de I’Entente de
I’altra, amb aranzels de combat. Despres del que hem dit no paga la pena
insistir sobre I’enorme significacié que prendria la politica del proletariat
lluitant contra les barreres duaneres i diplomatiques. Avui en dia, a causa
de la immensa esperanca suscitada per la Revolucid Russa, tenim motius
per pensar que, en el curs d’aquesta guerra, un gran moviment obrer es
desenvolupara en tota Europa. Esta clar que aquest moviment no pot
confiar en la victoria més que estant paneuropeu. Si es manté dins del marc
de la nacio s’exposa a perdre’s. Els nostres socialpatriotes criden I’atencio
sobre el perill que el militarisme alemanys fa correr a la Revolucié Russa.
Aquest perill és incontestable perd no és I’tnic. Els militarismes angles,
frances i italia no sén pas menys perillosos que la maquina de guerra dels
Hohenzollern. Per tal de salvar-se, la Revolucié Russa ha d’estendre’s a
tota Europa. Si el moviment revolucionari afecta Alemanya, el seu
proletariat haura de cercar, i en trobara, eco revolucionari en els paisos
“hostils” d’Occident, i si en algun d’aquests paisos, els proletaris arranquen
el poder a la burgesia, es veuran obligats a acudir en ajuda del seus
germans d’altres parsos, encara que no siga més que per tal de conservar el
poder. En d’altres paraules, el restabliment de la dictadura del proletariat no
és pot “pensar” mes que en la seua expansio a tota Europa, per tant, doncs,
sota la forma d’una Repulblica Federativa Europea. La Unié Europea, no
realitzable per les armes ni pels acords diplomatics, sera el problema
ineluctable plantejat al proletariat victorios.



Estats Units d’Europa, tal es la consigna de I’época en qué ens endinsem.
Siguen les que siguen les operacions militars, siguen els que siguen els
balancos que fara la diplomacia, siga el que siga el tempo del
desenvolupament del moviment obrer, la consigna “Estats Units d’Europa”
adquirira una enorme significacié en tant que formula de la lluita del
proletariat europeu per a fer-se amb el poder. En aquest programa esta
inclos el fet que el govern nacional ha perit en tant que base del
desenvolupament de la produccio, de la lluita de classes; es transforma en
dictadura del proletariat. EI nostre refus de la “defensa de la patria” deixa
d’ésser un acte purament negatiu i d’autodefensa ideologica i politica pero
rep tota la seua significacié revolucionaria en el cas, Unicament, en queé
oposem a la defensa conservadora d’una patria nacional caduca la
concepcié més alta de “patria” de la revolucio, la Republica Europea, la
creacio de la qual permet al proletariat revolucionar i organitzar el mon.

Heus aci la resposta a aquells que pregunten dogmaticament “Per que la
unificacié d’Europa i no del mon sencer?” Europa no és sols un apel-latiu
geografic sind una col-lectivitat economica i de cultura historica. La
revolucio europea no ha d’esperar la revolucio en Asia i en Africa, ni adhuc
en America i Australia. Una revolucié victoriosa en Russia 0 en Anglaterra
és impensable sense una revolucio en Alemanya i viceversa. Hom anomena
la guerra com a mundial pero, inclis amb la intervencio dels USA, es,
malgrat tot, europea. El problemes revolucionaris resten plantejats al
proletariat europeu.

Esta clar que els Estats Units d’Europa no seran més que un dels dos eixos
de I’organitzacio mundial economica. EIl segon esta constituit pels Estats
Units d’America.

L’0nica concepcid historica un poc concreta contra la consigna “Estat
Units” ha estat formulada pel diari suis Social-démocrate en els seguents
termes: “El desenvolupament desigual economic i politic és una llei
absoluta del capitalisme”. El diari n’extreu la conclusio que si la victoria
del proletariat és possible en cada pais, d’aixo no en resulta fatalment que
aquesta dictadura proletaria haja de menar a la formacio del Estats Units
d’Europa. Que el desenvolupament capitalista siga desigual als diversos
paisos €s una concepcid absolutament incontestable. Perd aquesta
desigualtat es, ella mateixa, desigual. El nivells capitalistes en Anglaterra,
Austria, Alemanya i Franca no son els mateixos. Pero, en relacio amb Asia
i Africa, aquestes nacions representen una “Europa” capitalista madura per
a la revolucid. Que cada nacid no ha “d’esperar” les altres en llur lluita és
un pensament elemental que és bo i indispensable repetir amb el fi que la
idea d’un internacionalisme paral-lel no esdevinga en el d’un



internacionalisme atentista. No esperant els altres, nosaltres prosseguirem
la nostra lluita amb la ferma conviccid que nostra iniciativa donara I’ impuls
desitjat a la lluita dels altres paisos; si aix0 no es produeix, sera desesperant
de pensar (com ho testimonien les experiencies historiques i les
concepcions tedriques) que, per exemple, la Russia revolucionaria pogués
trobar-se enfront d’una Europa conservadora o que I’Alemanya socialista
pogués mantindre’s aillada en un moén capitalista.

Examinar les perspectives de revolucié social en les fronteres dels marcs
nacionals, seria ser victima d’una concepcié nacional mesquina que
constitueix I’essencia del socialpatriotisme. Vaillant considerava Franca
com la terra escollida de la revolucio social i, en aquest sentit, la defensava
fins a la fi. Lentsch i d’altres (uns hipocritament i d’altres obertament)
pensen que la derrota d’Alemanya significaria la ruina de les bases de la
revolucio social. Al capdavall, els nostres Tseretlli 1 Txernov, introduint a
ca nostra la més menyspreable experiéncia, la del ministerialisme frances,
juren que llur politica serveix la causa de la revolucid i no té res en comu
amb la politica dels Guesde i Sembat. No cal oblidar que el
socialpatriotisme, al costat del reformisme vulgar, conté un messianisme
nacionalrevolucionari que mira el seu propi pais (a causa de la seua
industria o de les seues formes democratiques o de llurs conquistes
revolucionaries) com I’Unic cridat a guiar la humanitat cap al socialisme o
la democracia. Si una revolucié victoriosa pogués “pensar-se” dins dels
limits d’una nacié millor preparada, aquest messianisme, lligat al programa
de la defensa nacional, trobaria la seua justificacié historica. Pero, en
realitat, no la posseeix. Lluitar amb semblants metodes per a conservar la
base nacional de la revolucid, meétodes que trenquen els llagcos
internacionals del proletariat, és soscavar virtualment la revolucio que no
pot comencgar més que sobre una base nacional pero que no pot expandir-se
completament a causa de la interdependencia economica i politicomilitar
dels estats europeus que I’actual guerra a palesat més que mai. Aquesta
interdependéncia, que justifica les activitat comunes dels proletaris
europeus, confereix tota la seua expressio a la consigna dels Estats Units
d’Europa.

El socialpatriotisme que, en principi, sin0 sempre de fet, mena a les
conclusions del socialreformisme, ens proposa de dirigir la politica del
proletariat segon la linia “del menor mal”, és a dir, adherint a un del grups
bel-ligerants. Rebutgem aquest metode. Ens afirmem en que aquesta guerra
preparada pel desenvolupament capitalista, a plantejat brutalment els
problemes fonamentals del desenvolupament capitalista contemporani en
llur integritat i que la linia de conducta del proletariat internacional ha de
definir-se no per signes secundaris politics i nacionals, no pels avantatges



problematics aportats per la predominanca d’un o altre dels bel-ligerants
(car caldria pagar aquests avantatges incerts amb la rendncia a una politica
independent del proletariat) sind per I’antagonisme de base entre el
proletariat internacional i el regim capitalista en el seu conjunt.

Plantejar aixi aquesta questio de principis és I’Gnic mitja de conferir-li el
seu caracter revolucionari. Ella sola justifica, tedricament i practica, la
tactica del proletariat internacional.

Negant I’estat no en nom de la propaganda siné de la classe més important,
I’internacionalisme no és renta passivament del “pecat” de la catastrofe
sind que afirma que la sort del desenvolupament mundial no esta lligada a
la del govern nacional sind que aquest ha de deixar el lloc lliure a una
organitzacio més elevada en cultura i en economia, recolzant-se sobre bases
més amplies. Si el problema del socialisme pogués coincidir amb el marc
de I’estat nacional, coincidiria amb la defensa nacional. Pero el problema
del socialisme es planteja davant de nosaltres sobre bases imperialistes
quan el capitalisme esta obligat a trencar els marcs nacionals i
governamentals.

La semiunificacio imperialista d’Europa podria assolir-se, com hem assajat
de demostrar, per una victoria total d’un dels adversaris o per una cessacio
indecisa de la guerra. En un o en I’altre cas, aquesta unificacié seria la
negacié del dret d’autodeterminacié de les petites nacions i la centralitzacid
de totes les forces de la reaccié monarquica, exercit permanent i diplomacia
secreta.

La unificacié republicana i democratica d’Europa, unica capa¢ de garantir
el desenvolupament nacional, no pot fer-se més que per la via de la lluita
revolucionaria contra el centralisme militar, dinastic i imperialista, i per
I’aixecament de les diverses nacions. Per0 la revolucio europea victoriosa,
siguen quines siguen llurs peripecies en les diverses nacions (en abséncia
d’altres classes revolucionaries) no pot meés que donar el poder al
proletariat. Per conseglent, els Estats Units d’Europa representen, abans
que res, I’Gnica forma imaginable de la dictadura del proletariat europeu.

POSTFACI a La guerrai la revolucio
Lev Trotski

1922



El programa de pau segueix estretament les tesis exposades en el primer
tom de La guerra i la revolucid.

Hem repetit nombroses vegades que la revolucié proletaria no pot
expandir-se victoriosament dins dels marcs nacional. Aquesta afirmacié
podria semblar a alguns lector negada per I’experiéncia de quasi cinc anys
de la nostra Republica Sovietica. Per0 aquesta conclusid no esta
fonamentada. El fet que el Poder Obrer haja pogut mantindre’s contra el
mon sencer, i en un sol pais, a més a més endarrerit, testimonia les
colossals capacitats del proletariat que en els paisos més avancats, més
civilitzats, acomplira miracles. Pero, en el sentit politic i militar, en tant que
govern, no hem arribat a la formacid d’un estat socialista i, adhuc, ni ens
hem aproximat. La lluita per la conservacidé del poder revolucionari ha
provocat una baixada extraordinaria de les forces productives; ara be, el
socialisme no és imaginable més que merce a I’acreixement i expansié de
les forces productives. Les negociacions duaneres amb els estats burgesos,
les concessions, la Conferencia Ginebra, son un testimoni resplendent de la
impossibilitat d’una edificacio aillada del socialisme dins dels marcs
nacionals. Mentre que els altres estats tinguen governs burgesos, ens
veurem forcats, en la nostra lluita contra I’aillament economic, ha cercar
acords amb el mon capitalista; podem afirmar amb certitud que aquests
acords poden ajudar-nos a curar les nostres nafres, a avancgar un poc, pero
I’impuls grandids de I’economia socialista en Russia no sera possible mes
que despres de la victoria del proletariat en les principals nacions europees.

Que Europa forma un tot, no sols geografic sind també economic i politic,
ho han demostrat colpidorament els esdeveniment dels darrers anys, el
rebaixament d’Europa, I’acrescuda poténcia dels USA, les temptatives de
Lloyd George per salvar Europa mitjancant la combinacié dels métodes de
I’imperialisme i del pacifisme.

Actualment, el moviment obrer europeu es troba en un periode d’activitat
defensiva, reunint les seues forces i preparant-se. Un nou periode de
combats revolucionaris, declarats amb I’objectiu del poder, planteja per
endavant, inevitablement, la questio de les interaccions dels pobles de
I’Europa revolucionaria. L’Gnica solucié a aquesta guestio és la creacio
dels Estats Units d’Europa. En la mesura que I’experiéncia de Russia a fet
avancar el poder sovietic com la forma més natural de la dictadura del
proletariat, en la mesura que I’avantguarda proletaria dels altres paisos a
admes, com a norma, aquesta forma de poder, podem presumir que, des de
la renaixenca de la lluita directa per la conquista del poder, el proletariat
europeu promoura el programa de la Republica Soviética Europea.



Respecte d’aix0 I’experiéncia de Russia €s rica en ensenyances. Testimonia
la perfecta harmonia, sota el regim proletari, entre I’autonomia nacional i
cultural més amplia i el centralisme economic.

En aquest sentit, la consigna dels “Estats Units d’Europa”, traduida a la
llengua del govern sovietic, serva no sols els seu propi sentit sind que
promet de desvetllar la seua immensa significacié en I’época imminent de
la Revolucio Social.

" Igualment per a Postfaci.



