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AT

NOTA PRELIMINAR

La anticritica que forma el presente volumen fue publi-
cada en fragmentos por el autor en Die Neue Zeit, revista
semanal de la Democracia Socialista alemana. Posteriormen-
te fue cuidadosamente retocada y ampliada, y con el todo se
compuso un libro.

Es para los traductores una satisfaccién grande poder
ofrecerlo al pablico espafiol, satisfaccion bien profunda por
cuanto que ambos se hallan absolutamente compenetrados de
las teorias defendidas por el maestro Kautsky.

Pero, en verdad, la publicacién de este libro en Espafa
merece una explicacién: sucede que con esto aparece una obra
en defensa de la doctring marxista en un pais de los que me-
nos conocen el fondo de las ideas de Marx.

Nos referimos a la gran masa de intelectuales que en
Esparia se ocupa de cuando en cuando en combatir al Partido
Socialista sin conocer la esencia de sus teorias. Porque ocurte
el extrano caso de que la clase trabajadora, que es natural-
mente la mds inculta, ha comprendido perfectamente las con-
clusiones marxistas mucho antes de que los hombres de es-
tudio (hablamos de la generalidad) se hayan molestado en
desentrafiar las verdades econémicas del famoso fundador del
Socialismo cientifico.

Corrobora esta afirmacidon un caso reciente sucedido en
Bilbao: anuncidse con gran aparato el discurso de un conocido
catedrdtico y orador sobre la crisis del marxismo; y sucedié
que hubo de hablar de mil cosas que ni remotamente demos-
traban semejante crisis, en tanto que los obreros bilbainos,
en un mitin al cual retaron para controvertir al pretendido
critico, dejaron bien patente su conocimiento del marxismo,
y eso que se trataba de pobres tipdgrafos y peluqueros.

El hecho no es nuevo ni extrafio: si los intelectuales no
estiman a Marx es porque les repele la aridez de su estudio y
ademds el medio ambiente artificial en que viven lo hallan
en contradiccidn con las teorias marxistas. En cambio, la
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clase mds explotada, los obreros manuales, tiene mucho apren-
dido en el momento que se detiene a filosofar sobre su propia
condicién.

Y en Espana, como en todas partes, se le ha dado a la
masa proletaria las verdades marxistas escuetas, sin compli-
caciones - demostrativas; ademds, proctrase poner ante su vista
los fenémenos econdmicos que confirman las tesis de Marx,
tales como los modernos trusts, que son la mejor defensa de
su teoria sobre la concentracidén capitalista.

En nuestro pais no se ha hecho nada Serio que tienda
a demostrar que el marxismo descanse sobre bases falsas. En
el extranjero lo dnico digno de atencion que conocemos es
el libro de Bernstein, y aun nos cabe la satisfaccion de que el
propio critico es socialista.

En espafiol sélo existe una traducctén verdaderameste
fiel de El Capital, de Marx, hecha por el sabio doctor argen-
tino Juan B. Justo. Las demds versiones, extractos, etc., han
sido hechos sin cuidado alguno y no dan idea de obra tan dis-
cutida. S6lo sabemos de una excepcion: el resumen escrito
por Gabriel Deville, que fue publicado en espafiol por el Par-
‘tido Soctalista.

Cada cual interpreta a su comodidad el marxismo, y nada
de particular tiene tropezar por ahi —como se tropieza con
un adoquin— con algun catedrdiico de Economia que define
el Socialismo como teoria del reparto. Hecho semejante mues-
tra el vergonzoso nivel a que se halla la ensefianza en Espafa.

El mal no es exclusivo de aqui. Cuéntase que halldn-
‘dose Marx en Francia le preguntaron qué ideas sustentaria
si fuera francés, y que él, aludiendo a lo mal que sus teorias
habian sido comprendidas alli, repuso:

~—No lo sé; pero seguramente no seria marxista.

Es digno de notarse el que Bernstein, principal impug-
nador de Marx, pertenece a la Democracia Socialista alemana.
Con ello pretendemos demostrar lo inexacta que es una acu-
sacién que corrientemente se lanza contra el Partido Socialista:
la de que posee un dogma contra el cual nadie ha de osar le-
vantarse. -
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Dentro del Partido Socialista se revisa sin cesar su doc-
trina, se comprueba su exactitud, se abandonan los errores,
se adoptan nuevos puntos de vista. Esa es la labor de los
Congresos nacionales e internacionales, y por eso es el tnico
partido que tiene vida propia y fuerte y se desarrolla dentro
de la realidad.

Como socialistas convencidos que somos, estimamos de
importancia la traduccidn de la presente obra; en ella ten-
dremos siempre respuestas para aquellos criticos del marxis-
mo que nos combaten sin haber estudiado los fundamentos
de nuestra doctrina, limitdndose a buscar argumentos en los
escritos de otros, sin pararse a comprobarlos.

Sirve asimismo este trabajo de anticritica de Kautshky pa-
ra aquellos que no leyeron a Marx; aqui hallardn al propio
tiempo que sus teorias fundamentales, las objeciones hechas
y su anulacion por el mejor discipulo de Muorx.

LOs TRADUCTORES.
- Madrid, diciembre de 1909,



LA DOCTRINA SOCIALISTA
INTRODUCCION

El libro de Bernstein es la primera obra sensacional en la
literatura socialista alemana. Como éxito literario, la Mujer,
de Bebel ha superado en mucho al resto de nuestra literatura
especial, pero, hablando con propiedad, no es un libro sen-

" sacional.

En efecto, ninguna sensacién produce el que un socialista
escriba un libro socialista.

Es cosa muy distinta el que un socialista eminente, uno
de los marxistas mds orfodoros escriba un libro en el que so-
lemnemente prenda fuego a 1o que ha adorado hasta entonces
y adore lo que antes quemdé. Ocurre todos los dias que un bur-
gués democrata se haga demécrata socialista, y la prensa bur-
guesa no tiene razén para escandalizarse por ello. Cuando su-
cede lo contrario, la cosa varia completamente. ¢Se halla, en
realidad, Bernstein en este caso? ¢Significa su libro que Berns-
tein abandone las teorias del Partido Socialista? No es esta la
ocasién de decirlo. Pero, evidentemente, tal es 1a idea que de
su libro ha formado 1a prensa burguesa, regocijandose hasta lo
infinito. jUna victoria después de tantas derrotas! jUn sin-
toma de que al menos uno de los pensadores de ese Partido
Socialista orgulloso e invencible empieza a no saber qué pen-
sar de su partido, mostrando que la incertidumbre y la duda
han sustituido en €l a 1a esperanza del triunfo! No hay pala-
bras bastante elocuentes para dar tan regocijadora nueva.

Esta actitud de nuestros adversarios ha logrado llamar la
atencion general de los miembros del Partido sobre el libro de
Bernstein. Merecia ser tomado en consideracion, tanto mas
cuanto que en el seno del Partido no habia sido condenado
por unanimidad. Bien es verdad que los abogados de Berns-
tein se contradecian en varios puntos. Mientras unos decla-
raban que no hacia mas que confirmar lo que hasta entonces
habia admitido nuestro Partido, otros le proclamaban el re-
formador de nuestra politica practica, mas importante que la
fria y pilida teoria; otros, en fin, se alzaban contra esta mis-
ma politica practica, diciendo que lo nuevo que en ella habia
no tenia ningdn valor, y que lo que tenia bueno no era nuevo,
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pero que el mérito de Bernsfein estaba en haberse mostrado
pensador original en el terreno de la teoria y en haber vivi-
Ticado el pensamiento teérico, relegado a segundo término.

Sin embargo, la mayoria de los individuos del Partido que
han hecho oir su voz, asocidndose al uiltimo juicio que acabo
de citar sobre la politica practica de Bernstein, han calificade
sus teorias de simple imitacién de las rancias ideas de los
socialistas de catedra. )

. Esta diversidad de opiniones proviene de que, como vere-
moos mas tarde, Bernstein no ha presentado su punto de vista
de un modo completamente claro y consecuente, y también, y
muy principalmente, de que existen en nuestro propio partido
corrientes muy opuestas en cuestiones de la mas alta impor-
tancia.

Esto no es una desgracia. En nuestro Partido, como en los
demas, ha habido siempre divergencias de naturaleza individual,
local, profesional, tedrica. Los jovenes, mas fogosos, piensan
de distinto modo que los viejos, de sereno espiritu; el bavaro
difiere del sajon, y éste del hamburgués; el minero del obrero
de fabrica; éste, absorbido enteramente por el movimiento sin-
dical o cooperativo, piensa de distinto modo que aquel que es
en cuerpo y alma parlamentario y propagandista en las elec-
ciones; el que ha ingresado en el Socialismo siguiendo a Marx
¥ a Engels no piensa del mismo modo que aguel! que ha venido
a nosotros por Rodbertus, ete....

Semejantes diferencias son, no sélo inevitables, sino ne-
cesarias; es preciso que la vida intelectual no se aletargue en
el seno del Partido. Pero éste es una legién de luchadores y
' no una asambléa de retéricos; las oposiciones gue en él se ma-
nifiestan no deben hacer imposible toda colaboracién fecun-
da, ni llegar a producir conflictos que s6lo se borran perdien-
do mucha fuerza y tiempo y que paralizan la energia del com-
batiente. .El Partido no debe extenderse gz expensas de su
unidad y de su cohesion. Nada mis funesto que la falta de
sucesion en la tactica. El caracter esencial de la tactica con-
siste precisamente en la unidad, en la cohesién de las diver-
sas fuerzas que concurren a una accién comun bien definida.

En la unidad estriba la gran superioridad de un ejéreito
sobre las muchedumbres sin organizacién, aunque estas lti-
mas sean mucho mas numerosas y estén igualmente armadas.
La unidad es quien da la superioridad a un partido organi-
zado sobre la masa indiferente. h
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No hay que confundir la tactica con la propaganda. Esta
debe ajustarse a las condiciones individuales y locales. En la
bropaganda hay que dejar al agitador el cuidado de obrar con
los recursos de que dispone. Uno obra sobre todo por su entu-
slasmo, otro por su ingenio, el tercero por la abundancia de
hechos, etc. La propaganda depende tanto del puablico como
del agitador, hay que hablar haciéndose comprender y par-
tiendo de un punto conocido por el auditorio. No se refiere
esto tan sélo a la propaganda rural. S habla a los cocheros
de punto de distinto modo que a 10s mineros ¥ a los tipo-
grafos. )

La propaganda debe variar segn los individuos, pero nues-
tra tactica, nuestra accién politica debe ser unda. Cuando hay
que trabajar sobre toda la extensién del Imperio, por ejem-
blo, para las elecciones del Reichstag, no debemos tener una
tactica para el Norte y otra para el Sur, una para el campo
y otra para la ciudad. En la unidad de la_tactica estriba la
unidad del Partido, y si falta la una, no tarda la otra en des-
aparecer.” " T

La unidad de tactica es la unidad de accién. No excluye
esto las divergencias del pensamiento ni las diferencias del
punto de vista teérico. La perfecta unidad de pensamiento es
realizable, todo lo mé&s, en una secta religiosa, y es incom-
patible con la originalidad -del pensamiento. Pero esto no
quiere decir que la opinién tedrica de un miembro del Partido
Sea cosa indiferente o, por decirlo asi, un asunto privado.

La actividad de un partido necesita, como toda actividad
colectiva, quie €l individuo sacrifique parte de su mdividialidad,”

Los anarquistas y los tedricos del individualismo pueden mirar

con desprecio a los miembros del partido a causa de este sa-
crificio, pero no pueden negar el hecho de que sin la accién
colectiva nada grande puede hacerse en la practica. Pero es
claro que el sacrificio de su individualidad, exigida a cada
miembro en particular, no debe ser excesivo, pues en tal caso
el Partido se convertiria en una horda de esclavos sin volun-
tad, o en un rebafio de carneros. La verdad es_gue cuanto
mayores son las divergencias de opinién desde el punto de vista
tedrico en el seno del Partido, el individuo debe sacrificar mas
de su individualidad en pro de la unidad de aceién; cuanto
mas disminuye el entusiasmo de 1a actividad del Partido, méis
aumenta el peligro que amenaza a su unidad. Hay que guar-
darse también de marcar limites demasiado estrechos, mas
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A cuales no pueda el individuo servir eficazmente ?,l
gﬁ?tig?) l1;):rque difiere de la mayoria en el punto de vista.teci:-
rico, y sea imposible conciliar la unidad del Partido con la
independencia de los miembros_ del mismo. )

Uno de los problemas més importantes para todo partido
es el de fijar exactamente este limite. A este efecto, todo par-
tido formula el objeto que se propone y expone sus motlvos
en un programa que sirve més para la organizacién que para

la_propaganda. Nuestro programa establece no s6lo nuestras '

: Bo T . . o e . Bcep-
rimeras reclamaciones, sino también los principios cuya a
1t:‘aan.cién asegura la unid’ad del Partido y su amor a 1a lucha.
La parte general de nuestro programa no es s6lo un ornamen-
to del edificio del Partido, un placer inocente que los prdcticos

dejan de buena voluntad a los tedricos, sino que llena un ob- -

j eminentemente préctico, cual es el de trazar una linea
3;1?t\;r(i)soria tanto entre nosotros y los que son nuestros declar_ados
adversarios, como también entre nosotros y esos dilettanti in-
clertos y tibios, que nos seguirian de buena gana algunas vectcals,
pero que carecen de firme resolucion para pelear a nuestx:o !a (o]
por el Partido, en cualquiera circunstencia y hasta lo 1ltimo.

Pero precisamente porque este punto del programa es im-
portantisimo, no se le debe sustraer a..izoda critica. Nada hgyA
peor que un_ programa en contradiccion con _la realidad. O
bien pierde todo valor préctico para el Partido, y entonces
plerde éste a su vez toda cohesién;’ se borra la linea ’divmozxa
que le separa de los elementos proximos; acuden a €l gentes
de todas clases; los principios son reemplazaglos por fluctlilla-
.ciones de opinién y por influencias momentaneas de h:é.b gs
demagogos, y en lugar de Ir directamente en persecucion de
su objeto, se desvian unos por la derech'a y otros por_la iz-
quierda, la disgregacion sucede a la cohesion, el escepticismo y
el denigramiento a Ia confianza en si mismo y al entusxastr.rtlio,.
o bien el programa no pierde nada de su valor_en el Partido,
pero, incompatible con la realidad de las cosas, ’plerde su fuerzla
propagandista, reduce al Partido a la f:ategonaIQe secta yl e
arrastra por la senda de las declamaciones estériles y de las
aventuras funestas.

No solamente estd permitido, sino que es necesario some-

n
ter de cuando en cuando el programa a un nuevo examen.
Pero en razén a su importancia para la vida del Pa.rtido, se
tiene el derecho de exigir que dicho examen se practique con
la mayor escrupulosidad. Hay que guardarse de entregar a
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discusién el programsa del Partido a la primera critica que se
presente, de suscitar sin razones serias dudas sobre la solidez
de las bases del edificio del Partido y de abandonar su primer
punto de vista antes de haber encontrado ¥y establecido uno
nuevo, : : i

Para realizar grandes empresas hay que ser entusiastas,
decia Saint-Simon. Pero s6lo producen entusiasmo los fines
elevados. Si el fin propuesto no nos satisface, es necesarlo
dirigir el entusiasmo hacia otro fin, mas fundado, aunque de I3
misma altura; pero hay que guardarse también de matar el
entusiasmo con un estéril escepticismo. Estos son los prin-
cipios que deben guiarnos en el examen de nuestro programa.

Teniamos derecho a esperar de Bernstein que nos diera
€n su libro una critica semejante de nuestro programa; una cri-
tica que, si destruye nuestro objeto actual, le sustituya por
otro mejor, que si rechaza los principios y 1os medios actuales,
nos indigue otros mejores, Una critica semejante y la discu-
sién que ha bromovido, no podian menos de ser provechosas g
nuestra causa, sobre todo en este momento en que las diver-
gencias de opiniones se producen en nuestras bropias filas,

Nuestros adversarios no podian permanecer indiferentes
a esta critica y debia exasperarles tanto mas cuanto mas eficaz
se mostraba y servia para fortalecer al Partido Socialista, en
lugar de derrocarlo. ‘

Ya se verd cémo y hasta qué punto la critica de Berns-
tein ha logrado su objeto. En vultimo término, Bernstein no
ha facilitado 1g solucién del problema destruyendo de arriba
abajo no sélo el programa, sino también el método de donde
procede. Hasta un hombre de genio, un cerebro enciclopédico
como Marx o Engels hubiera retrocedido ante la tarea de hacer
en algunas semanas Y en algunas paginas unag critica de los
principios filoséficos de nuestro programa, uns critica del
mismo programa Y un cuadro de sus consecuencias practicas.
El Anti-Diihring de Engels no abarcaba mas que la primera
parte del brograma, y el Anti-Proudhon de Marx no trataba
més que de los brincipios mis importantes de la Economia
politica.

La obra de Bernstein hubiera ganado abarcando menos
materias. Una critica del programa no tenia valor, por cuan-
to Bernstein aceptaba como justo el método que le habia pro-
ducido. Si este método €s errdneo, el programs es flotante, y
entonces imports ante todo crear un nuevo método para tra-
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bajar con arreglo a €l; solo después de esto podra construirse
un programa, nuevo.

‘Antonio Labriola ha observado con razén (Le Mouvement
Socialiste, N° 8, p. 455), que solo desde el punto de vista de la
forma, el libro de Bernstein tenia el grave defecto de ser de-
masiado enciclopédico, ¥ que para haecer su critica seria for-
zoso escribir un volumen respetable. a

Diré mas: para hacer una critica profunda de Bernstein,
'seria preciso escribir toda una biblioteca, porque se empefia
principalmente en plantear problemas, cuya solucién deja al
cuidado de otros. Ademas, la obra de Bernstein es un escrito de
circunstancias, un libro sensacional, que levanta por el mo-
mento gran polvareda, pero cuyo efecto no es duradero. La
critica no puede pasar afios enteros escribiendo una enciclo~
pedia para refutarle; su critica debe aparecer lo antes posible,
si no carece de objeto.

A todo esto se junta otra dificultad. La obra de Berns-
tein suscita en algunas paginas tan gran numero de proble-
mas, que carece no ya de resultados positivos, sino también de
claridad en la exposicién. Los pensamientos se agolpan, se
precipitan y ninguno llega a su completo desarrollo. Afiadid
a esto que Bernstein, como él mismo 1o reconoce en su prefa-
cio, no ha podido elegir la forma y los argumentos propios para
dar a sus ideas toda la fuerza debida. Se ha condenado a esta
reserva por consideracién a sus dos maestros y amigos des-
aparecidos. Ya veremos si con ello ha honrado su memoria.
Lo gque si es cierto es que de esa manera es méas dificil ex-
plicarse con él.

Consecuencia de todo esto es que sea casi imposible al que
hace la critica del libro de Bernstein obtener resultados serios
y apreciables. La tarea es enorme ¥y abrumadora. La abun-
dancia de problemas y la carencia de resultados positivos en.

el libro que estudia excluye casi por completo la posibilidad de.

profundizar y de resolver estos problemas, y como los pensa-
mientos mas importantes carecen de desarrollo y de preci-
sion, el lector se ve obligado con frecuencia a deducir él mis-
mo las consecuencias y a descubrir el punto de vista, del au-
tor. Resulta de esto que la principal objecion hecha por Berns-
tein a los criticos, es la de que no le han comprendido y han
falseado sus ideas. Pero, cosa curiosa, los gue han combatido
a Bernstein, han entendido todos su libro de la misma manera.
Por el contrario, los que le defienden lo interpretan de modos

[
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muy distintos. Los unos ven en é

listin el una ruptura complet

(l)%iogrizclpms_ y 'la:v,’ ideas actuales del Partido Socialiist:' clc:)x;

gbro c.01‘1f1rma(’:10n del verdadero caracter del Partido' del
ua. Tno difiere mas que en la forma exterior, ’
'odo esto hace que 1a critica detallada del libro -de Berns-

tt;lmplrgg?exgan :;gaaggugif_iccill, desagradable e infructuoso. Pero
ciado, y e i y
remos conseguirlo tratando Y es preciso resolverle. Procura-

sitivos podamos, 0 de obtener cuantos resultados po-



I
EL METODO
a) Concepcion materialista de la Historiq.

El libro de Bernstein presenta varias fases de desarrollo;
le sirven de preludio los articulos de 1a Neue Zeit, origen de
la discusion actual. Sus articulos sobre “la lucha del Partide
Socialista y la revolucién soeial” con la tesis del objeto final
y del movimiento, expresion que después se ha hecho corriente,
son considerados como una simple polémica contra Belfort
Bax. Atacado sobre este punto, Bernstein dio a sus respuestas
la forma de una polémica contra los “socialistas revoluciona-
rios” del Partido, los Parvus, los Luxemburgo, los Plechanow.

Al principio de su libro, Bernstein aumenta aun mas el
circulo de sus adversarios. Pero se coloca todavia en el pun-
to de vista marxista. La concepeion marxista de la Historia ha
sufride una transformacién, dice Bernstein; la mayoria de los
marxistas no la notan, pero Bernstein se atreve a seguir su
desarrollo; hay que deducir 1a concepcién marxista de la His-
toria en su forma perfecta ¥ no en su forma primitiva,

Aqui vemos a Bernstein defender la, doctrina de Marx con-
tra la sinrazén de los marxistas. Se considera como el profeta
venido, no para derogar la ley, sino para cumpliria.

Pero a medida que avanza, se enardece cada vez mis; lle-
gamos a la segunda fase: Marx y Engels han sufride una trans-
formacioén; y no solamente los marxistas, sino los propios Marx
¥ Engels no se han dado cuenta de ella. Pero Bernstein 1a ha
descubierto.

La doctrina de Marx debe ser reformada en el sentido de
esta transformacién, y del Marx mal inspirado hay que apelar
al Marx mejor inspirado. Hasta aqui era moda entre los so-
clalistas teéricos oponer Lassalle el bueno a Marx €l malo;
Bernstein vario las cosas, y a Marx el malo opone Marx el bue-
no. Pero no se contenta con esto, continlia y se exalta, se hace
més agresivo y llega a la tercera fase: de Marx el bueno ya no
queda nada; al contrario, Bernstein le rechaza completamente.
El movimiento real de la evolucién, seglin Bernstein, es dia-
metralmente opuesto al gue adopta Marx.
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Esta es la frase mas decisiva y més importante del libro.
Al menos sabe uno a qué atenerse. Mas, por desgracia,
Bernstein no se detiene aqui. EI torrente que amenaza llevarse
el edificio del marxismo, va a perderse en una digresién sobre
las reformas del socialismo practico, cuya necesidad ha sido
universalmente reconocida lo mismo por economistas burgue-
ses que por socialistas revolucionarios. Del torrente sélo resta
un hilillo de agua, y el Unico resultado practico de una expo-
sicién tan larga es una exhortacién a no servirnos de expre-
siones que puedan escandalizar a los burgueses.

Comencemos por examinar la primera fase del libro. Se
trata del fundamento de la teoria marxista; es decir, de la
concepcion materialista de la Historia. “Por esos dos grandes
descubrimientos —dice Engels en su Anti-Diihring— la con-
cepcién materialista de la Historia y el descubrimiento del se-
creto de la produccién capitalista por medio de la supervalia,
el Socialismo ha llegado a ser una ciencia”. :

Estos descubrimientos no han creado el Socialismo mo-
derno, pero han permitido fundar y edificar la doctrina so-
cialista, cientifica y metdédicamente.

De estos dos descubrimientos, el que ha servido de base
es la concepcién materialista de la Historia. Ella es la piedra
angular del marxismo, es decir, de la teoria socialista en el mas
alto grado de desarrollo que hasta ahora ha alcanzado.

Asi, Bernstein parte en su obra de esta interrogacién: el ‘

materialismo historico ¢tiene alglin valor? ¢Cual es éste?

La cuestién de la precisién del punto de vista materialista —de-
clara— eg la cuestién del grado de necesidad de los hechos histéricos.
Ser materialista es afirmar en primer lugar la necesidad de _todo. lo
que ocurre, De este modo, un materialista es un calvinista sin Dios.

La concepciéon marxista también era determinista, bajo la
primitiva forma que revestia en el prefacio de la Critica de la
Economiq Politica, es decir, que partia del principio de la ne-
cesidad de los hechos humanos y mundiales. Pero B’ernstein
pretende que esta concepcion ha sido restringida méas tarde
en El Capital, en el Anti-Diihring y finalmente en algunas
cartas de Engels a principios del siglo.

Vemos hoy la concepcién materialista de la historia bajo un as-
pecto distinto del que tenia al principio cuando fue presentada por sus
promotores. En el espiritu de estos mismos ha experimentado una evo-
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lucién, restringiendo ellos su significacién absclutista. La idea funda-
mental de la teoria no perderia por esto nada de su unidad, mientras
que la propia teoria ganaria en valor cientifico. Por sus mismos com-
plementos se convierte realmente en una teoria de concepcidén histé-
rica cientifica. Como base cientifica de la teoria socialista, la concep-
ciébn materialista de la Historia sélo aumentada puede valer hoy dia,
y todas sus aplicaciones desechadas eventualmente sin miramientos,
0 con miramientos insuficientes para su signififacién integral (in-
fluencia reciproca de causas y efectos de los factores materiales e ideols-
gicos), es preciso corregirlas, ya emanen de los pro: e slnaiil o,
ya de otras personas. .. : P :

.. .El materialismo filoséfico o fisiol &
oepcién histérica marxista no lo es, y no gribe
micas de la existencia de los pueblos una Kl
condicional sobre las formas de esta existen#

Tal es, en sus lineas generales, 1a idea que se forina Berns-
tein de la concepcién materialista de la Historia.

Si la examinamos mas detenidamente, una cosa nos choca
ante todo: Bernstein confunde dos cuestiones que deben estar
rigurosamente separadas: por una parte, la de la concepcién
que Marx y Engels tenian del proceso histérico, y por otra,
la de la exactitud de esta concepcidn. Afirma que Marx y En-
gels no han sido deterministas en historia mas que al princi-
pio ¥ que no lo fueron mas tarde, y, por consiguiente, que la
concepeién determinista de la Historia es falsa y sin valor
clentifico. Aunque las premisas fueran justas, negaria yo ah-
solutamente esta conclusion.

La exactitud mas o menos ahsoluta de la concepeion mate-
rialista de la Historia no depende de las cartas y los articulos
de Marx y de Engels; solo puede probarse por el estudio de la
Historia misma. Bernstein puede hablar con desprecio de ese
comodo término de escoldstica, yo comparto absolutamente la
opinién de Lafargue, quien califica de escolastico el hecho de
discutir la exactitud de la concepeién materialista de la His}
toria en si, en lugar de comprobarla por el estudio de la His
toria misma. Esta era también l1a opinién de Marx y de En-
gels; 1o sé por conversaciones privadas con este ultimo, y en-
cuentro la prueba de ello en el hecho, que pareceri extrafio
a2 muchos, de que ambos no hablaban sino rara y brevemente
de los fundamentos de su teoria ¥y empleaban la mejor parte
de su actividad en aplicar esta teoria al estudio de los hechos.

No es menos importante observar que los marxistas que
han seguido su ejemplo ¥y se han ocupado de investigaciones .



22 . CaArRLOS KA,/GTSKY

histéricas, jamas han estado en desacuerdo, ni entre si ni con
sus maestros, sobre lo que entendian por concepeién materia-
lista de la Historia.

No es que cada uno de nosotros aceptara todos los resul-
tados obtenidos por los demas; mais de urn resultado obtenido

por Engels y Marx es inaceptable actualmente Pero los his-_

toriadores de la escuela marxista reconocen unianimemente que

todas sus investigaciones confirman la descripeién que Marx’
hghethe del proceso histérico en el prefacio citado. Los que :
an carécter eienhfico a esta concepcién historica no son

: Is se hubieran colocado mas tarde en
otro punto de vista “Aubleran restringido su teoria, haciéndola,
por lo tanto, mas cientifica.

Aqui yuelve Bernstein a confundir dos cuestiones que tie-
nen, es verdad, muchos puntos comunes, pero que hay que
considerar separadamente si se quiere dilucidarlas y no per-
derse en el vacio. Bernstein considera idénticos el determi-

nismo y la hipétesis de que el desarrollo de las fuerzas pro--

ductivas determina el desarrcllc de las condiciones sociales;
pero esto es falso. Empieza por equivocarse cuando pretende
que ser materialista es lo mismo que afirmar la necesidad de
todo lo que sucede. Es indudable que el materialismo afirma la
necesidad de fodo lo que sucede, es decir, el valor de 1la ley de
causalidad para todos los hechos experimentales; pero tam-
bién hay filésofos idealistas gque son de este.parecer. Por con-
siguiente, aungque Marx y Engels hubieran restringido la poten-
cia determinante de las condiciones de produccién y recono-
cido a las ideas un movimiento propio independiente, esto no
querria decir que su concepcion de la Historia hubiera dejado
de ser determinista.

Tomemos, por ejemplo, la concepcion historica de Buckle.
Es bastante diferente de la de Marx. Buckle ignoraba todavia
qué leyes econdmicas distintas corresponden a diferentes for-
mas sociales; para él, segiin la Economia politica liberal, las
leyes de la produccién desarrollada de las mercancias eran las
leyes naturales de toda forma de produccién; no veia en la
Historia mas que dos factores: la naturaleza y el espiritu, y la
creia determinada por el desarrollo del espiritu ¥y el progreso
de la ciencia. Si se considera este progreso como el de los des-
cubrimientos e invenciones, la concepcién de Buckle conduce
a la de Marx. Pero Buckle estaba detenido por el punto de
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vista liberal que hemos indicado y que consideraba las leyes
del modo de producciéon en vigor como leyes naturales. Desde
este punto de vista, la sociedad no progresaba sino en cuanto
se reconocian cada vez mas claramente sus leyes naturales y
se constituia la sociedad conforme a estas eternas verdades.

La concepcion de Buckle es completamente distinta de la
de Marx, y sin embargo, aquél permanece fiel al principio de la
necesidad de fodo lo que sucede.

Debemos, pues, considerar separadamente los dos juicios
de Bernstein, afirmando, por una parte, que Marx y Engels han?
renunciado por fin al determinismo en su concepcién de la!

Historia, y por otra parte, que han concedido escasa impor-
tancia al factor econémico en el desenvolvimiento histérico,
Mas no es posible exigir con excesiva severidad que las propo-

-siciones en que Bernstein apoya su primer juicio sean termi-

nantes. No olvidemos que el mismo Bernstein declara que el
materialista es determinista.

La concepcién marxista de la Historia era primeramente
determinista, jy hublers dejado en seguida de serlo! Sin em-
bargo, Marx y Engels han sido materialistas hasta el fin de
sus vidas. ¢(No es esto 1o mismo que decir que al principio eran
consecuentes y que mas tarde no lo fueron?

Bien es verdad que este cambio, a los ojos de Bernstein,
es un progreso desde el punto de vista cientifico, y exige de
nosotros que aceptemos la concepcién marxista en su forma
inconsecuente y no en su forma consecuente.

Pero ¢qué es la ciencia? El conocimiento razonado de las re-
laciones necesarlas y naturales de los fenémenos. Luego los fe-
nénrenos que por su complejidad no hayan permitido descubrir
aln sus relaclones necesarlas, de modo que no podamos ver en
ellos mas que el juego del acaso y de lo arbitrario, caen fuera del
dominio de la ciencia. El progreso de la ciencia consiste en limi-
tar el dominio del acaso y de lo arbitrario, extendlendo el de la
necesidad reconocida.

El gran mérito de Marx y de Engels consiste en haber he-"g
cho entrar, con mas éxito que sus antecesores, los hechos his- -

toricos en el dominio de los hechos necesarios, elevando asi la
Historia a la categoria de clencia. Y cuando esto han hecho,

interviene Bernstein, pretendiendo que el progreso cientifico ,
de Marx y de Engels ha consistido en suprimir el determinismo :

en la Historla.
Lo m4as extrafio de todo esto es que Marx y Engels no se

-
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han dado la menor cuenta de esta radical transformacion de su
pensamiento. El mismo Bernstein declara que Ia concepeién
materialista de la Historia es la ley fundamental sobre la que
reposa todo el sistema. Seglin Bernstein, Marx ¥ Engels, en el
curso de su evolucion, hacen desviar 2l determinismo de esta
ley fundamental; iy, sin embargo, se quedan convencidos has-
ta el fin de sus vidas de gue han permanecido fieles a la misma
concepcién de la Historia! En la carta de Engels a C. Schmidt
del 27 de octubre de 1890, mencionada por Bernstein, Engels
le remite al “18 Brumario, compuesto en 1852, como un mo-
delo de narracién histérica desde el punto de vista mate-
rialista”. .

iQué fuerza demostrativa deberis tener la prueba qug pu-
diera forzarnos a admitir que la concepcién marxista de la
Historia no es determinista! ¢Y qué nos aduce Bernstein? Nadaq,
absolutamente nada.

No podemos considerar como una prueba de este género la
remisién al prefacio de El Capital. Marx habla en €l “de las
leyes naturales de la produccién capitalista”, pero, dice Berns-
tein, afiade en seguida: “se trata de 25as tendencias irresisti-
bles cuya accion es ineluctable Y necesaria”. Bernstein se aga-
rra a la palabra tendencia y dice: “Cuando se trata de ley, el
concepto mas elastico de tendencia sustituye al mas rigido de
ley”. En la pigina siguiente se encuentra esta frase, citada
con frecuencia: “que lg sociedad puede abreviar y dulcificar
los dolores del alumbramiento de las Jases de la evolucién na-
tural”.

La tendencia parece, pues, a Bernstein mas flexible que
la ley cuando ésta es una tendencia irresistible cuya accién
es ineluctable y necesaria. Pero entonces, la tendencia ¢es
otra cosa que una ley cuya accién ests modificada y contenida
por la aceién de otras leyes? Los planetas tienen, en virtud
de la ley de gravitacién, la tendencia a caer sobre el sol,
pero el efecto de la ley de gravitacién estsd destruido por el de
de la ley de la fuerza centrifuga, ‘que da a los planetas la ten-
dencia a alejarse del sol. ¢Estas dos leyes, dejan de ser leyes
naturales absolutas porque en este caso no se manifiestan mas
que como tendencias?

Pero la sociedad ¢no puede abreviar y dulcificar los dolo-
res del alumbramiento de las fases de Ia evolucién natural?
Clertamente, pero ¢c6mo? Haeciéndose cargo de la necesidad
de estas fases.
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Mas este acto no es una cosa arbitraria; depende de la na-
turaleza de nuestro intelecto, del poder de nuestros medios de
investigacion, del medio que determina nuestro punto de vista.

No puedo descubrir en ninguna parte la menor atenuacion,
la menor limitacion del determinismo. ¢No confundiri Berns-
tein el determinismo con el mecanismo?

Sin duda, la evolucién social no se verifica en ninguna
parte mecédnicamente; es el resultado de la accién y del es-
fuerzo de seres conscientes; no se verifica maquinalmente del
mismo modo en todas partes. Pero é¢prueba esto que no sea
necesaria? .

Mientras Bernstein no presente mejores pruebas, decla-
raremos que estd en el error mas completo cuando pretende

~que la concepcién marxista de la Historia no es determinista.

Esta cuestion se relaciona algo con la del papel de las
ideas en la evolucién histérica, y Bernstein ha confundido las
dos cuestiones. La evolucién de la concepeion marxista de la
Historia ha consistido ante todo, segin Bernstein, en la mo-
dificacién del papel que Marx y Engels han atribuido al factor
econdémico en la Historia. Tampoco suscribiria Yo este juicio
de Bernstein, y el propio Engels no tenia idea de esta evolu-
cién, pues de haberla tenido no hubiera designado en 1890
el 18 Brumario como un modelo de narracién histérica, mate-
rialista. Ya no falta a Bernstein méas que interpretar la marcha
de la evolucién econ arreglo a citas aisladas,

Bernstein parte del prefacio de la Critica de la Economta
Politica. En él se lee: “El modo de produccién de la vida ma-
terial determina de un modo general el proceso social, politico
e intelectual de 1z vida. No es la conciencia del hombre quien
determina su modo de existencia social, sino su modo de exis-
tencia social quien determina su conciencia”. Nota aqui Berns-
tein, entre otras cosas, que en la segunda de las frases cita-
das, conciencie y ezistencia, estin opuestas de tal modo, que
facllmente se deduce de ellas que los hombres no son considera-
dos sino como los instrumentos vivos de las leyes historicas,
cuya obra llevan a cabo inconsciente e involuntariamente.

Segiin la explicacién que Engels da del materialismo econdmico en
su obra de polémica contra Diihring, el hombre parece depender mucho
menos de las condiciones de produccién. Se expresa asi viviendo Carlos
Marx y en perfecta conformidad de miras con él. Dice que no hay que
buscar las causas Gltimas de todas las transformaciones sociales y de
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todas las revoluciones politicas en el cerebro de los hombres, sino en
las variaciones del modo de produccién y de cambio. Luego, las causas
altimas comprenden las causas secundarias de todo lo natural, etcétera. . .

{Qué dice Engels en €l pasaje citado? Declara “que la or-
ganizaciéon econémica de la sociedad constituye siempre la base
real, que explica sin apelacién toda la superestructura de las
instituciones juridicas y politicas, asi como las ideas religiosas,
filosoficas y otras de cada periodo histérico”. De golpe se
arrojaba al idealismo de su ultimo refugio, es decir, de la fi-
losofia de la Historia; al mismo tiempo nacia y se encontraba
una concepcion materialista de la Historia para explicar la
conciencia del hombre por su modo de existencia social, y no,
como antes se habia hecho, su modo de existencia por su
conciencia.

Comparese este pasaje del Anli-Diihring con el citado mas
arriba del prefacio de la Critica, y se verd que los dos dicen lo
mismo casi textualmente. Hasta la frase en que se habla del
modo de existencia socigl determinando la conciencia del hom-
bre, se encuentra en Engels. Pero Bernstein pretende que,
segin la redaccion de Engels, los hombres parecen depender
mucho menos de las condiciones de produccién, porque en
Marx el modo de produccion determina los fendémenos de la
vida social, mientras que Engels los explica sin apelacién. Con-
fieso francamente que no puedo descubrir ni una diferencia
entre las dos redacciones.

En sus obras posteriores ——continta Bernstein— Engels ha limi-
tado afin mas la fuerza determinante de las condiciones de produccién,
principalmente en dos cartas impresas en el Sozialisticher Akademiker
de octubre de 1895, escritas la una en 1890 y la otra en 1894,

En ellas enumera Engels las instituciones judiciarias, las teorias
politicas, juridicas, filos6ficas, los conceptos religiosos, los dogmas,
como ejerciendo su influencia sobre las luchas histdricas, cuyas formas
determinan en muchos casos de un modo preponderante, ‘“Hay, pues
—escribe Engels— innumerables fuerzas que se cruzan, un grupo consi-
derable de paralelogramos de las fuerzas, cuya resultante es el hecho
histérico, resultante que a su vez puede considerarse como el producto
de una potencia que obra como un todo inconscientemente y sin libre
albedrio”,

¢En qué difiere esta oplnién de la del prefacio de la Cri-
tica, la cual conduce a Bernstein a afirmar que los hombres
son considerados como instrumentos vivos de las leyes hist6-
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ricas, cuya obra realizan inconsciente e involuntariamente? ¥
por lo que se refiere a la determinacion de las formas de las
luchas histéricas por medio de teorias y dogmas, ya ha hecho
notar Marx en su prefacio a la Critica que en el estudio de
esta especie de revoluciones hay que distinguir siempre entre
la revolucién en las condiciones econdomicas de la produccion,
revolucién material que puede comprobarse cientificamente, y
las formas juridicas, politicas, religiosas, artisticas o filosofi-
cas, en una palabra ideologicas, en las que los hombres se dan
cuenta de este conflicto y ellos mismos le resuelven,

¢Donde estd 1a diferencia entre 1852 y 1890? La mania que
tiene Bernstein de desmenuzarlo todo es tanto més singular,
que precisa muy poco al exponer el resultado de la pretendida
evolucion de la concepeidn marxista de la Historia. “Cualquie-
ra que aplique hoy la teoria del materialismo econémico —
dice—, esta obligado a aplicarla en su forma mas perfecta y no
en su forma primitiva, es decir, que estd obligado, juntamente
con el desenvolvimiento e influencia de las fuerzas productivas
y de las condiciones de produccion, a tener muy presentes las
nociones de derecho y de moral, las tradiciones histéricas y
religiosas de cada época, las influencias geograficas y otras
influencias naturales, entre las que figura la naturaleza del
hombre y de sus facultades intelectuales”.

Tener presente. ¢(Puede darse una expresién menos pre-
cisa? Cualquiera que aplique la concepcion materialista de la
Historia y, por consiguiente, estudie la Historia desde el punto
de vista material, debe naturalmente tener presentes todos
esos factores. Las relaciones entre éstos, su accién reciproca,
su funecién pasiva o activa, todo esto es precisamente lo que
se debe estudiar y explicar. Pero todo historiador debe hacer
otro tanto, cualquiera que sea su filosofia; lo rebatible no es lo
de tener presente, sino lo que de ello resulta. Pero examinemos
més detenidamente cada uno-de los factores a los cuales nos
remite Bernstein. Junto a las fuerzas productivas y las rela-
ciones de produccién tenemos las noclones de derecho y de mo-
ral y las tradiciones histéricas y religiosas. Pero, (qué son las
tradiciones segin la ultima definicién de la concepcién mate-
rialista de la Historia, sino el producto de formas sociales an-
teriores y también, por consiguiente, de modos anteriores de
produccién? Y pasa lo mismo con las nociones de derecho y
moral, cuando son tradicionales y no resultan de la forma social
del momento. Pero también las influencias naturales son un
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factor material. El mismo Bernstein dice: “Entre los pueblos
prehistéricos, la naturaleza ambiente es la potencia econémica
determinante”. La naturaleza es, pues, el factor econdmico
inicial. De modo que se pueden reducir, después de un exa-
men mas detenido, los factores que obran en la superficie de
la Historia, a los cuales nos remite Bernstein, 5 los factores
economicos; llega, pues, a la conclusién de que no se puede ex-
plicar la Historia de una época tan sélo por su historia econd-
mica, sino que es preciso tener presente el conjunto de la evo-
lucién econdémica que la ha precedido y de sus resuliados. Esto
es justo, pero es precisamente lo que no han cesado de hacer
Marx y los historiadores marxistas. Puede decirse que en
Historia el método marxista es el tinico que considera am-
pliamente la prehistoria. El hecho de que el historiador ma-
terialista deba comenzar todas su investigaciones ab ovo, es
uno de los motivos que hacen su tarea mas dificil que la de
cualquier otro.

Podria discutirse si Bernstein queria. decir que la concep-
cion marxista de la Historia se ha modificado de tal suerte que
ha exagerado al principio la influencia directa del modo de
produccion en vigor, haciendo poco caso de la influeneia indi-
recta del modo de produccién anterior. En efecto, los progresos
de los estudios de Historia primitiva, apenas nacidos en la épo-
ca de los comienzos del materialismo econémico, han ejercido
sobre él una influencia muy considerable. Puede seguirse bajo
este aspecto la evolucién de la teoria, ha sido comprobada por
los autores mismos de la concepcién materialista de Ia Historia,
(por ejemplo, Engels en la primera nota de la edicién mas
moderna, del Manifiesto Comunista).

Por el contrario, la evolucién que Bernstein hace realizar
a esta concepcion de la Historia no ha sido reconocida en ningu-
na parte por sus autores; Bernstein la ha deducido de la sim-
ple comparacion de textos aislados sacados de sus obras, tex-
tos que, cuando no son equivocos, dicen todos lo mismo, y
que hasta cuando podrian prestarse a diversas interpretaciones,
pueden ficilmente considerarse como teniendo la misma sig-
nifieacion. :

La argumentacion de Bernstein puede muy bien caracteri-
zarse por una metafora tomada de las ciencias naturales, en
las que las relaciones son méas sencillas ¥ manifiestas que en
las ciencias sociales. Supongamos quz un naturalista haya sos-
tenido en sus primeras obras el principio de que la luz y el

N
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calor del sol son indudablemente el principio activo de la vida
organica sobre la tierra. Mais tarde se le pregunta si es verdad
que pretende que la vegetacién de un arbol depende tan sélo
de la cantidad de luz y de calor que recibe directamente del sol.
Respondera, como es 16gico, que eso es absurdo, que su teoria
no debe interpretarse asi; que no ignora que la naturaleza de
la semilla, del suelo, la alternativa de la humedad y de la se-
quedad, la direccién y fuerza de los vientos, etc., ejercen tam-
bién influencia sobre la vegetacion de los arboles.

Llega entonces un comentarista, que confunde la influen-
cia directa del sol sobre la vegetacion de las plantas con su
acclén como principio finico de vida para la tierra, y que de-
clara que la teoria de nuestro naturalista no debe entenderse
en su forma primitiva y general, sino en su forma ulterior, res-
tringida y, por tanto, mucho mas cientifica. No comprende que
la teoria bajo esta forma deja de ser cientifica; es un lugar
comun, familiar desde hace siglos a los campesinos.

Sucede lo mismo, aungue menos rigurosamente, con la
evolucién experimentada por la teoria de Marx y de Engels.
La idea de que la Historia no esti determinada solamente por
los conceptos de moral y de derecho, las tradiciones y los fac-
tores naturales, sino también por el modo de produceién, no
era necesario que Marx y Engels la descubrieran; ya era muy
conocida en el siglo anterior, como pueden atestiguarlo algunos
ejemplos que tenemos a la vista y cuyo nimero podria aumen-
tarse facilmente.

Montesquieu, nacido hace més de dos siglos, ya buseé en
El Espiritu de las Leyes la influencia de! modo de produccion
sobre las instituciones ideolégicas. “Las leyes —dice en el ca-
pitulo VIII del libro XVIII— tienen una relacion muy estrecha
con la manera como los diferentes pueblos se procuran sus
medios de subsistencia”. Y esta tesis la explica en los capitulos
siguientes con mucha sagacidad en lo que concierne a los pue-
blos ctazadores, a los némades, a los agricultores y hasta a los
industriales.

Recientemente Kampffmeyer ha indicado en la Neue Zeit
a J. Méser, quien ya ha insistido firmemente sobre la influen-
cia del modo de produccién en la vida intelectual. “La religién
del minero —dice— difiere de las creencias del pastor”.

Hegel ha comprendido algunas veces con gran claridad la
importancia que la infraestructura econémica tiene para la
superestructura politica e ideolégica. En su Filosofia de la
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Historia explicaba el cobarde federalismo de los Estados Uni-
dos por sus condiciones econémicas: “En lo que concierne a la
organizacién politica de la América del Norte, no se ve un fin
claramente propuesto, ¥y no se deja sentir la necesidad de una
unién sélida, porque un verdadero Estado y un verdadero go-
bierno no se organizan mas que cuando existe ya una diferen-
cia entre las clases, cuando la riqueza y la pobreza han llegado
a ser muy grandes, y las condiciones sociales son tales que ya
no se pueden satisfacer por los medios ordinarios una multi-
tud considerable de necesidades. Pero América ya no se halla
en ese estado, porque tiene siempre a su disposicion el poderoso
derivativo de la colonizaciéon y no cesan de afluir las muche-
dumbres a las llanuras del Mississipi. Si los bosques de Ger-
mania hubieran existido todavia, no se hubiera producido la
Revolucion Francesa”.

Lo que Bernstein nos presenta como el fruto del pensa-
miento de Marx y de Engels en toda su madurez, no es mas
que un concepto que existia mucho antes que ellos.

En presencia de todos estos hechos debemos alzarnos con
todas nuestras fuerzas contra 1a manera como Bernstein descri-
be la evolucién del materialismo histérico. No es la concep-
cién de Marx, sino la de Bernstein, la que se ha modificado
en el sentido que acabamos de indicar, alejandose ast de la
concepcion marxista.

Bien es verdad que esto no basta para probar que es
erronea.

E] punto de vista de Bernstein, si 1o he comprendido bien,
me parece que se acerca al de Bax, con el cual ya me he ex-
plicado en la Neue Zeif. Bernstein se distingue de Bax en que
emplea una cronologia distinta. Los dos estan conformes en
admitir que en la Historia de la humanidad la influencia de las
ideas alterna con la de las condiciones econémicas. Pero mien-
tras Bax coloca la preponderancia de la iniciativa psicologica
en el origen de la Historia, Bernstein rechaza esta idea. Para
€l, es precisamente en la época actual cuando el factor econd-
mico pierde cada vez mas terreno,

De modo que, cuanto mas influyen los factores de distinta esen-
cia (al lado de los factores puramente econdémicos) sobre la vida so-
cial, mas se modifica también la accién de lo que llamamos necesidad
histérica. Bajo este aspecto distinguimos en la sociedad moderna dos
corrientes capitales. Por un lado se manifiesta una comprensién cada
vez mas clara de las leyes de evolucién, y especialmente de la evolu-
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cién econdémica, A esta comprensién se junta (siendo en parte su causa’
y en parte su consecuencia) la facultad creciente de dirigir la evolu-
€idon econdémica. Por la misma razén que el fisico, el factor natural
econémico se convierte, a medida que es comprendida su esencia, de
duefio que era en servidor de los destinos humanos. Teéricamente, la
sociedad se encuentra, respecto de la fuerza de impulsién econdémica,
més libre que nunca, y solo el antagonismo de los intereses entre sus
diversos elementos (el poder de los intereses privados y comunes) im-
pide el convertir esta libertad practica en libertad teérica. Sin em-!
bargo, el interés colectivo domina cada vez mas al interés particular, |
y proporcionalmente y en todas las partes en que esto ocurre, la accién |
inconscients de los factores econdmicos disminuye. Su evolucién set
efectia mas facilinente cada vez. Asi es como individuos y pueblos
sustraen siempre la parte mas considerable de su existencia a la in-
fluencia de una necesidad contraria o independiente de su voluntad.

Porque los hombres prestan una atencidén siempre creciente a los
factores econdmicos, parece que éstos desempefian actualmente un papel
més importante que nunca. Sin embargo, no hay tal cosa. Este error
proviene de que en nuestros dias el motivo econémico se manifiesta
claramente, mientras que antes era casi incognoscible merced a toda
clase de disfraces autoritarios e idecldzicos.

En ideologia, no determinada por la economia y por la naturaleza
obrando comeo factor econémico, la sociedad moderna es mucho méas
rica que las sociedades pasadas. Las ciencias, las artes, la mayor parte
de las relaciones sociales son hoy mucho mas independientes de la Eco-
nomia que en cualquier época pasada. O con mayor exactitud: el grado
de la evolucién alcanzado actualmente deja a los factores ideolégicos,
y sobre todo -a los éticos, el campo maés libre que antes para una acti-
vidad independiente, Como consecuencia, la conexién causal entre la evo-
lucién técnico-econémica y la evolucién de las demés instituciones sociales
resulta siempre mas indirecta, y asi es como las necesidades naturales
de la primera determinan cada vez menos el desarrollo de la dltima.

La necesidad de bronce de la Historia experimenta asi una res-
triccién que, digdmoslo pronto, significa para la practica de la demo-
cracia social no una disminucién, sino un aumento y una calificacién
de sus deberes politico-sociales.

Aqui acabamos con las generalidades y llegamos a los
puntos concretos, piedra de toque de toda concepeién historica.

Pero nos parece que estos hechos dicen poco en favor de
Bernstein, aunque queramos considerar como exacta la expo-
sicién que de ellos hace. Pretende Bernstein que la sociedad
moderna muestra una aptitud que va en aumento para dirigir
la evclucién econémica; que la potencia econémica natural’.
es cada vez mas avasallada por los hombres, y que la sociedad
se emancipa tedricamente de las fuerzas economicas. Aunque
todo esto fuera exacto, ¢qué probaria contra el materialismo
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histérico (en la forma considerada por Bernstein como la primi-
tiva?) Parece que aqui confunde la dependencia psiquica de las
condiciones econdémicas con la dependencia econémica. La cues-
tion consiste en saber si los problemas que se propone la hu-
manidad, ¥ su solucién, estan determinados por las condirio-
nes naturales en medio de las cuales vive, o si 1a humanidad
puede proponerse problemas y resolverlos impelida por algin
instinto misterioso.

La solucidn de la cuestion no depende de que la sociedad
sea 0 no duefia de las condiciones de produccién. Si asi fuera,
el resultado seria distinto del que supone Bernstein.

No cabe duda de que los hombres sean mucho mas duefios
de las condiciones de produccién con las instituciones econémi-
cas primitivas que con las instituciones econdémicas capitalis-
tas; y que aquéllas eran méis sencillas, mas claras v, por tan-
to, mas faciles'de comprender que éstas. Una familia de al-
deanos que produce todo lo que necesita dispone completamente
del modo de produccién, en cuanto éste depende de factores
sociales y no de factores fisicos. »

Sucedié casi lo mismo en los comienzos de la produccién
de mercancias. E! artesano era, durante la Edad Media, en una’
ciudad provineial, casi un aldeano, y dependiendo de su clien-
tela, sabia de un modo bastante preciso con arreglo a qué can-:
tidades debia calcular su produccién. El mercader interme-
diario y el desarrollo del comercio, que ha legado a ser inter-
nacional, han cambiado todo esto. Las fuerzas econémicas se
transforman entonces en formas sociales independientes del
hombre y superiores a él, cuya accién tiene el poder de las

fuerzas elementales de la naturaleza. Si el estado de depen- ;

dencia en que se encuentra el hombre con respecto a esas fuer-
zas fuera idéntico a su dependencia psicologica del medic en
que vive, idéntica a la determinacién de su conciencia por su
modo de existencia social, esta dependencia seria hoy mucho
mayor que antes, y el valor del materialismo econdémico hubie-
ra aumentado en vez de disminuir, como piensa Bernstein.

Estos hechos no le son desconocidos. ¢En qué se apoya,
pues, cuando pretende que en la sociedad moderna el hombre

domina cada vez més a las fuerzas econémicas? En el seno) -

mismo de esta sociedad podemos distinguir periodos en los
cuales las fuerzas econémicas dominan al hombre, y otros en

los que éste cree, por el contrario, dominarlas. Los primeros
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son los periodos de crisis; los otros los periodos de alza eco-.:;r
némica. o

Desde hace algunos afios vivimos en uno de estos wltimos
periodos. ¢Bastaria esto a Bernstein para deducir una ley his-
torica de la sociedad moderna ¥ la quiebra del materialismo
histérico? En tal caso, su concepeion de la historia moderna
carece de solidez.

Pero ¢cudl es la sociedad, cuiles son 10s hombres que ava-
sallan mas cada vez a las fuerzas econémicas? ¢Son los aldea- .
nos, los artesanos, los pequefios comerciantes? ¢Son los asa-
lariados? ¢O son acaso los pequefios capitalistas y los hidalgos
lugarefios? Tcdos llegan a depender cada vez mas (tanto en
los buenos como en los malos periodos) de un pufiado de gran-
des capitalistas. Estos tltimos forman la sociedad, la humani-
dad que “se emancipa mas cada vez de las fuerzas econod-
micas”, .

Sin duda no se trata aqui para Bernstein mas que de li-
bertad tedrica. En la practica, la ahogan los conflictos de in-
tereses existentes; éstos son a su vez dominados (en la socie-
dad actual, fijaos bien) por el interés colectivo que prevalece
progresivamente sobre el interés particular.

No podia dar crédito a mis ojos al leer esto, y en vano
busqué hechos que pudieran corroborar esta audaz proposi-
cién. ¢Dénde, en qué clase se ve que el interés colectivo pre-
valezea sobre los intereses de clase? ¢Es entre los agrarios que
piden privilegios a grandes gritos? ¢Entre los artesanos ¥ pe-

quefios comerciantes, que quisieran ver prohibida toda medida - '

econdmica racional? ¢Entre los grandes industriales, que se es-
fuerzan en hacer subir artificialmente los precios por medio de
tarifas protectoras y de los trusts? Todos reclaman privilegios
a costa de la colectividad y tratan de saquear al Estado y al
consumidor. Este es todo el interés que se toman por la colee-
tividad. La tinica clase que se interesa por la colectividad es el
proletariado; no porque nosotros seamos mejores, sino porque
el interés del proletariado coincide con el de la evolucidon social
¥y porque en su calidad de clase inferior concluye por pagar a
sus expensas todo privilegio concedido a las clases superiores.
Puede decirse, por lo tanto, que todo aumento de las fuerzas
del proletariado beneficia al interés general. Pero no es esto
lo que quiere decir Bernstein, quien estd convencido de que se
llegard por una mayor moralidad Yy una vision mas clara de
las cosas a atenuar las desigualdades entre las clases.
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Opina que en el estado actual del desarrollo econémico, los
factores ideolégicos y mas particularmente los factores mora-
les tienen un campo de aceién independiente mas vasto que
antes. Bernstein dice esto por temor a que se interprete mal
su frase de “que las ciencias, las artes, la mayor parte de las
relaciones sociales son hoy mucho mas independientes de la
Economia que en cualquier época pasada”. La frase no deja
por eso de ser equivoca. ¢De qué clase de independencia se
trate aqui? ¢Quiere decir Bernstein que la conciencia del hom-
bre depende hoy menos de su modo de existencia social, que
el medio influye menos en la vida psiquica, que existen hoy
problemas que los hombres se proponen de buen grado ellos
mismos, inventando pars solucionarlos un método a su gusto y
determinando su solucién a voluntad? Entonces su frase no es.
mas que una afirmacion sin pruebas de lo que quiere demostrar.
¢O quiere decir que las ciencias, las artes, 1a moral sufren hoy
menos que nunca la influencia inmediata de las fuerzas eco-
némicas momentdneamente dominantes? '

iNo equivale esto a pretender que las demas fuerzas, que en
ellas influyen, aptitudes naturales, ideas recibidas, tradicio-
nes, son mas poderosas que nunca, en una época en que’el
hombre domina méas que nunca a la naturaleza, en que las
diferencias de razas se atentGian cada vez mas, gracias a las re-
laciones internacionales, en que reina un modo de produccién
que revoluciona sin cesar las relaciones sociales, destruye todas

las tradiciones antiguas e impide que se formen otras nuevas? r
¢O quiere decir Bernstein que los intelectuales dependen °

hoy econémicamente menos de los poderes dominantes y que
pueden ejercer su accién mas independientes que antes? Pero
desde que existen las diferencias de clase hasta la época ca-
pitalista, la inteligencia ha sido siempre el patrimonio de las
clases directoras y posesoras. O bien los elementos inteligen-
tes formaban la tnica clase directora, como sucede siempre al
principio de la divisién de la sociedad en clases, como sucedié
en la Grecia clasica; o bien constituian, al lado de la casta
‘guerrera, una casta particular, la casta religiosa. Es sabido el
poder que supieron conquistar estos idedlogos. ¢{Quién no cono-
ce la soberania universal de la Iglesia en la Edad Media? So-)
lamente el modo de producciéon capitalista es guien ha privado:
a los intelectuales del poder y los ha convertido en asalariados.
al servicio de los capitalistas. Los idedlogos no han dependldo
nunca tanto como ahora de las fuerzas econémicas.
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Aunque este hecho esté en contradiccion con la tesis de
Bernstein, creemos haber encontrado en él el motivo que per-

" mite dar a esta tesis una interpretacién conforme a la realidad

de los hechos.

Los intelectuales han dejado de ser clase directora. Ade-
mas, teniendo intereses particulares de clase, han dejado de
ser una clase homogénea. Forman un grupo de individuos que
tienen los intereses mas diversos. Como se ha observado mu-
chas veces, estos intereses se confunden en parte con los de lg
burguesia y en parte con los del proletariado. Adem4s, su gra-

. do de cultura les hace los mas aptos para considerar desde lo

alto la evolucion econdmica. No siendo impelidos por intereses
de clase claramente definidos, obrando a menudo conforme al
conocimiento mas profundo que han adquirido de los fenéme-
nos soclales, los intelectuales s¢ creeri con frecuencia 10§ Teé-
presentantes del interés general enfrente de los intereses de
clase y los representantes de ideas independlentes de los"faicto-
res economicos

El ntimero de los intelectuales va slempre en aumento, y

con ellos parece progresar el interés colectivo frente a los in-
tereses de clase, y parece crecer igualmente la liberacion de las
artes, de las clencias, de 1os conceptos morales y de las fuerzas
econémicas. Unicamente interpretandolas asi, es como las fra-
ses de Bernstein resultan inteligibles para nosotros y pierden
su cardcter mistico, pero también dejan de probar cosa alguna
contra el materialismo histérico. Lo que ahora nos resulta
inteligible es la interpretacién dada por Bernstein.

La evolucién que acaba de describirse hace nacer en las
capas intelectuales simpatias tanto mayores por el proleta-
riado, cuanto que el movimiento proletarioc aumenta mas y ame-
naza a la sociedad actual, la situacion econdmica de los inte-
lectuales se aproxima méas a la del proletariado y éstos de-
penden més de una aristocracia del dinero vanidosa y brutal-
Pero sélo un pequefioc ntimero se decide a tomar parte directa
en la lucha proletaria. No es tinicamente su situacién hibrida
entre las dos clases combatientes 1o que les impide tomar deci-
didamente una posicién, es que su misma condicién les imposi-
bilita para la lucha.

No tiene nada de extrafio que se sobrecojan de pavor en -
presencia de las grandes luchas decisivas que se preparan en-
tre el mundo capitalista y el mundo proletario. Como las Sa-

‘binas, arrebatadas a sus padres, se lanzan entre los combatien-
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tes y les conjuran a reconciliarse o a emplear al menos armas
de combate que no hagan mucho dafio.
Pero ¢dénde puede tomarse Ia fuerza capaz de hacer des-
aparecer o de atenuar al menos las oposiciones en pugna?
. Desconfiando de encontrarla en la vida economica, se la busca

en los progresos de la moralidad. La fuerza capaz de vencer

las resistencias, de suavizar las oposiciones a satisfaccién de
todos, de sustituir la lucha por la evolucién pacifica de la re-

“conciliacién, es la moral independiente de las fuerzas econd- -

. micas y superior a ellas.
Pero no hay lugar para una moral seme1ante en el cua-

dro del materialismo histérico. Este es, pues, el enemigo que se
precisa vencer ante todo, si se quiere que la moral pueda ejer-
cer sus derechos. No son los historiadores, sino los moralistas,
quienes declaran que el materialismo histérico ha pasado ya,

iy de tal modo ha pasado, que acuden ellos cada vez en mayor )

namero para combatirlo!

Es evidente que Bernstein no ha podido resistir este asal-
to. Pero encuentra el concepto del materialismo histérico de-
masiado amplio para creerse autorizado a reconocer la legiti-
midad de la critica de los moralistas; permaneciendo fiel a la
concepcion marxista de la historia, hasta cree poder compro-
bar esta evolucion en Marx y Engels. No ve gue es esta una
evolucién del pensamiento que se ha convertido de consecuen-
te en inconsecuente, de profunda en superficial, de precisa en
vaga, es decir, un paso atras desde el punto de vista cientifico,
y precisamente en una cuestién fundamental. La manera como
Bernstein concilia la necesidad histérica y la libertad moral en
su filosofia de la Historia, significa que en la practica el Par-
tido Socialista debe aceptar un compromiso entre la necesidad
de la evolucién econémica y la libertad del utopismo, entre la
lucha de clases y la reconciliacion de las clases por el interés
colectivo.

Seria necesario que Bernstein aportara otros hechos si
quiere convencernos de la exactitud de esta opinién.

b) La diagléctica.

Si Bernstein hace el comentario, no la critica, del mate-
rialismo econémico, su libro ya es otra cosa.

La doctrina de Marx y Engels —dice— ha experimentado una
evolucidén; pero todos los cambios que hay que apreciar aqui y alli...
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no han sido reconocidos en su formulacion definitiva... Marx y Engels
se han limitado a indicar, y a veces a reconocer con relacién tan sélo
a ciertos puntos, la influencia que los cambios (reconocidos por ellos)
en los hechos y la mejor comprensién de los hechos deben ejercer sobre
la formulacién y aplicacién de la teoria. Y sobre esta tGltima materia,
tampoco faltan contradicciones entre ellos. Han dejado a sus sucesores
la tarea de restablecer la unidad en la teoria y el acuerdo entre la
teoria y la prictica,.. Hoy puede probarse fodo con los escritos de
Marz y de Engels. Para los apologistas y abogadillos literarios, esto
es muy cémodo seguramente, Pero el que ha conservado aunque no
sea més que un poco de sentido tedrico, sentird la necesidad, en cuanto
descubra estas. contradicciones, de despejar el terreno. En esto, ¥y no en
la sempiterna repeticién de las palabras del maestro, consiste el deber
de los discipulos,

No puedo negar la exactitud de las frases con que comien-
za y termina este pasaje. En cuanto a lo demas, no oculto mi
opinién, como tampoco lo hace Bernstein con respecto a Marx
¥ Engels, aun a riesgo de pasar a sus ojos por un apologista o
un abogadillo.

Claro estd que la teoria marxista no ha salido en bloque
del cerebro de sus autores, que ha realizado una evolucion, y
es una verdad banal la de hacer notar que la misiéon de los dis-
cipulos no consiste en repetir eternamente las palabras del
maestro. Los resultados obtenidos por Marx y Engels no son la
ultima palabra de la ciencia. La sociedad se transforma perpe-
tuamente, y se ven producirse no s6lo nuevos hechos, sino
también nuevos métodos de observacion y de investigacion.

Mis de una afirmaciéon de Marx y de Engels no es admi-
tida en nuestros dias, y mas de una necesita una restriccién;
€s preciso llenar muchas lagunas que ellos dejaron. ‘

Pero no es de este género de evolucidn realizada por la
teoriag del que habla Bernstein, sino de las contradicciones a
que fueron arrastrados Marx y Engels por sus propios progre-
sos cientificos al no deducir todas las consecuencias y al per-
manecer fieles a rancias ideas, que estaban en contradiccion
con sus propias ideas nuevas.

Esto no es evidente y necesita ser demostrado de un modo
perentorio. Por regla general, la evolucién de una teoria es
distinta de como aqui la describe Bernstein. Debe unirse en
sus comienzos a los de sus precursores, no puede, por lo tanto,
estar exenta de contradicciones; pero cuanto mas se perfeccio-
na, mas independiente se hace, mas se despoja de las férmulas
recibidas, y adquiere més unidad y cohesién. ¢Por qué habia
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de suceder otra cosa con Marx y Engels, dos pensadores que se
han esforzado siempre en dar unidad a su teoria, claridad a
sus pensamientos y precisién a sus palabras, como lo recono-
cen hasta sus mismos adversarios?

¢Han caido estos hombres sin darse cuenta de ello en
tan graves contradicciones, y son tan vagos sus pensamientos
que pueda probarse lo que se guiera con sus escritos? Es ver-
dad que muchas frases de Marx y de Engels parecen suscepti-
bles de distintas interpretaciones; pero ;debe pasar uno por
un abogadillo o apologista porque trate de comprenderias sin
ver .en ellas contradiceidn? Es destino de toda filosofia que
penetra hasta el fondo de las cosas, el no ser comprendida de
primera intencién y el ser diversamente interpretada. Sodlo
comprenderd a un pensador profundo el que es capaz de fa-
miliarizarse completamente con la marcha de su pensamiento.
Un adversario lo conseguira dificilmente; y alii donde el que
se ha familiarizado con el pensamiento del autor no encuentra
mas que unidad perfecta y cohesion, él no verd mas que con-
tradicciones, que sélo un apologista puede conciliar.

¢En qué consiste que Bernstein no haya descubierto estas
contradicciones en Marx y Engels hasta que ha abandonado la
corporacion de los apologistas y abogados? ¢Qué es lo que le
ha abierto los ojos? Tenemos derecho a esperar que las graves
palabras de Bernstein respondan a hechos serios y convincentes.

Al principio nos da en apoyo de su afirmacién un solo ejem-
plo. jPero debe ser un ejemplo aplastante!

En el prefacio de la nueva edicion del Manifiesto Comu-
nista (1872), Marx y Engels decian del programa revolucio-
nario en él expuesto “que ciertos pasajes estaban anticuados”.
Pero en 1885, Engels hizo reimprimir un programa revolucio-
nario del afio 1848 y una circular de la Comisién Ejecutiva de
la Unién Comunista haciendo notar “que mas de una persona
podia aprender algo de ellos” y que “varias cosas convenian
a nuestra época”. Debo confesar que soy demasiado apologista
y abogadillo para encontrar algo que esté en contradiceién con
los “ciertos pasajes anticuados” citados mAs arriba. Es cierto
que el prefacio de 1872 afiade: “La Commune ha probado en
1871 que la clase obrera no puede contentarse con tomar po-
sesién pura y simplemente de la mdquina gubernamental tal
cual es y ponerla en movimiento por su propia cuenta”. “Pero
cinco afios méas tarde —continta Bernstein— Engels dice sen-
cillamente en su Anti-Diihring: “El proletariado se apodera del
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Poder publico y transforma en seguida los medios de produc-
cién en propiedad del Estado”.

Parece que Bernstein considera tan evidente la contradic-
cién entre estos dos puntos, que juzga superfluo el explicarla.
En cuanto a mi, con la mejor voluntad del mundo, no puedo
descubrir ninguna contradiccién. Cuando Engels dice -que la
clase obrera no puede contentarse con tomar posesién de la
maguina gubernamental tal cual es, no quiere decir que no
pueda tomar posesion de ella. Esto seria una transformacién
radical de uno de los fundamentos de la politica marxista, y
Marx y Engels no la hubieran realizade asi en dos lineas, sin
acompafarla de un comentario. El que conserve aun alguna du-
da sobre el sentido que debe darse a la frase en cuestién que
relea el prefacio de Engels (tercera edicidn), publicado en
1891, de La Guerra Civil en Francia. Y leera, entre otras cosas:
“La Commune debia reconocer desde el prinecipio, que la clase
obrera, una vez en el Poder, no podia gobernar con la anti-
gua maquina gubernamental, que esta clase obrera debia des-
embarazarse de la antigua organizacién dé represion utilizada
contra ella hasta entonces, y asegurarse conftra sus propios
diputados y funclonarios, para no perder el Poder apenas con-
quistado”. ¢En qué contradice esta explicacién a la frase arri-
ba citada: “El proletariado se apodera del Poder publico y
transforma los medios de produccién en propiedad del Estado?”
Es preciso hallarse en oposicion absoluta con €l punto de vista
marxista para ver aqui una contradiceién. Es cierto que Berns-
tein encuentra méas tarde modo de sefialar otras contradiccio-
nes. ¢De dénde proceden? ¢(Cémo se explica que dos pensado-
res de una légica tan rigurosa hayan podido engafiarse de tal
suerte? La culpa la tiene la dialéctica de Hegel. Ella es el
pecado original del marxismo.

Si Engels hubiera sometido su teoria a la revisién que ne-
cesitaba, “se hubiera visto obligado, si no en la forma, al me-
nos en el fondo, a ajustar la cuenta definitiva con la dialéc-
tica hegeliana. Ella constifuye el elemento pérfido en la doe-
trina marxista, el cepo, el obstaculo que cierra el camino a
toda apreclacién logica de las cosas”.

Los esfuerzos dg logica del hegelianismo son brillantes, radicales
y espirituales, Como el fuego fatuo, nos hacen ver en sus vagos con-
tornos perspectivas de un maés alld. Pero si, confiados, les seguimos,
caemos infaliblemente en un atolladero. Lo que de grande ha produ-



S

40 CaArRLos KAUTSKY

cido Marx y Engels, no lo han producido gracias a la dialéctica hege-
liana, sino a pesar de ella,

Pero ¢qué resta de la doctrina marxista quitandole la dia-
léctica, que era “su mejor herramienta” y “su arma mas ace-
rada”? ¢(No eran Marx y Engels dos dialécticos en toda la
fuerza de la palabra?

" En 1875, Dithring decia en su Historia Critica, hablando del
primer volumen de El Capital, de Marx:

La falta de légica natural e inteligible que caracteriza a la con-
fusa dialéctica y a los arabescos del pensamiento no permite prever
lo que, hablando un lenguaje claro y humano, seguird en los otros dos
volimenes. Es preciso aplicar a la parte ya publicada el principio de
que, seglin cierta opinién y conocido prejuicio filoséfico, fodo estd
en cada una de las cosas y cada una de las cosas estd en todo, puesto
que en resumidas cuentas y en virtud de esta mezcla de ideas falsas e
incoherentes, fodo es uno y lo mismo,

Poco mas o menos, esto es lo que dice Bernstein cuando
pretende que con Marx y Engels puede probarse lo que se
quiera. No hay entre Bernstein y Diihring més que una dife-
rencia, y es gue este ultimo no se imaginaba de ningtin modo
efectuar con su critica “el desarrollo y perfeccionamiento de
la doctrina marxista”, llegando al extremo de “que finalmen-
te el mismo Marx es quien tiene razén contra Marx”.

Dejemos aparte por el momento a Marx y ocupémonos de
ajustar la cuenta 2 esta pérfida dialéctica:

¢Qué es, pues, esa cosa inmoral que nos tiende lazos y

pone en peligro nuestra virtud? No es més que la concepcion
que nos hace considerar al mundo, “no como un conjunto de
cosas acabadas, sino como un conjunto de procesos donde las
cosas en apariencis fijas y estables no menos que las nociones
(que son sus imagenes impresas en nuestro cerebro) se hallan
en un estado de continuo movimiento, en el cual se verifica una
incesante evolucidn a despecho de todos los retrocesos momen-
taneos y a pesar de todas las contigencias aparentes”. (En-
gels, Feuerbach, pag. 46). Pero la fuerza que determina toda
evolucién es la lucha entre los elementos contrarios.
¢Considera Bernstein como falsas esta concepcién y las
formas particulares que ha tomado en Hegel, Marx y Engels?
Quiere revisar la teoria, cosa que Engels ha desdefiado hacer;
declara que es preciso ante todo ajustar la cuenta a la dialéc-
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tica, se ensafia con ella, pero no nos dice ni una sola palabra,
en su obra, que nos explique en qué consiste, segiin él, el error
de esta dialéctica. No hace mas que declararla muy peligrosa,
porque puede hacerse de ella un empleo absurdo.

Las férmulas podrdn ser ocasionalmente utilizables para la demos-
tracién de las relaciones reciprocas y de los desarrollos de ciertas cosas
reales. Podran haber sido de gran utilidad para la exposicién de pro-
blemas cientificos y habran podido dar el impulso hacia importantes
descubrimientos. Pero desde que se han hecho desenvolvimientos de-
ductivos con estas férmulas por punto de partida, renace el peligro de
las construcciones arbitrarias. Este peligro aumenta a medida que es
mag complicado el asunto de cuyo desarrollo se trata,

Convenimos en ello. Pero ¢qué prueba esto contra la
dialéctica? Aun suponiendo que Marx y Engels no hayan sa-
bido utilizarla, seria esto un argumento contra ellos, pero no
contra el método. Es evidente que la dialéctica no debe ser

més que un instrumento para estudiar la realidad y compren-
derla, y no un medio de evitarse el estudiarla, que no es una
férmula magica que produzca por si sola resultados definitivos,
y que no tiene valor sino en cuanto sus resultados son justifi-
cados por los hechos. Esto pasa con la dialéctica y con todo
método de observacion.

Cualquiera que construya hipotesis fuera del dominio de la
realidad, se extraviari slempre, ya utilice la dialéctica o vuelva
a la filosofia de Kant. Pero Marx ¢ha llegado a construir hi-
potesis arbitrarias? Diihring lo ha pretendido a proposito del
pasaje sobre la tendencia histérica a la acumulacion de los
capitales en EI Capital: “la negacién hegeliana de la negacion
debe servir aqui, a falta de medios mejores y mas claros, para
deducir el porvenir del pasado”. A lo que contesté Engels en
el Anti-Diihring: “Al designar un hecho como negacién de la
negacion, Marx no pretende probarlo como historicamente ne-
cesario. Al conftrario. Después de probar histéricamente que
el hecho se ha realizado en parte y debe acabar de realizarse,
afiade que su realizacion esta sometida a una ley dialéctica de-
terminada. Y esto es todo”. El mismo Marx declaraba en el
apéndice de la segunda edicion de El Capital: “La oObservacion
debe apropiarse su objeto en todos sus detalles, analizarle en
sus diversas fases de desarrollo y descubrir sus intimas liga-
zones. S6lo después de este trabajo puede describirse la ver-

_ dadera evolucion. Si la operacidén sale bien, la vida del objeto
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aparece claramente al espiritu, e importa poco que el resul-
tado parezca una construccion g priori”.

Si Bernstein opina que empleando la dialéctica de Hegel
se corre el peligro de construir hipdtesis arbitrarias, vemos aqui
que, para Marx, se corre ficilmente -€l peligro, ateniéndose a
-las apariencias, de tomar por hipotesis a priori lo que es el
resultado de una observacion profunda de la realidad.

Veamos si Bernstein no hubiese hecho lo mismo. Exami-
nemos las pruebas que presenta de los peligros de la dialéctica
hegeliana. Tranquilicese el lector; Bernstein no le arrastrara
3 las profundidades de las especulaciones filosoficas. No. Se
contenta con afirmar que la dialéctica de Hegel tiene sus mé-
ritos y sus peligros. Puede decirse otro tanto a primera vista
de 1a logica de toda filosofia, desde Tales hasta Nietzsche. Los
detalles que nos da se refieren a ejemplos tomados de la histo-
ria de nuestro Partido, y destinados a probar los peligros de
la. dialéctica.

El Manifiesto Comunista proclamé en 1847 que la revolucién burgue-
sa, en visperas de la cual se encontr6 Alemania, dados el desarrollo
del proletariado y el estado avanzado de la civilizacién europea, no podra
ser sino el prélogo inmediato de una revolucién proletaria,

Esta auto-sugestién historica, de tal modo errdnea, que el primer
visionario politico que llegara nada mejor podia encontrar, seria incom-
prensible en un Marx, que ya en esta época habia estudiado seria-
mente la Economia, a no ser que se viera en ella el producto de un
resto de la dialéctica antitética hegeliana.

Que Marx y Engels se hayan engafiado en esta frase, es un
hecho gue puede confirmar hoy facilmente cualquier novicio en
politica, después de medio siglo transcurrido desde la revolu-
cion, pero es dudoso que fuera preciso ser “el primer visiona-
rio politico llegado” para escribir esta frase un afio antes de
1a revolucion. Solamente los principes de la familia Hohenzo-~
llern son profetas infalibles en Ios dramas de Wildenbruch.

Pero dejando esto aparte, ¢qué tiene de coman esta pro-
fecia con la dialéctica de Hegel? ¢Donde dice ésta una sola
palabra de la marcha de la evolucion, que se realiza por “la
negacion de la negacion”? ¢Sobre qué punto de la dialéctica
hegeliana se apoyan Marx y Engels en su profecia del Mani-
fiesto Comunista? ¢Coémo se expresan?

Los comfunistas tienen los ojos fijos en Alemania, porque Alema-
nia estd en visperas de una revolucién burguesa y realizard esta re-
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volucién en condiciones de progreso mayores en general que en el resto
de Europa y con un proletariado mucho mas desarrollado que en In-
glaterra en el siglo XVII y que en Francia en el XVIII, y, por con-
siguiente, la revolucién burguesa alemana no serA mas que el preludio
inmediato de una revolucién proletaria,

Como se ve, no hay aqui sefiales de dialéctica. Se apoyan
en el ejemplo de la revolucién burguesa en Inglaterra en el
siglo XVII y en Francia en el XVIII. Estas dos revoluciones
presentaban fendmenos similares. Su punto de partida era el
alzamiento de la burguesia contra el absolutismo feudal; pero
no pararon en esto, fueron el preludio inmediato del régimen
terrorista de la pequefia burguesia y del principio de los mo-
vimientos revolucionarios plebeyos, aqui de los “niveladores”,
alli de los que seguian a Babceuf. EIl escaso desarrollo del pro-
letariado y las condiciones sociales en general, hicieron fraca-
sar estos movimientos. La revolucidon burguesa que se esperaba
en Alemania en 1847, debia realizarse en mejores condiciones
de progreso. Si era, como las revoluciones que la habian pre-
cedido, el preludio inmediato de un movimiento revolucionario
del proletariado, debia obtener en 1848 un resultado enteramente
distinto que en 1648 y en 1793.

Todo esto estaba muy légicamente pensado, y no era propio
del primer visionario llegado. ¢Y no tuvimos, poco después de
la aparicion del Manifiesto Comunista, la revolucién burguesa,
no sélo en Alemania, sino en toda la Europa Central, y no
fue esta revolucion durante las jornadas de junio el preludio de
un alzamiento proletario tan violento como nunca se habia
visto? ¢Seran Marx y Engels insensatos visionarios porque la
revolucion que predijeron en Alemania se extendié a toda la
Europa Central? ¢Pero no habian estudiado la Economia po-
litica y podian ignorar que el proletariado aleman estaba to-
davia demasiado atrasado en su evolucidon, para realizar en se-
guida una revolucion que le fuera provechosa? ¢(No era la
dialéctica lo que les impedia notarlo?

Para comprender esto hay que examinar desde muy cerca,
no la dialéctica, sino los argumentos sobre los cuales se apo-
yaban expresamente Marx y Engels, a saber, 1a Revolucién In-
glesa y la Revolucién Francesa. La primera durd veinte afios,
la segunda, diez, o, sl se quiere comprender en ella Ia época
napolednica, mas de veinte afios, durante los cuales se modi-
fica completamente la constitucion econdémica y social del pais,
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Las tentativas de movimientos proletarios, o si se quiere, de
movimientos plebeyos, se produjeron fan sélo durante las re-
voluciones. Por analogia, Marx y Engels esperaban un movi-
miento revolucionario de muchas decenas de afios y no de va-
rios meses.

Ambos decian a los obreros: “Tenéis que sostener quince,
veinte, cincuenta afios de luchas sociales, no sélo para cambiar
las condiciones sociales, sino para transformaros vosotros mis-
mos ¥ haceros dignos del Poder”. (Proceso verbal de la Co-
mision Central londinense de la Unidén Comunista, 15 de sep-
tiembre de 1850).

No se hacian ilusiones sobre el grado de madurez del pro-
letariado, sino sobre la duracién e intensidad de la esperada
revolucion burguesa.

¢Como fue que la revolucion del 48 abortd miserablemen-
te en Europa al cabo de algunos meses, mientras que la Revo-
lucion Inglesa del siglo XVII y la Revolucidn Francesa del
XVIII permanecieron victoriosas durante decenas de afios? Pre-
cisamente se debe a que en 1848 la evolucion del proletariado
estaba mucho mas adelantada. Marx y Engels no veian que
el proletariado no puede aumentar su fuerza revolucionaria sin
que las clases burguesas (capitalistas, pequefios burgueses, al-
deanos, intelectuales) pierdan la suya en un grado mucho mas
alto; que toda manifestacion de fuerza por parte del proleta-
riado empuja a la burguesia al campo de la reacciéon, y que la
burguesia no fue revolucionaria sino cuando no vio mas alla
de los primeros visionarios llegados y se equivocod acerca del
poder del proletariado.

Su error no fue el de exagerar el valor del proletariado,
sino el de la burguesia; ahora podemos facilmente darnos
cuenta; perc antes de 1848, es decir, mientras los mismos he-
chos no hablaron, los mas perspicaces y clarividentes podian
muy bien no observarlo.

Si queremos investigar a qué causa debe imputarse este
error, la encontraremos en el estudio de la historia de la Re-
volucién Inglesa y de la Revolucién Francesa, y no en el he-
gelianismo.

Era uno de los principios de Hegel el de que la historia
no se repite; que cada época tiene sus formas particulares de
evolucion, que no se deducen del estudio del pasado. Dice en
un pasaje de la introduccion a su Filosofia de la Historia:
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La experiencia y la Historia ensefian que los pueblos y los go-
biernos no han sacado ninguna leccion de la Historia y que no han
obrado nunca con arreglo a las que hubieran podido sacar. Cada
época presenta caracteres tan particulares, constituye un estado de co-
sas tan individual, que no se puede ni se debe explicarla sino por ella
misma. Para juzgar la marcha tumultuosa de los acontecimientos del
mundo, no sirven de nada ni los principios generales ni la analogia
de los hechos, Porque una palida anelogia no tiene ninguna fuerza en
presencia de la vida y de la libertad de los hechos presentes. No hay
nada tan insipido en este particular como las citas frecuentemente re-
petidas de ejemplos griegos y romanos, cosa que ocurria muy @ menudo
en Francia durante el periodo revolucionario,

Marx y Engels se han abstenido de presentar semejantes
testimonios. Pero aquel que ante todo se preocupa del porve-
nir, sucumbe muy facilmente a la tentacién de fratar de des-
cubrir no sélo la direccidén, sino también las formas de la evo-
lucién del porvenir; pero como no puede uno representarse bien
mas que aquello que conoce, todas las formmas del porvenir re-
construidas hipotéticamente no son mas que variaciones y re-
miniscencias del pasado.

S6lo una cosa podemos decir de la revolucién futura: sera
diferente de las que la han precedido y de la que se ha ima-
ginado o se imagina cualquiera de nosotros, bien sea Engels o
Bernstein. Lo importante es ver claro en la realidad: este fue
el caso de Marx y Engels. A pesar de los peligros de la dialéc-
tica hegeliana, ellos fueron en el destierro los primeros entre los
refugiados revolucionarios que reconocieron 1o que hacia falta.

“Pero —dice Bernstein— esta contradiccion entre la ma-
durez real y la madurez hipotética de la evolucién, se ha re-
petido muchas veces aun”. Algunas observaciones tomadas en
estos ultimos afios lo demostraran.

En la introduccién de la segunda edicién de su Problema
de los Alojamientos, Engels habla de “cierto socialismo de pe-
quefios burgueses que tiene sus representantes en el mismo
Partido Socialista y hasta en la fraccién socialista del Rei-
chstag. Y esto de tal modo, que se reconocen como perfecta-
mente justificadas las ideas fundamentales del Socialismo mo-
derno de su pretensién de socializar todos los medios de pro-
duccién, declarando al mismo tiempo que la realizacion de este
programa no serd practicamente posible hasta una época le-
jana, cuya llegada no se puede prever”.

A esto responde Bernstein:
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Es, por lo menos, muy poco cientifico el juzgar la opimién de un
politico o de un teérico sélo por la idea que tiene de la rapidez con
que se efectila la evolucién social. La identificacién de la idea prole-
taria con la de la abolicién directa e inmediata de todos los contrastes
sociales, conduce a una interpretacién muy mezquina de esta idea.
ProIetano, conforme a este método, significaria brutal, grosero. Si la
fe en la inminencia perpetua de la catistrofe revolucionaria hacia al
socialista proletano v, revolucionario, los revolucionarios a toque de
campana serian los primeros que tendrian derecho a esta calificacién.

Ahora pregunto yo: ¢dénde se encuentran en la frase de
Engels las expresiones abolicion directa e inmediata de todos
los conirastes sociales y catdstrofe revolucionaria inminente?
En mi opinién, el sentido de las citadas frases es muy senci-
llo y muy ficil de comprender; para el proletariado que lucha
con conocimiento de causa, la_lucha contra el salariado, con-
tra la explotacién capitalista vy la propiedad privada de los
medlos de produccion es una cosa absolutamente practica. Pue-
de esperar més o menos tiempo 1a supresién del salariado ca-
pitalista; puede ésta realizarse mas o menos pronto; el objeto
del proletarlo no es por eso menos preciso y determina entera-
mente su acciéon practica. Para el pequefio burgués, que se
aprovecha de la propiedad privada de los medios de produc-
cion, que aun espera llegar a ser burgués, que puede perder
algo mas que sus cadenas, la supresién de la propiledad capita-

lista no es una cuestion de necesidad practica, sino todo lo -

més una cuestion de benevolencia platénica. La soberania ca-
pitalista le es desagradable, y aplaude la lucha de! proleta-
riado. Pero la victoria del proletariado no es para é1 una ne-
cesidad urgente. No experimenta el deseo de asistir a:ella.
Le importa poco que el régimen socialista tarde en llegar qui-
nientos afios.

No veo lo que hay de absurdo en explicar las dxferentes opi-
niones del proletario y del pequefio burgués por sus diferen-
cias de clase.

Esto esta de acuerdo con el materialismo de Engels. Si
Bernsteln no se ha dignado comprender asi las frases de En-
gels y ha preferido dar de ellas una interpretacion bastante
mezquinga, s6lo podra explicarse suponiendo que Bernstein se ha
sentido herido por la observacidn de Engels acerca de los pe-
quefios burgueses, y que desde entonces no las ha leido con
impareialidad, sino prevenido en contra,

En ese caso fue Engels buen profeta cuando dijo: “Si, co-
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mo es necesario y hasta deseable, esta tendencia adquiere un
dia una forma méas clara y més precisa, para formular su pro-
grama tendrad, que remontarse hasta sus predecesores, y no
podra desentenderse de Proudhon”.

Ahora bien, Bernstein canta en su libro los loores de Prou-
dhon. )

A pesar de su don profético, Engels no habia previsto, en
1887, que el redactor del Socialdemokrat iba a resucitar a
Proudhon.

Pero Engels también se engaﬁé en otra de sus profecias.
Habia declarado en 1885 que “la préxima conmocién europea se
producirla pronto (las revoluciones en Europa se han producido
en nuestro siglo de guince en diez y ocho afios, 1815, 1830,
1848-52, 1870”, (Prefacio de las Revelaciones Relativas al Proceso
de los Comunistcs de Colonia, pag. 14).

" Es innegable que la frase resulta un poco extrafia. Diriase

que Engels se basaba en sus profecias sobrfe un calculo de
afios bastante infantil. En vano se buscard una sefial cual-
quiera de dialéctica, pero la argumentacion no parece precisa-
mente demostrar un método cientifico.

Mas creo que no nos debemos dejar engafiar por las apa-
riencias. Recordemos el pasaje de El Capital, ya citado. Marx
nos hace observar que cuando se llega a expresar en toda su
verdad la vida del objeto, parece que se tenga entre manos
una hipétesis construida a priori. El mismo nos muestra cla-
ramente el modo de desarrollo de la propiedad por la nega-
cion de la negacion. Pero el que ignora cémo Marx ha llegado
al conocimiento de este desarrollo, puede facilmente creer que
lo ha obtenido de la f6rmula de Hegel.

Lo mismo ocurre aqui. Parece que Engels haya anuncia-
do en 1885 la inminencia del movimiento revolucionario en Eu-
ropa, porque calculaba su realizaciéon para dentro de quinee o
diez y ocho afios. Lo que resulta verdad es lo confrario: porque
Engels esperaba una conmocién politica en Europa, es por lo
que veia en ello una nueva prueba de que las revoluciones euro-
peas, en el siglo XIX, se renuevan a intervalos regulares. )

Pero ¢cémo Engels esperaba en 1885 una conmocién poli-
tica en Europa?

Como entonces mantenia yo en Londres relaciones muy es-
trechas con Engels, conocia su opinién, y me creo obligado a
darla a conocer aqui, para librar al que fue mi maestro de la
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ridicula sospecha de haber hecho predicciones fundadas en
simples nimeros. :

¢Qué situacién era la de 1885? El centro de gravedad de la
politica europea estaba en Alemania, pero en ella la vida po-
litica se hallaba estancada.

En el interior y en el exterior, Bismarck no tenia ya re-
cursos; sin embargo, continuaba en el poder, gracias al armis-
ticio que le concedieron los partidos burgueses, para no turbar
los ultimos dias del viejo emperador. Pero los dias de Guiller-
mo I estaban contados, y su muerte debia traer la realizacion
de la proxima conmocion europea. La lucha de clases, tanto
tiempo aplazada entre la aristocracia y la burguesia, debia in-
flamarse méas ardiente que nunca, y el antagonismo entre Bis-

marck y el emperador Federico debia encarnizarla afin mas.

La disension entre estos dos 1ltimos, simple intriga de corte
en su origen, amenazaba convertirse en una lucha histdrica,
que sélo podia terminar con la caida de Bismarck y de su sis-
tema, ¥y con la victoria del liberalismo. Pero, actualmente, vida
y movimiento politico y social quiere decir vida y movimiento
del proletariado. La subida del liberalismo debia tener por con-
secuencias inevitables el desencadenamiento y la rapida eleva-

cién del proletariado, y provocar un conflicto entre' él y el ré-

gimen liberal.

Tal era la idea que en 1885 se formaba Engels de la situa-
cién politica. ¢Era absurda esta idea? ¢No fue, por el contra-
rio, altamente justificada por los acontecimientos? ¢No hemos
tenido en 1880 una conmocién politica, que, como la revolu-
cién de julio de 1830, parecia circunscribirse a un solo pais,
pero que ejercia una eficaz influencia en toda Europa? ¢No
daba gusto vivir entonces, cuando vimos duplicar el ntmero
de nuestros votos en las elecciones, cuando fracasé la ley con-
tra los socialistas y cayé Bismarck? Sin embargo, Engels no
esperaba la dictadura del proletariado entre 1888 y 1890.

Bien es verdad que se habia figurado la conmocién mucho
mas profunda. La gran lucha entre el liberalismo ¥ el partido
conservador, entre los hidalguillos y la burguesia, lucha que
debia levantar a la nacién entera, no estalld; en parte, por
razones personales que nadie podia prever. El reinado de Fe-
derico duré poco; el verdadero sucesor de Guillermo I fue su
nieto. Pero estas razones personales no hubieran podido cam-
biar tan radicalmente la situacién, si el factor con que habia
contado. Engels, es decir, el liberalismo, no hubiera fallado.
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Este era el punto flaco del prondstico de 1885, como lo fue del
de 1847. Las dos veces se exagero la fuerza de resistencia revo-
lucionaria de la burguesia.

Seria preciso tener en cuenta este hecho si se empren-
diera una revision de las ideas marxistas. Marx y Engels cal-
culaban siempre en el supuesto de una evolucién politica, en
la. que un régimen burgués democratico preparara el camino
a la democracia proletaria. Hoy debe renunciarse a esta espe-
ranza. Alli donde ya no existe la democracia, sélo aparecera
ésta como democracia proletaria. Perc es dudoso que esta con-
sideracién pueda traer una revision de las doctrinas marxistas
en el sentido en que Bernstein lo entiende.

Es dudoso también que Bernstein haya comprendido exac-
tamente el conocido prefacic que escribié Engels para La Lucha
de Clases en Francia, de Marx.

Engeis —dice Bernstein— al fin de su vida (en el prefacio de
La lucha de clases), ha reconocido sin rodeos el error que Marx y él
habian cometido en su célculo de la duracién de la evolucién politica
y social. El mérito que se ha conquistado con la publicacion de este
escrito, que podria llamarse su testamento politico, no puede ser exa-
gerado. El alcance de este escrito es considerable. Pero este prefacio
no era el lugar mas a propdsito para deducir todas las consecuencias
que se derivan de esta confesién tan esponténea. Ta_m_pocp podia espe-
rarse de Engels que emprendiera é1 mismo las rectificaciones tedricas
que esta confesién llevaba consige... Mas importante que la_rectxfl-
cacién que consigo lleva, segin el prefacio de Engels, la historiografia
socialista de los tiempos modernos, es la Que proviene de la interpreta-
cién integral de la lucha y de los deberes de la democracia social.

Leyendo estas lineas, debe creerse que Engels confesd po-
co antes de su muerte un error que habia permanecido oculto
hasta, entonces y que altera de arriba abajo todas nuestras ideas
“sobre la lucha y la misién del Partido Socialista”. Pero era
demasiado tarde para que Engels emprendiera él mismo la re-
visién necesaria. Esta es la mision de sus sucesores. ¢Pero,
en realidad, qué prueba Engels en este prefacio? La exactitud
de nuestras ideas sobre la lucha y la misién del Partido So-
cialista, tales como reinaban en las filas del Partido en la
época en que se compuso el prefacio y varias decenas de afios
antes. Este testamento politico de Engels no era una correccion
de la tactica del Partido Socialista, sino una confirmacién de
esta tactica. No hay ni una silaba en el prefacio que autorice
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a Bernstein a pretender que el movimiento de conversién que
ha hecho desde 1895 no es sino la ejecucién del testamento
politico de Engels.

Engels no critica el sistema de lucha del Partido Socia-
lista de 1895, sino el sistema de lucha de 1848. Dice de este
iltimo, “que actualmente estd anticuado bajo todos los aspec-
tos”, y es el punto que estudia mas detenidamente en esta
ocasién. A este sistema de lucha opone el de los socialistas ale-
manes, que lo pusieron en practica por primera vez, “enviando
a Augusto Bebel al primer Reichstag constituyente. Y desde ese
dia han usado del derecho de votar de tal modo, que han pcdi-
do obtener toda clase de ventajas y servir de modelo a los tra-
bajadores de todos los paises”. Ni una linea de este escrito tras-
luce el deseo de corregir las ideas de lucha de los deberes del
Partido Socialista. Engels sigue siendo, como antes, el viejo
revolucionario. “El derecho a la revolucién ¢no es el finico
derecho verdaderamente histérico?” En 1891 repetia otra vez
la frase “dictadura del proletariado”. (Prefacio de La guerra
Civil en Francia). '

Y a fines del mismo afio escribia: “jCuantas veces los bur-
gueses nos han exhortado a renunciar en todas las circunstan-
cias al empleo de medios revolucionarios y a no quebrantar la
ley, ya que ahora la ley de excepcién estd abolida y el derecho
comin se ha restablecido para todos, incluso para los socialis-
tas! Desgraciadamente, no estamos en situacién de procurar
este placer a los seflores burgueses. Lo que no obsta para que
no seamos nosotros gquienes hacemos violencia a la ley. Al
contrario, ella trabaja tanto por nosotros, que seriamos unos
insensatos si la violaramos mientras asi nos prepara el camino.
Es mas interesante preguntarse si no serdn precisamente los
burgueses y su gobierno quienes violaran la ley y el derecho
para aplastarnos por la fuerza”. (Neue Zeit, X, I, pag. 583).

Estos son, exactamente, los mismos pensamientos que En-
gels expresa en el prefacio a La Lucha de Clases. Si no apare-
cian tan claros en este tltimo, la culpa no es de Engels, sino
de sus amigos de Alemania, que le suplicaban dejase la con-
clusién, por parecerles demasiado revolucionaria. Juzgaban que
¢l prefacio decia las cosas con suficiente claridad. Pero es
evidente que este no es €l easo.

De todos modos, las opiniones expresadas por Engels hacia
1890 prueban bastante, en su conjunto, que la famosa confe-
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sién se refiere al error de 1848, y no a otro, y que recomendaba,
ia tactica de 1867.

Si es asi, €] testamento politico no hace enteramente ne- .
cesaria una revisién de la teoria. Marx y Engels se hallaban en
situacién de emprender esta revision; sus obras fundamenta-
les EI Capital y el Anti-Diihring fueron terminadas bajo la
influencia de las ideas y experiencias inspiradas por la nueva
tactica. Por esto, la teoria marxista, en obras més maduras,
estd exenta de contradicciones. El que lo dude puede encon-
trar la prueba en el mismo Bernstein, el cual, dedicado a bus-
ear contradicciones, anunciaba que habia encontrado un gran
ntmero de ejemplos magnificos, y llegado el momento de mos-
trarlos, no ha presentado absolutamente nada mas que pala-
bras fuertes.

Estas no faltan, ciertamente. Bernstein nos da un juicio
aplastante sobre el caricter cientifico de la obra de Marx
y Engels: . Coe it

Para que la tesis (de origen hegeliano) de la evolucién subsistiera,
era necesario dar una interpretacién errénea de la realidad o ignorar
toda proposicién efectiva en la estimacién del camino que hay que re-
correr. De aqui nace la contradiccién de que vayan juntas una lamgn-
table menudencia propia del infatigable celo de los genios y una negli-
gencia casi increible de las realidades maés palpables; de que la misma
doctrina que tiene por base la influencia determinante de la economia
sobre la fuerza se convierta en una creencia verdaderamente maravi-
llosa en la facultad creadora de la fuerza y de que la elevacién teérica
del Socialismo a la categoria de ciencia se transforme tan a menudo
e‘r;. una subordinacién a la tendencia de todas sus pretensicnes cien-
tificas,

La dialéctica hegeliana no basta por si sola para explicar
una negligencia del método tal como la descripta en el pa-
rrafo citado. Bernstein descubre aun otra causa:

La flagrante contradiccién entre la realidad y el programa era el
resultado de un error intelectual, de un dualismo en su teoria.
Lo explica en los siguientes términos:

En el movimiento socialista moderno pueden distinguirse dos corrien-

tes principales que en épocas diversas y bajo formas diferentes se opo-
nen la una a la otra. La una, constructiva, continfia las ideas refor~
mistas expuestas por pensadores socialistas; la otra, toma sus inspire-
ciones de los movimientos populares revolucionarios y sblo se propone
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destruir. Conforme a las posibilidades del momento, la una aparece co-
mo utdpica, sectzria, pacificamente evolucionista; la otra, como conspi-
radora, demagégica, terrorista. Cuanto mAas nos acercamps al tiempo
presente, mas categbrico es el santo y sefia: aqui, emancipacién por
la otganizacién econdmica, y allé, emancipacién por la expropiacién
politica... La teoria marxista trata de combinar el fondo esencial de
estas dos corrientes. Tomé a los revolucionarios la idea de la lucha
emancipadora de los trabajadores como si fuera una lucha de clases
politica, y a los socialistas la necesidad de conocer las condiciones eco-
némicas y sociales de la emancipacion obrera. Pero esta combinacién
no significaba afin la supresiéon del antagonismo. Era mas bien un com-
promiso como el que Engels proponia a los socialistas ingleses en su
escrito La situacidn de las clases obreras: subordinaciéon del elemento
propiamente scocialista al elemento politice radical y social-revolucionario.
Cualquiera que haya sido la evolucion efectuada en el transcurso de los
afics por la teoria marxista, no ha sabido nunca desprenderse del carac-
ter de este compromiso ni de su dualismo,

He aqui, por fin, una explicacion, no de la falta de orden
intelectual de Marx y Engels, sino de la concepeion intelectual
de Bernstein, que le impulsa de repente a ver en todas partes
obscuridades y contradicclones donde ha encontrado durante
veinte afios la mas completa unidad. El dualismo entre el ele-

mento evolucionista pacifico y el elemento demagdgico-terroris- *

ta es el defecto fundamental del marxismo. Pero no es el ele-
mento evolucionista pacifico el que Bernstein quiere expurgar.
En otros términos: el genio malo del marxismo es el espiritu
revolucionario, é1 es también el que hace tan pérfida y tan
funesta a la dialéctica. El cegd a Marx y a Engels, y les
llevé a descuidar de manera increible los hechos mas eviden-
tes y a subordinar toda ciencia a las tendencias y a las con-
fradicciones intimas més groseras. Si se quiere robustecer el
Socialismo, hay que ahuyentar al genio malo. -

Pero ¢qué quedara del marxismo después de este exorcis-
mo? Quitarle su espiritu revolucionario ¢no es quitarle la vida?

Lo que a los ojos de Bernstein aparece como un error
intelectual, como un duelismo, es precisamente a los nuestros
el gran hecho histérico del Socialismo de Marx: la reconci-
liacion del Socialismo utdpico y del movimiento obrero primi-
tivo en una unidad maés elevada. Lo consiguid, gracias al ma-
terialismo histérico por un lado, reconociendo en la lucha de
clases del proletariado la fuerza impulsiva de la evolucién de
la sociedad moderna mas alld de la fase capitalista, lucha que,
como todas las de su clase, es necesariamente una lucha por
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el Poder politico; y por otra parte, reconociendo las tendencias
de la evolucién econdmica del modo de produccion capitalista,
que empujan al proletariado a conquistar las fuerzas econdémi-
cas del capital y crean las condiciones de un modo de produc-
cion social.

¢Donde estd el dualismo, dénde el compromiso en esta
teoria?

La juzgo el descubrimiento mas importante del siglo XIX.
Con ella se relaciona un hecho conexo, y es que Marx y En-
gels no tenian Iz intencién de sepultar sus nuevos resultados
cientificos en librotes de uso exclusivo en el mundo sabio, v
que entraron en las filas del proletariado, tomaron parte en
sus luchas y se esforzaron cuanto pudieron para elevar el nivel
de todo el proletariado internacional.

De otro modo, si su grandeza histérica procede, por una
parte, de que han sabido conciliar el movimiento utdpico y
el movimiento revolucionario, resulta, por otra, de que fueron
a la vez sabios y hombres politicos, hombres de gabinete y
hombres de lucha. Hay, ciertamente, un antagonismo entre es-
tas dos funciones, antagonismo correspondiente al que existe
entre el pasado y el porvenir, la necesidad y la libertad, entre
el materialismo y el idealismo.

Mientras que el sabio estudia con calma e imparcialidad
las relaciones necesarias entre los hechos, el hombre de com-
bate Iucha por todo lo-que en apariencia es atn desconocido
y libre, aunque se halle sometido a leyes ineluctables; lo per-
sigue como un fin obscuro, un ideal lejano que estimula su
voluntad y su actividad, y excita poderosamente sus pasiones.
Y mientras que el sabio puede calcular tranguilamente el pro
¥ el contra antes de tomar una decision, en la lucha es preciso
aprovechar el momento favorable sin perder el tiempo en lar-
gas reflexiones.

Es evidente que estas oposiciones se manifiestan en la ac-
tividad de los hombres que son a la vez sabios y hombres de
combate. Pero no es juzgar a estos hombres con imparcialidad
histérica el deducir de la dualidad de sus funciones contradic-
ciones en sus teorias y hasta faltas de orden intelectual.

81 algulen ha sabido sustraerse a este antagonismo de fun-
ciones, han sido los dos fundadores del Socialismo moderno.
L’os argumentos que aduce Bernstein para probar que las teo-
rias de Marx y Engels carecen de caricter cientifico v estan
llenas de errores, no resisten un examen profundo. Lo hemos

\
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demostrado con varios ejemplos. Pero todo aquel que no se
limita a la interpretacién de frases aisladas, el que abarca el
conjunto de la obra politica. de nuestros dos maestros en su
unidad histérica, queda admirado, sea amigo o enemigo, de su
poder al conciliar la pasién revolucionaria y la profundidad
cientifica, ya considere la actividad que han desplegado en la
Neue Rheinische Zeitung y en La Internacional, o la fecundidad
de su influencia sobre el Partido Socialista Internacional.

Este dudlismo, es decir, la unién del espiritu cientifico y
del espiritu revolucionario, del materialismo histérico y del
idealismo practico, ha sido, no s¢lo para ellos, sino también
para sus sucesores, el manantial de lo mejor que han produci-
do en el orden intelectual; y si la critica de Bernstein de la
falta intelectual de los marxista es hoy acogida con tanta con-
sideracion, se debe a que Bernstein ha cometido esta falta du-
rante veinte afos.

c¢) El valor.

Después de la Filosofia viene la Economia politica, suya
clave es la teoria del valor; Bernstein se ocupa también de ella.
Agui no conviene “la, forma irresoluta y pesada de los prime-
ros capitulos”, de la que el mismo Bernstein se lamenta. En
esta materia tan dificil y tan importante, es preciso ante todo
ser claro y conciso, y no dejar lugar a dudas. Bernstein no lo
ha conseguido. Su obra debia expresar claramente y sin equi-
voco sus ideas més recientes, que tantas veces han sido mal
comprendidas, segin él. Lo que nos dice de la teoria del valor
es una exposicion de la teoria de Marx, a la cual afiade en va-
rios lugares algunas reflexiones, sin sefialar de ningiin modo
su propia opinién sobre la materia. Aun es mas obscuro cuan-
do asimila a la teoria de Marx la teoria de la utilidad minima
sin explicarse claramente sobre ella. Para él el valor mar-
xista no es “mas que un hecho de naturaleza puramente ideo-
16gica construido sobre abstracciones”.

Marx tiene, indudablemente, el derecho de prescindir de la natu-
raleza de los géneros hasta el punto de que éstos no aparezcan mas
que como masas reunidas de trabajo humano, de igual modo que la
escuela boshms-jevonsista puede prescindir de todas las cualidades de los
géneros, excepcién hecha de su utilidad. Después cita una frase de
EI Capital que “basta por si sola para imposibilitarle el ponerse encima
de la teoria de Gossen y de Béhm”. Pero en una nota de la edicién
alemana, Bernstein sefiala una tercera teoria del valor, la de M. de
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Buch, que nos es desconocida, y declara que es “el resultado de un
analisis no menos sagaz y una notable contribucién a un problema
que no esta aclarado en modo alguno”,

Resulta que lo que no estd claro de ningin modo, es la
teoria de Bernstein sobre el valor. No sabemos si es la teoria
de Marx, la de Jevons, la de Buch o una teoria particular, sin-
tesis de las tres. El problema no se resuelve en el libro de
Bernstein,

Este respondié a una critica mia con un articulo publicado
en la Neue Zeil, en el que me acusa de no comprenderle o de
no quererle comprender. Semejantes insinuaciones son uno de
los encantos de las polémicas con Bernstein. Si no se le com-
prende, cree imposible que sea por culpa suya. La cosa es
muy clara, y muy facil de entender.

Pedro y Pablo examinan una caja de minerales. “Estos
son cx:i.gtales hemiédricos de caras paralelas”, dice Pedro. “Es
una pirita de hierro”, dice Pablo. ¢Cual de los dos tiene razon?

“Los dos tienen razdn”, responde el -mineralogista. Lo
que dice Pedro se refiere a la forma; la observaciéon de Pablo
a la substancia. '

La exactitud de esta respuesta nos aparece claramente en seguida
porque ahora tratamos de un objeto concreto en el que es facil distin:
guir }a forma y la substancia. Hombres dotados normalmente no dis-
cutirén sobre la cuestién de saber si la tela de un cobertor es de lana
o de felpa, sino sobre si la tela es lana o no, si el tejido es o no
de,felpa. Pero dos personas igualmente razonables podrian discutir
cual es la caracteristica de la pieza de tela en cuestidn, si es la materia
de que estd hecha o su fabricacién. Y, comic van hasta el fondo de las
cosas, podrian llegar, la una a observar la naturaleza intrinseca de la
lanai la otra, la del tejido felpudo, a discutir nicamente si es la subs-
tancia o el tejido lo que determina el caracter de la tela. Esta es, en
otro terreno, la discusién de la nocién del valor que dura desde hace
slglos.en la Economia politica. Los elementos contrarios, la primera
materia y el tejido, son aqui valor del trabajo y utilidad. Y de igual
mc_)do que nuestros amigos los teéricos zaben perfectamente que sin la
primera materia no puede hacerse un tejido, y que la primera materia
si no ge la ‘trabaja, no puede producir un buen cobertor, de igual modc;
los economistas de los dos campos opuestos no ignoran que el valor
econémico d'e un objeto cuya fabricacién no exige ninglin trabajo, es
nulo, c‘ualqulera que sea su utilidad, y que, por otra parte, el tralSajo
que exige la fabricacién de un objeto no confiere a éste ningin valor
mientras no respenda a alguna necesidad humana.

: lEl valor econémico tie:ne un doble caricter: la nocién de utilidad
lea :rx;b(:?o;x'so y de necesidad) y la de gastos de fabricacién (valor
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Este doble caracter determina -——continGa Bernstein— el
grado del valor. Pero, para llegar a la supervalia, suponia
Marx que los productos se venden en su valor de trabajo y no
tenia en cuenta la utilidad como segundo factor determinan-
te del valor. Lo contrario hacen con otro objeto los tedricos
de la utilidad minima.

Segiin el objeto que uno se proponga, gueda justificado uno
u otro de estos puntos de vista.

De otro modo, la teoria de Marx es exacta, pero la de los
teéricos de la utilidad minima lo es también. No son mas que
las dos fases de un mismo objeto. Sin embargo, es sorpren-
dente gue gentes tan sagaces como los partidarios de la utili-
dad minima no lo hayan notado. Es menos chocante gque Marx
y sus partidarios no hayan visto cuan ficil era solucionar la
disputa emprendida hace siglos sobre esta cuestién del valor.
Estos obstinados son evidentemente cortos de vista. Pero sea
lo que fuese. Bernstein ha hecho su asombroso descubrimiento
y comienzs una nueva era para la teoria de la utilidad. Pero
afin falta un pequefio detalle: Bernstein observa gue “la teo-
ria de la utilidad minima estd justificada en ciertos casos,
mientras que en otros debe preferirse la teoria de Marx”.
Desgraciadamente, no especifica estos casos, y esto perjudica
al valor de su descubrimiento, por cuanto los tedricos de una y
otra opinién aplican sin distincién su teoria en donde quiera
que necesitan una teoria del valor. No conocemos, en toda la
historia de la Economia politica, ni un solo ejemple de que un
escritor haya partido en un caso de la doctrina de Marx y en
otro de la teoria de la utilidad minima o que haya solamente
creido posible el emplear semejante método. Bernstein debiera
habernos dicho cudndo y céomo es esto posible. También hubie-
ra debido deducir la moral de su ejemiplo de la pirita de hie-
rro: los cristales son la forma; la pirita, la substancia del
cuerpo. ¢Constituyen la utilidad la forma del valor y el traba-
jo su substancia, o es al contrario?

¢Cual es el objeto de una teoria del valor? No es otro
que el de servir para comprender nuestro modo de produccion.

Nuestros productos no estan destinados directamente al
consumo, sino a la venta. Comprar y vender son las bases de
la actual economia industrial. El que quiera comprenderla
debe conocer ante todo las leyes que rigen la compra y venta.

Cualquiera que observe el mercado, nota facilmente que a
pesar de las fluctuaciones que provocan los cambios en la ofer-
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ta y la demanda, el precio de cada clase de productos no es ar-
bitrario, ‘sino que tiene tendencia a alcanzar una altura de-
terminada. Esta tendencia determinada es su valor, y ella no
aparece mas que en el cambio ¥ la venta como valor de cambio
El valor no es, pues, un hecho de naturaleza puramente ideold-
gica, sino un hecho concreto; no existe un valor, segin lo que
piensen Marx o Jevons, sino solamente un valor mercantil que
se ha observado y estudiado con mucha antferioridad a Marx
y Jevons.

1.0 que es de naluraleza puramente ideclégica y particular
de Marx y de Jevons, no es el mismo valor, sino la teoria del
valor, es decir, la tentativa de descubrir y de explicar qué re-
lacion existe enire este hecho misterioso en apariencla y los
conocidisimos hechos de la vida econémica.

Sin duda est4d permitido a Marx descuidar todas las cua-
lidades de un producto y no tener en cuenta mas que una cosa,
v es que este producto representa una cierta cantidad de tra-
bajo humano; estd permitido a Jevons no tener en cuenta mas
que la utilidad de este producto; pero aqui se trata de saber
lo que esta permitido cuando se tiene el objeto determinado de
averiguar el valor de una mercancia en tanto es valor de cam-
bio. Este objeto determinado no tiene nada que ver con los
otros objetos que el observador junta al estudio de la teoria del
valor. Cualquiera que sea el resultado de sus averiguaciones,
el objeto que se propone la teoria del valor sigue siendo el
mismo: descubrimiento de Ila ley fundamental que regula la
marcha del cambio, es decir, de la compra ¥y venta.

Pero si toda teoria del valor tiene el mismo objeto, es ab-
surdo admitir que pueda haber a la vez diferentes teorias
del valor, segn el objeto que persigan.

Bernstein nos remite, para aclarar su opinién, a un articulo
de la Neue Zeit, en el cual se explica detalladamente sobre la
cuestion de la teoria de la utilidad minima. Pero lo que en él
dice no esta de acuerdo en absoluto con su opinién actual.
Bernstein declara que en la teoria de la utilidad minima “el
valor y el precio son una sola y misma cosa” y que, por conse- .
cuencia, no es ésta “una teoria del valor”, sino una teoria del
precio. La nocion del valor minimo es una adquisicién preciosa
para la Economig politica y para el estudio de las leyes del
cambio”. .

Esto significa que Bernstein considera a la teoria del va-
lor minimo como impropia para servir de teoria del valor.
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Pero como teoria del precio, no puede ser til mas que para las
averiguaciones de pormenores, porque ¢{¢6mo concebir una teo-
ria extensa del precio sin una teoria del valor que le sirva de
base? La naturaleza del dinero, por ejemplo, s6lo puede expli-
carse por una teoria del valor y nunca por una teoria del pre-
cio. En efecto, éste es uno de los puntos mas débiles de la
teoria del valor minime. Ella no puede explicar la funcién del
dinero como medida de los valores.

Bernstein habla hoy de ella como de una teoria del valor
fgual a la teoria marxista. Para conseguirlo, introduce de
pronto, sin apercibirse de ello, una nueva categoria econdmica,
el valor econdmico. “El valor econdmico —dice— tiene un do-
ble caracter: lleva consigo la nocion de utilidad (valor de uso
% de necesidad) y la de gastos de fabricacion (valor del tra-

ajo) .

¢El valor econdémico? ¢Qué clase de valor es ese? Marx
sefiala en El Capital el doble cardcter de la mercancia, que es
al mismo tiempo valor de uso y valor de cambio, y el doble
caracter del trabajo produciendo mercancias. El doble ca-
racter del valor econémico no encuentra aqui Iugar. Si Berns-
tein no tiene, pues, su teoria propia, ain ignorada, del valor
econdémico, nos es dificil hacerle sitio.

En su libro atn se fija Bernstein en el doble caricter de
la mercancia. En uno de los pasajes indicados al principio
de este capitulo, dice que estd permitido a Marx descuidar to-
das las cualidades de la mercancia y no considerar mas que
lo que representa una cierta cantidad de trabajo, de igual

" modo que estd permitido a los tedricos de la utilidad minima
" no considerar mas que la utilidad. Dice ahora del valor eco-

némico, lo que decia hace unos instantes del producto mismo.
Su opinién respecto a la teoria del valor debe ser muy fecunda.

¢Confundird Bernstein el valor econémico y el valor de
cambio? Hay gentes que admiten que el valor de cambio de una
mercancia depende de la cantidad de trabajo que representa
y de su grado de utilidad. ¢Es esto lo que quiere decir Berns-
tein en su frase del doble caricter del valor econémico? Pero
entonces, ¢qué quiere decir la expresion valor de trabajo? Esta
expresibn no puede significar mas que una cosa, y es que el
valor de un producto esta determinado Unicamente por la can-
tidad de trabajo que representa. El que opine que el valor no
ests Unicamente determinado por el trabajo, sino también
por otro factor tal como la utilidad, no puede hablar de un
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valor de trabajo. Pero ¢quiere decir Bernstein que el valor
econdmico, como valor de cambio, es a la vez valor de uso y
valor de cambio determinado exclusivamente por el trabajo?

Todo lo que tiene de claro el doble caracter de la mercan-
cia, tiene de obscuro y de confuso el doble caracter del valor
econdmico. No negaré que semejante nocién del valor sea con-
ciliable, lo mismo con la teoria del valor minimo que con la
de Marx o con otra media docena. Un concepto tan obscuro
hace igualmente confusas todas las teorias del valor.

Asi es como llega Bernstein a conciliar la teoria de M.
Leopoldo de Buch con la teoria del valor de Marx y la de
Bohm von Bawerk.

Bernstein ha encontrado una laguna en la teoria del
valor de Marx. Segln esta teoria, la duracién del trabajo ne-
cesario para fabricar una mercancia es quien determina su
valor. Pero hay distintas clases de trabajo. Deben reducirse
todas .a una misma clase de trabajo, al trabajo simple, si se
quiere poder comparar la cantidad de la una con la de la otra.
“Un trabajo complejo no es méis que un trabajo simple elevado
a cierta potencia, o mejor, multiplicado, de modo que una pe-
quefia cantidad de trabajo complejo es igual a una cantidad
mayor de trabajo simple”. La experiencia demuestra que esta
operacion de reduccion se verifica constantemente. Las dife-
rentes proporciones en las que distintas clases de trabajo son
reducidas a trabajo simple, tomado como unidad de medida,
estin determinadas socialmente, sin saberlo los productores, a
quienes parecen ser el resultado de la tradicion. .

Lo que Marx ya no explica es como estas proporciones es-
tin determinadas socialmente. En la Critica de la Economia
Politica observa: “No es éste el lugar de explicar las leyes que
regulan esta operacién de reduccion”. Desgraciadamente, no ha
insistido sobre estas leyes para explicar su desarrollo, él ya
las conocia, pues si no las conociese no hubiera hablado de
ellas. En este punto estd incompleta la teoria de Marx. Somos
de la opinién de Bernstein en esta materia, pero no sobre el
modo como pretende é1 llenar la laguna.

Buch —dice— trata de desatar el nudo gordiano separando rigurosa-
mente las dos clases de valor que se confunden en Marx: valor in-
trinseco y valor relativo. El primero es para él el valor de trabajo,
que determina directamentes por el salario y la duracién del trabajo, y
fundando sobre la fisiologia la nocién de Ila densidad limite de trabajo



60 - CarRrLos KAUTSKY

 (la densidad limite de trabajo aumenta cuanto mas corta es la jorna-

da de trabajo y mayor es la parte del obrero en el producto de su
trabajo). El valor del trabajo es, pues, muy diferente del valor de va-
luacién que e! producto tiene o tendra en el mercado. Deben distin-
guirse rigurosamente estos dos valores. El provecho que saca el obrero
debe estimarse por la relacién entre el valor de trabajo y el valor de
valuacién, y no solamente por el valor de trabajo.

S8é que pueden hacerse objeciones a la teoria de Buch,
pero creo que procede en ella con un analisis riguroso y que

ha encontrado el medio mejor de llenar la citada laguna. De

todos modos, me parece mas practico operar con dos nociones
distintas del valor que dar a una misma nocién ung definicién
que comprende dos principios que se neutralizan, como sucede
con “la duracién del trabajo necesario socialmente”. Como
ain no tenemos mas que la primera parte del trabajo de Buch,
no puedo dar sobre él mi opinién definitiva.

Yo no conozco ain esta primera parte de la obra de Buch,
pero lo que de ella dice Bernstein no me la hace considerar
como un modelo de analisis riguroso.

Ignoro si las nociones de valor intrinseco y de valor relativo
se confunden en Marx.

Marx distingue y separa rigurosamente el valor intrinseco,
el valor del trabajo, €l valor individual, del valor mercantil, del
precio mercantil.

Por el contrario, Buch parece confundir mas de una no-
cion cuando determina el valor por el salario.

El valor es una categoria econdmica anterior a la aparicién
del trabajo asalariado. Si se gquiere determinar el valor por
el salario es preciso no ver la diferencia que hay entre la sim-
ple produccién de mercancias y la produccién capitalista, y
considerar esta Gltima como la finica forma de produccion in-
dustrial. ;Qué sucedera entonces con el valor de productos que
no han sido fabricados por obreros asalariados, sino por arte-
sanos que trabajan por su cuenta? ¢Qué es el salario sino una
suma de valores cambiados por una fuerza de trabajo de igual
valor? Por consecuencia, el valor estd determinado desde lue-
go por el salario y el salario por el valor.

Pero ¢estd también determinado por el salario el valor de
la fuerza productiva?

Es muy meritorio el buscar las lagunas de una teoria, pero
este mérito deja de serlo cuando se intenta llenar estas lagunas
con un contrasentido.
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En efecto, ¢qué hacer con un valor econdmico que es a la
vez un valor de uso y un valor de cambio, un valor de trabajo
determinado a la vez por el gasto de trabajo y el salario de
este trabajo? Una teoria del valor, lo mismo que una concepcion
histérica, debe comprobarse en la practica y en la aplicacion.

La teoria de Bernstein sobre el valor, cualquiera que sea,
pretende ser uns modificacién o un desarrollo de la teoria de
Marx. Pero ésta esta intimamente ligada a la concepcion de
produccién moderna que ha expuesto Marx.

Toda esta concepcién es ya caduca en la forma que ha
revestido hasta aqui y se la debe corregir, si la teoria marxista
del valor sufre alguna modificacién. La doctrina de la super-
valia y del provecho, la concepcion del capital y de su rela-
cion con el proletariado, todo debe cambiarse radicalmente si
cambia la teoria del valor que les sirve de fundamento.

Esto no preocupa a Bernstein. Aan hace algunas observa-
ciones sobre la supervalia y la superproduccion, pero no cam-
bia en nada el antiguo estado de cosas y continiia tratando la
vieja concepeién marxista del capital como si no existieran
las objeciones que él1 hace contra la teoria del valor.

Concede que €l valor de la teoria de Bohm von Bawerk es
exacto hasta cierto punto. {Quiere decir con esto que dicha teo-
ria del capital y del interés del capital esta justificada o que
es conciliable con la de Marx? .

Nada nos dice sobre ello. Sus ulteriores consideraciones so-
bre la economia no tienen ninguna relacién con su critica de la
teoria del valor, que hubiéramos podido muy bien dejar a un
lado, si toda la banda de antimarxistas no hubiese lanzado au-
liidos de alegria al ver a un marxista proclamar la bancarrota
de la teoria marxista del valor.

Bernstein no ha ido tan lejos. Sélo ha mostrado que no
sabe exactamente lo que de ella debe pensar. La encuentra
incompleta e inacabada; no trata de desarrollarla conforme
al espiritu de su fundador, pero quiere llenar sus lagunas intro-
duciendo ideas que son extrafias y hasta contrarias al espi-
ritu de la teoria, y que no pueden formar con ella un con-
junto homogéneo.

Ni los tedricos de la utilidad minima ni los marxistas aco-
geran bien estas tentativas de Bernstein.

No veran en él al tedrico, sino al escéptico.

Bernstein no ha llegado a un resultado positivo como cri-
tico de la teoria del valor ni tampoco como critico de la con-
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cepcion materialista de la Historia. Su ventaja sopre Marx
consiste en que substituye la unidad de esta concepcion por el

" eclecticismo, que celebra como “la rebelion del buen sentido

contra la tendencia propia a toda doctrina de hacer sufrir al
pensamiento el suplicio de los borceguies™. o

Si Bernstein se representa la historia de la evolucion in-
telectual, vera que todos los grandes espiritus que se han al-
zado contra la opresién del pensamiento no fueron eclécticos,
y que sus esfuerzos tendieron igualmente a la unidad que a la
independencia. El ecléctico es demasiado moderado para ser
rehelde. Reniega y se irrita como un pobhre diablo contrz.x las
incomodidades que lleva consigo la persecucién de la: unidad.
Pero que se nos indique en la reptiblica de los espiritus un
ecléctico que merezca el nombre de rebelde. Si compenso una
cortés reverencia a Marx con otra cortés reverencia a Bohm
von Bawerk, jestd esto lejos de ser una rebelién!

Pero Bernstein dice que la mision de los sucesores de Marx
y Engels es “dar unidad a la teoria”.

iViva la unidad ecléctica!

Concedo de buen grado que éste no es el suplicio de los
borceguies.

et
~en su polémica contra. Bax. Partia entonces en su segundo ar-

IT
EL PROGRAMA

a) La teoria del derrumbamiento.

Hemos llegado al punto capital de la critica de Bernstein.
A partir de este momento, enfila directamente nuestro progra-
ma y adquiere por consecuencia una importancia practica. Su
critica de la teoria del derrumbamiento es también una parte
de su obra que nuestros adversarios han acogido con viva satis-
faccion. La exactitud y la claridad son aqui, pues, particular-
mente necesarias.

Marx y Engels no han formulado una teoria especial del
derrumbamiento. La palabra es de Bernstein, asi como la ex-
presion de teoria de la miseria creciente pertenece a los adver-
sarios del marxismo. :
Bernstein inventd la frase de teoria del derrumbamiento

ticulo del parrafo III de la mocién sobre los deberes econémi-
cos de la clase obrera, mocién presentada al Congreso interna-
cional de Londres en 1896. Este parrafo estaba concebido en la
redaccion alemana del siguiente modo: “El desarrollo econd-
mico estd tan avanzado en la actualidad que dentro de poco
puede sobrevenir una crisis. El Congreso invita, pues, a los
trabajadores de todos los paises, a ponerse al corriente de la
produccion, para estar en disposicién de dirigir esta produccién
como obreros-conscientes de las necesidades de su clase ¥ para
el bien de la colectividad”. Las redacciones inglesa y francesa
difieren mucho de la redaccion alemana y dan un sentido prefe-
ribie. No se dice en ellas: “Ei desarrollo econdémico estad tan
avanzado en la actualidad que dentro de poco puede sobrevenir
una crisis”, sino “el desarrollo econdémico e industrial avanza
con tal rapidez, que puede ocurrir una crisis en un tiempo rela-
tivamente corto. El Congreso insiste, pues, cerca del proleta-
riado de todos los paises sobre la necesidad absoluta de apren-
der... a administrar sus paises” (y no la direccién de la produc-
cidn). En el informe del Congreso, que publicé el editor del
Vorwdrts, este pasaje falta por entero. El parrafo III esta
reemplazado por una frase sobre la fiesta del 10 de Mayo.
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Se convendri en que es un poco atrevido fundar una ecri-
tica de la teoria socialista de la evolucién social sobre esta
frase trivial, cuyo sentido es vago y obscuro, porque ¢qué sig-
nifica, en efecto, 1a palabra crisis? )

Pero esto es lo que hace Bernstein. La frase citada, dice,
“estd conforme, al menos en su sentido general, con la concep-
cién socialista actual de la evolucion de la sociedad moderna”.

Segin esta concepcién, una crisis industrial de considerable vio-
lencia inflamaré de tal modo tarde o temprano los espiritus contra el
sistema econdémico capitalista, a causa de la miseria que producira,
convencera tan profundamente a las masas populares de la imposibilidad
de dirigir con este sistema las fuerzas productivas para el bien de la
colectividad, que el movinmliento dirigido contra este sistema adquirira
un poder irresistible y provocari fatalmente el derrumbamiento de este
sistema. En otros términos, la gran crisis econémica inevitable tomara
las proporciones de una crisis social general cuyo resultado serd la so-
-berania politica del proletariado, {inica clase revolucionaria que tiens
conciencia . de su fin, y una trasformacién realizada bajo la direccién de
esta clase. Esta es, repite Bernstein, la concepcién del Partido So-
cialista,

El Partido Socialista estd, pues, convencido de que este modo
ide evolucién es una ley natural inevitable, y de que la gren crisis eco-
‘némica general es el finico medio de transformar la sociedad en el

‘sentido socialista,

Seria dificil a Bernstein probar que el Partido Socialista _

estd realmente convencido de tal cosa. Se contenta con citar
el parrafo, que rnada prueba, de la mocidén presentada al Con-
greso internacional, parrafo que ni siquiera fue discutido y
que no fue admitido, si es exacto el informe del Vorwdris.

En vano buscard Bernstein en los documentos oficiales del
Partido Socialista aleman un solo pasaje que esté conforme
con la teoria del derrumbamiento por él expuesta en el pasaje
del programa de Erfurt, que trata de la crisis; la palabra de-
rrumbamiento no aparece por ninguna parte. Pero tampoco se
enconfrara en Jos discursos y articulos periodisticos de los miem-

bros dél Partido un pasaje en el que se sostenga de un modo pré-

¢iso que la revolucion_social irad precedida de una crisis indus-

trial o que el proletariado no podria conguistar el Poder poli- .
tico si no le favorece una crisis industrial. Belfort Bax ha ex-

puesto, si no me engafio, ideas analogas, y parecia natural que
Bernstein las criticara en el articulo citado. Cuando hablaba
en €] de la feoria del derrumbamiento como de una opinién
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dominante en el Partido Socialista, podia esto pasar por una
exageracion, facil de cometer en el ardor de la polémica.

Pero Bernstein no piensa en rectificar esta exageracién en
su libro, que no va dirigido confra Bax. Al contrario, atn la
exagera dando a la teoria del derrumbamiento un alcance ma-
yor todavia. Lo que en 1898 no era alin mas que una teoria
dominante en el Partido Socialista; la polémica dirigida contra
Bax, se vuelve contra Marx y Engels; la critica de un parrafo
accesorio de la mocién al Congreso de Londres se convierte en
critica del Manifiesto Comunistal y de El Capital.

Esta critica ha sido después elevads a las nubes por los
anticomunistas fuera y dentro del Partido, y considerada como
la refutacién mdas categoérica de la teoria marxista del de-
rrumbamiento.

Si preguntasemos a estos sefiores lo que significa exacta-
mente esta teoria, oiriamos curiosas respuestas. Se ha visto,
en ¢l curso de la discusién, que el mismo Bernstein ha falsea-
do la teoria marxista en uno de sus puntos esenciales. Segin
Bernstein, Marx y Engels esperaban que el modo de produc-
cién socialista seria una consecuencia del derrumbamiento del
modo de produccién capitalista, gue resultaria de la acumula-
cién del capital y de las crisis cada vez mas terribles que se
producian. Bernstein no hablaba de lucha de clase del pro-
letariado.

No veia yo en ello una intenclén, sino una casualidad.
Bernstein omitia lo més importante y al mismo tiempo lo mas
natural. Esto creia yo. Era un error.

Bernstein declaraba en el Vorwderts que mi concepcion de
la teoria de Marx era falsa. Citemos, completo, este pasaje ca-
racteristico:

La teoria de Marx y de Engels —dice Kautsky— deduce la ne-
cesidad del derrumbamiento préximo del capitalismo, del aumento de
los proletarios y de los progresos de su madurez y de su poder, de la es-
clavitud progresiva de las pequefias industrias a las grandes industrias
capitalistas, que se hacen cada vez mas monopolizadoras, y de la cre-
ciente tendencia a la superproduccién; ésta conduce o a crisis cada
vez mAs graves o a un estancamiento general, o alin mas, lo que es
tebricamente posible, a una organizacién general de carfels, cuyos efec-
tos serian mucho més insoportables e irritantes que el estancamiento
de los negocios, y que conduciria necesariamente a la expropiacién de
los cartels, o sea, en este caso, de la industria capitalista.

Ante todo, esta no es la teoria de Marx y de Engels, sino una
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interpretacién de esta teoria por Kautsky. ¢Qué tiene esta interpreta-

ciéon de conciliable con el capitulo en que Marx trata del derrumba-
miento del capitalismo, y donde se trata no de los progresos de la
madurez y del poder proletarios, sino de la degeneracién y de la servi-

dumbre de los proletarios? Puedo dispensarme de responder a esta pre-

gunta, por cuanto he insistido muy enérgicamente sobre que este capi-
tulo no debe considerarse sino como la sefial de una tendencia. (Vorwirts,
26 marzo 1899).

Mi respuesta fue la siguiente:

Esta frase no ha sido escrita por un economista vulgar que no
heya tenido nunca EI Capital entre sus manos, sino por un hombre que
pasa por unc de los mejores y mas inteligentes conocedores de la li-
teratura marxista, Me basta, para justificar esta frase, citar textual-
mente el pasaje a quz se refiere Bernstein:

“A medida qu2 disminuye el nimero de los potentados del capital
que usurpan y monopolizan todas las ventajas de este periodo de evo-
fucién social, aumentan la miseria, la opresién; pero también la cre-
ciente resistencia de la clase obrera, que esti cada vez més disciplinada,
unida y organizada por el mecanismo de la produccién capitalista”.

“El aumento continuo del numero, los progresos de la or-
ganizacidn y disciplina ¢no son sinénimos de madurez y de po-
der? ¢Como, pues, Bernstein puede pretender que Marx no
habla en su capitulo sobre el derrumbamiento de los progre-
50s en madurez y en poder, sino tinicamente de la degenera-
cion y de la servidumbre crecientes del proletariado? ¢Y cémo
puede sostener gue yo no doy mas que una interpretacion de

la teoria de Marx y de Engels y no la teoria misma? ¢No dice .

expresamente el Manifiesto Comunista que los progresos del
proletarindo en madurez ¥y en poder son una de las condicio-
nes primordiales del derrumbamiento de la sociedad capi-

talista? Rt

”La burguesia —dice— no ha forjado tan sélo las armas
que le daran la muerte, ha producido también los hombres que
manejaran estas armas —los obreros modernos, los proleta-
rios—. La industria, al desarrollarse, no sélo aumenta el nimero
de los proletarios, sino que los concentra en masas mas con-
siderables; los proletarios aumentan en fuerza y tienen con-
ciencia de su fuerza... Los obreros comienzan por coligarse
contra los burgueses para el mantenimiento de sus salarios...
El verdadero resultado de sus luchas es mas bien la solidari-
dad creciente de los trabajadores, que el éxito inmediato...

g P
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La organizacién del proletariado en clase, y por consecuencia
en partido politico, es incesantemente destruida por la con-
currencia que entre si se hacen los obreros. Pero renace siem-
pre, y siempre mas fuerte, mas firme, mas formidable, aprove-
chandose de las divisiones intestinas de burgueses para obli-
garles a dar una garantia legal a ciertos intereses de la clase
obrera; por ejemplo, la ley de las diez horas de trabajo en In-
glaterra... La burguesia proporciona a los proletarios los ele-
mentos de su propia educacién politica y social, es decir, armas
contra ella misma. Ademas, fracciones enteras de la clase do-
minante son precipitadas en el proletariado o amenazadas,
al menos, en sus condiciones de existencia. También ellas apor-
tan al proletariado numerosos elementos de progreso.

” Ya vemos asi expuesto en el Manifiesto Comunista la
importancia que tienen la madurez y el poder crecientes del
proletariado para el derrumbamiento de la sociedad capitalis-
ta. Desde que Marx y Engels formularon por primera vez su
teoria del derrumbamiento, el aumento de la madurez y del
poder del proletariado se ha convertido en uno de los elemen-
tos esenciales de la teoria. Sin esto, es imposible comprender-
la, vy he aqui que Bernstein viene a afirmar que esto no es
mas que una interpretacion de mi cosecha.

”Pero el aumento de la madurez y del poder del proleta~
riado no es sélo un elemento esencial de la teoria marxista del
derrumbamiento; es nada menos que su elemento caracteristico.

” Otros socialistas anteriores a Marx y de su tiempo, han
declarado independientemente de €1 que el modo de produc-
clén capitalista conducia a una miseria creciente, a una des-
aparicién progresiva de las pequefias industrias y a un au-
mento de la superproduccién. Lo que solo Marx y Engels en-
contraron, fueron las tendencias que fortifican al proletariado.
Se distinguen de otros secialistas en que supieron ver, no
s6lo 1a creciente servidumbre del proletariado, sino su crecien-
te resistencia; no sélo el aumento de su miseria y de su de-
gradacion, sino los progresos de su disciplina y de su su orga-
nizacion, de su madurez y de su poder, esto es lo que los cri-
ticos vulgares de la teoria de la miseria creciente olvidan con
gran facilidad; ellos, que, por regla general, no critican mas
que las teorias de la miseria creciente anferiores a Marx. Pero
Yo no creia que Bernstein la olvidara. Parece que haya una
ley psicolégica que marque a todos los criticos de Marx el mis-
mo camino, cualquiera que sea su punto de partida”,
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Ademés, encontramos aqui una linda muestra de lo que
Bernstein entiende por necesidad histérica, Fiel a su tra-
duccién de la palabra necesidad por fatalismo, s6lo ve necesi-
dad donde hay una obligacién irresistible. Saca de la teoria de
Marx la doctrina de que el desarrollo econdmico acabari por
crear una situacion en la que los hombres no tendran mas re-
medio que introducir el Socialismo. Asi y no de otro modo
comprende la teoria marxista del derrumbamiento. En estas
condiciones no es deficil refutarla.

Examinemos de mas cerca —dice— la interpretaciéon de Kautsky.
¢Es una prueba de que la victoria del Socialismo estd fundada sobre
consideraciones puramente materialistas? De ningiin modo. La ma-
durez de los proletarios no es un factor econémico, sino §tico; su poder
es un factor politico y social. Pero Kautsky llama también en su ayuda
al descontento general provocado por la organizacién prevista de los
cartels. Este no es un factor econdmico o, al menos, no es un factor
puramente econdmico. Sin contar con que este descontento no debe
llevar, necesariamente, a la expropiacién de los carfels industriales. Si
la victoria del Socialismo debe ser “una necesidad econémica inmanen-
te”, es preciso que se funde en la necesidad ineluctable del derrumba-
miento econdmico de la sociedad existente. Pero esta necesidad atin
no ha sido demostrada y no podia serlo.

. s . . . . g
La evolucién ha tomado, en ciertos puntos, una direccién diferente |

de la que deberia tomar si el derrumbamiento fuera inevitable por
motivos de orden puramente econdmico. (Pero por qué hacer derivar
el Socialismo “de la opresién econémica”? ¢Por qué rebajar la inteli-
gencia, el sentimiento del derecho, la voluntad del hombre? ¢Por qué
aplicar el teorema tan a menudo mal comprendido de la falta de libre
albedrio en el individuo o los hombres de los paises civilizados consti-
tuidos en sociedad? Considero esto como insostenmible y superfluo. La
sociedad ejecuta hoy muchas cosas, no porque sean absolutamente ne-
cesarias, sino porque constituyen un progreso. Y en el movimiento
socialista el sentimiento del derecho, el esfuerzo hacia condiciones so-
ciales atin mas justas, son un factor por lo menos tan importante y
tan active como la necesidad material (Vorwérts, 26 marzo).

¢Hay algo mas triste que semejantes ideas en un hombre
que ha sido durante veinte afos el representante del materia-
lismo historico? En 1890 aun se atacaba a von Schulze-Gi-
vernitz porque pretendia que el Partido Socialista explicaba las
causas econémicas como la causa exclusiva de las transforma-
ciones sociales. “Schulze —decia Bernstein— es no sélo un

discipulo agradecido, sino también do6eil de Brentano. Después’

de haber repetido lo que ha leido en los tedricos del Partido
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Socialista, substituye con discrecion, es cierto, la teoria socialis-
ta por una caricatura absurda de esta teoria, para probar su
superioridad”. Hoy Brentano y Schulze-G#vernitz le oprimen
contra su corazon porque su ridicula caricatura de la teoria so- _
cialista parece muy palida frente a la obra de Bernstein, quien
identifica la necesidad histdérica con la opresiéon econdémica y
niega que Marx y Engels hayan fundado la. necesidad del Socia-
lismo sobre la madurez y el poder crecientes del proletariado.

Bernstein ha encontrado un defensor en la persona del Dr.
‘Woltmann. Pero su teoria no es idéntica a la de Bernstein. Lo
que ése considera como la teoria de Marx y de Engels, es la
teoria de Engels, segiin cree haberlo descubierto Woltmann.

Segiin Woltmann, siempre fundé Marx el Socialismo sobre
la madurez, el poder y el descontento creciente del proletaria-
do, mientras que Engels, Cunow y mi modesta persona, preten-
den que el capitalismo se destruird por si mismo. “Engels,
sobre todo, ha pensado que las fuerzas productivas adquieren
un desarrollo tan considerable, que romperan las ligaduras
del modo de produccion en virtud de su fuerza mecanica, y asi
provocarin una crisis general. Pero Engels no entendia por
fuerzas productivas mas que las fuerzas técnico-econdmicas, y
sobre todo, la fuerza ~mecanica industrial. Mientras que las
fuerzas econémicas se rebelan contra el modo de produccion,
es decir, contra la propiedad, el proletariado se aprovecha de
esta crisis para apoderarse del Poder politico ¥y pone en ac-
cion las fuerzas productivas en el interés general de la socie-
dad. Esta es una opinion corriente”.

¢En qué pais es corriente? Lo ignoro; bien es verdad que
ésta no ha sido nunca la opinién de Engels, ni la de Cunow ni
la mia. Es bastante inverosimil que Engels haya colaborado
durante un cuarto de siglo con Marx, sin que se hayan dado
cuenta de esta diferencia fundamental entre sus ideas y que
haya hecho falta la ayuda de Woltmann para descubrirla.

Pero Engels no era bastante mistico para ver solamente una
imagen en la rebelion de las fuerzas productivas técnicas con-
tra el modo de produccién. Es evidente que una rebelién de las
fuerzas productivas técnicas sélo puede consistir en hacer re-
beldes a los hombres mismos. Si Engels no ha creido siempre
a propésito el insistir sobre este punto, no es esto una razon
para decir que era de opinién contraria.

Lo que Woltmann llama la idea de Engels, es evidentemen-
te andlogo, sino idéntico a lo que Bernstein entiende por ne-
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cesidad histérica. Nos encontramos aqui en presencia de un fe-
némeno extraiio: Bernstein toma de las teorias de Marx el pre-
tendido fatalismo de la concepcién materialista primitiva de
la historia, la idea de que el hombre no es mas que un simple
autémata movido por las fuerzas economicas y descubre en
las teorias de Engels, que éste reconoce la influencia de los
factores morales en la historia, mientras gque Woltmann afirma
precisamente lo contrario que Marx y Engels.

Hasta que no tengamos pruebas mejores de semejantes su-
tilezas problematicas, las cuales pueden interpretarse en un
sentido opuesto, haremos bien en admitir que los dos autores
del Manifiesto Comunista estaban absolutamente seguros y de
acuerdo en todos los puntos esenciales. Cada uno de ellos era
ciertamente una individualidad independiente, que concebia y
desarrollaba a su modo la teoria comdn.

El historiador de la teoria debe tener en cuenta estas
diferencias y la evolucion de las ideas de cada uno de ellos.
Pero estas diferencias son harto minimas para que tengan im-
portancia para nuestra conducta practica.

Lo que Bernstein toma por mi interpretacién especial de
la teoria de Marx y de Engels y lo que Woltmann consideraba
como la teoria especial de Marx y diferente de la de Engels, es
la teoria expuesta sistematicamente por primera vez en el Ma-
nifiesto Comunista, desarrollada mas tarde y rectificada en al-
gunos puntos por nuestros maestros en sus diversos escritos.

Esta teoria ve en el modo de produccion capitalista el fac-
tor que empuja al proletariado a la lucha de clases contra los
capitalistas, que aumenta sus fuerzas numéricas, su cohesién,
su inteligencia, el sentimiento que tiene de su fuerza, su madu-
rez politica, que acrece cada vez mas su importancia econémica,
que hace inevitable su organizacién en partido politico y la vic-
toria de este partido, y no menos inevitable también el modo
de produccion socialista, como consecuencia de esta victoria.

Esta es la teoria que hay que examinar en un estudio so-
bre el porvenir del Partido Socialista; ella es la base de los
programas de los Partidos Socialistas; ella es la que no debe-
mos perder de vista en la discusion siguiente y no la ridicula
teoria del derrumbamiento, gque Bernstein nos achaca.

Tres objeciones opone Bernstein a la teoria marxista del

modo de produeccion capitalista: 1%, el nlimero de las personas
propietarias no disminuye, aumenta; 2%, la pequefia industria
no decae; 3%, las crisis generales y ruinosas son cada vez me-
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nos probables. De estas tres objeciones, la segunda deberia
ser la primera. Si la doctrina marxista de la concentracién
del capital es falsa, concedemos, sin més averiguaciones, €l au-
mento del niumero de personas propietarias; si es exacta, es ne-
cesario que se nos demuestre cémo aumenta el namero de per-
gonas propietarias, a pesar de esto.

La evolucién del modo de produccién es el hecho funda-
mental; la cuestion de propiedad no es mas que un hecho super-
ficial determinado por el primero. Es rasgo caracteristico
del método de Bernstein el ocuparse de los fenémenos acce-
sorios antes de estudiar la ley fundamental. Ante todo, nos
ocuparemos de esta ultima.

b) Ezxplotacion grande y pequefia.

Segin la doctrina de Marx, el desarrollo econémico ocasio-
na en la sociedad moderna la desaparicion del obrero que tra-
baja por su cuenta y su transformacién en obrero asalariado,
explotado por el duefio de los medios de produccion, es decir,
por el capitalista.

“La propiedad privada basada sobre el trabajo personal,
esta propiedad que suelda, por decirlo asi, al trabajador aisla-
do auténomo a las condiciones exteriores del trabajo, es su-
plantada por la propiedad privada capitalista fundada sobre
la explotacion del trabajo ajeno, sobre el salariado.

» Cuando este movimiento de transformacién haya des-
compuesto de arriba abajo la vieja sociedad; cuando los pro-
ductores se hayan transformado en proletarios y sus medios
de trabajo en capital; en fin, cuando el régimen capitalista
se sostenga por la fnica fuerza econdémica de las cosas, en-
tonces la socializacion futura del trabajo, asi como la trans-
formacion progresiva del suelo y de los otros medios de pro-
duccion en instrumentos socialmente explotados, comunes, en
una palabra, la eliminaciéon futura de las propiedades pri-
vadas revestird una nueva forma. A quien hay que expropiar
ahora no es al trabajador independiente, sino al capitalista,
al jefe de un ejército o un escuadrén de asalariados.

» Esta expropiacién se verifica por la accién de las leyes
de la misma produccién capitalista, las cuales conducen a la
concentracion de los capitales. Al mismo tiempo que la cen-
tralizacién, expropiacién de un mayor numerc de capitalistas
por otro menor, se desarrollan, siempre en mayor escala, la
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aplicacion de la _eiencia a la técnica, la explotacién de la tierra
con método y conjunto, la transformacién del Gtil en instrumen-
tos poderosos, servibles solamente para el usc comun, ¥ por con-
secuencia, la economia de los medios de produccion, las relacio-
nes de todos los pueblos sobre el mercado universal, de donde
viene el caracter internacional impreso al régimen capitalista.

” A medida que disminuye el nimero de los potentados del
caplital que usurpan y monopolizan todas las ventajas de este pe-
riodo de evolucién social, aumentan la miseria, la opresién, la
esclavitud, la degradacién, la explotacion, pero también la re-
sistencia de la clase obrera siempre creciente y cada vez mas
disciplinada, unida y organizada por el mecanismo de la pro-
duccién capifalista. El monopolio del capital se convierte en
un estorbo para el modo de produccién gue ha crecido y pros-
perado con él y gracias a él. La socializacién del trabajo y la
centralizacién de sus resortes materiales llegan a un punto en
gque no pueden resistir ya su envoltura capitalista. Esta envol-
tura va a romperse. La hora de la propiedad. capitalista ha

sonado. Los expropiadores serin expropiados a su vez”. (El

Capital, I, 28 edicion, pags. 792-793). .

Esta es la forma clasica de la famosa leyenda devoradora
de Marx que Bernstein se ha propuesto destruir. Evidente-
mente es preciso saber comprender esta descripcién lapidaria
de una evolucién que tarda siglos en realizarse; hay que ver
en ella cierto rebuscamiento espiritual, sobre todo cuando Marx
habla en sentido figurado. La envoltura que se rompe, la hora
del capitalismo que suena, la expropiacién de los expropiadores
deben considerarse como hechos de la evolucién histérica que
se han de producir inevitablemente, pero cuyo caracter e in-
minencia es imposible determinar de antemano.

Vamos a demostrar, ante todo, que la exactitud de la teo-
ria marxista no depende ni de la mayor o menor probabilidad
de catastrofes, ni de la rapidez de la evolucién, sino wnica-
mente de la direccién que toma. Si hay marxistas que esperan

catastrofes politicas y sociales, esto no es una consecuencia -

necesaria de su teoria, sino una deduccién sacada de situacio-
nes politicas y sociales determinadas. Si la leyenda devoradora
significa que es inevitable una expropiacién inmediata y ge-
neral de todos los capitalista, yo la sacrificaria voluntaria-
mente. Pero tampoco puedo garantir gue la evolucidn se haga
poco a poco y metddicamente. Es mdas importante el saber si
la concentracion del capital verdaderamente se efectia o no.
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Es dificill averiguar lo que Bernstein piensa sobre esta cues-
tién. ¢Es cierto que la concentracion y todos los fenémenos que
la acompafian se producen en las condiciones indicadas por
Marx? Bernstein responde a esta pregunta: “Si y no. Lo ex-
puesto es exacto sobre todo en su tendencia. Los elementos men-
cionados estan ahi y obran en la direccién indicada. Sila imagen
no responde a la realidad, no es porque lo dicho sea erréneo, sino
porque lo dicho es incompleto. Factores cuya accion sobre las
contradicciones sefialadas es limitativa, son completamente ol-
vidadas por Marx o tratadas ocasionalmente tan solo. Resu-
miendo y poniendo de relieve el antagonismo reciproco enfre
los hechos comprobados, Marx no hace ninguna alusiéon a es-
tos factores limitativos, de modo que la influencia social de
los antagonismos parece mas seria e inmediata de lo que es
realmente”,

De dos modos puede entenderse esto. Es evidente que la

teoria debe despreciar todos los fenémenos que puedan obscure- * "

cerla, si quiere poder estudiar las leyes fundamentales de estos
fenémenos. El que olvida esta regla y exige que la teoria con-
cuerde en todo con los fendmenos superficiales, vera que, en-
tendida asi, da a las cosas un relieve que no tienen en la rea-
lidad. Pero el que quiera remediar el mal y hacer entrar en
la teoria todos los elementos de la realidad superficial, se vera
siempre abrumado por la abundancia de fenémenos, perdera el

“hilo conductor, se confundird y no conseguird una visién cla-

ra de las cosas.

Ya he dicho que es preciso saber comprender el espiritu de
la teoria de Marx. Si las observaciones de Bernstein no qui-
sieran decir otra cosa, no habria nada que afiadir, sino que son
evidentes y que pueden aplicarse a cualguier teoria. Pero la
idea de Bernstein probablemente es muy distinta. Admite que
la teoria de Marx omite no sé6lo discordancias superficiales, sino
tendencias fundamentales, que destruyen mas ¢ menos los efec-
tos de las tendencias por ella descritas. En la evolucién social,
las tendencias descritas por Marx no siempre triunfan, a des-
pecho de todas las oposiciones. Pero no vemos claramente
si en el pensamiento de Bernstein estas tendencias opuestas di-
ficultan la evolucién o cambian su rumbo.

Bernstein declara que los antagonismos sociales eran mas
violentos en la opinién de Marx que en la realidad. Pero aqui
no se trata de la violencia de estos antagonismos; no necesi-
tamos una teoria para esto. Esta teoria debe ensefiarnos sobre
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-~ cudl evolucion de los antagonismos sociales podemos contar, si

aumentan o si disminuyen.

Planteando asi la cuestion, no basta responder sefialando
las exageraciones de la teoria marxista. Cuando pregunto si un
barco se dirige hacia el Este o hacia el Oeste, no adelanto gran
cosa, si me responden que seria una exageracién afirmar que
se dirige hacia el Este, y que hay grandes probabilidades para
creer que va hacia el Oeste.

Tales son las respuestas de Bernstein. Admite que las em-
presas se centralizan en el modo de produccién capitalista, tal
como Marx lo ha expuesto. Pero las fortunas —dice— no se
centralizan. “En la Democracia Social, predomina la opinién de
que la concentracién de las fortunas va a la par de 1a concen-
tracion de las empresas industriales. No hay tal cosa”.

Esto es reconocer que la concentracion de las empresas es un
hecho real en el modo de produccién capitalista. Es esto lo
que dice Bernstein al principio de sus investigaciones sobre la
concentracién. Pero afiade al terminar:

Si, pues, los cuadros estadisticos de las rentas, en los paises indus-
triales avanzados, revelan en cierto grado la instabilidad y con ella la
inconstancia y el caricter precario del capital en la sociedad moderna;
si las rentas y las fortunas que suponen son, en proporciones siempre
crecientes, riquezas sobre el papel, que el viento puede barrer con gran
facilidad, no es menos cierto que estas categorles de rentas no cons-
txtuyen una contradiccién de prmcxpxo con la jerarquia de las unidades
econémicas en la industria, el comercio y la agricultura. La escala de
las rentas y la escala de las empresas revelan en su gradacién un para-
lelismo bastante bien caracterizado, sobre todo en lo que se refiere a
los términos medios,

Ha comenzado por negar que exista un paralelismo entre
la escala de explotacion y la escala de la renta (la que asimila
a la escala de las fortunas), y acaba por reconocerla. ¢Cuil
es su opinién verdadera? ¢La de la pagina 80 o la de la pagi-
na 114? ¢Hay o no una concentracion de las empresas? Ver-
daderamente es una pretension marxista exagerada la de recla-
mar una respuesta distinta de si y no.

No es facil juzgar una opinién tan flotante como la de
Bernstein en este caso. Pero no podemos elegir. Debemos dar
nuestro parecer porque sus frases son interpretadas y explo-
tadas por nuestros adversarios como una bancarrota, no sélo
del marxismo, sino del Socialismo en general. Es, pues, abso-
lutamente necesario examinar los hechos sobre los cuales se
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apoya Bernstein. Este toma sus principales argumentos del
censo de profesiones en Alemania. Anhade, es verdad, muchas
cifras de Inglaterra, de Francia, de Austria, de Suiza, de los
Estados Unidos, pero estas cifras no nos dicen nada sobre la
direccion de la evolucion, porque son tan sélo las cifras de un
censo y no de varios censos sucesivos. Solamente probarian algo
si la concepcion materialista de 1a Historia tuviera verdadera-
mente el cariacter mecanico que sus adversarios le atribuyen
de tan buena gana. Si esta concepcién creyera verdaderamen-

absor-

el sentido de __q_e _toda Ia _pequefia. ‘gxglotacion ,
bida por el desarrolla capitalista, por medio de la_c
cién del capital, y que el organismo de la produccmn socxahs-
ta sé constituira de tal modo que el proletariada no téndra mas
qie conqulstar el Poder politico y acostarse en la cama prepa—
rada para el capitalismo, si fuera ésta la concepcién marxis-
ta de la evolucién hacia el Socialismo, las cifras absolutas, ais-
ladas, aportadas por Bernstein, podrian tener alguna importan-
cia, porque estas cifras probarian que la pequefia explotacién
esti lejos de desaparecer por completo y que, por consecuen-
cia, aun estd lejos el reinado del Socialismo.

Ya hemos declarado varias veces que no es ésta la doc-
trina marxista. Pero bueno es comprobarlo una vez mas, pues-
to que uno de los méritos del folleto de Bernstein consiste en
haber contribuido a la propagacién de esta falsa concepeion
del marxismo.

La decadencia de la produccién individual, que era anti-
guamente la forma dominante de produccion, engendra los pro-
letarios, los asalariados. Cuanto mas se desarrolla la produc-
cion capitalista sobre las ruinas de los pequefios oficios, menos
probabilidades tiene el asalariado de libertarse como produc-
tor aislado, de la explotacién y de la servidumbre capitalista;
pero aspira mas a la supresién de la propiedad privada. Con
el proletariado nacen natural y necesariamente tendencias so-
cialistas en los proletarios, asi como en los que abrazan el par-
tido de los proletarios, y que aspiran a su independencia, es
decir, a su libertad e igualdad.

Pero esto no explica mas que el génesis de las aspiracio-
nes socialistas, y no dice nada todavia de sus perspectivas. La
concentracion del capital las mejora cada vez mas. Cuanto
mas progresa, mas crece y se organiza el proletariado, segin
hemos visto, pero cuanto mas se debilita, desanima y empobre-
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ce la masa de los que tlenen algtn interés en 1la propiedad pri-
vada de los medios de produccion, es decir, de los emprende-
dores independientes, mas disminuye el interés que éstos tienen
en el mantenimiento de esta propiedad ¥ mas favorece las con-
diciones de desarrollo de la produccién socialista. La produc-
¢ién privada de los artesanos y labradores sélo puede prospe-
rar si existe la propiedad privada de los medios de produccion.
La experiencia demuestra que alli donde los socialistas han
fundado colonias comunistas basadas sobre la produccién de
los artesanos y de los labradores, la necesidad irresistible de
llegar a la propiedad privada de los medios de produccién pre-
valecia, tarde o temprano, sobre el entusiasmo socialista que
habia creado la colonia, cuando influencias externas no contri-
buian a estrechar los lazos de 1a asociacién comunista, por
ejemplo, la vida de los colonos en medio de un pueblo hostil,
de lengua y religién diferentes. Debe ocurrir todo lo contra-
rio, cuando la produceién aislada no es la regla, sino la ex-
cepcidn; cuando las condiciones econdmicas ‘hacen cada vez

més general y ventajosa la_produccién colectiva, y contribuyen

2 modificar cada vez mas los sentimientos y las ideas de las
clases obreras en el sentido de la cooperacién social. Una or-
‘ganizacién social se hace entonces imposible, sin que sea ne-
cesario hacer intervenir el entusiasmo que fue siempre propio
de caracteres excepcionales y que a la larga no resiste las mi-
serias de la vida jornalera. ‘

Estos son los elementos que, segin la teoria de Marx, deben
engendrar el Socialismo. La concentracién del capital suscita
el problema histérico de la introduccion de un modo de produc-
cién socialista en la sociedad. Ellg produce las fuerzas necesa-
rias -para la solucién del problema, es decir, los proletarios, y
crea el medio de resolverlo; a saber: la cooperacion en gran
escala, pero no resuelve ella misma el problema. Esta solucion
s6lo puede salir de la lucha del proletariado, de su fuerza de
voluntad y del sentimiento que de sus deberes tiene.

Pero si es asi, las cifras aisladas que demuestran el ntime-
ro considerable que hay todavia de pequefias explotaciones, no
tienen la menor importancia para nuestro estudio. No nos
dice absolutamente nada de 1a direccién de Ia evolucion, ¥ no
podemos descubrir en ellas el momento en que nuestra socie-
dad estara madura para el Socialismo. Este momento depende
de un numero inmenso de elementos imponderables que nadie
puede calcular, cuyos motivos econdmicos pueden muy bien
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rse a posteriori; pero cuya fuerza no se puede de-
ggfxﬁ;ﬁ'aa priorz? Atin no hemos llegado a poder reen_lplazar las
luchas de clases por estadisticas. Debenqos luchar; ninguna es-
tadistica del mundo podra ensefiarnos si estamos mas o menos
cerca del triunfo, y si estara pronto en nuestra mano aprove-
charnos seriamente de la victoria. Sin dud.a’ nuestras probabi-
lidades de éxito dependen de la concentracién del capital, pero
seria infantil pretender fijar en qué momento su desarrollo ha-
ra posible nuestra victoria.

Es verdad que Bernstein dice:

Por lo mismo que la centralizacién de.’las empresas es la .c’ondlcmn
primordial de la socializacién de la prgducclon y de la dlstnbucwfx, no es
hasta ahora, incluso en los paises mas avanza_dos c!e_ Europa, smc;) unf1
realidad parcial, de suerte que si en Alemania quisiera el Esta o,.nete
un préximo porvenir, expropiar .todas las empresas que ocu;l)an a Xelsea ;
o mAas personas, sea con un fin de entera y 'du'ecta. exp otagxo_,d ?
para arrendarlas en parte, aiin quedarian en el comercio y en adm us
tria cientos de miles de empresas con mas de cuatro 'mlllones S'B a}sla-
lariados, que continuarian siendo, conducidos por particulares. uc; ;1-
blar de la agricultura, “se podra formar una 1fiea del alcgnf:e zd a
misién que el Estado o los Estados emprendgnsm a! expr(i)plar t ia\s
estas empresas, pensando que se trate, en la industria y e ,c,:or;erc o,
de mds de cien mil empresas con cinco millones de empleados”. ! con-
cluye: “Atengamonos provisionalme_nte: al_,hecl}o de que pm‘li‘dﬂ s0-
cializacién de la produccién y la dlstrlb:uclon sdlo se l:m cumplido uga
parte de la condicién material primordial: la centralizacién avanzada

de las empresas”,

En el primer capitulo de su obra, sostiene Berns@eip que’la
evolucién gmial de Ia humanidad debe xp,fg_rﬁizsehen,nlnpao,, tér-
mino, al desarrolio de Ia produccién. Declara en seguida que
es inatil e imposible probar “la necesidad econpmica 1nmanent:,e
del Socialismo”; ;y ahora lo coloca en la mas estrecha y di-
recta dependencia de las condiciones _e(_:onomlcas! Vedle: de
pronto, pretende que sélo sera posible dirigir el desarrollo de'la
propiedad hacia el Socialismo cuando el empleo fie' los medios
de produccién sea socializado en todqs los domlmos:’ Porque
s6lo se trata de un cambio de direccién en la evolucion de la
propiedad, ¥ no de socializar de un solo golpe en ung larga se-
sion nocturna, como dice en broma y con razén Victor Adler,
todas las explotaciones de mas de veinte personas, como podria
creerse leyendo a Bernstein. Observemos, de paso también, que
las mds de cien mil (en la edicion alemana hablaba de varios
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cientos de miles) explotaciones industriales y comerciales que
ocupan més de veinte personas, que Bernstein nos presenta
para asustarnos, se reducen exactamente a 48.956. Es preciso
que renunciemos a descubrir en las estadisticas 1a fecha del ad-
venimiento del Estado futuro.

De todas las cifras que cita Bernstein no quedan més que
las de los censos de las profesiones y explotaciones de Alema-
nia. Tienen, ciertamente, su elocuencia; no nos dicen la distan-
cla que nos separa del Socialismo, sino si marchamos en la di-
1rieccion que segun los pronésticos, de Marx, conduce al Socia-

Smo. ‘ IENERE

81 quisiéramos limitarnos a refutar a Bernstein podriamosL'
facilitarnos la tarea. No bastaria dejarle hablar. Hace algunos
afios (noviembre de 1896) publicaba un articulo sobre “el es-
tado a’ctual del desarrollo industrial en Alemania” en su serie
de articulos sobre “los problemas del Socialismo”, articulos gue
le fueron funestos y cuyo resultado fue hacer problematico su
propio Socialismo. (Neue Zeit, XV, 1.). Escribe asi:

Toqo_hombre competente reconoce que en la actualidad el signo
catactenstlcq~ del desarrollo de la industria en Alemania es el transito
de lq pequeno a lo grande, del oficio del artesano a la fabrica del in-
d.ustnal, de las grandes fabricas a las explotaciones gigantescas., Las
c:fra§ de la estadistica de las industrias y profesiones recientemente
publicada en el Imperio aleman, no permiten poner este hecho en duda.
Comparad? con la dltima estadistica hecha en 1882, el grupo B de
!as'profesmnes registradas (industrias, minas, fabricas, construccién)
indica en 1895, para un aumento de 14,48 por ciento en la cifra de
la poblacién, los cambios siguientes: v

Aumento ........ ()
1882 1895 Disminucién ..... (—)
Pat Absoluta Por 100
atronos . . . . 1.861.502 | 1.774.481 |— —_
Artesanos por su 87.021 408
cuenta . . . . 339.644 287.389 | — 52.255 — 15,39
Personal deg vigi- ’
lancia, indus- ‘
trial, emplea-
d_os de comer-
cio . . . .. 99.076 263.747 |4- 164.671 -}- 166,21
Oficiales, apren-
dices . . . . 4.096.243 | 5,955.613 |- 1.859.370 -+ 45,39
ToraL . . . | 6.396.465 | 8.281.230 |- 1.884.765 | I\ 2047

I.A DOCTRINA SOCIALISTA 79

Las cifras hablan por si mismas. Si en 1882 sc contaba dos em-
pleados por tres trabajadores, en 1895 la proporcién era de 3 por 4;
la importancia de esta transformacion salta a la vista,

Sin embargo, estas cifras no aparecen en toda su gravedad a los
ojos de los profanos,

Esta proporcién de tres empleados asalariados por un industrial
no asalariado en todo el pais, atin permite suponer que la gran indus-
tria estd todavia muy aventajada por la pequefia (oficios y pequefias
fabricas), y que se ha extendido considerablemente, pero que afin
estd lejos de ser la reina. Si, en trece afios, y a pesar de los progresos
gigantescos realizados durante este tiempo desde el punto de vista téc-
nico, el nimero de los no asalariados de la industria sblo ha disminuido
en 140.276, es decir, en menos del 6 por ciento, parece que la des-
aparicién de los oficios y de la pequefia industria estd todavia lejos
de ocurrir y que log oficios tienen a(in, hasta fuera del trabajo artis-
tico, un vasto dominio,

Lo que aqui designa Bernstein como un hecho aparente,
que podria inducir a error a las personas no competentes, se
ha convertido para él, en el espacio de dos. afios, en una reali-
dad, acerca de la cual so6lo pueden engafiarse los locos que ju-
ran ciegamente por las palabras del maestro.

Segun esto, en 1896, Bernstein era uno de esos locos, y su
vista penetrante sabia descubrir la realidad oculta bajo las ci-
fras. Continta diciendo:

Sin embargo, estas cifras groseras estan lejos de expresar la rela-
cién real entre la grande y la pequefia industria. Sbélo muestran el
agrupamiento exterior de la fraccién de la poblacién ocupada, en el
sentido estricto del vocablo, en la industria; son mudas con respecto a
todos los hechos que nos son necesarios para conocer las relaciones
intimas de la produccién, extensién, caracter, etc.. .. Para instruirnos so-
bre este punto, necesitamos, no sélo los datos que nos dara la estadistica
de las profesiones sobre la distribucién en grupos de explotaciones de
cada una de las ramas de produccién, sino los datos andlogos sobre la
situacién de cada explotacién en particular en su grupo de produccién,
sobre la relacién de los resultados de la produccién entre ellos y otras
cuestiones de detalle, de las que no habla en general la estadistica de
las profesiones,

Trata entonces de valuar “el verdadero estado de las cosas”
basandose sobre los datos del libro de Sinzheimer “acerca de los
limites del desarrollo de las grandes fabricas de Alemania”, y
llega a este resultado: i

Teniendo en cuenta las mudanzas importantes en la distribucién
de log trabajadores, seglin las clases de empresas, mudanzas mostra-
das por la estadistica industrial més reciente; teniendo en cuenta ade-
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mas el hecho innegado e innegable de que donde més ha aumentado la
fuerza productiva del trabajo es en las grandes explotaciones, podra
afirmarse, sin temor a exageracidn, que si en 1882 quedaba a las gran-
des fabricas un minimum de 47 a 54 por ciento de la produccién in-
dustrial total, su parte actual no puede ser inferior a 60 &6 70 por
ciento de la produccién total.

Los dos tercios, si no los tres cuartos de Ia produccion industrial
de Alemania, pertenecen a las grandes fébricas, a la gran explotacién
colectivista. Una multitud de circunstancias nos ocultan este hecho;
una gran parte de los productos de la grande industria no estan fabri-
cados més que a medias, otros varios nos son entregados por personas,
que sélo aparentemente han contribuido a su fabricacién, ¥y que en
realidad no son mas que intermediarios y mercaderes. Pero parece im-
posible comprobar la existencia de esto. Las explotaciones colectivis-
tas, que contribuyen en tan gran parte a la produccién nacional, ¢estan
ya en sazdn, en general, para sustraerlas a la iniciativa privada? Esta
es otra cuestion,

So6lo puede encontrar su solucién en el triunfo del colecti-
vismo y no en las investigaciones estadisticas. Podemos, pues,
despreciaria. Pero observaremos que el mismo Bernstein ha lle-
gado recientemente al resultado de que las grandes fabricas
que en 1882 no suministraban méas que la mitad de Ia produc-
cién nacional, producian trece afios méas tarde los dos tercios,
st no los tres cuartos. Si no se llama a esto una rapida concen-
tracion del capital, una evolucién que marcha a pasos de gi-
gante hacia la produccion socialista y colectivista, es porque se
aplica a los procesos histéricos una medida singular.

La comparacién de las cantidades de productos hace ver
mas claramente los progresos de la gran explotacién, que la
comparacion del nimero de las explotaciones de las diferentes
categorias de magnitud y de los obreros por ellas ocupados.

Pero también son innegables los progresos de la gran ex-
plotacién. Se incluian en la industria, la manuactura, el co-
mercio, el trafico, la horticultura, la piscicultura, ete.

. . 1882 1895 Aumento

Explotaciones por 100
con 1-5 personas 2.882.768 2.934.723 1,8
6-10 — 68.763 113.547 65,1
11-50 — 43.952 77.752 76,9
51-200 — 8.095 15.624 93,0
.201-1000 —_ 1.752 3.076 75,6
mas de 1000 —_— 127 225 100,8

TOTAL .. .. .. .. .. .. 3.005.457 3.144.947 4,6

La DocTRINA SOCIALISTA 81

Mientras que el aumento total de las explotaciones era de
46 %, las pequefias explotaciones sélo aumentaron en 1,8 %
y las grandes explotaciones en 100 %. El numero absoluto de
las pnmeras aumentaba, es verdad, pero su numero relativo
disminuia.

El reparto proporcional de las explotaciones era por 100:

EXPLOTACIONES 1882 1895

con 1-5 personas 95,9 93,3
6-10 —_ 2,3 3,6

11-50 — 1,5 2,5

51-200 — 0,3 0,5

201-1000 — 0,0 0,1

més de 1000 — 0,0 0,0

La proporciéon de las pequefias explotacjones en el total de
las explotaciones ha bajado, pues, de 96 % a 93 %, en numeros
redondos.

Es cierto que el tanto % de las pequefias explotaciones es
todavia enorme. Pero las cosas cambian si consideramos el nu-
mero de las personas empleadas.

Nimero de las personas empleadas en las

1895 Aumento

Explotaciones 1882 por 100
de 1-5 personas  4.335.822 4.770.669 10,0
6-10 —_ 500.097 833.409 66,6
11-50 _— 891.628 1.620.848 81,8
51-200 — 742.688 1.439.776 93,9
201-1000 —_ 657.399 1.155.836 75,8
més de 1000 —_— 213.160 448.731 110,5
TOTAL .. .. ., .. .. 7.340.794 10.269.269 39,9

El nimero de las personas empleadas en el total de las
ix}dustrias aumentaba en 40 %, en las pequeilas explotaciones
80lo en 10 % y en las grandes explotaciones en 110 %. Encon-
tramos, pues, aqui una considerable disminucién relativa del
personal de las pequefias explotaciones.

Proporcion por 100 de las personas empleadas:
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. Explotaciones 1892 1895
de 1-5 personas 59,0 46,5
6-10 — 6,8 8,1
11-50 — 12,2 15,8
51-200 — 10,1 14,0
201-1000 —_ 9,0 112

mas de 1000 2,9 4.4

Las pequenas explotaciones que atin comprendian en 1882
cerca de dos tercios de la poblacién industrial, contaban en
1895 con menos de la mitad.

Pero estas cifras dan una idea todavia incompleta de las
separaciones de los trabajadores, determinadas por la dis-
minuci6én relativa de la pequefia explotacidn.

El trabajo de las mujeres y de los nifios es una invencién

del gran capitalismo, pero actualmente es explotada en mayor’

escala por las pequefias empresas en decadencia, que tratan
de sostenerse a flote estrujando a seres sin madurez e incapa-
ces de resistencia.

Desgraciadamente, es imposible establecer, y hasta gqué

- punto, si el trabajo de las mujeres ha aumentado en el seno

de cada categoria de magnitud de las explotaciones, porque el
censo de 1895 ha sido hecho en este particular sobre otras ba-
ses que el de 1882, Pero las cifras absolutas hablan con bastan-
te claridad. El ntimero de los asalariados de la industria se
elevaba, en 1895, a 6.871.504, comprendiendo 5.247.897 hombres
v 1.623.607 mujeres; en 1882, por el contrario, se contaban en
total 4.125.052 personas, de las cuales 3.433.689 eran hombres
y 792.363 mujeres. El nimero total habia aumentado en 62,6 %,
el de los hombres en 52,8 % y el de las mujeres en 104,9 %.
En 1895 se contaban:

Hombres Mujeres Total

Explotaciones sin

asalariados ..... 1.125.125 | 66 % |589.226 | 349 |1.714.351
Explotaciones con:
1-5 asalariados . . 1.354.598 | 68 % [636.646 | 32 % [1.991.244
6-20 asalariados . . 967.578 | 79 % |256.428 | 21 9% [1.224.006
Mais de 20 asalaria-

dos ........... 2.925.721 | 809% 1730.533 | 20 9% |3.656.254

Yg se ve cuanto prevalece el trabajo de las mujeres en las
bequenas explotaciones. Se comprende, pues, facilmente, que
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si las personas ocupadas en las pequeﬁas. explotgciones consti-
tuyen el 46,5 % del total de los obreros industriales, los hom-
pres empleados en estas pequefias explotaciones no forman.en
realidad mas que el 43,4 % de la poblacién obrera masculina
total. 3

El nimero de nifios es también mayor en las pequenas ex-
plotaciones que en las grandes. Desgraciadamente, tampoco
aqui puede establecerse una comparacion entre 1882 y 1895.

Entre los 6.871.504 obreros que tenia la industria en 18953
no habia menos de 603.150 nifios; por consiguiente, 8,8 %. ’Sl
se descuentan, como lo hace en su informe la Oficina de e§:cad1s-
tica imperial, las mujeres de los propietarios de explotacion d(_al
numero de los obreros, quedan 6.474.727 obreros, ¥, por consi-
guiente, 9,1 % de nifios.

Proporcién por 100 de los nifios en las grandes explota-
ciones:

Explotaciones que cuentan con 1-5 personas . . . . 1352
— — 6-200 , . ... 102
— o — mas de 20 . e . 59

Los obreros masculinos adultos forman, pues, una._ frac-
cion mucho mas pequefia de la clase obrera en la pequeila in-
dustria que en la grande. Esta proporcién varia, pues, en el
seno de los elementos del proletariado que desempefian un pa-
pel politico y social preponderante, en provecho de los traba-
jadores de la gran industria, y esto mucho mas de lo que las
cifras groseras del total de los trabajadores, en el seno de cada
una de las explotaciones en particular, permiten reconocerlo.

Considerando separadamente las diferentes ramas de la
industria, se ve también que la concentracién del capital pro-
gresg aun mas de prisa de lo que las cifras groseras de la esta-
distica industrial permiten apreciar al primer golpe de vista.

Observemos, ante todo, que la concentraciéon del capital no
se produce con la misma progresién en todas las ramas de la
industria. La gran explotacién acapara sucesivamente estas
diversas ramas, y suplanta a la pequefia explotacidn, sin arro-
jar, por esto, de las filas del proletariado a todos los pequenos
emprendedores de esta explotacion.

Expulsados de una industria, buscan otra nueva, venden,
por ejemplo, un producto, después de haberlo fabricado, y de
industriales se convierten en intermediarios. El dominio de la

-t
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k%\pequeﬁa explotacién se reduce asi cada vez mas, sin que dis-

'minuya el nimero absoluto de las pequefias explotaciones. La
progresién de la gran explotacion se manifiesta, por un lado,

'por un aumento excesivo de las pequefias explotaciones; por

,otro lado, si la competencia de las grandes explotaciones
. conduce a la desaparicion de las pequefias, determina ademas
' su propia ruina, haciéndose la competencia entre ellas. De este

modo van cayendo cada vez méas en la dependencia del capital,

/ son impelidas a especializarse cada vez mas y preparan asi el
' terreno a la gran explotacién, que, tarde o temprano, hace

también su aparicién en este dominio.
Consignemos, ante todo, el hecho importante de que la
concentracion de las explotaciones en la industria est4 mucho

mas avanzada que en el comercio y el trafico, si se toma por.

base el nimero de los obreros empleados, base que ciertamen-
te presenta algunos inconvenientes, porque en el comercio una
empresa que ocupa 10-20 personas puede ser ya una gran ex-

- plotaeién, mientras que en la industria semejantes empresas

no pasan de la categoria de pequefia explotacion. Pero no dis-
ponemos de otras cifras.
Por clen personas empleadas, teniamos en 1895:

En explotaciones que ocupan
1-5 6-50 Mas de 50
personas personas personas
Maenufacturas, minas, cons-
truccién . . . . ... . 39,9 23,8 36,3
Comercio, trafico, hoteles . 69,7 24,3 6,0

Las rfibricas: pequefias explotaciones para las industrias
que ocupan de 1-5 personas: exrploiaciones medianas para las
que emplean de 6 a 50 personas, sélo estin permitidas en la in-
dustria; en el comercio, una casa que ocupa cinco personas pue-
de constituir una mediana explotacién, ¥y una casa que ocupa
50 personas representard siempre una grande explotacion.

Pero en la industria, las pequefias explotaciones no com-
prenden mas que el 40 % de las personas empleadas. En 1882
ain ocupaban el 55 %. La decadencia de ia pequefia explotacion
es mucho més rapida en la industria que en el comercio.
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Cuadro del aumento () y de la disminucién (—) de las
personas ocupadas desde 1882 a 1895:

Explotaciones que ocupan
1-5 6-50 MiAs de 50
personas personas personas
Industria . . . . . . . . — 24% +71,5% + 87,2%
Comercio . . . . . . . -}-489 % -+ 94,1 % - 137,8 %

Encontramos, pues, en la industria una disminucién abso-
luta del namero de personas empleadas por la pequefia e}'cplo-
tacion. La disminucién de las mismas pequefias explotaciones
es atin més grande. No era menor del 8,6 %. Mientras que l'as
pequefias explotaclones, en general, aumentaban en 51.955, dis-
minuian en 185.297 en la industria en particular.

Entremos en detalles. La pequefla explotaciéon disminuye
y la grande aumenta sobre todo en las siguientes ramas in-
dustriales. .

Cuadro del reparto proporcional de las personas ocupadas
en estas diferentes ramas por 100:

Explotaciones que ocupan
Ramas industriales 1.5 6-50 “Mésde‘/SOJ
personas personas personas

Minas . e 0,7 4,0 95,3
Productos quimicos . 15,7 22,6 61,7
Industria textil 26,0 14,8 59,2
Construccién de maquinas

e instrumentos . . 22,1 18,9 59,0
Fabricacién de papel . 17,7 31,5 50,8
Maiteriales de construc-

cion y terraplenes . 12,8 42,5 44,7
Alumbrado . 15,2 45,1 39,7

Por el contrario, el dominio de la pequefia explotacion aun
comprende las ramas siguientes, en las cuales la proporecion
por 100 de las personas empleadas es la siguiente:
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Para explotaciones que ocupan

Ramas industriales 1-5 6-50 Mis de 50
personas personas personas
Ganado, pesca . . 88,8 7,9 3,3
Industria del  vestido,
limpieza e e 80,4 13,2 6,4
Hoteles, restauranteg . . . 74,6 241 1,3
Comercio . . . « « « . 70,8 25,2 4,0
Horticultura y jardineria . 60,2 31,5 8,3
Industrias artisticas . 58,4 33,8 7.8
Trabajo en madera . . . 57,8 29,6 12,6

Aqui atn confirmamos una progresion de la concentracion
, racion

del eapital. C
Cuadro del aumento y disminuciéon de, las personas em-

pleadas en 1882 y 1895:

Explotaciones que ocupan
Ramas industriales 1-5 6-50 Mas de 50
perscnas personas personas

Ganado, pesca . . . . . + 3,7% 4 351% | +7009 %
Industria del  vestido,

limpieza . . . . . -— 0,6 % 4 815% -+ 162,0 %

Hoteles, restaurante + 70,2 % 1-138,7% | +429,7%

Comercio . e . + 744 % L 895% | +1776%

Horticultura y jardineria . -1 65,0% 11416 % | -+ 488 %

Industrias artisticas . 4 429% L. 669% | +576,1%

Trabajo en madera . — 31% 11186 % | 1387 %

Industrias en general . -+10,0 % 4 763% | -+ 86,2%

De modo que la gran explotacion progresa en todo, menos

en la horticultura, mucho mas que la pequefia explotacién. Si
no tenemos en cuenta la horticultura, insignificante desde el
punto de vista del personal que emplea, no guedan, en las in-
dustrias gue desempefian un papel importante, mas que dos
ramas cuyo personal aumenta mas aprisa que la poblacion: la
de los fondistas y la de los pequefios comerciantes.

En la rubrica comercio, dice el informe de la Oficina de

1
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estadistica imperial sobre el censo industrial de 1895, estan
comprendidos los numerosos pequeflos comerciantes, tenderos,
vendedores de comestible, vendedores de liquidos, que tan gran
importancia dan aqui a la pequefia explotacion.

Cuadro de los empleados de comercio de mercaderias com-
prendiendo todos los oficios citados:

TOTAL .. .. «v cv vu vu vu vv v ve oo .. 1,105.423
Explotaciones que ocupan 1 persona . . . . . . 317.460
— — 2 personas.. . . . . 215.730

— — 35 ” e e 276.085

Total para las pequefias explotaciones en
general . . . . . . . . . . . .  809.275

La gran representacion de las pequeilas explotaciones com-
prendidas en la rabrica Hoteles, restaurantes, proviene del nua- -
mero considerable de posaderos, fondistas y alquiladores de

cuartos, etc.... Se descomponen asi: .

NOMERO TOTAL . . . . . . . « « « « « . 579.958
Posaderos sin asalariados, alquiladores de cuartos . 99.407
Casas que ocupan 2 personas . . . . . . . . 122.194

— — 35 ., . ... .. .. 211.175

Total de las pequenas explotaciones . . . . 432.776

Si observamos ademas que las ramas industriales, que en
la industria del vestido y de la limpieza determinan la prepon-
derancia de las pequefias explotaciones, son la costura, los ofi- .-
cios de sastre, peluquero, planchador, tendremos los elementos
de esos nimeros que Bernstein dirige contra la teoria de Marx.

Marx hace en EI Capital la. siguiente observacion: el sefior
profesor Roscher pretende haber descubierto que una costurera,
empleads durante dos dias por su mujer, hace mas labor que
dos costureras empleadas por su mujer en un mismo dia. Que
el sefior profesor evite hacer observaciones sobre el proceso de
la produccion capitalista en la nutricién de nifios y en las
condiciones en que falta el principal factor, es decir, el capi-
talista,

. Para perfeccionar el marxismo y darle un caracter cienti-
fico, Bernstein asocia a la nutricién de nifios el puesto ambu-
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lante del barbero y el fumadero (1). La concentracién del ca-
pital atun deja, sin embargo, algo que desear. Recordemos las
pruebas que da para demostrar que las condiciones para el des-
arrollo del Socialismo no existen todavia en Alemanis, porque
alin quedan en el comercio y en la industria cientos de miles
de empresas que ocupan mgs de cuatro millones de obreros,
que seria necesario dejar a la explotacién privada. Ahora ya
sabemos en qué consiste la mayoria de estas empresas. El So-
cialismo se declara vencido ante la imposibilidad de socializar
a las fruteras, mesoneras, costureras, planchadoras, etec.

Estos elementos forman, para Bernstein, la muralla mas
solida de la propiedad capitalista, en ellos hay que estudiar las
leyes del desarrollo del capitalismo, y no en las minas, fun-
diciones, fabricas de hilados y tejidos, de maquinas, etc.

El total de las pequefias explotaciones aumentaba, desde
1882 a 1895, en 51.955. Por el contrario, su ntiimero era el si-
guiente en los diferentes grupos:

1882 1895 Aumento

Comercio . . . . . . . 434.785 603.209 168.424
Hoteles, restaurantes . . 163.991 220.655 56.664
ToTaL . . . . . . 598.776 823.864 225.088

Si se sustraen estos dos grupos de la industria en general,
encontraremos, en lugar de un aumento de 51.955 para las pe-
queiias explotaciones, una disminucion de 175.133.

El personal de las pequefias explotaciones se elevaba, en
log dos grupos citados, a las cifras siguientes:

1882 1895 Aumento
Comercio . . . . .. .. 641.696 943.545 301.849
Albergues . . . . . . . 244 .297 432.776 188.479
ToTaL .. . . . . .. 885.993 1.376.321 490.328

El personal de todas las pequefias explotaciones aumentaba
en el mismo tiempo en 434.847. Si, por el contrario, quitamos

(1) En Espafia no es corriente denominar de esta forma, fumadero,
al local donde se reunen individuos para fumar, beber y charlar; de
todos modos, preferimos dejar asf la palabra, mejor gque emplear cual-
quiers otra menos aproplada. El fumadero, aun cuando en él se bebe,
no es una taberna ni un café.—(N. del T.).
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los dos grupos citados, obtendremos, en lugar de aumento, una
disminucién de 55.481 para la pequefia explotacién, y esta dis-
minucién coincide con un aumento de la poblacién y un au-
mento ain mayor del total del personal industrial.

Pero el aumento de las pequefias explotaciones en el pe-
quefio comercio, los hoteles y restaurantes, no es un signoe de
la vitalidad de la pequefia industria, sino un resultado de su
desagregacion. Las tiendecillas, los mesones y cuartos de al-
quiler, etc., son en gran parte el refugio de gentes necesitadas,
y destinadas a utilizar el trabajo de la mujer junto al salario
del marido.

En todos los casos, estos oficios tienen un caracter proleta-
rio. Por otra parte, dependen cada vez mas de la clientela pro-
tetaria, porque la burguesia que puede pagar lleva su clientela
a las casas mas importantes. De este modo, los posaderos y
pequefios comerciantes se hacen cada vez mis proletarios en
sus sentimientos y opiniones. Si antiguamente el proletariado
tenia las ideas de la pequefia burguesia, en la actualidad va su-
cediendo lo contrario.

Contribuye a ello otro motivo precisamente en las ramas
industriales, en que aun domina la pequefia explotacién, mo-
tivo del que no hablan las estadisticas. Estas no sefialan mas
que la concentracién industrial desde el punto de vista técnico,
y no desde el punto de vista econdémico.

Y asun la concentracion técnica sélo la designan incomple-
tamente, porque en el censo industrial, cuentan las ramas in-
dustriales como explotaciones especiales alli donde se retinen
en una misma explotacion diversos oficios. De igual modo las
filiales y sucursales han sido consideradas como explotaciones
independientes. El nuimero de las explotaciones en general es
realmente mas pequefio y el de las grandes explotaciones es
mayor de lo que indica el censo.

Pero sin duda la_concentracién técnica no es mis que una
de las formas de la concentracién econdémica; bien es verdad
que es su forma mas elevada y perfecta. Encontramos también
una concentracién del capital, alli donde un capitalista se apo-
dera, desde el punto de vista economico, de empresas indepen-
dientes desde el punto de vista técnico. Recordemos a este
objeto las industrias domésticas. Examinese ahora la lista ci-
tada de las ramas industriales, en las que domina la pequefia
explotacion: se veri que son precisamente aquellas en las que
las pequefias explotaciones son menos independientes desde el
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punto de vista econdmico. Asi, las industrias domésticas estan
muy bien representadas en la industria de la madera (ebanis-
teria, cesteria, fabricacion de sombreros de paja, torneado, fa-
bricacion de juguetes), y sobre todo en las pequefias industrias
conexas de la industria del vestido y de la limpieza (confeccion
de trajes y ropa blanca, modas, guanteria, zapateria, lavado y
planchado). Estas pequefias industrias son, para la estadis-
tica, explotaciones independientes: para la economista, los que
las ejercen no son propietarios de sus medios de produccidn,
sino los asalariados mas oprimidos y peor retribuidos.

Algo parecido ocurre en el pequefio comercio ¥ 1os restau-
rantes de todas clases, cuyos propietarios nominales se trans-
forman cada vez mas en agentes y en asalariados efectivos de
algln gran capitalista. Los duefios de los restaurantes depen-
den cada vez mas de los grandes fabricantes de cerveza, quie-
nes les adelantan con frecuencia no solo la cerveza, sino todo
su material; ademas, los fumaderos y los restaurantes se con-
vierten cada vez mas en propiedad directa de las cervecerias.
Los duefios de estos establecimientos no son méas que arrenda-
tarios instalados por los cerveceros.

Lo mismo ocurre en el comercio.

No tenemos 2 mano, en este momento, cifras relativas a
Alemania, para comprobar este hecho por todos conocido.

Macrosty escribe desde Londres, en un articulo de la Con-
temporary Review, que los restaurantes baratos de Londres es-
tan en poder de cuatro o cinco sociedades. Sucede lo mismo
en Londres con el comercio de la leche, del tabaco y de los
productos farmacéuticos. Una sola sociedad posee cien alma-
cenes de tabaco. (Socialdemocrat de Londres, mayo de 1899) .
Bernstein no nos habla de todo esto. Se contenta con decir-
nos que el nimero de los almacenes en Londres se ha elevado
desde 1875 a 1886 de 295.000 a 366.000.

Bernstein nos opone los cientos de miles de pequeiias in-
dustrias, cuya explotacién debera dejarse a la iniciativa priva-
da, aun después de la expropiacién de las grandes industrias.
¢Cuantas de las 200.000 pequefias explotaciones del grupo (hote-
les, restaurantes) dependerian efectivamente de la explotacion
por el Estado, si se socializaran solamente las trescientas gran-
des cervecerian que ocupan mas de cincuenta personas que exis-
tian en Alemania en 1895? Y en los paises en que esta estable-
cido el monopolio de la venta del tabaco, cualquier nifio sabe
que la socializacion de:1a produccién y de la venta del tabaco es
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compatible con la existencia de millares de almacenes de taba-
co. La socializacién de la produccién no supone, en modo al-
guno, la preponderancia de Ia gran_explotacion en todos 108
dominios de la imdustria. e ——

AtGn hemos de examinar, entre las industrias en las que
la pequefia explotacion es todavia relativamente grande, la
metalurgia, la teneria, la alimentacion, la construccion, y el
trafico.

Podemos prescindir de las compafiias de seguros con sus
22.000 empleados.

He aqui las cifras que les conciernen. (Ver cuadro en'pé—
gina 92).

En todas estas ramas encontramos una gran disminucién
relativa del personal de la pequefia explotacion. )

En la industria de los metales, esta disminucién es hasta
absoluta, y corresponde, sin embargo, a una mayor disminu-
cién del niimero de las explotaciones. .

Mientras que el niimero del personal de las pequefias ex-
plotaciones disminuia en 1,2 % (3.401), las mismas pequefias
industrias disminuian en 7,6 % (11.889). En las otras ramas
citadas, la pequefia industria ha aumentado absolutamente, pe-
ro relativamente mucho menos que las medianas y las grandes
explotaciones. En la industria de la construccién, que es con-
siderada, sin embargo, como el refugio de los artesanos, la dis-
minucion relativa de las pequefias explotaciones es asombrosa.

Para el trafico, el niamero del personal de las pequefias ex-
plotaciones es relativamente elevado, porque las grandes ex-
plotaciones, caminos de hierro, telégrafos, correos, no estén in-
cluidas en la estadistica industrial. Ademas, tampoco se han
tenido en cuenta las explotaciones publicas, que no son consi-
deradas como ramas industriales, establecimientos municipales
para el servicio de las aguas, limpieza, mataderos, etc.

El trafico comprende no sélo explotaciones gigantescas,
que no han sido recontadas, sino también innumerables explo-
taciones sin importancia desde el punto de vista econémico y
que apenas merecen el nombre de empresas. Entre las 3.945
empresas de pompas funebres, 3.674 ocupan a una sola perso-
ha, entre los 10.514 comisionistas, 10.200 o son por cuenta pro-
bia; entre las 18.737 personas empleadas en el transporte de via-
jeros y en el servicio postal, 9.532 lo son por su cuenta.
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¢Debemos, pues, contar al lado de las fruteras, de las hos-
pederas y de los mancebos peluqueros a los enterradores, co-
misionistas y cocheros de alquiler en el ejército de los cientos
de miles de pequefias explotaciones, que, amenazadoras, cierran
el camino al Socialismo?

Solamente 1a industria de los comestibles y de las bebidas
parece ser favorable a la pequefia explotacién. En todas las
ramas consideradas, ella es en la que mis aumentan las pe-
quefias explotaciones (excepcién que sélo se presenta en la
horticultura) y en la que la gran explotacién crece con mas
lentitud que la explotacién mediana. :

De un millén de personas que comprende este grupo,
153.080 pertenecen a la fabricacion de tabaco; la pequefia ex-
plotacién es aqui una industria doméstica explotada por los ca-
pitalistas. Tenemos, por otra parte, la cerveceria con 97.682
personas, la fabricaciéon de az@car con un ntimero casi igual
(95.162). Son del dominio de la gran explotacién. También
progresan en la molineria (110.267 personas).

Entre las ramas importantes de este grupo, sélo 12 pana-
deria (que cuenta con la pasteleria, 261916 personas) y la
carniceria (con 178.873 personas) pertenecen a la pequefia ex-
plotacién independiente. Pero la misma causa que favorece la
pequefia explotacion en estas dos ramas industriales, es decir,
el monopolio que ejercen sobre un mercado local, estrechamen-
te limitado, presenta tantos inconvenientes, los cuales es cada
vez mas necesario remediar par la socializacién, que ésta podra
apoderarse de estos dos dominios de la pequefia explotacién,
mejor que de ciertas ramas industriales en las que la gran ex-
plotacion domina. El desarrollo de las cooperativas de consumo
y de la politica socialista municipal podria muy bien despejar
rapidamente el terreno en estos dos dominios.

En la carniceria, Ios mataderos municipales ya han abier-
to el camino y socializado las funciones mas importantes de
esta rama. Pero aun cuando este movimiento progresivo no
continuara, la evolucién de la carniceria y de la panaderia ha-
cia la gran explotacién no se detendria. Aqui también empieza
2 producirse la concentracion del capital.

’Estadistica del personal de la panaderia y de la carni-
ceria:
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Proporcién
Jefes de. ’la Asalariados por 100
explotacion de los jefes
Panadert ] 1ss2..| 7a.283 | 109.047 40,5
anaderia . ] 1895 . . 84.605 163.982 34,1
Carnicers ] 1ss2..| 60.634 69.997 | 46,4
arniceria . ] 1895 . . 69.277 107.394 39,2

Comparense todas estas cifras y se vera si Bernstein tiene
razén al pretender que el cuadro gue hace Marx de la concen-
tracién capitalista no responde a la realidad que lo dicho es in-
completo y que la extensién y el desarrollo de las grandes indus-
trias no representan mas que un aspecto de la evolucion econo-
mica. Ninguna teoria ha recibido nunca una confirmacion tan
evidente, como la que la teoria de Marx ha encontrado en las
cifras de los censos profesionales e industriales. Pero Berns-
tein, que ha defendido esta teoria con toda la fuerza de sus
convicciones cuando no estaba fortalecida por estas cifras, co-
mienza a dudar de su valor en el preciso momento en que me-
jor se manifiesta que ella es el espejo fiel de la realidad.

Pero, ¢y la agricultura? ¢No prueba la quiebra de la teo-
ria marxista?

Evidentemente, la cosa estd menos clara que en la indus-
tria. En 1864, Marx decia a los obreros en su discurso de inau-
guracion de la Asociacion Internacional de los Trabajadores:
“Hojead las listas oficiales (de Inglaterra) de 1861y veréis que
el numero de los propietarios territoriales en Inglaterra y en el
pais de Gales, que era en 1851 de 16.934, no era en 1861 mas
que de 15.066, de modo que la concentracién de la gran propie-
dad ha aumentado en 11" %. en diez afios. Si la reunion de
toda la propiedad territorial en las manos de un pequefio
numero de personas debiera progresar en esta proporcién, la
cuestion agraria quedaria ciertamente muy simplificada”.

Pero esta simplificacién no debia realizarse. Una serie de
hechos, producidos después de haber escrito Marx estas lineas,
principalmente el desarrollo de la poblacién agricola de ultra-
mar y el éxodo general de 10s obreros agricolas, retardan la
concentracion de la propiedad territorial y la de las explo-
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taciones_agricglas. En vez de simplificarse, la cuestion agraria
fie c;rrg_)il,cgl n(;asly mas, 3; hasta se convierte en la mas embrolla-
a ificil de las cuestion io j
da Y e Socianate, es, en cuya solucion debe trabajar
) Pero pensamos que se puede afirmar lo que sigue. Cual-
quiera que sea la evolucion de las condiciones agrarias, la po-
b}gcmn fie los ecampos Influird cada vez menos sobre la{ evolu-
cién sqglal considerada en su conjunto, porque la cifra de esta
ppplacmn disminuye relativamente y en algunas partes tam-
bién dg un'modo absoluto. Este es un hecho necesario, pero en
los pailses industriales, que fabrican para la exportac’ién pro-
ductos manufacturados que cambian por objetos de consumo
y ‘materlas en bruto. Toda la evolucion econdmica tiende a
quitar sucesivamente al agricultor sus diversas funciones, para’

confiarlas a las manufacturas y a la gran industria. Ella arrui-

na a la industria doméstica que proporciona al al -
jetos de primera necesidad; ya no hila él mismodssnl(i)nlc?syogu
lana; ya no prepara su bebida con los frutos de su cosechsa
e.tc.. .. Mas ain: lo mismo pasa con sus propios productos des-’
tinados a la venta; las industrias especiales se apoderan de
ellos. La leche de sus vacas ya no es trabajada en la granja;
ifl 112;:l l%)evdan a las fabricas de manteca; el vino ya no envejecé
o vinos?. ega del cosechero, sino en‘ la cueva del comerciante
Lg industria llega hasta fabricar o sustituir 1 i
mate.rla:,s, que antes producig el agricultor. Sustitu;: 1221216535
tas t}ntoreas con los derivados del betin de hulla, permite eco-
nomizar la uva y el lapulo en la fabricacion del’ vino y de la
cerveza; sustltuy:e los caballos consumidores de avena, con bi-
cAl_cle(;;gs Yy automoéviles, y g,rados y ferrocarriles eléctricoys, ete.. ..
t_n_a. id a esto que_la agricultura misma emplea los abonos ar-
dlflCIal'es, las maquinas, el drenaje y otros medios que provienen
¢ Sexl’:amduts‘tna' Una paI:te cada vez mas considerable de las
bl S a(l: ivas de !a agricultura y de los productos estd pro-
ot d};;)r la 1r}€iustr1a. Todo e§§o debg necesariamente producir
don minucién en la poblacién agricola de las naciones mo-
Esto sucede de tal modo en Alemania, que desde el pun
gz Vlista soqal general, han quedado completamente degtruti(-,
S los obstaculos que se oponen a la concentracion.
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CUADRO DEL REPARTO DE LAS PERSONAS QUE VIVEN DE
SU INDUSTRIA EN EL IMPERIO ALEMAN. (Proporcién por 100).

Jefes de explotacion Asalariados
1882 1895 1882 1895
Agricultura . . . . 27,78 30,98 72,22 69,02
Industria . . . . . - 34,41 24,90 | 65,59 75,10
Comercio . . . . . - 44,67 36,07 55,33 63,93
TOTAL . . . . . 32,03 28,94 67,97 71,06

Asi, aunque el numero de los jefes de la explotacion au-
mentase considerablemente en la agricultura, disminuia, sin
embargo, de un modo notable para el total de personas que
viven de su industria, primero, a consecuencia de 1a progresion

constante de la concentracién en el comercio y la industria,

después por la disminucién absoluta de la poblacién agricola/
Esta adn contaba en 1882, 19.225.4565 personas, de las cuales eran

industriales 8.336.496; en 1895 solamente 18.501.307 personas,

y de ellas 8.292.692 industriales. En el mismo lapso, el total

de la poblacién se elevaba de 45.200.000 2 51.800.000, y la de los

obreros industriales de 19.000.000 a 22.000.000.

La poblacién agricola formaba aln, en 1882, el 42,5 % de
1a poblacién total, y en 1895 s6lo el 35,7 %; el numero de los
obreros agricolas formaba en 1882 el 42,4 % del total de los
industriales, y en 1895 solamente el 36,2 %.

Ademaés, las cifras que indican un aumento del nimero de
los jefes de la explotacion en ia agricultura, no tienen un valor
absoluto, como puede observarse examinandolas con mas

atencion.
Llama la atencién en este cuadro la_enorme disminucién

del nimero de jornaleros propietarios de una tierra, que en el

espacio de trece afios ban disminuido en mas deé la mitad. En

realidad, la estadistica del Imperio se ve obligada a reconocer
que esta disminucién no es, en parte al menos, mas que apa-
rente, y que proviene de que el censo de 1895 se hizo con mé-

todo distinto del de 1882.
En 1882, la rubrica A. T. comprendia los jornaleros que al

LA DOCTRINA SOCIALISTA 97

Personas que S§e ocupan

sobre todo de los traba- 1882 1895 Aumento o
jos agricalas disminucién
Jefes . . . . . . . .. .. 2.252.531 2.522.539
n . . . . 270,
Administradores . R 47.465 76.978 i 29 (5)(1)3
Total de los trabajadores . | 5.763.970 | 5.445.024 | —318.046
1¢ Miembros de la familia B '
que toman parte en el
trabajo . . . . . . . . 1.934.615 1.898.867
29 Criados de las granjas . 1.589.088 1. : T e7e8
32 Jornaleros propietarios 718.885 [ +-127.797
de una tierra . . . . . . - 866.493 382.872 | — 483.621

4° Jornaleros no propietarios 1.373.774

[

.445.300 | - 71.534
TOTAL . . . . . . .. 8.063.966 | 8.045.441 | — 18.525

.

mis;no ‘giempo explotaban sus bienes. Pero 1 isti
dec1g “§1 estas gentes eran ante todo jefes y séi) ;f:tcig:)srtila(ﬁwg?
te eJercian el oficio de jornaleros, o bien si eran jornaleros an-
te todo”. En el censo de 1895, estos dos elementos fueron cui-
dadosarqente separados; se incluye también entre los jefes un
glerfco numero de agricultores que en 1882 estaban en las listas
dg ;o;'naleros. Por _eso parece demasiado pequefio el ntimero
lari:zi gss en 1882, mxenflras que, por el contrario, el de los asa-
o hechop(:;rece demasiado grande. ‘Esto es lo que caracterizg
Vios de que en ql campo la linea de demarcacién entre
a;z.}l,anados y los jefes no esté claramente marcada.

1 ¥a no es posible determinar hasta qué punt -
gggno el numero de jefes en 1882 y grande %l déj los Oase:ﬁir?:-
cifr’a énero I]as dlff;rencms entrg las cifras de la estadistica y las
T55e rless; es depxan ser considerables, si se observa que desde
o a 5 e]_ numero de los.criados de granja y de los jorna-
o :r (1;;0 prop;etar_xos ha aumentado, mientras que ¢l de los jor-
eros propleta:rxqs marca ung disminucién tan enorme. Si
Joto )Og: -estos Gltimos en 1882, como en 1895, en el numero de
i de, 290¢§ridrc.emos para 1882 la suma de 3.119.024 y para 1895
a 008. b 411; por co.nsec.u’encia, en lugar de un aumento de
- &e I’ ay una dlsmchxon de 213.613; en cambio, el ntime-

os criados de granja, que no forman parte de la familia,

- ¥ de los jornaleros no propietarios, se eleva en 1882 a 2.962.862

¥ en 1895 a 3.164.185, 1o que revela un aumento de 201.323.
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os ha aumentado,

pues; en cambio, €
se encuentran €
se pueda ver cla
bien a expensas de los primer
caso, estas cifras indican que
vez mas marcados en 1a ag

los verdaderos proletari
1 namero de jefes ¥ elem
ntre ellos y el proletariado, disminuye, sin que
ramente si esta disminucion se produce mas
os que de 10s segundos. En todo

os contrastes sociales estan cada
ricultura.

Pero el movimiento es mas lento y los cambios de condi-
ciones son menos importantes que en el comercio ¥y 1a industria.

Si pasamos a 1a estadistica de la explotacion, comproba-
mos que estos cambios son imperceptibles en cada una de las
divisiones por extension y que son diferentes segin el pais ¥
hasta segan las regiones. La extension de las explotaciones ha

aumentado ¥ disminuido:

El numero de
entos hibridos que

En Alemania, degde 1882 a 1892:
__  17.494 hectareas

En menos de 2 hectareas . . - - -
— 2-5 — e e e e — 95.781 —
— §.20 — - e et ® 4} 563.477 —
— 20-100 — . - - ¢ ° — 38.333 —_
En mas de 100 — e e e e 4 45.533 —
En Francia, desde 1882 a 1892:
En menos de 1 hectareas . . - - - 243 .420 hectareas
— 1-5 —_ e e s — 108.434 —_—
—_— 510 — .. ¢ — 13,140 —
— 10-40 — . - -+ - — 532.243 —
En mas de 40 — . e oo 4 197.288 —_
En Inglaterra, desde 1885 a 1895:
1.5 acres o 0,4042 hectareas . . . T 22.885 acres
5-20 —_ 2-8 —_ ..+ 10.880 —
20-50 — 8-20 ... 1 40,449 —
50-100 — 20-40 —_ ... 138.683 —
100-300  — 40-120 .. 4 217.429 —
300-500 — 120-200 —_ — 127.223 —
— — 226.807 —

En méas de 500— en mas de 200

ues, completamente distinto en Francia

F1 desarrollo es, P
Inglaterra. En estos dos paises las ex-

que en Alemania y en
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plotaciones medias ganan te
. - rreno; en Franci ~
S cia s
fas d::SlIi’()t]aS' explotaciones proletarias y las grzrrllézs D er -
e lap raacmnes capitalistas. En la misma AJemas,'es dectr,
antes d%mﬁl :;{plotacmn tiene una tendencia a decrg(:a’ doncs
B1 prime a, Y a crecer donde antes era inferior er donde
la Alemania I;iclaso se presenta al Este del Elba, el s'e
De 100 h(fctémsur 4 gn las provincias del Rhin gundo en
p reas de terren i ’
de mas de 100 hectareas ocupa.bc;nqultwado’ las_explotaciones

Prusia Oriental

Prusia Occidental . . . 38,60 39,47 © o

Brandsburgo | s34 = 345

era 'y X _

Posnani:m. oo 57,42 §5,13 — ;,gg

Silesia . . . . . . . . 55,37 52,19 —

Mecklemburgo - Schwe- 34,41 33,86 -

rin .. .. ... ..

Mecklemburgo-Strelitz . 2(9)’3!99 gg’gg - 0,06

’ J — 0,21

Asi iz
Mecklem?ufg‘;e_’sgﬁcepglon hecha de la Prusia Oriental
Lo contrari werin, hay disminucién en toda y del
rario ocurre en las demas provincias: S partes.

1892 1985
Hannove:
Hennover . . . . . . . 6,92 7,14 4+ 0,22
IP;Iess.e-l\I_assau .. g’g; >oa T 0:53
Provincia del Rbin . . . . 2,67 ?Zgi R
B 2.26 2,57 i 3’84
Wortemberg . . . . . . . 2,00 2.14 o
Gran ducado de Baden . . 1,80 3.0 T o
a-Lorena . . . . . 7’31 7,32 o
\ , 4 0,07

Los demas paises no i
moditieas ) muestrgn ningin cambi
Observemoosngi edglriam?do pequenas para dar ressitgdglsu?tzcigan
Y Qo] Ouste, e €8 ox(; ramos - en todas las provincias del Ses.
Tn. T gran sxolot onde domina la pequefia explotacion agri o
dn, 5 et a(;ﬁ)r’l tiene una tendencia, aunque poco mgrlco-_
hay, por o1 conf; .11 donde predomina la propiedad arin,
tor1o explotadn r;,rm, tendencia al fraccionamiento deal,g:ang, :
2 explotasm .0 ero esto no es idéntico a la dismin ion de
. Observamos actualmente, al Este del Eft:gndde
2 » A0S
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tendencias; el cultivo se hace mas intensivo, ¥y, por consiguien-
te, mas capitalista. Pero un gran numero de las propiedades
al Este del Elba son demasiado extensas para prestarse &l
cultivo intensivo.

Ademas, los propietarios carecen de capitales. Se procuran
el dinero necesario vendiendo a pequefios agricultores los te-
rrenos demasiado alejados del centro de la explotacion.

Pero el desarrollo de 10s medios de comunicacion, qué ex-

pone a la agricultura de estas provincias a la competencia de
las provincias agricolas mas avanzadas y le obliga a la explo-
tacion intensiva, le quita al mismo tiempo los elementos ne-
cesarios para esta explotacion, es decir, los obreros de aqui pro-
vienen los ensayos para adherirles a la gleba concediéndoles
rentengiiter (1) y otras ventajas. A lo cual se debe la quiebra
de la gran explotacion, alli donde estos medios no triunfan.
En uno y otro caso llegamos al fraccionamiento de la gran pro-
piedad agraria. Precisamente €l desarrollo en el sentido de la
explotacion capitalista moderna, es quien favorece en las pro=
vincias del Este del Elba el aumento de las pequefias explota-
ciones e inicia €l dominio de los grandes propietarios.
’ Nada indica gue nos encaminemos hacia la desaparicién de
la gran explotacién, Pero tampoco nada hace prever gue ella
absorbera a las pequefias explotaciones. Ninguna de estas dos
categorias gana efectivamente terreno. La regresién que se pro-
duce por un lado estd compensada por €l progreso gque se ma-
nifiesta en el otro.

Si consideramos tan soélo 12 estadistica de extensiones te-
rritoriales de las explotaciones, parece que la agricultura no
cambia, sino que permanece estacionada. Pero también ella
realiza, una evolucién; cada vez se hace mas tributaria de la
industria.

Se ha acabado ya el ideal de la. pequefia explotacion inde-

_. pendiente, ¥y el dominio de una familia de aldeanos produciendo
sin jornaleros todo lo gue hace falta; esta forma de explotacién
atn preponderaba en Europa a principios de nuestro siglo; en
puestros dias casi ha desaparecido.

En lugar de ser a la vez agricultor y artesano, el aldeano

es ya solo agricultor, y en la misma agricultura, asistimos a
una especializacion de los productos, que cada explotacion fabri-

(1) Le lleman Retemgiiter a las tierras adquiridas al precio de una

renta en dinero o en especie.
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ca para el mercado; el aldean

_ 0 es cada vez. mis trib i

- = u i

xezrgzgg,eisucﬁa:nl dte,lg fomedad; su trabajo se convieﬁzl?:a%e;

parte del gran trabajo i

L | ] social, represen

la prodgs:cxgn de las mercancias, la cual es’dogl' dtado M
produccion industrial. wmada por fa

ﬁnicg.;? 'fe{}élr%girdgeiaaﬁ%%?‘qug s6lo_trabaja para si y con las
‘ ‘fuerzas de la familia, aparece por un lado el aldea
q;loet :é?gei jornaleros y por otro el pequefio aldeanglgigga?; ’
i-)enta o suo QfS. mas que un pormenor de menaje y q1’1e saca sii
renfa de ¢ oficio de jornalero en la agricultura y la selvicul
‘ran,de ? t()m.eno aldegno o finalmente de obrero en una de 1 s
im . 1s abricas que 1nvad~en Poco a poco los campos Dee %S ‘
moc 1;)t ax?iso Sgrgéld]:s 13;1 gsqtuf‘enos aldeanos se hacen cad’a: vez frfaz

; stria. Esto lo muestran cl

1(21fdra.s que ofrecen las estadisticas del Imperio lgsarameélbe s
ados y algunas provincias de Alemania. ' Erandes Bs-

Entre los propietari i0 i
pader s to0b p ios de explotacion .agrlcola habia ocu-

Agricul- TRAB
ericul- AJO ASALARIADO
depen- Agricul- | Indus-
diente tura tria Vario Total
g:;;;:q alemén . . .| 44,96 12,9T 14,23 3,96
Prusia . . .. . .| 4062 16,39 1582 | 419 g;’;’?,
Baviera . . . . . 64,79 5,19 6,02 | 220 13.41
Wertemberg . . . .| 3943 463 | 1934 | 456 | 2853
Gr:n ducado de Ba- ’ 3,53 7,80 2,32 13,65
en . ., .
Hosee | | . . .] 5980 3,69 10,38 3,21 17,28
Alsacia-Lorena . | || 89 8,79 1334 | 421 ¥
a . . .1 5235 6,51 14,59 3.46 ;g’gg
DISTRITOS DE ’ ’
Magdebur; '
go . . . .| 2585 22
Moreoh , ,88 20,73
Erf:ret g9 . .. 29,13 17,37 24,79 2’32 22’23
purt o oo | 32,87 | 1159 | 1732 430 | 3221
Minopeim . . . .| 2608 | 1438 | 2241 | 765 | 4444
Amsberg . oo 44,40 5,67 20,51 3’70 29,88
Dusseldorf . . | | . s 389 | 4543 | 615 | 5547
R 25 8 574 | 3195 | 514 | 4283
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En Baviera, donde son mas numerosos los asalariados in-
dustriales que poseen una explotacién agricola es en el Pala-
tinado (14,11 % del total de propietarios de explotacion por
4157 % de agricultores independientes y 6,06 % de obreros
agricolas) ; en Sajonia, distrito de Dresde (22,15 % del total de
propietarios de explotacion agricola son obreros industriales
contra 34,51 % de agricultores no asalariados y 9,16 % de obre-
ros agricolas), en Wurtemberg es el circulo del Neckar (8,75 %
contra 58,73 %) y 3,14 %.en el gran ducado de Baden el distrito
Carlsruhe (14,28 % contra 60,43 % y 2,16 %) ; en Hesse, la pro-
vincia de Starkenburgo (1920 % contra 37,69 % y 841 %).
Los obreros industriales, propietarios de explotaciones agrico-
las, son mas numerosos que los agricultores no asalariados en

los pequefios Estados:

Agriculto-

res no asa- Obreros

lariados industriales
Brunswick . . . . .+ .+ - - 21,77 % 25,82 %
Anhalt . . . - « « « « o o - 20,07 % 28,06 %
REUSS . .« « « = « o = + = = 29,34 % 31,18 %
Sehaumburgo-Lippe . . . . - - 23,54 % 30,08 %
Lippe . « o+« + e o+ -t .. 31,96 % 36,36 %

Ya se ve cudn erréneo es el contar como aldeano a todo

propietario de explotacién agricola.

Los aldeanos forman la minoria de la poblacién agricola,
donde las personas que viven de su industria se reparten en
31 % de jefes y 69 % de asalariados; no forman tampoco la
mayoria de los propietarios de explotaciones agricolas del Im-
perio (s6lo 45 %, de los propietarios son verdaderos agriculto-
res independientes) ; hasta son en las regiones industriales me-
nos numerosos que los asalariados de la industria poseedores
de explotaciones agricolas.

Los verdaderos agricultores independientes 1no poseian en
1895 mas que 2.499.130 explotaciones agricolas de 5.558.317. El
numero de los agricultores no asalariados que tienen un oficio
accesorio, era de 504.164. Es, pues, una exageracion colosal el
hablar, como hace Bernstein, “de mas de cinco millones de ex-
plotaciones agricolas que tienen un caracter privado”, que per=
manecerian aunque Se socializaran todas las explotaciones que
pasan de 20 hectareas. Cerca de tres millones de estas explota-
nes agricolas son simples ocupaciones accesorias anejas a 10s
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hogares de los labradores o de los arte
| 5anoes, ¥ que sol 8bil-
mente gon!:r.lbuyen a l_a produccion de l1as mercan%ias. E? S%f(gg—
lismo significa_organizacién del trabajo social, es decir, de la
pr9c11_10cxon de las mercancias. T.a’ ‘drgah’ﬁa’éiﬁﬁ‘derﬁa‘ﬁé’jo do-
gnesf ico no es uno de sus principales problemas. Las empresas
e ruteros,’ peluguercs y castafieros no opondran al Socialismo
mayor pbstaculo que los campos de coles y patatas de 1os obre-
ros almagrxcolas ¥y de los obreros industriales del campo
ero ¢no quedan ain mas de dos millon |
es de expl io-
23.3 guep:go p;ledebn considerar como ejercidas por aldeaﬁc:;t'?csl?n
; ambién ellas son cada vez més trib :
) : ] utaria
gran U;Industna, aunque de distinto modo que los a.ldear?oéi ¢l
_ Uno de los 'fenomenos mas chocantes de 1a evolucién .eco-
némica moderna es el descenso de la renta agraria, y con fre-
cuencia del provecho agricola. Es una necesidad ’de las mas
gﬁg:;lgleosﬁg‘nggi el explote;.dor agricola, 1a de cubrir el déficit de
n con un oficio mas provechoso, y Tecurr , in-
dustria del campo o a la que llev e xine To
9 a como primeras materi
gflcédﬁ)cstogbxc‘l: su explotacién. Otra razon le impele a elf;asylzg
ros agricolas son cada vez mas 'agri
cultura no tiene fuerza i roroe s 1a e
; para adherir sus obreros 1
y la industria les ofrece una vid 3 o
R a méas inteligente. Sodlo 1
creacién de una in i breros en
oy , industria es capaz de retener a los obreros en
La unién de la Industria i
. 3 y de la agricultura es, pues
;ﬁgp%?is;, C;J.nlz; ;u;:;ll;):_ vital p?réa. esta dltima, despué; %e lé ;?gz -
] , flas explotaciones se esfuer
sociedades cooperativas, pa tajas e
forma. do comotacige: , para aprovechar las ventajas de esta
La industria, en su calidad d
ria, e modo de produccién ma
glr(i)ggir;:l ¥a$§f- g;ox;ecrl}osloé aparece en esta allanza como aeﬁ
_ ; gricultura es cada vez mas tri i
ella, y como reina en la ind i i e otaria de
, ustria agricola la mi
la concentracién qu i » agric riety
o Ak que en la otra industria, la agricultura sigue
E,
torio Zg‘:i:(r:g;d gue. esfo no aparece en la estadistica del terri-
105 Shres ir.ldu:tﬁ;laéls n:iodo’qéJ:e la estadistica no diferencia a -
e omésticos explotados por el ita-
clilg;fgefl:lnagt?es;no no asalarigdo que ejecuta los Ie)gcaggogaé);t:u
pletameﬁte ilr?d ;;:nf;?ir;fgco si una explotacién agricola es com-
on £ ]
Eran explotaciie peiaten. 0 es mas que una parte de ung
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A pesar de esto, la tendencia siempre creciente de las ex-
plotaciones agricolas, a hacerse tributarias de explotaciones in-
dustriales, es tan grande ¥ evidente, que no necesita ser pro-
bada. Si, descontando los agricultores que trabajan para otro,
se reduce de cinco a dos millones €l nimero de las explota-
ciones agricolas que la socializacion debiera abandonar a la
iniciativa privada, el ntimero de estos ultimos atn bajaria
mucho, si no se suprimieran todas las que dependen de una
explotaeion industrial. Si se socializaran las 400 refinerias
de azicar, se pondrian al mismo tiempo a las 113.244 explo-
taciones agricolas, dedicadas al cultivo de la remolacha, bajo
la completa dependencia econdmica del Estado.

Hay 148.082 explotaciones interesadas en Sociedades le-
cheras. ¢Cuantos productores de leche, legumbres, frutas, no

. son hoy dia mas que los proveedores de las grandes fabricas

de conservas, etc.? También hay que tener en cuenta las ex-
plotaciones agricolas que no estan en relacién econdmica di-
recta con un establecimiento determinado, pero que depen-
den, por su naturaleza, de una determinada rama industrial.
En cuanto ésta se halla en sazén para ser socializada, agué-
llas siguen su ejemplo. En los paises donde existe el mono-
polio del tabaco, las fabricas de éste son s6lo grandes explo-
taciones, pero los pequefios cultivadores de tabaco no son los
amos de sus casas; su cultivo ¥ la venta de su producto estan
completamente sometidos a la vigilancia de 1a autoridad. En
Alemania un monopolio del tabaco quitaria a la explotacion
privada mas de 150.000 plantadores.

A todo esto hay que afiadir otro hecho. El modo_de pro-
duccién capitalista tiene una tendencia a_ separar la propie-
dad agraria de la explotacion agricola, de tal modo que el

prapiéetario agrario_y el agricultor se convierten en dos per-
sonas distintas. Esto es evidente en el sistema de arrenda-
miento, pero en realidad lo mismo ocurre con el sistema de las
hipotecas. Las funciones del acreedor hipotecario correspon-
den a las del propietario agrario en el sistema de arrenda-
miento. Por ambos lados son igualmente’ sencillas y consis-
ten en embolsarse la renta agraria sin participar en el tra-
bajo de la produceion.

A medida_que ‘el sistema de arriendo se desarrolla y que
progresa ‘la deuda hipotecaria, los agricultores que no tienen
ningtn interés en poseer, una tlerra en propiedad, se hacen

‘més numerosos., Se interesan mucho méas en 1a socializacion
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de la propiedad agraria y de la i

) s deudas hipotecarias
1;0 es en verdad una apllcacién del Socialismo a la a;l‘ic%ﬁh?lf
sino un progreso considerable en un Estado democratico S’
observa que el sistema de arrendamiento aumenta. e

CUADRO DE LAS EXPLOTACIONES AGRICOLAS EN EL
IMPERIO ALEMAN EN 1895

Tielrras ex- Tierras
clusiva- arrendadas Tierras no
mente en tod
arrendadas en par?teo arrendadas

1882 .
1802 - e e e e, 829,137 2.322.899 2.953.445
595 - g ce e e 912.959 2.607.210 2.951,107

o o disminucién . | - 83.822 | 284311 | 2338
- Proporcién % para cada categoria
DI B S B 550
Aumento o disminucién . -+ 0:7 —}—42’23 525,33

Es sabido que la deu i i i
o o Sabid da hipotecaria de la propiedad agra-
Para evitar vna equivocacid
na 6n, observemos que el au
ggrilg,ulgeuda no indieca necesariamente una dgcad:ncia n(;t;ni::
agricy ura. Puede resultar, como el aumento de los arrien-
agricu]%cul;;la ;lezz) denv; la r?nta agraria, de un progreso de la
. el crecimiento de las deudas hi
prueba, en todo caso, qué 1a i6n d s ipciecarias.
8o 105 propiotasios o I separacion de los agricultores y
: grarios se acentia 1a ‘
Monas Dropietarios r , que la renta agraria
mas a hacerse auténoma i é
. 4 y que el interé
tr?i Iilsgryr;a esli algrlgzllxtg; gor la} pflopiedad privada del sueloS gil;f’ ’
€. graria ha crecido en Prusia u ’
fa;)nsgdg;x de marcos en diez afios (1886-1895), es porquenerrln iéé%:
0 d: lrgzn;;:g(ﬁtgullgual de bienes agrarios ha pasado de las
ores a las de los acreed i i
. 2 t L edores hipoteca
deudairgi;;tggg:s Egrx;?gu se egectua la concentrac?én denlos,Sé
: 2 nos bancos y cajas d
oy jas de ahorro
S rapidez atn que la concentracién de las tierras d«ya ycggg

una de las explotaciones.

sta concentracién es innegable. Se ha observado que los
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bancos hipotecarios no eran, propiamente hablando, acreedores
de “los agricultores, sino los intermediarios entre ellos y los
capitalistas_compradores de las obligaciones agrarias. Hay
ahi, en efecto, una gran diferencia para los capitalistas, pero
no para los agricultores. Estos se entienden con el Banco ¥
no con los corredores de obligaciones. El Banco es quien les
quita la supervalia, quien les hace vender sus bienes por la
autoridad de la justicia cuando no pueden pagar los intere-
ses. En lugar de las relaciones complicadas e interminables
entre millares de usureros y millares de aldeanos, tenemos
relaciones uniformes entre estos ultimos y un pequefio nime-
ro de establecimientos de crédito, que estan bajo la inspec-
cién del Estado y cuya socializacién es muy sencilla desde el
punto de vista técnico.

Vemos, pues, que la concentracién del capital no es ocio-
sa ni aun en los campos. Sin duda la esperanza expresada
por Marx, en su manifiesto inaugural de la Internacional, no
se ha realizado; la simplificacién de la cuestién agraria por
la concentracién de toda la propiedad agraria en algunas ma-
nos, no se ha producido. Sin embargo, la concentracion del
capital tiende a hacer participar la agricultura en el desarro-
llo de la produccién a colectiva, por la transformacién de los
pequefios aldeanos en asalariados, por la fusién progresiva de
1a agricultura y de la industria, por el aumento del sistema de
arriendo y de las deudas hipotecarias, que se centralizan cada
vez mas en grandes establecimientos colectivos.

No legaremos, evidentemente, a descubrir en el funciona-
miento de la agricultura la misma sencillez y la misma clari-
dad que en la industria. Nos encontramos en presencia de nu-
merosas tendencias contrarias, cuyos efectos se contrarian; las
clases no estan en ella claramente separadas, principalmente
alli donde el sistema de arriendo esta poco desarrollado ¥y don-~
de la masa de los patronos y también con frecuencia la de los
asalariados, participa de la propiedad agraria. Las relaciones
entre las clases cambian a menudo segun las estaciones. Con
un mes de intervalo, el mismo aldeano puede ser patrén y asa-
lariado, si se afiade a esto el aislamiento de los aldeanos y las
diferencias locales de condicion que de ello resultan, se com-
prenderd la dificultad que tiene el proletariado de los campos
para hacerse cargo de sus necesldades y de sus deberes de clase.

No debemos hacernos ilusiones sobre las dificultades de la
propaganda en los campos. No es facil establecer teéricamente
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sus.é)a;ses. Pex_‘o no es menos cierto que la concentracién del
capital se extlel}de por.los campos ¥ hace sentir su accion
aunque por caminos indirectos, en el dominio de la agriculturaz
como en el de la industria.
centfl !a’, esperanza que Marx alimentaba respecto a la con-
en acién de la propiedad territorial ha fallado en parte, la
2n sﬁxgg::jrﬁgrtlgaba ;'lespecto a la produccién moderna, tom;tda
, Se¢ ha realizado brillantement “
5U ¢ 1 e. Los ‘“grand
<f:ap1tal{sj:as” que ‘fmonopohzan todas las ventajas de lag 'cran:f
orrtnacmn gapltallgta” han llegado a ser una realidad, en el
co; of espacio de tlerppo transcurrido desde gue Marx éscribia
§§da rase, ¥ se conv1ert5en cada vez mas en una realidad a me-
ida que la concentracién del capital se completa bajo la f
ma de carlels y de trusts. o
heCh'I;;dggr:stas orgainizaciones son modernas. Las tentativas
monopolizar el comercio o dest
: 10 errar la competen-
cia por la supresion de los competi hto 4
petidores y el acaparamiento d
» . e
1a§ mercancias, son muy antiguas y se encyentran en el origen
mismo del desarrollo comercial, &

Pero la supresién de la com i
' la s petencia en la produccién, 1
?ggggrﬁ(:;zzgltintde' ramas industriales enteras por la fusic’)n, dac;
plotaciones en uha sola, la monopolizacio 5-
lo de las ramas industriale i oquetia. sino de wn
s de una ciudad pequefia, si
gran Estado y hasta del mundo ent L ns o
: : ero, no solo de las
industriales que producen arti j o de
culos de lujo, sino t ié
las que fabrican productos i ’ oo oo s
¢ necesarios al consumo diario de 1
masas, semejante monopolizacion es d i “Solo
después de la muerte de Mar s B e 00
1 X (1883) ha adquirido importanci
econdmica. Pero después ha pro P e Go.
. gresado de tal modo d
mina cada vez mas la vida econémi ftiea de las
X €7, I ca y hasta politica de 1
naciones capitalistas. No insistire: i Cten
dremos ocasién de hablar d ot 5 e s e due ten-
: e los cartel 3
sito de la teoria de las crisis. # ¥ de 1os frusts a propo-

La alta banca siempre h i j
. alta b ] e ha tenido bajo su dependenci
ﬁ)ossggszgnszhgzaglasia la ,,%euda publica. Pero los 'r%Yes erﬁg?eﬁ”
ominan directamente a la i :
cartels y trusts y son duefio olin, Bobi tod
IS y s de toda la produccio
los sindicatos formado. o8 0o 1os matariae e
) s por los productores de 1 ias in- '
dispensables a todas las i S Goin orias 1o
grandes industrias, es deci i

y del carbon, son los que determi ftica nter o e
" , rminan la politica i i -
rior y el conjunto de la vida econémicaﬁ mterior ¥ exte
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La lucha contra ciertos cartels hace nacer otros cartels en
las industrias tributarias de las primeras, y produce la fusién
de las explotaciones de distintas naturalezas en una explota-
cién gigantesca unica. Asistimos actualmente en Alemania a
una lucha entre el sindicato de los carbones, que hace subir
el precio del carbén y los metalargicos, que no quieren pres-
tarse a esta especulacién. Grandes fabricas, fundiciones y ace-
rias, tratan en este momento de sustraerse a la dominacién de
los cartels de carbones, comprando minas. Pero los cartels de
metaltrgicos imitan al sindicato de los carbones y suben sus
precios todo lo que pueden. En Austria el sindicato del hierro
pone en un aprieto a todas las industrias que lo consumen éen
gran cantidad. Esto conducira tal vez a la reunién de los con-
sumidores de hierro en sindicato que adquiriran y explotaran
por si mismos las fabricas.

Es sabido que las explotaciones colosales, como los cami-
nos de hierro, tienen ya, desde hace mucho tiempo, sus minas
de carbén y sus fabricas de locomotoras. La reunion en cartels
y trusts de diferentes explotaciones de la misma naturaleza,
y por otra parte la concentracién de varias explotaciones de
diferentes naturalezas en una sola mano; tales son los hechos
que caracterizan mejor la vida econémica actual. Estas con-
centraciones se producen cada vez mas. No pasa un solo dia,
en este periodo de apogeo industrial, que no vea nacer un cartel
nuevo. Las industrias agricolas siguen el movimiento. Al ring
de los alcoholes sucede el cartel de los aziicares; y ya se habla
de un cartel de las mantecas, fundado por las grandes lecherias.

Esta evolucién, comenzada hace apenas veinte afios, s6lo
ha sido posible gracias a la concentracién del capital, que la
favorece poderosamente. Los cartels y los trusts son la mejor
prueba de que la teoria marxista de la concentracion es, no
s6lo exacta en algunos puntos, sino que se halla absolutamente
conforme con la realidad de los hechos. Pero Bernstein, que en
su critica de la teoria de la concentracién no omite el menor
campo de coles ni la mas insignificante costurera, permanece
mudo sobre los sindicatos industriales, es decir, sobre el hecho
mags importante que se ha producido fuera de la crisis agraria,
en la vida econémica, desde la muerte de Marx, y cuyo estudio
es indispensable a todo el que se proponga trabajar en el des-
arrollo de la teoria econémica de Marx.

Bernstein ignora los cartels cuando son favorables a la
teoria de Marx. Solo habla de ellos cuando los cree contrarios
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3riessi§a teoria, por ejemplo, en su capitulo sobre la teoria de las

¢} Aumento del nimero de poseedores.

Bernstein no ha probado nada que pueda determinarnos a
abandox}ar la teoria marxista de la concentracién progresiva
del capital. Esta teoria estd comprobada del modo mas con-
cluyente por el censo industrial, asi como por la organizacion
de cartels y trusts, y la evolucion de la economisa rural demues-
fra que no es incompatible con la teoria de Marx.

) AS.”, pues, concentracién progresiva del capital significa dis-
minucién progresiva (al menos relativamente) de las pequeilas
explotamones, aumento de las grandes empresas y, por consi-
g}llente, aumento también del numero de proletari’os y hasta
clgrto _gunto de los capitalistas; pero también quiere éiecir dis-
;rimlllpcxct)n del nimero de los pequefios empresarios ¥, por con-
px'g;) I:ieer:}ae;‘,iO?Jmento de los no propietarios, disminucién de los

Bernstein no es de esta opinién. En su d i6
teir ( . ecl -
greso Socialista de Stuttgart, decia: aracion a1 Con

. hll;e’x agravacién de la ‘SI.tuacién ecox}émica no se ha efectuado como
o habie predicho el Manifiesto Comunista. Es no sblo indtil, sino hast
muy necio el disimular este hecho. El niimero de los J)rq;_ieta;)iosasna
ha disminuido, sino aumentado = El enorme aumento de la riqueza 'Sc: s
cial no va acompafiado por la disminucién del niimero de capitalistas de '
todos los grados. Las capas medias modifican su caricter, pe :1 !
aparecen de la escala social. > pero nio des

i Es, pues, absolutamente errénea la afirmacién de que la evolu
1 . - - - . s . n
on economica tiende a una disminucién relativa, y aun absoluta, del

nh . - . 4
 mumero de propietarios. No més o menos, sino simplemente mds, es de-

clr,.’absoluta y relativgmente el nlimero de propietarios aumenta. Si la
3§scrl::in Yy, ’las perspectivas de la .Democracia Social dependieran. de la
m.ent:uec(:}(:nr del ndumet:o de propietarios, entonces podria ésta efectiva-
e 8 d: Is: l; ormir. Pero. lo verdadero es lo contrario. Las pers-
e fo la elmoor.acm Social no dependen de la retrogradaciém, sitio

aumento de las riquezas sociales. El Socialismo y el movimiento

socialista de los tiempos -
: Mpos .
ticiones, odernos han sobrevivido ya a varias supers-

También sobreviviran a la que subordina su porvenic a la
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concentracién de las riquezas o, si se quiere, a la absorcién de la su-
pervalia por un grupo siempre mas reducido de mamuts capitalistas.

v afiade mas adelante:

Que el niimero de propietarios aumente en lugar de disminuir, no
es una invencion de economistas-armonistas burgueses, sino una verdad in-
quebrantable hoy dia, notablemente revelada, con gran disgusto de los
interesados, por los empleados del fisco. ¢Pero qué tiene que ver este
hecho con la victoria del socialismo? ¢Por qué la realizacién del socia-
lismo ha de depender de la confirmacién o de la negacién de este he-

cho? Pues Gnicamente porque el esquema dialéctico parece quererlo asi.

En apariencia, estas afirmaciones no dejan nada que de-
sear desde el punto de vista de la claridad. Pero en cuanto

se las examina de cerca, s€ tropieza con una obscuridad. Berns-
tein habla de propietarios. ¢Quiénes son? Marx no estableci6 en

E! Capital una teoria del aumento o de 1a disminucion del ni-"

frﬁéi‘()"d‘é“ﬁfﬁbiétéﬁ " En efecto, éstos no forman ninguna clase
especial. Si se 1lama propietario al que pPoOsee algo, los asala-
riados son propietarios también. ¢No poseen trajes, ropa blan-
ca, muebles la mayor parte, algunos una casa y un campo de
patatas? Marx no pretende, ni en El Capital ni en el Mani-
fiesto, que disminuya el numero de los propietarios.
Pero pone de relieve el aumento del nimero de proletarios,
“de la clase de los frabajadores modernos que s6lo viven cuan-
_do encuentran trabajo, ¥ que solo encuentran trabajo cuando
su trabajo aumenta el capital”. Si sulucha de clase termina con
su victoria, ésta les llevara necesariamente al Socialismo. Pero
icomo puede esta lucha llevarles a la victoria, si el numero
de proletarios no aumenta absoluta ¥ relativamente? Cuando
Bernstein pretendia que el numero de propietarios aumenta en
lugar de disminuir, era cosa muy natural el considerar esta
vaga expresion como sinénima de disminucién relativa del pro-
ietariado. Pero ¢de qué procedia entonces su confianza en la
victoria del Socialismo? Debemos recordar que en su capitulo
sobre el materialismo econdmico, Bernstein insiste sobre el he-
cho de “que el grado de la evolucion actualmente alcanzado
deja a los factores &ticos el campo mas libre que antes para
una accion independiente”. Podria, pues, admitirse que Berns-
tein esperaba la victoria del Socialismo de estos factores éticos,
independientemente de las condiciones econdmicas, y N0 de la
lucha de clase del proletariado. Esta era también mi opinién
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gigu; rfo;;fié‘vrgigoee? el(lja por las explicaciones (ya citadas) que
el aerts: decia alli que era imposible e initi

al 80c1’ahsmo un fuqdamento materialista, y considerabaﬂcoﬁg
garantia de su victoria el sentimiento de justicia de los hombres

reci .
justigaecclzz:nn;elgztgfrg;e 1ie¢::ono(zico, dice, el poder del sentimiento de
impulsivo de la evolucién i i

: social, no atrib
cuesti isminuci6 ! fetarion. Ia
impor::r?csiactarﬁz lla t;iel au‘;m‘e)nto do disminucion de los propietariog la

e dan y deben darla los qu i i .

r e le da e sostienen I “

necesidad econdémica inmanente del socialismo” @ tosis de la

Pero yo fui bien recibido cuand i

C ; r 0 pretendi que si Bernstei

gg(l)ﬂgfgméxba Ia Yltt:torxa del Socialismo a pesar del aumentcs)tfilg

e propietarios, 1a esperaba lo mismo d imi
de justicia de los que poseen oo
, que del de los que no

El menor reproche que me hizo B i B e
! C ernstein en su répli -

cir que me habia groseramente equivocado: spilca fue de

P ‘o .
Kaut, ]g; xE)orotf;mcila que sea su critica de mi concepcion espiritualista
Kantsky 1o s:nti‘:?e :fm::] la_ necedad de que espero la victoria del So,
o de justicia de los propietarios )
ien ticia actuales,
do t;:ql:l; ;:r;zﬁtm;ento_ de justicia, es el sentimiento que yo tengo
o de mi parte. Sélo consid i i infiti
fe : le S sidera imposible e in
Lacecro nni::llz‘ir_gl Socialismo .excluswamente de la Economi‘; pgltiltlicil
g2 Soncent ac{:gn de los, medios de produccién no necesita conducir ai
So social,es Elng esta proba’do que sea incompatible con otras for-
concentrsciéx.l ofcxahsmo s0lo se hace necesario si al lado de esta
» se esfuerza la clase de los no-propietarios, con perfecto

* conocimi
miento de causa, en sustraer los medios de produccién centrali

zados a la explotacién priv:
. . 1 ad ici
o saxinl Gl ufcién_ a y de participar legalmente a la explota~

victorin. del Sootalismo. del sentomiante o jesdcrn e toeera
et A S € e justicia de los -
fost;f;?izéslaé ev1c150r1a sera el resultado de la concentracic’ull3 rge
I ol o prqducqon y también el esfuerzo consciente de
pigy dialéclg'ml?’lemna.' Pero, segiin Bernstein, sélo el “es-
cinlismo. oot ico” es c%‘ulen hace depender la victoria del So-
secuenta g aumer}to de.l,a clase no propietaria” y, por con-
Lo n,o e la .dxsrqinuclon “de los propietarios”. -
realizar la, eegftgi?r?lggzi:qh;ahogega de’magado O Dava
e ] : . , segiin Bernstein, los -
ge satlxnsoesni(i)rlrlliga(tja dla.ma's 'poderosos. No hay que esperaor rf);ga
cinlime o indn c;) de thstx,cxa, y sin embargo, la victoria del so-
nada i eot udable. 9Como? ¢Por qué? No hemos adelantado
es ni después. Mi discusion con Bernstein no nos ha
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ensefado tampoco lo que é1 entiende exactamente por propieta-
rios. Yo le habia remitido a las cifras del censo de profesiones.
Segun estas cifras, los jefes de la industria, del comercio y de la
agricultura, que formaban en el Imperio alemin en 1882 el
32 9% de las personas que vivian de su industria, no constituian
mas que el 29 % en 1895; por el contrario, el nimero de los
obreros asalariados y de los empleados ha ascendido del 68 %
al Tl %. Esto si que es un aumento del proletariado.

A esto respondié Bernstein en el Vorwderts del 26 de marzo:

Es exacto que en los paises avanzados, el nlimero de los obreros
asalariados crece mas de prisa que el total de la poblacién. Pero no
se me ha ocurrids nunca negarlo. Kautsky ve en mis palabras cosas
que no hay,

Es esta ciertamente una mala costumbre, y temo no po-
der desecharla facilmente, mientras Bernstein nos deje en la
incertidumbre sobre la significacién de las expresiones que
emplea.

En su declaraciéon de Stuttgart tan pronto habla de pro-
pietarios como de capitalistas. En el Vorwderts (21 de abril) de-
clara que la palabra propietario la emplea en el sentido de
“gentes que sacan una renta elevada de su patrimonio”. Estos
seran, pues, capitalistas y grandes propietarios territoriales.

Bernstein no dice que el numero de los grandes propieta-
rios territoriales aumente. Pero Marx y Engels no han negado
que el numero de los capitalistas aumente. Este aumento es
mas bien una consecuencia natural de la extension del modo
de produccién capitalista. El namero de las grandes explota-
ciones industriales (que ocupan mas de 50 personas) se ha
elevado desde 1882 a 1895 en el Imperio aleman, de 9.974 a
18.995, es decir, el 90 %. Si la poblacién capitalista ha crecido
en las mismas proporciones, lo que en verdad no puede esta-
blecerse, casi se ha duplicado en el espacio de trece afios.

Por consiguiente, si Bernstein solo pretendia que el ni-
mero de capitalistas, de los “que sacan una renta elevada de
su patrimonio”, aumenta, tendra completa razon. Pero al mis-
mo tiempo la poblacién proletaria ha crecido mucho mas que
el total de la poblacion. Ya puede afirmarse que el aumento de
los capitalistas no debe producirse a expensas del proletariado,

sino a expensas de las demas capas populares, es decir, de los '

pequefios burgueses y de los aldeanos.
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El Manifiesto Comunista no dice otra cosa. Pero precisa-
mente esta evoluciéon de las condiciones sociales es la que nie-
ga, ;Serpsteln. Nc quiere, pues, asimilar los propietarios a los
capitalistas.

Er} ’la pagina 86 de su libro hace Bernstein la siguiente ob-
servacion:

Bien' entendido, todos los beneficiados por rentas elevadas no son
propietarios, pera la importancia de su niimero se ve en el hecho de
que_en el afo 1895-96, en Prusia, 1.152.332 contribuyentes han side
clasificados como si pertenecieran al grupo que goza de una renta de
propiedad de méas de 7.200 francos. Més de la mitad de estas personas
598.063, estaban impuestas a razén de una fortuna limpia de mas de’

24.000 francos, y 385.000 a razén de una fortuna de mas de 38.400
francos, ' .

‘ En el T{orwderts, Bernstein hace observar, como ya se hs
visto, que él entiende por propietarios las gentes “que sacan
una elevada renta de su patrimonio”,

?ero padie admitird que se saque una renta elevada de un
patrlmomq de 7.200 y hasta de 38.000 francos. Bernstein no
hgbla aqui de gentes que sacan una renta elevada de su pa-
t‘nmomo, entiende por propietarios, no soélo los capitalistas
sino también las clases medias y la pequefia burguesia En,
efecto, dice: .

. hSl la clase obrera se propusiera esperar hasta que el capital haya
hecho desaparecer a las clases medias, atin podria echar un largo sueno.

El capital expropiari i
a estas clases bajo una forma, para i
E i
nueva vida en otra, » para insuflar una

Y dice en otro pasaje:

L.a) escala de las rentas y la escala de las empresas revelan en su
gradacién un Paralelismo bastante claramente caracterizado sobre todo
en lo que concierne a los ,grados medios. En ninguna parte c:)mprobamos
z:fendgs,m‘mlucxon de aquc?llos, sino, por el contrario, casi siempre una
= sion; lo que les quitan por arriba lo completan por abajo, y de
Pl qll;e :zcl;::i :ge ;(:}rd abajo se desquitar} por arriba.‘ §i el desquiciamiento
medips enad Cimzma 1degende de ' la 'd’esa‘panclop de‘los escalones
Camionty e la cim y d.a”ase de la p:ramlde”somal, si este desqui-
medion o o 1;)t condicién formfil la‘ absorcién de estos escalones
TnglatarT X A;:x remos superior e‘mferlor,,entonces su realizacién en
qut , emania y en Fran'c1a no esta actualmente mas préxima

N una anterior época cualquiera del siglo XIX,



o .

it S

|
i
L

114 CarrLos KAUTSKY

Esta frase estd evidentemente en contradiccion con 1a del
Manifiesto Comunista: “La sociedad entera se divide cada vez
més en dos grandes campos hostiles, en dos clases directamente
opuestas: la burguesia y el proletariado”. Pero también es in-
compatible con la asimilacién de los propiefarios y de los capi-
talistas, si éstos y los proletarios aumentan al mismo tiempo
relativamente, porque semejante aumento s6lo puede produ-
cirse a expensas de las clases medias y, por consiguiente, en
las condiciones sefialadas por el Manifiesto Comunista. M.
Oppenheimer se esfuerza en el Sozialistische Monatshefte en
auxiliar a Bernstein y declara que es preciso distinguir entre
la produccién y el reparto de las riquezas. Dice que el nimero
de obreros asalariados aumenta, pero que dejan cada vez mas
de ser indigentes oprimidos, ¥ que €n este sentido debe enten-
derse la frase de Bernstein sobre el aumento de prepietarios: “El
paralelismo que existe entre estos dos elementos {produccién y
reparto de las riquezas) se ha hecho un articulo de fe; y ahora
gue Bernstein nlega este paralelismo fundandose en un mon-
tén colosal de cifras (y esta es la pledra angular de su argu-
mentacion) se le opone como prueba de este dogma compro-
bado”. Ya estamos en presencia de una tercera interpretacion
del aumento de propietarios. El mismo Bernstein los asimila
de cuando en cuando a los capitalistas; en otros pasajes de sus
obras designa de este modo a 1as clases medias, en fin, Oppen-
heimer opina que €l entiende por tal el aumento del bienestar
de los obreros asalariados. Ver un aumento de propietarios en
l1a subida de los salarios es evidentemente un punto de vista
original. Bernstein dice también en otra parte, que las perso-
nas que cocbran una renta elevada, no todas son propietarias;
pero admitimos que se pueda interpretar ciertos pasajes de las
obras de Bernstein en €l sentido indicado por Oppenheimer.

No podemos decidirnos abiertamente por ninguna de estas
interpretaciones, porque estamos seguros de que de todos mo-
dos Bernstein nos reprocharia de no entender y desnaturalizar
sus ideas.

En efecto, nos parece que en estos diferentes pasajes llama
propietarios a cosas distintas. Lo cual no hace facil ni agra-
dable la critica de esta frase.

Sin embargo, es preciso intentarla. Oppenheimer dice con
razon que, cualquiera que sea su significado, esta frase forma
la piedra angular de su argumentacién, porque precisamente
esta es la frase de la que se han aprovechado contra nosotros
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nuestros adversarios, a pesar de su ob i i
: scuridad. Es preciso
que definamos nuestra posicién ante esta tesis PO, pes
o E,glgolégl(?ippe.x;helmer, es el resultado del examen de un mon-
on e cifras; estas cifras deberan
74 ue

tra critica. > pues, ayudar a nues-
emrg:ls: (13151;2 rw;ﬁ)rndta’dera 1diclllad que Bernstein haya sabido hacer

on colosal de cifras en men aging

! enos de tres paginas

N '{enemo.s, en primer lugar, las cifras arriba citadas del im-
P esco pruISIano sobre las fortunas para el ejercicio de 1895-96
at omo lo reconoce Bernstein, éstas son las tnicas que cons-
11 uyen un censc de }os_propietarios. Pero no pueden probar
;goau;{nento 0 una d1§mmuc16n, porque sdlo se refieren a un
sobI: 1a.cef mtuy poco tiempo que se ha intreducido el impuesto

obre las fortunas, para que una comparacién entre diferentes
afios permita deducir conclusiones precisas.

I‘anPerC{ para Bernstejn hasta las cifras-absolutas tienen un
gel : H;/a or.t Los trabajos preparatorios para el establecimiento
gl L puesto sobre las fortunas de 1895 le llenaban de satisfac-
el ; é)rclatrqu?i demostrapan el gran numerc de los propietarios:
he 1?17 1%1 - k;as e pens%mlentos muy burgueses que se estusiasma-
ich g ;n‘er/los. L.os tra})a]os preparatorios para el estable-
clmic Hcérk(:l eunpues‘oo 1f)ru51ano sobre las fortunas (1895) —es-

r— nos ofrecen un cuadro po ij
co
reparto de las fortunas”: P regociiador del

FORTUNAS Contribuyentes Total de 'las fortu-
(Sin bienes muebles) e on e
Valor en marcos Nimero 9 Valor
absoluto % abscluto en | 9
6000 20 marcos
.000 a 20.00
5,000 « asg.goé C 563.370 [48,80 | 2.978.304 | 9,50
29:000 2 32.000 . . . . 203.834 |17.60 | 2.214.248 | 713
23:000 @ 52000 . . . 162.262 [14,08 | 3.286.804 |1059
To0 00 100.000 . . 122.683 10,65 | 4.279.289 |13.78
300000 2 200.000 . . 57.179 | 496 | 3.993.800 [12.86
200000 2 500.000 . ... 20.373 | 2,55 | 4.500.373 [14.50
a0 2 1:000.000° 8.375 | 0,73 | 2.279.304 | 960
0 3.429 | 030 | 2.453.064 |7.90
.000 . . . . 1.827 | 016 | 4.360.638 [14,05
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“No se puede declarar como bueno un reparto de las for-
tunas, segin el cual las dos clases superiores, comprendiendo
a los millonarios, en nimero de 5.256, poseen todavia 1.621 mi-
liones de marcos mas gue las clases inferiores, aunque éstas
representen 767.284 contribuyentes. Y, sin embargo, estas ci-
fras no muestran los contrastes que ofrece el reparto de las
fortunas mas que en las clases acomodadas. Este reparto lo
provoca. graves escriipulos colocdndose en el punto de vista so-
cial 0 en el punto de vista del progreso econdémico”. Pero no
es este el caso de Bernstein, porque Bernstein no es un econo-
mista burgués, sino, como é1 dice, un socialista y un marxista.

El resto del colosal montén de cifras que prueba, segin
é1, el aumento del nimero de propietarios no contiene ningunsa
estadistica de las fortunas y de los bienes, sino una simple es-
tadistica del impuesto sobre la renta.

Renta y renta de propiedad no son dos términos necesa-
riamente idénticos. Si en nuestros dias las tres cuartas partes

de las rentas de mas de 3.000 marcos provienen de la propie--

dad, y si en treinta afios las tres cuartas partes de estas ren-
tas se han convertido en rentas de trabajo, la estadistica del
impuesto sobre la renta nc dara ninguna idea de la transfor-
macién realizada en las condiciones sociales, si no cambia la
cifra de las rentas. No nos informa precisamente del aumento y
disminucién del ntimero de propietarios.

Hasta puede indicar una elevacién de las rentas, sin que
ésta exista. Atengamonos al ejemplo anterior y supongamos
que en el espacio de treinta afios la cifra de la renta haya per-
manecido invariable, pero que su caracter haya cambiado. Ha-
ce treinta afios las tres cuartas partes de la renta provenian
de la propiedad y una cuarta parte del salario y del sueldo.
Ahora sucede lo contrario. Pero es mas facil fijar con exacti-
tud las rentas que provienen de los sueldos, que las que provie-
nen de las empresas comerciales. Si se ha declarado exacta-
mente, hace treinta afios, un cuarto de las rentas, y si para
otros tres cuartos se ha disimulado por término medio el 30 %
de la renta, ahora se verificard la proporcién contraria, en
igualdad de circunstancias. El impuesto sobre la renta indicaria
un aumento de las rentas que no responderia a la realidad, pero
que resultaria tan s6lo de la disminucién de las rentas capi-
talistas.

Segiin esto, no tenemos una estadistica cientifica de las
rentas, sino iunicamente una estadistica destinada a la ex-
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traccwz} de} ;mpuesto. Esa estadistica no esta establecida sob
bases clentificas, sino desde un punto de vista fiscal y sus o
sultados son falseados por los intereses materiales 3;Por er:;
no se la debe emplear sino con la més extrema pruciencia f
clusoy para averiguar las mudanzas de la renta y todo lo ,mr}~
podra tener l.ma’importancia sintomatica. De ’ella no se uas
;i:c ;-?:31%2 Iéﬁlgun dc!ato sobre el reparto de la propiedadp I\?c—)
X € nadie, excepto Bernstei '
e;te objeto la estadistica del impuest(t)eg(;,brttleaf: r?::geagg 1(;? -
lizaba para demostrar el aumento del bienestar pero‘ no arl—
establecer cambios de situacidn entre los propiétarios para
En estg colosal monton de cifras no hay ni una 'sola ue
pueda ;erwr para apuntalar su frase sobre el aumento del gﬁ—
rrgg;%énedgrzxi?f::'nos. Examinemos, sin embargo, este colosal
En primer lugar, podemos eliminar las cifr
referente:s a Francia. No son mas que c?fras zsbscz)elultisrenlgz
no 1')Ic:=rm1ten reconocer si hay aumento o disminucion. > 4
ampoco se indica el afio. No sabemos los
se fundan. Reflexidnese que Francia no tiene ?itgieiggr:o%gg
la renta. Por esto Leroy-Beaulieu ha renunciado a calcular las
rentas Qe Francia tratando de fundar un reparto de las rique-
zas nacionales sobre los datos de la propiedad territorial del
lrppuesto sobre los alquileres y las estadisticas de las pompas
fupebres. (Ensayo Sobre el Reparto, pag. 499). Cuando Berns-
ie’;n nos declara, con _gran precision, que hay en Francia
. 00.000_ familias que tienen una renta medis de 6.240 fran-
€os, pedimos una prueba mais segura que la simple referencia

de segun Mulhal i .
Iuacion. all. Evidentemente se trata sélo de una eva-

Llegamos a Sajonia. Aqui no h
montén de cifras: q ace gran uso de su colosal

En este pais, el nimero de las re
e 3 . ntas entre 1.920 3.960 fran-
zzzrseseéevo de 62.140 en 1879 a 91.124 en 1890, y el };le las re::::s
e 3.960 francos y 11.520 francos de 24.414 g 38.841,

Afiade en una nota:

3 gQ(;l(;e fentre 1879 y 1892 el nimero de las rentas entre 960 francos
deci;- o rancos ha aumentado, en Sajonia, de 227.839 a 439.048 es
s del 27,94 9% a 30,48 % de los contribuyentes, ’ ’
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esarrollo de las demas rentas. Es-

No nos dice nada del d
pues, hacer comparaciones en Sa-

tas cifras no nos permiten,
jonia. )

Completemos 1o que Bernstein ha omitido ¥ tomemos las
cifras que encontramos en un cuadro del libro ya citado por
Herkner. Estas cifras se refieren no al aflo 1890, sino a 1894;

pero esto no tiene ninguna importancia.

. ‘ Aumento
Personas que tienen una 1879 1894
renta de Absoluto %

PRI

800 marcos . 828.686 942 .257 143.571 | 17,3

800 a 1.600 . 165.362 375.974 '192.612 |116,4
1.600 a 3.300 . 61.810 106.136 44.326 | 71,6
3.300 a 9.600 . 24.072 41.890 17.818 | 74,0
9.600 a 54.000 . 46.683 10.815 5.835 |154,4
Mas de 54.000 . 238 886 648 |272,0

. Si consideramos €l sumento absoluto, vemos que las ren-

tas inferiores a 800 marcos han aumentado en 143571, las su-
periores a 3.300 marcos solo en 24.291. Pero como las rentas
inferiores a 800 marcos tienen la innegable ventaja de constituir
las tres cuartas partes del total de las rentas, ¥ las superiores
a 3.300 marcos s6lo constituyen la vigésima parte, €l aumento
por 100 de las primeras es mucho menor que el de las segun-
das. Si consideramos las cifras relativas, vemos gueé las rentas
inferiores a 800 marcos son las que aumentan con mayor len-
titud; a estas rentas se unen justamente las rentas cuya pro-
gresién s6lo Bernstein ha hecho observar,; éstas son, con las
rentas menores, las que crecen con mas lentitud; las rentas
de 1.600 2 3.300 marcos solo aumentan un 71,6 %, las de 3.300
a 9.600 un 74 %. Las rentas medias proletarias entre 800 ¥y
1.600 marcos, son las que aumentan mas rapidamente (1164
%) las de 800 a 950 marcos un 133 %; las de 1.400 a 1.600
marcos un 79,5 %; las grandes rentas superiores a 54.00 mar-
cos suben atin mas de prisa, hasta 272 %. Puede, pues, decir-
se que el reparto actual de las rentas es {avorable sobre todo
a 1a clase media de los trabajadores y a los millonarios”. (Her-

kner).

Si Bernstein querig decir tan solo que €l aumento del na-
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mero ;
m’xmerc})e ézs Ob;eros asalariados no es sinénimo de aumento d
pulares no eF;O l;is,_y que la proletarizacién de las masas .
on ostas cifrasp 5 gzagéigtz su pauperizacion, podria apoyae"s)e_
p ’ 0 i i
la teoria de Marx. probaria nada importante contra
La teoria de M i i
arx significa simpl
y la gra ; blemente que el i
que lis gaxt::;g}l ef,Sla son las que aumentan C(gn mé.saf: l?élado
lo que dice la ént e;qulas disminuyen relativamente gstgz .
conclusidn de u;; elsstgg?s f_aloga, en cuanto puede sacarse esi?:
ica del impuest
Pero ; lel Impuesto sobre la r
a Bernsteliaxf c.grisl C:aiz le?efns;ta%lsnca sajona no puedefxn;i}:iﬁar
3 < 0 e ropietari .
distinta baj propietarios es para
_con esto cl;'?eodzhi‘a forma, de la subida de los L~‘I,)€:L1:a.rioesl cosz}
con mas rapidezc fx qule el nimero de propietarios medios’ci',ecs
des capitalistas ;l (;uz g(ce)rlos obreros asalariados y de los grane
e slas, 2 consiguient vl
se alt\:Ienuan, en lugar de acentuagrse & los contrastes sociales
0 es ésta la opinién d €
e Bernstein. L
meros refe i - L parece -
y esto por(rl‘lalgteirslda: 1a tarifa establecen lo que é1 qu(ileli'z lo;e, Su
menos elevadas El; aél-l una disminucién relativa de las preontfla,r ’
cesa de su libro, Ber 'lgf 0 de observarse que en la edicién frans
sada sobre “el n,lontc’nrxllS c(:ecﬁl pz;,sg Cfmenclo toda la critica ba-
: osal de cifras” y s6 -
cifras re A : as” y solo s
5o oot ; Ofglrizf;ges a Sajonia suministradas por mi epgggpca(,) el
de Sajonia colel ;‘eDI‘OQchendo dos veces €l cuadro de las rrr;pin-
consiste en que las nlusmas observaciones. La tnica difere?l ™
en francos y la ot?s clases de rentas estdn indicadas unas v ces
cifras referentes I‘aser} marcos. El placer que le producen ezges
que debe. Del exaaflmeaj?inla {o arrastra hasta probar mas de ?3
v n de estas cifr
proletaria as deduce que en Saj
Dor ol concil;galrlﬁ) agl?entado en un 33,8 %, la pequefia Sﬁi(g)ﬁ?;iel
mientras que o o un 71,6 %, la burguesia media, en un 74 ‘; .
374 %. Segin Bemg‘? total de los incluidos aumenta en un
atrds. Afiade: “Saioni in, en Sajonia el proletariado va haci
nia B ot hac .Loma es el Estado mas industrial de Alem .
De modo que losnormes progresos la Democracia Social” >
consecuencia 1la dismxi,rl;%%li‘gioildf a grande industria tienen bor
peq“;ﬁa burguesia. ¢l asalariado y el aumento de la
la Democraci j
racia Social hace progresos proporcionales al

aumento de la i :
letariado, pequefia burguesia y a la disminucién del pro-
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Tales serian las deducciones que debieran sacarse de las ci-
fras referentes a Sajonia, st la interpretacién de Bernstein
fuera exacta. Pero las cosas toman otro aspecto cuando nos

referimos, no a esta estadistica de las rentas que permite in-
terpretaciones tan diferentes, sino a la estadistica de las pro-
\

fesiones.
En la agricultura, la industria y el comercio, habia en el

reino de Sajonia:

En 1882 . . . . 381.872 jefes y  766.423 asalariados
En 1895 . . . . 384.141 1 ,» 1.075.964 ’

Aumento . . . 2.269 (0,6 %) 309.541 (40,4 %)

Los jefes, pequefios y grandes burgueses, no han aumentado
pues, mas que un 0,6 % y no en 70 %, como Bernstein gquiere
que diga la estadistica de las rentas, v el proletariado en un
40,4 %, proporcion, pues, mayor gue las rentas menos elevadas
que solo han aumentado en un 70 %. Casi todo este aumento
se debe a los asalariados.

En el Imperio aleman, en 1895, de 100 personas que ejer-
cen una profesién, habia 71,06 asalariados ¥ 28,94 jefes. En
Sajonia por el contrario, se encontrabg un 73,69 % de asala-
riados, y un 25,31 % de jefes. En Sajonia, el asalariado es, pues,
mucho mas fuerte que en el resto del Imperio, de ahi “los enor-
mes progresos de la Democracia Social”.

Si la interpretacién que da Bernstein de la estadistica del
impuesto sobre la renta fuera fundada, si estableciera, no un
aumento de los asalariados, sino un aumento de la pequefia bur-
guesia demostraria con esto mismo cuan poco puede confiarse
en esta estadistica cuando se quiere dividir la sociedad en pro-
pietarios y no propietarios. Asi, yo me apoyaré en las cifras
de las rentas de Sajonia; so6lo hago observar que Bernstein no
ha sabido interpretarlas. Para mi solo es terminante la esta-
distica de las profesiones.

Pero le quedan ofras dos pruebas: la estadistica prusiana
y la estadistica inglesa. Considera sus datos como decisivos.

1854, como saben los lectores de Lassalle, en
00 solo 44.407 individuos con una renta mayor
ancos). En el afio 1894-95, de una poblacién
gozaban de una

En Prusia habia en
una poblacién de 16.300.0
de 1.000 thalers (3.600 fr
total de 33.000.000 de individuos habia 321.296 que

renta menor de 3.600 francos.
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En 1897-98 su nimero era de 347.3 i

? 1 era d .328. Mientras qu 10
:z ¢ :x;;t;zllzaa,b :l rlx)umero de msilv:duos que gozaban deqciirlti ILC;ZII;C:‘.OH
se_sextuplic 1866 deﬂro .?un teme.ndo en cuenta que las provincias asnar
s Pros cifras de blienestar mas elevadas generalmente o
;2 antigua Pru cOn;;iré)pxamente dicha y que el precio de muchos viw;l o
et bienesterablemente en el intervalo, la proporcién de ;'ES
e e o e ar, compar'ada con la de la poblacién total, indi o
$in_ e encm',ltramourmmto de mas de 241. Y si tomamos un per,iod c?,
te ur; encontra tosta(l;u§ e;lo los catorce afios de 1876 a 1890, a] 0lalc!i(;
5500 5 24000 francoe b,56 %3 de contribuyentes, las ren:‘.as entr
2490 J 24000 fr Z 1( urguesia acomodada y pequefia burguesi .)3
tos de este aumentom; sai:sezr'ty?‘zs (252862‘024 BB et Cingco :1;-
media de las rentas 'entre 7.2b0 y 24.(:3(‘)) rgraichs76 neumben a la parte

primiita;OI(ggrzz flliesltl:n ;goegeucfg 1i)rresistible, por lo menos al
primer . oco. La comparacié
a ;1(1)s1::6§1: 2254; ¥ la de 1894 ya produce algunapsorpcrg.;, elglgf
Semiones i a ex}sanchado como observa Bernsteiﬂ con
o5 ones Impericasi sino que ha llegado a ser el principa’l Es-
Hogad - ouper 0 aleman; la capital de la pequefia Prusia, h
taba 51.000.000 dceapl'igﬁbdrzsu%sg?e%if Stitado que, en 1066, con-
faba 10: A , tres veces 2
hogsg?egehLB?:i.adBerhp, que en 1854 tenia poco mésmzi 251; Oég
o at,raer a ruplicado y algo mas su poblacion, y ha con.se—
Bl T o as Ias‘ grandes rentas, no sélo de Prusia sino
forcroian € Pero.' El impuesto sobre la renta ha sido Pues
nads gat0 en. I rusia por una serie de factores que no ’tienen,
tartos oo con el aumento relativo del nimero de propi

st e 1nad0§ por la evolucién capitalista. pe
de ooy 0 nos §mp1de atribuir a la comparacién de ci

S es{ de 1894 importancia alguna. © cifras
imprese osogienlmta otro motivo decisivo. La estadistica del
ung ey dire z:,j renta de 1894, fue hecha sobre la base de
rencing, o a(,i e1 la de 1854'. Citemos Unicamente dos dife-
mas aus lalsi e 1851 no’a:phcaba el impuesto sobre la renta
o Ty lperson'fls flslca§. La ley de 1891 ha extendido
clones, sociedades cooperativas de sonsund. Beps v boinsy
o e consumo. Segin i
it i T, St s et i
'ades Y Que depen re os distritos o de las ciu-
jato : enerse de toda medida indi
ducgllaa eéxe Ila averiguacion de las rentas. Lg‘ar:sg;:cgzta“ytve-

Claracion personal obligatoria de 1a renta yyc:a,gtf;;
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las declaraciones falsas, facilitando asi el re-
nes de renta. A propésito de esto y de
ce J. Pierstorff, (Diccionario de Ciencias

Sociales, volumen I del suplemento, pag. 280) : “No ha sido po-
sible conocer a fondo el reparto de la renta en Prusia sino
gracias a la aplicacién de la nueva ley del 24 de junio de 1891.
Los datos del antiguo impuesto sobre la renta solo tenian un
valor dudoso para determinar el reparto de la renta, porque se
fundaban sobre valuaciones de terceras personas”.

La comparacion de los resultados de 1854 con las de 1894
no tienen, pues, valor cientifico. Pero Bernstein aan produce
otras cifras referentes a Prusia para los afios 1876 y 1830:

(Ver cuadro en la pagina siguiente) . ‘

Puede hacerse a estas sifras lag mismas objeciones que a
las de 1854; no son seguras y ademas Bernstein no l1as da com-
pletas. Las ha tomado del cuadro establecido por Soetbeer e
impreso en el Diccionario de Ciencias Sociales. :

Presentadas asi en su conjunto, las cifras prusianas tienen
una Significacién distinta que en el extracto que de ellas ha
hecho Bernstein. Pero aun contando a todos los contribuyentes
que tienen mas de 2.000 marcos en el numero de los propie-
tarios, estos no han aumentado mas que en 145.000, mientras
que en el mismo tiempo, 1as rentas inferiores a 2.000 aumenta-
ban en 1.600.000 es decir, hacian mas que duplicarse. Es cier-
to que las rentas de 200 a 20.000 marcos se han elevado en
3152 % ¥y el total de contribuyentes solo en 20,56 %. Pero los

mas pobres entre los pobres, aquellos cuya renta es inferior a
525 marcos, también han aumentado mas rapidamente que el
total de los contribuyentes, es decir, en 23,6 %. Este aumento
atfin es mas chocante si se considera no sélo a los contribuyen-
tes, sino también a sus familias. Mientras que 1a poblacion
total de Prusia se elevaba de 1876 a 1890, de 94.832.784 habi-
tantes a 29.087.933, aumentado por consiguiente, en un 17,1 %
el nimero de contribuyentes que tienen una renta inferior a
525 marcos, se elevaba (comprendiendo 1las familias) de
6.360.856 a 8.383.359, aumentando asi en un 316 %. Y al mis-
mo tiempo la renta media bajaba en esta clase de 208 a 197

marcos. Esto es lo que Bernstein llama un aumento del nime-

ro de propietarios, una disminucién de los antagonismos socia-

les tan evidente, que seria locura querer disimularla. El autor
a quien Bernstein ha tomado sus cifras no encuentra su len-
guaje tan favorable. “Soetbeer mismo debe reconocer —dice el

con penas severas
gistro de las declaracio
otras modificaciones, di
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citado Diccionario— que los resultados por é1 indicados permi-
ten suponer gque el reparto de las rentas es cada vez mas des-
igual, puesto que las clases superiores y las clases inferiores
aumentan, la renta media de las clases inferiores baja, mien-
tras que las de las clases superiores sube”. Es cierto que afiade
después: “El mismo considera que esta conclusién no estd jus-
tificada, porque la evaluaclén es mas amplia en las clases in-
feriores y mas severa en las clases superiores y que los pro-
gresos de la riqueza social s6lo pueden manifestarse por la
accesién de un nimero de contribuyentes cada vez mayor en las
clases superiores”. En otros términos: Soetbeer dice que las
cifras de la estadistica prusiana del impuesto sobre la renta
prueban lo contrario de lo que ahora afirma Bernstein; cree a
pesar de esto, que la tesls de ia disminucién progresiva de los
antagonismos sociales esta justificada, de una parte, por razo-
nes_tedricas, de las que no hemos de ocuiparnos por el mo-
mento; por otra parte, porque las evaluaciones no son seguras.
Pero esto prueba todo lo mas que 1as cifras de Soetbeer no anu-
lan en nada las conclusiones de Bernstein. Estaba reservado
2 Bernstein el sacar del cuadro de Soetbeer una prueba evidente
de la exactitud de su tesis, aislando artificialmente algunas de
estas cifras. .

Nosotros creemos también que el cuadro de Soetbeer no
prueba nada. Abarca, poco mas o menos, el mismo espacio de
tiempo que las cifras dadas mas arriba para Sajonia, pero mues-
tra una tendencia evolutiva completamente distinta. En Sa-
jonia estamos en presencia de una regresion del pauperismo
y de un aumento del proletariado asalariado mejor retribuido,
sea a expensas del pauperismo sea a costa de los pequefios
propietarios. En Prusia comprobamos en el mismo lapso una
diminucién relativa de los proletarios asalariados mejor retri-
buidos (su aumento absoluto es de 1.722.000 cabezas); pero, en
cambio, comprobamos un aumento de la clase acomodada ¥y
otro también considerable de las capas inferiores del proleta-
riado.

No es admisible que Prusia y Sajonia hayan realizado al
mismo tiempo una evolucién en sentido contrario. Es mejor
afirmar que las cifras prusianas, en {iltimo término, no prueban
nada; esto es lo que resulta del modo de hacer la tasacion
hasta 1891. .

Ya no quedan, pues, a Bernstein mas qgue el montén colosal
de cifras que le ofrece Inglaterra. )
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ben un aumento del namero de propietarios, no probari i
embargo, que esto es la ley general del modo '731): ’g?g:ﬁ;’cfgﬁ
cgpitahst:a, porque parece que Inglaterra deja de representar el
tipo del 1_ndustrialismo capitalista. Claro est4 que seria ridicu-
lo deducir el aumento del niamero de propietarios como le
del moo}o de produccion capitalista, del simple movimiento dz
lg propiedad o bien de la renta en el pais que sirve de domi-
cilio a estos propietarios. Si en Monte Carlo y en el barrio Thier-
ggm';en de Berlin aumentase el numero de propietarios mas
rapidamente gue el resto de la poblacién, esto no probaria
gran cosa. Para estudiar las leyes de un modo de produccién
es preciso que consideremos su dominio entero y no una parté
de este dominio. Luego Inglaterra es cada vez mas para el mun-
do lo que es el barrio de Thiergarten para Berlin. Sus posesio-
nes co}onlgles se extienden cada vez mas y el nimero de fun-
cionarlo_s ingleses y de caballeros de industria que las explo-
tan ¥ vienen a devorar su festin en Ingldterra aumenta todos
los dias. Pe’ro'lo que atn aumenta mas es el nimero de em-
presas econdmicas fundadas en el extranjero con capitales in-
gl_eses, Bancos, casas de comercio, fabricas, ferrocarriles cuyos
directores y acclonistas viven en Inglaterra, donde aumentan
y se comen la supervalia producida fuera de Inglaterra. El
importe de_la deuda publica de los deméas Estados adélani:ada
por Il_?s capitalistas ingleses no aumenta menos.

) ace un cuarto de siglo observaba Marx que “sé -
dia delf? pagar un tributo de cerca de cinco mqillznesso?eliaibgs
e;:;:e e:i buen gobl.erno” _de: que goza, por los intereses y los di-

ndos del capital britanico sin contar las sumas enviadas
anualmente a la madre patria para ser colocadas alli ¥ que en
Is;)arltrg representan el ahorro hecho por los funcionarios en sus
Cu% 0s y en pgrpe_los provechos de los negociantes ingleses.
ada coloma} britanica hace sin cesar, por las mismas razones
graxxdes envios a la metrépoll. La mayor parte de los Bancos'
fsndalilstra'ha’ de _las In_dias Occidentales, del Canada, estan
e 1ost con capitales ingleses; los dividendos deben pagarse
o tittgxla erra. De igual modo Inglaterra posee gran cantidad
des Am(’)slde rentas gle los diversos Estados de Europa y de las
s ericas, cuyos intereses cobra; tiene ademas intereses en
vl t:rrocarnles, .canales, minas, etc., del extranjero y en todas
extras .cobra‘ dividendos. Por el contrario, los que tienen en el
njero titulos ingleses y los gastos hechos por los ingleses

Aun admitiendo que las cifras relativas a Inglaterra prue-
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fuera de Inglaterra, carecen de importancia”. (EI Capital, III,
2, pagina 130).

Desde que Marx escribia estas lineas, el desarrollo de In-
glaterra en esta direccién ha progresado poderosamente. Mien-
tras gue la poblacion de Inglaterra y de Irlanda era en 1871,
de 31.800.000 hombres, y en 1891, de 37.700.000, aumentando s6lo
un 20 % en veinte afios, la del Tmperio colonial britanico s€
elevaba de 200 a mas de 300 millones, es decir, mas de un
50 %. El campo de explotacién econdémica del capital inglés se
extendia atn méas rapidamente. Mulhall estimaba, en 1882, el
importe de los capitales ingleses colocados en el extranjero en
922 millares de millones de marcos ¥ el mismo Bernstein dice que
su valor se estima actualmente en 43 millares de millones. Por
el contrario, evalua el importe del capital empleado en Compa-
filas inglesas por acciones en 99 millares de millones. Si estas
cifras son exactas, el capital colocado en el extranjero se dupli- )
card en el espacio de guince afios. De todos modos el campo/
de explotacién del capital inglés aumenta mAas aprisa que la
poblacién britanica. .

Pero si Bernstein queria deducir 13 ley del aumento del
namero de propietarios en el modo de preduccién capitalista de
las cifras de la estadistica inglesa, debiera comparar este au-
mento al de los proletarios no solo en Inglaterra, sino en todo
el dominio de la explotacion pritanica. Es éste un problema
que no puede resolverse con el auxilio del material de cifras
suministrado por la estadistica.

La comparacién del aumento del namero de propietarios
con el de la poblacion total de Inglaterra tampoco careceria de
importancia. Si se encontrara un aumento mas rapido del ni-'
meroc de propietarios, esto no probaria que las leyes marxistas
del modo de produccion capitalista sean falsas, sino que au-
mentan los obstaculos para el establecimiento del socialismo

en Inglaterra.
En lo sociedad moderna la fuerza revolucionaria, desde el

‘4 punto de vista del marxismo no es el capital en general, sino

el capital industrial; éste constituye la fuerza que crea las
condiciones de desenvolvimiento de la produccién socialista y
gue hace nacer al proletariado, cuya misién historica es la de

introducir este modo de produccion.
Al contrario, el capital comercial y el capital de présta-

mos, no constituyen fuerzas revolucionarias; no erean un pro- ;

letariado revolucionario. S e
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Si, en Inglaterra, el capital comerci i
, T2, cial y el capital de prés-
ta;nos’qge no estdn empleados en la industria naecional crpecen
‘rarllarsml;ig;%aggente qu% el capital industrial, no es imposible que
propietarios aument i
S oblnctn totol e con mayor rapidez que la
También es posible entonces i
] que se atentien los antago- ..
E;rg&sé sogialels, %orqlue la evolucion social se detiene en co%r?— ’
n con la de los paises princi i i
B Alemonts 3 Ao p palmente industriales, co-
Los ingleses han manifestado
en muchas ocasiones el te-
mor de que ;nglaterra sufra la misma suerte de Holand; t;a
g;.ll?lt en (;1 siglo XIVII era bajo todo aspecto el Estado ca;.pi-
itsl a mas gvanzado del mundo. Pero el desarrollo del ca-
D ; comerqlal y del' capital de préstamos ahogaba en ella
g;la \éez mas al capital industrial, de modo que finalmente
tacl)"an a, que era el Estado mas rico, aquel en que los propie-
atr:a,ossa gggnd ;rslg.: nlumergsocsi, vino a ser uno de los Estados mas
) ! el punto de vista econémico 35 in-
51gn§1cantes para el desarrollo social. y de los mas in
0 puede aln saberse si serd éste el d
Y ] ] estino de I -
y:;’p 1r;(;smd eesil;la bllama(cila a ser la caja de caudales del 1115111&1111;30
pué aber sido su ‘fabrica. Pero lo cierto e
Socialismo §a1dra fie la fabrica y no de la caja de cafxdglll:s .
Iilistas dlfeienC}as no existen para Bernstein. Marx ha s'e—
ggra o 1:el capital industrial del capital comercial y del capital
préstamos, y buscado las leyes evolutivas de cada una d
estas clases de capital. a e
Bernstein, que se ha impuesto 1
’ , 3 a tarea de profundi
é):;fisslcms?ggitel mzlxrmsmo, confunde siempre es?as cla:isgsa rdz
, uye el preciso término de capitalista g
expresién de propietario y emplea esta tulti D aean
. . ima palabra en -
ciones tan diferentes, gque ni él ni sus .y
. 3 lectores saben ya lo
gnlggre.: decir. Este es el modo que tlene de elevar el ynivel %11::1:
::smo y desemparazarle de sus contradicciones.
n aulglqlie Berngtem lleg’ara a probar que en Inglaterra hay
T ne; gé;eiaialtlllwzrosggl n}lmero de propietarios esto sélo arro-
re las
duceion cantialiste. leyes generales del modo de pro-
Sin embargo, tampoco nos d i
¢ y ) a aqui una estadisti
F;‘é}filedad, sino una gstadlstica de la renta. Vemoglcindi)rli?
Droeh ugar, algunas cifras absolutas del afio 1893-94 que no
an absclutamente nada. Después quema su tultimo ecar-
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tucho y lo imprime en gruesos caracteres para que no pase

desapercibido al lector.

97 encontramos al-

En la British Review del 22 de mayo de 18
Inglaterra de 1851

gunas cifras sobre el aumento de las rentas en
a 1887,

Segiin estas cifras,
de 150 a 1.000 libras esterlinas
mas alta aristocracia obrera) era en Inglaterra,
300.000 y de 990.000, respectivamente.

Mientras que en estos treinta afios aumenté la poblacién en la
proporcion de 27 a 35, es decir, casi 30 %, la cifra de los contribu-
yentes de esta categoria aumentd en la proporcién de 27 a 90, es
decir, de 2331/3 %. Actualmente Giffen calcula su nimero en un

millén y medio,

el niimero de familias que gozan de una renta
(la media y pequefa burguesia y la
en 1851 y 1881, de

Giffen jlos calcula! El altimo recurso, impreso en gruesos
caracteres, se funda en un célculo v no en un dato preciso.
Mas tarde, Bernstein designa la hipdtesis construida sobre este
caleulo “como unag verdad hoy inconmovible, revelada espe-
cialmente por los empleados del fisco”.

Pero entonces, ¢por qué se ha calculado y no contado
exactamente el numero de contribuyentes? Sencillamente por-
que era imposible.

La ley inglesa del impuesto sobre 1a renta divide las ren-
tas en cinco grandes clases, segin el origen de estas rentas:
12, propiedad territorial; 22, renta agricola; 3% rentas del
Estado; 4%, sueldo de los funcionarios, y en fin, 52, la clase
de todas las demas rentas de la industria, del comercio, etc.
Cada una de estas clases se subdividen en categorias y en
cada una de estas tltimas el impuesto estd situado separa-
damente. So6lo tenemos el numero de los contribuyentes y su
reparto en las diferentes categorias de cada una de las cla-
ses, pero solo aproximadamente podemos calcular el numero
total de los-contribuyentes y el conjunto de las rentas de
cada uno.

Este es un terreno propicio a los juegos de manos de la
estadistica.

He aqui un ejemplo del poco valor que tiene la estadistica
inglesa del impuesto sobre la renta. Kolb compara €n su €s-
tadistica las rentas del comercio y de la. industria de 1812-47.

Con este motivo hace Kolb la siguiente observacién: “Ha-
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biendo aumentado la ..
" poblacion en gener
estau" crecié tres veces mas que la ngblaa(';ljélrllr’l’ 60 %, el bien-

Rentas de 150 a 500 libras esterlinas. Aumento 196 9,

— 500 a 1.000 — —_

— 1.000 a 2.000 — — — 198 o

— 2.000 a 3.000 — — : ifllS 7

— 5.000 Iibras en adelante — 183 ?
(e}

Es casi exactamen i
Berrgltein para el p:rig?i: 1dtlen 1121351? ;elsg;'gado ué nos presenta
cién Obgggodge dIe 1812 a 1847 ha sido el peor Ppara, la pobla-
Do Jorera de pglaterra; es el tiempo que sirvi6 a Engels
o scripciones de su Situacion de las clases obreras
&) Gempo ‘eezil que el proletariad!o €ayo en el pauperismo y en’
riado o era contratrestad mi aor 1oy lOrt del proleta-
€ : est; | as leyes en fa
g?lx‘glgs,dgfpor un energico movimiento sindical. Pe‘;'(c))r ecliedé.(s)f
by Jel nigul)vlllesm' sobre la.- renta era el mismo que hoy
vima forn . Leroy-Beaulieu, el optimisma burgués in bp-
pos ol ’s ey el pre.decesor de Bernstein en el terreno que
no poseem’os dvs ol:%hgado a confesar que desgraciadamente
ronoseemos Ia:c 0s tan positivos sobre la distribucién de las
poatas en A%a erra, con}‘o los que sobre €l mismo fenémeno
o amrace & egna;ma... Nos vemos, pues, obligados a con-
oo arnos 1;1 a‘os ap{ommados”. (Ensayo Sobre la Reparti-
mista que todloglltgzg%cSsgﬁglgtenlz)e;glgnaéa? totque e
) ! elanta co -
g;‘a,c jntigzn:;s ¥ con gran reserva, el socialista Berns;iﬂrggzn-
o con 1 gtal Za, culal.lqulera cifra, sea la que fuere su procedeg-
tisﬁ o oa, 1;1(;16 able coqtra la doctrina socialista, La Bri-
becial de estadistica y. de economis eames s esta €s-
€0 semanal, conservador semipoliticg I;Z?ﬁilsiltno rio pered
0 s , erari

%l;igi.gdgoregl gumero que he po‘dido adquirir, se esfog,zalg; eso?-‘
fido demooration. 31 acticuno o ey oUldsmo, sino el par-

v ! . ] e se referia B i
del Jubileo de la. M. mom fanguimo, oserito o sasion
& : , at 0 a los utopistas -
e;lca}l;la;ia t?esi' rl;n cuadro ridiculo y borroso dgl progs;ezom:oé;
o nog » que conduce a esta conclusién: “La clase obre-
sorprends por la rapidez con que se ha enriquecidg"
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la pequeiia purguesia (the middle classes) por la rapidez con

que ha aumentado”.

En apoyo de esta tesis, hace desfilar el autor, a nuestra

vista, las precitadas cifras, presentadas sin indicacién de mé-
todo o de origen. Pero Bernstein las acepta, con 10s ojos cerra-
dos, y nos las opone con énfasis. El mismo articulo nos cita
Jag numerosas casas de campo construidas en los alrededo-
res de Londres, como un hecho que corrobora las cifras —
“casas de campo rodeadas de hermosos jardines, donde jovenes
y elegantes damas lucen sus encantos y donde jovenes gentiles
juegan elegantemente al lawn-tennis’—, etc. He aqui un ejem-
plo de la ligereza con que este folletin de jubilado trata la es-
tadistica. Hasta aqui no ha habido en Inglaterra censos de

de personas gue viven de su

\ obreros asalariados, sino censos

industria sin distincion de situacion.

Los miembros de familia se cuentan aparte. El autor del
himno del Jubileo decia, sin embargo, con la mayor precision,
que la poblacién obrera del Reino Unido era, en 1851, de

96.000.000 y en 1881 de 30.000.000.

Pero el total de 1a poblacién se elevaba en 1851 a 97.746.000,
y en 1881, a 34.885.000. Segin esto, la poblacién no proleta-
ria (arrendadores, capitalistas y propietarios territoriales, etc.)
solo seria en 1851 de 1.500.000 (solamente el 6 % de la po-
placion total). Es sencillamente absurdo. Baxter evaluaba
en 1867 el nimero de obreros asalariados en 80 9% del total
de personas que disfrutaban de alguna renta.

Como gracias al trabajo de las mujeres ¥ de nifios, el
namero de miembros de la familia que no viven de su indus-
tria es menor entre los obreros gque entre las clases superiores,
la parte de estos {ltimos en la poblacién total era mayor del

20 %.
Fsta armonia vulgar ¥ superficial es 1la fuerza cientifi-
ca donde Bernstein bebe su inspiracidon contra la doctrina

marxista.

Cuanto mas consideramos los elementos de la estadistica
de Bernstein, menos nos explicamos su cambio de frente. En
vano buscamos los hechos que pudieron determinarle a atacar
una doctrina de cuya verdad estaba profundamente convenci-
do, que fue el primero en propagar ¥ que supo defender vic-

toriosamente contra todos los ataques.
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A fin de demostrar cuan erroneas son las ideas domi-
antes sobre este particular y que la forma mAas moderna y mas
correcta de la centralizacion capitalista, el trust, influye sobre
el reparto de la riqueza en forma diferente de lo que general-
mente se cree, vamos a publicar aqui algunas cifras faciles

de comprobar.

El trust de hilo de coser inglés, fundado hace un afio, no cuenta

mas que 12.300 accionistas.

6.000 tenedores de acciones de fundadores con 1.440 francos de capital
medio.

4.500 tenedores de acciones privilegia
medio.

1.800 tenedores de obligaciones con 7.560 francos de ca
El trust de filaturas de hilo fino tiene también un nGmero respe-

table de accionistas. Este nimero es de 5.454.,

2.904 tenedores de acciones de fundadores con 7.200 francos de capital

medio.
1.870 tenedores de acciones privilegiadas, con 12.100 francos de capital

medio,
680 tenedores de obligaciones con 31.200 francos de capital medio.

Una cosa semejante ocurre con el trust del algodon T. y P. Coats.
He aqui algunos ejemplos del fraccionamiento de las fortunas en empre-
sas centralizadas. Evidentemente, no todos los accionistas son capita-
listas propiamente dichos, y con frecuencia se presenta el gran capita-
lista como pequefio accionista en todas las Sociedades imaginables. Sin
embargo, el nimero de accionistas y el total medio de las acciones que
poseen van en aumento. En Inglaterra se calcula que el niimero total
de tenedores de accioneg asciende a bastante mas de un millén.

das con 3.600 francos de capital

pital medio.

Resulta que no tenenws estadistica de los tenedores de
acciones; que no todo accionista es capitalista, y que el gran
capitalista se presenta a veces como pequefio capitalista en
todas las sociedades posibles.

El mismo Bernstein reconoce todo esto. Pero esto quiere
decir, en otros términos, que todos los datos que presenta ca-
recen de valor como sefial de aumento del namero de po-
seedores.

Atn prueba menos que la estadistica del impuesto sobre
la renta; demuestra tan solo una cosa, que Bernstein no sabe
ad6nde acudir para encontrar una prueba sobre la que fundar
su afirmacion de este hecho tan evidente. Las consideraciones
teéricas que preceden a aquellas cifras tampoco son mas con-

vincentes.

La DoCTRINA SOCIALISTA 133

mang?af?;n;:ng:allizasggiec;adlanénima, dice, dificulta en gran
cion de las fortunas por 1 izacid
de las explotaciones. ¢Por qué? por 1a centralizacion

tradol:'e;n;:;ieustlllpfraf;:ciotllamiento considerable de capitales ya concen
erflua la apropiacién de los mism g
tre y 1 0s por algun -
Elteqsu:m::gg(s);n :351: vista de.lla concentracién de empresas iidu:ir;:;:gs

. as no socialistas hayan utilizado )

onomn este argumy

obj.etq de justificar el actual estado social, no es una razé B ara doe Ton
sacialistas lo oculten y no se ocupen de ello " para que los

cont?ggo:eziﬁzec;st,op;ezh 2;18 hechg que, nosotros socialistas, en-
mos disimular y pasar en si nei
S ) C silen
de llgeggcg,:él gue consiste este hecho? ¢Es acaso que la for(;:g
ad por acciones dificulta 1 izacid
fortunnoy aad por a centralizacion de las
? a alguna, porque habri i
bart. B Lopanera na, apria necesidad de pro-
X siste simplemente en
ciedades por acciones ] ivisi o Sos coio, de so-
permite la, divisién de 1 i
tentes y hace inttil i Tl
el acaparamiento d i
gunos grandes capitalistas. © lo's capitales por al-
talesPe;é)s ps;rx;aae I;Jrelmaturlt.)dpgetender que esa divisién de capi-
S, a realidad de los hechos
capitalistas no acaparaban ! i e e s andes
e : Ya los capitales porque esto resulta
comgri?leas?ei%la accior;es en este picaro mundo hay que
; convierte i ic
Sopen n a nadie en propietario, pero le
La creacién de un i
La, ¢ c] a sociedad anénima
Ia dftnbuglon existente de las fortunas no altera en nada
tambi%ns%(ggd?d inonima per.mite solamente (lo cual ocurre
men en oon ols anc0§ ¥y cajas de ahorro) que se transfor-
o bastariaﬁ al pequeiias caqtidades de dinero que aisladas ™
kg Shart: te&iﬁl 1a 1ae.;‘:plotamc’)n‘ de ninguna empresa capita
. El sistem e sociedades andni s
pier ma_de. ] dades anonimas acrece, pues
ciulg Szlesr;; s;hsposxcxon de la produccion capitalista: pbei‘;higg
ncs eans (?in;e en (}apltal lo que sin eso no se convertiria
o en abls)z)lita% 2e1;1a 1un tesoro improductivo pero en na
n . N 2 ’ . -
o e la distribucién de la propiedad exis-
El i i
g &%meelngolde! numero de accionistas no prueba de nin-
fo oo o o sgdr(;:;;réero d% llos boseedores; prueba tnicamen-
capitalista, la accion se i
; convie ’
vez mis en forma dominante dé la propiedad vierta cada



134 LA DOCTRINA SOCIALISTA

1.a prueba deducida de las sociedades andénimas, no re-
suelve, pues, de ninguna manera, €l problema del pretendido
aumento del niumero de los poseedores.

La sociedad andénima puede representar ese momento,
cuando existe, pero no puede producirle.

¢Pero de donde puede provenir en presencia del aumento
del numero de proletarios? Bernstein no nos da mas datos.
;Sera acaso que los proletarios economizan cada Vez mas de
su salario y pueden convertirse en capitalistas?

Verdad es que Bernstein siente la misma consideracion
por Schulze Delitzsch que por Julio Wolf. Pero en tanto que
expresamente no lo diga, no puedo admitir que atribuya el
aumento del nimero de poseedores a las economias de los tra-
bajadores.

No gueda mas que un origen posible al aumento de los
poseedores: la division di}gg _gapita,lg_g_‘ygx__vagngggt;ados. Es-
tasp,gl,_iy_i§iﬁgm,§:s.e»_pmdﬁfen sin interrupcion. Estan determi-

 nadas por el derecho -hereditario.. En tanto que el derecho

feudal deshereda a todos los hijos en provecho de uno solo,
el derecho civil ordena el reparto igual de la herencia entre
todos los hijos. Es una instituciéon gue se opone considera-
blemente a la concentracion del capital, y sin ella se produciria
esta concentracién mucho mas rapidamente. Pero si por con-
secuencia del reparto de capitales por el derecho de sucesion,
_fuese mas rapido el gumento del namero de capitalistas que
el del conjunto de la poblacidn, seria necesario que su propa-
gacion natural fuese también mas rapida. Y precisamente
.sucede lo contrario. Por algo los proletarios se llaman asi;
engendran una descendencia (proles) numerosa. Por el contra-
- rio, toda la politica doméstica de los capitalistas tiende a
combatir las consecuencias descentralizadoras del reparto de
las herencias. Los matrimonios se pactan, siempre que es po-
sible, de modo que se reinan dos capitales que aspiran ardien-
temente a convertirse en uno solo, y el sistema dque consiste
en no tener mas que dos hijos encuentra una aplicacion cada
vez mas general entre 10s poseedores. Es, pues, falso que és-
tos tengan relativamente mas hijos que los proletarios. Fero
entonces, ¢cde donde procede ‘el gran desmenuzamiento de
los capitales ya centralizados”? Sin embargo, los capitalistas
no regalan a nadie sus capitales. ¢En donde esta, pues, aquel
hecho que tanto desagrada a los socialistas, que se esfuerzan
en disimularle y €n pasarle en silencio?

La DocTrRINA SOCIALISTA 135

No podemos obligar a Berr
N r nstein a que crea en
d:, sus antlg_uOs compafieros de lucha, pero deseariarlri1 i
en queé consiste nuestra deslealtad. 0s saber
ans r:i?nlfr;? dlicn- Bernstein’ que si la forma de la sociedad
fortunas, se 3e§lﬁie§nd§° erﬁ:.s tmicll'ximo‘ la distribucién de las
desc;xixtxl'alizacién de los capitalgs% encias que conducen a la
o ha dicho, ni ha . X
todo prueba lo contrario. v la menor razén para admitirlo;
tivaiof‘asgraﬁlfeg capitalistas se apropian las acciones produc-
listas séloql an mayores intereses. A los pequefios capita
transforma es dejan los valores menos seguros, los que n(-)
ot ;an segurame;nte a los no poseedores]en poseedo-
monedas deo d.a los bolsillos de los grandes especuladores las
gueses y 1 1€z centu.nos economizadas por los modestos b
Lery %mas_ escogido del proletariado. ur
obliga dgy; eaulieu, que no es precisamente pesimista, se
confesar en sus tantas veces citado libro: ve

pu1soE:1 f;ls I;Eiti:sod:c:l;fl’ las S(:;:iedades anénima s, dando un gran im
A presa y desarrollando 1 i6 ,
putss : o la produce i
Cler a;nf:steaq crear una gran'deszgualdad de l; riquezl: n’I-}Ilan Vemd.O
tido a los prlﬁ;cl(;z;atis del-dcapltal que se apropien una g'ran a:arrzfﬂ:]ui
; ; han sido, aGin mas i i arcio
aporro < H 3 que la industria i
gen de fortunas colosales... Han venido indudable‘:nlelt:m:eet::'?,

quecer fabulosamente a i
oy algunos listos y al empobrecimiento de muchos

La “Dosibi X
centra]izgg(sjlsbugg;i (;e(:llmfrgscmlflamiento de los capitalistas” ya
’ -
oy ra forma distinta de la de nuestro
Indudablemente, I. i \
, Leroy-Beaulieu se cons i
; uela, aqu
:ﬁézg;is partes, de los inconvenientes del sistema de gocli’edc:géo
e ai; con la esperanza de que probablemente seran :
sajer . Precisamente escribia las anteriores lineas en el -
sc; 1en que se constituia la Sociedad del Panami mes
celenciaa;ai;clcez;izaa(les aanonimas son el procedimiento.por ex
y desplumar a los in .
cle A cautos, son, por
f:)apit?a’tligg smpelc:éztopzzl'laé aumentar la potencia de lo’s pgral(l)gzz
A no so A i
Pt stas n mas que una forma particular
ch ]i(.‘ile clz':dn(;)o “no es solamente un armsa poderosa en la lu-
concurrencia. Por hilos invisibles eleva a las ma-

+



136 CARLOSs KAUTSKY

nos de los capitalistas aislados o asociados el dinero disperso
en cantidades méas o menos grandes en la superficie de la so-
ciedad. Es la maquina especifica para la concentracién de
los capitales”. (Marx).

Bernstein cree que las sociedades andnimas convierten en
superfluo “la apropiacién de los capitales ya concentrados por
algunos magnates aislados, en vista de la concentracion de las
empresas industriales”. ¢Pero qué importa eso, si los magnates
contintan ftranquilamente apoderandose de estas sociedades
bara aumentar sus capitales utilizando capitales extranjeros,
¥y para crear y explotar empresas industriales de tan gran im-
portancia que no podrian sostener con sus solos recursos?

Hace poco leiamos en un diario americano que el valor

nominal de los cupones del “Standard oil trust” era de
97.250.000 délares. Juan de Rockefeller posee él solo por va-
lor de 49.000.000 de délares. Tiene, por consiguiente, la ma-
yoria de votos en el consejo de accionistas y la sociedad le
sirve para disponer libremente del doble de su capital. Esto
puede parecer indiferente desde el punto de vista gel reparto
de beneficios. Pero el hecho social decisivo no es el reparto,
sino la produccidn, y en este terreno el poder y, por consecuen-
cia, también la renta de Rockefeller acrece enormemente con—
los desembolsos de sus consocios.
El sistema de las socledades anénimas, lejos de impedir
los efectos de la acumulacién de capitales, es, por el contra-
rio, un medio _de exagerarlos. EI solo favorece las empresas
gigantescas que el capital aislado no podria emprender.

Es la forma bajo la cual se verifica la monopolizacion de
las diversas ramas de la industria. Los trusts, los ferrocarriles,
las grandes bancas, ¢dejan de ser monopolios porque sean
sociedades anoénimas?

¢Y dejan de ser los instrumentos de que se valen los
grandes capitalistas “para monopolizar en provecho propio
todas las ventajas de la evolucién econdémica’?

Carecemos de estadistica de los tenedores de acciones;
pero todo tiende a probar que se produce con el sistema de
las sociedades andnimas el mismo movimiento de acumula-
cion y de concentracién de los capitales que podemos obser-
var en las empresas capitalistas. No es el numero de los
poseedores 1o que ha aumentado ostensiblemente con el sis-
tema de las sociedades andénimas, sino el de los poseedores
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ociosos dentro de los de esta categoria. El sistema dispensa
a los capitalistas de las funciones que ejercen en una ex-
blotacién y les hace indtiles en una sociedad capitalista.
Este es un hecho que se ha visto claro por el ripido aumen-
to del nimero de sociedades anénimas.

El aumento continuo de las sociedades depositarias que
ahorran hasta a los capitalistas el trabajo de colocar su dine-
ro, ha sido invocado por Bernstein como ung senal del aumen-
to de poseedores, pero sélo prueba en realidad ese mismo au-
mento del nimero de poseedores ociosos que ha sido ya men-
cionado y demuestra con qué rapidez la clase de los capita~
listas se convierte en inutil para el mecanismo econémico de
la, sociedad y se transforma cada vez mas en un parasito del
cuerpo social.

El aumento ripido de las sociedades anonimas demuestra,
pues, no el aumento del nimero de propietarios, sino la in-
utilidad creciente de 1Ia produccién capitalista, la posibilidad
y ?astra la creciente necesidad del modo de produccidén so-
cialista. ’ ;

Pgro Bernstein suministra una prueba mas del aumento
del nimero de poseedores.

§i no lo tuviéramos g la vista, empiricamente demostrado por la
estadistica de las rentas y de las industrias, podria ser probado aquel
hecho, por un procedimiento buramente deductivo como consecuencia
fatal de la economia moderna,

Lo que desde luego caracteriza el modo de produccién moderno
es el aumento considerable de la fuerza productiva del trabajo. Sy
consecugfxc:a €8 un no menos considerable aumento de Ja produccidn,
producc':lon en masa de objefos y de géneros de consumo, ;Adénde Van,
estas riquezas?, o para precisar atin mis la pregunta, ¢adénde va el
productcz surplus que producen los obreros industriales por encima de
Su propio consumo, limitado por su salario? Aunque los “magnates del

de la pr ié ! i
Y dp oduccién anual su consumo no pesaria gran cosa en la balanza.
éDénde queda, pues,‘la masa de géneros que los magnates y sus domésti-
€os no consumen? Si de ningiin modo llega a los proletarios, es preciso
que sea acaparada por otras clases. O bien hay una disminucién relativa
Yy slempre creciente del nimero de capitalistas a la par con el cre- |
Icllente ’blen(’est‘ar del proletariado, o existe una numerosa clase media: |
e aqui la‘l’mlca alternativa que nos deja el aumento ininterrumpido de
Ia produccién, ‘ '
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Esta es la prueba tedrica de la tesis de Bernstein, que,
como hemos visto, estd empiricamente probada por la estadis-
tica de las rentas y de las industrias. Es, en efecto, una .prueba
de naturaleza especial la pregunta de ¢ddnde estd la r}queza?
Bernstein no demuestra cémo y por qué la riqueza social cre-
ciente aumenta el numero de los poseedores; le basta con
preguntarse qué seria entonces de la riqueza. )

Tratemos de hallar la respuesta que el mismo Bernstein
hubiera debido dar.

A

R K W

] e) Consumo de la supervalia.

Consideremos primero a los grandes capitalistas. Basta
; ojear ligeramente la vida que hace la créme de lg socigdad en
l Nueva York, en Paris, en Londres y en las demas resx'den_clas
elegantes, para convencernos de que el lujo y la prodigalidad
: de los ricos erecen en proporciones enormes y deg-eneran ccn
' frecuencia en verdaderas locuras. Las casas de campo, hote-
les, yachts, las cacerias, las fiestas y los caprichos de aquellas
gentes, sus queridas, sus pérdidas en el juego, todo ello cuest,a
1a cada uno de los reyes de la banca cantidades cada vez mas
i considerables. Los gastos de esas buenas gentes adquler’en
- | proporciones incalculables y los monarcas més poderosos solo
! pueden imitarles recurriendo a las peores estafas para poder
| conservar su rango entre la High-life. Verdad es que una
multitud siempre creciente de parasitos pulula alrededor de
los grandes capitalistas y contribuye eficazmente “al frac-
cionamiento de los capitales ya centralizados”. Pero Berns-
tein no pensaba en esos parasitos, en los jugadores de profe-
i sién, en los jokeys y en las prostitutas cuando habla del

aumento del naimero de poseedores. :
Pero mientras el lujo y la prodigalidad de los grandg:s_ca-
pitalistas aumenta, su numero crece también muy rapxq'fx-
mente, mucho mas rapidamente que el total de la poblacién
y que la clase obrera. Es mas facil fijar numéricamente este

i aumento que sus gastos. )

Una prueba del rapido incremento del niimero de los gran-
des capitalistas 1a encontramos en el hecho de que en el Impe-
rio aleman, desde 1892 a 1895, el numero de las explotaciones
industriales s6lo aumenta en 4,6 %, la poblacién en 14,‘5 3
mientras el aumento del numero de las grandes explotaciones
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que dan ocupacién a més de 1.000 obreros fue de 100 %.
Esta evolucion estd indicada, como hemos visto, en la esta-
distica sajona de las rentas imponibles. El numero total de
las personas censadas en Sajonia, aumentaba entre 1879 y
1894 en 374 %, es decir, que ascendia desde 1.084.751, a
1.490.558, mientras que el numero de las personas que disfru-
taban una renta mayor de 54.000 marcos aumentaba en 272 %,
pasando de 338 a 886. Ciertamente la categoria de poseedo-
res de esta fltima clase progresa rapidamente,

Pero no es tan so6lo el nimero de los prédigos y su pro-
digalidad lo que aumenta en proporciones que s6lo permite,
sin que el pueblo se arrruine, el admirable aumento de la
productividad del trabajo, bajo el régimen capitalista. Se ve
aumentar también la predigalidad impersonal, si se puede
decir, que estd en relacién intima con dicho régimen.

El mismo Bernstein sefiala dos causas de esta prodigali-
dad. “Las crisis y los gastos improductivos de los ejércitos ab-
sorben mucho, pero en los ltimos tiempos s6lo han consu-
mido una fraccion de la supervalia total”. -Eso es sin duda
lo que han hecho en todos los tiempos; se trata solamente de
saber cual es el valor de aquella fraccién.

Imposible es fijar con cifras las pérdidas ocasionadas por
las crisis, pero se conocen los gastos que cuesta el sostenimien-
to de los ejércitos. :

En el Imperio alemén los gastos de guerra, de marina y
del servicio de la deuda publica que sélo procede de las gue-
rras, se elevaban en 1874 a 410.000.000 de marcos, en 1899 se
fijaron en 1.011.000.000. Se han duplicado con ezceso en el
tiempo en que la poblacion crecia desde 41.000.000 (1871) a
52.000.000 de habitantes (1895).

Pero estas cifras s6lo dan una idea incompleta del de-
rroche. Téngase en cuenta los centenares de miles de hom-
bres habiles para el trabajo que el ejército permanente obliga
a sostenerse improductivos. En 1874 eran 400.000 hombres,
en 1899 son 500.000 los hombres cuya fuerza se malgasta. Si
consideramos que cada uno de ellos podria producir anual-
mente por valor de 1.000 marcos (francos 1.250) salario y
supervalia inclusive, el despilfarro producido por la perma-
nencia en banderas del ejército permanente alcanzaria la suma
de 750.000.000. Agreguemos a esto los gastos militares y ob-
tendremos en la actualidad una suma de cerca de 1.800.000.000
gue hace veinticinco afios estaba reducida a 1.000.000. En el
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transeurso de veinticinco afios se ha empobrecido el Imperio
aleman, por el gasto de su ejército, en 32.000.000.000 aproxi-
madamente, 0 sea casi seis veces la indemnizacién de guerra de
1871. Ciertamente que aqui se ve ya una “fraccién bastante
considerable de la supervalia”.

Si el militarismo no empobrece en absoluto a las nacio-
nes, como lo prueba el ejemplo del Imperio aleman, y si es
compatible con un aumento de la riqueza plblica, se debe a Ia
enorme productividad del trabajo bajo el régimen capitalista.
Pero no por ello deja de ser funesto para las naciones que
carecen de una industria rica y fuerte. La “fraccién de Ia
supervalia total” que absorbe es tan considerable, que la vi-
talidad econémica de aquellas naciones esti herida mortal-
mente, y en ese caso se encuentran Espafia e Italia.

Pero el militarismo y las crisis no son las Unicas causas
del despilfarro en la sociedad capitalista. En 1899, el autor
de -estas lineas indicaba otras causas. (Véase Neue Zeit, ar-
ticulo sobre “El despilfarro bajo el régimen capitalista”, pag.
25 y siguientes). Séanos permitido citar algunos parrafos de
aquel articulo.

Una de las principales causas del despilfarro es la moda.
Las variaciones de la moda no son una ley natural, sino una
consecuencia de cierto estado social.

Hoy se tiende a explicar los fenémenos sociales utilizando tér-
minos tomados de las Ciencias naturales. Se explica la libre concu-
rrencia de la sociedad burguesa como consecuencia de la “eterna ley
natural de la lucha por la existencia y la locura de las variaciones de
la moda se convirtié en una necesidad absoluta el dia en que se rela-
cion6 con la teoria de la “seleccién sexual”.

No se tuvo, sin embargo, en cuenta un pequefio detalle,
y es que la esencia de la moda es el cambio, mientras que los
caracteres de la seleccién sexual son invariables durante los
periodos histéricos. Aun en la especie humana, vemos que
los pueblos todavia. cercanos al estado natural permanecen
fieles a sus costumbres y a su arquitectura que se transmiten
sin modificaciones de generacién en generacion.

Unicamente ciertos estados de la sociedad determinan
los frecuentes cambios de la moda. Esto ocurre en los periodos
revolucionarios en que el caricter de la sociedad varia rapi-
damente, y en los periodos del lujo desenfrenado en que, por
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una parte, una gran fraceilén de 1a supervalia va a Ias clases
ricas que deben malgastar por lo menos una parte, ¥ por otra
la prostitucién llega 3 convertirse en una potencia social.

En el mundo animal 1a seleccién sexual presenta en los
machos caracteres que les distinguen: cabellera, plumaje bri-
llante, cuernos, voz armoniosa, etc. La seleccién sexual que
operan las prostitutas del gran ¥ del pequefioc mundo, es causa
de los trajes sensacionales en las mujeres. Lo que mias llama,
la atencién es la novedad. De aqui las variaclones de la
moda... Pero no es ésta la causa de las variaciones de Ia
n}oda. Ir siempre vestido a la tltima moda es una sefial de
riqueza, tanto mas cuanto cambian las modas. No sélo se de-
sea Iir siempre vestido de nuevo, sino también parecerlo. ILa
novedad no consiste s6lo en lo nuevo, debe ser diferente de la
que la ha precedido. Nada de lo que era moda en la estacién
pasad%, debe utilizarse en la bresente... Y no son tnicamente
las sefioras del gran mundo las que cambian con frecuencia
sus trajes y adornos. Sabemos que los obreros se ven obligados
a comprar productos malos, pero baratos. Los vestidos de las

.jévenes y de las mujeres del pueblo se ajan tan rapidamente,

que hay necesidad de renovarlos con frecuencia. Se necesitan
vestidos nuevos, ¢por qué no los han de comprar de moda?
Eso responde al gusto de la época que tiende a borrar las di-
Terencias exteriores de clases, que empuja sin cesar a buscar
la novedad. En ofro tiempo, los cambios de la moda étan sl
privilegio de los escogidos. Hoy las “sefioras” protestan in-
dignadas de que entre las criadas y las obreras de las fabri-
cas se extiende de dia en dia el furor bor vestirse a la moda...
Hoy los efectos de un cambio en Ia moda se dejan sentir en
tgfia Ia sociedad y se manifiestan claramente en la produc-
cién.,

Repentinamente eleva el precio de un gran numero de

DProductos que antes no servian bara nada, que se echan a
‘perder en los almacenes adonde se guardan amontonados si

no pueden ser objeto de una transformacién. Un enorme
despilfarro de productos de toda clase es el resultado de todo
campio de la moda. Pero por esto mismo remedia algo la su-
perproduecién y hace posible Ia fabricacién y venta de nue-
vos productos. No son, bues, los comerciantes y los fabri-
cantes de estos productos los que favorecen o dan lugar a las
variaciones de la moda.
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En las capas inferiores del pueblo, 1.os oambi_os de moda"solo ie
efectlan en los vestidos. En las gentes ricas trasgenden tamb:en’ ala
decoracién de la casa. Gracias a la {alta de est}lo de nuestra época,
pueden cambiar a capricho su mueblaje: hgy esta en boga el Renaf:x-
miento, mafiena el estilo rococs, pasado mafiana el de'l primer Imperio,
hasta que se llega a un maremagnum de bibelots onen_tales. Claro es
que esta eterna variacidn de los muebles, de los tapices, etc, lleva
consigo un despilfarre enorme de traba_io y de materia. . . odad

Citemos alGn otra forma de despilfarro pecuha‘r de la socieda
capitalista causada por la extensién de las grandes ciudades. .

La concentracién de grandes masas de homb‘re.s en un pequefio
espacio ofrece inconvenientes cada vez mayores y origina los mas %raves
problemas para el higienista. Problemas que en el campo no o recer;
dificultades, como, por ejemplo, la _cqnducclon de aguas potablgs, yle
transporte y utilizacién de inmundxclgs, el mantenimiento, la msta’la-
cién de lugares de recreo y esparcimiento, semejantes problemas solo
pueden resolverse con la creacién ‘de parques costosos, de c’onstruc;::gs-
nes gigantescas, mataderos, canalizacion, alcantarillas, etcétera. <
panegiristas de nuestra sociedad hablan con orgu}lo y entusiasmo de
estas maravillas del mundo moderno que sobrepujar‘l a las de la anti-
giiedad. Y, sin embargo, aquellos triunfos de.l genio ‘human‘o no son
més que paliativos destinados a atenuar lgs inconvenientes msoportal-
bles, desconocidos del hombre que vive mas _cerca del estado natural.
Algunas decenas de anos, a veces algunos afios, 'b’astan para_que por
consecuencia de un nuevo aumento de la poblacién de‘ la ciudad, se
convierta en ilusoria la utilidad de todas aquellas’mara’vnllas. Entonces
hay necesidad de trabajos afln més gigantescos, alin mas costosos, para
que la ciudad siga siendo habitable. . ]

Se trata ya de llevar hasta Paris las aguas del'lago dg‘Gmebm
y de construir un canal que vierta en la Mar‘lcha lag inmundicias de la
gran ciudad. Semejantes gigantescos trabajos serian compl‘e’tamente
iniitiles en una sociedad en que no existiera la actual oposicién entre
el campo y la ciudad. Es un despilfarro‘absolu‘tamente m’ewtabl.e con
el modo de produccién moderno. Y al mismo tiempo, jqué despilfarro
de abonos! )

La necesidad, siempre creciente, de construcciones nuevas, es,
naturalmente, muy favorable al desarrollo de la industria de 1a"ed1f1-
cacidn. El crecimiento de las grandes ciudades la favorece tan:nbxen por
otro concepto. Cada vez se despueblan més’los campos para ir a esta-
blecerse en las ciudades. Las granjas se vacian, sus antiguos hab}tantgs
necesitan nuevas casas en la ciudad. Hay _necesxdad de’ construn: mas
fincas, no porque aumente la poblacién, sino porque ésta car}'l’bla qe
lugar, cambio que no es motivadq por los atractivos de una regi6bn mas
sana, més agradable, més fértil, ni por el d‘es‘eo d? hacer mas producti-
vo el trabajo, sino por la necesidad de vivir més cerca del m;ercado
donde toda la mercancia, incluso la mercancia trabajo, tiene mas pro-
babilidades de encontrar adquirente que en las soledades situadas lejos

del mercado,
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Por otra parte, el crecimiento de las grandes ciudades activa tam-
bién las edificaciones en el campo. Contra todos los preceptos de la
higiene, las grandes ciudades son cada dia menos sanas, y se hace in-
dispensable a los que residan en ellas, el pasar una parte del afio lejos
de la ciudad, respirando el aire puro del campo, de la montafia o del
mar. Lo que antes era considerado come un lujo propic de la nobleza,
que tenia una casa en la ciudad y otra en el campo, es cada vez mas
necesario para cualquier familia burguesa. Al lado de las granjas quse
se vacian se construyen villag y hoteles, habitados durante algunas se-
manas y vacios durante todo el resto del afio,

La extensién de las grandes ciudades tiene también, como conse-
cuencia, el crecimiento constante del ndmero de casas, que sblo se uti-
lizan de un modo incompleto, de suerte que su construcciéon es tam-
bién un despilfarro.

A medida que la ciudad se extiende, se verifican en ellas nuevas
modificaciones. Toda la vida comercial se concentra en un barrio re-
lativamente poco extenso. Hacia aquel punto afluye toda la poblacién
qQue vive de los negocios, alli acuden todas las mercahcias que consu-
me o almacena la gran ciudad. Desde alli los hombres y los productos
vuelven a salir con direccién a la periferia o a las corrientes del co-
mercio internacional,

Este movimiento constante de hombres y de productos creces de
afio en afio, reclama una extensién creciente de medios de comunicacién
en el criterio de la ciudad, v de tiempo en tiempo una rectificacién
de vias, la construccién de nuevas estaciones, etc. Y en tanto que el
espacio que se dejé libre para las casas disminuye, son cada vez mas
buscados los almacenes, los despachos, y las tiendas en el centro de la
ciudad. Por consecuencia, hay que reemplazar las antiguas casas bajas
por nuevas mds altas. Resulta de ello que el centro de la ciudad esta

5’7 continuamente removido. Y estas demoliciones, estas nuevas edificacio-

‘ nes no son motivadas por el crecimiento de la poblacién, ni por consi-
deraciones técmicas ni porque se arruinen los edificios, sblo son conse-
cuencia del sistema de produccién moderna.

En esto, como en todo, la produccién capitalista aparece como un
sistema de produccién revolucionario que no admite nada perdurable,
Hoy destruye lo que ayer cred, trata de desechar lo que aln es utiliza-
ble, y sin preocuparse lo mis minimo declara que todo el trabajo de
la vispera ha sido indtil, Y que maiiana se malgastaran nuevas fuerzas,

Presentar otros ejemplos nos llevaria demasiado lejos. Nos
contentaremos con indicar otro género de despilfarro.

La evolucidn capitalista produce un incremento congs-
tante en el ejército de reserva de la industria, como ya hizo
notar Marx. Bernstein no da su opinién sobre este particu-
lar, pero no le contradice. Una parte de este ejéreito de re-
serva, aparece bajo la forma de obreros sin trabajo; otra, bajo
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" 'la de todas clases de existencias parasitas, siendo una de las
mas comunes la del comerciante en pequefio. No tenemos da-
tos estadisticos comparables entre si del niimero de obreros
sin trabajo en diferentes épocas. Su ntmero varia con el
estado de los negocios. Todos los indicios demuestran que
aquel nimero crecié en proporciones amenazadoras en la era
de depresién que comenzd en 1873. Lo mismo ocurrié durante
la crisis que siguié, principalmente desde 1892 a 1894. Pero
ni aun durante las eras de prosperidad desaparecié jamas
por completo el niimero de los obreros sin trabajo.

En 1895 se averigué en el Imperioc alemén el numero
de obreros sin trabajo. Comenzaba ya entonces el impulso eco-
némico. El 14 de junio se contaron 299.352 y el 2 de diciem-~
bre 771.005, o sea en €l primer casc el 1,9 % y en el segundo
el 4,8 % del numero total de obreros.

Los obreros sin trabajo se clasifican, segin 1a causa de
su paro, en la siguiente forma:

Enfermedades Otras causas
A A
C hY r N
14 junio 2 diciembre 14 junio 2 diciembre
120.348 217.365 179.004 553.640

Begin este cuadro, el nimero de obreros que por otras
causas diferentes de las enfermedades estaban sin trabajo, se
elevaba al 1,11 % del numero total de obreros en verano, y
al 3,43 % en invierno.

En determinadas profesiones, las variaciones del paro
eran enormes. El siguiente cuadro lo demuestra.

Obreros sin traba- Por 100 obre-
Por 100 obreros, ros sin traba-

jo, no incluidos los P .
enfermos habia sin trabajo jo en junio

: ;. |hubo en di-
o . - ... | 2 di-
14 junio ciirr?l:re 14 junio cieml:ln'e ciembre
Agricultura . . . 18.442 | 158.340 0,33 2,82 858,06
Canteros y des-
montistas . . . 3.058 | 20615 0,65 4,40 674,01
Edificacién . . . 19.408 | 145.121 1,68 12,60 747,74
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El numero de obreros sin trabajo es sumamente conside-
rable en algunas grandes ciudades. En el cuadro siguiente
xgo lfsgaban incluldos los enfermos. Por 100 obreros habia sin

rabajo:

14 junio 1895 2 diciembre 1895

Hamburgo . . . . . ., . 6,24 Altona .

Altopa - -« . . . . 579 Dantzig . . , .‘ .. .. g,g;

Be.rlu} S e oo 470 Koenigsberg . . . . . . 757

Leipzig . . . . . . . 4,05 Stettin . , , . ., . . ., 7:19
Hamburgo . . . . . . . 6,94
Berlin . . . , . . . . 6,36
Magdeburgo . . . . . 6,11

Estas cifras dicen bastante. Pero atn dirfan méas si en
vez de referirse a dos fechas, se hubieran contado todos los
obreros que durante un afio tuvieron que estar parados, y los
que estaban ocupados en otra clase de trabajos que no eran
los de su profesién habitual.

En Inglaterra, entre los obreros organizados

I € , , que tienen
un trabajo mas constante que la masa de obreros no organi-
gasdc;s, el lns\;gleroe de ellos sin trabajo ascendisé, en 1893, a
5 %, en 1894, 2 6,9 %, y en 1895, a 58 ; re-
po o 1894 % del ntimeroc de obre

El mejor censo que se ha hecho de los obreros si

) sin trabajo
es el ultimo dq los Estados Unidos. No se refiere tan sélo ja.
las personas sin trabajo en un dia determinado, sino que
comg)rende a todos los que en el transcurso de un afic (desde
el 19 de junio dp 1889 al 31 de mayo de 1890) dejaron de tra-
bajar aunque sélo fuera un dia.

Existian 3.013.177 varones y 510.613 mujeres sin trabajo,
0 sea el 13 % de las mujeres y el 16 % de los varones que

-efercian una profesién, borque en aquella ocasién no se tra-

taba unicamente de los obreros iY era aquéll
. a
prosperidad econémica! ‘ ¢ una época de

Las personas. sin trabajo se distribuian, entre las diver-
Sas ramas de la industria, en la forma siguiente:
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La mayor parte de los desocupados pertenecia, como se
ve, a la industria y a lcs servicios personales, ca§i una cuarta
parte de las personas empleadas en estas profesiones.

El siguiente cuadro indica la duracién del paro de las
personas censadas: .

De 1 a3 meses| De4 a6 meses| De 7a 12 meses
Personas N N&
sin trabajo am, Nam, m,
absoluto % absoluto %o absoluto %
Sexo mascul, . . }1553.750 | 51,57 [1.179.426 | 39,14 | 279.032 9,29
Sexo femen. . . 265.106 | 51,92 | 188,992 37,01 56.515 | 11,07

iCerca de la mitad estuvieron mis de cuatro meses sin
trabajo durante aguel afio! Segun los cuadros del censo, hubo
una media cada mes de mais de un millén de personas sin
trabajo, o sea cerca del 5 % de las personas que tenian una
profesiéon. ¢Qué hubiera ocurrido en una época de crisis? So-
bre este particular no se ha hecho ningun censo.

Pero las personas sin trabajo s6lo son una parte de ese
excedente relativo de la poblacién que crea el progreso del ca-
pitalismo. ,Aque,l,__aﬂunienwsuwprofesirén deja sin trabajo, que
no pertenece a una organizacién que le socorra y que ho
tiene esperanza de volver a hallar ocupacion, busca, aunque
s6lo sea provisionalmenpe, un asilo en otra parte. Acudird es-
pecialmente al pequefio comercio, a los oficios de buhoneros,
de vendedores ambulantes, ete., que generalmente no son. mas

que formas de existencia pboco superiores a la mendicidad.

Desde 1882 a 1895, el niimero de personas dedicadas a Ia
agricultura en el Imperio aleman ha permanecido poco mas o
menos estacionario; los industriales han aumentado en 295 %
y los dedicados al comercio y al trafico, en 49 %.

Agreguemos, como aclaracién de nuestras observacioneg
anteriores referentes a la industria de la edificacién, que el
nimero de personas dedicadas a esta industria ha acrecido en

429 %, mientras que la poblacién total del Imperio s6lo cre-
cié en un 145 %.
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Estos ejemplos presentan una serie de fendémenos que,
aun sin que aumente el namero de 10s poseedores, puede com-
pensar los efectos de una productividad creciente. Por una
parte, aumento constante de despilfarro de fuerzas de traba-
jo, del numero de elementos improductivos de la sociedad.
Por otra parte, aumento del despilfarro de los productos del
trabajo.

Pero aun no hemos sefialado el canal méas importante por

\ donde se escapa e] excedente siempre en aumento de los pro-
ductos. La acumulacion de los capitales.

Bernstein habla como si viviéramos todavia en los tiem-
pos en que los explotadores no sabian disponer de los diez-
mos en especle exigidos a sus subditos mas que consumién-
dolos con sus compafieros y servidores.

Aunque ‘los magnates del capital tuvieran estbmagos diez veces

més repletos que los que el espiritu popular les atribuye, y un niimero’

de domésticos méas considerable que lo que en realidad tienen, en pre-~
sencia del total de la produccién nacional, su consumo no pesaria gran
cosa en la balanza,

Luego, segiin Bernstein, los grandes capitalistas sélo em-~
plean sus rentas anuales en engordar ellos y sus criados. No
es, por lo tanto, sorprendente que se pregunte adénde va
el resto.

Si se acordara de E! Capital, de Marx, con otro propdésito
que el de descubrir contradicciones y desfigurar los hechos,

* sabria que el capitulo vigésimo segundo, que trata de la trans-
formacion de la supervalia en capital, es uno de los mas im-
portantes y de los mas hermosos del libro. La renta anual

de los capitalistas se divide en dos partes: el fondo de consu-

<> 'mo Individual y el fondo de acumulacién. Cuanto mayor es-

el uno, mas débil es el otro. La misién social del capitalista
estriba, sobre todo, en acumular capital. En el principio de
la produccién capitalista, cuando la productividad del traba-
jo ¥ la supervalia, y por consiguiente, la renta del capitalis-
ta medio, son débiles, la prodigalidad del capitalista haria
dudosa la acumulacién del capital. Entonces la prodigalidad
se considera como vicio nobiliario, al que se opone eomo vir-
tud burguesa la economia, esto es avaricia. Pero cuanto
mas se eleva la productividad del trabajo, puede acelerarse
mas la acumulacion de los capitales, y al mismo tiempo pue-
de desarrollarse el lujo de los capitalistas.
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El capitalista opulento puede satisfacer entonces con mas

- libertad sus inclinaciones groseras ¢ delicadas, y transformar,
al mismo tiempo, en nuevos medios de produccién una gran

parte de la supervalia que atesora. Cuando pregunta Berns-
tein, f,qué se hace del exceso de produccién? debe examinar
las nuevas maquinas, gué se instalan al Tado de las antiguas,
las modernas fabricas, los establecimientos metalargicos, las
minas, los ferrocarriles, que se explotan paralelamente a otros;

que vea cémo en paises que hace diez afios escasamente o atn
menos, estaban desiertos o eran patria de barbaros primitivos,
se desarrollan una agricultura capitalista, un sistema de me-
dios de comunicacién capitalista, una industria capitalista:
toda esz enorme cantidad de nuevos medios de produccién es
el producto del exceso de trabajo que los proletarios propor-
cionan al capital. Son debidos a los beneficios capitalistas como

"sus trufas, sus ostras, los diamantes de sus esposas y de sus

gqueridas.

) La clase capitalista desarrolla un lujo como no se ha
visto jamas desde los tiempos del Imperio romano. Al misma
tiempo extiende la productividad del trabajo y el dominio de
la produccién capitalista con una rapidez que deja atras todo
lo que se ha visto en la Historia. iY en presencia de esta
evolucién tan notable, tan prodigiosa, pregunta Bernstein qué
se hace de la supervalia! ¥ cree que la supervalia que no
tiene cabida en los grandes estémagos de los grandes capita-
listgs va a llenar los de otros poseedores, y como todos los
estomagos, aun los de los mas ricos millonarios, tienen una
capacidad limitada, para Bernstein el aumento de la super-
valia representa forzosamente el aumento de los estomagos
que deben tragar, y la transformacién de los poseedores de
aquellos estémagos en propietarios.

He.ahi como da Bernstein un caracter mas cientifico a
El Capital de Marx: disuelve sus contradicciones ¥y sus sofis-
mas en el jugo gastrico de los poseedores,

Hemos visto que el crecimiento de la supervalia no lleva
Como consecuencia necesaria el aumento del numero de los
poseedores. De la misma manera que ni las cifras de la esta~
distica del impuesto sobre la renta, ni el sistema de las so-
cledades anonimas, ni el aumento del ntimero de obreros, ni

la productividad de su trabajo y de la explotacién —de todo

.esto resulta el aumento de la supervalia— demuestran que el



150 . CArRLOs KAUTSKY

de Ta acumulacién de los capitales.

reparto de las fortunas se haga en otra direccion que en la

Admitido esto, pero sélo para evitar cualquier mala inter-

pretacién, afiadiremos algunas palabras. ~Hemos visto que
Bernstein no nos permite adivinar lo que entiende por aumen-
to del ntimero de poseedores:. si quiere decir aumento del

nuamero de capitalistas, mejoramiento de las condiciones de %

la existencia para la poblacion en general, o formacién de una
clase media en lugar de la antigua que desaparece. Son tres
fendmenos muy diferentes que deben distinguirse con el mayor
cuidado.

Hemos visto lo que ocurre con el aumento del nfimero de
los capitalistas. S6lo hemos podido comprobar un aumento ri-
pido del ntimero de grandes capitalistas y, por el contrario,
una disminucién relativa del numero de pequefios empresa-
rios; y no hemos visto que el sistema de las sociedades anéni-
mas haga aumentar el nimero de las pequefias fortunas.

La agravacion de la miseria en la masa del pueblo es otra
cuestion. Claro es que puede mejorar el bienestar general del
proletariado al mismo tiempo que disminuye el nimero de los
pequefios capitalistas.

Bernstein considera esta cuestion resuelta y cree superfluo
ocuparse mas de ella;

La teoria del crecimiento de la miseria est4 universalmente des-
echada en nuestros dias, si no con todas sus consecuencias a lo menos
hasta el punto de que sélo metaféricamente se habla de ella.

Pero la cuestién no es tan sencilla ni tan eémoda, y como
esta “teoria” ha sido atacada en los ultimos tiempos por al-
guien mas gque Bernstein, nos parece oportuno dedicarle aqui
algunas péaginas.

f) La teoria del crécimiento de la miseria.

. La frase “teoria del crecimiento de la miseria” no proviene

;de Marx ni de Engels, como tampoco las de la “teoria del de-

" rrumbamiento” y la “teoria de las eatdstrofes”. Ha sido crea-
da por escritores que criticaron sus tendencias.

Verdad es que Marx ha pretendido, en su capitulo sobre la

tendencia histdrica del capital a acumularse, que hay un cre-

cimiento “de la miseria, de la opresion, de la esclavitud, de la
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degradacién, de la explotacién”. Pero hace también constar
que aumenta “la resistencia de la clase obrera, cada vez mas
numerosa y més disciplinada, unida Yy organizada por el mis-
mo mecanismo de la produccién eapitalista”.

Bernstein niega que pueda deducirse de esto que Marx
hable aqui de la madurez y de la fuerza creciente del prole-
tariado: . : -

¢Puede traducirse el pasaje de la frase de Marx en que
trata del aumento del numero, de la unién y de la disciplina
del proletariado, por madurez y fuerza creciente del proleta-
riado? ¢Cémo conciliar entonces estos dos altimos hechos con
la degeneracidn y servillsmo crecientes del proletariado? Lejos
de mi la idea de disputar bor el significado de las palabras;
pero he de afirmar que para mi, entre el aumento del namero,
de la unién, de la disciplina —en el supuesto de que aqui se

trata de la eduecacidén politica — y el aumento de madurez y
de fuerza, hay una gran diferencia, diferencia equivalente a
la que existe entre el “triunfo pasajero y und supremacia de-
finitivamente consolidada”.

Resulta verdaderamente molesto que tengamos que “dis-
putar por el significado de las palabras” para poder deducir
con claridad el sentido del parrafo citado. Pero aunque diers,
lugar a un gran namero de interpretaciones, hay que hacer
notar que se encuentra al final de una obra de 800 pasajes,
opra que resume el trabajo politico y cientifico de veinte afnos.
Si se quiere comprender la frase escultural del resumen, se
trata no de discutir palabras, sino de estudiar 1a obra de Marx,
el contenido de sus escritos. Pero ante todo debemos conside-
rar los mismos hechos que nos ofrece la realidad. ,

'Si procedemos de esta manera, encontramos tres interpre-
taciones posibles de Ia “teoria del crecimiento de la miseria”,
tres interpretaciones que no se excluyen, sino que, por el con-
trarfo, se completan ¥ estan entre si en estrecha relacién.

] En primer lugar, se puede considerar la frase como expre-
Siva de dos tendencias contrarias, una rebajando al proleta-
riado, otra elevandole. El antagonismo de estas dos tendencias
no es mas que el antagonismo entre el capitalista y el asala-
riado. Los capitalistas tratan sin cesar —y a ello se ven obli-
gados por la concurrencia — de oprimir cada vez mas a sus
obreros, de redueir el tlempo de trabajo, de disminuir sus sa-
larios, su independencia, etc. Pero tarde o temprano, la clase
obrera unida y organizada, de la misma manera que la pro-
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duccién capitalista, tratard de escapar a la opresién y ala
esclavitud.

Este es un hecho por todos conocido. Pero cuando ocurre
vienen los economistas liberales y dicen: si, es justo, pero la
tendencia del proletariado al empobrecimiento no es mas que
un fenémeno particular en el comienzo del régimen capitalista
.¥ que ya no se reproducird més adelante. Es inexacto. Lo que
desapareceri son muchos resultados de aquella tendencia a la
agravacion de la miseria del proletariado, peroc no la misma
tendencia. Esta hallase ligada estrechamente al sistema de
explotacion capitalista y no puede desaparecer mas que cuando
desaparezca el sistema. La tendencia de los patronos a rebajar
al proletariado 0 por lo menos a oponerse con todas sus fuer-
zas a las tentativas que hace para elevarse, es una consecuen-

cia natural de la forma de produccién capitalista, de la con- .”

currencia, de la caceria de beneficios, que tiende a disminuir
constantemente todos los gastos de produccién v, por conse-
cuencia, los jornales de los trabajadores. Algunas veces los
fabricantes — mirlos blancos por lo raros — llegan a reconocer
que los salarios elevados y la reduccién de horas de trabajo
dan un trabajo méas productivo; pero no por ello desisten de
su tendencia a agravar la miseria del proletariado. Precisamente
esos fabricantes inteligentes son los que intentan reducir el
numero de sus obreros empleando métodos y maquinas que
permiten ganar tiempo a la vez que sustituyen trabajadores
habiles bien retribuidos por trabajadores inhabiles mal paga-
dos. Y por doquiera vemos que se constituyen sindicatos pa-
tronales para acabar de.redueir al estado de. esclavos.sin.vo-
luntad a los obreros ya esclavizados y degradados.

Alli donde los obreros consiguen, en parte, educarse como
los patronos, que es 1o que ocurre en Inglaterra, disminuye la
rudeza en las formas de la lucha entre las tendencias capita-
listas a la agravacién de la miseria y las tendencias a elevarse
del proletariado, pero la lucha subsiste y adquiere proporciones
cada vez mas colosales, puesto que la masa, la homogeneidad,
la acometividad de los elementos antagénicos crece constan-
temente por ambas partes.

Asi, pues, en el sentido de una tendencia, ineluctable en
la sociedad capitalista y cada vez mas pronunciada, tiene Marx
perfecta razén para hablar de los progresos de la miseria, de
la. servidumbre y por otra parte del aumento del descontento.

Pero aun puede admitirse otra interpretacién. La palabra
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ticar miseria social. En el primer sentido, la miseria se refiere
a las necesidades fisioldgicas del hombre, necesidades que,
ciertamente, no son siempre ni en todas partes las mismas,
pero gue, sin embargo, no son tan diversas como las necesida-
des sociales cuya falta de satisfaccién produce la miseria so-
cial. 8 se diera a la palabra la significacién fisiolégica, no
seria, en verdad, sostenible la afirmacién de Marx. Precisa-
mente en los paises capitalistas mas adelantados, no es posible
observar una progresiéon general de la miseria fisica; todo
demuestra, por el contrario, que en ellos la miseria fisica
disminuye. La clase’ obrera, vive hoy mejor que hace cincuenta

- afios. Seria un error atribuir este progreso al aumento de los

salarios, porque no debe olvidarse que durante ese periodo de
tiempo la vida se ha hecho mucho més cara. Si en los dltimos
afios ha bajado el precio de los cereales v hasta el de la carne,
se ha dejado sentir el movimiento opuesto en otros articulos,
especialmente en los alquileres y en los imputestos.

Se alega la disminucién del namero de pobres, como puede
observarse, por ejemplo, en Inglaterra, y se olvida que los
sindicatos y las cajas de socorros mutuos deben sostener con
las contribuciones de los obreros a muchas gentes, sin trabajo,
invalidos y enfermos. Estos gastos, que en otras épocas corrian
& cargo de la asistencia publica y, por. consecuencia, se tradu- .,
clan en un impuesto que pesaba sobre todas las personas aco-
modadas, hay que restarlos de los salarios cuando se compara
lo que son hoy ¥ lo que eran antes.

El progreso no es, ni con mucho, tan grande como parece
por el examen de los salarios, y todavia cuando se reduce el
valor de los salarios en dinero a su equivalencia en trigo, los
resultados son mucho mas favorables, porque no se toman
:n cuenta en este calculo los viveres cuyo precio ha aumen-
ado.

En ninguna parte han sido las circunstancias tan favo-
rables como en Inglaterrs, para el desarrollo de la clase obrera.
Sidney Webb, tan moderado, tan poco dado a las exageraclones,
ha observado los cambios ocurridos desde 1837 en lg situacién
del proletariado inglés ¥y ha deducido lo siguiente:

Se puede demostrar que, si desde 1837 ha hecho grandes pro-
gresos una fraccién importante del proletariado, otras fracciones sélo
han logrado una parte inferior, si han logrado alguna, en el progreso
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general de la riqueza y de la civilizacién. Si consideramos las dife-
rentes condiciones de vida y de trabajo, y nos fijamos un nivel, por
debajo del cual no pueda el obrero vivir regularmente, encontraremos
que, en lo concerniente a los salarios, la duracién del trabajo, el aloja-
miento y la cultura general, la proporcién de los que estin por debajo
de aquel nivel es menor que en 1837. Pero encontraremos también
que el nivel mds bajo de hoy mo es mds elevado que el de 1837, y
que el niimero de los que estin por debajo del nivel que hemos de-
terminado, excede en valor absoluto al niimero encontrado en 1837. La
miseria es hoy tan profunda como lo haya sido nunca en la época que
mas y estd tan extendida si no mas que entonces, (Labour in the
longest reing, p. 18).

Diez afios antes habia obtenido el mismo resultado Federico Engels.
En la Neue Zeit escribia en 1885 acerca de la clase obrera inglesa:

“Una progresién duradera (data de 1848) sélo puede compro-
barse en dos fracciones privilegiadas de la clase obrera. Comprende
la primera a lcs obreros de las fabricas. La determinecién, por mi-
nisterio de la ley, de una jornada de trabajo razonable, relativamente,
por lo menos, ha permitido un mejoramiento en su constitucién fisica
y les ha dotado de una superioridad moral que ha crecido alin maés
por su concentracién local. Su situacién es, indudablemente, superior
a la que tenian en 1848.

”El segundo grupo estd formado por las grandes Trade Unions.
Son organizaciones de las industrias en que sélo puede utilizarse el
trabajo de los hombres adultos. La concurrencia de las mujeres, de
los nifios, de las maéquinas, no ha podido quebrantar sus organizadas
fuerzas, e

” Los maquinistas, los carpinteros y ebanistas, los obreros de la
edificacioén, tienen Sindicatos poderosos, tan poderosos, que pueden
oponerse victoriosamente, como los wltimos, por ejemplo a la intro-
duccién de mAquinas. Ciertamente ha mejorado su situacién desde
1848. La mejor prueba de ello es que al cabo de quince afios no
solamente sus jefes estin satisfechos de ellos, sino que también ellos
estdn satisfechos de sus jefes. Constituyen une aristocracia dentro de
la clase obrera; han conseguido crearse una situacidon bastante con-
fortable y aceptan como definitiva esta situacién. Son los obreros
modelos de los sefiores Leone Levi y Giffen y del buen Lujo Bren-
tano, v en efecto, son gentes muy agradables, muy abordables por
todo capitalista inteligente en particular y por toda la clase capita-
lista en general. Pero para el resto de la gran masa de obreros, su
miseria, su poca seguridad es tan grande o mayor que ha sido nunca,
~“East-End” en Londres es un infierno donde aumentan sin cesar la
miseria, la desesperacién, el hambre, durante los paros, la degrada-
-cién fisica y moral cuando se trabaja”.

Las anferiores lineas forman pendant con las de Webb.
Pero si los dos cuadros son verdaderos, si en el Eldorado del
trade unionismo de las sociedades cooperativas, del socialismo
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municipal, no estan mas adelantados los obreros, ¢qué diremos
de los progresos que han hecho en otras partes?

Si el proletariado necesita un periodo de tiempo tan largo
para librarse de la miseria fisica, resulta una agravacién cons-
tante de la miseria social, porque la productividad del trabajo
crece con inaudita rapidez. Lo cual significa que la clase obrera
queda excluida, cada vez en mayores proporciones, de los pro-
gresos que son obra suya, ¥ que las condiciones de la vida
mejoran mas rapidamente para la burguesia que para el pro-
letariado, de modo que cada vez se ensancha mas el foso gue
separa a las dos clases.

Podria creerse que en una teoria social, debia tomarse el
concepto de la miseria en el sentido social. Bernstein no es de
esta opinién. En la concepcién de la miseria como fendémeno
social, no ve otra cosa sino la renuncia de la “teoria de la
miseria”, no una renuncia “franca” — nosotros los “apologis-
tas”, y los “abogadillos” somos incapaces de ella — sino ‘“por
10 menos hasta el punto de hablar s6lo metaféricamente”.

Es, dice en la edicién. alemana (este parrafo estd suprimido en
la edicién francesa, pero es importante para la cuestibn que ahora
tratamos) lo que hace H, Cunow en su articulo sobre la teoria catas-
tréfica. Cuando Marx, al final del primer tomo de EI Capital habla
del aumento de la miseria, consecuencia de la forma de produccién
capitalista, aflade que no debe entenderse por esto una regresién ab-
soluta de las condiciones econdémicas de la existencia del obrero, sino
més bien una “regresién de su situacién social relativamente con los
progresos de la cultura, por consecuencia relativa del aumento de la
productividad y de las nuevas necesidades nacidas de los progresos
de la civilizacién®.

El concepto miseria no es absoluto. Lo que puede parecer una
situacién envidisble a un obrero de cierta categoria, al que una gran
diferencia de cultura separa de su patrdn, puede parecer a otro obre-
ro quizd de categoria superior en inteligencia a su patrén, un estado
“tal de miseria y de opresién que lo rechace con indignacién”.

Desgraciadamente, en la frase en cuestién, Marx no habla tan
sblo de la agravacién de la miseria y de la opresién, sino también
de la agravacién de la servidumbre, de la degeneracién, de la explo-
tacién, ¢Debemos entender también estas expresiones en su sentido a la
“Pickwick”? ¢Por ejemplo, una degeneracién del obrero que lo es
sélo relativamente al progreso general? No es esa mi intencién, ni
tempoco la de Cunow sin duda. No. Marx se expresa aqui en tér-
minos muy positivos cuando habla “del nimero sin cesar decreciente
de los potentados del capital que usurpan y monopolizan todas las
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ventajas de este periodo de la evolucién social y del aumento de la
miseria, de la opresidn, etc.”. (EI Capital, tomo I, cap, XXIV).

Es posible basar la teoria catastréfica sobre esta oposicién, pero
es imposible edificarla sobre la miseria moral del subordinado que
es intelectualments superior a su jefe, como se demuestra en lag ofi-
cinas y en todas las instituciones jerérquicas,

Esto es 1o que llama entrar en el fondo de la cuestidn. Para
Bernstein la miseria social, el contraste creciente entre la ma-
nera de vivir del burgués y la del proletario, se convierten si-
bitamente en miseria moral del subordinado que intelectual-
mente es superior a su jefe, la miseria moral del genio desco-
nocido. Concebir la miseria como un fenémeno social y no
ifsico, es para Bernstein dar s la palabra una significacion a
la Pickwick, si asi fuera, “Pickwick Club” no es un club des-
preciable.

Recuerdo el conocido pasaje de las Respuestas, de Lassalle,

Toda miseria y todo dolor humsano dependen {nicamente de la
relacion entre las necesidades, las costumbres y los medios de satis-
" facerlas en un momento dado. Toda miseria y todo dolor humano, lo
mismo que todas las satisfacciones humanas, se miden, pues, por la
comparacién con la situacién en que se encuentran ofros hombres de
la misma época, atendiendo g las necesidades que e han creado por
la costumbre. Se apreciaré, pues, la situacién de una clase social
comparéndola con la situacién de las otras clases en la misma época.

Ya en 1850 se expresaba Rodbertus de manera, andloga en
su primera “carta social” a von Kirchmann.

La pobreza es un concepto social, y por consecuencia, relativo.
Yo sostengo que las necesidades legitimas de las clases trabajadoras,
desde que han alcanzado una situacién social mdés elevada, han au.
mentado, y que seria inexacto, hoy que han alcanzado aquella situa-
cién, que no hablasemos de una agravacién de su situacién material,
maxime cuando los salarios contintian lo mismo. -. Si a esto se agre-
ga que el aumento de la riqueza nacional le ofrece medios para que
aumenten sug rentas, en tanto que este aumento sélo beneficia a las
otras clases, claro es que la situacién de las clases trabajadoras debe
conmoverse por el antagonismo entre el deseo y la satisfaccién del
deseo, entre la atraccién del goce y su renuncia forzosa.

Lo que prueba que Marx pensaba esto, es que habla de 1a
agravacién de la miseria en El Capital, Ja obra en que pone
de relieve la regeneracion de la clase obrera inglesa por la
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influencia de la nueva legislacién industrial. Y Engels hacia
notar en 1891, el afio en que se redact6é el Programa djErfurt
que €l antagonismo creciente entre el capital y el trabajo pro-
viene de que la clase capitalista reserva para si la mayor parte
de los productos cuya masa se agranda constantemente, en
tanto que la parte destinada a la clase obrera (calculando a
tanto por cabeza) sélo crece muy lentamente y muy poco, o
no crece nada, y aun en ciertos casos puede disminuir, no de-
cimos que debe disminuir. (Prefacio de Salario y Cafpz‘tal, de
Marx. Véase también el prefacio de la segunda edicién de la
Situacion de las Clases Trabajadoras en Inglaterra, pag. 10).

No vamos, pues, en mala compafia con nuestro Pickwiqk
Club. Y estos Pickwicks empezaban ya a “hablar s6lo metaf6-
ricamente” de su “teoria de la miseria” cuando la estaban
produciendo. ]

La agravacién de la miseria, en el sentido social, esta re-
conocida por los mismos burgueses; pero le dan otro nombre:
la llaman avaricia- El nombre nos importa poco. Lo importante
es el hecho de que aumenta siempre la distancia entre las
necesidades del asalariado y la posibilidad de satisfacerlas por
medio de su salario, y que al mismo tiempo se ensancha mas
el foso entre el capital y el frabajo. En esa miseria creciente
de los obreros robustos fisica e intelectualmente, y no en una
creciente desesperaciéon de hordas escrofulosas semiembruteci-
das, es en donde veia el autor de El Capital la fuerza.que ha
de dar el mas poderoso impulso al movimiento socialista. No
se desmentira su eficacia porque se pruebe que van mejorando
las condiciones de la existencia del obrero. Seria, en verdad,
muy dificil el demostrar por medio de cifras que va creciendo
la miseria social. Se necesitaria un largo periodo de datos
exactos sobre la masa de los valores creados anualmente y su
distribucién entre proletarios y capitalistas, si quisiéramos ave-
riguar cuanto se ha agravado la explotacién’ de los proletarios
y hasta qué punto ha empeorado su situacién social.

Pero tenemos algunos indicios que nos permiten reconocer
la marcha de la evolucidn.

Marx nos ha mostrado en El Capital el gran medio por"
el cual aumentan los patronos la miseria de la clase obrera,:

aun alli donde el trabajo es remunerado con su justo valor,.
donde el salario no se ha disminuido por debajo de los gastosy
indispensables para la subsistencia de la clase obrera. Este,
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medio es el esfuerzo que hacen para aumentar la supervalia
absoluta y la supervalia relativa.

La manera mas sencilla de aumentar la primera, es pro-
longar la jornada de trabajo. Pero este procedimiento encuen-
tra pronto el limite de aplicacion en el agotamiento del obrero.
No se puede pasar de cierto punto, y una vez traspasado, hay,
forzosamente, que reducir la jornada de trabajo. En el sentido
de esta reduccién obran una porcion de factores que seria im-
posible enumerar agui. El resultado es que en la lucha por la
duracién de la jornada de trabajo se ha impuesto en todos los
paises capitalistas en el transcurso de un cuarto de siglo la
disminucién de la jornada. Con relacion a esto no se puede
hablar, pues, de aumento de la miseria. Pero esta reduccién
estd en general compensada por el aumento de la cantidad de
trabajo suministrado en un tiempo determinado, por la “in-
tensidad” del trabajo, y con irecuencia se aplican los sistemas
mas refinados del salario, a las primas y la participacion en
los beneficios. Con todo esto puede decirse que en los paises
de gran produccién capitalista el rebajamiento del obrero por
el aumento de la supervalia absoluta ha llegado a sus limites.

Pero si el capital encuentra cerrada aguella via de aumento
de la supervalia, recurre con mayor ardor a los medios de

. aumentar la supervalia relativa: por la divisién del trabajo
.y el perfeccionamiento de las maquinas reemplaza los obreros

instruidos por obreros ignorantes, los hombres por mujeres,
los adultos por nifios. Este Ultimo medio estd limitado por las
leyes protectoras del obrero, pero de un modo muy imperfecto.
La proteccion de los nifios mayores de catorce afios es insu-
ficlente aun en las mejores legislaciones protectoras de los
obreros, y quedan impunes las peores formas de la explotacién
de la infancia. '

Los progresos de la maquinaria y del trabajo de las mu-
jeres no encuentran obstiaculos ni deben encontrarlos si no se
quiere paralizar la evolucién econdémica. En ningin caso puede
impedirse a los capitalistas el empleo de estos dos medios, los
mas eficaces para rebajar la situacién del obrero, y usaran
tanto mas de ellos cuanto mayor dificultad encuentren en re-
currir a otros medios.

La extensién del trabajo de las mujeres y de los nifios
es ya un sintoma cierto de la agravacion de la miseria de la
clase obrera, no necesariamente de la miseria fisica, sino una
acentuacién constante de la impotencia para satisfacer las
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necesidades de la familia con 1a sola ayuda del salario del
padre. No es indiferente el que este hecho provenga de que
disminuya el salario o de que las necesidades aumenten. En el
segundo caso, la miseria producira el descontento mucho antes,
y este descontento producird también, mucho antes que en
el primer caso, efectos duraderos. Pero en uno y otro caso se
podra hablar de la agravacién de la miseria. Alli donde el
salario del padre no sea suficiente para mantener a la mujer
y a los hijos, sucederd que por una parte los hijos y las mu-
jeres de los obreros tendrin que ir a la fibrica para ganar
jornal, y por otra parte los hombres no se casaran y buscaran
en la prostitucién lo que no quieren pedir al matrimonio. De
esta manera aumentari el nimero de mujeres solteras que se
veran también obligadas a buscar trabajo. Asi disuelve la
familia la produceién capitalista sin reemplazarla por otra, y
asi crea una causa de las mas importantes de aumento de 1
miseria y de la degeneracion. )

El nimero de los matrimonios varia segin las oscilaciones
del movimiento de los negocios, pero decrece siempre. El si-
guiente cuadro da el nimero de matrimonios por 1.000 habi-
tantes: :

Alemania Austria Francia Gratl
) Bretana
1872 . . . . 10,3 9,3 9,7 8,5
873 . . . ., 10,0 8,9 8,8 8,6
874 . . . . 9,5 9,0 83 8,3
1880 . . . . 7,5 7,6 74 7,3
1881 . . . . 7,5 8,0 7.5 7,5
1882 SRR 7,1 8,2 74 7,6
1890 . . ., . 8,0 7,6 7,07 7.6
1891 , ., ., . 8,0 7,8 7,5 7,7
1895 . . . . 7.9 7,9 75 7.4

Al mismo tiempo, la proporcion de las personas adultas
crece con relacion a la poblacién total.

Segun el censo de 1880, los nifios mayores de 15 afios eran
en Alemania 354 % de la poblacién y en 1890 35,15 %.

El nimero de los casados, viudos y divorciados aumenté
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en el mismo lapso desde 18.100.000 a 19.800.000, es deglr, au-
menté en 9,3 %; el de los solteros menores de 15 ahos pa-
saba desde 11.100.000 a 12.300.000, es decir, aumentaba en un
0. .
102 gn el mismo espacio de tiempo adquirio un desarrgllo con-
siderable el trabajo de las mujeres. En el Imperio aleman crecié
el numero de las mujeres trabajadoras, entre 1§82 y 1895, d.es'de
5541517 a 6.578.350; es decir, aumenté en mas de un millon.
En la industria y el comercio se observé el sigulente aumen-

to desde 1882 a 1895: -

Varones Mujeres - Media
Empleados . . . . . 1156 % 254,717 % 1189 %
Obreros . . . . . . 52,8 % 1049 % 62,6 %

El aumento del numerc de las obreras era dos veces mds

rdpido que el nimero de los obreros. )
P El gocialista ruso P. de Struve y otros me objetaron que

en Ameérica disminuye el trabajo de las mujeres.

Pero es un error. )
En los Estados Unidos se han contado:

1880 1890 Aumento %
Obreros . . . . . . 14.744.942 18.821.090 27,64
Obreras . . . . . . 2.647.157 3.914.571 4/7,88

Al mismo tiempo ha aumentado la poblacién femenina mas
lentamente que la masculina.

El aumento era para los obreros ............... 27,64 %
Varones menores de 10 afios ...........ovvuvninn i?,gg ?

................... 5 o
Obreras .......o.oovnsan 2703 o

Mujeres menores de 10 afios ............c.vnnen
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La extension del trabajo de las mujeres es una sefial cier-
ta de la agravacién de la miseria, redobla la miseria. Porque
la sociedad capitalista no ha creado formas més elevadas de
familia para reemplazar la forma actual formada por una pa-
reja. El trabajo asalariado de la mujer causa, pues, su agota-
miento fisico, porque este trabajo viene a aumentar el de la
«casa, y resulta de ello que la familia va empobreciéndose cada
vez mas, que se visita con frecuencia la taberna, que la obrera,
nada preparada para su papel de ama de casa, despilfarra sin
tino, porque desconoce los principios del arte culinario y de la
costura. ¢De qué le sirve al obrero el aumento de los salarios,
la rebaja en el precio de los cereales, si su mujer no sabe pre-
pararle comida nutritiva y apetitosa? ¢De qué le sirve la re-
baja de precios de los vestidos cuando su mujer no sabe com-
poner los ya usados, de suerte que se ve obligado a comprarlos
con doble frecuencia que antes? He aqui cémo el trahajo de las
mujeres lleva como consecuencia la miseria fisica y la mise-
ria social.

Pero esta causa de degradacién creciente contribuye tam-
bién a aumentar el descontento, porque la mujer se ve arras-
trada en las filas del proletariado militante a luchas en las
que antes permanecia indiferente, cuando era stlo ama de
su casa.

Al lado de la explotacién de la mujer por el trabajo asa-
lariado, se ve crecer también la explotacién de la juventud.
Es lastima que el censo de los trabajadores menores de treinta
afios en Alemania no se hiciera en 1895 con arreglo a las mis-
mas bases que en 1882, de manera que no puede estudiarse el
desarrollo del trabajo asalariado para algunas categorias de

Dbersonas menores de 20 afios. No podemos establecer compara-

ciones entre los dos censos mas que para el total de los obre-
ros menores de 20 afios.
Asi vemos que su proporcién por clento es la siguiente:

Agricultura Industria Comercio Conjunto

1882 | 1895 | 1882 1895) 1882 | 1895 | 1882 | 1895

Obreros me-
nores de 20 )
aflos . . . | 30,51 32,61} 28,41 28,80 | 23,09 | 25,03 | 29,20 | 30,11
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Nos falta espacio para hablar de los efectos de las mé-
quinas y de otros diversos factores. Por otra parte ya hemos
hablado del paro. Nos contentaremos con citar el siguiente pa-
rrafo de EI Capital:

En la cuarta seccién del andlisis de la producciéon de la supervalia
relativa, se veia ya que en la sociedad capitalista no puede aumentar
la productividad social del trabajo sino a expensas del obrero; que
todos los medios de desarrollar la produccién se convierten en medios
para dominar y explotar al productor; que mutilan la personalidad del
obrero convirtiéndole en una simple rueda suplementaria de la ma-
quina; que disminuyen intelectualmente al obrero; que hacen cada
vez mas anormales las condiciones en que trabaja, que le someten du-
rante el trabajo al despotismo mas odioso y mezquino; que convierten
toda su vida en una vida de trabajo continuo; que arrojan a la mujer
y a los nifios bajo las ruedas del Juggernaut Capital, Pero todos los
métodos empleados para producir supervalia son al mismo tiempo mé-
todos de acumulacién, y todo progreso en la acumulacién de los capi-
tales contribuye al desarrollo de estos métodos. Resulta de todo ello
.que, sea el que fuere el salario, la situacién del obrero empeora en la
misma medida en que progresa la acumulacién de los capitales. Final-
mente, la ley que compensa la superpoblacion relativa, o reserva del
ejército de industriales, por el progreso de la acumulacién de los ca-
pitales, sblo sirve para encadenar al obrero al capital con mas solidez
que ‘los hierros de Vulcano encadenaron @ Prometeo a su roca. La
acumulacién de la miseria corresponde asi a la acumulacién de capitales.
En un polo se observa una acumulacién de riquezas, y en el otro, una
acumulacién de miserias, de trabajo, de servidumbre, de ignorancia, de
brutalidad, de degradacién moral, y eso precisamente al lado de la clase
que produce el mismo capital, (EI Capital, tomo I).

Aqui no habla Marx de una baja de los salarios. Mas de
una tendencia de las gue aqui describe, por ejemplo, el hecho
de ‘que la vida del obrero tiende a convertirse en un frabajo
continuo, se ha debilitado desde entonces, pero la mayor par-
te de las tendencias sefialadas estan hoy méas determinadas que
nunca, y por ello mismo tenemos el derecho de hablar de una
agravacién de la miseria, de la servidumbre, de la degradacion,
de la explotacion.

Pero la frase “agravacién de la miseria” puede tomarse
aun en un tercer sentido.

Hasta aqui sélo nos hemos ocupado de la clase de obreros
asalariados, pero Marx, en el parrafo sobre las tendencias de
1la acumulaciéon de los capitales, habla también de otras clases
del pueblo.

Si la situacion de los proletarios es la de seres miserables
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y esclavizados, la miseria y la esclavitud deben crecer para el
conjunto del pueblo en la medida en que crece el proletariado
con relacién a las otras clases, y es innegable que el nimero de
proletarios aumenta en todas partes.

Pero el aumento del numero de los proletarios no es a su
vez mas que un sintoma y al mismo tiempo una nueva causa de
la agravacidon de la miseria en las demaéas clases del pueblo.

En los dominios nuevamente adquiridos por la industria
capitalista —y damos a la palabra “dominio” su sentido geo-
grafico a la vez que el econémico— la tendencia del capitalis-
mo a acrecer la miseria se manifiesta con una energia particu-
lar, y de ella resulta, no ya tan solo la miseria social, sino tam-
bién una profunda miseria fisica, el hambre, la privacién de lo
que es indispensable para la vida. »

Es un hecho conocido y también generalmente reconocido.
Pero el economista burgués se consuela diciendo que sdlo se
trata de un hecho pasajero, que es sélo la consecuencia de un
periodo de transicién, al que seguiri el mejoramiento de las
clases populares. , '

Ello es verdad para.algunas regiones y algunas ramas de
la industria, pero no para el conjunto de la sociedad capita-
lista . Cierto es que una buena parte de las fracciones del pro-
letariado se libraran tarde o temprano, de su miseria fisica.
Pero 1a forma de produccion capitalista progresa continuamen-
te, se extiende constantemente sobre nuevas ramas de la in-
dustria y sobre nuevas regiones donde arruina a los propieta-
rios de la pequeila industria, los convierte en proletarios, los
hunde en la miseria, ¥y ese movimiento solo acabara cuando
acabe la produccién capitalista, porque solo puede existir ex-
tendiendo su dominio sin cesar.

Bernstein expone, con satisfaccion, que las pequeiias in-
dustrias son ain muy numerosas en todas partes. Ya hemos

" visto que este hecho prueba muy poco contra la concentracion

de los capitales. Pero por lo menos es una nueva prueba en
favor de la “teoria de la agravacion de la miseria”. Los mo-
destos artistas, los comerciantes humildes, los pobres aldeanos,
se empobrecen cada vez mas. Si las condiciones de la vida en
los burgueses mejoran con mas rapidez que en los obreros asa-
lariados, mejora mas rapidamente en éstos, al menos en cier-
tos casos, que en los propietarios de las explotaciones peque-
fias. Las capas inferiores de la pequefia burguesia, indepen-
dientes al parecer, dejan cada dia mas de formar el anillo que
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une a la burguesia con el proletariado, se convierten en un
lazo entre los obreros asalariados y los “vagabundos”. Ellos
sont y no los obreros asalariados 10s que sin cesar aumentan la
superpoblacion. 3

De este modo se renueva sin cesar la pequena explota-
cién, encuentra constantemente nuevos reclutas, sean las que
fueren las bajas que la bancarrota causa en sus filas. La pe-
quefia explotacion no desaparece, mas se envilece y se pierde.

Pero la miseria crece todavia de una manera mas notable
en los paises recientemente ablertos al régimen capitalista.
Acaso se creerd que los obreros alemanes, ingleses, franceses,
americanos, no deben preocuparse de lo que ocurra en el ex-
tranjero. Son hombres modelos desde el punto de vista de la
economia politica nacional, dotados por consiguiente d:e un
egoismo de corta vista. (Qué les importa, se dira, si de dia en
dia aumenta el hambre y la miseria en Italia, en los provincias
eslavas y hungaras de Austria, en los Estados balcanicos, en
Rusia, en China, en el Indostin? Con tal que xpejoren su
propia situacién, pueden estar satisfechos con el régimen ca-
pitalista. )

Esos famosos hombres practicos y “moralistas” olvidan que
no existen paises que no ofrezcan regiones aun intactas a la
gran industria capitalista, y esas regiones son nuevos domintos
para que se extienda la miseria. No es clerto que Irlanda haya
dejado de representar este papel con relacion a Inglaterra. La
constante disminucién de su poblacién no lo prueba. Alemania
posee aun Silesia. La Unién americana ain conserva sus Es-
tados del Sur.

Pero, por otra parte, la solidaridad internacional del prolt_e-
tariado no es una palabra vana. Cuanto mayor es la zpi_seua
en un pais, cuanto mas favorables son en otros las condlcxon’es
de la vida para el proletariado, tanto mas desarrollados estan
jos medios de comunicacién y mas considerablemente agmenta
el éxodo de las empobrecidas masas a este ultimo pais. Los
italianos, los polacos, los eslavos, los coolies, cuando mas m}-
serable es su condicién, exportan su miseria a los paises mas
felices, donde es mas fuerte la resistencia contra las tenden-
cias degradantes del capitalismo. Su llegada disminuye aque-
lls, felicidad relativa y paraliza aquella resistencia.

Como se ve, no es una cuestion simple, sino muy comple-
ja, la cuestion de la agravacién de la miseria. Esta adopta las
formas mas diversas, pero todas conducen al mismo resultado:

La DOCTRINA SOCIALISTA 165

se acentian los antagonismos sociales y cada vez es mas ruda
la lucha del proletariado contra la opresidon capitalista.

Hemos visto como alli donde la producciéon capitalista se
apodera de una nueva rama de la industria o de un nuevo pafs,
se desarrolla mucha miseria fisica. En las ramas de la indus-
tria y las regiones donde estd muy desarrollada, cuando el pro-
letariado aumenta en fuerza, puede luchar contra la miseria
fisica. Pero la miseria social confinGa agravandose porgue las
maquinas y la division del trabajo, que hacen la tarea mono-
tona y desagradable, progresan siempre, porque el trabajo de
las mujeres y de los nifios que reemplazan a los obreros mas
instruidos se generaliza, porque la existencia estd menos ase-
gurada, porque las condiciones de vida mejoran menos rapi-
damente para los proletarios que para los burgueses. .

Posible es que puedan escapar a esta miseria fracciones
de la clase obrera especialmente favorecidas por la suerte y
puedan elevarse a otras condiciones de vida que haga posible
la, comparacion con las condiciones de la vida burguesa. Pero
también para ellas subsistird la tendencia a la agravacion de
la miseria que domina en todo el régimen capitalista; estos
obreros estan expuestos sin cesar al peligro de perder su situa-
cion privilegiada, volviendo a caer en la miseria, lote comin
de la clase obrera, por consecuencia de una crisis, de un in-
vento, de una coalicion de fabricantes, de la concurrencia de
otras capas inferiores del proletariado. :

Resulta, pues, la miseria por todas partes, bajo el régimen
capitalista, una miseria tanto mas profunda cuanto mayor es el
namero de proletarios y la pequefia explotacion estd mas es-
clavizada por el capital. Pero también resulta una lucha siem-
pre mas encarnizada contra la miseria, un descontento sin
cesar creciente de la clase obrera contra la dominacion capi-
talista.

He aqui mi manera de concebir esta teoria marxista, a la
que los criticos del marxismo han llamado “teoria del creci-
miento de la miseria”. Bernstein declara que ya ha pasado
su moda, pero no ha demostrado como se la refuta, ni siquiera
ha demostrado lo que ella significa.

Las tendencias de las diferentes formas de la miseria que
hemos indicado, estan tratadas bajo sus principales aspectos
en El Capital, de Marx. Sé6lo nos faltaria estudiar st las ten-
dencias aqui descritas han sido bien formuladas en el pasaje
en cuestion de El Capital. No he de entrar a discutir cuestion
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de palabras. Me parece que la redaccién de este pasaje para
todos los que conozcan El Capital es perfect,amenf,e clara, sui
equivoco, inatacable. Nunca 1a he compx:gndxdo mas que en €
sentido agui explicado. Pero esta cuestion es delxmportancla
muy secundaria. Las consideraciopes de El Capital sobre la
situacién del proletariado no han sido refuta_d'as, porque.Berns-
tein da a las palabras “miseria” y “degradacion” el sentido que
responde a la realidad. ) )
mengi aba?ndonando la teoria de la agravacion de lg. miseria
volvemos a la cuestién, ¢qué se hace del aumento de riqueza de
la sociedad capitalista?, podremos responder:' esta teoria no
implica de ninguna manera que el aumento de riqueza no vuglva
a las clases trabajadoras. Ciertamente la produpclon capita-
lista tiene siempre tendencia a rebajar al proletariado ya toda
la. masa del pueblo creando sin cesar una nueva miseria, pero
creando también fuerzas que tienden a lirpltar aquella miseria.
No es la miseria fisica, sino la miseria social la que crece cons-

_ . tantemente, es decir, la oposicién entre las necesidades resul-

; . A . dispone
.tantes del nivel de la civilizacién y los medios de que

‘el obrero para satisfacerlos; en una palabra, la cantidad de los
jlproductos gue corresponde a cada obrero puede. crecer, la parte
ique le toca de los productos que ha creado, disminuye.

¢9) La nueve clase media.

Antes de concluir con el asunto del gumento del nimero
de poseedores, queremos estudiarle todavia de§de otro punto
de vista, en la hip6tesis, ahora, de que B'ernspeln haya ente.n-
dido, no el aumento del numero de prop1etar19§ de los medios
de produccidn, sino el de las capas de poblacion, que, por su
renta, constituyen la clase medla.. Este punto t.:ie .v1sta explx—
caria por qué da tanta importancia a las estadisticas 7del im-
puesto sobre la renta, que en nada afecta al reparto. de 1a,.pro-
piedad. Por otra parte, cierto numero de sus consideraciones
indican que éste era su pensamiento, por mas que en ptros pa-
sajes se refiere indiscutiblemente al aumento del niumero de
capitalistas. . '

Estariamos completamente de acuerdo con Bernstem,. si
hubiese querido expresar que la clase rpedia no mut‘e‘x:e, sino
gue otra nueva ocupa el lugar de la antigua, que los 1nte1qc-
tuales” toman posesion de los puestos que gquedaron vacios

" por consecuencia de la desaparicion de los artesanos que traba-
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jaban por su cuenta y de los pequefios comerciantes. Séame
permitido recordar aqui que desde 1895, en una serie de articu-
los de la Neue Zeit sobre “los intelectuales y el Partido Socia-
lista” ya me ocupaba del nacimiento de esta clase media ¥y
declaraba que uno de los problemas més importantes de nues-
tro Partido estriba en investigar los medios para hacer nuestra
a. esta clase de la poblacién. “Se forma una nueva clase media
muy numerosa, que aumenta sin interrupcién y cuyo crecimien-
to puede compensar en ciertas circunstancias las pérdidas que
la decadencia de la pequefia industria y el pequefio comercio
ocasiona a la clase media”. (Neue Zeit, XIII, 2, pag. 16).

La principal causa del crecimiento de esta capa de pobla-
cién consiste en que los miembros de las clases explotadoras
delegan cada vez mds sus funciones en trabajadores inteligen-
tes asalariados, que venden sus servicios uno a uno, como los
médicos, los abogados, los artistas, o que reciben en cambio un
sueldo fijo como los funcionarios de todas clases. En la Edad
Media, el clero era el que suministraba los sabios, los médicos,
los artistas y una parte de los empleados de la administracion;
la nobleza se encargaba también de la administracion publi-
ca, de la justicia, de 1a politica y sobre todo del servicio militar.

El Estado moderno 'y la ciencia moderna han despojado a
estas dos clases de sus funciones, pero estas clases subsistieron,
perdiendo con su significacién social una gran parte de su
independencia.

Las funciones de que fueron despojados adquirieron cada
vez mas importancia y el nimero de los trabajadores que las
desempefian crece de afio en afio con las cargas que la evolu-
cién social impone al Estado, a los Ayuntamientos, a la ciencia.

Ahora bien: la clase capitalista ha empezado ya también
a delegar sus funciones comerciales e industriales encomen-
dadas a trabajadores asalariados, comerciantes, ingenieros y
otros. Al principio sélo fueron auxiliares del capitalista que les
encargaba de la parte de sus funciones relativas a la vigilan-
cia, la organizacién del trabajo, la compra de medios de pro-
duccién, la venta de los productos, de que é1 mismo no podia
encargarse por falta de la educacion profesional especial, cada
vez mas necesaria. Por fin, el capitalista resulta superfluo con
el sistema de las sociedades anénimas, que hasta entregan a los
asalariados la aita direccion de las empresas. No cabe duda .
que el sistema de las sociedades andénimas contribuye a aumen-
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tar el ntimero de los empleados bien retribuidos y favorece la
formacién de la nueva clase media. )

Cuando Bernstein convierte en poseedores a los que tie-
nen unsa renta media, puede afirmar ciertamente que las so-
ciedades andénimas contribuyen a aumentar su nimero, pero
no dividiendo el capital. )

1.0s intelectuales forman la clase de la poblacion gue cre-
ce mas ripidamente. Segin los censos.alemanes el nimero de
obreros dedicados a la industria y al comercio aumento en 62,6 %
desde 1882 a 1895, v el de los empleados en 1189 %. Sin eme
bargo, este aumento rapido no fue todavia suficiente para de-
tener el movimiento de retroceso relativo del niimero de los
patronos, que no se elevo en valor absoluto {né.s que en 1,3 %.
El personal de las explotaciones se distribuia en la siguiente
forma.:

1882 1895
Patronos . . « . . « + « + « 39,6 % 28,7 %
Empleados . . . . . . . . . 2,8 % 44 %
Obreros . . . . « « + « + =« 57,6 % 66,9 %

Si quisiéramos contar los empleados juntamente con los
patronos en el numero de los “poseedores”, la proporcion de
éstos bajaria desde 1882 a 1895 de 42,4 % a 33,1 %. Pero aun
esta manera de calcular no nos daria el resultado que Berns-
tein proclamaba.

El resultado es el mismo si, como permite la estadistica de
profesiones, incluyéramos a los agricuitores en nuestra cuen-
ta. En el Imperio aleman existian por cada 100 habitantes con
una profesion:

Patronos Empleados Obreros

1882 . 27,78 % 0,81 % 71,41 %

Agricultura . . . . .{gg5 30,98 % 1,16 % 67,86 %
. 1882 . 34,41 % 1,55 % 64,04 %
Industr_la ....... 1805 . 2490 % 3.18 % 71.92 %
R 1882 . 44,67 % 9,02 % 46,31 %
Comercio . . . . . - 1895 . 36.07 % 1120 % 5273 %
i 1882 32,03 % 1,90 % 66,07 %
TOTALES . . . . . 1805 . | 2894 % 329 % | 66,77 %
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Mais lento que el aumento del niimero de los empleados, pero
slempre mas rapido que el de la poblacién (14,5 %) era el au-
mento del namero de los funcionarios al serviclo del Estado,
de los Ayuntamientos, de la Iglesia y de los que ejercian pro-
fesiones liberales. Su nimero pasaba de 579.322 a 794983, o
sea un aumento de 37,2 %.

Estos elementos crecen rapidamente. Pero cometeriamos
un gran error sl quiséramos clasificarlos entre los poseedores.

La nueva clase media se basa en otros fundamentos que la-

antigua, que formaba el mas firme baluarte de la propiedad
individual de los medios de produccion, porque era Ia misma
base de su existencia.

La nueva clase media tiene muy diferentes cimientos. Para
ella la propiedad individual de los medios de produccién, sélo
tiene muy pequefia importancia. Alli donde la nueva clase
media estd representada por gentes que trabajan por su cuen-
ta, pintores, médicos, escritores, s6lo tienen un valor minimo los
medios de produccién. Por el contrario, donde los medios de
produccién funcionen como capital, los intelectuales no son
propietarios de los medios de produccién, sino asalariados.

Por otra parte, seria también inexacto el considerar a la
nueva clase media como una fracciéon del proletariado.

Ha salido de la burguesia, esta ligada a ella por toda clase
de afinidades y de vinculos sociales, tiene su mismo género de’
vida. Y ain hay una serie de profesiones ejercidas por intelec-
tuales que estan ligadas a la burguesia por lazos mas intimos,
los que hacen superfluos al capitalista despojandole de las
funciones de directores y de empleados subalternos de sus ex-
plotaciones. Pero al mismo tiempo que desempefian las fun-
ciones de los capitalistas, adoptan también sus ideas, su an-
fagonismo contra el proletariado. En otra serie de profesiones
ejercidas por intelectuales, depende el ejercicio de estas pro-
fesiones de ciertas convicciones religiosas y politicas. Asi ocu-
rre con los periodistas politicos, con ciertos magistrados, como
los procuradores, los policias, los miembros del clero, etc. El
Estado, 1a Iglesia, los editores de los periédicos capitalistas no
entregan aquellas funciones mas que a personas de las mis-
mas convicciones que los que les emplean o a los que estan
dispuestos a defender a cambio de un sueldo convicciones gue
no son las suyas. De aqui nace también entre numerosos in-
telectuales un antagonismo contra el proletariado.

Pero el mayor obstdculo que separa a los intelectuales del
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+, proletariado es que los primeros forman una clase privilegiada:
su privilegio es la educacién. Sin duda tiene mucho interés
en que la cultura de la masa del pueblo sea suficiente para que
se penetre de la importancia de la ciencia y se incline ante
ella y ante sus representantes; pero su interés les recomienda
también que se copongan a todos los esfuerzos que tiendan a
aumentar el numero de los que disfrutan de una buena edu-
cacion profesional. Sin duda la forma de produccién capita-
lista necesita un gran numero de intelectuales. Las institu-
ciones escolares del Estado feudal no los producen en numero
suficiente. El régimen burgués se ve, pues, obligado a mejorar
y extender no tan sdlo la ensefianza elemental, sino también
la enseilanza superior. Con esto se creia que ademas de favo-
recer el desarrollo de la produccion, se atenuaban mas toda-
via los antagonismos de clase, porque si una mayor cultura
elevaba a una situacién burguesa, parecia natural que la vul-
garizacién de la instruccion elevase al proletariado a las con-
diciones de la vida burguesa. Pero el “Standard of life” bur-
gués no es sino la consecuencia necesaria de una alta cultura
alli donde ésta es un privilegio. Donde en general no eleva
a los proletarios al rango de burgueses, 1o que hace es que
rebaja a los trabajadores intelectuales al nivel de los proleta-
rios. He aqui una nueva faz del “crecimiento de la miseria” de
la masa del pueblo. En los paises donde los establecimientos de
ensefnanza popular estdn bastante desarrollados, para despojar
a las gentes instruidas de su situacion privilegiada, empieza a
producirse cierta hostilidad entre los intelectuales contra la
vulgarizacion de la instruccion. Esta hostilidad estd en con-
tradiceion con las necesidades de la produccion moderna. Estos
intelectuales son mas hostiles al progreso que los mismos capi-
talistas, y simpatizan con los mas reaccionarios, con los par-
tidarios del sable y del hisopo. Son la crema de la ciencia mo-
derna, los profesores y los estudiantes de las Universidades los
que mas tenazmente se oponen a la educacion de las mujeres,
los que quisieran ver a los judios excluidos de todos los con-
cursos, los que tratan de encarecer todo lo posible los estudios
superiores, a fin de apartar de ellos a los que carecen de for-
tuna.

Entonces tropiezan con la enérgica hostilidad del proleta-
riado, que combate con vigor el privilegio de la instruceién co-
mo todos los privilegios.

A pesar de todos los obstidculos, se extiende la/educacién
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popular, y una después de otra, las fracciones de la clase in-
telectual se confunden con el proletariado. No hay més que
fijarse en la masa de comerciantes, de musicos, de escultores,
y dibujantes, de mecanicos y quimicos que todos los afios pro-
ducen nuestras escuelas de comercio, nuestros conservatorios,
nuestras escuelas de bellas artes, nuestras escuelas industria-
les. Y la concentracion de los capitales ejerce también gran
influencia en el dominio del comercio, del arte, de las ciencias
aplicadas. El capital necesario para fundar en estos domi-
nios una empresa capaz de sostener una concurrencia, aumen-
ta siempre. Cuanto mas aumenta el niimero de obreros ins-
truidos, mas disminuyen las probabilidades de que puedan es-
tablecerse por su cuenta; estan condenados al salario perpe-
tuo en proporciones siempre crecientes. Al mismo tiempo, como
consecuencia del aumento rapido del niimero de trabajadores
instruidos, llega para cada una de las capas de intelectuales la
necesidad de pensar en renovar las situaciones ventajosas, or-
ganizandose en castas cerradas y limitando artificialmente el
numero de los concurrentes. Aqui también se observa el fené-
meno del “crecimiento de la miseria social” y se experimenta
mayor amargura cuando se compara su creciente miseria con

la felicidad creciente de la burguesia. Para el trabajador inte-,

lectual es una cuestion de vida o muerte el salvar al menos las
apariencias. En el obrero manual se reconoce desde luego la
miseria fisica en la humildad de las habitaciones, luego en los
vestidos y por ultimo en los alimentos. Los trabajadores inte-

lectuales, por el contrario, 1o primero que disminuyen son los-

alimentos. i ‘ g

Pero cualesquiera que sean los esfuerzos que hagan para
salvar las apariencias, llega para cada una de estas fraccio-
nes “proletarizadas” de la clase intelectual el momento en que
se sentira proletaria, se interesara en la lucha del proletariado
y tomard en ella una parte activa. Esto es lo que ha ocurrido
en Alemania con los empleados del comercio, los escultores y
los miusicos, a los que imitarin otros muchos.

Cuando los economistas liberales sostienen que por el ra-
pido aumento del numero de intelectuales se crea una nueva
clase media en el régimen capitalista, olvidan que cuanto mas
aumente el numero de los intelectuales, mas progresos hace el
proletariado en esta nueva clase.

Pero entre los intelectuales abiertamente hostiles al prole-
tariado y sostenedores del capitalismo, y los intelectuales que

3
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se reconocen francamente proletarios, hay un .numeroso grupo
ni proletario ni capitalista, que se cree por encima de estos an-
i e clase.
tago%lssizr:(::saga media de la nueva clase’ intelectqal tiene de co-
mun con la antigua pequefia burguesia lo equivoco de su si-
tuacién social. Con relacién al proletariado es t:,an poco durg—
dera y tan poco estable como lo era la 'hum11de' burguesia.
Si hoy se indigna ante la avaricia del cap1};al, manana Se 1n-1
dignara ante las malas formas del pr91etar1ado. ~H.oy incita a
proletariado a la defensa ge su d.iglmdad, vy mafiana le com-
5 para defender el orden social.
bath;oé) caracteres 1a distinguen de la antigua buyguesia,., uno
favorable y otro desfavorable. Desde luego se diferencia de
ella por su vasto horizonte intelectual y su fgcultad de abs-
traccion. Es la capa de poblacién que mas fac11me_nt3e se eleva
por encima de las ideas estrechas de clase y de oficio y de los
transitorios intereses particulares, para considerar los dura-
deros intereses de la sociedad entera y tomar su defensa. B
Pero por otra parte se diferencia de la antlgua bequens,
burguesia por la falta de acometividad..La pequefia burguesia,
antes de que 1a hubiese arruinado el capital, era una clase exce-
sivamente combatiente, por el contrario, los mtelecj:uales que
se hallan entre el proletariado y el capitalismo, estin despro-
vistos de todos los medios para sostener un combat_e prolonga-
do con las clases dominantes. Poco numerosos, Sin intereses
comunes y por consiguiente sin homogeneidad, sin gran for-
tuna, pero con las mismas necesidades que los capitalistas, no
pueden luchar si no se alian con otras clase_s que cuenfen con
fuerzas propias para suministrarles los medios de luchar y de
ku.l'.a capa media de la clase intelectual, la “aristocrac}a in-
telectnal”, podia estar en la oposicién, cuando la burguesia ha-
cia oposicion; pero pierde su acometividad en cuanto lq b_ur-
guesia se retira de la lucha politica; se hace prudente y timida,
y declara que todos los medios son inmorales, egcepto el em-
pleo de la persuasién, para ganar la benevolencia de los que
detestan el poder.
Se hace cobarde y bizantina. ~
Detesta la lucha de clases, pide que cese, 0 por lo menos
que se dulcifique. Para ella, la lucha de clases es la sublevacion,
la rebelién, la revolucion; las reformas sociales deben hacerla
innecesaria.
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Yo no trataba de mortificar lo més minimo a Bernstein,
gue preparaba su evolucion, cuando decia: “que no existen en-
tre los que no estan directamente interesados” en la explota-
cién capital, ni un solo hombre culto, honrado y que piense
con libertad, que no afirme que debe hacerse “algo” en favor
del obrero. Ese “algo” puede, en verdad, referirse a cosas muy
diferentes. Stumm y Eugenio Richter, el partidario de la teo-
ria del “patrén patriarca y sefior absoluto” y el partidario de
la “doctrina de Manchester” no han tenido ni un solo disci-
pulo de importancia entre los intelectuales. Las acusaciones
contra el capital y las simpatias por el proletariado —al me-
nos por el proletariado explotado, ya que no por el proletariado
militante— estan de moda, y la frase de Harcourt: “Hoy todos
somos socialistas”, empieza a ser verdad para aquellas gentes.
No es, en verdad, el socialismo proletario revolucionario, que
profesan nuesfros pintores y nuestros poetas, nuestros literatos
v periodistas en los cafés, talleres y salones, sino una especie
de socialismo que presenta gran analogia con el *“verdadero
socialismo” definido en el Mamifiesto Comunista de 1847.

“iCuantas veces han declarado gue no censuran en el So-
cialismo méas que 1a brutalidad proletaria! Pero en realidad lo
que les separa de él, no es el exterior del proletariado, sino su
propia falta de perspicacia y de caracter. Aunque sobrepujan
en perspicacia al capitalista ignorante, sin embargo no compren-
den todavia la imposibilidad de salvar la sociedad existente y
de retardar la victoria del proletariado; no comprenden su im-
potencia frente a la evolucion social, o no tienen bastante des-
interés, fuerza y valor para reconocerlo y para romper con la
sociedad burguesa” (Neue Zeit, XIII, 2, paginas 75-77).

Hay muy pocos que se atrevan a romper y que puedan
romper. No cabe duda que el proletariado tiene amigos fieles
alin entre los intelectuales, pero en su mayor parte son par-
tidarios inactivos que desean su victoria, pero que no pueden
acudir en su auxilio mas que cuando sea vencedor. No debe,
pues, el proletariado contar con los esfuerzos de combatientes
que procedan de las filas de los intelectuales; por el contrario,
s6lo encontrari en ellos encarnizados adversarios.

Estas ligeras observaciones bastan para demostrar que pa-
ra el proletariado militante, la cuestion del aumento del nua-
mero de intelectuales ofrece problemas muy importantes. Seria
exqgerado considerarlos a todos como ‘proletarios, pero &un
seria mas equivocado el incluirlos en las filas de los poseedores.
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clase encontramos reunidos todos
jos antagonismos sociales que caracterizan al régimen capita-
lista, pero en este microcosmo, 1o mismo que en el conjunto del
cuerpo social, vemos el elemento proletario que progresa.

Asi quedaria destruida 1o filtima objecién que hace Berns-
tein a lo que él llama teoria marxista catastréfica.

El crecimiento de la nueva clase media es tan innegable
como €l aumento de bienestar fisico de determinadas catego-
rias de obreros. Pero ni uno ni otro de estos dos fenémenos
esta en contradiccion con las doctrinas marxistas de la con-
centracién del capital, de 1a explotacion creciente del proleta-
riado y de la acentuacion de los antagonismos sociales.

E] aumento del nimero de poseedores estaria, sin duda, en
contradiceién con la teoria catastrofica. Pero Bernstein no ha
demostrado este aumento: l1as estadisticas, de acuerdo con la
teoria, demuestran precisamente lo contrario.

En el estrecho marco de esta

h) La teoria de las crisis.
sis econdmicas periédicas, comparada
con las de la concentracion del capital y de la acentuacion de
los contrastes sociales, resulta de naturaleza secundaria. Las
‘crisis refuerzan el efecto de la evolucién indicada, aceleran
1a concentracién del capital, sumentan la masa de los proleta-
-rios y la inseguridad de su situacién. Pero el resultado final
de esta evolucién no se modificaria si las crisis periddicas no
estuviesen en relacién intima con el modo de produccién ca-

pitalista.
Sin embargo, Berns

La teoria de las cri

tein no llega hasta sostenerlo con pre-
cisién. Ya hemos hecho notar que uno de sus articulos sobre
el “Problema, del Socialismo” criticaba la teoria de las crisis de
un ilustre desconocido, segin el cual resultaria el triunfo del
Socialismo de una crisis unijversal proxima. Ni Marx ni Engels
pretendieron jamas senejante cosa. No obstante, Bernstein ha
publicado en su libro sobre El Socialismo Teérico, considera-
ciones deducidas de los articulos mencionados sin decir contra
quién iban éstos originariamente dirigidos. No resulta muy cla-
ra la relacién entre estas consideraciones y el examen del So-
cialismo tedrico, y en vano se pregunta uno para qué sirve el
demostrar que no sobrevendrs fatalmente una crisis universal
en un periodo muy cercano, y que es muy posible que las crisis
venideras tomen la forma de crisis particulares en ciertas ramas
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de .la industri i
ria y en ciertos pai
efectos : paises. Permanecen los mi
nada ess-;ltgisscﬁlgr}01onados. Podriamos, pues, dar pornélesrrxrxlqu
ficultades que ssmp, tanto mis cuanto que conocemos las d;—
sitariamos dedig:?iina, dltflcultades’ para cuya solucién nece
! ayor tiem i -
disponer en este momento POy espacio del que podemos
Si a pes :
ciones, esp:égr piiae;lgia?;f;eganéos todavia algunas observa-
0 ciertas equi i ;
nes glel capitulo sobre las crisis quivocadas interpretacio-
un i -
rizadogpo I?scosritla)llc;iohlint:gﬁuesto que Bernstein habia pulve-
3 ) la marxista de 1 isi
e li’ltca)r(;mcllSti;e el ciclo de las crisis decenadesas erisis al probar
cenales noeegmt?rslahicer’consmr que el ciclo de las crisis de-
empiricamente Hemeom de Marx, sino un hecho admitido
1815, 1825, 1836, 1647 1655 o Srandes crisis industriales e
guerras, 1a do Ttalia. 1 ;8(51';. SEnth}ces ocurrieron las grandersl
austro . » €cesion americana, la
12, loy I-;II'IIIIIS)lii.ina, la fran_coalemana. Desde enton,ces ﬁ:nf slai, -
rri¢ la gran (::?'isy aproximativa del ciclo decenal. En 1873a o
sada de quince alr§1 general, y una depresién de duracién d?a(szg-
nuevo impulso, 1u 0s. Por fin, hacia el afio 1890 se produjo un
vorable al comer €go, algunos afios después, un periodo dJe £ .
naciones, en 189(;:10 en general con grandes crisis en algusn:_
Estados Unidos, y gn dlau.RepubhcaL Argentina, en 1893 en los
zamos una era d esde ‘hace tres afios aproximadamente :
de una nueva cr? _prOSpenda_xd general. ¢Es el sigho precu so
felicidad a Ccrisls o el principio de una époc o
i chapltahsta sin mezcla? poca duradera de
a Bols y
cenos much: nfgs Drripgra ya para la proxima quiebra. Paré-
clalistas, a los quepb Visora que algunos de nuestros jévenes s
olvidar la experien basta un par de afios buenos para hace 10-
han surgido. Hs cia de todo un siglo y las teorias que de rﬁas
cialistas consi derposmle que algunos tedricos mas o men o
crisis; pero las ee€ ya anticuada la teoria marxista do . las
tas sobre una cgri;:;ses Practicas, aunque burguesas, hacen :uelra:s
que espe ; N
y 1 Marx no h beran para dentro de algunos afios
0 ha dado a c )
1 onocer. Mucho ti
se sabia qu . . cho tiempo antes qu i
ha enseﬁg d?) erlla‘;';do ¥a no es decenal. Tampocoqp:etgglc'insmm
8 nuevo a los marxistas. La cuestid nore
. uestién no es

saber si 1a s

S Crisis se produc .

o en c i RS
Duevan periédicamente. ada diez afios, sino si se re-

a inve i
ventado el ciclo de las crisis, 1o ha observado ~

ot
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Forque la crisis se debe a la manera de producir las mer-

",cancias. La produccién de las mercancias es la produccién

por productores independientes unos de otros, en vista del mer-
cado, es decir, de las necesidades variables de un namero inde-
terminado de consumidores. El elemento regulador en este
sistema de produccién anarquista es el movimiento de los pre-
cios. Si se produce mas de Io necesario para las necesidades
del momento, bajan los precios. Si se produce menos, suben
por encima de su nivel medio. La imposibilidad de vender las
mercancias al precio de coste de fabricacién, es, pues, un fe-
némeno fatalmente periddico de la produccién para el mer-
cado, v esta imposibilidad de vender al precio de coste es el
origen de la crisis. Para que 1a crisis se produzca realmente, se
necesitan ciertas condiciones que faltan al principio de la pro-
duccién de las mercancias, y son creadas por la misma forma
de produccién capitalista. Ella es la que transforms cada vez
més toda la produccién en produccién de mercancias, mientras
gue antes la mayor parte de los objetos producidos servian para
el uso personal del productor. Por la forma capitalista, la exis-
tencia econdmica de la gran mayoria de los miembros de la
sociedad depende de la venta de las mercancias. Ademas, por
los progresos de la division del trabajo v el desarrollo del cré-
dito, la sociedad capitalista acrece de dia en dia la depen-
dencia en que estéan reciprocamente los productores, de suerte
que cualquier interrupcién de la venta de mercancias en un
punto, produce la de otras en otros puntos, que la crisis de
una industria importante produce la paralizacién de todo el
movimiento industrial y se convierte asi en una calamidad para
toda una nacién y hasta para una serie de naciones.

Al mismo tiempo la forma de produccién capitalista trans-
forma el pequefio mercado facil de vigilar y sin variacién ape-
nas en un inmenso mercado universal, sujeto constantemente
a modificaciones muy dificiles de prever. Aumenta el numero
de intermediarios entre el productor y el consumidor, lo cual
impide cada vez mas que el productor vigile €l mercado.

Simultaneamente crece la elasticidad de las fuerzas pro-
ductoras de un modo prodigioso, gracias a la técnica clentifi-
ca moderna y al crédito, y sobre todo gracias al ejército de
reserva de los industriales, ejército permanente bajo el régi-
men capitalista, y que en todo momento permite que progrese
la produccién a saltos. ‘

Asi es como todo aumento sensible de la demanda extien-
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clusién de los matrimonios era mas importante que el de los
mismos interesados.

Indudablemente existen también otros factores en la so-
ciedad ecapitalista que dificultan el aumento de la poblacién,
como la prostitucién, por ejemplo. Sin embargo, en los grandes
Estados industriales observamos un aumento rapido de la po-
placién. Asi resulta en Alemania, en Inglaterra y en los Es-
tados Unidos, donde verdad es que la inmigracién contribuye
a aquel movimiento, pero en -proporcién decreciente. La po-

blacién se elevaba:

En el Imperio alemén en 1871 a 41,100.000; en 1895, a 52.200.000.

En Inglaterra y pais de Gales, en 1871 a 22.700.000, en 1896 a -

30.700.000.
En los Estados Unidos en 1870 a 38.500.000, en 1897 a 72.200.000.

Se decia que esta progresién rapida exige un movimiento
paralelo de la industria. Es verdad, pero por otra parte este
rapido aumento de la poblacién es una consecuencia del au-
mento constante del industrialismo capitalista.

Pero el numero de obreros aumenta aln con mas rapidez
que la cifra total de la poblacién. En el Imperio aleman el
nimero de gentes que trabajaban para vivir se elevaba en
1832 a 38,99 % y en 1895 a 40,12 %. En el mismo lapso la
proporcién de personas sin profesién pasaba de 55,08 % a
53,15 %. En los Estados Unidos el nimerc de personas que vi-
vian de su industria se elevaba en 1880 a 34,68 % de la pobla-
cién, y en 1890 a 36,31 %.

La misma evolucién econémica que produce este aumento
de obreros, disminuye el ntimero de los que pueden ser em-
pleados con ayuda de un capital determinado, aumenta la can-
tidad y el valor de las maquinas y de las materias 1aborables
para el mismo nimero de obreros. Si, pues, un mismo namero
o un nimero mayor de obreros debe encontrar ocupacién, el
capltal empleado en la produccién debe crecer constante y ra-
pidamente.

Y el capital no deja de hacerlo. Cuanto mayor es la pro-
ductividad del trabajo, mas numerosos son los obreros inha-
biles y jévenes y las mujeres, ¥ cuanto méas acrece la super-
valia, més se multiplica el capital. Los capitalistas deben se-
guir fatalmente este movimiento, puesto que en cada rama
de la industria se ve crecer cada vez mas la suma minima ne-
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cesaria para que la explotacién so. i
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El éxodo de los trabajadores del campo favorece, por otra
parte, la introducecién de maquinas agricolas que producen
una economia de tiempo ¥ extienden asi el mercado para la
industria de las maquinas.

Las grandes modificaciones en la técnica son factores im-
portantes en la constitucién del mercado interior. Los progre-
sos de la electrotéenica en los diez ultimos afios, que han he-
cho posible los numerosos perfeccionamientos del alumbrado,
de las comunicaciones, de la industria, de la agricultura, han
contribuido poderosamente al actual impulso industrial.

También puede extenderse stbitamente el mercado inte-
rior por consecuencia de un rapido aumento de un metal pre-
cioso, aun cuando éste no se descubra en el pais. Basta con
que los propietarios de las minas de oro o de plata habiten en
aguel pais. De la misma manera que el descubrimiento del oro
en California y en Australia contribuyé poderosamente a do-
minar la crisis de 1847 y 1849, el descubrimiento del oro en €l
Africa austral ayudo a soportar la crisis de 1873-1887 y confri-
buye a la actual prosperidad.

El valor de la produccion del oro se elevaba anualmente en

‘millones de francos:

Desde 1831 a 1840 ... .o iiiernininvearernsennes 70,8
Desde 1841 a 1850 . ... iiimiinaieenneaans 191

Desde 1851 a 1855 .......... cvnnnens e seaeseaan 695,4
Desde 1856 a 1860 .. ...cuuueennenrnnmrecnenens 703,7

A partir de este momento bajé la produccién. Desde 1881
a 1885 la media anual se elevaba a 540.000.000 de francos. En
1889 empezo de nuevo a crecer rapidamente:

1889 ........ 629,7 1894 ........ 920,6
1890 ........ 609,4 1895 ........ 1.017.4
1891 ........ 665.5 1896 ........ 1.035,3
1892 ........ 7434 1897 ........ 1.201,3
1893 ........ 840,9 1898 ........ 1.530

Son los mismos métodos que extienden el mercado exterior:
aumento de la produccion de metales preciosos, mejoria y ex-
tension de los medios de comunicacion, construccion de barcos
de vapor y de ferrocarriles, ruina de la pequefia industria pri-
mitiva, introducecion de una nueva forma de produccion, funda-
cion de una gran industria en las regiones que quedaron atra-
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sadas economicamente y
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miento mis crisis favorecen e i-
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Lo necs gausas que llevan a éstos hacig el Socialismo/,
ademas porl :0 de la extensién constante del mercado tiené
que 1 f,orma > nsecuem'n’a otro hecho importante: claro e.s’
el momenty o produccién capitalista se hace impoéible desde
que el mercado no se extiende en la medida que
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la produccion, es decir, desde que el exceso de produccién se
hace crénico.

Por necesidad histérica sélo entiende Bernstein una situa-
cién coercitiva. He aqui una situacién, de la cual, si se pre-
senta, resultard inevitablemente el triunfo del Socialismo.

Se ha de llegar a tal situacién si la evolucién econémica
continia progresando como hasta aqui, porque el mercado ex-
terior, lo mismo que el interior, tiene sus limites, en tanto
que la extensién de la produceién es ilimitada. No se trata
aqui de una frontera fija, inmutable —en 1a evolucién econd-
mica jamas puede llegarse a semejante frontera—, sino de
una frontera elastica reduciéndose constantemente. Jamas se
legara a un punto a partir del cual sea absolutamete imposi-
ble extender -€1 mercado; pero la forma de produccion capita-
lista llegarad a ser insoportable no tan sélo para los proletarios,
sino también para la masa de la poblactén, en cuanto la po-
sibilidad de la extensién del mercado no responda a las nece-
sidades de extension de la produccioén, que nacen del aumento
de la poblacién industrial, del crecimiento del capital, de los
progresos de las ciencias aplicadas.

Pero cuanto mas se eleva la proporcion de la poblacién que
vive del trabajo asalariado, mas ripidamente aumenta la po-
placién obrera; cuanto mas aumentan la masa del capital y la
intensidad de la explotacién, mas se agranda la masa de los
beneficios acumulados anualmente; cuanto méas se extiende
1a forma de produccién capitalista, més se ensancha también

el dominio de la ciencia moderna; cuanto mayor es el name-
ro de los intelectuales, mas crecen los medios al servicio del
espiritu de invencion, ¥ cuanto mas se acelera también la trans-
formacién de la técnica, mas aumenta la productividad del tra-
bajo.
La rapidez con que crece 1a produccién universal aumenta
asi constantemente. ¢(Podra el mercado internacional extender-
se siempre en la misma proporcion?

Para la gran industria capitalista que representa el pri-
mer papel en el mercado internacional, me refiero a la industria
textil, ha llegado ya el tiempo de la superproduccion cronica.
El mercado se extiende todavia indudablemente, pero el nime-
ro de concurrentes en el extranjero crece mucho mas rapida-
mente.

Asi es como la poderosa industria textil de Inglaterra ha
entrado ya en un periodo de estancamiento. Ni aun el perio-

de navegacién.

dicadas a la indu
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ductos de la agricultura europea. v cuanto mas perfectos son
los medios de comunicacién, mas facilmente toman aquellas
materias primeras el camino de Europa, y mas facil les resulta
substituir en nuestros mercados los productos europeos. :

v asi es como al lado de la paralizacion o de la crisis eco-
némica de la industria textil, crisis solo interrumpida por cor-
tos periodos de débil potencia, tenemaos también la crisis de la
agricultura y de las industrias agricolas, aziicares, aguardientes,
ete. Si la industria azucarera adquiere, sin embargo, una im-
portancia artificial, no serd menos terrible la quiebra final.

La induystria metalargica —comprendiendo en ella la, cons-
truceién de maquinas— es hoy la més importante de las in-

‘dustrias que trabaja para el mercado mundial, y gracias a ella
el periodo en que nos encontramos ahora es un periodo de pros-
peridad. Pero el crecimiento de esta industria tendra tam-
bién un término; no digo una crisis pasajera, sino que igual-
mente llegara a la superproduccién cronica v al estancamien-
to —siempre en la hipétesis de que la forma de produccion ca-
pitalista continie su evolucion—, porque la industria meta-
lirgica se cava ella misma su fosa al exportar maquinas al
éxtranjero. oo

Si ahora crea concurrentes a las industrias textiles y agri-
colas, mas 0 menos pronto se las creara a si propia, ¥y no sola-
mente satisfarad las necesidades de sus paises, sino que tam-
bién producird para el mercado internacional.

Casi parece que la extension de la industria metalargica in-
glesa ha llegado ya a este limite con relacion a Alemania ¥y
sobre todo a los Estados Unidos. Fl actual periodo de prospe-
ridad no ha aumentado lo mas minimo la produccion de hie-

rro en Inglaterra.
Segin el Economist de Londres (19 de julio de 1899), se

elevaba, en toneladas:

1906 1907 1908
Para la Gran Bretafia ....... 8.650.681 8.681.151 8. 877.109
Para Alemania ..........0- 6.372.575 6.864.405 7.215.927
Para los Estados Unidos . ... 8.623.127 9.652.680 11 .733.934

Segiin M. N. R. Lawson (Bankers Magazine, agosto de
1889: “Tres afios de expansion americana”), la produccion de
carriles de acero se elevaba, en toneladas:
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agrupamos_bajo la férmula de “lucha de clases”. La lucha de

clases del proletariado puede ocasionar la caida de Ta forma
de prodiiceién capitalista antes de que llegue ésta al periodo de
descomposicion. Stel-demostrar que Ia superproduceion se haré
crénica no es predecir la gran crisis universal, tampoco es
profetizar que el régimen capitalista acabard de esta o de la
otra manera. Pero es importante aquella indicacion, porque al
fijar un término extremo a la duracién de la sociedad capita-
lista actual, se hace salir al Socialismo de las regiones nebulo-
sas en que tantos socialistas le creen, nos aproximamos a é€l,
y le convertimos en un objeto politico tangible, necesario. Ya
no se trata de un suefio que se realizard acaso dentro de qui-
nientos afios, 0 que acaso no se realizard nunca.

Ya he indicado los principales puntos sobre los cuales con-
viene lamar la atencién cuando se explican las relaciones en-
tre las crisis econémicas y el Socialismo.

Pero Bernstein no se ocupa precisamente de aquellos di-
ferentes puntos, limitandose casi a refutar la fantasia abso-
lutamente sin importancia de la crisis universal.

Suseita la cuestion de saber “si la enorme extension te-
rritorial del mercado internacional, unida a la extraordinaria
reduccién del tiempo necesario a las comunicaciones y al trans-
porte, no ha multiplicado hasta tal punto la posibilidad de
compensar las perturbaciones, y si la riqueza enormemente,
acumulada de los Estados industriales de Europa, unida a la
elasticidad del crédito moderno y a la institucion de los car-
teles industriales, no ha disminuido hasta tal punto la fuerza
retroactiva de las perturbaciones locales o particulares, que
en plazo bastante considerable las crisis comerciales generales,
del modelo de las anteriores crisis, resulten improbables”,

Hoy no puede saberse cual serd la naturaleza de las cri-
sis préximas. Es muy probable que en muchos puntos presen-
ten un caracter diferente de las precedentes. Pero la cuestion
no es esa. Se trata de saber si el efecto de las crisis futuras
sobre el proletariado y las clases medias, sera el mismo que
el de las pasadas, y nada hace prever lo contrario. Por otra
parte, no alcanzo a comprender por qué la extension del mer-
cado internacional y del crédito, como el aumento de la ri-
queza de los Estados industriales, puedan prevenir las crisis.
No se trata aqui de “la fuerza retroactiva de las perturbacio-
nes locales o particulares”, sino de la superproduccién general.

Cuanto més rapidos sean los transportes y la transmision de.
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noticias, més pronto se constituira la unidad del mercado inter-
nacional y mas pronito una cualquiera de sus partes sifrira las
_consecuencias de 1o que ocurre en las otras. Lo mismo ocurrira
con el desarrollo del crédito, que facilita el sabito crecimiento
de l.a producci()n. El mismo efecto ocurrird también con el
crqcxmlento de la riqueza, que no significa otra cosa sino el
aumento’- de los capitales disponibles para el aumento de la
produceién. Cierto es que perturbaciones locales o particula-
res pugden ser facilmente remediadas gracias a la masa de
lqs ca}pltales, al crédito y a la rapidez de los medios de comu-

nicacién. Y, como ya lo ha demostrado Engels, se han supri-

mido asi toda una serie de causas de crisis y de focos de crisis

Pero. ¢como podra la evolucién indicada evitar una superpro-'

duccién general? Ahora bien: si la superproduccién es gene-

rgl, !a quiebra lo serd también. La prosperidad y la crisis es-

tan indisolublemente unidas en 1a sociedad capitalista. :
] Con esto no queremos decir que 1a préxima crisis sera la

ultima, la que ponga término al actual estado social.

Pert.)’.«;y los frusts? ¢(No son medios de limitar y regular la
produccmq, evitando asi la superproduccion y la crisis?

Su objeto ciertamente no es ése. Su misién es aumentar
el beneficio del capital. Uno de los medios para conseguirlo es
e1eva1: los precios, y por consecuencia aumentar 1os beneficios
regluc1endo la oferta en los mercados. Pero por este procedi-,
miento no se puede elevar arbitrariamente los precios, ni aun
cuando se es dueflo del mercado gracias al monopolio’ que es
lq que ocurre con los frusts. A medida que suben los’precios
@smmuye la demanda y al mismo tiempo crece en los ca.pita-’
hstas.q_ue no forman parte del rust el deseo de participar del
beneficio excepciqnal fundando empresas concurrentes, y de
g?fi ;ng&os .se suprime el monopolio, la produccién aumenta to-

De esta manera se impone un limite a la restriceién de la
oferta en el mercado, restriccién producida por el frust o cartel

Por otra parte, en igualdad de circunstancias, el provechd
es tanto mayor cuanto que se produce con menores gastos
Ahora bien: se produce con gasto tanto mas pequeiio cuantc;
€n mayor escala se produce.

Cuanto mas grande es la escala en que se produce, mas
buede perfeccionarse la explotacién desde el punto de,vista
téenico y en mejores condiciones se coloca para matar en ger-
men toda la concurrencia que amenazara el monopolio, del
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cartel. Y cuanto mas grande y rapido es el movimiento de las
transacciones, mas se eleva el beneficio en igualdad de cir-
cunstancias.

Del cartel pudiera decirse con mas razén que de MarXx, que
le animan dos almas, una con tendencias a la mayor limitacion,
y otra a la mayor extensién posible de la producciéon. Pero las
gentes que forman los monopolios no son espiritus especulati-
vos, sino hombres de aceidn, y lejos de que sus dos almas com-
batan entre si, tratan sencillamente de aprovechar las dos ten-
dencias para obtener nuevos beneficios en otros mercados.

En el mercado interior se restringe lo mas posible la ofer-
ta, y asi se produce una subida 1o mayor posible. Pero sélo se
restringe la_oferts, no la produccicn. Esta aumenta todo lo
posible, y el exceso es enviado al extranjero. Cuanto mas se
elevan los precios y los beneficios en el mercado interior, me-

jor puede Ia ¢oncurrencia rebajar el precio én el mercado. ex-
terfor. Y si en este ltimo mercado solo se cubren los gastos,
es, sin embargo, provechosa aquella venta, porque permite que
continie la produccién en gran escala.

Luego cuando se trata de industrias productoras en gran-
des masas para la exportacién —y precisamente éstas son las
que mas tienden a la superproduccién— no puede esperarse
de los trusts que regulen el limite de la produccion.

Los Estados Unidos es el pais de los frusts, y no vemos
que en ellos sea limitada la produccién. En los fltimos cinco
afios la produccion de fundicion en los Estados Unidos ha mds
que duplicado. En 1894 se elevaba a poco mas de seis millones
y medio de toneladas; en 1898 llegaba casi a doce millones,
y para 1899 se calculaban, segin los resultados del primer semes-
tre, catorce millones. (Lawson, Bankers Magazine).

No puede negar Bernstein que los trusts en ciertas circuns-
tancias tienen por efecto impulsar la superproduccion.

Pero —objeta— esta maniobra no da buen resultado sino alli
donde los derechos protectores garantizan al carfel una proteccién efi-
caz, impidiendo al extranjero que le pague en la misma moneda.

O mas bien:

Convencido de que cuando en los Estados industriales modernos
los trusts y los cartels estdn sostenidos y acentuados por derechos pro-
tectores, deben convertirse fatalmente en factores de crisis de la indus-
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tria respea’tivs, si no ix’lmediatamente, al menos finalmente, lo mismo
para (131 pais protegido” que para los demas. Falta saber cuanto tiem-
po toleraran los pueblos respectivos este estado de cosas.

) .Asi, pues, los cartels, lejos de regular la pr io
originar lq crisis, y la cuestién es tan sélo “s:bgg lt:?xcé:grtlc’) (’1?:1?113
po tglerarag los pueblos este estado de cosas”.

sa es, en efecto, la cuestiéon. Pero Be i

callada por.respuesta, como ha hecho con z;?litif;g (I)l;a(;ado °

Bgrnstem partia del supuesto de que la extensién dei mer-
cado_ internacional, el aumento de la riqueza, la elasticidad del
crédito moderno, todos estos elementos unidos a la formacién
dp cartels entre industriales, habia hecho improbables las cri-
sis generales por un tiempo bastante considerable. Y he aqui
que d.e pronto se reconoce que esos cartels son nuevas causas
de crisis, por lo menos mientras los pueblos toleran las tarifas
prci’,cectoras; luego asi serd “por un tiempo bastante considerg-
ble ..No tenemos probabilidades de que vuelvan los tiempos
o‘!el l1brecamb’io. En tanto que los pueblos toleren el capita-
lismo, tolerarin también las tarifas protectoras, precisamente
a causa de su superproduccién siempre creciente. El régimen
cagltansta no tiene remedios contra la superproduccion, las
tarifas protectoras son a lo menos una tentativa para ’ate-
nuar sus maloq efectos, o mas bien para hacer que recaigan
sobre otrog paises. Pero estas tarifas sélo producen efecto
hasta el dia en que otros paises las introducen a su vez. Se
aceptan con més facilidad que se suprimen, sobre todo er'l un
t?i?;Odo c(iie concurrencia tan violenta, y el fracaso de la tenta-
bt g)rf'o uce una elevacidén de las tarifas, mejor que su su-

. ¢En donde vemos hoy en los partidos bu i

miento en favor del librecambio? IC)Jon ellos gglg;;li?teur;elgi‘::
de pre.guntar’ si serAn mayores o menores los derechos de adua-
nas, si hqbra tratados de comercio o guerras de tarifas. jPero
ll_brecamblo! Para el capitalista es un ideal del pasa;ic; El
ilbrecambio es uno de los numerosos argumentos que dem‘ues-
hr:sr;aqg; Egiggga es untpais excepcional. Y, sin embargo,
las tarifas routant ci'agsﬁ.ma erreno la propagacion en favor de

Si, pues, 1a supresion de los efectos d

. . su e los cartels, que de-

g(-;xminan las crisis, depende de la introduceion del lik?recan?-
0, estos efectos tienen vida asegurada para mucho tiempo.
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La crisis proxima, que probablemente ocurrird dentro de dos
o tres afios, no se evitara gracias al librecambio.

Perg los cartels y los trusts, sobre todo los trusts mas po-
derosos, no ejercen influencia solamente en el mercado inter-
nacional porgue estimulan la produccion ¥ la. concurrencia,
sino también porque suministran un alimento a la especu-
lacidn.

Bernstein  opina que 1la especulacién no es maAs que una
enfermedad infantil del régimen capitalista, enfermedad que
desaparecers con el tiempo.

La especulacion estd condicionada por las relaciones mutuas de
circunstancias conocidas y desconocidas. Cuanto mas prevalezcan las
Gltimas, mas florecera la especulacién, y cuanto mas sean rechazadas
por las primeras, mas faltara el terreno. Por eso las mas locas extra,
vagancias de la especulacion comercial coinciden con el comienzo de
Ia era capitalista y habilmente celebra sus mas salvajes orgias en los
paises de reciente desarrollo capitalista.

Pero ¢qué es lo que desarrolla el capitalismo en esos pai-
ses? Principalmente los capitales superfluos de los paises de un
industrialismo menos reciente. Los elementos del mercado que
no se pueden conocer en aquellos jovenes paises, desarrollan en
los otros una especulacién tanto mas desefrenada cuanto ma-
yor numero de capitales extranjeros cologuen aquellos paises.
“ILas mas salvajes orgias” de la especulacidn argentina y trans-
valiana se han celebrado no tan solo en Buenos Aires y en
Johannesburgo, sino también en la antigua ¥ honorable “City”

de Londres.
Los “elementos que no Se pueden conocer” son muy nu-

L merosos proporcionalmente cuando se abren nuevos paises a la

+ eivilizacion europead; lo son también cuando se aplican nuevos
descubrimientos, cuando se crean nuevas ramas de industria ¥y
ofrecen asi una base a la especulacién. No puede pretenderse
que uno u otro de estos dos ultimos factores desaparezca 2
medida que nos alejamos de los principios de la sociedad ca-
pitalista. Al contrario.

Y tampoco puede pretenderse que la especulacion sea hoy
menor que en otros tiempos.

Los capitalistas fueron prudentes mientras se experimen-
taron los efectos de la terrible depresion de 1874-1888. Pero hoy
especulan con mas ardor que nunca. Tomamos del Deutsher
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Economist del 22 de juli
precisos. e julio de 1899 algunas cifras para ser mas

En el Imperio 5
aleman, el capit
- a
en emisiones se eleva en Ir;illonespde llzlgitz%lgyamente colocado

EMISION DE TITULOS DE TODAS CLASES

Afios i

Titulos Afios Titulos
1887

...... 1.008 1894
1887 ... | 1008 | 1894 ...
1883 ...... 1.085 1895 ...... ;'420
1889 ... 1.745 1896 ...... 1'375
1890 ... 1.520 1807 ...... 1'396
1891 ... 1.217 1898 ..... 2. po
1803 100 126 1890 {6 - -
. ses) 1.595

EMI
SION DE ACCIONES DE SOCIEDADES INDUSTRIALES

ALEMANAS

Afios i

Acciones Afios Acciones
1887 ..., ?
1887 ... ? 1894 ......
1888 ... 194,5 1895 ..... 279p
1889 ... . 3374 1896 ...... vy
1890 ... 2005 1897 ... ... 32
1801 ... 20,7 1808 ...... ségﬁ
1893 ... ... é‘s"g RN ’
y ses) .... 518

La s ) i
dustrial echI:InSS acolumna permite seguir muy bien el cicl
nacimiehty 4 189psogeo en 1889, su punto inferior en 1892 o1 o
ol primaro de 18 ¥ el impulso prodigioso en los Gltim ! afios:
e stre de 1899 vio nacer tantos valores in‘:lsu:g'?: ;

coma todo el afi
peridag. 1 afio precedente, que era un afio de gran pros-

Citemos to i
medip 4o emisigivcliaé ?ar‘xsaaséex:ie de cifras que demuestran el agio
ciones industriales ale
manas: Era en
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Afios Acciones Afos Acciones
1888 ...... de 38,06 % 1895 ...... g%?
1889 ...... 45,87 1896 ...... 66,7
1890 ,..... 30,05 1897 ...... 67,7
1891 ...... 20,0 1898 ...... y
1892 ...... 14,7 ) 1899 (6 me- 69.9
1893 ...... 29,1 ses) .... A
1894 ...... 31,0

A este proposito hacia observar la redaceidon dli laé1 'gc;%a;
hoja: “Los cursos de emision han alcanzadc una :’t::ll(.) ! 7s s
conocida. Ademds es una regla consta'n't:e qu; losh i oS
muy por encima de los Cursos de emision. Ya erir(xmes -
trado 1o que hay de enfermizs o O i atto valor del negocio

i o es la idea que se 10 :
fgatllll(xi: dl:l;::e subir los cursoes, sino _sencﬂla’mentg laix 1desadg(1:\ilry
arraigada en todos de quri log cur:‘c;; Sx?(?gligntzoada: (?é fa primé

acion a la alza. La tasa m
?eezlrfi?ilén, cerca del 70 %, demuestra que esta eﬁple)(izzl?ils(:;g
ha tomado una extensién como todavia no se ha

” .
nun%?n.anélogos términos se expresa Lawson en el awc;ils%rzgg
tes mencionado, a proI'zc’)sito1 ) ge 12:.1 eeigscg;i?:?dinNu ea:’ " York'
i in la prudente politica S
ll?:i:ietll'gelf;%ido Iima nueva ediciép de los escamda.losd del glg,;
del Sur. Y son los trusts la principal causa de esta desca

ion. : .
espeEgéa%gtados Unidos es el pais de los cartels, tlen_en e;z
organizacion del crédito mas elastica del muqdo, un:zI erﬁ:ns-
enorme, un sistema perfeccionado d_e comumcacm?es y de trans
mision de noticias, el mercadq nacional mayor de mun ,é. gr s
embargo, en los Estados Unidos se _produJo la~ cr15115891;1-1896)
rrible de 1as gue se conocen en 1os ultimos diez anos ( " ente:

Admitamos, sin embargo, que -los.cartels estén reg m i
en condiciones de evitar las crisis limitando 1a prgi 1:;cLos.
{Qué ganarian con ello los prolet?.rlos y las clases media 1 o
cartels son uno de los medios mas .p'oderosos para exp{op ar a
los pequefios capitalistas. Si 1la crisis, que obra en nﬁenlgs mo
sentido, no se evita mas que con los cartels, no es
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soportable la tirania del gran capital. ¢Y los proletarios? Se
sabe que la unién de los negociantes en sindicatos no favorece
ni el alza de los salarios, ni el desarrollo de los sindicatos de
obreros, ni la independencia de los obreros. ¢Obtienen éstos al
menos como conmpensacién, una ocupacion mas constante? Pre-
cisamente alli donde triunfa el cartel realmente limitando Ia

- produceidn, es menos constante la ocupacion. El trust puede

obtener la mayor productividad del ‘trabajo mucho mas fa-
cilmente que una empresa aislada. El trust reduce a la inac-
cién las pequefias empresas irracionales, simplifica la admi-
nistracién, aumenta la divisién del trabajo y excita con la
enormidad de sus capitales disponibles a ensanchar la aplica-
cion de nuevos inventos. Y si a todos estos progresos se une
la limitacién de la producciéon, resultard de ello una reduccién
mayor todavia del nimero de obreros.

Es posible que una parte de los obreros, 1os mas aptos 'y
los més habiles, tengan, gracias al cartel, un trabajo mas cons-
tante; para los demas obreros esta ventaja se traduce en un
paro mas frecuente. ’

¢Como puede prevenir la crisis el cartel? Unicamente limi-
tando la produccién. Pero ya hemos visto que es una condicién
vital de la forma capitalista y sobre todo del proletariado, la
constante extensién de la produccién. Aqui nos importa poco
el saber lo que harian los cartels de los capitales nuevamente
acumulados si pudieran conseguir la regulacién de la produc-
cién; nos importa poco el saber si se verian obligados por Ia
acumulacién de capital a aumentar Ia produccion, o si serian
heridos de muerte. Pero es seguro que todo obsticulo a la ex-
tensién de la produccion, con la forma de produccién actual,
lleva a una situacién insoportable, y que es una locura el creer
que los efectos serin menos sensibles a los obreros si aquélla
es producida no por las crisis y las bancarrotas, sino por coali-
ciones artificiales de los industriales. Al contrario, si los in-
dustriales quieren prevenir la crisis haciendo sentir sus efectos
a los obreros en los periodos de prosperidad, si, para salvar sus
beneficios, hacen soportar sélo a los obreros las consecuencias
de una limitacién de la produccién, o aun antes de que aguélla
se produzca, las consecuencias de una superproduccién, todos
estos procedimientos han de agravar el antagonismo entre el
capital y el trabajo.

En vez de hacer que desaparezcan los efectos de las crisis
que favorecen los progresos del Socialismo, obran, por el con-
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trario, en el mismo gentido, verosimilmente, sin acabar con las
crisis. Mas que cualquier otro fenémeno de la vida soclal capi-
talista llevan al 4nimo de las clases trabajadoras el sentimiento
de la necesidad de la expropiaciéon de los expropliadores y les
persuaden de que la. conquista de los poderes politicos por €l
proletariado es el unico medio eficaz de consegulrlos.

El mismo Bernstein aflrma que los cartels pueden tener
graves consecuencias para los obreros, pero sigue slempre hip-
notizado con la idea fija de que en el Partido Socialista hay
gentes influyentes que esperan 1a liberacién del proletariado, no
como resultado de una lucha encarnizada contra sus enemi/gos,
sino como efecto de una crisis universal imaginaria. ‘

Virtualmente, el medic de preservacién capitalista contra las cri=
sis lleva en si los gérmenes de una nueva esclavitud de la clase obre-
ra, y de privilegios de produccién que son, en una forma mas categorica
atan, la reproduccién de los antiguos privilegios de los veedores, Des-
de el punto de vista de los obreros, me parece mucho més importante
el darse cuenta de sus posibilidades que el profetizar “su impotencia’.
Para la clase obrera es, en principio, completamente secundario el sa-

ber si, a la larga, serén capaces de realizar su fin principal: prevenir
las crisis. Pero esta cuestién adquiere una grandisima importancia a
partir del momento en que se fundan sobre la crisis general esperan-
zas de emancipacion de la clase obrera. Porque en este caso, la idea
de que los cartels na

da pueden contra la crisis, puede ser causa de
funestas omisiones,

¢{Qué 1dea tan singular debe haberse formado Bernstein de
sus amigos politicos? :Qué es lo que piensa de nuestro movi-
miento, si admite que “se fundan sobre las crisis proximas es-
peranzas tan ciertas, que hasta pueden “llegar a ser la causa
de funestas omisiones”?

iDesgraciadamente hay gentes que juzgan al Partido So-
clalista tomando en consideracion estos lamentos de Casandra!

i) [El programa soclalista.

Bernstein termina su eéxamen de la evolucién econdémica
de la sociedad moderna con Sus consideraciones sobre las cri-

sis y los cartels.
¢Nos conducen a modificar nuestro programa? ¢Han de-

mostrado que las vias de 1a evolucién econémica no son las
que Marx indica?
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Yo creo que con toda tranquili
vaonte B et ey quilidad podemos contestar nega-
Y no me refiero al programa d
] e Erfurt solame
las gxl'andes lineas de todos los programas modernos gtt;ee’ es;::rc;lia
nan los fundamentos de las reivindicaciones soclalistas, i

E] programsa de Hainfel :
ejemplo, declara: eld del Partido Obrero austriaco, por

El Partido Socialista Obr i
\ rtido S Obrero de Austria aspira par:
;eerol, sx? distincién de nac'lonalidad, de raza ysge sel:(o aaeiap;‘i;blo ton
o]itt;: lazos de dependfs}lcxa econdmica, a la obtencic’m’de los demcllxon
gstadoo:ngi a la supresién de la miseria intelectual. La causa ;;ec :8
estado Ind og:‘?n :&ed:get:gxscalrse ter(; las instituciones politicas, sinoesez
B¢ g todo e estado social de que los medi
33:c1tc;r;be§tan 1mcmopol!zad()s por ciertoc nfimero de prop?:::rsio‘:e I;::;
L u:ja:; d? c:jase obrera,"se convierten asi en esclavos de lc;s
D et ;ollizicae producg:on, la clase de los capitalistas, cuya grl::
y econdémica estad re f !
ponde ! y eco: presentada por el
co;x;gc“id: ‘progledad individual de los medios de proguccién]fis:a % o
Conseduer c:a,d edsde el punto de_vista politico, el Estado en mn;l CO!‘:;O
oo masas, 3:;1 eersn ;osieppngo fe vista econémico, la pobreza crecienot: d:
asas, cimiento i i ]
e Do progresivo de fracciones del pueblo cada
Por el desarrollo de la i i
. Jes e la industria, el colosal incre
s3erzaﬂs proquctlvas, 5sta forma de la propiedad result men'to o !35
s ;;eogo ua, smxI) también esta forma de la propiedad d:caxp“;r - pocom10
para Ia gran mayoria del 1 on
2 la pueblo, mient: ] iCci
ar , ras que
wect:;;vc:sigas ;?.teiectuales ¥ materiales de Ia formaqde 1:9 pﬁn?:;:&
Soectiva pr;;ieldz:; ca]da vez més. .Devolver los medios de pl:oduc-
pos. o siropieda colectiva del conjunto, del pueblo trabajador, es
lucic';n Dok, ertar a _la clase obrera, sino también acabar una evo-
quaon s ca necesaria. Esta evolucién no puede acab s
a por e proletariado consciente de sus deberes o int "o clase
ganoxzado.como partido politico ° ereses de clase
rganiz i " i
cionts ‘gie : :rﬁ:tl“ap.:"oletanado cotr'm_’pe.rtldo politico, hacerle cons-
caments parn 1o lcu;ln y de su misién, prepararle intelectual y fisic
Socine para | t:c a, es el verdaqero programa del Partido Obrer
oportuncs deusc O;af,o rlx)r:ir: dcuya aplicacién empleard todos los medio(s,
ad co O h
pueblo. de mr evontor n el sentimiento natural que tiene el

El progr .
rando: programa del Partido Obrero francés empieza decla-

Que 1 A
a emancipacion de la clase obrera es la de todos los seres

hu i i i
manos sin diferencia de sexo ni de raza;
?
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Que los productores no p\ieden ser libres si no estan en pose-
sién de los medios de produccidon;
Que hay dos formas bajo las cuales pueden pertenecerles los

medios de produccidn;

12 La forma de la propiedad individual, que jamés fue un he-
cho general y que desaparece cada vez més por consecuencia de Ia
evolucion industrial,

22 La forma de la propiedad colectiva cuyos elementos materia-
les e intelectuales son suministrados por la misma evolucién de Ia

sociedad capitalista.

En todas partes encontramos substancialmente la misma
serie de ideas que en el programa de Erfurt del Partido Socla-
lista aleman. No se trata, pues, en primer lugar de la forma
particular de este programa, sino de las miras generales que
dirigen todo el movimiento socialista internacional.

En el momento mismo en que escribo estas lineas, publica
Bernstein en el Vorwderts (3 de septiembre) un articulo titulado
“Lo que pienso de la parte tedrica del programa de Erfurt”, en
el que no habla sino de la forma demasiado absoluta que ofrece-
rian hoy algunas frases de aquel programa:

Yo digo hoy, porque —hecha abstraccién de la cuestién agra-
ria— reconozco, a pesar de todo, su exactitud condicional. En ‘cuanto
a la cuestibn agraria atn no se ha dicho la Gltima palabra sobre el
particular,

Esta actitud no deja traslucir en Bernstein la necesidad
urgente de revisar el programa. Al final de su articulo dice:

Después de lo que antecede, no puede caber ningune duda so-
bre lo que yo pienso de la parte tedrica del programa del Partido.

Si estuviera a la orden del dia la modificacién del programa, no
vacilaria un instante, si se me rogara preparar una redaccién con-
forme a mis ideas. Pero no me siento inclinado a ello. No soy yo
quien ha implicado el programa en la discusién. No - consideraria
que ha legado la ocasién de juzgarle sino en el caso de que en el
Partido se propagara la conviccion de que en su forma actual, no
responde ya al estado de los estudios sociolégicos y a las necesidades
de la propaganda del Partido. Hasta entonces, el deber de 1os es-
critores que se ocupan en las cuestiones tedricas sblo puede consistir
en trabajar en la medida de nuestras fuerzas para aumentar las no-
ciones socioldgicas.

Yo tampoco veo en esta discusién el menor motivo para
someter a una revision la redaccién del programa de Erfurt.

La DOCTRINA SOCIALISTA 197

Pero si hubiera de procederse a esta revision, se deberia, ante
todo, examinar si la redaccion actual significa verdaderax’nente
lo que ha querido Bernstein gue signifique.

Creo haber demostrado que la critica que hace Bernstein
de la “teoria catastréfica” se resiente no solo de gue no ex-
plica las cosas con exactitud, sino también de que concibe la
teoria soc;ialista de un modo que no estd conforme con las ideas
%ue dominan en .?uegtro Partido. La misma observacién debe

acerse a proposito de su criti i
hacerse a ica a la redaccion del programa
Entre otras cosas, dice:

.E.n resumen, no puedo suscribir los principios que consideran al
S(’)cxgllsmo como la consecuencia necesaria de hechos puramente eco-
némicos, como la manera de salir de una derrofa econémica 1
alternativa o el resultado de una violenta colisidn. v

Y yo pregunto: ¢Dénde se trata en e]

ond programa de Er-

furt’ de una derroia econémica y de una violenta colisiéon? He
aqui el parrafo que se refiere al Socialismo:

.Unicamente la. ’transformacién de la propiedad individual de los
'mednos de produccién en propiedad colectiva y la transformacién de
la_forma de produccién capitalista en forma de produccién socialista
p'uede hacer que la gran industria y la productividad siem: re Cr '
ciente del trabajo social dejen de ser para las clases hasta : ui e::
plotadas un .manantial de miseria y de opresién, para convert(ilrse
fuente de bienestar y perfeccionamiento arménico universal. *

¢Dbénde se habla aqui de derrota econémic ision?
El programa de Erfurt no habla una palabra d(é' lgefgglﬂzls;ogé
qdvemmzento del Socialismo, por la sencilla razén de que
imposible decir algo sobre esto. d e

El programa de Erfurt fue aprobado por unanimi
la comisién encargada de su redaccion. ]ge~ aquellf:n ::%argis?gx:
formaba pa.rte Vollmar, que en el mismo Congreso defendi sus
llarrgadozs discursos oportunistas. ¢Cree Bernstein que Vollmar
hubiese px:estado su asentimiento a una redaccién del progra-
ma que afirma perentoriamente la necesidad de una colision?

No; el programa no habla absolutamente nada refereflte
a l'a manera como se realizari el Socialismo, si sera por un tra-
bajo pacifico o por colisiones violentas, o, como admitimos Ia
mayor parte de nosotros, por ambos procedimientos,
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Otra objecién de Bernstein a la redaccién del programa de
Erfurt proviene de su concepeién de la “necesidad econdémica”,
que en el citado articulo toma como sinénimo de necesidad téc-
nica y que opone a la necesidad social. Dice que la

necesidad de le socializacién de la produccién no puede deducirse

de la técnica industrial, jcomo si en el programa de Erfurt se tratara__

de esto! “La evolucién industrial de la produccién —dice Bernstein—
no es un factor real de la evolucién socialista en el sentido de que este
factor por si mismo nos llevaria a la socializacién inmediatamente.
La socializacién se verifica més bien indirectamente bajo la accion
de las necesidades sociales o politicas; asi se ha verificado para el

correo, los ferrocarriles, etc”.

Compérense estas lineas con el parrafo antes citado del
programa de Erfurt, que deduce la necesidad del Soclalismo
de las necesidades de la clase obrera y no de las necesidades.
de Ta explotacién industrial, y se verad lo que debe pensarse de
la opinién de Bernstein acerca de la necesidad econémica.

En otro parrafo del articulo en cuestion critica Bernstein
este principio: la realizacion del Socialismo “s6lo puede ser
obra de la clase obrera”, y se cree obligado a exponernos dete-
nidamente que en el Partido, al lado de los proletarios, se en-
cuentran también otros elementos, que a veces son los mas
tutiles.

Pero si este hecho estuviera en contradiceién con el prin-
cipio antes mencionado, ¢cémo se explica que los veintiin miem-
bros de la Comisién del programa, entre los que habia alguno
“geadémico” y pequefios burgueses, le adoptaran por unanimi-
dad y el mismo Bernstein no encontrara en é1 nada que mo-
flear? ¢Consideraba entonces que sélo las callosas manos de
los obreros podian ser tutiles al Partido Socialista? Luego si hoy
no puede suscribir este principio que hace ocho afios aceptaba,
s6lo debe atribuirse a que no le interpreta de la misma manera.
Entonces sabia bien que ¢l principio no se refiere a los indivi-
duos, sino a las clases, puesto que dice: de todas las clases,

1a clase obrera es la tinica que hara triunfar el Socialismo. Ya

volveremos a insistir sobre este punto.

Si queremos, pues, examinar las criticas que ha formulado
Bernsteini a la redacciéon del programa, debemos primero ver
si el programa dice lo que Bernstein lee en él.

Pero volvamos a la obra de Bernstein. Aqui no se trata de la
redaccién de algunas frases del programa, sino de los princi-
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pios que constituyen el fondo de todos los programas socialis-
tas. Nuestros adversarios también han visto en aquélla una
ruptura con nuestros principios, un indicio de disgregacién del
Partido Socialista. Y, en efecto, lo que se deduce de estas con-
sideraciones no es solamente que la redaccién de algunas frases
del programa tenga una forma demasiado “absoluta”. ¢No pre-
tende, ¥y a veces en una forma muy “absoluta”, que la evolucién
er_:onémica de la socledad moderna no sigue completamente Ia
direccion que le asigné Marx, y que el Partido Socialista, des-
pués dg Marx, adopté como verdadera en su programa? Si, tie-
ne razén Bernstein, no solamente debe modificarse la redaccién
de la introduccién de nuestro programa, sino todo su contenido.

¢Qué quieren decir, entonces, las reivindicaciones socialis-
tas, que nuestro programa deduce de los principios de la in-
troduccién?

Ciertamente las relvindicaciones no serian necesariamente
caducas si lo fueran sus bases. Con mucha frecuencia se ven
conclusiones muy exactas deducidas de premisas falsas. Pero
es Imposible exigir que se admita como justa una idea cuya
verdad no haya sido demostrada.

Yo admitiria de buena gana que se pudiera dar al Socia-
lismo otras bases que las que le da Marx.

Antes que Marx y en tiempo de Marx ha habido numero-
fgg t_:cmia,list‘,afs qge han da;l: a sus relvindicaciones bases exce-

s y profundas, pero todos i
sus/reivindlcaclones.pe indicaban sobre qué fundaban
W Bernstein tiene, indudablemente, razén al pretender que
1o es la concepcién de las formas de la evolucién real lo que
hace al socialista”, sino “la concepcidn de la sociedad tal como
debe ser, la conviccion soclalista, -la voluntad. (Vorwdierts, 6
de mayo de 1899). Pero s esta voluntad se presenta sin funcia-
mentos como un sic volo sic jubeo, no podra esperarse de seme-
jante socialismo una gran fuerza propagandista. Una voluntad
iesxéli;iante I;uededser el fundamento de un socialismo para un -

ersonal, no de un sociali i
tallzar um STAn partide. smo alrededor del cual puede cris-

Como vimos ya en el primer capitulo, Bernstein
si para él es una necesidad el socialismo o un sinliglgejdaés‘::;
iggzata;rfl}?ﬁgdgemuzztra por qué es deseable el socialismo. Re-

e ;
retmloaa mento puramente econdémico, pero ¢con qué lo
Accidentalmente hace notar (Vorwderts, 26 de marzo) que
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«en el movimiento socialista la confii.er'wia de(l)cgiz.lszg c(tgzci";fz;
i hacia condiciones $
bewusstsein), el esfuerzo ociales o e
1 tor por lo menos tan eficaz e imp
justas, €s un fac b B i e e 1
iseri uscara en él una pru
1a miseria’”, pero en vano se busc O e oot
i iali 7 usta que la socieda ,
jedad socialista es aun mas J la '
;‘Lcesto que demuestra que ésta no es tgm 1_n]udsg? ;3;1;: i:ncrf:s
ué la conciencia
Tampoco demuestra por q . o o e
[ ante) conduzea al Soc
ros, como hace notar més ade' : : -
g?;e Yo’ entendia las palabras conclencla del justo como sensﬁ_
miénto del justo, necesidad de justiqxa, otrg, exp;esmnt qt,l,e su-
pone “esfuerzo hacia condiciones socmlesd alux} n:as Sjllé.rsl i?isc'i e
i i onciencia del justo :
ro Bernstein nos dice que ¢ ) ] urlea o
i estar en lo cierto”. En ver y
sentimiento que tengo de . cie 3 L s
i : sentimiento sublime co
iferente, pero ¢por que ese : i . ¢
:So i la mar;ia de tener siempre razon, siflo al pensamiento so
1lista? No lo veo claro. ) i
o iAdem:’a‘s, hace notar Bernstein que “la hg.cha de clasia cog0
tintia lo mismo si el movimiento obrero recibe su impu.flo,d
ya de la extrema miseria material, ’sino de nuevas necesic :n ;a;,
resultante de un nivel de cultura mas elevado y de la ,?onc1
cada vez mas grande de la igualdagl de los dfrechos gl
Bien, pero estos factores, lo mismo que 1a conciencia del
justo” determinan simplemente un m,ov1}mento obrero, un >
fuerzo de los obreros hacia una cultura mas eéevada 31' :béi %Islgar
; los obreros
de los derechos; no prueba que los
gggvencidos de que a’,quellos resultados so}o pueiex;.;;cz;ngiri:
i6 de produccion capitall
r la supresion de la forma ca
lr;roobiedad capitalista. Los factores de.l’ movimiento o'bzerobqt;f
sefiala Bernstein, los reconocen también los economistas ou
ses. . ) ]
eue Inatilmente buscaremos en el libro de Bernstein otroslfgg_
tores del movimiento obrero. Su libro no demuestra que e Se-
cialismo es necesario ni siquiera deseable; por el contrario,
ien hace que se dude de ello. . ) .
blenLas ob(jleciones gue opone a la teoria marx.mta del c’:}pmal,
son las mismas que alega desde hace mucho tiempo el 11ber%;
lismo econdmico contra el Socialismg. Y hasta que s(«le é’ru'?:se
lo contrario, no veo que de estas obgecxones puedan e ducx
otras consecuencias que las que los liberales han deduc:1 O.ci()n
Si los grandes inconvenientes de la forx'na.d.e prohuc on
capitalista son inherentes tan so6lo a sus principios y han
disminuir con el tiempo; si el namero de los que poseen au

LA DocTRINA SOCIALISTA 201

menta; si los contrastes sociales se atentian cada vez mas; si’
los proletarios tienen cada vez mas probabilidades de llegar a
ser independientes, o a 10 menos de obtener una situacién sa-
tisfatoria, ¢para qué el Socialismo? Si yo pensara de la evolu-
cién capitalista 1o que piensa Bernstein, confieso francamente
que consideraré al Socialismo como un gran error. Si Bernstein
llegase a persuadirme también de la exactitud de las objeciones
que hace a la concepcion socialista de nuestra forma de pro-
ducelén, yo diria: Nuestro sitio no estd ya en el Partido Socia-
lista, sino en un partido sencillamente radical, o mejor aun,
porque no quisiera separarme de un partido, yo propondria que
se adoptase, en vez del programa colectivista revolucionario,
un programa reformista.

Es un hecho que Bernstein ha sido reconocido como corre-
ligionario por las diferentes fracciones de los radicales que
exigen reformas sociales en Alemania. Sin embargo, no tienen
derecho para proclamar a Bernstein como correligionario, por-
que su voluntad, su conviccidn son las unicas que deciden su
actitud, y éstas, como declara é1 mismo, son socialistas. Pero,
en mi concepto, las fracciones liberales tienen derecho para
reclamar como suyas sus erplicaciones tedricas, porque la vo-
luntad y la conviccidn de su autor no deciden de su sentido.

Por fortuna, aunque los liberales tengan razén en este
punto, los hechos reales no son susceptibles de’ desarraigar el
sentimiento de que estamos en lo cierto.



II1
LA TACTICA

a) Lucha politica y lucha econdmica.

Hemos llegado a la Gltima fase de la critica de Bernstein,
a la que mayor espacio llena en su libro y que, sin embargo,
sera la que menos nos ocupe. La teoria de las dos almas, que
en la primera parte del libro se atribuye a Marx y a Engels, y
que en la Gltima se atribuye al Partido Socialista. Dos almas
jay! viven en su pecho: la revolucionaria y la reformadora.
Pero la primera es tradicional, mientras que la segunda toma
su fuerza vital en la realidad del presente. EI alma revolucio-
naria es la inspiradora de las palabras del Partido Socialista; el
alma reformadora dirige sus actos. Que tenga valor suficiente
para mostrarse como es: un partido de reformas democraticas
socialistas, y desapareceran todas sus contradicciones, y se aho-
rraran los mas peligrosos atagques de sus adversarios.

Podria, pues, creerse que la critica de Bernstein no se ha
dirigido més que contra las palabras y que la contradiccidon que
sefiala no procede de diferencias esenciales, sino que surge, en
parte, del insensato placer que se disfruta oyendo frases em-
briagadoras, y en parte, de la falta de inteligencia que impide
elevarse a una visién personal de las cosas, obligando a repetir
maquinalmente Iugares comunes.

Esta manera de ver es, en verdad, la mas lisonjera para
Bernstein y sus partidarios, que aparecen como atrevidos pen-
sadores, personales e inteligentes, enfrente de la turba de cré-
dulos de inteligencia obtusa y de legiones de visionarios. Pero
hay algo mejor que hacer gue buscar las razones de las contra-
dicciones del Partido en la falta, de inteligencia de los unos
¥ en la superior inteligencia de los otros; profundicese mas y
analicense las contradicciones, no sélo de las palabras y de los
argumentos, sino también de las cosas.

Bernstein encarece la importancia de las Sociedades coope-
rativas, de los sindicatos, del Socialismo “municipal”. No cabe
duda que en este terreno puede hacerce mucho y debe hacerse
mucho para la emancipacion del proletariado. Pero los adver-
sarios mas encarnizados de Bernstein no lo niegan. Ei mismo .
Parvus ha reprochado muchas veces a los leaders de nuestro
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partido que se toman muy poco interés por los sindicatos; ¥y es
de notar que las sociedades cooperativas de consumo en ninguna
parte prosperan tanfto como en Sajonia, el pais donde ha sido
Bernstein méas violentamente atacado.

Sobre este particular no hay divergencias de opiniones. S6-

lo aparecen cuando se trata de precisar lo que en este terreno

debe hacerse para la emancipacién del proletariado. Hay aqui

divergencias de opiniéon que Bernstein ha sentido, pero que no
ha expresado con valor. En ocasiones inicia este problema del
Socialismo, pero en seguida lo abandona. La cuestién de la:
eficacia de las Sociedades cooperativas, de los Sindicatos y de
la politica “socialista municipal” esta intimamente ligada con -
1a cuestion de sus relaciones con la politica del Estado. o
No es Bernstein, sino uno de sus partidarios, el doctor Wolt-
mann, ya cltado, el que ha suscitado esta cuestién. (Véase en
1a. Elberfelder Freie Présse su serie de articulos sobre el libro
de Bernstein titulados: “Discusién sobre el objeto final y el
movimiento”, abril de 1899, y sus conferencias sobre “la poten-
cia politica y la potencia econémica”, dada en Barmen el 22

de febrero de 1899).

En los dos casos, expone la opinién de que s6lo la potencia
econémica confiere la potencia politica. Los esfuerzos que hace
el proletariado para conquistar el poder son infitiles si previa-
mente no ha adquirido la potencia econdémica por la organiza-

cion sindical y cooperativa.
El programa de Erfurt contiene este parrafo:

La lucha de la clase obrera contra la explotacién capitalista es,
necesariamente, una lucha politica. La clase obrera no puede entrar
en el combate econdmico, ni desarrollar su organizacién econbémica sin

derechos politicos,
Woltmann dice sobre este particular:

Es muy justo, pero ¢cémo obtendrd la clase obrera los derechos
politicos? El Programa no dice nada acerca de ello. En la segunda
parte es bastante céndido para exigirlos al Estado. Y ¢qué fuerzas se
emplearan? ] '

La frase debiera invertirse: “La lucha de la clase obrera contra
la explotacién capitalista es, necesariamente, una lucha econémico-po-
litica. La clase obrera no puede obtener la influencia y los derechos
politicos sin estar organizada desde el punto de vista econdmico”,

JE
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Chongglf&sigglsoslq%e es muy inocente lo de reclamar los dere-
o Doliticas a. staglo, pero desgraciadamente olvida Wolt-
Batado 3 oob stoz fg :g:sé; Se 107 podriamos reclamar, si no es al
0s: el Gobierno 1 P
d C ! y el Parlamento.
s llopsalffaigio atno, nuestr’os amigos de Bélgica fueron una vez
ma ;zl oafle ne:;ln:;n;ntﬁ cénlc)i.ldos para pedir el stifragio univer-
) i ’
. i€rno, ¥ no a una cooperativa de
P s qué !
derecﬁf)(; ;(;11111; fugr?a deberemos emplear para conquistar los
ftiaahos bo cos? ¢No domina la vida econémica a la vida po-
i ger e0 :gg:rtitgear» ;n:e todo la potencia econémica antes
otencia politica? Di
la clase obrera no i noia L ann e
) puede conquistar la influ
C ! C encia y los
pqhticos sin estar organizada desde el punto dy i derechgs
Livig b e vista econo-
Pe i
o5 e ::aﬁaar: orga‘l:uzar d_es_de el punto de vista econémico, ¢no:
e aaarlo, ener aquel_la 1_nf1uencia ¥ los derechos politiéo%”"
ot le nuestros sindicatos y de nuestras sociedades col
operativas .;in gl Qerecho de coalicién y el derecho de asocia-
politicgs ant:s debldo la clase obrera conquistar los derechos
AR pryl cfe !%%clll%r fur}’ciar aquellas organizaciones econé
? s politicos ¢no estan af )
cent;al expuestos a violentos ataques? aun en la Huropa
o eselt'e% lx;;)tl; otra’ parte, es un hecho que 1la potencia.politica
tencia;, econémn‘m t(.ermi'no’, mas que una consecuencia de la po- "
er obtendremcl)(;a-deu; circulo vicioso! {Sin potencia econémica
erechos politicos sin d iti
er
cons;gui;emos la potencig econémi’cg' eehos politicos no
or i ]
de oatr Cigztg?g,nhag un medio sumamente sencillo para salir
nomica y 1a orgaZaion sondmics. satmtan ey TiCid €00-
6miea y 2ac ondémica, confusién sobre Ia que des-
canssa_ tfido el razona‘xﬁié"ﬁﬁoﬁdéwoiﬁﬁﬁﬁﬁ“qgspb!ewl"ai que des-
i i , N
el proletariado no posee la potencia econémica, segura-

mente o_podrs obtener 1o§ dereshos
Nte 10" podré obtener los dereehos polfticos.  Pero el funda< -

mento de su potencia econd
m 7 u omica es el papel que de 7]
de]pé%%?::;%g, gneigil agag:llrtréo ;iepende de 1?1 biferf:%%?ggfgg
. s, 10s gobiernos i

gtiéé I?Sfcuaer‘ztarll en desarrollar rapidamente lg fgrrlx?as. ((:isztaliistas
proletarli:.da is;:a, Yy por consecuencia, aumentan la mggg. ‘:lci
D osar sétlJ(,) ga ::nlcentracr; en ciertos puntos y 1a organizaﬁ
] a produccion i H '
o ,» pero la organ

rica repercute en la lucha de clases. (:‘robicfrnolszayci::);.lpiizl::teli;a-l
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tas obran acordes para hacer depender cada vez més del asa-
lariado la_vida econémica de la_nacién y de manera que 1a

nacién sea dominada por el proletariado en la medida que éste
tiene conciencia de su fuerza. N

El aumento de la potencia econémica del proletariado se
observa en todas partes, lo mismo en los paises desp6ticos que
en los paises democraticos; en Rusia como en Suiza; y esto
explica la no interrumpida serie de victorias obtenidas por la
clase obrera, movimiento que es la nota mas caracteristica de
1a historia del siglo XIX. ,

Si estuvieran justificadas las objeciones de Bernstein; si
la concentracién del capital, y por consecuencia, del proleta-

riado, no se produjera como admitia el Manifiesto Comunista,

en vano se esforzaria el proletariado en organizarse econémi-
camente; los Gobiernos y los capitalistas tendrian fuerza su-
ficiente para acabar con ella.

Por el contrario, se agotan en una lucha desesperada, mien-
{ras que después de algunas de sus derrotas, se alza més nu-
‘meroso el enemigo que combaten, ofrece mayor cohesion y es
mas indispensable para ellos mismos.

He aqui las fuerzas que ha empleado la clase obrera, las
gque emplea y emplearid siempre para conquistar los derechos
politicos. )

Es muy natural gue emplee los derechos politicos para des-
arrollar organizaciones econdmicas y acrecer asi mas todavia
su potencia.

Nadie ha negado atin que un proletariado fuertemente or-
ganizado en sindicatos, disponiendo de ricas cooperativas de
consumo, de numerosas imprentas, de diarios muy leidos, ob-
tenga resultados muy diferentes en las elecciones y en el Par-
lamento de los que obtendria un proletariado que careciera de
_ todas aquellas armas de combate. Pero la potencia econdmica

- fundamental del proletariado es la potencia creada espontdnea-
mente por la evolucién econémica. Y la forma mas elevada de
la lucha de clases, la que da su caracter a todas las demas, no
es la lucha entre organizaciones econdmicas aisladas, sino 1la
lucha sostenida por la colectividad del proletariado para la
conguista de la mis poderosa de las organizaciones sociales, el
Estado; es la lucha politica. Esta es la que todo lo decide.

No gueremos decir con esto que las relaciones entre la lu-
cha econémica y la lucha politica sean tales en todos tiempos
y en todas circunstancias, que los mayores y mas rapidos pro-
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gresos se obtengan constantemente
por la lucha iti
la luchg para y por las organizaciones econénuclzlzlltgca’ Y e
garsgz slempre al segundo lugar eba rele-
n la importancia relativa .de 1
: a lucha econé
:g;:hai politica se observa cierta fluctuacién pareg?&i: aly de I
ento oscilator_lo de la industria capitalista. Del mi no oVl
gg:iogsta, atraviesa sucesivamente periodos de prossmz?i modo
épocasofi de crisis; del mismo modo en la politica, en(f:)ixtdad v
e, cominie g riporprogreans, Spocas o
0 con epocas de esta i .
:i) c;i:liasx,',ro;lo de licxs organizaciones econénﬂcggar?;:nﬁo e
asan al primer término. Y ent ’
mientos oscilatorios, el movi ' strta] 3o
> , miento industrial
pohtlico, hay no solamente una semejanza, sin{) f}nnll
que e(l)sdpenodos de prosperidad son, naturalmente, aquel
e e iestcontento social general es menor, en qué ecilue 5 en
proba%ilircli eélta para elevarse por el propio trabajo tie(;sfuergo
probabl ma de triunfar, en que la necesidad de acudir elmas,
ac obrero:nor' Entonces no solo los capitalistas, sino taa e -
o e 1, S€ preocupan poco de la politica ¥V conced roién
ot ario, un gran valor g las empresas y organizacio s enor
Du?ag?: lc;freqel_'l ventajas inmediatamente apreciarullfliseco-
‘ Crisis se desvanece la esperanza -
::d gl dt:;zeg?o:cgnomlico, la mayor potencia econé?gicgmglr egar
, urar e remedio; hay que apoderar ’ o
gg:g ltaézar gerreno firme; crece el descontento sof:‘iaa‘l181 Fstado,
) tod r?t?e (?dcc()lnt;asbes, todo incita a la lucha politis:aacen-“
«8 Intensidad de la lucha politica y su di '
— - - - s 5
%a_é }aig&igic(liad economica no dependen, naturalmenﬁi%:;iog’“'gntg
pertox facfo lgz;osipirici?d 0 de crisis que atraviess ,la intsiﬂsotqel
Otros 1 ntervienen, ora para retrasar, or o
, ora
giﬁtgr eldmovimiento. En todo caso, el ciclo econégﬁza prect-
u poderosa influencia sobre las relacioneg ent; o Slerce
onﬁ;nica { la lucha politica. ¢ Ia lucha
revolucion de 1848 estalld du
Una e oy eeton ; rante una erisis econg
que después de la derrot lea.
: . ta hicier
: ;?aggezal telr;tativa ’fue, ademds del terror que ins;i?éh:iposme
o g durguesia con las jornadas de junio, el peri Prole-
trialp-—e ai {ndustrial que comenzd en 1850. “Lz,a. cri; inodo de
e ngbl;l: eeln 131885 Eng:ls en su introduceién g Slass 12‘;32'
TOCESO los Comuni i )
e unistas de ¢ g
)— de 1847, que habia preparado la revolucion deozlﬁgz ﬁgﬁﬁ;

n que
reformas
0S movi-
ovimiento
2z0.
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terminado. Comenzaba un nuevo periodo de prosperidad ex-
traordinario, para los que tenian ojos ¥ veian, era indudable que
el movimiento revolucionario de 1848 iba a cesar muy pronto”.
- En 1850, Marx y Engels declaraban en la revista Die Neue
Rheinische Zeitung: “No puede prosperar una verdadera revo-
lucién cuando la prosperidad es tan grande, cuandoc las fuerzas
productivas de la sociedad burguesa se desarrollan tan amplia-
mente como es posible. Semejante revolucion solo puede rea-
| lizarse en las épocas en que entre estos dos factores, las fuer-
t zas de produccién moderna y las formas de produccién burgue-

;sa, estalla una contradiccion”. i
fodo de gran impulso econdmico.

En 1871 se inicié otro peri
No se debio, como el de 1850, a una revolucion abortada, sino,
por el contrario, a una revolucién europea de las méas felices,
pero que fue el resultado de guerras dinasticas y no de subleva-
ciones populares.

Los acontecimientos de 1866 y 1870-71; la caida del abso-
lutismo en Austria y del Imperio en Francia; 1a unificacién de
Alemania, el triunfo del sufragio universal, por fin la heroica
lucha de la Commune; estos acontecimientos no eran a proposi-
to para adormecer en los obreros el entusiasmo que sentian por
la politica, para paralizar la fe en el triunfo rapido de las lu-
chas politicas y para hacer pasar a primer término la necesidad
de elevarse uinicamente por la actividad econémica. Con tanta
mayor razén cuanto que la duracion de agquel impulso fue tan
corta y que la vida sindical ¥ cooperativa, a causa de la reac-
cion de 1849, apenas si habia comenzado.

Por esta razén, para el proletariado, excepeion hecha de
Inglaterra, la lucha politica continu6 en primer término. El
proletariado continué siendo revolucionario. ‘

Hace algunos afios que atravesamos un nuevo periodo de
prosperidad, pero de mas duracién que el de 1871; dicho periodo
encontré establecidas fuertes organizaciones econémicas, y coin-
cidié con un periodo ya largo de marasmo politico, que contri-
buyé a prolongar.

Nos hallamos, pues, en una situacion parecida a.la de 1850:
reaccién politica y florecimiento industrial. Pero entre estas dos
épocas hay medio siglo de desarrollo capitalista y de luchas
de proletarios; una generacién ha disfrutado ya del derecho de
coalicién. En tanto que la situacion de 1850 produjo una para-
lizacién completa del movimiento obrero en el continente
europeo, la situacion de 1899 produjo solamente el paso al pri-
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2 quens 11;‘11;1?33 la parte .ﬂOJa del libro de Bernstein se deb
fens Do Te % % € a una S}tpacién particular. Porque no ro
no pretany Je nl;:ztg% 113r0x1.m0 progreso, sino del Socialisll)xfg?
! a 'y . 4
Partédo Socialistpaa e generglnsmn de hoy, sino de 1a misién del
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i historia de nuestra
tudio de todos los hechos de la
zng:dgé (;s una concepcién basada sobre el examen de una sola
de Sﬁigf:%sé una “tactica que sélo se funﬁia en larle;zxétoua;igaéd
3 ” i dénde ha comp -
de las catastrofes”. No indica en D O g &n
actica en el Partido Soclalista ale . : ;
f:?:ggftotz su base tedrica, no haydbla;e rxilié‘uiso Ssuosgiealiitsl?;e gsetgc:;g-
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parado para cualquier even 0 T roretuoitm,
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b) Nuestra politica, ;serd independiente o no?

Detras del contraste sefialado por Bernstei? e;:)trree :;xgefx;:
seologia revolucionaria anticuada y un movim e:;la eal O o
formas democraticas socialistas, se me represenia,

de decir, el contraste entre una concepcion amplia, gerferal de

1a sociedad capitalista y una concepeién basada sobre fenome-

i idades del momento. )
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ependeria nuestra norma de ac
% qggecrig lc‘;jlnsggil:lrgflzgeidrijente nuestra politica? a,Debcééel Iﬂr:le;
tari':do organizarse como un partido de clase a;zannc;) art’ido
debe fusionarse con otras clases para formar un gra
) o )
demlc;(c:)rdai‘tifoc.reerse que esta cuestién ha sigio ya resuelm,rt%ﬁ:;_
camente por el Manifiesto Comaunista, practmamems;g froata o
salle. Pero reaparece bajo otra fqrma. Hoy ya nga e
Partido Socialiste como agrupacién de propagan saiaer 10 oo
factor politico de primer orden. La cuestién no es
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los proletarios abandonar el Partido Socialista para sumarse a
la democracia burguesa, sino més bien si debemos organizar
nuestro programa y nuestra tictica de modo que las puertas del
Partido estén abiertas para todas las clases 0 matices demo-
craticos,

Se trata de clases o de agrupaciones, no de individuos. Por.
supuesto, el Partido Socialista acogera con gusto a todos aque-
llos, sea cual fuere la clase a que pertenezcan, que estén dis-
buestos a tomar parte en la lucha de clases emprendida por el
proletariado. La cuestién es averiguar si el Partido Socialista
debe prestarse a trabajar para satisfacer las necesidades de
las clases no proletarias,

Los miembros previsores de 1a democracia burguesa cuya
decadencia es rapida ¥ cuya sola esperanza estriba en el Par-
tido Socialista, desean ardientemente una respuesta afirmativa.

La misma respuesta desean algunos miembros de nuestro
Partido, que ven en esta politica un medio seguro de aumentar
rapidamente sus fuerzas y de llegar méas pronto al poder, sea
cual fuere el camino que a él conduzea. Esos socialistas y de-
mocratas se agrupan alrededor de Bernstein ¥ su libro les ofre-
ce una serie de argumentos. Por ejemplo, trata de atenuar Ia
potencia de la solidaridad de clase que une a los proletarios en-
tre si y las divergencias que los separan de los burgueses; de-
mauestra que en principio la democracia, debe conseguir la supre-
si6n de clases; recomiendsa la prudencia en las declaraciones de
guerra al liberalismo; establece 1a superioridad de la tactica ac-
tual de los obreros ingleses sobre la de los cartistas.

Ya he demostrado en mi critica del libro de Bernsten (véa-
Se el Vorwderts y la Neue Zeit) que no se explica con claridad
sobre la lucha de clases. “Lo que resalta de la lectura de su
libro es que se esfuerza en presentar como sin importancia 1a
solidaridad que une entre si a los proletarios y el foso que los

Separa de los capitalistas”. (Neue Zeit, XIII, 2, pag. 70).

Bernstein ve en esta frase una grave acusacion. Yo no veo
en ella mas que la comprobacién de un hecho. Yo no he preten-
dido que Bernstein haya sostenido una opinién contraria a susg
convicciones; se puede estar muy persuadido de que la solidari-
dad no es grande en el seno del proletariado y ser unt hombre
honrado. No se trata tampoco de “virtuosa indignacién y de ser-
mones dogmaticos”, sino de averiguar si los hechos confirman
0 no las afirmaciones de Bernstein.

Dice, por ejemplo, en su libro:
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Con anterioridad al presente trabajo, ya he hecho observar que
los modernos obreros asalariados no son la masa homogénea y —en lo
concerniente a la propiedad, la familia, etc.— indiferente que supone
el Manifiesto Comunista y que en las industrias manufactureras mas
avanzadas se encuentra toda une jerarquia de obreros diferenciados,
dianamente solidarios

\ entre ellos.

Reconoce que entre la aristocracia del trabajo y las capas
proletarias inferiores existen ciertas simpatias que no faltan
ni en Inglaterra.

Pero entre esta especie de simpatias politicas o social-politicas
y la solidaridad econémica hay todavia una gran diferencia, dife-
rencia que puede neutralizar una fuerte opresién politica y econd-
mica, pero que a medida que esta opresién desaparece, se manifiesta
siempre de nuevo por cualquier motivo. Es un grave error el creer
que por este concepto constituye Inglaterra una excepcién. Bajo otra
forma, se manifiesta actualmente el mismo fenémeno en Francia. Lo
mismo en Suiza, en los Estados Unidos y hasta cierto punto —ya lo
hemos dicho— en Alemania,

Repuse a esto que Inglaterra es clertamente una excepcion.
Las luchas entre sindicatos rivales para la conquista de ciertos
campos de actividad son un fenémeno particular en Inglaterra.
— Replica entonces que semejantes luchas ya no se producen

- ahora y... que Alemania ofrece también sus luchas entre obre-
ros, causadas por diferencias econémicas y conflictos de inte-
reses econémicos. “En cierfos lugares se hallan todavia en con-
currencia sindicatos centralizados y organizaciones locales; en
ciertas ramas de la industria la federacion de las industrias ¥
el sindicato profesional”.

Me limitaré a hacer observar que la terminaciéon de las lu-
chas entre sindicatos en Inglaterra no prueba nada contra mi
tesis, puesto que yo consideraba semejantes luchas como excep-
ciones. Por otra parte, la exclusién del Congreso de las Trade
Unions pronunciada recientemente contra el gran sindicato de
1a Union de Constructores de maquinas no indica precisamente
la terminacion de las rivalidades entre sindicatos en Inglaterra.
En cuanto a los conflictos entre sindicatos centralizados y sin-
dicatos locales, entre sindicatos profesionales y federaciones
industriales, reconocen otro origen que no es la. falta de solida-
ridad o divergencias de intereses entre obreros de diferentes
ramas de una industria. Los hechos a que se refiere Bernstein
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gfceni, en'parte, de divergencias de apreciacién con mdtivo de la
ganizacion, ¥ en parte, de conflictos de competencia, no d
oposicion de intereses. ' )

Mal hay que estar de pruebas para poner estos fenémenos

como testimonio de la poca solidari i
Sorapaso o e aridad que reina entre las

Pero —pr i i

b s pdtealgu:::t eB;i(:r]tix:::m; s::,on esos sentimientos de solidaridad,
o histérico y de la dialéctica? He i

unos obreros que pertenec i sty 2

. enn a ramas de industrias i

unos S : A muy diversas

o r);co si:laf:l:: son lo_s mas varios. ¢No deducird el materialismo hiz

trico secuéncia proxima de que van a presentarse entre los

Goreros en v.;uest;on diferencias en le posicién social, en la maner

e vivir, en las ideas, en las relaci v .

d , 3 relaciones mutuas? Y semej ipotesi

éno esta conforme con la dialéctica? Jante hipotesis

iVéase como Bernstein se convierte siibi
A Gbitamente en dialécti
¥e$?::r$:isi:z! i.'Sero zo ?o he negado nunca que existan d;'fg?
eas de las diversas capas de obreros. S6
3 e s ) 01
tzaf? d.e saber si esas divergencias seran capaces de atenuar? lcs)g
; xl;olrméil:lt;os host.lleshdel proletariado con respecto al capital
ecuencia, hacer desapa i !
T oseoue parecer o aumentar la solidari-
Sostengo que semejante cos ira méa
! 2 no ocurrird mas que alli don-
gz leoss x;)‘l:;z;os.dmfrutan de una situacion privilegiaga Pero e(;rtlo
] SIno0 una excepcion y una excepcién que .
en ninguna parte. El capital se esfuerz eer g Doroste
una | D a €n vencer y ro
‘t;;lologrggizgg de educ;)clon, de habilidad, de organizgci()xin ggf
, ¥ pronto o tarde lo consigue. Unas de B
X S
otr?s, a_quellas capas de obreros que se creian algo nféfsqu
pro eganos, se ven rebajados, reducidos al nivel de los otros
%s :e acen conscientes de Ia solidaridad que les une a la masa
o x?e(s)cil:g:l :. nuestra presencia, y las querellas entre organiza:
s y or izaci
Slone: Yy organizaciones federadas no por eso se modi-
Cree Bernstein que entre esa i
] te especie de simpatia iti-
cas o socio-politicas y la solidaridad econdémica, gay :1’111:0 ﬁntia
%iran diferepci_a que puede neutralizar una fuerte opresién poli-
cay economxcg., Dero que reapareceri siempre en la medida
que esta opresién disminuya. o
Yo no aseguro que la solidarid i
ne ur ad proletaria acabari
izsog%mon politica y econdémica, porque es precisamen%e 03:11
ultado de aquella opresién. Concedo también gustosamente
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i io iti la opresién eco-
donde la opresion politica se suma con 0
ggiz?é:l el sentimiento de solidandad_ es, _gen_eralmente, rlnas
vivo P’ero esta fuerte opresién econémica eJermq?, por lla. ; ai(:
capi.talista sobre el proletariado, ¢no es condicién vita. de 2
explotacion capitalista? Precisamente glil_a es laé cl::uz;osiiién
i . Si yo dijera qu
hostilidad enfre las dos clase_s S ) g
i ce a Bernstein mucho
entre el proletariado y el capital le pare_d & Bernstein mucho
s pronunciada de lo que es en realidad, o y
g\l;n?a gpresién de la clase capitalista le parece menos fuerte,
i actamente la misma cosa. . )
dinaEset); consideracion estd intimamente 11gada_ con la slg_uier}
te: “que 1a democracia es en principio la supfres;pn dgelaia’glr;ni;a
y id ectiva -
clase, aun cuando no sea la supresion e ‘ -
gfas clases”. Se puede “traducir la palabz:a democracia por la:n
sencia de 1a dominacion de clase;’es decir, un est?(_io socm,e n
que ninguna clase gozara de ningin privilegio politico respec
comunidad”. . L
ae 12;“Iecha, abstraceion de la propledad. del término escti;ago
social” para designar la democracia, lo cierto es que una e :
nicién de la democracia que la represepte como una or’%gmzas
cién en que ninguna clase ejerce ning(tim pxl':vﬂeglo ersm:rll é:.:o:; Se
i de dérechos no
bastante incompleta. La igualdad ] S M3 .
isti Ia caracteristica de
caracteristica de la democracia, no
;? ademocracia. Bernstein no puede admitir que se trac?{uzct:’:
la palabra democracia por soberania del pueb_lo, porque 'essi
definicion es superficial y de pura forma, ’m1entras que (g .
todos los que actualmente usan la expresion_demgcracla
tienden por ella sélo una simple forma de goblerno . sar
Sea, mas que una siniple forma de gobierno, pero a pede1
de ello hna forma de gobierno. Y el cionceptcl)ddgl g:b:fgé?:hos
lica el de la igualda A
.pueblo por el pueb}o imp o o1 T
mientras que la reciproca no es verdadera. o
i i de derechos de todas las
rio Romano encontramos la 1gualda{i de;
i ingt ivi litico. Los ciudadanos
clases. Nadie gozaba ningin pnvueglg po ¢ 08
i taban todos igua
anos, desde el punto de vista politico, es 3
fr(:gxllte privados de derechos. Por otx.'a parte, un gspad(i) socieix_l
anarquico, supone también la ausencia de todo privilegio pfs o
tico; sin embargo, los anarquistas —y desd_e su punto ded: ta
no ﬁuede negarse que tienen razén— no quieren sager mli)iemo
la democracia, precisa.ment‘e porc%ue es u:x; forma de go .
Es la forma de la soberania de. a mayoria. .
Pofr otra parte, la democracia, y Bernstein no lo niega, no
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significa la supresién de las clases sociales. Permaneciendo el
estado social al mismo, las clases, sus divergencias ¥ sus recursos
econémicos son en un gobierno democratico lo que son bajo
un régimen politico en que el poder pertenece a la minoria,
é¢Por qué, pues, la palabra democracia serd en principio sing-
nimo de la expresién “supresién del dominio de ung clase”?
Significa gobierno por las clases que forman la mayoria o que
tienen econémica e intelectualmente la mayoria bajo su de-
pendencia.

Clerto es que la democracia €s la condicion primordial de la
supresién de la supremacia de una clase, pero precisamente
porque es la Unica forma de goblerno en la que el proletariado
puede conquistar aquells supremacia, de la que naturalmente
se servir4, siendo la Gltima de las clases sociales para destruir
todas las diferencias que separan las unas de las otras. Sin
la supremacia de la clase proletaria, no habria supresién de
clases. )

Pero la idea de esta supremacia aterra a Bernstein, y por
€llo busca en la democracia el medio que en principio suprimira
“la posibilidad de 1a supremacia de una clase”, ¥y por consiguien-
te, resultara superflua.la del proletariado.

Afirma que “la idea de la opresién del individuo por la co-
munidad repugna indudablemente a las condiciones modernas.
Actualmente nos parece antidemocratica 1a opresién de la mi-
noria por la mayoria. La experiencia ha demostrado que cuan-
to més antiguas eran en su estado moderno las instituciones
democraiticas, mas reconocidos Yy considerados eran en él los
derechos de las minorias, ¥ las luchas de partido perdian alli
toda la aspereza”,

No nos dice en dénde ha demostrado. la experiencia todo
esto. Aqui, como cuando se trataba de la prosperidad, vemos
que Bernstein cita como ley general de la evolucidn moderna,
lo que es s56lo un fendémeno transitorio, cuya ocurrencia s6lo se
ha comprobado en un tnico pais: Inglaterra.

Alli reina al presente una gran calma en la politica. Lag
diferencias entre los dos grandes partidos de gobierno se ate~
nian cada vez miés, ¥y la lucha entre Inglaterra e Irjanda ha
perdido su crudeza en los wltimos afios. No hace muche tiempo
aln que la “conciencia moderna” de los ingleses aplaudia con
alegria “absolutamente” intensa las crueles bersecuciones diri-
gldas contra sus adversarios los irlandeses, y que éstos respon-
dian con el pufial y la dinamita. Sin embargo, desde que Glads-
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5 : har.
tone capitulé con los irlandeses, acabo aquegﬁt?é:n§§fogfaiu§n -
' los ingleses con su p L €
¢No demuestran i : } olonial en el
i a India, que a su ¢
a del Sur, en el Sudan, en a, 0 : o
?ef;ilcgna absol;xtamente nada la opresion de las’ I‘anXr?lséri}:: a
aniquilamiento de los débiles? a,S{ laldemo(]clﬁg,tgﬁora jamé.s
i ’ egros con mas placer > 0ra,
Nunca linchdé a sus n r ahora, Jamas
il6 i enos aprension, ja
a los huelguistas con m g _ jamas ¢
i::;l(;)n mas sanguinarios los americanos ni mas tlr?.nlcos c%osr-l
las minorias. La guerra de Filipinas no mejorara sus
es. . . B .
tum?f) serd la democratica Francia tlaa que n;): reer;;z?: Iggs
i i ue
i i cia las luchas de partido, q
e aidne o i6 itica reviste formas menos
indivi olucién politica
al individuo y que la ev : I ; S s
tria ni de Italia, que, p
as? No hablemos de Aus‘ ma
Eilédsufragio, se incluyen, sin embargo, entre los Estados
aticos. . ) .
mochaé?o ¢para qué ir tan lejos en busca de e]emplos.m;,lQlth:
vemos en el Imperio aleman ahora, cuar}do_ una gengra(lz)rman‘
disfrutado del sufragio universal? Una.' J.uylsprudenc;:nos ian-
te;nente ilustrada, por una parte, conbjl}ncmsfg;:‘gsoninofensivas
i ue publican
huelguistas y redactores’ al 1 : s
g)?’xtra elgemperador ¥y los principes 1mpgr{ales, ¥y por ﬁ:i;ialzxara
te, la impunidad de los oficiales y policias que ma }
E
ificos ciudadanos. ) .
Dacl}fgel?rslstein rechaza indignado la 1dea_de una dlctﬁ)ﬁugip?:}
_proletariado. Es que tratando con consideracion a

- tadores prusianos, los Stumm ¥ los Kiilvnemann, los Rockefeller

rupan alrededor del
-Gould, los aventureros que se ag : C
%si(;sdg alalayor del Ejérecito Francés y los otros bnb??e% avidos
de una politica smari, ¢lograremos despacernos gie ellos s, Al
Y nada hace suponer que se atentan las divergencias.
contll\}?)n;ﬁiero asegurar que la suprerhacia dell proletarigdo ?:::
tomar inevitablemente la forma de una dictadura te 1"1:1 laé
Pero la experiencia no ha demostrado hasta e_l preser.lte ! las
revisiones que puedan hacerse para .el porvenir permi egmacia
gue las formas democraticas hacen innecesaria la supr
roletaria para su emancipacion. ,
g la(l;‘oﬂxa;x?ér?daseme bien. No tengo mtenm_qn g: l::gri{agig?
i i lara nocion
ocracia con sus libertades, su ¢ : i
i?e: %r: los diversos partidos y de las clases _soc1ales1, Sel?lc?m ;)rge
posito para quitar la mayor aspereza posible a la

La Dovrmina Socianista 217

clases. Siempre 1o ha reconocido el Partido Socialista. Aqui
no se trata de esto, sino de saber si la democracia puede ate-
nuar la agravaciéon de los antagonismos sociales que resultan
de la evolucién econémica, hasta el extremo de hacer inutil 1a -
supremacia de la clase broletaria. La teoria y la practica con-
testan negativamente 3 esta pregunta.

Podemos confiar tranquilamente al porvenir la solucion
del problema de 1 dictadura proletaria. En este punto es in-
util todavia que nos atemos las manos. Pero esta cuestion tiene
alguna importancia ahora, porque nuestro asentimiento a 1Ia
organizacién del proletariado en clase independiente, depende
de las esperanzas due tengamos en la terminacién de las luchas
de clases en la sociedad democratica,

La actitud que adoptamos con respecto al liberalismo ten-
dra todavia mayor influencis, ‘

Me parece también recomgndable —dice Bernstein— gl proce-
der con moderacién en las declaraciones de guerra al “liberalismo’”,
En verdad, el gran movimiento liberal de los tiempos modernos ha
aprovechado, en primer lugar, a la burguesia capitalista, ¥ los partidos
que se apropiaron el titulo de “liberal”, fueron o se convirtieron en
simples guardias del capitalismo.

Entre estos partidos y la Democracia Social no hay puesto més
que para el antagonismo. Fero en lo concerniente al liberalismo como
movimiento histdrico universal, el Socialismo es, no sblo desde el
punto de vista cronolégico, sino también en espiritu, el heredero le-’
gitimo, come se ve practicamente con motivo de cualquier cuestién
de principios que poco o mucho se relacionan con la accién socia-
lista. Por doquiera donde una reivindicacién econémica del programa
socialista iba a realizarse en forma o en circunstancias que parecian
amenazar seriamente la evolucién libertaria, ' jamas dudé en oponerse
a ella 1a Democracia Social. Las garantias de las libertades politicas
le fueron siempre mas Preciosas que la realizacién de una resvindi-
casién econdmica,

El desarrollo y Ia garantia de una personalidad libre es el fin de
todas las medidas socialistas, aun de aquellas que parecen medidas
coercitivas... La constitucién de 1793 era la expresién légica de las
ideas liberales de la época, y una ripida lectura de sus disposiciones
permite comprobar que era muy poco contraria al Socialismo. Por ello,
Babeuf y los “Iguales” veian en ella un excelente punto de partida
para la realizacién de sus ideas comunistas, y en su consecuencia, ins-
cribian el restablecimiento de la Constitucién de 1793 a la cabeza de
sus reivindicaciones. Lo que mis adelante se considerd como liberalis-
mo politico no es sino atenuacién y arreglo de conformidad con las
necesidades de la burguesia capitalista después de la caida del anti-
manchesterismo no es sino
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. . c . ibera-
- una atenuacién y una reproduccién parcial de' los principios del0 I;E:n -
lismo clésico econémico. Realmente no hay idea liberal que n

bién de la ideologia socialista._ Lo
perteH?sTa el principio de la responsabilidad econémica individual que,

al parecer, es de lo més manchesterista, no es, a mi juicio, desco;)oc:l::
tedricamente por el Socialismo, ni deja de ponerse en practica en algu:
circunstancias.

mos el “principio de la responsabilidad econémica
indiﬁgizelt’;? lo mism(!)) que la “libertad politica” y el desg}'rogg
y la garantia de “personalidad libre”, pero la enumeracion oy
estos principios y de estas libertades no me parece que ag(oie_‘
‘el contenido del concepto del liberalismo. Depemos 1(130111:(551. -
rarle, 1o mismo que al Socialismo, como un fenémeno isf ngo
determinado y no como una férmula de hbertafd colgcada 1ue i
del tiempo y del espacio. Por lo menos, ese liberalismo a ciu ‘
el Partido Socialista lanza sus declaraciones de guerra, es %go .
muy concreto: son los partidos libgrales, que €l mismo Bl?rns e;.g
califica de “guardianes del capitahsn}o’. Pero el'hbera sino' a
su forma pura, €l ideal de la mayoria dg: los (ilogofos de‘ is1(gi'o
XIVIII, no es por sus ideas sociales socialista, ni dlrpcta ni nl i-
rectamente, en sus consecuencias. No ocurre .lo mismo {:on taés
ideas politicas del liberalismo, gle .]a. democre.xcm’. Natur; mexils to,
debe aceptarlos el Partido Socialista, pero (,cu?.ndo sde a, v’ti-
que en sus declaraciones de guerra ataque las ideas democrati-
cas? Toda la argumentacién de Bernst.em se bas.':z, spbre la corll-r
fusion de la democracia y del liber.ahsy}o economico, contl)o fo
prueba claramente al citar la Constitucién de 1793 y a Babeuf.

Las doctrinas econdémicas del liberalismo responden a , .

las necesidades de la produccién desarrollada de mercancllas.
El derecho fundamental que proclama es el derecho de propie-
dad sin restriccion, no solamente .sobre los prod_uptos de _cbon-
sumo, sino también sobre los medios c_ie produccién. La I ecli'-
tad fundamental que reivindica es la llb-ert_aq de produciri y de
vender, el laissez faire, laissez passer, principio que no se unina,
sobre “una atehuacién, una reprod'ut_:cu,),n parcial de los plf' :
cipios del liberalismo econémico .clasmo’, .sino que f\_n? yat or
mulado por los primeros economistas clas‘wos, los fisiéera as.d
La Constitucion de 1793, aunque nacida bajo el ten:%r e
las masas populares, reconocia estos dos p}‘incipios del 1 era;:%
lismo. Ella declaraba: “El derecho de p_ropledad es el que ?en.-
tenece a todo ciudadano para gozar y disponer segin su vcc)1 U
tad de sus bienes, de sus rentas, del fruto de su trabajo y de su
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industria... Ningin género de trabajo, de cultivo, de comercio,
puede prohibirse a la industria de los ciudadenos”. Este no eg
el texto del proyecto de Constitucién que presenté Robespierre
a los jacobinos. “Lga propiedad —habia dicho este daltimo—, es
el derecho que tiene todo ciudadano de gozar y disponer de la
porcién de bienes que le garantiza lg ley. El derecho de propie-
dad estd limitado, como todos los demas, por la obligacion de
respetar los derechos de otro. No puede perjudicar ni a la segu-
ridad, ni a la libertad, ni a Ia existencia, ni a Ia propiedad de
nuestros semejantes. Todg posesion, todo trafico que viole este
principio, es esencialmente ilicito e inmoral”,

Asi opinaba Robespierre, que ciertamente no era socialista.

¢Y Babeuf hubiera creido hallar en los principios econé-
micos de la Constitucién de 1793 un excelente punto de apoyo
bara la introduccién de Ig comunidad de bienes?

No se trataba absolutamente de ello.

Pero la Constitucién de 1793 contenia, ademas del reco-
nocimiento de la propiedad privada y del laissez Jaire, una or-
ganizacion democratica de] Estado, que fue nuevamente borrada
de la Constitucién de 1795. En primer lugar, proclamaba el su-
fragio universal directo cuando la Constitucién siguiente soOlo
establecia el sufragio de censos e indirecto. Y es por esto pre-
cisamente por lo que Babeuf reclamaba que se reemplazase la
Constitucién de 1795 por la de 1793. Lo reclamaba, porque, como
explica en uno de sus folletos, asegura a todos los ciudadanos
el derecho imprescriptible de votar las leyes, de ejercer los de-
rechos politicos, de reunién, de reclamar lo que necesitan, de
Instruirse, de no morirse de hambre— derechos que la ley con-
trarrevolucionaria, de 1795 lesiona completa y abiertamente—.
(Citado por Deville en su Graco Babeuf y la Conjuracién de los
Iguales. Véase el libro Principios Socialistas, pag. 301. Madrid,
1898). En este mismo trabajo dice Deville: “Lejos de llevar
fatalmente al Comunismo, como pretende el historiador H. von
Sybel, 1a Constitucién de 1793 reconoce el derecho de propiedad
como un derecho absoluto y proclamaba Ia completa indepen-
dencia de la.industria y del comercio. Cuando comunistas como
Babeuf reclamaban ante todo su aplicacion, no perdian de vista
el estado social comunista con que sofiaban; pero al obrar asi
estaban convencidos de que la Revolucién no habia seguido su
verdadero camino mas que hasta el 9 de termidor de 1794, y por
consiguiente, para que terminase como segun ellos debia termi-
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nar, era preciso volver las cosas al estado en que se encontraban
aquel dia”.

Babeuf y sus partidarios reclamaban, pues, la Constitucion
de 1793 a causa de su caracter democratico, a pesar y no a causa
de su liberalismo econémico. Verdaderamente es acomodar de-
masiado los hechos histéricos a la propia fantasia al tomar a
Babeuf y la Constitucién de 1793 como testigo de que el libera-
lismo no es un obstaculo al Socialismo, que, como dice Berns-
tein, “el liberalismo es un principio social general cuyo término
sera el Socialismo”.

Alun trata peor Bernstein a los cartistas que a Babeuf y
los suyos, a pesar de que aquéllos, comparados con éstos eran
unos nifios de la escuela. Los babuvistas intentaban establecer
el comunismo por medio de una conspiracién, los cartistas re-
clamaban el sufragio universal y la jornada de diez horas. Sin
embargo, Bernstein no estd conforme con ello, porque queria
conseguir su objeto independientemente y hasta contra la “bur-
guesia radical”.

Afirma que cuanto mas consienta el Partido Socialista en
parecer lo que es, un partido de reformas democraticas socia-
listas, mas aumentan las probabilidades de que obtenga refor-
mas politicas.

Ciertamente, el miedo es un factor poderoso en la politicd, pero
se engana el que crea que basta provocar el miedo para lograr todo
lo que se quiere. No fue cuando el movimiento cartista estaba en su
fase méis revolucionaria, cuando obtuvieron los obreros ingleses el dere-
cho de sufragio, sino cuando se habia apagado el eco de los discursos
revolucionarios y se aliaron con la burguesia radical en la lucha por las
reformas. Y si alguien me objetara que una cosa parecida serfa impo-
sible en Alemania, por ejemplo, le recomendaria que leyese lo que esy
cribia la prensa liberal hace quince o veinte afios a propésito de las
luches sindicales y de la legislacion obrera, y como hablaban y votaban
en el Reichstag los representantes de aquellos partidos durante el de-
bate de estas cuestiones. Quizads reconocerd en seguida que la reac-
cién politica no es ciertamente el fenémero més significativo en la Ale-
mania contemporénea.

Verdad es que los cartistas no obtuvieron el derecho de
sufragio, pero obtuvieron otra cosa, la jornada de diez horas,
lo cual no es de despreciar. ¢Pero pretende Bernstein que no
obtuvieron el derecho de sufragio porque sus procedimientos
eran demasiado revolucionarios? Pues en la misma época en
que los sucesores de los cartistas obtuvieron el derecho de votar,
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lo obtuvieron también los obreros alemanes y franceses y
con mayor amplitud que los ingleses, a Desar de que se conau-
Jeron revolucionariamente y no hicieron ninguna concesién a
la burguesia liberal.

.Los Ingleses son las gentes menos dispuestas a dejarse in-
fluir por simples “declamaciones revolucionarias”. Por otra
parte, la burguesia inglesa, en la época de la propaganda en
favor del librecambio, no podia asustarse por las palabras y la
bropaganda de los cartistas con tanta mas razén cuanto que
aquellas “declaraciones revolucionarias” podian compararse
ventajosamente con lag suyas. Lo que indispuso a los blirgue—
ses contra los cartistas, fue que los cartistas hicieron su pro-
paganda y se organizaron independientemente ¥ en oposicién
con los librecambistas. Y no se Io perdonaron a los cartistas
cqmo los progresistas prusianos tampoco perdonaron el mismc;
f;é?;;ﬁé;ﬁgg&? por Lassalle, aunque éste no se condujo revo-

Ijor ‘e§ta singular oposicion de dos cosas que no contrastan
lo mas minimo —lag declaraciones revolucionarias ¥y la alianza
con la burguesia radical—, puede verse claramente que Berns-
tein reprueba aguellas declaraciones revolucionarias prineipal-
mente para hacer posible la alianza con los radicales.

Pero esta alianza es posible bajo dos formas: 12, como co-‘ ‘v

ope_racién momentanea y con un objeto determinado del prole-
tariado o,rganizado en un partide auténomo con partidos bur-
gueses, tactica que el Manifiesto Comunista declara ya indis-
pensgble en ciertos casos; 2%, como extension del partido pro-
letario en un gran partido popular que comprenda todos los
elementos ‘democraticos, como el que se formd en Inglaterra
cua:{ldo el’ cartismo dejo de ser movimiento contrario a la evo-
lucién politica en el continente, tal como lo reclaman desde hace
poco tie;npo los reformistas de nuestro partido.
~ ¢Cuales son los argumentos en favor de esta extension?
La espe;anza de que semejante gran partido democratico pue'—
dg Obtener la mayoria mucho mas pronto que el proletariado
a1§1ad0; que al renunciar al espectro rojo y a otros procedi-
?uentos r’evolucionarios, se hara antes méas apto para gobernar
que asi estari el proletariado mas pronto en disposicion dé
adqmrir. no el poder, sino la influencia. Sin duda no podra el
proletariado por este procedimiento obtener plena satisfaceion
que debe ser menos exigente y tener consideracién a sus com-,
paneros de lucha; pero no vale mas un toma que dos te daré,

o~
3
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¥ no hay peor méxima que “todo o nada”. Si no queremos
transformar nuestro partido de asalariados en un partido que
abrace las masas populares, nos condenamos a la impotencia
por tiempo indefinido, y a una oposicién absolutamente estéril.

Esa es la argumentacion de la fraccion reformista. Olvidan
que el Partido Socialista ejerce una accién positiva considera-
ble aun cuando no dispone de ninguna cartera. Sin duda no
todo puede obtenerse por el temor, y yo creo que €l miedo di-
recto, fisico, al Socialismo, no ha producido todavia grandes
resultados. Y sin embargo, vemos que desde hace afios ya la
orientacién de nuestra politica interior W rei-
vindicaciones del Partido Socialista. Eso ne procede del temor
de que el mejor dia, si no se le halagase, pudiera romperlo todo
nuestro Partido, sino del temor de que el Partido Socialista, en
un momento dado, pudiera agrupar a su alrededor a toda la
masa obrera. )

El crecimiento en nimero y en fuerza del proletariado y
el aumento de la influencia del Partido Socialista sobre el pro-
letariado, la necesidad de los otros partidos de entrar en con-
currencia con el nuestro, so pena de que se les escape tan po-
deroso apoyo, he ahi los factores que obligan a los partidos
burgueses democraticos a hacer reformas sociales, factores que
han producido ese cambio de la prensa, que, segin Bernstein,
demuestra la buena voluntad de la burguesia alemana.

Tan grande es la influencia del Partido Socialista, mucho
antes de estar en condiciones de llegar al poder, que los partidos
burgueses democraticos deben reformarse, deben adoptar por
lo menos algunas de las reivindicaciones de nuestro Partido,
sl no quieren que se les escape la clase obrera, la clase de mas
fuerza en la nacidn.

Si, pues, el Partido Socialista resulta el verdadero partido
de clase del proletariado militante, no por ello renuncia a toda
influencia politica. Si quisiera, por el contrario, regular su
programa y su tactica de modo gue pudiera sumarse con otras
clases y tomar parte en sus luchas de clase, paralizaria sus
fuerzas combatientes y con su homogeneidad pudiera también
ser unidad. , ]

Este sacrificio no le serviria para nada: como partido de-
mocritico seguiria siendo un partido en que el proletariado da-
ria el tono, pues las demas clases no se someten a la direccién
proletaria. Un partido de concentracion democratica no es po-
sible sino bajo la direccién burguesa. Cuando un partido que

v
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abraza todos los elementos de la democracia no es posible bajo
semejante direccién —y en todas partes esta semejante parti-
do en decadencia— con mayor razén es imposible qgue se cons-
tituya bajo la direccién del proletariado.

¢Cuales son las otras clases de la democracia que podemos
considerar después del proletariado? Los pequefios burgueses,
los aldeanos, los intelectuales. Desde hoy quedan ampliamente
abiertas las puertas del Partido a. cualquier miembro de aquellas
clases que se sienta proletario ¥ quiera tomar parte en la lu-
cha de clase del proletariado. Pero, ¢cémo quieren mejorar su
situaciéon los pequefios burgueses ¥y los pequefios agricultores
que no adoptan aquella actitud respecto del proletariado? Ce-
sando ante todo de ser pequefios explotadores para convertirse
en grandes explotadores, capitalistas, grandes agricultores, y
para poder explotar a sus obreros sin trabas de ninguna clase.
Cuanto mas abajo de la escala social se encuentre el explota-
dor, mas profundamente le afecta toda reforma. El proleta-
riado puede aliarse momentineamente s aquellas fracciones
para conseguir ciertos objetos politicos y obtener ciertas refor-
mas administrativas. Pero no debe cooperar con ellas en una
organizacién duradera.

¢Y los intelectuales? Ciertamente la gran mayoria de ellos
no tienen ningun interés en 1Ia explotacién del asalariado, y
pertenece ella misma a la categoria de los explotados. Pero,
boco numerosos, les falta la fuerza mas atn que el ntuntero.
Forman la fraccién del pueblo menos a propésito para una lu-
cha de clase enérgica, y sea cualquiera el odio que sientan hacia
el régimen capitalista, contindan, sin embargo, sometidos. El
Partido Socialista tiene necesidad de intelectuales, de numerosos
intelectuales, pero no puede acogerlos en sus filas como no estén
decididos a quemar sus naves ¥y a emprender sin consideracio-
nes la lucha contra la sociedad burguesa. El que no pueda o no
quiera, que se aparte del movimiento proletario, porque el re-
sultado seria que o el Partido Socialista 1le desilusionaria, o
que €l haria traicién al Partide Socialista.

Precisamente en las filas de los intelectuales es en donde
se&l;a.cen los votos mas ardientes para que se ensanche el Par--
tidp Socialista, se convierta en un partido “de todo el mundo”,
en vez de un partido de clase como es. lLos aldeanos y los pe-
quenos hurgueses no experimentan gran necesidad.

E] libro de Bernstein no aclara suficientemente cuil es su
actitud en esta cuestién. Si no se expresa con claridad en este
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us argumentos en la cuestion de tactica son tales que
gggghsutillzagrse y se utillzan en favor de la transformacién
de nuestro Partido en un partido popular. Y por esto es nece-
sario mencionarlos y demostrar que no prueban lo que con ellos
de probar. i
% tx:;ﬁi c?egemos una vez mas volver al ya citado articulo de
Bernstein, articulo que se publicé en el Vor'waerts Quygnte la im-
presién de estas hojas, y en don o o onia su opinién sobre la
teérica del Programa de Erfurt.
part:mtre otras cosas, se opone al parrafo del Programa que
declara que la transformacién de }a sociedad RO puede ser obra
sino de la clase obrera. EIl querria que se dijera, debe‘ ser en
primer lérmino obra de la clase obrera. O esto no significa
otra cosa, o esto expresa otro pensamiepto de una manera muy
vaga. Ya hemos hecho notar que aqui se trata de luphas de
clases, no de luchas de individuos. Individuos perteneclentes a
las clases més diversas pueden tomar parte en la lucha por la
emancipacion del proletariado. El Programa, gle Erfurt no fe
lo impide a nadie. Pero la cuestién es saber si la lucha de la
emancipacién del proletariado puede llegar a convertirse en
una lTucha de intereses particulares de clases no proletar_ias._
A esta cuestion contesta negativamente el Programa d’e Errurt,
mientras que Bernstein no contesta a ellas. Pero es log.1§:o su-
poner que guiere preparar el camino a la tran.s'formacmn ’del
Partido Socialista en un partido de concentracién democrati-
ca, que no quiere que el Partido Sociali.sta tenga el Va}oxz de
parecer tal como es, sino que se convierta en otro d_1st1_n1_:o
del que fue hasta ahora, y que debiera renunciar al principio
fundamental de la Internacional: “La emancipacion de ,l'a clase
obrera sélo puede obtenerse por la misma clase obrera”.

Pero el punto de mira para el Partido Socialista diferira

seglin que sea un partido proletario o un partido “de todo el
puekfll'%cio partido debe proponerse la conquista del Poder poli-
tico para modelar el Estado y hacer que las fuerzas fiel Estado
obren sobre las formas sociales con argeglo a sus miras. Todo
partido que tenga vitalidad debe también e.star preparado'para
cuando alcance el poder; debe, por lo mismo, saber qué uso
daré a su fuerza. Debe tener siempre dispuesta la contestacién
a esta pregunta si quiere desplegar alguna fuerza progagandis-
ta. Un partido que desde el comienzo declarara que sélo puede
trabajar 1tilmente en la oposicion, que no trata de obtener
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mas que la influencia ¥ no el poder, semejante partido se in-
utilizaria con esa declaracién y perderia completamente 1a
confianza de las masas populares.

Luego todo partido debe tener un objeto final, no como

objeto final), sino como fin propuesto a su actividad DPractica.

Claro es que un partido ‘popular en el que tengan influen-
cia predominante los intereses. de clase de Ilos aldeanos y de
los pequefios burgueses, debera slempre —aunque tenga sim-
patias por el proletariado— mantenerse en el terreno de la
organizacion social existente, de la propiedad individual, de los
medios de produccidn, de la libertad de la produccién indivi-
dual. No podri traspasar los limites de 1a Constitucion de
1793, no podra exceder e] principio del liberalismo, ne podra
Jamas, por mas esfuerzos que haga, ser otra cosa gue un par-
tido de reformas democré,tico-socialistas, expresién en que la
palabra “socialistas” es sélo una palabra sonora, pero vacia;
un recuerdo del “tiempo feliz en que es uno joven y estiipido”,
0 bien la vision nebulosa de un paraiso en que todo el mundo
es libre para sofiar que ha de entrar en él, aunque sea dentro de
quinientos afios. Es ung palabra que a nada compromete ya.

-

El fin de un partido puramente proletario debe ser muy

otro. El proletariado no tiene interés en conservar la propie-
dad individual de los medios de produccién. Aun en el caso de
que triunfe por las vias bacificas y legales, aunque esté anima-
do de sus deseos de no trastornar nada ¥y de no separarse de
las vias de la “evolucidn organica”; aunque fuera escéptico
con relacién a las “utopias” socialistas, no se DPreocupara, en
defensa de sus intereses, de conservar la propiedad individual
de los medios de produccion y de 1la propiedad individual.

Por el contrario, un régimen proletario debe siempre perse-
guir un doble objeto. Por una parte, la supresion del cardcter
privado de los grandes monopolios capitalistas, ¥y por otra, la
supresion de los sin trabajo, ejército de reserve de los indus-
triales.

Y al hacer esto hiere de muerte la forma. de produccion ca-
pitalista.

in los trusts monopolizadores y sin los sin trabajo siem-
pre dispuestos g ocupar el puesto de los huelguistas, se haris

te del eapitalismo.
Cuando éste se lamenta hoy ya del terrorismo proletario,

-
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comete un absurdo. Pero el proletariado establecera forzosa-
mente su dictadura en la fabrica el dia en que haya conquis-
tado el poder en el Estado. La situacion de los capitalistas,
que subsistan después de la socializacién de los cartels y de
los trusts, sera insostenible; tendra entonces que soportar los
riesgos de su industria sin-ser los amos mucho tiempo. Desde
este momento, los capitalistas;\con un apresuramiento mayor

que el de los obreros hoy, reclamayan una socializacion ventajo-

sa de sus industrias; derrocharan uchas mas fuerzas e inte-
ligencia en resolver este problema \por el camino méas rapido
y menos doloroso, que las que hoy \emplean para combatir el
movimiento proletario. El proletariado victorioso se vera obli-
gado, aun cuando al principio no lo deseara, & socializar 1a pro-
duccién; se vera obligado a ello fatalmente, 16gicamente impul-
“sado por sus intereses de clase.
" En otros términos, la produccién capitalista y el poder en
. manos del proletariado son dos cosas incompatibles. Es difi-
i cil decir mas. No sabemos ni cuando ni cémo se establecerd
esta supremacia del proletariado, si serd después de una gran
tormenta o a consecuencia de una serie de catastrofes, o si se
realizara poco a poco ¥y gradualmente. Tampoco sabemos como
seran entonces la sociedad y el proletariado, porque estos dos
factores se modifican sin interrupcion; no sabemos cuantas co-
sas todavia imprevistas se realizaran entonces, ni eémo se di-
ficultaran o se facilitaran mas todavia los problemas del ré-
gimen proletario. No podemos més que reconocer la ley fatal
que obligara al proletariado victorioso a reemplazar la forma
de produccién capitalista por la forma de produccién socialista.
Si el proletariado se organiza: en partido politico auténomo,
consciente de la lucha de clase que ha de sostener, su fin debe
ser la supresion de la propiedad individual de los medios de
produccién capitalista y la supresion de la forma de produc-
cién individual capitalista; no debe considerarse que el Socia-
lismo ha de perfeccionarse, sino que debe vencer al liberalismo;
no puede contentarse con ser un partido que se limite a las
reformas democrdtico-socialista; debe ser el partido de la re-
volucién social.
No se trata aqui, naturalmente, de revolucion en el sentido
que la policia da a esta palabra, es decir, de sublevacion a
mano armada. Un partido politico seria insensato si se deci-
diera en principio por el motin, cuando estuvieran a su dispo-
sicién otros medios mas seguros y menos terribles. En este
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sentido, el Partido Socialista no ha sido jamas inci
revolucionari.o. Es revolucionario ﬁnicamerjxte 2n’ :flsgﬁ?g;piioé
que es consciente, C!e que no podra emplear el poder politico, el
dxg. en que lo consiga, sino para destruir la forma de prodl'zc-
cion sobre la que descansa hoy el orden social. Me avergilenza
tener que repetir estos lugares comunes; pero me veo obligado
;3.1 fé;%r;ut?;%? Bernstein aturde los oidos con su polémica contra
ctica, que, seglin é . 3
Hastrs ca.té,stro%es, gun él, solo estd basada en la eventua-
En la edicién alemana de su libro declara

que “emplea la palabrs revolucién exclusivamenteezrr:rglsaég;fggg
politico de lg. palabra, como sinénimo de revuelita, de apelacion
flegal a la v1,olencia”. En la edicién francesa ha s:uprimido este
pérra:fo. Alli habla de la revolucién sin definirla. Pero en la
edicién francesa, lo mismo que en la alemana, declara:

tiemgf zgéczrxl;)ltitgle Madr_x zlEngeis han considerade, durante mucho
, €8 o medio (la violencia por medio de 1 i6n)
est : a revolucién)
como casi inevitable en todas partes 1
> ! y aun lo es hoy en dia i
namero de fieles de la doctrina xi P erin tome
G i ¢ marxista., Muchos lo consi a
bién como el medio més répido, siderarén tam-

El Partido Socialista, desde Lassalle '
, , se esfuerza en esta-
gl«;‘czeox;; ecslau*aimente lla, diferencia entre la revolucién con hoxs'zeaxs
¥y la revolucion social i
ol ¥ 12 , ¥ en demostrar que sélo qqgg
Creimos que podiamos alabarnos d ho' conocer
108 e haber hecho conoce
gsta diferencxa' aun a los procuradores, y he aqui que hoy uncl;
te nuestros mas antx_guos, uno de nuestros mas eminentes por-
avoces, cree necesario poner en guardia al Partido Soclalista
cont;a sublevaciones irreflexivas, '
i el libro de Bernstein produjese algq i
le gun efecto, seria e
principal el fortificar las ideas confusas que nuestros a,dver-1
zzgifcsarpflopalsn contra nuestro Partido, habiendo necesitado
na buena par
Hog o o parte de nuestra vida para combatir ague-
Cualquiera que conozea la literatur
1 a de nuestro Partid
guqque s6lo sea superficialmente, comprenders, que revolucié?z,
ng;af y 'revuelzta son des ideas muy diferentes. La revolucién
= 1?1 ezsiouguc;bjlgopqug se puede proponer en principio, el motin
0 puede juzgarse si B
n8d0 $1 oportuntdad juzg sino después de haber exami-
Pero la frase “revolucién politica” es tan sinénimo de mo-
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tin, como la frase “revelucién social”. El lenguaje —mo me re-
fiero al de la policia —designa por revolucion politica cualquier
grande conmocién politica,\que active la vida politica y haga
latir con mas fuerza el corazon de la nacién. Esta frase se
opone a la de “contrarrevolucién”, sacudimiento que paraliza la
actividad politica. El motin ¢ “empleo ilegal de la violencia”
puede ser un episodio, un episodio muy importante de aquella
conmocién, pero no es la revolucién. La convocatoria muy legal
de los Estados generales forma parte de la Revolucién, lo mis-
mo que la toma de la Bastilla. Y nadie hablard del gran motin
francés de 1789. Tampoco se califican revoluciones los motines
o violencias ilegales que no se cometen en la via pablica, por
ejemplo, 1as sublevaciones de los indigenas del Indostan contra
agentes ingleses encargados de establecer cordones sanitarios.

Bernstein, “para evitar malas interpretaciones”, emplea
la palabra revolucién precisamente en el sentido en que no se
usa hablando de politica o cientificamente, sino en la acepcién
que le dan los policias y los magistrados, porque en una revo-
lucién, lo que les interesa son unicamente los actos que caen
bajo la sanciéon de la ley.

La revolucion social —no la entiendo como Bernstein— es
el objeto fatal hacia el cual tiende toda organizacién politica
autonoma del proletariado. Cualquiera que organice el pro-
letariado como partido politico independiente prepara las vias
de la revolucién social, sea cual fuere su amor por la paz, su
placidez y el escepticismo ¢on que mire el porvenir. Y recipro-
camente, cualquiera que desee hacer al proletariado indepen-
diente de los demas partidos politicos, organizarle como partido
auténomo, conseguira su objeto tanto mas pronto cuantc me-
jor haga entender a la clase obrera la necesidad de la revo-
lucion social.

Por otra parte, hemos visto que la politica de concentracién
democratica, 1a fusion del proletariado en un partido con todas
las clases populares, implica la renuncia a la revolucién, la
obligacion de contentarse con algunas reformas sociales.

Por eso la posicion que se adopte en la cuestiéon de la re-,

volucién social tiene ya para el presente una alta significacion
practica. Es posible que alguien crea inutil el discutir sobre la
revolucion, y que esto equivalga a vender la piel del oso antes
de haberle cazado. Por el momento, se dira, en el movimiento
obrero las dos direcciones tienen practicamente el mismo ob-
jeto, las reformas social-politicas y democraticas. Que trabaje,
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pues, por aquellas reformas, y no turbemos la unidad del par-
tido con discusiones sobre cosas cuyc desenvolvimiento no pue-
de nadie prever.

Pero se ha visto que la cuestion de saber cuil es el objeto
final de nuestra politica, revolucién o simplemente reformas

" sociales, estd intimamente ligada con la cuestion de la organi-

zacion y de la propaganda del proletariado como partido politico
en el presente momento.

Si asi no fuera, la insistencia en mantener el punto de vis-
ta revolucionarin, por una parte, seria tan poco explicable, como
por otra la violencia de los ataques de los reformistas contra lo
que llaman “declaraciones revolucionarias”.

Mientras que, por el contrario, se comprende el ardor de las
discusiones cuando se vislumbran detris de la lucha aparente
por las férmulas, la lucha por una cuestién, cuya solucién tiene
una vital importancia para el Partido Socialista y para la de-
mocracia burguesa, es decir, la cuestion de saber si el proleta-
riado debe seguir su lucha de clase como organizacién politica
auténoma o como una fraccion de un partido popular que com-
prende todas las capas de la democracia.

c¢) (¢Triunfaremos?

He aqui la pregunta que formula seriamente Bernstein y
a la que responde negativamente.

Ya hemos visto que todo partido politico que tenga vita-
lidad debe esforzarse por conquistar el poder, que no debe con-
tentarse con ser un partido de oposicién. Segin Bernstein, este
p.rincipio no puede aplicarse al Partido Socialista. Durante
cierto tiempo solo puede prestar servicios dtiles en la oposicién.

El proletariado es demasiado débil, dice, para poder conquis-"
tar el poder tan pronto. Pero si lo consiguiera, seria un mal,
porque todavia estd poco desarrollado para poder utilizar sus:
fuerzas convenientemente, y ain no han llegado los t;lemposr
en que debe realizarse el Socialismo. -

.éHe!r.xos. alcanzado ya el grado de desarrollo .de las fuerzas pro-
dqctlvas indispensables para la abolicién de clases? —pregunta Berns3
tein—, La respuesta es muy pesimista. i

¢Y los obreros?

A pesar de los considerables progresos que ha hecho la clase obre-
ra desde el punto de vista intelectual, politico y econémico desde la
fecha en que escribian Marx ¥ Engels, no la considero todavia hoy lo
bastante adelantada para manejar el Poder politico,
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Bernstein ha tratado ya estas cucstiones en una parte de
su obra. Ya hemos tenido ocasién de hablar de las dudas que
suscita respecto del desarrollo de la forma de produccién mo-
derna, y hemos demostrado que le era imposible indicar con
precision un estado del desarrollo de la produccién a partir
del cual pudiera déclararse a la sociedad preparada para el
Socialismo.

La intervencién consciente del proletariado en el mecanis-
mo econdémica debe revestir evidentemente formas muy dife-
rentes en una sociedad en que domina la alta banca y el co-
mercio y en una socledad en que doming la industria; la sglgg-
rania politica del proletariado debe producir efectos diferentes

‘en _un pals de viejo_capifalismo y en un pais de capitalismo
Joven; he aqui todo lo que se puede afirmar. Pero seria absurdo
querer precisar un término a partir del cual se declarara realiza-
ble el Socialismo. T

En la dltima parte de su obra, est4 Bernstein animado del
mismo sentimiento que guia al autor al escribir estas lineas: la
necesidad de acabar pronto, puesto que después de todo, se

estaba tan cerca del fin. Por ello no da ningin detalle preciso

y se contenta con indicar algunas referencias.

Pero en esto tiene verdadera desgracia.

En la edicién alemana se referia Bernstein a tres autores.
En la edicién francesa soélo se refiere a uno: a Engels. He de-
mostrado que de los tres, uno solo hace una observacién hipo-
téticamente sin ningin fundamento, y que los otros dos decla-
ran absolutamente lo contrario de lo que Bernstein les atribu-
ye. El mismo Bernstein reconoce en una nota de la edicién
francesa “que quizas ha ido demasiado lejos en el ardor de Ia
discusién”. Sin embargo, reproduce las conclusiones que ha de-
ducido de sus premisas y repite también sus citas de F. Engels.

Discutiendo con Pleckhanoff, cita el parrafo siguiente:

Solo cuando las fuerzas productivas sociales hayan alcanzado un
cierto grado de desarrollo muy grande, aun para los tiempos actuales,
serd posible aumentar hasta tal punto la produccién que constituya un
progreso real la abolicién de las diferencias de clases y que sea duras
dero sin que produzca una detencién ni un retroceso en la forma ac-
tual de produccién. ¢Quién es —pregunta Bernstein con aire de triun-
fo— el filisteo, el sabio que ha escrito esto, sefior Pleckhanoff? Nadie
més que Federico Engels.

Esta cita es, en verdad, muy molesta para Pleckhanoff.
Pero tiene un pequefio inconveniente para Bernstein: que es
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Jalsa. Bernstein o su traductor, hacen hablar a Engels en fu-
turo cuando éste habla en presente. (Véase el original: Inter-
nationales destem Volksstast, Berlin, 1894, pag. 50). ;

Acaso sea la culpa del traductor, pero éste no hubiera co-
metido semejante error, si Bernstein, al mismo tiempo que el
parrafo en cuestién, hubiese citado el parrafo siguiente. En-
gels discute en esta obra con un ruso que habia sostenido que
el Socialismo se realizaria antes en Rusia que en la Europa oc-
cidental, porque en Rusia no hay burguesia.

A esto contesta Engels que es una condicién preliminar del
Soclalismo cierto grado de desarrollo de las fuerzas productivas.
“Sélo entre las manos de la burguesia han ¢lcanzado las fuerzas
productivas ese grado de desarrollo. La burguesia es, pues, co-
mo el proletariado, una condicién preliminar sine qua non para
la revolucién social”. .

Sostiene, pues, Engels que las condiciones econdémicas in-
dispensables para €l triunfo del Socialismo no existen mas que
en los paises capitalistas. Lo mismo asegura en su Anti-Diih-
ring (3% edicién, pag. 304).

Bernstein retuerce el sentido de aquel parrafo hasta el
punto de decir que Engels afirmaba que las condiciones econé-
micas preliminares del Socialismo no existian todavia.

Yo llamé su atencidn sobre este punto, lo cual no le im-
pidié mantener en la edicion francesa esta alteracién del sen-
tido del parrafo de Engels.

Y he aqui el Gnico argumento que presenta en favor de su'\g
tesis. Sin embargo, contintia defendiendo con encarnizamiento;
la tesis de que la victoria del Partido a que pertenece no pro-
duciria mas que funestas consecuencias.

iVaya un Socialismo singular!

Bernstein no aporta la menor prueba cuando afirma que
las fuerzas productivas no son todavia suficientes para que
puedan ser abolidas las clases sociales, y luego, cuando quiere
citar autoridades, estas autoridades declaran contra él,

Pero el grado al que el capitalismo ha llevado el desarrollo
de la produccion es solo uno de los factores del Socialismo. Es
un cuerpo inanimado mientras un segundo factor no venga a
darle vida: un proletariado dotado de fuerza y politicamente
preparado.

¢Posee nuestro proletariado estas cualidades en la medida
necesaria para apoderarse de las riendas del Estado? ¢Y pode-
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mos esperar siquiera que dentro de poco tiempo nazca semejante
proletariado?

Bernstein contesta también negativamente a esta pregun-
ta. Se ocupa en su obra dos veces de esta cuestion, como de la
cuestion de las condiclones primordiales del Socialismo, una
vez hacia la mitad de la obra y otra vez al final.

Pregunta qué es el proletariado moderno, y responde:

Si bajo este titulo se comprende a todos los que no disfrutan nin-
guna renta como propietarios o por una situacién privilegiada, consti
tuyen la mayoria absoluta de la poblacién en los paises avanzados. Pero
entonces este “proletariado” se compone de una mezcla de elementos
extraordinariamente heterogéneos y de capas ain mas diferentes entre
si que las que componian el “pueblo” de 1879; una multitud que, en
tanto subsistan las condiciones actuales de la propiedad, tendrd mas
intereses comunes o, por lo menos, analogos que contradictorios, pero
que, en cuanto los poseedores y gobernantes actuales hayan sido desti-
tuidos o desposeidos se dardn cuenta muy pronto de la diversidad de
sus necesidades y de sus respectivos intereses,

En estas afirmaciones queda el autor tan por debajo de la verdaed
como en otras habia quedado por encima. Bernstein queda por debajo
de la verdad cuando concede apenas que el proletariado forma la ma-
yoria absoluta de la poblacién de los paises avanzados.

En el Imperio aleman, en 1895, los no proletarios constituian el
26,84 % del total de personas que vivian de su industrie; en 1882,
la proporcién era de 29,25 %. Luego los proletarios suman mas del
70 %, casi las tres cuartas partes de las personas que ganan su vida.
Ya es una buena “mayoria absoluta”,

Ademas, la estadistica del Imperio contaba en el ntmero
de los no-proletarios no solamente a los capitalistas, los artesa-
nos, los pequefios comerciantes, los grandes propietarios, los
aldeanos, sino también los obreros a domicilio, los directores
asalariados de empresas (por ejemplo, los directores de Socie-
dades por acciones), los oficiales, los altos funcionarios, los in-
dividuos del clero, el personal de la administracion, de la en-
seflanza, los médicos, los actores, los musicos, los artistas, los
secretarios particulares, los hombres de letras. (Estadistica del
Imperio Alemdn. Nueva serie. Volumen III, pags. 62 y 63).

No necesitamos explicar que entre estos no proletarios hay
muchos que no disfrutan de ninguna renta como propietarios o
por una situacidn privilegiada.

Aquel censo demuestra, ciertamente, que si se quiere hablar
de una “mezcla de elementos extraordinariamente heterogéneos”,
los no proletarios forman esa mezcla. Pero aqui Bernstein no
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quiere considerar mas que la disgregacion del proletariado y no
encuentra expresion bastante fuerte para describirla: es una
“mezcla de capas mas diferentes entre si aiin que las que cons-
tituian el “pueblo” en 1789,

iHe ahi, en verdad, una afirmacién muy atrevida! El pro-
letariado de hoy esta compuesto de asalariados: el “pueblo”
de 1789 estaba compuesto no sélo de asalariados, sino también
de pequefios burgueses, de aldeanos, de vagos, y estos tltimos,
en el pueblo de entonces, representaban un papel, un papel po-
litico, no sin importancia. Y si se quiere interpretar la expre-
si6n “el pueblo de 1789” como sinénimo del Tercer Estado, sera
preciso tener en cuenta los capitalistas y los intelectuales. jQué
mezela mas abigarrada formaban las gentes que derrocaron la
Feudalidad!

iY pretende Bernstein que los asalariados de hoy forman
capas aun mas diferentes que las que componian ‘“el pueblo de
1789”! Y el que hace esta afirmacion se burla “de la calma ver-
daderamente asiatica” con gue Parvus alista en el ejército del

. proletariado los 5.600.000 asalariados agricolas, ¢tendria acaso

la pretensién de incluirlos en el ejército de los que disfrutan
rentas como propietarios o por una situaciéon privilegiada?.

Como prueba de los profundos contrastes que ofrece el asa-
lariado, se nos presentan las diferencias notables que existen
entre los asalariados de la industria, del comercio, de la agri-
cultura y en el seno de cada una de estas categorias. Ya he-.
mos visto lo que debe pensarse de las divergencias en los sin-
dicatos. ¢Quién se atreverd a negar que existen divergencias
en el seno de los asalariados? ¢Quién no ve que los intereses
del dependiente de comercio no son idénticos a los del obrero
de la fabrica, y que éstos son diferentes a los de un pastorcillo?
¢Pero se desprenden de estas diferencias oposiciones de intereses
que hagan imposible una cooperacion duradera en un partido
politico? Esta es precisamente la cuestién que no aborda Berns-
tein, porque todos sus argumentos se refieren a las dificultades
de una cooperacion sindical ¥y no de una cooperacion politica.

Segin Bernstein, ¢la condicién primordial para la organi-
zacion de un partido seria una completa uniformidad de todos
los intereses de los miembros del Partido? Entonces, ¢coémo
podria constituirse un partido? .

Si el proletariado no se encuentra en situacién de llegar a
ser clase directora a causa de sus diferentes capas, ¢cémo ha
podido la burguesia llegar a ser poder? Fijémonos no tan sélo
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en las diferencias, sino en los contrastes en el seno de la bur-
guesia; ella estd compuesta de capitalistas y de intelectuales.
Cada una de estas clases se divide a su vez en innumerables
grupos que se pelean frecuentermente con el mayor encarniza-
miento: tenemos el capital industrial, el capital comercial, el

capital del préstamo y de la alta banca que los devora a todos, -

fijémonos sélo en el capital industrial, y tenemos las divergen-
cias entre productores y consumidores de primeras materias,
etc. Y entre los intelectuales, ¢qué solidaridad puede existir
entre el médico y el abogado, el ingeniero y el fil6logo?

Y no obstante, todos estos elementos aliados formaban el
gran partido liberal. La misma burguesia sélo estda ya maés
dividida que el proletariado; en vano, pues, se afirma que el
proletariado se compone hoy de elementos mas diferentes que
el pueblo de 1789, que, ademé&s del proletariado, comprendia
muchas clases.

No sostendria el mismo Bernstein esta afirmacién si con-
siderara las cosas con mas frialdad. Hasta el mismo proleta-
riado estaba en 1789 mas dividido que hoy; entonces existian
todavia las divergencias entre obreros miembros de una cor-

. poracién y obreros no asociados. Los obreros se hallaban mu-
cho maés ligados durante toda su vida a la misma ocupacién,
pues el pase*de una ocupacién a ofra no era tan facil como hoy.

Si queremos examinar los éxitos del proletariado en las lu-
chas politicas, no debemos solamente poner de relieve en él los
puntos que parecen disminuir a muchos sus facultades de com-
batividad.

Debemos también considerar el otro aspecto del problema.
Cuando Bernstein cree encontrar en Ia “mezcla de capas”, en
la diversidad de intereses el factor que hace imposible 14, sobe-
rania politica dal proletariado, debemos objetarle que la mezcla
de las capas, la diversidad de intereses son mucho mayores
entre nuestros adversarios, y por ello Marx y Engels protesta-
ron siempre contra la frase “masa reaccionaria”.

Precisamente en la unidad de intereses decisivos que re-
presenta, es en donde se halla la gran ventaja del Socialismo

- sobre los partidos burgueses. Es el Unico de los partidos exis-
tentes que sélo necesita apoyarse en una clase, porque ésta
' constituye la gran mayoria del pueblo.

Cualquier otro partido debe apoyarse sobre clases diferen-
tes, en particular hasta en fracciones del proletariado, si quie-
re cbtener y conservar la mayoria. El Socialismo es precisa-
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mente superior a los demas partidos por su unidad y su cohe-
sién. Y esto contribuye no poco a hacerle fuerte.

Pero si las divergencias que existen en el senoc del proleta-
riado fueran suficientes para fraccionar al Partido Socialista
y hacerle Incapaz para conquistar el poder, (qué seria de él,
si a estas divergencias se agregasen otras ensanchando el Par-
tido Socialista hasta el punto de convertir este partido prole-
tario en un partido “de todo el mundo”?

Nadie ha pretendido todavia que el partido proletario sea
absolutamente homogéneo. Con demasiada frecuencia en nues-
tra obra de propaganda encontramos las diferencias que le di-
viden. Entonces se ve claramente que todas lag capas proleta-
rlas no son igualmente aptas para comprender las ideas socia-
listas y la organizaci6n politica y sindical. Los trabajadores
industriales forman la vanguardia, los trabajadores del comer-
cio y sobre todo los de la agricultura se quedan en ia reta-
guardia. No debemos dudar de que no nos atraeremos com-
pletamente a estas dltimas capas sino con penosos esfuerzos.
Pero esto demuestra que el Socialismo no hg llegado todavia
a lo altimo de su misién, cosa que entre nosotros nadie se habia
figurado; esto no prueba que dicha tarea permanezea por mu-
cho tiempo todavia incumplida.

El desarrollo econémico favorece muy eficazmente nuestra
propaganda en el sentido de que acrece sobre todo las capas
proletarias mas asequibles al Socialismo. En las ciudades do-
mina la poblacién industrial, y la preponderancia de las ciuda-
des-sobre los campos se nota cada vez mas. El siguiente cuadro
se refiere al Imperio aleman:

AUMENTO O DISMINU-| . ;;’p‘?’:dég en la
CIGN DE LA POBLACION | Peblacion del gru-
CLASES DE LAS DE 1882 A 1895 po considerado y la
LOCALIDADES peblacidn total
Valor
bealato % 1882 1895
Ciudades de maés de i
100.000 habitantes . .|-}-3.703.095 |- 111,29 7,36 13,58
20.000 a 100.000 . , . -}~ 1.228.807 |- 29,62 9,17 10,39
5.000 a 20.600 . . ., . . -+ 1.379.148 |- 24,22 12,59 13,66
2..000 a 5000 .. ... - 582.738 |- 10,16 12,68 12,20
Ciudades . . . . . . .]|-}|-6.893.788 + 36,47 41,80 49,83
Campos . . . . . . . .]l— 345617 ]— 1,31 58,20 50,17
Poblacién total . . . . .| ]6.548.181 | 14,48 100,00 | 100,00
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Luego desde hoy la ciudad es, por su poblacién, tan fuerte
como el campo, abstraccién hecha de su superioridad economi-
ca, industrial y politica.

Mil habitantes del Imperio se cla51fica.n por sus ocupacio-
nes como sigue:

En el Imperio En las ciudades | En el campo

1882 1895 1882 1895 1882 1895

Agricultura . . . .} 4251 | 3574 | 119,3 95,0 | 644,7 | 618,0
Industria . . . | 3551 | 391,2 | 509,3 | 530,0 | 244,4 | 2534
Comercio . . . 100,1 | 1152 | 171,6 | 180,0 48,9 50,9

Otras ocupaciones 119,6 136,2 199,8 195,0 62,0 71,7

En todas partes progresa la industria y en las ciudades la
mayoria de la poblacién vive de ellas. En el campoe progresa a
expensas de la agricultura. En las pequefias localidades es to-
davia la mas fuerte. Alli comprende los 571,9 % de los habi-
tantes, y en las grandes ciudades solamente 508,6 %. En las
grandes ciudades, el comercio estd mas desarrollado que en los
demas sitios: comprende el 261,1 % de la poblacion. Sin em-
bargo, ha disminuido en las grades ciudades desde 1822, en
cuya época contaba el 266,1 %, mientras que la proporcién para
la industria ascendia en las grandes ciudades desde 4734 %
a 508,6 %.

Se ve cuanto nos ayudari el desarrclle econémico a vencer
las dificultades: que se oponen a nuestra propaganda.

Pero si Bernstein exagera sin limites aquellas diferencias,
trata de aminorar los resultados ya obtenidos de nuestra pro-
paganda. Llama la atencién sobre este punto, que habria en
Alemania 4.500.000 obreros adultos en la industria, y solamente
2.100.000 electores socialistas.

Aqui compara cantidades inconmensurables: los obreros

adultos y los electores. No todo obrero adulto es elector. Enfre
los 4.500.000 cbreros adultos (més exactamente 4.475.653) hay

R
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lo menos 624.136 mujeres, que, desgraciadamente, carecen toda-
via del derecho de sufragio. i '

En la industria no hay mayores de veinte afios mas que
3.855.517 obreros del sexo masculino, incluyendo en ellos los
empleados. Entre éstos hay 1.603.183 de veinte a treinta afios.
Podemos admitir que cerca de la mitad no tengan veinticinco
afios. Luego, en vez de 4.500.000 electores entre los obreros, sélo
tenemos 3.000.000. Ademas, no es justo considerar como enemi-
gos del Socialismo a los electores que se han abstenido. Si ad-
mitimos que el nimero de abstenciones en la clase obrera ha
sido tan grande como en el resto de la poblacion, encontraremos
entonces que el nimero de votos obtenidos por el Partido So-
ciglista alemdn y el nimero de obreros industriales que votaron
coinciden casi exactamente, La hostilidad que el Partido So-
cialista encuentra todavia en ciertas capas, principalmente en-
tre los obreros catélicos, estd compensada por los refuerzos que
nos llegan de otras capas proletarias.

Cuando Bernstein afirma que: “Mas de la mitad de los obre-
ros industriales de Alemania son todavia, frente a la Democra-
cia Socialista, o indiferentes o incomprensivos, o francamente
hostiles”, ese pesimismo se basa, afortunadamente, en un error
de célculo, error que recuerda el que comete algunas paginas
antes, cuando habla de mas de un centenar de miles de em-
presas que ocupan mas de 20 personas, a las que un régimen so-
cialista tendria que nacionalizar, problema muy dificil de re-
solver. Hemos visto que el nimero de aquellas industrias no se
eleva en todo el Imperio a 49.000.

Cuando el Partido Socialista aleman dirige una mirada so-
bre los resultados obtenidos en las elecciones, no tiene el me-
nor motivo para considerar las cosas con pesimismo. Un par-
tido que hace freinta afios era absolutamente nulo y es hoy el
mas fuerte del Imperio; un partido que se recluta ya en las tres
cuartas partes de la nacién y mafiana en una fraccién siem-
pre creciente; que no necesitando estar sostenido mas que por
una sola gran clase, posee una homogeneidad y una unidad de
Que no es capaz hingan otro partido, y que en su propaganda
¥y en su organizacion es ayudado poderosamente por el desarro-
llo econdmico, semejante partido no necesita retrasar el mo-
mento de llegar al poder hasta un porvenir tan lejano, que
en la practica se puede considerar inapreciable.

Este partido, que en el transcurso de treinta afios se ha
hecho el méas fuerte de los partidos politicos, puede en el trans-
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curso de otros treinta afios conseguir el poder si no lo consigue
antes.

Si, quizds antes. (Pero no es ese el. mayor peligro para el
Partido Socialista? Si mafiana se encargara de la direccién de
los asuntos, ¢no estaria condenado a fracasar lastimosamente?
Bernstein no cree que la clase obrera estd bastante educada
para encargarse del poder politico. “Sélo los literatos que jamds
hayan vivido en el verdadero movimiento obrero, podran tener
opinién diferente... Hemos de tomar a los obreros como son.
Y no estan ni tan sumidos en el pauperismo como preveia el
Manifiesto Comunista, ni tan exento de prejuicios y de defectos
como querrian hacernos creer sus aduladores”.

Estas frases nada dejan que desear desde el punto de vista
de la energia. Desgraciadamente, no estoy en situacién de con-
testar de una manera tan perentoria.

Ante todo, debo confesar con vergiienza que hasta que lei
Ia obra de Bernstein jamas habia pensado en la catastrofe que
nos amenaza st conseguimos el poder en seguida. El temor de
que mafiana podriamos despertar siendo dictadores en Alemania,
fue siempre la menor de mis preocupaciones.

Ni atn ahora que Bernstein me ha hecho reflexionar sobre
este asunto, puedo, a pesar de mis esfuerzos, llegar a emitir un
juicio irrevocable y sélo puedo emitir presunciones. Desgracia-
damente, no nos hallamos todavia en condiciones para poder
someter a las diferentes clases a un examen de capacidad y
extender o negar, segin los casos, certificacion de capacidad
politica y de aptitud gubernamental. EI Gnico examen cuyo
certificado tiene -valor en la historia, es la practica, la ex-
periencia.

No tenemos, es verdad, ninguna garantia de que el Partido
Socialista podria mantenerse en posesion del poder, si mafiana
lo consiguiera merced a un sabito huracan politico. Quizés
pronto o tarde se le escaparian las riendas del Estado o le se-
rian arrancadas, como sucedié a las clases democraticas cuan-
do la Revolucién Inglesa del siglo XVII y cuando la Revolu-
cién Francesa. Pero ¢qué remedio preventivo hay contra la
victoria prematura? No hay mas que uno: la disolucién del
Partido Socialista. Un partido, si existe, debe de luchar, y
Iuchar significa combatir por la victoria. Y el que combate
por la victoria, debe contar siempre con la eventualidad de
que puede ser vencedor.

Si queremos, pues, estar seguros de que el poder no s¢ nos
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escapard por un triunfo prematuro, no tenemos nada que ha-
cer sino echarnos a dormir.

Esto tampoco lo aceptaria el mismo Bernstein, y por ello
una triste fatalidad nos obliga a continuar la lucha bajo el
peso de la abrumadora inquietud de que bien podriamos ver
nuestra victoria antes de morirnos. ¢Pero esta realmente el pro-
letariado tan lejos de la madurez politica, que tnicamente los
literatos que no conocen a los obreros pueden tener otra opi-
nién? ¢Qué pruebas presenta Bernstein?

En primer lugar, todos los obreros con quien ha hablado
son de la misma manera de pensar. Esto prueba, sencillamente,
que son modestos ¥ que exageran la sabiduria con que esti go-
bernando el mundo.

En segundo lugar, los obreros no estin tan exentos de pre-
julcios y de defectos como sus aduladores quisieran hacernos
creer. Para que no se sospeche de mi, me apresuro a declarar
que -en este punto estoy completamente de acuerdo con Berns-
tein. Pero aqui no se trata de un premio a la virtud, se trata
de la madurez politica. ¢Pretendera Bernstein que las clases
directoras de hoy estdn “tan exentas de prejuicios y de de-
fectos”?

-No hemos de juzgar a los proletarios con arreglo a un ideal

" cualquiera de perfeccién: soélo tenemos que compararlos con

las otras clases. ¢Sera tan desfavorable esta comparacion a la
clase obrera?

Por otra parte, si realmente el proletariado estuviese to-
davia tan lejos de la madurez politica, se deducirian de ese he-
cho consecuencias bastante desagradables para Bernstein.

Aun el que no quiera hacer la corte a los obreros, concedera
que ya hoy son superiores politicamente a las demas grandes
capas democraticas de la sociedad, a los pequefios burgueses,
a los pequefios agricultores. Si a pesar de esta superioridad,
son incapaces ain de gobernar, aquellas dos clases también lo
son. Pero, entonces, scomo se arregla la democracia, adénde
va a. parar el self-gouvernement, si es incapaz de ejercerlo la
gran masa del pueblo?

Si Bernstein tiene razén, no tan soélo la soberania del pro-
letariado, sino también la soberania del sufraglo universal es
un contrasentido.

jAcédbese, pues, la democracia, que la burguesia monopolice
el poder para asegurar el progreso de la civilizacién y constri-
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yase pronto la muralla del censo electoral contra los vandalos
modernos!

No para siempre, naturalmente, sino sélo hasta el dia en
que el proletariado haya adquirido 1a madurez necesaria. Una
promesa parecida es la que siempre han hecho los enemigos del
sufragio universal. )

Una democracia progresista no es ya posible en un pais
industrial sino en tanto que es democracia proletaria. De ahi
la. decadencia de la democracia burguesa.

Cuando el tema de la dominacion del proletariado se apo-
dera de la democracia burguesa, renuncia ésta a sus ideas de-
mocraticas de otros tiempos. Si tienen interés en conservar
la democracia progresista, deben familiarizarse con la idea de
la soberania del proletariado. Es derribar con la mano izquierda
lo que con la derecha se edifica, propalar el temor de la supre-
macia del proletariado cuando se quiere mantener o extender
los derechos politicos de las clases populares. La idea demo-
cratica no puede adquirir nueva potencia propagandista maés
que admitiendo la necesidad de la soberania del proletariado,
lo mismo que su madurez politica.

Si se compara ahora el proletariado, no con un patrén ideal,
sino con las otras clases, se vera que sus aptitudes politi-
cas pueden sostener ventajosamente la comparacion, no sélo con
las de los pequefios burgueses y de los pequefios agricultores,
sino también con las de la burguesia.

Examinemos los Parlamentos, los municipios, las cajas de
socorros mutuos donde dominan exclusivamente la burguesia
y sus empleados: sélo encontraremos en ellos estancamientos,
corrupcién, impotencia. En cuanto penetra alli el Socialismo, se
inicia una nueva vida: lleva la iniciativa, la honradez, la fuer-
Za y los principios, y por su concurrencia regenera. hasta a sus
adversarios. En todas las posiciones importantes de que se ha
apoderado el Partido Socialista en los ultimos diez o veinte
afios, ha sabido sostenerse, ha sabido mostrarse superior a sus
adversarios en actividad util y efectiva. En toda organizacion
cuya direccion conquisté, se mantuvo a la altura de las cir-
cunstancias. Que nos muestre Bernstein un solo easo en que
el Partido Socialista no ha estado a la altura de su mision po-
litica. — Y eso es lo que ha podido hacer solo, reducido a sus
propios recursos, el partido de los pobres y de los ignorantes.
¢Qué motivos tenemos para creer que fracasaria forzosamente si
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tuviera a su disposicién todo el poder econdémico e intelectual
del Estado?

A decir verdad, cree Bernstein que podemos felicitarnos “de
la gran suma de inteligencia, de abnegacién y de actividad que el
movimiento obrero moderno ha revelado en parte y en parte
engendrado; pero —afiade— no hagamos recaer, sin discerni-
miento, sobre la masa, sobre los millones, lo que sin contradie-
cion puede decirse de los escogidos, de algunos cientos de miles”,

Pero hagamos notar que nunca se ha visto que la totalidad
de los miembros de una clase tome parte en las luchas sociales.
Por doquiera s6lo hallamos combatiendo en primera fila unos
cuantos escogidos cuyas aptitudes politicas atestiguan el grado
de madurez del Partido. En todas las clases la masa sigue en
parte a los escogidos, sin dar pruebas de iniciativa, y en parte
se abstienen de intervenir en el combate. La soberania poli-
tica del proletariado no significa, pues, en realidad, mis que
la soberania de sus escogidos, como ocurre en la burguesia, en
la nobleza, en toda clase directora. Y no hay que aguardar a
que el Partido Socialista llegue al poder antes de que aguellos
escogidos, unidos a las masas que les siguen, se hayan hecho
bastante fuertes para conquistarle.

No, no tenemos ninguna razén para admitir que el Partido
Socialista fracasaria totalmente si mafiana acontecimientos
que es imposible prever, y que no son probables, le dieran la
mayoria del Parlamento en uno de los paises avanzados de
Europa y le llevasen al poder.

¢Y qué significa 1a palabra fracasar? ¢No se han realizado
todos los progresos de la burguesia en las revoluciones que, en
apariencia, han fracasado, desde la revolucién de Inglaterra a
mediados del siglo XVII hasta la revolucién europea de media-
dos del siglo XIX? Realmente, la burguesia no ha podido con-
servar el monopolio del poder en ninguna de estas revoluciones.
Y, sin embargo, cada una produjo un poderoso movimiento de
avance; cada una hizo caer un buen numero de instituciones
caducas, que no pudieron después ser reedificadas; cada revo-
lucién abrié tantas nuevas vias a la evolucién social, que, des-
pués de su fracaso aparente, dej6 la sociedad en un grado méas
elevado de desarrollo. ¢Habrd alguien capaz de lamentar que
se verificara una sola de agquellas revoluciones “prematuras,
fracasadas”? ¢ Y puede imaginarse que una de estas revoluciones
haya podido ser aplazada hasta el momento en que las clases
democraticas tuvieran mas madurez politica? .



242 CArRLOos KAUTSKY ;

Pero si es absurdo habiar del aplazamiento de un aconte-
cimiento histérico, ¢qué significan los lamentos de Casandra
con motivo de 1a falta de madurez politica del proletariado?

No somos nosotros los que dirigimos la evolucién histéri-
ca. Depende de factores mucho mas poderosos que los partidos
y sus deseos. ¢La evolucién del proletariado estd bastante ade-
lantada para que se encargue aquél del poder? ¢(Tendra las
aptitudes politicas necesarias el dia en que conquiste el poder?
(Estari entonces a la altura de la inmensa tarea que le sera
confiada? ¢Seran interrumpidas sus victorias por derrotas?
¢Bera lenta o rapida la evolucién politica préxima? ¢Quién
podra contestar a estas preguntas? Pero entonces, si no se pue-
de contestar a estas preguntas, ¢para qué sutilizar acerca de
la madurez del proletariado? No es sospechando de los gque no
proclamen en tono perentorio la impotencia del proletariado,
como 3e elevara €l nivel de éste.

Nuestro deber no consiste en descorazonar al proletariado

en medio del combate, denigrando, sin razén, sus facultades.

politicas. Consiste, por el contrario, en pedir todo lo posible
a las facultades politicas del proletariado y por consecuencia
en trabajar con ahinco para aumentarlas de suerte que siem-
pre su facultad productora llegue al mdas alto grado.

Para cumplir esta misién, no sélo tenemos que organizar
el proletariado y ayudarle a obtener las mejores condiciones
de vida y de trabajo. Debemos, ademas, procurar que el prole-
tariado extienda su mirada mas alla del circulo de sus intereses
profesionales del momento, y gque reconozca la gran conexion
entre todos los intereses de los proletarios y los intereses de la
sociedad en general. Debemos, también, por la altura del ob-
jeto que se persigue, elevarle a una vida intelectual mas alta,
colocarle por encima de la tarea diaria indispensable y que la
vida exige bastante imperiosamente ella sola sin que sea ne-
cesario insistir mas.

Velemos para que la micromania no degrade al proletaria-
do y su objeto, para que una politica al dia no ocupe el lugar
de una politica inspirada en principios y previsora; velemos, en
una palabra, para que la insubstancial banalidad no acabe con
el idealismo, para que el proletariado tenga siempre conciencia
de la gran misién histérica que le estd encomendada.

Si desplegamos todas nuestras fuerzas en este sentido, ha-
bremos cumplids nuestro deber de socialistas: el éxito de nues-
tro trabajo depende de factores de que no disponemos.
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