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En febrero de 1849, un aiio despues de aquella
revolucion que derrocd el trono de Luis Felipe, conmo-
vio 12 Europa y trajo a la escena politica las diversas es-
cuelas socialistas, nacidas 0 desarrolladas durante su
reinado, Bastiaf, el mas popular de todos Ios escrifores
economistas, dio a luz un folleto con el titulo de Cari-
TAL Y ReNTA. Proponiase demostrar en él la producti-
vidad del capital, atacado entonces furiosamente por
varios pensadores y por las clases obreras.

La Voz per Puesro, periddico socialista, dirigide
por Mr. Proudhon, el mas profundo, el mas practico,
el mas energico ¢ infatigable de todos los discutidores
de aquella epoca memorable, recogio el guante en un
articulo suscrifo por Mr. Chevé; en vista del cual
Mr. Bastiat pidio a la redaccion permiso para contes-
tar en el mismo periodico.

Fuéle al punto concedido, con la advertencia de
que seria Mr. Proudhon quien sostendria la polemica.

Desde entonces las réplicas se sucedieron casi de
semana en semana, teniendo en suspenso esta formi-
dable lucha, por espacio de cinco meses, la especla-
cion general.



Cerrado ¢l debate por Mr. Proudhon, hizo de las
irece cartas publicadas una edicion aparte con el titulo
de Interis Y Privcirar; vy 4 su vez Mr. Bastiat hizo
otra con el de GratumAD DEL CREDITO, aumentando una
carfa.

La presente traduccion contiene, no solo las ca-
torce cartas, sino tambien un epilogo, que encontramos
en otra edicion francesa con las iniciales A. D., y su-
ponemos ser del distinguido escritor Alfredo Darimon.

En cuanto a la traduccion, lenemos que hacer una
adverlencia sobre las palabras préfeur y emprunieur,
usadas con frecuencia en este libro.

En nuestra lengua, segun el mismo DiccroNario, de
la Academia, prestamista es el que da o toma a prés-
tamo.

Obligados nosoiros a distinguir ambas acciones,
hemos reservado la palabra prestamista por el que da,
y denominamos emprestador o prestamero al que toma.




INTRODUCCION.

El presente trabajo fiene por objeto examinar Ia
naturaleza intima de lo que llamamos interés de los ca-
pitales , para esplicar su legilimidad y porqué es per-
pétuo.

Parecera estraiio, pero es cierto, que lo que mas
temo no es espresarme con oscuridad, sino ser dema-
siado claro : temo, en efecto, que el lector se faslidie
al ver una serie de verdaderas perogrulladas. Mas
Jquicn evita semejante escollo, cuando tiene que ocu-~
parse de hechos que todo el mundo conoce por espe-
riencia personal, familiar y cotidiana?

—Pues enltonces, se me preguniard, ¢a queé viene

este escrito? ;sa qué esplicar lo que todo el mundo
sabe?
- Distingamos : despues de esplicada una cosa,
cuanto mas clara y sencilla sea la esplicacion, mas su-
pérflua parece. No hay quien no salga diciendo : «No
necesitaba yo que nadie me resolviera el problema».
Es como el huevo de Colon.

Pero, por sencillo que parczca el problema, qui-
7as no lo pareceria tanto, sino se hiciese mas que
plantearlo. Yo lo planteo en los términos siguientes:
«Mondor presta hoy un instrumento de trabajo, que se
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echa & perder dentro de poco; v su capital producira
interés para el 0 para sus herederos mientras el mundo
existar».

Francamente, lector, ;teneis ya la solucion en la
punta de lalengua?

No dispongo de tiempo suficiente para apelar a los
economistas. Segun lo que yo he podido investigar,
cuando se ocupan del inferés, no se elevan hasta exa-
minar su razon de ser; pero no hay que echarles la

culpa de esto: cuando ellos escribian, nadie habia
pueslo el interés en tela de juicio.

Hoy no sucede asi. Hombres que se llaman, y se
creen, mucho mas adelantados que su siglo, han or-
ganizado una propaganda activa contra el Capital y la
Renta, v combaten, no algunas aplicaciones abusivas,
sino el principio de la produclividad de los capilales.

Se ha fundado un periodico para que sirva de ve-
hiculo a esta propaganda, bajo la direccion de Mr.
Proudhon ; v dicen que tiene una publicidad inmensa.
En el primer numero de este periodico se inserta el
manifiesto electoral del Pueblo; en el cual, entre otras
cosas, dice : «La produclividad del capital es lo que ¢l
Crislianismo ha condenado con el nombre de wusura:
tal es la verdadera causa de la miseria, el verdadero
principio del proletariado; el eterno obstaculo a la
emancipacion de la Republica».

Otro diario, La Colmena popular, despues de de-
cir escelentes cosas sobre el trabajo, atade: «Pero,
ante todo, es mencster que el eiercicio del {rabajo s-a
libre; esto es, que el trabajo esté organizado de tal
manera que no haya que pagar & los capitahistas, 0 a
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los patronos ¢ maestros, esta libertad de trabajo, este
derecho al trabajo, que & tan alto precio hacen pagar
los esplotadores de hombres».

La tnica idea en que me fijo aqui, es la contenida
en las palabras que dejo subrayadas, porque implican
Ja negacion del inferés; idea comentada en el resto del
articulo.

He aqui como se esplica el celebre demderata so-
cialista Thoré :

«La RNevolucion sera estéril mientras solo se dirija
confra las consecuencias, y falte logica y valor para
abolir el principio en su esencia.

»Este principio es el capital, la falsa propiedad,
el producto, la renta, la usura, que el antiguo régi-
men hacia pesar sobre el trabajo.

»El dia—mucho tiempo hace ya—en que los aris-
tocratas inventaron la increible ficcion de que el ca-
prtal tema la virtud de reproducirse por si mismo, los
trabajadores quedaron a merced de los holgazanes.

»j, Por ventura, si guardais cien francos en un bol-
son, encontrais a fin de ailo que se hayan aumentado?

»j Por ventura se duplican las monedas en un bol-
son al cabo de catorce anos?

»;Por ventura una obra de arte ¢ de industria pro-
duce otra al cabo de catorce afios?

»Gomencemos, pues, por destruir esta ficcion fu-
nestar.

En este momento no discuto ni refuto; no hago
mas que citar, para establecer que la productiwidad
del capital esta considerada por gran nimero de per-
SONAs como un principio falso, funesto ¢ inicuo. Mas
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stengo acaso necesidad de citas? ; Acaso no es un he-
cho harto conocido que el pueblo achaca sus sufri-
mientos a lo que Haman esplotacion del hombre por ol
hombre? ; Acaso no se ha convertido ya en proverbio
la frase: Tirania del capital?

Me parece que no puede haber en el mundo quien
no comprenda foda la gravedad de la siguiente pre-
gunta: |

«;El interés del capital, es natural, justo, legi-
limo y tan 1til al que lo paga como al que lo percibe?»

Se contesta que no; mas yo digo s¢. Diferimos por
completo en la solucion; pero hay una cosa sobre la
cual no podemos menos de estar de acuerdo, y es el
peligro que se corre en hacer aceplar por el publico
una solucion falsa, sea cual fuere.

Si, a lo menos el error estuviera de mi parte, creo
que el daiio no seria muy grande : solo significaria que
yo no entendia una palabra de los verdaderos intereses
de las masas, de la marcha del progreso humano, y
que todos mis razonamientos no son mas que granos
de arena que no pueden detener el carro de la Revo-
lucion.

Pero, en caso de ser los Sres. Proudhon y Thore
los que se equivoquen, resulfara que descaminan al
pueblo ; que le sefialan el mal donde no esta; que dan
falsa direccion a sus ideas, antipatias, odiosy ata-
ques : de lo cual se ha de seguir que el pueblo, estra-
viado, se arrojard a una lucha horrible y absurda, en
la que el triunfo le ha de ser mas funesto que la der-
rota, porque, en esta hipétesis, lo que se propondra,
sera la realizacion del mal por completo, la destruc-
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cion de todos sus medios de emanciparse, la consu-
macion de su propia miseria.

Esto lo reconocia Mr. Proudhon de toda buena f¢
diciendo : «La piedra fundamental de mi sistema es el
crédito gratuito; si me equivoco en cuanto & mi punto
de partida, el socialismo no es mas que un suefio

- vano». ‘
Y yo afiado: «Es un suefio, en que el pueblo se

destruye con sus propids manos: ;qué tendra de es-
{rafio que, al despertar, se halle desangrado y sin

fuerzas?»
Creo haber dicho bastante para justificarme, dado

que en el curso del debate haya sido algun tanto tri-
vial y difuso.



CAPITAL Y RENTA.

Dirijo este escrito 4 los obreros de Paris, particularmente 4
los afiliados bajo la bandera de la democracia socialista, por-
que me propongo presentar 4 todas luces esta trascendentalisi-
ma cuestion:

1.° «;Estd conforme con la naturaleza de las cosas y con la
justicia que el capital produzca renta?

2.° (Estd conforme con la naturaleza de las cosas’y con la
justicia que larenta del capital sea perpétua »

Los jornaleros de Paris convendran en que es imposible fijar
el entendimiento en una cuestion mas importante.

Desde que el mundo es mundo, se reconocio, & lo menos de
hecho, que el capital debia producir interés.

En estos ultimos tiempos, se sostiene que este es justa-
mente el error social, causa del pauperismo y de la desigualdad.

Por consiguiente, es esencial averiguar 4 qué debemos ate-
nernos; porque, sies efectivamente inicuo que el capital ab-
sorba un interés, los jornaleros tienen razon en sublevarse
contra el 6rden de cosas existente, y solo la hipocresia puede
recomendarles que apelen esclusivamente 4 medios legales y
pacificos. Guando por una parte se encuentra un hombre fuer-
te, pobre y robado, y por otra un hombre débil, rico y ladron,
es muy particular que se diga al primero, creyendo persuadirle:
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«Espera & que tu opresor renuncie voluntariamente 4 la opre-
sion, 6 que cese por si mismo este estado» . Esto no puede ser;
y los que predican que el capital es estéril por naturaleza, deben

tener entendido que provocan una lucha terrible é inmediata.
Mas, si, por el contrario, el interés del capital es natural,

legitimo y conforme con el bien comun, tan beneficioso para
el que presta como para el que toma prestado, los publicistas
que lo niegan, los tribunos que esplotan esta supuesta llaga
social , conducen 4 los jornaleros 4 una lucha insensata, injusta;
cuyo unico resultado no puede ser otro que la disgracia de

todos.
Lo que hay, en resumen, es que se dan al trahajo armas

contra el capital. Tanto mejor, si esos dos poderes on antago-
nistas, y, jojald termine pronto la lucha!; pero. si, por el
contrario, son armonicos, la lucha es el peor azote que podia
caer sobre la sociedad.

Ya veis, pues, jornaleros, que no hay cuestion tan impor-
tante como esta: jLa renta del capital es 6 no legitima? En el
primer caso, debeis renunciar desde luego 4 la lucha 4 que se
os va conduciendo ; en el segundo caso, debeis llevarla 4 su
ultimo término.

Productividad del capital; Perpetuidad de la renta: son
puntos dificiles de tratar. Haré todo lo posible por ser claro,
y para [ello tendré que apelar al ejemplo mejor que 4 la de-
mostracion, 6 mejor dicho: pondré la demostracion en el
ejemplo.

Comienzo diciendo que, 4 primera vista, debe pareceros
cosa singular la pretension del capital & una remuneracion ,y
sobre todo 4 una remuneracion perpétua.

Cada uno de vosotros dird para sus adentros : Estoy viendo
dos hombres , uno de los cuales trabaja dia y noche, y, si du-
rante el ao consume lo que ha ganado, queda pobre. Llega el
dia de San Silvestre , y estd tan adelantado como el dia de ano
nuevo ; siendo todo su paorvenir volver & empezar, y hacer lo
mismo un aio y ciento. El otro no hace nada : no emplea sus
brazos ni su inteligencia, 6, en todo caso, emplea unos y otra
en sus placeres. Este puede holgar, porque tiene renta. No
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trabaja, y, sin embargo, vive bien; vive en la abundancia,
come esquisitos manjares, tiene suntuosos muebles, elegantes
trencs; es decir, que destruye todos los dias las cosas que los
trabajadores han tenido que elaborar con el sudor de su rostro;
porque esas ¢osas no nacieron hechas por si mismas, y él no ha
puesio mano en su construccion. Nosotros, los trabajadores,
somos los que hemos hecho germinar el trigo, barnizado los
muebles, tejido los tapices; nuestras mujeres é hijas son las
que hilaron, cortaron, cosieron y bordaron las telas. De ma-
nera que trabajamos para ély para nosotros. Pero aun hay
mas : si el primero de los dos hombres citados, el trabajador,
consume durante el afio lo que durante el afo ha ganado, se
encuentra siempre en un mismo punto de partida, y su des-
tino le condena 4 dar vueltas eternamente en un circulo mo-
notono y lleno de penalidades: resulta, pues, que el trabajo
solo tiene remuneracion una vez. Pero el segundo, el rentista,
consume durante el aiio la renta del afio; y al aio siguiente, y
al otro, y al otro, hasta la eternidad, cuenta con una renta
siempre igual, inagotable, perpétua: resulta, pues, que el
capital tiene remuneracion, no una sola vez 6 dos, sino un
numero de veces indefinido. Asi es que la familia que co-
loca 20,000 francos al 5 por 100, al cabo de cien afos habrd
percibido cien mil francos, y al cabo de otros cien afios perci-
bird otros cien mil, etc., etc. En otros términos: de 20,000
francos que representan su trabajo, habrd estraido en dos si-
glos un valor diez veces mayor del trabajo ajeno. ; No debe ha-
ber en el 6rden social un monstruoso vicio que corregir? Pues
todavia hay mas. Si esa familia quiere reducir un poco sus go-
Ces, gastar, por ejemplo, 900 francos, en lugar de 4,000—sin
el menor trabajo, sin mas molestia que la de colocar 100 fran-
COS e.xl aho, puede aumentar su capital y su renta en una pro-
gresion tan ripida que, antes de mucho, podrd consumir tanto
como cien fa.milias de jornaleros laboriosos. ¢No demuestra
todo lo anteriormente dicho que la sociedad actual tiene un
43queroso cancer en su seno , cincer que es necesario estirpar
d costa de algunos padecimientos pasajeros ?

Tales son, 4 mi parecer, las tristes & irritantes reflexiones
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que os deben inspirar la activa y harto ficil propaganda que
se estd haciendo contra el capital y la renta.

Mas tambien estoy convencido de que, por otraparte, hay
momentos en que vuestra inteligencia concibe algunas dudas,
y escrupulos vuestra conciencia. A veces direis: «Procla-
mar que el capital no debe producir interés, equivale 4 pro»
clamar que el préstamo tiene que ser gratuito; equivale 4 decir
que el que ha creado instrumentos de trabajo, materiales 6 pro-
visiones de toda clase, debe cederlos sin compensacion. ¢ Es
esto justo?; y, silo es jquién querrd prestar esos instrumentos,
esos materiales, esas provisiones?; quién querrd conservarlos?;
;quién querrd siquiera crearlos? Cada cual irda consumiendo
los que necesite, y la humanidad no dard nunca un paso hdcia
adelante. El capital dejard de formarse, puesto que no habri
interés en formarlo, y llegard 4 ser una cosa escasisima. ;Sin-
gular camino para llegar al crédito gratuito! estrano modo de
‘mejorar la condicion de los que toman prestade : colocarles en
la imposibilidad de encontrar quien les preste 4 ningun precio!
¢Qué serd, con el tiempo, del trabajo mismo? Porque es de ad-
vertir que en la sociedad dejard de haber anticipos, siendo asi
que no hay ningun género de trabajo, ni aun la caza, que pue-
da verificarse sin anticipos. Y nosotros mismos, ;qué serd de
nosotros? j es decir que no nos serd licito tomar prestado para
trabajar en la época de nuestra robustez, ni prestar para entre-
garnos al descanso cuando seamos viejos! ;La ley nos prohibird
sacar partido de nuestras ganancias, puesto que nos quitard
hasta la esperanza de obtenerlas? ;destruird en nosotros el esti-
mulo de los ahorros en lo presente y la perspectiva del reposo
en lo porvenir? En vano serd que nos estenuemos de fatiga;
debemos renunciar 4 la idea de trasmitir & nuestros hijos un
escaso peculio, declarado estéril por la ciencia moderna; por-
que, si los prestisemos 4 interés, nos convertiriamos en esplo-
tadores de hombres. | Ah! el mundo que nos presentan como un
bello ideal, es todavia mas triste y mas drido que el que conde-
nan ; porque, 4 lo menos en este, queda la esperanza!

De modo que la cuestion es grave, bajo cualquier punto de
vista que se examine: apresurémonos 4 buscar su solucion.
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Kl Codigo civil contiene un capitulo titulado: «De la tras-
mision de la Propiedad». Me parece que respecto 4 este punto
su nomenclatura no es completa. Cuando un hombre por me-
dio de su trabajo ha hecho una cosa util; es decir, cuando ha
creado un valor, la cosa no puede pasar 4 manos de otro hom-
bre sino por medio de los cinco modos siguientes: la donacion,
1a herencia, el cambio, el préstamo, y el robo. Una palabra so-
bre cada uno de dichos modos, escepto sobre el robo, aunque
representa en el mundo un papel mucho mas grande de lo que
aigunos creen. (1)

No es menester que definamos la donacion. Es esencial-
mente voluntaria y espontdnea; depende esclusivamente del
d nado, y no se puede decir que el donatario tenga derecho 4
eila. Es indudable que la moral y la religion imponen & veces
cicrtos deberes 4 ios hombres, sobre todo 4 los ricos, obligin-
doles 4 desprenderse gratuitamente de aquello que es suyo en
ohsequio 4 sus hermanos desgraciados; pero esta obligacion es
puramente moral. Si se erigiese en principio; si se admitiese
en la prdctica; si la ley eonsagrdira la 1dea de que todos tenian
derecho 4 la propiedad ajena, la donacion careceria de mérito;
la caridad y la gratitud dejarian de ser virtudes. Por otra parte
semejante doctrina paralizaria de pronto y en todas partes
el trabajo y la produccion, asi como el frio estremado petrifica
el agua y suspende la vida: porque, jquién trabajaria desde
el momento en que dejase de haber conexion entre nuestro
trabajo y la satisfaccion de nuestras necesidades? La economia
politica no se ha ocupado de la donacion ; de lo cual se ha de-
ducido que la rechazaba por ser una ciencia sin entrafias. La,
acusacion es, por cierto, bien ridicula. Esta ciencia, estudiando
las leyes que resultan de la mutualidad de los servicios, no te-
Dia que ir rebuscando las consecuencias de la generosidad con
respecto al que recibe, ni sus efectos, acaso mas preciosos aun,
con respecto al que da: semejantes consideraciones pertenecen
evidentemente 4 la moral. Hay que permitir 4 las ciencias que
se circunscriban, y, sobre todo, no hay que acusarlas de

.

(1) V. Sofismas econdmicos, 2. série, cap. I.
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que nieguen aquellas cosas acerca de las cuales se limitan 4
decir que son ajenas 4 su dominio.

La herencia, contra la que en estos ultimos tiempos se ha
declamado mucho, es una de las formas de la donacion, la mas
natural sin duda. El hombre puede consumir lo que ha pro-
ducido; puede cambiarlo y darlo: ; qué cosa mas natural que
darlo 4 sus propios hijos? Esta facultad es, entre todas, la que
mas le alienta para trabajar y ahorrar. ¢Sabeis por qué se com-
bate el principio de la herencia? Porque se cree que los bienes
asi trasmitidos se quitan 4 la masa: error funesto, pues la eco-
nomfia politica ha demostrado de la manera mas perentoria que
no hay valor producido que pueda perjudicar 4 nadie ahsolu-
tamente. Hé aqui por qué se puede consumir, y con mas mo-
tivo trasmitir, sin peligro; pero no insistiré en estas reflexiones,
(que no pertenecen al asunto que me ocupa.

El cambro es el dominio principal de la economia politica,
porque es el modo mas frecuente de trasmision de las propie-
dades, segun los convenios libres y voluntarios, cuyas leyes y
efectos estudia esta ciencia.

Propiamente hablando, el cambio es la mutualidad de los
servicios. Las partes se dicen una 4 otra: «Ddme eso, v yo te
daré aquello»; 6 bien: «Haz tal cosa por mi, y yo haré tal otra
por tin. Hay que observar (porque esto dard & conocer mas
bien la nocion del valor) que la segunda férmula estd siempre
implicitamente contenida en la primera. Cuando uno dice:
«Haz fal cosa por mi, y yo haré tal otra por t{», propone cam-
biar un servicio por otro. Asi tambien, cuando se dice: «Ddme
eso, y te daré aquello», es como si se dijese: «Ddme eso, que tu
has hecho, y te daré aquello, que he hecho yo». El trabajo
es pasado en vez de ser presente ; pero no por eso deja de re-
girse el cambio por la apreciacion comparada de los dos ser-
vicios; de modo que hay mucha exactitud en decir que el prin-
cipio del valor estd en los servicios hechos y recibidos con mo-
tivo de los productos cambiados, mejor que en los mismos

productos. .
‘En realidad, los servicios casi nunca se cambian directa-

mente: hay un intermedio que se llama moneda. Pablo ha he-

w3
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cho un traje, 4 cambio del cual desea recibir un poce de pan,
un poco de vino, un poco de aceite , una visita del médico, un
asiento en el teatro, etc. No pudiendo verificar el eambio di-
rectamente qué hace Pablo? Trueca primeramente su traje
por dinero, lo cual se llama venta; y en seguida vuelve d cam:-
biar el dinero por los objetos que desea, lo cual se llama coi-
pra: hasta entonces no ha terminado su evolucion la mutuals-
dad de servicios ; hasta entonces no se han equilibrado en un
mismo individuo la satisfaccion y el trabajo; hasta entonces
no ha podido decir: «He hecho tal cosa por la sociedad, y ella,
en cambio, ha hecho por mi tal otra» ; en una palabra, hasta
entonces no se ha consumado realmente el cambio. Nada mas
exacto, en efecto, que la siguiente ohservacion de J. B. Say:
«Desde la introduccion de la moneda, todo cambio se descom-
pone en dos factores, que son la compra y 1a venia». La reunion
de ambos factores es lo que constituye e! cambio completo.

Debemos decir tambien que la constante aparicion de la mo-
neda en todos los cambios, ha trastornado y confundido las
ideas de tal manera, que los hombres han llegado 4 imaginar
que el dinero era la verdadera riqueza, y que, multiplicarlo,
equivalia & multiplicar los servicios y los productos. De ahi el
regimen prohibitivo; de ahi el papel moneda; de ahi el célebre
aforismo: «lo que uno gana, otro lo pierde», y otros errores
que han empobrecido y ensangrentado la tierra. (1)

Despues de mucho discurrir, se ha averiguado que, para
que dos servicios cambiados tuviesen un valor equivalente,
para que el cambio fuese equitativo, el mejor medio era que se
hiciese libremente. Por muy halagadora que 4 primera vista se
presente la intervencion del Estado, pronto se echa de ver que
no puede menos de ser perjudicial & una de las partes contra-
tantes. Cuando se escudrifian estas materias, no hay mas re-
medio que sentar los raciocinios partiendo del principio de que
la equivalencia resulta de la libertad. Porque no tenemos nin-
gun otro medio para saber si en un momento dado dos servi-

(1) Este error es combatido en el tomo de CUESTIONES ECoNGMICAS,
articulo ; Maldito dinero!
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cios se equivalen, sino examinar si obran corriente y libre-
mente al cambiarse. Haced intervenir el Estado, que es la fuer-
za, en favor de uno 1 otro, y se complican y oscurecen los
medios de apreciacion en vez de aclararse. La mision del Es-
tado parece deberia ser Ia de impedir, y sobre todo, reprimir
el dolo y el fraude: esto es, garantizar la libertad, y no vio-
larla.

Me he estendido un poco respecto al cambio, si bien mi
principal objeto debe ser el préstamo. Sirvame de escusa el que,
en mi concepto, hay en el préstamo un verdadero cambio, un
verdadero servicio hecho por el prestamista, que exige un ser-
vicio equivalente de parte del que toma prestado:—dos servi-
ci0s, cuyo valor comparado, no puede apreciarse sino por medio
de la libertad, como sucede & todos los demas servicios.

Y si convenimos en que asi es, la perfecta legitimidad de o
que se llama alquiler, arriendo é interés, quedard esplicada y
justificada.

Examinemos, pues, el préstamo.

Supongamos que dos hombres cambian dos servicios 6 dos
cosas, cuya equivalencia no ofrezca la menor duda. Suponga-
mos , por ejemplo, que Pedro dice 4 Pablo: « dame cinco mio-
nedas de 4 peseta en cambio de una moneda de & cinco pe-
setas». No es posible imaginar una equivaienela mas exacta.
Una vez heeho el trueque, ninguno de los dos tiene nada que
reclamar del otro: los servicios cambiados son perfectamente
equivalentes. Resulta de ahi que. si una de las partes quiere
introducir en este cambio una cliusula adicional que le sea
ventajosa y perjudique 4 la otra parte, serd menester que con-
sienta en otra cldusula que restablezca el equilibrio y la ley
de justicia. Considerar injusta esta ultima cldusula de compen-
sacion, seria un ahsurdo. Esto sentado, supongamos que Pedro,
despues de haber dicho 4 Pablo: «dame cinco monedas de d
peseta en cambio de una moneda de 4 cinco pesetas», ahade:
« Tu me dards acto continuo las cinco monedas de 4 peseta, ¥
yo te daréla moneda de 4 cinco dentro de un afio». Es evidente
que esta nueva proposicion varia las condiciones del tratado,
y altera Ia proporcion entre uno y otro servicio. ;No salta 4 la



vista que Pedro pide 4 Pablo un servicto nuevo suplementa.ri.o
y de otra especie? ;No es como si dijera: «préstame.e'l Servecto
de permitirme que por espacio de un ano me ut}l}ce yo de
cinco pesetas que te pertenecen, y que ti podrias utilizar en tu
provecho» ? 4 Qué razon puede existir para sostener que Pablo
dehe hacer gratuitamente este servicio especial; que nada debe
exigir en cambio de la exigencia que d é1 se le hace; y que
el Estado tiene que obligarle 4 que se someta 4 ella por fuerza?

;Como se concibe que el publicista propagador de semejante
doctrina, la concilie con su principio de mutualidad de servicios?

e introducido el numerario en el ejemplo anterior , deseo-
so de servirme de objetos de cambio, cuyo valor fuese recono-
cidamente igual é incontestable: Queria no dar lugar 4 obje-
ciones ; pero bajo otro punto de vista, mi demostracion habria
sido todavia mas evidente, si me hubiese valido para mi ejem-
plo de los servicios 6 los productos en si.

Supongamos, por ejemplo, una casa y un buque, tan exac-
tamente iguales en valor, que sus duefios esten dispuestos 4
trocarlos pelo ¢ pelo, sin indemnizacion ni anadidura. Celé-
brase, en efecto, el contrato ante escribano. En el acto de la
toma de posesion, el armador dice al casero: «ilecha estd la
transaccion, y la prueba de su perfecta equidad es nuestro libre
y espontineo consentimiento. Ahora, sin embargo, voy 4 pro-
poneros una ligera modificacion prictica, cual es que me pon-
gais hoy mismo en posesion de vuestra casa, aunque yo no os
pondré en la de mibuque sino dentro de un afio ; siendo la ra-
zon que 4 esta solicitud me determina, la de que, durante este
plazo de un ano, podré yo utilizar mi buque». Para no enre-
darnos en las consideraciones relativas al deterioro del objeto
prestado, supondremos que el armador afade: «Me obligo &
entregaros el buque dentro de un afio en el mismo estado que
hoy se encuentra». Ahora pregunto 4 todo hombre de buena
fé; se lo pregunto al mismo Mr. Proudhon: el casero no de-
beria contestar: «La nueva cldusula que me proponeis, varia
enteramente la proporcidn 6 equivalencia de servicios, puesto
qqe me privaria por espaeio de un afno de la casa y del buque,
mientras que vos os utilizariais de una y de otro, Si antes de
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proponerme esta cldusula, el cambio pelo @ pelo era justo, por
la misma razon ahora seria oneroso para mi: encierra una ven-
taja para vos, y para mi una desventaja. Lo que me pedis es un
servicio nuevo: tengo, pues, derechod rehusdroslo 6 4 pediros
en compensacion otro servicio equivalenter.

Si las partes se ponen de acuerdo acerca de esta compensa-
cion, cuyo principio es incontestable, podremos distinguir fi-
cilmente dos transacciones en una, dos eambios de servicios en
uno. Hay, por de pronto, el trueque de la casa por el buque,
y despues, el plazo concedido por una de las partes, y la com-
pensacion correlativa 4 la concesion del plazo. Estos dos nue-
vos servicios toman los nombres genéricos y absiractos de cr-
DITO 6 INTERES ; perolos nombres no varian la naturaleza de las
cosas, y desafio & que se sostengan que, en el fondo, no haya
servicio por servicio 6 sea mutualidad de servicios. Decir que
uno de los servicios no provoca el otro; decir que el primero
debe ser hecho gratuitamente en justicia, equivale 4 decir que
la injusticia consiste en la reciprocidad de los servicios; y que
la justicia consiste en que una de las partes dé y no reciba, lo
cual es contradictorio.

Para dar una idea del interés y de su mecanismo, séame
permitido valerme de dos 6 tres anécdotas, aunque antes ten-
go que decir algunas palabras sobre el capital.

Hay quien cree que el capital es el dinero, y por esta razon
niega su productividad, porque, como dice Mr. Thoré, las
monedas no estin dotadas de la facultad de reproducirse. Pero
no escierto que el capital sea sinénimo de dinero:—antes del
descubrimiento de los metales preciosos, habia capitalistas en
el mundo, y aun me atreveré 4 decir que entonces, lo mismo
que ahora, no habia nadie que no lo fuese hasta cierto punto.

;Qué es, pues, el capital?—Se compone de tres cosas:

1.° De los Materiales sobre los cuales trabajan los hombres,
cuando estos materiales tienen ya un valor comunicado por al-
gun esfuerzo humano, que haya puesto en ellos el principio de
la remuneracion : sean lana, lino, cuero, seda, madera, etc.

2.° De los Instrumentos de que se valen los hombres para
trabajar : ttiles, mdquinas, buques, carruajes, ete.

i\
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39 Delas Provisiones que consumen durante su trabajo:
viveres, teias, casas, elc. .
Sin estas cosas, el trabajo del hombre seria ingrato y casl
nulo ; y sin embargo, estas cosas exigieron, para ser, prolijos
trabajos, sobre todo en su origen. Por esto se considera su
posesion como muy importante, y por esio tambien es comi-
pletamente legitimo cambiarlas, venderlas, sacar productos de
ellas, si se emplean en una obra, y obtener remuneracion, sl

se dan presiadas.
Voy 4 las anécdotas.

El Costal de trigo.

Maturino, que era pobre como Job, se ganaba la vida dia
por dia, y. sin embargo, era propietario, de resultas de yo
no sé qué herencia de un hermoso pedazo de terreno inculto.
El hombre deseaba de todas veras desmontarlo: jAy! decia
para si, abrir surcos, colocar cercas, cavar, limpiar la tierra
de malezas y guijarros, alagarla y sembrarla. .. todo esto bien
podria darme de comer, no digamos hoy ni manana, pero si
dentro de uno 6 dos afios. No puedo ocuparme del cultivo sin
proporcionarme antes algunas provisiones para subsistir hasta
que llegue ia cosecha ; y sé por esperiencia que el trabajo ante-
rior es indispensable para hacer verdaderamente productivo el
t”al{ajo actu.al. El bueno de Maturino no se limito 4 estas re-
flexiones, SIno que tom6 la resolucion de trabajar 4 jornal y
de economizar algo de su salario para comprar una azada y un
costal de trigo; cosas indispensables, si no queria renunciar 4
Zl;;\lfagligsé I;r‘?gscstggr?ﬁricolas. Tan 'bi.en supo componerse, tap
choso costal de trigo «’V(cl)ue Rerarlo al» llt?gé é o - e

. «Yoy 4 llevarlo al molino, dijo, y ten-
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dré con que vivir hasta que la rica miés cubra mi campo». Dis-
poniase 4 andar , cuando llegé Geronimo 4 pedirle prestado su
tesoro. «Si me prestases ese costal de trigo, le dijo, me ha-
rias un gran servicio; porque estoy para emprender un trabajo
muy lucrativo, y no me es posible encargarme de él por no
tener provisiones de qué vivir hasta haberlo concluido.

—Lo mismo me pasa 4 mi, contesto Maturino; y si hoy ten-
go asegurado el pan por algunos meses, lo he ganado 4 costa
de mis brazos y mi estomago. ;Por qué ley de justicia lo em-
plearia ahora en la realizacion de tu empresa y no de la mia?

La conversacion 4 este propésito no fue corta, como es de
suponer ; pero al fin terminé con el acuerdo de las bases si-
guientes :

En primer lugar, Jer6nimo prometié devolver dentro de
un aio un costal de trigo de igual calidad é igual peso, sin
que le faltase un grano. Esta primera condicion, decia, es de
indispensable justicia; porque, de otro modo, lo que haria
Maturino no seria prestar, sino dar.

En segundo lugar, se oblig6 4 entregarle cinco liiros de
trigo, ademas del hectolitro. Esta cldusula es tan justa como
la anterior, decia, pues, de otro modo, Maturino me presta-
ria un servicio sin recompensa, y se impondria una privacion;
renunciaria 4 su deseada empresa, y me pondria en el caso de
realizar la mia; me haria disfrutar por espacio de un afio de
sus economias; y todo esto gratuitamente. Supuesto que se
‘priva por ahora de poder realizar su desmonte; supuesto que
me proporciona medios para llevar 4 cabo un trabajo lucrativo,
es muy natural que yo le haga participar hasta cierto punto
-de las ventajas que solo deberé 4 sa sacrificio.

Maturino, que tenia sus ribetes de curial, decia por su
parte : supuesto que, en virtud de la primera cldusula, al cabo
del afio he de recobrar mi costal de trigo, podré volverlo &
prestar; me lo devolveran al otro aio, y yo volveré 4 prestarlo,
Yy asi andaremos hasta la eternidad. El caso es que no puedo
negar que ya hard mucho tiempo que habrdn comido el trigo,
y por Dios que es cosa raralo que me va 4 suceder: me en-
contraré duefio para siempre de un costal de ¢trégo; y, sin em-
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bargo, el que yo habré prestado habrd desaparecido para siem-
pre. Pero ya me lo esplico: habrd desaparecido en servicio de
Jerénimo, sirviéndole para producir un valor superior; por
consiguiente, Jeronimo podrd devolverme un costal de trego o
el valor, sin sufrir perjuicio, y muy al contrario. Por lo que d
mi hace, este valor debe ser propiedad mia mientras yo no la
destruya para mi uso; si yo lo hubiese empleado en desmontar
mi pieza de tierra, bien lo hubiera vuelto 4 encontrar bajo la
forma de la hermosa miés. No lo hice asi; lo presté; debo,
pues, encontrarlo bajo la forma de la restitucion.

La segunda clausula me hace comprender otra cosa. Al cabo
del afio recibiré cinco litros de trigo, ademas de los cien que
he prestado: de manera que, sicontinuo trabajando 4 jornal y
ahorrando algo de mi salario, dentro de algun tiempo podré
prestar dos costales de trigo, despues tres, despues cuatro; y
cuando haya prestado bastantes para vivir de la suma de las
retribuciones de 4 cinco litros cada una, podré descansar un
poco al fin de mis dias. Pero vamos 4 ver, ¢no seria esto vivir
d costa ajena? No sefior , porque hemos reconocido que yo, al
prestar, hacla un servicio, pues perfecciono el trabajo de mis
emprestadores, y no recibo sino una pequeia parte del esce-
dente de la produccion, debido 4 mi préstamo y & mis ahorros.
Es maravilloso que el hombre pueda proporcionarse un solas
que & nadie perjudica, y que en justicia nadie pueda disputarle.

La Casa.

qudor tenia una casa. Para construirla, no habia causado
estorsion 4 nadie en el mundo: debiala 4 su trabajo personal,
6, lo que es lo mismo, 4 un trabajo equitativamente retribui-
do. Su primer cuidado fue hacer un trato con un arquitecto,
er} virtud del cual, mediante cien escudos al ano, este se obli-
g0 d conservar siempre la casa en buen estado. Mondor se re~
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ereaba ya pensando en los felices dias que iban 4 trascurrir
para ¢l en aquel asilo, que la Coustitucion declara sagrado.
Pero antojosele 4 Valerio que tambicn fuese aquella su mora-
da. jGomo! dijo Mondor, j con que yo la he construido, me
ha costado diez afios de pencsos trabajos, y la gozariais vos?
Convinieron en esponer su querella ante los jueces: no fueron
a buscar economistas profundos, porque en el pais no los ha-
bia; pero se dirigieron 4 hombres justos y de buen sentido,
que viene § ser lo mismo: economia politica, justicia y buen
sentido, alld se van. Los jueces resolvieron lo siguiente: Si
Valerio quiere octipar por espacio de un afio la casa de Mon-
dor, tendrd que someterse 4 tres condiciones: primera, des-
ocupar la casa al cabo del ano, dejindola en buen estado, salvo
el deterioro inevitable que resulta de la duracion; segunda,
reembolsar & Mondor los 300 francos que este paga anualmen-
te al arquitecio, para reparar los estragos del tiempo, porgne,
ocurriendo estos estragos mientras la casa estd al servicio de
Valerio, justo es que recaigan sobre él las consecuencias; ter-
cera, que preste & Mondor un servicio equivalente al que de
¢l recibe. La equivalencia de los servicios quedard 4 la libre
apreciacion de Mondor y Valerio.

El Cepilio de carpintero.

flace ya mucho, muchisimo tiempo, que en una pobre al-
dea vivia un carpintero filosofo, puesto que mis personajes
todos lo son un poco. Jaime trabajaba dia y noche con sus ro-
bustos brazos, sin que por esto su inteligencia permaneciese
ociosa. Complaciase en analizar sus acciones, sus causas y sus
efectos. Asi es que 4 veces decia para si: Con mi hacha, mi
sierra y mi martillo solo puedo hacer muebles groseros, y
como groseros me los pagan. Si yo tuviese un buen cepillo,
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dejaria mas satisfechos 4 mis parroquianos, y elios ci .mi tam-
bien. Por ahora no debo esperar de ellos sino servicios pro-
porcionados & los que de mi reciben ; conque & mi negocio:
voy & hacerme un cepillo.

Iba 4 poner manos 4 la obra cuando se le ocurrié otra re-
{lexion: Yo trabajo para mis parroquianos trescientos dias cada
afio. Si de estos empleo diez en hacer el cepillo, suponiendo
que me dure el aio, no me quedardn mas que doscientos no-
venta dias para dedicarme & hacer muebles. Es, pues, nece-
sario ; para que no me perjudique mi nueva resolucion, que
en adelante el cepillo me sirva para ganar en doscientos no-
venta dias lo que ahora gano en trescientos; y aun es necesa-
rio que gane algo mas, pues, para ganar lo mismo, no vale
la pena de andar pensando en cosas nuevas. Despues de esto,
comenzd Jaime 4 echar cdlculos; se convencié de que sus mue-
bles perfeccionados se venderian 4 un precio que le recom-
pensaria con esceso de los diez dias que emplease en hacer el
cepillo; y cuando tuvo la certeza de que asi sucederia, puso
manos 4 la obra.

Ssuplico al lzctor que no olvide que el poder (que esti en
el instrumento ) de aumentar la productividad del trabajo, es
la base de la solucion que sigue.

Al cabo de diez dias Jaime fue poseedor de un admirable
cepillo, tanto mas precioso, cuanto que se lo habia hecho él
mismo. El gozo le hacia dar saltos, y echaba cuentas, como la
lechera, de los beneficios que le iba 4 producir su ingenioso
instrumento , sin tener que decir, como aquella: «Adios hue-
vos, gallinas, efc.»

Mientras estaba haciendo sus castillos en el aire, entro 4
verle su vecino Guillermo, carpintero tambien de una aldea
cercana. Despues que este hubo contemplado el cepillo, admi-
randese de las ventajas que se podian sacar de él, dijo 4 Jaime:

~~Es menester que me hagas un servicio.

—sCudl?

~—(Que me prestes ese cepillo por término de un afio.

Como se comprendera ficilmente, al oir Jaime aquelia pro-
posicion esclamé :
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—; Estds en tu juicio, Guillermo ? ; Qué servicio me harias
ti en cambio del que me pides ?

—Ninguno ; ;jno sabes que el préstamo debe ser gratuito?
Jque el capital es naturalmente improductivo? ;que se ha pro-
clamado la fraternidad ? Si solo me hicieses el servicio para que
yo te lo pagase con otro 4qué mérito contraerias?

—Mira, amigo Guillermo : Fraternidad no significa que los
sacrificios deban pesar sobre una de las partes, y, aun siendo
asi, veriamos porqué no habian de caer sobre la tuya. Yo no
sé si el préstamo debe ser gratuito; lo que si sé es que , si te
presto mi cepillo por un ahno, es lo mismo que si te lo diese ; y,
d decir verdad, yo no lo hice con semejante intencion.

—iVaya! bien; prescindamos por un momento de los mo-
dernos principios fraternitarios descubiertos por los sefiores so-
cialistas, y veamos qué servicio exiges de mi en cambio del que
yo te pido.

—Mira: dentro de un afo, el cepillo tendrd que ir al rincon
de las virutas, porque ya no servird para nada ; por consiguien-
te, serd justo que me entregues otro exactamente 1gual, 0 que
me des dinero suficiente para mandarlo componer, ¢ que tra-
bajes por mi los diez dias que yo tendré que emplear en hacer
otro. De todos modos, es menester que yo reciba el cepillo en
tan buen estado como el que ahora tiene. |

— Yerdaderamente pides cosa justa. Acepto, pues, la
condicion, y me comprometo 4 devolverte el cepillo 6 su
valor. Espero que quedards satisfecho, y no me pedirds otra
cosa.

—Pues yo espero todo lo contrario. Yo hice el cepillo para
mi, no para ti. Yo esperaba obtener de ¢l un trabajo mas per-
feceionado, y, por consiguiente , mejor retribuido : una mejo-
ria en mi suerte ; y esto no puedo cedértelo gratis. ; Qué razon
hay para que yo haga un cepillo, y tu te aproveches de é1? Lo
mismo seria si te pidiese yo la sierra y el hacha. ;Vaya una
confusion! ;No es mas natural que cada uno se quede con lo
que hace con sus propias manos? Servirse, sin pagar nada, de
las manos agenas, es tener esclavos: servirse gratis de un cepi-
llo ajeno ¢ puede llamarse fraternidad ?
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—Pero, si te digo que te lo devolveré dentro de un afo,
tan liso y afilado como estd hoy. ..

—No se trata de dentro de un afo;se trata de hoy. Yo hice
este cepillo para mejorar mi trabajo y mi suerte ; si ti te lo lle-
vas para devolvérmelo dentro de un ano, ti te habrds aprove-
chado de sus ventajas todo un afio. Yo no tengo obligacion de
hacerte semejante servicio sin recibir de ti otro aquivalente;
conque, si quieres el cepillo, es menester que, aparte de su
devolucion integra, eque ya hemos acordado, me prestes un
servicio, de que trataremos;en fin, es menester que me des
una retribucion.

Y nadie que hubijese tenido conocimiento de aquella tran-
saccion , hubiera podido decir que encerraba cosa opresiva 6
injusta.

Pero es lo singular que, al cabo del afio, Jaime recobro su
cepillo, lo volvio 4 prestar en seguida, loreeobro6 de nuevo, ylo
presto por tercera y cuarta vez, y pasé el cepillo 4 manos de s1
hijo, que sigue prestindolo. jPobre cepillo! ; Cudntas veces le
han tenido que renovar la hoja! jCudntas el mango! Ya no es
el mismo... pero siempre es el mismo valor, & 1o menos para
la descendencia de Jaime.

Operarios: vamos ahora 4 disertar acerca de estas anéc-
dotas.

Comienzo sentando que el costal de trigo y el cepillo de car-
pentero son en ellas el tipo, el modelo, la representacion fiel,
el simholo de todo capital ; asi como los cinco litros de trigo y
la tabla son el tipo, el modelo, Ia representacion fiel de todo
interés. Esto sentado, vamos 4 deducir una porcion de conse-
cuencias, cuya exactitud me parece imposible que se ponga en
duda,

1.* Si el abandono de una tabla, hecho por el que toma al
prestamista es una retribucion natural , equitativa , legitima y
Jus.ta, COmo precio de un servicio real, podremos decir, gene-
{‘ahzando » que estd en la naturaleza del capital el producir un
interés. Cuando el capital se reviste (como en los ejemplos pre-
cedentes) de las formas de un Instrumento de trabajo, es evi-
dente que debe proporcionar alguna ventaja 4 su poseedor, al
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que io ha hecho, al que ha empleado en él su tiempo , su inte-
ligencia y sus fuerzas; pues si no, jpara qué lo habria hecho!
Con instrumentos de trabajo no se satisface inmediatamente
ninguna necesidad : nadie come cepillos, ni bebe sierras, como
no sea en los juegos de manos. Para que un hombre se haya
dedicado 4 hacerlos, ha de haber sido preciso que conociese el
poder que dichos instrumentos iban 4 anadir 4 su poder como
hombre, el tiempo que le ahorrarian, la perfeccion y la rapidez
que comunicarian & su trabajo; en una palabra: las ventajas
que debian proporcionarle. Pues esas ventajas que se habia
preparado por medio del trabajo , sacrificando parte del tiem-
po que podia utilizar de una manera inmediata, esas ventajas
de que ahora podria disfrutar, jtendrd que traspasarlas gratui-
tamente 4 otro? ;Seria un progreso en el 6rden social que la ley
m:ndase una cosa semejante, y que los ciudadanos pagasen 4
fincionarios que la hiciesen cumplir por fuerza? Me atrevo 4
@segurar que no lo cree asi ninguno de vosotros. Esto seria le-
galizar , organizar, sistematizar la injusticia, puesto que seria
proclamar que hay hombres nacidos para hacer servicios, y
hombres nacidos para recibirlos gratuitos. Sentemos, pues,
que el interés es justo, natural y legitimo.

2.% Otra consecuencia no ‘menos notable que la anterior,
y. si cabe, mas satisfactoria, acerca de la cual llamo vuestra
atencion, es la sigulente: «El interés no perjudica al que toma
prestado»; quiero decir: La obligacion que contrae el que toma,
prestado de pagar un tanto para disfrutar de un capital, no
puede empeorar su condicion. (1)

Obsérvese que Jaime y Guillermo son efectivamente libres
con respecto 4 la transaccion 4 que puede dar lugar el cepillo.
Esta transaccion no puede realizarse mientras no sea tan con-
veniente para el uno como para el otro. Lo peor que puede
suceder, es que Jaime sea demasiado exigente; en cuyo caso
Guillermo no cerrard el trato con él, y se quedard lo mismo
que antes. Desde el momento en que acepta el préstamo, da d
entender que lo tiene por ventajoso; da 4 entender que, bien

(1) V. mas adelante, Cm:ta 8.2
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bien mirado todo, y teniendo en cuenta la retribucion que ha-
brd de dar, mas le conviene tomar el cepillo prestado, que no
tomarlo. Cuando se resuelve, ya ha comparado las ventajas é
inconvenientes del asunto. Ha calculado que el dia que devuel-
va el cepillo, con mas la retribucion convenida, habrd hecho
mas obra, con el mismo trabajo, gracias 4 aquel instrumento,
y le quedard un heneficio; pues de otro modo no lo tomaria
prestado.

Los dos servicios de que tratamos, se cambian, segun la ley
que gobierna todos los cambios, la ley de la oferta y la deman-
da. Las pretensiones de Jaime tienen un limite natural é inven-
cible: el punto en que la retribucion obsorberia todas las ven-
tajas que Guillermo puede encontrar en servirse ce su cepillo;
en cuyo caso no se realizaria el empréstito. Guillermo se veria
reducidc 4 hacerse un cepillo, 6 4 prescindir de 6l; lo cual le
dejaria en la situacion anterior. Lo foma prestado; luego le
tiene cuenta tomarlo.

Ya sé lo que me van 4 decir. Me dirdn: Guillermo puede
equivocarse ; puede verse forzado por la necesidad , y ceder &
su dura ley.

Convengo en ello; pero respondo: Los errores de cilculo son
pension de nuestra imperfecta naturaleza, y sacarlos como ar-
gumento contra la transaccion de que hablamos, es tachar de
nulidad todas las transacciones imaginables, todas las acciones
humanas. El error es un hecho accidental, que la esperiencia

,estd rectificando continuamente : cada uno debe procurar no
cometer errores. En cuanto 4 las duras necesidades que obligan
a contraer empréstitos onerosos, estd claro que esas necesidades
existen anteriormente al empréstito. Si Guillermo se encuentra
en tal situacion que no puede absolutamente prescindir de un
cepi}IO, Yy se ve obligado 4 emprestar uno 4 toda costa, jes Lija
su situacion de que 4 Jaime se le haya ocurrido hacerse un ce-
pillo para su uso? ;No existia aquella situacion independicn-
telpente de esta circunstancia? Por duro, por exigente que sea
Jaime, no logrard empeorar la situacion de Guillermo. Bajo
el punto de vista de la moralidad, el prestamista podrd ser vi-
tuperable; pero, bajo el punto de vista econémico, el préstamo
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nunca podrd ser considerado como responsable de necesidades

anteriores que él no cred, y que siempre mitiga mas 6 menos.

Pero esto prueba una cosa, de la cual volveremos 4 ocu-
parnos, esto es: que el interés evidente de Guillermo, que
personifica aqui 4 los que toman prestado, estd en que haya
muchos Jaimes y muchos cepillos, muchos prestamistas y mu-
chos capitales. Claro estd que, si Guillermo pusde decir 4
Jaime : «vuestras pretensiones son exageradas; voy 4 hacer
vtrato con otro; lo que sobra en el mundo son cepillos» ; es-
tard en mejor situacion que si el cepillo de Jaime fuese el uni-
co que se pudiese tomar prestado. Indudablemeate no hay
aforismo mas verdadero que el de servicio por servicio; pero
no olvidemos nunca que ningun servicio tiene, comparativa-
mente 4 los demas, un valor fijo y absoluto. Las partes con-
tratantes son libres. Cada uno lleva sus exigenci:s al punto
mas elevado posible, y la circunstancia mas favorable para
cada uno es la de no tener competidores. De ahi se sigue: que,
si hay una clase de hombres mas interesada que lac otras en la
formacion, multiplicacion y abundancia de los capitales, es
precisamente la clase que toma prestado. Pero, como los ca-
pitales no se forman ni acumulan sino con el esiimulo y la
perspectiva de una justa remuneracion, comprenda dicha cla-
se el perjuicio que 4 si propia se hace cuando niega la legiti-
midad del interés, cuando proclama el crédito gratuito, cuan-
do declama contra la supuesta tirania del capital, cuando de-
sanima 4 los que reunen ahorros, contribuyendo as1 4 la esca-
sez de los capitales, y, por consiguiente, 4 la elevacion de la
renta.

3.2 La anécdota que os he referido, os permite tambien es-
plicaros el fenomeno, raro en la apariencia, llamado perenni-
dad 6 perpetuidad del interés. Supuesto que Jaime , al prestar
su cepillo, ha podido estipular muy legitimamente la condicion
de que al cabo del afno le fuese devuelto en el mismo estado en
que él lo prestaba, ;no es claro como la luz que, al terminar
aquel plazo, podrd servirse de él para su trabajo ¢ prestarlo
otra vez? Si lo hace asi, se lo devolveran de nuevo al terminar
el otro afio, y asi indefinidamente ; de modo que el cepillo le
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proporcionaré una renta perpétua. Se me dird que el cepillo
se desgasta, es cierto: se desgasta en provecho del que lo toma,
prestado. Este ha contado el deterioro gradual que sufriria el
util, y se ha sometido d sus consecuencias : Ha calculado que
el util le proporcionaria un beneficio suficiente para que pu-
diese devolverlo en su estado integral, y quedarse con algun
provecho.Todo el tiempo que pase Jaime sin emplear dicho cal
pital por si mismo y en provecho propio, todo el tiempo que
pase renunciando 4 las ventajas que le permitirian reponerlo
en su integridad , tendrd un derecho incontestable 4 la restitu-
cion, aparte del que tendrd al interés.

Observad tambien que, si Jaime, como creo haber demos-
trado, lejos de perjudicar 4 Guillermo, le ha prestado un ser-
vicio presténdole el cepilllo por unano, por la misma razon no
hard mal, sino muy bien, en hacer el mismo servicio 4 otro, y
otro y otros, en periodos sucesivos: en lo cual podeis compren-
der que el interés de un capital es tan natural, tan legitimo y
tan 1til el ano milésimo como el ano primero.

Vamos aun mas lejos. Puede ser que Jaime no preste mas
que un cepillo; tambien es posible que, 4 fuerza de trabajo,
de ahorros, privaciones, o6rden y actividad, llegue & poder
prestar muchos cepillos, muchas sierras; esto es, llegue 4 pres-
tar muchos servicios; en cuyo caso, repito, si con el primer
préstamo hizo un bien social, hard otros con los demas présta-
mos , que serdn todos homogéneos, y estardn fundados en el
mismo principio. Podrd suceder, por lo tanto, que la suma de
todas las retribuciones recibidas por nuestro honrado artesa-
no, en cambio de los servicios prestados por ¢1, asciendan 4 lo
suficiente para su subsistencia. En este caso, habrd en el mun-
do un hombre que tendrd derecho 4 vivir sin trabajar. No digo
yo que harg bien en entregarse al descanso; digo que tendra
derech.o 4 hacerlo, y que, si lo.hace, no serd 4 costa de los de-
mas, Sino muy al contrario. Si la sociedad comprende un poco
la. r.lajcuraleza de las cosas, comprenderd que dicho individuo
vivird con los servicios que reciba (todos hacemos lo mismo);
pero conocerd tambien que los recibe muy legitimamente &
Cambio de otros servicios que antes ha prestado y sigue pres-
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tando, y que son muy reales, puesto que los que se los acep-
tan, lo hacen libre y espontdneamente.

Aqui se entrevé ya una de las mas bellas armonias del mun-
do social. Hablo del dczo (1); no del que se proporcionan las
castas guerreras y dominadoras por medio de la espoliacion,
sino del reposo (loisir); fruto legitimo é inocente de la pasada,
actividad y de los ahorros. Ya sé que, al espresarme asi, me
atraigo la animadversacion de las ideas dominantes; pero va-
mos 4 cuentas: ;no es ¢l reposo (loisir) un resorte esencial en
el mecanismo de la sociedad? ;Donde; sino, hubiera existido
un Newton, un Fulton, un Pascal 6 un Fenelon? La humani-
dad no conoceria las artes ni las ciencias, ni esas maravillosas
inver.ciones, preparadas en su origen por la investigacion de la
simple curiosidad ; el pensamiento estaria inerte ; la humanidad
no seria perfectible. Por otra parte, si el descanso (lozser) solo
pudiese esplicarse por el despojo yla opresion ; sifuese un bien
del que solo se pudiera gozar injustamente y 4 costa ajena, no
habria medio entre estos dos males: reducir 4 la humanidad dla
vida negativa y estacionaria, d la ignorancia eterna, por falta
de una de las ruedas de su mecanismo; u obligarla 4 adquirir
esa rueda 4 espensas de una injusticia inevitable, y ofrecer in-
dispensablemente, bajo una 1 otra forma, el triste espectdculo
de la antigua clasificacion de los séres humanos en senores y
esclavos. Desafio & que en dicha hipdtesis se me senale otra al-
ternativa. Nos veriamos reducidos & considerar el plan provi-
dencial que gobierna la sociedad con el sentimiento de creer que
ofrecia una laguna, un vacio lamentable. EI movil del pro-
greso desapareceria de nuestra vista, 6, lo que es peor, ese
no seria mas que la injusticia. Pero no, Dios no dejo va-
cio en su obra predilecta; no vayamos 4 desconocer su po-
der y su sabiduria. Los que en sus meditaciones incompletas
no alcanzan 4 esplicar la legitimidad del descanso, imiten 4 lo
menos al astronomo que decia: «En cierto punto del firmamento

(1) Loisir no tiene la ingrata significacion de la palabra castellana
6ct0. Propiamente hablando, nos parece que deberia decirse 7o {rabajo,
4 falta de otra voz simple igualmente exacta.  (El {raduclor.)
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debe haber un planeta que se descubrird algun dia, ‘porque,
de no haberlo, no habria armonia, sino discordancia en el
mundo celeste.»

Pues ahora digo yo que la historia de mi cepillo, aunque
muy humilde, basta, bien comprendida,, para elevarnos hasfa
la contemplacion de una de las armonias sociales mas consola-
dovas y ‘menos apreciadas.

No es exacto que haya que optar entre la negacion 6 la ile-
gitimidad del descanso ; merced d larenta y 4 su perennidad
na.ural , el descanso puede ser obra del trabajo y de los ahor-
re:. Es una gran perspectiva & donde todes pueden dirigir sus
m:radas; es una noble recompensa & que podemos aspirar to-
d: 5. Aparece en el mundo, se estiende per sus dmbitos, y se
di«tribuye proporcionalmente al ejercicio de ciertas virtudes;
abre todos los senderos de la inteligencia, Ia ennoblece, la mo-
raliza; espiritualiza el alma de la humanidad, no solo sin pe-
sar en lo mas minimo sobre nuestros hermanos, 4 quienes las
condiciones de la vida tienen aun sometidos 4 rudas tareas, sino
al contrario, mitigando progresivamente lo que sus faenas tie-
nen de mas dspero y repugnante. Basta con que los capitales se
formen, se acumulen, se mwultipliquen, se presten, bajo condi-
ciones menos onercsas cada dia ; basta con que desciendan, con
que penetren en todas las capas sociales, y por una progresion
admirable ; despues de emancipar 4 los que prestan, emanci-
pan, porfin, 4 los que piden prestado. Para esto, es necesario
que las leyes y las costumbres sean favorables 4 los ahorros,
fuente del capital. La principal, la primera de todas las condi-
clones , es no espantar, no atacar, no combatir, no negar lo que
¢s el estimulo y la razon de ser de los ahorros: la renta.

En tanto que solo veamos pasar de mano en mano, 4 titulo
de préjstafno, provisiones materiales é instrumentos de trabajo,
cosas indispensables para la productividad del trabajo humano,
las ﬁldeas que llevamos espuestas no encontrarin muchos adver-
sarios: acaso habrd quien nos eche en cara haber alborotado
mucho Para- derribar, como suecle decirse, una puerta que es-
enion o mmireri 1 oy e 1

) que aparece con mas frecucn-
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cia), renacerdn por enjambres las objeciones. El dinero, se me
dird, no se reproduce como vuestro costal de trigo; no ayuda
4 hacer un trabajo, como vuestro cepéllo; no da directamente
una satisfaccion, como la casa. Es, pues, impotente por su na-
turaleza para producir interés, para multiplicarse ; y el precio
remuneratorio que reclama, es una verdadera exaccion.

(Quién no conoce dénde estd aqui el sofisma? ;Quién no ve

que el numerario no es mas que una forma transitoria, que los
hombres dan por un momento 4 otros valores, 4 utilidades rea-
es, con el solo objeto de facilitar sus tratos? En medio de las
complicaciones sociales, el hombre que se encuentra en el caso
de prestar, casi nunca puede prestar la cosa misma de que ne-
cesita el que toma prestado. Jaime tiene un cepillo, es cierto;
pero tal vez lo que Guillermo necesite sea una sierra. Asi no po-
drian entenderse; la transaccion favorable & uno y 4 otro no
podria verificarse: jqué hacen entonces? Jaime cambia primero
su cepillo por dinero; presta el dinero 4 Guillermo, y este cam-
bia 4 su vez el dinero por una sierra. La transaccion se ha
complicado; se ha descompuesto en dos factores, como decia-
mos antes, al hablar del cambio; pero no es que la transaccion
haya variado de naturaleza, ni deje de contener todos los ele-
mentos del préstamo directo. Jaime no ha dejado de privarse
de un instrumento que le era util; Guillermo no ha dejado de
recibir un instrumento que perfecciona su trabajo y aumenta
sus beneficios; no deja de haber un servicio hecho por par-
te del prestamista, que le da derecho 4 recibir un servicio
equivalente de parte del emprestador ; esta justa equivalencia
no deja de establecerse por medio del debate libre y contra-
dictorio: la obligacion naturalisima de restituir 4 fin del plazo
el valor integral, sigue, pues, constituyendo la perennidad
del interés.

«;Por ventura, al cabo del afio encontrareis un duro mas
en una talega?» pregunta Mr. Thoré.

No sefior, si el que tiene la talega la echa en un rincon.
En ese caso tampoco se reproducen el cepillo ni el costal de
trigo; pero ni se pide dinero prestado para conservarlo en un
cajon, ni un cepillo para colgarlo de un clavo. Se toma pres-
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tado un cepillo para usarlo, 6 dinero para comprar un repillo.
Y si hemos demostrado que dicho instrumento facilita al pres-
tamista la ocasion de obtener beneficios que no hubiera po-
dido obtener careciendo de su auxilio; si estdi demostrado
que el prestamista renuncié & crearse para si el escedente de
dichos beneficios, se comprende que la estipulacion de parte
de las ganancias en favor del prestamista es equitativa y le-
gitima. :

La ignorancia del verdadero papel que desempeiia el nu-
merario en las transacciones humanas, es origen de los mas
funestos errores. Pienso escribir un folleto dedicado esclusi-
vamente 4 este asunto. (1)

Segun lo que se puede inducir de los escritos de Mr.
Proudhon, lo que le hallevado 4 creer que lo gratuito del cré-
dito era una consecuencia ldégica y definitiva del progreso so-
cial, es el haber observado el fendmeno que presenta el interés
decreciendo casi en razon directa de la civilizacion. En épocas
de barbdrie lo tenemos, en efecto, 4 100 por 400 y aun mas
alto; despues desciende 4 80, 60, 50, 40, 20, 10, 8, 5, 4, 3 por
400; en Holanda ha llegado 4 bajar hasta 2 por 100; de lo cual
deducen: puesto que el interés se aproxima 4 cero & medida
que la sociedad se va perfeccionando, llegard 4 cero cuando la
sociedad llegue 4 la perfeccion. Vamos, pues, & abolir el inte-
rés, y habremos llegado al ultimo término del progreso. (2)

Lo cual no pasa de ser especioso; y, puesto que este falso
argumento puede contribuir 4 la propagacion del dogma in-
Justo, peligroso y subversivo del crédito gratuito, represen-
tindolo como paralelo con la perfeccion social, el lector me
Permitird que examine en pocas. palabras este nuevo punto de
Vista de la cuestion.

$Qué es el interés? El servicio hecho, prévio un'debate libre,

por el prestamista al emprestador, en remuneracion del servicio
que este ha recibido con el préstamo,

e

i ——

(1) Lo titulé ;Maldito dinero!,y lo hemos incluido en el tomo de
CuesTioNEs Econdmicas.

(2) V.mas adelante, Carta 10.
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- 4Qué ley preside 4 la fijacion del tipo de esos servicios re-
muneradores del préstamo? La ley general que regula el equi-
librio de todos los servicios, es decir: la ley de la oferta y la
demanda. Guanto mas ficil es obtener una cosa, tanto menor es
el servicio del que la presta 6 cede. El hombre que me facilita
un vaso de agua en los Pirineos, no me hace un servicio tan
grande como el que me lo facilita en el desierto de Sahara.
S1 en un pais hay muchos cepillos de carpintero, muchos cos-
tales de trigo y muchas casas, el uso de estas cosas (ceeteris pa-
ribus) se obtiene hajo condiciones mas favorables que si hay
pocas, por la simple razon de que el prestamista hace en el ul-
timo caso un servicio menor, relativamente.

No debe, pues, sorprender el que, cuanto mas abunden
los capitales , mas bajo sea su interés.

Pero, jes esto decir que pueda nunca llegar & cero? No;
porque, lo repito , el principio de la remuneracion va indis-
pensablemente comprendido en el préstamo. Decir que el in-
terés desaparecerd , es decir que dejard de haber motivos para
hacer ahorros, para formar nuevos capitales, y hasta para con-
servar los existentes ; en cuyo caso la disipacion produciria in-
mediatamente el vacio, y volveria 4 aparecer el interés inme-
diatamente. (1)

En esto, el género de servicios de que nos ocupamos no di-
fiere de ningun otro. Gracias al progreso industrial, un par de
medias que valia 6 francos , ha ido valiendo 4, 3 y hasta 2 so-
lamente. Nadie puede decir hasta qué punto bajard este valor;
pero lo que si puede asegurarse, es que nunca llegard 4 cero,
d menos que las medias no se produzcan espontineamente.
;Porqué? Porque el principio de la remuneracion estd en el
trabajo; porque el que trabaja para otro, le hace un servic'o,
y debe recibir en cambio un servicio : si no se pagasen las
medias, no habria quien ias hiciera; dejaria de haberlas, y
con la escasez, volveria 4 aparecer irremisiblemente el precio.

Fl sofisma que estoy combatiendo tiene sus raices en la inii-

(1) Para distinguir los diversos elementos del interés, véase 11as
adelante, tiltimas paginas de la Caria 12.3
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nita divisibilidad que se aplica al valor, lo mismo que 4 la ma-
teria. .

Parece & primera vista paraddgico ; pero sabido es de todos
los matematicos, que minuto 4 minuto y durante toda la eter-
nidad , se puede muy bien ir quitando fracciones & un peso
sin llegar nunca 2 destruir completamente 531 peso: ba.sta que
cada vez el peso sea menor en una proporcion determinada y
regular.

Paises hay en que se pone empefio en aumentar la talla de
los caballos 6 en disminuir el volumen de la cabeza de los ani-
males de la raza lanar. Es imposible fijar hasta qué punto se
conseguird dicho empefio: no hay quien pueda decir que haya
visto ya el caballo mas alto ni la cabeza de carnero mas pe-
queiia ; pero si puede asegurarse que, ni la talla de los caballos
llegard nunca 4 lo infinito, ni las cabezas de los carneros 4 la
nada.

Del mismo modo, nadie puede decir hasta dénde descenderd
el precio de las medias 6 el interés de los capitales; mas puede
asegurarse, conociendo la naturaleza de las cosas, que ni uno
ni otro llegardn 4 cero, puesto que el trabajoy el capital no
pueden vivir sin recompensa, asi como el carnero no puede
Vivir sin cabeza.

La argumentacion de Mr. Proudhon se reduce 4 lo siguien-

te: Puesto que los agricultores mas hdbiles son los que han re-
ducido mas la cabeza del carnero, alcanzaremos la perfeccion

agricola cuando los carneros sean acéfalos. Realicemos, pues,
esta perfeccion cortindoles la cabeza.

Héme aqui yaal término de una disertacion tan enojosa.
¢Porqué nos habrs obligado el viento de las malas doctrinas:
air tan adentro en el-exdmen de la naturaleza intima de la
renta ? No concluiré sin llamar la atencion de la moraleja que
se puede deducir de esta ley: «La baja del interés es proporcio-
nal 4 la abundancia de los capitales.» Partiendo de esa ley, si
hay una clase mas interesada que las demas en que se formen,
S¢ aumenten, se multipliquen, abunden y superabunden los
capitales, es sin, disputa, la clase que directa 6 indirectamente
los foma prestados; son los hombres que ponen en movimien-
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to materiales, se valen de ¢nstrumentos y viven de provisiones
adquiridas y economizadas por otros hombres.

Figuraos una region vasta y fértil, una poblacion de 1,000
“habitantes careciendo de todo capital, segun lo hemos defini-
do. Esta poblacion perecers entre los tormentos del hambre.—
Pasemos 4 otra hipdtesis, si no igualmente cruel, poco menos.
Supongamos que entre dichos salvajes existan 10 que se hayan
procurado instrumentos y provisiones en cantidad suficiente
para su propio trabajo y subsistiencias hasta la cosecha, y para
remunerar los servicios de 90 trabajadores. El resultado for-
z0so serd la muerte de 900 séres humanos. Estd claro tambien
que, si 900 hombres, impulsados por la necesidad , se apifian
en torno de las subsistencias que solo alcanzan para 100,
los 100 capitalistas serdin los duefios del mercado. Obtendran
el trabajo con onerosas condiciones, porque lo dardn al mejor
postor. Y obsérvese bien que, si dichos capitalistas tienen
buenos sentimientos, y se imponen privaciones personales &
trueque de mitigar los sufrimientos de algunos de sus herma-
nos, esta generosidad serd tan digna por su objeto como 1til
por sus resultados. Pero, si victimas de esa falsa filosofia que
tan inconsiderablemente se trata de mezclar con las leyes eco-
némicas, se proponen remunerar el trabajo con largueza, le-
jos de causar un bien, causaran un mal. Dardn un doble sala-
rio, en hora buena; pero entonces 45 de aquellos hombres es-
tardn en mejores condiciones, al paso que otros 45 irdn 4 au-
mentar el numero de los que ha de tragar la huesa. Admitida
nuestra hipotesis, no es la baja del salario la verdadera cala-
midad, sino la escasez del capital. La baja del salario no es
causa del mal, sino efecto; y aun me atrevo 4 decir que, has-
ta cierto punto, es su remedio, porque distribuye el peso de
los sufrimientos hasta donde es posible, y salva tantas vidas
cuantas se pueden salvar con una cantidad determinada de

sustancias.

Figuraos ahora que, en lugar de los 10 capitalistas, hay 100,
900, 500 : ;no es evidente que la condicion de todos los pobla-
dores, y sobre todo, la de los proletarios, habrd mejorado?
L No es evidente que, aparte de todas las consideraciones de



la liberalidad, obtendrén mas trabajo y mas precio por su
trabajo; que llegardn 4 poder formar ca.pitales, sin que sea
dado poner limites d esta posibilidad,, siempre en aumento,
de realizar la igualdad y el bienestar? i Cu.én msensatqs no se-
rian, pues, sl admitiesen doctrin.as y e.]ercle.sen aCtOS'dl.l‘lgldOS
4 cegar el manantial de los salarios, & paralizar el mo.vﬂ y es-
timulo de los ahorros! Estudiese, pues, esta leccion: los

capitales son muy buenos para el que los posee, & quién lo
niega?; pero son tambien utiles para los que no los poseen to-
davia, y 4 los que no los tienen, les conviene que otros los
tengan.

Si; si los proletarios conocieran sus verdaderos intereses,
examinarian cudles son las circunstancias favorables ¢ desfa-
vorables para los ahorros, 4 fin de contribuir 4 aquellas,
y evitar estas; se mostrarian propicios 4 toda medida en-
caminada 4 la pronta formacion de los capitales; se entu-
siasmarian por la paz, la libertad, el 6rden, la seguridad, la
union de las clases y los pueblos, la economia, la moderacion
en los gastos publicos, y la sencillez de mecanismo en el go-
bierno: porque, bajo el imperio de estas circunstancias, se
verifican los ahorros; llega la abundancia 4 las masas ; viene el
caso de que puedan formar capitales aquellos que antes tenian
que tomarlos prestados con onerosas condiciones. Rechazarian
con entereza las tendencias belicosas, que desvian de su verda-
dero fin una parte muy considerable del trabajo humano; el
monopolio, que altera la equitativa distribucion de las riquezas,
que solo la libertad puede llevar 4 cabo; la multiplicidad de los
servicios publicos, que solo libran nuestro bolsillo para poner
trabas & nuestra libertad ; y por ultimo, las doetrinas subversi-
vas, odiosas, desatinadas, que ponen alarma en el capital, im-
piden su formacion, le obligan 4 huir y lo encarecen , en de-
trimento, sobre todo, de los trabajadores que lo emplean.

iY qué! jpor ventura la revolucion de febrero no es una
flura leccion bajo este punto de vista? ;No es evidente que la
wnsequridad que llevo 4 los negocios por una parte, y por otra
el advenimiento de las funestas teorias 4 que aludo, y que 4
Poco se introdujeron en las regiones legislativas por medio de
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los clubs, elevaron en todas partes el interés? ;No es evidente
que desde entonces les fue menos ficil & los proletarios procu-
rarse los materiales, instrumentos y provistones, sin los cuales
es imposible el trabajo? ; No es esto lo que trae consigo la pa-
ralizacion del trabajo? ;Y no es esta paralizacion la que produce
la baja en los salarios? Véase como llega 4 faltar trabajo 4 los
proletarios, precisamente por la misma razon que aumenta
el precio (4 causa de la subida del interés), de los objetos de
su consumo. Subir los intereses y bajar los salarios, quiere de-
cir, en otros términos, que el objeto conserva su mismo precio;
pero que la parte del capitalista ha invadido, aunque sin pro-
vecho propio, la parte del operario.

Uno de mis amigos, encargado de hacer una informacion
sobre la industria parisiense, me asegura que los fabricantes
le han revelado un hecho muy notable, que prueba, mejor
que todos los razonamientos, lo mucho que perjudican 4 la
formacion de los capitales la inseguridad y la incertidumbre.
Se habia observado que, durante el periodo mas critico, los
gastos del pueblo en objetos de simple capricho no habian dis-
minuido: los teatritos, las tabernas, los despachos de tabaco se
vcian tan favorecidos como en los dias présperos. En las ave-
riguaciones que se hicieron, los mismos trabajadores esplicaron
el fenémeno del modo siguiente : «;Para qué hemos de ahor-
rar? ;Sabemos acaso la suerte que nos espera? ;Quién sabe si se
abolird el interés? ;Quién sabe si el Estado, convertido en
prestamista universal y gratuito, no querrd hacer abortar el
fruto que podriamos obtener de nuestros ahorros?» Pues bien:
s1 semejantes ideas prevaleciesen por espacio de dos anos sola-
mente, no se necesitaba otra cosa para que la hermosa Francia
se convirtlese en otra Turquia. La miseria llegaria & ser gene-
ral, endémica, y, no hay que dudarlo, sus primeras victimas
serian los m:s pobres.

¢Sabeis, irabajadores, porqué se os habla tanto de la orga-
nizacion artificial del trabajo? Porignorar las leyes de su or-
ganizacion natural; es decir, de esa maravillosa organizacion
que resulta de la libertad. Os dicen que Ia libertad produce
eso que llaman antagonismo radical de clases; que crea y pone
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en lucha dos intereses opuestos, el de los capitalistas y elde
los proletarios; pero antes seria menester probar (ue ese an-
tagonismo fuese obra de Ia natu.raleza, y dgspues 'demostrar
que los conciertos de 1a vz‘olenc-za son p.referlbles 4 ’los de la
libertad , porque yo 1o Veo termino medio entre la libertad y
1a violencia. Y aun hay mas: aun se os deberia demostrar que
se emplearia siempre la violencia en favor vuestro y en per-
juicio de los ricos.—Pero no; ese antagonismo radical, esa
oposicion natural de intereses no existe; no son mas que un
suefio, un delirio de imaginaciones pervertidas. Noj; el pensa-
miento Divino no ha podido crear un plan tan defectuoso:
para afirmarlo, seria menester negar & Dios. jVed como, en
virtud de las leyes sociales y por el mero hecho de cambiar
los hombres libremente sus productos y sus trabajos, ved
cudn armoniosamente se enlazan las clases unas con otras! Ved
4 los propietarios de terrenos: jen qué consiste su interés? En
que el suelo sea fecundo y el sol benéfico. Y jqué resulta de
esto? Que el trigo abunda y baja de precio; cuya ventaja re-
dunda en beneficio de los que carecen de patrimonio. Ved 4
los fabricantes: ;cudl es su pensamiento fijo? Perfeccionar su
trabajo, aumentar la potencia de sus maquinas, procurarse las
primeras materias bajo condiciones mas ventajosas. jCudl es
el resultado de todo esto? La abundancia y la baja de precio de
los productos. Es decir que todos los esfuerzos de los fabri-
cantes, sin que ellos lo sospechen, se resuelven en un beneficio
para el publico consumidor, del cual formais parte. Y asi su-
cede en las demas profesiones. Pues bien; los capitalistas no
pueden eludir esa ley: vedles como procuran hacer valer, eco-
nomizar, sacar buen partido de mis anticipos. Hacen bien;
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