









































































































































































































































































































































































































































































































































































































































'b) El atribuir caracter absoluto a la induccién como pro-
cedimiento para generalizar-y obtener conocimientos inferidos,
lleva. al empirismo, a la acumulacion de hechos segin el prin-
cipio de la.“mala infinitud”. Como quiera que es imposible
enumerar y estudiar todos los-hechos y fenomenos que sirven
de base necesaria-para inferir una conclusién general, el con-
ferir -a la induccién un valor absoluto conduce.al miedo ante
las generalizaciones, al temor de inferirlas con el pretexto -de
que “afin no han sido estudiados todos los fendmenos”. Este
pretexto ha servido en el pasado, en reiteradas ocasiones, para
disimular el odio_a todas las leyes, a las audaces generaliza-
ciones. cientificas. Huelga decir que la.induccion misma como
medio de cogmcxon no tiene la menor culpa de que asi haya
sucedido, pero. si encierra la posxbxhdad de que se produzca
semejante actitud.

" En su tiempo, Bacon exhortaba a que se descubneran tan
solo ‘verdades medias” y se frenase al pensazmento para evitar
que se formularan generahzamones excesivas, desligadas de. la
expenencm Bacon tenia razén en lo tocante a las generaliza-
ciones escoldsticas que se efectuaban por via puramente especu-
lativa. El hacer hmcapxe en la importancia del método in-
ductlvo perseguia, precns'lmente el fin aludido. Es caractenstx-
‘0 del desarrollo de la ciencia el que, con el progreso del sa-
ber, aumenta la necesidad de inferir generahzacnones cada vez
més amplias, que conecten én una unidad las leyes del mun-
do ob;etxvo El fin' de la ciencia no se limita, asi, a las verda-
des “medias”, sino que se cifra en las de mayor alcance gene-
ralizador; ahota bien, tales verdades no pueden conseguirse
con el mero recurso de la induccién,

~¢) La induccién no es idénea para el examen de los fe-
némenos en su desarrollo, Engels. indicaba ‘que los” conceptos
relativos, es ‘décir, “los quie réflejan los fendmenos en desarrollo
y cambio, no se prestan a ser inducidos. Mediante los razona-
mientos - inductivos _puede obtenerse una coriclusion sobre To
general contenido’ en los fenémenos a, b, ¢, etc., pero la cues-
tién estriba en que cada fendmeno singular puede tener pa-
ticularidades especificas que son germen de algo nuevo, no
ajustado al concepto de la.clase .dada, Dicho de-otro modo: la

induccién generaliza lo que hay de idéntico en las cosas, pero
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o las. difetencias y contradicciones internas de las mismas, no
generaliza lo que sirve de fuente para el desarrollo. La mera
induccién: puede conducir a errores donde desempefie un papel
de- especial ‘importancia el principio-del desarrollo, del cambio,
la necesidad de tener en cuenta el cardcter histdricamente mu-
table de las condiciones en que los fenomenos existen y se en-
cuentran concatenados. : -

La deduccién. Las limitaciones de la in‘duccién sefialadas
en los pirrafos anteriores, son una prueba de que ésa ha de
completarse con otro movimierito del pensar en direccién opues-
ta. La limitacién del procedimiento inductivo estriba en'que
medxante la simple induccién ‘no es p051b1e comptender la im-
portancxa de lo general en el conocimiento*de los fenémenos.
Por consiguiente, al lado de la induccién ha de existir otro
procedlmlento del conocer que haga hmcapxe en lo general y
muestre como, partiendo de ello, entramos en conocimiento de
lo particular. Esto lo hace la deduccién. '

. la unportancxa del procedlmlento deductivo en la cogni-
cién se vio ya en el primer estadio del desarrollo del pens't-
miento filoséfico, mucho antes de que se fundamentara el mé-
todo inductivo de los razonamientos. Lo que en este sentido
fue hecho por Aristételes no ha perdido su valia ni en nuestro
tiempo. En sus “Analiticos” se hace un dnalisis de sorprenden-
te sutileza y’ penetracxon sobre el valor de lo general pam el
conocimiento.

Aristételes destaca tres momeéntos que son de gran xmpor-
tancia y prueban la superioridad de la demostracién que va
de lo general a lo particular respecto al procedimiento con-
trario.

1) “Quien conoce lo general —indica— conoce [algo}

- que es inherente, mejor que quien {conoce} lo particular”. Aris-

toteles fundamenta dicha tesis diciendo que en lo general se
contiene en mayor medida lo mvarlable que en lo pamcular,
lo cual es menos estable, estd sujeto a casualidades, etc. .

- 2) Lo general refleja la causa en mayor medida que lo
pamcular, ‘en mayor medida {afecta} a la causa y al por qué
es {la cosa dada}”, Esta idea de Aristiteles es muy profunda,
dado ‘que no cabe obtener un conocimiento de las cosas sin co-
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nocer sus causas, su ley, y ello se logra gracias a la genera-
lizacién.

3) “Cuanto mas particular es [algo] —sigue dicien_do
Aristteles— tanto més se- parece a lo infinito, mientras que
[por medio de la demostracién] de lo general {se' alcanza}l lo
simple y el limite”*!), Con ‘estas palabras, Aristoteles sefiala
una de las insuficiencias de la induccion, consistente en que
ésta no fija “limite” en el estudio de los fenémenos singulares,
mientras que en lo general dicho limite se alcanza: se expresa
la esencia de las cosas, con independencia de que ésta se fun-
damente en el estudio de cien o de mil cosas singulares.

Estas proposiciones caracterizan, en efecto, lo que, en el

- conocer, es esencialmente propio de lo general. Dado que lo

general o, con mayor exactitud, lo esencialmente general ex-
presa la ley de los fenomenos, sin conocetlo y sin conocer el
movimiento del pensar de lo que es mas general a lo que lo
es menos, no puede haber cogaicién. :

De este modo la deduccién colma las lagunas sefialadas e
la induccién; caricter problemdtico del conocimiento, falta .de
imite en el estudio de lo particular, etc. No obstante, también
Ja deduccién posee sus insuficiencias y éstas han de ser tenidas
en cuenta para 1o atribuir valor absoluto al procedimiento de-
ductivo. Las insuficiencias aludidas son: :

a) No es posible considerar la deduccién como pro-
cedimiento absoluto del conocimiento inferido ya por el he-
cho de que el punto de partida de su movimiento: el co-
nocimiento de lo general, necesita, ¢l mismo, de fundamenta-
cién y es resultado de otros procedimientos del conocer, entre
ellos el inductivo. Resulta, pues, que en sus fuentes, el método
deductivo se basa en algo que no es la deduccion.

b) La fuerza de la deduccion consiste en que, en ella,
el pensamiento pasa de lo general a lo particular, pero ello de-
termina, al mismo tiempo, su conocida debilidad: la deduccién
hace posible que lo singular, lo particular, se infiera de manera
rectilinea e inmediata de lo general. La premisa que sirve de
punto de partida del razonamiento deductivo es una abstraccion

(21) Aristételes, Primeros y Segundos Analiticos, pags. 232,
233, 234.
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en la que se fija lo que es idéntico en la multiplicidad de las
tosas singulares, La tendencia a inferir de manera directa, de lo
general, las propiedades concretas del fenémeno singular cuan-
do se investigan fenémenos complejos, unidos por numerosos
lazos mediatos, no puede verse coronada por el éxito, Sélo te-
ner en cuenta los numerosos nexos que dan a conocer de mane-
ta mediata el fenémeno dado y condicionan el hecho de que
lo general y lo singular no son idénticos de manera directa,
puede conducirnos al conocimiento verdadero de los fenémenos.
Ni siquiera partiendo de la concepcién dialéctica de la natura-
Jeza de lo general como unidad de contrarios, es decir, de la
unidad de lo general y de lo singular, llegaremos, por ello, con
seguridad a un resultado verdadero, pues en lo general las di-
ferencias mentadas existen refundidas y han de ser descubier-
tas pot medio de un analisis circunstanciado y concreto. La de-
duccién no puede resolver la dificultad sefialada para alcanzar
el objetivo indicado; se requieren otros procedimientos y re-
cursos de cognicién (andlisis y sintesis, paso de lo abstracto 2
lo concreto, etc.). '

De nuestro breve examen del papel y significado de la
induccién y deduccién, se desprenden varias conclusiones con-
cernientes al lugar que ocupan los mentados procedimientos en
la 16gica dialéctica, Ante todo es necesario decir que existe
acerca de este problema una opinidn errénea. Segin el criterio
aludido, investigar los problemas de la induccién y deduccion
es tarea de la 16gica formal y no de la légica dialéctica. Hay
légicos que consideran pot completo superflua la tentativa mis-
ma de interpretar dichos recursos y procedimientos del pensar
en consonancia con el espiritu del materialismo dialéctico y de
incluitlos en el arsenal de la légica marxista, Ademas, niegan
el hecho de que Marx haya utilizado la induccién y la deduc-
cién en “El Capital” al analizar el régimen capitalista de pro-
duccién®?),

Semejante criterio resulta equivocado ya por el hecho de
que los propios creadores de la 16gica dialéctica tenfan sobre

i ’(22) Ver A. A, Zinéviev, Acerca de la elaboracion de la
dialéctica como 1égica. “Problemas de filosofia”, N9 4, 1957, pa-
ginas 188-190. '
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el problema en cuestion una idea distinta. Los fundadores del
marxismo no eliminaban de la l4gica dialéctica ni la induccidén
ni la deduccion. Engels critic acerbamente a los “paninducti-
vistas” por concebir la induccién como el tnico método infa-
lible, -por atribuirle valor absoluto. Por la verdadera compren-
sién del problema planteado, Engels se expresé.en- los siguien-
tes términos: “En vez de poner por las nubes, unilateralmente,
una a expensas de la otra, es necesario esforzarse por aplicarlas
cada una en su sitio, y esto puede lograrse tan sélo si no se

pierde de vista la conexién que existe entre ellas, el hecho

de que se complementan reciprocamente”*%),

V. I Lenin, refiriéndose al método y a los procedimien-
tos de investigacién aplicados en “El Capital” habla tanto de la
induccién como de la deduccion®4). Que esto es asi no puede
negarse si se analiza el método de investigacion de “El Capital”
desde el punto de vista dado. Seria un error dejar de examinar
el problema de la inducci6n y la deduccion en la 16gica dialéctica
por el simple motivo de que de él se ocupa la logica formal.
De atenernos a semejante criterio, la légica dialéctica tampoco
deberia examinar el problema de los conceptos. Desde luego,
en la 16gica dialéctica, se elaboran procedimientos especificos
de cognicién que no son estudiados por la 18gica formal. Mas
ello no es dbice para que se investiguen también en aquélla
algunas formas y algunos procedimientos del pensar que son
comunes a las dos lgicas: a la formal y a la dialéctica, si bien
se examinan desde otro punto de vista, desde el punto de vista
de los objetivos propios como ldgica dialéctica, Exactamente
lo mismo puede decirse acerca de la induccién y de la deduc-
ci6n. La peculiaridad del estudio de dichos procedimientos
del conocimiento por parte de la logica dialéctica estriba,
en primer lugar, en que ésta supera la escisién entre induccién
y deduccién propia de la vieja légica, escisién. no, eliminada
todavia en los trabajos de algunos 16gicos contemporineos que
consideran como tnica forma de conocimiento.la deductiva.
Este enfoque unilateral del problema es consecuencia de atribuir
valor absoluto a los métodos de la 16gica matematica, pese a

(23) F. Engélé, Dialéctica de la 'natumléza, pag. 181..
(24) Ver V. L Lenin, Obras, t. XXXVIII, pag. 136,
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que, en- esencia, también en esta Gltima la deduccién implica
una labor previa por parte del procedimiento inductivo y de
otros procedimientos de generalizacion. :

El que muchos positivistas 16gicos subestimen el ‘método
inductivo se debe a su negacion idealista de que la generaliza-
cion de la experiencia proporcione el conocimiento de la ley
de los fendmenos. Como hemos demostrado ya con el ejemplo
de Russell, la experiencia, desde su punto de vista, sélo puede
engendrar en el hombre una creencia, el habito psicolégico de
creer que, tras el acontecimiento A seguird el acontecimiento B,
Semejante estimacién del procedimiento inductivo se da, asi-
mismo en Wittgenstein, “El proceso de la induccién —escri-
bio— consiste en que admitimos la ley mds simple que con-
cuerda con nuestra experiencia... Pero dicho proceso tiene
una base exclusivamente psicoldgica, no légica”(*%), El marxis-
mo reconoce el valor de la induccién como método de conoci-
miento; parte para ello de que en la misma tealidad objetiva
existen leyes que se revelan en los fenémenos singulares; por
tanto, el estudio de estos wltimos conduce a generalizaciones
acertadas. De ahi que el proceso de la inducci6n tenga una base
Jigica, no psicolégica, es decir, sea reflejo de la ldgica obje-
tiva de las cosas, Igual es, desde el punto de vista del mar-
xismo, la fundamentacitn légica de la deduccidn: las raices de
esta ltima radican no en la pura “necesidad ldgica”, no en la
logica de los signos, de los simbolos, del lenguaje, etc., sino
en las leyes objetivas de la naturaleza reflejadas en el proceso
de la deduccion. El papel de la induccién y de la deduccién
en el conocimiento se explica por el enlace objetivo de lo sin-
gular y de lo general en la realidad misma, por las modifica-
ciones de tales contrarios al transformarse unos en otros. Ahora
bien, precisamente por ser contrarios, es imposible que se dé
uno de los procedimientos cognoscitivos citados sin el otro;
forman una “unidad de contrarios”. :

En segundo lugar, la induccion y la deduccién no agotan
toda la riqueza de formas del razomamiento, de los' métodos de
cognicion, Como hemos dicho, cada una de estas formas posee
limitaciones propias que sefialan con toda claridad que induc-

(25) L. Wittgenstein, Tratado l6gico-filoséfico; phg. 93.
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cién y deduccién tienen un valor limitado, que el proceso de
generalizacion, del conocimiento inferido, necesita de otras for-
mas y procedimientos como son anélisis y sintesis, el movimien-
to del pensar de lo concreto a lo abstracto y viceversa, etc. Sin
ser formas de razonamiento en el sentido habitual de esta pa-
Jabra, desempefian un papel inmenso en la cognicién en gene-
ral y en la obtencién de conclusiones verdaderas en particular.
Dicho de otro modo: #odos los recursos y procedimientos 16gi-
cos de la cognici6n, emtre ellos los inductivos y deductivos, pat-
ticipan en la obtencién de conclusiones cientificas. En este sen-
tido, Engels, por ejemplo, contrapone induccién y analisis. To-
mando como ejemplo el estudio de la miquina de vapor, mues-
tra que no fue la induccién la que llevé a conocidos resultados
tebricos, sino el andlisis de la accién de la miquina —haciendo
abstraccién, de influencias secundarias que velan el proceso fun-
damental—, el estudio de la maiquina en su aspecto puro; mues-
tra que el andlisis de cien mil maquinas de vapor no demos-
traria los resultados obtenidos con mayor fuerza de convic-

cién que el andlisis de una sola maiquina®®). El analisis ya

constituye un procedimiento particular, especifico, de investi-
gacién, mediante el cual se descubte la esencia de las cosas (de
ello hablaremos en el capitulo siguiente). Cuando Einstein afir-
ma que no existe ningin método inductivo que lleve a concep-
tos y principios fundamentales de la ciencia moderna, sostiene,
en el fondo, el mismo principio relativo a la complejidad y a
la inagotabilidad de los procedimientos de cognicién. Como
ya hemos sefialado, Einstein atribuye mucha influencia a la
fantasia creadora la cual, apoyindose en axiomas matematicos,
se lanza en busca de teorias generalizadoras capaces de explicar
los hechos. Por otra parte, no se cansa de subrayar que la ex-
periencia, Jos datos experimentales, también en este caso siguen
siendo los “jueces omnimodos” y supremos de la teoria®*7). No

(26) Ver F. Engels, Dialéctica de la naturaleza, pag. 181

(27) Ver A. Einstein, Mein Weltbild, pag. 239. Es de notar
gue Einstein entendia equivocadamente como objetivo de la cien-
cia el llegar a descubrir por via intelectiva ciertos principios
teoréticos fundamentales, de los que luego se debia partir para
explicar e inferir, mediante la deduccién, los correspondientes
hechos y datos experimentales.
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obstante, la particularidad de la ciencia moderna de la natu-
raleza consiste en que la sentencia dictada por la experiencia,
por el hacer practico, sélo es posible si se basa sobre el “difi-
cil trabajo del intelecto” que permite tender un puente entre
los axiomas tedricos y los datos experimentales.

Si nos situamos en el terreno de los fendmenos sociales,
veremos que Marx no estableci6 las leyes del modo capitalista
de produccién recurriende al procedimiento inductivo; no to-
mo6 para la investigacién muchos paises capitalistas con el pro-
pésito de inferir luego, partiendo del estudio de esos paises,
ciertas conclusiones generales, Como él mismo indica, lo que
se proponia era estudiar las leyes del modo capitalista de pro-
duccién, cosa que hizo basindose sobre todo en el solo ejem-
plo de Inglaterra, entonces el pais capitalista més desarrollado.
Sin embargo, infirié conclusiones concernientes al capitalismo
en general; pudo hacerlo porque gracias al analisis de la esen-
cia del capitalismo, del lugar que éste ocupa en la historia de
la sociedad, de la peculiaridad cualitativa y del desarrollo de
las contradicciones que le eran inherentes, etc., descubrié sus
leyes. Para Marx lo importante no era que existiera ya el ca-
pitalismo en otros paises ni €l modo como las leyes del capita-
lismo se manifestaban en ellos. “Lo esencial —indicaba— son
esas leyes, esas tendencias mismas, que actian y se realizan con
férrea necesidad”(2®), Recutriendo solamente a la induccién o
a la deduccién, era imposible descubrir esas leyes, pero las dos
desempefiaron cierto papel al investigar la importancia de las
leyes descubiertas para ottos paises. Tomando como ejemplo
un pais, Marx infiri6 las leyes del capitalismo validas para
todos los paises que evolucionan siguiendo el mismo camino.
De ahi que en el prélogo del primer tomo de “El Capital”,
pudiera decir dirigiéndose al lector aleman deseoso de demos-
trar que en Alemania se dan condiciones distintas a las de In-
glaterra y que, por ende, a ella no se extienden las leyes del
capitalismo: de te fabula narratur®. .

Al investigar los aspectos singulares del modo capitalista

———n.

(28) C. Marx, El Capital, t. I, pég. 4 )
(*) “Esta historia se refiere a ti mismo”. (N. de la edi-
torial).
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de produccién, Marx utiliza también el procedimiento induc-

tivo, infiere conclusiones generales después de observar hechos
singulares, Por ejemplo, al iniciar el analisis del proceso de
transformacién del dinero en capital, indica que el punto de
Rartida del movimiento de este wltimo es el dinero, Asi habia
sido historicamente, asi debia ser légicamente. Para convencer-
se de ello, razonaba Marx, no es necesario volver la mirada a
la historia. “La historia ésta se desarrolla todos los dias ante
nuestros ojos. Cada nuevo capital que hace su primera apari-
cion en escena, es decir, en .el mercado, metcado de met-
cancia.s, de trabajo o monetario, aparece invariablemente co-
mo dinero, dinero que, en virtud de determinados procesos,
ha de convertirse en capital” (%), Resulta, pues, que Marx in-
fiere su conclusion general sobre la base de hechos particula-
res, es decir, siguiendo un procedimiento inductivo. Pero cuan-
do, después de haber establecido este hecho simple, Marx se
la.nza a investigar de qué modo el dinero se transforma en ca-
pital, no recurre a la induccién, que no puede resolver este
problema, sino que efectéia un profundo analisis tedrico de la
esencia del problema. El papel decisivo lo desempefian, en este
caso, otros procedimientos de investigacién. Después de haber
definido la férmula general del capital, Marx la confronta con
la férmula de la circulacién simple de mercancias, descubre lo
que entre ellas hay de comdn y de diferencial, descompone el
proceso de la circulacidn del capital en sus estadios singulares

estudia cada etapa en particular (D-M y M-D). Toma este pro-’
ceso en su aspecto puro, haciendo abstraccién de los elementos
que lo complican. Marx descubre el profundo cardcter contra-
dI'CtOIiO del proceso investigado; ese carécter contradictorio es-
triba en que el capitalismo ha de comprar las mercancias por
su valor, ha.de venderlas por-el valor y, pese a ello, ha de obte-
ner de dicho proceso de ‘cambio equivalente, un valor mis ele-
vado del que ha adelantado. La conclusién a que llegé Maix
investigando la plusvalia como fuente del autoacrecentamiento
del capital, fue resultado de todo ese proceso de la cognicion

en el cual el procedimiento inductivo no desempefid el papel

[

' (29) C. Marx, El Capital, t. I, pag. 153,
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principal. Tampoco puede afirmarse que lo desempefiara, en
este caso, la deduccion, pues Marx po partié de un resultado
general ya dado, sino que dnicamente lo investigo. :
Finalmente, en tercer lugar, la induccién y la deduccion,
en la légica dialéctica, son aplicadas teniendo en cuenta el des-
arrollo y el cambio de los procesos investigados. Ello puede
verse tomando como ejemplo la deducciéon. En “El Capital”,
Marx recurre al procedimento deductivo como forma de inves-
tigacién, cuando del principio general (ley) en que se afirma
que todas las formas de beneficio capitalista tienen su origen
en la plusvalia, infiere, “deduce” los correspondientes princi-
pios relativos a aspectos singulares del beneficio (interés,
renta, beneficio comercial). No es posible admitir el cri-
terio de que el paso de la plusvalia en general a sus varie-
dades particulares se halla regulado no por los principios. de-
ductivos, sino por principios especiales determinantes del or-
den en que se realiza el anilisis de tal complejo sistema de
conexiones. Desde luego, Marx utiliza varios procedimientos y
recursos légicos para investigar el problema a que nos referi-
mos, como son pasar de lo abstracto (plusvalia en general) a
lo concreto (diferentes manifestaciones concretas de la misma),
explicar la sintesis para unir lo abstracto y lo concreto, la iden-
tidad y la diferencia, lo general y lo singular, etc. Pero tampoco
puede excluirse del nimero de tales procedimientos la deduc-
cién, y es aun menos posible contraponerlos a la deduccién co-
mo forma que se encuentra fuera de los limites de la légica
dialéctica. La deduccién es, también, uno de los procedimien-
tos de “diseccién” de las conexiones entre los fendmenos. ;Aca-
so cuando el pensamiento pasa de lo general a lo particular no
incluye en si el momento deductivo, es decir, la operacién 16-
gica que ayuda a establecer el nexo entre lo general y lo sin-
gular? Desde luego, no es posible reducir a dicha operacion
el complejo proceso generalizador. En la 10gica dialéctica, ese
paso hacia lo general resulta sensiblemente mds complejo que
en la 16gica formal, viene mediato, se efectia a través de otros
momentos, ante todo del que nos presenta lo general, lo par-
ticular y lo singular no como una identidad abstracta, sino co-
mo una identidad de contrarios, y nos hace ver fenémenos en
su desarrollo y cambio. Como ya hemos dicho, los antecesores

— 443 .




de Marx intentaban deducir directamente de la tesis general
sobre el valor todos los complejos fenémenos de la realidad ca-
pitalista. Marx también siguié el camino de lo general a lo
particular, de lo abstracto a lo concreto, pero no subordiné el
proceso de la deduccién a la teoria dialéctica del desarrollo,
lo combiné con el modo de examinar los fenémenos histérica-
mente, con la sintesis dialéctica de lo general y de lo particu-

lar. Su deduccién no constituye un procedimiento de inferen-

cia formal de un hecho particular partiendo de lo general, sino
el desarrollo de las manifestaciones particulares de lo general
partiendo de lo general (de la ley) en consonancia con el des-
arrollo histérico de la realidad misma. Este procedimiento “de-
ductivo” encuentra su profunda manifestacién al aplicar recur-
sos l6gicos como andlisis y sintesis, al pasar de lo abstracto a
lo concreto, recursos légicos que examinamos a continuacién.
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CAPITULO VIII

LOS PROCEDIMIENTOS ANALITICO Y SINTETICO DE
INVESTIGACION

Tenemos que la induccién y la deduccién ocupan un de-
terminado lugar en el arsenal de los recursos utilizados por
Ja légica dialéctica. Sin embargo, desempefian sélo un papefl
auxiliar en el complejo proceso de la cognicién, el descubri-
miento de las leyes de la realidad. Unicamente cuando se des-
cubren leyes, se alcanza el grado de conocimiento de los fe-
némenos que permite inferir con seguridad, acerca de ellos,
conclusiones verdaderas, pues la ley explica la necesidad del
fenémeno. Ahora bien, la induccién, como hemos visto, en
virtud de su caricter problematico, no puede ponernos en co-
nocimiento de lo que es necesario. En este sentido, Engels contra-
pone la induccién al andlisis considerando este ultimo como una
forma més profunda de los descubrimientos cientificos. Por
otra patte, la deduccién de conclusiones partiendo de deter-
minadas premisas solo puede efectuarse también con e€xito si
son verdaderas las premisas iniciales; de otro modo, di‘cho. pro-
ceso puede culminar en una conclusion falsa. Por consiguiente,
la deduccién misma, como proceso que va de lo general a lo
particular 0 a lo menos general, necesita, por decitlo de ma-
nera figurada, de un sostén mds firme que la induccion. Para
que lo universal, de lo que se deducen las conclusiones, pueda
cumplir su papel, ha de expresar lo que es esencial en la
masa de fenémenos, o sea, dicho con pocas palabras: ha de
ser expresion de la ley. El proceso en virtud del que se de-
ducen de lo general como ley determinadas conclusiones sobre
un fenémeno particular, el concretar lo general en lo par-
ticular, se lleva a cabo por medio de la sintesis.
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Puede parecer, a primera vista, que el analisis y la sin-
tesis son idénticos a la induccién y a la deduccidén. No es asi,
pese a que se dan en ellos algunos rasgos comunes, El analisis
y la induccién se ocupan directamente de fendmenos singu-
lares, de hechos a los que. generalizan mediante el proceso cog-
noscitivo que va de 10 ‘singular a lo general. Pero ahi acaba
su analogia. Mientras que en el curso de la induccién com-
paramos y confrontamos fendmenos singulares tomando de ellos
lo que les es comin, en el proceso del andlisis vamos mas
alld. Aqui no sdlo comparamos fenémenos para darnos cuenta
de lo que tienen de comﬁn, sino que nos esforzamos por en-
coatrar su base, su esencia.

Entre la sintesis y la deduccién el parecu:lo estriba, asi-
mlsmo, en que ambas se. ocupan directamente de. lo gerieral
y de ello parten para dmguse hacia 'lo pamculat 0 menos
general. Pero no se ajustan una a la otra. Mientras que’ en
el curso de la deduccién formal, inferimos lo partxcular de 1o
general basindanos en los nexos' de genero y especie de los
fendmenos, en el proceso de la sintesis descubrimos el laio
interno que une a lo general, como ley, con fenbmenos sin-
gulares; deducimos de la ley sus necesarias mamfestacmnes mu-
dables

" La fuerza del sxloglsmo es formal mientras que la de Ia
sintesis es real. Lo mismo cabe afirmar de la induccién, Esta
infiere sus conclusiones basindose en que si lo singular posee
unos rasgos, ha de tenerlos asimismo lo general; la deduccién,
en cambio, parte de que siendo de cierto modo lo general, asi
ha de ser, también, lo particular. El anlisis y la sintesis' no
infieren sus conclusiones partxendo de semejante base que, al
fin y al cabo, es formal, sino de la comprobacién de la natu-
raleza necesaria de lo general y de lo singular, de la ley y
del fendmeno, de sus conexiones internas., Por este motivo,
el andlisis y la sintesis permiten penetrar mds hondamente ‘en
la naturaleza de las cosas. Vamos a exammar, ahora, cada uno
de los citados procedimientos de cognicidn, para determinar el
lugar que ocupan y el papel que desempefian en el procéso

del ‘conocer y, ‘también, para ver la relacwn que ‘entre ellos
se da.
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El andlisis y su eséncia

.. Generalmente el andlisis se define.como Ja forma, el procedi-
mxento, de descomposicién de un todo ‘en partes y -como cog-
nicién de cada una de -ellas; se ‘contrapone a la sintesis,
procedimiento de unién de las. partes en un todo. - Esto,”en
lineas. generales, es cierto; pero ain no constituye la verdad
completa ni la verdad mis profunda acerca del anilisis y la sio-
tesis. Sélo cabe llegar a comprender su verdadera esencia cuan-
do se toma en consideracion el cuadro general del movimiento
del conocer. Hemos dicho ya que el proceso del conocimiento
se inicia con la representacién global de los fendémenos -que
surgen en su conexion externa ante el sujeto -cognoscente.. -El
punto inicial del conocer es, siempte, algo concreto visto como
no divisible en sus elementos componentes. Ver en la conexitn
externa de los fendmenos, en el torrente de su mov1m1ente,
lo que constituye su base, su esencia, lo que los liga en una
unidad, es obra del conocimiento. Para ello es necesario dividir
el todo en partes. En esto radica el inmenso valor cognoscitivo
del andlisis. Por tanto, el analisis es, realmente, la descomfyo-
sicion del -todo en partes (mental o real, como por e;emplo
en Jos experimentos fisicos, quimicos y otros).

No obstante, la descomposicion del todo en pastes 1o cons-
tituye un fin en si. Si limitiramos a ello la esencia del dnd-
lisis, lo concebiriamos de manera mecanicista, Descompomendo
de esta manera un todo, lo fosilizamos, y la cognicién no al-
canza su fin capital: descubrir la esencia interna y las bases
de la diversidad de las cosas. Es, precisamente, esta faceta ex-
terna del andlisis la tnica que ven ciertos idealistas (por ejem-
plo; los intuicionistas). Tales filosofos llegan a la conclusion
de que el anélisis sélo es capaz de dejar sin ‘vida lo que la
tiene y le contraponen la intuicién como "Gnico medio para
llegar al conocimiento -de la esencia de las’ cosas.

Ahora bien, el analisis no se reduce simplemente a la des-
composxcxon de un todo en sus partes. La descomposicién ‘0o
es sino un recurso del que se vale el conocer ‘para descubrir
en la diversidad de fenémenos, en la-multiplicidad de propxe-
dades y facetas de la cosa, o capital, lo esencial, que constituye
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la “base genética” de los mismos. Sin una desmfmbracién se-
mejante, no es posible alcanzar 'e_l ob)em:o sefalado; .aho;g
bien, el examen analitico del ob)gtq no solo no le d_e;g sin
vida, sino que, por el contrario, constituye e'l procedimiento
—y es el tnico— que nos lleva al conocimiento del ob']e.to
en lo que tiene de “vital”, Por vivas que sean las percepcio-
nes inmediatas de la cosa como conjunto de chhas partes y
propiedades, de muchos nexos y relagx?nes, ?1 conocimiento
que proporcionan nos serd de poca utilidad si no conocemos
los fundamentos de tales propiedades y facetas, su nexo dec'x-
sivo y su relacion basica con las otras cosas. La funmfm. mas
profunda del anélisis estriba en proporciopar un conocimiento
de la cosa en la unidad de sus aspectos y propiedades, en mos-
trar el fundamento que los enlaza en una unidad y que se
revela en cualquier propiedad, en cualquier faceta de la cosai
Veamos, pot ejemplo, cémo procede V. I. _Lepm en e
andlisis de un fenémeno tan complejo y diverso cofmo el im-
perialismo. Lenin desintegra mentalmente este todo en sus ca-
racteres basicos. Sabido es que reduce los caracteres del impe-
rialismo a cinco. Pero Lénin no se limita a descomponer ?l
fenémeno dado en sus partes componentes. Mediante su ana-
lisis, demuestra que el rasgo decisivo del imperialismo, 1;1 uni-
dad que conecta todos sus aspectos y .propu.adades, la ues'te
de que fluyen todas las diversas manifestaciones del estadio
imperialista del capitalismo,. es el monopolio. o
Ninguna induccién es idéea para descubrir y entrar e
conocimiento de esa base. En casos analogos, la mduccxon' no
sicve mds que de fase preparatoria para el examen analitico
del fenémeno; es un recurso para acumular obseryacxones y
hechos, ayuda a delimitar algunos caracteres y pg{)pxedza.def ge-
nerales del proceso. Para descubrir la esencia del 1mpem_1gxsmo,
es necesario examinar el modo capitalista de produccion en
su desarrollo, es preciso encontrar su tendencxa. fundan;enmli
ver que el monopolio brota ‘del proceso en virtud ded cu‘il
se concentran la produccién y el capital, y es el resultado, la
usién de dicho proceso. L
Conc;il analisis llena 1:1 vacio que deja la insuficiencia de la
induccién: el caricter problemitico de sus f:onclusn?nes. Las
casualidades no pueden ejercer una influencia esencial sobre
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el resultado del analisis, pues éste se orienta no sélo a tomar
los hechos singulares en lo que tienen de comdn, sino en en-
contrar lo que tienen de esencial, su base. Por ejemplo, ninguna
manifestacién nueva del imperialismo puede dejar en suspenso
su rasgo principal: el de ser el estadio, en el desarrollo del
capitalismo, en que los monopolios adquieren esencial impor-
tancia, Los revisionistas contemporéneos han descubierto lo
“nuevo” en el hecho de que el Estado burgués, en los paises
capitalistas, ha adquirido un mayor influjo sobre el curso de
la vida econémica de modo que concentra en sus manos un
nimero cada vez mayor de empresas y otras palancas econo-
micas; en el hecho de que el capitalismo, actualmente, ya es
en alto grado capitalismo estatal. De ahi sacan conclusiones
en el sentido de que el capitalismo deja de ser capitalismo y
su estructura adopta un nimero cada vez mayor de facetas
socialistas, se va transformando, insensiblemente, en socialismo.

No hay duda de que en los paises burgueses se acentiian
las tendencias del capitalismo de Estado, Mas este proceso, en
primer lugar, no es nuevo. Lenin comprob; la existencia de
este fenémeno ya cuando investigs el estadio imperialista
del capitalismo. Del analisis de la esencia del imperialismo
llegd a la conclusién de que los monopolios capitalistas ven-
drfan a unirse con el Estado y el capitalismo monopolista es-
tatal aumentaba. En segundo lugar, el hecho mismo de que
se acreciente el peso especifico de las empresas monopolistas-
estatales s6lo puede comprenderse teniendo en cuenta la esen-
cia del imperialismo, es decir, de su naturaleza monopolista.
Desde Iuego, el capitalismo de Estado colectiviza la produccidn,
en la sociedad burguesa, en mayor grado que la simple union
monopolista. Pero en esa colectivizacién no hay nada del modo
de produccién socialista; el hecho no es més que una tendencia
general objetiva del desarrollo. en la época histérica presente
y atestigua hasta qué punto ha madurado y se ha hecho ne-
cesario el paso del capitalismo al socialismo.

El enorme significado del analisis, del procedimiento ana-
litico de investigacién, estriba en que éste permite, por asi

decirlo, arrancar toda “mascara” a los fenémenos, liberarlos de
la “apariencia” externa que tergiversa la esencia en que éstos

se apoyan, En este sentido, el analisis ha de verse como ins-
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trumento de cognicién -de las contradicciones que se dan en-
tre la esencia y la manifestacion externa de las cosas. Ha ‘de
tenerse en cuenta, ademds, que la ‘esencia de las cosas presenta
muchas gradaciones y capas, es decir, hay una esencia menos
profunda, méds préxima a la superficie de las cosas, y unma
esencia mas profunda, que explica los fundamentos mds re-
cénditos de las mismas. Si el andlisis se detiene en alguna
esencia de primer o segundo grado y no se adentra hasta la
esencia mas honda del fenémeno, el objeto que se investiga
se nos presenta desfigurado. ‘

Es interesante mostrar esta particularidad del analisis re-
curriendo al material contenido en los “Manuscritos econémico-
filosoficos del afio 1844” de Marx. Hacerlo asi es tanto mas
importante cuanto que los enemigos actuales del marxismo,
para falsificar el socialismo cientifico, intentan aprovechar el
concepto de “enajenacion” analizado en dicho trabajo. Dejando
intencionadamente aparte el profundo contenido revoluciona-
tio que confirié Marx al concepto mencionado, intentan trans-
formar la doctrina de Marx en una variedad del socialismo
moral, “ético”. : :

En los “Manuscritos econdmico-filoséficos del afio 1844”,
Marx no hacia sino entrever el camino para llegar a compren-
der la explotacidn capitalista y concebir la teoria‘de que ‘es
necesario buscar la tnica fuente del beneficio capitalista en
la parte no pagada del trabajo del obrero. Marx utiliza en este
lugar el concepto de “trabajo enajenado”. Dicho concepto des-
empefid un importante papel en el proceso del pensar enca-
minado a descubrir la base mas profunda del modo de pro-
duccibn capitalista. En su trabajo, Marx subraya que la esencia
del. concepto de trabajo enajenado sélo puede ser descubierta
como resultado de un complejo analisis de los fenomenos.

Veamos como Marx se vale del analisis para ir poniendo
al descubierto, una tras otra, lag capas del fenémeno hasta
llegar a la esencia desde la cual podia explicar todos los as-
pectos del fenémeno en su conjunto, en su conexidn y unidad.

Marx critica la economia politica burguesa porque, al ana-
lizar las relaciones entre capitalista y obrero, entre capital y
trabajo; no. pasa del hecho de la propiedad privada. Esto no
significa.que Marx ponga en duda la importancia de la cate-
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goria de propiedad privada sobre los medios de produccién para
comprender -el régimen de la economia burguesa. Con lo que
Marx no esta conforme es con que los economistas se detengan
en la propiedad privada, con que no vean la esencia, la fuente
de la que arranca la propiedad privada misma, a la que con-
sideran, segun palabras de Marx, como un proceso material,
substancial, sin ver tras él a las personas ni las relaciones entre
las mismas, Para ellos, el trabajo del hombre no es nada, la
propiedad privada lo es todo®), Los economistas aludidos to-
man el hecho de la propiedad -privada como tal y no lo ex-
plican, no prosiguen el analisis del mismo, por lo que quedan
sin descubrir las causas del enriquecimiento capitalista,
¢Cémo estructura su anélisis Marx?

Marx parte asimismo del hecho de la propiedad privada,
pero lo somete a analisis profundo. Descompone la propiedad
privada en sus partes y examina sus conexiones esenciales. La
propiedad privada significa, ante todo, que el producto del
trabajo no pertenece a quien trabaja, a quien lo produce, sino
a otra persona, El analisis lleva a Matx a la conclusién de
que al trabajador se le despoja del producto del trabajo. Cuanto
mas trabaja el obrero, indica Marx, tanto mds rico se hace
el mundo de los objetos que el obrero crea, pero tanto mas
pobre resulta su propio mundo interior, su vida. “El obrero
pone en el objeto su vida, mas, en adelante, esa vida no le
pertenece a él, sino al objeto. Por consiguiente, cuanto mayor
es esa actividad suya, tanto mas des-objetivado est4 el obrero.
Lo que es el producto de su trabajo no es éL. Por esto, cuanto
mayor es dicho producto tanto menos es él mismo”(®.

El resultado es que el producto del trabajo del obrero se
convierte en una fuerza externa y ajena respecto al propio
obrero y le domina. No es el obrero el que impera sobre los
productos de su trabajo, sino viceversa. La economia burguesa,
explica Marx, oculta la enajenacion en lo tocante a la propia

.(1) _Ver C, Marx y F. Engels, Seleccién de obras juveniles,
Gospolitizdat, Mosct, 1956, pag. 570. :

(2) Ibidem, péag. 561.
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esencia del trabajo, por el becho de que no someie @ examen
Is relacion directa entre el obrero (el trabajo) y la produc-
cicn”®), ‘ N N

Tenemos, pues, que mediante el anlisis de la relacion
entre el productor y el preducto de su trabajo, Marx pone al
descubierto la esencia de la propiedad privada. Pero esta no
es todavia la esencia méas profunda, sino, Gnicamente, el pri-
mer grado de profundizacion en la misma. Luego, Marx com-
prueba que la enajenacién se manifiesta no solo en fel tesul-
tado del trabajo, es decir, en el producto, sino, ademas, en el
trabajo mismo, en el seno de la misma actividad productiva.
“El producto —escribe— no es més que el resumen de la
actividad, de la produccién. Por consiguiente, si el Pf:oduc_to
del trabajo es una expropiacion, también la proc.luc'c’mn mis-
ma ha de ser la expropiacién activa, la expropiacion de”la
actividad, la actividad de la expropiacion. En la_enajenacion
del objeto del trabajo solo se resume la enajenac'lén,'la e’}fggo-
piacién que tiene lugar en la actividad del trabajo mismo”(®.

Debido a esta enajenacion, el trabajo del obrero no le
proporciona a este wltimo, ni satisfaccién ni alegria. El obrero
s6lo se siente ¢l mismo fuera del trabajo; en éste, es un sef
sometido. Su trabajo no es libre, sino forzado, domina sobre
¢l como fuerza que le es externa y extrafia.

Después de llegar a este gtado del analisis, Marx pone
todavia més al desnudo la esencia de la propiedad privada so-
bre los medios de produccién y llega al umbral mismo del
problema de los problemas, el que trata de a quién pertene-
cen los resultados del trabajo y el trabajo mismo de 195 obreros.

La tespuesta a la pregunta formulada, la obtiene Marx
en el dltimo grado del andlisis. Marx se pregunta: st el pro-
ducto del trabajo del obrero no pertenece a est¢ ultimo, sino
que se le enfrenta como poder extrafio, ¢a quién pertenece?
Si, ademds, la actividad del obrero y su trabajo no pertenecen
a este wltimo y, por el contrario, constituyen una fuerza ex-
trafia y coercitiva para la esencia del mismo obrero, ;a quién

(3) C. Marx y F. Engels, Seleccién de obras juveniles,

pag. 562. ’
(4) Ibidem, pag. 563.
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pertenecen? Marx responde a tales preguntas del modo siguien-
te: no se apropian del producto del trabajo y del trabajo mis-
mo ni Dios ni la naturaleza, sino otras personas, “Cuando él
el obrero. - M. R.) se comporta hacia su propia actividad como
hacia una actividad impuesta, se comporta hacia ella como hacia
una actividad que se halla al servicio, bajo la dominacidn, la
coercién y el yugo de otro individuo...”®. Este otro indi-
viduo es el capitalista. ~

Bstas palabras de Marx, escritas hace mas de cien afos,
siguen caracterizando aun hoy, con una claridad que no puede
ser més didfana, el mundo que los actuales idedlogos de la
burguesia, como haciendo burla, denominan “mundo libre”.

De este modo Marx, en su trabajo de juventud, recusrien-
do al andlisis, puso al descubierto la esencia de la propiedad
privada. Resumiendo su examen analitico del problema, escri-
bié: “Tenemos, pues, que el concepto de propiedad privada
se obtiene mediante el analisis del concepto de trabajo expro-
piado...”®, Naturalmente, la propiedad privada y el tra-
bajo enajenado se hallan relacionados entre si, se encuentran
en un estado de interaccién, También puede considerarse la
propiedad privada como la causa de la enajenacion del tra-
bajo, pero es precisamente esta wltima, es decir, la apropiacion
de trabajo ajeno, la fuente de la propiedad privada misma.
De modo analogo, indica Marx, los dioses constituyen, al prin-
cipio, no la causa, sino el efecto del desconcierto del entendi-
miento, aunque mas tarde los dos factores se engendran mutua-
mente.
Marx tomé de Hegel y de Feuerbach el concepto de ena-
jenacién. Pero jcon cudnta mayor profundidad Jo analiza! Sus
antecesores no pasaron de las envolturas ideoldgicas externas
de los fendmenos sociales, mientras que Marx, mediante su

.analisis, descubte en el caricter del trabajo en el régimen capi-

talista la razén profunda de que al hombre se le despoje del
fruto de su actividad. Marx pone de manifiesto que tal ena-

(5) C. Marx y F. Engels, Seleccién de obras juveniles,
pag. 568,
(6) Ibidem, pag. 569.
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jenacion se-halla. histricamente condicionada; demuestra que
en otras condiciones —concretamente: en las del régimen so-
cialista— no puede darse. Son igualmente opuestas las conclus
siones que Hegel y -Marx inferian de ese concepto. El primero
suponia que la enajenacién, -por su caracter puramente ideolé-
gico, puede ser -superada en la esfera de la pura conciencia.
Marx, en cambio, veia que la “autoenajenacién” del hombre
solo podia eliminarse poniendo fin a las relaciones capita-
listas. - - . :
Los idedlogos burgueses-y revisionistas contemporineos se
aferran al concepto de “enajenacién” para tergiversar las ideas
del joven Marx y contraponerlas al marxismo en conjunto. De
creerles, el sentido principal de dicho concepto, segtin Marx,
radicaba en que cabia eliminar la enajenacién del.trabajo sin
necesidad de una revolucidn socialista. Pero todos esos inten-
tos‘dfa “reelaborar” a Marx son vanos, pues en el trabajo que
examinamos, Marx demuestra que dnicamente la liberacién po-
litica y social de.los trabajadores,.la aniquilacién de la pro:
piedad privada sobre los medios de produccién y el cambio
de carcter del trabajo colectivo, pueden proporcionarnos una
base para superar la enajenacién de todas las “fuerzas esen-
ciales” del hombre. Las relaciones de la esclavitud existenté
bij.o el régimen capitalista, escribié Marx, no son sino modi-
ficaciones y consecuencias de la relacién ecomdmica ‘entre el
p_rqlefariado y la burguesia, De ahi que énicamente la eman-
cipacién social del obrero puede acabar con esas relaciones VA
dar la libertad al hombre, devolverle las fuerzas que el régimen
capitalista le contrapone después de desposeetle de ellas.
Mis tarde, sobre todo en “El Capital”, Marx no estruc-
tura su andlisis econémico basdndose en el concepto de trabajo
enajenado. En la base de “El Capital” figura el concepto de plus:
valia, sillar de la economia politica del capitalismo. Pero
el andlisis del concepto de “enajenacién” en una determinada
etapa desempefid su papel histérico. El significado principal
de dicho analisis consistié en que, tras las relaciones de las
cosas, puso al desnudo las relaciones sociales, de clase, entre
las. personas, y descubrid en el trabajo de los obreros, la fuente
de la propiedad capitalista. “Cuando se habla de 1a propiedad
privada —escribié Marx— la idea es que se trata de algo fuera
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del hombre. Cuando se habla del trabajo, se trata directamente
del hombre mismo. Este nuevo planteamiento del problema ya
encierra en si su solucién” (). o _

En “El Capital”, Marx generaliz6 la enajenacion .del tra-
bajo —y, en general de las fuerzas del hombre— en el con-
cepto de fetichismo de la mercancia, pero su descubrimiento de
Ja plusvalia aclaré el misterio més profundo del modo capita:
lista de producci6n. . : :

El ejemplo que acabamos de exponer muestra la. enorme
fuerza cognoscitiva del analisis, que penetra-en la esencia de
los fendmenos tras su apariencia externa, descubre, tras lo ex-
terior de las cosas, la naturaleza verdadera de las mismas.

El analisis es un procedimiento de cognicién que pone
de manifiesto la naturaleza verdadera y la- “base generadora”
de las cosas; a diferencia de la induccién, puede proporcionar-
nos sélidos datos de partida para prever el desarrollo futuro.
Dejando aparte el cardcter problemdtico de la conclusion in-
ducida respecto al futuro, la induccién es, en general, impo-
tente cuando faltan atn los hechos singulares que: permiten
elevarse al grado de lo universal. ‘ o

La situacibn. es distinta con el andlisis, que estd basado
no en el principio del paso formal de lo particular a lo ge
néral, sino en el comocimiento de la esencia, de la ley.de
los fendmenos. Gracias al andlisis de las condiciones concretas
de la sociedad moderna, al examen de las nuevas tendencias
de desarrollo, de la lucha de fuerzas contrapuestas en el mundo
de hoy, podemos inferir una conclusién acertada acerca de las
posibilidades reales de desarrollo en el futuro. Lo
. Tenemos, pues, que cabe reducir a los puntos que a con-
tinuacién indicamos la esencia y la importancia del analisis.

1. El anélisis es un procedimiento de investigacion que
desempefia un papel inmenso en el proceso del pensar que
va de la apariencia externa de los fenémenos a la esencia de
los mismos, en el proceso en virtud del cual se supera la con-
tradiccién entte Jo externo y lo interno. El andlisis descom-
pone un todo -complejo en sus partes no -solo para mostrar

(7). C. Marx y F. Engels, Seleccién de obras juveniles,
pag. 571 ]
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de qué se compone el objeto, sino, ademds, para descubrxr la
esencia del mismo, : »

2, Como quiera que la esencia de las cosas presenta mu-
chos grados, el pensamiento ha de llegar hasta la parte y el
punto que no sélo pertenezcan a la esencia de las cosas, sino’
que constituyan su esencia mds profunda, la base, la unidad
de todos los aspectos de la cosa, y permitan explicar todos los
complejos nexos y relaciones de los objetos. El analisis desem-
pefia dicha funcién en el proceso del conocimiento. Cuando
Marx vio en el trabajo enajenado la esencia del capitalismo,
indicé que en todas las demés categorfas del modo de pro-
duccion burgués como son la competencia, el capital y el dine-
ro, es necesario encontrar tan solo una expresion determinada y
desarrollada” de dicha categoria fundamental(®),

Sin la actividad analitica del pensar que nos lleva al des-
cubrimiento de la base, de la unidad de todas las facetas de
las cosas, seria imposible el movimiento de la cognicién desde
lo abstracto hacia la reproduccién mental de lo concreto en
toda su complejidad, cuestién de la que trataremos en el si-
guiente capitulo.

3. Los procedxmxentos de andlisis son muy diversos. En
las distintas ciencias, el procedimiento analitico de investiga-
cién se concreta en dependencia de la naturaleza de los ob-
jetos investigados. En el anlisis posee un significado de sin-
gular importancia la diseccién de los complejos nexos y rela-
cxones, entrelazados reciprocamente, de los objetos. Todo fe-
némeno se halla enlazado con otros fenémenos, del mismo
modo que las distintas partes y propiedades de un fenémeno
se hallan conectadas entre si y se influyen mutuamente, El
hecho de la interaccion de los nexos y partes aludidos, hace
posible que se tome por esencia del fendmeno algin aspecto
que, aun siendo importante, no forma la “base generadora”
del mismo. Por ejemplo, el ser social y la conciencia social
se influyen reciprocamente, pero, como es notorio, incurritia-
mos en error si nos limitaramos a analizar dicha interinfluen-
cia 0 si tomaramos como esencia de esta wltima la conciencia.

. (8) .C. Marx y F. Engels, Seleccion de obras juvemles
pag. 570.
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El anilisis multilateral y la diseccion de las conexiones reci-
procas son necesarios para superar, como decia Plejinov, el
punto muerto de la interaccion y percibir el nexo mds esen-
cial fuera del que las demas conexiones resultan incompren-
sibles.

No es raro que el nexo y la interaccidn de los fendmenos
posean el cardcter de un ciclo en el que es dificil encontrar
el principio y el fin y todo se presenta tan entrelazado que
parece imposible destacar alguna parte en calidad de base, Asi
ocurre, por ejemplo, con el movimiento del capital industrial,
que se presenta en forma de capital monetario, productivo y
mercantil. En el proceso del movimiento general, cada una
de estas formas se convierte en otra, y todas se muestran equi-
valentes por las funciones que cumplen. Es mas, diriase, a pri-
mera vista, que el capital dinero es més importante, dado
que con €l se inicia el ciclo rotatorio; es decir, el capitalista
ha de poner en circulacién, primero, capital dinero para
que resulte posible el ciclo entero. Ello engendra la ilusién de
que el dinero posee un milagroso poder de autocrecimiento.
Ahora bien, el analisis de esas tres formas de capital muestra
que s6lo en la esfera de la produccin, donde el capital apa-
rece en forma de capital productivo, se encuentran las fuentes
de su autocrecimiento y, por ende, la esencia de todo el mo-
vimiento del capital industrial. En casos andlogos, inicamente
la descomposicion y diseccién del todo, el estudio de cada nexo
singular, de su papel en el ciclo e interaccion generales, hace
comprensible el movimiento todo y su base real.

La concepcién del analisis tal como acabamos de exponer
se diferencia del modo c6mo lo entienden diversas escuelas po-
sitivistas. Los seguxdores de dichas escuelas, subrayan el carac-
ter analitico de sus teorias 16gicas. Reducen la esencia del ana-
lisis 2 la “elucidacién” de las proposiciones de la ciencia ne-
gando la funcién capital del mismo: ser un procedimiento 16-
gico para la investigacién de la esencia de las cosas. “El con-
cepto general de analisis —se dice en uno de los articulos de
la coleccién de trabajos titulada «La revolucién en la filoso-
fian— es un concepto de traduccién o, mejor dicho, de para-
frasis, dado que la traduccién se efecttia en la propia lengua
y no de un idioma a otro; la traduc¢ién se hace de una forma
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menos. clara a otra mis clara o de una forma que induce a
error a otra forma que no induce a error”®), . o=

.. Ademds, los positivistas contemporaneos identifican lo ana-
litico con lo tautoldgico. Se interpreta el anélisis en el sentido
kantiano de dicha palabra, como procedimiento que se circuns-
cribe a aclarar nuestro saber sin ampliarlo.

Desde el punto de vista de la légica dialéctica, como he-
mos visto, el andlisis es:algo incomparablemente mds complejo
y profundo que la concepcidn indicada. La légica dialéctica no
investiga los resultados: del andlisis, sino- que lo- estudia como
proceso, como movimiento del pensar. Mediante el analisis,
el pensamiento llega a conocer la esencia de las cosas; la uni-
dad de fendmenos diversos. De ahi que sea un error afirmar
que el anilisis constituye unprocedimiento sélo para explicar
los conocimientos y no para’ ampliarlos. En este sentido, la
division kantiana de los juicios en analiticos y sintéticos es
artificial y carece de toda base. Esto se ve con meridiana cla-
ridad cuando investigamos las formas del pensar en su des-
arrollo. El andlisis parte de los fenémenos y hechos singulares
con' el propésito de hallar y descubrir 1a esencia de los mismos.
El alcanzar la esencia, que no se encuentra en la supetficie de
las cosas; es resultado de la actividad analitica del pensamiento.
Tenemos, pues, que por medio ‘del analisis no sélo ‘aclaramos,
sino que, ademds, ampliamos, profundizamos los conocimien-
tos que poseemos acerca dél mundo exterior. Cuando operamos
con conceptos, ya elaborados; acerca de las cosas, entonces,
efectivamente, el andlisis de los conceptos dados no afiade nada
nuevo a su contenido. Pefo no ha de olvidarse que en este
resultado estd inserto el camino que lo ha hecho posible. En
calidad de ejemplo de juicio analitico, Kant adujo la siguiente
proposicion: “Todos los cuerpos son exterisos” y entendia que
el predicado estd de antemano: contenido en el sujeto, por lo
cual el juicio dado no afiade fiada nuevo a nuestros conoci:
mientos, lo nico que hace es descomponer el sujeto eni par-
tes por medio del andlisis:'en el concepto de cuerpos —supone
Kant— estd de antemano™contenida la propiedad de los cuer-

..(9). The Revolution in Philosophy, London, 1956, pag. 99,
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pos de ser extensos. Sin embargo, Kant pasaba por alto la cir-
cunstancia de que s6lo podemos obtener un concepto cualquiera
que sea —en el presente caso los de “cuerpo” y de “exten-
sién”— mediante el anélisis de multiples fenémenos y, por. con-
siguiente, el juicio “todos los cuerpos son extensos” “no afiade
nada” a nuestro saber s6lo cuando estd ya formulado. Pero el
quid estriba en que el andlisis nos ha llevado ya antes a dicho
saber, es decir, nos ha puesto en conocimiento de que los
cuerpos poseen extension,

Tanto los juicios analiticos como los sintéticos sirven para
ampliar nuestros conocimientos, para obtener conocithientos
nuevos. El ejemplo citado por Kant en calidad de juicio sin-
tético: “‘todos los cuerpos son pesados”, es tan analitico como
el juicio acerca de la extensidn de los cuerpos, dado que sélo
gracias al andlisis ha sido posible descubrir que dicha propie-
dad, el peso, es comtn a todos los cuerpos. Y, al contrario, el
juicio “todos los cuerpos son extensos” es tan sintético como
el juicio “todos los cuerpos son pesados”, pues nos da idea
de un todo. El propio Kant afirmaba que donde el entendi-
miento no habia unido nada con anterioridad, nada tenia para
analizar, para descomponer. Tal es, precisamente, el ‘motivo
de que sea imposible delimitar metafisicamente los juicios ana-
liticos de los sintéticos, atribuir valor absoluto a la diferencia
que entre ellos existe. Mds adelante examinaremos el problema
concerniente a la interconexion que se da entre el analisis y
la sintesis. :

Seria igualmente un error ver la diferencia entre andlisis
y sintesis en el becho de que el primero, contra lo que ocurre
a la segunda, no necesita recurrir a la experiencia. Si, por me-
dio del analisis, el pensamiento se mueve de la diversidad de
los fenémenos a su unidad, de lo casual a lo necesario, de la
inquieta transformacion de los fenémenos a lo que hay en ellos
de relativamente constante y firme, a lo que tienen de “inva-
riante” (10, sin generalizar la experiencia resulta tan imposible

(10) ' M. Born, en el articulo .La realided fisica escribe:
“Aceptamos el anélisis para poder buscar en el torrente de los
fendémenos algo constante que es, precisamente, la invariante”
(Exitos de las ciencia$ fisicas, t. LXII, cuad: 2, junio de 1957,
pags, 138-139). e : BRI ! .
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el andlisis como la sintesis. En esencia, lo que distingue el
analisis de la sintesis radica en otra cosa. Dicha diferencia
resultara clara cuando examinemos el problema de la sintesis,
cuando expliquemos el papel que ésta desempefia en la cog-
nicién.

La sintesis y su esencia

A diferencia del andlisis, que constituye una actividad men-
tal encaminada a descomponer un todo en partes, la sintesis
suele definirse como unidn de las partes en un todo partiendo
de los elementos componentes conocidos de este tltimo. Esta
definicion de la sintesis, en lineas generales correcta, necesita
ser examinada con mayor profundidad.

La actividad sintética del pensar empieza con aquello en lo
que termina el analisis. El objetivo principal de la sintesis estriba
en poner de manifiesto en todo el movimiento de los fenémenos,
Ja “base generadora”, la esencia de la cosa o del fendmeno des-
cubierta por medio del andlisis; ha de mostrar cémo la unidad,
la conexion interna de las cosas, se revelan en la concreta
diversidad de estas ultimas. Mientras que en el proceso de
la actividad sintética el pensar va de la diversidad a la iden-
tidad y 2 la unidad, en el proceso del anlisis el pensar se
mueve en sentido inverso: va de lo idéntico, de lo esencial,
a lo distinto y multiple, en cuyas formas se descubre la esen-
cia de las cosas. La sintesis une las partes, los elementos com-
ponentes, en un todo, pero no como si se tratase de un “mon-
taje” mecanico de partes sueltas en un solo mecanismo, sino
de un proceso de investigacion para ver de qué modo la base,
la esencia de la cosa se materializa en la concreta diversidad
de sus partes y propiedades. La sintesis une lo general y lo
singular, lo abstracto y lo concreto, la unidad y la multipli-
cidad en un todo vivo, donde las partes se desarrollan desde
una determinada base, desde el elemento o cualidad capital,
esencial, del fendmeno. Mientras que en el punto de partida
del conocimiento, la realidad se ofrece a la mirada del hom-
bre como una cadtica multiplicidad, como una diversidad sin
unidad, dicha realidad, como resultado del anilisis y de la
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sintesis, se ve ya como una unidad en la diversidad o como
una diversidad en la unidad.

Continuemos el examen del procedimiento que siguio Le-
nin para investigar lo que es el imperialismo. Hemos indicac’io
que mediante el andlisis de los procesos econémicos caracteris-
ticos de ese nuevo estadio del capitalismo, V. I. Lenin mostro
que la esencia determinante de dicho estadio es el r.nonopolio.
En los primeros seis capitulos del libro “El imperialismo como
etapa superior del capitalismo”, descompone y analiza aspectos
parciales del imperialismo, cuya parte principal ve en el mo-
nopolio, En el capitulo séptimo, Lenin pasa del analisis a la
sintesis, Al comienzo de este capitulo, habla de la necesidad
de “sintetizar lo dicho més arriba acerca del imperialismo” ().
Dado que el monopolio constituye la esencia del imperialismo,
Lenin, en su ‘definicién resumida, sintética, escribe que ‘;el
imperialismo es el estadio monopolista del capitalismo”(®).
Ahora bien, como quiera que dicha definicion, aunque correc-
ta, resulta excesivamente general, es necesario, segun se ex-
presa Lenin, dar una definicién mas amplia que .ab.arque fo-
dos los caracteres y partes fundamentales del imperialismo: “El
imperialismo es el capitalismo en el estadio de su c.lesarrollo
en que se ha formado el dominio de Jos monppohos y del
capital financiero, en que ha alcanzado notoria importancia la
exportacién del capital, ha comenzado el reparto del m1.1r§<'io
entre los trusts internacionales y ha acabado con la particion
de todo el territorio de la Tierra entre los paises capitalistas
més poderosos” (), .

En esta caracterizacion sintética del imperialismo, las di.stm-
tas facetas y propiedades de este wltimo ya no sélo coexisten
unas al lado de otras, sino que se hallan todas conectadas
por su cualidad esencial que es la de ser, el impe'rialismo, ca-
pitalismo monopolista, pues tal peculiaridad constituye la cau-
sa, la base que engendra todo lo demés; sin ella,.la} conexion
de las partes y caracteres se viene abajo, como edificio sin ci-

(11) V. 1 Lenin, Obras, t. XXII, pag. 252.
(12) Ibidem, pag. 253.
(13) Ibidem.
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mientos. En “El Capital”, Marx tampoco une mecinicamente
las diversas formas del capital como son el industrial y el co-
mercial, el interés y la renta, sino que ‘infiere sintéticamente
de la plusvalia como esencia y base de todo lo que es capital,
las manifestaciones y formas del mismo. o

Lenin no se limita a sintetizar, como hemos indicado
en los parrafos anteriores, los rasgos y caracteres econémicos
del imperialismo. Basindose e los resultados del analisis, traza
un cuadro sintético mds amplio del imperialismo infiriendo
también del cardcter monopolista de este ltimo la politica de
las clases dirigentes, enlazando la esencia monopolista del impe-
tialismo con las necesarias tendencias en el terreno politico.
Critica a Kautsky por sus errores al separar la politica impe-
rialista de la economia y admitir que son compatibles los mo-
nopolios en economia con la accién no violenta en politica.
Lenin enlaza, “sintetiza” los monopolios con la politica impe-
rialista, muestra que el capital financiero y los monopolios
“llevan a todas partes afanes de dominio, no de libertad” (14,
que lo caracteristico del imperialismo es la politica reaccio-
naria en toda la linea, '

De cuanto acabamos de exponer se desprende con meri-
diana claridad cudl es el papel de la sintesis en la investiga-
cién de los nexos que se dan entre la esencia interna de las
cosas y las formas externas en que éstas se manifiestan. Por
grande que sea la importancia del anélisis para descubrir la
esencia de los fendémenos, para reducir la diversidad externa
de los mismos a su “base generadora”, el analisis no cons-
tituye més que una parte del proceso de la cognicién. No
es menos importante investigar también por qué la esencia
se manifiesta precisamente en tales formas externas y no en
otras, Sin ello, esencia y fendmeno, lo interno y lo externo,
la ley y las formas en que ésta actéia y se manifiesta, no pue-
den ser reflejadas en el pensamiento formando una unidad,
una unién indisoluble, tal como existen en la realidad misma.
Tan sélo en la mente delimitamos las diversas formas de las
cosas y las analizamos por separado toméndolas como objetos

(14) V. L Lenin, Obras, t. XXII, pag. 283.
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independientes. En realidad, ésas se enicuentran fundidas en un
todo y el problema estriba no sélo en separar y descomporier
para penetrar en la esencia de las ‘cosas, sino, ademss, en uriir
para comprender que, por contrapuestos que estén lo interno
y lo externo, es precisamente lo interno lo que esta en la base
de las formas externas, y éstas son, en cambio, manifestacién
de lo interno. En esta “unidn” mental de esencia y fenémeno,
de lo interno y lo externo, de lo general y de lo singular,
de lo constante y de lo variable, de lo homogéneo y de lo
heterogéneo, ya no es el andlisis el que cumple la funcién
principal, sino la sintesis. Cuando Marx, en “El Capital”, va
de la plusvalia (esencia) a una de las formas de su mani-
festacién como es la renta y las une, o sea, explica esta dl-
tima por medio de la primera, aplica la sintesis y demuestra
por qué y de qué modo Ja esencia se revela en tal o cual
forma, y por qué al manifestarse desfigura a menudo el ver-
dadero sentido de las cosas. ‘

“Por este motivo, si el fin de la cognicién estriba en “su-
perar” las contradicciones entre la esencia y las formas ex:
ternas de su manifestacion, es decir, si estriba en llegar a com-
prender las leyes de las cosas y las formas de su manifestacién,
dicho fin no puede conseguirse sélo por medio del analisis,
sino, ademds, por medio de la sintesis, tomados —analisis y

sintesis— en la unién que ambos forman,

Hemos indicado mds arriba que en la légica dialéctica el
analisis se basa en la generalizacién de la experiencia y que
es imposible reducitlo a la descomposicién de conceptos dados
en los cuales estén ya contenidos los elementos susceptibles de
ser descompuestos. La sintesis se basa, también, en la gene-
ralizacién de la experiencia, al margen' de la cual es incon-
cebiblé. Pero, en este sentido, existe una diferencia entre el
andlisis y la sintesis, dado que también en lo tocante a dicha
generalizacion se revela la naturaleza de ambos procedimien-
tos como contrarios. Mientras que el analisis parte de los
fenémenos y de los hechos de la experiencia para llegar
al resultado que se formula como abstraccién (asi, por ejem-
plo, el monopolio es una abstraccién respecto a la diversidad
de los aspectos y propiedades del imperialismo como un todo;
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el atomo también es una abstraccién respecto a la molécula,
ésta lo es respecto al cuerpo, etc.), la sintesis sigue una di-
reccién opuesta, pues va de la abstraccidn a la diversidad de
los fenémenos en. todo lo que éstos tienen de concretos, une
la abstraccién con el movimiento de los fendémenos, con la ex-
periencia, con el hacer préctico. Por esto, aunque ambos pro-
cedimientos se basan en la experiencia, y fuera de la gene-
ralizacién de la practica historica de la humanidad no son
posibles, el papel de la experiencia, del hacer préctico, es, para
Ja sintesis, tanto mds importante cuanto que ésta lleva el pen-
samiento de la esfera de lo abstracto al mundo de los fend-
menos y procesos concretos y tiene como objetivo revestir la
abstraccién obtenida por el analisis con los fenémenos y pro-
cesos de la realidad.

. Lo expuesto nos permite, asimismo, comprender la dife-
rencia entre sintesis y deduccién, la insuficiencia de esta 1l-
tima como procedimiento para inferir conclusiones. La deduc-
cién infiere de lo general las propiedades de las cosas singu-
Jares gracias a que ésas coparticipan en un género Unico; la
sintesis, en cambio, pone de manifiesto, refracta, lo general
a través de lo particular; lo concreto, a través de los datos de
la prictica y de la experiencia, y tiene en cuenta las parti-
cularidades de dichos datos. En consecuencia, lo general, lo

abstracto, obtiene nuevas determinaciones; pero no sélo repro-

duce en lo singular lo que estd contenido ya en si mismo (es
decir, en lo general), sino que se enriquece gracias a que se
desarrolla el contenido de lo singular y de lo concreto. Dicho
con otras palabras: lo general, en el proceso de la sintesis,
1) se concreta y se revela como base de los fenémenos reales,
y 2) al mismo tiempo ha de mostrar mediante su conexion
con Jo singular y particular —y sélo mediante dicha cone-
xién— que es, en verdad, la base de lo uno y lo otro. Lo
general que no se sintetiza con lo singular y particular, lo sin-
gular que no se sintetiza con la diversidad, no son la esencia
de esos fendmenos singulares, no constituyen la unidad de lo
general y de lo diverso. Pero, al mismo tiempo, es necesario
recordar que lo general, la ley, la esencia no son directamente
idénticos a lo singular y lo concreto. Para inferir lo sin-
gular de lo general, para poder llegar a una conclusion acet-

tada partiendo de esto wltimo, no basta ajustar lo uno a lo
otro, no es suficiente la fuerza “formal” de la deduccién.

Si recordamos el ejemplo examinado en el capitulo an-
terior, veremos que Marx criticaba a Ricardo precisamente
porque éste ligaba formalmente y ajustaba los precios de
las mercancias, en la sociedad capitalista, a la ley del valor,
es decir, a lo general, cuando lo que hacia falta era desarro-
llar una cosa partiendo de la otra. Esto es imposible hacerlo
recurriendo a la pura “consecucidn formalmente légica”; sélo
puede lograrse teniendo en cuenta todas las peripecias que su-
fre la esencia, la ley al materializarse en la realidad. Esta tarea
la cumple la sintesis al unir lo abstracto con lo concreto, la
ley con los fenémenos, lo idéntico con lo diverso. Marx supo
poner en concordancia la ley del valor con el beneficio medio
—los cuales, 2 primera vista, parecen incompatibles— gracias
a que infirié este Gltimo, sintéticamente, de la ley del valor
investigando ‘el desarrollo de la produccién simple de mer-
cancias en el régimen capitalista. Citaremos otro ejemplo. An-
tes de Marx, toda la ciencia econémica se encontraba literalmen-
te en un callején sin salida por no saber explicar de dénde se
obtiene el sobrante en forma de renta absoluta si se conserva
la accién de la ley del valor en la esfera de la produccién
agricola, El hecho se explicaba asimismo por la incapacidad
en que se hallaba dicha ciencia para efectuar una sintesis que
englobase la ley citada y las condiciones concretas de su manifes-
tacién en el terreno de la producci6n agricola. El problema esta-
ba planteado de la manera siguiente: si todos los capitales obtie-
nen un beneficio medio, lo mismo ha de ocurrir respecto al capi-
tal agricola. Pero si esto es asi, ;de donde puede recibir, este
Gltimo, el sobrante de plusvalia para el pago, al propietario
de la tierra, en concepto de renta absoluta? Resultaba que o
bien las leyes universales de la produccién capitalista no eran
extensivas a la produccién agricola, lo cual seria absurdo, o
dejaban de ser universales; pues, como dice Marx, “en esta
esfera especial de la produccién, existen condiciones peculia-
res, influencias en virtud de las cuales los precios de las mer-
cancias realizan {toda} la plusvalia que a éstas es inmanente,
a diferencia de...las mercancias que, en su precio, realizan
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solo la parte de plusvalia en ellas contenida que les deja la
norma general del beneficio” (%),

Marx se aplicé a investigar esas “condiciones peculiares”
que se dan en la produccién agricola. Resolver el problema
planteado mediante deduccién formal de lo particular partien-
do de lo general, era imposible; Gnicamente podia ser resuelto
mediante la sintesis de la ley general y de las “condiciones
peculiares” aludidas que si bien modifican la accién de aqué-
lla, no la infringen, no la anulan. Marx realizd ese trabajo
en el III tomo de “El Capital” y nos legé, con ello, una mues-
tra espléndida de la aplicacién de la sintesis como método
de investigacion. En este ejemplo puede verse la deduccién
marxista enriquecida por la teoria dialéctica del desarrollo y
subordinada a ella.

Lo trabazén entre el andlisis y la sintesis

Hemos examinado separadamente los procedimientos ana-
litico y sintético de investigacién y hemos visto su diferencia,
No obstante, ya dicha diferencia permitia comprender que ana-
lisis y sintesis, contrapuestos por sus puntos de partida y por
la direccién que en ellos sigue el pensar, se presuponen re-
ciprocamente, y que no puede darse el primero sin la segunda
y viceversa. La ligazén y la reciproca dependencia entre ana-
lisis y sintesis son extraordinariamente polifacéticas. Vamos a
examinar de manera sucinta algunos aspectos de dicha ligazén.

El analisis y la sintesis constituyen dos modos de un tnico
proceso dialéctico de investigacidn, y cada uno de ellos cum-
ple funciones que corresponden a determinadas etapas del alu-
dido recorrido general del conocimiento. Esto significa que
se completan mutuamente. Atribuir a cada uno de ellos valor
absoluto, convertirlos en procedimientos y recursos aislados de
investigacién, harian imposible el proceso regular y normal de
la cognicién en su conjunto. Si nuestra mente sélo analizara

(15) C. Marx, Teorias de la plusvalie (IV {omo de “El
Capital”), parte II, Gospolitizdat, Mosci 1957, pag. 25.
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Jos fendmenos, se detendria en la esencia abstracta de los mis-
mos y no podria explicar sus manifestaciones concretas. Tam-
poco puede limitarse a la sintesis, puesto que para poder sin-
tetizar algo, es necesario, primero, descomponer lo singular en
partes y conocerlas, o sea, es necesario el analisis.

La conexidn indisoluble entre los procedimientos analitico
y sintético de investigacion estriba, asimismo, en que uno de
dichos procedimientos, por ejemplo, el analisis, después de ha-
ber cumplido su funcién en el proceso del conocimiento, cede
su lugar al otro procedimiento, a la sintesis, y viceversa, Es
preciso tener en cuenta esta particularidad de los dos pro-
cedimientos, pero explicando de este modo su unidad atn no
salimos del marco de la conexion externa entre analisis y sin-
tesis. El nexo que los une queda reproducido con mucha mis
precision y profundidad por el concepto de unidad, de inter-
penetracion de los contrarios. Analisis y sintesis constituyen una
unidad andloga de procesos del conocer orientados en sentidos
opuestos, de modo que cada uno de dichos procesos es po-
sible s6lo gracias a que contiene en si a su otra; es decir, el
analisis contiene en si la sintesis, y ésta, el analisis. Esa na-
turaleza dialécticamente contradictoria de los procesos de cog-
nicién examinados, se pone de manifiesto de muchas maneras.

. El analisis es posible sélo si su punto de partida es algo
entero, indiviso, es decir: una sintesis que existe o bien en
forma de objeto no descompuesto en partes o bien en forma
de pensamiento sintético. A su vez, la sintesis es posible sélo
en la medida en que su punto de partida constituye algo con-
trario 2 Ja misma, o sea, algo descompuesto en partes, abs-
traido de la conexién y de la interaccién de las facetas y
partes de un todo.

Ahora bien, si la premisa inicial de cada uno de dichos
procedimientos es algo que le es contrario, el mismo caric-
ter ha de tener el resultado de su actividad: el andlisis, al
encontrar la base, la unidad en la diversidad de partes y pro-
piedades de la cosa, crea la base para la sintesis; ésta, ofrece
nuevas posibilidades para la ulterior actividad analitica del pen-
samiento. Una forma del movimiento del pensar pasa a ser
otra forma, que le es contraria. Esta reciproca gemeracién
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de lo contrario es un rasgo caracteristico de la conexion in-
terna entre analisis y sintesis.

El paso del analisis a la sintesis y viceversa, no es arbi-
trario; estd regulado por determinadas leyes de la cognicidn.
En el transito aludido se revela de manera peculiar la ley ge-
neral de la transformacién —que culmina con el salto— de
los cambios cuantitativos en cualitativos. Se necesita siempre
llevar el analisis de la realidad hasta un determinado nivel
para pasar —como resultado de ese tipo de actividad del pen-
samiento— a la sintesis, es decir, a2 una forma cualitativamente
nueva. No es casual, por ejemplo, que en quimica, la ciencia
tan s6lo en la segunda mitad del siglo XIX pudiera propor-
cionar una sintesis como la ley periddica de los elementos. Hizo
falta, para ello, largo tiempo, durante el cual se fueron des-
cubriendo diversos elementos quimicos, se estudiaron sus pro-
piedades, las variadas combinaciones de los elementos, etc. Al
llegar a un determinado nivel del conocimiento de los fend-
menos, cuando se han acumulado bastantes resultados de la
actividad analitica del pensar, el ulterior desenvolvimiento de
la ciencia exige la generalizacién sintética de los resultados;
sin ello, no es posible elevarse a un grado mis alto del saber.
La sintesis traba en una unidad los resultados todos de la ac-
tividad analitica; es como si iluminara con luz interior todo
cuanto hasta entonces se hallaba desmembrado, lo que se en-
contraba ligado sélo por una relacién externa; saca, por asi
decirlo, los fenémenos de un estado de coexistencia para poner
de manifiesto la unidad interna que les es propia. Trabando
con una misma idea numerosos hechos separados, las genera-
lizaciones sintéticas constituyen momentos nodales en el pro-
greso de la ciencia. Son hitos que sefialan el descubrimiento
de nuevas leyes del mundo objetivo, de nuevas teorias con
que se abren posibilidades, cada vez mas amplias, para el ul-
terior progreso del conocer.

Asi tenemos, por ejemplo, que en el periodo actual de la
evolucién de la fisica, se hace imperiosamente necesaria la sin-
tesis de los datos acumulados, la creacién de una imagen fisica
unificada del mundo. La ciencia ha ido allegando muchos co-
nocimientos sobre la estructura de la materia, las particulas
elementales y sus propiedades, sobre las leyes del movimient0
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de las mismas. Ahora se estdn haciendo tentativas para enlazar
en una unidad dichos conocimientos, para descubrir leyes mas
generales y profundas que permitan comprender el nexo ob-
jetivo de las particulas elementales, concebirlas como un sis-
tema unificado de objetos materiales que se transforman —a
semejanza del sistema periddico de los elementos— unos en
otros,

Al mismo tiempo se prosigue la labor de andlisis de las
microparticulas, en cuya naturaleza pepetra con profundidad
cada dia mayor el conocimiento del hombre. Resulta ya evi-
dente que la estructura de las denominadas particulas elemen-
tales es compleja, que su condicién de “elemental” es relativa.
Tenemos, pues, que analisis y sintesis se fecundan mutuamente
y su unidad indisoluble se revela en cada paso de la cognicion.

La interpenetracion de analisis y sintesis se basa, también,
en el hecho de que los resultados de la actividad de cada uno
de dichos procedimientos pueden ser comprobados en el pro-
ceso opuesto: el analisis se comprueba mediante la sintesis;
ésta, por medio del analisis. Asi tenemos que mediante el ana-
lisis delimitamos en el complejo organismo social, distingui-
mos las relaciones econémices como “base generadora” de to-
dos los aspectos y procesos de la vida social. La veracidad de
este resultado se comprueba luego mediante la sintesis, la cual,
partiendo de dicha base, infiere y desarrolla —desde luego, si-
guiendo un camino complicado, muy lejos del simple acopla-
miento de una cosa a otra— todos los otros fenémenos, traba
lo general y lo singular en un solo haz Si los resultados de
la actividad analitica del pensamiento fueran erréneos, la sin-
tesis que se apoyara en ellos no podria inferir ni desarrollar
fenémenos diversos.

La veracidad del analisis que descubre en el modo de
produccién la causa fundamental, determinante, en Wltima ins-
tancia, de todas las demds facetas de la sociedad, queda com-
probada por el hecho de que los resultados del analisis pue-
df::ﬂ aplicarse felizmente para explicar cualquier etapa de la
historia humana y nos proporcionan la clave para comprender
los miltiples fenémenos del desarrollo social. La falsedad de
la concepcién idealista de la historia resulta patente por el
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hecho de que las ideas elaboradas al analizar los multiples
aspectos y propiedades del organismo social, el concebir la cog-
ciencia como factor decisivo y determinante del desarrollo so-
cial, no resisten la prueba critica en el proceso de la sintesis:
del aspecto espiritual de la sociedad y sélo de dicho aspecto,
es imposible inferir y desarrollar todo el complejo sistema de
la vida social, fenémenos sociales como la produccién, la po-
litica, el derecho, etc.

A su vez, los resultados de la sintesis son comprobados
por la ulterior actividad analitica del pensamiento. La vera-
cidad del cuadro general, la recta comprension del todo que-
dan sometidas a prueba al comprobar hasta qué punto resultan
fecundas para comprender fendmenos nuevos, atin no inves-
tigados. Por ejemplo, la sintesis mecanica de la naturaleza, el
cuadro mecanicista del mundo no resistié tal prueba al intentar
explicar los fendémenos electromagnéticos ni, mas tarde, los pro-
cesos atémicos. Resulté que dicha sintesis es valida en un sec-
tor relativamente limitado de la naturaleza,

La teoria dialéctica del desarrollo es, asimismo, resultado
de la representacién general sintética acerca de las leves del
movimiento y evolucién del mundo. Ha sido creada a base de
los datos que han orovorcionado la ciencia v el quehacer vric-
tico del hombre. Partiendo, ahora, de dicha teorfa, utilizan-
dola como instrumento de cognicién, podemos analizar acer-
tadamente los nuevos fendmenos descubiertos por la ciencia
y vor la actividad practica del hombre, en ptogreso histérico;
de este modo demostramos la veracidad de dicha teoria.

El cardcter relativo, movible y contrapuesto de anAlisis
y sintesis no permite ajustar el complejo proceso de la cog-
nicién a esquemas rigidos, dados de una vez para siempte. Por
regla general, el analisis precede a la sintesis, pero la historia
de la ciencia registra muchos ejemplos de cémo el conoci-
miento, sin disponer atn de los datos analiticos necesarios,
formula audazmente teorfas sintéticas, anticipando, mucho an-
tes de que se conozcan los hechos, Ia conexién genetal e in-
terna del todo. En tales casos, la sintesis precede al analisis
y le sefiala el camino a seguir, Una funcién de este tipo cum-
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ple la sintesis en las hipét.esis.’ I-*Il analisis subsiguiente ratifica
o refuta las estructuras hipotéticas. y

Cierto grado de higé‘t?sis.se da en el punto de partll_ a
de todo proceso de cognicion, incluso c,uando el’pensar 'real iza
una labor puramente analitica. I. P. Pav%ov decia que 1:;)(:1 uso
cuando atn no podemos formular una teoria y nos vemos o 1gai
dos a analizar los hechos, necesitamos cierto armazon general 2
que acoplarlos; sin ello, los hec‘nos, se. desplomarfan como un
castillo de naipes. Al iniciar el anapsxs,’ gl conocimiento crez'l
ya de antemano ciertas conje.turas'lnpotenc.as acerca del todo;
después, en el proceso analitico, d1c%1as conjeturas se c?{nprtte-
ban y se transforman en un determmzfd.o'sxitema”teorenco.

Esto significa que no existe el andlisis “puro”, como tam-
poco existe la sintesis “pura”. Lo uno contiene en si lo otro,
y cuando hablamos de analisis hemos de tener en cuenta su
contrario: la sintesis, y viceversa,
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CAPITULO IX

LO ABSTRACTO Y LO CONCRETO,
LA ASCENSION DE LO ABSTRACTO A LO CONCRETO,
LEY DEL CONOCIMIENTO

Esencia del problema

La dificultad principal que presentan muchos problemas
relacionados con el proceso de la cognicién y las diversas con-
tradicciones del mismo, estriban en lo compleja que resulta
la correlacién entre lo singular y lo general, entre lo sensorial
¥ lo racional, entre lo inmediato y lo mediato. Lo que cons-
tituye la esencia del conocimiento es la elevacién de lo sin-
gular a o general, del fenémeno a la ley. Como quiera que lo
singular y lo general son contradicciones y entre lo uno y lo
otro no hay un nexo directo, inmediato, surgen dificultades.

Uso de los aspectos de este problema general es el de la
relacién entre lo abstracto y lo concreto. El camino que lleva
al conocimiento del mundo objetivo, pasa por la abstraccién.
Hablando de manera figurada cabe decis que la abstraccién,
en forma de conceptos, leyes, ecuaciones matematicas, etc., for-
ma el collado por el que es indispensable pasar pata que la
realidad, de apariencia caética al principio, se ofrezca a la
mirada humana como usa unidad de fenémenos y procesos
intercondicionados y correlacionados. Otro camino de cogni-
cién, no existe, Ahora bien, si esto es asi, aqui chocamos, de
nuevo, con la contradiccién comén a todo el conocimiento y
que presenta, en el caso dado, una de sus manifestaciones: la
contradiccién entre lo abstracto y lo concreto, pues la abs-
traccién implica alejarse de lo concreto, apartarse de la viva
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multiplicidad de la paturaleza, Fj objetivo del conocimiento
Ssicggr lg. realidad en lo que ésta tiene de concreta; pero a
d deci;) Jf:ltlyp dse Ilsga unicamente mediante |g abstraccién

» alejandose de lo concreto, i ’
S 1dos - &0 es0 radica la profun-
disima contradiccign del proceso del conocer, protus

Ahora bien, ;qué
» {que es lo concreto y qué lo 4 st 4
80s los caracterizan? 7 et aue e

recxprocan'aente. “Lo concreto eg concreto —dj
que constituye la sintesis de numerosas determi
una unidad de lo diverso” (1),
Fuera de esta “upj i
unidad ”
BI drbol dado, el hommbre dagy s 0.2 © €
la naturaleza, I naturaleza co COHCIGC;OS,}}E’ “irbol, 1 oot
w S mo un todo. El 4rho]
bre, tienen dj i wbién T oo
iferentes particularidad ié
es; también la natyra]
bresenta muchag cualidad fed ! inhe.
€ y propiedades, que Je i
: ; 50 -
rentes, pero el drbol, el hombye y la natur, . oo
porque existen Winicamente como unida
Sistema de nexos y relaciones,

telema: con el suelo, el clima, el ajre ete. Al homh
b.xen se le puede comprender como conj . acio
czales,. en conexién con Ia sociedad toda

Si, de estas condiciones, ajs] .

1y ¢, Marx, Contribucign, al

litica, pag, 213, a critica de la economig Do~
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diciones aludidas, las cosas y los fenémenos no pueden ser conce-
bidos como algo concreto. De ahi que del concepto de lo concreto
como integridad, como unidad, formen parte, también, la co-
nexion y las relaciones del fendmeno dado con otros fendme-
nos al margen de los cuales el primero resulta inconcebible.
Otros son lo$ rasgos que caracterizan a lo abstracto. Lo
abstracto es una parte de un todo, extraida de él y aislada
de todo nexo e interaccidn con los demds aspectos y relaciones
del todo. Es este rasgo capital lo que hace de la abstraccién
el contrario de lo concreto. Asi, verbigracia, el electrén es
una abstraccién respecto al cuerpo complejo, pues sélo cons-
tituye una parte de este wltimo, del que lo separamos men-
talmente para comprender un fenémeno concreto complejo. El
monopolio también es una abstraccién respecto al imperialismo
como conjunto concreto de propiedades y cualidades, abstrac-
cion artificialmente sacada de este conjunto con el mismo fin.
Cuando hablamos de la abstraccién como producto de la
consideracién aislada y consciente de una parte, de un aspecto,
de una propiedad, de una relacién respecto a un todo concreto,
0o sometemos a ninguna violencia los fenémenos y procesos
reales ni actuamos de manera arbitraria. El que, de un todo,
podamos abstraer una parte o relacién, se explica por la exis-
tencia real de dichas partes o relaciones. El electrén es tan
real como un cuerpo material complejo compuesto de electro-
nes y otras particulas materiales. El monopolio es tan real
como la forma imperialista del capitalismo en su conjunto. La
naturaleza es, a la vez, concreta y abstracta. Por este motivo,
la actividad analitica del pensar —principal recurso del pro-
ceso de abstraccién— y su actividad sintética, que aparece como
medio para reproducir un todo en sus conexiones, se apoyan
igualmente en las propiedades y particularidades de la propia
realidad objetiva.
La diferencia entre lo concreto y lo abstracto no es abso-
‘luta, sino relativa. Lo concreto en una conexion, puede ser
abstracto en la otra y viceversa, Respecto al 4tomo, la molécula
es algo concreto; perc respecto a un cuerpo mas complejo,
es abstracta, pues sélo constituye una parte, un aspecto de di-
cho cuerpo. El que algo deba ser considerado como abstracto
o concreto depende del nivel a que se haya llegado en el com-
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plejo proceso de analisis e investigacion de los fenomenos, pues
dichas categorias, como contrarios, pasan de una a otra en el
curso de la cognicidn: lo abstracto se hace concreto; lo con-
creto, abstracto.

Para comprender la dialéctica de lo abstracto y de lo con-
creto en el conocimiento, es necesario, ante todo, subrayar su
contradiccién. La contradiccién de dos aspectos, tendencias y
procedimientos del conocer, encuentra su expresién en los
conceptos de “abstracto” y “‘concreto”. Lo concreto, en el co-
nocimiento, es un todo reproducido en el pensar; lo abstracto,
no es mas que una parte unilateral de un todo. Lo concreto
es la realidad aprehendida en carne y hueso; lo abstracto, es
el 4mbito de aspectos, propiedades, rasgos, objetos, etc., singu-
lares aislados del todo.

La contradiccién entre lo concreto y lo abstracto suele
verse también en el hecho de que lo primero es percibido de
manera directa, es visible, tangible; en cambio, lo segundo no
es visible, no es tangible y llega a ser conocido tan sélo de
manera mediata, por via indirecta. En cierto sentido, esto es
verdad, pues en la contemplacién sensorial, los objetos se nos
presentan de manera- directa en lo que tienen de concretos,
tangibles, cosa que no puede decirse respecto a la abstraccion.
No cabe, sin embargo, conferir valor absoluto a semejante con-
tradiccién. Bs erréneo entender que sélo puede ser concreto
lo que es sensorialmente petceptible y que todo lo demas es
abstraccidn. Si ésta se entendiera tan sélo como exarticulacién
de ciertos catacteres generales inherentes a una masa de obje-
tos, la contradicién apuntada entre lo abstracto y lo concre-
to serfa pertinente. En este caso, lo perceptible por los sen-
tidos seria sinénimo de concreto y la reproduccién de los fend-
menos con ayuda del pensar, serfa sinénimo de abstracto. Esto
explica que la concepcién indicada de lo abstracto y lo concreto
no pase de ser una confrontacién superficial de dichas cate-
gorias. Pero la légica dialéctica entiende la abstraccién de ma-
nera mucho mas profunda y la define como proceso en que
se refleja la esencia, la ley de las cosas. Si la abstraccién es
un procedimiento para llegar a conocer la realidad, Ia ley de
los fendmenos, es evidente que al margen de la actividad abs-
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tractiva del pensar no es posible poseer un concepto de los
mismos.

Tenemos, por tanto, que el ser tangible, el ser directa-
mente perceptible, no puede considerarse como rasgo funda-
mental de lo concreto, pese a que, en cierta medida, le es in-
herente.

El conocimiento se desarrolla en forma de dos contrapo-
siciones polares. Se trata del movimiento del pensar que va

"de lo concreto a lo abstracto y de lo abstracto 2 lo concreto.

Este cardcter contradictorio del conocimiento da origen a va-
rias dificultades objetivas que llevan a tergiversar la esencia
de la cognicién y de las leyes de su desarrollo si no se com-
prende el cardcter dialéctico de las correlaciones existentes en-
tre lo abstracto y lo concreto,

De ahi que surjan dudas de distinto gémero respecto 2
la idoneidad de la cognicién cientifica para reflejar y repro-
ducir el mundo concreto objetivo; nos encontramos con tales
dudas, por ejemplo, cuando intentamos generalizar las peculia-
ridades de la ciencia moderna y de sus métodos de investiga-
cibn. Algunos cientifcos hablan del abismo creciente que se
da entre la ciencia y la realidad concreta, pues la ciencia —
afiaden— se hace abstracta y resulta inaccesible al sentido co-
muin. Segin ellos, el mundo de la ciencia y el mundo de la

‘realidad se alejan uno del otro incesantemente. Cuanto mads

abstractos llegan a ser los conceptos y férmulas acerca del mun-
do, tanto menos concreta y vivida aparece ante la mirada del
hombre la imagen de la naturaleza. De ello los cientificos alu-
didos intentan sacar la conclusién de que ha surgido un con-
flicto irreductible entre lo concreto y lo abstracto, y ven en
él poco menos que una tragedia de los procedimientos contem-
poraneos de conocimiento y de la concepcién del mundo.
En el mismo volumen de la revista Erkemntnis en que
se proclamé la “revolucién” en filosofia y el programa de la
nueva légica, publicé Reichenbach el articulo Valor filoséfico
de la fisica moderna en el cual afirmaba que se habia pro-
ducido una extrafia disensién entre el mundo de la ciencia
v la vida corriente, la realidad inmediata, y cargaba en la cuen-
ta de los filésofos la culpa toda de que ello fuera asi. Expli-

— 477 —



ca})a la causa de esa disensién por el hecho de que los filg

Sotos intentan aplicar a [a fisi :
Isica moderna los con

tractos de causalidad, sujecig i e s bty

» SUjecion a leyes, espacio, etc i

‘  cau cin » €tC., como se hacia

fites, mientras que la ciencia natural ha dejado de ser “me-

—afirma— i i i
realid:?la radica ula, unidad entre I ciencia abstracta y la
. ad concreta, “S6lo las vivencias —escribié— y sy regu

) on idéneas para
contenido de la investigacis fnea de g oo O
ety gacion contemporinea de Ia naturale-
Cmsol;ls;ilsoluczqn positivista del problema desdeia grandes re-
conocimiento: los conceptos abstractos y las categorfas
?

sin los cuales es imp ienci
osible toda ciencia n i
. . . atu
conocimiento cientifico, rel asl como todo

C. >

conexibn dialéct;
con x;)ln ldlalec»:lcla _ecxllt(rie lo abstracto y Io concreto, sino, ade
, a complejidad real de Jos me 4ncos
& avestiacy S meétodos contemporsneos
Cton, que hacen posible suri i i

) surja la ilusoria idea d
que el saber cientifico i a e

: Of su caricter ahst
fae el ico, por su car Stracto, no es un re-
jo del muado objetivo, Mis adelante volveremos sobre este

I 1 /1 * Io l . i 1 I3

Tenemos, por tanto,

—————

(2) Erkenntnis, t, 1, 1930, pag. 69
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nado estéd clara, Toda la cuestién estriba en comprender rec-
tamente la naturaleza dialéctica de la contradiccién entre lo
abstracto y lo concreto y en elucidar, también en esta relacién,
Ja verdadera logica del movimiento del conocer. Intentaremos
examinar esta ldgica en el plano del desarrollo singular (indi-
vidual) del proceso de cognicién y en el plano de su des-
arrollo histérico. Ambos aspectos son importantes no sélo por-
que existen realmente como esferas hasta cierto punto inde-
pendientes del conocer, sino, ademas, porque también en este
problema lo l6gico y lo histérico coinciden.

Lo correlacién entre fo concreto y lo abstracto
en el proceso singular del conocimiento

La parte capital y mas dificil del problema que exami-
namos radica en lo corcreto. Llegar a conocer un fendmeno
en lo que tiene de concreto es dificil y complicado. Desde lue-
go, la abstraccidn tiene una base escondida, invisible, esta vincu-
lada a las relaciones esenciales de las cosas, por lo que no
es facil, ni mucho menos, la labor de la actividad abstractiva
del pensar. Por otra parte, al plantear este problema es in-
dispensable recordar que la cognicién es un proceso en el cual
lo abstracto y lo concreto se hallan trabados en una unidad.
Precisamente por constituir dos aspectos o formas de un mismo
proceso es importante destacar la parte a la que, en Wltima
instancia, se halla subordinado todo el proceso. Esa parte es
lo concreto. Pues el fin del conocimiento no consiste tnica-
mente en descubrir las leyes de la tealidad, sino, ademas, en
explicar, por medio de dichas leyes, los fenémenos que nos
rodean. Las leyes de la ciencia sélo justifican su designacién
cuando cumplen esa funcién, cuando son de utilidad en el
hacer practico, cuando facilitan la accién practica sobre el mun-
do objetivo.

Esto significa que la abstraccién con que se destacan al-
gunos aspectos —los mas esenciales— de la multiplicidad de
lo concreto, no pasa de ser un recurso necesario para que pue-
da cumplirse el objetivo capital de la cognicién: reproducir
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los fenémenos en lo que tienen de concretos, captando sus ne-
x0s y relaciones con otros fenémenos. A la luz de lo dicho,
es posible comprender las quejas de los cientificos que, habién-
dose remontado a las cumbres de la abstraccién, sienten un
imperioso anhelo de descender, por decirlo asi, a la tierra y
conectar lo abstracto con lo concreto para llegar a compren-
der la naturaleza concreta en lo que tiene de carne y hueso.
En este anhelo ha de verse, forzosamente, una justa y sana
comprensidn de la esencia y de los fines del conocimiento,

Todo el camino indirecto que recorre la cognicién, es de-
cir, el que se aparte de lo concreto para dirigirse hacia las
abstracciones, se hace ‘inicamente pura poder reflejar mejor lo
concreto en el pensar, para podetlo reflejar de manera mis
honda y adecuada. En este sentido afirmamos que el momento
central en el problema de la correlacién entre lo abstracto y
lo concreto es lo concreto y que el comocimiento de lIo con-
creto constituye la parte més compleja del objetivo global,

Serd util recordar, en relacién con el problema que nos
ocupa, las ideas expuestas por Hegel en su excelente articulo
titulado sQuién piensa de manera abstracta? Nada hay mis
fécil que pensar de manera abstracta, dice Hegel, refiriéndose,
ante todo, al pensar unilateral que se circunscribe a alguna
parte, propiedad o cualidad del fenémeno y no tiene en cuenta
los nexos de todas las facetas, propiedades y cualidades del
n'fismo ni sus relaciones con los otros fenémenos, nexos y con-
diciones que le dan origen. Esta manera de pensar es corriente
en la vida cotidiana. Hegel presenta de ello varios ejemplos
como los que recogemos a continuacién. Conducen a un ase-
sfno al patibulo. La muchedumbre ve en él sélo al asesino,
si pensar en el cimulo de circunstancias que le han sitaado
en la senda del crimen. Esto significa pensar de manera abs-
tracta(®),

Otro de sus ejemplos, dice:

e . "
—«jEh, vieja! {Vendes huevos podridos!» —dijo una com-
pradora a una vendedora,

(3) Ver Hegel, cQuién piense de manera absiracta? “Pro-
blemas de filosofia”, N° 6, 1956, pag. 139.
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—«;Qué? —salté ésta— j;Mis huevos estan podridos?! ;T
si estas podrida! {No te atrevas a decir esto de mi mercaderia!
¢Ta? ;La del padre comido por los piojos y la de la madre
que tuvo trato con los franceses? /T4, la de la abuela que
murié en el asilo? ;Miradla, ha gastado una sibana entera
para hacerse un pafiuelo! ;Ya sabemos, claro, de dénde sacas
todos esos sombreritos y trapitos! {De no ser por los oficiales,
las que son como ti no lucirian esas galas! Las mujeres de-
centes se ocupan de sus casas y para las que son como td,
el mejor sitio es la carcel. {Mejor seria que te zurcieras los
agujeros de las medias!» En fin, la vendedora no puede ad-
mitir que la compradora tenga ni asomos de alguna cualidad.
Piensa de manera abstracta: resume todo lo que ve en la com-
pradora o sabe de ella, empezando con los sombreros y aca-
bando con las sibanas, de pies a cabeza, sin olvidarse de su
padre ni de la demds parentela, a la Gnica luz del delito que
aquélla ha cometido: haber dicho que los huevos estaban po-
dridos, Todo resulta matizado por el color de esos huevos podri-
dos...”®),

También en la ciencia se da el enfoque unilateral de la
abstraccién cuando, para alcanzar un determinado conocimien-
to, se destaca alguna propiedad de la maturaleza haciendo caso
omiso de otras propiedades, de sus nexos e interaccion, de su
desarrollo, de su paso a nueva calidad, etc. Hegel tiene razon
cuando critica que se atribuya valor absoluto al proceder abs-
tracto del conocimiento, pues la abstraccion es sélo un ca-
mino, un peldafio hacia lo concreto; tiene razén, asimismo,
al recalcar que es dificil reproducir lo concteto en el pensar
como objetivo dltimo y fin de la cognicidn.

Ahora npecesitamos puntualizar la definicién de lo concre-
to. En las pAginas anteriores nos hemos referido a lo concreto
independientemente del lugar, del tiempo y del grado en que
se da cuando el entendimiento lo capta. Pero si examinamos
el proceso todo de la cognicién, veremos que en el pensar,
lo concreto se refleja dos veces: al comienzo y al fin de la
cognicion, en el puato inicial del proceso y en su punto final.

———

(4) Ibidem, pag. 140.
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Lo concreto, en esos dos momentos, 0o es lo mismo. De este
bhecho no cabe inferir, desde luego, que el pensamiento, al
efectuar su trabajo —tan complejo— se encuentre con dos rea.
lidades concretas, La realidad €5 una y existe como realidad

El punto de partida del conocimiento es la realidad op.
jetiva, concreta, y el pensamiento realiza todas sus operaciones
con esta realidad, con el materia] de la misma, Ahora bien,
en las diferentes etapas del conocimiento, la realidad concreta

]

€0 nuestras sensaciones. Lo concreto se ofrece directamente a
Ia contemplacién sensorial; en este seatido, lo definimos como
lo perceptible y visible directamente, La cognicién sélo puede
iniciarse partiendo de eso concreto, de eso dado de manera
inmediata y visible, tangible. Pero lo concreto sensorial, en
dicho estadio del conocimiento, atin no puede aparecer como
unidad de fenémenos diversos, pues dicha unidad se halla sus-
traida a la mirada directa y s6lo puede ser aprehendida me-
diante abstracciones, mediante la formulacién de leyes, con-
ceptos, hipétesis, etc.

Por esta razén, de lo concreto en dicho estadio tanto puede
decirse que es visible como que no lo es. Es visible en sus
manifestaciones concretas, en su exterior, pero no lo es como
lo concreto en que las manifestaciones externas e inmediatas
se hallan ligadas a su esencia interna, a las leyes de su exis.
tencia y desarrollo. Ahora bien, el conocimiento de lo con-
Creto en este nivel constituye el objetivo de la cognicién au-
ténticamente cientifica, Ey e] estadio sensorial del conocimien-

.10, lo concreto es visible y asequible, pero ello se paga des-
conociendo su esencia; por tanto, la condicién de ser accesj-
ble directamente, presupone que en el conocer se dan elemen-
tos de comprensidn ilusoria de los fenémenos, engafosa, a me-
nudo profundamente errénea, Lo concreto, visible y tangible,
ha de ser radiografiado por abstracciones —COmo por unos ra-
yos X mentales suj generis— para descubrir con ello Su escon-
dida base, su esencia, y luego llegar a conocerlo como lo cop-
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en que la manifestacién externa y su esencia se hallan
Fret'o lublemente ligadas entre si. Lo concreto con estas carac-
md’m(’) s se da en el estadio final del proceso de cogaicion.
temsm’:ear:tozces no se trata ya de algo concreto sensorial, sino
ieerr(x)t,al, fecunciado por el conc')cin.niento gxczlam;ls a iz;ss abstrac-
ciones de la esencia, de la recéndita base. e las co 1a'r e co.
Resulta, pues, que si tomamos un pmceso;u_zgulo Se o
nocimiento, sus polos contrap;izstgss gtl?sx:ir—l-t;axge olso o concre-
: fncreto en un ' !
(t)cz;opt;rglol;o eC: uno tenemosplo concreto senson_almet::ee 5::316;
bido; en otro, lo concreto mienta}la.sti?c Cféncagn;ngl %stadio <
0 a otro se encuentra la a . En el .
;:1 piiiepcién sensorial de la realidad, el conommixel?t‘(l)nr;caﬁf
los datos, el material sin ei’ que tno iu}c;cﬁ:;ve;gz;; ot
adio del pensar abstracto, ' -
ilnbzlsefs;a unidad lzle la diversidad. }§n el estach? c:e i::mx:grtsne
duccién mental de lo concreto, el circulo en cier oa podo v
cierra en el punto de partida, pero sobre una nuev a(;'tico
diversidad se nos presenta ya no como un conjunto (i:zada”
de aspectos y relaciones, sino como una unidad origanme rej
subordinada a determinadas leyes, Lo concreto mgxixta me o e
producido aparece ya no en f'o%'ma de suma de iversos fatos,
observaciones, hechos, proposiciones separadas, etc,, $ino
un saber sobre fendmenos iluminado por una idea umcal. '.
Como vemos, el acto de alejarse.d.e/ lo concreto, en ed pbrlz
mer estadio del proceso de la cognicidn, presenta una roe "
naturaleza: es alejarse para aproximarse mejor a lo conc iér;
O, como escribié V. I. Lenin: .“El movimiento de la cr"ogen;c on
hacia el objeto sélo pufede ir, s%méare,”c%éz)tlectlcamentq. se ap
ertar con mas seguridad...”®, o
! Peé:gnazsta proposicidn se resuelve el problema p;;mcxpalc ;:eotg-
cerniente a la correlacidn entre lo abstracto y lo cox:ld 1(;
La dialéctica de dicha correlacién es tal que el paso de )
concreto sensorial a lo abstracto no nos aparta, en1 esen%o,
del mundo concteto, sino que nos acerca a él en e sex;zle o
de que lo llegamos a conocer més hondamente, en su

(5) V. I Lenin, Obras, {, XXXVIII, pag. 275.
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cialidad, y sélo habiendo descubierto por medio de abstrac-
ciones la esencia de los fenémenos, podemos luego conocerlos
en lo que tienen éstos de concreto. El movimiento del conocer
en la forma indicada de contradicciones polares, el paso de
la forma de percepci6n concreta de la realidad a la forma con-
traria de abstraccidn, no sélo no separan la realidad respecto
al mundo de las formas cientificas abstractas, sino que, por
el contrario, constituyen un procedimiento para lograr que una
y otro se aproximen, coincidan.

‘Por ejemplo, cuando en el proceso del conocimiento pa-
samos de la percepcién de la oscilacién caética de precios en
el mercado a Ia abstraccién de valot o bien cuando nos elevamos
de la percepcién de la masa de cuerpos materiales diversos a la
abstraccién de la materia, nos alejamos de lo concreto; pero
este'modo de alejarse de lo concreto es, en realidad, una ma-
nera de acercarse a ello, es el procedimiento para llegar a co-
nocerlo. El haber establecido este hecho deja sin base alguna
la afirmacién de que el movimiento del pensar desde lo sen-
sorial concreto hacia lo abstracto (hacia la ley, el concepto, la
férmula cientifica, la ecuacién matemdtica) significa apartarse
de manera absoluta del mundo visible concreto. En realidad,
este movimiento, sujeto a ley, del pensar tiene un sentido di-
rectamente contrapuesto, “El significado de lo gemeral —escri-
bié Lenin— es contradictorio: es un significado muerto, adul-
terado, incompleto, etc., pero es un paso hacia el conocimiento
de lo concreto...”®,

. "'Lo abstracto es un paso hacia lo concreto”; esta férmula
dialéctica pone de relieve la interpenetracién que existe entre
las formas contrapuestas del movimiento del pensar. Es una
formula opuesta a la concepcién metafisica de la relacién en-
tre las formas aludidas en el sentido de que lo abstracto es,
tan s'élo, un alejamiento de lo concreto, cuando, en realidad,
constituye una unidad de “alejamiento” y “aproximacién” 0
bien de un alejamiento para saltar mejor hacia adelante, para
comprender mejor lo concreto.

Asi como la fase inicial del proceso del conoces se efectia

[RSEEESSSEY

(6) V. L Lenin, Obras, t. XXXVIII, pag. 275.
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en forma de transicién desde lo concreto sensorial a lo abs-
tracto, la fase siguiente consiste en pasar de lo abstracto a lo
concreto; es decir, el ulterior movimiento de la cognicién po-
see, también, cardcter dialéctico. La abstraccién no constituye
un fin en si, sino un medio, un recurso para entrar en Cono-
cimiento de los fenémenos en lo que éstos tienen de con-
cretos. Por este motivo, alcanzado el nivel necesario de abs-
traccin, cuando la esencia de los fenémenos, su ley, estan
descubiertas, el pensamiento comienza a moverse en direccidn
inversa, desde lo abstracto a lo concreto para reflejar lo con-
creto a base de la abstraccién alcanzada, uniendo la diversidad
de propiedades y facetas de la cosa,

Fsta Gltima fase del proceso de la cognicién, que puede
definirse como ascensién de lo abstracto a lo concreto, es de
importancia extraordinaria y requiere un examen mas circuns-
tanciado. Dos son las cuestiones que presentan en este €aso
especial significado: 1) la que trata del punto de partida de
dicha ascensién, y 2) la que trata del modo en que la as-
cension se realiza.

Comienzo de la ascensién que Heva de fo abstracio o lo concreto

Después de haber encontrado, mediagte la abstraccién, cier-
to aspecto o cierta propiedad de la cosa para caracterizar lo
que constituye la base esencial y la unidad de todas las ma-
nifestaciones de la cosa dada, comienza el proceso de ascen-
sién que lleva de este momento absiracto hasta lo concreto.
Pero, ¢qué representa lo abstracto mismo que sirve de mo-
mento inicial en el proceso de ascensién hacia lo concreto?
Su rasgo capital estriba en que lo abstracto, en este caso, €x-
presa —aunque sea de manera unilateral— la esencia, la base
del fenémeno investigado. Tal es el sentido del movimiento
de lo sensorial concreto a lo abstracto.

En el proceso de andlisis, son posibles distintos grados de
abstraccién de lo concreto, es posible obtener abstracciones dis-
tintas, Asi, por ejemplo, se comprende que cuando tratamos
de un organismo tan complejo como es la sociedad —cuyo

— 485 —



ser se manifiesta en una multiplicidad de esferas: economia,
politica, ideologfa, moral, etc., cada una de las cuales, a su
vez, puede descomponerse en numerosos aspectos y partes—
no resulte facil hallar la abstraccién inicial. Un fenémeno so-
cial como la clase, es una abstraccién respecto al organismo
social como un todo. Pero la clase misma es algo complejo;
para comprenderla, es necesario separar, a su vez, los aspectos
mis esenciales de la misma, al margen de los cuales el con-
cepto de clase no puede resultar claro y concreto. Nos encon-
tramos, en este caso, con el problema concerniente al caricter
relativo de los conceptos de concreto y abstracto. Sin tomar
en consideracién este cardcter, es imposible resolver el pro-
blema de cudles son los rasgos que han de caracterizar la abs-
traccién inicial,

En efecto, el concepto de clase social es una abstraccién
respecto a la sociedad en su conjunto, pero respecto a varios
caracteres distintivos de las clases, el concepto aludido resulta
extraordinariamente concreto. Recordemos la definicién de cla-
se, dada por V. I Lenin: “Las clases son grandes grupos de
hombres que se diferencian entre si por el lugar que ocupan
en un sistema de produccién social, histdricamente determi-
nado, por las relaciones en que se encuentran con respecto
a los medios de produccién (relaciones que en gran parte que-
dan establecidas y formalizadas en las leyes), por el papel que
desempefian en la organizacién social del trabajo y, consiguien-
temente, por el modo y la proporcién en que perciben la parte
de la riqueza social de que disponen. Las clases son grupos
humanos, uno de los cuales puede apropiarse del trabajo del
0tro, por ocupar puestos diferentes en un régimen determi-
nado de economia social” (™,

Como vemos, la clase es un fenémeno complejo, y la in-
vestigacién de tal objeto ha de pasar por todos los estadios
arriba indicados, o sea, ha de ir de lo concreto a lo abstracto
y luego ha de elevarse de lo abstracto a lo concreto, De ahi
que, la clase no pueda ser la abstraccién inicial en el cono-
cimiento de la sociedad, dado que ella misma constituye un

£7) V. I Lenin, Obras escogidas, t. II, pags. 612-613. Edic.
espaf., Moscli 1948,
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fendémeno concreto y complejo. A continuacién intentaremos
analizar ese objeto con el fin de descubrir la abstraccién inicial.

El examen del concepto de clase desde el punto de vista
que a nosotros mos interesa es importante, ademas, porque los
enemigos contemporineos del marxismo procuran confundirlo
por todos los medios. Esforzandose por demostrar que en la
sociedad capitalista de nuestros dias se han borrado ya o se
estan borrando las diferencias entre clases antagénicas o bien
que, de existir éstas, es ya sobre una base distinta de la indi-
cada por el marxismo, los encmigos de esta doctrina hacen caso
omiso, conscientemente, de los aspectos decisivos del concepto
de clase y lo expurgan por completo de todo contenido social,
Llevan la abstraccién hasta tal extremo que se pierde la cua-
lidad especifica de la clase como fenémeno histérico-social.

De la citada definicién leninista de clase se sigue que las
clases sociales estAn caracterizadas, por lo menos, por cinco
rasgos o facetas: 1) son grandes grupos de hombres, 2) estos
hombres se diferencian entre si por el lugar que ocupan en
un sistema de produccidn social, histéricamente determinado,
3) por las relaciones en que se encuentran respecto a los me-
dios de produccidn, 4) por el papel que desempefian en la
organizacién social del trabajo, 5) por el modo y la propor-
cién en que perciben la parte de la riqueza social. A esto hay
que afiadir otro rasgo, especifico para las clases de las forma-
ciones antagénicas: unas clases se apropian de los frutos del
trabajo de otras. :

Es preciso abstraer del todo, de lo concreto, cada una de
estas partes para que sea posible investigar lo que la clase es.
En parte hemos examinado ya este objetivo de la cognicién
al tratar del problema del andlisis y de la sintesis. Hemos visto,
alli, que el fin del andlisis estriba en descomponer un todo
y hallar las facetas més esenciales con las que luego ese todo
puede volver a unirse. A esto se limita la misién del andlisis.
Ahora, cuando lo que se investiga es el problema que trata
de la cotrelacién entre lo abstracto y lo concreto —categorias
intimamente vinculadas al andlisis y a la sintesis— el proble-
ma no se limita ya, simplemente, a hallar y descubrir la esen-
cia del todo, su aspecto esencial, por medio del anélisis. Desde
luego, esto también es importante para resolver el problema
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J%: lo abstracto y de lo concreto; sin el anélisis no hay modo
dfe_separar de lo abstracto lo concreto. Pero el objetivo espe-
c1.f1co de la abstraccién estriba, en este caso, en separar, me-
diante el analisis, el aspecto esencial que pueda desempefiar
el papel de abstraccién inicial en la via ascendente de lo abs-
tracto a lo concreto. Ahora bien, esto significa que la abstrac-
cién inicial ha de caracterizarse por algunas propiedades nue-
vas, complementarias, aparte de la que le es esencial: expresar
de manera abstracta, pura, la esencia de la cosa, del fenomeno
del proceso. ’

Puede parecer, a primera vista, que cualquier cardcter de
clase es idéneo para constituir la “abstraccién inicial” desde
la que se comienza la ascensién hacia lo concreto. Mas esto es
un error. Tomemos un rasgo de la clase social como el del
papel que desempefian Jos hombres en la organizacién social
del trabajo. Se trata de un aspecto importante del concepto
de clase; sin él, no hay clases: la burguesia, por ejemplo, en
la sqcxedad capitalista no cumple mas que unas determinadas
funciones en la produccién, pues (directamente o a través de
sus age.ntes_) organiza, dirige, manda, etc. Los proletarios, al
contrario, invierten sélo su trabajo, no se ocupan de la or-
ganizacién del proceso productivo ni lo dirigen. Pero, por im-
portante que sea este rasgo de la clase social, tenemos que,
en primer lngar, no es el mas esencial, y, en segundo lugar,
es un rasgo mediato, estd determinado por otros caracteres
de clase y se desprende de ellos. Dicha abstraccién no puede
ser, pues, inicial, no puede servir de punto de partida para
elevarse hacia la clase como unidad de la diversidad.

. Podemos tomar otro rasgo: las proporciones de la riqueza
social que perciben distintas clases. También este rasgo tieme
un cardcter mediato, estd determinado por otro factor. Sa-
bemos por la historia de la ciencia que han existido teorias
cuyos autores vefan la sociedad dividida en clases en depen-
glencxa del modo de distribucién de la riqueza social. Seme-
jantes teorias no eran cientificas, pues tomaban el efecto por
la causa. El capitalista lo es no porque dirige la produccién,
sino que, al contrario, dirige la produccién por ser capitalista;
de modo andlogo, de la riqueza recibe él la parte del leén
por su condicién de capitalista,
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De lo dicho se sigue que la abstraccin inicial ha de po-
seer, por lo menos, dos cualidades: 1) ha de reflejar la esen-
cia, la causa de la cosa, y 2) ha de ser una abstraccién limite,
es decir, no alcanzada de manera mediata a través de otras abs-
tracciones, sino que, pot el contrario, ella misma ha de servir
para que puedan llegarse a conocer oiras facetas y propieda-
des de los fendmenos. Dicho de otro modo, las abstracciones
iniciales son comceptos en que se ha alcanzado el limite en el
acto de abstraer aplicado a una multiplicided concreta dada;
se trata, por decirlo asi, de una abstraccién “4ltima”, mas alla
de la cual ya no cabe ir sin que ello redunde en perjuicio
del reflejo adecuado del fendmeno. Dichas abstracciones com-
binan, en si, lo esencial, la causa, con lo elemental, con lo
simple; simple en el sentido de que tales abstracciones son
un comienzo no desarrollado de un todo desarrollado y de
ellas arranca una serie de mediaciones, en el sentido de que
son el manantial del que susge y se desarrolla todo lo demas.

En el ejemplo examinado por noOsotros, la abstracci6n ini-
cial serd la relacién de los hombges con los medios de pro-
duccién, dado que es dicha relacion la que determina todo
lo demiés, todos los otros aspectos y rasgos de la clase social.
La proporcion del ingreso social percibido por las diferentes
clases lo mismo que el lugar ocupado en la organizacién so-
cial del trabajo y la posibilidad de que una clase explote 2
otra, se hallan condicionados por la faceta capital indicada,
que caracteriza la clase. Es ella la que facilita el conocimiento
_mediato, de todos los demds caracteres de la clase social y los
determina; por este motivo, en el anAlisis la relacién de los
hombres con los medios de produccidn aparece Como lo sen-
cillo, como el momento inicial del que se obtienen los de-
mas caracteres.

~ No obstante, la abstraccién inicial, por acentuado que sea
st cardcter de abstraccién limite, ha de ser, al mismo tiempo,
una “abstraccién concreta”, es decir, ba de set, respecto a 10
coucreto, una abstraccion que exprese, pese @ todo, lo cuali-
tativamente especifico de un fenomeno dado. Ta tltima abs-
traccién, el comienzo simple, ha de conservar la medida de
la cosa; o sea: el grado de abstraccién de lo concreto no puede
it tan lejos que en él se pierda la cualidad de la cosa a in-
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vc;sn_gar. El concepto de “abstraccidn concreta” Io utilizamos
ecisa i i
godria 11;1§nt§, en dicho sentido. Asi, en nuestro ejemplo, aun,
pods S dar otro paso por el camino de la abstraccién y
losj zzi un lado, también, las relaciones de las petsonas con
% ;I;IE ios de produlcaon destacando como abstraccién limite
2 aciones entre las personas
. en el proceso de | i
2 relacion ' _ a organi-
1 ét:l:n ;echca de la produccién. Diremos, a este propésitogque
I3 . . ?
1os ¢ pologistas contempordneos del capitalismo obran de dicho
medi% Sedmtentan dgfnostr.ar que no es la propiedad sobre los
e produccién, sino que son las funciones cumplid
por los hombres, la colocacié alti rocess
por ombres, a celocacién de estos dltimos en el proceso
d 0; prSo uccién 15) que condiciona la pertenencia a una clase
. laa].J emejante idea se halla bastante extendida en las obras
2
Segtn :sl;%lIES{? c.ontzmgoranea y de los socialistas de derecha
£ criterio, dado el nivel actual '
A . al en que se encuentra
zacién de la sociedad, el
. & apel de un determi
! Ia sociedad, el p eterminado
fi r:;p(; ;fcé?ll ne estd d(jifmlido ya por relaciones de propiedad
ugar que dicho grupo ocu j :
1 . : a en la jerarquia té
nica de los trabajador 1 : Hlo o sizne
es de la produccién. D i
. De ello se sigue
g;:l, c::itcv:ualmente, lo caracteristico no es la divisidn de la gso
’ .
a en‘burguesm y clases trabajadoras, sino la divisién en
consonancia con el “orden tecnocritico”
No - soci
. dha)‘r duda alguna de que en la sociedad presente se
n producido enormes cambios técnicos que han dado lugar
I
a varios fenome.nos fuevos como, por ejemplo, el incremegto
- sat;tseis Cré\mcadwsto— dell nimero de dirigentes y organizado-
mo de su papel en la produccién. Si
: , cion. Sin embargo, ell
n - . ? e -o
d: Ilza mo}dxflcaslo el hecho de que las riquezas fundan;et’ltales
pe 0 pais capitalista se hallan concentradas en manos de la
urguesia, c}el'Estado burgués, y la clase dominante en el te
1fieeno ecc;?gmxco es asimismo, la clase dominante en el te-
" no 11)310 itico, El fn} perseguido con este modo de enfocar
ol é)l;;) ema concerniente a la estructura de clase de la so-
ad capitalista es bien claro. Pero de este modo se infri
gen, también, las reglas 16gi : pierds
gen, tambi d’l s - glas logicas de la abstraccién, se pierde
ganizaci(;; t’e 'emzlmelno investigado., Por su cualidad, Ia ot-
ecnica de la produccién es v di
LA
. e . ya un fenémeno dis-
ﬁi;tg;at:ge;iune cog?}cmnes para expresar la esencia y lo cua-
e espe i i
pecitico de la clase social, que tiene su bage
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en la relacién con los medios de produccidn. Ello es tan cierto
como €l hecho de que un concepto abstracto (para tomar un
ejemplo de otro tipo) como es el de fuerza actuante entre
particulas invariables de materia basta para explicar los pro-
cesos mecanicos, pero resulta ya insuficiente para comprender
los fenémenos atémicos. Esto requiere otras abstracciones ini-
ciales, abstracciones que expresen lo que tienen de especifico
los microobjetos respecto a lo especifico de los grandes cuerpos.

Marx, al analizar un fenbémeno complejo como el del modo
capitalista de produccién, separa, también, de la diversidad con-
creta que ;ofrece dicho modo de produccion una abstraccién
que le sirve de punto de partida para elevarse, luego, hacia
Jo concreto. En calidad de semejante abstraccin limite, inicial,
aparece en Marx el valor materializado en la mercancia. Marx
lo llama la forma més. abstracta de la riqueza burguesa. Sin
el valor, no es posible comprender ningn proceso caracteris-
tico de tal medio de produccién. El valor es, realmente, una
“abstraccién concreta”, mdas alld de la cual no cabe ir.

Ahora bien, si analizamos el modo socialista de produc-
cién, el concepto de valor ya no puede desempefiar el papel
de punto de partida para ascender hacia lo concreto, pues n0s
encontramos con un organismo social cualitativamente distinto,

‘sujeto a otras leyes de desarrollo.

Por otra parte, la abstraccién inicial, tomada en su con-
junto, ha de coincidir con lo que ha sido lo primero en el
proceso efectivo del desarrollo de la realidad misma. Seme-
jante rasgo de la abstraccién inicial tiene enorme trascenden-
cia, dado que en el proceso de ascension a lo concreto ha de
reflejarse el objeto en su desarrollo y cambio. Esta faceta pue-
de resultar, en lo tocante a la clase social, menos clara que
en lo tocante a la investigacién de otros fendmenos. Mas, tam-
bién en este caso resulta evidente que la relacidn con los me-
dios de produccién constituye el fundamento o la cousa de

" la que surgen y se desarrollan todos los demds aspectos y
propiedades de la clase social, sus correlaciones con otras cla-
ses, etc. Desde luego, las relaciones burguesas de produccion
no existen, por ejemplo, al margen de una determinada ideo-
logia propia de la clase dada. Mas la psicologfa, secundaria
respecto a las condiciones materiales de existencia de la clase

— 491 —




social, surge y se desarrolla de dichas condiciones como de su
semilla. Las relaciones capitalistas de propiedad nacen en el
seno de la sociedad feudal antes de que Ia burguesia conquiste
el poder politico,

La historicidad de la abstraccién inicial resulta aun més
c!ar:a cuando se investiga de manera especial el desarrollo del
‘fer}qmeno. Asi, en “El Capital” de Marx la abstraccién légica
1nicial, la mercancia, y su valor, se encuentran en perfecta corres-
pogxdencia con el momento inicial histérico del desarrollo capi-
talista. Todos los procesos de la produccién capitalista se des-
arrollan partiendo —como de una célula de un organismo vi-
vo— del valor de la mercancia, del cambio de mercancias segun
la ley del valor, y la ascensién de lo abstracto a lo concreto
ha de reproducir esos procesos histéricos.

_El botanico, el bidlogo, al investigar el oriren de las es-
pecies de plantas y animales, toman, asimismo, en calidad de
puato inicial de la investigacidn, los organismos, histéricamen-
;:) simples, de los que proceden los complejos organismos de

o
Como quiera que la fuerza motriz del desarrollo se encuen-
tra en las contradicciones propias del fenémeno, la abstraccién
inicial ha de reflejar, en germen, las contradicciones del fené-
‘meno, aquellas cuyo despliegne y lucha sitven de estimulo al
desal:rollo de este dltimo. Asi son las contradicciones de la met-
cancia y del valor. En biologia, son asi las contradicciones del
metabolismo en los organismos vivos, contradicciones que sir-
ven de fuente de la evolucién v cambio de las especies, etc. “

_ Tales son los rasgos fundamentales de la abstraccién ini-
cial, comienzo de la ascentién que va de lo abstracto a lo con-
creto. ngps a examinar, ahora, la esencia de dicho proceso
del‘movu.mento del pensar desde el comienzo més simple hasta
la integridad concreta como unidad de fenémenos diversos.

v

Lo ascensién de lo abstracio a lo eoncrefo

Partiendo de la abstraccién inicial, el pensamiento debe

. ’ .
reproducir el fenémeno como unidad concreta integra formada
por todos sus aspectos y propiedades, como una diversidad en
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{a unidad, como una combinacion de numerosos determinantes.
Este proceso es complejo y presenta sus dificultades, las cuales
se derivan, sobre todo, de que entre lo abstracto y lo concreto
en el proceso del conocer existe una contradiccién —por lo
comtin muy tajante,— de modo que es necesario un grande
y minucioso trabajo de la mente para unir tales contrarios,
para combinarlos. La contradiccién que entre lo abstracto y
Jo concreto se da en el pensamiento expresa la contradiccién
mas amplia existente entre lo general y lo singular, entre la
ley y el fenémeno, entre Ia esencia y la forma en que ésta se
manifiesta. La abstraccién inicial expresa la esencia del fend-
meno, pero no siempre lo hace por completo. Refleja la esencia,
la ley de los fenémenos, de manera abstractd, en su aspecto
puro. Asi se ve en el ejemplo de la clase social, Hasta ahora
hemos examinado la clase sobre todo desde el punto de vista
cconémico. Enfocado asi el problema, el vinculo entre la abs-
traccién inicial y todos los demés rasgos de la clase no es ex-
cesivamente complejo, resulta més o menos inmediato, De la
distinta relacién con la propiedad sobre los medios de pro-
duccién no es dificil inferir todos los demas rasgos y caracteres
que diferencian a las personas por su situacién de clase. Pero
si investigamos las clases sociales desde el punto de vista po-
litico, juridico, ideolégico, etc., o por decirlo con otras palabras,
si examinamos la politica de las clases, su ideologia, etc., el
fenémeno indicado se nos aparecera de manera aun mas con-
creta que visto en la perspectiva econémica. Resultard, en este
caso, que la definicién econémica de clase social respecto a
esa integridad mas completa, aunque sigue siendo la mds im-
portante y esencial, constituye una abstraccién que se ha de
llenar de contenido concreto. Ello pone de manifiesto, una vez
més, que es de suma impostancia tener en cuenta la relatividad
de los conceptos de abstracto y concreto.

" Ahora bien, si confrontamos la abstraccién inicial en la
determinacién de clase social —es decir, la relacién entre los
hombres y los medios de produccién— con manifestaciones con-
cretas de dicha abstraccién como, por ejemplo, la ideologia, la
moral, la filosofia de tal o cual clase, veremos que el nexo en-
tre lo abstracto y lo concreto no es tan simple e inmediato como
puede parecer, Este nexo existe, pues la relacién con los me-
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suma importancia sobre la correlacidn entre lo abstracto y lo
concreto, entre la ley y la realidad. Indica que si en alguna
empresa empezaran a exigir “que la norma de beneficio, bajo
la amenaza de ser degradada a ficcidn, fuera igual, con toda
exactitud, digamos a 14,876934, .. hasta cien némeros decima-
les, en cada empresa y cada afio, entenderiamos de manera com-
pletamente errénea la naturaleza de la norma de beneficio y
de las leyes econémicas en general; todas ellas no poseen mis
realidad que la dada en la aproximacién, en la tendencia, en
el valor medio, y no Ia tienen en la realidad inmediata, Ello es
asi debido, en parte, a que su accion se entrecruza con la accidn
simultinea'de otras leyes, pero, en parte, debido a su naturaleza
de conceptos”®),

Las palabras de Engels ponen de manifiesto que la falta
de coincidencia directa entre lo abstracto y lo concreto se ex-
plica por la existencia de eslabones intermedios que se encuen-
tran entre esos dos polos contrapuestos. Dado que el pensamien-
to al pasar de lo concreto sensorial a lo abstracto hace €aso omi-
so de factores que complican el proceso y toma la esencia de
la cosa en su aspecto puro, el movimiento inverso del pensar
—de lo abstracto a lo concreto— exige que se tengan en cuenta
esos factores antes dejados a un lado, De ahi que la ascensién
de lo abstracto a lo concreto constituya un proceso en virtud
del cual Ia abstraccién inicial va haciéndose mediata a través
de nuevas facetas de las que se habia prescindido en el proceso
anterior, encaminado a obtener la abstraccién inicial. Al estu-
diar la ley de la caida de los cuerpos, hacemos abstraccién de
la resistencia que el aire ofrece; es decir, el pensamiento toma
el fenémeno en su aspecto puro creando la abstraccién de la
ley. Mas ésta no es una ficcién, dado que al pasar de lo abs-
tracto a lo concreto el pensamiento, valiéndose de la ley por
€l encontrada, aclara por entero lo concreto, es decir, explica
la caida de los cuerpos tal como la percibimos nosotros de ma-
nera inmediata,

Como vemos, entre lo abstracto y lo concreto no se da un
lazo directo; a lo concreto conduce, para decirlo con palabras

(9) C. Marx y F. Engels, Cartas sobre “El Capital”, pagi-
na 308,
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de Engels, un camino indirecto, el de la unién de contrarios
(de lo abstracto y de lo concreto) mediante el analisis de
los eslabones de mediacién. El concepto de eslabones de media-
cién abarca ua circulo sumamente amplio de fendmenos: en-
tran en ¢l los momentos complejos de que antes hemos pres-
cindido, las condiciones nuevas, vatiables, en que rige la ley,
el desarrollo del propio fenémeno que se investiga —en el que
surgen ciertos rasgos y propiedades que modifican la accién de
la ley—, las limitaciones del efecto de una ley por la accién
de otras leyes, el cruce de la accién de leyes diferentes, etc.

En virtud de lo que hemos dicho, el proceso de ascensidn
de lo abstracto a lo concreto, el proceso en virtud del cual
se reproduce en el pepsamiento lo concreto, es muy comple-
jo. A nuestro modo de ver, sus rasgos capitales se caracterizan
por lo siguiente:

a) Ea el camino que se sigue para elevarse de lo abstrac-
to a lo concreto, el objetivo principal estriba en reproducir en
el pensar todo el sistema de nexos y relaciones caracteristicos
del objeto dado como integridad concreta. S6lo asi se llega al
final del movimiento hacia lo concreto en un ciclo singular de
cognicién. Para que semejante movimiento resulte posible, es
necesario que la mente, al principio, descomponga y diseque
ese sistema de conexiones, separando de é] los nexos y relacio-
nes que sirvan de inicio, de punto de partida al proceso de as-
censién hacia lo concreto, Por tanto, la ascensidn de lo abstrac-
to a lo concreto ha de significar que se estructura, con los ne-
xos iniciales mas simples, un complejo sistema de nexos e in-
teraccién de los aspectos y partes de un todo. La esencia inicial,
el comienzo, se inserta en nexos complejos; lo abstracto, en lo
concreto; y, en consecuencia, los nexos y relaciones ganan en
riqueza de matices. Ademds, el preceso en virtud del cual se
reproduce en el pensar lo concreto como sistema integro 'de
nexos e interrelaciones formado por todas las facetas y propie-
dades del fenémeno, refleja, por lo comun, el desasrollo del
propio objeto. El fenémeno como conjunto de nexos y relacio-
nes complejos y concretos no surge de golpe en la realidad
objetiva; por este motivo, el proceso de ascensién de lo abstrac-
to a lo concreto ha de reflejar, también, de una u otra manera,
ese desarrollo del fenémeno. La légica del movimiento del pen-
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yg&; ba de coincidir forzosamente, aunque sea en lineas genera-
les, con el desarrollo del propio objeto de investigacion.

b) En relacién con lo antedicho, seria un error entender
el camino hacia lo concreto —lo concreto que es una sintesis
de numerosas determinaciones— como un proceso en virtud
del cual se crean conceptos sobre todos los aspectos singulares
de lo concreto y luego se unen dichos conceptos o determina-
ciones formando una unidad. En realidad se trata de un pro-
ceso de sintesis, de inferencia sintética; partiendo de la abs-
traccién inicial se desarrolla toda la multiplicidad concreta del
fenémeno. Mientras que al pasar de lo sensorial concreto a lo
abstracto aplicamos, sobre todo, el andlisis, el procedimiento de
investigacion mds importante para ascender de lo abstracto a
lo mentalmente concreto es la sintesis. Como ya hemos dicho,
la sintesis no es un simple acoplamiento mecénico de partes se-
paradas hasta formar un todo, sino un procedimiento de des-
arrollo; es la inferencia de lo singular y concreto partiendo de
lo general y abstracto. Unicamente ese desarrollo sintético que
va de unos conceptos y definiciones a otros més concretos, pue-
de reproducir —como resultado de todo el camino de ascen-
sibn— la concreta diversidad de las facetas del fenémeno en
su unidad. El “acoplamiento” mecdnico de las partes no puede
conducir més que a una definicién ecléctica del todo como su-
ma de las facetas de la cosa dada.

c¢) Siendo la ascension un proceso en virtud del cual se
alcanza lo concreto y se desarrolla partiendo de lo abstracto,
ha de efectuarse de modo que cada nueva etapa esté directamen-
te ligada a la precedente y, por tanto, cada nuevo concepto o
cada nueva definicién del objeto ha de contener en si, en for-
ma “superada”, los conceptos y definiciones anteriores. Esto
significa que la ascensién ha de ser gradual, que es inadmisible
saltar por encima de los eslabones de mediacién que enlazan la
cadena entera en un todo tnico. De modo analogo a cémo un
tren que se dirige a una estacién terminal, no puede dejar de
pasar por las estaciones intermedias, el proceso de ascensién ha-
cia lo concreto no puede prescindir de tal o cual eslabén que
se encuentre entre lo abstracto y lo concreto. Sélo que, a dife-
rencia del tren, que puede no detenerse en todas las estaciones,
la representacién mental de lo concreto no puede prescindir de
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¢l papel de causa #liima que provoca la desintegracién de la
forma en el arte.

Tenemos, pues, que ascendiendo gradualmente desde una
abstraccién como la de relaciones de produccién y, en un pla-
no mas amplio, de las condiciones econdmicas, hacia nexos cada

ez mas concretos; pasando por los grados como politica, dere-

cho, moral, etc., en que el organismo social se concreta, llega-
mos, de manera natural, al arte estableciendo las leyes ob-
jetivas de su desarrollo. En este camino ascendente, cada
nuevo concepto resulta mas concreto que el anterior dado que
éste queda “superado” en el otro y se conserva tan solo en cali-
dad de parte, faceta o elemento, del nuevo concepto. Asi, en
este sentido, el concepto de politica es més concreto que el de
economia, dado que la politica presupone la economia, es la
expresién concentrada de esta tltima. Cuando hablamos de la
politica de una clase social cualquiera, damos por sobreenten-
dido que es economia “superada”, es decit, que expresa ante
todo los intereses econémicos de la clase y los representa, La
politica es una sintesis, una conclusion de los intereses econd-
micos, el desarrollo de esos intereses en la politica, en la lucha
politica, en la lucha de los partidos politicos.

La politica, a su vez, se encuentra en forma “superada”
en tales conceptos como ideologia y moral; estd contenida en
ellos como formando su parte esencialisima, y a través de la po-
litica en los conceptos de ideologia, moral, etc., se reflejan, tam-
bién, los intereses econémicos de la clase social correspondiente.

En el proceso de la ascensién desde lo abstracto hacia lo
concreto se pone de manifiesto la naturaleza de la negacion
dialéctica; en virtud de esa naturaleza, lo nuevo —en el presen-
te caso los conceptos que reflejan nuevas facetas, propiedades
y relaciones del objeto investigado— no prescinde de los con-
ceptos anteriores, mas abstractos, sino que los asimila, los con-
vierte en su base o en una de las facetas de la misma. En este
proceso, cada nueva etapa, cada nuevo concepto y cada. nueva
definici6n, se hacen cada vez mis concentrados, condensan en
si los resultados de la investigacién precedente. Al mismo tiem-

~ po, cuanto més nos alejamos de la abstraccién inicial, tanto
més mediatos resultan nuestros comceptos.

En el camino de la ascensidén se producen las metamorfosis
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de los conceptos, es decir, los conceptos abstractos se hacen
concretos y los concretos se transforman en abstractos. Cada
nuevo concepto formado en el curso de la reproduccion de lo
concreto, es concreto respecto al anterior. Pero, como quiera
que el pensamiento sigue avanzando y formula conceptos aun
mas concretos, el anterior se convierte en conmcepto abstracto
respecto al nuevo, més concreto. Asi, verbigracia, en El Ca-
pital, Marx pasa del concepto de valor al de plusvalia, Este
concepto es concreto respecto al otro. Pero Marx no se detiene
aqui. De la plusvalia pasa al beneficio, concepto mas concreto
que el de plusvalia de modo que éste —es decir: el concepto
de plusvalia— se convierte ya en una abstraccién respecto a
una relacion tan desariollada y concreta como es la de bene-
ficio.

ch) A medida que ascendemos de lo abstracto a lo con-
creto se van introduciendo en la investigacidn aspectos nuevos
que complican el comienzo inicial. Al pasar de las relaciones
de los hombres con los medios de produccidn al lugar que las
personas ‘ocupan en la organizacidn social del trabajo, a su re-
lacién con otras clases soc1ales, a la politica, al derecho, ala
psicologfa, al modo de vivir, a la moral, a la concepcién del
mundo y al arte, el pensamiento va abarcando diversas facetas
y cualidades y se acerca al momento en que las clases sociales
son reproducidas en el pensar en todos sus aspectos, tal como
se manifiestan en la vida real, concreta. Es como si volviéramos
otra vez al punto desde el que se ha puesto en marcha nuestro
pensamiento: a lo real, a lo concreto, a lo que se da en la con-
templacién viva; pero jqué enorme distancia entre ese punto
primero y el punto final! Entonces, como ahora, tenfamos ante
nosotros lo concreto. Pero ahora lo concreto no constituye una
realidad caética ni una cadtica conexidn de aspectos, piople-
dades y tendencias distintos, como se nos aparecm al principio,
sino como una realidad comprendida en lo que tiene de cone-
xi6n esencial, sujeta a ley. La llama del pensamiento cognos-
cente ha abarcado todos los aspectos de los diversos fenémenos
y procesos y los ha refundido en una unidad, en consonancia
con la naturaleza objetiva real de los mismos.

£ Ed ik
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Hemos examinado la 1égica del movimiento del pensar des-
de el punto de vista de la correlacion que se da entre lo abs-
tracto y lo concreto tomando ante todo ‘como ejemplo datos
de las ciencias sociales. No hay duda alguna, empero, de que
es igual la l6gica de la investigacidn en las ciencias naturales
si bien, huelga decirlo, en cada una de esas ramas fundamen-
tales del saber humano, como en cada ciencia particular, a ley
general del conocimiento se expresa a su modo.

Que ello es asi puede demostrarse siguiendo el curso del
pensar en una obra tan clésica entre las de ciencia natural como
es “La vida de las plantas”, de K. A. Timiridzev. De este modo,
en primer lugar podremos poner de relieve el valor universal
de la ley de la cognicién que acabamos de examinar; en se-
gundo lugar, ello nos permitird expoper sumariamente cuanto
hemos dicho acerca de esta ley.

El libro de Timiridzev estd consagrado a uno de los fend-
menos més complicados de la naturaleza: a la vida de las plan-
tas. De ahi que presente, para nosotros, sumo interés ver el
camino que recorri6 ese gran investigador de la naturaleza vi-
va, la légica a que obedece el movimiento de su pensar. El
interés resulta aun mayor por cuanto el autor del libro no fue
un hombre de ciencia estrictamente limitado a la investigacién
de la naturaleza, sino un pensador afanoso de elucidar los pro-
blemas generales de la concepcién del mundo, asi como la me-
todologia y la légica del estudio de la naturaleza. Todo ello
hace que en su obra resulte facil rastrear los principios 16gicos,
aparte de que el propio Timiridzev habla especialmente de lo
que ha de servirnos de orientacién para llegar al conocimien-
to de la vida de las plantas.

-¢Con qué empieza K. A. Timiridzev su investigacién de
las plantas? “Para comprender la vida de una planta —escri-
be— . ..es necesario, ante todo, conocer su forma; para com-
prender el funcionamiento de una mAguina es necesario COfO-
cer su estructura. Lancemos, en primer lugar, una rdpida mira-
da sobre las manifestaciones externas, formales, de Ja vida ve-
getal que pueden observarse sin ninguna preparacion especial

— 501 —



si i imi
¥ sin aplicar procedimientas
guna clase” (10),

Como quiera que la “ex

| erienc: e .
mienze d pctd periencia cotidiana” sitda e] cq.
! ela o

técnicos de investigacién de nin-

la h%a_, la flor y otras partes de la planta
icho de otro modo: ante el jnves ;

. ' ti
imagen, compleja y concreta s pncuentia I

b )

- ¢Qué se ha de tomay como punto d
pio de la gueva etapa, una vey eon
clones externas de las plantas?
- ];: ::aritlelsemacién ‘sensorial

a el comienzo de gy vida

- partida, como princi-
que conocemos las manifests.

lsus limites y podemos encontrar

a vida de Ia planta?” (1)

La semilla, dice Timj
a, dice Timiri4z
ev, es un ¢

pot esto no .- ’, rErPO muy co jos
oi. por endeP:Iede ser ni el comienzo de la vida d); lam}lﬂejo,
» & comienzo de la investigacién, 1a semillapri1 e
. 0 es

~ (10) K. A. Timiris
ningrado, 1936, pég.m’;f wer, Lo

1 2V
(11) XK A, Timiridzev, Lg vida de Igg plantas pag. 82

vide de lgs plantas, Mosc(-Le-

— 502 —

ana abstraccién limite, no es lo mas sencillo ni lo que se nos
da directamente, sin eslabones de mediacién. Timiridzev mues-
tra que se ha de considerar como lo mis sencillo la célula de
Ja planta. “En la célula hemos de ver el comienzo inicial mas
sencillo de todo organismo; la célula ya no es susceptible de
ser dividida en partes que puedan subsistir independientemen-
te; la célula es un limite real, no rebasado por nuestro anlisis
morfolégico; es la unidad organica” 2.

Asi, pues, gracias al movimiento de lo concreto a lo abs-
tracto, mediante el “andlisis morfoldgico”, ha side encontrada
y delimitada la abstraccién “realmente limite” en que se refle-
jan las fuentes de la vida. Es la célula. De ella hay que obtener
todo lo demds: “la célula es el ladrillo del que se obtiene el
edificio de la planta”(3), ‘

De lo expuesto Timiridzev infiere una conclusién logica:
“De modo analogo a como, en quimica, comenzamos el estudio
de las substancias por los cuerpos simples, por los elementos, y
luego pasamos a sus combinaciones, en el presente caso el es-
tudio de los drganos vegetales ha de comenzar por el de su
drgano elemental: la célula”(b, ‘

Como vemos, el proceso de investigacién de la vida de la
planta coincide por entero, en la primera etapa, con los princi-
pios generales que hemos indicado mds arriba. Dicha investi-
gacion ce halla subordinada a la ley general del conocimiento
segiin la cual el pensar se mueve, primero, de lo concreto a lo

abstracto para encontrar la abstraccién “inicial” “limite” en
que se expresa tanto la esencia del fenémeno como la fuente
del mismo. También en el presente caso ‘el comienzo légico de
la investigacidn coincide con lo que es histéricamente primero:
de los seres unicelulares ha surgido todo el complejo mundo
de las formas orgénicas.
Ahora bien: jcudl es la légica de la investigacién ulterior
de la vida vegetal? El propio Timiridzev lo formula como
“camino de sintesis en ascensién gradual”(*®), Después de ha-

(12) K. A. Timiridzev, La vide de las plantes, pag. 85.

(13) Ibidem.
(14) Ibidem, pag. 86.
(15) Ibidem, pag. 88.
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ber penetrado profundamente en la célula, en este laboratorio
de la vida; después de haber explicado de qué modo se efec-
tian en ella los procesos vitales y cémo se asimilan las substan-
cias necesarias para la vida del 6rgano mis simple, Timiridzev
emprende un largo camino de ascensidn que lleva de la célula
a las otras partes y érganos de la planta, obteniéndolos de la
célula, sacando de lo simple lo complejo; de la esencia, el fe-
noémeno; de lo abstracto, lo concreto. Al recorrer este camino,
examina la semilla, la raiz, la hoja, el tallo, los fenémenos de
crecimiento, la flor y el fruto, Ademas, el orden con que pasa
de unos conceptos a otros corresponde al proceso real de com-
plicacién de la planta misma: la semilla se estudia después de
la célula; la hoja, después de la semilla y de la raiz, etc. Al fi-
nal, como conclusién basada en la investigacién de todas las
manifestaciones de la vida de la planta, Timiridzev descubre
brevemente el proceso histérico seguido por el desarrollo de
las formas otganicas.

Recorrido el largo y dificil camino que lleva al conoci-
miento de la vida de las plantas, Timiridzev hace una exposi-
cién magistral de la 16gica de la investigacién a que se ha ate-
nido en su trabajo: “Habiéndonos propuesto estudiar la vida
de las plantas, en la primera conferencia hemos procurado des-
componer este fenémeno complejo en sus elementos mostrando
que las plantas constan de drganos, que éstos constan de otros
mucho mds simples: células, los cuales, a su vez, constituyen
agregados de ciertos cuerpos quimicos. En consonancia con es-
te resultado del anélisis, luego hemos examinado en orden in-
verso, ascendente, sintético, las propiedades de dichas substan-
cias, la vida de Ia célula, de los érganos, de la planta toda, y,
finalmente. .. la vida de tedo el mundo vegetal”(1®), En estas
palabras estd expuesta la ley gemeral del conocimiento, la ley
del movimiento del pensar que va de lo concreto a lo abstrac-
to y se eleva de lo abstracto a lo concreto,

La misma ley del conocimiento descubrié Marx a base de
un material totalmente distinto, Indicé Marx que en el pensar,
lo concreto “'se presenta como proceso de unificacién, como un
resultado, no como punto de partida, pese a que lo constituye

(16) XK. A, Timiridzev, Lo vida de las plantas, pag. 300.
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en la realidad y, en consecuencia es también punto de partida
para la contemplacién y la representacién” 7).

Tal es la correlacién entre lo abstracto y lo concreto en
el proceso singular del conocimiento.

La correlacidn entre lo concreto y lo abstracto en el proceso
histérico del desarrollo del conocimiento

Puede afirmarse, en virtud del principio de coincidencia
entre lo légico y lo histdrico, que la correlacidén entre lo abs-
tracto y lo concreto en todo caso singular y la que se da en el
proceso histérico del conocimiento, coinciden. Asi lo confir-
man el proceso real seguido por el desarrollo histdrico del pen-
samiento, la historia de la ciencia. No es posible analizar aqui,
con detalle, este vasto problema; nos limitaremos, por tanto, a
bacer sobre él algunas observaciones muy generales.

Si tomamos la historia del conocimiento humano en su
conjunto, no nos serd dificil convencernos de que dicho cono-
cimiento recorre el mismo camino que lleva de lo concreto
sensorial a lo abstracto y de lo abstracto a lo mentalmente con-
creto, Verdad es que no cabe sefialar un limite cronolégico has-
ta el cual Ja cognicién humana avance de lo concreto en la
realidad hacia los principios abstractos y Juego siga avanzando
desde estos principios hacia lo que es concreto en el pensar.
Pero la tendencia general del movimiento es precisamente la
indicada. En la aurora de la existencia humana, la naturaleza
se presentaba al hombre como un fenémeno complejo y miste-
rioso, desconocido atn tanto en su conjunto como en sus partes
singulares. La necesidad de obtener recursos para subsistir obli-
g6 al hombre a penetrar, primero instintivamente y luego de
manera cada vez més consciente, en la conexidn causal de los
fenémenos. Al surgir el conocimiento cientifico, comienza la
historia de la ofensiva consciente contra los misterios de la na-
turaleza sobre la base de la aprehensién prictica del mundo.
El punto inicial de la contemplacién y representacion, el co-

(17 C. Marx, Contribucién a la critica de la economia po-
litica, pag. 213,
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dores de la Antigiiedad clésica recorrieron el camino que con-
duce de lo nico a lo multiple, de lo indivisible a lo divisible,
es decir, de lo abstracto a lo concreto.

El curso general de la cognicién toda del hombre posee
también su dialéctica de correlacidn entre lo abstracto y lo con-
creto, a consecuencia de lo cual cada etapa histdrica del cono-
cimiento ocupa un determinado lugar en relacién con el pro-
ceso en su totalidad, Respecio al wlterior desenvolvimiento del
saber, la ciencia y la filosofia de la Antigiiedad clasica fueron
ana etapa de la visién predominantemente concreta de la rea-
lidad; o sea, en el desarrollo general del saber humano, consti-
‘tuyeron Ja etapa histérica, durante la cual la misién bisica con-
sistia en obtener una imagen sensorial, concreta, del mundo.

El ulterior avance de los conocimientos cientificos se pro-
dujo en el sentido de acentuar cada vez mis el papel de la abs-
traccion, Ello se tradujo ya en el hecho de la diferenciacién
de la ciencia. A medida que aumentaban los conocimientos, la
naturaleza Unica y concreta se dividia en el conocimiento, se
descomponia, presentando numerosas facetas singulares objeto
de investigacion y estudio de ciencias particulares. Este proceso
de diferenciacién de las ciencias atin se ha intensificado maés
en nuestro tiempo, lo cual se explica por el progreso del saber,
por el hecho de que la mirada del hombre ha llegado a pene-
trar en tales profundidades de la materia y de las formas en

que ésta se mueve, con las que antes no era posible ni siquiera
sofiar, La investigacion que cada ciencia hace de tal o cual as-
pecto de la naturaleza como integridad concreta también se
efectia en la direccién que va de lo concreto a lo abstracto.

Por consiguiente, ya la estructura misma de la ciencia, su
desarrollo histérico desde una ciencia tnica, indifetenciada y
sin subdividir, hasta la multiplicidad de las ciencias particula-
res, refleja el movimiento del pensar humano de lo concreto a
lo abstracto. También ea este hecho se observa una coinciden-
cia total entre el proceso histérico y el proceso 16gico del co-
nocer, procesos que representan, tanto el uno como el otro, el
movimiento que va de lo concreto a lo abstracto.

No es posible atribuir valor absoluto a la diferenciacién
de las ciencias, diferenciacién en que se traduce el movimien-
to del conocer humano que va de lo concreto a lo abstracto.
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Dicha diferenciacién es tan dialéctica como cualquier otro as-
pecto del conocimiento. Una ciencia, al entrar en conocimiento,
—con ayuda de muchas otras ciencias— de distintos campos y
esferas del mundo objetivo, avanza, al mismo tiempo, por el
camino opuesto de ascensidén desde lo abstracto a lo concreto, es
decir, va hacia la captacién de la naturaleza tinica desde distin-

tos puntos de vista. La dialéctica del desenvolvimiento de la-

cognicién cientifica es tal que cuanto mayotes son la profundi-
dad y la exactitud con que se alcanzan aspectos singulares de
un todo, tanto mis nos acercamos al momento en que se abar-
can, sintetizdndolos, los resultados todos alcanzados por las cien-
cias particulares. Las ciencias singulares, diferenciadas, no exis-
ten por si mismas, como montén de ladrillos en desorden, sino
como partes y aspectos de un mismo edificio cientifico.

Desde el punto de vista del desarrollo general de los cono-
cimientos cientificos, el proceso de ascensién de lo abstracto a
lo concreto se manifiesta de maneras distintas. A

En primer lugar, se hace cada vez mds estrecho e indisolu-
ble el nexo entre las ciencias particulares, Esta conexién resulta
sobre todo patente entre la fisica y la quimica, entre estas dos
ciencias y la biologia, entre la matemdtica y muchas otras cien-
cias, entre la cibernética y la fisica, la biologia, la fisiologia,

‘etc., entre Ja fisica y la cosmogonia, entre las ciencias natura-

les y las ciencias sociales, etc. En los ltimos tiempos han sur-
gido varias ciencias que unen diferentes sectores de conocimien-
tos, ciencias en cierto modo colindantes, que relacionan aspec-
tos diferentes de la naturaleza, como por ejemplo la quimica
fisica, la astrofisica, etc.

El que sea cada vez mayor el contacto entre los distintos
sectores- del saber, el que una ciencia necesite hacer uso de los
resultados obtenidos por otra, no se debe a arbitrarias tenden-
cias de los hombres de ciencia hacia la unidad, sino que expre-
sa la conexién interna y la interdependencia de los fenémenos
y procesos, cualitativamente beterogéneos, del mundo objetivo,
investigados por las ciencias particulares. Asi, por ejemplo, el
que la ciencia sobre el origen de la vida haga uso de los datos
que han obtenido la fisica y la quimica modernas es un hecho
que estd condicionado por el nexo objetivo existente entre el
mundo inorganico y el organico, por la unidad que éstos for-
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man, por el paso del uno al otro. Cuando un quimico, pata acla-
rar Ia esencia de las transformaciones quimicas recurre a la doc-
trina de la fisica acerca de la estructura del 4tomo, taxx}bién
obra de este modo porque las formas del movimiento fisico y
quimico se hallan vinculadas entre si y las de un tipo se con-
vierten en las del otro tipo. Por causas anilogas se explica la
conexién y la interdependencia entre otras ciencias. Pero, al
mismo tiempo, todas estas conexiones de las ciencias constitu-
yen la expresién del proceso de ascensidn gradual desd,e lo abs-
tracto a lo concreto, pues la ciencia, al ligar entre si en una
unidad los resultados obtenidos en las diferentes esferas del sa-
ber, reproduce de manera cada vez més completa el mundo
concreto en su integridad. ‘

En segundo lugar, si lo concreto constituye una unidad de
lo diverso, el propdsito de la ciencia ha de estar —y ha esta-
do— dirigido a encontrar y descubrir la unidad de la naturale-
23, la unidad de todas sus leyes, que explican el nexo y la in-
terdependencia de todos los fenémenos cualitativamente ,hete-
rogéneos. Mas, el camino que ha llevado a la comprension de
esta unidad no ha sido, ni mucho menos, un camino recto y ha
pasado por etapas en las que, para explicar los fendmenos cua-
litativamente distintos, se ha ideado toda clase de “substancxa§
artificiales. El avance de la ciencia natural ha consistido en ir
desechando, una tras otra, tales “substancias” que daban ori-
gen, segun se creia, a la diversidad cualitativa de la gar.uraleza
(flogisto, fluidos eléctricos y magnéticos, éter, fuer'za vital, etc.).
Ya en el siglo XIX la ciencia comprobé que la unidad del mun-
do radica en su materialidad y, sobre esta base, ha procurado
unir en un solo conjunto los fénémenos todos de la naturale:?a.
No es la multiplicidad, sino una “substancia” t'm'ica, la materia,
en desarrollo y cambio constantes, lo que constituye la fuerz,a
creadora que hace posible y necesario explicar todos los feno-
menos y procesos naturales.

El desarrollo mas reciente de la ciencia natural, sobre tod?
de la fisica ha revelado aun de manera mas profunda esa uni-
dad del mundo, demostrando la unidad material de fenémenos
antes totalmente escindidos como materia y campo, conec-
tando indisolublemente la masa y la energfa, descubriendo la
naturaleza corpuscular-ondulatoria, de los objetos materiales,
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estableciendo el hecho de la reciproca transformabilidad de las
jparticulas elementales, etc, La ciencia contemporanea trabaja
para unificar los resultados de la fisica cuntica y de la teoria
de la relatividad en una sola teotia sobre la base de las pro-
piedades y leyes generales del desarrolio de la materia.

En el mismo sentido avanza el desarrollo de la ciencia so-
cial. El marxismo ha descubierto la base general de Ia que, en
ultimo término, surgen y se desarrollan todos los fenémenos
sociales. Forman dicha base las condiciones de la vida material
de las personas o, de manera més concreta, el modo social de
produccién. En dicha base radica la unidad, la interconexién
y la interaccién de todos los aspectos y formas del desarrollo
social, Gracias al marxismo, por primera vez se ha logrado ex-
plicar cientificamente la historia toda de la sociedad no como
suma de acontecimientos y procesos aislados, sino como proceso
tnico, histérico-natural, sujeto a ley, en cuya base figura el
desarrollo del modo material de produccién.

El significado histérico-mundial del descubrimiento de
Marx estriba, asimismo, en el hecho de haber eliminado el dua-
lismo metafisico de sociedad y naturaleza, pues se ha visto que
la vida social, aunque esencialmente distinta de la naturaleza,
es, también, material, aunque su materialidad es singular: la
“materia” social —es decir, las condiciones de la vida material
de las personas—, desempefia un papel decisivo-en el desarro-
llo de Ia sociedad. El marxismo ha descubierto la peculiaridad
cualitativa de las leyes sociales y su diferencia respecto a las
leyes vigentes en la naturaleza.

Cuanto acabamos de decir significa que el saber cientifico
ha avanzado y sigue avanzando por el camino que asciende de
lo abstracto a lo concreto, reflejando cada vez con mds profun-
didad y exactitud el nexo y la interaccién que se dan entre to-
dos los aspectos y propiedades del mundo objetivo.

En tercer lugar, en este proceso de ascensién de Jo abstrac-
to a lo concreto desempefian un enorme papél las leyes gene-
rales descubiertas por la ciencia vigentes en las esferas més di-
versas del mundo objetivo. En este sentido, cualquier ley, in-
cluso la mis rigurosameate particular, posee gran significado
para alcanzar un conocimiento concreto de los objetos, pues la
ley constituye una unidad de nexos y relaciones esenciales de
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las cosas. Descubierta una ley semejante, la cienci,a, valiéndose
de ella, explica la diversidad concreta de los fenémenos. Mas,
resulta sobre todo importante el sign1f1cad9 de las leyes gene-
rales, de amplia vigencia, como son, por e)eng?lo, la ley de la
conservacién de la masa, la ley de la conservacion y de la trans-
formacién de la energia o —en el terreno de la v1da.socxal—
la ley de la correspondencia necesaria entre las relaciones de
produccion y el caracter de las fperzas producmfas, etc. ,
El importante papel de semejantes leyes estriba en que és-
tas explican el nexo y la unidad de una gran cantidad de he-
chos, con lo cual permiten al conocimiento humano avanzar
con mayor firmeza y seguridad por el camino de la ascension
sintetizadora. De ahi que sea completamente justa la estimacion
dada, por ejemplo, al descubrimiento que hizo I\ITewto-n de le-
yes que unifican zonas tan independientes entre si como las co-
rrespondientes al movimiento de los astros en el C}el_o')f movi-
miento de los cuerpos en la tierra. Con razén los cientificos ca-
lifican de “prodigio” ese descubrirniento_ e mdlca{l que quien
no ha percibido todo el significado de dicho prodigio no pue-
de tener ni siquiera esperanzas de llegar a coniprender ni poco
ni mucho el espiritu de la ciencia contemporinea de la natu-
raleza, ' o
Mayor “prodigio” aun ha de considerarse ,el descubnmie’n-
to de la ley de la conservacién y transformacién de la energia,
denominada por Engels ley absoluta de l?.x}aturaleza. El .des-
cubrimiento de esta ley puso fin a la escision entre las diver-
sas formas del movimiento material después ,de h‘aber demostra-
do que todas las formas del movimiento estan ymculadas entre
si y unas pueden transformarse en otras, poniendo en manos
del hombre un poderoso instrumento para conocer la diversi-
dad de la naturaleza en su profundisima unidad. .
La fisica atémica contempordnea, al ahondar en la esencia
de las particulas elementale§, al poner de manififasto las com-
plejas propiedades de los microobjetos, ha descublegto, y sigue
descubriendo, leyes que explican con mayor pro-fpndldad aun Ja
base y la unidad del mundo —infinitamente diverso— de los
fenémenos y procesos. o '
La tendencia basica del desarrollo de la ciencia, tendex}cxa
vinculada al avance del saber cobre la naturaleza, a las crecien-
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tes posibilidades de llegar a conocer de manera mas profunda
la esencia de la materia, estriba en el descubrimiento de leyes
que abarcan zonas cada vez mds amplias de fendmenos, estriba
en la investigacién de la conexion y de la unidad de leyes que
parecian, antes, aisladas. Asi, sobre la base de los éxitos obteni-
dos por la nueva fisica, se ha establecido la unidad indisoluble
entre la ley de la conservacién de la masa y la ley de la con-
servacién de la energia, formulndose una ley tnica sobre la
conservacién de una y otra. Lo caracteristico de las teorias de
nueva creacién consiste en que éstas fijan limites a leyes des-
cubiertas antes, sefialan la esfera de su vigencia, que resulta ser

‘una faceta o parte de una zona de fendémenos mds amplia, re-

gidos por leyes més generales. Este hecho se hace patente al
confrontar las leyes de la mecanica cldsica con las de la meci-
nica cuantica, la geometria euclidiana con la no euclidiana, el
principio clésico de la relatividad —que generaliza tan sélp
fenémenos mecénicos— con la moderna teorfa de la relativi-
dad, etc.

Hay teorfas que se perfeccionan gracias al aumento de las
generalizaciones que engloban en su Grbita nuevos aspectos y
propiedades del mundo objetivo.

Los propios cientificos, expresando de manera figurada esa
tendencia general del desarrollo de los conocimientos de la
ciencia, dicen: “La creacién de una nueva teotia no se parece
a la destruccién de un viejo granero y edificacién de un ras-
cacielos en su lugar. Se parece, més bien, a la ascensién a una
montafia, ascensién que abre panoramas nuevos y mds vastos ¥
muestra inesperados lazos entre nuestro punto de partida y su
rico contorno. Pero el punto del que hemos partido aun existe
y puede ser visto, si bien parece mis pequefio y constituye una
parte mintiscula del dilatado paisaje que se ofrece a nuestra
mirada” (19,

Esta feliz imagen aclara muy bien la regularidad con gue
se desarrolla el conocimiento. Cuanto més amplias son las ge-
neralizaciones hechas por la ciencia, cuanto més generales y
profundas son las leyes que ésta descubre, tanto mas integra y

(19) A. Einstein y L. Infeld, La evolucidn de lo fisica,
pag. 156.
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concretamente se nos aparece la naturaleza, el munde objetivo.
Esto significa que el movimiento que va de lo abstracto a la
concreta reproduccion del mundo constituye una ley inmutable
del conocer. De modo analogo a como, a través de la verdad
relativa, nos acercamos a la verdad absoluta, gracias a la am-
pliacién y a la profundizacién de las abstracciones cientificas
la imagen de la naturaleza se hace mds concreta.

Finalmente, uno de los aspectos mas importantes que pre-
senta la accién de esta ley del conocimiento estriba en el hecho
de que el progreso de la ciencia y de la actividad practica hist6-
rica de la humanidad, permiten crear una sintesis més general de
todo el saber en forma de doctrina filosofica, de concepcion
filosofica del mundo. Las posibilidades de generalizacién no
quedan circunscritas a Jas leyes generales de la ciencia a2 que
nos hemos referido, Por vastas que sean, las generalizaciones
de las ciencias concretas tienen sus confines; el objeto de su
investigacién es limitado. Por ejemplo, pese a la extraordina-
ria amplitud de los fenémenos estudiados por la fisica, esta
ciencia no puede aspirar a generalizar con sus leyes los feno-
menos biologicos o sociolégicos. Ahora bien, la aportacion de
cada ciencia particular en la reproduccién concreta del mundo
objetivo, asi como los éxitos registrados en el aprovechamien-
to préctico del mundo, permiten descubrir las leyes s gene-
rales a las que se subordina todo lo existente. Son tales leyes
las que expresan la unidad mas profunda y esencial de las face-
tas y relaciones del mundo objetivo. La tnica ciencia que pue-
de Hegar a descubrir esa unidad —la mis general— de los fe-
némenos, es la filosofia basindose en el riquisimo caudal de
datos que proporcionan las ciencias exactas y en el desarrollo
del hacer prictico. Por otra parte, la filosofia cientifica mo-
derna concibe dicha generalizacién limite no segin el espiritu
propjio de las viejas teorias de los filésofos de la naturaleza, no
en el sentido de buscar ciertas “causas finales”, las “substancias
ultimas” del mundo, etc., sino en el sentido de formular una
sintesis filos6fica de los resultados de la ciencia y de la prac-

. tica, sintesis que permita engldbar en una unidad integra toda

la diversidad de los fenémenos revelando lo general que rela-

‘ciona entre si los aspectos y esferas més diversos de la reali-

dad. El desarrollo de la ciencia y de la prictica conducen de
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manera necesaria a semejante sintesis, de modo andlogo a como

cada ciencia particular, por una nécesidad semejante, cifie con
una sola idea toda la multiplicidad de los fenémengs por ella
estudiados. No cabe ser consecuente s se admite esta necesidad
para la generalizacién en cada sector particular de los. objetos
¥y no se admite para el conocimiento del mundo en su conjun-
to. : : '

Lfis proposiciones del materialismo dialéctico acerca de la
ma'tenalidad del mundo, acerca del caricter ‘primario de la ma-
teria y del cardcter secundario de la conciencia, acetca de la
mdesqlubﬂidad de materia y movimiento, acerca del espacio y
el tiempo como formas de Ia materia en movimiento, acerca del
caracter determinado de los fenémenos, acerca de las leyes  mas
geperales del desarrollo, etc, son las generalizaciones méas am.
plias. Su i{nportanpia estd determinada no sélo por el hecho
fle Jproporcionar una representacién concentrada del mundo ob-
)etxvo,. es decir, una concepcidn del mundo, enlazando todos los
conocimientos en una unidad, sino, ademas, por el hecho de
senalar' un punto de vista para el examen de los fendmenos, los
procedimientos para abordarlos; en pocas palabras, la importan.
cia c.le las proposiciones -del materialismo dialéctico est4 de-
terminada por el activo papel que éstas desempefian en todo el
proceso del movimiento del conocer desde Jo concreto a lo abs-
tracto y desde lo abstracto a lo concreto,

l.q errloneu teoria sobre el “desacuerdo” enire el aumento de
. . pe ;
s ubstmccwnes cientificas y el cardcter concreto
del mundo sensorial

Tenem-os. pues, que el movimiento del pensar desde las
fepresentaciones abstractas de la naturaleza hacia- conceptos ca-
d.a’ vez mds concretos constituye una regularidad de Ia cogni-
cion. Yamos a examinar, ahora, el problema planteado al prip-
cipio del presente capitulo: el de si existe —y se ahonda— un
a!nsmo entre el mundo dado directamente en nuestras percep-
clones, el mundo cotidiano de los fendmenos, y el mundo “abs-
tracto” de la ciencia. En puridad, después de lo antedicho, la
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respuesta a tal pregunta resulta evidente: no puede haber nin-
gun abismo entre esos dos mundos.y es ya del todo gratuita la
afirmacién misma de que existen esos dos mundos. El mundo
de la ciencia, de las férmulas cientificas no puede existir inde-
pendientemente del mundo real. La ciencia, en el proceso de
su desarrollo, refleja de manera cada vez mds exacta la natu-
raleza. objetiva; por esta razén, las teorias cientificas han de
fundirse con la esencia de la realidad misma, es decir, han de
expresar la verdad objetiva. S

Ahora bien, ¢qué razones hay para afirmar que se da una
escision entre las abstracciones de la ciencia y el mundo concre-
to de la realidad? Cedamos la palabra a los renombrados cien-
tificos que sostienen dicho puato de vista. En varios de sus
trabajos, W. Heisenberg intenta explicar Ja tendencia funda-
mental del desenvolvimiento histérico de la ciencia desde el
punto de vista de la correlacién entre lo que tiene de concreto
y perceptible el mundo real y la abstraccién profunda de la
ciencia. Define la tendencia del desenvolvimiento de la ciencia
del siguiente modo: “...los conceptos con que operaba la cien-
cia natural (en el proceso de su desarrollo histdrico, - MR.)
se han hecho més abstractos y menos manifiestos” 20, Heisen-
berg ilustra su tesis aduciendo rico material, Contraponiendo
la descripcién real del movimiento de los cuerpos dada por
Aristételes a la ley de Galileo sobre la caida de los cuerpos
como si se tratara de dos procedimientos opuestos en el estudio
de la naturaleza, el primero de los cuales se basa en la percep-
cién sensorial y el segundo en la abstraccién, Heisenberg mues-
tra cémo, desde Galileo, cada nuevo paso en el avance de la
ciencia ha ido separando del mundo inmediato la ciencia na-
tural hasta llegar, en la fisica atémica contemporanea, a la se-
paracién total con respecto al mundo de los sentidos.

Heisenberg subraya el inmenso progreso del saber cienti-
fico que se desarrolla en forma de abstracciones. Ve acertada-
mente el caricter de la tendencia indicada en el hecho de que
se van conociendo de manera cada vez més precisa y profunde
la unidad del mundo, las leyes generales que rigen los fend-

(20) W. Heisenberg, Problemas filoséficos de la fisica até-
mica, pag. 63,
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menos més diversos de la naturaleza, Entiende que los nuevos
conceptos* de la ciencia son fundamentales “porque engloban
una variedad infinita de fenémenos diversos del- mundo senso-
rial en un sistema Gnico y bien concertado, haciéndolo, de este
modo, accesible a la comprensién”(2)), Heisenberg repite: in-
sistentemente esta idea captando, en verdad, la quintaesencia
de la direccién fundamental del desarrollo de los conocimien-
tos humanos; Escribe que haciéndose “‘cada vez mds abstracta,
Ja ciencia natural adquiere, al mismo tiempo, nueva fuerza.
Reiulta que esti en condiciones de poner de manifiesto los ne-
xos internos existentes entre los fenémenos mds diversos y te-
ducirlos @ una fuente comasin” 2%, '

Las palabras subrayadas por nosotros expresan acertadamen-
te ‘cudl es el movimiento de la cognicidn, de lo abstracto a lo
concreto, pues lo concreto constituye Ja unidn “de los fend-
menos mas diversos”, de los aspectos mas diversos de la natu-
raleza, compleja, en una “fuente comun”, es la reproduccién
mental de esa fuente comiin de la imagen real del mundo.

No obstante, aun comprendiendo acertadamente la esencia
del proceso de la cognicién, Heisenberg infiere de dicho pto-
ceso una conclusion Ffilosofica etrénea. “En nuestro tiempo ha
resultado —escribe— que semejante imagen (es decir, la ima-
gen fisica del mundo creada por la ciencia moderna. - M. R.)
al aumentar en exactitud se aleja cada vez mas de la naturaleza
viva. La ciencia no se ocupa ya del mundo de la experiencia
inmediata, sino de las bases ocultas de dicho mundo descubies-
tas gracias a nuestros experimentos. Pero esto significa, al mis-
mo tiempo, que el mundo objetivo se presenta, en cierta me-
dida, como resultado de nuestras acciones activas y de la pet-
fecta técnica de observacién. Por consiguiente, también en este
terreno nos encontramos frente a limites infranqueables para el
conocimiento humano” (2%),

En estas palabras estin contenidas, en vealidad, dos conclu-
siones filosoficas: 1) cuanto més abstractos se hacen los con-

(21) W. Heisenberg, Problemas filosoficos de lo fisica atd-

mice, pag. 64. .
(22) - Ibidem, pag. 63.
(93) Ibidem, pag. 65.
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ceptos y-formulas cientificos tantc mds se-aleja el saber huma-
fo (}e la “naturaleza viva”; o sea, .como dice Heisenberg, la
unificacién de la imagen del mundo basada en los datos I;rd-
porcionados por la ciencia natural, se paga “renunciando a re-
presentar, mediante esta ciencia, los fendmenos de la naturale-
za en su vitalidad inmediata”(?4}; 2) cuanto mds abstractos son
los conceptos de la ciencia tanto mds se borra la divisoria en-
tre objeto y sujeto y la imagen cientifica del mundo se hace
cada vez mds subjetiva, mds dependiente de nuestro modo de
prqceder, de nuestras medidas, de nuestros instrumentos, etc.
Heisenberg expresé esta idea de modo singularmente radical
en su obra “La imagen de la naturaleza en la fisica actual”
(1955.). “La meta de la investigacion —declara— no es ya el
conocimiento de-los 4tomos y de su movimiento «en. siv, es de-
cir, prescindiendo de la problemética suscitada por nuestros pro-
cesos de experimentacidn; antes bien, desde un principio nos
hallamos imbricados en la contradiccién entre hombre y na-
turaleza, y la ciencia es precisamente una manifestacién parcial
c.ie dicho dualismo, Las vulgares divisiones del universo en su-
jeto y objeto, mundo interior y mundo exterior, cuerpo y alma,
1o sirven ya mas que para suscitar equivocos. De modo que en
la ciencia natural®® el objeto de la investigacion no es la na-

micaEZ‘ip%g.V\Sfé.Helsenberg, Problemas filoséficos de la fisica até-

(25)  Heisenberg ve la situacién presente de la ciencia na-
tural tan sélo come una de las manifestaciones de la situacidn
general en el mundo de nuestros dias. Antes, el hombre se en-
contraba enfrentado con la naturaleza y luchaba contra ella pro-
curando subordinarla. Ahora, cuando ya lo ha logrado, el hom-
bre se enfrenta no con la naturaleza, sino consigo m’ismo. “El
hombre se encuentra enfrentado a si mismo”. Ahora la ame-
'Iellaz%,o n}:ﬁra el hombre, parte de otro hombre. En este sentido
¢l, hom re se encuentra por doquier exclusivamente “consigo
3 1smo”, con estructuras y situaciones creadas por él. A pesar
tigléls,ui ‘flguélas de las aseveraciones de dicha tesis son discu-
e realau or ha captado en la situacién presente cierto fend-
wne Soci,dalénque lo ha interpretado errépeamente. En efecto,
Baeir 2 eea rimderna existen grupos sociales (y no “el hom-
Sorre gn :ten;l) que desearfan convertir el poder adquirido
Sy T u]r eza en arma contra la h'unpamdad, desearfan
e ar las fuerzas de la energia atomica con fines des-

1vos, transformar fuerzas que encierran en si posibilidades

— 517 —



turaleza ‘on si misma, sino Iy natiiralezd sometida a la interyo-
gucidn de los hombres; con lo cual, también en este dominio
el hombre se encuentra enfrentado a s mismo” (28),. o

La idea de que en la ciencia actual, en virtud de su carjc-
ter abstracto, se borra la diferencia entre el sujeto y el objeto
es sostenida, asimismo por otros cientificos. Asi, por ejemplo,
M. Born-en su articulo “La realidad fisica”, a la vez que afir-
ma 'la realidad objetiva del mundo externo, declara: “,..La me-
canica cuantica ha destruido la diferencia entre objeto y suje-
t0, pues puede describir la situacién en la naturaleza no como
tal, sino como situacién creada por el experimento del hom-
bre... El fisico atémico se encuentra muy lejos de la idilica
postura del naturalista de antafio que esperaba confiadamente
descubrir los secretos de la naturaleza observando mariposas en
un prado” ), ‘

Las dos conclusiones filoséficas indicadas se deben a una
€rronea interpretacién del modo en que se correlacionan lo
abstrgc.to ¥ lo-concreto y merecen un examen critico. Ello nos
permitird ver el problema de que venimos tratando desde al-
8unos puntos de mira nuevos, : o

_ Esta f.uera de toda duda que al aumentar nuestros conoci-
mientos cientificos, crece y se amplia la actividad abstractiva
d.el pensar. Pero, ysignifica ello que al acentuarse esta tenden-

naturaleza viva? ¢Significa ello, ademds, que resulta ya ilusorio
querer -re’:ﬂejat ¥ conocer la paturaleza “comgo es”? Desde luego,
1o es asi, ‘ o B

. Hemos dicho mis arriba que mediante la abstraccién cien-
tlf!(iﬂ 00 nos apartamos de la realidad viva e inmediata,de los
fenomeqos, $100 que, en Wltimo término, nos acercamos a ella,
Esto es, precisamente, 1o que explica el hecho de que com el
aumento de las abstracciones cientificas, nuestros -conocimien:

‘extraordinaris S S s . R
e e i T & e
naturaleza de s grupos socialés y cuil eS':'S'l:l
pigi 1'536%8 Ww. ngsenbérg, Das Naturbild- der‘-»he.u'tigen 'Physi\k,
s 1 T i g e e o i
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tos acerca de la naturaleza se van haciendo cada vez mds exac-
tos y mas adecuados al mundo objetivo. Que ello.es asi, no lo
niegan los propios naturalistas, quienes sefialan que. las abstrac-
ciones ponen de manifiesto los nexos internos entre los fendme-
nos y los hacen accesibles a la comprensién del hombre. Utilice-
mos el ejemplo-aducido por Heisenberg. Aristételes, al explicar
la caida de los cuerpos, describié el movimiento real de los mis-
mos en la naturaleza y establecié que los cuerpos ligeros caen mds
despacio que los pesados. El punto de partida de los razona-
mientos de Galileo sobre el mismo hecho fue upa abstraccidn,
ya que Galileo planted el problema en términos generales, abs-
tractos: como caerian los cuerpos .si no hubiera la resistencia
del aire. ;Quién dio una descripcién mds exacta del fenémeno?
¢Aristoteles, con sus representaciones sensorialmente concretas,
que reflejaban el hecho tal como se ve directamente, o Galileo,
con sus abstracciones? La respuesta es obvia, Ahora bien, si
quien estaba en Io cierto era Galileo y no Aristételes, sen qué
nos fundamos para sostener que la abstraccién aleja de la na-
turaleza el conocimiento del hombre? Es evidente que el co-
nocimiento no se detiene en la abstraccion. Valiéndose de ella,
vuelve a los fendmenos concretos en su realidad viva y explica
por qué, en virtud de qué causas, los Cuerpos no caen a la tie-
rra con movimiento uniforme. Aristételes crefa también que
un cuerpo en movimiento se. detiene si cesa la accidn de Ia
fuerza externa que lo impulsa. Esa idea estaba asimismo dictada
por la mera observacién sensorial. Pero Galileo, como se sabe,
refuté también esta conclusién de Aristételes al explicar, me-
diante abstracciones (as{ como por medio de varios experimen-
tos) el fenémeno de la inercia. Més tarde, Newton formulé la
ley “abstracta” de la inercia que refleja la naturaleza ‘con mu-
cha mas exactitud que las mds vividas representaciones toma-
das de la experiencia inmediata. S
Estos ejemplos ‘muestran que para conocer de manera ade-
cdada la naturaleza, el saber cientifico debe situarse en el ca-
mino de la abstraccién. Si las abstracciones permiten que la
ciencia conozca mias hondamente la naturaleza, ¢por qué ha
de sorprendernos que a medida que se hacen més profundos
los conocimientos del hombre aumente asimismo el niimero de
abstracciones y se haga. cada vez mis dificil y compleja, de as-
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pecto mds abstracto, Ja forma misma en que tales conocimien-
tos se expresan? En eso estriba la regularidad objetiva del des-
arrollo de la cognicién. Cuanto mds penetra la ciencia en la
escondida base de las cosas, cuanto mas al desnudo pone la
esencia de los fenémenos y de los procesos, tanto mas abstracta
es, por la forma, su manera de expresar los resultados obteni-
dos. Los datos de que hoy dispone la fisica atémica no pueden
ser expresados en forma sensorialmente perceptible, se repre-
sentan mediante complejas ecuaciones matemdticas. Pero jacaso
disminuye, por esto, el enorme contenido objetivo encerrado
en las abstracciones cientificas? Al contrario, la dialéctica del
desarrollo es tal, en este caso, que cuanto mds abstracta es Ja
forma de expresi6n, tanto mds concretos y mds lenos de conte:
nido se hacen nuestros conocimientos de la naturaleza. La teo-
ria de la relatividad, por ejemplo, como teorfa fisica moderna
del espacio y del tiempo, es sensiblemente mas abstracta que la
teorfa newtoniana. Pero no deja de ser menos claro que resul-
ta mucho mds concrets que las viejas representaciones, si bien
éstas, con su divisién de espacio, tiempo y materia en movi-
miento, resultaban mucho més claras y accesibles al sentido
comin. Huelga decir que la ciencia wo ba de tender arti-
ficiosamente a la materializacién abstracta de sus investigacio-
nes. Pero el avance en el sentido indicado constituye una ley
del conocimiento, objetiva, independiente del deseo y de la
arbitrariedad del hombre. Dicha ley estd expresada con clari-
dad y precisién en las siguientes palabras de V. L. Lenin: “La
suma infinita de los conceptos generales, leyes, etc., da lo con-
creto en su plenitud”®®), Unicamente los positivistas pueden
exigir que los conocimientos actuales se basen en el principio
de la “observabilidad” y declarar irreal, no objetivo, etc., todo
lo que no se puede observar. Si se atuviera a semejantes prin-
cipios, la ciencia no podria dar un paso adelante y ello no sélo
en nuestro tiempo, sino ni siquiera en las primeras etapas de
su desarrollo, pues ya los primeros pasos de la ciencia por el
camino del conocimiento de la naturaleza necesitaban de abs-
tracciones.

essr———

(28) V. L Lenin, Obras, t. XXXVIII, pag. 275.
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Por esto a las quejas de que, con el desarrollo de la cien-
cia, el conocimiento se aparta cada vez mis de “la realidad viva
inmediata” de la naturaleza, no se les puede dar més que un
sentido, a saber: que resulta muy dificil traducir a2 formas sen-
sorialmente perceptibles los resultados obtenidos. Ahora bien,
si examinamos con todo rigor este aspecto del problema, lo
mismo podemos decir acerca de cualquier concepto. La imposi-
bilidad de expresar en forma de “realidad viva inmediata” la
naturaleza corpuscular-ondulatoria del electrén o la naturale-
za del fotén, no queda limitada a tales fenémenos; tampoco
hay modo de expresar en la forma aludida conceptos tan sim-
ples como el de “hombre”, “planta”, “caballo”, “piedra”, etc.
No por ello, sin embargo, dejan de ser una realidad el hombre,
la planta y los demés fendmenos objetivos. »

El ejemplo aducido nos permite ver el error que presupo-
ne identificar lo concreto con las representaciones sensorialmen-
te perceptibles. Son muchos los conocimientos sobre fenome-
nos que no pueden ser expresados de manera que resulten sen-
sorialmente perceptibles; pero no por esto tales conocimientos
dejan de reproducir en el pensamiento los fenémenos en lo
que tienen de concretos, como unidad de numerosas determi-
‘naciones, como unidad en la diversidad. Al contrario, este cami-
no es el inico que permite aproximar el pensamiento al mun-
do objetivo concreto. Lo abstracto y Ja realidad viva inmedia-
ta, al divergir, convergen, se aproximan. En esta dialéctica se
manifiesta el efecto de la ley relativa a la negacién de la ne-
gacién: es necesario apartarse de lo dado de manera inmediata
para volver a ello, pero volver sobre una base incomparable-
mente més profunda. Las teorias de la fisica atémica, por apar-
tadas que se hallen de la “realidad viva inmediata” de los fe-
némenos que se dan en el mundo objetivo, permiten —preci-
samente esas leyes y no otras— penettar en los fenémenos del
mundo objetivo; en caso contrario, dichos fenémenos, pese a
toda su realidad viva y a su caricter inmediato, seguirian sien-
do, para nosotros, sonidos huecos. El hecho de saber que el
rayo de luz es una forma de energia, fruto de complejos pro-
cesos nucleares, dados en el Sol, ;me aleja, por ventura, de la
realidad viva inmediata del fenémeno en cuestién?
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“

. Los economistas  burgueses, en su tiempo, atacaban a Marx

diciendo que la teoria de la plusvalia, por €l formulada, nada.

ti_en.e de comtin con “la realidad viva inmediata” del beneficio
capitalista. Pero la cuestién estriba en que la “realidad viva
inmediata” del beneficio encubre la esencia de la plusvalia y han
sido precisas abstracciones “vertiginosas” para que este fend-
meno llegara a ser aprehendido, visto, realmente, en toda su
realidad viva, : -

El x.no_vix_niento de lo abstracto a lo concreto €s, por tanto,
un movimiento hacia el mundo sensorial, pero un movimiento
reversible, que permite ver y .comprender este mundo mucho
mejor de lo que es posible cuando el pensamiento sélo inicia
el camino de o concreto sensorial a lo abstracto, En este sen-
tido, lo concreto, obtenido como resultado de todo el proceso
de la cognicién, es una vuelta a la “realidad viva inmediata”
de_}os objetos que se investigan, pero una vuelta ya con una
brijula que permite orientarse con pulso firme por el mundo
sensorial, :

. Lo mids importante de cuanto aproxima lo abstracto a lo
concreto es. la prictica, la’ actividad préctica del hombre. Por
abstrac.tos que parezcan los conceptos y conclusiones cientifi-
€os, existe un criterio que los hace accesibles para el hombre y
les da cardcter de realidad viva inmediata; es el criterio del
hacer préctico. Los mismos hombres de ciencia se ven obliga-
dos a reconocerlo, pese a lo .que digan sobre el alejamiento de
la ciencia respecto a'la naturaleza real. El propio Heisenberg
al hablar de que los conceptos abstractos de la fisica moderna
abarcan una infinita variedad de fenémenos del mundo senso-
rial, declara que “esto ha sido demostrado por la técnica des-
arrollada sobre la base de este sistema de conceptos, técnica
que ha hecho al hombre capaz de aprovechar las fuerzas de la
naturaleza para alcanzar sus objetivos” (29), Es, precisamente, es-
ta capacidad de los conceptos cientificos abstractos para pro;mr-
cionar al quehacer practico del hombre conocimientos qﬁe le
permitan aprovechar las fuerzas de la naturaleza, lo que mejor

(29) W. Heisenberg, Problemas il;mo" rei g
mica, pags. 6465, o f ‘ fw"’S de .la fisica até-
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demuestra el caracter concreto y vital del saber contempora-
neo. . : :

" Resulta, pues, que estin en lo cierto quienes, al comprobar
que la ciencia natural de nuestros dias tiende a aumentar su ca-
racter abstracto, no infieren de ello que se abra un abismo en-
tre la ciencia y el mundo real, sino que hablan de la aproxima-
cion constante entre una y otro. En este sentido es extraordina-
riamente valiosa la indicacién de M. Planck segin la cual, por
paraddjico que parezca, “‘el progresivo alejamiento de la ima-
gen fisica del mundo respecto al mundo sensorial, no significa
otra cosa que la aproximacién progresiva al mundo real”(®0),

Todo éllo refuta la segunda conclusion filosofica que he-
mos citado mds arriba acerca de la correlacion entre el sujeto
y el objeto sobre la base de los conocimientos obtenidos y de
los métodos actuales de investigacidn cientifica, No existe nin-
guna diferencia de principio entre la correlacién de sujeto-
objeto que se daba en el pasado y la que se da en la actualidad.
La diferencia estriba, tan sélo, en que antes, cuando la ciencia
ain no estaba en condiciones de revelar con la profundidad de
hoy la esencia de la naturaleza, era posible, segin la imagen
empleada por Born, llegar a conocer algunos secretos de la
naturaleza observando las mariposas en el prado. En cambio,
ahora, cuando se investigan fenémenos tan ocultos a la mirada
directa como son las particulas “elementales”, mundos separa-
dos de la Tierra por mil millones de afios de luz, etc., ha au-
mentado incomparablemente el papel del sujeto; la actividad
de su pensar y los métodos de estudio se han hecho mis com-
plejos. Actualmente, para estudiar la naturaleza se crean ins-
trumentos tan poderosos como sincrofasotrones, satélites artifi-
ciales de la Tierra, “luniks”, etc. Pero nada de esto anula la
proposicidn general, —vilida en cualquier estadio del desarro-
llo de la ciencia—, de que el conocimiento es un acto de inter-
accién entre el sujeto y el objeto, en el proceso del cual, el
sujeto, es decir: el hombre pensante, entra en conocimiento
de propiedades y leyes del mundo objetivo, no de si mismo ni
de arbitrarias oscilaciones de su cerebro, sino de la naturaleza

(30) M. Planck, Das Weltbild der neuen Physik, Leipzig,
1953, pags. 14-15,
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con existencia real, de la naturaleza “en si”. Aducir que la me-
cnica cudntica sélo puede describir situaciones creadas por el
experimento humano, no confirma la falsa tesis de que des-
aparece la diferencia entre el sujeto y el objeto. En las situa-
ciones creadas por la experiencia humana, por el experimento,
se reflejan propiedades objetivas de fenémenos reales y el hom-
bre llega a conocerlas. De otro modo resultaria imposible utili-
zar en la practica tales propiedades y leyes de la naturaleza en
beneficio del hombre. En la prictica las abstracciones cobran
vida; en la misma préctica se comprueba y confirma su carac-
ter objetivo.

En el proceso de la cognicién en desarrollo, la diferencia
entre sujeto y objeto se borra tan sélo en el sentido de que
cuanto mayores son la profundidad y la exactitud con que la
ciencia conoce los fendémenos y las leyes de la naturalera, cuan-
to més coincide el pensamiento (el sujeto) con el objeto, tan-
to menor es el abismo que se abre entre ellos. En este sentido,
el conocimiento humano tiende a fundirse por completo con el
mundo objetivo, El proceso de esta fusidn ni tedrica oi prac-
ticamente tiene limites. En dicho proceso lo abstracto se hace
cada vez mis concreto, la imagen de la naturaleza adquiere, en
el pensamiento humano, un cardcter cada vez mas iantegro y
objetivo. En ello estriba la esencia del movimiento de la cog-
nicién desde lo abstracto a lo concreto,
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CONCLUSION

Hemos procurado examinar algunos principios capitales de
la légica dialéctica, explicarlos y aplicarlos al anilisis de va-
rios problemas concretos del proceso multilateral del conoci-
miento. Cabe reducir a varias tesis fundamentales las conclu-
siones que se siguen de lo expuesto en las paginas precedentes.

1. En su desarrollo ascendente, el conocimiento humano
ha acumulado una enotme experiencia; la generalizacién de
esa experiencia permite darse perfecta cuenta de cuéles son las
leyes del pensar, las leyes que rigen el desarrollo del proceso
de la cognicién, cules son los principios 16gicos fundamenta-
les gracias a los que el pensamiento, en intima cooperacién e
indisoluble unién con el hacer practico, penetra en la profun-
da esencia de la naturaleza para subordinar las fuerzas de la
misma a las necesidades del hombre.

El pensamiento humano, la cognicion, son historicos; en
consecuencia, la ciencia del pensar es, también, la ciencia de
su desarrollo histérico, del proceso en virtud del cual se van
fijando gradualmente y se van formando, las leyes del conoci-
miento. Sélo partiendo de la experiencia histérica concernien-
te al reflejo del mundo exterior en el cerebro humano —expe-
riencia que se va acumulando sobte la base del desarrollo de
la sociedad en su conjunto— cabe aprehender esas leyes y con-
vertirlas en instrumento para enfrentarse conscientemente cof
Ja realidad externa.

En consecuencia, la légica como ciencia del pensar y de
sus leyes puede convertirse en una auténtica guia de la cogni-
cién dnicamente cuando examina la realidad objetiva y el re-
flejo de la misma en el pensamiento, cuando los ve en desarro-
llo y cambio incesantes, en el proceso de transformacién de
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unas formas en otras, en un constante nacimiento y superacién
de contradicciones, que son estimulos para el desarrollo,

La légica dialéctica es la doctring sobre el pensar, sobre
el conocimiento, que responde a tales exigencias. Por esta razén
constituye la base légica universal del conocimiento humano
sobre la que se sostiene, en esencia, el edificio integro de la
ciencia moderna, independientemente de que tengan o no coq-
ciencia de ello algunos cientificos. Las leyes del conocimiento
tienen un cardcter tan necesario como las del desarrollo social
en sus lineas fundamentales, y mis tarde o mds temprano han
de llegar a ser aprehendidas, : o

2. Ia légica dialéctica, como doctrina concerniente al
desarrollo del pensat, proporciona la clave para comprender
cudl es el lugar y cudl la significacién de Ia légica formal,
pues desde la cima alcanzada por la primera se ve con claridad
el importante papel que corresponde a Ia segunda en la cog-
nicidn, asi como los limites de sus posibilidades, Al investigar
las formas del pensar como formas en que se reflejan nexos
y relaciones relativamente constantes y firmes, la légica for-

mal no agota ni puede agotar los objetivos de la légica como

como uno de sus momentos, como una de sus facetas y grados.

La légica dialéctica es la. 18gica del desarrollo, del cam-
bio, y por setlo, supera la limitacién de Ia légica formal am-
pliando de este modo Ias posibilidades de Ia cognicidn, repro-
duciendo Ia dindmica de jos procesos del pensar, de esta con-
dicién capitalisima para que se refleje en la conciencia, la mo-
vilidad de la realidad misma, su variabilidad, ,

3. En nuestro tiempo, en la presente etapa del desarrollo
histérico de la ciencia y de la sociedad humana se- requiere,
més que nunca, de los conceptos cientificos y del pensar en
general, flexibilidad, movilidad, relatividad, Esta ‘exigencia se
explica por la peculiaridad de Ia época histérica en que vivi-
mos. Una revolucién nunca vista en la ciencia ¥, ante todo,
en la ciencia que trata de Ia estructura de la materia ha coin-
cidido con una magna revolucién en la vida social, que ha
destruido las viejas relaciones sociales ¥y ha engendrado otras
nuevas. En estas condiciones, el conservadurismo en el pensar,
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el épego a conceptos y representaciones ha!)ituales y caduco_s,
el miedo a pensar de otro modo, se convierten en un serio
obsticulo que retarda el avance de lo vivo y gravido de po-
sibilidades, .

La logica dialéctica responde por completo a esa rigurosa
necesidad de formas y principios flexibles y méviles experi-
mentada por el pensar moderno. Y en ello radica su inesti-
mable valor. Seguir trabajando para desarrol}ar la teoria dia-
léctica del conocimiento y de la légica constituye, por 'el mo-
tivo indicado, una de las tareas mds actuales de la filosofia

marxista, -
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