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I

LA SITUACION INTERIOR Y EXTERIOR EN LA
REVOLUCION DE OCTUBRE

Tres circunstancias de orden exterior determinaron la relativa
[acilidad con que la revolucién proletaria en Rusia logré romper las
cadenas del imperialismo y derrocar con ello el Poder de la burgue-
sia.

Primero, la circunstancia de que la Revolucion de Octubre comen-
16 durante el periodo de una lucha encarnizada entre los dos prin-
cipales grupos imperialistas, el anglo-francés y el austro-aleman, cuan-
do estos grupos, empeiiados en una lucha mortal entre si, no tenian ni
liempo ni medios para dedicar una alencion seria a la lucha contra
la Revolucion de Octubre. Esta circunstancia tuvo una importancia
enorme para la Revolucion de Octubre, pues le di6 la posibilidad de
aprovechar los terribles choques internos, que se producian en el
campo imperialista, con el fin de consolidar y organizar sus fuer-
1as. b2 ek g e

Segundo, la circunstancia de que la Revolucion de Octubre comen-
16 en el curso de la guerra imperialista, cuando las masas trabaja-
doras, extenuadas por la guerra y ansiosas de paz, se vieron llevadas,
por la légica misma de las cosas, a la revolucion proletaria, como
inico medio de salir de la guerra. Esta circunstancia tuvo una
importancia enorme para la Revolucién de Octubre, pues puso en
sus manos un potente instrumento de paz, facilitandole la posibilidad
de hacer coincidir la revolucion soviética con la terminacién de la
odiosa guerra y, con ello, captarse la simpatia de las masas, tanto en
¢l Occidente, entre los obreros, como en el Oriente, entre los pueblos
nlll‘imdeS.

Tercero, el poderoso movimiento obrero en Europa y el hecho
de haber madurado, en Occidente y en Oriente, la erisis revolucio-
naria, originada por la prolongada guerra imperialista. Esta circuns-
lancia tuvo para la revolucion en Rusia una importancia inapreciable,
pues le asegurd fuera de Rusia aliados leales en su lucha contra el
imperialismo mundial.
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Pero ademas de las circunstancias de orden exterior, la Revol
cion de Octubre conté con toda una serie de condiciones favorab
de orden interior, que le facilitaron el triunfo. '

Como las principales de estas condiciones, deben considerarse
siguientes: ‘

Primero, la Revolucién de Octubre contaba con el apoyo maAs §
tivo de la inmensa mayoria de la clase obrera de Rusia. .

Segundo, contaba con el apoyo indudable de los campesinos _‘
bres y de la mayorfa de los soldados, ansiosos de paz y de tierra.

Tercero, tenia a la cabeza, como fuerza dirigente, un partido .
probado como el Partido bolchevique, vigoroso no sélo por su ¢
periencia y por su disciplina, templadaa través delosaiios,sinotamb
por los amplios vinculos, que le unian a las masas trabajadoras.

Cuarto, la Revolucién de Octubre tenia ante si a enemigos r
tivamente faciles de derrotar, como: la burguesia rusa, mas o mer
débil, la clase de los terratenientes, definitivamente desmoraliza
por los “motines” campesinos, y los partidos conciliadores (mene
vique y socialrevolucionario) que habian sufrido una completa b
carrota en el transcurso de la guerra.

Quinto, tenia a su disposicién la enorme extension territonial i
joven Estado, donde podia maniobrar libremente, retroceder cuai
las circunstancias lo exigiesen, hacer una tregua, reponer sus fuerz
ele. d

Sexto, la Revolucién de Octubre podia contar en su lucha con
la  contrarrevolucion, con provisiones alimenticias, combustible
materias primas en cantidad suficiente dentro del pais. !

A la coincidencia de estas circunstancias exteriores e interiores
deben las condiciones peculiares, que permitieron a la Revolue
de Octubre triunfar con relativa facilidad. ;

Esto no quiere decir, naturalmente, que la Revolucion de Octu
no tropezara también con condiciones exteriores e interiores desfa
rables.;No es, por ejemplo, un inconveniente el relativo aislamie
de la Revolucién de Octubre, el hecho de que no hubiera a su la d
en su proximidad un pais soviético, en que pudiera apoyarse?
indudable que la revolucion futura, en Alemania, por ejemplo,
encontraria en una situacién mds ventajosa en este sentido, P
lendria al lado un pais soviético tan importante por su fuerza eg
nuestra Unién Soviética. Y no digamos ya de la desventaja que J
la Revolucién de Octubre suponia la falta de una mayoria prolets
en el pais,

Pero estos inconvenientes sélo subrayan la enorme imporia

de las peculiares condiciones interiores y exteriores de la Revolucién
de Octubre, de las que hemos hablado mas arriba.

No se debe olvidar ni por un instante esta peculiaridad. Hay que

recordarla especialmente, al analizar los acontecimientos producidos
en Alemania en el otofio de 1923. La debe recordar, sobre todo,
Trotsky, quien establece arbitrariamente una analogia enire la Re-
volucion de Octubre y la revolucion de Alemania, y fustiga desenfre-
nadamente al Partido Comunista de Alemania, por sus errores reales
y por los imaginarios.

“A Rusia — dice Lenin, — en la situacion histérica concreta,
extraordinariamente original del ano 1917, le fué ficil comenzar
la revolucion socialista; en cambio, continuarla y llevarla a térmi-
no, le sera a Rusia mucho mas dificil que a los paises europeos.
Ya a cominezos de 1918 hube de indicar esta circunstancia, y la
experiencia de los dos afios, transcurridos desde entonces ha
venido a confirmar la exactitud de aquella indicacion. Condiciones
especificas como fueron: 1) la posibilidad de hacer coincidir la
revolucion soviética con la terminacion, gracias a ella, de la
guerra imperialista, que habia extenuado hasta lo indecible a los
obreros y campesinos; 2) la posibilidad de aprovechar durante
cierto tiempo la lucha a muerte, en que estaban enzarzados los
dos grupos mundiales més poderosos de tiburones imperialistas,
lucha que les impedia unirse contra el enemigo soviético; 3) la
posibilidad de soportar una guerra civil relativamente larga, en
parte por la gigantesca extension del pais y sus pésimos medios
de comunicacion; 4) la existencia de un movimiento revolucionario
democraticoburgués de los campesinos, tan profundo que el
Partido del proletariado hizo suyas las reivindicaciones revolu-
cionarias del partido de los campesinos (del partido socialrevo-
lucionario, profundamente hostil, en su mayoria, al bolchevismo),
realizandolas inmediatamente, gracias a la conquista del poder
politico por el proletariado; condiciones especificas como éstas
no existen ahora en la Europa occidental y la repeticién de estas
condiciones o de condiciones andlogas no es muy facil. He aqui
porqué, entre otras cosas—pasando por alto una serie de otros
motivos,—le es mas dificil, a la Europa occidental, que a noso-
tros comenzar la revolucion socialista” (Lenin, t. XXV, pag. 205,
ed. rusa).

No se deben olvidar estas palabras de Lenin.




derrotadas principalmente, porque las reservas campesinas resultaron
estar al lado de la burguesia. La Revoluciéon de Octubre triunfoé,
porque supo arrancarle a la burguesia sus reservas campesinas, por-
(ue supo conquistar estas reservas para la causa del proletariado, y
¢l proletariado resulté ser en esta revolucién la tinica fuerza diri-
gente de las masas de millones de trabajadores de la ciudad y del
campo.

Quien no haya comprendido esto, no comprendera jamas el cardc-
fer de la Revolucion de Octubre, ni la naturaleza de la dictadura del
proletariado, ni la peculiaridad de la politica interior de nuestro
Poder proletario.

La dictadura del proletariado no es una simple cispide guber-
namental, “hdbilmente seleccionada” por la mano diestra de un
‘estratega experto” y “que se apoya inteligentemente” en tales o cua-
les capas de la poblacién. La dictadura del proletariado es la alianza
de clase entre el proletariado y las masas trabajadoras del campo para
derribar al capital y para el triunfo definitivo del socialismo, siempre y
cuando el proletariado sea la fuerza dirigente de esta alianza.

No se trata, por tanto, de subestimar “un poquito” o de sobrees-
timar “un poquito” las posibilidades revolucionarias del movimiento
campesino, como gustan de expresarse ahora algunos defensores di-
plométicos de la “revolucién permanente”. Se trata del caricter del
nuevo Estado proletario, surgido como fruto de la Revolucién de Oe-
lubre. Se trata del caricter del Poder proletario, de las bases de la
misma dictadura del proletariado.

II

ACERCA DE DOS PARTICULARIDADES DE

REVOLUCION DE OCTUBRE, U OCTUBRE Y

TEORIA DE LA REVOLUCION PERMANENTE
TROTSKY

Hay dos particularidades de la Revolucién de Octubre que es i
dispensable aclarar, sobre todo para comprender el sentido inte
no y la significacion histérica de esta revolucion,

¢ Cudles son estas particularidades?

Primero, el hecho de que, en nuestro pais, la dictadura del prol
tariado surgié como un poder basado en la alianza entre el pro
tariado y las masas trabajadores del campo, dirigidos por
proletariado. Segundo, el hecho de que, en nuestro pais, la dictadu
del proletariado se afianzé como consecuencia de la victoria del s
cialismo en un solo pais, poco desarrollado en el sentido capitalis|
mientras que el capitalismo subsiste en otros paises mas desarrollad
desde el punto de vista capitalista. Esto no quiere decir, naturalme; l
que la Revolucién de Octubre carezea de otras particularidades.
para nosotros, las que tienen importancia ahora son precisamel
estas dos particularidades, no sélo porque expresan del modo m
preciso la esencia de la Revolucién de Octubre, sino también porq
revelan magnificamente el cardcter oportunista de la teoria de
“revoluciéon permanente”, §

Examinemos brevemente estas particularidades.

El problema de las masas trabajadoras, de la pequefia burgue
urbana y rural, el problema de ganar a estas masas para la cau
del proletariado, es el problema més importante de la revolucién pi
letaria. ¢A quién apoyaré, en la lucha por el Poder, el pueblo labor
so de la ciudad y del campo, a la burguesia o al proletariado? ¢Ps
quién serd reserva, para la burguesia o para el proletariado? De &
depende la suerte de la revolucién y la solidez de la dictadura

proletariado. Las revoluciones de 1848 y 1871, en Francia, fu 1

“La dictadura del proletariado — dice Lenin, — es una forma
especial de alianza de clase entre el proletariado, vanguardia de
los trabajadores, y las numerosas capas trabajadoras no proletarias
(pequeiia burguesia, pequefios patronos, campesinos, intelectua-
les, etc.) o con la mayoria de ellas, alianza dirigida contra el capi-
tal, alianza que se propone el completo derrocamiento del capital,
el completo aislamiento de la resistencia de la burguesia y de sus
tentativas de restauracion, que se propone la instauracién y con-
solidacién definitiva del socialismo” (Lenin, t. XXIV, pag. 311,
ed. rusa).

Y més adelante;

“La dictadura del proletariado, si traducimos esta expresion
latina, cientifica, historico-filoséfica, a un lenguaje mas sencillo,
significa lo siguiente: s6lo una clase determinada, a saber, la de
los obreros urbanos y en general la de los obreros industriales de
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las fabricas y talleres, esta en condiciones de dirigir a toda la masé
de trabajadores y explotados cuando luchan por derribar el yuge
del capital, cuando lo derriban, cuando luchan por conservar j
consolidar el triunfo, cuando crean el nuevo régimen social, so:
cialista, en toda la lucha por la supresién completa de las clases”
(Lenin, t. XXIV, pag. 336, ed. rusa).

Tal es la teoria de la dictadura del proletariado, formulada po
Lenin.

Una de las particularidades de la Revolucion de Octubre consis
te en que esta revolucion es la aplicacion clasica de la teoria leninists
de la dictadura del proletariado. .

Algunos camaradas suponen que esta teoria es puramente “rusa”
que sélo guarda relacion con la realidad rusa. Esto es falso. Com
pletamente falso. Cuando habla de las masas laboriosas, de las cla
ses no proletarias, dirigidas por el proletariado, Lenin no se refien
solamente a los campesinos rusos, sino también a los elementos traba
jadores de los confines de la Unién Soviética, que eran poco antes
colonias de Rusia. Lenin afirmaba constantemente que sin la alianz
con estas masas de otras nacionalidades, el proletariado de Rusia (¢
podria triunfar. En sus articulos sobre el problema nacional y er
discursos pronunciados en los Congresos de la Internacional Comu
nista, Lenin ha dicho reiteradamente que el triunfo de la revoluciér
mundial es imposible sin una alianza revolucionaria, sin un bloqu
revolucionario, que una al proletariado de los paises avanzados coi
los pueblos oprimidos de las colonias esclavizadas. ¢Y qué son la
colonias, si no las mismas masas laboriosas oprimidas y, ante todo
las masas laboriosas campesinas? ;Quién ignora que libertar a la
colonias es, en el fondo, libertar a las masas laboriosas de las clase
no proletarias del yugo y de la explotacion del capital financiero?

Pero de esto se desprende que la teoria leninista de la dictadur
del proletariado no es una teoria puramente “rusa”, sino una teoria
que rige para todos los paises. El bolchevismo no es un fenémen
exclusivamente ruso. “El bolchevismo—dice Lenin,—es un modell
de tdctica para todos” (Lenin, t. XXIII, pag. 386, ed. rusa).

Tales son los rasgos caracteristicos de la primera particularida
de la Revolucién de Octubre. [

¢Como se plantea la cuestion de la teoria de la “revolucién pe:
manente” de Trotsky, desde el punto de vista de esta particularidas
de la Revolucién de Octubre? .

No vamos a extendernos sobre la posicion de Trotsky en 1908
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sando se olvid6 “simplemente” de los campesinos como fuerza revo-
licionaria, lanzando la consigna de “sin zar, pero un gobierno obrero”,
s decir, la consigna de una revolucién sin los campesinos. Incluso
liidek, este defensor diplomético de la “revolucién permanente”, se
ve obligado a reconocer ahora que en 1905 la “revolucién perma-
nente” significaba un “salto en el vacio”, fuera de la realidad. Por lo
visto, ahora todos reconocen ya que no merece la pena ocuparse de
sste “salto en el vacio™.

Tampoco vamos a extendernos sobre la posicion de Trotsky

lurante la guerra; pongamos por caso, en 1915, cuando en su articulo
“La lucha por el Poder”, partiendo de que “vivimos en la época Flel
imperialismo”, de que el imperialismo “no contr.apo-ne la mnacion
hurguesa al viejo régimen, sino el proletariado a la nacion burguesa”,
llegaba a la conclusion de que el papel revolucionario de los campe-
\inos tenia que ir disminuyendo, de que la consigna de la confiscacion
de la tierra no tenia ya la misma importancia que antes. Es sabido
que Lenin, analizando este articulo de Trotsky, le acusaba entonces
de “negar el papel de los campesinos”, diciendo que “Trotsky ayuda
de hecho a los politicos obreros liberales de Rusia, quienes entienden
por “negacién” del papel de los campesinos el no querer alzarlos para
la revolucion (Lenin, t. XVIII, pag. 318, ed. rusa).

Pasemos mejor a trabajos posteriores de Trotsky acerca de esta

cuestion, a las obras escritas cuando la dictadura del proletariado
tstaba ya afianzada y cuando Trotsky podia comprobar en la practica
su teoria de la “revolucion permanente” y corregir sus errores. To-
memos el “Prologo” de Trotsky a su libro “1905", escrito en 1922.
He equi lo que Trotsky dice en este “Prélogo” acerca de la “revolu-
rion permanente’:

“Precisamente en el periodo que media entre el 9 de enero
y la huelga de octubre de 1905, fué cuando llego el autor, acerca
del caracter del desarrollo revolucionario de Rusia, a la concep-
c¢ion, que ha recibido €l nombre de teoria de la “revolucion per-
manente”. Este nombre abstruso queria decir que la revolucion
rusa, que tiene ante si objetivos inmediatos burgueses, no podra,
sin embargo, detenerse en ellos. La revoluciéon no podra resolver
sus tareas burguesas mas inmediatas, sino colocando en el Poder
al proletariado. Y este 1iltimo, al tomar el Poder en sus manos, no
podra quedarse en el marco burgués de la revolucién. Por el con-
trario, precisamente para asegurar su victoria, la vanguardia pro-
letaria tendra que hacer, desde los primeros pasos de su domina-
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ci6n, las mas profundas incursiones, no soélo en la propieda
feudal, sino también en la propiedad burguesa. El proceder asi
acarreard choques de hostilidad, no sé6lo con todos los grupe
burgueses, que le apoyaron en los primeros momentos de su luch
revolucionaria, sino también con las grandes masas campesina
con ayuda de las cuales ha llegado al Poder. Las contradiccione
en la situacién de un gobierno obrero en un pais atrasado, co
una mayoria aplastante de poblacion campesina, podran soli
cionarse sélo en el plano internacional, en la palestra de la reve
lucién mundial del proletariado”.*®

“el completo derrocamiento del capital”, para “la instauracién y
consolidacién definitiva del socialismo™.

¢ Qué es la dictadura del proletariado, segin Trotsky?

La dictadura del proletariado es el Poder, que llega a “choques
de hostilidad” con “las grandes masas campesinas” y que busca la
solucion de las “contradicciones” solo “en la palestra de la revolucion
mundial del proletariado”.

¢En qué se diferencia esta “teoria de la revolucion permanente”
de la conocida teoria del menchevismo, que niega la idea de la dic-
ladura del proletariado?

En nada, en el fondo.

No cabe duda: la “revolucién permanenie’” no es una simple sub-
estimacion de las posibilidades revolucionarias del movimiento cam-
pesino. La “revolucion permanente” es una subestimacién tal del
| movimiento campesino, que conduce a la negacién de la teoria leninis-
ta de la dictadura del proletariado.

La “revolucion permanente” de Trotsky es una variante del men-
chevismo.

_ Asi se plantea la primera particularidad de la Revolucién de
Octubre.

¢ Cuéles son los rasgos caracteristicos de la segunda particularidad
de la Revolucion de Octubre?

Estudiando el imperialismo, sobre todo en el periodo de la guerra,
Lenin formulé la ley de que los paises capitalistas, econémica y poli-
~ licamente, se desarrollan de un modo desigual, a saltos. Segin esla
ley, el desarrollo de las empresas, de los trusts, de las ramas industria-
les y de los diversos paises no se produce en forma igual, no sigue un
turno preestablecido, de modo que un trust, una rama industrial o
un pais marchen constantemente a la cabeza y olros trusts u otros
paises vayan retrasindose sucesivamente uno tras otro, sino que se
desarrollan a saltos, con interrupciones en el desarrollo de unos paises
y con saltos de avance en el desarrollo de otros. La tendencia, “com-
pletamente legitima” por parte de los paises que se quedan atrds, a
conservar sus antiguas posiciones y la no menos “legitima’ tendencia
de los paises, que saltan hacia adelante a apoderarse de nuevas posi-
~ ciones, hacen que las colisiones armadas entre los paises imperialistas

sean una necesidad ineludible. Asi ha ocurrido, por ejemplo, con
Alemania, que hace medio siglo era, en comparacién con Francia e
Inglaterra, un pais atrasado. Lo mismo puede decirse del Jap6n, en
comparacién con Rusia. Sin embargo, sabido es que, ya a principios
del siglo XX, Alemania y el Japén habian dado un salto tan grande,

Asi habla Trotsky de su “revolucién permanente”.
Es suficiente comparar esta cita con las transcritas mas arrib:
de las obras de Lenin, acerca de la dictadura del proletariado, pé
ra comprender todo el abismo que separa la teoria leninista, sobre |
dictadura del proletariado, de la teoria de la “revolucién permanente
de Trotsky.
Lenin habla de la alianza entre el proletariado y las capas I
boriosas del campo, como base de la dictadura del proletariado.
cambio, segiin Trotsky resultan “choques de hostilidad” entre “I
vanguardia proletaria” y las “grandes masas campesinas”. '
Lenin habla de la direccidn, por el proletariado, de las masa
laboriosas y explotadas. En cambio, segiin Trotsky resultan “contra
dicciones en la situacién de un gobierno obrero en un pais atrasade
con una mayoria aplastante de poblacién campesind’.
Segun Lenin la revolucién saca sus fuerzas, ante todo, de lo
obreros y campesinos de la misma Rusia. En cambio, segun Trots N
resulta que las fuerzas indispensables pueden obtenerse sélo “en I
palestra de la revolucién mundial del proletariado”.
¢Y qué hacer si la revolucién mundial ha de llegar con retraso’
¢Le queda a nuestra revolucion algtn rayo de esperanza? Trotsk
no nos deja ningin rayo de esperanza, pues “las contradicciones e
la situacién de un gobierno obrero. .. podran solucionarse sdélo . .
en la palestra de la revolucién mundial del proletariado”. Con arregl
a este plan, no le queda a nuestra revolucién mas que una perspecti‘
la de vegetar en sus propias contradicciones y podrirse en vida, e
perando la revoluciéon mundial. '
¢Qué es la dictadura del proletariado, segiin Lenin? .
La dictadura del proletariado es el Poder, que se apoya en I
alianza del proletariado con las masas trabajadoras del campo par

* Subrayado por mi. I. St.
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que la primera llegé a sobrepasar a Francia y comenzé a despla

a Inglaterra en el mercado mundial, y el segundo a Rusia. De est

contradicciones, como es sabido, surgié la reciente guerra imperialis
Esta ley parte de que:

1. “El capitalismo se ha transformado en un sistema universal

opresiéon colonial y de estrangulacién financiera de la inm
mayoria de la poblacién del planeta por un puiiado de paises “av
zados” (Lenin. Prélogo a la ed. francesa de El imperialismo, ultl
etapa del capitalismo).

2. “Este “botin” se reparte entre dos o tres potencias rapaces ¢

poderio mundial, armadas hasta los dientes (EE.UU. de Amérie
Inglaterra, Japon), que, por el reparto de su botin, arrastran a
guerra a todo el globo” (Idem).

3. Al agravarse las contradicciones dentro del sistema mun
de opresion financiera, al hacerse inevitables las colisiones arma
el frente mundial del imperialismo se hace facilmente vulnerable pa
la revolucion, y probable su ruptura por ciertos paises por separa

4. Esta ruptura puede producirse con mayor probabilidad en a
llos lugares y paises donde la cadena del frente imperialista es
débil; es decir, donde el imperialismo estd menos fortificado vi
revolucion puede desarrellarse con mayor facilidad. ;

5. Por esto es perfectamente posible y probable el triunfo del &
cialismo en un solo pais, aun en el caso de que ese pais esté men
desarrollado en el sentido capitalista, manteniéndose el capitalismo
otros paises, aunque estén mas desarrollados en el sentido capitalis

Tales son, en pocas palabras, las bases de la teoria leninista de
revolucién proletaria.

¢En qué consiste la segunda particularidad de la Revolucién
Octubre? :

La segunda particularidad de la Revolucién de Octubre reside
que esta revolucién es un modelo de la aplicacién en la practica d
teoria leninista de la revolucién proletaria.

Quien no haya comprendido esta particularidad de la Revolu
de Octubre jam#s comprendera, ni el cardcter internacional de
revolucion, ni su gigantesca potencia internacional, ni su pecu
politica exterior.

“La desigualdad del desarrollo econémico y politico es — ¢
Lenin — una ley absoluta del capitalismo. De aqui se despr
que el triunfo del socialismo es posible, al principio, en alg
paises, incluso en un solo pais capitalista, tomado por separado.
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proletariado victorioso de este pais, después de experiar a los ca-
pitalistas y organizar en su pais la produccion socialista, se alzaria
contra el resto del mundo, contra el mundo capitalista, atrayéndo-
se a las clases oprimidas de los demiés paises, organizando en ellos
la insurreccién contra los capitalistas, empleando, en caso necesa-
rio, hasta la fuerza de las armas contra las clases explotadoras y
sus Estados”. Pues “la libre unién de las naciones en el socialismo
es imposible sin una lucha més o menos prolongada y tenaz _dc
las Repuiblicas socialistas contra los Estados atrasados” (Lenin,
t. XVIII, pag. 232-233, ed. rusa).

Los oportunistas de todos los paises afirman que la revolucion
proletaria s6lo puede comenzar — si es que ha de comenzar en gene-
ral en alguna parte, segiin su teorfa — en los paises industrialmente
desarrollados; que cuanto mas desarrollados estén estos paises, en
el sentido industrial, tanto mayores son las probabilidades para el
triunfo del socialismo. De aqui que descarten como algo absoluta-
mente imposible el triunfo del socialismo en un solo pafs, y por
anadidura, poco desarrollado en el sentido capitalista. Lenin, todavia
durante la guerra, apoyandose en la ley del desarrollo desigual de los
Estados imperialistas, opone a los oportunistas su teoria sobre la re-
volucién proletaria, sobre el triunfo del socialismo en un solo pais,
aun cuando este pais esté menos desarrollado en el sentido capitalista.
Sabido es que la Revolucién de Octubre confirmé completamente la
justeza de la teoria leninista sobre la revolucién proletaria.

¢ Qué podemos decir de la “revolucién permanente” de Trotsky,
desde el punto de vista de la teoria leninista de la revolucmn pro-
letaria?

Tomemos el folleto de Trotsky “Nuestra revolucion”

Trotsky dice:

“Sin un apoyo directo, estatal, por parte del proletariado euro-
peo, la clase obrera de Rusia no podré mantenerse en el Poder ni
transformar su dominacion provisional en una dictadura socialista
duradera. De esto no cabe duda ni un instante”.

¢ Qué dice esta cita? Que el triunfo del socialismo en un solo pais,
en este caso en Rusia, es imposible “sin un apoyo directo, estatal,
por parte del proletariado europeo”, es decir, mientras no conquiste
¢l Poder el proletariado europeo.

¢ Qué hay de comun entre esta “teoria” y la tesis de Lenin S(.)hre
la posibilidad del triunfo del socialismo “‘en un solo pais capitalista,
tomado por separado’? »

(1906).
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Nada, evidentemente,

Pero admitamos que este folleto de Trotsky, publicado en 190(
cuando era dificil definir el caricter de nuestra revolucién, contien
errores involuntarios y que no corresponde por entero a las concef
ciones posteriores de Trotsky. Examinemos otro folleto de Trotsky, s
“Programa de paz”, publicado en 1917, en visperas de la Revolucid
de Octubre y reeditado actualmente (1924) en su libro “1917”.
este folleto, Trotsky critica la teoria leninista de la revolucion prole
taria sobre el triunfo del socialismo en un solo pais, oponiéndole |
consigna de los Estados Unidos de Europa. Afirma que el socialism
no puede triunfar en un solo pais, que el triunfo del socialismo 6l
es posible con la condicién de que triunfe en algunos de los principa
paises de Europa (Inglaterra, Rusia, Alemania), agrupados en le
Estados Unidos de Europa, siendo en otro caso totalmente imposibl
Dice abiertamente que “la revolucion triunfante en Rusia o en Ing
laterra es inconcebible sin la revolucién en Alemania, y viceversa,

“La tnica consideracién histérica mas o menos concreta, ;
dice Trotsky — contra la consigna de los Estados Unidos, h
sido formulada en el érgano suizo “El Social-Deméerata” (er
tonces organo central de los bolcheviques. 1. St.), en la siguie :
frase: “La desigualdad del desarrollo econémico y politico es un
ley absoluta del capitalismo”. De aqui deduce “El Social-Dem
crata” que es posible el triunfo del socialismo en un solo pais,
que por tanto no hay por qué supeditar la dictadura del prole ?
riado en cada pais, tomado por separado, a la formacién de I
Estados Unidos de Europa. Que el desarrollo capilalista de I
distintos paises es desigual, es una consideracién absolutamen
indiscutible. Pero esta misma desigualdad es sumamente desigu
El nivel capitalista de Inglaterra, Austria, Alemania o F ance
no es el mismo. Pero en comparacién con Africa v Asia, tod
estos paises representan la “Europa” capitalista, ya madura pa
la revolucién social. Que ningiin pais debe “aguardar” a los otr
en su lucha, es una idea elemental, cuya repeticién es ttil e i
dispensable, a fin de que la idea de una accién internacional par
lela no sea substituida por la idea de la inactividad internacio 1
espectante. Sin aguardar a los demés, comenzamos y continuam
la lucha en el terreno nacional, con la plena seguridad de q
nuestra iniciativa imprimira un impulso a la lucha en otros paise
¥, si esto no sucediese, es inutil pensar — como lo atestiguan
gxperiencia histérica y las consideraciones teéricas — que la R L
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revolucionaria, por ejemplo, pudiera resistir a la Europa conser-
vadora, o que la Alemania socialista pudiese permanecer aislada
en un mundo capitalista®.

Como veis, estamos ante la misma teoria del triunfo simultineo

del socialismo en los principales paises de Europa, que descarta, como
regla general, la teoria leninista sobre la revolucién, sobre la victoria
del socialismo en un solo pais.

Desde luego que para el triunfo completo del socialismo, para
la garantia completa contra la restauracién del antiguo orden de

cosas, son indispensables los esfuerzos conjuntos de los proletarios
de unos cuantos paises. Desde luego que sin el apoyo prestado a nuestra

revolucion- por el proletariado de Europa, el de Rusia no hubiera
podido resistir la presion general, como el movimiento revolucionario
en Occidente, si no le hubiera apoyado la revolucién rusa, no habria
podido desarrollarse con el ritmo que cobré después de la instaura-
ciéon de la dictadura proletaria en Rusia. No cabe duda que necesita-

| mos de un apoyo. Pero, ;qué significa el apoyo a nuestra revolucion
. por el proletariado de la Europa occidental? La simpatia de los obreros

europeos por nuestra revolucion; su disposicion a desbaratar
los planes de intervencién de los imperialistas, /constituye todo esto
un apoyo, una ayuda seria? Indiscutiblemente, si. Sin este apoyo, sin
esta ayuda, no solamente por parte de los obreros europeos, sino
también por parte de los paises coloniales y dependientes, la dictadura
proletaria de Rusia se veria en un trance muy dificil. ;Ha bastado
hasta ahora con esa simpatia y con esa ayuda, unidas al poderio de
nuestro Ejército Rojo y a la disposicion de los obreros y campesinos
de Rusia a defender con su pecho su patria socialista? ;Ha sido
suficiente todo esto para repeler los ataques de los imperialistas y
lograr establecer las condiciones indispensables para una seria labor
constructiva? Si, ha sido suficiente. ;Y esa simpatia, crece o dismi-
nuye? Indudablemente, crece. ;Estamos, entonces, en condiciones
favorables, no sélo para llevar hacia adelante la labor de organizacién
de la Economia socialista, sino también para prestar, a nuestra vez,
un apoyo, tanto a los obreros de la Europa Occidental como a los
pueblos oprimidos del Oriente? Si, lo estamos. Los siete afios de
historia de la dictadura proletaria en Rusia lo atestiguan elocuente-
mente. ;Puede, acaso, negarse que en nuestro pais ha comenzado ya
el poderoso proceso ascensional del trabajo? Esto es innegable.

¢Qué significacion puede tener, después de todo esto, la decla-
racién de Trotsky de que la Rusia revolucionaria no podria resistir
a una Europa conservadora?
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Esto es lo que dice Trotsky, pecando manifiestamente contra la
realidad y esforzindose obstinandamente en salvar la “revolucion
permanente” del naufragio definitivo.

Resulta que, por mas vueltas que le demos, no sélo “no hemos
llegado™, sino que “ni siquiera nos hemos acercado” a la creacion
de la sociedad socialista. Parece que alguien abrigaba la esperanza
de llegar “a un acuerdo con el mundo capitalista”, pero que de estos
acuerdos no sale nada, pues, por mas vueltas que le demos, parece
también que “el verdadero incremento de la Economia socialista”
no se logrard hasta que el proletariado triunfe, “en los paises mas
importantes de Europa™. A

Y como atin no se ha triunfado en Occidente, a la revolucién de
Rusia no le queda mas que una “alternativa™: podrirse en vida o dege-
nerar en un Estado burgués.

No en vano viene Trotsky hablando ya por espacio de dos afios
de 1a “degeneracion” de nuestro Partido.

No en vano Trotsky, el afio pasado, profetizaba la “ruina” de
nuestro paifs.

; C:omo conciliar esta extraiia “teorfa” con la teoria de Lenin sobre
la “victoria del socialismo en un solo pais™?

. Cémo conciliar esta extraiia “perspectiva” con la perspectiva de
Lenin de que la Nueva politica econdémica nos daré la posibilidad de
“sentar los cimientos de la Economia socialista™?

Ni es posible conciliar este desaliento “permanente”, por ejemplo,
con las siguientes palabras de Lenin:

Puede tener una sola significacion: primero, que Trotsky no sieni
la potencia interior de nuestra revolucion; segundo, que Trotsky ng
comprende la importancia inapreciable del apoyo moral que lo
obreros de Occidente y los campesinos de Oriente prestan a nuesir
revolucion; tercero, que Trotsky no ve el mal interior que corro
actualmente al imperialismo. |

Dejandose llevar por el apasionamiento en su critica de la teo
leninista de la revolucion proletaria, Trotsky sin querer se ha derrota
do totalmente a si mismo en su folleto “Programa de paz”, publicade
en 1917 y reeditado en 1924. ]

¢ Pero quiza también este folleto de Trotsky ha envejecido y ng
corresponde por cualquier motivo a sus puntos de vista actuales’
Veamos las obras posteriores de Trotsky, escritas después del triunfe
de la revolucién proletaria en un solo pais, en Rusia. Veamos, pol
ejemplo, el “Epilogo”, que en 1922 escribié para la nueva edicion di
su folleto “Programa de paz”. He aqui lo que dice en este “Epilogo”™

de nuestra Republica Soviética. Pero semejante conclusion se
infundada. El hecho de que el Estado obrero haya resistido con
el mundo entero en un solo pais, y ademds, en un pais atrasado

“Hoy el socialismo no es ya un problema de un futuro remoto,
ni un cuadro abstracto o un icono. De los iconos seguimos teniendo
la opinién de antes, que por cierto es muy negativa. Hemos hecho
penetrar el socialismo en la vida diaria, y en este terreno tenemos
que arreglirnoslas. He aqui lo que constituye la tarea de nuestros
dias, la tarea de nuestra época. Permitidme terminar expresando
la seguridad de que, por muy dificil que sea esta tarea, por nueva
que sea, en comparacion con nuestras tareas anteriores, y por
muchas dificultades que nos origine, todos nosotros juntos, y no
mafiana, sino en el transcurso de unos cuantos afios, todos noso-
tros juntos resolveremos, cueste lo que cueste, esta tarea, de modo
que la Rusia de la NEP se convertird en la Rusia socialista”
(Lenin, t. XXVII, pag. 366, ed. rusa).

nos veremos obligados, en la lucha contra el aislamiento econ¢
mico, a procurar acuerdos con el mundo capitalista y, no obstant
puede afirmarse con seguridad que estos acuerdos, en el mejc
de los casos, pueden ayudarnos a cicatrizar algunas heridas e

cremento de la Economia socialista en Rusia sdélo serd posibi

después del triunfo* del proletariado en los paises més importanis
de Europa”. |

Ni es posible conciliar la desesperaciéon “permanente” de Trotsky.

* Subrayado por mi. L §t. por ejemplo, con las siguientes palabras de Lenin:
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“En efecto, todos los grandes medios de produccién en Pode
del Estado, el Poder estatal en manos del proletariado; la alianz:
de este proletariado con los multiples millones de pequeiios y muj
pequefios campesinos; la garantia de que el proletariado dirija
los campesinos, etc., ¢acaso, no constituyen todo lo necesario parg
que con las cooperativas y nada mas que con las cooperativas,
las que antes motejabamos de mercantilistas y que, ahora, bajo Iz
NEP, merecen también en cierto modo el mismo trato; acaso, ng
constituye esto todo lo necesario para construir la sociedad socia
lista completa? No es atn la construccién de la sociedad socialista
pero si es todo lo necesario y lo suficiente para esta construccmn ¢
(Lenin, t. XXVII, pag. 392, ed. rusa).

volucién habia alcanzado plena madurez, la teoria de Trotsky—di-
cen ellos,—estaba completamente en su lugar. No es dificil compren-
der que el principal de estos diploméaticos sea Radek. Podéis escu-
charlo:

“La guerra ha abierto un abismo entre los campesinos, que
aspiran a conquistar la tierra y la paz, y los partidos pequeifio-
burgueses; la guerra ha colocado a los campesinos bajo la direc-
cién de la clase obrera y de su vanguardia, €l Partido bolchevique.
Se ha hecho posible, no la dictadura de la clase obrera y de los
campesinos, sino la dictadura de la clase obrera apoyada en los
campesinos. Lo que Rosa Luxemburgo y Trotsky propugnaban
en contra de Lenin en 1905 (es decir, la “revolucién permanente”.
I. St.) ha resultado ser, de hecho, la segunda etapa del desarrollo
histdrico”.

Es evidente que aqui no cabe ni puede caber ningiin género d
conciliacion. La “revolucion permanente” de Trotsky es la negacidi
de la teoria leninista de la revolucién proletaria, y viceversa: la teori
leninista de la revolucion proletaria es la negacién de la teoria de I
“revolucion permanente”. -

La falta de fe en las fuerzas y en la capacidad de nuestra revo
lucion, la falta de fe en las fuerzas y en la capacidad del proletariads
de Rusia: he ahi el fondo de la teoria de la “revoluciéon permanente’

Hasta ahora solia sefialarse solamente un lado de la teoria de I
“revolucion permanente”: la falta de fe en las posibilidades revo
lucionarias del movimiento campesino. Ahora, para hacer justici:
hay que completar ese lado con otro: la falta de fe en las fuerza
y en la capacidad del proletariado de Rusia. :-

¢En qué se diferencia la teoria de Trotsky de la habitual teort
menchevique, segiin la cual, la victoria del socialismo en un solo pai
y por afiadidura, en un pais atrasado, es imposible sin el triunf
previo de la revolucién proletaria “en los principales paises de n
Occidental”? ;

En el fondo, en nada. ,

No cabe duda: la teoria de la “revolucién permanente” de Trotsk
es una variante del menchevismo.

Ultimamente han surgido en nuestra prensa diplométicos podride¢
que se esfuerzan en presentarnos la teoria de la “revolucién pe
manente” como algo compatible con el leninismo. Claro esti-
dicen,—que esta teoria resulté inservible en 1905. Pero el error
Trotsky consiste en haberse adelantado entonces, intentando aplic
a la situacion de 1905 lo que entonces no se podia aplicar. |

Pero més tarde, por ejemplo, en Octubre de 1917, cuando la r

Cada una de estas palabras es una falta a la verdad.

No es cierto que durante la guerra “se ha hecho posible, no la
dictadura de la clase obrera y de los campesinos, sino la dictadura de
la clase obrera, apoyada en los campesinos”, En realidad, la revo-
lucion de febrero de 1917 fué la realizacién de la dictadura del prole-
tariado y de los campesinos, entrelazada de un modo peculiar con
la dictadura de la burguesia.

No es cierto que fuesen Rosa Luxemburgo y Trotsky quienes pro-
pugnaron en 1905 la teoria de la “revolucion permanente”, nombre
que Radek silencia ptidicamente. En realidad, esta teoria la propug-
naron Parvus y Trotsky. Ahora, a los diez meses, Radek se rectifica,
considerando necesario reprochar a Parvus la “revolucién permanen-
te”. Pero la justicia exige de Radek que sea también reprochado el
socio de Parvus, Trotsky.

No es cierto que la “revolucion permanente”, rechazada por la
revolucion de 1905, haya resultado acertada en la “segunda etapa
del desarrollo histérico”, es decir, durante la Revolucién de Octubre.
Todo el curso de la Revolucion de Octubre, todo su desarrollo ha
revelado y demostrado la absoluta inconsistencia de la teoria de la
“revoluciéon permanente’”’, su absoluta incompatibilidad con los fun-
damentos del leninismo.

Con discursos melifluos y diplomacia podrida no se puede llenar
el enorme abismo abierto entre la teoria de la “revolucién perma-
mente” y el leninismo.
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ITI

ACERCA DE ALGUNAS PARTICULARIDADES DE
TACTICA DE LOS BOLCHEVIQUES EN EL PERIODO
DE LA PREPARACION DE OCTUBRE

Para comprender la tctica de los bolcheviques en el periodo de
la preparacién de Octubre, es necesario comprender, por lo menos,
algunas particularidades sumamente importantes de esta tactica. Esto
es tanto més necesario, cuanto que precisamente estas particularidade s
se pasa muchas veces por alto en los numerosos folletos acerca de
la tactica de los bolcheviques.

¢ Qué particularidades son estas? ;

Primera particularidad. Oyendo a Trotsky, podria pensarse que
en la historia de la preparacion de Octubre existen tan s6lo dos
periodos; el periodo de la exploracién y el periodo de 1a insurreccién,
y todo lo demis viene del diablo. ;Qué fué la manifestacion de abril
de 1917? “La manifestacién de abril, que tomé un rumbo més “iz-
quierdista” de lo dispuesto, fué una incursién exploradora para ver ¢
estado de 4nimo de las masas y las relaciones entre éstas y la mayo :
soviética”. ;Y qué fué la manifestacion de julio de 19172 A juicio de
Trotsky, “también esta vez el asunto se redujo, en el fondo, a »
nueva exploraciéon, més amplia, en la nueva etapa, mas elevada, de
movimiento”. Ni que decir tiene que la manifestacion de junio e
1917, organizada a requerimiento de nuestro Partido, debe ser con
siderada con mucho mayor razén, segiun la concepcién de Trotsky
como una “exploracion’. -

De aqui se deduce que los bolcheviques tenian ya preparado, el
marzo de 1917, un ejército politico de obreros y campesinos y qu
s:i no lo emplearon para la insurreccién en el mes de abril, ni et
Junio, ni en julio, haciendo sélo “exploraciones”, fue tinica y @
clusivamente porque “los resultados de las exploraciones” no dabal
entonces “indicios” favorables.

Ni qué decir tieNe que esta concepcién simplista de la tactics
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politica de nuestro Partido no es mas que confundir la tactica militar
habitual con la tactica revolucionaria de los bolcheviques.

En realidad, todas aquellas manifestaciones se debian, ante todo,
al impulso espontineo de las masas, se debian a que las masas estaban

ansiosas de manifestar en la calle su indignacion contra la guerra.

En realidad, el papel del Partido consistia entonces en dar forma
y dirigir las acciones espontineas de las masas por la linea de las
consignas revolucionarias de los bolcheviques.

En realidad, en marzo de 1917, los bolcheviques no tenian ni
podian tener un ejército politico preparado. Sélo lo estaban creando
(v lo tuvieron creado, por fin, para Octubre de 1917) en el transcurso

" de la lucha y de los choques de clases, de abril a octubre de 1917; lo

crearon a través de la manifestacion de abril y de las manifestaciones

de junio y julio, asi como a través de las elecciones a las Dumas de dis-
| tritos y de ciudades, a través de la lucha contra la intentona de Kor-

nilov y a través de la conquista de los Soviets. Un ejército politico no
¢s como un ejército militar. Mientras que el mando militar comienza
la guerra, disponiendo ya de un ejército formado, un partido debe crear
su ejército en el transcurso de la misma lucha, en el transcurso de lps
choques entre las clases, a medida que las mismas masas se vayan con-

| venciendo, por su propia experiencia, de la justeza de las consignas del

partido, de la justeza de su politica.

Naturalmente, cada una de estas manifestaciones arrojaba, al mis-
mo tiempo, cierta luz sobre correlaciones de fuerzas, que no saltaban a
la vista, constituia una especie de exploracion, pero ésta no era el mo-
tivo de la manifestacién, sino su resultado natural.

Analizando los acontecimientos producidos en visperas de la Re-
volucién de Octubre y comparéndolos con los ocurridos en el periodo
comprendido entre abril y julio, dice Lenin:

“Precisamente las cosas o estin como en visperas del 20 y
21 de abril, del 9 de junio y del 3 de julio, pues entonces habia una
efervescencia espontdnea, que nosotros, como partido, o no recogia-
mos (20 de abril), o conteniamos, dandole la forma de una mani-
festacion pacifica (9 de junio y 3 de julio). Pues bien sabiamos
entonces que los Soviets no eran fodavia nuestros, que los campesi-
nos confiaban fodavia en el camino de los Liber, Dan y Chernov,
y no en el camino bolchevique (el de la insurreccién) ; que, por con-
siguiente, no podiamos contar con la mayoria del pueblo, y que,
por tanto, la insurrecién era prematura”. (Lenin, t. XXI, pag. 345,
ed. rusa).
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Es evidente que sélo con “exploraciones” no se puede ir muy lejos:

Indudablemente, el asunto no consistia en “explorar”, sino ]
1) en que el Partido, durante todo el periodo de la preparacién d
Octubre, apoyaba invariablemente su lucha en la extension espontane '
del movimiento revolucionario de las masas; ]
2) en que, apoyandose en esta extensién espontanea, el Partido con
servaba la direccién exclusiva del movimiento; :
3) en que semejante direccién del movimiento le facilitaba la for
maci6n del ejército politico de masas para la insurreccién de Octubre
4) en que semejante politica tenia necesariamente que conducir :
que todos los preparativos de Octubre se llevasen a cabo bajo la diree:
ciéon de un solo partido, el Partido bolchevique; '
5) en que semejante preparacion de Octubre condujo, a su vez,
que, como resultado de la insurreccion de Octubre, el Poder quedas
en manos de un solo partido, el Partido bolchevique. '
Por tanto, la direccion exclusiva de un solo partido, del Partido Co
munista, como factor fundamental de la preparacion de Octubre, cons:
tituye el rasgo caracteristico de la Revolucién de Octubre; tal es P
primera particularidad de la tactica de los bolcheviques en el periode
de preparacién de Octubre. ;
Apenas es necesario demostrar que, sin esta particularidad de
tactica de los bolcheviques, hubiera sido imposible el triunfo de 4
dictadura del proletariado bajo el imperialismo. ]
Esta es la ventaja que distingue a la Revolucion de Octubre de I
revolucién de 1871 en Francia, donde compartian la direccién de
revolucién dos partidos, ninguno de los cuales puede calificarse de Par
tido Comunista. .
Segunda particularidad. La preparaciéon de Octubre se llevaba ¢
cabo, de este modo, bajo la direccién de un solo partido, del Partid
bolchevique. Pero, ;cémo llevaba a cabo el Partido esa direccion, e6m
la realizaba? Esa direccién consistia en aislar a los partidos concilie
dores, por ser los grupos mas peligrosos en el periodo de desenca
- namiento de la Revolucion; en aislar a los socialrevolucionarios y a le
mencheviques. |
¢En qué consiste la regla estratégica fundamental del leninismo
Consiste en reconocer: '

1) que cuando se avecina un desenlace revolucionario, los partidg
conciliadores constituyen el mas peligroso apoyo social de los enemig 0
de la revolucién; 1
2) que es imposible derribar al enemigo (al zarismo o ala b 1
guesia) sin aislar a estos partidos;

24

3) que por ello, en el periodo de preparacién de la revolucion los
principales golpes deben dirigirse a aislar a estos partidos, a separar
de ellos a las grandes masas trabajadoras.

En el periodo de la lucha contra el zarismo, cuando se preparaba la
revolucién demoeraticoburguesa (1905-1916), el apoyo social mas peli-
groso del zarismo estaba en el partido liberal-monarquico, el partido
“Kadete”. ¢Por qué? Porque era un partido conciliador, un partido
de conciliacién entre el zarismo y la mayoria del pueblo, es decir, los
campesinos en su conjunto. Es natural que el Partido bolchevique diri-
giese entonces sus principales golpes contra los “kadetes”, pues sin
aislar a los “kadetes” no podia contarse con que los campesinos rom-
pieran con el zarismo, y sin asegurar esta ruptura no podia contarse
con un triunfo de la revolucién. Muchos entonces no comprendian esta
particularidad de la estrategia bolchevique y acusaban a los bolchevi-
ques de exceso de “kadetofobia”, afirmando que la lucha contra los
“kadetes” “hacia olvidar” a los bolcheviques la lucha contra el ene-
migo principal: el zarismo. Pero estas acusaciones, carentes de base,
revelaban una incomprensién evidente de la estrategia bolchevique,
estrategia que exigia aislar al partido conciliador, para facilitar y
aproximar el triunfo sobre el enemigo principal.

Huelga demostrar que sin esta estrategia, la hegemonia del proleta-
riado en la revolucién democraticoburguesa hubiera sido imposible.

En el periodo de la preparacion de Octubre, el centro de gravedad
de las fuerzas en lucha se desplazé a un nuevo plano. El zar habia des-
aparecido. El partido de los “kadetes” se habia transformado de fuerza
conciliadora en fuerza gobernante, en una fuerza dominante del im-
perialismo. No era ya la lucha entre el zarismo y el pueblo, sino entre
la burguesia y el proletariado. En este periodo, el apoyo social mas pe-
ligroso del imperialismo lo constituian los partidos democraticos pe-
quefioburgueses, los partidos de los socialrevolucionarios y menchevi-

- ques ¢ Por qué? Porque estos partidos eran entonces partidos concilia-

dores, partidos de la conciliacién entre el imperialismo y las masas
trabajadoras. Es natural que los principales golpes de los bolcheviques
fueran dirigidos entonces contra estos partidos, pues sin el aislamiento

" de estos partidos no podia esperarse que las masas trabajadoras rom-
' pieran con el imperialismo, y sin esta ruptura no se podia contar con

¢l triunfo de la revolucién soviética. Muchos entonces no comprendian
esta particularidad de la téctica bolchevique, acusando a los bolchevi-
ques de “excesivo odio” contra los socialrevolucionarios y los menche-
viques y de “olvido” de su objetivo fundamental. Pero todo el periodo
de la preparacion de Octubre testimonia elocuentemente que sélo me-
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diante esta téctica pudieron los bolcheviques asegurar el triunfo de
Revolucién de Octubre. '

El rasgo caracteristico de este periodo consiste en que las masa
trabajadoras del campo se radicalizaron maés, se desilusionaron de lo
socialrevolucionarios y de los mencheviques, se alejaron de estos par
tidos, pasando a agruparse directamente en torno al proletariado,
mo tnica fuerza consecuentemente revolucionaria, capaz de condu
el pais a la paz. La historia de este periodo es la historia de la luchg
entre los socialrevolucionarios y mencheviques, por una parte, y los
bolcheviques, por otra, para atraerse a las masas trabajadoras de
campo, para conquistar a estas masas. La suerte de esta lucha la decis
dieron: el periodo de coalici6n, el periodo de Kerensky, la negativa de
los socialrevolucionarios y mencheviques a confiscar la tierra de lo:
terratenientes, la lucha de los socialrevolucionarios y de los menche '
ques por la continuacién de la guerra, la ofensiva del mes de junio el
el frente, el establecimiento de la pena de muerle para los soldados
la sublevacién de Kornilov. Y estos factores decidieron la suerte d
esa lucha pura y exclusivamente en favor de la estrategia bolchevique
Pues sin aislar a los socialrevolucionarios y a los mencheviques no er;
posible derribar al gobierno de los imperialistas, y sin derribar est
gobierno no era posible librarse de la guerra. La politica de aislar a lot
socialrevolucionarios y mencheviques resulté ser la tinica politica acer
tada.

Por tanto, el aislar los partidos socialrevolucionario y menche
vique, como linea fundamental de direccion en la labor de preparaciér
de Octubre, es la segunda particularidad de la tactica de los bolchevi
ques. ]

Huelga demostrar que, sin esta particularidad de la tictica de lo
bolcheviques, la alianza entre la clase obrera y las masas laboriosas de
campo hubiera quedado flotando en el aire. ;

Es caracteristico que en sus “Ensefianzas de Octubre”, Trotsky n
dice nada o casi nada respecto a esta particularidad de la tactica be!
rhevique. |

Tercera particularidad. La direccion del Partido, en la labor de p ¢
paracién de Octubre, seguia de este modo la linea de aislar a los part
dos socialrevolucionario y menchevique, la linea de arrancar de esk
partidos a las grandes masas obreras y campesinas. Pero, ;c6mo o1
seguia el Partido concretamente este aislamiento, en qué forma y baj
qué consigna? Lo realizaba como movimiento revolucionario de la
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movilizacién de las masas en érganos de la insurreccion, en érganos
del Poder, en el aparato del nuevo sistema de Estado proletario. ¢Por-
qué se aferraron los bolcheviques precisamente a los |Sovif?ls, como a
la palanca fundamental de organizacién, que podia facilitar el ais-
lamiento de los mencheviques y de los socialrevolucionarios, que era
capaz de impulsar la obra de la revolucién proletaria y estaba llamada
a conducir a millones y millones de trabajadores hacia el triunfo de
la dictadura del proletariado?

¢ Qué son los Soviets?

“Los Soviets — dijo Lenin todavia en sepliembre de 1917 i
conslitiyen el nuevo aparato del Estado, que proporciona, en pri-
mer lugar, la fuerza armada de obreros y campesinos, no cstar}da.::,
ademds. esta fuerza apartada del pueblo, como ia fuerza del viejo
ejéreito regular, sino vinculada a ¢l del modo mas estrecho; en el
sentido militar, esta fuerza es incomparablemente més potente que
las anteriores; en el sentido revolucionario, es insustituible. En se-
gundo lugar, este aparato asegura una relacion con las masas, con
la mayoria del pueblo, tan estrecha e indisoluble, tan facilmente
revisable y renovable, que en el aparato del Estado anterior no hay
nada que se le parezca. En tercer lugar, esie aparato, por e.l hecho
de ser elegibles y revocables a voluntad del pueblo los mlemb-r?s
que lo constituyen, sin formalidades burocraticas, es mucho mas
democratico que los aparatos anteriores. En cuarto lugar, el Soviet
establece una estrecha relacion con las més variadas profesiones,
facilitando de este modo las reformas méas variadas y méas profun-
das sin burocracia. En quinto lugar, crea una forma de organizac_i{’)n
de la vanguardia, es decir, de la parte més consciente, mas enér.glca,
més avanzada de las clases oprimidas, de los obreros y campesinos,
constituyendo, de este modo, un aparato por medio del cua.l la van-
guardia de las clases oprimidas puede elevar, educar, instruir y con-
ducir a toda la masa gigantesca de estas clases, que hasta hoy
permanecia completamente al margen de la vida Pt.)litica, al mar-
gen de la historia. En sexto lugar, brinda la posibilidad de combi-
nar las ventajas del parlamentarismo con las ventajas de la demo-
cracia directa e inmediata, es decir, reune en los representantes ele-
gidos por el pueblo la funcién legislativa y la encargada de ejecutar
las leyes. Comparada con el parlamentarismo burgués, representa un
paso de una importancia histérica mundial en el desarrollo de la
democracia . Si la iniciativa creadora popular de las clases revolu-
cionarias no hubiera creado los Soviets, la revolucién proletaria
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en Rusia seria una causa sin perspectiva, pues con el viejo aparat

el proletariado, indudablemente, no hubiera podido mantenerse el

el Poder, y tampoco se puede crear de golpe un aparato nuevo”
(Lenin, t. XXI, pags. 258-259, ed. rusa).

He aqui porqué los bolcheviques se asieron a los Soviets como a
eslabon fundamental de organizacién, que podia facilitar la organi

cion de la Revolucion de Octubre y la creacion de un nuevo y poten ,

aparato del Estado proletario.

La consigna de “jTodo el Poder a los Soviets!” pas6, desde el punte
de vista de su desarrollo interno, por dos etapas: la primera, hast
la derrota de los bolcheviques en julio, durante el periodo de la dua
dad de poderes, y la segunda, desde la derrota de la sublevacion di
Kornilov. '

En la primera etapa, esta consigna representaba la ruptura de

bloque de los mencheviques y socialrevolucionarios con los “kadetes”,
la formacién de un gobierno soviético, integrado por mencheviques }

socialrevolucionarios (pues los Soviets estaban entonces en sus ma
nos), la libertad de agitacién para la oposicién (es decir, para los bo
cheviques) y libertad de lucha entre los partidos dentro de los Soviets
con el fin de que, mediante esta lucha, los bolcheviques lograran con

quistar los Soviets y modificar la composicién del Gobierno Sovié

tico, en el sentido del desarrollo pacifico de la Revolucion. Este pl
no representaba, por supuesto, la dictadura del proletariado. Pero

indudablemente, facilitaba la preparacion de las condiciones necesas

rias para asegurar la dictadura, pues al colocar en el Poder a los men:
cheviques y socialrevolucionarios y al obligarlos a poner en practies
su plataforma antirrevolucionaria, aceleraba el desenmascaramients
del verdadero caracter de estos partidos, aceleraba su aislamiento,
su separacién de las masas. Sin embargo, la derrota de los bolche
viques en el mes de julio interrumpio este proceso, dando preponde
rancia a la contrarrevolucién de los generales y los “kadetes” y arro
jando a los socialrevolucionarios y mencheviques en brazos de est
contrarrevolucién. Esta circunstancia obligé al Partido a retirar pro
visoriamente de la orden del dia la consigna de “;Todo el Poder a lo
Soviets!”, para volver a lanzarla cuando se produjera un nuevo
cremento de la revolucién.

La derrota de la sublevacion de Kornilov inauguré la segunda eta
o

pa; la consigna de “;Todo el Poder a los Soviets!” se puso de nuevi

a la orden del dia. Pero ahora esta censigna no representaba ya
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mismo que en la primera etapa. Su contenido ha cambiado radicafMwary

mente. Ahora esta consigna representaba ya la completa ruptura con
el imperialismo y el paso del Poder a los bolcheviques, pues en su ma-
voria los Soviets ya eran bolcheviques. Ahora esta consigna repre-
sentaba ya el paso inmediato de la revolucién a la dictadura del pro-
letariado por medio de la insurreccién. Més atin, esta consigna signi-
ficaba ya organizar y dar forma estatal a la dictadura del proleta-
riado. '

La importancia inapreciable de la tactica de transformar los
Soviets en 6rganos del Poder del Estado residia en que apartaba del
imperialismo a millones y millones de trabajadores, desenmascaraba
a los partidos menchevique y socialrevolucionario, como a instru-
mentos del imperialismo, y llevaba a las masas directamente, por de-
cirlo asi, hacia la dictadura del proletariado.

De modo que la politica de transformacion de los Soviets en 6r-

' ganos de Poder del Estado, como la condicion mis importante para

el aislamiento de los partidos conciliadores y para la victoria de la
dictadura del proletariado, es la tercera particularidad de la tactica
de los bolcheviques durante el periodo de la preparaciéon de Octubre.

Cuarta particularidod. Este cuadro no quedaria completo si no
nos ocuparamos de como y porqué lograron los bolcheviques trans-
formar sus consignas de partido en consignas para las masas de mi-
llones y millones de trabajadores, que impulsaban la revolucién; de
como v porqué lograron convencer de la justeza de su politica, no sélo
ala vanguardia y a la mayoria de la clase obrera, sino a la mayoria
del pueblo.

Es que para el triunfo de la revolucion, si esta revolucion es real-
mente popular y abarca a masas de millones de hombres, no es sufi-
ciente que las consignas del Partido sean acertadas. Para que la re-
volucién triunfe, se exige todavia otra condicion indispensable, a sa-
ber: que las mismas masas se convenzan, por su propia experiencia,
de la justeza de estas consignas. Solo entonces las consignas del Par-
tido se convierten en consignas de las mismas masas. Sélo entonces
la revolucién se convierte en una verdadera revolucién popular. Una
de las particularidades de la tactica de los bolcheviques durante el
periodo de preparaci6n de la revoluciéon de Octubre consiste en haber
sabido trazar certeramente las rutas y los virajes, que conducen de
un modo natural a las masas hacia las consignas del Partido, hasta el
mismo umbral de la revolucién, por decirlo asi, facilitindoles de este
modo la posibilidad de percibir, comprobar y reconocer, por su pro-
pia experiencia, la justeza de estas consignas. Dicho en otros térmi-
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nos, una de las particularidades de la tictica de los bolcheviques con-
siste en no confundir la direccién del Partido con la direcciéon de las
masas, en ver claramente la diferencia que existe entre la direccién
del primer tipo y la del segundo; en que es por tanto, no sélo la cien-
cia de dirigir al Partido, sino también la de dirigir a las masas de
millones de trabajadores. "
Un ejemplo patente de coémo se manifestaba esta particularidad
de la tactica bolchevique, lo tenemos en la experiencia que resulté de
la convocatoria y disolucién de la Asamblea Constituyente.
Sabido es que los bolcheviques, ya en abril de 1917, habian lan-
zado la consigna de la Reptiblica de los Soviets. Sabido es que la
Asamblea Constituyente representaba un parlamento burgués en con-
tradiccion flagrante con las bases de una Republica soviética. ¢Coémo
pudo ocurrir que los bolcheviques, dirigiéndose hacia la Repriblica de
las Soviets, exigieran al mismo tiempo del Gobierno Provisional la
convocatoria inmediata de la Asamblea Constituyente? ;Como pus
do ocurrir que los bolcheviques, no solo participaran en las eleccio-
nes, sino que fueran quienes convocaran esta Asamblea Constitu-
yvente? ;Cémo pudo ocurrir que los bolcheviques admitieran, un mes
antes de la insurreccién, en la transiciéon de lo viejo a lo nuevo, la
posibilidad de una combinacién provisional entre la Reputblica de
los Soviets y la Asamblea Constituyente? :
“Ocurri6” esto por las razones siguientes: ,
1) La idea de la Asamblea Constiluyente era una de las ideas mAs.
populares entre las grandes masas de la poblacién; 1
2) La consigna de convocatoria inmediata de la Asamblea Cons
tuyente permitia desenmascarar con més facilidad el caracter contra=
rrevolucionario del Gobierno Provisional; g
3) Para desprestigiar ante las masas populares la idea de la Asam=
blea Constituyente, era indispensable llevar a estas masas con sus rek
vindicaciones sobre la tierra, la paz, el Poder Soviético, hasta 108
muros de la Asamblea Constituyente, haciéndolas chocar con la Asa 1.
blea Constituyente real y viva;
4) Sélo asi podia facilitarse que las masas se convencieran, poi
experiencia propia, del caricter contrarrevolucionario de la Asam:
blea Constituyente y de la necesidad de su disolucion; o
5) Todo esto suponia, naturalmente, la posibilidad de admiti
una combinacién provisional de la Republica de los Soviets con I
Asamblea Constituyente, como uno de los medios de eliminacién di
esta 1ltima; o
6) Semejante combinacién, llevada a cabo con la condicion d
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paso de todo el Poder a los Soviets, solo habria podido representar
a supeditacién de la Asamblea Constituyente a los Soviets, su trans-
l[ormacioén en un apéndice de los Soviets, su extincion sin dolor.

Huelga demostrar que, sin semejante politica de los bolcheviques,

la disolucion de la Asamblea Constituyente no se habria desarrollado
lan lisa y llanamente y que las intentonas posteriores de los socialre-
volucionarios y los mencheviques, bajo la consigna de “jTodo el Po-
ler a la Asamblea Constituyente!” no hubieran fracasado tan estrepi-
|osamente:

“Participamos—dice Lenin—, de septiembre a noviembre de
1917, en las elecciones del parlamento burgués de Rusia, de la
Asamblea Constituyente. ;Era acertada nuestra tictica o no? ...
¢/Acaso no teniamos nosotros, los bolcheviques rusos, en aquel
periodo de septiembre a noviembre de 1917, mds derecho que
cualesquiera otros comunistas de Occidente a considerar que el
parlamentarismo estaba politicamente decrépito en Rusia? Lo te-
niamos, naturalmente, pues no se trata de si los parlamentos bur-
gueses llevan mucho tiempo de existencia o existen desde hace
poco, sino del grado de preparacién (ideoldgica, politica, practica)
de las grandes masas trabajadoras para aceptar el régimen sovié-
tico y disolver (o admitir la disolucion) del parlamento democra-
tico burgués. Se trata de que en Rusia, de septiembre a noviembre

"de 1917, la clase obrera de las ciudades, los soldados y los cam-

pesinos estaban, en virtud de una serie de condiciones especificas,
excepcionalmente dispuestos a aceptar el régimen soviético y a
disolver el parlamento burgués mas democratico; es un hecho his-
torico absolutamente indiscutible y plenamente demostrado. Y no
obstante, los bolcheviques no boicotearon la Asamblea Constitu-
yente, sino que participaron en las elecciones, tanto antes como
después de la conquista del Poder politico por el proletariado”
(Lenin, t. XXV, pag. 201-202, ed. rusa).

¢ Y por qué no boicotearon los bolcheviques la Asamblea Constitu-

yente? Porque, dice Lenin:

“Atin unas semanas antes del triunfo de la Repuiblica Soviéti-
ca, aun después de este triunfo, la participaciéon en un parlamento
democraticoburgués, no sélo no perjudica al proletariado revolu-
cionario, sino que le facilita la posibilidad de hacer ver a las ma-
sas atrasadas porqué semejantes parlamentos merecen ser disuel-
tos, facilita el éxito de su disolucién, facilita la “eliminacién po-
litica” del parlamentarismo burgués” (Ibidem).
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Es caracteristico que Trotsky no entienda esta particularidad di
la tictica de los bolcheviques, gruiiendo contra la “teoria” de combi

nar la Asamblea Constituyente con los Soviets, como contra una cos
a la Hilferding.

No entiende que el admitir semejante combinacién, bajo la consig
na de la insurreccion y del triunfo probable de los Soviets, en rela
cion con la convocatoria de la Asamblea Constituyente, es la tinicg
tactica revolucionaria, tictica que mo tiene nada de comiin con I

tactica a la Hilferding de transformar los Soviets en un apéndice de

la Asamblea Constituyente; que el error en que incurren algunos
maradas ante este problema no le da motivo para denigrar la pos
cion absolutamente acertada de Lenin y del Partido acerca de “l
forma de Estado combinada” bajo ciertas condiciones (Lenin, t. X
pég. 338, ed. rusa). .

No entiende que sin la politica peculiar de los bolcheviques, @
relacion con la Asamblea Constituyente, no habrian logrado gana
para su causa a los millones y millones de las masas del pueblo; :
sin ganar a estas masas, no habrian podido transformar la insurree
cion de Octubre en una profunda revolucion popular. '

Es interesante ver como Trotsky grufie hasta contra las palabra
“pueblo”, “democracia revolucionaria”, ete., que suelen encontr !
en los articulos de los bolcheviques, considerandolas indecentes par
un marxista. 2

Por lo visto, Trolsky olvida que Lenin, marxisla indudable, es
cribi6, todavia en septiembre de 1917, un mes antes del triunfo de |

dictadura, sobre “la necesidad del paso inmediato de todo el Poder
a manos de la democracia revolucionaria, con el proletariado revolus

cionario a la cabeza” (Lenin, t. XXI, pag. 198, ed. rusa).

Por lo visto, Trotsky olvida que Lenin, marxista indudable, al citar

la célebre carta de Marx a Kugelman (abril de 1871), donde dice qt

la destruccion del aparato burocratico-militar del Estado es condicid

previa de toda revolucién verdaderamente popular en el continenlty,

escribe con toda claridad las siguientes lineas:

“Una atencién especial merece la observacion de Marx, exce
cionalmente profunda, de que la destruccion de la maquina bur
cratico-militar del Estado es “condicién previa de toda revol
cion verdaderamente popular”. Este concepto de la revolucion
pular” parece extraiio, en labios de Marx, y los plejanovistas
mencheviques rusos, esos adeptos de Struve, que quieren con
derarse marxistas, podrian acaso declarar que esta expresion
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Marx es un “lapsus”. Ellos han reducido el marxismo a una ter-
giversacién_ tan miserablemente liberal, que para ellos, fuera de
la contraposicién entre la revolucién proletaria y la revolucion
burguesa, no existe nada y aun esta contraposicion la entienden del
modo més inerte... En la Europa de 1871, en el continente, el
proletariado no formaba la mayoria del pueblo en ningin pais.
La revolucién “popular”, que arrastra al movimiento a la mayo-
ria efectiva de la poblacidn, s6lo podia ser tal al abarcar tanto al
proletariado como a los campesinos. Precisamente ambas clases
formaban entonces el “pueblo”. Ambas clases estin unidas por el
hecho de que ‘“la méaquina burocratico-militar del Estado” las
oprime, sofoca y explota. Romper esta méquina, destruirla, tal es
el verdadero interés del “pueblo”, de la mayoria de los obreros

y de la mayoria de los campesinos; tal es la “‘condiciéon previa™

de la alianza libre entre los campesinos mis pobres y el prole-

tariado, y sin esta alianza no es solida la democracia ni sera po-

sible la transformacién socialista” (Lenin, t. XXI, pags. 395-396

ed. rusa). -

Estas palabras de Lenin no deben olvidarse.

Por tanto, saber convencer a las masas por experiencia propia
de la justeza de las consignas del Partido, acercando a esas masas a
las posiciones revolucionarias, como la condicién més importante pa-
ra la conquista de millones de trabajadores para el Partido, es la
cuarta particularidad de la tactica de los bolcheviques durante el pe-
riodo de la preparacion de Octubre.

Creo que lo dicho es completamente suficiente para comprender
los rasgos caracteristicos de esta tactica.
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LA REVOLUCION DE OCTUBRE, COMIENZO Y PRE
MISA DE LA REVOLUCION MUNDIAL

Es indudable que Ia teoria universal del triunfo simultineo de
revolucién en los principales paises de Europa, la teorfa de la im
sibilidad de la victoria del socialismo en un solo pais, ha resultado
una teoria artificiosa, una teoria no viable. La historia de siete af
de Revolucién proletaria en Rusia no habla en favor, sino en con
de esta teoria. Esta teoria no sélo es inaceptable como esquema
desarrollo de la revolucién mundial, ya que esti en contradiccién cor
hechos evidentes; es todavia més inaceptable como consigna, porg .
no deja libre, sino que encadena la iniciativa de los paises que, @l
virtud de ciertas condiciones histéricas, se encuentran en la posibil
dad de abrir por su cuenta una brecha en el frente del capital; po s-é"..
no estimula a los diferentes paises a emprender por separado una ofen
siva activa contra el capital, sino que los condena a mantenerse pas
vamente a la espectativa, en espera del momento del “desenlace gent
ral”; porque no fomenta en los proletarios de los diferentes pai'
por separado el espiritu de la decisién revolucionaria, sino el espiril
de las dudas a lo Hamlet: “;Y si los demés no nos apoyan?”, Le i
tiene completa razén al decir que la victoria del proletariado en
solo pais es un “caso tipico”, que “la revolucién simultinea en ul ]
serie de paises” sélo puede ocurrir como una “rara excepcion” (Lenil
t. XXIII, pég. 354, ed. rusa). ‘

Pero la teorfa leninista de la revolucién no se circunscribe, com
es notorio, s6lo a este aspecto del asunto. Es, al mismo tiempo, la

ria del desarrollo de la revolucién mundial.* El triunfo del socialisme

triunfante en un pafs no debe considerarse como una unidad que §
baste a si misma, sino como un apoyo, como un medio para aceler

* Véase: Fundamentos del leninismo. I. Si.
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el triunfo del proletariado en todos los paises. Porque el triunfo de la

revolucion en un solo pais, en este caso, en Rusia, no s6lo es un pro-
ducto del desarrollo desigual y del desmoronamiento progresivo del
imperialismo. Es, al mismo tiempo, comienzo y premisa de la revo-
lucién mundial.

Es indudable que las vias del desarrollo de la revolucién mundial
no son tan sencillas como podian parecer antes de la victoria de la
revolucion en un solo pais, mientras no habia aparecido el imperia-
lismo desarrollado, que es la “vispera de la revolucion socialista”. En
efecto, ha hecho su aparicién un factor nuevo: la ley del desarrollo
desigual de los paises capitalistas, que rige bajo las condiciones del
imperialismo desarrollado y establece el cardcter inevitable de las
colisiones armadas, el debilitamiento general del frente mundial del
capital y la posibilidad de la victoria del socialismo en algunos paises
por separado. Ha hecho su aparicion otro factor nuevo: el inmenso
pais soviético, situado entre el Occidente y el Oriente, entre el cen-
tro de la explotacion financiera del mundo y el campo de la opresién
colonial, pais cuya sola existencia revoluciona al mundo entero.

Todos estos factores (por mo citar otros de menor importancia) no
pueden dejar de tomarse en consideracion al estudiar las vias de

" 1a revolucion mundial.

Antes se solia pensar que la revolucion se iria desarrollando por
una “maduracion” uniforme de los elementos del socialismo, ante
todo en los paises mas desarrollados, en los paises “adelantados”.
Ahora esta idea exige modificaciones esenciales.

“El sistema de las relaciones internacionales -— dice Lenin —
ha tomado actualmente una forma en que uno de los Estados de
Europa, Alemania, se ve avasallado por los Estados vencedores.
Por otra parte, una serie de Estados, que ademas son los mds anti-
guos de Occidente, se hallan, gracias a la victoria, en condiciones
de poder aprovecharla para hacer una serie de concesiones insigni-
ficantes a sus clases oprimidas, concesiones que, no obstante, sir-
ven para retardar el movimiento revolucionario en esos paises,
creando una cierta apariencia de “paz social”.

Al mismo tiempo, toda una serie de paises: el Oriente, la India,
China, etc., se han visto definitivamente sacados de quicio, precisa-
mente en virtud de la ultima guerra imperialista. Su desarrollo se
ha orientado definitivamente hacia la escala capitalista general
de Europa. Ha comenzado en ellos la misma efervescencia que
en toda Europa. Y ahora todo el mundo ve ya claramente que han
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sido arrastrados a un proceso evolutivo, que no puede por men
de conducir a la crisis de todo el capitalismo mundial.

En vista de esto, y en relacién con ello, “los paises capitalistas
de la Europa Occidental llevardn a término su desarrollo haci
el socialismo” . . . de un modo distinto a como esperabamos ante
riormente. No lo llevan a término por una “maduraciéon” paulati
na del socialismo, sino mediante la explotacion de unos Estados
por otros, mediante la explotacién del primero de los Estados vent
cidos en la guerra imperialista, unida a la explotacién de todo
Oriente. Y, por otra parte, el Oriente se ha puesto de un modo deév
finitivo en movimiento revolucionario, precisamente a consecuen-
cia de esta primera guerra imperialista, viéndose definitivamen
arrastrado a la voragine general del movimiento revolucionario
mundial” (Lenin, t. XXVII, pags. 415-416, ed. rusa). {

Si a esto se afiade el hecho de que, no sélo los paises vencidos g
las colonias son explotados por los paises vencedores, sino que, ade
mas, una parte de los paises vencedores cae dentro de la 6rbita de ly,
explotacién financiera de los mas poderosos paises vencedores, de
los Estados Unidos y la Gran Bretafia; que las contradicciones entre
todos estos paises constituyen el factor mas importante de la disgre
gacion del imperialismo mundial; que ademéas de estas contradiceio-
nes existen y se estan desarrollando otras contradicciones profundis
simas, dentro de cada uno de estos paises; que todas estas contradie
ciones se ahondan y se agudizan por el hecho de existir al lado de
esos paises la gran Republica de los Soviets; si tenemos todo esto en
cuenta, nos habremos formado una idea mas o menos completa
de la peculiar situaciéon internacional.

Lo més probable sera que la Revoluciéon mundial se vaya desarro-
llando por separacién revolucionaria, del sistema de los Estados im«
perialistas, de una serie de nuevos paises cuyo proletanado serd apos
yado por el de los paises imperialistas. Vemos que el primer pais, quj
se ha separado, el primer pais, que ha vencido, es ya apoyado por
los obreros y las masas trabajadoras de los demas paises en gene
Sin este apoyo no podrfa mantenerse. Es indudable que este apoyo
se ird intensificando y acrecentando. Pero también es indudable qué
el mismo desarrollo de la revolucién mundial, el propio proceso di
separacion del imperialismo de una serie de paises nuevos se ird efee:
tuando con tanta mayor rapidez y tanto més a fondo, cuanto mis
firmemente se haya consolidado el socialismo en el primer pais vi¢
torioso, cuanto méas réapidamente se transforme este pais en una bas
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para el desarrollo ulterior de la revolucién mundial, en una palanca
~ para seguir deshaciendo el imperialismo.

Si cierta es la tesis de que el triunfo definitivo del socialismo en el

primer pais liberado no es posible sin los esfuerzos comunes de los

proletarios de varios paises, lo es igualmente que la revolucién mun-
dial se desarrollard tanto més rdpida y fundamentalmente cuanto

® mas eficaz sea la ayuda prestada por el primer pais socialista a los
~ obreros y a las masas trabajadoras de los paises restantes.

¢En qué debe consistir esta ayuda?
En primer lugar, en que el pais que ha triunfado “lleve a cabo

. ¢l maximo de lo realizable en un solo pais para desarrollar, apoyar

y despertar la revolucion en todos los paises” (Lenin, t. XXIII,
pag. 385, ed. rusa).

En segundo lugar, en que “el proletariado victorioso” de un pais,
‘después de expropiar a los capitalistas y organizar en su pais la pro-
luceién socialista, se alce... contra el resto del mundo, contra el
nundo capitalista, atrayéndose a las clases oprimidas de los demés
pafses, organizando en ellos la insurreccién contra los :capitalistas,

' smpleando, en caso necesario, hasta la fuerza de las armas contra

s clases explotadoras y sus Estados” (Lenin, t. XVIII, pags. 232-233,
»d. rusa).

La particularidad caracteristica de esta ayuda prestada por el
pais victorioso consiste, no sélo en que acelera el triunfo de los pro-
letarios de otros paises, sino también en que, facilitando este triunfo,
asegura con ello el triunfo definitivo del socialismo en el primer pais
victorioso.

Lo mas probable es que en el cursodel desarrollo de la revolucién
mundial, se formen, junto a los focos del imperialismo en distintos
paises capitalistas, y junto al sistema de estos paises en todo el mundo,
focos de socialismo en distintos paises soviéticos y un sistema de fo-
tos de éstos en el mundo entero, y que la lucha entre estos dos siste-
mas llene la historia del desarrollo de la revolucién mundial.

“Pues la union libre de las naciones en el socialismo,—dice
Lenin,—no es posible sin una lucha més o menos prolongada y
tenaz de las reptblicas socialistas contra los Estados atrasados”
(Ibidem).

La importancia mundial de la Revolucién de Octubre consiste, no
solamente en que constituye la grandiosa iniciativa de un pais, que
ha abierto una brecha en el sistema del imperialismo, siendo el pri-
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mer foco del socialismo en medio del océano de los paises imperiali
tas, sino también en que forma la primera etapa de la revolucid
mundial y una base potente para su desenvolvimiento ulterior.

Por eso no tienen razén los que, olvidando el caracter internacio
nal de la Revolucién de Octubre, declaran que el triunfo de la reve
lucién en un solo pais es un fenémeno pura y exclusivamente nacio
nal. Tampoco tienen razoén los que, recordando el cardcter interna
cional de la Revolucion de Octubre, se inclinan a considerarlo
algo pasivo, llamado sélo a aceptar el apoyo del exterior. En realidad
no sélo la Revolucién de Octubre necesita el apoyo de la revolucidn
de otros paises, sino que también la revoluci6n de estos paises necesili
el apoyo de la Revolucién de Octubre, a fin de acelerar y hacer avan
zar la obra del derrocamiento del imperialismo mundial. ‘

17 de diciembre de 1924.
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