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Pelvariencia

Este libro no puede ser aislado del momento en que fue con-
cebido. Pocas oportunidades tuve el marxismo de brillar tan
libremente en el vuelo de la discusién como durante la déeada
del 20 en la Unién Sovidtica. Alentada primero por la presen-
cia de Lenin, para quien la polémica fue siempre la vinica
alternativa hacia el triunfo de sus puntos de vista, Ia confron-
tacién de las ideas como prictica diaria no cesd inmediata-
mente tras su muerte. Por el contrario, su desaparicidn, al
acentnar los conflictos en la direccién del partide v dsi Es-
tado, abrid adn mis los digues de Ia discusién. Pasarian algo-
nos afios hasts que una fraccién, Ia stalinista, completara el
paciente cicle de control total del aparate del Estade v con
&l llegara el silencio o la obsecuencia, ol corte adminisirativo,
brirtal, de toda la confrontacidn v la prisidn o la mmerte pars
log desafectos en el dehata. )

T} libro de Preobrazhenski, aparecid en 1926, se ubica en
el filo de esas dos épocas. Poco tiempo después la Oposicién de
Izquierda, a la que &1 pertenecia, era expulsada del partide.

T.a discusién sobre los caminos de la industrializacién de la
que este libro es, acaso, su testmonic més acabado, no s
mna disousién académica, sino que se ligaba estrechamente con
los enfrentamientos en la direccién del partido. Evgeni Prec-
brazhenski habia ingresado a la filas de la socialdemocracia
rasa a los 17 afios, en 1803, siendo todavia un estudiante v
desde ese momento milita en la fraccién bolchevigue, En los
afios de la revolucidn, Precbrazhenski ez uno de los respon-
sables del partide en Jos Urales v en agoste de 1917 ese elec-
to miembro del Comité Central. En 1820, junto con Krens-
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tinsky v Berebriakov integra el secretariado de dicho Comité.
Un afio antes habia redactado, con Bujarin, mo de los manua-
les que durante largo tiempo nutrié la educacién de los cua-
dros revolucionarios de todo el mundo: El ABC del comunismo.

La vinculacién con Bujarin —que después seria al principal
vocero de la oposicién a sus tesis sobre la industrializacidon—
abarcaba por entonces algo mas que la redaccidn de un ma-
nual. Cuando en la primavera de 1918 la direccién del partido
se divide en torne a los problemas que crea la firma de la
paz negociada de Brest-Litovsk, Preobrazhenski v Bujarin in-
tegran las filas de los “comunistas de izquierda” Ya en 1920
su nombre se vincula con el de Trotski, a quien apoya en la
discusién sobre el papel de los sindicatos y en 1921, durante
el X¢ Congreso del Partido, deja de ser veclectc como miem-
bro del Comité Central. Bujarin, en cambio, elegivd otro rum-
ho y en los afios siguierites serd el principal tedrico de la
“derecha”.

Al injciarse la década, la URSS vivia los primercs pasos de
la reconstruceién econémica tras la dura experiencia de Ia
guerra mundial primero, y luego del conilicto armado con los
blancos apoyados por las intervenciones militares extranjeras.
Entre 1818 v 1921 la economia wive Iz experiencia del “co-
munismeo de guerra” en la que se mezclaban los sueflos igua-
iitarios de los dirigentes bolcheviques y una realidad de pri-
vaciones gue obligaba, sobre el fondo de un retroceso pavo-
roso de la produccidén, a abandonar las formas del intercambio
mercantii.

Simultineamente las esperanzas en una extensién de la ve-
volucién a los paises adelantados de Furopa desaparecieron del
horizonte. Con ello, una perspectiva tedrica para la construe-
cién socialista perdia vigencia: ya no podia ser el proletariado
mundial el principal sostén del proletariado ruso en la edifica-
cidn de la nueva sociedad, sine que la alianza entre cbreros
v campesinos, gue habia alcanzado para la toma del poder,
debfa mantenerse como principal eje del proceso por venir,
Para lanzar hacia adelante a la economia soviética se nece-
sitaba hacer coincidir 2l sector industrial nacionalizado con las
economias privadas, especialmente campesinas.

Ese es el sentido de la Nueva Politica Econdmica que Le-
nin lanza en 1921, La NEF significaba, ciertamente, un cambic
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radical de tendencia, por mis que se viese su vigencia como
fransitoria. En lo econdmice supusc el abandono de la gestion
centralizada, de la politica de contribuciones forzosas del cam-
pesinado, de la aholicién del mercads. En lo politice, la con-
secuencia de los esfuerzos hacia la mayor produccion gene-
rardn un debilitamiento de los ideales comunistas, de los obje-
tivos de democracia proletaria que aparecian como una lla-
marada en los textos leninistas de El Estado y lo revolucidn,

Los éxitos productivos de la aplicacidn de las medidas de
la NEP fueron inmediatos: en 1922, lnego de un afio de terrible
carestia, se alcanzaban las cifras més altas de la postguerra: la
produccién industrial que en el periodo 1920-21 estaba en el
18 % del nivel prebélico subi6 al 27 % en 1922 v al 35 % en
1623; la produccién de cereales en 1823 legaba al 75 % de lo
fogrado con anterioridad al conflicto.

"Pero estos saltos no resolvian los problemas cruciales de la
econcmia soviética, Como sefala Lisa Foa en la presentacion
a la traduccién italiana de este Lbro: “la NEP habia signifi-
cado sustancialmente la abolicién de las contribuciones for-
zosas del excedente agricola v la introduccidn del impuesto en
especie sobre una parte limitada de la produccidén campesina,
una politica, por lo tanto, orientada en favor de la agricultara
v del comercio interno que deberia canalizar Ia parie principal
del excedente agricola. Pero esta politica (...) no hacia sino
transferir la contradiccidn entre agricultura privada e industria
nacionalizada desde el marco restringide v paralizents de los
controles administrativos a los méas amplios v estimulantes de
las fuerzas del mercado” .

El comportamiento de los precios durante la NEP resulid
la mejor prueba de gue los problemas seguian en pie v que
los mecanismos de mercado, si bien lograron su objetivo de
acrecentar la produccidn, no eran suficientes para eliminar las
contradicciones centrales. En un principio se operé una caida
de los precics industriales; uego, & partir del invisimo de 1922-
1923, 1a velacidn se modifica radicalmente, 5i otro de log obje-
tivos de la NEP era reequilibrar la relacidn entre el sector
industrial v el agraric (o sea entre el proletariado y el campe-
sinade) las consecuencias de su aplicacién eran en sse campo
alarmantes. “Lo que la NEP hebia creado —comenta Carr en
The Inferregnum— no era la muy exaliada allanza enive el
proletariado v el campesinado, sino una arepa en la que estos
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dos elementos centrales de la economia sovidtica luchaban entre
r'd = 0 ow
si en las condiciones fijadas por el mercado”.

¢Como pasar de esta situacién a la construccién socialista?
Es este el punto en el gue se introduce el discurse de Prec-
brazhenski.

Desde los inicios de la NEP habia sefialado sus riesgos, sobre
todo el de reforzar el poder de los kulaks en detrimento del
campesinado pobre. En la conferencia del partido que se retine
en 1921, Preobrazhenski desarrolla sus criticas; en marzo de
1822, reclama un mayor desarrollo de los koljoses y preconiza
la creacion de grandes explotaciones agricolas dotadas de la
téenica més moderna como base de la transformacién de una
economiz campesina en una economia socialista. Sus puntos
de vista son rechazados por Lenin: los considera demasiado
tedricos en momentos en que el pafs debe salir, antes que nada,
de la miserda,

Preobrazhenski mantiene su polémica; el fema es cémo ir de
la NEP al socialismo. Su winculacién con la oposicién de iz-
quierda es neta a partir de 1923, en que apoya a Trotzki v es
uno de los firmantes de la Declaracién de los 46, pero la orien-
tacién de sus investigaciones es preferentemente econdmica.
En 1924 expone ante Ja Academia Comunista sobre la ley fun-
damental de la acumulacién socialista; en 1926 publica La
nueva econdmica. En este lapso la polémica sobre la NEP
v la construccidn socialista adquieren sus niveles més elevados:
son dos afos de incesante tableteo tedrico, del gque surgirdn
dos contrincantes centrales: Preobrazhenski v Bujarin, los anti-
guos aliados de la época de Brest-Litovsk

El punto final de Precbrazhenski es su teorfa acerca de la
“acumulacidn socialista originaria”, segfin una expresién que é!
no inventa sino gue toma del economista sovidtico Smimmov.
Para superar el atraso, l1a industria sstatal socialista debe fun-
dar su acumulacién sobre los sectores no industriales v no socia-
listas. Se trata, claramente, de quebrar un equilibrio —sostenido
ademés sobre bases débiles— entre campesinos v obreros, entre
agro e industria, a favor de este filtimo sector. Una vez tomado
el poder sobre la alianza obrerc-campesina y fracasada la pers-
pectiva de una revolucién europea, gpodia esa misma zlianza
mantenerse como efe de la construccidn socialistal
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Cuando la NEP pone al descubierto los desequilibrios de
ia economia, la oposicidn de izquierda sostiene la necesidad
de forzar la marcha hacia la industrializacién como Gnica salida.
¥ los recursos para ese proceso no podian salir principalmente
sino del sector agrario: alli deberd encontrarse la fuente de la
“acumulacién socialista originaria”,

Para Bujarin y para la mayoria del partido esas tesis signi-
ficaban un salto en el vacio: la ruptura de las bases del poder
soviético. La agricultura deberia ir integrandose pavlatinaments
al socialismo mediante un proceso voluntario de cooperacidn;
la superacidn de los residuos burgueses v pequefios burgueses
deberiz operarse a través de demostrar la superioridad econd-
mica del socialismo. En las condicicnes soviéticas, decla Bu-
jarin, el socialismo deberia construirse “a paso de caracol”; el
temor de una Vandée campesina presidia las conchusiones de
la'mayoria de Ja direccién del partido.

Hse temor a fa conhrarrevolucién era, por el conirario, un
acicate para Preobrazhenski: “Cada uno de nosotros sabe muy
bien —decia en la Academia Comumista— que debemos cons-
truir el socialismo, gue Io estamos construyendo v que lo cons-
truiremnos. Debertamos saber, sin embargs, que ne e nos con-
cederd mucho tiempo para construirlo. Deberlamos esperar a
una intenlona del campesinado rico unido con el capital mun-
dial, gque desencadenard una ofensive tantc econdmica como
politico-militar. Fstamos construyendo el socialismo en un ins-
tante de respiro entre dos batallas”™.

Para Precbrazhenski, sin inversiones crecientes en la industria
se repetitla eternamente Iz crisis gue aguejabz a ko economia
soviética v se acrecentaria la acumulacién en manos privadas,
poniendoe en peligro al sistema en su conjunto. Esa era la acti-
tud de la oposicion de izquierda que rechazaba toda orientacién
gradualista al estilo de Bujarin en nombre de resgnardar la
alianza obrero-campesina.

Pero los plantecs de Preobrazhenski son formalmente derro-
tados: en 1927 es excluido del partido y deportado al interior
de la URSS junto con Trotzki v los lHdeves principales de Ia
oposicion,

Stalin no fardard en desembarazarse lambidn de Bujarin v de
sus concepciones. derechistas: en 1928 Ia direccidn del partids
bajo su direccidn encara el “gran wiraje” en materia agraria:
la colectivizacién forzada, “la bquidacidn de los kulaks como
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clase” mientras se pone en marcha un primer plan quinguenal
cuyo acento estd en la construccion de la industria pesada. Con
métodes burocraticos, sangrientos. Stalin pone en practica,
formalmente, el programa de la oposicidn.,

Para Preobrazhenski estos cambios significaban una victoria
de la oposicidn; es neceario —dice— respaldar a Stalin en su
politica y reintegrarse al Partido. Lo oposicién, escribe en
1929, estd en un impasse porque sus ideas han triunfado.

Trotzky rechaza las ideas de Preobrazhenski, pero éste man-
tiene su posicién y negocia con Stalin. El 13 de julio de 1929,
acompafiado por Radek, Smilga y otros cuatrocientos depor-
tados, suscribe una declaracién piblica de apoyo incondicional
a la politica del gobierno. _

A partir de ese momento la vida politica de Preobrazhenski
entra en un conc de sombra: es un vencido. S¢ le autoriza
a reingresar al partido, pero su actividad es vestringida a la
publicacién de algunos trabajos de economia. La reimpresion
de sus obras anteriores sigue prohibida. En la tribuna del XVII
Congreso, en 1934, declara: “Vosotros sabéis que mis obras
tebricas, v entre ellas La nueva econdmica, han servido de
armas para Ja lucha contra el partido. Mi error mas impor-
tante consistié em comparar de manera mecanica nuestra eco-
nomfa com la capitalista y erigir una ley de la acumulacién
primitiva socialista (...} Me separé del leninismo v los acon-
tecimientos posteriores han refutado mis afivmaciones. Las
previsiones de Lenin, en cambio, entraton triunfalmente en la
realidad bajo la direccién de Stalin”

En 1936, Preobrazhenski testimonia contra Zinoviev en los
procesos montados contra la vieja guardia leninista. K1 precio
no alcanza: en ese mismo afic es expulsado del Partido y en-
carcelado, Nada se sabré jamés de su suerte. . . -

La publicacién de este trabajo clisico no tiene sélo valor
histérico, en tanto acerca al lector uno de los textos claves del
perioda de mas rica discusién interna en el movimiento socia-
lista revolucionario. Sus reflexiones alcanzan una importancia
complementaria en los marcos de la controversia actual acerca
del crecimiento econémico en los paises subdesarrollados, acerca
de los métodos de acumulacidén para pasar de economias agra-
rias a esconomias indusiriales. . Como sefiala Alezander Erlich,
buena parte de los temas de Young, de Rosenstein-Rodan, de
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Ragnar Nurkse estdn anticipadoes en las pdginas de Prechraz-
henski. Al presentar la edicién cubana de este libro, el prolo-
guista sefiala estos puntos que hacemos nuestros: “Ne hay duda
de que los planteamientos de Preobrazhenski sobre el intes-
cambio desigual estan llamados a despertar considerable interés
ent los paises que integran el mundo subdesarrollado, toda vez
que esta forma de explotacién internacional juega un papel
preponderante en el sistema neocolonial”

Para el presente cuaderno hemos utilizado la versién cubana
publicada en La Habana, en 1988, salvo en lo referente a su
titulo. En rusc, la obra se titula Novaia Ekonomika, vale decir,
La nueva econdmica v no como traducen los cubanos La
nueva economia. Preobrazhenski utiliza el términe econdmica
en el sentido de ciencia econdmica y ne de “economia politica”.
Es el sentido que tiene esta palabra en Aristoteles. La “nueva
economia” designaria a la politica econdémica de la URES en
la época citada, v no a la ciencia econdmica del socialismo,
que es el tema central del libro de Precbrazhenski.

Pasano v PRESENTE



Prefacio 2 la primers edicifn

. La obra emprendida por €l autor sobre el estudio tedrico del
sistema soviético de. economia, cuyo comienzo someiemos agul
g lo atencidn de los lectoves, debe comprender dos tomos.
El presente volumen consiituye lo primerg parie iedvica, del
primer tomo. La segunda parie, hisidrica, de ese fomo serd
consagrada & un breve recusnto de Iss ideas socidlisios y
comunistas sobre el socidlismo, Dhos capitulos del vresents
libro, el segundo y el tercero, han sido ya publicados en
Viestnik Eommunisticheskoi Akademii. Es lo misma vevisio
que ha publicado mi respuesta ol comarada Bujarin, dada
aqui en anexo. Por primera wez aparecen el primer capiiulo,
metodoldgico, asi como las respuestas a algunos de mis ofros
contradiciores.

El primer copitulo y lo mitad del segundo de la segunda
parte, historica, del primer fomo ya hen sido publicados. Lo
segunda parte, entera, serd vuesia en prensg hacis el oiofio
del presente afio de 1926 si lus civcunstancias o permiten.

El segundo tomo estord consagrado ol andlisis concreto de
la economia soviética, es deciv, a la industria y la agricultura
sovidtica, al sistema de cambio y cvédito, a lo politica econd-
mice del Gobierno soviéfico, asi como ol estudic de los
gérmenes de cullurg socialisia. Prérimaments publicaremos
el importantisimo capitulo del segundo tomo, que examing el
wroblema del equilibrio econdmico de la URSS.

El capitulo gue iraia de la acumulacion socislisin es revro-
ducido agui con pequedos modificaciones, en las cuales he
tenido en cuenta aguellas objeciones, de imporiancin secun-
daris, gque esiimo justificadas. Ademds, he excluido de I
exposicidn el trmino explotocidn, cuondo éste se reflere
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al proceso de enajenacidn de una parte del plusproducte de la
economia privada en provecho del fondo de acumulacidn so-
cialista. Después he procedido @ trasladar ciertos maleriales
del segundo capitulo al tercero en beneficio de una mejor
coherencia en la exposicion.

En lo que concierne a las objeciones sobre el fondo, que
estimo injustificadas, igual que los ataques politicos encarni-
zados a que ha side sometido el segundo captivlo del libro,
consagrado a la ley de la acumulatidn socialista originaria,
debo decir lo siguiente, sacando cierias conclusiones de la
polémica.

Las objeciones de cardcter metodoldgico se reducen en
primer lugar al hecho de que serin imposible, en un estudio
de la economjia soviética, hacer abstraccidn de la politica eco-
ndémica del Gobierno soviético, aun cuando se tratara de hacer
abstraccin de la misma en una fase determinada del estudio.
Esta primera objecion, si es menester insistiy en ella, amenaza,
con una Idgica incluctable e inflexible, con arrojor a los con-
tradictores a las posiciones de Stammler y su escuela, asi
como hacia el punto de vista de la sociologic subjetiva de
Mijailovski, Karielev, etc. Por otra parte, esa posicidn no pe:
mite, en el campo de la teovia econdmica, salir del pantanc
de la economia politica vulgar, oun cuando se tratara de pu-
blicaciones soviéticas, y por ello mismo impide dar un solo
paso en el estudic cientifico de la economia soviéfica.

La segunda objecidn metodoldgica estaba dirigida contra
la tesis desarrollada en el presente libro, segin lo cual ol
equilibric econdmiceo se establece en lg economia soviélica so-
bre la base de la lucha entre dos leyes antagdnicas: la ley del
valor y la ley de la acumulacidn socialista originaria, lo que
implica la negacién de un regulador dnico del conjunto
del sistema

Los que hon hecho objeciones en contra de le cuestidn asi
planteada han debido, en primer lugor, desenmascarar su
concepcion naturalista y wno histdrice de lo ley del vdor,
cuande confunden la forma de lo regulacion de los procesos
econdmicos en un régimen de produccion mercaniil con el
papel regulador que desempenian en la economia social los

1 Ver a ese respecto la relacidn de los debates de las tres sesiomes
de Ia Academia Comunista consagrados el examen de mi informe so-
bre ¢l tema: “La ley del valor en la economia soviética.
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gastos de fuerza de trabajo en geneval, papel que esos gastos
haw desempefiado y desempefardn en todo sistema de vro-
duccion social. En segundo lugar, los contradiciores han de-
bido, al reconocer la ley del walor como regulador tinico del
sistema econdmice de lo URSS, entrar en wuna coniradiccion
fundamental tanto con la tesis-tocante al tipo socialista de
nuestra  economia  estatal (por primitive gue seqa ese tHpo),
como con el hecho evidente para todos de lo lucha, en nues-
tra economia, enire el wrincipio de la economia mercantil
y las tendencias sociglistas del desarvollo. Por eso mismo los
contradictores estdn obligados @ acercarse o la concepcidn
menchevique de nuesira economin, considerade como vetofic
historicamente tardio de la economia capitalista.

La objecién fundamental a la ley de la acumulacidn socia-
lista originaria que he formulado y gque sdlo en este libro
se encuenira mds compleiamentie expuesta, se reduce o la
argumentacion siguiente: “8i, dicen los contradictores la acu-
mulacidn sociglista exisie enire nosoiros; pero no existe nin-
guna ley de lo gcumulacidn sociglista originaria o, al me-
nos, su exisiencic no estdé probada’. En une palebra: la
lucha de wun principio sociglista de planificacién con &l
mercado existe, pero no hay lucha de la ley del valor contra
una ley de lo acumulacidn socialiste vriginavia. Tode la pro-
fundidad irrefutable de esta objecidn puede comprenderse
perfeciamente, sin palabras superfluas, si se la expone como
lo hizo uno de mis lectores en una conversacidn particular
conmigo, Mi interlocutor lo expresaba ast: “jA qué habler
de una ley de la ccumulacidn socialista? Lo que el Gobierno
soviético decide acwmular, en los Umites de lo posible, serd
acumulede”. En {al interpretacidn, la ley de lo acumudacion
socialiste se reduce a la ley del Consejo de Comisarios del
FPueblo sobre la acuwmulacion socialista. Estoy persuadido de
que no existe ninguna diferencia de principlo enire la pri-
mera g o segunds argumentacion. Admitir una subording-
cidn objetiva o leyes para todos los procesos y tendencias de
la économin mercantii que se conceniven en lo ey del valor ¢
negar esta subordinacidon objetive ¢ leyes para el process
de la reproduccion socialista ampliada —que se desarroila de
manera antagonica, enfrentdndose a la ley del valor y en lucha
con elle y dicta al Gobierno soviético, por una presion exie-
vior, proporciones determinadas de acumulacion pare cada
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Pﬂ?ﬂng%@;’& ‘Cﬂm; el tipo normal del economista SOUIENLY,
cons . ’
marxista y en general boichemgue.  dieparidad do 105
La objecidn siguienie cOncierne a D%m fe ridad 06 o
intercambios con la eaonmmﬁi1 ﬁiﬁjﬁf{;m e?n 07 ,wﬂ lrie
fem enteﬁ iﬁ%ﬁ, Eeecﬁim eg;:f objecidn, las com:idemcéonesﬁ /;f
giggff pgiiﬁco, Tas consideraciones de, pmpagm}%?z ay,iaen;igmi
molemente los malentendidos, dm:afie. comien o lo e
fﬁfm sodricn mds ordinaria. En el mgquﬁ capza Jpgq;geﬁa
i ambios no equivalentes enire E_a gronde § o
@T{fggcci@n principalmente entre ia ’f,ndusmad %c‘zgpua e e
i culiura campesina, obligada en clevta me Ed o odapierss
iiﬁel campo de los precios d las relaciones ng valor G
gran agriculture capitalisia, afpm’ecgenj cgzZis 1 oot 200
de la esfera de las relociones de las sas P et
ndmisas Cobao mgﬁ%&éﬁﬁﬁfﬁn %asg?fn produccifn que en
?édggqizzijmgﬁge ﬂ:;éss@ims, fos ‘iﬂf@'ﬁ'ﬂ@?biﬂé’? ﬂg;ﬁ@ﬁmgéiﬁgg
i siment sonnlados, anie fogo, a4 ¥ s '
o agiuﬁ?ﬁﬁﬁjﬂmg Oﬁafié; baja produﬁﬁﬂédaiﬁiei j;i%ﬁg
fﬁﬂfggfa?ﬁ con la de los paises capitalisias QUANZH0S,
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mds elovado de los producios y, en fin, o la endgjendacion,
hisidrico y econdmicamente ineviteble y jundada en la poli-
tica de precios, de wna parte del plusproducio de la econo-
mia privada en provecho del fondo de acumulacidn socialista.
Por consiguiente, en tanto no hayamos alcanzedo téenica-
mente al capitelismo y terminado el periodo de acumulacidn
socialiste  originaria, existivd inevitablemente enire nosofros
una disparidad en los intercambios con el campo, tanto wvor
las razones que condicionan los intercambios no equivalenies
en la economia mundial, la cudl determing pregios limites a
nuestros producios agricolas, como por causas especificamente
ligades o las condiciones de existencia del sistema sovidtico
de economia. Cuando estas ditimas causas desaparezcan, los
primeras subsistirdn. Esto en primer lugar. Y, en segundo
lugar, es precisomente el desarvollo de la gronde y la me-
diana agricultura cooperative y socialista, ast como la DrOPGT-
cidn de los intercambios entre ésta y la industrio estatal, los
que impondrdn intercambios no equivalentes a la agricultura
no organizada en cooperativas, es decir, por largo tiempo, o la
mayoria del campo; no como consecuencin, precisamente, de
la insuficiencia del desarrollo y el vefraso en lg indusivia
socialista, sino, al contrario, a causa del desarrollo del sector
cooperalive y socialisia de la agriculiure y el aumenio de la
productividad del trabajo en aquél. En tal situacidn, lo dispa-
ridad de los intercambios no serd sino la expresidn purg y
simple de la posicidn desventsjosa de la peguefia produccidn
con relacidn a la gran produccidn. ¥, o la inverss, lo paridad
de los intercambios denotaria solemente, en esas condicionss,
un grovamen 4 lo mdguing en beneficio del borbecho, &
arado primitive y el asiatismo agricola. s eso lo que pro-
ponen mis contradicioves? Y qué proponen de ung manera
general, fuera de frases esibriles en ol espiviiu de un PO
tismo rejuvenscidor
£n conclusion, quisiera decir dos pdabras acerca de ia
imporiancia prictice de un estudio tedrico seric de la econo-
mig soviética. Los divigentes de las empresas capiitalistas, 1o
mismo que los gobiernos capitalistas, pueden permitivse
el lujo de lo ignoraricia en maieria de teoria econdmice. Lo
ley del valor, con mayor seguridad que ellos mismos, que sus
directores, profesores y parlamentos, cumple lo funcidn de
regulador de lo economis y corrige todos sus errores. Fnive
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nosotros, donde existe la economia estatal (‘;em‘miz“mda giej;
proletariado y donde la ley del valor es Ezﬁ?z?adq’o parciai-
mente remplazada por el principio de planificacion, la pre-
vision desempefia un papel absoh‘,ztm'nente excepcional en
comparacién con la economia capitelisie, y Zos‘ erroves. de
previsidn pueden tener, por el hecho de la centralizacidn de la
direccidn, consecuencias mds graves que los errores i’:iﬁ los
dirigentes de la economia privads, donde las iendencias en
una direccidn dada son contrabalanceadas, a menudo, por ra-
z6n del juego de la ley de los grandes piimeros, por influen-
cias opuestas. Pero si gobernar y dirigit sowecta&memgﬁ.gs
prever, prever es iluminar con los proyeciores del andlisis
tedrico el campo de los fendmenos en que nacen, precist-
mente, lus causes cuyas consecuencias deseamos conocer de
antemano. Alli donde la intuicion de un genio y de un dcono-
mista talentoso como Lenin yo no puede ayudaa’mgs con su
influencia personal, lo feoria aparece como el dnico megw
seguro, y el mds democrdiico, que asegura g todos los fral (?»
jadores una previsidn cientifica en el campo de I;:_z dzr?cm n
planificada. De ahi el papel propiamente _g?stﬂduciwo s:%e una
justa teoria cientifica de la economia soviética; de ghi fam-
bién el hecho, todavia insuficieniemenie 'recqnocuio gnire nos-
ofros, de que la socializacidn de lo industrie, por su esencie
misma, impligue una transferencic de msponsabzhdc{d en ma-
teviag de direccidn decondmica en provecho de la ciencia, en
wna medida absolutamente desconocida hasta el presente en lo
economia capitalista. FI papel cveciente del Gosplan es uns
prueha directa de ese proceso. o

Pero una teovia de lo economic soviética no 'pue’de ser
creada sino como resuitado de un trabajo colectivo. Asi, pues,
el objetive de esta obra serd yo empliamente aleanzedo S@de%
presente ensayo incita a ofros economistos 4 osup?mel &
mismo asunto y si, por medioc de comuneanesﬁ{emosi hacegmos
progresar ese trabajo cuya realizocifn exige imperiosamente
gl desarrollo de la economin sociadisia.

i3
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Prefacio del aulor
a la segunda edicidén

La primera edicidn de la primera parie de La nueva econd-
mica sz ha agotado en unas semangs. El autor no puede, pues,
quejarse de una insuficienie atencidn por parte del piblico
que lee. Puede todavia menos quejorse del silencio por parte
de sus nwmerosos adversarios. El libro he sufrido, durente
dos o tres meses, alaques incesantes por parte de ioda una
serie de criticos. Nos ocuparemos en un ‘apéndice de los argu-
mentos mds débiles, pero me propongo responder en este pre-
facio al ‘mds sabio de ellos, el comarada Bujarin,

El camarads Bujorin ha ensayado, en sus articulos publi-
cados en los miimeros 148, 150 y 153 de Pravda, titelados
“Una contribucidn a la cuestion de la reguldkidn econdmica
en el periodo de transicidn”, una critica sistemdiica de las
proposiciones fundameniales de este libro; ol hacerlo, ofrece
aqui o alld de manera positiva su propio punto de vista sobre
clertas materias, que ha elucidado por su propia cuenia. De
una manera general, habria preferido ofra divisidn del ira-
bajo entre nosotros, a saber, que ol camarads Bujerin hubiera
ofracido primero su punto de vista sobre las leyes de des-
arroilo de la economia soviéltice y me hubiera dejado sola-
mente la critica de lo gue yo considero como incorrects en

su elaboracidn. Esto habvia convenidp mejor a su “estaturg”

tedrica. Pero si no hay ofro camine, si el camarade Bujarin
no puede hoy exponer su punto de vista sino polemizands
con otros, dejindoles el viesgo de plantear y resolver nugvos
problemas, no hey nade que hacer amte eso y es necesario
conformarse con lo que se nos propone.

La serie de articulos del camarada Bujerin no ha fermi-
nado aim. Pevo como no se sabe cuéndo terminard y las ideas
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que expresa alli —acusaciones polémicas y simples inferpre-
taciones falsas de mi frabajo— han sido ampliamente divul-
gadas entre el publico, estime que tengo el derecho de res-
nonder g su critica, ain incompleta. Mi v8plica no es defini-
tiva: serd continuada si Bujarin continda su oritica.

El camarada Bujarin comienza su critica con observaciones
trdnicas sobre “el porte profesoral’ que ha notado en mi tva-
bajo, y vecuerda que hemos “side advertidos propiamente
por Lenin”, No tengo ningunag inclinacion o lo pefulancia,
pero debo decir que he combatido y continuaré combatiendo,
como todo marxista, en favor del friunfo marxisia de la ciencia
econdmica, conire el punto de viste coyuniural sobre nuestra
economia, sin preocuparme por saber si esta lupha contra la
economia vulgar es considerada por ofros como modesta o no.
La acusecion de arrogancia intelectual contra Marx y los mar-
xistas es muy vieja. A nosotros ello nos ha sido siempre com-
vleiemente indiferenie. '

En cuanto ol desprecio de Lenin por “la erudicidn”, la cita
del camarada Bujarin musstra claramenie de qué se iratn. A
Lenin no le gustabe lo seudoerudicidn. Concedia 1o mayor
atencidn a todo ensayo de investigacidn nuevo y serio, sin
detenerse en su formo. La modestia de Lenin como fedrico,
que todos debemos imitar, no tiene nada que ver con nuesird
lucha contra la economia vulgor. Ademds, como £l era wun
gran demdcrata en sus conocimientos, no le gustaba la evudi-
cidn superflua en la terminologia; esto eva para él oropel vani-
doso que impide © los obreros comprender lo que escribi-
mos, si es posible decir en el fondo lo misme de una ma-
nera mas sencilla. Sin embargo, habria perdonado de buena
gano al gutor de La teoria econdmica del rentista, de El jm-
perialisnc v Ia economiz mundial ¥ de La economia del pe-
riode de transicién todo lo gue le desagradaba en esas obras
y aun sus discreponcias sobre puntos sevios, s hubiere po-
dido prever que el comarada Bujorin interpretaria sus obser-
vaciones criticas como una invitacidn o pasar de esos brillen-
tes trabajos o las asperezas cosuisiicas de sus arilculos conirg
el “trotskismo”, ol vaclo gris y lo sequedad de su libro sobre
Kautsky.

Despuds de esas pbservaciones nepesarias, apresurémoncs o
pasar o las cuestiones en discusion, :
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El aspecto mds cavacteristico de toda ln oritice del coma-
rade Bujorin es que no Hene posicidn propis sobre nume-
rosas e imporlanies cuestiones planteadas en mi libro, es de-
cir, posicidn en el sentido de concepciones positivas. 5i Is
esterilidad de sus criticas saltn de tol manera o la viste es jus-
tamente porque se ha visto obiigado o odoptar, a fodo lo
largo de su polémice, una apariencia de superioridad respecto
@ mi para convencer al lector de que simplifico problemas
muy complejos que &1, Bujarin, ha examinado complelaments
en toda su dificultad. Fn consecuencia, después de la critiea
de mis teorias, el lector espera con impaciencia que el coma-
radu Bujarin exponga su propio punio de vistd de maners
positiva para encontrar dlli el reposo de su conciencia iedvica.
Por desgracia, no encuentra en la obra del camarade Bujarin
mds gue une conclusion alli donde la exposicidn debia co-
menzar, 0 bien, toda suerte de lugores comunes qgue le son
familiares bajo otras formas en los manuales elementoles de
marxismo. El camarada Bujarin oculta enira el humo de su
nélvora polémica una quiebra completa cuando trata de com-
prender las leyes del desarrollo de la economia soviética. Bn
su trabajo, subestima de manera lastimosa al lector colificado,
tal como el que se ha desarvollado en estos dltimos afios, y ai
que no se puede engefiar con frases envedadas sobre le “revi-
sidn del leninismo”, si el critico mismo no tene nads gue
nroponer. .

Lo gue acaba de decivse se aplica perfectamente 2 la cues-
tidn con la cual el camarade Bujorin comienza su afague, In
del método de investigacion de lo regulacidn de lo economia
sovidtica. Como el lector récordard, he declarado en mi libro
que parg hacer un andlisis cieniifico de la economia soviétics,
g5 necesario, en wng clerta etape de lo investigacidn, abs-
traerse de lo politice del Estado sovidiico y de su politica
econdmica practica y concentvarse en el andlisis, en su forma
pura, de las tendencias del desorrollo de la economia estaial,
de un lodo, y de la economis privada, de otro. Explicar s
politica econtmica del Estodo por lo politica econdmics es un
procedimienio  desprovisio de todo sentido, que en [dgice
se lamg idem per idem (explicar ung cose por st mismal.
Semejante “investigacion” no conduce sino ¢ la descripoion de
hechos evidentes. Pero en o Unidn Sovidiice los drgonos del
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Hstado como organinacidn politica estdn fusionados a los drga-



nos que orientan la economia estatal; por consiguiente, ade-

mds de la necesided econdmica que resulia del desarrollo de
la economia estatal de una parte y de la econemia privada
de oira, le politica del Estado estd también influida por fac-
tores de cardcter puramente politico. Por consiguiente, si se
quiere distinguir el papel que desempefia cade wno de esos
factores, hay que comenzar por el mds importante, es decir,
por la ciencia econdmica de la economia estaial y de la eco-
nomia privada, considerade desde el punto de vista de sus
tendencias fundamentales de desarrollo; después, en una etapa
ulierior de la investigacicn, analizar la accidn de los factores
coyunturales (en particular la resistencia coyuntural de la eco-
nomia privada ol desarrollo de la economia estatal) a la vez
que tos factores puramente politicos.

dQué es lo que el pamarada Bujarin opone a ese género de
actitud metodoldgica?

Primero, pretende injustamenie que yo propongo hacer
abstraccidn de la politica econdmica del isiado o de la poli-
fice en genaral. Yo propongce hacer abstraccidn provisional-
mente de las dos. En lo que concierne a la politics, el came-
rada Bujarin parece admitir que es posible, pero no en lo que
concierne a la poliiica econdmica. Esto muesira solamente
que no ka reflexionade suficientemente sobre el conjunto del
problema § que me contradice de manera ecléctiva. Supon-
gamos lector, que firmamos un acuerdo comercial, por ejem-
plo, por razones politicas, que no sea provechoso para nuesira
economia, acuerdo que no habrigmos firmado sin esas rozo-
nes, o bien supongamos que por razongs politicas reducimos
el impuesto sobre le pequeia produccidn, aungue conside-
raciones econdmicas no nos impondrian una reduccién, sing
un aumento del impuesto. [En semejante caso, los acios del
Gobierno soviético, dictados por la situacidn politica, son actos
de politica econdmiva y tienen consecuencias econdmicas g
largo plazo, jCOmo es posible, en toles casos, hacer absirac-
cidn de lo politica sin hacer abstraccidn de la porte de la
economic politica que se introduce en la politica pura? Lus
normas de la politica “purd” se transforman en normas de
la politica econdmice. Si el camarada Bujarin admite que es
posible hacer obsiraccidn de la politica, estd obligado enton-
ces a veconocer que es posible también hacer abstraccidn de
la economia politica y sus elementos constituyenies. Pero. ..
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st un pdjaro es atvapado por une pald, fodo el pdjare esiq
perdido. o |

Esta inconsistencia dgice del camarads Bujarin eparece a
plena luz s se examinan sus primevos argumentos conire wi
actitud metodoldgica.

Por una parte escribe: ,

“Planteemos o cuestidn siguienie: Jen que 88 £xpresa @g
crecimiento del principio racional a expensas de lo ﬁ’rm}cwnai.z
La respuesta serd sin ningung a-mbzg:uedad-; se exprese en ;
crecimiento de lo planificacidn. JCudl es“’el ;‘afmdamenizo de
esia planificacidén? La respuesta es también evidente: el cre-
cimiento de los elemenios sociaiistas«esmmles.de la economia,
el crecimienio de su influencia y el crecimiento de s4 peso
relutivo. gEn qué, finglinente, ese proceso halla Su.exgmgsz.%n
desde el punto de vista de las caracterisiicas escpeﬁmieé e la
regulacién en el periodo de transicidn? En el ?iﬁec?fw 3 ;d qui
los reguladores espontdnecs son ?:e_mplazachs por Tegu mjdgu
conscientes, es decir, por lo politica econdmica del Esta o
proletario (que pierde, a partir de clerto perwdoﬂ ulterior, st
cardcter de clase, es deciv, se niega 4 st MISMO, dicho de otvo
modo, deja de ser un Estado). . ’

“Hacer abstraccion de la politica economica del Esﬁe{@o
proletario significa extraer las leyes del periodo de transicidn
fuers de sus coracieristicas histéricas, fu.era d(fi fmm@:&o vde
lo “espontdnes” a lo “consciente”, gs decir, haciendo p;@eczsgm‘
mente aquelle am},ij;:a lo cual el camarada Preobraznenski

. n 7azdn. i
p??fﬁ? ;23' otra parie, ol fin de la discusidn de fode esta
cuestion el camarada Bujorin dice: ) _

“Te nuestro andlisis se desprende que es absurde haver
abstraccién de la politica scondmica del poder del Estado
proletario, pues eso significaric hacer abstraccion gfgl i
cipio de planificacion. Pero es mmpiez“am?mg &d‘m?sebie, en
un cierto wivel de andlisis hacer ebstraccidn de la influencia
especificamente politica de las fluctuaciones coyuntnrales de

olitica pure.”

7 De esﬁ% resulta que es dmposible hacer absiraccion de la
economia politica, porgue ello equivaldria a =::€'ea§?ir”““e:&:i_~mesﬂ
las leyes del peviodo de transicidn. .. fueva del trdnsito de Io

i Prauda, ne 148,



espontaneo a lo consciente”; pero que se puede hacer absirac-
cién de la politica, que desborda las normas de lg zconomia
politica, aunqgue el Estado adopte fal o cual decisidn segin
oconsideraciones politicas conscientemente. Fn ese caso la
conciencia no nos impide, segin Bujarin, hacer una gbstrac-
cidn. Esta lamentable confusidn, en un solo ¥ mismo articulo,
respecto de una cuestidn metodoldgica fundamenial, muestra

claramente que mi critico no atribuye ninguna significacidn

seria g su primer gargumento o que ha temido miedo de las
conclusiones 1dgicas que se pueden sacar de &, conclusiones
que condicen inevitablemente, como vamos o verlo, o la veti-
rada, después de la revolucidn socidlista, de todo un compo
de fendmenos sociales del dominio de g investigacion mate-
riglista-histdrica.

Pero veamos esta argumentacidn desde otro punto de visto.
Admitamos que el Estado sovidtive proyecta de manere com-
pletamente consciente un conjunto de medidas en &l COMPo
de la politica econdmica. Nosoiros preguntamos: Jlas deci-
siones de aplicor esas medidas y su ejecucion prdctica esidn
causelmente condicionadas? Mi critico responde a esta pregunta
afirmativamente, considera la opinidn opuests como un “po-
bre idealismo” y estima que esta cuestion completamente
clara no merece detenerse en ella lo mds minimo,

Pero si la politica econdmica del Estado conscientemenie
adoptada’ es causalmente condicionada, una pregunia se wlan-
tea: Jqué es lo que lo condiciona y cdmo ese condicionamienio
puede ser descubierto mds facil y correctamente? JMNo nos es
posible aqui, para no abandonar los bases del marxismo, dis-
tingudr en esa polifica econdmica la influencia de los factores
puramente politicos de la de los factores econdmicos y des-
puds, entre estos Gltimos, la influencia de la economia estatal
de la de los otras formas econdmicas?

Mi adversario concede que se puede distinguilr la polttica
de la economia en cierta etapa de la inwestigacion. El cardcter
consciente de lo politica econdmice adoptada por el Estado
sovidtico no nos impide hacer absiraccion de las influencias
puramente politicas gue afectan o lg actividad econdmica.
Nosotros preguntamos por qué ese cardcter “consciente” de
la politica no nos permite apreciar lo influencia de las for-
mas no sociclistas de la produccidn sobre el desarvolic de la
economic estatal del proletariodo. El camerada Bujarin no
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ha dicho nada que pruebe que esc ses imposible, y nosctros
podemos decirle con seguridad que no podrd jamds aleger
nada a ese efecto, pues toda su argumentacidn ha solido de
la nada. No ha ofrecido, por otra parte, ni podrd ofrecer nin-
glin ejemplo concreto de la imposibilidad de hacer el género
de abstraccidn que discutimos. ‘En cuanto @ nosoiros, node-
mos ofrecer tanios ejemplos concretos como se guiern para
mostrar que el método de andlisis de la regulacidn de la eco-
nomia soviélica que proponemos es, o lo vez, verfectamente
practicable y muy fecundo. Analicemos, por ejemplo, la poli-
tica econdmica del Estado sovidtico sobre el problema ceniral
de la construccidn y ejecucidn de un plan econdmico general
para un afic dado. Supongamos que un cierto wnivel de los
salarios, clertas cantidades de intercambic con lg economic
privada, ciertas cantidades de acumulacién y lo necesidad de
respelar clertas proporciones en la distribucidn de las fuerzcs
productivas enive los ramas, todo fomado en conjunto, hace
posible el desarvollo de ln wroduccidn estatal a wn méximo
del 25 %. Es lo dptime de la reproduccidn socialisia ampliada
y el objetivo normativo de la actividad econdmica esiaial en
el afic en cuestidn, Pero el Esiado estd obligado, por rezones
politicas, a reducir el gravemen o la pequedia produccidn en
el pals, por ejemple, en 150 millones de rublos, lo que re-
duce el nivel de la scumulacidn. Fsta reduccidn en la acumu-
lacidn reduce la posibilidad de desarvollar la industria, por
efemplo, en un 3 %. Admitamos que tal sea la reduccion total
que proveque la politica sobre el desarrollo Sptimo de la eco-
nomia estatal. Pero en Jo economia también se producen reduc-
ciones debidas o la economia privada. Se advierte por ejem-
plo, que los campesinos, prefiriendo esperar una mejoria de
los precios, colocan 200 millones de “puds” menos en el mer-
cado, es decir, del grano con el cual se conisba como fondo
de exportacidn. Besulte de ello gue nuestras exporiaviones
serdn inferiores a las que habrian podido ser y que las impor-
taciones caen por debajo del nivel esperado, en un monio
correspondiente g 250 millones de vublos, de donde vesulte
ung reduccion en nuesiras compros de mdguings, algodin,
lana, caucho, etc. A consecuencic de estn oposicidn de los
campesinos al “plaw”, la economia estatal se ve veducida, por
gjemplo, en un 5 % suplementario. Como resultado, 2n fugar
de un desarrollo de lo industric del 95 % respecio al afio pre-
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cedente, desarrollo que habria sido perfectamente posible en
condiciones favorables, no se obfendrd, primero por razones
politicas y luego gracigs a la presidn de la economia priveda
sobre nosotros, sino un aumento de produccidn del 17 %o. 3e
puede tener en cuenia todo esto desde el comienzo, en el
momenio de la elaboracidn del plan, o bien, puede surgis en
el momento de la ejecucidn del plan de desarrollo mdximo.
Esto no afecta en nada la esencia de la cuestion, tanto en un
caso como en el otro. En la prdctica se produten dos cosas:
se encuentra primero una tolerancia prelimingr hacia la resis-
tencia de la economia privada, y una influencia de la econo-
miq privada sobre lu estatal, tolerancia que se exprest en una
reduccion de las cifras dpiimas del plan de desarrollo de ia
economia estatal, y enconiramos correcciones, necesitadas por
la economia privada, en la realizacién prdctice del plan dado,
y luego, que los resultados de la resistencia de la economic
privada y sus tendencias de desarrollo hayan sido previstos o
que esas resistencias hayan sido descubiertas post factum,
sobreviniendo de manera inesperada. En los dos casos esos
restliados actian como fuerzas objetivas, cuya influencia
puede ser tomada en cuenta mds fdcilmente si se comienza
el andlisis con un estudio del dptimo desarrollo de la economia
estatal.

Por si mismo este andlisis de la tendencie dptima afecta
fundamentalmente, en su base, todos los elemenios principa-
les de la economia sovidtica. Atribuirme la estupidez de ha-
cer abstraccién de la clase obrera como sujeto de la politica
econdmica del Fstado, del cardcter campesino del campe, del
aparato econdmico estatal, y asi sucesivamente, no es posible
sino gracias @ una bancarrota completa de argumentos serios
o merced a una bancarrota lgada, como en mis adversarios. a
o ausencia de fodo punto de vista razonado que les sea
propio sobre las leyes de desarrollo de la economia sometica
y sobre todos los problemas de que iralo positivamente en
mi libro. El método de andlisis de lo economia soviética
que he propuesto y he aplicado en investigaciones concreias
ofrece sus propiss dificultades bien reales, Pero ningunc de
mis oponentes, incluido el camarada Bujarin, fiene la menor
idea de esas dificultades veales o no dice una palabra o ese
respecto, porque ninguno de mis criticos ha pensedo aparente-
temente en todas las cuestiones que se plantean cuando se
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intenta un esiudio concreto de la regulacion de nuesiro des-
arrollo® -

Debo mencionar ahora cierto wmero de deformaciones
completamente inadmisibles de mi punto de wvisla, por parte
de mi critico. Mi trabajo no esid consagrade al andlisis del

sistema socialista-mercantil en general (cunque contiene fam-

bién algunos elementos de una teoria general) ni a la teovia
de la economia soviética en general, sino a lg feoric de lo
economia de la URSS durante el periodo en que opera la ley
de la acumulacidn socidlista originaria. ¥ eso significa que la
investigacion no puede hacer jamds abstraccidn, por abstracta
gque sea en su forma general, de lo existencia del Poder sovié-
tico y sus drganos, ni del papel del proleiariado como sujelo
de lo economia, ni de la existencia de ln pequedia produccidn
y las tendencios de su desarrollo, ni de la sustitucidn, en
clertos limites, de la politica de planificacidn por el método
espontdneo de wegulacidn, con todas las caracteristicos que
se derivan de ese hecho. Hablo solamente de la necesidad
de hacer abstraccidn, en cierta etapa de lo investigacion, de lo
nolftica econdmica concreta del Estado sovidtico, en ln me-
dida en que esa politica no puede ser jamds adecuada a los
tendencias del desarvolle de lo sconomia estatal, tomads en
su forma pura, gue empuja al Estado soviético hacia el nivel
Sptimo de o reproduccion sociglista ampliada. ¥ esta abstroc-
cién de lo que es la resultante de diversos factores, operada
¢ fin de explicar esta resultante, el cemarada Bujarin la cari-
caturiza como si se iratera de abstraer las caracieristicas
estructurales y las formas organizativas del sistema entero.
Escribe él: “Los drganos econdmicos de la magquinaria estalal
son la cima esencial de nuesiva base especifica. Hacer abs-
iraccidn de ellos significa hacer abstraccidn de wna caracie-
ristica fundamental de la nueva ciencia econdmicd”. El lector
se dard cuenta del malabarismo que ensaya aqui mi critics
tedricamenie indigente. Hablo de la politica econdmice con-
creta del FEstado sovidtice, de ln cual es necesario hacer
abstraccidn en cierta elapa de lo investigacidn a fin de expli-
carla, y el camarada Bujorin me acuse de hacer absiraccion
de los fundamentos del sistema mismo. Cudlguiera comprende
que lo politice econdmica vealizada por el sistema y el sis-

i "Trataremos concretamente de esta cuestidn en el segundo wvolumen.



tema mmismo son dos cosas complefomente diferentes. El
sistema permaenece, con todas sus caracteristicas estructurales
y todas las lineas fundamentales de desarrolle de sus ien-.
dencias distintivas, mieniras que la politica puede cambiar,
y cambia de hecho, en lo que concierne & las magnitudes
ariiméticas y cambia todos los afios en ciertos aspectos. El
camarada Bujarin me ha impuiado, pues, un agbsurdo y em-
prende lo refutacidn de este absurdo con ¢ sudor de st
frente. Es bien evidente que las gentes que se entregan 4 ese
género de operaciones no lo hdcen porque tienen demasiadas
ideas en la cabeza.

.o suma de las objeciones del camarada Bujarin estd cons-
tituida por ires elementos: 1. Repetir algunas verdades gene-
rales sobre “lo muda por las leyes sociales fuera de su piel
histérica”, sic., es decir, verdades generales que en el caso
presente no tienen nodo que ver con lus cuestiones en dis-
cusién y que, junto a objeciones completamente  estériles,
estdn alli, sin duda, pera dar ung apoeriencia de solidez &
dichas objeciones. (jEn el mismo cesto que un clavel sz ha
encontrado una flor silvestrel) 2. Juicios del género mencio-
nado. El lector atento, ol confrontar el texio de mi Hbre con
Iy critica del camarada Bujarin, podrd rehuscar ¢l mismo 10-
dos esos juicios y permitir asi que me 0CUpe on gste prefecio
de algo un poco mis inferesante que ufn triste trabajo de
detective. 3. Declaraciones segin las cuales, al analizar la eco-
nomia burguesa, lenemos Gue ver con ung superestructurd
estatal que no es ung parie componente de las relaciones
de produccidn, cuyo ostudio es taves de la teoria econdmica:
bajo el capitalismo los procesos econdmicos s€ desarrollan
espontdneqmente, mientras que en la Unidn Soviética la base
estd fundida con lo superesiruciurd en la economia estaiel,
y en ¢l campo de o actividad ceondmice el ‘principic de
planificacidn comienze o eliminar gradualmente la esponto-
neidad”. ‘

Fs éste estriciomente el tmico argumento del comarada
Bujarin, y lo repite hasia lg saciedad en diversas jormas;
nosotros nos hemos ocupado ya de ello wporciclmente mds
arriba.

Planteamos la cuestion siguiente o nuesiro critico: "5 el
Estado, como organizacin politica esté fundido con los drgo-
nos de orieniacion de lo economia estatal, Japlicamos nos-
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ﬁifzzéidzagéoiz afg @%aiwﬁaﬁsma histdrico cuando englizomos
resmongs ﬂ-OqESfG “ i _ ?ﬂemim o no? ’Ss ei,mzfmﬂmda Buerin
ooponde | falsa Si;Lg ifice que le%,ieoma so-swlggica de Stamm-
e e szd con ﬁ”elacz‘o'n- a la sociedad burguesa,
poro verdaderg, cua o se la a'pizca' al Efmdo sogialista v «
e o i i case, sugiero también al camarada Bu-
kdcs sobre Mieiw’a d‘yé posicion. con el punlo de vista de Lu-
i o maﬂéﬁ; r_.:;atwgahsm@ histovico como concepcion
fue no tien o? i acidn sino para {ae Som;’edades de clese,
vt o é?‘fmwég&ggwme,ﬁ p?fder st stgnificacion en ol
histtrioo s s tlic y bara elﬂ./Sa la teoria del materialismo
o ot s Sigga arse. también a la soqz;edad gocéaiﬁsm i
p i econdmfmwﬁ de la Of GUIAGCION politica con la
on 1o formen com au fele) no}nnecesam,smo algunas varianies
A péc; m@" e }sg aplica el método, de lo cual he ha-
oo un | o mi libro, entonces el comarade Bujorin no

. guna diferencia de opinidn conmigo.
y fgiggnpggeﬁezzf, quisiera obsgr‘vm‘ ung vez mds agut gue
i e a0 ganizacidn palitica de lo sociedad con una
parie de su o a%%’ nizacidn econdmice no nos impide en nedoe
eiriondo Eof facgzmem*e E:.:zs._ funciones de une § owa, istin-
guiendo & actéwgeé poimlco‘s de los factoves econdmicos y
Tomando la ad econdmica como base. No hay que olvi-

f embargo, gque en nuestro caso la organizacion econd-

-mica total del proleteriado no coincide del todo con lo base

ec ) g ] . 0 e

m;zgvmz;gagode Z;z sociedad soviética, en la cusl mids de Iz

! s velores materigles son creados ¥
. o i S ﬂ -ra '
econdmica del Estado, fuera de e esfere

E - a e o o ) k
piangt egamarﬁa Bujarin elude sin discuttr la cuestidn que
porﬁam’wgi ZO z?:adzm que mis oponentes subestiman lo dm-
conc“ér'@a e meiadq del matericlismo histérico en o gue
‘ i éae g nu}esﬁf‘? sisiema. Me veprocha no ver “la origing-
b@d&dﬂjﬂ F eyégi;eeicgn fﬂfif b;z;e y superesivuciura que exisie

wen de lo dictadura del proletariads”,

bjo < & : o del p ariado”, pero no
d:zi? wga ?gaiabm sobfe la cuestion de saber si esto originali-
Mampm?; fg g@n mzq; geemlpiazar el méiodo socloldgico de

aigiim otro. fen, .. gst ono? ¥, d
Marz pc 3 L noP ¥, de vaso, propone
totﬂ é:m;wo esirangular también el maoterialismo ?v,is:u‘o’fécg} en
fod {s;w fos casos en gue el Esiodo juegs un popel econdmico
. g? qu en Iz época del dominic del muonchesterismo bus-
gués, por giemplo, duranie ciertos periodos de lo historia

2



feudal de la sociedad, en el capitalismo de Esf:ad;)i ?e;agz_
riodo de la guerra mundgai, en la comuna jesuita de
ajo el fascisme, etc. o
gu%% Euzmto ffl argumento concerniente a._i papel deé prmmc—;
o social en nuestra economia, hemos visto. ya cudn ,p(;ga
nos impide el cardcier conscienie della,pqht;ca ezo:gﬂé o
estatal distinguir en cierta etaps del undlisis lo ?it(ilési*a dic-
tade por las necesidades de la fepm;dyccwn soc chisia._am.
pliada de lo que es impuesto a Iz polu‘wq Econog,‘a  cotatal
vor la resisiencia de la economia prwada,’ in epgg ien monte
del hecho de que esia vesistencia F%aya sido f:’enjj @ e.ne e ;}L ¢
o que el, Estado no la advierte sino después de -cizcm,n Ja
manifestado sobre sus espaldas. Toda esta argumen acidn de
camarada Bujarin ne es sino inconsecuencia o0 soc . goiil
Mi erltico reconoce que una polz%wa conscz-e@t;e es upngtg -
tica condicionada. Pero no dice como el ucondwwnamwntfado
esta politica debe ser prdcticamenie busgadoby m(’:of?'zétbd{;
Trata al mismo tiempo de arrojar la duda sobre .igzd fodg
al referirse al rechazo del principio e espontanz\ezuiosgﬂmgﬁ_
principio consciente, es decir, t.mta de ex?r’aer g g ings argu-
mentos de las fuentes de ese mismo mdealﬂzsmo grg Ot ontr
el cual considera un lujo superfluo poie;m@zar;fA vier %ua
gue mi polémica a este respecto no era del fodo sg.g?e?g o
El camarada Bujarin considera mi postura sobre la g e
tidn de los veguladores en l}fz economila sovidhica %?Z:‘ B
“error fundamental y central”, Podemos, ;,em.es,E f@?emé g) "
sus argumentos sobre ese punio sedn pagmu i oy
cisos y convincenies. Desgraciadamente, lo decepe o o st
tedavia mayor que respecic de io gue 'nme%frggcdg 0 Jenia
que ofrecernos sobre la cuestidn de mi mélo de eoudio,
El camarada Bujarin comienza por aprobar %m ig; ca
lo interprefacidn noturdlista de o ley del ?a ?;n do Mo
Este no es sorpg{endenéea 8 sg recﬁeﬁi} ggeé’ mcﬂ naraca B
jarin fiene grandes méritos en es amg e’?’do 1o seonomiste
¢ intérprete de Marx. Parece que ef ac% do entye nosotros
sobve ese punto fan imporianie hubiers % 4 , iminar una
multiiud de malentendidos y descmﬁaf tq a‘iﬁ eiies g ciones
que me han sido hechas por defensores szszz s 0 incon-
sistentes de lo concepcidn naturaliste de esta ley. E o
mi amarada Buferin, mientras fec?m_zfi @ ?jOS_,,.,
gzoIon;%‘(‘};aa?irglisias”, no hay resistido a lg tentacion de servirse
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contra mi de clertos argumentos sacq

dos de su arsenal, como
en el caso del “idealismo barato” wnies citado,

(Es verdad! Mi critico consagra muchas columnas de g
serie para establecer la idea, devastadora en su novedad, de
que es necesaric distinguir entre dos aspectos de la ley del

“alor: primero, la ley de la proporcionalidad del gasto de ¢rg-

bajo como  fundamento socioldgico general, y después, la
forma histéricamente transitorig on que esta ley se manifiesia
en la produccidn mercantil, como valor, forma fetichizads de
vegulacidn. Mi ciitico, recurre o esig asercidn pore demos-
trar la proposicidn siguiente: ol oponerse lg ley del valor,
como regulador de la produccidn mercantil, ¢ le ley de g
acumulacion socialistq origingria, yo rechazaric no solgmente
la forma histdricamente transitoria de la ley del walor, sino
también su base socioldgica, a saber, g ey de la distrib.
cidn proporcienal del trabajo. En mi obra, “el principio de
planificacion proletario” serig un principio de lucha no contra
el aspecto del valor de ig ley de gasto proporcional del #rq-
bajo, sino contra esta ley “en su esencia material’ de algung
manera. Mostraré mds adelante gué revoltillo hay en lo obje-
cidn de Bujarin sobre “la esencig material” y cémo & mismo
de vueltas en torno g esq esencia material sin decir jomids
algo positivo gue le seq propio. Debo rechazar ngul casegh-
vicamente la objecidn que se me hace, pues el texto de mi
libto no deju tugar a dudas sobre mi werdadero punio de
vista relative o lo neturalesa del conflicto entre lus dos le-
yes; como conocia bien o mis oponentes Y wrevela procise-
mente la objecidn que me han hecho, habiz introducide una
reserva especial en wmi libro para indicar gue, gl colocar la
ley de lo scumulacion sociglists originaria frente a la ley del
valor, tenia en mente ol aspecte histérico transitorio de ésta
¥ no la ley del gasto de trabajo. Ast, digo en una nota espe-
clalmente escrita en vista de lag objeciones de Bujarin: “Ho-
blo agui, como en ia siguiente exposicidn, de la ley dei valor
como rvegulador espontdneo en el sistema de produccicn mer-
cantil i capitalista-mercantil, es decir, como forma hisidrica-
transitoria adogiads eh una socieded de iniercambio por In
regulacidn de la economia gracias al gasiv de trabajo, No
hablo de estq regulacidn en si misma. Esta regulacicn exis-
tird en wne sociednd planificadn, pero serd rediivade de oiro
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con el gasto de energls mds bajo posible, dade una cierta
cantidad disponible de fuerzas productivas. Nuestra posicidn
s, sin embargo, que al colocar la regulacicn plonificadg de
la sociedad frente a i ley del wvalor, tenemos en lg mente la
antitesis completa v cumplida del capitalismo, es decir, la s0-
ciedad comunista.

La cuestion que se plantea entonces es la siguiente: du-
rante el largo periodo de transicidn dei capitalismo gl comu-
ndsmo, dqué forma debe adoptar lo ley de regulacidn sobre
la base dei gasto de trabajo? Prevalecerd alguna otrg ley: un
regulador fundado en la misma ley socioldgica de proporcio-
nalidad del gasto de trabajo, asumiendo desde entonces ung
forma renovada y reproduciendo, contrariamente @ lg ley del
valer, relaciones de produccidn socialistas, 4 no capitalistas,
en una escala ampliada® JO no habré ninguna ley especificn
para el periodo de transicidn, habiendo perdido la ley del
valor su base econdmica y siendo remplazada por una “Tey
del gasto de trabajo simple”, o dicho de ctro mods, el re-
chazo de los elemenios histdrvicos especificos de la ley del
valor dejard subsistiv sus fundamentos socioldgicos bajo una
forma pura y racionalp

Ei camarada Bujarin adopta &l segundo punto de wvista,
Segin &, “resulia tambidn del andlisis de Marz, tan segura-
mente como 2y 2 son 4, que la ley del valor no pnuede supe-
rarse por otra cosa que no seq la ley del gasto de irabajo,
Y que todo oira <superacidns es puro absurdo”,

Examinemos ese problema, tan importante para la com-
prensidn del desarrollo de la economic politica.

Pero ante todo acabemos con lg referencia o Marx, de que
mi critico se sirve no solameniz como testimonio de su igno-
rancia de las leyes de la economia sovidiica, sino fambidn
para hacer de Marz su sostén cuondo dice ignorabimus, es
decir, no podemos saber. En ol primer captivlo de la se-
gunda parte de mi iibro, publicado con el thulo de “Fas ideas
socialistas y comunistas sobre el socialismo™ he citede los
mds _importanies pasajes de los escritos de Marx y Engels,
donde nuestros maestros hablan de 1 produccidn socialista en
oposicidn al capitalismo. Dicho estd que, al establecer esta
oposicion establecesn, tombidn una oposicidn entre o ley del

1 Viesinik Eommunisiicheskol Akademii, a0 19
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valor y la regulacidn sobre la base del gasto de zimba;iojv pero
w o podian ni guerian decir mds gcerca :c@e ello, po ss:gm«:;y
& no ser ya cientificos. Marx no ha estudiado las Eeye:s: de I
economia de transicion bajo su forma concreta; defd sola-
mente algunas notas generales g ese respecio, sobre .fodo ef
la Critica del programa de Gotha, algunas obsgzrwcwnesren
ios proyectos del Manifissto Comunis-ta;_ ﬁ:fi’-a:*x 1 %fagels decian
que la ley del valor es superada, en ufﬁzm’a andlisis, pero no
entraban en la cuestidn de la transformacidn de esta ley en &l
curso de la época de transicion, La oposicidn geﬂem?‘ gue
hacen entre capitolismo y comunismo no responde dzeecff%
mente @ esta cuestidn concreta que nosotios @Eanie{z:jnucs, pﬂq%
gue parfimos de la experiencia de Iz economia sovieiaqa oxds-
tente en realidad, y ningiin fabii nos prohibe esmdmﬁ;sgs
regulaciones. Después de todo, Marx y Eagels no han ha?xﬂa a}
concretamente en parte alguns de la lucha enive &l p?a@:@ y 5,
mercado, del “lazo”, en nuestro sentido ﬁdre lo palabrs, de
la industrializacidn o de muchos otros problemas que el des-
arrolio de la economia sovidtico hace surgiv. d“ﬂS-;gmf@?a esto
gue al plantear esos problemas se contradice al marxismo y
que es wn “absurdo esiridente’P

En cuanto @ la esencia de la cuestidn, diré esto. La Zi-?g.,{ de
la proporcionalidad del gaste de trabajo no pu&?‘e Edf;mng;
bajo su forma pura sino en wng sn-oéecia;d en gue o .zzpfg} e
clases es complete y enteramente aboia-&?cz,, en que fa fstii-
bucidn de la juerza de trabajo de una sociedad sin ﬁlﬁ@fg 5;
gfectiic como iaven divecta del control por el medio y dondle
fa lucha del hombre conira la natwraleza no es complicadd
ni medistizada por minguna supervivencia de fuchas miie
grupos de personas ligados a las supervivencias fE{i in i?mpi ehf:
privada. Es completamente evidente que, ﬁumms a époce
de fransicidn, lo ley de regulacidn por el tempo de ivabajo
no puede manifestarse bajo su forma cldsica, pues -?iipv—
riodo de transicidn serd llenado por lo lucha entre luw;@mfi&acw
citn socialisia v la wroduccidn mercantil o sus s:-ug)g-f'@z:r;-ins,.;sj
y esto significa guez lo distribucidn de las personas y de los
instrumentos de produccidn no puesds zer plenamente racio-
nzlizada ni estar subordinada & la (uica tarea de satisfacer
ias necesidades de la sociedad. La tarea fodavia inconclusa de
veconstruir o estructura social misma pava colocarle sobre
un fundamento sin clases, se mezcla o estn tarea.
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dQué forma puede adoptar en lo economia de transicidn
la ley de la distribucidn de las fuerzas productivas sobre la
base del gasto de trabajoP

8i la cuestidn concierne ¢ una economia de esiructura
mixta, en la cual el sector socialista ha logrado desarrollar
todas sus ventajas econdmicas que le son inherentes sobre la
empresa privada y hacer retroceder a ésta automdtica y regi-
larmente, como la {dbrica capitalista habia hecho retroceder
al artesanado en su tiempo, entonces no tengo nada serio Gue
decir, sobre una base cientifica, respecto de las regulacio-
nes de este periodo, pues el objeio del esiudio no existe. No
se pueden emitir mds que hipdiesis. Quizds la ley de la dis-
tribucidn proporeional del trabajo revista agu lg forma de
una ley de la acumulacidn socialista en una expresién mucho
mds concreta de lo que puede caracterizar ese término en
general, _

Pero la situacidn es muy diferente en el sistema econdmico
sovidtico en la etapa actual de su desarrollo.

Nosotros conocemos la economia sovidtica: es un hecho
histdrico, y podemos en cierta medida discernir sus leyes de
desarrollo en su particularidad especifica. Lsto se refiere ante
todo al hecho de que el sector socialista de nuestra economia
no ha desarrollado hasta el presente todas sus ventajas sobre
el capitalismo, sino gue descanse todavia en una base téenica
atrasada, completamente inadaptada al nivel de su estructura
social, histéricamente mds progresiva que el capitalismo con-
fempordneo mds avanzado. Ese sector debe todavia dominar
los primeros pusos del socialismo: necesita reunir, en iy
dificiles condiciones y en una situacién internacional mauy
peligrosa, los elementos bdsicos de la produccidn, que per-
mitan batir al capitalismo desde el punto de vista econdmico,
es decir, gracias a un desarrollo mds vdpido de sus fuerzas
productivas, Durante ese periodo, siendo nuestra economia
estatal lo que es, lu ley del gasto de trabajo debe adoptar
inevitablemente la forma de la ley de la acumulacién socia-
lista. originarie; un choque y un conflicte indnterrumpido con la
ley del valor son inherenies a esa forma. Desde ese punto
de wvista ln ley de la acwmulacion socialisia originaiia es o
ley de la superacidn de nuesiro atraso socialista, Yy no es -
fide sine para el periodo de desarrollo en que nuestrg econo-
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mia estatal no ha logrado un predominic tdonico y econdmico
sobre el capiialismo. . .

Se puede wmostrar por toda la historia de nuestra mdusﬁ-m{z,
de la economic estalal en general y de nuesiro comercio
exterior en particular, que la ley de la acumulacidn socialista
originaria es un regulador de la vida econdmice, que aciud
simultdneamente y en conflicto con la ley del valor (como
regulador de otro sistema de produccidn social). Come no
deseo anticipar aqui, o ese respecto, la serie de conclu}swf;es
del segundo volumen, concreto, de mi libvo, observaré sim-
plemente que podemos, con razdn, considerar la ley d{;gia
acumulacidn socialista originaria como la forma especifica
bajo la cual la ley del gasto de trabajo se manifiesta en nues-
tra economia.

JDué es lo que subtiende lg distribucion de las fuerzas
productivas bajo el capitalismo, es decir, sobre la base de la
ley del valor?

Esia distribucidn del trabajo segiin la ley del valor asegure,
de una parie, la satisfaccidn (sobre lo base e una econo-
mia de produccidn mercantil) de un nivel definido de la de-
manda en una sociedad dada, iy de vira parte, reproduce las
relaciones de produccion de tipo capitalista, cuyo regulador
es la ley del walor. )

La distribucidn del trabajo en wnuestra economia estatal
tiene también un fin objetivo: de una parie, la srm‘is;‘aacwn;}is
la demanda social sobre la base de velaciones de.g?roduccwﬁ
de tipo colectivo, y de oira parte lo rveproduccitn en una
escala ampliada de ese tipo de relaciones de prpduccwnu La
reproduccidn amplieda de esas relaciones necesiia ante todo
fa seumudacion de recursos materiales con miras g esq v8pro-
duccion. Es una cuestidn de qutopreservacion del sistema. Es
esta segunda larea la que condiciona una ciésf-ri}’::_ucionl del tra-
bajo, diferente de lo que se establece por el 'Z’aha'e juege de
la ley del vador. Como resuliado, la distribucidn del trabajo
en nuesiro sistema de economia estatel no puede en manera
alguna compararse con la que habria tomado forma Szw(/Ef Fig-
tema no hubiere sido consiruido sino pare la satisfaccidn de
Ia demanda de los obreros en la produccidn colectiva, es de-
cir, si el ciclo de transformacion de la economic eniera estu-
vigse acabado. Por otra parte, no se puede comparar dichs
distribucidn con o impuesta por la ley del valor en la eco-
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nomia mundiel, De 2sa independencia con relacidn g ambas,
de esa falia de correspondencia, depende la existencin misma
de la ley de la acumulacidn sociglista originaria como regu-
lador de nuestro sistema de economia estatal, en opoesicidn
a la ley del valor.

Pongamos un ejemplo concreto entre un nimere infinito
de efemplos posibles, y mosiremos cémo actia ese regulador,
En un afio dado nuesiras exportaciones totales incluyen, por
gjemplo, productos agricolas por wn valor de 400 millones,
¢ importamos mdquinas y materias primas parg lo industria
por el mismo valor, lo que, con algunas correcciones en cuanto
a las importaciones de herramientas agricolas, semillus, efc.,
coriesponde a lo que realmente ocurre, Nuestras importacio-
nes planificadas y la naturaleza de nuestro lugar en la divi-
sion mundial del trabajo estén sometidos o la ley de Ia
acumulacidn socialista oviginaria. Esto salia a la visie ¢ tma-
ginamos por un instante que estamos incluidos en lg divisidn
mundial del trabajo sobre la base de la ley del valor. En ese
caso, por 400 millones de exportaciones, después de la deduc-
idn de pagos y compras en el pats, el campesinado podria
comprar los bienes extranjeros mucho mds baraios, con un
mayor margen de eleccidn, y nuesira industria no tendria
divisas exiranferas para comprar moierias primas y mdquings,
ni mercado sural para sus propios productos. Cuando impor-
tamos, digamos, por 100 millones en exporiaciones agricolas
100 millones en mdquinas, cuya produccidn doméstica nos
costaria 200 millones, acumulamos capital bdsico pave la eco-
nomia, sobre le base de la acumulacidn socialista origingria,
en paric o expensas de lo pequefia produccide, $i importamos
malerias  primas, cuye produccidn adicional entre nosoiros
costaria dos veces mds o que no producimos, remplazamos
ung parte de nuesiro cepital circulante simplemente gracias
al juego de esta ley. En conclusion, esia ley, obligdndonos a
proteger nuestre mercado interior por nesolros mismos sobre
le bose de o lucha conira ln ley del valor, nos permite de-
preciar el antiguo capital bdsico, caducedo téenicamente, y
remplazario poco a poco por un caplal téonicomente mejor;
es decir, que podemos dar a nuestra economin und nueva base
téonica o, en oiros términos, progresar por o ole de lo supe-

vacidn de nuesivo retraso en relacidn con el capitalismo,
Al examinar la distribucidn del trabajo en la eoonomin esia
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tal de todas las otvas esferas y también hasta un cierto punic
o distribucidn del trabajo entre el Estado y la economin pri

vada, he aqui lo que se observa en fodas parites: la ley de la

] v 7
proporciondglided de los gastos e:vfe trabajo *sz_r api};ccz Cﬁ;ﬁ;ﬁ;ﬁg
en nuestro pais, pero la existencia de la produccion ctivo
en ¢l sector de la economia estatel lo oblige a? f'epmﬁ,uda
relaciones de produccidn colectivistas en ung escaic am;a ada,
a consecuencia de lo cual aparece en forma de 'Eeyldg c; acg-
mulacidn socialista originarie. Gracias al funcionamienio de
esta ley, lo economia estatal sostiene y desaw?ﬂa iog e;niﬂf;z:
sas que de otra forma estaria obligada a cer MTE; a0 ¢ im
perio de la ley del valor. Esin ley nos permite oblener, en ot
intercamblo con la economia privada, proporciones que o

1 dgtiv sl f { lor in gue funcionara
podrian existiv si fuese la ley del valc ey o
{dado el nivel mds elevado de la téenica capitalista). - :
esto resulta de nuesiro vetraso econdmico en ?'eiagwni my«; @fé
capitalismo y de nuestro aislamiento socialisia. @ e;zg ]
concentra en st fodas los %end@ncigs a Ea} ?Sau*;.?emff«zqn de ege
retrase es la ley de la acumulacion s?cmzwta mgmqmg. g;‘%
regulacidn nos permite distribuir nuesivas fuerzas produc :

i d ' bajo el capitalismo (el camarada Bu
vas de otro modo gue bajo el captialism n : s
jarin estd obligado a veconocer la jusieza de esta a%%w;mm Zé
Pero no admite que estq diferencia provenga de la ley g
he formulado. . .

Dz qué otra ley proviene, pues? Eiaaimamdiaﬂfgagé?
tiene una respuesta: no existe nada ?‘\’3?’."1@7@?}%»8 a vues ¢ ;"
de la acumulacidn soclaliste originaric; no elmj? mf?s .q’ue? gé
refuvenecimienio, una sustitucidn de la ley del })??.,03 P%oe “
principio de planificacidn. Dicho de oiro modo, a 1 don J;: 4
;'espoﬁ-fi'ia a wng pregunia complelamente co?m efa, ?@Gerjggs
lando una ley completomeante concrefe que erplica {({S, au 05
bdsicos de nuesirs economia, el camarada Bularin deja a u
lado el problema con una frase general 501;_)1?'@{ szz S%p?;aggi
de Ia ley del waloer por la ley del gasto devhar}d%jo&: f: ) des
pués de todo, ese proceso de superacion dvr}mq \ ng,i@s ' a:
todos {os paises en gue se opere ung fransicion hacia la Oc?%g-
nizacidn socialiste de la produccion, tanto en los paises ag -
rios como en los aliamente industrializados. ¥, may T@syﬁ:ﬁ
tado critico, vuestro pablico espera que zv*espm'm;ms, @ e;@
pregunia de ofro modo que con und 7;&:&33 general, @geﬂ& 8«5@
respuesta g conoce anies de hober feido vussiras sevies ¢
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articulos. Deseq ung respuesia concreta: las tendencias Ffunda-

concepcidn propondis?
zga camarada Bujarin siente Ia presion de estq pregunia
7 de parte de Ia porcion mds calificada de sy publico

¥ no puede esquivarla sin arriesgar su reputacién de tedrico

duce a la peor bancarrota, La primera part

articulo estaba consagrada a pa"g;entar Egs‘ @Z'rfizd?; fﬁ%ﬁﬁf

;ocadas sobre la ley del walor, Yy en la segunda, trata de salir
f2 Izl.lo y da vueltas en torno o la respuesta de la cuestion,.

b oponenie no puede evitar esta wregunig: 4 3
solo y mismo regulador, o saber, lg %eyg de labgggtT?;;oégg
proporcional del trabajo, debe dar resultados tan diferentes
segtm diferentes formaciones socivecondmicas? Fscribe eon of

[13
queNgioi?:Su?%s pf‘%%un?amos, sin emba_rga; d'co’!mo es posible
; Suaaor idéntico en su esencia material acarres fe-
aomenos tan variados en el campo de las reluciones econd.
micasP dTenemos, de hecho, en diferentes esiructuras socioles
proporciones idénticas entre las diferentes ramas de pradm—’
mc'inf" (;La.dz'ndmfca de estas relaciones 1 proporciones es la
mzsnin Finalmente, jeudl os ol sentido de io enorme dife-
rencia en lo tasa del desarrollo? Observad el desarrollo de la
sociedad feudal y la correra desenfrenada del capitalismo. O
comparad la tase de desorrolle de Ig COMUnG primiioa con
gaZ ritmo de desarrolle en el socialismo, JCudl es Ig relz,zcidﬂ'
de todo esto con & regulador idéntico en su esencig, | !
de;l gasto de trabajo?” e
Parece que preguntas de ese género se plantean también
vagamente al camarada Preobrazhenski, Desea & gue nuestro
:d‘es,m'follo sea mds fcipi}do que el del capitalismo. Es un ‘de-
:‘@0 c§mpfetamente legitimo. Y COme nos es necesario, le pa-
rece al camerada Prechrazhensls, una iase de industrializasion
mas vdpida gue antes, una tasa de acumulacidn mds rdvida
nos hace falta entonces ptrg ley.” e
Esas cuestiones se “plantean vagamente al camarada Preo-

¥ L
{aiaszné??fﬁ > engendrando el “deses legitimo” de ung “indus-
trializacion mds répida”.
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Perg qué cuestiones se planfean vagamente, y a quién, mien-
tras que las ofras no se plantean siguiera, es eso lo que nos-
otros veremos al analizar la critica del camarade Bujarin. En
cuanto a su estimule: protector o propdsito de la legitimidad
He nuesiro deseo de una industrializacidon mds rdpida, ¢l mé-
todo polémico de mi critico es vano, pues no resulie en modo
alguno del contenido material del hecho de que ambos esta-
mos ante el tribunal de g opinidn publica para vesponder a
una cuestidn relativa a los leyes de desarrollo de la econo-
mie soviética.

A la ‘cuestion mencionada el camarade Bujorin responde.
el mecanismo de regulacion transa la cuestion. Como prueba
expone, enire ofvas cosas, la idea de que la ley del valor
misma, aungue sigue siendo la forma de expresidn de un solo
y mismo regulador, a saber, la ley del gasio de trabajo, sufre
cambios en el curso de la transicidn de la produccién mer-
econtil simple @ la produccidn capitalista. ¥ por elio “es ah-
surdo decir que hay dos leyes bajo el copitalismo: la ley del
valor y la ley de los precios de produccion; es absurdo decir
que una ley. contradice a la oira; pues la ley de los precios
de produccidn es el mecanismo gracias al cudl actda lo ley
del valor” 2 ‘ :

Primero, por regla general, una analogie no es una prueba.
No se irate aqui atn de wna verdaders analogia, pues es
imposible socar, de Iz comparacidn de dos mecanismos dife-
rentes que regulan un solo y mismo sistema econdmico, con-
clusiones vespecto g los veguladores de dos sistemas diferentes
{0 de los mecanismos de regulacion de dos sistemas dife-
renies, si el camarade Bujarin prefieve esta iterminologia),
Pues in produccidn merconiil simple y la produccidn mer.
cantil capitalisic perienccen ambas, aungue tengan formas
diferentes, o una sole y misma familia de estruciura econdmice,
ez decir, ¢ la produccidn mercantil, mientras que & sistema
mercantil-soclalista y la puwra produccidn mercantil pertene-
cen ¢ dos tipos diferentes de estrucluras econdmicas. Tnfenfar
comparar el mecanismo de dos sistemas econdminos parg
evplicar la diferencie de las consecuencias en o campo de la
distribucion del irabagjo revela, primero, que es imposible
separar el mecanismo reguledor de lo estiuciura econdmics

1 Praveda, ne 148,
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en lo cual se presenta. Basta imaginar que la ley del valor
regula la produccidn sociglisia o que el principio de planifi-
cacicn regula la produccién socialista o que el principio de
plenificacidn regula la produccidn mercantil, para compren-
der que no se puede separar el mecanismo regulador de la
estructura total de una economiz dada, Resulta claro al mismo
tiempo que las diferencias en g distribucién del trabajo son
determinadas por el hecho de que la satisfaccion de lg de-
manda social estd subordinada @ lgs condiciones de exisien-
cla del sistema dado, de tal suerte que se tiene una distriby-
cidn de las fuerzas productivas que reproduce el sistema
dado en toda su particularidad histérica, ademds de su fun-
cidn, comiin a todas las estructuras econdmicas, de satisfacer
dicha demanda, Lg emprese capitalista no puede existir, por
regla general, por socialmente necesaria que sed, sin tener
utilidades, ¥ esto es completamente normal desde el punio
de vista de Ig reproduccidn capitalista, pues en ausencia de
utilidad media ne hay renovacién de 1o posibilidad de pro-
ducir con miras g crear plusvalia, de suerte que lg propiedad
privada de los instrumentos de produccidn no tendrig ya
objeto. Los capitalistas no instalan mdguinas que no aumen-
ten lo wiilidad, qun si economizan el trabajo de los obreros
Y our si la sttuacidn es completamente irracional desde el
punto de vista de la produccidn que debiera satisfacer lo de-
manda. En nuestra economia esiatal, la distribucidn del irg-
bajo no podria ser mantenida st fuera regulada por la ley det
valor y no habria ventaja s lo ley del gasto de trabajo
actuara en su forma purg, es decir, si la produccidn para o
demanda prevaleciera, Ello os asi porque la distribucidn dei
trabajo existente debe responder tambidn a su funcidn de re-
producir el sistema dado (el de la economia estatal colective)
en una escala ampliada, ¢ peser del hecho de que téenioq y
econdmicamente fa economia estatal sea hasta el presenie
mds débil que ol capitalisme y que la reproduccidn ampliada
de relaciones de cierto tipo, ligadas al nivel atrasado de Ig
téenica, es completamente ireacional desde el punto de viste
de lo ley del valor mundial ¥ no puede tener lugar sino
sobre la base de wna luchg contra esta ley,

Por Io tanto, reducis todo o] problema del conflicto de dos ve-
guladores diferentes, vinculodos o sistemas diferentes de repro-
duceidn social, y toda In diferencia en las consecuencias ma-
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ierinles de la regulacidn, g una diferencia eniie mecaﬂ;w;ff?is
de regulacion en el sentido esirecho, es decir, en p%zm%vs % ,
opone?’ a la ley del valor un aumento del Efpapji des cs:; gu;;
planificado como méiode de 7‘6803@&6@{3?’&'{58 as zérig dgl e
ofrecen a le economia estatal, es sustituir un as;:: C ggi-gi;z?gc@-
blema por el problema en su conjunto. Nosofros bloce-
mos intercambios no equivalenies con el campo,'nog f%y' 08
un plan de dmportaciones estricip para ?‘epmdt.w@i? f , ;;SZ;B@?,@-
dado y hoecemos muche mds como consecue?cm ;udo ela-
ciones que exisien enfre mze_stf’o sistema y 83 meﬁgaa i
digl, y tode la economia privads en ge?}emé ¥ ?. Al
cuencia del crecimiento de los principios de plani zt/;, i
Sin todas esas medidas nos wam’mno:& .hu:@d@do 003?1353 s;s' e?’gﬂ)
hagamoslo funcionor de manera planificada 0 nirpbagziﬁf%é
vues la poiitica que nos levaria al nau;‘rggw 58 ‘mﬁ o V;J r;gé?
a la que nos dicta la ley de la acumulacion socialisla orig
narid. - ]
Bl camarada Bujarin trata de responder o 1o cu@sﬁ?n fﬁi:
creta veferenite a las leyes del desm*mﬁf dg iadgc;an‘a%n;a ;: o
tal con una frase general raspectc 4 iajyiey el mo{ 29?:1?3~a
vdndose en una ley del gasto de irabajo”, pero esfi zmuggmo
claramente que es incapaz de dﬁ?‘ una vespuesia. :;8 T;;;S; 7
veconoce que se ha limitado o “nociones mug ge y JEs 8{
wromete hablar wn poco mds concrelomente }iesp%sﬁ b ?31331
ramos ese dia. Pere después de iodo lo que he a?jf O{fﬁue;ﬁ&’
critico, soy muy escéptico respecto del mlml fedrico de 5
“bendiciones prozimas” gue nos promete Bujorin. , )
Las ideas del comarada Bujarin acersa de qa;e m;ﬁy,so 1}‘?
-acumulacitn socialista no puede ser opuesta a [a ley {e:v:‘f;&;a
(sin hablar, supone 41, de la ley de la acumuri‘ac;gn ‘ffoqgjeb o
originaria) porque nuestro economia se desarmvia s ‘\EF;G;‘S"EECG‘
bass de velaciones de mercado , constituijen un eivos fedvico
flagranie que permitiria consivuly un @ef‘dadde:;o E?Jm%; ﬁg::,;sif‘a
i o vi‘edg’ico gj? PMC%C . gegﬂzﬁécigﬂegﬁg; uq;um;m,w
nomia estatal se desarrolle en ¢ - ¢ oxistencio
gigf:mcéoms de meveads sin disoiwrsg en yga fcmomiiiﬁ;;«};
contil, elio no es debido mds que ¢ una ?m;fﬂ ?»m;;;?-” i
por sy supervivencia. 5i somos sapaces/ae Uhmwe% QJ
vender nuestros productos dos weces mds gm?ﬁ q%ei " el
extranjero, es porgue hemos levantado entre nosoives y 121

¢ por o juersa,
codo mundicl wne boarrerg oue defendemes por la juerss,
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apoyandmf%os en la capacidad defensiva de nuesiro sistema
en st conjunto. Nosotros luchamos por la supervivencia en ol
marco de las relaciones de mercado, pero cambiamos su con-
tenido sobre la base de esa lucha Ne ver lus condiciones
absolutamente excepcionales de nuestra existencig fé resen-
tarse Za' lucha librada bajo diferentes formas contre ia I:zct;no—
mia prwadfz, incluida la forme de una colaboracidn forzada
con el capitalismo, como una “leyenda dorada” pacifica, sig-
ﬂ:‘b‘ft?a parlotear superficialmente de los fenémenos 15 sugs-
tituir por el filisieismo el marvismo revolucionario je? <E
campo de la investigacion cientifica. ‘ e
. dPam terminar con este asunto, - citaré un pasaje del se-
gunao articulo del camarada Bujarin, que muestra con cudn
poco cuzdadp ha escrito toda su refutacidn de mi libro y que
(1:1;) se ha cuidado fi'e leer hasta el fin lo que estaba escrito gl
o ?zenfiq.z He aqui el pasaje: “Fl proceso de superacidn de
ey del walor por la ley del gasto de trabajo se expresa
g;; el hecho de que, segin el procedimiento del plan, los “pre-
,sgrSd L;oni formados en sy funcidn semificticia (es decir, sin
eterminados desde el punto de vista de las “fluctuaciones
barométricas del mercado”) de manera completamente dife-
vente de como se formarian esponidneamente” : )
Yo pregunto: ide qué regulacidn espontinea se trata? Si
;;uwre habler de regulacion espontinea sobre lu base de la
ey del valor y en las condiciones de relaciones capitalisios
restauradas, el comarada Bujarin ha reconocido ya anterior-
gggf que en ese caso lus proporciones de la distribucidn det
fo seriun diferentes de o GUe Son en nuestra economia
estatal presente. Si quiere solomente decir que se uede
imaginar tedricamente una regulacién esponidnea en Viaf con-
diciones de existencia de la economia estatal, las concﬂus.ic;nm
que se han de sacar deshacen todg Ia mad;z;i'a, que el cam’;—
rada Bujarin se ha ingeniado en tefer en torno a la cuesticn
esencial. Si la distribucidn del trabajo debicra ser la misma
Eo_ago la regulacion espontdnea que bajo Ia regulacidn cons-
ciente, ello mosivaria solamente que la naturaleza del me(r;(la,—
risme regulatorio en cuestion, no estd en si misma Y gue
minguna superacidn de la ley del valor en una ley del sasto
de trabajo puede explicar por st misma los as;ueé’tos e.;?péﬁ-

1 Pravdu, no 150,
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ficos de la distribucidn de les fuerzas productivas en nuesiro
pais, con relacidn al capitalismo. 4

El lecior pbservard que no es ésa la primeva contradiccion
de la critica de Bujarin. Y esta contradiccidn tiene un solo y
mismo origen, como la contradiccidn ya mencioneda. Es el
destino de todos los que eaperan, qunque no tengan ningund
concepeion propia seriamente meditada, elaborar una en &l
curso de su incursion polémica. Sin embargo, las exigencias
de la polémica obligan a la barca critica de mi cponenie a
cargarse de toda suerte de argumentos de tipo ocasional, de
los cuales algunos son contradictorics, de manera que el bate-
lere no sabe ya &l mismo, al comienzo de la expedicidn, con
qué carga y a qué orilla arribard ol fin. '

El camarada Bujorin, ol seguiv de cerca la moda, ha dado
e su tercer articulo, consagrado a una critica mds detallada
de la ley de la acumulacion socialistc oviginaria, el thtulo de
“La ley de la acumulacidn originavia o gpor qué habrig que
remplazar a Lenin por Preobrazhenski?”

Yo mismo recomisndo calurosamente ol lecior no rempla-
zar a Lenin por Preobrazhenski, pero le invite también g no
remplazar a Lenin por e Bujarin de hoy ni por ninguno de
los que encubren sus ervores con el gran nombre de Lenin.
Como efemplo #pico de la manera con que el camarads Bu-
jarin se sirve de lo herencia de Lenin para sus propios fines,
podemos citar su publicacidn de une de las numerosas notas
escritus por Lenin en los mdrgenes del libre del camarado
Bujarin La economia del periodo de tansicidn, A4 Lenin no
le gustabg la expresion “acumulacion socialisic  originaria”,
que calificabe de “compleiamente desaforiunada”, de “frus-
feric pueril’ y “copie de los términos wiilizados por los apren-
dices”. Segin la opinidn del camarade Bujarin, “esos rigu-
ros0s juicios del lider del proletariado y gran tedrico rveducen
ol camarads Preobrazhenski o la nada”.

¢ll Preobrazhenski “reducido & wnada” estard autovizedo o
hacer wna observacidn? Lo expresidn en discusidn ha sido
utilizade en el libro de Bujarin escrito duranie el periodo
del comunismo de guerra, en gque intenia una inferpreiocion
tedrica de lg economia de este periodo particular.

La economia del comunismo de guerre fue lo de una eco-
nomin estatal del tipo consumo de guerra, cuande no scumu-
idbamos, sino que esidbamos jorzados o gastar nuestros re-
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cursos, tan parsimoniosamente como fuera posible, cuando
la produccién no era una reproduccidn, sino un medio de
transformar smaterias primas ¢ capital bdsico en objetos de
constmo y medios de defensa. Con relacidn a ung ECONOMia
de ese género, el camarada Lenin considereba la exvresidn
como completamente fuera de lugar, y tenia razdn. Pero, en
cuanto o mi, me sirvo de esa expresion —o de ung expresicn
proxima, “acumularién socialista origiraria”— con relacidn a
nuesira economia de otro perfodo v de una naturalezs dife-
rente, cuando la acumulacidn se realiza y constituye el pro-
blema central de nuestra politica econdmica. En consecuencia,
la nota de Lenin no se aplica a mi, sino a Bujarin, que se ha
servido de la expresidn del camarada Smirnov “desgraciada-
mente”, puerilmente, segin la opinidn de Lenin. jCémo el
error de Bujarin ha podido convertirse bruscamente on n
erior de Preobrazhenski? y ycomo lo nota de Lenin reduciria
a la nada, no Ia “razdn del places”, sino al autor de un lbre
que Lenin no podia leer y notas que no ha escrifc a su res-
pectoP

Segunda pregunta: (Por gué el camarada Bujarin ha ocul-
tado durente seis afios la note de Lenin y no ia revela sing
a los fines de la polémica, y ello tan forpemente gue los fus-
tazos de Lenin caen evidentemente sobre la espalda de Bu-
jaring y no scbre lo miaP Ademds, dpor qué el camarada
Bujarin no publica todas as notas redactadas por Lenin sobre
La economia del periodo de transicién? Yo las he feido y las
he hallado de gran interés para el ptblico en general, ¥
ringlmente, snor gué no dice gl piblico lo que Lenin pen-
saba del fibro de Bujarin sobre e materialismo Risidrico?
Conocer la opinidn de Lenin sobre Libros o los cunles se ha
dado el papel de manuales seria muy 4 a ie vez a los mues-
tros y los alemnos,

VYengamos ahora a la critica que hace Bujarin de la ley de
la acumulacidn socialista ariginaria, Como de costumbre, co-
mignza por citas familiores de Marz, en parie fambién men-
cionadas por mi, pero no dice claramente I que presunia-
mente prueban, Es caracteristico, sin embargo, que of vecordar
la concepcién de la ley de la acumulacidn capitalista origi-
naria segin Marz, el camarada Buiarin haye omitido una cita
muy importanie pora aclarar ln cuestidn que se discule. En
ese posaje, el auior de El Capital habla del hecho de gue Ia
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acumulacion capitalista originaria no implica solamente lo s8-
paracidn de los produciores y los medios d'e wroduccion
(es decir, la formacidn de una close de trabajadores aso:ii’m
riados), sino también la acumulacidn, en manos de capita-
listas particulares, de medios suficientes para poner en pie
empresas mds imporiantes que las del tipo artesenal No por
azer el camarada Bujorin olvida ese pasaje, sin;o porgue sib-
raya fuertemente la pertinencia de mi analogia.

El camarade Bujavin me ha preguniode por do; veces @
gué periodo se aplica la ley de 1o acumulacidn socialista ori-
ginarie: a su juicio, la forma en que defino esa ley permitiria
concluis que ésta debe operar en el sociglisme completamente

’ - . 3 :
_ terminado, Estd completgmente claro, segiin el texto de mi

libro, que o ley se vefizre al periodo en gue /ei secior socig-
lisia no ha olcanzado itodavia el predominic téenico y econd-
mico sobve el capitalismo, vy, desde luego, hasto el momento
en que el dlitmo ariesano o el dltimo peguefio p:ﬂ*oducim
hayan desaporecido, Bujerin estima que aun en ese coso el
proceso se extiende sobre un periodo muy imgﬂ: . A esie ves-
wecto hago observar que el pericdo de operacicn de la ley,
es decir, el periodo durante el cual nuestra economia esm’minse
haila todavia en lo fase de la lucha por una base téonica
renovada, en que la posibilided de extender sus ventajas .?oba‘_{a
el capitalismo depende primers de la situacion internacional,
dado gue una revolucidn socidliste en Occidente podria ve-
ducir este periodo al minimo (lo mismo gue un gtague del
capitalismo podric arruinar ese proceso ol liquidar todo nues-
tro sistema); en segundo lugar, eso depende también en cieria
medida de nuesiva propia politica econdmica, es @e-c?r, de
nuesira magor o menor delerminacitn pare reolizar Io indus-
triglizacidn del pafs.

El camarada Bujorin considera evidentemente como ¢l argu-
mente mds fuerte en mi contva lo afirmacidon de lo imposibi-
lidad metodoldgica de uno determinacidn dptima para el des-
arrolle de lo economia zstotel. Vuelve a elio constantemente
y en ello giercite o menudo su mente. Pero todas las obje-
ciones del camarads Bujarin sobve ese punio, como vamos

* El Capitel, torac 1, pagine 569, Editorial Macional de Cu'i::a_,}.a
Habana, 1963, Todas las citas de dicha obra corresponden o esta edicidn,
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a verlo, estdn entera y completamente basadas en su nega-
tiva a comprender mi punto de wvista.
He aqui la esencia de sus objeciones:

“Es imposible determinar el nivel optimo del desarrollo de
la economia estatal sin analizar la economia privada. Esta ley
(la tey de la acumulacicn sovialista originaria, E. P.), aun si
existiera y fuera correctamente formulada, es wuna ley de
interrelacidn entre la economia estatal y la economia pri-
vada. . . Pero una ley de interrelacidn supone dos lados de esta
interrelacion. . . si emprendemos la tarea de estudiar i econo-
mia de transicién en su particularidad histérica, necesitamos en-
ionces necesariamente como abstraccidn mdxima la sociedad de
dos clases, es decir, lv combinacién de la industria estatal
proletaria y la economia campesing. En el curso de las pri-
meras etapas del andlisis, podemos y aun debemos abstraer-
nos del comercio exterior (por imporiante gue sea empirico-
mente), pero es inadmisible abstraernos de las “terceras
partes” al analizar el periodo de transicidn: esto significaria
rechazar todos los problemas tedricos especificos. El cama-
rada Preobrazhenski ve g contradiccidn, pero no we la uni-
dad de la economia nacional; ve la lucha, pero no ve la cola-
boracién” ;

Primero, la ley de la acumulacidn socialisia originaria, ial
como yo la formulo, es, en efecto, la ley de la relacicn entre
la economia_estatal y lo economia priveda (incluida lo eco-
nomia mundial) durante el periodo dado del desarrollo de
esta economia, y, por consiguiente, tambidn la ley de la dis-
tribucidn especifica de las fuerzas productivas en el interior
de la_economia estatal. Fs completamente ahsurdo incriminar
mi idea ignorando el segundo miembro de la interrelacidn,
pues sin ese miembro la ley misma no existiria. El coma-
rada Bujarin cae en wuna contradiceion consigo mismo cuando
halla, de una parte, que hablo demasiads de la engjenacion
del plusproducio sacado de lo economia privada y, de otra
parte, que he olvidado el segundo miembro. La segunda ley
de nuestra economia, lo ley del valor, de la gue hablo no
menos que de la ley de la acumulacidn socialista originaria,
es una ley basade en el segundo miembro de lo intervela-
cion, es decir, en la economia privada, en el interior y el

1 Pravda, nv 153,
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exterior de lo URSS. Después de iodo, hablo del andlisis de
tendencias bajo su forma pura no solamente en la economia
estatal, sino también en la economie priveda.

Desde luego, no se puede dar una definicidn completa de
los tendencias dptimas sin un andlisis concreto de las dos,
pero el estudio concreto es una taren que serd cumplida mds
tarde. En la primera porte de mi trabajo no podia presentar
sino las liness metodoldgicas generales de un acceso o este
andlisis. Una octitud tan general facilita mucho el andlisis
concreto. En particular, solamente gracias ¢ esa aproxima-
cion he dado una explicacién de la escasez de bienss como
consecuencia de un cambio en lo estructura del presuplesto
campesing posrevolucionario, explicacién generalmente acep-
tada hoy. Pero ello no es mds que un pequefo extracto de la
paste -de mi libro, que serd mblicado como volwmen ¥l de
La nueva econbmica. $i el camareda Bujorin encuenira Gue
digo demasindo poco sobre la economin privade, es una obje-
cidn a la presentacién del material y no ol principio de mi
método de investigacién.

He dicho yo que no es solamente posible, sine también
necesaric hacer abstraccidn de los accidentes coyunturalas
que provienen de ln dconomic privada y estorban &l des-
arrolle Sptimo de la economia estatal y cimo al analizar las
tendencios del desarrollo de la economia privada se hace nece-
sario, en clerta etapa de la investigacion, hacer abstraccicn
de los gocidentes concretos y coyunturales que frenan Ig ten-
dencia de la economia privada o deribar todo el sistema so-
vidtico. Solamente despuds se puede comprender Iz economia
politica estatal que de ello resulta. Es ridiculo vensar ¢ atvi-
buirme el pensomiento de gue yo vecomiendo hacer abstrac-
cidn, en el primer caso, del hecho de que ia economia privada
existe (no solamente en el interior) o, en el segundo caso, del
hecho de que la economia esiatdl exisie. Cuando Marx, en
cierto momento de su exposicidn de la ley del valor, hace
abstraccidn de la influencia de la oferta y la demanda sobre
los precios, suponiendo un equilibrio entre ellos, o cuando no
comienze por examinar la ley de los previos de produccidn
en el primer volumen de El Capital, sélo los economisias vul-

T Véase mi articule “Notss econémicas” en Provda del 15 de di-
ciemhbre de 1925,
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gares pueden reprocharle haber hecho abstraccidn de la exis-
tencia de productores privados independienies, del mercado
y de los fundamentos de la produccidn capitalista mercantil
en gpeneral, :

El -camarada Bujarin dice que si se adoptara mi método
no se podria elaborar jamds un plan indusirial, pues esto
significaria no tener en cuenta lg amplitud del mercads cam-
pesino, de la cosecha y muchas ofras cosas. Fste argumento
tuestra claramente que el camarada Bujarin no guiere com-
prender lo que critica. Todo plan industrial especifico es un
programa de actividad econdmica en el cual la resistencia
de la economfa privada ha sido va descontada, en los lmi-
tes de lo previsible. Pero para tener en cuenta esta resistencia
hay que saber primero cudl es el nivel dptimo del desarrollo
industrial. Antes de hacer una refirada hay que saber de qué
posiciones se reiira. En general, andlizar la ECONOMiG, sus
tendencias de desarrolle y sus leyes, y explicar los fendmenos
de lo vida econdmica en un periodo de tiempo definido, no
basta como receta para poner en ple, por efemplo, un plan
econdmice pare un aiio dado. Pero ello puede ser muy il
pora realizar eso tarea prictice. Si, por efemplo, se elabora
el plan econdmico para el afio sguienie en medio del afo,
es decir, en la época en que no se conoce todavia el volumen
de la proxima cosecha ni otras muchas cifras indispensables,
se confia en cifras promedio ¥ se preparan dos variontes, una
basada en una cosecha mediang y la oira en una male cose-
cha. ¥ hay wmuchas otras magnitudes vaviables que no se
pueden caicular de antemano. Pero, pore remediar esto, co-
nociendo las tendencias del desarrollo de la economic esta-
tal, se puede calcular lo que seria su produccidon en las
condiciones de interrelacién mis favorable entre la economia
estatal y la economia privada. De I misma manera, el cong-
cimiento de ln direccidn que la economia privada seguiria
espontdneamente sobre la base de sus tendencias internas nos
permite prever dinde estin los puntos de resistencia impor-
tantes de lo economia privadn. En dltimo andglisis, no es posi-
ble oponer en principio el dlgebra del andlisis econdmico de
las tendencias fundamentales de los dos sectoves de nuesirg
economia a lo aritmética de las cifras concretos de un wian
particular o de las cifras de un afio particelar wng ves fermi-
nado éste. Pero el argumento del comarada Bujarin, aun si
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descartamos los elementos de maleniendido o e vechezo
intencional a comprender, oscila en todo caso, en principio,
en &l interior de esta oposicidn. ‘

La afirmacion de Bujarin de que yo propongo hacer abs-
traccidn de la economia privads, incluide lo economia cam-
pesing en general, es, pues, absolutamente false. Todo eso
lo que tvata es de hacer abstraccidn, en cieria etapa del es-
tudio, de ia resistencia ocasional dz la economic privadn;
dicho de otro modo, se irata de andlizar los tendencios
fundamentales y no de estudior wn afio econdmico particwlar
cualquiera. No puedo tampoco admitiv lo proposicidn de
Bujarin de hacer abstraccién del comercio exterior, ¥ no so-
lamenie porque hacer abstraccidn de ello en el curso de ung
investigacidn especifica equivale a hacer abstraccidn de la
industria iextil, del caucho, de la luna y el cuero, que traba-
fan en gran medida con materias primas exiranjeras, y del
problema del remplazo del capital bdsice de le industria
gracigs a o importacidn del equipo. {Debo indicer a mi cori-
tico que, si me reprende a propdsito del papel de la cosecha
en la compilacidn del plan industrial, es imposible, desde
su propio punio de wista, hacer esa abstraccidn, pues sin un
plan de impostacidn y exportacicn, no es tampoco posible
trazar un plan industrial. Sin embargo, no tengo ningin de-
s¢o de mezclarme en esa confusidn, * y rechaze su proposi-
cidn por ofras razones.) Hacer abstraccidn del mercado ex-
terior significa hacer absiraccién de nuesiras relaciones veci-
procas con la economia mundial, significa hacer absivaccidn
de nuestras velaciones de valor completamente excepcionales
con diche mercade, del intercambio no equivdlente con el
mismo, del monopolio del comercio exterior, de nuestras to-
sas aduaneras completamente prohibitivas, de cuya compul-
sion depende literalmente fodo nuestro desarvolic industrial
durante el perfodo de la acumulacidn socidlista originarin, Fsto
significaria tambidn hacer absivaccidn de los condiciones Fuan-
dameniales de nuestra existencie, lo gue me fHego o hacer poy

! La confusién consiste en la memcla que hece el camarnda Bujarin
del método de calenio de wun plan sconémics especifico v el método
de estudic de los fundemenics de wn sistema econdmico particular. Se
Nlega 2si a confundir contradiceiones estructurales v su dindmica com
confiictos de cardcter soyuntural,
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mi parte, a despecho de las acusaciones lanzadas conira mi
Yy no recomiendo hacerlo a los otros investigadores. J

Mi critico me reprocha, adegmds, de no hablar sino de
lucha entre los dos sectores de la economia ¢ ignorar su co-
laqucian y la unidad de nuestro sistemaq econdmico en su
conjunto, Es un punto muy importante de mi desacuerdo con
el camarada Bujarin Y sus numerosos pariiderios. Yo me uno
a E.a dec{amcz‘én, ya examinada en parie, del camarada Bu-
1arin segun lo cual seria errdnec oponer la acumulacidn so-
ciglista a la ley del valor,

:Come'n;cemos por este ultimo. punto. Subyaceniec @ esa
afwrfwcwn de Bujarin estd el hecho elemental de FUE Ties-
tra industria, vendiendo sus productos en un mercado de
wiercambio de donde proviene también lo esencil de sus
matemas primas, se halla en posicion de acumular, con un
cierto nivel de precios dados. Muy bien. Pero subyacente o
ese h;echq elemental hay otro, también elemental y mucho
mas inquietante para nosoiros, @ seber, gue los precics co-
rientes de nuestros productos son por promedio dos wveces
mds elevados que Jos precios de los mismos bisnes en el ex-
terior. No acumulamos con tdles precios sino porgue lucha-
mos contra la ley del valor mundidl, al ligar por la fuerze
nuestro mercado interior o nuesira industrig técnicamente
atmslada, vendiendo lps productos exportados de nuestre eco-
flomia compesing a los precios que reinan en el mercado
mundial y subordinando nuestro programa de importaciones
a la tarea de acumular un capitel bdsico y a reconstituir
nuestra veserva de capital circulonte. Resulia de elio que no
acumulamos sobre la base de la accidn de la ley del valor, o
pardlelamente o ella, sino sobre la base de una lucha deses-
;perafsia contra ella, lo que significa en el compo social el
crecimiento de las contradicciones de clase con los grupos
exportadores del campo, es decir, sobre todo COn SUS capas
acomodadas. Estg contradiccidn gumentard en tanto la indus-
iria arrasire a la agriculiura, y no se atenuard sino en lg g-
dfda en que logremos redlizar o renovacidn del equing
teonico de nwestra industriac y nuesiros transpories. No ver
detrds de nuestro pobre intercambio mercantil doméstice la
sembra enorme y amenazadora del mercado mundial; no ver
lu delgadez del muro que separa a ésie de ln mesa de nuestros
cien millones de campesinos; no ver la tensidn de toda {a si-
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tuacion y la lucha incesante de un sistema conira el atro, es,
en la prdctica, adormecer la vigilancia de uno de los prota-
gonistas, a saber, la clase obrera, oscurecerle los peligros que
la gmenazan, debilitar su voluntad con los aldeas a 1o Potiom-
kin, de un optimismo pueril en un momento en qgue hay que

proseguir {a lucha hercica de- octubre, pero hoy conira #l

conjunto de la economia mundial, en el frente econdmico,
bajo la consigna de la industrializacién del pails. Pero todo
esto denotq también —perddneseme la verdad amarga de estus
palabras— un pensamicnto tan filisteo, una tal estupidez ied-
rica, que cuando leo las lineas del astlculo de Bujarin sobre
la armonia entre la ley del walor v la acumulacion socialisia,
pienso involuntariamente “el camarada Bujarin lleva, al mis-
mo tempo que sus escritos oficiales corvientes, un diavio es-
pecial para la posterided y no ha escrito en particular esta
“idea™ que acabo de exponer; todo esto no es evidentemente
sino desecho, gpero era inevitable por vazones de conyuntural”

Hay, desde luego, en nuestra economic una cierta unidad,
una cierta cooperacion enive los dos sectores. Pero no se puede
comprender correctamente esta unidad ni esta cooperacidn
si no se toma como eje del estudio la lucha del sector socia-
lista contra lo economia privada, especielmente en escala
mundial, especialmente con los cuadros capitalistas v kulgks
de esta economia en el interior del pals con los cuadros que
sg desarrollan en kulaks. 8i no se contemplan mds que nues-
tras velaciones internas con la economia priveda, entonces
tenemos a la vez lucha y colaboracion, particularmente si se
hace una distincidn entre el capital privado y la economia ku-
ok de una parte y los compesinos medios v pobres de la otra.
Pero, en primer luger, incluse nuestra colaboracicn con el
campesinado ‘pobre y medio no es mds que une forma espe-
cial de la lucha por la socializacidn de la agriculiura. La
parte agrarvic de nuestro programa es suficientemente expli-
cita a ese vespecto. En segundo lugar, no hay que olvidar
el cardcter forzose de nuesira cooperacidn con la economia
privada. También en prision hay cooperacidn, jNo estamos
en una especie de campo de concenivacion con {os elemenios
capitalistas de nuesira economia? Somos al mismo Hempo
guardianes y prisioneros. Somos prisioneros, porque estamos
separados por el murc penitenciario del Hiempe de la revo-
lugidn socialista mundial con o cugl el secior sociglista de
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nuestra go
porgue la

cadas y ]
disociado

neuiral gn

. s , . .
ommz?1 teée cada fibra de su ser. Somos guardianes,
murailo de nuestro monopolio del comercio exte.

rior, nuestro sistema : ]
aduenero, nuestrgs tmporiaciones planifi-

:;mejf‘mterim de/ los precios que de ellp resulian han
uestra economia privade de lo economic privada

narndind T , ;
Wi'lzémdml _hf;'cza la cudl tiende aquélla, especialmente sus for-
s capitalistas. Es verdad que el campesinado media es

este lucha, con ciertas excepciones, pero esto sig-
- fac]

i
ifica solamente que no es tanto un protagonisia de Ig lucha

COMG uUna

arena en que los dos sistemas hostiles se enfrentan,

I\E tha?m?;os siquiem. del hecho de que Ta orientacidn de una
barte de ios campesines medios hacia g economia de tipo

. 4
kulak lleva a éstos a luchar contra el socialismo, mientras que .

la cooperacidn con el campesino medio no ez sino una de las

formas de

la lucha del socialismo contra Ia eoonomia wriva-

da en generdl,

qui)o;z ;&Zifabm% m%?, a yaf?;jo’s@'ﬁo de mi abominable felonia
' marada Bujarin ha  oituper o ruid .
§ perado tan ruidosamente;

Yo mismo

quedé espantade de elio hasta que comprends la

;mp}fr?ﬂncia de esa bulla, Adverti que mi delito consistia en
0 faber advertido al piblico que yo habia cambiodo ires K-

neas gn el
nreparaba

lsegugd;o capitulo de mi obra en el momento que
a publicacidn en forma de Tibro. De Una maonerg

general, un avior tiene el derecho de mejorar sus obras todas
las veces que puede y no esid obligado a informar o sus leo-
tores de' cada.una de las modificaciones. El autor no tendria
razon si, replicando o una polémica fundada  en ezutm’izo
original de su obra, se refiriera sin advertencia a un t;;‘t
corregido. Paef'o en este caso ne se ha producido mdzda' de B;OD
En fel pasaje de mi trabajo, que ha sido citado he hecho lo
sigutenie, He sustituido el pequefio volumen del mercado

Campesino
iz necesida

gﬁomo efemplo de obsideuio a lg acumylacidn, por
de reducir los precios como iareq de nuestro

programa, lo que subraya nuestro lozo con la economia mun-
de‘ala La diferencia entre nuesiros precios  los pr«'em”o& man-
d@ai;’es_ s tan grande, que fodo un periodo de la acumulacicn
socialista originaria serd consagrado a dlinearlos  gracias }i
tna venovacion del equipo téenico de nuestra indusirie: e"
taremos obligados a ese alineamiento durante algunos ;zﬁf:*
principalmente vor 21 volumen insuficiente del mercado ca:; -

vesing, y d
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urante todo el periodo por la velacidn de CORJUNIG

de nuesivos precios con los mundiales. 5i el camarada Bujarin
gusta de comparar mis fextos y piensa que a3 ung foren U,
le recomiendo comparar ¢l texto de lo segunda edicidn con ¢l
de la primera. Hay también cambios, pero consideré superfluc
hacer la lisia de ellos,
La prdciica es la corte supréma de apelacion para deci-
dir la verdad o falsedad de una teoric particular 0 de un
argumento tedrico particular, El tema prdctico del presente
libro es el problema de la acumulacidn en la economic estatal.
La amplitud de miras de mis oponentes se revela sobre todo
en el hecho de que consideran como un atague conira el blo-
que obrero-campesine plantear simplements ese problema.
Pero la Comision de Planificacion del Estedo, eloborando sus
programas independientemente de nuesiras guerellas, sobre la
base de hechos objetivos {que, enive paréniesis, han sido fam-
bién influidos por nuestra polfiica econdmica concrefa en los
dltimos afios) ha propuesto un aumento del 13 % de la pro-
duccion industrial en 1996-1927, ¢ mucho menor en 1927.7928.
Y gsto en una sHuacidn de superpoblacidn agrovia creciente y
de aumento de la necesided de bienes, cuyo déficit llegd a 380
millones en 1925-1896 y se estima que legard a elevarse a
500 millones en 1926-1927. El obstdeulo a un crecimienic mds
vipido de lo industria no es la insuficiencie de fuerza de tro-
bajo y de demanda efectiva, sino sobre iodo la insuficiencia
del capital bdsico y circulante, gue implica un potencial de
tmportacidn insuficienie.

Esas cifras de subproduccidn indusirial, establecidas por la
Comisidn de Planificacidn Estatal, tienen une clerta velocion
con fos vesultados de nuesira discusidn, como unag noia horei-
blemente mala que la historia discierns de le sagacidad ledrica
de mis oponenies.



CAPITULD PRIMERO

Sobre el mélodo de andlisis
tefrico de 'a economia sovidlica

dPor qué planteamos la cuestién del métedo de estudio de la
economia sovidtica? ¢No es evidente que debemos estudiar
nuestra economia dejandonos guiar por el método marxista?
‘He agui por qué conviens plantear esta cuestidn. Desde
luego, no puede haber la menor duda de que, para el estudio
de nuestra economia, podemos y debemos atenernos, y nos
atendremos, a los principios generales del método marxista,
por Io mismo que se trata del método del materialismo dialéc-
tico en general v del método scciclégico umiversal de Marx
en particular, A la inversa, por lo mismo qgue se trata del mé-
todo empleado por Marx en su economia politica, es decir, del
método de estudic de las relaciones de produccidén del capi-
talismo puro, hemos tenido que plantearnos un problema meto-
dolégico, porque la materia misma del estudio cambia de
manera esencial. Hsta materia cambia cuando se trata del
estudic no solamente de las leyes del desarrollo capitalista,
sino también de las leyes de la degeneracidm capitalista v de
la desaparicién de las relaciones capitalistas de produccion,
cuando se trata, en fin, del andlisis de las leyes de la nueva
economia que remyplaza al capitalismo v Tleva todos los estig-
mas de un tipo de economia mezclado vy transitoric. Marx ha
estudiade en El Capital el capitalismo cldsico; nosotros tene-
mog gue estudiar una tentativa, sin duda no muy clisica v
quizés atn ne clasica en lo absoluto, pero wiva, real e histé-
ricamente g primera, de un sistema concreto de economia
socialista-mercantil. Ne hay més que un solo caso en que
ningin problema de método se plantearia, a saber, si partimos
de la hipbtesis de que el métede de estudio empleads por
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Marx en EI Capital no es oire cosa que el métode socioldgico
universal del materialismo histérico v si se encontrara en Fi
Capital un empleo del método del materialismo histérico que
fuera aplicable en su conjunto v su integridad, sin Ia menor
modificacién v sin la menoyr variante, al estudio de un sisterna
cualquiera de economia, tanto del que ha precedide a la eco-
nomia mercantil como del que la ha remplazado. Pero tal
punto de vista supone a su vez, como premisa légica impli-
cita, que Ia economia politica tedrica sea no solamente una
ciencia que estudia un sistema histéricamente determinade
de relaciones de produccién, a saber, el sistema mercantil
y capitalista-mercantil de relaciones de produccién, sing tam-
bién una ciencia de las relaciones de produccidn de los hom-
bres en general. Sabemos que existe entre los marxistas um
Brupo poco numeroso de partidarios de tal punto de vista, o
que demuestra principalmente el informe de T, 1. Skvortsov a
Ia Academia Comunista “Del objeto y el método de la eco-
nomia politica”. Hay que considerar, sin embargo, como un
hecho absclutamente indiscutible y demostrado una vez mis
por los debates sobre ¢] informe del camarada Skvortsov, que
tal opinitn sobre la economia politica contradice integra-
mente todo lo que el mismo Marx ha escrito sobre el objeto
v el método de la economia politica; esa opinidn contradice
toda su teorfa de la economia capitalista expuesta en EI
Capital y en sus otras obras, ¥ 1o se apova, si se fratz de
los fundadores del comunismo clentifico, sino en dos o tres
formulaciones imprecisas de Federico Engels.

Pero si se considera como establecido que Iz economia
politica de Marx es la ciencia de los sistomas mercantil y
capitalista-mercantil de economia, llegamos entonces a preci-
sar mucho mds el problema siguiente, ol de saber precisa-
mente si existenn 0 no en el método utilizads por Marx en El
Capital ciertos elementos espectficos ligados a las particulari-
dades de la materia misma del estudio cientifico. Si se prueba
que es0s elementos existen, se plantea entonces la cuestion
de saber cuéles son los que se conservan y los que desapa-
tecen o necesitan modificaciones en el momento del transito
al analisis del sistema de economia que remplaza histdrica-
mente al capitalismo, sin hablar de la necesidad de varia-
ciones en el andlisis del capitalismo mismo en la fase Monono-
ista v durante el periodo de su desintegracitn,
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Es completamenie evidente gue no podemos zespimdder"&
todas las cuestiones que acahan de ser planiea;ias sin dete-
nernos brevemente en el mélode de la economia pohhc% de
harx, precisamente,bajo el aspecto que nos }n’tﬁ}:e_s}aa es"
pués de esta incursién metodoldgics nos serd masliir?} esen
redar igualmente el problema del método ds andlisis tebrico
de'la economia soviética.

Fr. mfropo DE LA TCOONOMIs POLITICA DE Mapx

Para comprender el método empleado por Mfimf Sn }iﬁ
Uapttal disponemos, por un lado, de una serie de iox{iu -
ciones metodolégicas directas de Marx, dispersas en la heri
de sus obras, v por otre, de estudios concret(’)s en que la
aplicacién de ese método es expuesia en la pmeticav i

Al abordar el problema del método, Malr}: ha tratado "ial:iéis
vecas de elucidar las diferencias de ap@macmn del método
dialéctico materialista debidas a la materia concreta del {es’afs
dio. Ha indicado, por ejemplo, que el estudio de los ,a.an(i{
menos de la naturaleza, cuando es ifmposztbie ObSEI’Vfﬂ e
fenémeno en su pureza, puede hacerse gracias a_ga oxl)gam-}i
zacidn de experimentos que aseguran fal 0hs§1°vg01oné o1 ﬂe
contrario, “En el andlisis de las formas scontmicas de mada
girven el microseopio ni los reactivos guimicos. El un}flo 11115-
dio de que disponemos, en este terreno, es la capaga a&ﬁ i
shstraccién” {Prélogo de Fl Capiial, pAg. ,2}}" t?m? ). ;m
formula agui una primera gran subdlwsmn’ ce g Tln’aturf
del estudic gue nosotros abordamos por el método _13 eé: 1}51:
es decir, Ia distincidém entre la naturaleza v ia. sociedad by
mane. En o que concieme a los procesos sociales, que S%Zq&
imposibles de repetiv o repreducir artlficr}%ﬂimente,! guggf "l‘:;
necesario sustitnir la fuerza de la ’a'bstraccmu por los resul
tados posibles de fa experimenﬁauqn,'E:Eablando coitpégpg,e
dad, el método del materialismo histérico ez un n;ujo o
investigacién altaments abstracto, puesto quejzen C} ;:O];;.S
plejo indivisible del organismse Eomal, en gue lag rieiféphg-
directas del proceso de produccitm se mezdgn routy estr cha
menie 2 lo gue se ha COH‘V?BKEO en i.lamai en f@ifﬂhi{, Og_,,:
marxista la “superestructura’, el marxista capﬁ?pgixp ;ar?h
lisis & pariir del centro evelutive de toda wmodificacion y de



todo movimiento, es decir, a partiv de la economia, sepa-
réandola de todo lo demds en una fase determinada del estu-
dio, por la fuerza de la abstraccion.

Pero las diferencias de aplicacién del método no se limi-
tan solamente a esto. Cuando Iz base es separada abstracta-
mente de la saperestructura, cuando legamos al estudio de

esa base, en el caso particular del estudio de la economia -

capitalista-mercantil, la materia misma del estudio, las parti-
cularidades especificas de las leyes del sistema propiamente
capitalista, exigen un nuevo esfuerzo de abstraccién. Fl he-
cho es que Ias leyes del modo capitalista de produccién po-
seen sus particularidades. A fin de comprender la ley dialéc-
tica fundamental del desarrollo de la economia capitalista y
su equilibric en general, hay que situarse, en primer lugar,
por encima de todos los fendmenos del capitalismo concreto,
que impiden comprender esta forma ¥ 5u movimienfo en su

aspecto més puro. Marx escribe a ess respecto: “Tedricamente -

se parte del supuesto de que las leyes de la produccién capi-
talista se desarrollan en estado de pureza. En la realidad, las
cosas ocurren siempre aproximadamente; pero la aproxima-
cifm es tanto mayor cuanto mas desarrollada se halla la pro-
duccién capitalista v més se elimina su mezcla v su entrela-
zamiento con los vestigios de sistemas econbmicos anteriores”.!

Por consiguiente, para comprender las leyes del capitalismo

€ mecesario comstruir un concepto del capitalismo  puro, v
osto es precisamente lo que hace Marx en Ei Capitel, Pero
hay mas. No se trata aqui todavia, en la utilizacién de In
abstraccién, de la diferencia més caracteristica entre el mé-

todo socioldgico universal de Marx y el método de su eco-

nomia politica. Las diferencias se manifiestan despuiés, pre-

cisamente cuando aparecen, en el andlisis de ese capitalismo
puro, particularidades de esa estructura econdmica tales, que
exigen un método analitico-abstracto adaptado a las particu-
laridades de la materia del estudio. ¥l capitalismo es un sis-
tema econdmico que se presenta, de un lado, como un orga-
nismo  indivisible, entero, con lazos mutuos y una depen-
dencia mutua de todas sus partes, v, de otro, como un sis-
fema no organizado de economia, en el cual el equiiibrio se

1 E@ Capitel, Tomo I, p. 183, Editorial Macional de Cubn, La Ha-
bana, 19863.
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logra de manera puramente espontanea y en q]ue,_ aismelixgg
tiempo y gracias también a todo esto, las re ?[‘i}'ond e
los hombres se tornan materiales, son materializadas. I !
esencia de las cosas y la forma de su mamfestamonﬂirlxjowccsénl
ciden. Las leyes inmanentes del desarrollo y el equ rmf e_
sistema se abren camino a través de una masa de cosas 0;‘
tuitas, de tendencias contrarias, y no pueden, ser colqt)ipre
didas sino sobre la base de un profundo analisis eritico, y
por afadidura abstracto, de la ley fundamental del sxst?ﬁ}a
v de las formas de su manifestacitn, es decir, poxr iel esta dei
cimiento de la ley del valor, de la ley de autorregu acién ez;
mecanismo capitalista. Cuanto mas pura es nuestra wgres o
tacidn del capitalismo, més claramente apar§g§q o a:am@
leyes inmanentes de su desarrollo y su equilibrio, }i tanto
mas claramente aparecen, por ‘otra parte, la part%cu a ljta_
del fipo mismo de las regulaciones de ia’aeconomia}pa%én
lista v el sentide concreio del térming ley” en su aplica o
a esta forma. “En toda la produccién capitalista ocuére ,
mismo: Ia ley general sblo se impone comc uma tem e;"a'caa
predominante de un modo muy complicade y aproximativo,
como una media jamds susceptible de ser fijada entre per-
petuas fluctuaciones.” ! Es muy importante obsgrv@ ;qge
Marx no habla aqui del caricter confuso y aproximative ag
la manifestacion de vna ley cualguiera en su -aphcacqu 510
capitalismo concreto, en gque todo esto puede ser susci amj
por las influencias alterantes de otrag fom}as econbmicas, }E); '
efemplo, por las supervivencias del feudalismo. }I}Io; Mgrxeniu
bla precisamente del capitalismo puro, del capita ngmo ?@d% e
val, para cuyo andlisis es necesario un segundo g o de
abstraccidn. Se puede representar @ z:aplﬁ':a'hsmo en la 2
en gue: ha ganado toda la econommia rundial y_b en qu:n e}
existen més gue dos clases, los capitalistas y 10; © 1ems,u€ A
campo de la produccidn, v com}prender simu tanea’mem] s
leyes del capitalismo en el espiritu de la; ;ec%nommsznésgéé
es decir, haciendo pasar por ciencia los clisés Utzogr;& ic : de
la conciencia pequeficburguesa, sacad@ de las re :imwnesJt o
terializadas de la produccién mercantil. Es prec%f;amgr%e I
anélisis del capitalismo puro el que revela }*amh].erf a;ﬂ‘c] HZU:
forma mAs pure ese rasgo especifico de la ley en la eco

1 Ei Capiel, Tomo 1L, p. 183, Editorial Naciopal de Cubs, La Ha-
bana, 1963.
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mia mercantil, que no es propic sino de un complsjo eco-
nomico no organizade v al misme tempo indivisible v cohe-
rente. De ahi también el método particular de a; 1'0xi¥ﬂ&€iéﬂ
aplicado al estudio de una economia de ese tipo pSc’)lo or el
mictodo de la dialéetica analitico-abstracta, v soi.amentéj par-
tiendo de la concepcitn de la ley del valor, se puede seguir
todo este conjunto complicado v archiconfuse para el inves-
’§1gaidor. En lo que concierne a las formas econdmicas en gue
a ley del valor no acttia atm v aquella en que no actuard
amas, ese segundo grado de abstraccién vy esa complicacién
e los ’proce,dlmientos metodolégicos, caracteristicos de la
economia poiftica de Marx y de Fi Capital, no son necesa-
rios. Para esclarecer esta idea, citaré un ejemiﬁo. Laley dela
dlffarencm entre el precio v el valor, que no es sino una forma
bajo la cual se manifiesta Ia ley del walor, es inherente de
manera - constante al sistema capitalista como tal: deriva
de tefia. la estructura del capitalismo y del método propio de
este ultimo, por el cual se establece el equitibrio en tgdo el
sistema de la produccién, . los intercambios y la distribucién.
.-+ Es eso precisamente (es decir, Ia no coincidencia cuan-
titativa del precio v la magnitud del valor, E. P.) Io que la
capacita (es decir, a la forma del precio, K. P.) para ser
Ia ;{“or:mq adecuada de un régimen de produccidn, en que la
norma solo puede imponerse como un ciego promédio en me-
dio de toda ausencia de mormas”? En preselicia de tales
éo:ildmmnesj solamente gracias al descubrimiento de la lev
‘ : Eovaiora.camo‘ ley centJFal diej sistema capiialista-mercantil,

gra discernir, a través de “toda ausencia de normas”. la
ley de todo el sistema ¥ su movimiento, y luego deducir Ezigi-
camente de lafaocién de la ley del valor todas las categorias
de la economia polttica, como descripeiones cientificas de
esas relaciones de produccion reales del capitzlismo que se
form{an espontineamente, en la vida real sn ol terrens de

accion de esta ley. ' ’ o

Qrfzcias a ese hecho se comprende también plenamente por
que toda esta consiruccién Hepe el aire, en su exposicidn j:}de
una construccidn a priovi, aunque el mismo Marx haya legado

a ello por el estudio critico profundo dz un enorme conj?wi'o

de hechos. Solamente debido al estudio de los hechos con-

1 B Capital, Tomo I, p. 85.
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cretos, combinado con el irabajo de andlisis y abstraccidn del
pensamiento, ha construido su teoria del capitalismo abstracio
en que el capitalismo real, liberado de tode lo que es acci-
dental v no caracteristico de esa forma econdmica, vive y se
mueve, iluminado por todos los colores del arco irds, v a
su ver toda esta construccidn devuelve un haz de luz azom-
brosamente wiva sobre las relaciones capitalistas del mundo
real

Eoomontis »ordTics v TRCNOIOCHL SOCIAL

La economia politica es la ciencia que saca a la luz las
leyes del desarvollo, el equilibric y, en parte, la decadencia
de los modos de produccién mercantil y capitalista-mercantil
como modos de produccién ne organizados, ne planificados.
El antipoda de la produccién mercantil es la economia socia-
lista planificada, que la remplaza histéricamente. Pero si, en
el campo de la realidad econdmica, el producto se opone en la
economia planificada a la mercancia del modo capitalista
de produccién, si la medida por el tiempo de trabajo se opone
al wvalor, si la contabilidad de la ecopomia planificada se
opone al mercado en calidad de esfera de manifestacién de ia
ley del valor, si e! plusproducto se opone a la plusvalia, por
lo mismo, en el campo de la ciencia, la economia politica
cede el puesto a la tecnologia social, es decir, a la ciencia
de la produccién socialmente organizada,

“La economia politica no es una tecnologia”, ha dicho Marx
en el prefacic de Coniribucidn a la oritica de o economic
politica, subrayando con ello gue la econdmia politica Hene
como mision directa e inmediata el anilisis de las relaciones
no del hombre con la naturaleza, sino de los hombres entre
si en el procesc de produccidn {(tal como esas relaciones se
establecen en la economia mercantil v capitalista-mercantil).
Por eso la economfa politica no es uma tecnologia social. No
estudia sino las relaciones de produccidn de una forma espon-
tAnea v no organizada de economia con los tipes de vegula-
cidn propios solomente de esg forma, con los tipos de regu-
lacidén tal como se manifiestan: sobre Iz base de la accibn de
la ley del walor. Y esas regulaciones se manifiestan aguf de
. tal manera, que el resnitade de Iz accidn de la ley del valor
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no ceincide en lo absoluto con los obijetivos, los planss, Tos
deseps v las esperanzas de los agentes de la produccién en la
medida en que sus cdleulos se limitan a un campo econdmico
muy restringido y en que, por razén de la esencia misma de
todo el sistemna, esos agenies no pueden prever jamas, a qué
conducirdn, por sus consecuencias objetivas finales en e} con-
junto de Ia economia, sus acciones separadas, sus esfuerzos
aislados y sus planes desprovistos de coordinacién. Aun el
conocimiento de las leyes de 1a produccién y de los intercam-
bios capitalistas, leyes muy importantes para la comprensidn
dg.lo que ocurrira en la produccién en tales o cuales con-
diciones, no puede eliminar el dominio de las ecosas sobre los
hombres, alli donde existen y actfian en el campo de la reali-
dad las relaciones de produccién de la economia propiamente
capitalista. Si todos los capitalistas v comerciantes de la eco-
nomia mundial contempordnea conocieran a la perfeccién El
Capital de Marx, harfan sin duda mejores caleulos en su
campoe y quizi menos tonterfas, pero no podrian superar
en la economfa las consecuencias que resultan de su falta de
organizacion, de su cardcter esponténeo, de Ta ausencia de pre-
visién de los resultados pesibles, de la ausencia de distribu-
cion planificada de las fuerzas productivas. La realidad se
revela mas fuerte que el conocimiento., En el An#-Dihring,
Engels, burlindose de la tentativa de Diihring de conservar
la ley ,;del valor en la esfera de la distribucién “en la sociedad
futura”, escribe: “El cambio del trabajo por trabajo con arve-
glo' al principio de igualdad en la tasacién, en cnanto tiene
?,lgun sentido, o sea, la intercambiabilidad ds productos de
gguaii trabajo social, o lo que es Io mismo, la ley det valor, es
precisamente la ley fundamental por la que se rige Ia Dro-
duccién de mercancias y, por lo tanto, la forma suprema de
#sta: la produccién capitalista. Y esa ley se impone en la socie-
dad actual del mismo modo en que sélo pueden imponerse
las leyes econdmicas en una sociedad de productores priva-
dqs: se impone como una ley natural inherente a las cosas
mismas v a las condiciones, v que actia de un modo ciego,
independientemente de la voluntad o los anhelos de los pro-
ductores™.2 '

La cuestién que se plantea ahora es saber qué es lo que

1 F. Bngels, Angi-Dithring, p. 380, Editora Fplitica, La Habams, 1983,
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cambia bajo esa relacidn en el momento del transite de s so-
ciedad a la produccidn socialista plenamente organizada v
planificada. ¢Estd la actividad de los hombres sometida a la
necesidad y existe también uma subordinacidn a leyes en &l
campo de las relaciones sociales? Evidentemente, si. Pensar
de otro modo equivaldria a invertir toda la tecrfa del mate-
vialismo dialéctico y remplazarla por una concepcién del
mundo fundada en una recidiva de la filosofia del libre arbi-
trio, si no individual al menos colectiva. 5i se estima que la
libertad es una necesidad comprendida, la subordinacién a
leyes en el campo de la actividad econémica v social de los
hombres continlla imponiéndose también aqui; cambia sola-
mente la forma. La ley “se abre camino” en la economia plani-
ficada de mode distinto que en la sconomia mercantil no orga-
nizada. Pere alli también existe una subordinacién a leyes,
aunque, por el hecho de esa diferencia de forma, se ha juz-
gado necesario remplazar también el término de ley por otre.
Pero del mismo modo que la subordinaciém a leyes se abre
caming por medios diferentes, cambia también el método uii-
lizado para comprender esta subordinacién. El métode varia
a consecuencia del cambio de la materia del estudic, v una
ciencia social se sustituye por oira en el momentc del trin-
sitc al estudio de esa materia modificada.

Fxaminamos  de manera mds concreta en gué se modifica
la materia del estudio y por gué la economia politica debe
ceder el puesto a olra ciencia. Sobre ese asunto encontramos
en el AntiaDithring de Engels la formulacién clisica siguiente,
que €l mismo y Marx han repetido més de una vez en oivos
hagares y que es frecuentemenie comprendida, en buena parte,
de mapera simpiista, por no decir vulgar. Me refiero a la
frase célebre concerniente “al salto al reinc de la libertad”,

“Al posesionarse la sociedad de los medios de producciin
cesz la produccién de mercancias, v con ella el imperic del
producto sobre los productorss. La anarguia relnante en el
seno de la produccidn social deja el pussto a una organiza-
cidn planificada v consciente. Cesa la lucha por la existencia
individual. .. Las condiciones de vida que rodean al hombre,
¥ gue hasta ahora la dominaban, pasan, 3 partir de este ins-
tante, bajo su dominio vy su mande, v el hombre, al conver-
tirse en duefio v sefior de sus propias reacciones scciales, se
convierie por prlmers vez en sefior consciente v efective de
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ia naturaleza. Las leyes de su propia activided sociel, que
hasta ahora se alzaban frente al hombre como leyes naturales
extrafias, que lo sometion a su imperio, son aplicadas ahora
por él con pleno comocimiento de cousa y, por tanto, domi-
nadas por €1, sometidas a su poderio. La propia organizacion
social de los hombres, que hasta aqui se le enfrentaba im-
puesta por la naturaleza y la historia, es, a partir de ahora,
obra libre suya. Los poderes objetivos y extrafios que hasta
ahora venfan imperando en la historia, se colocan bajo el do-
minio del hombra mismo. Sélo desde entonces, éste comienza
a trazarse su historia con plena conciencia de lo que hace. ¥,
solo desde entonces, las causas sociales, puestas en movi-
miento por él, comienzan a producir predominantemente y
cada vez en mayor medida los efectos apetecidos. Es el salto
de la humanidad del reino de la necesidad al reino de la
libertad.™ 1

En relacién con esta cuestién es ftil recordar igualmente
lo que Marx decia de la libertad y la necesidad en el campo

de 1a economia: “el reino de la libertad sélo empieza donde

termina el trabajo impuesto por la necesidad y por la coaccidn
de los fines externos; queda, pues, conforme a la naturaleza
de la cosa, més all4 de la érbita de la verdadera produccion
material, Asi como el salvaje tiene que luchar con la matu-
raleza para satisfacer sus necesidades, para encontrar el sus-
tento de su vida v repreducirla, el hombre civilizado tiene
que hacer lo mismo, bajo todas las formas sociales y bajo
todos los posibles sistemas de produccién. A medida que se
desarrolla, desarrolldndose con £l sus necesidades, se extiende
este reino de la necesidad natural, pero al mismo tiempa se
extienden también las fuerzas productivas que satistacen
aguellas necesidades. La libertad en este terreno solo puede
consistic ‘en que el hombre socializado, los producteres aso-
ciados, regulen racionalmente este intercambio suyo de mate-
rias con la naturaleza, lo pongan bajo su control y lo leven
a cabo con el menor gasto posible de fuerzas y en las condi-
ciones mas adecuadas v més dignas de su naturaleza humana.
Pero, con todo ello, siempre seguird siendo éste un reino
de la necesidad. Al otro lado de sus fronteras comienza el
despliegue de las fuerzas humenas que se considera comgo

1 Anti-Dithring, pp. 344-345, edicién citada.
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fin en st, el verdadero reino de la libertad, que sin embargo
sélo puede florecer tomando como base aquel reino de la
necesidad. La condicidn fundamental para ello es la reduc-
cion de la jomada de trabajo.” !

A partir de esas formulaciones de Engels v Marx, ol lector
puef‘le Ver que mi unc ni otro hablan de la supresidn de
las lf}y@s_de la actividad sceial” de los hombres, aunque la
ley histérica concreta del valor, es decir, la ley,que deter-
jimna Ia actividad de los agentes de produccién en la socie-
ad mercantil no organizada, termina su existencia al mismo
tiempo que todo ese tipo de produccion. ¥ Marx hace, ade-
mas, una observacién importante referente al hecho de que
bajo el régimen socialista es justamente el crecimiento de las
necesidades el que debe acrecentar el papel de la necesidad
economica de su satisfaccién, Bajo el socialismo v luego bajo
;1 comunismo, las leyes son adaptadas y utilizadas por 13}5
ombres, v desde ose punto de vista los hombres las domi-
inang Pero no se puede dominar sino 1o gue existe; dominar
1a. fuegza del wapor, dominar la accién espomténea de las
a?éisece? éjasnaizuﬁje% en general, no Signif;ic_:allhacer ::E.e’s—
par v quivale solamente a dirigiv su accién
siguiendo un curso deseado. Dicho estd que dominar “lag leyes
de su actividad social propia” significa al mismo Hempo
modificar de Ia manera més seria la forma de manifestacién
de esas leyes. En eso consiste la diferencia enive las 1eyeé
de la produccién capitalista y las regulaciones econbmico-
saciales de}a economia socialista planificada. El determinismo
gomlna alli también, pero las formas de la dependencia, las
ormas de la causalidad, son otras. Aclaremos esto con un
ejemplo ﬁ§ los més simples v tipicos, en que aparece de Ia
manera més evidente la diferencia de estrnctura entre el ca-
pitalismo y socialismo, ast como la diferencia que de alli se
desprende en las formas de subordinacidén a leyes. -
Admxtla’mosv que haya en un pafs capitalista cualquiera sub-
produccitn de ealzado de cuern con relacién a la demanda
soﬁ'vente existente en el mercado para esta mercancis, En
primer lugar, la d_e:sprc)pomién se vevela posi facium, des-
pués de la creacion de upma demanda aumentads. ¥ o
puede ser de otro mode en ausencia de wna mganﬁzaeigﬂ

1 Bl Capitel, Tomo I, pp. 226-827.



comtn de la produccién, a falta de cdleulo de su volumen
v de la importancia de la demanda solvente. La sociedad
capitalista elabora, es cierto, sus medios paliatives de caleu-
1o de la demanda futura, pero éstos no hacen sino atenuar
las inevitables flictuaciones de las crisis y no pueden eli-
minarlas desde el momento en que el sistema de distribu-
cién de las fuerzas productivas sigue siendo el de la eco-
nomia mercantil! La demanda acrecentada acarrea un au-
mento de precic del calzado, y se opera, por consiguiente,
una mueva distribucién de la renta naciopal, imprevista, que
trae sorpresas agradables para unos y desagradables para
otros, con relacion a lo que esta distribucitn seria en um 1é-
gimen de equilibrio de la oferta y la demanda, De ello se
desprende una extension de la produccién en ‘las_empresas
existentes de la industria del calzado, un aflujo de nuevos
capitales y, llegado el caso, nuevas construcciones. Por el he-
cho de que la demanda adicional es tan desconocida como 1o
era apteriormente, antes de la advertencia hecha por el mer-
cado, 1a produccion suplementaria puede superar y a menudo
supera, en efecto, los Hmites de la demanda adicional; el pe-
riodo de subproduccién cede €l puesto a un periodo de super-
produccién, con la caida consigniente de los precios, nueva
redistribucién espontdnea de la renta nacional v de los capi-
tales entre las diferentes ramas de la industria, y asi sucesi-
vamente hasta gue se produzca una nueva desproporcion. La
concordancia de la oferta v la demanda es cosa fortuita, y

1a regla es la desproporcidn en un sentido o en otro. De esta

suerte la ley del walor abre la via a la necesidad de realizar
el equilibrio entre la produccién y la demanda solvente. Las
leyes de la actividad social de los hombres en el campo de la
produccién se oponen a los agentes de produceién como fuer-
zas de la naturaleza extranas, ciegas e incontroladas. Lo
mismo que en un sistema tal es necesario, para obtener el
equilibrio en el campo de la realidad, un regulador propio
del sistema considerado, igualmente, para comprender todo
ese mecanismo y las formas de marifestacién de la subordi-

1 Bajo el capitatismo moenopolista, que presenia una elevacion del
grado de organizacién de la produccién v los intercambics, pero gobre
wna base que sigue siendo capitalists, el cileado de la produceidn v en
parte el de la demanda solvente, Yollan maturalmente mejor su lugar
que en el régimen de plena libertad ds la competencia.
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nacién 2 leyes —formas que le son propias a ese sistema—,
hacen falta procedimientos metodelégicos particulares.
Fxaminemos ahora cémo la subordinacién a leyes se abrira
un caming en un easo andloge en la economiz planificada.
Admitamos que hay aumento de necesidades de calzado en la
sociedad socialista. En lo esencial, la estadistica de produc-
cién socialista tiene en cuenta el caso de eniemano sobre la
base de los métodos de cdleulo del consumo en masa gque
serbn elaborados bajo el régimen de esta forma de produc-
cién. Aqui el crecimiento de las necesidades, acarreado por
el crecimiento de la poblacién y por ofras causas sujetas al
cdleulo, serd tomade en consideracién en el momento de
la elaboracién del programa de produccitn de la industria
del calzado con todas las consecuencias que de ello resulten pa-
va las otras ramas. Pero el hecho mismo del crecimiento de las
necesidades de calzado de cuero (por lo mismo que mo estd
sometide a varizeidn a causa de la influencia consciente de Ia
sociedad misma con miras a la sustitucién de un tipo de cal-
zado por otro o que la produccién misma BC acarrea Conss
cientemente nusvas necesidades) es un hecho objetivo. Les
centros reguladores de la vida econbémica pueden adaptorse
a ese hecho objetivo, pero sin poder eliminarlo, suprimirlo. ¥
la adaptacién de la produccién a las necesidades en tal rama
traerd consigo una serie de medidas necesarias en Ia distri-
bucitn de las Fuerzas de trabajo en las ramas vecinas, prin-
cipalmente de ramas tales como la produccion de cuero, que,
desde el momento en due se trata de una materia prima
proveniente de la gamaderia, depende mis que olras ramas
de las condiciones naturales. La dificultad puede ser en parie
vencida gracias a la utilizacién de reservas de seguridad en la
distribucién, gue jugardn siempre un papel enorme en ia eco-
nomfa planificada. Pero en ese casc como en otxo, la sabordi-
nacitn 2 leves, en calidad de hecho exteriormente contingente,
subsiste, pero se abre caminc de muy ofra manera Jue en 1a
soonomis mercantil. Se abre camino no por intermedio del
mercado v no informa de su presencia post factum, sino gue
se manifiesta previgmente, ante factum, con Conocimienio de
los organismos econdmicos reguladores de la sociedad. Mo
son los precios en el mercado después de praduccidn, sino las
coluranas de cifras de la contabilidad socialista antes de pro-
duccidn las que dan la alarma y son Uevadas al conocimisnto
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df’B los centros planificadores; éstos avisan a los centros eco-
némicos dirigentes del crecimiento de las nuevas necesidades
y_con ello de esa mecesidad econdmica a la cual hay que
adapt.a.rse. Esta anticipacién del proceso rtegido por leyes
constituye precisamente el primer rasgo caracteristico de la
produccién socialista, de la preduccién mmeva, que la distin-
gue de la antigua. Ese rasgo distintivo se manifiesta tam-
bién en que la dependencia mutua de las diferentes partes
del mecanismo de produccién tampoco se dan a conocer de
manera espontinea, sino en ecuaciomes de proporcionalidad
previamente determinadas por el Gosplon de la economia
soc:lauhsta. El dominio de la sociedad sobre las fuerzas pro-
dpctwas se realiza como resultado de la previsidn de las me-
dldvas tomadas, de sus consccuencias y de las hipdtesis nece-
sarias. En presencia de esta adaptacién a la necesidad eco-
nomica, el nlimero de los métodos y de las posibilidades de
alcanz?,r ese nuevo objetivo aumenta extraordinariamente. Con
ielas mismas fuerzas de trabajo v los mismos recursos mate-
riales que bajo el régimen capitalista, se logra aqui. un
aumento enorms de las posibilidades de maniohra econdmica
vy esta modificacién cudlitativg de la estructura econdmica da

ya por si sola la posibilidad de elevar cuantitativamente el re-
sultado obtenido.

Perg’ en la misma medida en que cambia la forma de mani-
f‘es‘tacmn de la necesidad econémica v la de la reaccién ante
ésta de la sociedad organizada en Ia esfera de la realidad
se modifican tarbién el método de estudio de esa necesidad
y la adaptacién a ésta tanto en el campo del conocimiento
como en el de la ciencia. Con la desaparicién de la fey del
valor en el dominio de la realidad econémica desaparece
igualmente la vieja economfa politica. Una nueva ciencia
ocupa a:hora su lugar, la ciencia de la prevision de la necesidad
economica en economia organizada, la ciencia cue apunta
—en materia de produceién u otra— 2 obtener lo qﬁe 25 nece-
sario de la maners mas vacional. Es una clenniz diferente,
es la tecnologia social, la ciencia de la produccién organi-
zada,ﬂ del trabajo organizado; la ciencia de un sistema de
relac%ones de produccién en gue las regulaciones de la vida
600110mica se manifiestan bajo nuevas formas, en que no hay
va objetivacién” de las relaciones humanas, en que el feti-
chismo de 13 mercancia desaparece con la mercancia, en que
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la previsién de los resultados de las medidas econdmicas y el
estndio de lo gue serd ocupan un luger no mencr sino mas
bien mas importante que el cdleculo de sus consecuencias
objetivas, que el andlisis de lo que fug v de las causas de ese
estado pasedo. En cierto sentide, esta ciencia se distingue
tanto de la economia politica como el mercado de economia
mercantil difiere de los gabinetes de trabajo de los organis-
mos socialistas reguladores, con su sistema nervioso extrema-
damente complejo v ramificade de previsidn social y de di-
reccién planificada.

METODC DE ESTUDIO DEL SISTEMA DE ECONOMIA SOCIALISTA-
MERCANTIL

El asunto se complica para ¢l andlisis de un sistema de eco-
nomfa en el cual actia un principio de planificacién, en los
limites que resultan del grado de organizacion alcanzado por
la economia v en el cual existe al mismo tiempo la ley del
valor eon su fuerra de acciém exteriormente coercitiva, El
estudio de una economia de ese tipc es sobre todo dificit
porque ni wna ni otra de las formas de produccién se pre-
senlan en su aspecto puro, 8i, en la medida en gue se mani-
fiesta en tal sistema, la ley del valor es un viejo conocido,
suficientemente estudiado tanto en el ejemplo del capitalismo
clésico come en sus relaciones con- el sistema de produccién
mercantil simple, en cambio el principic de planificacitn es
un desconocido que entra por primera vez en la arena histd-
rica de nusstta economia v no nos descubre sino en parie su
rostro. Perc hay més. La ley del valor v el principic de plani-

ficacién, cuvas tendencias fundamentales toman la forma de

la ley de la acumulacidn socialista criginaria, actiian en el
interior de un organismo econdmico Gnico, opuesto uno al ohro
como consecuencia de la victoria de la Revolucitn de Octu-
bre. En tolal, ni una ni otra de esag leyes se manifisstan bajo
su aspecto puro. B! Gobierno preletano dirige simultinea-
mente Ja ecomomia estatel v la politica interior y exterior,
esforzindose en conservar un sistema cade, reforzarlo v ase-
gurar em su seno la victoria de los principios socialistas. Al
hacerlo, encuentra en el exterior la oposicidn del capitalismo
mundial y en el interior la de la economia privada. En esas
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condiciones, la linea de su politica econdmica y los resultados
reales alcanzados en el campo econdmico no siguen la linea
optima de la ley de la acumulacién socialista originaria, sino
la de una cierta resultante que se establece como conse-
cuencia de una relacién de fuerzas dada entre las tendencias
socialistas y las influencias opuestas que encuentran en su
camino.

Es perfectamente evidente que en esas condiciones la sim-

ple descripcién de lo que es y de lo que fue no serd una

ciencia en el verdadero sentido de la palabra. Marx decia
que si la esencia de las cosas y la forma de su manifestacién
coincidieran, ninguna ciencia seria necesaria. Esto no se re-
fiere solamente a los economistas vulgares, que no describen
sinc superficialmente los fendmenos de la economia capita-
lista, sino que constituye también una advertencia en direc-
cion a toda recidiva futura de la economia vulgar, én parti-
cular en direccién al estudio wvulgar de la economia soviética.
La descripcién de lo gue aparece como resultado de la Tucha
entre dos principios en nuestra economia es incapaz de expli-
car por qué se obtiene éste v no tal otro resultado, y es
incapaz de hacer prondsticos scbre el futuro. Por consi-
guiente, es mnecesario recurrir agui también al método de
estudio analitico-abstracto y tratar primerc de poner em evi-
dencia el aspecto puro de las tendencias gue se enfrentan.
Al hacerlo, la dificultad principal no reside en el analisis de
la ley del valor ni siquiera en las alteraciones y lmitaciones
de Ia ley del valor que cbservamos constantemente en nuestra
economia. En primer lugar, sabemos o gue estd sometido
entre nosotros a alteracién v limitacién. Podemos comparar
en el original la fotografia de la ley del valor con sus alte-
raciones. Por otro lado, tenemos ya una clerta experiencia,
qgue ha sido estudiada, de las alteraciones de Ia ley del valor
bajo el régimen del capitalismo monopolista y, por consi-
guiente, las alteraciones posibles de la ley del valor no son
tedas novedades o sorpresas para nosotros. La dificultad prin-
cipal proviene precisamente de la ley de la acumulacién so-
cialista originaria. Lo més dificil es poner en evidencia bajo
una forma pura las tendencias de esta ley vy explicar después
todas las restricciones a gue estdn sometidas las tendencias
gue le son propias & comsecuencia de la accitn de Ia ley
del walor, :
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Desde que intentamos analizar esta ley en su forma pura
y observar sus desviaciones, se encuentran las dificultades
siguientes y, en parte, las objeciones que expresan esas difi-
cultades. En primer lugar: gse puede, de una manera ge-
neral, hablar de ley en la aplicacién al proceso de acu-
mulacién socialista originaria y no serfa mas justo hablar
simplemente del prinecipio de planificacién y de su accion?
En segundo lugar: ges posible y correcto analizar de manera
metodoldgica los efectos de la ley en su forma pura, si se
decide hacer abstraccién, en una fase dada del estudio, de la
politica econdmica rezl del Gobierno soviético, politica gue
le es dictada por el conjunto total de la coyuntura politica?
En tercer lugar: sse puede, de manerz general, partir de Ia
hipétesis de que dos leyes fundamentales est4n en lucha en
nuestra economia® ;Y cudl de ellas es entonces el regulador
‘mico de la economia?

Estamos ya, en parte, preparados por la exposicidn gque
precede para responder a la primera pregunta. He agui en
qué sentido podemos hablar de ley de la acumulacidn socia-
lista orviginaria. Llamamos ley, en ¢! sentide socioldgico ge-
neral, a la permanencia de las consecuencias en el momento
de la reproduccién de causas relativamente idénticas y de
una coyuntura social que es relativamente la misma (no hay
en la naturaleza ni, con mayor razdn, en la sociedad repeti-
ciones absolutas). La ley en el sentido econdmico es la per-
menencia de consecuencias que resultan de la reproduccitn
de un tipe determinade de relaciones de produccién. Ejem-
plo: la ley del valor se manifiesta dondeguiera que aparezcan
las relaciones de produccién de la economia mercantil y capi-
talista-mercantil. Admitamos ahora gue un principio de pla-
nificacién se manifiesta en la sociedad. jLa ley de causalidad
deja entonces de actuar? gLa subordinacién a leyes es elimi-
nada de la esfera de las relaciones de produccién? Mias arvibe
hemos respondido vya negativamente a esta pregunta. La
subordinacidn a leyes se establece solamente de manera dife-
rente, se abre primerc vn camino hacia nwestro conocimiento:
1o que es econdmicamente necesario es concebidc de ante-
mano, tomade en cuenta previamente v llevado despus a una
accién organizada en una direccion dada, Toda la diferencia



esth abil Pero una vez que un nuevo tipo de relaciones de
produccién comienza a abrirse camino, debe ante todo y so-
bre todo luchar por su existencia y su consolidacién, o que,
en nuestra economia, en las condiciones del desarrollo de las
relaciones capitalistas en el interior v en presencia del cerco
capitalista en el exterior, implica la lucha por la existencia
por la via de la reproduccién de las relaciones socialistas,
cada vez en una escala ampliada. Pero lachar por la repro-
duccién de relaciones de un tipo dado, es decir, de tipo socia-
lista, significa luchar, en primer lugar por la extensidn de los
medios de produccién que pertenecen al Gobierno proletario;

L En su Programa de Economia Politica, el camarada A. Kohn escribe
respecto al método de estudio de Iz economia soviética: “Estimamos
necesario, sin embargo, subravar categéricamente que, al intvoduci en
el curso de teoriz del capitalismo la cuestion de o refraccidn de las
leyes capitalistas en la economia sovidtics, no vamos, de paso, a estu-
digr, con la economia politica, la feoria de lo economin sovidticd en
teansicion o, con mayor razdn, la politica econdmica de las autoridades
soviéticas. Nos damos cuenta claramente de que en nuestra economia
se encueptrap reunidos principics de causalidad y principios de fina-
lidad v que asi &l estudic de la economio sovidtica centrade en la cau-
salidad es imposible. Comprendemos muy bien que en el momento del
estudio tedrico de nuesira economia los problemas fupdamentales de
economia polftica (problemas del valor, de la moneda, de ln plusvaiia,
de la renta, etc.) son modificados en un grado importante vy relegados
por el problema fundamental y nuevo de los principios de esponta-
neidad y planificacién en nuestra economia. No olvidamos un instante
que nusstya economia es una economia de transicién por su naturaleza
misma y que asi se modifican al mismo tHempo los procedimientos
metodoldgicos del estudio” (pp. 19-29).

El autor tiene absolutar razém para decir que el snalisis tedricoe de
nuestra economia, como economia de un tipo particular, comparado
con el capitalismo, exige atn una modificacién de los procedimientos
metodologicos del estudio, v esto e9 precisamente lo que este libro
tiende a demostrar. Pero se equivoca ora en la formmlacién sola, ora
fnchiso sobre el fondo, cuando habla de la imposibilidad “de un estudio
de la economia soviética centrado em la causalidad”. Fn tanto la lev de
la causalidad esté en vigor para la ecomomia planificada —sélo carn-
bian la forma de su manifestacién v la forma de determinacién de la
voluntad en calidad de voluntad colectiva consciente—, &l estudio de
Ias fegulaciones de nuestra economia, lo mismo que fodo estudio cleén-
tifico en general, serd wn estadio centrado en la causalidad, siendo
modificados solamente los procedimientos metodoldgicos del estudio.
Observaré a ese respecto gue el auter habrian debido cambiar en su

“programa” su formulacién relativa a la remta del suelo en sl régimen

sovictico sustituyende una preposicién  interrogativa por wuna - proposi-
cidn afirmativa,
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en segundo lugar, por la unién de un nimero cada vez ma-
yor de obreros en torne de esos medios, v en tercer lugar,
por la elevacién de la productividad del trabajo en todo el
sistema. Y esto significa también Inchar por la repreduccion
ampliada del sistema dado, luchar por ¢l méximo de acumu-
lacion socialista originaria. Todo el conjunto.de las tendencias,
conscientes y semicomscientes, dirigidas hacia el desarrollo
miximo de la acumulacién socialista originaria constituye
justamente esa necesidad econémica, esa ley coercitiva de
existencia y crecimiento de todo el sistema, que reproduce
incesantemente su presion sobre la conciencia colectiva de
los productores de la economia estatal v los conduce a repe-
tir acciones propias para realizar la acumulacion éptima en
una coyuntura dada. La necesidad de esas acciones, aungue
sea conscientemente advertida, vo lo es siempre con la olari-
dad deseada,’ perc esto cambia la forma de manifestacién
de la ley sin suprimirla. 5i reconocemos mal la necesidad de
actuar v por afiadidura actusr con una rapidez y una energia
crecientes en el espiritn de la acumulacidn, seremos estimu-
lados por hechos tales como el desarrolle de la escasez de
mercancias y de la acumulacién privada v por 1z amenaza
que constituye para la existencia de todo el sistema Ja debi-
lidad de nuestra base industrial v militar, etc. En esas condi-
ciones, las objeciones al término de “ley”, fundadas solaments
en el hecho de que ia forma de su manifestacién cambia v se
modifica el cardcter por el cual determina la voluntad de Jos
hombres, se reduciria a un doctrinarismo filolégico sin més.

Podemos, puss, hablar de ley de la acumulacidn sccialista
originaria, Y no solamente podemos, sino que debemos si que-
remos hacer avanzar el estudio cientifico de nuestra economia
v sus particularidades.

Se invoca a memudo el argumento siguiente. (Por qué ha-
blar de una ley cualquiera euando se trata simplemente de

L Fl trénsito & una regulacién conscientemente planificada estd ligado
a la vezr histdricamente v de manera inmanente a la socializacién de
los medios de produccidn, v esta regulacién, después de Iz revelucidn
sociclista, es ingvifuble. Sin embargs, una muy olra cuestidn ez saber
en qué grade ss “consciente”. Aun si fuera clerto que la nocién de
“ley” desaparece alli donde se meanifiestz la direccidn consciecds de la
produccitn, entonces podriamos hablar de ley por el sole hecho de gue
conclencia v previsidn aparecen todavia enire nosotros como bastante
modestag, :



lucha del principio planificade, socialista, con el elemento
natural de Ia economia mercantil? Es la objecion del que se
niega obstinadamente a bafiatse creyendo que todo estd bien
como estd. Reconozco que, para los que no desean ocuparse
del analisis cientifico de nuestra economia y de Ia fase actual
de desarrollo del principio socialista en nuestra economia, es
posible mantenerse ahi. Pero todos los que quieran marchar
adelante convendrin en que la frase referente a la lucha del
principio planificado y socialista con el elemento natural de
la produccién mercantil no ensefia nada sobre la originalidad,
tas particularidades y los rasgos especificos del periodo pro-
piamente actual de esta lucha, Esta frase, cualesquicra que
sean las formas bajo las cuales se no$ presente, es una for-
nmla vacia y sin contenido si no introducimos en ella un con-
tenido concreto ligado al periodo actual y a la presente coyun-
tura econdmico-social de existencia de la economfa estatal.
La Tucha contra la economia mercantil Ta hemos librado bajo
el comunismo de guerra, la libramos actualmente y la librare-
mos durante diez o veinte afios y aun, puede admitirse,
treinta afios; la libraremos aun cuando nuestra industria haya
echado sus bases técnicas nuevas y constituya quizs unc de
los sectores del sistema de produccién socialista de Europa,
etc. ¢Seria, pues, posible que con respecto a coyunturas tan
diversas, relaciones técnicas de produccién tan variadas y
sistemas tan diferentes de relaciones de la economia organi-
zada vy la economia privada, nos contentiramos con umna frase
general, siempre la misma, que con toda evidencia segulrs
siendo valida durante veinie o cuarenta afios, perc gue, pre-
cisamente por ese hecho, estard siempre bastante vacia de
contenido?

A la inversa, desde que tratamos de pasar de esta frase ge-
neral a un analisis més concreto de las leyes de un periodo
dado de muestra economia, desde que nos planteamos con-
cretamente la cuestién de saber lo que significa la lucha del
principio de planificacién contra la economia mercantl en el
curso de un perfode histérico dado, caemos inmediatamente
en el problema de la acumulacién socialista originatia, en to-
das las regulaciones de ese proceso; el contenido de nuestro
andlisis se enriquece con una serie de gemeralizaciones que
permiten discernir también los contornos fundamentales de la
ley inmanente propia de una fase dada de la lucha del prin-
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cipio de planificacion con la ley del valor, y separar ¢ parti-
calar de lo general, lo secunderic de o esencial, la forma

 de manifestacién de la esencia de las cosas.

La segunda objecién de cardcter metodolégico, ya emitida
por algunos oponentes después de la aparicién en la prensa
del segundo capitulo del presente libro, consiste en indicar
que es incorrecto separar, en el andiisis, la economia v ia poli-
fiea del Estado soviético. Esta objecion no se justifica en lo
absoluto v va conira el método sociologico universal de Marx
y la teoria del materialismo histérico. No es en modo alguno
un azar que Marx haya becho preceder su primera obra
econémica importante, es decir, Contribucidn a la critica de
la economia politica, de un prefacio en el cual ha expuesto su
método sociolégico universal. Con su teoria de “la base v 12
superestructura” ha fundado su devecho a hacer comenzay
ol andlisis de la sociedad capitalista por la “base”, aunque una
superestructura determinada se suponga deba ;exisﬁr siem-
pre, ademas, como hecho social obijetivo. En teoria economica
la abstraccién comienza desde el principic del estudio, desde e
memento en que esta ciencia comienza precisamenté a par-
tir de la base. Esto no aminora el papel de la superestructura
ni la importancia del estudio de este aspecto de las reiac.wnes
humanas en economia mercantil; pero solo por ahi comienza
el estudio. En el esbozo inicial del plan de El Capital, Marx
habia hecho figurar una seccidn concemiente al Estado, pero
se proponia iratar csta cuestidn unlieriormente, desppés del
andlisis de la economia capitalista en el sentido propio de 1a
palabra. ¢Por que seria imposible, en el andlisis t20vico de
la ecopomia soviétca, comenzar igualmente por la base? So-
bre ese puntc mis oponentes ahandonan, sin reconocerlaj'?l
miétodo marxista para pasar al campo del bien conocido socio-
logo alemAn Stammler y su escuela, v tienden también la

I3

mano o iodos los otros criticos del marxismo que atacaban

1a teoria del materialismo histbrico justamente por su pos-
turs metodolégica de principio, que consiste en plzin‘tear ta
cuestion de la base v la superestructura. He aqul io gue
escribe Stammler sobre el asunto que nos interesa. En’ su abra
Economia y Derecho, escribe que en economia politica un
punto de wvista puramente econtmico es imposiple en si, inde-
pendientemente de una ley social perfectamente defm;]mda que
logicamente le condiciona. T evantandose contra el hecho de

=
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separar, en ¢l estudio, la politica v el derscho de ia econo-
mia, y pronumncidndose en particular contra el prefacio de
Marx a la obra Coniribucion a la critica de la economia
politica, Stammler escribe: “Serd, pues, correcto oponer 1o
la vida econémica, la produccién econdmica o la estructurs,
etc,, de una parte, al orden legal v la superestructura poli-
tica, de otra, sino la materia de la vida social v su forma,
como dos elementos de mm solo v mismo producto de la rea-
lidad social del hombre™! Y afade: “Bl que quiera tomar
como objete inmediato de su estudic cientifico Iz economia
social en su caricter de cooperacién sometida a ciertos lazos,
0o podrd exponer ni fundar ninguna tesis clentifica vy social
tue no suponga previamente una regulacidn determinada de
la vida social. Tode estudio sobre la renta del suelo, el sa-
lario, el interds del capital o la ganancia patronal depende
igualmente de la existencia de wn orden legal comereto, lo
mismo que tode esitndio sobre la moneda, el crédito, la for-
macion de los precios o cualquier otro capitulo de la econo-
mia polftica”?-

Se podrdn hacer sin duda otras cifas igualmente carac-
terfsticas. Es perfectamente evidente gue mis oponentes se
hallarian en compafifa, muy desagradable para ellos, de ese
critico notorio del marxismo y de su escuela, de Birman, Dill,
A. Hesse, P, Stoltsman, y de los socitlogos subjetivistas rusos,
a los cuales corren e} viesge de acercarse incluso en otros
puntos,

En apoyo de la justeza de sus objeciones, mis oponentes
mencionan una férmula que Lenin gustaba de repetir y se-
gan la cual la politica es economia concentrada. Solamente
que no muesiran cdmo, para comprender esta concentracidn,
se puede evitar ol analisis previo de lo gue se concentra en la
politica.® Por lo demds, si les place comenzar el andlisis allf
donde habitualmente los marxistas lo terminan, que traten de
hacerlo. Les escuchamos, En cuanto a mi, permanezco en el

* Radolf Stammler, Wirtschafé und Recht, Leipzig, 1908, o, 324,

¥ Wirtschaft wnd Recht, Leiprig, 1908, 22 ed., p. 192,

8. Il hecho de indicar que entze nosotros el Gobierne dirige el sector
sccialista de la economin v e inseparable de éste, prueba solamente
que hay agui mas dificuliades para la abstraccién que bajo el ‘capita-
lismo, pero mo va en lo més minimo en contra de lz mecesidad de
separar la economia de Ja politica en una fase determinada del estudio,
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terreno del marxismo v estimo que hay gue comenzai ol ana-
lisis a partir de la base, a partiv de Ia accién de las leves
de Iz vida econdmics, v explicar después la necesidad de una
politica determinada, Asi procedia Marx, tanto para el ana-
lisis de la produccidn capitalista, como para el de todo el sis-
tema de la sociedod capitalista. Respondiendo a las objeciones
que le habfan sido hechas realmiente v a las objeciones posi-
bles respecto a El Capital, escribia en una ca_rta‘de 11 de
julio de 1868 a Kugelmann: “La tarea de la ciencia consiste
concretamente en explicar cdmo se manifiesta la ley del vaio’r.
For tanto, si se quisiera “explicar” de golpe todos los fen?-
menos Gue aparentemente se contradicen con ina”Iey, 'habma
que hacer que la ciencis antecediese 2 la ciencia”. Mis opo-
nentes se estiman visiblemente més fuertes que Marx y creen
posible “hacer gue la ciencia antecediese a la clencia”. Esta
tarea no estd manifliestamente a Iz medida de mis fuer;za}su
Esperané que comiencen su estudio segin su método. La his-
toria les quedard reconocida si dan, “anteriormente a la cien-
cia’, otra cosa que la economia vulgar en un campo nueve,
de la cual tenemos suficientes muestras en nuestras revistas
y periddicos econdmicos. En cuanto a mi, me ﬁj?.zﬂe como
modesta tarea primero hacer abstraccién de la politica eco-
nomica real del Gobierno, que es la resultante de la luchae
de dos sistemas de economia y de las clases correspondientes,
estudiar bajo su aspecto puro el movimiento de la acumula-
cion socialista originaria hacia su nivel dptimo, poner en evi-
dencia, si es posible bajo su aspecto puro, la accién de las
tendencias en lucha vy, en fin, intentar comprend;erf por gué
la resultante de la vida real sigue precisamente tal linea v no
tal otra. o

Con toda evidencia, un andlisis de este género es diffeil
en la medida en que la polftica econdmica conscientemente
practicada por el Gobiemo se presenta muy recueniemente,
no como una reaccitn contra las dificultades que se han pre-
sentado en Ia préctica en el curso del desarrollo de Ia Yepro-
duccién socialista, sino como el producto de wng fome en
cuenia previc de esas dificultades, de su anticipacién. Lo que
aparece como una politica exteriormente uforzada' (a conse-
cuencia de la oposicién de la economia privada) tiene el aire
de decisiones adoptadas con toda libertad. La necesidad 8co-
némica se abre camine bajo la apariencia de eleccin exterior-
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mente libre de una linea politica determinada, Las decisiones
dictadas por el nivel éptimo de la acumulacién socialista
originaria, como las que son dictadas por la mnecesidad de
recortar ese nivel ¢ptimo a consecuencia de la oposicidn de la
economia privada vy las clases que la representan, aparecen
con igual titulo como decisiones conscientes de los drganos
reguladores del Gobierno, Distinguir el nivel éptimo bajo su
aspecto puro, de la politica real, obligada a separarse de ese
nivel éptimo, constituye un problema muy dificil. Para resol-
verlo es necesaric un anilisis concreto de toda la coyuntura
econémica y polftica, en cada instante, o al menos durante
un periodo determinado del desarrollo econdémico. Esta difi-
cultad resulta, por consiguiente, del tipo mismo de nuestras
relaciones de produccion, de la interferencia en ellas de los
principios socialistas con el principio de ln economia mer-
cantil. Aqui llegamos al punto en que, mientras se aplican
los principios generales del método marxista, conviene mo-
dificar los procedimientos metodolégicos que empleaba Marx
para analizar las relaciones de produccidn del capitalismo
puro. Precisamente aqui (pero no solamente agui) encontra-
mos ese cambic de la materia misma del estudic que uos
obliga en cierto sentido a pasar del terrenc de la economi‘a
politica al de otra ciencia que se presenta como una transi-
cién de la economia politica a la tecnclogia social. Hsta
ciencia transitoria estd todavia por crear. Ksta clencia de-
berd someter a estudio la cuestivn de saber cémo se mani-
fiestan las regulaciones de la vida econdmica en el siste-
ma mixto socialista-mercantil de economia, cémo se deter-
mina la voluntad de los participantes de la produccion co-
lectiva, ligada por miles de relaciones con la economia prii-
vada, y cémo se establecerfn las relaciones en la economia
privada, que se desarrolla como tal o se adapta a la economia
estatal en una coyuntura de limitacién creciente de Jla ley
del valor por el principio de planificacién. Surgen aqui fent-
menos nuevos, no solamente en la economia estatal misma,
sino en parte también en la ecomomia privada gque subsiste
en la coyuntura, cuande o que se llama palancas d_e mando
estdn en poder de la economia colectiva del proletariadec. Ese
procedimiento metodolégico que yo emplec en la presente
obra y que consiste en intentar separar primero, bajo una forma
pura, las tendencias de los dos principios en lucha, de los dos
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mitodos de distribucién de las fuerzas de trabajo v de los mé-
todos de produccidn, para explicar la resultante econdmica
de la wvida real, no estoy en modo algunc inclinade a consi-
derarlo como el tnico procedimiento posible. $i un investi-
gador (y se trata sin duda de investigadores y no de repre-
sentantes de la economia vulgar) propone otro procedimiento
metodoldgico que revele mas utilidad y afinidad respecto =
la esencia misma de nuestra ecomomia, habrd que saludar
esa indciativa,

De lo que resulta, en parte, que el éxito del estudio cien-
tifico y tedrico de nuestra economia exige, de un lado, un
anélisis mds circunstanciado de la nocién misma de ley, de
regulacion y de necesidad en las condiciones de la sconomia
colectiva en desamrollo, v de otro lado, la continuacién del
andlisis, comenzando por la obra genial de Lenin, de todo
el sistema de la sociedad soviética en calidad de formacién
social absolutamente nueva y orviginal. Tsto exige de todos
nosotros, los tedricos, un enorme trabajo colectivo de pen-
samiento, constantemente renovade y verificade en la pric-
tica.

Paso, en fin, a la tercera dificultad y Ia tercera objecitn
surgida sobre la base de esa dificultad. ¢No resulta de lo que
precede que existe también en nuestra economia, con su lucha
entre dos principios, un terreno de accién para dos regula-
dores diferentes de todo el sistema en su conjunto? ;Puede
existir esto, de una manera general, y a qué se reduce enton-
ces la unidad bien conccida de todo el sistema econdmico
como organismo econdmico coherenter

Que dos principios estén en lucha en nuestro sistema es wn
hecho que nadie discate, salvo, desde lnego, los gue consi-
deran que toda nuestra economia no es mas que una de las
variantes de la economia capitalista-burguesa. Pero si existe
en nuestro organismo econdmico {nico unz lucha entre dos
principios como forma aniagdénica del movimiento bacia ade-
lante de todo el sistema, como forma propia del process dia-
léctico del desarrcllo en general, entonces no es necesaric
plantear la cuestion de saber si pueden existiv dos reguladores
en una situacién tal, sino planiear s no podrian existir dos.
No puede haber alli unicidad, en cada instante dado, sino
para la resultanie de las dos fuerzas en lucha, por la disivi-
bucién del trabajo v Tos medics de produccitn que se esta-
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blece realmente en cada instante dado emtre los sistemas é}*
por la forma de los nexos del mercado entre ellos, que H’E :
que todo cambia de contenido precisamente en log dtis Eo oa
opuestos de conjunto econdmico. Si cada principio luck 9;1 =
causa de ecllo mismo, por la prepondera:l}cm en el conju o
del sistema, lucha por el tipo de r:egulacu?n qu,?il es magam;én
mente propio de un sistema dado de relaciones de pro 1ucp 00
tomado en su forma pura. Aclaremos la questlén c%n el e}etes
plo siguiente. Admitamos que las re}agloz_les pre Omﬂﬁn o
de nuestra economia sean las dz’elb capltah_smpd miercan I’ita-
que significaria, en el campo po}hﬂco, la hqu; acion mezm_
ble de la dictadura del proletariade ¥, en el campo :‘—:‘c <
mico, el libre desarrollo del regulador capztahs?-?q_eéii?éﬁ
de la economia, es decir, de la ley del valor. I'J’a istri ucion
del trabaje social vy de los medios fie pYOdu'.(,:ClOél sie Pis g e
ceria como se establece siempre bajo la accién ela fey det
valor, es decir, se. operaria un desplazafa}lent% de ai ; ngu—
de trabajo v de los medios de produccion tal, que ’?"ghstés‘
ciria ante tode espontdneamente las mlacw?@gs capit -
mercantiles. Con'la liquidacion del monopolio del‘comerc%e i
exterior se operaria la liguidacion de ciertas e;nglegastgah_
desarrollo de otras mediante una reduccién de la indus riali-
zacién del pais en su conjunto, ¥ ‘tovdol £58 pr(;ceso f;duc-
subordinado andrquicamente a los ohjetivos de adr?p_ ;
cibn de las relaciones capitalistag en el H;lt.erlo‘: éeh p% s g
en agueilos palses capitalistas que se humeéan a,esgzl :;CD_
todo ese proceso de recomstruccion burguesa de nu o
norda. La industria actual de la URS5 y las pr%pa” s
que existen en la economia, en parhcu_}ar la distri fcpndus-
las fuerzas productivas entre la industria pesaija y as ;;nfiso«
tria ligera, entre las ciudades y el campo, eambiarian ;o
nomia de manera fundamental. La cuestion qug. se p{;;; e
entonces es: gla temdencia v la presidn en ’esta“ lrgzcx son
propias, por un lado, de nuestra economlaapwpiwz‘iemeg%e i}de
otre, de los paises capitalistas gue t’ratz}? insis 5111{‘ ot J.g'ﬁo
obtener, comoe programs minimo, Eg hgumacmp 1.' 2 DT? i % e
del comercio exterior, v el proteccionismo socia 1siasﬂ “V;O -
temente, si. ¥ si es ast, les corxe.spoede entonces bomosg ¢ Ere
unz aspivacién hacia su propio tibo de 1‘@3111301.0,12, qafe Tenizn%e
camino dondequiera gue no encuentra reaccidn. prov

del otre sector de la economia.
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Hablemos ahora de ese sector, es decir, de la economia
estatal, Si tuviera el méximo de posibilidades para recrgani-
zar todo el sistema, primero gracias a la victoria de Ia revo-
lucién proletaria en Europa, entonces, con tods evidencia, con
la legalizacitn de Ias relaciones socialistas como tipe domi-
nante de manera plena e incondicional en toda Ia €conomnia,
no solamente el principic de planificacién triunfaria como
metods de ergamizacion y direccién de la econcmis, sing oue
las proporciones de Ia distribucién del trabajo y los medios
de produccién serian esencialmente diferentes, tanto en com-
paracién con la siteacién actual, como, @ fortiori, con la que
resultaria de la wvictoria de la forma capitalista v que seria

obtenida bajo Ia accién de Ia ley del valor como regulador
tmico de la economia.

Pero si ello es ast, se plantea la cuestitn sigujente: Jactual-
mente, cuando el sector socialista Tucha Por su existencia y
su desarrollo, se we aparecer de ese lado la accién de otro
regulador que se esfuerza par semeter, si no todo el sistema,
al menos su reconstruccién ¥ reunir a ese efecto cada vez mis
recursos para la organizacién del trabajo scbre un modo
RUeVo v oen torno a medios de produccién en peTpetuo creci-
mientc cuantitativo y en perpetua elevacién cualitativa? Cier-
tamente, sf. Y ahora sélo hay que explicar mé4s claramente
en qué comsiste la accidn de esta ley, accién en la cual todo
£5¢ proceso se concentra y halla su exXpresion.

Admitamos un instante que a partir de cierto momento
tenemos en mnuestro sistema de cconomia, tomado en su con-
junte, un proceso de reproduccién simple v no de reprodug-
cion ampliada. En tal situacidn, estd fuera de duda que la
distribucién de las fuerzas productivas fotografiada, ponga-
moes en 1926, v muchas otras cosas ds I sconomia del pais
tendrian otra Hsonomia que en la situacién actual, en qus el
sistema se halla en movimiento, en que tenemos que ver oon
Ia veproduccitn ampliada tanto en 1a economia estatal Omo
en la ecomomia privada, Perc den gué consistirfa esa dife-
rencia? Podemos responder parcialmente a esta pregunta DT
analogfa con la distribucion de lag fuerzas productivas en la
reproduccitn simple v en la reproduccin amplisda en la eco-
nomia capitalista. 1os que han lefdo el segundo tome de EJ
Capital saben que Mars da a1l un csquema de la dishibu-
citn de las fuerzas productivas primerc en la reproduccitn
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simple v después en la reproduccién ampliada. Para la misma
suma global de capital en toda la ecomomia, las proporciones
de la distribucién en el interior de cada seccién en ¢+ o + P
y entre las dos secciones, son entonces completamente dife-
rentes. Estdn como alineadas en formacién de combate; en
ellas se encuentra fotografiada la proporcionalidad de la dina-
mica de la reproduccién ampliada. En nuesira economia, en
el régimen de reproduccién de la economia estatal y en la
economia privada, la distribucién de las fuerzas productivas,
las proporciomes entre el sector socialista y el privado, asi
como entre las ramas del sector socialista, deben no sola-
mente diferir de las de la reproduccién simple, sino que di-
fieren de las proporciones de la reproduccién capitalista en
un nivel dado de industrializacién y difieren inevitablemente
cada afio con relacién al precedente. Cada nuevo afio implica
para la economia estatal, si ésta se encuentra en daesarrollo:

1) un crecimiento absolito de la produccién comparada con
la del afio precedente, 2) sa progresidn relativa comparada
con el crecimiento de la economia privada, 3) cada afo una
nueva distribucién de las fuerzas en el interior de si misma,
acarreada por la proporcién de la reproduccién socialista
ampliada del afic en cuestién. Pero la ley que rige todo ese
proceso (reagrupamiento, crecimiento de las relaciones socia-
listas de produccién, transferencia de valores precedentes de
la economia privada) es precisamente la ley de la acumula-
cién socialista originaria. Cada afic nos dicta de manera coer-
citiva una distribucién de las fuerzas productivas en el inte-
rior de toda la economia estatal que anticipa tembién su
distribucién para el afo siguiente y en parte para 'varios afios
futuros. El grado de organizacién ya alcanzado por la eco-
nomia estatal, por modesto que sea en general, ¢ inferior o
les posibilidades objetivas yo existenies para tal organiza-
cién, de un lado, v el cardcter mismo de nuestros grandes
trabajos, principalmente nuevas construcciones, de olro, exi-
gen cada afic reagrupamientos de fuerzas productivas tales,
que se anticipan parcialmente a las proporciones en la eco-
nomia de Ios afios futuros. Sin ello, en 1926 crearemos inevita-
blemente para 1930 la escasez de mercancias, Ia ruptura del

1 Tnchuida tambidn la divisién de p entre fondo de consume y fonde
de acumulacién.
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equilibrio entre nuestra economia y la ecomomia mundial y
el hundimienio, en proveche de la economia privada, de nues-

tros planes de importacién, que estdn subordinados a los

obietivos de la industrializacién del pais, etc. El hecha de
que el Gosplan ha pasado ya a la elaboracion de un plan
guinguenal no es debido al azar, Tal profundizacién de la
planificacidn no es solamente nuesiva conguista, sino tam-
bién una necesidad de las méas apremiantes, dictada directa-
mente a la economia colectiva como una ley exteriormente
coercitiva. La Revolucidn de Octubre posee su ldgica en ese
frente de lucha. Pero si el triusito a tal planificacién es inevi-
table —y no estd en nuesiro poder rechazarlo o eludirlo—
una vez gue hayamos socializado la industria v los transportes
(de otro modo no hubiera hecho falta tomar las armas en
octubre), resulta de ello entonces inevitablemente, desde 1925,
un agrupamiento tal de fuerzas productivas en el inferior de
la economia estatal, que debe no solamente responder a los
intereses de toda la economiz en su conjunic para ese afio,
smo también prever la covuntura futura para varios afios,
lo que la economia capitalista no puede hacer, por su estruc-
tura misma, en una escala tal v en fal forma. Siebminamos
parcialmente la accién, saludable para la economia no crga
nizada, de la ley del valor con sus menos v sus mds, debe-
mos remplazar de manera correspondiente la actividad regu-
Indora de esa ley por olra ley propia, en forma permanente,
de la economia planificada, en una etapa dada de su des-
arrollo, por lz ley de la acumulacién socialista originaria.

Pero si esta ley nos dicta proporciones determinadas en el
interior de la economia estatal, proporciones que difisven de
las que son dictadas por la situacién del mercado del afic
considerado, una Imporfancia también determinada de todo
el proceso de reproduccidn arapliada bajo el angulo cuanti-
tativo v, por consiguiente, el minimo objetivamente necesaric
de acumulacién de recursos materiales (2 expensas tanto de
los recursos propios de la economia estatal, como de la trans-
ferencia de una parte del plusproducto de la economia pri-
vada al sector socialista), nos son dictadas de manera igual-
mente coercitive por el hecho de las proporciones definidas.
Més alld de ese minimo podemos tener una cierta libertad
de maniobra, pero el hecho de no alcanzar ese minimo ases-
tard un golpe a npuesivo sistema en forma de una crisis de
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subproduccién, de lo cual somos testigos en 1925 v 1926. ¥
esta crisis, al suscitar un crecimiento de la acumulucidn pri-
vada a consecuencia del aumento de los precios al detalle,
debilita nuestras posiciones en la lucha con los elementos
burgueses de nuestra economia ¥ se revela peligrosa para Ia
moneda, para el nivel real de los salarios, y peligrosa también
politicamente. Y todo esto, desde el punto de vista del pro-
blema examinado aqui, muestra que la ley de la acumulacién
socialista originaria, aparece como un regulador igualmente
bajo este aspecto. No comprender que tal ley existe, que tene
un cardcier coercitive para la economia estalal e infitye sobre
la economia wprivada, no consiituye solamente un ervor ted-
rico, una obstinacidn del pensamiento, no es solamente con-
servadurismo, sino que es una cosa peligrose en la prdctica,
peligrosa desde el punto de wvista de la lucha por la existencia
de todo nuesivo sistema de economia colectiva,

Debo subrayar con una insistencia particular el peligro de
una postura tedrica retardataria sobre ese punto, puesto que,
con la ceniralizacidn de toda la economia estatal v su direc-
ciém, la prevision desempefia, para el desarrollo de muesiro
-sisterna y para su conservacitn, un papei absolutamente excep-
cional, sin comparacién con el de Ia prevision bajo el régimen
de un tipc espontdnec de regulacién, De ahi el papel enorme,
no sclamente cientifico, sino directamente wroductivo de una
justa teorfa de la economia soviética. Cuando en un pais
capitalista las charlas e intrigas se suceden sin tregua en el
parlamento, y en el campo de la ciencia cada cconomista
o financierc burgués presentable estima su deber, perdiendo
el tiempo mientras huronea en la superficie de la vida eco-
némica, hacer exhibicién de las paradojas de su propia inven-
cién para distinguirse de los demsas en alguna cosa a fe mia,
la sociedad burguesa puede darse semejante lujo en materia
de gobierno, lo mismo que en materia de ciencia, porque la
ley del valor cumple la funcidn de regalacidn de la economia
con mds inteligencia y seguridad que todos sus voliticos y
todos sus profesores juntos. No solamente log codiciosos inte-
reses de clase de la burguesia {como Marxz lo ha mostradc
con tanta claridad), sino también la estruciure misma de la
produccién capitalista rebajan, en el mejor de los casos, la cien-
cla econtmica al papel de cAmara fologrifica de la coyun-
tura del dfa o bien la soportan como espiritual futilidad, Las
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faltas de los economistas burgueses no pueden tener sino wuna
débil repercusidn sobre los éxitos de la acumulacién capita-
lista. En cambio, en nuestra econcmia, en que la previsién
ocupa un lugar tan ancho y en répido crecimiento, en que lag
faltas de la politica econémica son tan dolorosamente SOpor-

‘tadas por todo el organismo econémico y desvian tanto el

movimiento hacla delante, la ciencia econdmica, la prevision
tedrica, el andlisis correcto del sistema de economia deben
tener entre nosotros una importancia excepcional. ¥ a la in-
versa, las faltas en el campo de la teora econdmica se hacen
para nosolros practica, econbmica y poliicamente peligrosas,
En particular es dafiine v aun peligroso geguir ignorando en
el campo de la teorfa la presencia en muestro sistermna no
“simplemente” de la acumulacién socialista {aun la economia
vulgar no es necesaria para comprobar ese hecho) sino de Ia
ley de la acumulacién socialista originaria como factor obje-
tivo con todas las consecuencias que de ello se derivan,
Algunos de nuesiros economistas no pueden admitir per prin-
cipic que hava en nuestra economia ho uno solo, sino dos
reguladores en accidn. Mo es el frute de una profunda asimi-
lacién de la ciencia de la ecomomia tedrica, sino el producto
més indiscatible de un prejuicio cientifico, la incapacidad de
aplicar el método de la dialéctica marxista a condiciones nue-
vas. Es dogmatismo y pedanterfa sin més. Fsos economistas

' se han acostumbrado al andlisis del capitalisme evolucionado

v a la concepeidn de un regulador dnico, dado que bajo el
capitalismo es efectivamente Umico. Y no solamente descubren
su conservadurismo v la timidez de su pensamiento, sinc que
entran en comtradiceidn con el espiritu del marxismo, con el
método sociolégico v filoséfico universal de Marx, cuando
temen distanciar la economia tedrica, aungue s6lo sea un
poco, con relacién a la distancia que nuestro sistems econd-
mico se ha alejado del capitalismo en el campo de la reglidad.
Temen mostrar en los hechos que Ia economia wolitica no
estudia sino un tipe histéricamente transitorio de relaciones
de produccitn v que su transformacidn en ofra clencia eg
absolutamente inevitable después de la Revolucién si, de una
manera general, ¢l progreso es inevitable en ef campo de la
teoria. Dsta timidez de pensamiento, cuyas raives sociales no
intento buscar por el momento, Hmiténdome a las rajces Yogi-
“as, &2 tanto mas iocomprensible cuanto gue Ia ley del valor
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tampoco ha caido del cielo de un solo golpe, ya que su accién
se ha desarrollado con la maduracién de la economia mer-
cantil y que, si no desempefia el papel de un regulador Gnico
en nuestra economia, ha sido asi también en el pasado. Du-
rante €l periodo en que la economia mercantil rofa y absorbia
el sistema de las corporaciones, (no tropezaba la ley del valor
con el sistema corporativo de reglamentacidn del trabajo, que
no habia sido eliminado todavia? Pues esta dualidad en el
pasado, en el alba del desarrollo del capitalismo, es un hecho.
JPor qué este hecho es imposible al comienzo de la desapari-
cion de las relaciones capitalistas?

Los que no tienen nada que objetar a ese argumento no
tienen manifiestamente mas que abandonar la discusién me-
todolégica v referirse al asunto en otro terreno para declarar
precisamente lo que sigue: “Todo reside en la apreciacién del
papel del principic de planificacion: usted lo sobrestima vy
nosotros permanecemos en el terreno de la realidad”. Admi-
tamos que asi sea, Es poco probable, sin embargo, que sea
posible superar en fineza, en el dominic de la logica, las con-
secuencias econémicas y sociales de la Revolucién de Octubre.
Aqui, como dice una anéedota divertida, “existen dos posibi-
lidades”, vy ambas las examinaremos. O bien una sola ley,
Ia ley del valor, actia en lo esencial en nuestra economia
actual en calidad de regulador, pero entonces, sobre la base
de esta ley, que debe, si se la comprende como lo hacia Marx,
reproducir espontineamente Ias relaciones capitalistas, sde qué
manera la reproduccidn ampliada de Ias relaciones socialistas
puede operarse, en presencia ademés de un progreso de la
calidad socialista de esas relaciones?

Si esta suposicién es exacta, ;no tenian razdn los menche-
vigques en su analisis de nusestro sisterna, no tenia razdén el
difurto Parvus, quien estimaba gue entre nosotros la econo-
mia es enteramente burguesa, que ella encierra inmensas po-
sibilidades de desarrcllo de tipo americano, pero que el poder
obrero, con sus ingerencias en el proceso de produccidn, apa-
vece como ¢l principal obsticulo al progreso de las fuerzas
productivas de une economia de ese tipo, que existe enire
nosotros de hecho, es decir, de una economia de tipo burgués,
luego regulada por la ley del valor? Si nuestra planificacién
se traduce simplemente al heche de que percibimos Ia inevita-
bie accion de la ley del valor v que escribimos bajo su dic-
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tado lo que ella hubiera ordenado en forma de pufetazo
espontineo en la espalda o en la puca (en caso de “percep-
cion” infortunada), no tenemos entonces derecho a pregun-
tar: gtoda nuestra planificacién, toda nuestra regulacion “socia-
lista” no son en ese caso una simple funcidn de la ley del valor?
¢Como podemos, pues, entonces, no reproducir, en una escala
ampliada, relaciones proplamente capitalistas v la distribucién
de las fuerzas productivas que responde a los objetivos de la
reproduccién  propiamente capitalista, tanto en las proporcio-
nes de la economia como en las relaciones de produccion? Es
todo uno. O bien esas relaciones no pueden hallarse largo
tiempo en confradiccién interna con su “regulador”, o bien
el regulador entre nosotros no es aquél, o bien, mas proba-
blemente, no es solamente aquél. Pienso que nuestros econo-
mistas, con quienes polemizo en el caso presente, rehusarén
resugltamente mostrarse come los sostenedores del punto de
vista expuesto més arriba v que vacilardn en sacar semejantes
conclusiones.

Perc resta entonces, la otra formaz posible de plantear el
problema, a saber: entre mnosotros, en nuesira ecomomisa,
existe una lucha entre dos principics, aunque el principio
socialista sea extremadamente débil, mis débil de lo que lo
aprecio en la presente obra. Ese hecho de la lucha de dos

- principios todos lo recomocen formalmente. Pero para que

haya lucha, como se sabe, son necesarios come minimo dos
combatientes. La dualidad estd ya presente. La lucha, si es
efectivamente librada, no puede dejar de ser uma lacha por
dos #ipos diferenies de ovganizacién del trabajo, por una dis-
tribucion diferente de las fuerzas productivas, por dos méto-
dos de regulacién. ¢Coémo puede faltar entonces el otro regu-
lador, antagdnice a la ley del valor? No es en modo alguno
posible, ni Iégicamente ni de hecho. Y aconsejaria en ese
casc a los economistas de que hable introducir el minime de
“principic de planificacién” en sus ideas e indicar cémo equi-
libran, en el campo teérico, la tesis del “iipo consecuente-
mente socialista” de muaestra industria estatal, gque se encuentra
en la fase de la reproduccién socialista ampliada (v no en la
fase del aprovechamiento ampliado por parte de Ia economia
mercantil) v sus propias afirmaciones obstinadas respecto al
regulador finico. Es tiempo de encontrar agui un equilibrio.
Es absolutamente imposible salir del paso con una frase so-

59



bre la lacha del principio socialista de planificacién contra

el mercado. Como hemos mostrade precedentemente, du-

rante el perfodo del comunismo de guerra, habia también
hicha del principio de planificacidn con los elementos natu-
rales de la economia mercantil, y esa lucha continuard igual-
mente en cierta medida durante veinte o ireinta afios. Se pre-
gunta por qué se caracteriza entonces al tipe propiamente
actual de esta lucha con relacidn 2 lo que existia hace siete
afios vy a lo que serd dentro de veinticinco. (En qué consiste,
como se expresa la subordinacién a leyes de esta lucha, pre-
cisamente por parte del sector socialista de nuestra economia?
8i discutis la ley de la acumulacidn socialista originaria, gqué
concepcién proponéis?

El motor de la produccidén capitalista es la carrera tras la
ganancia, v su regulador, la ley del walor. El capitalismo
satisface las necesidades de consumo de la sociedad justa-
mente gracias a ese mecanismo. En partienlar, el cbrero re-
cibe su parte del fondo de los medics de consumo por la
venta de su fuerza de trabajo. JEn qué se distingue Ia econo-
mia estatal del capitalismo sobre ese punto? De uma parte,
no es ya una produccién para la ganancia, para la plusvalia. De
otra parte, no es fodgvie una produccidn en nombre del con-
sumo de los trabajadores de 1a economian sstatal, ni con miras
a ese consumo, Yy menos atn de fodos los individuos de la
economia privada. Nuestra economia estatal implica aqui una
contradiccidn., Ella estd ligada tanto a la naturzleza de esa
economia, como a las condiciones de su lucha por la exis-
tencia y el erecimiento. De una parte, ia economia estatal puede
ser derribada si no cumple la funcién de todo sistema his-
térico de produccidn, si no satisface las exigencias sociales de
la época; a este respecto, su agnijén, el latigo que la hostiga,
es la presién de los consumidores, obreros y campesinos, que
actian a la vez directamente, es decir, sin la mediacién del
mecanismo de la carrera tras la ganancia maxima, como bajo
el capitalismo, y por miltiples vias indirectas (imposibilidad
de asegurar en las proporciones mecesarias log intercambios
con la economia privada, ete.). La economia estatal no hace
todavia sino rozar agui, particularmente en el interior de su
propio sistems, los factores de estimulo que no son propios
sino de ellz, asl como dar forma a su organizacitn. De obro
lado, puede hundirse, en su eguilibrio dindmico, si la pro-
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porcion necesaria de reproduccién ampliada, dictada por el
conjunto de la sitwacidn econdmica, no es garantizada por
un volumen suficiente y constantemente creciente de acumu-
lacién del plusproducto en forma materizl, o que implica
siempre una restriccidn del comsumo individual. Entre una
tendencia y otra en el interior de la economia estatal no hay
contradiccidn que tome la forma de un antagonismo de clases,
pero de una manera general Ia contradiccién existe. Esta
contradiccién caracteriza enteramente la ley misma de la
acumulacién socialista originavia cuando se trata de distribu-
cidn. De una parte, la reproduccién ampliada en el sector
socialista implica una reproduccidén cuantitativamente cre-
ciente y automatica de las relaciones socialistas de produceidn,
con la proporcién de distribucién de las fuerzas productivas
correspondientes a cada afio. ¥ de otra parte, esta extensidn
cnantitativa de las relaciones socialistas, que exige la enajena-
cibn de una masa determinada de plusproducto procedents
igualmente de la economia estatal, con subordinacién del
aumento de log salarios 2 la funcién de acumulacién, conduce
a la limitacién de la elevacién de la calidad de las rela-
ciones sccialistas v mantiene la disparidad entre el nivel de
los salarios y el valor de la fuerza de trabajo. En esto se
cxpresa no solamente la contradiccién de la ley misma, sino
también su cardcter histéricamente transitorio. Es muy impor-
tante {ener presente esto en la- mente desde el punto de wvista
del andlisis metodolégico de toda Ia economin v, em parti-
cular, de Ia forma de manifestacidn de las repulacionss que
le son propias. '
¥ cvando los economistas que se han mencionade mas
arriba hablan de percepcién de la accién de la ley del valor
por mmesira regulacién planificada, cometen los errores anali-
zados antes, ¢ no solamente porque estiman que las propor-
ciones que se establecen en la economia sobre la base de la
accidn de Ia ley del valor son proporciones naturales y véli-
das igualmente para una economia que se desarrolla en un
sentido no capitalista, No solamente no se dan cuenta de la
importancia de las modificaciones que aporta 2 teda eco-
nomia el cambio de estructura de! presupuesto campesinog a
consecuencia de la revolucién, no solamente no quieren com-
prender qgue el regulador del valor es descartado de manera
coercitive v no puede objetivamente no ser descartado v reem-




plazado por el regulador del sector colectivo en expansion,
sino que, con toda evidencia, confunden la proporcionalidad
objetivamente necesaria en la economia con los métodes de
obtencién de esta proporcionalidad; confunden, por consi-
guiente, la industrializacién del pals bajo la dictadura del
proletariado con el desarrollo de la gran produccién en gene-
ral. Sin embargo, lo gue nosotros llamamos relaciones de valor
bajo el aspecto de gastos de fuerza de trabajo, se modifica no
solamente a consecuencia de la elevacién de la téonica v la
productividad del trabajo, sinc también a consecuencia de
la transformacién de toda la economia estatal en un trust
itnico, lo que, con el desarrollo de la organizacion cientifica
del trabajo en toda la economia estatal crea un factor nuevo,
engendrade por la cooperacién de inmensos cuerpos econd-
micos ligados entre sf. Esta particularidad de nuestra econo-
mia estatal, que resulta de su naturaleza socialista, no puede
hacerse sentir de manera tan marcada en presencia de una
téenica poco evolucionada, perc aparecerd como un factor de
enorme importancia cuando el nivel de la técnica de nuestra
industria se aproxime a la técnica de los paises capitalistas
avanzados. jPuede decirse que los cambios que asi se operan
estén ligados a la accitn de la ley del valor v no a su elimi-
nacidn o a su limitacién, a la lucha de nuestra economia
estatal, como tipo de economia colectiva, por su existencia y
desarrollo? Es impaosible comprender esto, ni nuestras tenden-
cias tan cbstinadas a expulsar el capital privado del comercio
para remplazarlo por el comercio estatal y cooperativo, si se
considera Ia ley del valor como el regulador fundamental de
toda nuestra economia. Desde el punto de vista preciso de los
gastos de funcionamiento del aparato, el capital es “més ren-
table” para toda la economia y la productividad del trabajo
en el comercio privado es mas elevada, y sin embargo, nos-
otros no vamos al encuentro de la ley del valor, sino que
seguimos la linea de otra ley y nos sometemos 2 la accidn de
otro regulador,

El segundo punto gue se ha de observar, es evidentemente
ia confusién entre la proporcionalidad en la economia, obje-
tivamente necesaria a todo sistema de produccidn social, ast
com¢ la distribucion del trabajo, y el método histéricamente
transitorio de realizacién de tal proporcicnalidad sobre la base
de la ley del valor. Una distribucidn correcta, proporcional,
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del trabajo es igualmente necesaria al capitalismo, al socia-
lismo y a nuesiro sistema socialista-mercantil actual de eco-
nomia. Pero aun si se demostrara —y yo he mostrado la impo-
sibilidad de tal demostracién— que la distribucién de las
fuerzas productivas, que se establece de hecho entre nosotros
sobre Ia base de Ia hicha, corresponde por algin milagro a la
gue se estableceria entre mosotros sobre la base de la accitn
de Ia ley del valor en un régimen de supremacia de las rela-
ciones capitalistas, es decir, que las proporciones de la pro-
duccién colectiva en una fase dada de industrializacién del
pais corresponden a las proporciones capitalistas, aun enion-
ces la teoria del regulador dnico no guedaria probada. ¢Cémo
Ias proporciones gue nos son necesarias serfan dicéadas por
la ley dek valor como regulador v mo podrian ser obtenidas
sino por su intermedio, dado que la ley del valor esth ligada
histéricamente y, si se quiere material y fisicamente, a la pro-
duccién mercaniil, y es inseparable de ésta como tal, alii
donde domina la propiedad privada de los medios de pro-
duccién? sNo es el remplazo de la propiedad privada por la
propiedad social otra cosa que un acto juridico y formal, sin
cambio de la esencic del sistema, con relacidn a todas las
palancas de mando? jPor qué serfa imposible la tesis segin
la cual hallamos en lo esencial las proporciones necesarias
por nuestros propios métodos, que, a despecho de la exirema
indigencia de nuestra experiencia en materia de regulacitn
planificada, son mejores y més perfectos que los mitodos de
obtencién del equilibrioc por via espontinea? jPor qué desde
zhora una feoria tal seria objetivamente imposible cuando
trazamos Jas lineas generales de proporcionalidad gracias a
nuesiros méiodos de chleulo estadistico de las necesidades
v la demanda solvente, métodos que comprenden también el
cilculo de nuesiras posibilidades de influencia sobre la eco-
nomia privada, asi como de nuestra independencia fremte 2
ésta, mientras la ley del valor mo aporta sino correctivos de
manera espontanea? Y si esto es posible, aunque no fuera
més que a medias, decir que no-existe esencialmente entre
nosotros sino un solo regulador equivale a confundir de la
manera mis grosera la forma de manifestacién de esta ley
bajo el capitalismo con esa necesidad econdmica objetiva de
la proporcionalidad, gue no existe solamente para la econo-
mia mercantil v socialista-mercantil y no se establece sola-
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mente per les métodos capitalistas. En el sistema socialista-
mercantil ssta proporcionalidad no puede establecerse justa-
mente sinc sobre la base de la lucha, aun cuande las
direcciones de la ley del valor y de la ley de la acumulacion
socialista originaria coincidieran en ciertos casos particnlares
de la coyuntura real

Se podra decir: la forma comercial v monetaria de las rela-
ciones aparece predominante; gno hace inevitable eso Ia
existencia de un solo regulador, a saber, la ley del valor?
Esta objecién es esencial, pero parece més bien formal v, en
una parte importante, resbala sobre la superficie de los fend-
menos.

Si echamos una ojeada rdpida a la historia del hombre en
general, a la historia de la lucha de clases v a la historia de
las formas econdmicas para ver si el movimiento hacia de-
lante se opera de mapera antagénmica, de manera pacifica-
mente evolitiva o alterndndose ora de uma manera, ora de
otra, es regla, en todas partes y siempre, que los cambios
del comtenido preceden al cambioc de la forma de las rela-
ciones entre los hombres. Es lo mismo en el sistema de ece-
‘nomia creado por la Revolucién de Octubre. La forma de los
nexos con la economia privada es impuesta a nuestra econo-
mia estatal por la ecomomia privada v penetra también auto-
méticamente en el interior de las relaciones de Ia economia
estatal misma. La economia privada, en su cardcter de eco-
nomia individual, no puede desarrollarse sin la forma de
relaciones basadas en los intercambios (basta recordar la
experiencia del sistema de entregas obligatorias de articulos
agricolas), v la economia estatal en cambic, en presencia de
la forma antigua de los intercambios, puede avanzar muy
lejos al cambiar el comtenido de las relaciones sociales de
produccién, Confundir agul la forma, el contenido v ¢l lugar
respectivo de una y olra en un instante dado es todavia en
parte perdonable para e! jurista. Pero para economistas mar-
wistas tal conofusién es absolutamente inexcusable, como  es
imperdonable que disciernan méas hien en su aspecto formal
que en el fondo las consecuencias objetivamente necesarias
de la socializacién de la industria v los transportes para todo
el sistema de regulacidm de ln sconomia.

Es necesario después de descartar aguf wn malentendido que
puede surgiy en la lectura de los capitulo siguienmies. A me-
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nudo enire nosotros se dan pruebas de la estrechez de las
posibilidades de regulacién planificada de la economia con
alusiones a las innumerables faltas v errores de calculo del
Gosplan y de los otros érganos dirigentes de la economia.
Seiialo que en el andlisis tedrico dé nuestra economia no juz-
gamos necesario establecer ni evaluar sino las posibilidades
de- regulacidn que existen objetivamente y dependen de la
relacién real de fuerzas entre la economia estatal y la econo-
mia privada, del grado éptimo posible de organizacién de la
economia estatal en una fase dada, asi como de la influencia
sobre nuestra economia estatal de las relaciones del mercado
en el interior y de la presidn del mercade mundial en el
exterior. No podemos disminuir las posibilidades obietivas
de planificacidn con toda la suma de nuestros errores y nues-
tra incapacidad para planificar. Esto equivaldria a arrojar
sobre la mecesidad histérica cada error de célculo y, en par-
ticular, la distribuciém defectnosa de los hombres entre las
diversas funciones. Exactamente de la misma manera, es tam-
bién incorrecto atribuir igualments a la pecesidad econé-
mica nuestra comprensibn insuficiente del sistema econdmico
gue dirigimos v de sus leyes, asi como los errores que de
ello resultan, por serias gue sean las consecuencias objetvas,
al disminuir del porcentaje correspondiente en andlisis tedrico
las posibilidades de regulacidn claramente motivadas que
estdn objetivamente implicadas en nuesivo sistema.



Capitule

La ley de la acumulacidn
socialista originaria

No es exagerado decir que la cuestién mds interesante, actual
v apasionante después del vuelco de cctubre de 1917 y la
victoria militar de la Revolucidn es, para todos nosotros, los
prictices v tedricos, la de saber 1o que representa el sistema
sovidtico, en qué direccién se desarrolla, cudles son las leyes
de desarrollo fundamentales de ese sisterna vy cémo se ubica
esta primera fentativa de un sistema econdmico cuyos ele-
mentos de vanguardia franquean los limites del capitalismo,
con relacién a nuestras concepciones antiguas y consetudina-
rias del socialismo. Es, por ofra parte, mas correcto plantear
esta Ultima cuestién en la forma siguiente: goémo debe mani-
festarse en la hora actual, despuéds de ocho afios de dictadwra
del proletariado en un inmenso pals, nuestra concepeidn pri-
mera del socialismo?

Ninguna formacién econémica puede desarrollarse en forma
pura, sobre la base de las solas leyes inmanentes propias de
la formacién considerada. Fsto contradeciria la idea misma de
desarvollo. La extensibn de una forma econdmica cualquiera
implica evidentemente la eliminacién por ella de las oiras
formas econdmicas, su sumisidn a la forma nueva y su des-
aparicidn progresiva. En esas condiciones, la diagoral del pa-
ralslogramo de fuerzas gque actGan en el campo de la eco-
nomia no pusde seguir jamés la linea de lag leyes internas
de la forma dominante, sino gue se desviard sierapre, apay-
tandose de esa linea bajo la influencia de fuerzas opuestas.
Y esas fuerzas opuoestas, es decir, Ias fnerzas de las otras
formas econdmicas incluidas en el sistema de economia con-



siderado, se establecen siguiendo la linea de las leyes de
desarrollo que le son propias. Esas leyes de desarrollo de las
formas antiguas se reducen simplemente en la hora actual
a leyes de resistencia a la forma nueva.

Pero el andlisis de un sistema de economia en que actian

dos leyes fundamentales se complica hasta el extremo en el
caso en gue la forma historicamente progresiva no es la que
va posee el predominic en la economia, sino la que se trans-
forma solamente en forma dominante. Y es esto precisamente
lo gque ocurre en muestro sistema soviético de economia. La
dificultad, como mostraremos con mas detalle a continnacion,
surge aqui en el momento del analisis del papel de una ter-
cera fuerza econdmica. En el caso considerade se traia de la
pequedia produccidn, En la época de la guerra civil, los cua-
dros del socialismo, es decir, la clase obrera v el campesi-
nadc pobre, han librade la hicha por las masas del cam-
pesinado medio contra los cuadros del capitalismo, es decir,
countra los elementos de la burguesia y los propietarios de la
tierra, kulaks v funcionarics. En esa lucha, el campesinado
medio, perpetuamente vacilante, s¢ situdé en su conjunto del
lado de Ia clase sbrera. Ahora esa lucha se ha trasladado al
campo econdmico. ‘La pequefia produccién sirve paralela-
mente de base nutritiva tanto a la acumulacién capitalista
como a la acumulacién sccialista. La cuestibn de saber sila
pequena preduccidn en curso de desintegracion evolucionard
principalmente en una direccién capitalista, escindiéndose de
un lado en asalariados y de otvo en sistema econdmico del tipo
kulak, ¢ si ze transformard cada vez més en un elemento
periférico de 1a economia estatal, es una cuestién de enorme
importancia para los destinos del socialismo en un pais agri-
cola. En el primer caso, no solamente las cadencias de des-
armvollo serdn mas lentas, sino también los métodos de lucha
de la forma socialista contra la forma capitalista serdn otros;
en fin, toda la estructura de la economia tendrd un aspecio
radicalmente diferente. No hablo de las consecuenciag poli-
ticas, muy importantes, que estarfn inevitablemente ligadas
al movimiento hacia delante segin esta variante,

Esta dificultad en ¢l campo del analisis tedrico de las ten-
dencias del desarrollo de la economia soviédtica no es la dnica,
Algunos escépticos consideran de una manera general sin re-
sultado posible las tentativas de andlisis tedrico de la econo-
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mia soviética por el hecho de que ésta o Hene més qué ocha
afios de existencia y no puede, por consigniente, ofrecer ma-
teriales concretos suficientes para generalizaciones tedricas.
Entre las pruebas figuran también frecuentemente alusiones
a la Lconomia del periodo de transicidn del camarada Buja-
rin, que no era mni es presuntamente sino una teorfa del pe-
riodo de los guardias rojos de la revolucién social, y no podia
ser objetivamente otra cosa. Se adelanta por otre lado el ejem-
plo de El Capital de Marx, que no pudo wer la luz sino des-
pues de un periodo de existencia de numerosos decenios para
el capitalismo contemporaneo y de un siglo para la economia
mercantil.

Considero mn  ejercicio completamente estéril distraer una
parte de las péginas de este capitulo en dar una prueba for-
mal de que el andlisis tedrico de la economis sovidtica es
posible después de todo lo que se ha diche en el primer
capitulo relativo al método. Esto equivale a distracr esas pé-
ginas de la proeba auténtica que debe constituir el andlisis
mismo del sistema soviético de economia. Por ello, pasc direc-
tamente al fondo del fema.

La acvusmuracidn CAPITALISTA ORICINARIA ¥ LA ACUMULACION
SOCIALISTA ORIGINARIA

Para comprender la fase actual del desarrollo de la econo-
mia sovietica es extraordinariamente Wtil comparar sistems-
ticamente los comienzos del socialismo con los primeros pasos
pasos del mode de produccién capitalista. Fsta comparacién
es en exiremo instructiva v facilita mucho todo nuestro and-
lisis. Semejanzas y diferencias —éstas incomparablemente nu-
merosas— subrayan igualmente bien las particularidades del
sistgma soviético de economia.

Comencemos por la diferencia méas importante gue condi-
ciona una serie de otras distinciones.

La produccién capitalista nace y se desarrolla decenas de
anos antes de las revoluciones burguesas, en el senc de una
sociedad feudal, o de una sociedad feudal 2 medias, des-
mtegrada por la produccién mercantil. Esto se refiere ente-
ramente al desarrollo del capital comercial como etapa previa
necesarfa de la produccidn capiialista. Esto se refiers a los
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primeros pasos de la manufactura en Inglaterra y de la indus-
tria capitalista que utiliza las miquinas en el continente. El
capitalismo podia atravesar su perfode de acumulacién pri-
mitiva en una época que era todavia la del predominio del
absolutismo en politica, de la produccién mercantil simple
y de las relaciones feudales v de servidumbre en el campo
de la economia.

Las revoluciones burguesas comienzan después que el capi-
talisme ha realizado un trabajo importante de elaboracién de
su sistema en el campo de la economia. La revolucién bur-
guesa nc es més que un episodio en el proceso del desarrollo
burgués, que comienza mucho antes de ella y continda con
una gran rapidez después de ella. El sistema socialista, por
el contrario, hace comenzar su cronologia con la toma del
poder por el proletariado. Esto resulta de la esencia misma
de la economfa socialista come complejo tinico, que no puede
construirse por parcelas en el seno del capitalismo. 5i el ca-
pital comercial podia desarrollarse en los tiempos de la socie-
dad feuda], si las primeras empresas capitalistas podian fun-
cionar sin entrar en contradiccidn irremediable con el régimen
pelitico existente ni con las formas de propiedad v se alimen-
taba, al contrario, de su savia, como veremos més adelante,
en cambio el complejo de la produccidn socialista estatal no
puede aparecer sino a consecuencia de la ruptura del antiguo

sistema en todos los frentes, a consecuencia de la revolucidn-

social. Este hecho adguiere una importancia colosal para la
comprension no solamente de la génesis del socialismo, sino
también de toda la edificacién socialista subsiguiente. A la
inversa, una comprensién insuficiente o el olvido de la esen-
cla misma de lo que constituye el socialismo, méis de una
vez conduce y conducird a una serie de camaradas, a con-
cepciones mnetamente pequefio-burgnesas v, a veces, directa-
mente reformistas de la economia soviética v de sus wias de
desarrolio. '

Para que la acumulacién capitalista pudiera comenzar, eran
necesarias las premisas siguientes: 1) una acumulacién previa
de capital en manos de algunos, suficiente para la aplica-
cion de una técnica mdés evolucionada o de un més alto mivel
de division del trabaje con una téenica igual; 2) la, presencia
de un personal de obreros asalariados; 3) un desarrollo sufi-
ciente del sisterna de economia mercantil en general, como
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base de la produccién v la acummlacién capitalistas-mercan-
tiles.

Marx escribe respecto de la primera de esas condiciones:
“Sobre el cimiento de la produccién de mercancias, sélo bajo
forma capitalista puede levantarse una produccién en gran
escala. Por eso, el régimen espécificamente capitalista de pro-
duccidn presupone ung cierta acumulacion del capital en ma-
nos de los productores individuales de mercancias. Teniendo
ésto en cuenta, dibamos por snpuesta esta premisa al estu-
diar el trdnsito del artesanado a la industria capitalista. Po-
demos dar a esta acumulacién el nombre de acumulacidn
originarie, va gue no es resultado histérico, sino, por el con-
trario, base histérica o punto de arranque de la produccidn
especificamente capitalista. No hemos de investigar aqui, pues
1o nos interesa, como se produce esta acamulacidn. Bastenos
saber gque comsiiiuye el punto de partida™?

a0ué es a ests respecto la acumulacién socialista origina-
ria? gTiene el socialismo su prehistorial Y si la tiene, geufndo
comienzarl

Como lo hemos visto ya, la acumulacién capitalista origi-
naria podia realizarse sobre la base del feudalismo, mientras
gue la acumulacidn socialista originaria no puede tener lugar
sobre la base del capitalismo. Por consiguiente, si el socia-
lismo posee su prehistoria, ésta no puede comenzar sino des-
pués de la conquista del poder por el proletariado. La nacio-
nalizacién de la gran industria constituye el primer acto de la
acumulacién socialista, es decir, un acto gue concenira en
manos del Estado log recurses minimos necesarios para la
organizacion de la direccidn socialista de la industria. Pers
agui tocamos inmedistamente ofro aspecic del problema. Al
socializar Ja gran produccidn, el Estado proletario, por el solo
hecho de esta socializacion, transforma de golpe el sistema
de Ia propiedad de los medios de produccidn: adapta el sis-
tema de la propiedad a su gestidn fotura en materia de re-
edificacién socialista del conjunto de !z economia. Dicho de
otro modo, la clase obrera chtiene sclamente por via revolu-
cionaria lo gue el capitalismo detenta va en el marco del
fendzlismo sin ninguna revolucién? ¥n cambic, la acumula-

LBl Capital, Tomo I, p, 369,
2 Mo hablo agut de las lmitaciones de s institncién de la propledad
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cién socialista originaria, como perfodo de creacidn de las
premisas materiales de la produecitn socialista en el sentido
propio de la palabra, no comenzard sino con la toma del po-
der y la nacionalizacién. Fs un hecho. La acumulacién capi-
talista es una acumulacién sobre la base de una produccion
econémica y técnicamente distinta del artesanado. La manu-
factura capitalista no pudo probar sus ventajas sobre el arte-
sanado sino en la medida en que se revel§ econémicamente
superior, en que el sistema de division del trabajo que apli-
caba y las otras ventajas de la gran produccién sobre la pe-
quefia, daban la posibilidad de fabricar una unidad de pro-
ducto con gastos menores en la manufactura que en el
artesanado. Pero la organizacién de la manufactura, la cons-
truccion de edificios, la reserva de materias primas y el gasto
de capital circulante en el curso del proceso de circulacién,
en ansencia del sistema actual de crédiic a la industria, exi-
gian la presencia de recursos importantes, creados no en la
manufactura, sino antes de la manufactura, en la pequefia
produccién, y saqueados por el capital comercial en detri-
mento de la pequefia produccién. Un capital previamente
acumulado es necesaric en un grado todavia superior para
los comienzos del funcionamiento de Ia gran industria magui-
nizada. Era preciso, por consiguiente, un largo periode de
saqueo de la pequefia produccién para que la produccién
capitalista pudiers manifestar sus ventajas sobre la produc-
cién artesanal en el sentido técnico v econdmico.
Exactamente de la misma manera, la acumulacién socia-
lista en el verdadero sentido de la palabra, es decir, I2 acumu-
lacidn sobre la base técnico-econdmica de la economia socia-
lista, que desarrolla ya todos los rasgos que le son propios
y todas las ventajas que sélo son propias de ella, no puede
comenzar tampoco sino después que la economia soviética ha
superado la etapa de la acumulacién originaria. Lo mismo
que un minimo determinado de medios previamente acumu-
lados en forma de elementos materiales de la produccién es
necesario al funcionamiento de las manufacturas v ¢ fortiori
de las fabricas que utilizan una técnica fundada en ol madqui-
nismo, ignalmente es mecesario un clerto minime para que el

pr.ivada dl";u'ante el_perioao del feudalismo. En sus fundamentos, la pro-
piedad privada existia va, pese a esas limitaciones.
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complejo de la economia estatal pueda desarrollar todas sus
ventajas econdmicas y sentar sus nuevos fundamentos técnicos.

Aqui tocamos también al mismo Hempo una distincién cons-
tructiva de principic en exitremo importante entre capitalismo
y socialismo, a la cual volveremos cuando analicemos las
condiciones de la competencia ehtre las formas socialista y
capitalista de economia. Para que la manufactura pueda pro-
bar sus ventajas sohre el artesanade, no es en modo algunc
necesaria la organizacidén de un nidmero enorme de manufac-
turas. Una, dos o cinco manufacturas pueden manifestar ya
sus ventajas sobre el artesanadc vy batirle en la competencia.
El volumen del capital primitivamente acurnulado podia, por
consiguiente, ser muy reducido en la escala de toda la eco-
nomia nacional tomada er su conjunto. Algunas -empresas,
constiteyendo un gropo de chogue de vanguardia en el frente
econdmico y representando Jla economia nueva, podian co-
menzar un movimiento de progresién sin esperar a que toda
la trawsicién fuera masiva y simultdnea. ¥ aunque, concreta e
histéricamente, en el curso del pericdo de desarrolic del ca-
pital comercial, la acumulacién originaria hubiera progresado
hasta tal punto que en el momenio de la organizacidn de las
manufacturas no hubiese habido fuerte escasez de capitales
disponibles, tode ese movimiento fenia, sin embargo, un ca-
rdcter no organizado, espontineo. Tal método de progresion
de la mueva forma hacia también posible la exportacidn de
capital. Empresas capitalistas podian wver la luz en paises
de pequeda burguesia, donde no existian las premisas técni-
cas ni las premisas ecomdmicas del mmeve modo de produc-
citom o en los cuales tode esto estaba en potencia v no exigla
sine un impulse exterior por parte del capital extranjero pro-
gresista.l

Al contrario, ninguna acumulacién socialista parcial y de
importancia reducida es capaz de resolver el problema fun-
damental de la organizacidn socialista de la economia. En
particular, en ta medida en que se trata de la economia de la
Union SoviéHca, son necesarias: 1) una acumulacidn gque
permita a la economia estatal alcanzar la técmica capitalista

1 Veremos mas adelante que, si la estructura misma del capitalismo
y el método gue le permite dominar la pequefia produccidén hacen
posible la exportacién de capital, lu forma socialista no puede, en cam-
bio, extenderse sino exportande lag revoluciones proletarias.



contemporanea ali donde el trénsito progresivo sobre las
hases de la técnica mueva es imposible; 2) una acumulacién
gue haga posibles el cambio de la base técnica de la econo-
mia estatal, Ja organizacién cientifica del trabajo v la direc-
cién planificada de todo el complejo de la economia estatal,
imposibles sin importantes reservas de seguridad; 3) una acu-
mulacién que garantice la progresion de todo el complejo y
no de partes aisladas de éste, pues la dependencia de los
precios en el movimiento de todo el compleje hace absoluta-
mente imposible una progresidn dispar segtin el método del
“partidismo” capitalista, la iniciativa individual y la compe-
tencia. Establecemos asi que el periodo de acumulacién sccia-
lista originaria no solamente no termina con la nacionalizacién
de lo que ha sido acumulado por el capital, sino que es lo
contrario lo que se produce. Este perfodo de acumulacion
no prede desarrollarse sino posteriormente a la conguista del
poder por el proletariade y al primer acto de acumulacién,
la socializacién de las ramas més importantes de la economia.
Pero si ello es asi, ges entonces, en general, posible v justo
hablar de acumulacién socialista originaria,! por analogia con
la acumulacién capitalista originaria? 4No ha comenzado esta
altima antes de la produccién capitalista, que se inicia el
trémsifo a Ia produccién socialista, al mismo tiempo gque Ia
acumulacién en el complejo socialista mismoP Pensamos que
se puede conservar ese término en un sentido convenciomal,
aunque la acumulacién socialista originaria interfiere erono-
logicamente con la produccién socialista y en parte con la
acumulacién socialista, pues la esencia econdmica de ese pro-
ceso en sus Telaciomes con la produccitn socialistz es la
misma, sin embaigo, que la de la scumulacién ecapitalista
en sus relaciones con la produccién capitalista® Y aun si ese
término mostrara ser desafortunado, habria que reemplazarle
inmediatamenie por otro, porque la realidad material de Io
que designa no deja de existir. Al comtraric, la distincidn

1, El términe “acumulacién socialista originaria” pertenece a uno de
los mis eminentes de nusstros economistas, el camarada ¥, M. Smirnov.

2 Aungee la acumulacién capitalista criginaria sobre la base del
capital comercial precede a la produccién ecapitalista, no hay que olvi-
dar tampoce que el perfodo enters de acummlacién originaria abraza, sin
en;bargo, también el primer periodo de desarrollo de la industria capi-
talista. .
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entre la acomulacién socialista criginaria y la acumulacién
propiamente socialista tiene una importancia de prineipio con-
siderable. Veremos mas adelante que esta distincién tiene una
enorme importancia para nueslra polilica econdmica, lo mismo
que 1a confusidn de esos dos procesos acarrea los errores més
groseros en el campo de la direceién prictica de la economia.

Por acumulacidn socialistc entendemos la sujecidén a los
medios de produccién en funcién del plusproducto que se
crea en el interior de la economfa socialista una wvez formadsa
¥ que no servird para una distribucién suplementaria entre
los agentes de la produccion socialista v el Estado socialista,
sino que es empleado en la reproduccién ampliada. Por el
contrario, calificamos de acumulacién socialista originaria
la acumulacién en manos del Estado de recursos materiales
sacados principal o simutdneamente de fuentes situadas
fuers del complejp de la economfa estatal. Esta acumulacidn
debe desempefiar, en un pais agricola atrasade, un papel de
importancia colosal, acelerando en un grado inmenso la ile-
gada del momento en que comenzard la reedificacién de Ia
economia estatal v en gue esa economia tendrd, al fin, Ia su-
premacia puramente econdémica sobre el capitalismo, Se pro-
duce también durante este periodo, es cierto, una acumula-
cidn sobre la base productiva de la economia estatal. Pero,
en primer lugar, esa acumulacién tiene ignalmente el ca-
racter de acumulacién previa de medios con miras a una eco-
nomin anténticamente sccialista v estd sometida a ese objetivo.
¥ en segundo lugar, la acummulacidn por el primer medio, es
decir, a expensas del 4rea no estatizeda, predomina manifies-
tamente en el curso de este periedo. Asi, pues, debemos cali-
ficar toda esta etapa de periodo de acummiacién socialista
griginaria o previa. Tste perfodo posee sus rasgos particnla-
res v sus leyes propias. La ley de la acumulacion socialista
originaria ¢ previa aparece precisamente como la ley funda-
mental de nuestra economia sovidtica, que atraviesa actual-
mente esa etapa. Todos log procesos fundameniales de I vids
econdmica en el campo de la economia estatal estdn subordi-
nados a esta ley. La misma modifica v hace desaparecer par-
cialmente la ley del valor v todas las leyves de la economia
mercantil y capitalista-mercantil en la medida en que éstas
se manifiestan v pueden aparecer en nuestro sistema de eco-
nomia. Por congiguiente, no solamente podemos haoblor de



acumulacidn socialista originaria, sino que no podriamos com-
‘vrender nada de lo esencia de la economia sovidtica si no
comprendemos el papel cenival que desempefia en esta eco-
nomia lg ley de la acumulacidn socialista originaria, que de-
termina, en su lucha con la ley del walor, la distribucidn de
los medios de produccidn en la economia, lg distribucién
de las fuerzas de trabajo y la importancic de la enajena-
cion del plusproducto del pais en beneficio de la reproduccidn
socialiste ampliada, ;

Examinemos ahora de manera sistemalica los métados fun-
damentales de la acumulacidn capitalista originaria v compa-
rémoslos, en la medida en que esto es posible, con los méto-
dos y los procesos andlogos o préximos a la acumulacion
socialista originaria, Podemos tomar para esta comparacién
no solamente el periodo que ha precedido a la produccitn
capitalista, sino también la época de los primeros pasos de la
produccion capitalista, porque la acumulacién originaria en su
caracter de acumulacién fuera del circulo de produccién capi-
talista continlia también después del nacimiento de las em-
presas capitalistas, adoptando las formas més diversas.

“Comencemos por el sagueo de las formas de economia no
capitalistas.

En realidad, se puede considerar tode el periodo de exis-
tencia del capital comercial, a partir del momento en que el
trabajo del artesano para el cliente v el mercado Tecal ha sido
remplazado por el trabajo para mercados alejados, v en gue
el acaparador se ha convertide en agente necesario de la
produccidn, como un perioda de acumulacidn originaria, como
un periodo de sagueo sistemdtico de la pegueda produccidn.

Ctra forma de saqueo que ha tenido una importancia
enorme, fue la politica colonial de los paises del comercio
mundial. Por ¢l momento no nos referimos al saqueo ligado
a los intercambios de una menor cantidad de trabajos contra
una cantidad superior sobre la base del comercio "normal,
sino al saqueo en forma de impuesto sobre los indigenas, de la
desposesion de sus bienes, su ganado, sus tierras, sus reservas
de metales preciosos, de Ia reduccidn de los vencidos a escla-
vited y de los sistemas variados hasta el infinito del mis
grosero engafio, ete. Fs aqui también donde se encuentran
todos los métodos de compulsidn v saqueoc respectc a la po-
blacion campesina de las metrépelis. El sagueo de la pequedia
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produccién campesina en beneficio de la acumulacién origi-
naria ha adoptade las formas més variadas. Las famosas enclo-
sures (cercamientos) a las cuales ha consagrado Marx pagi-
nas tan brillantes en el primer libro de FI Capital, no eran
un método tipico de acumulacién originaria en todos los pai-
ses.-Los métodos més tipicos son, én cambio: el saqueo de los
siervos por los sefiores y el reparto del botin con el capital
comercial por un lado, y por el otro la imposicién fiscal al
campesinado por el Estado, transfiriendo una parte de esos
medios al capital. Cuando la economia sefiorial comenzd a
transformarse de una economia puramente natural en una
economia basada en el dinero o seminatural, cuando los pro-
pietarios del suelo, a consecuencia de la extensién del co-
mercio y al desarrollo de sus necesidades se sintieron empu-
jados a reforzar sus exacciones sobre los campesines, entraron
inconscientemente en una cooperacién de un gémero deter-
minade con el capital comercial. Todo To que era saqueado al
campo, con excepcién de lo que era consumido en el lugar,
era vendide a los comerciantes. Fstos suminisiraban a su ver
a los propietarios de la tierra los productos de las ciudades o
del extranjero que servian para satisfacer sus necesidades cre-
cientes y mdas refinadas. ¥l capital comercial wvendfa esos
productos con una utilidad del 100 % y més. Prestaba después
con interés usurario a los nobles que se arruinaban. En cierto
sentido los feudales se presentaban, pues, en esta dpoca como
agentes del capital comercial, como una bomba de succién
en materia de saqueo de la pequefia produccién def campo en
provecho de la acumulacién capitalista originaria. Aun siendo
“la clase superior” desde el 4ngulo juridico, con relacidn al
tercer estado, cooperaban econdmicamente con los comercian-
tes, estando sitnados en el nivel no mds elevade, sino, al
contrario, en el mas bajo en materia de extorsién de medios
al campesinado.

Otra forma de saqueo de la pequefia produccitn son los
impuestos estatales. A partir de sus recursos fiscales, los esta-
dos absclutistas estimufaban 2] desarrollo de las manufacturas,
concedian subvenciones a los comerciantes convertidos en
industriales o a los nobles transformados en fabricantes. Fse
sostén era sobre todo concedido a las manufacturas que ase-
guraban de una manera u otra el equipo del cjéreito: las
fabricas de tejidos, las de armamentos, las empresas metaltr-



gicas, ele. Pero ial transferencia de medics de los canales
de la pequefia produccién a la gran industria y particular-
mente a la industria pesada, por intermedio del aparato esta-
tal, se opera también en un periods mucho més tardfo.

Respecto al papel del Estado y en particular al papel de la
compulsidn estatal durante el periodo de acumulacién origi-
naria, Marx escribia: “Esos métodos -se basan, como. ccuwrre
con el sisterna colonial, en Ia mds avasalladora de las fuerzas.
Pero todos ellos se valen del poder del Estado, de la fuerza
concentrada v organizada de la sociedad, para acelerar a
pasos agigantados el proceso de tramsformacién del régimen
feudal de produccidn en el régimen capitalista y acortar los
intervalos. La violencia es la comadrona de toda sociedad
vieja que lleva en sus entrofias ofra nueva. Es, por st misma,
una potencia econdmica”.!

Esta compulsidn ha desempefiado tambidn un papel consi-
derable en el momento de la formacién de los Estados na-
cionales en calidad de campos de actividad del capital comer-
cial. Recuerden solaments el andlisis de clase, profunde v
pleno de verdad histdrica, al gue M. N. Pokrovski somete
la politica de los zares moscovitas, & fin de hacer revivir en la
memoria de ustedes esas péginas sacadas del perfodo estu-
diado. Igualmente la conquista del territorio necesario, de las
vias comerciales, ete., no es ofra cosa que un eslabén en la

cadena de la acumulacién capitalista originaria, pues sin acu-

mulacién de las premisas territoriales necesarias, la exten-
sion del capital comercial v su transitc al capital industrial
no pueden realizarse con éxito. Desde ese punto de vista, el
campesino pagaba su tributo al dios Moloch de la acumula-
cidn originaria no solamente cuando remitia, por intermedic
del sefior, una parte de su censo al comerciante, y, por inter-
medio del Estado, una parte del impuesto al manufacturerc,
sino igualmente cuande daba los huesos de sus hifos 2 la
construccidn de nuevas wias comerciales v a la conguista de
paises nuevos.

Un papel importante en el proceso de acumulacién origi-
naria es desempefiado por los empréstitos estatales, gracias
a los cuales se opera la transferencia, en forma de intereses,
de una parte de la renta anual de los pequefios productores

1 El Gaptial, Tomo I, p. 680,
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a manos de los acresdores capitalisias del Fstade que ha
hecho el empréstito. Marx dice a ese vespecto: “La deuda
piblica se convierte en una de las més poderesas palancas
de la acumulacién originaria. Es como una varita mégica gue
infunde virtud procreadora al dinero improductive v lo con-
vierte. en capital sin exponerlo a los rviesgos ni al esfuerzo
que siempre Ileva consigo la inversién industrial e incluso
Ia wsuraria. En realidad, los acreedores del Estado no entre-
gan nada, pues la suma prestada se convierte en titulos de la
deuda piblica, ficilmente negociables, que siguen desempe-
fiando en sus manos el mismisimo papel del dinero. Pero,
aun prescindiendo de la clase de ventistas ocioscs que asi se
crea y de la rigueza improvisada que wva a parar al regazo
de los financieros que actlan de mediadores entre &l Go-
bierno y el pais —asl como de la riqueza regalada a los
rematantes de impuestos, comerciantes y fabricantes particu-
laves, a cuyos bolsillos afluye una buena parte de los emprés-
titos del Estado como un capital Hovido del cielo—, la deuda
publica ha-venido a dar impulso tanto .a las sociedades ané-
nimas, al trafico de efectos negociables de todo género, como
al agio; en una palabra, a la loterla de la bolsa v a la mo-
derna bancocracia™.!

Detengamonos por el momento en los métodos de acumu-
lacién originaria que acabamos de enumerar, fundados prin-
cipalmente en el saqueo de la pequefia produccién v en la
presion exfraeconémica que ésta sufre y examinemos lo que
ceurre agui durante el periode de acumulacién socialista
originaria.

En lo gue concierne al saquec colonial, el Estado socialista,
que resliza una politica de igualdad de derechos de las nacio-
nalidades y de libre entrada de éstas en tal o cual unién na-
cional, rechaza por principic todos los métodos de compulsién
del capitalismo en ese campo. Esta fuente dé acumulacién
originaria estd cerrada para él desde el comienzo,

Es muy distinto en cuanto a la enajenacién en provecho
del socialismo de una parte del plusproducto de todas las
formas econbémicas presocialistas. La imposicién sobre las for-
mas no socialistas debe no séle producirse inevitablemente
durante el periodo de acumulacién socialista originaria, sino

L E} Capial, Tomo I, p, 532,



que debe inevitablemente terier un papel inmenso, directa-
mente decisivo en los paises agricolas como la Unién Sovié-
tica. Debemos detenernos en ese punto de manera bastante
detallada.

Hemos visto precedentemente que la produccion capita-
lista podfa comenzar a funcionar y Tuego desarrollarse apo-
yandose solamente en los recursos sacados de la pequefa
roduccién, El trénsito de la sociedad del sistema pequetio-
Eurgués al sistema capitalista de produccién no habria podido
realizarse sin acumulacién previa a expensas de la pequeiia
produccidn, v se habria operado ulteriormente a pasos con-
tados si una acumulacién complementaria a expensas de la
pequefia produccién no hubiera marchado a la par de la acu-
mulacién capitalista a expensas de la explotacién de la fuerza
del trabajo proletario. Ese trénsito supone inchiso en calidad
de sistema, un intercambio de valores entre la grande y la
pequefia produccién, en el curso del cual ésta da méds a
aquélla de lo que recibe, Duraute el perfodo de acumula-
cién socialista originaria, la economia estatal no puede pres-
cindir de la enajenacién de una parte del plusproducts del
campo y del artesanado, v, en fin, de la extraccion de la acu-
mulacidn capitalista en provecho de la acumulacién socialista.
No sabemos en qué grado de ruina saldrin de la guerra
civil los otros paises en los cuales triunfard la dictadura de!
proletariado. Pero un pafs como la URSS con su economia
arruinada y bastante retardataria en general, deberd atravesar
su periodo de acumulacién originaria explotando ampliamente
las fuentes de las formas presocialistas de economia. No hay gue
olvidar que el periodo de acumulacién socialista originaria es el
periodo més critico de la vida de un Estado socialists vma vez
terminada la guerra civil. Durante ese perfodo, el sistema socia-
lista no es todavia capaz de desarrollar todas las ventajas que le
son orginicamente propias, pero el mismo tiemypo hace desapa-
recer inevitablemente una serie de ventajas econémicas propias
del sistema capitalista evolucionado. Recorrer rdpidamente este
periodo, aleanzar mds pronto el momento en que el sistema
socialista desarrollard todas sus ventajas naturales sobre el
capitalismo, es una cuestién de vida o muerte para el Hstado
socialista. Al menos, asf se plantea actualmente el problema
para la URSS y asi se planteard quizd durante cierto tiempo
para una serie de paises europeos en los cuales el proleta-
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riado obtendri la victoria. Fn esis condiciones, no contar
sino con la acumulacidn en el interior del dominic socialista
equivale a arriesgar la existencia misma de la economia so-
cialista ¢ prolongar hasta el infinito el periodo de acumula-
cién previa, lo que no depende, por oira parte, de la buena
voluntad del proletariado, Fn la paste concreta de la presente
obra, que serd consagrada a la industria y la agricultura de
la URSS, ofreceremos caleulos numéricos referentes al tiempo
importante durante el cual deberemos esperar la recuperacién
de nuestra industria, adn en su nivel de preguerra, si no nos
apoyamos mas que en el plusproducto de’la industria misma.
Ea todo caso, la idea de que la economia socialista puede
desarrollarse sola, sin tocar los recursos de la economia pe-
quefioburguesa y en particular de la economia carnpesing,
aparece con toda seguridad como una utopfa pequefiobur-
guesa reaccionaria. El problema del Estado socialista no con-
siste aqui en sacar de los productores pequefioburgueses me-
nos que el capitalismo, sino en sacar méas, de un ingresoc adn
mds elevado que serd asegwiado a la pequeda produccidn
por la racionalizacidn de todas las cosas y en particular de
la pequefia explotacién del pais.

Otra fuente de acumulacién socialista puede ser el im-
puesto sobre la ganancia capitalista privada, es decir, una
extraccidn sistematica sobre la acumulacion capitalista, La
naturaleza de ese género de recursos puede ser diversa, pera,
evidentemente, se trata lambién a fin de cuentas de una acu-
mulacién a expensas del trabajo de los obreros, de una parte,
y de los campesinos, de oira. Cuando el Estado impone fuer-
tes impuestos a las empresas capitalistas privadas hace re-
gresar al fonde de acummlacién socialista una parte de la
plusvalia que habria sido recibida por el Estado en forma
de plusproducto si él mismo hubiera dirigido, con igualdad de
todas las circunstancias por otra parie, las enpresas conside-
radas. Los capitalistas desempefian agui, frente al Fstado
socialista, el papel que desempefiaban los propietarios fen-
dales de la tierra con los caballeros de la acumulacién origi-
navia. Exactamente de la misma manera, el gravamen s la
clase de los kulaks, que sacan provecho del trabajo asala-
riado, implica a fin de cuentas una acumulacién a expensas
del trabajo de los asalariados agricolas. 4. la inversa, en Ia
medida en que el Estado socialista grave a los comerciantes,
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acaparadores, capitalistas y kulaks, que obtienen también, en
parte, sus ingresos del campesinado gue administra ung explo-
tacidn independienie, nosotros fendremos acummlacidn a
expensas de la empresa campesina, en presencia de la cual,
como antes, los personajes indicados representardn, de una
parte, acummladores de acumulacién capitalista y, de ofra,
una instancia de transferencia a uno de los polos de Iz acumu-
lacién sccialista.?

En lo que concierne a los empréstitos estatales, que hap
servido de canal en exiremo importante de acumulacion capi-
talista originaria, su papel es diferente en el perfodo de acu-
mulacién socialista. Hay que distinguir agui dos sistemas de
empréstitos diferentes en su principio. Hay que alinear més
bien nuestros empréstitos semiforzades, del género del pri-
mero v segundo empréstitos por cuotas en el sistema de acu-
mulacién procedente de fuentes fiscales, s decir, de acumula-
cidn: por métodos de presién extraecondmica. Es muy distinto
en cuanto a las operaciones de crédito del tipo de los emprés-
titos normales gue se practican en el régimen burgués. Tales
empréstitos —pongamos el empréstito por 30 afios vy al 7%
hecho con los capitalistas ingleses— no pueden ser contados
directamente entre las fuentes de acumulacidén socialista, por-
gue el Estado soviético pagari los intereses del préstamo con
sus ingresos y aparecerd ¢l mismo de ese modo con la ins-
tancia de transferencia de Ia acumulacién y la explotacién
capitalistas de las masas laboriosas de la Unién por la bur-
guesia extranjera. Pero, de otro lado, esos préstamos pueden
servir de estimulo muy enérgico a la acumulacién socialista
al aportar finalmente al fondo de acumulacién socialista un
interés mds fuerte que el que aportan al fondo de acumula-
cién capitalista. Hablaremos de ese tipo de préstamo, bajo
otro aspecto, en el momento del andlisis de Ia significacidn
econdmica de los préstamos v las concesiones exteriores en el
sistema de economia socialista-mercantil.

Antes de pasar a las formas de scumulacién originaria so-
bre la base de la economia, debemos mencionar aln una
fuente de ingrescs del Estadc v, con ello, en ol sistema sovié-

1 Mas adelants, cuando esto esté claro sepim el contesto, hablaré
para mas concisibn de acumulacién socialista en Iugar de acumulacin
socialista originaria. :
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tico, una fuente de acumulacién originaria, la cual es méas
correcto situar con los impuestos, pere que en apariencia v
formalmente no se cuenta entre los mismos en la literatura
econdmica teGrica. Me refierc a la emisién de papel moneda.
En mis folletos titulados El papel moneda en lo época de In
dictadura del proletariado v Las causas de o caida de la coti-
zacidn de nuestro rublo, he mostrado que la emisién consti-
tuye una de las formas del impuesto en un sistema de moneda
en depreciacién. Basta hacer constar aqui gue la emisidn
aparece ignalmente como unc de los métodos de acamula-
ciém originaria. En lo que comcierne al perfodo COTIGInon-
diente a Ia historia del sistema econémico burguds, la emisién
no cumplia el papel de factor auxiliar de acumulacién capita-
lista. 'El deterioro de la moneda gue practicaban los principes
feudales y nuestros zares, la circulacion del papel moneds
durante el periodo siguiente, representaban impuestos del
Estado a toda Ia poblacién, incluidos en parte los capitales
mongetarios de la burguesia. Pero cuando el Bstado es simul-
taneamente el érgano de direccidén del pafs v el dusfio de
un complejo econdmico de los mas vastos, la emisién sirve
directamente de canal para la acumulacidn socialista, Estz
acumulacién se opera, ora a expensas de los ingresos de los
elementos pequeficburgueses y capitalistas, ora por la reduc-
cién del salaric de los cbreros y empleados del Estado. Se
ve hasta gué punto esta fuente es importante por el hecho de
que, desde la organizacién del Poder sovidtico hasta la infro-
duccidn definitiva de una moneda estable, ol ingreso de emi-
sidn, incluidas las pérdidas del Estado mismo, ha alcarzado
la suma aproximada de 1.800 millones de rublos-oro. La emi-
sion desempefié también para el Poder soviético de Hungria
el papel de un recurso financiero de los mis imporiantes an el
curso de sus cuatro meses de existencia.

Pasemos ahora a Jos métodos de acumulacién originaria
que conducen a la acumulacién de capital por vias econé-
micas. Hay que distinguir aqui la acumulacién realizada en
la produccidn misma, a expensas de Ja plusvalia del prole-
tariado ocupado en las empresas, vy, de otro lado, el inter-
cambio de una menor cantidad de irabsjo de un sistema
econdmico o de un pals por una cantidad superior de trabajo
de ofro sistema u otro pafs. |

Examinemos primero, como precedentemente, log métodos




de acumulacidn primitiva sobre la base de la economia en el
perfodo del modo capitalista de produccion.

Comencemos por nuestra segunda subdivisién, es decir, por
lo que llamamos actualmente, en nuestra economia, la poli-
tica de precios. Hallamos sobre ese asunto, en el tercer libro
de El Capital, un pasaje en extremo importante que ha sido
imsuficientemente utilizado en la literatura econdmica mar-
xista para el andlisis tedrico, tanto de la explotacién colonial
como de la explotacidn por el capitalisme de las formas pre-
capitalistas de produccién en general.

“El pais favorecido obtiene en el intercambio una cantidad
mayor de trabajo que la que entrega, aungue la diferencia,
el superdvit, se lo embolse una determinada clase, como ocu-
e con el intercambio entre capital y trabajo en genersl
Por tanto, cuando la cucta de ganancia ses més alts, puede
perfectamente coincidir, si en los paises coloniales se dan !as
condiciones naturales propicias para ello, con precios bajos
de las mercancias.” !

Si tomamos un pais capitalista cualquiera, Inglaterra por
ejemplo, v, por otra parte, Ia serie de sus colonias o de los
paises semicoloniales ligados a Inglaterra por relaciones co-
merciales, se puede establecer siempre, al analizar el valor
de lo que Inglaterra exporta hacia sus colonias v lo que im-
porta de éstas, la designaldad de los gastos de trabajo en las
masas de mercancias intercambiadas, en tantc que aparecen
como equivalentes. El ejemplo més evidente v mds grosero
de ese fendmeno nos lo da el cambic de los adornos de oro
de un salvaje por una pieza de tela roja levada deﬂ Europa
por un mercader. Pero auc en el case del comereio DOTTAR
con las colonias, el fenémeno notado por Marx continda exis-
tiendo, pues un pais técnicamente poco evolucionade gasta
en promedio por unidad de mercancia més trabajo que un
pais de nivel téenico mds elevado. A esto estd Hgado un nivel
de vida mas bajo de la poblacién laboricsa y, en particular,
un nivel de vida vy un nivel de salarios més bajo de los obye-
ros de las colonias o de los paises econdmicamente atrasados.
Con técnica igual, una empresa de la misma rama en las
colonias percibird una utilidad adicional en comparacién con
una empresa analoga en la metrépoli. Fsto se observa cons-

1 Bl Caplal, Tomo III, p. 260,
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tantemente, con igualdad de las demds circunstancias por otra
parte, y esto sélo es posible porgue, sobre la base de la
ley del valor, que asegura la regulacién de los precios en un
pais dado, el valor y el precio de la fuerza de trabajo son
menos elevados que en la metrépoli a lo largo de todo el
frente del trabajo, a consecuencia de lo cual el pais de téenica
mas evolucionada, de salarios més elevados v al mismo tiempo
de precios més bajos se halla en condiciones de intercambio
mds favorables que los pafses de bajo nivel téenico, bajos sala-
rios y precios mas elevados. La ganancia mds elevada del capi-
tal invertido en las colonias se funda en el aprovechamiento de
esta diferencia fundamental en la'situacidn de las colonias y las
metropolis. Desde ese punto de vista, la ganancia adicional del
capital invertido en las colonias es en realidad una ganancia que
nace en el momento del trénsito de un sistems téonico a otro,
de un sistema econdmico a oiro de més alto nivel, En principio,
esa utilidad no se distingue en nada de la ganancia adicional
que recibe el capitalista que introduce por primera vez en una
produceién determinada una méquina nueva, la cual reduce de
golpe los gastos de produccién, Pero por el hecho de que el
capital es de una manera general un movimiento, por el hecho
de que el trinsito de un sistema técnico a otro, de ciertas
formaciones econdmicas a otras (por ejemplo, de las formas
precapitalistas 2 las formas capitalistas), no cesa jamés, la
explotacién de ese trdmsito “por una clase dada” no es una
cosa fortuita, sino un fendmeno permanente en el curso de
tode el periodo de desarrollo capitalista. Ese impuesto con
que Ia clase capitalista grava el desarrolio econdmico de la
scciedad es pagado tanto por los productores pequefichurgue-
ses de la metrépoli como por los pafses coloniales v semi-
coloniales considerados en el conjunte de su economia, Fn el
casc presente solo nos interesa el periode del comienzo del
desarrollo capitalista. Ese periodo tiene particalaridades  que
lo acercan un poco al perfodo del capitalismo monopolista,
Hay que distinguir tres periodos en la historia de la explo-
tacién por el capitalismo de las formas precapitalistas sobre
la base de la economia. Un perfodo de libre competencia,
pero de monopolio de hecho, del joven capitalismo, que no
se sitie en modo alguno en una coyuntura de Hbre compe-
tencia, en la medida en que las primeras empresas creadas
por el capital sacaban ventaja del nivel de los precios creado
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scbre la base de la produccidn artesanal Los grandes capi-
tales —y @ forilori las empresas capitalistas— eran por su na-
turaleza un monopolio en manos de algunos. Lo mismo su-
cede en cuanto al capital comercial en la medida en que la
falta de capitales, la importancia de los riesgos y, por consi-
guiente, de las primas de seguro vy, en fin, la exstencia de
organizaciones monopolizadas del comercio exterior, que ha-
bian surgide en esas condiciones, como la Compania de las
Indias Orientales, hacian igualmente de la explotacién colo-
nial sobre la base de los intercambios un monopolio de grupos
de capitalistas muy poco numercsos. Este periodo es seguido de
un periodo de libre competencia. El mismo no suprime esa
forma de explotacién de la pequefia produccién, ni los mé-
todos de acurmulacién de que hablamos, sino que les fija
determinados lmites en las condiciones de un equilibric dado.
El tercer periodo, en fin, es e! del capitalismo mouopolista.
Durante este periodo, gracias a la creacién de un sistema de
organismos capitalistas nacionales, separados por una barrera
aduanal de la competencia extranjera, la explotacién de los
pequefios productores en el interior del pais sobre la base de
los precios de monopolio de los trusts, se amplia de nuevo y
vuelve a ser, como en el perfodo de acumulacién originaria,
el privilegio de un grupo reducido de tiburones capitalistas.
En lo que concierne a la explotacién correspondiente de las
colonias se observa aqui, de un lado, una tendencia, por parte
de cada gran potencia capitalista colonial, a extender a las
colonias la monopolizacién del mercado interior v a defender
ese derecho con las armas. Por otra parte, gracias a la expor-
tacibn de capitales a las colonias, la ganancia adicional pro-
cedente de esas colonias, adopta cada vez mas la forma de la
superganancia obtenida de una empresa que tieme el mismo
nivel téenico, pero donde el nivel de los salarios es mas bajo.
Esto conduce a la sustitucidn progresiva de uma forma de
explotacién por otra, y leva al mismo tiempo a una nivela-
cidn determinada de las condiciones de la economia colonial
con relacién a la de las metropolis, lo que refuerza precisa-
mente la tendencia de los diferentes capitalismos a reservarse
su mercado interior, que debe suministrar a una acumula-
cidn reforzada lo que se pierde por el hecho del desarrollo
de la industria en las colonias. Volveremos més adelante a la
cuestion del papel enorme gue desempefia, para la compren-
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sibn de la ley de la acumulacién socialista, el hecho de que el
socialismo nace histéricamente scbre la base del capitalismo
monocpolista y no sobre la del capitalismo de libre compe-
tencia. Nos basta observar agqui que la acumulacién capita-
lista no solamente estabg fundada en la explotacién de la
pequefia produccién por via de los impuestos, no solamente
en su explotacién fendal, que no era sino un grado de la
acumulacién. capitalista, sino también que se hallaba enmas-
carada por un sistema de intercambio en el mercado de cuasi-
equivalentes, detris del cual se ocultaba el cambioc de una
mener cantidad de trabaje por una cantidad mas impoertante.
En ese caso, el campesino y el artesano son en parte explo-
tados por el capital como los obreros, que mo reciben en
forma de salario, de precio de mercado de su fuerza de tra-
hajo, sinc una parte del nuevo producto creade por su trabajo.

Después de esta incursién historica en el campo de la acu-
mulacién capitalista originaria, pasemos al andlisis de los mo-
mentos correspondientes del perfodo de acumulacion socia-
lista originaria.

La diferencia en cuanto al periode de acumulacidn capita-
lista originaria, reside aqui, en primer lugar, en el hecho de
gue la acumulacién socialista debe operarse no solamente
a expensas de plusproducto de la pequefia produccidn, sino
también a expensas de la plusvalia de las formas capitalistas
de economia. En segunde hugar, la diferencia estd determi-
nada aguf por ¢l hecho de que la economia estatal del prole-
tariado pace histéricamente con posterioridad al capitalismo
monopolsta y dispone, por consiguiente, de medios de regu-
laciom de toda la economia v de métodos de redistribucitn
del ingreso nacional gue eran inaccesibles al capitalismo en el
alba de su desarrollo.

Comencemos por las tarifas de los fervocarriles. Esa pode-
rosa palanca de regulacitn de la economia, gue se halla ente-
ramente en manos del Estade soviético, €5 en exiremo poco
atilizada en interés de esa regulacién vy no utilizada absoluta-
mente come instrumento de acumulacion socialista originaria.
El sistemsa de las tarifas privilegiadas para ciertos transpories
(carbén, petrdleo, sal) aparece hasta aquf méds como un me-
dic de redistribucién de los recursos estaizles gue como un
gravamen indirecto sobre el sector no socialista de la econo-
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mia. Muy minima es también hasta el presente la importancia
de esos privilegios poce numerosos de gue gozan los ens
vios del Estado y de las cooperativas, comparados con los
de los remitentes privados. La utilizacién de esa palanca de la
acumulacién originaria es todavia enteramente algo que per-
tenece al futuro. Sélo cuandoe los transportes lleguen a ser
rentables en lugar de ser deficitarios, serd posible, al esta-
blecer tarifas ferroviarias apropiadas, basadas en Ia diferen-
ciacibn de las mercancias estatales y privadas, realizar la
imposicién sistemética a los productores privades y los nego-
ciantes, y amputar asi una parte de las ganancias del capital
privado. Es imitil demostrar, ademés, que todo esto consti-
tuird uno de esos golpes asestados a la ley del valor que hacen
de la economia del perfodo de acumulacién socialista una
¢poca de modificacién y limitacién progresivas v, en parte
de liguidacién: de esta ley.?

Una segunda y poderosa palanca de la acumulacién origi-
naria es ¢l monopolic del sistema bancario. Durante el pe-
riodo de acumulacién capitalista originaxia, el crédito usurario
aparecia como un medio de redistribucién del ingreso na-
cional de manos de los feudales a las de la burguesfa que nace
y se fortalece. En cambio, en lo que concierne al crédito
como instrumento de movilizacién de los recursos disponibles
de la sociedad y distribucién de los mismos por el canal de Ia
reproduccién ampliada, se trata en este casc de una forma
que faltaba entonces o no era sinc embrionaria. Al contrario,
durante el perfodo de acumulacién socialista previa que atra-
viesa la economia de la URSS, es decir, en el curso de las
primeras etapas de este periodo, el sistema de crédito del
Estado actia més en el campo de la redistribucién de los re-
cursos disponibles del pafs que en el de Ia redistribucién del
ingreso macional. Este puede parecer inexacto en la medida
en que el interés percibido por la banca sobre los préstamos
(salvo durante el perfodo en que Iz moneda estaba en répida

» Hablo agui, como en toda la exposicién, de la ley del wvalor en
calidad de vegulador espontinen en el sistema mercantit v capitalista-
mercantil de produceién v no de la regulacién de la econromia a partiv
de los gastos de trabajo independientements de la forma histéricamente
iransitoria de esta regulacién en une sociedad fundzda en los imter-
cambios. Tal regulacién existivd también en una economis planificada, pero

se realizard por otras vias, es devir, sohve lao base de céleulos directos
del tiempo de trabajo.
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depreciacidn) aparece enorme con relacién a las condicionf?s
capitalistas normales, mientras que las' operaciones de depd-
sito son bastante minimas. Perc no debemos olvidar un ins-
tante esta fuente econdémica real que hace posibl’es la emision
de billetes de banco v las operaciones de préstamo de Ia
banca a partir de las fuentes de esta emision. 81_ la banca
pone en circulacién 60 millones de billetes sin ocasionar flu{;~
tuaciones de la cotizacién de la moneda, esto significa econd-
micamente que se pusieron valores comerciales, por ciertas
vias, a la disposicién del Gosbank por esta suma y a dlf{e-
rentes plazos. Si se observa que este empréstito a la circu-
lacién” se reparte entre la ecomomfa estatal y la ecomomin
privada proporcionalmente —admitimosio entre ifl unz v ia
otra en el wvolumen de los intercambios monelarios— ¥y que
los recursos de ese empréstito van al financiamiento casi exclu-
sive'de la industria y el comercio estatal y cooperativo, esta-
remos en presencia de un proceso de acumulacion somahst’a
(e evoluciona con gran rapidez. Un anilisis teér}’co Yy numeé-
rico detallado de ese proceso, ast como la accidn sobre la
economia del pais de todo el sistema de crédito en su con-
junto, serd examinade por nosotros en un capitulo especial del
segundo tomo.

En lo que respecta al problema della redistribu?i{m del
ingreso nacional por intermedio del sistema de crédito, lo
esencial estd todavia por venir. Si el Gosbank percibe un inte-
rés elevado de las empresas estatales que veciben préstamos
a largo y corto plazo, no tenemos un proceso de acun?uizf.-
cién en el sector estatal, sino sobre todo un proceso de distri-
bucién de recursos en el intericr de diche sector. La redi§~
tribucién en el sector socialista a partir de la economia
privada no podrd operarse directamente sino. cuando Enos re-
cursos de la economia privada, acumulados por el sistema
bancario en forma de depsitos, se repartan en la ecoponiia
privada sobre la base de un mayor interés sobre los présta-
mos; v la diferencia entre la suma gichal de lo que paga la
banca por los depésitos v lo que recibe en forma d? intereses
por log préstamos y otras formas de reguneracién de sug
servicios entrard en los fondos de acummulacidn socialista. Sera
lo mismo que si los recursos estatales son prestado.;s con intc-
rés por el otorgamiento de créditos a la economia prwac’i’a.
Sin embargo, esta Gltima operacion, en presencia de una falta
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general de capitales en el pais v ante todo en el sector estatal,
aun siendo formalmente una fuente de acumulacién, es mani-
tiestamente desventajosa por el momento, porque se conviette,
en la etapa considerada, en un instrumento evidente de acu-
mulacién capitalista a expensas del crédito estatal. Esta ope-
racién no puede tener lugar sino en detrimento de la opera-
cibn més ventajosa de una concesién de crédito a las empresas
estatales, porque Ia concesidon de crédito a éstas asegura no
solamente el interés pagado al banco, sino también la acu-
mulacién de capital en las empresas estatales sobre la base
de la produccidn. Fn esas condiciones, la concesién de crédito
al comercio vy la industria privados, que puede reportar, por
efemplo, un interés anual del 10 % al banco, es menos ven-
tajosa que la concesitn a la industria estatal, que puede pa-
gar, por ejemplo, al banco el 8 % sobre ol capital prestado,
pero ella misma recibe, sobre Ja base de la produceidn, el
15 % del capital prestado. En ese caso es méas ventajoso para
el Gosbank, como banco, conceder orédito a la industria v al
comercio privados, mientras que desde el punto de vista de
la acumulacién socialista en todo ese complejo ¥ no en el solo
sector del Gosbank, esta operacién aparece como manifiesta-
mente deficitaria. Asi se explica el hecho de que, en el pre-
sente, el Gosbonk no conceda crédito al comercio vy a la
industria privados, aunque éstos estén iprestos a pagar més
que las empresas de Estado, v lo reserva casi exclusivamente
2 estas altimas. Desde el punto de vistz de los problemas
de la acumulacién socialista, tal politica aparece como la
{inica justa. | :
Pero en el futuro la situacidn en ese campo debe modifi-
carse, y puede llegar un momento en que la concesidn de
crédito a la economia privada legue a ser uno de los instru-
mentos mis importantes de la redistribucién del ingreso na-
cional en interés de la ecomomia estatal v nno de los mds
importantes medios de someter la economia privada a los
centros reguladores de la economia estatal. El sistema de ord-
dito de Ia URSS puede desempefiar a este respecto un papel
particularmente importante en el momento del desarrcllo del
crédito agricola 2 largo plazo, principalmente si logramos
hacer empréstites importantes en el extranjero vy si el Gos-
bank aparece como el distribnidor de esos empréslitos por

120

transferencia de recursos extvanieros al organismo econdmico
de la URSS.

Vemos asi, después de lo gue se ha dicho, que toda nuesiya
politica de crédito estd actualmente sujeta v no pl.lede: dejar
de estarlo a Ta ley de la acumulacidén socialista originaria.

Pasemos ahora al comercio interior v extericr. Durante el
periodo de acumulacién capitalista originaria el comercio apa-
rece a doble titulo como un instrumento de esta acumulacién.
Historicamente, o5 la explotacién de la pequefia produccién
artesanal por el capital comercial la gue constituye.la forma
primera. Ese tipo de explotacién por intermedio del comercio
v la ejecucién de ciertas funciones productivas {enirega a los
artesanos de materias primas a crédito, etc.), no tienen nada
en comun con el comercio de productos fabricados por obre-
rog en empresas capitalistas. En efecto, en el primer caso, el
negociante v el acaparador, gue desembolsan cien mmnidades
para la compra de mercancias producidas por wia artesanal
y retivan 150 para cubrir los gastos de transporte, etc., reci-
ben B30 unidades procedentes del ingrese del producior. Bs
de manera muy diferente cuando el capital comercial opera
sobre mercancias de la produccidn capitalista. La ganancia
comercial media no es entonces sino una extraccion sobre la
plusvalia creada en el proceso de produccién capitalista, Fn
ese caso, una ganancia suplementaris del negeciante, gue
no tiene su origen en la produccién capitalista, no puede ser
obtenida sino en el momiento de los intercambios del sistema
capitalista con un medio no capitalista v a expensas de este
Gltimo, En ausencia de una competencia suficiente, esa ga-
nancia suplementaria puede aparecer, principalmente en las
condiciones de wuna situacidn particularmente favorable de
grupos determinados del capital comercial, cuando el comer-
cic misme (en presencia, por ejemplo, de una extrema po-
breza del pafs en capitales en general) comstituye casi una
especie de monopolic de esos grupos. Cuando el desarrollo
de la circulacion de las mercancias de un pais, en Ia cual el
papel principal pertenece a los producios de la produccién
pequefichurguesa, se efecttia mas rdpidamente gque e} des-
arrollo de la red comercial y que el procesc de atesoramiento
del capital comercial, éste puede intensificar la explotacién de
los productores no capitalistas en un grado superior al que
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seria alcanzado en presencia de un excedente del capital co-
mercial y de una competencia suficiente. Para el perfodo de
acumulacién originaria con su monopolic de hecho, tanto
del capital comercial como del jovenr capital industrial, no
tiene objeto plantear la cuestién tedrica de saber si conviene
considerar esa utilidad suplementaria que va a los bolsillos
del capital comercial en esas condiciones de monopolic como
una utilidad del capital productivo, que no se realiza més quo
en el comercio, 0 como una ganancia del capital comercial en
el sentido propio, en la medida en que se trata en este caso
del sagqueo de pequefios productores 'y no de obreros. Sola-
mente hay que distinguir estrictamente la ganancia de ese
tipo de la ganancia normal del capital comercial en una
socledad capitalista evolucionada, tanto mas cuanto que, en
tna empresa real, esa ganmancia suplementaria se halla fun-
dida con toda otra ganancia y ninguna contabilidad la deli-
mita. Por lo demds, Ta distincién de ambas tene una impor-
tancia enorme, puesto que se trata de dos fuentes completa-
mente distintas de esa ganancia v, por consigaiente, de inter-
cambios entre dos sistemas econdmicos distintos, lo que re-
viste una gran importancia de principic para el analisis de
las fuentes de la acumulacién socialista originaria.

Pasemos ahora a los intercambios en el sistema de 1z URSS
y ante todo en el comercio interior. Debemos distingnir aqui:
1) los intercambios en el intevior mismo del sector de eco-
nomia estatal; 2) los intercambios en el interior de la econo-
mia privada; 3) los intercambios entre el sector de la eco-
nomia estatal y la economia privada.

En lo que concierne a la primera subdivisién, no puede
manifiestamente {ener para la acumulacién socialista ningin
objetivo positivo. La economia de los intercambios se reduce
al ahorro durante los intercambios, a Ia reduccidn de los
gastos del proceso de circulacién. Fsos gastos representan una
deduccibn directa sobre el phusproducto de la economia estatal
y, en el caso en que participan intermediarios privados en
los intercambios, entre empresas estatales, constituyen no sola-
mente una deduccidn sobre el fondo de acumulacién socialista,
sino también un aumento aportado al fondo de acumula-
cién capitalista “secundaria”. Tal como los dioses de Epicuro
moraban en los poros del Universo, también en el primer
periodo de aparicién de los trusts estatales en el mercado
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libre, los intermediarios privados han procurado instalarse no
solamente en los canales del comercio privado, sino también
en los poros v fisuras que separan enlre si a las empresas
estatales, v acumulaban alli “gastos de civeulacion”™. La racio-
nalizacion del comercio estatal implica Ja erradicacion siste-
mética del sector estatal de esas sanguijuelas de la acumu-
lacidn capitalista, v conduce no sclamente a la reduccion de
los gastos de la economia estatal, sine también a la organi-
zacién por sus propios medios de la circulacidn misma.

En lo que concierne a la segunda subdivisién, es decir, los
intercambios en el interior de la economia privada, aqui, por
el conirario, la acumulacidn socialista es posible. Hemos ha-
blado ya del método extraecondmico de acumulacién a partir
de esta fuente, ez deeir, de los impuestos sobre el comercio de
los productos de la economia privada. Una acemulacion
de otro tipo, es decir, sobre Iz base de intercambios comer
ciales, es no solamente posible, sino que se produce ya en
parte actualmente y aumentard sin pinguna duda! Un eiem-
plo de ese género de acumulacién es la compra de trigo v
productos alimenticios en general a los campesinos por el
Jlieboproduki para su venta a los consumidores privados en
los mercados urbanos. La ganancin comercial as{ obtenida
es en realidad una deduccién scbre los ingresos de los pro-
ductores que venden sus mercancias al organismo estatal para
que éste a su vez lag revenda. Cuando los organismos de
comercio estatal vy cooperative vendan a los consumidores
privados la produccién no solamente de los campesinos sino
también de los artesanos, trabajadores & domicilio v empre-
sarios privados y obtengan asi utilidades, esta parte del co-
mercio estatal v cooperativo constituye Ia fuente de acummu-
lacion socialista que acabamos de considerar. La lucha del
comercio estatal cooperative con el comercic privadc en ese
campoe de los intercambios no tiene objetives negativos, sinoc
positivos, desde el punto de vista de la acumulacidn socialista.
Se produce en ese campo {en pequefias proporciones hasia
ahora, por desgracia) una acumulacién procedente del fondo
de wno de los sistemas en provecho del otro, Lo que se quite

1 El aumentc de lag tarifas ferroviarias que grava las mercancias
del capital privado, las cuales son realizadns en el interior de la eco-
nomia privada, se cuenta en esta misma fuente de acumulacitn,
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al comercio privado serd4 dado, en igusldad de las demds
condiciones, por otra parte, al fondo de !a economia estatal.
En igualdad de condiciones digo, pues se puede aplicar en
ese caso una politica comercial no en interds de la acumu-
lacién socialista, sino en interds de los productores pequefio-

burgueses, una politica que tendria come objetivo la redue- -

cion de las deducciones sobre sus remtas. ¢Es rvacional tal
politica? Esto depende de qué es lo més importante en el
momento dado para la economia estatal: la reduccién de los
precios de las mercancias en la venta v la erradicacién del
capital privado ¢ la acumulacién en la esfera de Ia circulacién,
Econémicamente, en cambio, esta politica implica indiscuti-
blemente una reduccidn del fondo de acumulacién socialista,
implica una gratificacién a la produccién privada, gratificacidn
tanto mds pesada para la economia estatal cuanfo que ésta
es mds pobre en capitales, y es mds wventajosc pare elle ocupar
en el comercio una parvie de los capitales que le faltan en la
produccidn misma que intensificar la inmovilizacién de los
recursos de los productores mds pequefios con miras al des-
arrollo de la circulacidn cooperative. Por otra parte, en ung
etapa dada de su desarrollo, el comercio estatal dirige sus
negocios peor que el comercio privado, y el problema mds
actual para él misme es hasta ahora reducir sus gastos, aun-
que sélo sea al nivel del comercio privado. Perc nos importa
aqui plantear febricamente de manera correcta todo el pro-
blema, porque no se trata de la politica del momentc pre-
sente, sino de la comprensién de los procesos fundamentales
de desarrolic de todo el perfodo del crecimiento socialista.
Veremos més adelante las enormes dificultades que se levan-
tan en el camino de la competencia del comercio estatal con
el capital privado y cémo esas dificultades se refieren a los
problemas fundamentales de la construccién socialista en
general. Debemos sélo observar aquf que Ia consecuencia de la
extrema pobreza en capitales del pais v en wuna coyuntura
de desarrollo bastante rapido de Ia circulacién de las mer-
canclas, la ganancia comercial alcanza proporciones enormes
que recuerdan la situacién del perfode de la acumulacion
capitalista. En esas condiciones, este campo de la acumula-
cién adquiere una importancia extrema: los éxitos del capital
privado retardan considerablemente ¢! aflujo de recursos pro-
cedentes del medio pequefioburgués al fondo de acumulacitn
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socialista y devoran una parie del plusproducto de la misma
economia estatal, ]

La tercera subdivisién, es decir, los intercambics enire
economfa estatal y economfa privada, constituye un punto en
que la acumulacién socialista tiene ante si, tanio csb}u?twos
puramente negativos, al igual que en el momento de los inter-
cambios en el inferior de su propio sector, como objetivos
positivos, es decir, la alimentacién de la ecomomia estatal a
expensas del medio extrasocizlista. A este respectq’debemes
examinar separadamente la venta de la produccién de Ia
industria estatal fuera del sector socialista y la venta de la pro-
duccién de Ia economia privada en el seno del sector estatal.

Comencemos por el primer proceso, es decir, por el mo-
vimiento de las masas de mercancias de la industna: es;tatal
hacia el medio extrasocialista. Los objetivos que agqui existen
desde el puntc de vista de la acumulacidn socialista son nega-
tivos, tanto en el caso en que la econcmia e:sta‘cai se estuerza
por reducir los gastos de circulacién de sus Grganos, es decir,
simplemente, por comerciar con los menores gastos de fun-
cionamiento del aparato comercial, como en aguel en gue se
trata de la erradicacién del comercio privado de todo el reco-
rrido seguido por la mercancia de los trusts desde la fabrica
hasta el eslabén terminal, es decir, hasta el comsumidor.

En lo que vespecta al primero de esos objetivos, se trata
de mejorar la organizacién en el interior mismo del sistema
de la economia estatal. A la inversa, el segundo objetlvq
tene una significacién mwucho més importante, porque esta
ligade 2 la lucha de los dos sistemas hastﬂes,: por el plus-
producto de la economia estatal. Agui el enemigo se encuen-
tra casi en nuestra casa. Hay que sefialar a ese respecio la
diferencia de principio que existe en las relaciones mutuas,
de un lado, entre el capital comercial y el capltffﬂ uffldusma]i
en la época de la acumulacién capitalisic originaria , de
otro, entre ol capital comercial privadc y la industria estatal
en la época de la acumulacién socialista originaria, Szy‘ du-
rante el perfodo de la acurulacion capitalista originaria, el
capital comercial extrae del capital produg:’civo una parte ma-
yor de Ia plusvalia creada en la industria, no e trata sino
de una distribucién diferente de la plusvalia en el inferior de
un solo y mismo sistema de economis. Lo que ha ﬂdnﬂaa?
mulado hoy en demasia por el capital comercial a partiv de
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la plusvalia del capital industrial volverd mafiana a la indus-
tria; el paso de capital excedente del comercio a la industria
constituye un_proceso ininterrumpido, que se opera desde el
comienzo de la aparicién de la produccién capitalista. Es de
manera muy diferente cuando la industria se integra en lo
esencial a uno de los sistemas y el aparato comercial perte-
nece al otro sistema, al sistema hostil, como en el caso con-
siderado. La acumulacién del capital comercial privado cons-
tituye entonces una extraccién directa e irreversible del plus-
producto creado por los obreros de la industria estatal. Si el
valor global anual de los nuevos valores mercantiles creados
en la industria estatal que pasan a la circulacién equivale,
por ejemplo, a 1.000 millones en las ventas al por mayor de
los trusts y si, al por menor, esta masa de mercanclas se
vende por 1.500 millones, 500 millones constituyen una deduc-
cién directa sobre el plusproducto de la indusiria en pro-
vecho del aparato comercial. 8i el aparato comercial privado
se apropia de los 4/5, o sea, 400 millones, este aparatc se
convierte en una fuga de las més peligrosas en la fuente
misma de la acumulacién socialista y no solamente de la
acumulacion, sino también de la reproduccitn simple en el sis-
tema de la economia estatal, Aqui no se opera la expropia-
cibn por el capital privado del plusproducto de la pequefia
produccién, sobre la base de la cual el capitalismo se des-
arrolia histéricamente y al gue no cesa jamés de explotar
después, sino la expropiacién del plusproducte de la industria
socialista, fendmeno desconocido de la historia econémica, La
lucha contra el capital privade en ese campo es para la eco-
nomia estatal una lucha contra el saqueo de los wvalores que
ella misma ha creado. Trasladar precisamente a este terremo
la lucha comtra el capital privado parece enteraments justo,
lo mismo que resulta enteramente justa la tentativa de pa-
sar de Ja resoluciém de los problemas maés faciles a los pro-
blemas més arduocs, es decir, comenzar por la conguista def
comercio medio v ante todo del gran comercio 2l por mayor
de los productes de la industria estatal,

Asi, al dominar el procese de intercambio de su propia pro-
duccidn, la economia estatal resuelve por s misma un
problema de cardcter negativo: no conceder a2l capital pri-
vado lo que pertenece por esencia al secior socialista mismo,
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lo que se presenta como su propio fondo, creado sobre su
propia base productiva.

Resulta de manera muy diferente en cuanto al movimiento
de los wvalores de la economia privada hacia el sector de la
economia estatal. Aqei la Jucha de los ¢rganos del comercio
estatal con el capital privado es, en su mayor parfe, una
lucha por el pluspreducto de la economia privada. Cuande,
por ejemplo, el aprovisionamiente de la industria en materias
primas en el mercado campesino es efectuado por el capital
privade v cuando tode el camino desde la produceién de la
materia prima hasta el trust estd cortado por imtermediarios
privados, la diferencia entre el precio de venta al trust y el
precio de compra al campesino constituye esencialmente una

~deduccién sobre los ingresos de la economia campesina. Al

contrario, si se supone que los Srganos estatales realizan ellos
mismos todo el aprovisicnamiente de materias primas, todo lo
que es extraide del ingreso del campesinado entrard en el
sector de la economia estatal. En una etapa dada de la acumu-
lacién socialista originaria, la lacha con el capital privade e 2
la vez técnicamente mdés diffcil y reviste una importancia
mencr que la lucha contra el saguec del plusproducto propic
de la economia estatal por el capital privado. Por otro lado,
el éxito de esta ltima lucha, es decir, la erradicacién del
capital privade de la comercializacién de lz produccién de
la industria estatal, intensificaria sin pinguna duda el pro-
ceso de transferencia del capital privado a la industria privada,
proceso econdmicamente ventajoso en general y sin peligro
en presencia de un desarrolio répide de la econcmia estatal

Pasemos ahora al comercio exterior v al sistema del protec-
cionismo socialista {segiin la expresién del camarada Trotski).
La institucién del monopolio del comercio exterior tiene una
importancia absclutamente excepeional en todo el sistema de
la economia socialista. Aparece, en primer lugar, como uno
de los drganos de la acumulacidn socialista. Constituyve, en
segundo lugar, uno de los 4rgancs més importantes de salva-
guardia del procese mismo de esta acumulacidn bajo todos
sus aspectos v todas sus formas, y, por lo mismo, es una
de las palancas mas importantes de la lucha conira 1o ley del
valor de la economia capitalista mundial. Y en tercer lugar,
esta insttucibn o5 uno de log instrumentos més lmportanies
de la regulacidn de toda la econgmia de Ia Unidn.
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No nos detendremos, por &l momento, en el monopolio del
comercic exterior considerado solamente como instrumento
de la acumulacién socialista.

A medida que aumentan el desarrollo del cardcter mercan-
til de la economia campesina v el crecimiento de las rela-
ciones comerciales de la economia de la URSS con la eco-
nomia mundial, aumenta el volumen de las exportaciones.
Por el hecho de que la produccién de nuestra industria den-
tro de la suma global de las exportaciones desempefiaba antes
de la guerra un papel menor que la exportacion de los pro-
ductos de la agricuitura, por el hecho de gue con la recupe-
racién de ésta hay que esperar el restablecimiento de las
proporciones antignas en el volumen de las mercancias expor-
tadas, hay que esperar también un aumento de las posibili-
dades de acumulacién socialista a partir del ingreso de la
economia campesina. Cuanto més importanie es la exporta-
cién de los productos del campo, mds fuerte es la depen-
dencia econdmica de esta filtima tespecto de la instancia que
une la economfa campesina al mercado exterior. El mono-
polic del comercio exterior sitia a la pequefia produccién
no sdlo bajo la dependencia estatal en materia de venta de
los excedentes, no sélo inicia la absorcidn de su ingresc por
la acumulacién socialista, sino gue aparece también como
una herramienta importante para obtener una ganancia adi-
cional en el mercado exterior. Existen ramas del comercio
mundial en las cuales Ia economia estatal de la URSS tiene
casi una posicidn de monopolio. Basta indicar el comercio
del platino, en parte el del lino, ete. El monopolio estatal del
comercio de las mercancias exportadas no implica todavia,

en modo algunc, es verdad, que la diferencia entre los pre-

cios del mercado exterior v los del mercado interior se en-
cuentra enteramente en manos del Vniechiorg. 5i, por sejem-
plo, al vender sin intermediaric la produccién de la industria
de la madera, el Seevierclies es duefio de todo su pluspro-
ducto, el Estado estd leios todavia de encaminar las mercan-
cias exportadas en todas las etapas de su movimiento hasta
los mercados extranjercs. Si el trigo, por ejemplo, es com-
prado directamente 2 los campesinos por el fleboprodukt v
vendide al extranjero por el Vmiechiorg, la diferencia entre
el precio de venta y el precio de compra pasa entera en ese
caso 2 manos del Estado. Al contrario, alll donde los aprovi-
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sionamientos son hechos por intermedio de representantes del
capital privado y, en particular, alli donde los drganos del co-
mercio estatal compran a los mayoristas privados las mer-
cancias de exportacidn, la utilidad comercial estatal se wve
seriamente amputada en beneficio del capital privado. Por
otra parte, incluso ¢uando los productos de exportacién son
aprovisionados y encaminados por los mismos 6rganos del
comercio estatal, esto no significa en modo alguno que, en el
caso considerado, el Vniechtorg reciba la wiilidad mdaxima.
Con nuestro mecanismo de intercambio en extremo imper-
fecto y oneroso, la diferencia entre los precios de venta en el
mercado exterior y los precios de compra (diferencia a me-
nudo encrme en porcentaje), constituye muy a menudo en sn
totalidad los pretendidos gastos generales, mediants lo cual
la wlidad neta es nula. Pero la acumulacién socialists, parii-
cularmente en su etapa originaria, estd lejos de implicar
siempre un aumento del capital productive en la industria.
La creacion de una red de 6rganos de sse mismo comercio,
asi como la creacién del minimo que es necesaric construir
para asegurar el servicio de la ecomomia estatal y la expulsion
del capital privade de las posiciones decisivas en la Jucha
econdmica, son también acumulacién socialista, pero en otra
forma, Como veremos més adelante, opiniones estrechamente
mercantiles e inspiradas en observaciones schre el capital
privado respecic a todos los procesos interiores de la eco-
nomia estatal, perjudican muy seriamentz la comprensidn de
la esencia misma de la forma socialista de economia en el
curso de sus primeras etapas y hacen a menudo eguivocar
el caminc en la préctica. A causa de la imperfeccidn de tal o
cual aparato, no se ve a menudo la importancia enorme de
ese mismo aparato en el conjunto del sistema de la economia
estatal. Y, en el caso comsiderade, la extrema desveniaja,
c}esde el punte de vista comercial, de una serie de nuestros
organos mercantiles estataies habla én favor de la necesidad
d_ef una racionalizacién de ese trabajo v no de una sustiiu-
cion de esos érganocs por drganos privados “més ventajosos”,
Son més ventajosos si se consideran, desde un punto de vista
capitalista, las desventajas del socialismo en su primers
ctapa, en lugar de apreciar, desde un punto de vista socia-
lista, las “ventajas™ del capitalismo (al cual deben vincu-
larse inevitablemente las crisis, las guerras, etc.}, aun cuando,
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en un secior aislado, la fuerza copitalisic tiene la ventaja?

En el analisis precedente hemos partide de la hipdtesis se-
gin la cual los precios de los productos de la industria estatal
absorbidos por la economia privada, representaban una mag-
pitud determinada. Tenemos que examinar ahora la cuestitn
en extremo importante del papel desempefiado por la poli-
tica de precios en materia de acurmulacién socialista. Exami-
paremos aqui, en primer higar, Ia politica de precios de las
mercancias exportadas, es decir, los principios de nuestra
politica arancelaria y sus vesultados, v, en segundo Iugar, la
politica de precios de nuestros frusts y Organos estatales en
general,

Comencemos por la politica arancelaria. Se trata de los de-
rechos de aduana sobre las mercancias imporfadas, pues el
gravamen de las mercancias exportadas por los 6rganos esta-
tales y por el Vniechtorg no constituye en si una fuente
nueva de acumulacién, sino solamente una distribuciom dife-
rente entre diversos érganos estatales {por ejemplo, enire el
Narkomfin v el VSNH con sus trusts) de una sola vy misma
suma de Ia ganancia comercial o de ingreso de la circulacién
mercantil? La politica arancelaria de la URSS, con sus im-
puestos casi prohibitivos sobre los productos de la industria
ligera extranjera y sus importantes gravimenes a los produc-
tos de comstruccibn mmecanica, constituye una poderosa ba-
riera que protege los intercambiocs interiores del pais contra
la accién de la ley mundial del wvalor, vy preserva a nuesira
industria socialista, pobre en capitales v técnicamente retra-
sada, de la destrucciér bajo los golpes de la competencia
extranjera, Examinaremos ese papel del proteccionismo socia-
lista, asi como el del monopclio del comercio exterior durante

1 Mo digo nada aqui de otro aspecte muy importante de la cuestibs,
a saber, que exportaciones no provechosas comercialmente pueden ser
muy ventajosas a los intereses de la esconomia estaial en su conjunto,
=i nos servimos del cambio extranjero asi obtenido para importar eguipo
indusirial que costaria mas fabricar aqui gue en otra parte.

2 Como se ha indicado anteriormente, el Imgreso de un aparato co-
mercial v su ganancia son cosas absolutamente distintas. El ingreso se
calculs desde el punto de wvista de toda la sconomia nacional, siendo
la ganancia en cambio el ingreso bruto menos los gastos del aparato
comercial. El aparato debe tener un ingreso, es decir, efectuar dedue-
ciones sobre renta nacional, independientemente del hecho de gue
tenga ganancia o pérdida, :
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el analisis del conflicto de la ley de la acumulacién socia-

lista con la ley del valor. Mo hablamos en el caso presente de
politica arancelaria més gque come fuenie de acumulacitn
socialista.

El ingreso aduanerc de la URSS se disiwibuye en dos cate-
gorfas distintas de desigual importancia desde el punto de
vista de la acumulacidom. El ingreso aduanerc procedente del
impuesto a los medios e instrumentos de produccién impor-
tados para equipar o reequipar la indusivia estatal no es en
modo zlguno un mstrumento de acumulacion. En efecto, si
ia central textil, por ejemplo, compra en Inglaterra nwevas
méquinas destinadas a las fabricas textiles por 30 miillones
de rublos y si paga 10 millenes a thulo de derechos, scla-
mente estamos en presencia de una simple redistribucidn del
fondo estatal entre la indusiria textil v e} Narkemfin, La suma
total de los fondos del Estado no cambiaria en un kopeck
si mo hubiera habide absclutamente derecho alganc sobre
las mAguinas textiles o si el mismo se hubiese devuslie 2 la
central textil. Se puede deciv, es clevto, gue el aumento del
costo del equipo de la industria textil obligara a los trusts
a aumentar sus tasas de amortizacién v correlativamenie 6l
precio de sus articulos. Pero esta objecidn es ilusoria, porque
la central textil no desempefia en ef presente caso mas que el
papel de bomba de succidén que transfiere al Narkomfin una
suma de 10 millones procedente de Jos consumidores, vy es
completamente indiferente, para la esemcia de la operacitn,
gue retire esa suma elevande su precio de venta para cubrly
gastos suplementarios de amortizacién o que eleve gimple-
mente ese precio, remita la suma al Narkomfin a tiulo de
cesitn de utilidad procedente de las emipresas estatales & im-
porte su eguipo con franguicia por 30 millomes. Cira cues-
tidn es saber lo que es técmicamente més oportume, La
cuestidn se reduce precisamenie a esic: para precios dados v
en ignaldad de circunstancias, el fondo de acumulacion de Ja
industria textil es, como otro cualquiera, una magnitud cons-
tante. 5i los derechos de advana recaen schre una parte del
fondo de esa industria v no son cargados a log consumidores,
se trata de una vedistribucidn en ol interior del sector zstaial
de ese solo y mismo fondo. Si se produce, en cambioc, 1
aumento de los precios, se opera también un crecimiento del
fondo, perc se opera como consecuencia del aumento de los
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precios y no a causa de la politica aduanera. El volumen posi-
ble de ese aumento es determinado por wna serie de condi-
cinnes econOmicas cancomitantes y no por la importancia de
las tasas del gravamen aduanero. Pero ges racional, de una
manera general, operar una imposicién a los consumidores
de una rama dada de la industria bajo la presion del im-
puesto al equipo importado por esa industria, o es mds racio-
nal edificar correctamente una politica de precios y fijar
condiciones de afectacién a la caja del Narkomfin de las em-
presas estatales? Fste es un problema de técnica de la acu-
mulacidn que no toca la procedencia del ingreso mismo.

Asi, el gravamen a los instrumentos de produccién impor-
tados para la industria estatal es uma transferencia de valores
de un bolsillo estatal 2 otro: del fondo del capital fijo de Ia
industria estatal a la caja.del Narkomfin. Fl gravamen a las
materias primas para la industria reviste también exactamente
el mismo cardcter. Aqui también, pars un nivel de precios
dado, el problema se reduce a una redistribucién de los re-
cursos esfatales en ol interior mismo del sector estatal, aun-
que este gravamen sea racional por otras razones.

Resulta de manera muy diferente ¢l gravamen a los instru-
mentos de produccién importados por la industria privada
y a la importacién de productos de consumo. La imposicién
aparece aqui en su totalidad como una deduccién sobre los
ingresos de la masa de consumidores o scbre el fondo del
capital fijo de la industria privada. En efecto, si Vniechtorg
importa del extranjerc azfcear, calzado, ete, en la medida en
gue los productos de mmestra propia produccidn faltan, la
diferencia entre los precios del mercade interior v los precios
de compra en el exiranjero, seri pagada por el consamidor vy
embolsada por los drganos comercialed estatales, Aun si es el
obrero el que paga esa diferencia, tendremos también un
aumento de los ingresos y de la acumulacién estatal, aunque
esto tenga lugar a expensas del presupuesto de consumo real
de la clase obrera.

Asi sucede si los productos de consumo importados colman
solamente el déficit de la produccién intericr propia v son
vendidos a los precios del mercado interior. Esta operacitn
de importacién uo detiene en lo mas minimo el proceso de
acumudacion y reproduccién en los otros sectores de la sco-
nomia estatal. Otra cosa ocurre cuando se importan més
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“mercancias de las que el mercado es capaz de gbsoxber, ha-
hida cuenta de Ios productos de la produccidn interior v
cuando aquéllas son wvendidas més baratas que estos altimos,
En ese caso, la acumulacidn en el dominio del comercio por
medio del gravamen aduanero se paga al precic de nna re-
diccidn parcial de la produccitn interior, es decir, al precio
de la interrupcidn, en uno de los sectores, no solamente de la
acumulacion sobre Ia base de lo produccidon, sino también
de la reproduccion simple. Si, en cambio, no se importan
més productos de los que exige el mercado, pero si éstos se
venden menos caro, la ganancia en uno de los polos ird acom-
pafiada de una pérdida en el otro polo. Una politica de ese
género puede ser vemtajosa si las pérdidas son compensadas
por la ganancia y si la baja de los precios conduce a un
ensanchamiento de la demanda y es, en vldma instancia,
ventajoso para la indwstria. La decisitn prdctica en un sen-
tido o en otro serd determinada en ese caso por los resul-
tados de un simple célculo.

Pasemos ahora a la politica de precios de los productes de
la industria. Esta politica tiene wuna encrme importancia no
solamente para la acumulacién socialista, sino también por Ia
marcha normal de la produceidn en general, aun sin la exten-
sitn de ésta; tiene una enorme importancia para la economia
campesing; afecta, en fin, las relaciones politicas del prole-
tariado v el campesinado. No abordaremos por el momento
esta politica més gue desde el dngulo de la acumulacion
socialista originaria,

La cueslién tedrica fundamental que hay que resclver agul
desds el principio se reduce a esto: gson posibles intercam-
bios equivalentes, de una manera general, enire la cconomia
estatal y el sector no socialista? Tres casos pueden presen-
tarse aqul:

Primer case aguel en gue eb Estado rvecibe mencs valores
procedentes del sector extrasccialista. Tenemos que ver en
este ¢asc con una disgregacidn comstante de la gran produc-
cién socialista y una venia progrssiva de sus productos por
debajo de su costo. Fsta disgregacién puede adoptar, ora Ia
forma de venta por debajo del costo del capital fijo de la indus-
tria que no es reconstituido en se plena exfension, en salarios
constantes, ora la forma de Ja venta a bajo precio de la fuerza
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de trabajo del proletariade industrial, ora, en fin, ambas a la
vez. Durante el periodo inicial de la NEP, hemos tenido wvna
serie de ejemplos de una tarifa de los productos industriales
tal, gque implicaba la venta a bajo precio tanto del capital
fijo como de la fuerza de trabajo del profetariado.! La trans-
formacion de esta politica de precios en sistema implicaria,
sin duda alguna, el desmenuzamiento gradual de la gran
industria v la victoria de la pequefia sobye la gran produc-
cion. El lector hallard ejemplos concretos en el capitule que
trata de la economia industrial. No hay que confundir este
caso con aquel en que, en presencia de Ta competencia de
precios, se aumentan las amortizaciones del capital fijo, pero
en que, de hecho, no se produce recomstitucién de aguel,
porque las sumas recibidas correspondientes van, ora al
aumento de los salarios, ora a la constitucién de depésitos de
reservas de materias primas, es decir, al aumento del capital
circulante. Este préstamo temporal al fondo del capital {ijo
en favor de otras necesidades mis apremiantes ha desempe-
fiado un gran papel en la vida de Ia industria sovidtica. Fse
proceso era inevitable a causa de la extrema pobreza de la
industria estatal en capitales circulantes, v se producia fre-
cuentemente, incluso con precios bastante elevados, no infe-
riores a los precios de veconstitucién.

Segundo caso: los precios de los productos de la indus-
tria estatal son caleulados de tal manera que, en el momento
del intercambio de los producios de esta industria por los de
la economia privada, hay intercambic de equivalentes, es de-
cir, que ninguno de los sistemas de economia explota al otro,
Tal situacidn no'es posible en general sine como eplsodio de
duracién extremadamente corta. Juzgar normal tal situacitn
equivale a estimar que el sistema socialista v el sistema de
produccién mercantil privada, incluidos en un solo sistema
de economia nacional, pueden existir el uno al lado del otro
sobre la base de un completo equilibrio econdmico, Tal sis-
tema no puede existiv de manera duradera, pues uno de los
sistemas debe desplazar al otro. Degradacién o desarrollo
son posibles agui, pero la detencién en Iz misma fass es im-

1 Un gjemplo evidents del mismo fenémeno, perc tomado de la
practica capitalista, nes lo da In politica de precios de la industria

alemana en la época de Ja depreciacidn de Ja moneda después de Ia
Guerra Mundial.
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.{,&p_{_-j-éib}a Haoblando a este respecto del. capital comio pmgezg
" de movimiento, Marx escribfa: “El csgptta'i, comlo valor thf » 30
© galoriza, no encierra solamente relaciones .de c ftsea timt % -
- minado cardcter social, hasado en la existencia del trabaj

come trabajo asalariado. Es un movimiento, un pr}incicisofg;
clico a través de diferentes fases que @ su vez Sle . Ca nacebir
made por tres diferentes etapas. S6lo se le Pfce”? S{ij cebir,
pues, como movimiento, y no en .estado yacente’, 51 el ea
pital, tanto en su circulacion mdwud;'lal en unaierp%n cual
quiera como en la medida en que tomamos el sis emﬁé 1“5};
ralista entero en sus relacione;s conr &l medio ‘prlgctapi ?—;_ Isué
representa un movimiento, scémo la forma socia 1: 4, € us
relaciones con el medio presoc1ah§taj pgfzde ser nenpon;:es 33 2
cosa “en estado yacente™® Y jgué mgn}hca movimien O’{-e?‘sta
caso presente? Una cosa o la otra: o bien 1a féjrnia Caplwi i i
corroe rhpidamente ese lingote fmomohtlm1 % a 1ecQ{_S_mr:\r:l:(ie
estatal, que se ha formado en fa lava de la ,'elx.fotum e
Octubre v la guerra civil, © ‘E.nen la i‘?orm.a’ socialista se o
arrolla 8 expensas de su propia acuﬂ}ulacwn tango COO d
medio extrasocialista, alimentandose 1gglal‘mente e s suagi;
Si el capitalismo es movimiento, el soczahs%m 28 moﬁmwg;fmi@
mds rdpido atn. ¥ lo que plerde en rapidez }eg & pH P
de la acumulacién originaria desde ¢l angulo del desarrollo
su base técnica v econémica, a' causa de su exivema tpo:
breza en capitales, esta obligado a compensarlo C%}il una in 91;_
sificacién de la acumulacién a expensas del medio nolso?}
lista. Uno de los medios més impertantes de %a}’ acum%; acié,
fuera de los descritos aumteriormente, ¥ de} método elqa;e
se hablard méas adelante, es el 1.11t’er;cam'b10 o _equ.ivaegﬁ‘e
de valores con el medio extmsomahsta: Esge intercam! ‘SIQ’
con un balance favorable a la foima socialista, nodesipom ch
sino gracias a una politica aproplada de precios de ios pr
ductos de la industria estatal. v
Llegamos asi al tercer caso, que es moaseﬁamenteygﬁﬁbée
sing inevitable en nuestra situacion, es udemr? ala po Altufa de
precios caleulada a sabiendas con mivas 2 la qenayenam(iz
de una parte determinada del plusprg@ucto de ‘a% economée
privada en todas sus formas. Tal politica es posivie, p@rqtﬂ
ia economis estatal del proletariado ve la luz histdricamente

1 E Cag:iml, Tome T, p. 103
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sobre la base del capitalismo monopolista. ¥ este dltimo,
como consecuencia de la supresién de Ia libre competencia,
acarrea la creacién de precios de monopolic en el mercado
interior para los productos de su propia industria, obtiene
una ganancia suplementaria por el hecho de la explotacion
de la pequefia produccién y prepara con ello el terrenc de la
politica de precios en el curse del periodo de l1a acumulacién
socalista originaria. Pero la concentracién de toda la gran
industria del pafs en manos de un trust tnice, a saber, el
Estado obrero, aumenta en un grado inmenso, las posibilida-
des de aplicar, sobre 1a base del monopolio, una polftica de
precios gue no sea sino otra forma de la imposicién fiscal
a la ecomomia privada. Los obsticulos que la economia
estatal encuenira en este camino no consisten en su falta de
fuerza econdmica para aplicar esa politica, sino ante todo
en la necesidad de unir esta politica a una politica de baja de
precios, lo que no es realizable més que si la baja de los
costos se opera todavia mds rdpidamente. ¥ esto supone a
su vez la necesidad de reequipar la indusiria desde que se
alcance el limite de racionalizacién de la produccién en el
marco de la téenica antigua. Otra dificultad proviene de que
el Estado no detenta el monopolic en todas las ramas de la
industria. La politica de precios debe, por consiguiente, ser
caleulada de tal manera que la acumulacién estatal no acarree
autematicamente una acumulacibn capitalista privada. En fin,
no hablo aqui de las dificultades de naturaleza politica que
resultan de las relaciones mutuas entre la clase obrera y el
campesinade v que a menudo obligan a hablar de inter-
cambios equivalentes, cuando con la socializacidn de la gran
industria esos intercambios eguivalentes son umna utopia ann
mayor que bajo el predominio del capitalismo monopolista.

La acumulacién por via de umpa politica de precios apro-
piada tiene sus ventajas sobre las ofras formas de imposicion
directa o indirecta de la pequefia explotacién. La més impor-
tante de ellas consiste en la extrema comodidad de percep-
cién, que no exige un solo kopeck para mecanismos Fiscales
particulares,

La objecién que se refiere a que Ia imposicién sobre la base
de una politica de precios determinada (evito deliberada-
mente decir “sobre la base de la elevacién de los precios”,
porque la imposicién es no solamente posible con precios en
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baja, sino gue se opera entre nosolros justamente con precios
en baja o, por periodos, con precios inalterados, lo que es
posible porque con la disminucién de los costos de los pro-

“ductos, la reduccién no interviene sobre la suma total de esta

disminueidn, sino sobre wna suma menor, vendo el resto al
fondo de acumulacién socialista y aumento de los salarios)
ataca el salario de los obreros v los campesinos pobres, es una
objecién absolutamente insignificante. No son los campesi-
nos pobres los principales compradores de los productes de
nuestra industria. Lo que pierden en esta ocasion pueden
obtenerlo del Estado en forma de crédito, en forma de acu-
mmilacién forzada del capital fijo de su explotacion, et ¥ en
lo que concierme a los obreros, esta objecion es tan poco fun-
dada como la hecha en contra de los impuestos indirectos
cuya reversidn puede ser completa a partir del salavio. Ejem-
plo con cifras: si, gracias a una politica apropiada de precios,
fa clase obrera paga uma suma de 50 millones, por ejemplo,
a la industria estatal, junto con toda la poblacién, el Estado
puede fAcilmente devolverle esta suma con el aumento de los
salarios, mientras que la suma recibida de los consumidores
burgueses v pequeficburgueses no es devuelia a estos Glimos
y aumenta otro tanto el fondo de acummulacidon socialista. Vol-
veremos a este problema con mas detalles v con cifras en la
mano en ¢! capitulo gue trata de la economia industrial.

Pasemos ahora a la acumulacidn schre la base de la pro-
duceitm, es decir, al acrecentamiento de los valores creados
en la reproduccidn ampliada en el interior del sistema mismo
v por sus propias fuerzas.

Comencemos primero, como anteriormente, por recordar
fos momentos correspondientes de Ja acumulacion capitalista
originaria. Dando la definicidn de lo gue se lama periodo
de acumulacidn capitalista originaria, Marxz escribia: “La Ha-
mada gcuwmulacidn originarie no es, pues, mas que el proceso
histdrico de disocigcion enire el productor y los medios de
produccionn. Se la llama “originaria”, porque forma la pre-
historia del capital v del régimen capitalista de produccién”.!
En otros términos, el periodo de acumulacidn capitalista origi-
naria no termina en lo absolute con la organizacidn de la pri-

L El Capital, Tomo I, p. 655,
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mera manufactura capitalista, sino que se encuenira todavia
en el calor mismo de su desarroilo. Para que el modo capi-
talista de produccién pueda llegar a ser la forma dominante
de produccién, para que el perfodo de acumulacidn capita-
lista originaria deje el puesto al perfode de acumulacién
capitalista ‘normal”, para que la disociacién del productor de
los medios de produccién, es decir la creacién de una clase
de obreros asalariados, esté suficientemente avanzada, para
todo eso y al mismo Hempo para que se opere la desposesidn
de los campesinos de sus tierras y el transito de los arte-
sanos independientes a las filas de los proletarios, debe ope-
rarse un proceso de explotacién productiva de esos cuadros
con una rapidez suficiente. Para realizar en sus grandes lineas
la tarea fundamental de la acomulacién originaria, Ia “diso-
clacién enive el productor y los medios de produccidn”, el
capitalismo debe, justamente para la realizacion de esta tarea
v en el procesc de su realizacidn, comenzar v desarvoliar
cada vez mds la acumulacidn sobre la base de la produccidn.
Ese proceso se opera desarrollindose incesantemente; para-
lelamente contimia la acumulacién por los métodos econd-
micos v extraeconOmicos antes descritos. Pero el papel de la
acumulacidén sobre la base de la produccidn crece sin cesar,
segim la transformacién de toda la produccién, en sus ramas
esenciales, en una produccidn capitalista. Marx ha expresado
en estos términos el desarvolle dialéctico de ese proceso, en
que la consecuencia se convierte en causa: “Por tanto, con la
acumulacion de capital se desarrolla el régimen especifica-
mente capitalista de produceidn v el régimen especificamente
de produccién impulsa la acummlacion de capital”™?

La fuente de la acumulacidn capitalista sobre la base de la
produccién es la explotacién de la fuerza de trabajo. Las for-
mas de esta explotacién son més primitivas, més groseras en
las primeras etapas, cuando la plusvalia absoluta ocupa el
primer Iugar comparativamente con la plusvalia relativa., Ulte-
viormente, las relaciones enire una v oira se invierten.

¥n el periodo inicial de desarrolic del capitallsmo, la jor-
nada de trabajo en las primeras empresas capitalistas es mas
larga gue en la produccitn artesanal de la edad media, hay
mencs diag feriados v la intensidad del irabaje es forzosa-

t £l Capliol, Tomo T, p. 569,
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mente mas elevada, Por consiguienie, la masa giobfﬁ del tra-
bajo suministrado diariamente por trabajador es mds elevada
gue en la produccién artesanal de la edad media. Por otra

- parte, el salatio es més bajo en las primeras empresas capita-

listas que el del “compafievo” artesano. Asi, un salario més
bajo, una jornada de trabajo mds larga que en el sistema
scon6mico precedente, y todo eso sobre la base de una téc-
nica mds evolucionada, con una productividad del trabajo
més elevada, he ahi las fuentes de la acumulacién originaria
ntensificada sobre la base de la produccitn, en el curso del
periodo inicial de desarrollo del capitalismo. Durante este
perfodo, el Estado intervieme en el process de produccion,
no para disminuir o atenuar la explotacién, como se produce
durante el perfodo siguiente, sinc para aminorar la fuerza
de resistencia de la clase obrera a esta explotacién. El Estado
monta la guardia de la acumulacion originaria cuando apoya
el procese de desposesién de los campesinos de las tiemas,
cuando promulga leyes sobre la vagancia y cuelga despiada-
damente a los “vagabundes sin alojamiento”, que se niegan
a someterse al yugo del capital, cuando promulgs leyes que
fijan ¢l méximo de salarios v el minimo de la jornada de tra-
bajo. Los enemigos del socialismo, en particular los adver-
sarios del sistema sovidtico de economia, comprueban con
alegria maligna que, durante los primeros afios de la acumu-
lacién socialista originaria, los salarios entre nosotros son
més bajos que antes de la guerra y la Revolucion. Conviene
recordar a esos sefiores que, durante el periodo de acummla-
cidn capitalista originariz, las condiciones de vida de los
obreros asalariados de las fAbricas capitalistas evan mucho
peores que las d elos artesanos y o forfiori que las de los maes-
tros artesanos de la edad roedia, como ha sido probado por
Marx en EI Capital v por una serie de otros investigadores.
¥ ello a despecho de la enorme superioridad téenica de la
produceién capitalista sobre la produceién artesanal. En ofros
sérminos, la agravacién aparente de las condiciones de vida
de las masas laboriosas durante el periodo de acumulacidn
socialista originaria, con relacidn a la situacién de los cbre-
ros en el sistema capitalista evolucionado, habla tan poco en
favor de la superioridad ecconémica del capitalismo sobre
el socizlismo como la agravecidn de la situacitn de los obre-
vos en las primeras manufacturas v fabricas capitalistas, con



relacién al artesanado, podia hablar en favor de las ventajas
econdmicas de la pequefa produccién independiente sobre
la produccién capitalista.

Todos los métodos esenciales de explotacién de la fuerza
de trabajo por el capital han sido descritos de manera sufi-
cientemente impresionante en El Capital y son universal-
mente conocidos. Quiero detenerme aqui todavia en uno de
los aspectos de esa explotacién, que tiene una gran impor-
tancia para una comparacién apropiada con el perfodo de la
acumulacién socialista originaria. Se trata del despilfarro bér-
baro de la fuerza de trabajo del proletariado en nombre de
la méds grande economfa posible de medios de produceitn,
en interés, por consiguiente, de la reduccién del costo de las
mercancias. He aqui lo que dice Marx a ese respecto: “Esta
economia se traduce en el hacinamiento de los obreros en
locales estrechos y malsanos, lo que en términos capitalistas
se conoce con el nombre de ahorro de edificios; en la con-
centracién de maquinaria peligrosa en los mismos locales, sin
preocuparse de instalar los necesarios medios de seguridad
contra los peligros; en la omisién de todas las medidas de
precaucién obligadas en los procesos de produceién que por
su caracter son atentatorios para la salud o que, como en las
minas, Ilevan aparejados peligros, ete. Esto, sin hablar de la
ausencia de toda medida encaminada a humanizar, hacer
agradable o simplemente soportable para el obrerc el pro-
ceso de produccién. Desde el punto de vista capitalista, esto
seria un despilfarro absolutamente absurdo y carente de todo
fin. La produccién capitalista es siempre, pese a su tacafieria,
una dilapidadora en lo que se refiere al material humano,
del mismo modo gue en otro terreno, gracias al méiodo de Ja
distribucién de sus productos por medio del comercio ¥ asm
régimen de concurrencia, derrocha los recursos materiales v
plerde de un lado para la sociedad lo que por ofro lado gana
para el capitalista individual”,' Fsta actitud basbara respecto
de la fuerza de trabajo, actitud de las mas caracteristicas de
todas las etapas del capitalismo, alcanza formas monstruosas
justamente durante el perfodo de acumulacién originaria,
cuando la lucha econdmica de los obreros no ha comenzadc

L El Capitel, Tomo III, p. 110.
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casi todavia v las relaciones de fuerza son en extremo des-
ventajosas para la clase obrera. ’ . v

De este perfodo hay que retener también la circunstancia
de que el capitalismo no soportaba entonces gastos para el
ejército industrial de reserva, que se hizo econdmicamente
necesario en la época siguiente.- Ademés, los capitalistas mis-
mos reducian en la medida de lo posible su fondo de con-
sumo personal en nombre de la ampliacién de la reproduc-
cidn. He aqui un ejemplo ilustrativo en ese campo.

“En el primer periodo, los fabricantes veiaz}’se Gbligados
a lrabajar shincadamente para ganarse la vida”™ Se enrique-
cian principalmente robando a los padres que les entregaban
a sus chicos como aprendices, pagando por ello buenas sumas
de dinero y dejando gue matasen de hambre a sus hijos. Ade-
mds, en esta época, las ganancias corrientes eran exiguas ¥y
la acumulacién exigia un gran ahorro. Estos fabricantgs vivian
como atesoradores y no gastaban, ni con mucho, los infereses
de su capital. "En el segundo periodo, comenzaban ya a ve-
unir pequefias fortunas, pero segulan trabajande tan duva-
mente como antes”, pues la explotacidn directa de todo tra-
bajo cuesta también frabajo, como todo capatuz de esclavos
sabe muy bien, “y seguian viviendo con 1a'm15ma frugali-
dad... En el tercer periodo, comenzd el lujo, v el negocio
se extendié mediante el envio de jinetes (viajantes de co-
mercio a caballo), gue se ccupaban de recoger los encargos
en todos los mercados del reinc, Casi puede asegurarse gue
antes de 1690 existian pocos ¢ ningdn capital de 3.000 a 4.000
libras esterlinas adquiridos en la industri’a, Pero, por ese
tiempo o algo después, los industrisles habian acumulade ya
dinere y comenzaron a construir casas de piedra, en susti-
tucién de las de madera v cal... Todavia en los primerocs
decenios del siglo xvim, el fabricante de Manc_hester que obse-
guinse a sus budspedes con una pinta de vine extranjerc se
exponiz a las raurmuraciones v a los repro?het;“ de todos sus
vecinos.” Antes de la aparicién de la maquinaria, el consumo
diario de los fabricantes, en laz tabernas en gue se reunian
por las noches, no excedia nunca de § penigues por uvn vaso
de punch v 1 penique por un mﬁgp de tabaca. Hasta 1758,
afio que hace época, no arrasita “coche propio ni una sola
persona realmente dedicada a la industria™ El cuarfo pe-
riodo —tltimo tercio del siglo xvim— es un periodo de gran
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lujo y dervoche, fomentades por el auge de los negocﬁcs."’:

“IQué dirla el buenc del doctor Aikin, si resucitase en ¢l
Manchester de nwestros diasi™?!

Abordemos ahora el problema de la acumulacién sobre la
base de la economia estatal. La fuente de esta acumulacién
€8 la misma que bajo €l capitalismo, es decir, el trabajo de Ia
clase obrera, cuyo salario debe ser més bajo que el valor
glgbal de los productos creados por esa clase obrera. Pero
existe aqui una serie de diferencias mayores, tanto en las
condiciones generales de la acumulacién socialista originaria
COMmo en l.as formas de utilizaciom de la fuerza obrera v su
remuneracidn,

Ante todo, hay que recordar aqui el hecho, ya observado
de que la acumulacién socizlista no puede comenzar, de una
manera general, sino despuds de lz revolucidn proletaria,
mientras que el proceso de acumulacién capitalista originaria
comienza y continta antes de las revoluciones burguesas. En
cierlos paises llega a su auge en la época de esas revoluciones
(inglaterra, Francia); en otros ha atravesado ya en ese mo-
mento sus principales etapas (Alemania). Por la sola posibi-
lidad de’ ponerse 2 reedificar fodo el sistema econdmico, la
burguesia no tuvo que pagar, en forma de destruccion de
fuerzas productivas y reservas antiguas, ese tributo que exi-
gen las revoluciones proletarias v la guerra civil del siglo xx,
No sabemos lo gue costard en ofros paises Ia conquista del
poder por el proletariado, pero enire nosotros esa conguisia
ha costado tan cara, que la acumulacién sobre la base dela
produccion no ha podide comenzar instantineamente. Fa sido
precedida por un periodo en el que 1a suma global de los
valo}'es creados dentro del sector estatal y que entraban en
la dlSiEl‘ibtiCién en el interior y el exterior de ese sector no era
superior, sino inferior, a la que representa la suma de los
costos de la produccidn. El perfodo del comunismo de guerra
no plgnteaba al Estado un problema de acumulacién y repro-
duceidn ampliada en Jas condiciones de un sistema muevo de
propiedad, sino 2l problema de la victoria militar, de un lado
v, de ofro, el de lz alimentaciim de aguella comuna de pO:
bres que luchaba con el mundo capitalista entero, la que
entonces constituia el proletariado v la parte méas pobre del

i Bl Capital, Tomo 1, pp. 539-540.
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campesinado con su ejército. La scomomia de este periodo
era ¢l comunismo de guerra v de consumo. Su tarea consistia
en resisiir, en subsistir bien que mal y wencer. El caracter
deficitario de la economia estatal no podia ser en ningin
caso un motive para reducirla ¥ mucho menos suprimirla.
.3 reduccién de la produccién no aparecia simo cuando fal-
taban materias primas y combustible. La produccién, defici-
taria desde el punto de vista capitalista y desde el punto de
vista de la acumulacidn, era necesaria y Gtil desde el punto
de vista de las tareas especificas de este perfodo. Citaré un
pequefic efemplo numérico arbitrario: si hiciéramos el caleulo
del costo de la produccién para empresas tipicas de este pe-

yiodo, obtendriamos el cuadro signiente (cifras tomadas arbi-

trariamente). Valor de las materias primas y los insirumentos
de produccién en curso de amortizacion, es decir, capital
constante, 1.000; salarios, es decir, capital varlable, 500; costo
del producto, 1.500; valor comercial del producto a los pre-
cios de preguerra, 600. En tal situacion, no solamente no hay
plusproducto, sino que existe un déficit colosal: 1.500 — 600
— 000. Sin embarge, con el sistema del comunismo de guerra,
en presencia de sus tareas, semejante efecto no era en abso-
hato negativo. Los obreros producian por su salario y algo
mas, a saber, 100 unidades, iban a alimentar la marmita de Iz
comuna del Estado. Esas 100 unidades no representaban uu
plusproducto, sino un préstamo al capital Hjo o bien una dila-
pidacién del capital fijo. Pero ese préstamo o esa dilapidacién
constiteian algo positivo en este perfode, pues el capital fijo
y lag reservas de materias primas habrian permanecido en
astado de capital muerto si la fuerza de trabajo no las hu-
biera transformado en productos de consumo. Podia haber
casos, v los hubo de hecho, en que el valor comercial de la
produccidén era incluso inferior 2! salario, en el caso presents:
400 contrz 500, Pero en ese caso era racional continuar unz
parte de la produccidn desde ¢l momento en que hacia falia
alimentar a los obreros y sofragar los gastos de manteni-
miento de las fabricas. Fra més ventajoso para el Estado
tener un déficit de 100 unidades en los productos fabricados
{pero no en precic) haciends funcionar las fdbricas que
déficit de 200 o 500 con las fdbricas cervadas. Era un sistema
ccondmico profundamente original, radicalmente opuesto por
sus tareas y métodos de célenlos 2 la produccién capitalista.




Bespecto al estimulo esencial de la produccién capitalista,
es decir, de la ganancia, Marx dice: “La cuota de ganancia
es el resorte propulsor de la produccién capitalista que sdlo
produce lo que puede producirse con ganancia v en la me-
dida en que ésta pueda obtenerse,” !

Incluse durante el perfodo de acumulacién capitalista ori-
ginaria, el capital que pasaba del comercio a la produccién
reportaba, genmeralmente, una ganancia. Por regla general, el
capitalismo no ha conocido v, por su estructura misma, no
podia conocer un periode durante el cual habria “rabajadc”
durante largo tiempo, desde el punto de wista capitalista “en
el vacio”, es decir, sin pérdida o ganancia cubriendo las pér-
didas a partir de otras fuentes de acumulacién originaria si-
tuadas més alld de los limites de Jas empresas capitalistas.
qu el contrario, Io que no puede existir para el capital
p‘rwado sino como excepeién, como episodio —la produccion
S ganancia, es decir, la produccidn sin plusvalia—, fue la
regla durante el perfodo del comunismo de guerra. Parafra-
seando la frase de Marx que acaba de ser citada, podriamos
decir del perfodo del comunismo de guerra: se produce, y
por todos los medios, todo To que puede aumentar el fondo
de consumo del dia presente, aunque por la via de la disipa-
cién del capital fijo v el capital circulante v sin esperanza
de ripida reconstitucién®

Pero una economia tal no puede sostenerse mucho tiempo.
Con la terminacién de la guerra civil, esta prehistoria de la
acumulacién socialista originaria ha terminado v su historia
ha comenzado.;Pero esta acumulacidn no ha empezado por el
acrecentamiento del fondo anual del plusproducto de lo eco-
nomia estatal, sino por la reduccidn del défickt anual de esa
economia. . En esto reside el primer rasgo caracteristico de
nuesira  dtumulacion sccialista comparada con la acumula-
cidn capitalista, , ‘

La acumulacién socialista no comienza a partir de cero
para elevarse y subir més alto; comienza en un mivel inferior
a cero. Kl punto cere del plusproducto del conjunto de Ia

L El Capital, Tomo III, p. 281

? La economia alemana del perlods de la depreciacidn ripida del
marce presentabz alguna amalogia com esto en el mumdo capitalista,

eo la medida e: que esta economia en su confunto era sin duds defi-
citaria.
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economia estatal y al mismo tiempo el punto cero del déficit
—esa Linea de puntos cero aparecia como el ideal en &l mo-
mento del trénsito del periods de! comunismo de guerra al
de Ia acumulacién socialista previa.! Mientras la carrera tras
la ganancia mdxima aparece como el motor estimulante de la
produccién capitalista, existia, durante el periode del comu-
nismo de guerra, una carrera por la cantidad mdxima de pro-
ductos fabricados, incluso a costa del déficit mdximo, mien-
traz que, desde el comienzo de la acumulacién socialista, &l
principal fin es la obtencidn del déficit minimo en el con-
junto de la economia estatal (y en tanto fuera posible, en las
diversas empresas separadamente). En el momento actual,
es decir, en 1925-1926, la industria vy los transportes estatales

‘de la URSS cbtienen, en su conjunto, una ganancia. $i el

valor de la produccién bruta de la industria es igual a 2.500
millones de rublos v la produccién neta igual 2 1.000 millo-
nes, no habrd acumulacién si esos 1.000 millones == v, es de-
cir, si la produccién metz es igual a la totalidad de los sala-
rios v si p, es decir, en el caso considerado no la plusvalia,
sino el plusproducto es igual a 0. Por el contrario, si la
suma de todos los salarios es menos elevada que la de los
valores muevos creados en el curso del afio por los obrercs
de la industria estatal, habrd entonces wn plusproducto,
incluso si el conjunto de la industria mno solamente no ha
dade mada de ese producto al Estado, sino que ha exigido
para ella mumeroscs millones en subsidios para la recomsti-
tucidn del capital fijo y del capital circulante. En la época
de la guerra mundial, Ta Revolicidn v la guerra civil, no
solamente no habla reproduccién normal, sino gque se ope-
raba un inmenso empobrecimientc de los elementos fijos de Ja
producecién. Ahora se asiste a su reconstitucién, 5i, ademis,
los recursos esenciales destinados a esta reconstitucién no
fueran extraides de la acumulacién realizada en la produc-
citn, sino del medio exirasocialista por los métodos antes
descritos, esto mo significarfa ew modo alguno gue no existe
acumulacién del primer tipo. Si la produccidn neta anual es

! Mo digo deliberadamente “en el periodo de la Mueva Politica
Econfmmiea™, pues ese término ha Hegado a ser ahora completamente
absurde, v propondré més adelante su sustitueidn por ciro.

2 Sobre el punto de saber gué término es el més correcto —plus
valla o plusproducto—, ver el capitwlo signiente del libwo.
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igual, por efemplo, a 1.000 millones de rublos en la industria
estatal, si la suma de todos los salarios pagados durante el
afic es de 700 millones v no solamente esos 1.000 — 700 = 300
millones, invisibles para el presupuesio estatal, sino también
200 millones, visibles vy muy pesados para el Narkomfin, han
ido a la reconstitucién del capital fijo v el capital circulante
esto no significa en modo alguno gue no haya ningGn plus-
producto. Este estd presente en el caso comsiderado y hay
que afadir, ademds, a la suma de 300 millones, la suma de
todos los impuestos estatales y locales pagados duramte el
afic por la industria, los gastos de padrinazgo, ete. Supongo
evidentemente, en el caso presente, que el valor del capital ¢
transferide al producto, es decir, el capital constante, igual,
en el ejemplo dado, a 1.500 millones, es calculade de ma-
nera correcta v que el déficit de la indusiria resultante de
una amortizacién incorrecta y del bajo precic mno absorbe
el plusproducto creado por los obreros. Y que, por olra
parte, el céleulo es correcto igualmente en el aspecto inverso,
es decir, que el resultado del precic de monopolio recargado
no es atribuido a la productividad del trabajo de los obrercs,
sino llevado a la cuenta del impuesio sobre la economia
privada, que, en el caso particular, es extraido de manera
imperceptible, gracias a una politica de precios apropiada.

Asf, desde el comienze de la acummulacidn socialista, el
Estado dirige la produccién a despecho de su cardcter defi-
citario v se esfuerza solamente en minimizar €l déficit en el
conjunts de la economia, v no siempre —y de lejos— en mini-
mizar el déficit en el momenio de la eleccién de las empre-
sas que hay que poner en marcha (si no, para comenzar,
habria que detener los transportes). De esta distineién funda-
mental con la acummlacidn capitalista se desprenden wna serie
de distinciones de caricter derivado. Aun cuando la linea de
puntos cero en el campo de la acumulacién sea franqueada,
cuando la economia estatal, en su comjunto, aplica la misma
politica de acumulacién gue una empresa capitalista indivi-
dual, se registra una diferencia enorme enire la acumulacién
capitalista originaria v la acumulacién socialista originavia.
Esta diferencia no reside solamente en el hecho de gue el
rincipic de acumulacién en una empresa estatal aislada y
os principios de acumulacién en el complejo entero son dos
cosas distintas, lo gque es en extremo importante para la poli-
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tica econOmica de los distintos trusts. Hsa diferencia estd
ligada a la circunstancia siguiente: mientras que las empre-
sas capitalistas eran desde el comienzo de un méis alto nivel
técnico y econdmicamente mas fuertes que las empresas aisla-
das del mode de produccién gue debian desplazar v someter,
es decir, la pequeiia produccidn, fa produccién socialista estd
obligada a atravesar un perfodo bastante largo de acumula-
cibn de recursos materiales, en el curso del cual una empresa
aislada de la economia estatal serd inevitablements de un
nivel técnico no més elevado, sino més bajo, v econbémica-
mente no més fuerte sino mds débil, que una empresa capi-
talista moderna de un Estade burgnés eveluciomado. Todo
el sistema de la economia estatal durante ese perfodo estd
inevitablemente sometido, de un lado, al objetivo de una acu-
mulacién, si es posible rdpida, de recursos suficientes para
la reedificacion de los fundamentos téenicos de la industria,
sobre la base de la electrificacién v su distribucién econdémica
racional en el territoric y, de otro, al objetivo de la salva-
guardia de ese sistema econbmico numevo contra el sistema
econdmico capitalista todavia poderoso en la hora actual. En
ese sentido, el periodo de acumulacién socialista originaria
con sus leyes propias, serd inevitable no solamente en paises
agricolas atrasados, como la URSS, sing en parte también,
verosimilmente, en la economia socialista de FEuropa, en la
medida en que la economfa europea actual (aun sin hablar
de las destrucciones gue le esperan como consecuencia de Ia
guerra civil) es econdémica y téenicamente més débil que
la economia de la América del Norte capitalista. Solamente
en los palses industriales més avanzados la acumulacién socia-
lista originaria se basard en una medida mucho mas amplia
en el plusproducto de los obrercs que en los recursos sacados
de las formas presocialistas de produccién en Europa v en las
colonias. Pero el capitalismo no tenfa que alcanzar esos dos
objetivos en la época de la acumulacién originaria. Algunas
medidas fueron tomadas comira el artesanado, pero ello era
etecto del exceso v el impetu capitalistas més que de una
necesidad econmica para el capitalismo en la medida en
gue éste, aun en las condiciones de una complets ignaldad,
aplastaba de manera decisiva la pequefia produccién. Por otra
parte, en los pafses en gue la ndustria estd débilmente das-
arrollada, wna politica arancelaria protectora, orientads hacia
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la defensa de una industria dada contra la competencia de un

pals capitalista mas evolucionado, ne tiene nada de comdn,

salvo la apariencia exterior, con el proteccionismo socialista.
Se trataba alli de la proteccidn de una industria contra otra
industria, ambas perfenecientes a un solo y mismo sisiema
econdmico. Estamos aqui, en cambio, en presencia de la pro-
teccién de un modo de produccién gue se halla en una situa-
cién de debilidad infantil contra otro sistema ccondmico que
le es mortalmente hostil y que, incluso en el periodo de su
decrepitud senil, seguird siendo ecomdmica y técnicamente,
durante algln tiempo, més fuerte que el muevo sistema eco-
némico. S6lo por una completa despreccupacién respecte de
la teorfa puede verse en el proteccionismo socialista una
completa analogia con el proteccionismo capitalista. La com-
paracidon no tendria sentidc més que en el casc en que un
pais socialista con wuna industria propia débilmente des-
arrollada impusiera gravimenes para proteger esta industria
contra la industria socialista de un pais més avanzado, en
lugar de enirar como coparticipante en el organismo econd-
mico tmico del sistema econbmico socialista de todos los
paises en que el proletariado ha obtenide la victoria. Ten-
driamos entonces, como bajo el capitalismo, derechos adua-
neros en el interior de un solo sistema de economia. Pero es
poco probable que una situacidén tan absurda se presente
jamés. Observemos a ese respecto gue incluso este ejemplo,
como todos los efemplos tomados del campo de Ia compara-
citn de los sistemas econémicos capitalistas y socialistas, revela
una diferencia de principic entre uno y otro en el sentido
de que el capitalismo se desarrolla sobre Ja base de la com-
petencia y la repulsién mutua de sus constituyentes, mientras
gue la atraccién mmtua de los constituyentes, la asistencia
mutua v la tendencia a un complejo econdmico dnico cons-
tituyen el método de la expansién socialistz en el campo de
la econonifa (y también de la politica). Ese hecho esté ligado
no solamente a las necesidades militares, sino también a la
necesidad econdmica.

Hemos dicho antes que una caracteristica del capitalismo,
particularmente durante el periodo de acumulacién originaria,
s¢ su actitud despiadada y bérbara, su actitud de prodigali-
lad respecto a Ia fuerza de trabajo, de la cual el capitalismo
irata de disponer como de toda mercancia comprada que se
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cuenta en el niumero de los elementos de la produccién. Los
limites de la explotacién y la opresién son a este respecto
limites puramente fisiologicos (el obrero debe comer y dor-
mir) o bien la oposicion de la clase obrera. Por consiguiente,
fas relaciones de fuerza entre obreros y capitalistas en Ia lu-
cha econdmica aparecen como el factor primordial que limita
el ritmo y las dimensiones de la acumulacién capitalista so-
bre la base de la produccién. Al contrario, desde su victoria,
la clase obrera, de objeto de éxplotacidn, se tvansforma igual-
mente en sujete de explotacion. No puede tener, ante su pro-
pia Tuerza de rabajo, su salud, su trabajo vy las condiciones
de éste, la misma actitud que el capitalista. ¥ esto consti-
tuye una determinada limitacién del ritmo de la acumulacidn
socialista, limitacién que no tenfa la industria capitalista en
el primer periodo de su desarrollo. Conocemos, es cierto, el
entusiasmo de Ia clase obrera, las restricciones hercicas a que
estd sometida en los primeros afios de la organizacién de la
indusiria estatal, en particular en el curso de la guerra civil
Perc esas circunstancias no son caracteristicas de todo el
periodo de Ia acumulacién socialista. La primera distincidn,
completamente evidente, entre la economia estatal del pro-
letariado y la economia capitalista tipica reside em el hecho
de que, aungue la economia estatal trabaja para el mercado y
aparece, en la esfera de los intercambios, como una produc-
cidn mercantil, ella comienza (pero comienza soclamente
hasta el presente) a desempefiar ante el obrero el papel de
sistema de produccidn para el consumo de los productores.

~“Las leves que gobiernan el movimiento de los salarios du-

vante el perfodo de acumulacién socialista son completamente
diferentes de las leyes de los salarios bajo el capitalismo del
periodo de acumulacidn originaria.! La prueba mas evidente
la da el hecho de que en 1920, pdr ejemplo, cuando la des-
ocupacidm era menor vy 1a falia de fuerza de trabajo calificada
se hacfa sentir parcialmente en cierto momento {lo que exi-
gié ciertas medidas del Narkomirud) el salario era mucho mas
bajo que en 1924, con 1.300.000 desocupados en el pais, Tn
un sistema capitalista, donde las diferencias entre el nivel de
los salarios v el valor de la fuerza de trabsjo son determi-
nadas por la oferta v la demanda de fuerza de trabajo, por
el grado de organizacién v Ia fuerza de resistencia de la claso
obrera, hubieran debido existir relaciones precisamente inver-
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sas. Asi, durante este periodo, la ley de los salarios esti
subordinada a la ley de la acumulacién socialista, gue halla
su expresidn en las restricciones a gque se someie consciente-
mente la clase obrera. Esas restricciones reemplazan la resul-
tante de la lucha espontinea del trabajo v el capital, que,
en igualdad de las demds circunstancias, es decir, ante todo
para un nivel dado del valor de la fuerza de trabajo, deter-

mina el nivel de los salarios v el de la plusvalia en el sistema -

de produccién capitalista. La acumulacién socialista es una
necesidad para la clase obrera, pero se manifiesta aqui como
una necesidad conscientemente comprendida.

El hecho de que, en la economia estatal de Ia URSS v pese
a su pobreza, la jornada de trabajo de ocho horas se haya
mantenido sélidamente v que cada afic sean tomadas medidas
de proteccién del trabajo en gran escala, no es igualmente
posible sinc en la medida en gue la clase obrera es dueha
de Ia produccién. Con el volumen actual de la produccién,
algo semejante serfa absolutamente imposible para el sistema
capitalista.

Entre las particularidades caracteristicas del periode de
acumulacién socialista originaria, comparado con el periodo
correspondiente del capitalismo, hay que anotar la enorme
desocupacién, gue exige Importantes gastos en recursos sa-
cados del fondo de acumulacidm, gastes que no soportaban
los caballeros de la acumulacidn originaria que abrian sus
primeras {4bricas y absorbian las reservas de fuerza de tra-
hajo de la agricultura v el artesanade.

También hay que sefialar aqui que la espantosa pohreza
del periodo de la guerra v la Revolucifn, la enorme reduc-
cién de las necesidades habituales de la clase obrera, han
desempefiado v desempefian el papel de unc de los factores
de acumulacidn socialista: en ese sentido serd més facil a la
clase obrera, al término de ese pasado reciente, reducir sus
necesidades en los afios en que los objetivos de la acumula-
cidén socialista se sitfian en primer plano.

La ley fundamental de la acumulacién socialista originaria
aparece como el resorte motor ceniral de toda la economia
estatal soviética. Perc esta ley tiene wercsimilmente una sig-
nificacién wniversal, con la excepcibn, quizd, de los dliimos
paises que pasen a la forma socialista de economia. A partir
de lo arriba expuesto, podemos formular de la manera si-
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guiente esta ley, en cuanto a la parte que concierne a la redis-
tribucién de los recursos materiales de la produf:mén. Gufmm
mds atrasado econdmicamente, pequefioburgués y agffzcoia
sea tal o cual pais que pase a la organizacidn socialista
de produccidn, menor es lo herencia que recibe en su
fondo de acumulacidn socialisia ¢ proletariado del pais con-
siderado en el momento de la revolucidn social y mds, relati-
vamente, estard obligada la acwmulacidn socidliste o apo-
yarse en la enajenacién de una parte del plusproducto de las
formas presocialistas de economia, y menor serd la parte espe-
cifica de la acumulacidn sobre su propia base de produccidn
es decir, menos se alimentard del plusproducte de los traba-
jadores de la industria socialista. Al contrario, cuanto mas
desarrollado, econdmica ¢ industrickmente sea tal/ o cual
pais en que la revolucidn social haya vencido, mds impor-
tante es la herencia material que recibe de lo burguesia el
proletariado de ese pais después de la nacionalizacion en
forme de industria dltamente desarrollada y agriculmfaa ovga-
nizada de manere capitalisia, menor es la parte especifica, en
el pats considerado, de los formas precapitalistas gf‘e produc-
cidn, mds necesario es pare el proletariado del pais en cues-
tidn reducir la_no equivalencia de los intercambios de sus
productos con los de las antiguas colonias y mds se desplo-
zard €l centro de gravedad de lo acumulacion socialista hacie
la base de wroduccidn de las formas socielistas, es decir, se
apoyard en el plusprodusio de su propis industria y su pro-
pia agricultura.l .

El periodo de acumulacién socialista previa es no solamente
un perfodo de reunién de los vecursos mateviales de la nueva
economia con miras a su wictoria definitiva sobre la forma
capitalista, sino que 2l mismo tiempo es un periodo de hucha
divecta de la economia estatal con la economia privada, que
sigue igualmente }a linea de distribucitn de las fuerzas @e
trabajo. Una de las cnestiones mds interesantes de Ia teoria
de la economia soviética es la de saber cémo, en gué formas
concretas se producird la erradicacién de todas las formas pre-
socialistas por el sistema, histéricamente superior, de la econs-
mia socialista. El problema se ramifica mds atm, ademés,

1 Eatz lsy debe, desde lego, sufrir clertas modificaciones en caso
de transferencia de medios de produccidn de un pais socialista de
venguardia o un pais socialista atrasado.



de la manera siguiente: gen qué se distingairén los méto-
dos de lucha de la forma socialista cor la economia privada,
durante el perfodo de acumulacién socialista previa, de los
métodos de lucha en la época de la industria auténticamente
socialista y, en segundo lugar, qué diferencia hay en las
relaciones mutuas de la forma socialista respecto de la forma
capitalista, de un lado, y con la pequefia produccién mer-
cantil, de otro?

dQué sucedié durante la victoria del modo capitalista de
produccién sobre las formas precapitalistas?

He aguf lo que dice Marx a ese respecto:

“A medida que progresa la produccién capitalista, se des-
arrollan también sus condiciones y va sometiendo el conjunto
de las premisas sociales dentro de las cuales se desenvuelve el
proceso de produccién a su carfoter especifico y a sus leyes
inmanentes.” * :

“La tendencia del rdgimen capitalista es la de ir convir-
tiendo toda la produccién, dentro de lo posible, en produc-
cién de mercancias; el medio principal de que se vale para
elio consiste, precisamente, en incorporarlas de este modo a
su proceso circulatorio. La produceién de mercancias, al lle-
gar su fase de desarrollo, es la produccién capitalista de mer-
cancias. La intervencién del capital industrial estimula en

todas partes esta transformacidn, que leva aparejada la de

todos los productores divectos en obreros asalariados.” 2
“...las mismas circunstancias que determinan la condicién
fundamental de la produccién capitalista --la existencia de
una clase obrera asalariada— exigen que toda la produccién
de mercancias adquiera forma capitalista. A medida que ésta
se desarrolla, descompone y disuelve todas las formas ante-
riores de produccién, que, encaminadas preferentemente al
consumo directo del productor, séle convierten en mercancia
el sobrante de lo producido.i T2 produccién capitalista de
mereancias hace de la venta del producto el interds primor-
dial, sin que, al principio, afecte esto aparentemente al mismo
mode_de produccién, que es, por ejemplo, el primer efecto
que el comercic capitalista mundial ejerce en pueblos como
China, India, Arabia, ete. Pero alli donde echa raices, des-

1 El Capitel, Tomo IIL, p. 217.
% El Cepital, Tomo 11, p. 105-108.

152

truye todas las formas de la produccién de mercancias basa-
das en el trabajo del propio productor o concebidas simple-
menie a base de vender como mercancias los productos
sobrantes. Tmpieza generalizando la produccidn de mercan-
cias en produccion capitalista,”? .

La produccidn capitalista no es- de temer para la economia
natural cuando ésta no tiene ninglin punto de contactoe con
aguélla, cuando los dos sistemas constituyen dos vasos sin
comunicacion alguna entre si. La economia natural rehisa
simplemente el combate, en la medida en que no es arras-
trada a los intercambios monetarios de mercancias. Bl capi-
talismo desempefia entonces el papel del atleta- que, vana-
mente, provocz el combate v lama a escena a su debil adver-
sario, que se mantiene quieto sin replicar. Y solamente cuando
ese adversaric méas débil es arrastrade a la arema capitalista
por el desarrolle de los intercambios mercantiles, se le pone
de espaldas contra la lona en la lucha provocada por Ia libre
competencia. Es en extremo importante para nosotros sub-
rayar aqui que las ventajas econdmicas gue cada empresa
capitalista poseia sobre las formas de economia més primi-
tivas eran ampliamente suficientes, incluso en la etapa de des-
arrollo manufacturerc del capitalismo, para asegurar la vie-
toria del modo capitalisia de produccién scbre los modos
de produccién naturales primitivos y pequefioburgueses. La
compulsion desempefiaba, sobre todo, un pape! anxliar. Ella
aceleraba el procesc del desarvollo capitalista, principal-
mente en lo que contribula a arrastrar a la economia natural
a la arena de la lucha. Las teorias “manchesterianas”™ de la
burguesia no eran solamente el producio de una defensa con-
tra el absolutismo y sus ingerencias en el proceso econdmico
en detrimento del tercer estado, sino también el producto de
una toma de conciencia por sl capitalismo de su supremacia
puramente eccndmica sobre las formas precapitalistas, supre-
macia que se apovaba en la vieja experiencia de una licha
competitiva coronada por el éxitc. Cada empresa capiialista
tomada aisladamente era a la vez técmica v econdmicaments
més fuerte que wna empresa artesanal cualguiera o gos un
grupo de ¢stas. El meitro de tels, fabricado al precic de =
unidades de tiempo en la empresa capitalisia, fue ¢l srma

1 Bl Capital, Tome II, p. 38.



mortal del capitalismo en su lucha contra el tejedor a mano,
que producfa esta misma cantidad de telz con un gasto de
2 0 3 x unidades de tiempo de trabajo. El consumider fue &l
que decidi6 el resultado del combate; al comprar el producto
menos caro, votaba con ello por el modo de produccion capi-
talista v lo sostenia contra el artesanado al convertirse en
comprador de la produccién capitalista.

¥n una situacién muy distinta se encuentra la industria
estatal del periodo de acumulacién socialista frente a la indus-
tria capitalista. ¥ lo mismo sucede en cuanto a la empresa
aislada de la indusiria estatal frente a la empresa tipicamente
capitalista del mismo género. No hay que perder esto de vista
un solo instante cuandc nos planteamos la cuestion candents
de saber cémo, de una manera general, puede v debe evolu-
cionar la erradicacién de la forma capitalista por la forma
socialista. La nocién wulgar, segln la cual I forma socia-
lista Ileva las de ganar sobre la forma capitalista en la hucha
competitiva desde el primer periodo de su existencia, de la
misma manera gue la fdbrica capitalista vencid al artesanade,
constituye una analogia grosera, superficial v desprovista de
espiritu critico con el pasado. Esta analogia no aclara la cues-
tién, sino que oscurece todo el problema. Es muche més
facii, evidentemente, concebir tales analogias, superficiales v
desprovistas ds espirilu critico, que comprender la particula-
ridad original del periodo de acumulacidn socialista origi-
raria. Tales aunalogias se han empleado bastante enire nos-
oiros en la literatura econdmica, con un éxito de los més
mediocres, La politica econémica del Estado proletario, en
la medida en que era jusia v no se exiraviaba por el camino
de semejante “manchesterismo” soclalista, ha realizado a ten-
tas, esponfaneamente, algo precisamente opuesto 2 lo que se
desprendia, i6gica v practicamente, de analogias de ese gé-
nero, que han remplazado algin tiempo el analisis marxista
cientifico de nuestra economia.

En la hora actual, nuestra economia estatal es més débil,
a la vez técmica v econdmicamente, que la sconomia capita-
lista de FEuropa y América. La economia soviética de Europa
serd més débil, después de la victoria de la dictadura del
proletariado, que la economia de la América del Norte capi-
talista. En el periodo inicial de su desarrcilo, la forma socia-
tista, como consecusncia de Ia ausencia tanto de las premisas
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materiales necesarias 2 la reedificacién de su base técmica
como de las ypremisas necesarias a la cultura v la educacitn
socialistas del proletariado trabajador, no puede desarrollar
todas las ventajus orgdnicamente inherentes del socialismo y
cuya presencia hace a la forma socialista histéricamente mas
progresista que el capitalismo. .En el curse del periedo de
acumulacién previa, como hemos dicho mas arriba, la forma
socialista no manifiesta todavia todas sus wentajas, sino gue
pierde algunas de las de la economia capitalista. Al contrario,
ésta contintta armada de pies a cabeza de todas sus ventajas
esenciales, lo que, incluso durante el periodo de decadencia
del capitalismo, hace en general imposible para la forma
socialista la lacha competitiva con el capitalismc sobre la
base de la igualdad. Seria para la economfa estatal del prole-
tariado un suicidio completo (y de los mas estipidos) inten-
tar batir al capitalismo en la arena de la lucha de lbre com-
petencia desde la elaps actual de desarrollo de la ecomomia
socialista. Hsta seria disgregada y, a fin de cuentas, batida,
en el curso de esa lucha, No hay que olvidar que si toda
auestra economia estatal en su conjunto es, con la igualdad
de las demés circunstancias, méas débil gue la economia
capitalista {para precisar la comparacién yo divia que nuestra
industria estatal, de 1918 a 1925, era mAs débil incluso que
nuestra industria capitalista de preguerra), una empresa
estatal aislada es ignalmente mas débil, en igualdad de con-
diciones, que una empresa capitalista. Con relacidn a la indus-
tria capitalista extranjera, esto se traduce en el hecho de gue
los productos de nuestra indusiria son en Su inmensa mayoria
méas caros v malos que los productos exiranjeros y gque ello
no puede ser de otro modo.t ¥ en el interior del pais la indus-
tria privada no es mis débil, sine que no se encuenira en
condiciones iguales para la Iucha, Las empresas importantes
v las mejores técnicamente se hallan desde el comienzo en
manos del Estado. ¥V en segundo lugar, lo gue es de la ma-
yor importancia, la industria privada se halla situeda, para
todo Yo demés, en condiciones menos ventajosas gue ia indus-
trin estatal. Gracias a una politica socialista completamente
justa, la economis estatal y, por consiguiente, las empresas

1 La téenica de nvestra industriz textll, por ejemplo, estabs, des-
pués de la Revolucitn, retrasada en 15 afios respecto de da téomica
inglesa. |



estatales aisladas —pero solamente como parte de ese todo—
se hallan mis fuertes que las empresas privadas, es decir,
mas fuertes en condiciones de desigualdad de una parte v
otra. Pero si ello es asi siempre —y es precisamente el caso—,
se signe que la victoria de la forma socialista sobre la forma
capitalista en el perfodo de debilidad econémica v téenica
de la economia estatal, es decir, en el periodo de acumula-
cidn socialista originaria, no puede sobrevenir en ningin caso
como consecuencia de la lucha competitiva de empresas esta-
tales aisladas o de grupos de esas empresas con empresas
aisladas analogas de cardcter capitalista. Para obtener Ia
victoria por esta via les falta a las empresas estatales ess
cosa importante que posefan las empresas capitalistas e
lucha con el artesanado: mo tienen superioridad econémica
y técnica individual sobre las empresas de la forma histéri-
camente inferior. Pero si la forma socialista debe obtener esa
victoria, y la obtiene ya progresivamente en la etapa de Ia
acumulacion socialista previa (la acumulacién misma, es de-
eir, la reproduccién socialista ampliada es ya un producto
de la lucha, uno de sus trofeos), debe haber para esto otras
causas que salen del marco de la lucha competitiva de em-
presas individuales de dos sistemas econdmicos diferentes.
¢En qué consisten esas causas, dénde reside esa particulari-
dad que distingue la expansién socialista de la expansién
capitalista y que hace a la forma socialista mas firme en la
lucha con la forma capitalista?

~ La primerg particularidad mds importante consiste en que
la economia estatal no entabla la lucha y no puede entablarla
sino como un fodo dnico. Una empresa cstatal aisliada, sepa-
rada del todo y abandonada en la etapa de la lucha compe-
titiva, no se sostendria probablemente y seria batida. Pero
esta misma empresa, implicada en el complejo tnico de Ia
economia estatal, tiene detrds de si toda la fuerza de ese
complejo y, por ese hecho, no aparece ya en modo alguno
como una empresa ¢ un trust aislado de tipo capitalista anti-
guo, aun cuando ha sido “puesta en el régimen de auto-
gestidn financiera” v es extericrmente semejante a una em-
presa individual de la economia mercantil o a un trust
capitalista. Lo mismo que el trabajo basado en la cooperacidn
representa algo més que la suma de las fuerzes de trabajo
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individuales unidas por ese trabaje cooperativo, igualmente
el complejo integral de la economia estatal es también alge
més que la suma aritmética de todas las empresas y de todos
los trusts que la constituyen. Una fuerza suplementaria re-
sulta aqui de una inmensa cooperacidn de un tipo muevo,
consecuencia del efecic de una gran masa econdmica organi-
zada. Cuando nuestros trusts se han creado y han sido some-
tidos al régimen de autogestibn financiera, la apariencia
exterior de esos trusts, su aspecto capitalista v sus métodos
capitalistas de cédleule han dade a una serie de economistas
vulgares pretextos para crear algo en el género de una “tecria
de la lucha competitiva de las empresas estales aisladas y las
empresas capitalistas, teoria gue han reunido de manera sos-
pechosa a gentes de formacién marxista o al menos cultas
y a espiritus superficiales v filisteos de la “clencia” burguess.

Pero las necesidades pricticas de la enorme miquina de la
economia estatal v sus diferentes eslabones, la politica efec-
tiva dictada a esa miguina por la necesidad econdmica, son
cosas mucho més serias que esos prejuicios pegquefioburgueses
de dos por cemtavo, que constituyen una tentativa de hacer
pasar como tipo normal de las relaciones mutuas entre los
trusts y con el mercado privado las manifestaciones super-
ficiales que aparecen temporalmente en el momento del trin-
sito de la economia estatal del comunismo de guerra al pe-
riodo de acumulacién socialista {o, come se ha convenido en
decir entre nosotros, a la NEP)! es decir, las manifestaciones
de una cierta desorganizacidn, de una cierta dispersién de
los trusts, de una cierta carencia de su direccién, ste. Sin
embarge, desde que el periodo de reorganizacién, de distri-
bucién de las fuerzas econdmicas de la economia estatel en
conformidad con las condiciones de los intercambios mercan-
tiles, fue terminado, desde gque fueron dados los primeros

1 La Nusva Politica Hoondndes ere “mmeva” en tanto &l recusrdo
de la “antigna” politica econfmica Jdel comurnismo de guerra, a 5]131
cual se opondas, permanects vive. Hay gue hacsr desaparscer ess tér-
mino. El comienzo ha sido sefialado por !a palabra NEP, gue se em-
plea simultAveamnente com tres sentidos difersntes alﬁesigmm’: iy @a
mueva politice econdmica, 2) todo nwestro sistema mixto de economia
socialista mercantil, 3} e principio burgeds en aussbia ecomomiz. E;ﬂ
ingar de “nueva politics ccondmics™ es mbs justo v mds racion%ﬁg decir
ahora: politica de acuswulacién socialists, periodo de sovmmlacidn so-
ciglista,
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pasos en la nueva coyuntura, se ha iniciado un procese de
“rennién” de la economia estatal como um todo tinico, de bis-
queda a tientas y de utilizacién préctica de las ventajas gue
confiere la cooperacién de grandes masas econémicas v, en
fin, de reduccién progresiva del campo de “libre” compe-
tencia de la economfa estatal con la economia privada.?
Otra causa que consolida la forma socialista en su lucha
con la forma capitalista y que ne tiene igualmente nada en
comun con la lucha de la Libre competencia (muy al con-
trario}, es la fusién del poder del Estado y la economia
estatal. En el perfode de acumulacién capitalista originaria,
el Estado favorece ese proceso, incluse con medidas compul-
sivas; pero ese concurso adoptade por el Estade al desarrollo
capitalista, igual que la oposicién de ese Estado, como Estado
teudal, a ese desarrollo, no tHene nada comparable con €l
papel que desempefia el Estado proletario en el procese eco-
nomico. 86lo el perfodo del capitalismo militar de Estado
de la época de la guerra imperialista puede dar alguna
idea de esto en el pasado. La experiencia capitalista militar
de Estado en Alemania durante los afios de 1914-1918 ha
-mostrado en qué muy elevado grado la fusién del Estade
capitalista con la economia capitalista puede acrecentar la
fuerza y la estabilidad de un mecanismo politico-econémico.
Bajo la dictadura del proletariado ese proceso de fusidn wva
mucho més lejos. El Estado proletario v la ecomomia prole-
taria constituyen un todo dnico en el pleno sentide de la
palabra. Esta unién del poder politico v econémico acre-
cienta en un grado muy importante tanto la fuerza politica
del Estado como la fuerza econémica de la economia estatal.
Hemos mostrado ya més airiba el enorme papel que des-
empefian los métodos extraecondmicos de acumulacién socia-
lista. El poder del Estado proletario, que se extiende sobre
el plusproducto de la economia privada (en los limites,
desde luego, de lo que es econdmicamente posible, racional

1 Lo gue ha oblipado, durante cierio tiempo, a2 todos los rcomtra-
revolucionarios & lanzar gritos histéricos a proplsito de m retorno a
los métodos del comunismo de guerra no era en realidad sino el pro-
ceso de consolidacién de la econmomin estatal v el comienzo del tréne
sito & los métodos de lucha de ésta por su existencia v su desarrollo,
que gerén caracteristicos de todo ol periods de la acumulacidn socia-
lista originaria.
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y téenicamente accesible), no es solamente él mismo un ins
trumento de la acumulacién originaria, sino también ung
reserva permanente de esta acumulacién, un fondo potencial,
por ast decirlo, de la economia estatal. Por otro lado, gi mo-
nopolio del comercio exterior y nuestra barrera defensiva de
derechos aduaneros, contra Ia cusl se estrellan las oias_ de. }a.
ley del walor de la economia mundial, son una realizacion
de la fuerza politica interna del Estado proletaric y d;el 508~
tén que le da desde el exterior el proletariado m}mdml, Ei
alcance econdmico del aprovechamiento de esas fuerzas en
ese campo tene una importancia divecta y decisiva para_mt%a
la existencia de la forma socialista en ol periodo infantil de
su desarrollo.

Llegamos asi a la conclusidn de que, si existe eﬁtrenia expan-
sibn capitalista v la expansién socialista una semejanza for-
mal, a saber, que una v otra Henen una fendencia inmanente
y especifica a desarrollarse no solamente a expensas de la
erradicacién de los modos de produccidn historicame,nte supe-
rados y su explotacién constante, en cambio los métodos de
lucha con las formas antiguas difieren completaments en el
capitalismo v en el socialismo. El capitalismo o’b?:zene la wic-
toria en orden disperso, en las condiciones de libre compe-
tencia con las formas de economia precapitalistas. Fl socia-
Hsmo obtiene la victoria gracias a las filas cer?:adas de I
economia estatal, gue interviene como un todf_; Gnico y esta
amalgamada con el poder politico en las condiciones de una
limitacién sistemAtica y una cuasisupresién de la libre COm-
petencia. La apaviencia de una libre competencia después
de la supresién de la politica del comunismo &Ae guerra no
era sino una medida pedagbgica destinada a estbmular v va-
clonalizar el trabajo de las empresas estatales; no era un
retorne. a la forma de las relaciones mutuas con el antiguc
modo de produccidn, gue era inherente, histéricamente, al

_capitalismo en Ia primera v segunda etapas de su desarrollo.

Fl socialismo tiene como forma inherente su propic forma
de relaciones mutuas con las formas presocialistas, gne no
‘puede, en ninguna medida, ser un renacimiento de Iz coyun-
tura de la acumulacidn capitalista originaria wi tampoco un
venacimiento de esa misma libre competencia de donde el
‘capitalismo mismo ha pasado a la etapa d-eﬂ las vniones mo-
nopolistas. No podemos decir mnada de las formas en gue se
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operard la erradicacidn por el socialismo de los otros sistemas
econémicos de produccion en el curso del periodo en que la
economia socialista habrd puesto en pie sus nuevos funda-
mentos técmicos. Pero, para el perfodo de la acumulacién
socialista originaria que examinamos, tales son los métodos
para obtener un estimulo de la reproduccién socialista am-
pliada: limitacién o incluso supresién de la libre competencia,
utilizacién plena de las ventajas del monopolio estatal, lucha
Iibrada por el complejo Gnico de Ia economia estatal v com-
binacién: de los medios econdmicos y politicos.

En lo que concierne, por otra parte, a las relaciones mu-
tuas directas de la economia estatal y el modo de preduccién
pequediovburguds, deben introducir en la historiz econdmica
de la sociedad humana algo tan nuevo como el conjunto de la
nueva economia socialista en general. Al someterse al meoca-
pitalismo, la economia estatal domina igualmente los sujetos
de éste, es decir, los elementos de la produccién mercantil
simple en gue nace el capitalismo de segunda hornada. Pero,
al lado de esto, todo un sistema de relaciones mutuas direc-
tas entre pequefia produccidén y economia estatal es inevita-
ble. La naturaleza de esas relaciones mutuas debe definirse
de la manera siguiente. La pequefia produccién se escinde en
tres fracciones. Una queda en estado de pequefia produccién
durante un largo perfodo; la segunda se organiza en coopera-
tivas ! por via capitalista; la tercera, evitando este Wltimo
proceso, se asocia sobre la base de un génerc nuevo de
cocperacion que constituye un tipo particular de transicién
de la peguefia produccidn al socialismo, sin Iz mediacién del
capitalismo y sin absorcién de la pequefia produccidn por la
economiz estatal.? ‘

Bajo la dictadura del proletariade, esa forma nueva de
cooperacidén, una de cuyas fuentes esié manifiestaments cons-
tituida por las comunas y arteles campesinos, debe desarro-
larse todavia. Asi, pues, no podemos hacer un anélisis tedrico
de lo que no existe alin, sino que estd todavia por nacer

i No hable agul de cooperacidn de consumo u otre, en el sentido
habitual, sino de cooperacién con ecardcter de trabajo asociado, es deeir,
en of sentido en gue Marx habla de cooperacién en los capitulos del
primer libro de 1 Copital consagrades a la manufactura v a la méguina.

4 Después que estas lineas han sido escritas ese proceso ha hecho
grandes progresos,
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Anotemos aqui a ese respectc que no se han encontrado to-
davia entre nosotros métodos de utilizacién del monopolic
estatal en interés de la cooperacién, que darfan los resultados
maximos en las condiciones de lmitacién de la libertad de
competencia para la forma capitalista.?

Para terminar con el problema en cuestibn, hay que afa-
dir todavia lo siguiente: En el perfodo de acumulacién socia-
lista originaria, la economia estatal, aunque no ha reedificado
su propia técnica, estd ya en condicicnes de aprovechar las
ventajas de un complejo organizado tnico, inaccesibles al capi-
talismo, que gasta muchas fuerzas en pura pérdida a conse-
cuencia del cardcter andrquico de su estructura. Las tenta-
tivas de aprovechar esas ventajas bajo el sistema del comu-
nismo de guerra no dejaron de temer éxito, pero sus frutos
se perdieron, tragados por ese ahismo del déficit econdmico
de conjunto gue caracterizé a ese sistema de economia.
Actualmente, esas wventajas serfan mucho mds acentuadas si
realizdramos al fin la tarea de organizacién primordial e im-
pertante al mismo tiempo, desde un punto de vista econdmico
general, de diveccibn de la economia estatal como un iodo
tnico,

Hay que mencionar al mismo tlempo también una ventaja
que tene el capitalismo sobre la economia estatal a saber,
que forma de antemano, en unaz etapa anterior, el material
humano que le es necesario, un tipo de agentes de produc-
cién y distribucién educados por los estimulos capitalistas al
trabajo y adaptados a la disciplina capitalista, Al contrario,
el tipo de los "trabajadores de la economda estatal”, como
tipo social particular, no estd todavia sino en germen, lo que
obliga al nuevo sistema de economia a apoyarse en los viejos,
sufriendo asf{ un perjnicic enorme come consecuencia de la
incompetencia, los abusos, etc. Como veremos en un capitulo
especial del segunde volumen, la acumulacién de los habitos
socialistas v la acumulacitn de la cultura sccialista tienen un
alcance muy importante en la lucha de Ia produccitn socia-

1 La tarea histérica del capitalisme consiste, enire ofvas oosas, en
hacer, sobre la base de los intercambics, de todas las formas de eco-
nomia gue participan en dichos intercambics partes de un orgenismo
econdmice anico. Por eflo mismo la pequefin produccitn tiene también,
desde el comienzo, la posibilidad ds enirar en relacidn directs con la
produceidn estatal.
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lista con la produccién capitalista. Durante el primer decenio,
por lo menos, el capitalismo posee en ese campo una Supe-
rioridad manifiesta sobre el socialismo, porque detemta los
fratos de una acumulacién cultural secular.

Otra causa de firmeza de la forma capitalista en su lucha
con la forma socialista, que aparece de manera particular-
mente clara en el comercio pequefio v medio, consiste en
que las empresas privadas explotan el trabajo de sus obreves
v empleados, v aun el de los paironos, transgrediendo todos
los Himites de lo que autoriza la legislacidn sovidtica relativa
a Ia proteccidn del trabajo. El sistema socialista no puede
disminuir por ese medio sus gastos de produccidn v circu-
lacion, Y durante el periodec en que esta forma no puede
batir la economia privada aun en el planc econdmico, esa
ventaja de la economis privada tene una enorme importan-
cia, especialmente en el comercio. Con el sistema de auto-
explotacién de los comerciantes, enn ausencia de gastos de
contabilidad entre ellog; con la confianza pevsenal del patrono
en sus empleados (producto de la adaptacion del trabajador
a las exigencias de las relaciones capitalistas), es poco pro-
bable que el comercio estatal tenga algGn dia gastos mencres
por umidad de circulacidn. Una ventaja del socialismo (la
proteccidn severa del trabajo) se transforma agui en ventaja
del capitalismo, en la medida en gue se irata de competencia
en materia de reduccién de los gastos de circulacidn.

Despuds de todo lo que se ha dicho, el problema de los
emprestitos exteriores v las concesiones en el periodo de acu-
mulacién socialista serd también més claro para nosotros. Kl
empréstito exterior a largo plazo aparece, de un lado, como
una de las formas de explotacidn de la joven economia mueva
por el capital extranjero. Pero puede, por otro lado, acelerar
hasta el més alto grade el proceso de acumulacién socialista.
Implica un acrecentamiento aislado, por saltos, del fondo
de acumulacidn socialista; acelera el proceso de reequiparniento
técnico de Ja economia estatal y reduce, por consiguiente, el
periodo que la industria eslatal debe pasar en la clase prepa-
ratoria del socialismo. Brinda la posibilidad de ocupar a de-
cenas v decenas de miles de desocupados actualmente sepa-
rados de la produccidn como consecuencia de la falta de
elementos materiales de produccidn en manos del Estado, v
transforma, por ello mismo, 2 esos desocupados en agentes
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activos de la acumulacidn socialista. Tedricamente hablando,
los empréstitos extranjercs constituyen una sintesis de las
acumulaciones capitalista y socialista. Pero pueden Hegar a
ser mucho més un factor de acumulacién socialista que de
acumulacién capitalista en el cuzso del periodo de decadencia
del capitalismo. Fl interés del crédito que serd pagado por la
economia estatal serd, sin ninguna duda, mucho menor gue
los valores nuevos gue entrardn en el fondo de acummlacién
socialista. Evidentemente se sobrentiende, ademés, que €l
Estado tiene plena libertad de emples de los créditos v que
la obligacién de pagar los intereses es la {mica forma de lazo
entre el acreedor y el deudor. Es interesante recordar que la

=z - .
- inversion de capitales por pafses en estado de envejecimiento

econdmico en’ organismos capitalistas mas jGvenes v en des-
arrollo en el extranjero ha desempefiado un papel muy grande
durante el periodo de acumulacién originaria. Asi, cuando
Venecia perdit su hegemonia sobre el comercio mediterrines,
los recursos acumulados por el capital comercial veneciano
comenzaron a invertirse en el comercio y la industria de los
Paises Bajos. Al cabo de cierto tiempo, sin embargo, los capi-
tales comenzaron a emigrar de los Paises Bajos a Inglaterra
vy luego de Inglaterra a América. “Ya a comienzos del siglo
v, las manufacturas holandesas se habisn gquedado muy
airas y este pafs habia perdido la supremacia comercial &
il}dustriai, Desde 1701 hasta 1776, uno de sus negocios prin-
cipales consiste en prestar capitales gigantescos, sobre todo
& su poderoso competidor: a Inglaterra. Es lo mismo gue hoy
ocurre entre Inglaterrs y los Estados Unidos. Muchos de los
capitales que hoy comparecen en Norteamérica sin cédula de
origen. son sangre infantil capitalizada en Inglaterva.”?

Eg tode caso, si, por ejemplo, los recursos del capitalismo
declinante de Huropa pudieran emigrar en gran escala a la
foven economta soviética, no serfa una ventaja para el capi-
falismo, sino para el socialismo, durante el periodo que sepaia
ei momento presente de la revolucién proletaria en Furopa.
5i, en ese proceso, la malignidad del espiritu hegeliano uni-
versal debe manifestarse en el hecho de que los capitales son
atraidos por el interés, no valdria la pena quejarse de un inte-
tés mas elevado que el interés medic habitual?

L El Capitel, Tomo 1, p. 633
® Desgraciadamente, no hay mencs razones para esperar gue el ca-
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Resulta de manera muy diferente en cuanto a las conce-
siones. Las relaciones entre acumulacién socjalista y acumu-
lacién capitalista son agaf més bien a la inversa. Es el capital
el organizador de la acumulacién, recibiendo el Fstado, en
cambio, intereses en forma de deducciones sobre la produc-
cién, de alguiler, de impuestos, de privilegio de compra, etc.
Pero el aspecto negativo de las concesiones no reside en que
el Estado recibe menos plusvalia que el capitalista, Por una
concesién ventajosamente arrendada, el Estado recibe algo en
su fondo de acumulacién alli donde no habria recibido nada
sin el concesionario, mientras aumenta en una suma también
mAs elevada la renta macional, que se compone de v + p. El
aspecto negativo esencial de las concesiones reside en que
la economia estatal del periodo de acumulacién socialista origi-
naria, es decir, de su pericdo de mayor debilidad, entra aqui
en contacte con el capital extranjero, armado con su técnica
y sus excedentes de capital fijo y circulante y en posesién
de wvastas reservas de capitales frescos en su retaguardia
burguesa. Importantes concesiones en las ramas esenciales
de la industria estatal, que sufre de una faka de capitales,
mostrarén de golpe que esas empresas se hallan en pie de
desigualdad con las empresas estatales. Estas descubren
inmediatamente las ventajas que poseen sobre la nuestra:
la industria capitalista extranjera evolucionada. Aqui muestro
cordén aduanero seré eludide y habrad competencia entre los
dos sistermas de economia con una relacién de fuerzas des-
favorable para la economia estatal. El rescltado final puede
ser aqui tal, que una dosis demasiado fuerte de concesiones
absorbida por el organismo de la economia estatal comen-
zard a descomponer a ésta, tal como el capitalismo descom-
ponia en su tiempo la economia natural més débil. Esta des-
composicién se expresard también, entre ofras cosas, por el
hecho de que los obreros de las empresas capitalistas se ha-
Hlarin en mejores condiciones materiales que los de la indus-
tria estatal, lo que tendr4 sin duda alguna sus consecuencias
politicas. Todo esto no se refiers, desde luego, sino al primer
perfodo de existencia de la economia estatal, al periodo de
acurulacién originaria. Fn cambio, cuando la forma socia-

pital mundial busque la solucién del problema de los nueves mercados
v Ia exportacién de capital, no en tal forma, sinc en la de una pueva
intervencibn contra la Unidén Soviética.

164

lista se refuerce econdmica v téenmicamente, las concesiones
no serdn ya peligrosas. Pero entonces serdn menos necesarias,
pues es solamente la extrema pobreza en capitales frescos lo
que obliga 2 seguir Iz via de las concesiones. Lo que acabs
de decirse no se refiere, evidentemente, a las concesiones
hechas en dosis moderadas, ni en los centros econdricos de
Ia URSS ni en las ramas de produccién de importancia deci-
siva. Las concesiones forestales pueden ser ejemplo de con-
cesiones mas ventajosas y menos peligrosas.

En todo caso, la prudencia en materia de politica de con-
cesiones aparece como el reflejo de la misma necesidad eco-
némica que oblige a la economia de 1a URSS a scstener por
todos los medios el monopolic del comercio exterior y el sis-
tema de proteccionismo més estricto. Aqui también se trata
de asegurar las premisas necesavias a la acumulacién socia-
lista. Agui también, por consiguiente, estamoz en presencia
de lz lucha enive la ley de la acumulaciém socialista v la
ley del wvalor de la economia capitalista mundial.

L4 LUCHA ENTBEE LAS DOS LEYES

Pasemos ahora al Gltimo problema, el mas interesante desde
el punto de vista tedrico, el probiema de la lucha entre las
dos leves —la ley del valor y la ley de la acumulacion socia-
lista originaria— en el seno de la economia de la URSS.

Se ha visto por la exposicién precedente gue toda la poll-
tica econdémica del Estado soviético v todo el sistema de la
sconomia estatal estdn sometides a la ley de la acumulacidn
socialista. No se¢ puede hablar de ninguna ley de movimiento
de los salarios en la economia estatal de la URSS ni de nin-
guna teorfa del salario sin un andlisis de la ley de la acumu-
lacidn sccialistz v so manifestacién en ese sector del campo
cconOmico. A esa misma ley estin sometidos —y en la me-
dida en que no estdn ain sometidos deberan someterse como
una necesidad implacable~ Ia politica de precios en la pro-
duccitn de la industria estatal v el sistema de farifas de los
ferrocarriles v las tarifas fluviales. A la lev de la acumula-
cidn socialista estd sometida Ia estructura de la parte del pre-
supuesto constituida por los ingresos, asf como el sistema de
gravamenes 2 la economia privada en beneficio de la econo-
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mia socialista (con correcciones, evidentemente, que tengan
en cuenta lo que es econdémicamente posible y politicamente
racional). A la ley de esta acumulacidm estd sometida la
estructura de la parte del presupuesto consagrada a los egre-
s0s. El monopolio del comercio exterior v el sistema de pro-
teccionismo socialista constituyen la defensa de la economia
socialista en una etapa dada de ésta, es decir, la proteccién
de un cierto dominio asegurado a la acumulacién socialista
contra la intrusién de los representantes de la acummlacidn
capitalista dentro de esos limites. A la ley de la acumulacién
socialista estd sometido todo nuestro sistema de crédito, tanto
por sus métodos de organizacién como por los principios de
su politica y, ante todo, por los principios de distribucién
de los recursos crediticios del pais. A esa misma ley estd
sometida nuestra politica comercial en el interior del pafs con
sus tentativas incesantes de erradicacién de la economia pri-
vada de Ta circulacién y aplicacién de una serie de medidas
orientadas hacia la regulacién del mercado interior. Esta
regulacion * es una lucha por otra forma de organizacién del
trabajo, vy desde el punto de vista de la distribucién de los
recursos materiales constituye también, ora una limitacién del
ritmo y las dimensiones de la acumulacién capitalista en el
proceso de circulacién, ora un aumento de la acumulacién
socialista en ese campo, ora la realizacién de una vy otra a la
vez. Nuestra politica de proteccitén del trabajo es, de un lado,
una politica de salvaguardia y mejoramiento cualitativo de la
fuerza productiva mas importante, del elemento més impor-
tante de la acumulacién socialista, a saber, la fuerza de tra-
bajo del proletariado, v, de otro lado, en su extensidn a la
economia privada, esa politica implica una reduccidn del
ritmo y las dimensiones de la acumulacién capitalista.

En una palabra, todos los procesos esenciales en el interior
de la economfia estatal, todos los principios universales de la

I De tma manerz general, los principios reguladores de nuestra eco-
momia son los gérmenes de la organizacién del sistema econdmico
puevo, del sistena de la economia estatal crgenizada. Pero en una
etapa dada esos gérmenes echan raices y adguieren fuerza al cumplir
ante fodo les funciones de lo gowmalacidn “socialiste, al comprender
igualmente bajo ese término la lucha por la existencia de todo el com-
plejo en una situacién dada. Desarroliandose histéricamente sobre todo
en esa funcidn, desempefiarin ulteriorments atro papel.

M

politica econdmica del Estado proletaric estin ante todo y
més que todo sometidos, en la etapa aciual de desarrollo, 2 la
necesidad econdémica de la acumulacion mas amplia posible,

- de la economia v el ahorro mayores posibles. Esta politica no

es aplicada en todos los campos de manera suficientemente
completa v con un espiritu suficientemente consecuente; no
ha sido aplicada, por ejemplo, 2 la lucha contra el consume
improductivo, etc., pern esto es slo una cuestién de tiempo.

Sin embargo, Ia economia estatal de la URSS no es mds
gue wvma parte del conjunts econdmice del pais. Una gran
parte de los valores se crea en la economia privada, més
exactamente en la esfera de la produccién mercantil simple,
como lo veremos en ] volumen siguiente a partir de un and-
lisis numérico de npeestro presupuesto econdmice. MNuestrg
sistema econdmico en su conjuntc o5 un sistema socialista-
mercantil de economia. La lev de la acumulacidn sccialista
tiene sus raices, ante todo, en los eslabones socialistas prin-
cipales de la economia, es decir, en la economia estatal, v no
extiende en cierta medida su accién & la economia privada,
sino como medio extranjero. Fs, al conirario, la ley del valor
Ia que extiends también su accidén a la economds estatal gue
aparece como la ley inmanente de la economia simple v la
economia capifalista. Por el hecho de que la economia de
la URSS constituye un ejemplo sin precedente en la historia
econdmica de la coexistencia de dos sistemas de ecomomia
distintos v antagénicos por maturaleza, con tipos de regula-
citm diferentes, esta sconmomis debe ser también la arena no
solamente de una fucha, sine también de un clerto equilibric
v, por comsiguiente, de una coexistencia objetivamente deter-
rminada de dos leyes econdmicas distintas.

La ley de la acumulacién socialista estd limitada peor la
“democracia” de la economiz mercantil, con sus tendencias
de desarrollo v sus métodos de regulacidn propios. La scono-
mia mercantil estd limitada, englobada y, si querdis, com-
primida por la ley de la acumulacidén socialista, por las leyes
de desarvolio del cuerpo socialisia gue le es ajeno. Asi, puss,
puestra sconomia, sin ser fodaviz socialista, no es va pura-
mente mercantil.

La cuestibn de la calificacién econdmica vy clentifica de
nuestro sistema de szconomiz ha suscitado, v suscitard ain
mas de unz vez, numercsas discosiones duranie cierte tlampo
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(de corta duracién, esperémoslo). Fn una época se considerd
entre nosetros como el summum del realismo en asuntos eco-
ndmicos vy de valentia comumista tratar nuestra economia
como una variedad de economia mercantil, apenas alterada
por la existencia de la propiedad estatal sobre la gran indus-
tria, Ese punto de vista suponfa, tacitamente, la existencia
en nuestra economia de la tnica ley fundamental que
actla en la economia mercantil, la ley del walor. 8i asi fuera,
bajo la influencia de esta ley, que ejerce su presion desde
el interior y desde el exterior, la industria estatal debiera re-
absorberse en la NEP; si no, disolverse alli desde el presente
y completamente; el monopolio estatal debiera llegar a ser
cada vez mas ficticio; las empresas deficitarias debieran ce-
rrar ¥ s6lo las empresas rentables debieran subsistir, etc. En
particular, los transportes y la metalurgia debieran parar o
pasar a manos del capital extranjero, etc. No observamos nada
de todo eso; observamos, por el conivario, como se desarrolla

v fortalece progresivamente un proceso precisamente inverso,

que marcha a la par con el desarrollo del caricter mercantil
de la economia campesina. gPor gqué las cosas ocurren asi?
51 ese procese se desarrolla, no siguiendo la linea del regu-
lador de la economia mercantil, sino contra ella, si la indus-
tria estatal se desarrclla v fortalece de espaldas v contra Ia
accién de la ley del valor, ello no es posible sino porque oftra
ley se opone a la ley del valor, 1a modifica, la hace desviarse
o la suprime parcialmente. Ya hemos visto, en parte, cudl es
esta ley.

Esta deduccidn tiene una enorme importancia de princi-
pio para la comprensién correcta de nuestre sistema de eco-
nomia, v de las tendencias fundamentales de su desarrollo.
Perg al comprobar la presencia en esta economia de dos Teyes
fundamentales, no damos todavia ninguna respuesta 2 Ia cues-
tién de saber cudles son la importancia econémica propia y la
dindmica de cada una de ellas. Esto debe ser objeto de un
analisis particular, Hay que observar solamente que, sdlo a
partir del reconccimiento de esas dos leyes como premisa
de todo estudio concretc de las tendencias generales de nues-
tra economia, estamos en condiciones de comprobar correcta-
mente una masa de rasgos nuevos y -originales de esta eco-
nomia. Esos rasgos v esos fenémenos nuevos es absolutamente
imposible deducirlos del desarrolle de 1a economia mercantil

168

como tal. Por ello, los que no consideran nuestra economia
més que como una economiz mercantil deben dejar esos fend-
menos sin explicacién, o acumular una montafia de “excep-
clones” que reclaman a gritos una ley general, o {lo que se
produce mas a menudo) inscribirlos muy juiciosamente en la
cuenta de las particularidades de.“la economia bajo la dicta-
dura del proletariade”. Pienso que hemos superado la etapa
de un “andlisis tetricc” de ese género y que la repeticion,
desde hace varios afios, de las mismas frases sobre la NEP
nos ha hastiado por su falta de contenido y por su esterilidad.

Examinemos, pues, hasta dénde se extiende en nuesira eco-
nomia la accién de las leyes de la produccién mercantil, en
particular su influencia scbre nuestra economia estatal y,
por otra parte, hasta qué punto las leyes de la produccién
mercantil son modificadas o en parte suprimidas por la ley
de la acumulacidn socialista.

Comencemos por las leyes de la produccion mercantil

La produccién mercantil (tanto la produccién mercantil
simple, como la produccién mercantil capitalista) es una
produccién para el mercado. Entre nosotros, después de la
liguidacién del comunismo de guerra, son los intercambics
de mercancias por via monetaria los que dominan en la
esfera de la circulacién. Dominan no solamente en el interior
de toda la economia privada (menos la economia natural,
desde luego), no solamente en los intercambios entre la eco-
norafa estatal y la economia privada, sino también, en una
parte enorme, en los intercambios en el interior del sector
de Ia economia estatal, Y esta forma casi universal de los
intereambios monetarios de mercancias y de los caleulos en
dinerc es considerada por muchos como un indicio de la
importancia del campe de aplicacién y del poder de la ley
del valor como regulador de todes los procesos econdmicos.
Esta circunstaucia es, sin ninguna duda, la base de toda esta
supervaloracién del papel y el alcance de las leyes de la eco-
nomia mercantil v lo que ha impedido e impide 2 muchas
gentes comprender la naturaleza real de nmestro sistema eco-
némico. Sin embargo, entre el campo en gue se extienden los
intercambios monetarios de mercencies y ol alcance de la ley
del walor, no es posible en ningin caso trazar un signo de
igualded. Es imposible hacerlo incluso en Io que concierne
al capitalismo puro en Ia medida en que, desde ! periodo
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monopolista del capitalismo, la ley del wvalor es en parte
suprimida, lo mismo que todas las otras leyes de la produe-
cidn mercantil que con ella se relacionan. Cambios esenciales
se producen en los fundamentos mismos de la produccitn
mercantil. Citando al economista burgués Kestner, que des-
cribe los cambios que aporta al sistema de comercio el capi-
talismo del periodo de monopolio, el camarada Lenin escribia
en su folleto El imperialismo, fase superior del capitalismo:
“Traducido al lenguaje comiin, esto significa: el desarrollo
del capitalismo ha llegado a un punto tal que, aungue la
produccién mercantil sigue “reinando” como antes y es consi-
derada la base de toda la ecomomia, en redlidad se halla ya
quebrantada” ' (Subrayado por mi, F. P.) Y en ese mismo
folleto el camarada Lenin escribe en otra lugar: “El wiejo
capitalismo, ‘el capitalismo de la libre competencia, con su
regulador absolutamente indispensable en figura de la Bolsa,
pasa a la historia. En suo lugar ha aparecide el nuevo capi-
talismo, que tene los rasgos evidentes de un fendmeno tran-
sitorio, que representa una mezeolanza de la libre competencia
y ¢l monopolio. Se desprende la pregunta: ga qué conduce
la “transicién” del capitalismo moderno? Pero los sabios bur-
gueses tenen miedo a hacérsela.” ®

Sabemos ahora por experiencia, después de la Revolucion
de Octubre, “a qué conduce” el capitalismo del perfodo de
monopolio. Mo conduce, en todo easo, a la libertad de Ia com-
petencia, sino a un monopolio considerablemente mucho més
vasto y universal que el monopolio de los trusts norteameri-
canos. Conduce al monopolio del Estade sobre toda la grande
y mediana industria, sobre los tramsportes, el sistema de cré-
dito, el comercio al por mayor y, en parte, al por menor, v se
rodea de una poderosa red cooperativa. En ese sentido nues-
tra economia estatal se presenta histéricamente como la con-
tinuacion y profundizacién de las tendencias monopolistas del
capitalismo y, por consiguiente, como la continuacién de Ias
tendencias a la degeneracién ulterior de la economiz mer-
cantil y la Houidacién ulterior de la ley del valor. Si, ya en el
perfodo del capitalismo monopolista, la economia mercantil

1 ¥. I Lenin, Obras Escogidas en tres tomos, Fdiciones =sn Len-
guas Extranjeras, Moscd, p. 742.

2 Ibid,, p. 754,
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estaba “minada” segin la expresién del camarada Lenin,
¢hasta qué punto esta economia, sus leyes y, por consiguiente,
su ley fundamental del valor estin minadas en el sistema
econdmico de la URSS?

Entre el océano de nuesira produccién mercantil simple
y nuestra economia estatal existen- eslabones intermedios muy
débiles de la produccién capitalista, y s6lo en el campo de
los intercambios existe un eslabén importante en la forma
de capital mercantil privado. En esta situacidn, es de’cu_‘, en
tanto el capital privado industrial es todavia muy débil, e}
monopclio de la industria estatal aparece aplastante y no estia
limitado, principalmente en el interior del pafs, sino por la
competencia del artesanado y la industria artesanal. Pero esta
competencia eg limitada, frente al conjunte de la industria
estatal, por la superioridad técnica de esta Gltima y, en 1o
que concierne a la industria pesada, es absolutamente impo-
sible.

Perc si no se puede juzgar el poder v el alcance de las
leves especificas de la produccién mercantil segin el volu-
men de los intercambios monetarios de mercancias, porque
esta manera de abordar el problema serfa puramente formal
y superficial, seria igualmente formal y superficial sacar com-
clusiones relativas a la influencia de las leyes de la produc-
citén mercantil sobre la economia estatal, tenendo en cuenta
como patrén de esta influencia la importancia del movimiento
de las masas de mercancias de la economia privada hacia la
economia estatal, y viceversa. El granjero norteamericano
participa en los intercambios de mercancias con la industria
norteamericans en un grado mucho més elevado que nuesire
campesino; sus cereales v sus materias primas son también
en exiremo necesarios a ese indusiria; le es &l mismo nece-
sario como comprador, v, sin embargo, esto no impide que
al someterse a la relacion de fuerzas econdmicas el granjero
se encuenire bajo el yugo del capital comercial, de los trusts
y los baneos, v que no haya ningln intercambio ea_}uwaleln’te
entre ¢l v la cindad. No se puede decir: cuanto mas se des-
arrolla la civculacién de las mercancias entre la efudad v el
campo en la URSS, mis cae la industria estatal bajo la dfepenv
dencia de la economia mercantil v se somete a la accidn de
sus leves. En clertos aspectos, es fodo o co{;tmaﬁiov Muestra
industria se hallariz en una situacidn tanto mas grave cuanto
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que Iz economia campesina se transformaria mis en una eco-
nomia natural., La #época del comunismo de guerra es una
prucba de ello. Al conivario, cuanto mAas se desarvollen los
intercambios de mercancias entre las ciudades v los campos,
més determinada es la relacion de fuerzas por el grado de
organizacién de las partes. Y, por consiguiente, en el caso
considerado, méis cae la economia campesina bajo Ia depen-
dencia de la econcmia estatal.

Para apreciar la influencia de las leyes de la produceién
mercantil sobre la economia estatal, es necesaric un analisis
mas detallado y profundo. Haremos este analisis en el capi-
tulo siguiente, y cuando hablemos de la economia agraria v
el sistema de los intercambios en la URSS.

Indicaremos aqui previamente, vy de paso, lo esencial. Sin
ninguna duda, el cardcter espontinec de las relaciones de
mercado vy, por counsiguiente, también la ley del valor, ejer-
cen su influencia en el momento de la compra por el sector
estatal a la pequefia produccién de las mercancias que tienen,
simultdneamente, otros compradores competidores en el inte-
rior del pais. La ley del wvalor ejerce su accidn incluso cuando
el privilegio de las compras estd en manos del Estado, pero
al mismo tHempo el campesinado estd en condiciones de pasar
de ciertos cultivos a otros si ese comprador monopolista
ofrece al productor precios inaceptables. En ese caso, la pre-
sién de la ley del valor no se expresard solamente en los pre-
cigs, es decir, en una expresidn monetaria, en la periferia de
los intercambios con la economia privada, sino que se trans-
mititd profundamente al interior del secior estatal, repercu-
tiendo su influencia sobre los cilculos no solaments de la
rama de produccién afectada, sino también de todas las va-
mas limitrofes, en particular por intermedio del nivel general
de los salarios.

Pero ghay muchos valores de ese género en los intevcam-
bics de la economia privada con la economia estatal, v cual
es su importancia especifical La influencia de la ley del valor
es muy grande en los intercambios de productos alimenticios
procedentes de la gapaderfa y la avicultura {camme, mante-
quilla, huevos). Es muy grande en los intercambios de ma-
terias primas como los cueros, las pieles de carnero, la lana,
ete., donde hay muchos compradores competidores v donde
el producto mismo, frente a una coyuntura desfavorable en el
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mercado, intensifica la manipslacién artesanal de su propia
materia prima, boicoteando a o ciudad. Ia influencia es me-
nor en las relaciones de mercado durante los intercambios
de otras materias primas, como el céfiamo, el lino y, en par-
ticular, el algodén. Aqui, es wverdad, la regulacidn de los pre-
cios-limite procede del mercado éxterior, es decir, de la ley
del valor de la economia mundial, pero sobre el margen muy
grande que separa los precios medios interiores de los pre-
cios del mercado exterior, el dominic sobre los precios se
hallz, en una parte inmensa, en manos del exportacdor mono-
polista o del cuasimonopolista del tratamiento industrial, es
decir, el Estado. Finalmente, en el comercio de los eerealjas
el Estado es en una gran medida el duefio de la situacion
en el campo de los precios. {Dénde si no agui, al parecer, el
carfeter espontineo del mercado podria desencadenarsel Sin
embargo, en realidad, es justamente lo contrario lo que se
produce. En el momento de una mala cosecha, el cardcter
esponténeo de la oferta v la demanda vuelve al primer plano
en el campo del comercio de cereales, pero en el momento de
nna cosecha mediana o cuando hay excedentes gue deben
ser vendidos en el extranjero, el Estado es el duefic de la
situacién en el mercado. En el curso de los malos afios de
1920 v 1921, con siembras insuficientes por afiadidura, el Es-
tado controlé la accién del elemento espontineo del mer-
cade interior com la distribucién, el impuessto en especie ¥
la importacién de cereales del extranjero. Actualment, en
cambio, en presencia de excedentes, alcanza su fin de manera
mucho mas feliz gracias al monopolic de la exportacion de
cercales. Teniendo el dominic sobre centenares de millones
de puds de excedentes, es duefic igualmente de los precios
interiores. La experiencia del otofio de 1923 lo ha mostrado
suficientemente cuando, en presencia de excedentes, el desen-
volvimiento tardic de las operaciones con los cerales, equi-
valente al boicot temporal por el Estado del cereal mercantil
de los campesinos, junto a la recaudacién del impuesto, hizo
caer en ciertos lugares los precios hasta 20-30 kope;cks por
pud de centeno, es decir, de 6 a T wveces con re§a01om a los
precios del afo 1920-1821. Lo mismo sucede en tiempos noi-
males, es decir, en el momento de una cosecha mediana. En
el futuro, es decir, con el desarrollo del comercio deﬁgrap
nos y, lo que equivale a lo mismo, con el desarrollo del ca-
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rédcter mercantil de la economfa campesina, el papel regu-
lador del Estado en ese campo (en los limites trazados por
fa ley mundial del valor) no disminuird, sino crecerd.

Perc las leyes de la produccidn mercantil ejercen también
su_accidn sobre la economia estatal en otro sentido. Quiero
hablar de la venta de la produccién de la industria estatal
en el mercado privado. Nuestra industria trabaja para la de-
manda del mercado. Esto tanto en el caso en que esta demanda
viene del interior del sector estatal como en aguel en que viene
de afuera. Pero las relaciones de mercado en el interior del
sector estatal no resultan del todo orgénicamente de las leyes
inmanentes de desarrollo ni de la estructura de la economia
estatal misma. Las relaciones de mercado son, en ese caso,
formales; estdn ligadas a Ia economia estatal por lo exterior,
por la forma de sus relaciones con la economia privada. La
regulacién de la demanda de In industria estatal en produc-
tos de esta misma industria puede ir muy lejos. Aun conser-
vando la forma del mercade v los ajustes monetarios, se
puede llegar agui a una planificacién muy alta en la distri-
bucién de los pedidos, a despecho de todas las oscilaciones
que proceden de las ramas directamente ligadas a la econo-
mia privada. En cuanto a los intercambios con ésta, ello es
otro asunto. En ese punto la proporcionalidad del desarrollo
de la indusiria estatal depende de la proporcionalidad del
desarrollo de la economfa privada. Esta tltima proporcionali-
dad se establece de manera espontinea. La indusiria estatal
estd aqui estrechamente ligada al carre de la economfa pri-
vada. Y es justamente sa accién sobre la demanda del mer-
cado lo que constituye una premisa necesaria a la acumulacién
socialista misma. 5i la acumulacidn a expensas de la econo-
mia privada implica un balance positivo de los valores inter-
cambiados en beneficio de la economia estatal, este balance
serd lanto més favorable cuanto mds importantes sean, en
igualdad de condiciones, los voltmenes numéricos gue repre-
sentan los intercambios. Pero por esa puerta, que materializa
Ia dependencia de la economia estatal ‘frente 2 la demanda
solvente de la economia privada, las oscilaciones del slemento
espontaneo de ésta se abren camino hacia la economia esta-
tal. Esas oscilaciones pueden ser Hmitadas por una politica
planificada de precios y por e! desarrollo planificado de la
economia estatal, ésta misma fundada en la consideracidn
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previa de la economia privada, pero dichas oscilaciones no
pueden ser enteramente suprimidas.

Ademas, el poder de la influencia de la economia privada
sobre la economia estatal se expresa en ese punio en que la
economia estatal, en la etapa de la acumulacién socialista
originaria y en presencia de und extrema pobreza de capi-
tales, estd sujeta, en su desarrcllo, al volumen de la demanda
solvente y no puede escapar a las leyes de la produccidn mer-
cantil, ni intensificar progresivamente el ritmo de su trénsito
al tipo socialista de produccién, para satistacer la demanda
de bienes de consumo que emana de los trabajadores del sec-
tor socialista; pues el crecimiento progresivo del fondo de

reproduccion, a expensas de los intercambios con la economia

privada, no es posible sino sobre la base de Ia demanda del
mercado, con todas las consecuencias gue de ello resulten.
En ausencia de otras formas fundamentales de vinculacidn
entre la economia privada v Ia economia estatal fuera de los
intercambios de mercoencias en el mercado, estos ultimos se
convierten ellos mismos en una premisa necesaria de la acu-
mulacidon socialista.

La accitn de la ley del valor en la economia mercantl, en
presencia de la libertad de competencia, es decir, en su ele-
mento social ngtural, se distingue, por consiguiente, de la
manera mAas esencial del poder de la accidn de esta ley en
la economia sovidtice, v a fortiori, en el campo econdmico
de la economia estatal. La diferencia es aqui poco menos gue
Ia que sxiste entre Ia fuerza de choque de una pledra que cas
desde una gran altera, de una parte, a la superficie del agua
y, de otra, al fendo de un estangue. Cnanto mds organizada
sea la economia estatal v més estrechamente ligados estén sus
eslabones aislados por el plan sconbmico operativo, cuanto
més constituya un todo econdmico compacto y més poderosa
sea su oposicién a la ley del valor, mayor serd su influencia
activa sobre las leyes de la produccién mercantil y més se
fransformars ella misma, con su ley de hiesro de la acumu-
lacién socialista, en el elemento mas importante de las leyes
de la economia, incluida también la ecomomia privada.

Al trazar ese halance previo de la accidn de la ley del
valor v de Iz ley de Ja acumulacién socialista en nuestra sco-
nomia, llegamos 2 la conclusion de que ningin andlisis cien-
tifico de muesira economiz es posible si mo se reconoce la
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presencia de esas dos leyes y si no se estudia lo gue consti-
tuye el producto de su accién mutua.

Ahora podemos dar una formulacién mucho més completa
de la ley de la acumulacién socialista originaria que la pre-
cedente, en la medida en que esta ley no solamente nos dicta,
con una ineluctable objetividad un volumen determinado de
acumulacién de recursos materiales de la economia estatal y
la economia privada, con miras a la reproduccién ampliada,
sino que también se opone a la ley del valor en todo el frente
de lucha, lo mismo que se opone a la produccién mercantil
como regulador de un tipo de economia diferente, antagénica.
Esta definicién, cuyos diferentes aspectos serdn mis clara-
mente subrayados més adelante, cuando analicemos la ley
del valor en nuestra economia, debe reducirse en conjunto a
o que sigue:

Llamamos ley de la scumulacidn socialista originarie a la
suma de todas las tendencias conscientes y semiespontdneas
de la economia estatal que estdn orientadas hacia la amplic-
cidn y fortalecimiento de le orgamizacidn colectiva del tra-
bajo en la economia sovidtica y gue dictan al Estado sovié-
tico, sobre la base de la necesidad: 1) proporciones determi-
nadas en lo distribucidn de los fuerzas productivas, propor-
ciones que se establecen sobre lo base de la luche con la ley
del walor en el interior y fuera de los limites del pais, y que
tignen como farea objetiva aleanzar el nivel dptimo de la pro-
duccidn sociglista ampliada en condiciones dadas, y el mdximo
del potenciol defensive de todo el sistema en la lucha con la
produccion capitalista mercantil; 2) proporciones determing-
das de acumulacidn de recursos materiales con miras a la re-
produccion ampliada, principalmente a expensas de la econo-
mia privade, en la medida en que un volumen determinado
de esta acumulacidon es dictado con una fuerze coercitiva al
Estado sovidtico, bajo la amenaza: a) de lo desproporcion
econdmica, b) del crecimiento del capital privado, c) del
debilitamiento de los lazos de la economie estatal con la pro-
duccidn campesing, d) de lg ruptura, en el curso de los afios
futuros, de las proporciones necesarias de o reproduccion so-
cialista ampliada, y del debilitamiento de todo el sistema en
su lucha con la produccidn capitalista-mercantil en el inte-
rior y fuera de los limites del pals.
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A la ley de la acumulacitn socialista originaria estin inevi-
tablemente sujetos: el volumen de la enajenacidn del plaspro-
ducto de la economia privada, el nivel de los salarics de la
economia estatal, la politica de precios, la regulacidén del co-
mercio exterior e interior, el sistema aduanero, la polftica de

cré_ditol,’ la elaboracién del presupuesto y de los planes de im-
portacién, etcétera.

Examinemos ahora cudl es el lugar especifico de la ley del
valor en nuestra economia y en qué medida son aplicables a

nuestro sistema socialista-mercantil de economia las categorias
de la economia politica de Marx,
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Capftuio 5.

La ley del valor
en la economiz soviélica

OrsERvACIONTS CENERALES

En el momenio del anglisis de las premisas de la acumnla-
cibn socialista originaria hemos mostrado ya que Iz ley de Ia
acumulacién socialista no es la Gnica ley fundamental de la
economia soviética. Una particularidad del sistema gocialista-
mercantil de economia que existe enfre nosotros consiste en
que dos leves de tendencias diametralmente opuestas actian
simultineamente dentro de sus fropteras, La segunda de esas
leyes es la ley del wvalor, 8 las tendencias de nuestra estruc-
tura econdmica futura hallan su expresion en la primera ley,
en cambio, con la segunda, nuestro pasade hace presién sohre
nosotros y se esfuerza obstinadamente en mantenerse en el
presente y hacer girar hacia atrds la meda de fa historia. En
la ley del wvalor se concentra lz suma de todas las tenden-
cias de los elementos mercantiles ¥ capitalista-mercantiles
de nuestra economia v la suma de todas las influencias del
mercado capitalista mundial sobre nuestra estructura econd-
mica, Tenemos que examinar shora mAs detalladamente en
qué se manifiesta la ley del valor en nuestra economia, cud)
s su lugar especifico, cémo evolucions la fucha de las dos
leyes v cudles son los producios sociales engendrados por Ia
lucha, Ia accién v la coexistencia forzada de las dos tendencias
fundamientales en el organismo econdmico del pais,

En el capitulo que trata de ia ley de la acumulacién socia-
lista, hemos abordado esta cuestidm s6lo de paso. Tenemos
que analizar ahora de maners consecuenie v sistematica la
accitn de la ley del valor en nuestra economia. Lo mejor sers,
después de algunas observaciones generales, analivar lag ca-



tegorias fundamentales de la economia politica y establecer
uno u otro grado de su dependencia en nuestra economia.

La ley del valor es la ley del equilibrio espontineo de la
sociedad capitalista-mercantil.: En una sociedad privada de
centros directores de regulacién planificada se llega, gracias
a la accién directa o indirecta de esta ley, a todo lo que es
necesario para un funcionamiento relativamente normal de
todo el sistema de produccién del tipo considerado: la distribu-
cibn de las fuerzas productivas entre las diferentes ramas de la
economia, que comprende la distribucién de los hombres y los
medios de produccitn, a distribucién del producto de la
produccion anual de Ia sociedad entre obreros y capitalistas,
1a distribucién de la plusvalia entre las diferentes ramas o pai-
ses con miras a la produccién ampliada, la distribucin de esta
plusvalia entre las diversas clases explotadoras, el progreso
téenico, la victoria de las formas econdmicamente evolucioc-
nadas sobre las formas superadas y la subordinacion de éstas
a aquéllas. Lo que llamamos categorias de la economia poli-
tica son las descripciones légicamente puras, ideales, de fas
relaciones reales de produccién, intercambio v distribucién
que se establecen scbre la base de la produccitn mercantil
y capitalista-mercantil. En ese sistema de economia tenemos,
si se puede expresar asi, agrupaciones de hombres cristali-
zadas en el curso del proceso de produccién y distribucidn,
tales como las que se establecen en el terreno de la auto-
rregulacién espontdnea de la economia gracias a la ley del
valor; con toda la fluidez del personal humano, esas agrupa-
ciones se reproducen incesantemente en cada nueva etapa del
desarrollo capitalista, formando tipos determinados de rela-
piones de produccién y distribucién. Es la deseripeidn cien-
tifica de esos tipos de relaciones de los hombres entre si (v
no de las cosas entre si o de los hombres con las cosas),
sobre la base de la produccién mercantil y capitalista-mer-
cantil, Io que Marx llama categorfas de la economia politica,
categorias que estdn, por consiguiente, conformes con las re-
laciones reales en la esfera de la realidad capitalista, pero que,
en la ciencia, reproducen esas relaciones de manera abs-
tracta, en su forma pura.! La renta, en calidad de categoria

1 No es necesario, evidenteimente, explicar agel que entre las ecate-
gorias de la realidad y las del pensamiento, en soonomia politics, se
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del sisterna econémice capitalista, no estd constituida por los
valores reales que el granjero capitalista paga al propietario
de la tierra, sino por la relacién de distribucion entre gran-
jero y capitalista, que garantiza la transferencia sistemalica
de una parte de la plusvalia de uno a ofro. El salario v Ia
plusvalia constituyen una relacién de produccidén y distri-
bucién entre obreros v capitalistas. La categoria de la ga-
nancia, como otra forma de la plusvalia, constituye una rela-
cidn de distribucidn entre capitalistas, que se transforma, gra-
cias al mecanismo de la nivelacién de la cuota de ganancia
y a todo el mecanismo de la sociedad capitalista, en una
velacién de distribucién del trabajo v los medios de produc-
cién, En ese caso, es una relacién de produccién de capita-
listas respecto a capitalistas, tomados no en calidad de consu-
midores {como més arriba), sino como organizadores de la
produccién. La categoria del precio es, de un lado, una rela-
cién de produccién gque resume tanto el nivel de la produc-
tividad del trabajo en las diferentes ramas vy la distribucion
de las fuerzas de trabajo entre las diferentes ramas de pro-
Jduccién, como de otro lade, una relacién de distribucién en la
medida en que el nivel de los precios determina el del aflujo
de walores, que pasa de las manos de clertos grpos de hom-
bres a las de otros grupos. En tercer lugar, es también una
relacién de produccién, porgue, gracias al mecanismo de Ia
separacién entre precie y valor, se opera una redistribucion
de las fuerzas productivas entre las diferentes ramas ds la
economiz. En fin, la mercancia es la categoria més gemeral
de la economia politica, categoria que caracteriza en su con-
funto las velaciones de produccién entre los hombres del tHipo
examinado, como relaciones entre productores de mercancias
independientes y aislados, ligados en un solo tode econdimico
por el sistema de las relaciones del mercado. Ligicamente, las
categorfas pueden ser deducidas de la ley del walor,

He aqui por qué hacemos estas observaciones generales.

"F1 ochenta por ciento de todos los errores, de la incompren-

sibn v las torturas mentales a que da lngar el estudio de Marx
proceden, en los jévenes, de una manera naturalista de com-
prender la ley del valor. Habiendo asimilado formalmente el

comprende de la misms manera gue en toda 1z concepcitn filosdlica

general del materialisme dialéctico.
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hecho de que las categorias son relaciones de los hombres
entre si, muchos vuelven obstinadamente 2 comprenderlas
como categorias de cosas, sobre todo cuando no se explican
en la lengua de las citis de Marx, sino en la suya propia.
Tras la oleada de cosas que van, por ejemplo, de los obreros
explotados a los capitalistas, de los capitalistas a los banque-
105 0 a los propietarios de la tierra, de una rama de la pro-
duccidén a ofra rama, que son compradas o vendidas en el
mercado y luego consumidas, ete, no ven muy a menudo
la permanencia de 1a agrupacién de hombres a partir de Ios
cuales o hacia los cuales se opera ese movimiento, la perma-
nencia de las relaciones de produccién entre los hombres en
el sistema de econocmia mercantil, refaciones que estudia jus-
tamente la cconomia politica. Esta materializacitn en la
mente de las relaciones entre log hombres, que son también
materializadas exteriormente en la vida real, Heva igsualmente
A una comprensién incorrecta de numerosas relaciopes de
nuestra economia, También aqui, tras el movimiento de los
valores materiales, que son, in nattra, los mismos gue bajo
el capitalismo v que se desplazan a2 menudo, en apariencia,
segln las mismas lineas (salario, acumulacién, renta), tras Ia
identidad de las velaciones de los hombres con la naturaleza
(igual técnica, los “mismos” obreros), no se ven los cambios
ocurridos en las relaciones de producecion,

Por ello es tan particularmente importante que el lector
aborde el andlisis que se le propone con una representacién
completamente justa de la necesidad de comprender de ma-
nera marxista las categorias de la sociedad capitalista, a fin de
atenerse a esta comprensién igualmente en el momento del
analisis de Ias relaciones de produccién en la economia sovié-
tica. Por el camino, en el curso de nuestro andlisis, Is cues-
tidn de saber si s fusto designar toda nuestra economia o, al
menos, el tipo de las relaciones gue dominan en slla con
el término de “capitalismo de estado” se resclverd por sf

misma.
L4 LEY DEL VALOR ¥ EL. CAPITALISMO MONOPOLISTA

¢Qué es lo que condiciona la posibilidad de accidn de 12
ley del valor? No basta responder a esta pregunta con la frase

general siguiente: es la existencia de la sociedad £ Cuyo
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terreno actia esta ley, es decir, %a existencia de éa&pigdiii;
cién mercantil. Lz estructura econémica de la socieda etm_
productores independientes y libres de toda sujecion, que iz

ién pr ior: mercantil. Fl
"hajan para el mercado, es también produccid

capitalismo cldsico del perio&q de libre ecorﬂnpe‘ten(.‘éi Oesoéaéx;;
bién una produccién mercantil. El capitalismoe Iido ?nc}us(;
organizado en trusts en escala macional y e m:en do Tnotsc
internacional, s igualmente 1na prodgcmon merean 1@14 mgé
el capitalismo de estado de la Aier.nama dfz los afios la-eco~
v las tendencias muy fuertes de igual onentacmnﬁen la eco-
nomia de los paises de la Entente dmanft’e esa bueﬁ eran
todas también, formalmente, una produccidn ﬁercan il ero
chabri alguien que afirme que, en cada uno 18 'esosdcizg ™0
tipos de produccién mercantil, la ley del .Era toz %sodos, o
igual medida, desarrollar su accion y man eds? ;{.r O't ; sus
1‘Esgas mis caracteristicos? I\Io hablo sxqulelg Ee caﬂ%n ;emaﬁ
de los origenss, que suiria atn las secu?ﬂas ~ e la rgbﬂ aEgmdo
cidn artesanal de la produccitn ¥ la ingerencia del

feudal en el proceso de px‘educcwn_.

En la medida en que la ley y@el walor es «;l Eeguladlf)f 8:5‘}?0?8:
idnec del procesc de prpduco}on en la S?c%eaad meman;;ém“
accién mas completa, la mds caracterstica de dese";l cea-
nismo de regulacién exige ol tipo mas espm;tageo; e age o
ciones de produccién con el minimo de §t;ela81nnesiza&0res
espontangidad por la intervencién de prmmp}ios s:)rgauiai zocores
en la produccidn y los intercambios. Hs en alta maréE do o5
proferible fotografiar la tempestad. ¥ del mismo r?o an . {[} e
jor fotogratiar tedricaments la ley del Val?lgeﬂd Oﬁ?- }éom:
en o elemento natural, es @ecu‘, en el periodo de 1tle o,
petencia capitalista, lo que ha hecho Marx justamente e
Capital.

lffara que la ley del valgr se manifies’tellde .ladn?negia;cﬁisﬁ
total, es necesaric que exista una plepa, 1:bert§1 e'{ lcom@
cién de las mercancias, tanto en el interior del pa -Sdle e
entre pafses en el mercado mundial. Fs niece:sarwfba f{; s,
que el obrero sea libre vendedor v el capl‘ta}hsta b rea ;12_@
prador de la fuerza de trabajo como mercancia. Eadmec}z;y
gue la ingerencia del Estado en el proceso ge pro Az%egn;_ aji
en el nimero de empresas propias del Esta 1o ge ?:ﬁu r;zigg
minimo v también gue no haya regﬁa@enﬂ:&glo? ep 08 E,;ﬁ@g
por parte de los organismos monopolistas de los empresario:
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mismos, etc. Esas condiciones ideales de la Libre competencia
no han existido jamis en la escala de la economia mundial,
porque las barreras aduaneras entre Iag sconomias naciomales,
la ingerencia del Estado en el proceso de produccidn v la
imposibilidad de un libre aporte de capital a la agricultura sin
sacrificar la propiedad privada de Ia tierra, implicaban ciertas
limitaciones a la libre competencia. Sin embargo, el periodo
relativamente més perfecto para la libre competencia en la
escala de la economia capitalista mundial ¥, pOr consiguiente,
el més favorable a la accién de Ia ley del valor, fue el de la
época del capitalismo clédsico, que ha precedido &l trdnsito de
éste a la etapa del imperialismo.. “La aparicién del monopolio
al concentrarse la produccién es wna ley general y fundamen-
tal de la presente fase de desarrollo del capitalismo.”

Con el desarrollo de las tendencias monopolistas del capi-
talismo termina el periodo ideal de la Lbre competencia bur-
guesa. La serie de ramas de produccién mds importantes de
los més grandes paises capitalistas es invadida por poderosas
asociaciones de trusts, o bien, en el peor de los casos, se crean
asociaciones no puramente productivas, sino asociacionss do
venta de la produccién, es decir, sindicatos v chrteles. Se
opera una fusibn de los trusts més importantes con el ca-
pital financiero o bien los centros bancarios se convierten en
el punto de partida de un control sobre la produccién que
llega muy lejos. La libre tompetencia es completamente so-
primida en el interior de un pais dado, en los dominios fnte-
gramente organizados en trsts o sindicatos, 0 es muy seria-
mente aminorada gracias al control del capital bancario, que
bo estd interesadc en una lucha encarnizada enpre smprasas
a las cuales otorga créditos y que ] mismo controla. Las ten-
dencias monopolistas se extienden mds alld de las fronteras
nacionales y tentativas de creacién en trusts capitalistas inter-
nacionales tnicos ven la luz en ciertas ramas, en parts coro-
nadas por el éxito, o bien toda la libre competencia se reduce
a la rivalidad en el mercado mundial de dos o tres irusts
gigantes de una rama dada de la produceién. La limitacidn
de la libre competencia conduce igaalmente a fa lmitacién
de la accién de la ley del valor, por el hecho de que esta
ley encuentra una serie de obsticulos a su manifestacién y

1 Lenin, Bl imperialismo en Obras Completas, Tomo XXII, p. 214,
Editora Politica, La Habana, 1063,
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es, en parte, remplazada por la forma de organizacién de la
produccion y la distribucién a que el capitalismo pueds, de
modo general, elevarse sin dejar de ser capitalismo. Fn la es-
fera de la regulacién de los precios por la ley del valor se pro-
duce el cambio sigmente. En el momento de la organizacitn
en- trusts o sindicatos de las ramas més importantes en el
interior de un pafs dado, los precios se aparfan sisteméitica-
ments del valor en el sentido de un aumento (aunque no
necesariamente siempre). Con el dumping, los precios se ale-
jan sistemiticamente del valor en el sentide de una disminu-
cién en el mercado exterior v un aumento, en eambio, en el
interior del pafs. La posibilidad de mivelacién de la cuota
Ge ganancia se hace extraordinariamente dificil entre las ra-
mas de la produccién organizadas en trusts, que se transfor-
man en mundos cerrados, en un reine feudal de las diferentes
asociaciones capitalistas. Ks muy importante sefialar aqui que
la necesidad econémica se abre también caming en gran
parte de otro mode que bajo el régimen de la ley del Yaior
y que, por consiguiente, la ecomomia politica abre asi un
nuevo capitulo cuando analiza esas formas, en la medida
en que comienza la transformacidn de Ia nocién misma de
“ley” con la que se tiene que tratar bajo el régimen de la
libre commpetencia.

Durante la Guerra Mundial, bajo la influencia de los cam-
bios que ésta habia introducido en la economia de los Estados
en fucha y en particular en la de Alemania, que se hallaba
casi cortada del mercado mundial, las tendencias monopo-
listas del capitalismo recibieron un impulso poderoso hacia
un desarrollo ulterior que condujo, por ejemplo, a la economia
de un pais como Alemania hasta el sistema del capitalisimo de
Hstado. Las necesidades de la defensa obligaron al Fstado
a hacer el inventaric de todas las posibilidades de produc-
cion del pais v a distribuir, siguiendo un plan determinado,
los pedidos militares entre los trusts, suscitando la fusion for-
zada de empresas hasta entonces no asociadas, Fue el inicio
del desarrollo forzado de ciertas ramas, la compresidn d’e
otras y la redistribucion de las fuerzas productivas del pais
segin un plan determinado. Los precios eran fijados por el
Fstado, y con ello mismo éste reglamentaba el nivel de la phas-
valla, es decir, la repartia de hecho entre las clases capita-
listas. La faita de materias primas levé a centralizar los apro-
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visionamientos e hizo nacer el famoso Comité de Aprovisio-
pamiento de la Industria en cuanto a materias primas, dirigido
por Rathenau. La regulacién de toda la produccién capita-
lista por el Estado burgués alcanzé una profundidad sin pre-
cedente en la historia del capitalismo. Formalmente, la pro-
duccién mercantil se habia transformado, de hecho, en las
ramas mas importantes, en una produccién planificada. La
libre competencia era suprimida, y la accién de la ley del
valor casi completamente remplazada, en wmuchos aspectos,
por el principio planificado del capitalismo de estado.

En los pafses de Ta Entente, el sistema econémico del pe-
riodo de guerra no fue un sistema de capitalismo de estado
sino en un grado menor, pero también aqui las tendencias
en ese sentido fueron muy fuertes. En particular, en Ingla-
terra, el Ministerio de Aprovisionamiento, dirigido por Tloyd
CGeorge, llegd a una regulacién —que iba muy lejos— de casi
toda la gran indusiria y no solamente de la industria militar.

En conjunto, el perfodo de guerra puso en plena evidencia
fa direccién en la cual se desarrolla el sistema del capitalismo
monopolista; ha mostrado con toda evidencia que la econo-
mia contemporinea estd objetivamente por completo madura
para la produccién planificada socialista y que todo no es
més que una cuestién de llegada del amo, es decir, la clase
obrera.

Cuando la guerra terminé, cuando se acabd pava la bur-
guesia “la pesadilla de la economia de restriccion™ y sus eco-
nomistas saludaren el renacimiento de la era de Iz fibre com-
petencia, se vie que no solamente las tendencias monopolistas
del capitalismo mundial no cesaron, sino gue no hicieron mas
que entrar en una nueva fase més decisiva.

Cuando, durante la guerra, se produjo la dislocacidn par-
pial de la economia mundial como conjunto econdémico relati-
vamente vinculado, cuando se dic un gran paso hacia atrds
a partir de Ia distribucién mundial del frabajo aleanzado antes
de 1914, la autarquia de las diferentes unidades econGmicas
se manifesté abiertamentemente. Esta autarquia fue reforzada
atn més por la sapresidn de la circulacidén del oro y el paso de
todos los paises, salve los Estados Unidos, al sistema de papel
moneda. Las relaciones de walor de la produccion de Ia ece-
nomia mundial se abrian dificitmente caminc hacia las econo-
mias de los diferentes paises, no solamente como consecuencia
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de la reduccién de la importancia absoluta del comercio mun-
dial y por el hecho del fortalecimiento de las barreras adua-
neras en una serie de estados, sino tamhién por el hecho de
que se hablai} reducido los contactos de las masas de mercan-
clas de Ias‘dlferentes patses con el dinero mundial, con el oro
como patrén de valor en el mercade mundial El restable-
cimiento progresivo de las relaciones mundiales, el impulso
de la p_roduccllon a partir del nivel de preguerraj el aumento
de ]z} cirenlacién del comercio mundial, el restablecimiento
parcial de las antiguas proporciones en la distribucidn mun-
d'ial del trabajo v, en fin, la necesidad de créditos norteame-
ricamos a la economia de Furopa, agotada por la guerra, He-
varon a una reduccién de la autarquia. E Tegreso 2 las
divisas-oro comenzd incluso en Suecia o Inglaterra,

_Sm‘?mbargo, el restablecimiento casi aleanzado de la
situacién de preguerra por la importancia de la produccion
v Eosnmtercgmbios mundiales no constituye en modo alguno
al mismo tiempo, un restablecimiento de todas las leyes de
ia economia de preguerra v de las antiguas proporciones en
fa ’dlstmbumpn de las faerzas productivas entre los diferentes
pases. La limitacién de la ley del walor, comenzada bajo el
capitalismo monopolista, no sclamente no ha conecido pausas
a causa de la guerra, sino que ha adquirids después de &s-
ta una fuerza mayor afn v upa forma completaments
priginal,

, Ante.s de esa guerra, los Estados Unidos eran el pais cuya
industria estaba mejor organizada en frusts, y Alemania, el
que ofrecia la interpenetracién més estrecha del capital finan-
ctero e industrial. La transformacién de los marcos naciona-
nzﬂes. por las tendencias monopolistas, es decir por las ten-
dencias a la formacién de trusts mundizles, se “abrid caming
sobre todo, a_partir de esos pafses. La guerra terminé con el
hundimienio de Alemania v la economfa de ese pais no jusga .
actualmente su antiguo papel en la economia mundial, Al
contrario, la legada de los Fstados Umidos al primer plans
c’lie la economia mundial, que habia comenzado desds antes
de la guerra, hz continuads com wna gran rapides durante
y después de la guerra. Pero si Estados Unidos obtienen ol
papel dominante en lo economic mundisl, las tendencias
mono;aaiiffas del capital norteamericano, que en eso émm
escapan impeiuosamenie o los lmites de la economis nacio-
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nal de los Estados Unidos, arriban asi al papel dominante en
esa economia mundial. La posibilidad de ese estado de cosas
habia sido prevista por Lenin en su libro Ei imperialis-
mo. .., y de manera particularmente clara en un lugar de su
articulo Sobre la caricatura del marxismo y el economismo
#mperialista. Lenin escribe alli:1“El imperialismo es, desde el
punto de vista econdmico, el capitalismo monopolista, Para
que el monopolio sea completo hay que_eliminar a fos compe-
tidores, no solo del mercado interno {del mercado de dicho
pais), sino también del mercado exterior, de todo el mundo.

“;Existe la posibilidad econdmica en la <era del capital
financieros de eliminar la competencia inclusive en un pais
extranjero? Por supuesto que si: el medio es la dependencia
financiera y el acaparamiento de las fuentes de materias pri-
mas, v luego, de todas las empresas del competidor.”?

8i al hablar de dependencia financiera se entiende igual-”

mente el dominio del sistema de crédito por el intermediario,
se tendrd aqui, en lo esencial y en sus rasgos mds generales,
un cuadro de lo que vemos en la hora actual en las rela-
ciones mutuas del capitalismo monopolista norteamericano
con Europa y con el mundo entero.

En primer lugar, la subordinacién de toda la economia
mundial a las relaciones de valor de los Estados Unidos se
ha expresado en que sdlo los Estados Unidos han seguido
siendo un pais de divisas-oro y, por consiguiente, en gque sblo
en su territorio el oro entra como antes en contacto directo

con el mundo de las mercancias. El délar norteamericano ha

desempenado vy desempefia, desde luego, su papel dominante
como patrén de valor porque estd ligado a su base oro, pues

si no ha roto con esa base es a consenencia del poder econd-

mico absolutamente sxcepcional de los Estados Unidos, gque
‘no han sufrido la guerra, pero han sacado provecho de ella.
La dictadura de las divisas es un reflejo de la supremacia
econbémica universal de los Estados Unidos sobre los oires
paises.? '

1y, I, Lenin, Obras Compledgs, tomoe XXIIL p. 40. Edic. cit.

2 Fs interesante recordar que en el curse de la historia la dicta~
dura de las divisas pertensce habitualmente al pais gue desempedia el
papel dominante, y en cada wna de las_épocas consideradas, en el co-
mercio nmmdial v la economia mundiel. Durante el perfode de la supre-
macia del comercio femicioc vy griege en el Mediterrineo, el talemto
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En segundo lugar, la subordinacién corre pareja con el cré-
dito. s éste en cualquier parte la palanca de subordinacion mds
poderosa. La negativa de créditos constituye el medio de
presidn mdas poderoso en manos del capital norteamericano,
tanto frente a los Gobiernos como frente a los circulos capita-
listas de los otros pafses. Si un pafs entra con ese titulo en la
6rbita de la presién norteamericana, la presién se hace sentir
simultineamente sobre ramas determinadas de la industria
del pais considerado por parte de los trusts correspondientes.
Tal o cual trust norteamericano que ha monopolizado la pro-
duccién y venta en el interior de su propio pais, arrastra a su
¢érbita de influencia a la industria, organizada o no en trusts,
de los otros paises. A la presion general del capitalisino norte-
americanc en su conjunto se afade la presion de los trusts

~ aislados en los campos de la politica general y las finanzas.

En tercer lugar, la expulsion directa de los competidores
del mercado mundial por la superioridad de la calidad, por
el bajo precio de los productos v, sobre todo, por las ventajas
del cdédito concedido a los compradores, se opera al mismo
tiempo por la via més directa y sin ningana luchs, en lz me-
dida en que una parte creciente de la produccién mundial,
in natura, v, por consiguiente, de la masa de sus mercancias,
se concentra en el territorio de los Estados Unidos.

La tendencia siempre creciente de los Estados Unidos a la
hegemonia en la economiaz mundial, dada la supremacia ya
adquirida por los monopolios capitalistas en las zonas de la
industria norteamericana organizadas en trusts, acarrez avto-
méaticamente la expansién en el mundo entero de las tenden-
cias monopolistas salidas del centro norteamericano.

‘Pero el desarrollo de esas tendencias acarrea inevitable-
mente, pese a la existencia formal de la Hbre competencia,
la limitacién y transformacién ulteriores de la accién de la

fenicio v griego desempefia wn papel enorme. El florla domina en al
periodo de la hegemenia del capital comerpial itallano en el Medite-
eréneo. Tl papel comercial de Fspafia fleva el ducado al primer plano
de las relaciones monetarins internacionales; Holanda domine no sola-
mente por su flota, su bandera y st comercio en general, sino también
por &l gulden. ¥ con el desplzzamiente del centro de gravedad de la
cconomia v el comercic mundiales hacia el “dominio de los mares”,
el papel de la Hbra inglesa pesa 2l primer planc. Bn i, Ia supremacia
scontmica de loe Fstados Unidos en la economia mundial conduce, en
el pampo de las divisas, a la dictadura del délar.
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ley del valor, no ya en el interior de economias unacionales

aisladas, que poseen wm alto nivel de desarrollo de los mono-

polios, sino en la arena de la economia mundial enterg. Fn
esto reside la particularidad de la economia de posguerra,' No
me Eletendré en el conjunto del problema, al cual VOIW:’BI'é
quizas, en una obra especial consagrada a la economis mun.
dial. Me detendré solamente en las conclusiones que inte-
resan a este respecto.

. No es mero azar gue, en el periodo de florecimiento de la
h%)ra competencia, el pals que dominaba la economia mun-
dial, a saber, Inglaterra, fuera este mismo el pais de Ia Liber-
tad’ de comercio. Y, a la inversa, no es merd azar que, en e}
perl_od(_) del capitalismo monopolista, es el pais clsico del
capitalismo monopolista el que se convierte on pais prepon-
derante de la economfa mundial, Pero si, durante el periodo

de predominic de la libre competencia, los paises retardata-

rios luchaban contra la expansién inglesa levantando barreras
aduaner_as y desarrollando su industria, la lucha con los Hsta-
dos Unidos v sus tendencias monopolistas no tiene lugar en
forma‘ de una lacha por la libre competencia conira los mo-
nopphqs. E! capitalismo norteamericano supera a los otros
cap:.tahsmog no solamente por su poder econdmico universal
7 POr sus inmensos recursos crediticios en forma mercantil v
Mmonetaria, sino también por su técnica, por su productividad
del tiu"abajo més elevada. Luchar contra la competencia norte-
americana apelando a la libre competencia resulta comple-
tamente por encima de las fuerzas de los otros pafses capita-
listas. Todo lo contrario. No es BEuropa la que lucha contra
el monopolismo norteamericano sobre Ta base de la Hbre com-
petencias’ es el monopolismo norteamericanc el gue apela fre-
cuentemente a la libre competencia para aseguvar la victoria
d.e los monopolios. Los pafses enropeos hichan contra la ofen-
siva de los Estados Unidos de una maners totalmente lasti-
mosa: ora mediante la proteccién aduanera de industrias gue
o estan en expansibn (como en el siglo Xix%), sinc en deca-
deqcm o mmovilizadas en su movimiento, es éecir con alte-
racionies monopolistas de la libre competencia desstinadas de
heche a asegurar para su pals el monopolio, protegido del
atzaso por el Estado, ora jmplorando créditos para la renc-
vacion de su economia; Europa hucha asi conira Ia expldta«
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cibn y la presion monopolista de los Estados Unidos como el
pobre lucha contra la explotacidn usuraria, tomando prestada
una nueva surna atin mas fuerte. Er realidad, los Estados Uni-
dos someten al mundo entero, por lo menos a su mayor parie,
igualmente, sobre la hase de la ley del valor. Pero todo este
entrelazamiento histérico es més interesante. La ley del valor
pasa a la etapa de su propia transformacion v de su desapari-
cién gradueal, igualmente, sobre la base de esa misma ley.

* La expansién norteamericana no puede encontrar resistencia
insuperable en pais alguno del mundo capitalista en tanto
los paises sometidos a sus atagues y a su presidn sean capita-
listas. | Es muy importante anotarlo. La estructura econdmica
de 195 paises capitalistas contemporaneos excluye la posibi-
lidad de una resistencia seria al dominio norteamericano, por-
gue el nivel ya alcanzado por la distribucién mundial del tra-
bajo v los intercambics mundiales, en presencia de la supe-
rioridad econdmica, técnica v financiera de los Estados Unidoes
gobre tode el resto del mundo, supsriorvidad inmensa v siem-
pre creciente, somebe inevitablemente a éstog 2 las relaciones
de valor de los Estados Unidos. MNi un solo pals capitalista
puede, sin dejar de ser capitalista, escapar a la accién de la
ley del wvalor, incluso transformada. ¥ es agui donde se abaie
precisamente sobre él la avalancha del monopolismo norte-
americano. La resistencia no es posible sino en el terrenc
politico, principalmente militar, pero justamente a causa de la
supremacia econdmica de Jos Estados Unidos, esa resistencia
no promete ser victoriosa.

En pericdo de guerra, de la guerra contempordnea sn paz-
ticular, 1a economia de un pals, incluso capitalista, estd obli-
gada a una cierta unidn en el interior y a seguir una via co-
mim no solamente en la esfera de las relaciones politicas con
los otros pafses, sino también en el terrenc de los contactos
econdmicos con las economdas nacionales de los ofros paises.
Epn tiempo de paz, en cambio, realizar una politica comdm
de log diferentes frusts o bancos capitalistag v de todas las
ofras asociaciones capitalistas representa pasra el sistema bur-
gués una tarea de excesiva dificultad, porque la realizacitn
de ssa tarea exige el acuerdo de todos los intereses esencia-
lezs de las organizaciones capitalistas mas importantes v de las
empresas eaisladas, cuyos intereses no coinciden jamds, o la
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preponderancia en el interior del pais de una agrupacion Gnica
de trusts y bancos que domine toda la economia vy toda la
politica econdmica, principalmente aduanera del Fstado. Pero
esta ultima variante es irrealizable para la Europa contem-
pordnea. Ll desarrollo de las tendencias monopolistas en la
Alemania de preguerra, el desarrollo en un grado todavia més
elevado de esas tendencias en los Estados Unidos se apoya-
ban y fundaban en la enorme concentracidon natural de la pro-
duccién, gque se apoyaba a su vez en el ripido desarrollo de
las fuerzas productivas. Pero en la Europa de hoy, con su
pobreza de capitales y el estancamiento de su produccién,
exceptuadas solamente Francia v Bélgica --verosimilmente
por poce tiempo—, unpa concentracién de la produccién de
tipo y ritmo norteamericanos estd excluida. Por comnsiguiente,
el organismo econémico de los capitalismos europeos es inca-
paz de oponer una fuerte resistencia a la presién del Monepo-
lismo norteamericano y cede ora en un sector, ora en otro.
En realidad, el capital norteamericano podria desde ahora
obtener en Europa més victorias que las que ha obtenido hasta
ahora, si puede decirse, contra Ia Europa mendicante de cré-
ditos. No hay que olvidar tampoco que los Estados Unidos
no han realizado plenamente atin todas sus posibilidades de
presién en olro aspecto, a saber, sus posibilidades de presién
sobre la politica arancelaria de los paises europeos. Los Esta-
dos Unidos estdn por Ia politica de puertas abiertas alli donde
pueden batir a sus competidores sobre la base de la libre
competencia econémica, Pero pueden igualmente Iegar por
si mismos al sistema de ruptura a viva fuerza de las puertas
que protegen de la competencia a la industria emprobrecida
de los diferentes pafses retardatarios. Alli donde el sistema de
introduccién del crédito en la econmomia europea, con todas
sus consecuencias para la expansidn de! monopolismo norte-
americanc en el mundo entero, se revela insuficiente, el mo-
nopolismo puede también extenderse por dicho medio. La
lacha conira el monopolisme norteamericano no es posible
sino con un cambio de toda la estructura de tal o cual pais,
es decir, con el trinsito a la economia socialista, gue hace
del pais un organismo moncltico e impide al capitalismo
norteamericane arrebatar, pedazo a pedazo, una rama tras
otra al subordinarlas a los trusts o a los bancos norteamerica-
nos, come se prodace por contacto “matural” del capitalismo
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norteamericano actual con la economia de los otros paises
capitalistas., La presidn del monopolismo capitaliste no puede
encontrar obstdculos mds que en el monopolisme socialisis
El pais que pase al socialismo aun siendo a la vez técnica v
economicamente mas débil que el capitalismo norteamericano,
Iuchard con éste, durante el periodo en que la reedificacidn
de su economia sobre una base nueva no esté terminado, no
por la superioridad econémica de sus ramas de economia mis-
mas organizadas en trusts, sino por una estructura de organiza-
cidn de toda su economia de un nivel mds elevado, Esto 3igni-
fica que la supresién ulterior de la ley del valor, es decir, su
supresién mas alld de los Ifmites histéricos del monopolismao
norteamericano, seguira la via de la organizacién socialista pla-
nificada de la economifa en los paises que acabardn con el
régimen capitalista. Para la Europa de hoy, la wieja libertad
de competencia no es posible desde ningin punio de wvisic.
Tiene que escoger, bien sea el monopolio capitalista, que estd
ligado exteriormente al monopolio de los Estados Unidos, o el
maonopolio socialista interior,

Finalmente, como indicacién de la degeneracién de la ley
del valor como regulador de s vida economica, hay que Ila.
mar la atencién hacia las consecuencias, desde el punto de
vista econdémico, de la degeneracién del tpo de EHstado capi-
talista_burgués-parlamentaric en Estado de dictadura fascisia,
ista degeneracion afecta uno de los puntos mias importantes
~0 incluso el mas importante— de Ias relaciones de mercado,
la relacién entre vendedores de la fuerza de trabajo-mer-
cancia y sus compradores, En el periodo en gue la libve
competencia reinaba en el campo de las relaciones econémi-
cas, en que el capitalismo describla una curva ascendente,
podia permitirse comprar la fuerza de trabajo organizada so-
bre Ia base de la ley del valor de esta fuerza de trabajo. En ol
periode de decadencia del capitalismo, con uma reproduc-
cién reducida y el crecimiento de la demanda improductiva,
esta obligado a introducir otro tipo de disciplina del trabajo,
organizado obligatoriamente v sometide al Estado fascista por
los sindicatos fascistas. Esto equivale 2 vestringir el fumcio-
namiento de la ley del walor en el mercado del trabajo e
provecho de la clase explotadora. Esta crientacién entrafia
un gran cambio v una distorsién en la ley del valor con rela-
cién a la época del capitalismo cldsico. Desgraciadamente, no
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puedo ofrecer una exposicidn mas detallada de ese problema,
para el analisis del cual la dictadura fascista en Italia ha
suministrado datos de hecho suficientes,

Todo lo que acaba de decirse muestra al lector que tenemos
que ver con la ley del valor, en nuestra propia economia, en
una épcca histdrica en gue esta ley estd un tanto minada en
la sociedad burguesa misma gracias al poderose desarroilo
de Ias tendencias monopolistas del capitalismo contempord-
neo, que se trangforman en un monopolio original de Ia con-

quista del monopolio por parte de los Estados Unidos. Esto -

deriva también para nosotros su importancia del hecho de
que nuestra economia estd obligada a fortalecer sus lazos eco-
ndmicos y ante todo comerciales con el capitalismo mundial,
con el mercado mundial, Debemos saber que ese mercado
mmundial no es ya el que observaba Marx al escribir ki Ca-
pital. Su espontaneidad reviste un cardcter muy diferente del
de antes, la libre competencia estd alll muche mas limitada
gue antes. ¥ cuanto méis vayan las cosas en ese sentido, més
claramente se dibujard en el horizonte de ese mercado la
siluela enorme v gigantesca del capitalismo norteamericano,
gue ha lanzado ya sus tentdcnlos a casi todos los grandes pai-
ses capitalistas v es el 4rbitro de los precios en el mercado
mundial.

L4 LEY DEL VALOR Y LA SOCIALIZACION
DE LA INDUSTRIA EN UN Pals AGRiCOLA.

St la economia mercantil estd “minada” segin la expresion
de Lenin, desde el periodo del capitalismo monopolista, ese
proceso debe acentuarse aun alli donde toda la gram indus-
tria se halla en manocs del Estado proletario. Pero en la me-
dida en que se trata de nacionalizacidn de Ia industria, no en
un pais tipicamente industrial, sino en un pafs donde la ma-
yor parte de los valores se crea en la pequefia produccidn y
sobre todo en la pequefia explotacién campesina, las tenden-
cias de cardcter premonopolista, al lado de un movimiento
ulterior en la via del monopolismo, son agui més fuertes, por
ejemplo, gque en los Estados Unidos contempordnecs. Es ésta
una particularidad de la economia soviética. Asi, pues, en
nuestre andlisis de esta economia debemos no solamente ob-
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servar la transformacién histdrica del monopolismo  capita-
lista en monopolismo socialista, sinc también considerar todas
las consecuencias de la existencia de un Campo muy consi-
derable de la produccién mercantil simple. -La particularidad
de nuestra economia soviética consiste precisamente en gue
las formas poscapitalistas de produccién se oponen a 22 mi-
liones de explotaciones campesinas, mis el artesanado y la
industria artesanal, y esto en presencia de una debilidad rela-
tiva de las formas puramente capitalistas o capitalistas de
sstado. En t:?\.I’es condiciones, 1a ley del valor y el principio
de planificacién entran en conflicto en una coyuntura exlre-
madamente original, en una coyuntura de deslinde may neto,
en el campo de la produccién y en la esfera de los inter-
car’nblos, entre el pufio cerrade de la economfa estatal y el
occano inorganizado de la produccién mercantil simple. La
originalidad de Ia sitwacién se acentta més atn por el hecho
de que .I,a gran produccidn socialista se opone a Ja pequeiia
produccién como la industria a la agricultura, es decir, que
las formas socialistas se oponen a la produccién mercantil
simple como dos esferas distintas de aplicacién del trabajo.

El monopolismo norteamericano de preguerra y de hoy, asi
como el monopolismo alemén de preguerra, han crecido sobre la
base de una poderosa concentracién de la produccién v un
enorme predominio de la industria sobre la agriculturs. Fl
capitalismo norteamericanc v el capitalismo aleman han alcan-
zado, tanto en la indusiria como en la agriculiura, un muy
atto grado de subordinacién de ia pequefia v mediana pro-
duccién del pals 2 un pequefic ntmero de organizaciones
poderosas del capital comercial, los trusts y los bancos més
poderosos. En particular, en los Estados Unidos, las explota-
ciones de los granjeros se han visto, pese a su fragmentacién
relativa en comparacién, por ejemplo, con la gran produccidn
agricola de Imglaterra v Alemania, plenamente sometidas, por
el cvédito, los aprovisionamientos y la venta, s ruy grandes
i-iwrlmas comerciales, 2 los bancos, las companfas de navega-
citn, las compafifas de elevadores de granos v los frigorifi.
cos, ete. Aunque ¢! granjero norteamericano, productor de
cereales, esté en competencia en el mercado mundial con o
granjero del Canadi o Ia Argentina, con el campesing de Ru-
mania, Ucrania, etc, acngue la produceién agricola de los
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Estados Unidos no sea la de un trust agricola dnico, esté, sin
embargo, bastante inclinada y orientada, en su organizacion,
hacia el capital comercial, industrial y bancario del pals, que
la rige més alld de la barrera gque separa Ia industria de la
agricultura y que realiza vna cierta cohesién de ambas ramas
{en los limites capitalistas), ante todo en la esfera del inter-
cambio v el crédito.

Al contrario, en la economia soviética, los Iazos de la indus-
tria estatal organizada- en tusts y de Ja economia campesina
independiente son infinitamente mds débiles, por los inter-
cambios v el crédito a la ver, mieniras que la estructura de
organizacion de la industria es histéricamente de wn tipo
mAas evolucionado que en cualguier otro puis capitalista. Dada
" gsta situacién original, debemos observar inevitablemente una
atrofia profunda de la accidn de la ley del valor en el inte-
rior del sector de la economia estatal, junto a un importante
desarrollo de la accién de esta ley més alla de los limites de
la economis estatal v los atagues incesantes del elemento
espontanec del mercado contra toda la economia estatal en
su conjunto. Esta circunstancia, como se verd mdas adelante,
explica el tipo dominante de todas las sacudidas vy depre-
siones a las cuales hemos tenido v tendremos todaviza que
hacer frente en nuestra economia, con las complicaciones que,
ademas, deben surgir a causa de los vinculos de nuestra
economia con el mercado mundizl,

y técnica general de la econcmia estatal, el carfeter socia-
lista de las relaciones de produccién no puede manifesiarse
en ella con més brillc gue a partir de uwn nivel determinado
de desarrolle de las fuerzas productivas. Al misme tieinpo, la
direccién planificada de la economia escapa muy a menudo,
a causa de la falta de reservas destinadas a permitir manio-
bras econdmicas* y a despecho de la estructura suficiente-

1 En su folleto Las dificultades del otofio y los problemaes del des-
arrollo econdmica (Fdiciones del Comisario del Pueblo para las Finan-
zas), el camarada Sokolnikov, con guien estoy en desacuerdo sobre
una serie de cuestiones fundamentales de politica econdmica v apre-
clacién tebrica de nuesira economia, ha sefialade ese hecho de manera
completamente justa y oportuna. En si, ese hecho no es mis gue un
nuevo argumento de peso en favor de mis opiniones tocantes al hecho
de que la ley de la acnmulacién socialista originaria constituye, al lado
de la Tey del valor, la ley fundamental de nuvestra sconomia.
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Por otra parte, a consecuencia de [a debilidad econdmica

mente evolucionada de la economia estatal como economia
colectiva. De ahi el gran peligro, en el momento del analisis
tedrico de la economia soviética, de descender desde el ana-
lisis de las relaciones de produccién hasta la medida del nivel
de nuestra riqueza, es decir, descender al punto de vista

‘naturalista vulgar. Ha habido ‘muchos ejemplos de esto.

Después de estas observaciones previas, paso ahora al and- =
lisis concreto de lo que sigue: geudles son las categorias de
la economia capitalista que son aplicables —y en qué me-
dida— a nuestra sconomia?

LA MERCANGIA, BEIL MERCADO Y LOS PRECIOS

Comienzo de inmediato el andlisis por esas tres categorias
més ‘generales, porque es imposible disociarlas en el estudio.
Nosotros oponemos la produccion mercantil a la economia
socialista planificada, el mercado a la contabilidad de Ia so-
ciedad socialista, el walor v el precio a los gastos de irabajo
de la produccibn, la mercancia al preducto. En la misma me-
dida en que es posible opoper claramente esas nociones entre
si, es dificil analizarlas cuando se trata de las formas de
transicién del capitalismo al socialismo. ;A partir de qué mo-
mento se efectlia aqui la transformacién de la cantidad en
calidad? (En qué etapa del desarrollo de la economia socia-
lista se opera la reabsorcién de las relaciones de produccion
a las gue corresponden en la cieucia las categorfas de la eco-
nomia politica?

Recurramos a Ja observacion de los diferentes sectores de
nuestro campo econdmico. Tenemos ante la vista los irans-
portes ferroviarios, que se hallan enteramente en manos del
Estado proletario. Bl Comisariado del Pueblo para Vias de
Comunicacion pide locomotoras, vagones, rieles, etc., al Clao-
metall. ¢Los precios de los pedidos son determinados por las
relaciones del mercado? No lo son en el interior del pais, &
causa de que no existe comstruccidn privada capitalista de
locomotoras v vagones ni metalurgia privada.® Esos precios

1 Pero esto no significa gue los precios mo sean determinados del
toda por relaciones de mercads. Si el cosic de I deprecizcidén ilegara
a ser excesive e imposible pars los remitentes de biemes y los pasa-
jeros a la ves, las gentés comenzarvian en muchos casos a volver & los
transportes en carzeta.
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no son determinados tampoco por las relaciones del mercado
de la economfa mundial a causa de que los pedidos son he-
chos para su ejecucidn en el interior, de manera completa-
mente independiente de los precios correspondientes del mer-
cado mundial. No es la ley del valor de 1a economia mundial
la base de la distribucién de pedidos en el interior del pais.
Los precios son fijados a partir de un cdleulo determinado del
plan y ajustados al nivel de costo de produccién en las fabri-
cas del Glavmetall, habida cuenta de un cierto beneficio, sin
ningin beneficic 0 aun con una prevision de pérdida, en la
medida en que el Estado acepta deliberadamente precios in-
feriores al costo v concede a las fibricas una dotacién sobre
su presupuesto. Tode esto no es decidido por los métodos es-
pontineos’ de la competencia, sino por el acuerdo del plan
financierc de las diferentes ramas con el presupuesto de toda
la industria, de un lado, v con el presupuesto estatal, del otro.
En esas condioiones Iz influencia del mercado mundial no se
hace sentir sino en la medida en que comparamos constante-
mente nuestros preecios interiores con los precios extranjeros v
en que recibimos de ollo un estimulo que nos empuja a insis-
tir en la reduccién del costo alli donde éste es més elevado
comparado con el costo extranjero. Hay aqui, sin duda, una
influencia de la ley del valor del mercado mundial, pero ésta
se manifiesta de manera original, haciendo aqui el mercado
mundial presion sobre todo el organismo de nuestra economia
estatal en calidad de organizacién tinica. Haria también pre-
sién sobre nosotros de Ta misma manera en el caso en que
fuéramos obligados, en tal o cnal momente, 4 importar una
parte del equipo ferroviario, dada la insuficiencia de nusstra
propia produccidn,

Si vamos més lejos al relacionar el caso de los pedidos del
transporte al Glavmetall con la masa de todos los casos en que
el Estado misma es @ Iz vez productor monopolista y Unico
comprador monopolista de una produccién de sus trusts, esta-
remos entonces en presencia de un sector de la economia es-
tatal en que la accidn de la ley del valor sobre los precios es
minima. En el caso en que el Estado actiia a la vez como
productor monopelista y tmico comprador de su produccién
monopolizada, las relaciones entre los trusts estatales se ase-
mejan a las relaciones intermas de un trust combinado tnico.
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La categoria del precio vevisie aqui___mn cmam‘;ﬁ” pu-;agw?;i
formal: no ‘es’ mas gue un titulo qué permite O tgn_er? Lo o
fondos comunes de la economia estatal, una suma eter.mufsé a
de medios para asegurar la produccidn ul‘terml: v un nive . e
terminado de reproduccién ampliada. Hasta donde esta estera
de la economia estatal es cuantitativamente importante y f{(}-
mo la misma varia de afio en afio, &s lo que 'veremos eu Ia parte
de esta obra consagrada a nuestra indusltria, S;olo bau_) un Gni-
co v solo aspecto se puede hablar agui de mﬂuenf:m émpt?r:
tante de la ley del valor: bajo el aspecto de la fuerza et”a
bajo v su remuneracién. Volveremos pronto a esta (iues zzn
en lo que concierne a toda nuestra economia esta’caE 1en ai
conjunto. En el ejemplo que hemos migac'ilo, el papel del mer
cado es reducido al minimo en los limites de Ia econroméa
estatal v la nocidén de mercancia refenda,a_ia locomotora E?
la fabrica de Sormovo retrocede hasta el Gltimo plano ante la
nocién de producto estatal ejecutade por el Eﬁta%o, - low del

Prosigamos por grados crecientes de @ﬂmnom (_31 a %yb‘-‘-
valor. Tomemos lz construccidn de maguinas texties. 1 abri
camos nosotros mismos una patte de las maguinas y ieﬂresto
del equipo e importamos una parte del exiranjero. La 1&) uen
cia del mercade mundial se hace sentir a causa de que
podemos obtener méquinas més o menos caras, segun la co-
yuntura de la construccién capitalista de miquinas. 5’?1 .las oga}e-
nemos menos caras, podemos COPIPIAr Mas o liberar me é{}z
para otras necesidades de la ecomomia esiatal”}'_.a ley ; °
valor se encuentra agui con la de la acumulacién soc(}ia Tz
originaria, pero no influye en fi nivel de %os precics {iee ?ﬂ
méquinas de nuestra produccidn, porque ios prgc;es : nd;
produccién interior no son determinados por los ,e}: merca
mundial. Defendidos por el proteccionismo socialisia, "f:(ztn;l-
servamos, desarrollamos o creamos para la economia ea’saaaj
entera. También aguf la accitn de la ley del valor es extrema da
mente limitada y, ademés de lo que se ha dlﬂ@fh@,dpue :e:
infloir, ante todo, a diferentes ramas Fde prf)duccxgn, f”i‘l(g}i&;@
dios de produccidn, a partir de consideraciones de u :31_ i i
ccondmica causa de las amortizaciones, sobre el precio &b ?s
artfculos textiles en el mercado interior. Ezactamente Co },a
misma manera el mercado mundial izﬂlﬂuy‘e en wuestras rela-
ciones econdmicas interiores cuandﬂa 1mp'0rﬁta:_rtnos eguugo ef;gueE
no es producido en absoluto en el interior cel pais. Agul el
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mercado mundial puede influir sobre el volumen de nuestes
acumulacién, o sobre log Yecargos por amortizaciones sobre
los precios de los objetos de consumo producidos con la
ayuda de equipo importado, La ley del valor de 1a economia
mundial puede manifestar su accion, no solamente como fac-
tor de distribucién de recursos materiales, sino también como
factor de disiribucién el trabajo en el interior de nuestra
economia en el caso en que, a largo plazo y no de manera
esporadica, hubiera que frenar, reducir o suprimir sistemé-
tica y totalmente la produccién de ciertos medios de pro-
duccién en los diferentes campos donde, con precios dados
en el mercado mundial y un nivel dado de desarrolle de nues-
ra construccion de méquinas, no seria racional sostener o
desatrollar nuestras propias fabricaciones. Pero, aun en ese
caso, la cuestién se resolveria ante todo sobre la base de un
cileulo del balance de toda Ia produccién de medios de pro-
duccién, de los recursos necesarios para lograrla v de las pers-
pectivas de mejoramiento v reduccién de log precios de nues-
tra propia produccién. Hablando en general, los dominios de
la importacién de medios de produccién pueden cambiar, no
solamente bajo la dependencia del movimiento de los precios
de los productos correspondientes en el extranjevo v entre
nosotros, sino también bajo el efecto de factores que derivan
del nivel dptimo, de la formacién extremadamente compleja
del plan econdémice general. Pondré el ejemplo siguiente:
Segtn la sitnacién de las posibilidades de exportacién, pode-

mos importar equipo, por ejemplo por 300 millones al afio.

Seghn ciertas consideraciones sobre el nivel optimo del con-
junto del proceso de reequipo, puede revelarse ventajoso para
nosotros, en el curso de un afio determinadao, importar sola-
mente por 100 millones determinadag maquinas, en lugar de
los 150 millones que podrian ser destinados a la importacidn
de medios de produccién que piresentan una diferencia de
precio maxima entre el interior y el extranjers, v ampliar en
50 millones la produccién interior, pagando por ésta consi-
derablemente m4s en billetes de banco y ampliando la impor-
tacidn de maquinas mas costosas de oftro tipo. Bn ese Casn,
la influencia de la ley del valor sufrird una distorsién com-
pleta a causa de los intereses del plan econdmico en su
confunto, es decir, a causa de los intereses de la reproduccion
ampliada en una economia de tipo socialista: caso completa-
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mente imposible, por regla general, en las condiciones de la
reproduccidn capitalista. Y, de una mapers general, cuanto
més lejos vaya esto, mas obligados estaremos a racicnalizar
al méaximo la importacién, buscando la utilizacién maxima
de las ventajas de Ia distribucién mundial del trabajo, es de-
cir, importande en mayor cantidad las méaquinas cuya cons-
truccidn en el interior es la menos ventajosa en condiciones
econdmicas dadas.

Para la economia estatal, en Io dque concierne a la impor-
tacion de medios de produccién que no son fabricacos en el
pais, Ta ley del walor del mercado mundial no influye, por
consiguiente, a causa de las fluctuaciones de log precios, mas
que sobre la acumulacién y las amortizaciones, sin aportar
modificaciones a la distribucién de las fuerzas de trabajo.

Pasemos shora a Ta produccién de los medios de produc-
cibn en el caso en que el Estado tenga el monopolic de la
produecién, perc no el de las compras. Se trata tanto de los
medios de produccién que, por su naturaleza, pueden figurar
solamente como medios de produceién, como de los que, se-
gin su utilizacidm, pueden figurar simultineamente como
medios de produccién v como medios de consumo, Fjemplo
del primer tipo: equipo y metales para la economia privada.
Ejemplo del segundo tipo: petréleo para ldmparas, aleohol y
combustibles, que estdn destinados, a la vez, al consumo téo-
nicc v al consumo individual. Encontramos, en la fraccién
de la produccién de ese tipe que va a la economia estatal, un
casc ya examinado. El Estado produce para si mismo, v los
precios fijados por &I, por ejemplo, el precio del metal para
el Gomza, los precios del petréleo parva los ferrocarriles, eto.,
no tienen més que una semejanza exterior formal con los
precios del mercado capitalista. En realidad, se opera aqui,

* El camarada Trotski hia lamade muy oportnnamente nuestra aten-
cibn acerca del problema de wnussiras relaciones con la economis mun-
dia! en su ohra ¢Hucie of capitalismo ¢ hacie el socialismo? Para cada
afo, consideradn en todas sus particularidades, nos es en extremn nece-
sario un plan de importacidn cientificamente elaborads v no wna suma
y uma deduccién meednica de las “deinandas” de log diferentes trusts.
Tal suma no es un plan de mportacién de la industria gocalista, sino
ung  grosera adaptacién de las importaciones a las posibilidades en
divisas, sin fijacidn de wn nivel dptimo de las fmporiaciones correcta-
mente preestablecido,
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bajo la forma de los precios, una distiibucion planificada de
los recursos en el interior del organismo finico de la econo-
mia estatal. Sabemos que muy a menudo el Estado ha fijado
un precio para la venta del petroleo a los ferrocarriles y del
petrélec de Mmparas para las fdbricas y los transportes; otro
precio para el mercade privado y un tercero para la exzporta-
cibn. Es imposible, sin embargo, referir mte,gramfante este;
“fraccién de la produccién al caso examinado mas arriba, en e
cual el Estado actuaba a la vez como productor y como com-
prador monopolista, En los casos en que la gran masa de la
produccién no estd destinada al sector es.tatal, las organiza-
ciones productoras se hallan ya bajo la influencia poderosa
de los principales consumidores. Tomemos, por ejemplo, la
produccién de miquinas agricolas, que no van a los sovjosas,
sino en una pequefla parte, y en su mayoria abrumadora son
vendidas al campesinado. En la medida en que el Estado
tiene el monopolio de la produccion, en que ninguna com-
petencia la amenaza, puede ciertamente f13ar. aqui también
los precios dejdndose guiar por su plan economico, que puede
ser elaborado a partir de consideraciones no solamente acerca
de la reproduccién ampliada, sino también acerca del relevo
del equipo de la economia campesina (cor’no .sucede en fa
practica en cuanto a nuestras entregas de miguinas agricclas,
con sus precios extraordinariamente wventajosos para el cain-
pesinado v a veces deficitarios para el Estadp), La planifi-
caci6n, sin embargo, tiene agui Ifmites determinados, a sab;e’r,
el volumen de la demanda solvente, para upa produccion
dada, de los compradores del sector privade y tembicn,
cuando se trata de exportacién, la capacidad y los precios
del mercado exterior. La huelga de compradores: he agui la
barrera colocada ante la ‘planificacion estatal en el caso en
que sus precios superen un nivel dado, aceptable para el
mercado privado. En ese caso, no solamente el proceso de 1&
reproduccion ampliada, sino también en el de la reproduccidn
simple en las ramas correspondientes del sector estatal, pue-
den marcar el paso. La ley del valor actia, en ese caso, no
solamente sobre el volumen de la acumulacién en el sector
estatal, sino también sobre la distribucion de la§ fqerzz:mg pIc-
ductivas en éste, es decir, ante iodo sobre la @18_&:(1%1101011 de
las fuerzas de trabajo, En ausencia de toda posibilidad de i;lfe~
gar a una reduccién de los precios mediante la organizacion
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de empresas competidoras con un costo de produccidn infe-
rior al del Estade o gue tienen ritmos de acumulacién méas
lentos, la presién sobre la produccién estatal corre pareja con
Ia reduccion de la demanda v con la negativa pura y simple
de las compras en general. Hemos tenido, como se sabe, un
ejemplo semejante en nuestra economia en el otofio de 1923.
Cuando, por el comtrario, la demanda solvente del mercado
privado excede el volumen de la produccién estatal, los mér-
genes de maniobra econémica del Estado se ensanchan, lo
mismo que las posibilidades de acumulacién, a expensas de
la economia privada, siendo el Estado dueiio de la fijacidn
de los precios en el limite del costo de produccién y hasta el
agotamiento de toda la demanda solvente (habida cuents,
desde luego, de la influencia de los precios sobre el volumen
de la demanda).

" A partiv de los efemplos dados, el lector puede ver que
cuando el 'Estado posee el monopolio de la produccién, pero
ne el de las compras de medios de produccitn, la categoria
del precio adguiere un doble caricter: es, de una parte, como
antes un método de cdleulo, un senddénimo de ls distribucidn
planificada -de los recursos en el interior del sector estatal,
y es, por otra parte, cuando se trata de intercambios entre Ja
economia estatal v la economia privada, una funcién de
la acumulacién socialista origivaria, Hmitada por la accién
de la ley del valor. {En esto reside la segunda dualidad del
papel del precio en’el caso que hemos examinado. Sila econc-
mia privada recibe menos medios de produccién, esto influve
sobre el volumen de su capital fijo v en la distribucitn v
aplicacion de la fuerza de trabajo. Fs lo mismo en la eco-
nomia estatal. En otros términos, tal o cual resultado del con-
flicto entre la ley de la acumulacién socialista originaria y
la ley del wvalor acarrea una distribucién diferente de las fuer-
zas productivas, en particular de la fuerza de trabajo. Si, en
el régimen de libre competencia, el precio en el mercado
capitalista es una funcién del valor, en cambio el precio del
Estado monopolista en el mercado privado es una funcién
de la acumulacién socialista originaria Hmitada por Ia ley del
valor. Pero se hallardn més adelante otros detalles sobre ese
punio, Examinaremos alll también cémo la ley del valor se
abre camino jgualmente mediante el incremento de las alzas
de precios en el comercio al por menor, actuando, en periodo
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de escasez de mercancias, como factor de acumulacién capi-
talista.

Continuemos. Examinemos el case en que el Estado no

tiene el monopolio de la produccidn de medios de produc-
cién ni de las compras. Ejemplo: las cosechadoras, los produc-

tos de forja, como hachas, clavos, etc., v las reparaciones de -
material son producidas tanto en la economia estatal como .
en lz economia privada y comprados tanto por una como por .
la otra. Cito a proposito medios de produccion gue, en su

forma mnatural, son herramientas de trabajo y no materias

primas para una produccién ulterior, de lo que se tratard més:

adelante. De una manera general, esta parte de la produc-
cién ‘es reducida, desde el 4ngulo cuantitativo, pues el arte-
sanado y la industria arrendada no pueden desempefiar aqui

con excepcién de Tas reparaciones, un papel de alguna impor-

tancia. Si la fraccién predominante de los productos corves-

ponde aquf a la produceién estatal, los precios del mercado .
serdn naturalmente, en gemeral y en su conjunto, los que el
Estado {fije para su produccibén y :que él determina a partir -
de sus costos y de su propio nivel de acumulacién, En tales’
condiciones, las empresas competidoras o los productores
independientes podrdn, si su costo es mas bajo, acumular:
més comerciando a los precios estatales, o vender su pro-.
duccién més rdpidamente haciéndolo a un precio mas bajo.
que el del Estado. Si sus costos aumentan relativamente con .

velacién a los del Estado, los competidores desaparecerdn
No son ellos los que mandan entonces en el mercadn, vy ios

precios del Estado desempeafiardan en este caso rigurosamente’
el mismo papel gue en el que acaba de ser examinado, v

solamente en las producciones, poco numerosas ¢ insignifi
cantes por su importancia propia, en las cuales los compe
tidores producitdn mis barato que el Estado (pegueiias vepa

raciones de diversos tipos, por ejemplo}, serd posible reducir.:

las empresas estatales, con la transferencia de fuerza de tr

bajo a otras producciones. La ley del valor actia aqgui, por

azar, en la misma direccidn gque la ley de la acumulacién
socialista. Pero lags ramag consideradas son tan poco pume
rosas v su papel-en la produccién de medios de produccidn

tan reducido, que no nos hemos detenido en ello sino para;

establecer una clasificacion completa.
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Pasemos ahora a ramas incomparablemente més importan-
tes, principalmente a la produccién y a la venta de medios
de produccidn que sirven de materias primas para la industria
estatal v son elaborados, en su gran mayorfa, por la economia
privada, particularmente por la economia campesina. Se trata
aqui de todos los cultivos técnicos,-camo el algoddn, el lino,
el cdnamo, los granos oleaginosos de todas clases, la remo-
Jucha azuearera, la patata para Ias destilerias, etc., y, por otra
parte, las materias primas sacadas de la ganaderia: cueros,
lana, pieles de carnero, etc. jCudl es aqui la accién de Iz
ey del wvalor? ;

Es, por lo demds, evidente, que su influencia debe ser
aqui incomparablemente mds fuerte que en el caso en que,
por ejemplo, el Estado produce mAguinas a partiv de me-
tales fundidos en sus prepios altos hornos, con utilizacion de
minerales v hulla extraidos ignalmente de sus propias minas.
Los cultivos técnicos y las materias primas de la ganaderia
no son producidos sino en cantidad minima en los sovjoses
estatales, siendo producida la mayor parte en el campo de la
economia campesina, es decir, de la economia mercantil sim-
ple. De otro lado, el Estado mno tiene siempre tampoco el
monopolio de las compras. 5i el algodén y el lino son en una
mayoria aplastante comprados por el Estado, en cambio los
cueros, por ejemplo, son en gran parte tratados y transforma-
dos en calzado, arneses, etc., por via artesanal y seriartesanal.
Esto significa que los acopiadores del Estado sufren agqui
una viva competencia por parte de la economia privada.
Serfa completamente erréneo, sin embargo, pensar que Ia
rama de medios de produccién considerada comstitaye una
irea de plena supremacia del mercado libre y del elemento
espontineo de la Tey del valor. Tenemos a ese efecto la expe-
riencia suficientemente rica de los dltimos afios, que indica
todo lo contrario, Examinemos més de cerca cbmo ocurren
las cosas en ese Casc.

Comencemos por los eultivos téenicos y sus materias primas
en que el Estade es comprador monopolista o, al menos, el
principal comprador. Tales son el algodén, el lino, el caftamo,
los granos cleaginosos, la remolacha azucarera, etc. La acti-
vidad del comité del algoddén, de um lado, y las organiza-
ciones de acopio de lino, de ofro, comstituyen una prueba
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experimental interesante de la poderosa influencia que puede

tener la industria estatal sobre el mercado privado y luego

sobre toda la pequefia produccién, alli donde esta industsia
es el principal comprador y donde ella se manifiesta de ma-
nera organizada, como un solo v tnico organisme econdémico.
No es tanto el mercado el que dicta sus precios al Estado
como éste al mercado. Se sabe que los precios del algodén
han side fijados hasta el presente v son fijados 1o en el mer-
cado libre de Tashkent, sino en Mosct, por los 6rganos econé-
micos planificadores del Estado. Y hasta ahora no ha habido
sobresaltos en los precios fijados por el Estado, aunque éstos

_hayan sido siempre inferiores, y con mucho, a los del mer-
cado mundial. El precio de compra del Estado para las ma-
terias primas enumeradas constituye un caso en extremo inte-
resante de una cierta resultante entre la ley del valor y Ia
ley de la acumulacién socialista originaria.

Cas0,

En que la planificacién estatal en el campo de los precios
de compra tropieza con dos limites fijados por Ia ley del
valor: el uno maximo y el otro minimo. El Emite miximo es
el precio medio del mercado mundial en la medida en que se
trata de cultivos de exportacién, como el lino v el cdhamo,
v de importacién, como el algodén, lz lana fina, ete.

No tendrfa ningdn sentido para el Estado comprar en el
interior del pafs algodén, por ejemplo, a precios superiores
a los del mercado mundial desde el momento en que 1o estd
consirefiido por la limitacién de sus posibilidades de impor-
tacion debida a la falta de divisas extranjeras. Exactamente
de la misma manera el Estado evitard comprar linc para su
propia industria del Iino y para la exportacién a precios que,
habida cuenta de los gastos de transporte y otros gastos ge-
nerales, excedan el precio de venta en el mercado europen.
La ley del valor fija asi un limite maximo.

¢Pero de qué manera esta misma ley define un minimo?
El minimo es evidentemente determinado por los gastos
de mano de obra, por el grado de intevés que ofrece el cul-
tivo considerado comparado con los otros cultivos de la em-
presa campesina. Si el Estado fija precios tan bajos sobre el
ling, que los campesinos de las provincias productoras de lino
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¢fin qué se manifiesta 1a loy del walor, sobre todo en este

tengan interés en remplazar éste por cultivos de cereales, v si
el bajo precio de Ia remolacha de los plantadores v el algo-

_ddn de los campesinos del Asia central ocasiona a expensas

de esos cultivos un aumento de los sembrados de Bh‘igo, eteé-
tera, estaremos en presencia del limite minimo fijado por la
ley del valor en la produccién wiercantil simple. Todos ague-
Hos que conocen la actividad de nuestro comité general del
algoddn saben cudntos. esfuerzos ha habido que hs}cel‘, gra-
cias a una politica apropiada de precios de acopio, de un
lade, y a los envios de trigo a Turkestin, de otrq, para obli-
gar a los agricultores que durante la guerra habian abandq-
nado el cultivo del algodén por el del trigo, a volver a aguél
v elevar casi hasta el nivel de preguerra la superficie dq _Eias
plantaciones de algodén. Por otro lado, la caida catastréfica
de las siembras de ling en las provincias del novoeste durante
los” afios de escasez y el remplazo del lne por cultives de
cereales han cesado v los campesinos han vuelto progresiva-
mente al cultive del lino por la sencilla razén de gue la poli-
tica de precios de acopio del Estado estimulaba por tedos
los medios ese proceso. Si esto no hubiera tenido lugar, se
sembrarfa todavia centeno alli donde el lino ha hecho su re-
aparicion, '

Esos ejemplos muestran cbémo se manifiesta la accién ds
la ley del valor en un sector dado de la ecounomda de la
URSS, Veamos cmo se manifiesta aquf, simultdneamente,
la accidon de Ia ley de la acumulacidn socialista, que Hmita Ia
ley del valor o, si quenéis, que es limitada gor ella.

Como ya se ha dicho, los lmites de la supremacia del prin-
cipio de planificacién estatal en la politica de precios estin
comprendidos entre el precio del mercado mundial, de un
lado, v los preciog gue estin en el limite de la redwccidn
de un cultivo dado, de otro. El margen de maniobra es aqui
en extremo extenso, probablemente no menos del 30 al 40 o
del precio mundial. El Estado mantiene los precics de acopio
en un nivel suficiente para la expansién de los cultivos consi-
derados, pero infericr a los precios gue se establecerfan ulba]o
el régimen de lihre competencia entre compradores extranjeros
e interiores, si la industria no Fuera entre nosotros una m(‘ium“m
estatal, sino una industria privada, vy si, por consiguiente, 1o
interviniera de manera organizada en el mercade de las male-
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rias primas. Todo lo que separa los precios de acopio de los
que se establecerfan sobre la base de la libre competencia
de los compradores burgueses debe ser integramente levado
a ia cuenta de la accién de la ley de la acumulacién socialista
originaria. Cuando, sobre la base de un sistema de acopios or-
ganizado, el Estado mantiene los precios a un nivel determina-
do y los reduce aun a despecho del aumento de la demanda,
que supera a la oferta, como sucedié con el lino v el algodén
en 1925 (sus precios han bajado un poco con relacién a 1924),
tenemos ante los ojos un ejemplo evidente de limitacién de la
ley del valor por el principio de planificacién, que adopta, en
este caso, la forma de la ley de la acwmulacidn socialista
originaria. Al mismo tiempo, se ve segiin este efemplo en qué
sentido se puede hablar precisamente aqui de ley. §i-la ley

del valor no se abre camino en la sociedad burguesa sino co-

mo resultante media de procesos que se encuentran v chocan
de manera espontinea, como resultante de atracciones y repul-
siones, en cambio, en el caso considerado, el Estado parte de
la previsién de la accién de repulsién, no empuja hasta esa
repulsién, sino que limita simultinea y deliberadamente su rit-
mo de acumulacién al limitar 2 un nivel determinado tanto el
aumento de los precios como la reduccién forzada. Si se puede
oponer la ley espontinea de Ia produccién mercantil, la ley
del valor, a la contabilidad de una economia planificada ente-
ramente constituida, donde la accién de esta ley es remplazada
por la determinacién deliberadamente calenlada de la estadfs-
tica socialista de la produccién y distribucién de productos
{y no de mercancias), ocurre de otro modo en el periedo de
lucha por Ta produccién planificada, el periodo en que la loy
del valor se ve limitada, estorbada. La lucha por el principio
de planificacién es, ante todo, una lucha por la acumulacién
de recursos materiales de Ta economia estatal gue aseguren el
desarrollo de ciertas relaciones de produccién a expensas de
otras relaciones de produccién. Esta acumulacién es limitada
por la accién de la ley del walor, que existe todavia y estd
sometida, por consiguiente, a la influencia del elemento espon-
taneo. Desde ese punto de wista, la ley de la acumulacién so-
cialista originaria constituye la forma en que se opera la ren-
carnacidn dialéctica de las leyes esponténeas de la economia
desorganizada, en un modo nuevo de realizacién del equilibrio
en el sistema econdmico, equilibric que se logra gracias al
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papel esencial de la previsién consciente v el céleulo prictico
de la necesidad economica. ¢Es uma ley en el sentido general-
mente admitido del ¥érmino? 81, aunque mas bien mo, si se

‘toma toda la economia del pals en su conjunto y no solamente

su parte mas organizada. Por otra parte, la misma dualidad,
las mismas contradicciones del desarrollo se encuentran tam-
bién en casi todas las categorfas de la economia capitalista

- que analizamos sobre el terreno de nuestro sistema econdmico.

Para terminar con las materfas primas industriales produci-
das en la economia cempesina, mencionaremos atn el hecho
siguiente: Un papel enorme en materia de dominio del merca-
do de las materias primas técnicas comienza va a ser desem-
pefiado por el sistema del crédito estatal, por el sistema del
otorgamiento de anticipos a los compradores. Ese sistema, co-
nocido también en las relaciones capitalistas, limitard muy
fuertemente entre nosotros la accién de la ley del valor, en la
medida en que los anticipos sélo son otorgados por la econo-
mia estatal organizada y mo por los acopiadores de materias
primas competidores. Por otro lado, es completamente evidente
que Ia politica de precios del Estado como principal comprador
puede ejercer la influencia més profunda schre la distribucién
de las fuerzas productivas en la economia campesina, al es-
timular ciertos cultivos en detrimento de otros y al introducir
elementos de plan en la distribucitn territorial de los cultivos
en la economia campesina.? El sistema de precios planificados
se transforma agui en una poderosa palanca de accidn de la
industria sobre la economia campesina; cuantc mis vApida sea
el desarrolle de nuestra mdustria, mas fuertemente atraerd ha-
cia, econdmicamente, la produccién campesina de materias
primas, sometiéndola al plan socialista. El precic mismo se
transforma aqui, de una categoria de la sconomis mercantil

1 Ver a ese vespecto, de maners wmés pormenocrizada, mi folleto Die
{a NEP ol sociolismo, pp. 99-103. Quierc a ese respescto anotar agqui, a
titulo de curiosidad, el hecho siguients: 5. V. Chlenov, que ha escrito
sobre esa abra un informe en extremo desaprobatoric em & lercer
fasciowo de Lo Prenss y In Revolucidn de 1823, ha observads, en el
ntmero de los defectos, Ia prediccidn, absclutamente desprovista de
fundamento a su juicio, de gue cinco afios despuds de lo terminacidn
de la guerra civil {luego en 1828) el Donbass alcanzaria su mivel de
produceién de carbén de la preguerra, For desgracin para el eritico,
precisamente en 1926 el Donbass debe acercarse a la extraccién de
Dreguesa,
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de una funcién de la ley del wvalor, en algo transitoric, que
tiende hacia el céleulo socialista durante los intercambios en-
tre la ciudad vy el campo, aunque la mercancia de la economia
campesina, pagada al precio firme del Estado, no haya entrado
atm en la esfera de la produccién por la via de su transforma-
cién en producto. Aqui, en fin, también el dinero, como en el
interior del sector estatal, ve sus funciones un poco modifica-
das. Es particularmente interesante observarlo en los céleulos
del comité general del algoddn relativos a los precios del al-
godém referidos a los del trigo.

Exn lo que concierne a los acopios de materias primas com-
pradas en gran cantidad igualmente por los productores priva-
dos o que son trabajadas en la misma economia campesina, el
papel regulador del Estado es mucho menor y la accién de la
ley del valor considerablemente méas fuerte. Muy a menudo,
los precios-limites del Estado son rebasados agui por la aceién
de los compradores privados, lo gue obliga al Estado a modi-
ficar sus precios -limites o a interrumpir las compras, ademdis
del peligro de dejar a sus empresas sin materias primas. A su
vez, las fluctuaciones del precic de compra se reflejan inevi-
tablemente en los cdlculos de los productos terminados, limitan-
do las posibilidades de planificacién estatal. i, ademés, los
precios de la lana en bruto, por ejemplo, parecen poco venta-
josos parta los campesinos, éstos intensifican su fabricacion pro-
pia de botas de fieltro, tejido de fabricacién casera, etcétera.
A este respecto, también la ley del valor hace presitn sobre
las ramas correspondientes de la economfa estatal. ¥l debilita-
miento de Ia accidn de la ley del valor no se obtendra agul,
tal wez, sinc por la reduccion de los precios de la produccién
estatal y su expansién, lo que reforzard la influencia del Estade
como principal comprador v hard poco ventajoso para los cam-
pesinos el trabajo doméstico de su propia materia prima. Pero
esta evolucién depende Integramente, desde luego, de los éxi-
tos obtenidos en tode &l frente de la acumulacidn socialista
originaria.

Pasemos ahora de la produccién y la compra de medios de
producecién a la produccion de bienes de consumo. Es comple-
tamente evidente que la influencia de la ley del valor es agui,
en su conjunto, mucho mayor gue en el campo de la produc-
cion de medios de produccién. Haciendo abstraccién por ¢l
momexnto, como antes, de los métodos de remuneracién de la
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Euerzgt_de trabajo, es decir, del mercado del trabajo {sf est4
- N I3 s
permitido emplear ese término), observemos desde otro 4n-

- gulo la influencia de la ley del valor. Desde el punto de vista

que consideramos, las particularidades caracterfsticas de la
pl:OduCCilflIl de bienes de consumo comparada con la de Ios me-
dios de prgduccién, som: 1) mayor papel de la competencia de
la economia privada en la produccién y la venta; 2) mayor in-
fluencia de la ley del walor a causa de las fluctuaciones de los
precios de las materias primas; 3) mayor dependencia v més
directa ante la demanda solvente de la economia privada en
productes del Estado; 4) mayor influencia de la relacién de
la oferta y la demanda sobre los precios minoristas.

En lo que concierne a la competencia de la economia pri-
vada en la produccién y la venta, esta competencia se hace
particularmente evidente con la simple enumeracién de las di-
terentes ramas. La industria alimenticia, con el papel enorme
de la fabricacién privada de pan, la produccién de embutidos,
la pesca v la transformacién de los productos de la pesca, la
confiterfa, la cerveceria privada y aun los licores de campatia,
som ramas que mo exigen equipo ni medios circulantes impor-
tantes, que tienen una rotacién ripida de capital y son las més
accesibh?s a la pequefia produccitn y al pequedio capital. Exis-
ten aqui gigantes del monopolismo estatal, como la industria
azucarera y, a su lado, la industria molinera, donde predomina,
al contrario, la produccién privada. La pequefia producecidn
desempefia exactamente el mismo papel enorme en el trabajo
del cuero, la lana, la madera, el céfiamo v en la confeccidn
de ropa. La rama mds importante de Iz economiz estatal, la
industria textil, tropieza igualmente con la competencia oconsi-
@erabiede la pequefia produccién que no se hace inofensiva
sino en una etapa determinada de la productividad del trabajo,
junto a la téenica elaborada de la gran produccién.

La produccién estatal de bienes de consumo estd sometida
después 2 la influencia de la ley del valor en la medida en
que el Estado recibe sus materias primas de la produccién pri-
vada en el interior del pafs o bien las imporiz en grandes can-
tidades del extranjero. Hemos dicho va cbmo ocurren las cosas
en cuanto a los acopics en 2] interior. La accién de la ley del
valor estd alll fuertemente limitada gracias al cardcter orge-
nizado de la economia estatal, En lo gue respecta, en cambhio,
a las materias primas de fmportacién, la industria estatal es
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batida por las oleadas de la ley del valor mundial, que fran-
guean la brecha de las importaciones y modifican en ciertos
{imites los célculos de la produccién segin los precios mundia-
les del algodéy, de la lana fina, el caucho. ete. El debilitamien-
to de la influencia del mercado mundial no puede ser lograde
en ese campo sino por el desarrollo de Ia produccién interior de
materias primas, para lo cual nuestro pais, como se sabe, tiene
ricas perspectivas en el sector del algodén v la lana fina.

El tercer tipo de dependencia frente a la economia privada
concierne a la demanda solvente en el exterior del sector esta-
tal. Tenemos casi exclusivamente en cuenta la demanda sol-
vente de la economia privada, en la medida en que la regula-
cién del volumen de la demanda solvente de los obreros y
empleados del Estado, para no hablar de la competencia
en la venta por parte de la jndustria artesanal y la pe-
quefia industria, depende del Estado obrerc mismgo, de su
polftica de salavios. Si los precios de los productos estata-
les son demasiade elevados, ello puede conducir a los compra-
dores a evitar las compras, reforzando la fabricacién doméstica

de una serie de articulos —aquellos de que hemos hablado—, -

o a la huelga de compradores. El primer método ofrece mis
posibilidades justamente en las ramas de produccion de bienes
de consumo. Si los campesinos no estdn en condiciones de ha-
cer arados ellos mismos v si, ante su carestia, intensifican su
utilizacién hasta hacerlos inservibles, asi como la reparacion del
viejo material, en cambio, en la produccién de bienes de con-
sumo, como la ropa, el ralzado y los productos alimenticios,
tienen posibilidades mucho més amplias de atacar la retaguar-
dia de la industria estatal. Sin embargo, como ya se ha dicho,
tal movimiento no puede operarse sino en presencia de precios
de venta muy elevados de los productos industriales.” Es tanto
més dificfl de operar cuante que la preductividad del trabajo
en la gran industria se aleja cada vez més de la produccitn
dornéstica. Y esto significa que con el desarrollo de Ia producti-
vidad del trabajo en la industria wbana se desarrollan igual-
mente de manera automética las posibilidades de maniobra
planificada del Estado, lo mismo que l2s de la acumulacitn
socialista originaria a expensas de la produccitn privada.

1 La snorme desocupacidn latente en log campos, producto de Ia
superpoblacidn agraria, ejerce wna gran influencia gﬂbre ese proceso,
pero agui el remedio estd en uma induvstrializacién més rapida del pais.
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La accitén de la ley del valor se manifiesta de otro mode
en el periodo de escasez de mercancias. Hablando generalmen-

.te, la escasez de mercancias de que hablamos, es decir, la

escasez de mercancias industriales, es una consecuencia de la
desproporcidn entre la produccidn industrial v la demanda
solvente del pais. En el régimen de libre competencia esta des-
proporcion seria superada por la via normal, es decir, al prin-
cipio, por el aumento de los precios en las ramas en que la
produccién es insuficiente y, por consiguiente, con el aumento
de las ganancias del capital invertido en esas ramas, lo que
acarrearia sin tardar wun aflujo de capitales nuevos y cons-
trucciones nuevas y, a fin de cuenias, una expansidén de la
produccién hasta el volumen correspondiente a la- demanda
solvente y quizd més alli. La escasez de mercancias serfa
suprimida asi, v el aumento de los precios, habiendo desempe-
flado su papel en materia de redistribucion da las fuerzas
productivas, deberia cesar. ¥l problema podria ser resueltc
también por otre medic que corre parefo con el que acabamos
de describir, es decir, con el crecimiente de la importacidn
de productos extranjeros, si las tarifas aduaneras lo permiten.
As{ podrian ser liguidadas, sobre la base de Ia ley del valor,
Ia desproporcidon en la distribucién de las fuerzas productivas
v la escasez de mercancias.

Cuande, al contraric, Ia indusivia periensce en un 80 %
al Estado, Ia liquidacién de la desproporcion solo es posible,
si se excluyve el aumento de las importaciones, sobre la base
de Ia extensién planificada de la industria estatal hasta el nivel
de la demanda iccrementada. S6lo parcialmente, y en modestas
proporciones, puede conducir el aumento de loz precios a la
ampliacién de ia pequefia produccién de los kustari®™ y los ar-
tesanos en las ramas afectadas por la escasez de mercancias.
Esta constituye una adveriencia para ¢l Estado que dirige Ia
industria: ez la exigencia del establecimiento de la proparcio-
nalidad, que reclama a gritcs a todo el organismo econd-
mico del pais. Pero supongamos gue, como consecuencia de
una politica errdnea del Hstado ante el afic comsiderade o
a causa de la polftica errénea del afio precedente, cuyas conse-
cuencias se hacen sentir un afio més tarde, o a causa de Iz fal-
ta de capitales frescos y la estrechez de las posibilidades de

1 Rustari: artesanos que frabajan para el mercado, a diferenciz de
los que irabajam por pedides de loz clientes.
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importacion, el Estado no extiende la produccién de una ma-
nera que corresponda al desarrolio de Ia demanda solvente.
¢Qué ocurrrird entonces? Tendremos, de una parte, en las ra-
mas en que la escasez de mercancias se manifiesta con fuerza,
un brusco aumento de los precios al detalle en toda la linea
del comercio privado, es decir, de hecho un aumento del 40 %
de toda la circulacién al por menor, si se trata del afio de 1925.
Por otra parte, bajo la presién del elemento espontineo, las
cooperativas ceden, inevitablemente, siguiendo la linea de me-
nor resistencia, es decir, hardn estallar los limites de los méz-
genes al por menor aportados a los precios al por mayor del
Estado. La ley del valor quebrard, en ese sector también, la
politica de precios firmes planificades del Fstado. En cuanto
a la reduccién de los precios de venta de los trusts en las ramas
en que la escasez es aguda, la misma no tendria ningin efecto
positive en la forma de una rebaja de los precios al por menor
y seria completamente absurda en la préctica e incorrecta
desde el punto de vista de la teorfa econdmica.l

En general, por consiguiente, y en conjunto, tendriamos,
como lo hemos tenido de hecho en 1925, una accidn de la
ley del walor que no es levada hasta su término y, por ese
hecho, completamente monstruosa y desnaturalizada, pues es-
ta ley puede suscitar un aumento de los precios al por menor,
pero es impotente para coniducir, gracias a ese instrumento de
los precios en alza, a una redistribucién de las fuerzas pro-
ductivas del pais en el sentido de una industrializacidn més
rapida de éste. Para emplear una comparacion fisioldgica, es-
tamos en presencia de un reflejo abolido de la ley del walor,
que no se trasmite de la esfera de Ia distribucidn a la de Ia
produccién. El capital comercial privado amasa centenares de
millones, pero esto no influye casi en la produccién. Se puede
decir que la acumulacién reforzada del capital privado es di-
rectamente proporcional al poder de accién reducida de 1a ley
del valor. / { ~

1 Recuerde al lector la granizada de objeciones, incomprensiones v
falsificaciones 2 gue debié hacer frente el autor por estn idea, expre-
sada en el capitulo de este libro consagrado a la acumulacién socia-
lista. No hay va objeciones en la hora actual, después gue el Fstado
ha pagade por el esperimento inverso decenas de millones, si no mds.
Pero no habrd tampoco reconocimiento pitblico de sus errores por
parte de los criticos. Todavia no hemos llegado a ello.
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El hecho que acaba de ser referido es también un ejemplo
cldsico —que hay que estudiar en todos los cursos de tecria
de ia economia soviética— de las consecuencias economicas que

‘puede provocar una situacién en la cual la accién de una ley

fundamental, en este caso la ley del valor, es paralizada o,
dicho con més precisién, liquidada a medias y en que la ac-
cién de otra ley, que la remplaza histéricamente, no puede
por tal o cual razén desarrollarse y, por afiadidura, desarrollar-
se proporcionalmente al nivel v al ritmo de la liquidacién de
Iz ley del walor. Es completamente evidente que, s la acumu-
lacién socialista originaria, incluida ante todo la acumulacién
a expensas de la economia privada, sobre la base de los im-
puestos v la politica de precios, corvespondiera al nivel de las
nuevas relaciones de produccién ya alcanzadas, es decir, al
nivel de la colectivizacién de la industria y de las exigencias
manifestadas respecto de ésta por toda la economia —exigen-
cias que, por la estructura misma de la economia estatal, no
pueden ser satisfechas por via esponténea— no habria escasez
de mercancias y el reflejo abolido de la ley del valor no depo-
sitarfa decenas, si no centenas de millones en las alforjas de la
acumnulacién capitalista.

Dejande de lado por el momento la cuestién general de
saber en qué medida e} hecho mismo de la socializacién de la
industria exige cada afio, con una necesidad de hierro, una
proporcién dada de acumulacidn socialista, haré mientras tanto
un balance de lo que se ha dicho en todo este apartado. He-
mos wisto, haciendo abstraccién del problema de la fuerza de
trabajo, que la ley del valor ejerce un minimo de influencia
en la esfera de Tz producecidn de medios de produccién cuando
el Fstado es a la vez productor v comprador monopolista de
los medios de produccidn. ¥ esto significa que la industria pe-
sada constituye el sslabdn més socialista del sistema de nuestra
economia estatal, el eslabén en gue mds lejos ha ido el pro-
ceso de remplaze de las relaciones de mercado por el sistema
de los pedidos planificados aprobados y los precios firmes en
el interior del crganismo tinico de la economia estatal, Es ahi
donde el procese de transformacidn del precio en una distribu-
cidn planificada de los recursos en el interior del sector estatal
ha ido més lejos v se ha operado primero la transformacién de
la mercancia en producto. En el campo de la produccitn esta-
tal de bicnes de consumo la influencia de la ley del walor es
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mucho mayor. En tanto mayor cuanto menos monopolista es la
industria estatal y las materias primas elaboradas en las ramas
de la pequefia produccidn, que son las més sométidas a la
accidon del elemento espontdnec de las relaciones de mercado,
desempefian un papel mayor en el cilculo de los costos en la
produccién. En la medida, en fin, en gue pasamos a la eco-
nomia privada, es decir, a la economia campesina ante todo,
la ley del valor es limitada al mézimo por la ley de la acu-
mulacion socialista en las ramas de la produccién campesina
de medios de produccién destinados a la gran industria, es de-
cir, en la esfera de producecién de materias primas técnicas,
acopiadas, en cantidad abrumadora, por el Estado.

Continnando ahora por grados crecientes del aumento de Ia
accién de la ley del valor, abordemos primero la produccidn,
en la economia campesina, de bienes de consumo comprados
por el sector estatal, v hiege las ramas de los intercambios
cntre campesinos.

Veamos primero cudl es la importancia propia de esta frac-
cién de la produccién campesina en la produccién global del
pals y en la fraccidn mercantil de la produccidn total campesi-
na. Segin las cifras de control del Gosplon para el afic econé-
mico de 1924-1925, de la masa global de productos puesta en
el mercado por el campesinado, es decir, 2.857 millones de
rublos a los precios de preguerra, la parte de los cultivos #ée-
nicos era de 631,4 millones de rublos, o ses, el 22,8 %.! Se ve
segun estas cifras que esa parte, con accibn limitada de la ley
del valor, es muy importante. Sin embargo, la parte de los
bienes de consumo es mucho mayor. Hay que tener presente
en la mente gue el Estado no compra sinc una parte de los
bienes de consume puestos en el mercado y vendidos por la
economia campesina, v mo toda su masa. En 1924-1995, por
ejemplo, de 833,7 millones de puds de cereales comerciales, el
mercado urbano vy la exportacién no han absorbido sing 305,7

millenes de puds, o sea, el 36,8 %. Ahora se plantea la cues- -

tidn de saber lo que Hega a ser la accidn de la ley del valor
en ese sector de nuestra economia.

1 Segtn las cifras de control para 1925-28, la produccidn de cose-
chas técnicas como parte de la produccién agricola de conjunto debia
elevarse a 715,3 millones de rublos, incluidas las pieles, por walor de
2603 millones de rublos {produccién bruta). De ese iotal, han sido
puestos en el mercado bienes por valor de 3538,3 millones de rublos,
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Es completamente evidente que, dada la importancia mi-
nima de su produccién propia en el campo de los cultivos de

. cereales v la ganaderia, es decir, el papel insignificante de la

produccién de Ios sovjoses, el Estado no es capaz de ejercer en
el mercado de bienes de consumo una influencia procedente
de- la produccién, es decir, de ese ‘fundamentc de toda regula-
cién que desempefia un gran papel en la esfera de la industria
soviética. En esas condiciones, Iz regulacién no es en general
posible mas que en el campo de los intercambios vy &l crédito.
La influencia del Estado sobre la economia campesina por in-
termedic del sistema del crédito es tan débil todavia por el
momento, que no hay casi razén para hablar de esa palanca
de regulacidén. No gueda sinc el campo de los intercambios. El
Estado aparece aqui como el proveedor organizado del con-
sumo urbane interior v como monopolista en la esfera del co-
mercic exterior de cereales, materias grasas y otvos productos
alimenticios. En esto reside su privilegio. Pero, al mismo tiem-
po, su libertad de maniobra en el campo de Ia politica de pre-
cios es mas Hmitada agqui que en cualguier otvo campe de los
intercambios masivos. Un primer limite es impuestc por &l
mercado mundial de cereales. Los precios mundiales de é4stos
no dependen sino en nna medida insignificante de nuesiro
Vnilechtorg, por el hecho de gue 1z enorme cantidad de cerea-
les vendidos en el mercado mundial uosotros no entregamos
sino un porcentaje muy pequefio. Las fluctuaciones de los
precios mundiales de los cereales caen con todo su peso sobre
nuestra politica como una fuerza exterior, objetiva v casi inde-
pendiente de nosotros. Por ofra parte, el mercado interior se
nalla en una medida muy limitada bajo nuestra influencia por
el heche de gue la mavor parte de los cereales mercantiles
va a cubrir la demanda campesina v a aprovisionar la frac-
cién no organizada del mercado urbano, escapando a los aco-
piadores estatales. Finalmente, hay que ftener en cuenta el
hecho muy importante de que nuestro campesinado, a causa
de una neta veduccién de los impuestos con relacién a la pre-
guerra v a causa igualmente de ia supresién de los arriendos de
tierras de los propletarios del suelo, se we en la necesidad
de hacer ventas forzadas de Importancia mucho menor que antes
de la guerra.! Esto da a los campesinos mayores posibilidades

L ¥er a ese respecto wd articulo sobwe la escasez de mavcancias on
Pravds del 15 de diciembre de 1025,
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para maniobrar con la ayuda de sus excedentes de cereales,
para almacenar grandes reservas de éstos, aumentar su consumo
¥, esencialmente, para dar cada vez mds al ganado y a las aves.
Las posibilidades de extender la ganaderia, en particular la
mercantil, hace a los campesinos menos dependientes de los
precios estables de los acopios del Estado. 8in embargo, no
hay que exagerar ni generalizar aqufi fenémenos estacionales
que caracterizan ciertos afios aislados del periodo de recons-
truceidn; hay que tener en cuenta también las tendencias del
desarrollo a largo plazo. No se pueden almacepar reservas de
seguridad sino en ciertos limites. La wtilizacién de los exce-
dentes de cereales para la extensién de la ganaderia tiene tam-
bién limites, en la medida en que el mercado interior, el de Ia
carne por gjemplo, se extiende de manera relativamente lenta
vy en que el mercado exterior estd todavia por conquistar,
con gran trabajo ¥ grandes gasios de capital (frigorificos, f5-
bricas de grasas, etc.). Pero la tendencia fundamental en ¢l
campo considerado no va del lado de una reduccidn, sino de
un aumento del papel reguiador del Estado, si Ia economia
campesina va desarrollandose. En efecto, cuanto mas aumen-
ten los excedentes mercantiles de productos de consumo v con
mayor rapidez en la economia campesina, mds importante papel
desempeiiard su exportacidn, v el intermediario monopolista de
la produccidn campesina en el mercado exterior —el Estado—
desempefiard un papel més importante en el campc de las
compras, Limitado por los precios del mercade mundial por
el lado del nivel méximo, el Estado tiene mis posibilidades
de maniobra por el lado del nivel minimo v con cllo mismo
anmenta la dependencia global de la economia campesina res-
pecto del Estado. La influencia de Este no podri alcanzar agui
en seguida un papel regulador, que es el suyo en materia de
compras de cultivos indusiriales; avmentard sin ningona duda
a medida que se desarrolle el carfcter mercantil v las posibi-
lidades de exportacidn de nuestra agricultura. Si, en los afios
de mala cosecha, el elemento espontdneo del mercade se de-
sencadena mucho mds poderosamente v puede enfrentar una
limitacién reguladora a causa de las importaciones de cereales
del extranjerc por el Estado, a la inversa, la ola de la calda
de los precios de los cereales en los periodos de abundancia
puede ser contenida con mucho més éxito gracias al desenval-
vimiento oportunc de los aprovisionamientos esiatales v a la

213

extensién de las exportaciones de cereales. El papel regulador
de! Estado en la esfera de los intercambios crecerd em la
medida del desarrollo de los recursos que =l Estado sea capaz
de separar para la constitucién de sus reservas de planificacion,
naturales y en especie. Por otra parte, un gran papel le sera
asignado en materia de regulacién a nuestra cooperacién, gra-
cias a los intercambios, en particular a medida que el crédito
abarque los intercambios agricolas, sin hablar de la influencia
de la cooperacién en la estera de la produccion.

En fin, el campo donde la regulacién planificada es menos
importante es el de los intercambios entre campesinos e igual-
mente el de los intercambios de la produccion campesina con
esa fraccién del artesanado y la industria de los kustari, que
no es absorbida o lo es apenas por la gran produccién colec-
tiva. La capacidad del mercado rural es, como se sabe, muy
grande en cuanto a la produccidn campesina de bienes de
consumo y ante todo de cereales. El mimero de las empresas
campesinas que compran cereales es enorme. En 1924-1925,
las compras de cereales de campesino a campesino alcanzaron
a 528 millones de puds, o sea, el 63,6 % de todos los cereales
mercantiles. Parecerfa gque la influencia del Estado sobre los
precios de los cercales debiera ejercerse también automéatica-
mente sobre los precios del mercado de cereales entre campe-
sinos. Esta influencia existe indisentiblemente, pero es limita-
da por la circunstancia siguiente: son, sobre todo, los campesi-
nos mas pobres los que compran granc. Lo compran tanto pa-
ra la alimentacién como para la siembra. No lo pagan siempre
en dinero ni tampoco a los precios del mercado, a causa de la
dependencia leonina en gue estan respecto del campesinado
acomodado v los kulaks. El trato se efectla muy a menndo por
via de prestaciones en trabajo, es decir, en forma de intercam-
hio de cereales por el trabajo de los campesinos pobres, lo
que implica, dada la enorme cantidad de mano de obra exce-
dente en los campos soviéticos, tarifas muy elevadas de los
cereales vendidos a los pobres. La regulacidn de los precios de
los cereales por el Estado no toca esas relaciones de explota-
cidn. El mercado de la fuerza de trabajo y las relaciones de

1 Fn 1924-25 los intercambios totales denbro del sector campesing se
elevaron a 1,497 millones de rublos de preguerra, v en 1925-28, a 1781
millones de rublos {cifras de control de la Comisidn de Flanificacion
Estatal para 1926-27).
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explotacion latentes jaquean Ia influencia reguladora del Esta-
do sobre los precios de los cereales en un campo importante
de los intercambios entre campesinos.

En lo que concierne a las esferas de intercambio entre cam-
pesinos, como el comercie del ganado de labor y ¢l de los
articulos de los artesanos y los kustari, que no son producidos
en las fébricas del Estado, las relaciones de la produccion
mercantil simple dominan aqui plena y exclusivamente; es el
campo en que la ley del valor predomina sin reserva.l Estamos
aqui en presencia de esa parte de nuestro sistema econdmico
que es el antipoda extremo del dominio de la produccién de
medios de produccién en la economia estatal. El perieda

del siglo xvr al xvur coexiste con la mas alta conquista del’

siglo x%, con la industria de direccién planificada del Fstado
socialista, ;

LA PLUSVALIA, EL PLUSPRODUCTO Y EL SALARIO

La cuestion de saber si la plusvalia o el plusproducto exis-
ten en la industria estatal ha suscitado y suscita numerosas
discusiones entre nuestros economistas v entre la juventud uni-
versitaria. Lo que se ha dicho mds arriba permite ya al lector
ver en parte que desde el punto de vista de la teoria econdmica
es un nudo bastante diffcil de deshacer. No es posible en nin-

gun caso resolver correctamente esta cuestién de manera aisla-

da, fuera de la apreciacion general de todo nuestro sistema
econdmico, fuera del anélisis sistemético de todas las caiego-
rias de la economia politica en su aplicacién al sisterna econd-
mico sovidtico.

5i, en un sistema acabado de produccion socialista planifi-
cada, el producto se opone a la mercancia, el caleulo del tiem-
po de trabajo al valor y la racién de consumo del trabajador
coléctivo al salario, entonces el plusproducto se opone a la
plusvalia. Asi, pues, tenemos que examinar, siguiendo el méio-
do que hemos adoptade, hasta qué punto hemos progresado,
en nuestra economia estatal, por la via histérica que conduce

! Hablamos aqui de predominio sin reserva en el campo de la pro-
duccidn mercantil simple, porque, como ha dicho Marx, mis de una
vez, la ley del valor “alcanza su libre desarrollo precisamente sobre la
base de la produccién capitalista”, es decir, cuando 1z fuerza de tra-
bajo aparsce como una mercancia entre olras.
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de la plusvalia al plusproducto y cudl es la denominacion que
aparece aqui como la méas correcta. Debo obs:ervaf también
que hay en la cuestidn que ahora analizamos divergencias de
dos clases: divergencias terminolégicas v, por tanto, de ca-
racter secundaric, v divergencias de principio, ligada:s a apre-
ciaciones histéricas y tebricas diferentes de nmestro sm‘iemacde
economia estatal en general. Las divergencias del Fegundo tipo
no pueden limitarse, por ese hecho, al scle dominio del pro-
blema considerade v penetran inevitablemente tod{fs los ofros
problemas de andlisis tedricos de nuestra economia.

Comencemos por la definicién de la nocidn de pll.ls;\valia;s co-
mo la encontramos en Marx. La categoria de la plusvalia es
indisociable de las premisas fundamentales siguientes. Para que
exista la plasvalia es necesario, de una manera geperai, que
exista el valor, es decir, que el producto del trabajo humano
sea una mercancia. Y esto guiere decir gue se trata s:‘ie URA
categoria histdrica, especifica de la produeszién mercantil sgﬂw
mente. Pero hay més. El producto del trabajo hnmano adquiere
la forma de mercancia no solamente en Ia produccién capita-
lista, sino también en la produeccién meriza}}til simp;iew Hace
falta, por counsiguiente, una segunda condm'loin esencial, a sa-
ber, que la fuerza de trabajo haya adquirido la forma de
mercancia, es decir, que exista un mercado hbreo&e una mer-
cancla particular, la fuerza de frabajo. Pero la existencia de Ia
fuerza de trabajo como mercancia supone la existencia del pro-
letariado, separado de los instrumentos de producein, en uno
de los polos, y una clase de compradores de fuerza; de trabajo
que disponga del monopolic del derecho de propiedad sobre
Tos instrumentos de produccién, en el otro polo. Por comsi-
guiente, la nocitn de plusvalia supone, no simplementje’ 1na Ye-
lacién de explotacitn, sinc una relaciom de exglqtacmn entre
empleadores y obreros asalariados. En fin, una uitm]? _premisa
estd ligada al primer términe de la palabra “plusvaliz”, es de-
cir, que es necesario wn grado de desarrollo de la productivi-
dad del trabajo en general tal, gue los ﬁf@b&jadores ocppa&i}s
en la produccién produzean mas que el minimo necesario para
la reconmstitucién de su fuerza de trabajo. Esto quiere ‘demr
gue la nocidén de plusvalia supone Iz existencia en la sn;cned@
de un plusproducto gue no adopia la forma de plusvaelis mas
que en una etapa determinada de desarrollo de la ecomomia
mercantil,
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Antes de pasar al andlisis de las categorfas de la plusvalia
en nuesira economia, juzgamos Gt echar una mirada a la his-
toria del desarrollo de esta categoria. Fn la medida en que se
transforman las relaciones de produccién del sistema de eco-
nomia capitalista en una forma, histéricamente superior, de
relaciones de produccién del socialismo, se opera en nuestra
economia, en la medida en que debemos estudiar; la transfor-
macion dialécticas de ciertas relaciones en otras relaciones; lo
Inverso es igualmente interesante, es decir, en el caso parti-
cular, el mismo paso dialéctico del plusproducto a la plus-
valia en el perfedo inicial de desarrollo del capitalismo.

_Marx ha puesto en guardia més de una vez contra la confu-
sion de la nocién del plusproducto v la de plusvalfa. El pluspro-
ducto es una nocién incomparablemente mas amphia que la de
plusvalia. E1 plusproducto existia mucho antes que el desarro-
llo de Ia produccién capitalista y contirmara existiendo des-
pucs del aniquilamiento del sistema de sociedad burgués, perc
no ya come relacién de explotacidn. Sélo en el curso de un
cierto perfodo histérico el plusproducto adopta la forma de
plusvalia. En la economfa natural esclavista no hay plusvalia
en el sentido de Marx, aunque la explotacion y el plusproducto
existen alli en la medida en que, en esa economia natural, los
esclavos crean solamente objetos de consumo para sus amos y
en que el fin de la explotacién es usurpar esos objetos de
coasumo. No hay tampoco plusvalia en la economia natural
de la servidumbre, en la cual, por gjemple, la prestacién de
trabajo predomina como medio de creacién de bienes de con-
sumo para los grandes propietarios feudales de Ia tierra. Las
cosas no cambian sino cuando el producto ereado por el tra-
bajo de las clases explotadas adopta la forma de mercancis, se
transforma en valor y el plusproducto se transforma por ello
mismo en plusvalia. Fa extorsién sistemética de la plusvalia
se convierte entonces en el fin mismo de la explotacién. Marx
pasa entonces en ese caso de un términc a otro. Asf por ejem-
plo, en el tercer Ybro de El Capttal, Marx hablz de Ia trans-
formacién “de un sistema esclavista patriarcal encaminado a la
produccién de medios directos de subsistencia en un sistema
orientado hacia la produccién de plusvalia™ n el primer libro
de ElI Capital, Marz habla no solamente de la gxplotacitn ds

* Bl Capital, Tomo III, p. 353
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los negros, sino también de la conversién del plusproducto del
siervo en plusvaiia. Escribe: En los estados norteamericanos
del Sur el trabajo de los negros conservd cierto suave caricter
patriarcal mientras la produccién se circunscribia sustancial-
mente a las propias necesidades. Pero, tan prontc como la ex-
plotacién del algoddén pasd a ser uu resorte vital para aquellos
estados, la explotacion intensiva del negro se convirtid en
tactor de un sistema caleulado y caleulador, llegando a darse
casos de agotarse en siete afios de trabajo la vida del traba-
jador. Ahora, ya no se trataba de arrancarle una cierta cantidad
de productos Wtiles. Ahora, todo giraba en torno a la produc-
cion de plusvalia por la plusvalia misma. Y otro tanto acon-
teci6 con las prestaciones de vasallaje, v. gr., en log principados
del Danubio”? (El subrayado es mic. E. P.)

Sin embargo, no tenemos aqui sine formas poco desarrolla-
das, transitorias, de la plusvalia, que son son plenamente ca-
racteristicas del modo capitalista evolucionado de produccién.
El hecho es que estamos aqui en presencia de todas las pre-
misas de Ia plusvalia, salvo la Gltima, que caracteriza justa-
mente el desarrolio del capitalismo, es decir, la transforma-
cibn de Ia fuerza de trabajo en mercancia “libremente”
vendida por su poseedor en el mercado del trabajo. El esclave
ostd encadenado al amo sobre la base del derecho de propie-
dad de éste sobre su persona; el consumo de su fuerza de
trabajo en la produccién no se opera segim las leyes especi-
ficas de la produccion capitalista-mercantil desarrollada, sino
que escapa fundamentabmente al dominic de las leyes de la
economia mercantil de la compra, la venta y la reproduccidn
de su fuerza de trabajo. La misma cosa vale también para el
sicrvo, para el cual la posibilidad de explotacién no surge
“libremente” y de modo esponténeo del monopolic de una
clase sobre los medios de produccién, simo que existe sobre
la base de la dependenciz juridica de los campesinos res-
pecto a los propietarios de la tierra.

Se puede citar, en fin, como Gltima etapa en el camino
hacia la plusvalia auténticamente capitalista, el trabzjo de los
artesanos a domicilic para el revendedor, cuando &stos tratan
la materia prima de su cliente, la frabajan con sus instre-
mentos vy som ya en realidad cobreros asalariados de hecho,

i Fi Capital, Tomo I, pp. 102-103.
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a pesar de sus aiributos exteriores de productores indepen-
dientes. Un paso mas y tenemos ante nosotros al proletario
separado de los medios de produccidn, al capitalismo que
usurpa la plusvalia precisamente sobre la base de la accitn
desarrollada de la ley del walor en general y, en el caso par-
ticular, sobre la base del intercambio de capital por la fuerza
de trabajo considerada como mercancia.

Pasemos ahora al andlisis de la categoria de la plusvalid en
su aplicacién a nuestra economia v, ante todo, 2 la economia
estatal del proletariado. Si, durante el periodo precapitalista
de la historia econdémica, habia de alguna manera creci-
miento de los elementos de esta categoria a medida del des-
arrollo de la produccién mercantil y de su transformacin en
produccién capitalista-mercantil se observa entre nosotres un
proceso exactamente inverso, un procesc de atrofiz de los ele-
mentos de la categoria de la plusvalla a medida del desarrolio
de las fuerzas productivas en las formas socialistas. Tenemos
aqguf un proceso de atrofia y alla una dialéctica de crecimiento.
Examinemos més concretamente ese proceso, analizando las
diferentes premisas de la categoria de la plusvalia,

Como hemos dicho, la condicién primera de la transfor-
macién del plusproducto en plusvalia es la transformacion
del producto en mercancia, En nuestra economia estatal en
cambio, como hemos visto mas arriba, se desarrolla una ten-
dencia opuesta —la transformacién de la mercancia en pro-
ducto— que progresa més de prisa vy mds lejos en la esfera
de la produccién estatal de medios de produccion. El lec-
tor puede ver la importancia de ese hecho por las circuns-
tancias siguientes. Como se sabe —y Marx se ha detenide
muy largamente en esto— el desarrollo de las fuerzas produc-
tivas de la sociedad capitalista conduce, por regle general,
a la elevacidn de la composicién orgénica del capital, lo gue
implica, desde el punto de wista de la distribucién del ira-
bajo en toda la sociedad, uma importancia creciente de Ia
produccién de medios de produccidn. La posibilidad de expan-
sién de la produccién de bienes de consumo y la reduccidn
de sus precios se obtiene por una expansidn todavia mds
importanie, velativamente, de la produccitn de medics de
produccién. Esta ley no depende de los rasgos especificos
de las relaciones capitalistas de produccién; debe actumar
también en la sociedad socialists, en la medida en gue las
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fuerzas productivas de la sociedad se desarrollan. Pero siendo
ast, el desarrollo de las fuerzas productivas debe inevitable-
mente implicar un acrecentamiento de lg imporiencia espe-
cifica de ln produscidon de medios de produccidn; este acre-
centamiento descarta de manera completamente automidtica
la tendencia o lo desaparicidn de ‘la produccidn mercantil
en lao economia estatal y, desde este dngulo, mina la cate-.
goria de la plusvalia. 5i se toma toda la produccién de nues-
tra industria estatal en un afic dade, planteando la cuestién
de saber si esto constituye una masa de mercancias en el
sentido habitual de este término en Marx, hay que responder
a esta cuestion a la vez st v no. 8 en la medida en que
tenemos el monopolic de la produccidn para el sector estatal
mismo, conservando solamente Ta forma de las relaciones de
mercado en el interior del sector estatal; en parte 1o, en ia
medida en que las tendencias del monopolismo socialista
atentan contra la economia mercantll v conducen en muchos
oasos a la lguidacién de la competencia v la transformacion
de la esencia misma del mercado de mercancias. Si en la eco-
nomia campesina el cardcter mercantil de la produccidn
aumenta a medida que se desarrollan fas fusrzas productivas
del campo, aun chocando con las limitaciones de las rela-
cipnes de mercado descritas en el parrafo precedente, en
caimbio en la ecomomia estainl el cardcter mercantil de la
prodiiccién se teduce justamente a medida gue awmenta
la sua absoluta de la produccidn v a medida que se acentia
el cardster planificado v organizado de su organismo econd-
mico entero. El balance es, por lo fanto, el siguiente: La
categoria de la plusvalia en la economia estatal se debilita
desde el punto de wista de aguella de sus premisas que con-
sideramos v estd ya eliminada hasta cierto punto por el des-
arrollo de las relaciones socialistas de produccién?
Analicees shora la segunda condicién de la nocidn ds

% 5 ha reprochado a menude a{ aunbor &l sohrestimar &l principic
de planificacidn en muesiro economia v subestimar Ja accidn de Ie
fey del valor. Hay gue decir de uma vez por todas, a propdsitc de
esos reproches, gue no hago en ningune pare wo cdlevlo aritméiics
de Ia fuerzas de accidn de wmo w cive principic; cstedic solaments
sus tendenciag de desarscllo, Se pueds estimar difereniempenie la rela-
cién de fuerzas enire la ley del wvalor v las tendenclas socialistag en
cualguier momenio particular, pero esto no rebaja la rectind de mi
analizis, sl nuestro sigtema ecomdmice dehe deserrollarse.
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plusvalia: la relacién de explotacion entre dos clases, el sis-
tema de apropiacién del plusproducto de los trabajadores por
los poseedores de los medios de produccién. Aqui hemos
progresade sin duda incomparablemente mds que bajo la
relacién que acabamos de examinar, y hemos progresado no
por via evolutiva, sino a saltos, gracias a la revolucién socia-
lista, a la supresion de la propiedad capitalista de los medios
de produccién y a la entrega de éstos al proletariado orga-
nizado en Estado. A este respecto, més que a ninglm ofro,
podemos hablar de transformacién de la plusvalia en plus-
producto. De una manera general, ese punto es esencial. La

clase obrera no puede explotarse a si misma® La divisién

del proletariado en obreros gue occupan funciones de orga-
nizadores, los cuales son mejor pagados, v en la masa de los
obreros es una divisién en el interior de ung sola clase, que
no se distingue en nada, en cuanto al principio, de la divi-
sibn de esta misma clase en trabajadores calificados v no
calificados, Tal situacién estd ligada a la heterogeneidad de
la clase obrera en materia de direccién de la industria, a
su heterogeneidad de formacidn téenica, de capacidad de
organizacion, etc. Fsta heterogenidad Ia recibe el nuevo sis-
tema en herencia del capitalismo y puede hacerla desaparecer
progresivamente, a medida que aumente la productividad del
trabajo, se eleve la formacién cultural y téenica de toda la
masa sobre la base del nuevo sistema educativo, sobre Ia base
del desarrollo del sistema de la democracia obrera en todos
los campos de la direccién de Ia gestidn, sobre la base, en
tin, de una lucha completamente conscients con las tenden-
cias del conservadurismo v el estancamiento, La desigualdad
material existenie y la lentitud relativa del ascenso de tods
la masa obrera hasta el nivel de los cuadros organizadores no

* Serd 1til recordar aqui la observacién siguiente de Marz, gue se
refiere directamente a2l asunto considerado. En el primer libre (de
El Capital) Marx dice: “Si los medios de produecién son propiedad
dal productor divecto, del obrers mismo, esos medios no constituyen un
capital. No se convierten en capital sino en las condiciomes en que
sirven al! mismo tiempe de medios de explotacidn v swmisidn del
ohrero. Pero su alma capitalista estd unida, en la mente del econo-
mista, por los lazos de un matrimonic tan estrecho en su sustancia
material, que los llama capital en todas circunstancins, aun en aguelins
en gque aparecen como tode lo contraric del capital”, (Bl Capital,
Tomo 1, pp. 702-703.}
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resultan de la estructura actual de las velacicaes de produc-
cifm; se mantiene pese a esta estructura v desapareceran al
paso y a la medida de la atvofia de la divisidn esclerdiica en
profesiones, de la supresién de la separacitm entre ciencia v
trabajo v la desaparicion de esa “jerarquia servil de los indi-
viduos” heredada de la sociedad burguesa de que habla
Marx en la Critica del programa de Gothe. Fl desarrcllo de
las fuerzas productivas de la economia estatal, la elevacitm
sistematica de los salarios, el predominio del sistema socia-
lista sobre la instruccidn general v téemica de toda la juven-
tud proletaria v semiproletaria, al mismo tiempo que el re-
aprendizaje de los adultes, conducirdn a un ripido aumento
de los obreros calificados a expensas de los obreros no califi-
cados y prepararin para las funciones de organizadores a
una masa de trabajadores que excederdn con mucho el ni-
mero de los puestos de organizacién v direccién. Y es esto
lo que denotard la reahsorcién de las distinciones profesio-
nales esclerdticas y el paso gradual a una sclucién socialista
verdadera del problema de los cuadros v la masa por la via
del acercamiento de ésta a aguéllos, con la transformacién de
las profesiones y agrupaciones esclerfticas de las mismas
personas en funciones dadas, en funciones realizadas por turno
por toda la masa. Las funciones necesarias subsisten, los hom-
bres que las vealizan cambian. Fn el caso considerado, como
en muchos ofros, el desarrollo socialista futuro no depende
mé4s —desde el presente, con la socializacién de los instiu-
mentos de produccién— gue del crecimiento puramente cuan-
titativo de las fuerzas productivas en el interior de la eco-
nomia estatal v del ritmo de este crecimiento. Y, a la inversa,
ia esclerosis de la divisién de los cuadros y la divisién profe-
sional puede ser la comsecuencia de una detencién o de la
lentiind del desarrollo de las fuerzas productivas.

Asi, la desigualdad gue hemos indicado en el campo de la
distribucion de los recursos materiales, asi como la conser-
vacidn de las divisiones profesionales v Ia desigusidad de
hecho en materia de asimilacidn de la ciencia, de log conoci-
mientos técnicos v la experiencia de organizacibm, no resultan
en mode alguso del monopolis de uma pequefia fraccidn del
proletariado sobre los instrumentos de produccidn, Los diree-
tores rojos, por ejsmplo, los ingenieros v administradores pro-
letarios, no tienen ningln monopolic de los medios de produc-
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cion. Son todos empleados del Estado obrere y, lo mismo
que todos los demés trabajadores, administran la produccion
utilizando los medios colectivos de la produccidn estatal, Hay
agni una diferencia de principio en la estructura misma de
lag relaciones de produccién en la industria estatal, compa-
radas con las relaciones correspondientes del capitalismo v es
ahi donde las condiciones de la victoria sobre los rasgos bur-
gueses del sistema de distribucién de la remuneracién y de la
responsabilidad que subsisten adn en el curso de los prime-
ros pasos de la construccién socialista, hallan también sus
fundamentos.

No podemos, sin embargo, durante el examen del problema
de la explotacidn en la economia estatal, limitarnos sélc a
las relaciones mutuas en el interior del proletariado, Este
puede, en efecto, estar sometido en cierta medida a la explo-
tacién por parte de las otras clases, aungue #] mismo predo-
mine en la esfera de la gran produccién. Segin las relaciones
de fuerza de las clases, segim la debilidad vy la falta de ma-
durez de la nueva forma de produccitn v la fuerza de la eco-
nomia mercantil y capitalista-mercantil, se puede obtener una
relacién de explotacién que no entra en el marco habitual
de las relaciones de produccidn y distribucién entre el capi-
talista v ol obrero de la sociedad burguesa. En ese caso y
en la medida en que ese nueve tipo de explotacidn existe,
la plusvalia existivd también,

Examinemos los aspectos de tal explotacion; que existen

realmente y que son tedricamente posibles.

En primer lugar, una fraccion del plusirabajo, relativa-
mente muy reducida, es cierte, wa a la parte de remumera-
cidn de los especialistas, que excede el pago del trabajo alia-
mente calificado. Esta forma de explotacién de los obreros
de la industria estatal resulta de la falta de madurez de las
relaciones socialistas en el dominic del nuevo sistema de ins-
truccidn, sisterna propio, de manera inmanente, 2 la produc-
cién colectiva como parie inseparable de ésta

En segundo lugar, hay la fraccion del plusproducts tomada
por el capital privado en forma de ganancia mercentil. La
explotacién resulta acqui de la falta de madurez del sistema
de distribucién, resultado &l misme de la socializacién de los
medics de produccién. Es, sin duda alguna, la parte cuantita-
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Hvamente mds importante del plusproducto de la industria
estatal que se apropia la clase hostil
En tercer lugar, estén los intereses de los smpréstitos infe-

‘riores cubiertos por el campesinado, los Nepmen, la pequefia

burguesfa de las ciudades, etc., ast coma el pago eventual de
los intereses y la amortizacién de los antignos empréstitos
exteriores v los intereses de los nuevos. Hay que situar aqud
el caso teérico posible en que, como consecuencia de una
politica errémes en materia de acumulacién socialista origi-
naria, el plusproducte gue el Estado saca de la economia
privada para necesidades de interés macional excede de la
parte del plusproducte de 1a economia estatal que va 2 la zco-
nomia privada en una forma u ofra.

Pagernos ahora al Altimo punto, es decir, 4 la cuestidn de
saber en qué medida Ia fuerza de trabejo de los trabajadores
de la economia estatal figura como mercancia vendida en el
mercado del trabajo. sEnire nosotros, en el conjunto de la
economia, existe la venta de la fuerza de trabajo como mer-
cancia? En conjunto, conviene responder afirmativamente a
esta preguntz. En cambio, en lo que concierne a la economia
sstatal, tememos, como en toda una serie de otras relaciones
de produccidn, una relacidn de tipo transitorio, v conviens
responder 2 la vez con un si y un no a la cuestién planteada.

Responderemos a ella afirmativamente en la medida en que
sa irata de toda la sconomia en un conjunto, primerc por-
que no hay ya ohreros v empleados ocupados por el Estado,
por los soviets v em las ccoperativas como en la indusiria
privada, el comercio privade y la agricultura, sobre todo si
se Henen en cuenta no sclamente Jos jormaleres agricolas,
sino también todas Tas formas abiertas o disimuladas de explo-
tacién de la fuerza de irabajo en los campos. Segundo, Ia
reproduccitn de toda la Fuerza de trabajo en general se opera
de tal suerte, que la mitad o mas del presupuesto obrero
medic cubre la compra de bienes de consumo de la produc-
cién privada v, ante todo, de la produccidén campesing, de
manera gque el proceso mismo de reproduccién de la fuerza
de trabajo estd Iigado de la moanera mds estrecha a la eco-

nomia mercantil. En lo gque concierne, en cambio, a los cbre-

ros v empleados de la economia estatal, Ia particularidad de
Ia situacidn que agui se crea reside en el proceso de ligni-
dacidn de Ta fuerza de trabajo como mercancia, procsso que
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ha comenzado y progresa a medida del desarrollo de las
fuerzas productivas. Estc estd ligado ante todo al método
mismo del céleulo del fondo de salarios. En la sociedad capi-
tafista, el precio de la fuerza de trabajo tiende hacia su va-
lor, que se establece en condiciones dadas e histéricamente

determinadas, v las diferencias dependen de la covuntura -

del mercado laboral, es decir, estédn ligadas a la relacién de la
oferta y Ia demanda de fuerza de trabajo. Fn la economia
estatal del proletaviado, el nivel total del fondo de salarios
es regulado por la ley de la acumulacién socialista originaria
y s6lo los niveles de la jerarquia de las tasas de salarios, estin
atm determinados en wna amplia medida, si no principal-
mente, por la oferta v la demanda de trabajo calificado v no
calificado. 8i, en comjunto, con wma produccién global que
se acerca al nivel de preguerra, el fondo de salarios es ignal-
mente proximo a su nivel de preguerra, esta coineidencia
cuantitativa aparece mis bien como fortnita v se define por
las exigencias de la acuraulacién v no por la accién de la ley
de los salarios que existia antes de ld guerra. Es en extremo
caracteristico de nueslra sitnacién gue, en primer lugar, el
crecimiento de los salarios de los obreros mo calificados ha
perdido, en una medida Importante, contacto enire nosoiros
con la situacién del mercado laboral. Ta elevacién de los sala-
rics de los jornaleros, que data del paso a la NEP. se ha
operado en presencia de un aumento de la desocunacién, mu-
cho més a causa de la elevacién de la productividad del tra-
bajo y los ritmos de acumulacién en la economia estatal en-
tera y, por consigulents, ha perdido contacto com la aceién
de la oferta v la demanda de la fuerza de trabajo no cali-
ficada. ¥n segundo lugar, es muy importante notar agqui v
apreciar en su justo valor el hecho de que Ias proporciones
de los salarios en las diferentes ramas se han alefado fuerte-
mente de las de preguerra (irabajadores de la alimentacidn,
del cuero y textiles, de una parte, metaltrgicos, mineros, tra-
bajadores del transporte, etc.,, de otra) v se ha modificado
sobre todo en funcidn de Tos ritmos de reconstruccibn v acu-
mulacidn en las diferentes ramas, de un lado, v en la economia
estatal en su conjunto, del otre. Aqui también la accién del
mercado laboral ha sido sometida a cambics muy grandes
baio la inflvencia de Iz modificacién del sistema de vela-
ciones de produccidn. As, en la industria ligera los salavics

230

han aumentado més de prisa no porgue, o mas exactamente,
no tanto porgue habia aili menocs desocupacién, y los sala-
rios de los jornaleros han aumentado no porque la desocupa-
cién hubiera disminuidc entre los obreros no calificados, sino
a causa de todo el conjunto de condiciones en que la i’ey
de la acumulacién socialista originaria desarrollaba su accidén.
Y también en el futuro el aumento de los salarios de todgs los
obreros en general v los obreros no calificados en particular
progresard cada vez menos bajo la influencia del mercado
del trabajo v cada vez mis en funcién del desarrclio de las
fuerzas productivas de la economia estatal. No se ?,borﬂa,
ain en modo alguno el sistema de distribucion intrinseca-
mente propio de las relaciones socialistas de produccidn. No
es sino el comienzo de la preparacién de las condiciones pre-
vias a una tal distribucién, una de cuyas premisas es la rup-
tura del fondo global de salarios con la accidn de la ley del
valor. Esta ruptura ha comenzado ya y progresard, Tenemos

de nuevo agul un ejemplo en extremo interesante del he-

cho de que, con la socializacién de los instrumentos de pro-
duccidn, ciertos cambios puramente cuantitativos, en este case
el desarrolio de las fuerzas produciivas v la rigueza material
en la economia estatal, intensifican cuiomdficamente el pro-
cesc de reabsorcién de las categorias de la sociedad capitalista.

En cuanic a la clasificacién en el interior del fondo ge-
netal de salarios, ésta es adn casi enteraments burguesa,n 1o
mismo que la forma misma del salario sigue siendohcapxtaw
lista. Nuestra escala jersrquica de salarios mo tieme ni puede
tener nada en comin con el socialismo. En tanto la forma-
cién de trabajadores calificados mo sea adaptada a las rela-
ciones de produccién socialistas de la economia estatal, la
escala de los salarios denotard una adaptacion a la herencia
hurguesa que recibe el Poder soviético, tanto en el campo
de la divisién profesional de los obreros como en el de la
conservacién de los elementos burgueses, numercsos si no
mayoritarios, v no de los estfmulos socialistas al trabajo. Es-
tos Glimos no cacn del cielo; es necesario desarrollzr, gracias
a una reeducacién prolongada del cardcter humano ‘form:a&cn
en la economia mercantil, de una reeducacion en el espiritn

k3 * H = re

1 No hay que perder ds wisia que el frabajo a destajo v la jerarguia

de las tasas de selarios estdn ligados a la accitn de la ley de la ace
mulacién socialista origingriz, acumulacion con ritmos impussics.



de las relaciones de produccién colectivas. No quierc decir
con esto, por ofra parte, que nuestra escala de salarios actual
esté ple’namente adaptada a Ias condiciones de trabajo en la
economia estatal ni que sea imposible comenzar desde ahora
3 reformarla en ;a medida de la ofensiva general en el frente

e la construccién socialista. Sin duda alguna, copiamos fre-
cuentemente las relaciones capitalistas, aun alli donde no
solamente esto ne es necesario para el aumento de la produc-
tividad del trabajo, sino donde semejante imitacidn es dirvec-
tameunte dafiina desde el punto de vista econémico v cultural.

E:n; cuanto a la forma del salario, no es inttil recordar, en
relacidn con el crecimiento desmesurado del trabajo a destajo,
lo qu.e}dema Marx a ese respecto. “El salario por plezas
—escribla— es la forma de salario que mejor cuadra al régi-
men capitalista de produccién.”! Si ello es asi, se plantea
naturalmente la cuestién de saber cudl es la forma de salario
que corresponde mejor a las condiciones de trabajo en la eco-
nomia estatal del proletariade en vias de desarrollo. Como
se sabe, hemos comenzado por el sistema de racionamiento
durante‘el periodo del comunismo de guerra, v nos hemos
con'i’renmdo pronto de que este método de distribucién, que
habia roto bruscamente con los estimulos individuales v pe-
quefioburgueses al trabajo, habfa terminado en un fracaso
completo, prescindiendo del cardcter ineluctable de ese sis-
tema en las condiciones de hambre v de guerra civil. T.o que
se.ha Namado aprovisionamiento colectivo y otorgamiento de
primas colectivas, a lo cual se pas6 despuds, results un pOCo
mejor, puesto gue esto constitula una medida transitoria hacia
el ac:tual sistemna de salarios. ¥l salaric a destaje predomina
ampliamente entre nosotros en la hora actual v, alli donde
no es posible a causa de las. condiciones técnicas, existe el
saiarzp por dia o por mes. Bl sistema de! salaric a destajo
permite sacar todo lo que es posible de los estimulos bur-
gueses, individuales, al trabajo, que demotan de una manera
general, en presencia de la socializacién de los medios de
produccidn un retraso de toda una época com relacién s la
nueva forma de propiedad. El desarrollo mismo de Iz téenica
la extensién del papel de los transportes, la electrificacidn,
ete., reducen el campo del trabajo donde el salario a destaio
es posible. Por otra parte, éste puede comenzar a partir e

1 Karl Marx, Bl Capital, torco I, p. 302,
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ciertc momento, 2 frenar el nueve sistema de orgemizacién
del trabajo v la formacidn de nueves estimulos al trabajo, aun
alli donde es técnicamente aplicable. A medida que se forta-

“lecen los elementos socialistas en nuestra economia, iropeza-

remos sin duda con la necesidad de wolver a un método
combinado de remuneracién individual y colectiva v, ulte-
riormente, se puede considerar como asegurado el pasoc a la
remuneracién del “obrero colectivo” en lugar de la remune-
racién del obrero individual, Sin embargo, el movimiento en
ese sentido apenas comienza actualmente. En ese dominio,
por consiguiente, hemos progresado en apariencia mucho
mencs que en ohos, si no se tiene en cuenta el desarrollo de
una serie de instituciones sociales, como los clubs obreros,
las guarderias, hogares infantiles, los comedores de fabrica,
etc., cuyo desarrollo comstittye en realidad una transforma-
cién parcial del antiguo sistema de salarios en uma de las
formas del aprovisionamiento colectivo,

En cuanto a la dltima premisa de la posibilidad de existen-
cia de la plusvalia, a saber, que pueda exstiv del pluspro-
ducto mismo, i neiure, que adopta bajo el capitalismo la
forma de plasvalia, no se ha podide dudar de la existencia
de tal producto mis que en lo que concierne a ciertas ramas,
dwante el peviodo del comunismo de guerra.

Hagamos ahora el balance segim el total de los “pro” v los
“contra”, v rvesolvamos la cuestibn de saber qué término es
el més correcte emplear para ese fondo excedente que retorna
a la economfia estatal después de la satisfaccidn de las nece-
sidades del consumo de ios cbrevos de la industria estatal:
gplusvalia o plusproducto? Juzgo personalmente més correcto
el términe de plusproducto en la medida en gue se trata de
caracterizar no solamente lo que existe, sinc también las ten-
dencias de desarrollo. Como hemos viste, Marx empleaba el
término “plasvalia” respecto a relaciones de explotacién que
no inclufan atn todos los elementos de esta nocidn en su
forra clasice, pura. Utilizaba esta demominacién por antici-
pacién vespecto 2 relaciomes de produccidn en vias de des-
arrollo, que se orfentaban solamente hacia lag formas capita-
Hstas de explotacién de la fuerza de trabajo. Fundados en el
mismo derecho, empleamos nosotros también el término “plus-
nroducto” respecto a las relaciones de produccitén ampliada
colectiva, con un predominic creclente de estos dltimos.
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Tal es Ia situacién en la economia estatal, que ofrece el
maximo de interds tedrico para el estudio, fustamente porgue
alli se comprueba la atrofia de las antiguas relaciones de
produccién, su expulsitn por nuevas relaciones, y por esa ra-
zén conviene estudiar el entrelazamiento de unos v otros
en una etapa dada de la construccién del socialismo. En
lo que concierne, en cambio, a la industria privada v todos
los otros puntos de aplicacion del trabajo asalariado en sus
diversas formas, todo lo que Marx ha escrito del trabajo asa-
lariado, la plusvalia, etc., sigue en wvigor en esos campos de
nuestro sistema econdmico, habida cuenta, evidentemente,
de los cambios de cardcter exteriormente coercitivos que aca-
mea la existencia en el pafs de la dictadura del proletariado.

Para terminar con la categoria de la plusvalla, quiero sub-
rayar todavia una circunstancia en extremo importante. La
ley de la acumulacidn socialista originaria, en la medida en
que regula el nivel de los salarios en la economia estatal,
octilta uma contradiceién interna. Como ley en la cual se
expresan odas las tendencias conscientes v espontineas hacia
la intensificacion del ritmo de reproduccién ampliada en la
economia estatal colectiva, esa ley aparece por ello mismo
como la ley del desarrollo de las relaciones de reproduccién
socielistas en general. Pero, por otra parte, como ley de limi-
tacidn de los salarios en interds de la acumulacidn, limita,
por su tendencia propia, el ritmo de la transformacién del
salario en racidn de comsumo del trabajador de la economia
socialista, porque a pastir del momento en gue los instru-
mentos de trabajo son socializados, es fustaments la élevacién
répida del salaric la que conduce a la ruptura de éste con el
valor de la fuerza de trabajo y con las premisas materiales
del desarrollo de la cultura proletaria, socialista. Esta con-
tradiccién interna de la ley se desprende integramente de su
carfcter histéricamente trapsitorio. La tendenciza al predominio
de la categorfa del salario, es decir, la tendencia al fortale-
cimiento de la salidad socialista de las relaciones de produc-
cién, enira en contradiccién con la tendenciz a Tz extensitn
cuantifative del campo de Ja economia estatal v sus rela-
ciones de produccién en st forma actual, es decir, velaciones
de produccidn cuya calidad socialista es muy baja. La expre-
sibn “acumulacién socialista origiparia” veflefa por si misma
esta dualidad de waturaleza de 1a ley: el adjetivo “socialista”

23

g4

enira en contradicrion con el sustantivo “scumulacidn”, al
cuzl no solamente estd ligado gramaticalmente, sino también
en el curso de un proceso histdrico real.

Pasemos ahora a las otras categoriss cuye andlisis nos to-
mard mucho menos tiempo.

La CATEGORIA DE LA GANANGIA =N La ECONOMIA ESTATAL

Para esta categoria el problema en muchos aspectos es mu-
cho mis sencillo v més claro que para las ofras, con excep-
cidncién de la terminologia, que es también inadecuada. Ni
el términe de capital, ni el de acumulacién, ni el términe de
ganancia, ni, como hemos visto, el de plusvalia convienen,
rigurosamente hablando, sin reserva, para caracterizar las rela-
ciones interiores de la cconomlia estatal, Hayv que emplearlos
en un sentido convenciomal o afadirles calificativos: capital
de estado, acumulacién socialista, o bien anticiparse a la ten-
dencia del desarrollo, como hemos hecho en cuanto al tér-
mino de plusvalia al remplazaric por el de plusproducto.

Con el predominio de las relacicnes de preduccién capita-
listas, la nivelacién de Ia cuota de ganancia para capitales
de igual Importancia desempefia un papel inmenso en ma-
teria de distribucion de las fuerzas productivas emire las
diferentes ramas de produccidn. Se plantea la cuestion de
saber cual es el instrumento que cumple esta misma funcidn
en la economia estatal. En primer tugar, gqué determina la
cucta de ganancia para los irusts estatales vy, en segundo
lugar, cudl es el sistema que actia en el momento de la dis-
tribucién de nuevos capitales entre las diferentes ramas de la
economia estatal? :CGué es lo que remplaza la accidn de 1a Ty
del wvalor en el sistemnz de la economfa estatal?

Se advierte hasta qué punto la nocién de “cuota de ga-
nancia” se transforma, en la economis estatal, em una nueva
relacién de produccidn v distribucién, si se compara uno
cualquiera de nuestros trusts con el grupo correspondiente de
empresas capitalistas en las condiciones de libre competencia,
total o limitada. Admitamos que algupas sociedades capita-
listas, como la sociedad de las fibricas de Briansk, Ja socie-
dad de las fAbricas de Sormovo, ete., actiian en el Iugar de
nuesirc Gomaza, v dee las Hrmas manwfactureras de More-
zovie, Korzinkinie, etc.. Tuncionan en Tugar de los trusts fex-
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tiles que son dirigidos, en el campo de los intercambios, por
el sindicato de textiles, Las empresas capitalistas de construc-
cidn mecanica y textiles no pueden saber ni aproximadamente,
al comienzo de su afic econdmico, cudnto produciran ade-
més de los pedidos firmes que tiemen, ni los precios de las
materias primas, ni las sorpresas que les esperan en el mer-
cado del trabajo, ni los precios de venta de sus propics pro-
ductos, y, por consiguiente, no pueden conocer la cuota de
ganancia que pueden esperar. Una parte emorme de los ele-
mentos del “plan capitalista” es desconocida. Nuevos compe-
tidores preden hacer inflar los precios de las materias primas
y provocar la caida de los precios de venta; los obreros pue-
den ir a Ia huelga un mes, etc. Asi, pues, el balance de la

empresa puede aportar grandes imprevistos al término del afio

operativo. La columna de las ganancias puede mostrar gue
&N Una rama ¥ en un afio dados, se ba invertido més capital
del que era necesario, y esta informacién tendrd su expresién
en la baja de la cucta de ganancia o pondrd en evidencia de
manera estridente un déficit; o, a la iuversa, gracias a Ia ele-
vacién de los precios de los productos de la empresa en el
mercado v a otras causas, un brusco salto de la cuota de ga-
nancia advertiri una insuficiencia de la inversién de capital
en la rama considerada. La espontaneidad del mercado, de
que nuestros Morozovie, las fabricas de Sormovo, ete., son
los elementos comstitutives, contribuird, gracias a la accidn
de Ia ley del valor v, en el caso particular, gracias al instru-
mento de la distribucién espontinea de la ganancia, al esta-
blecimiento del equilibrio en la distribucién de las faerzas
productivas, al notar magnitudes diferentes en la columna de
las ganancias de las diferentes ramas y empresas. Pese a las
proporciones diferentes de capital constante v capital variable
en las diversas ramas de la produccién capitalista, el equi-
librio se establecerd sobre la hase de la ley de los precios
de produccidn; gracias a su accidn, las empresas cuya com-
posicién organics del capilal es mas elevada v, correlativa-
mente, cuya cuota de ganancia es mAs baja, vecibirén, a fin
de cuentas, a causa de la igualacién de la cuota de ganancia,
una ganancia media, tal como las empresas de baja compo-
sicién orgénics del capital

En la economia estatal cowrre de otrio medo. Fl Gomza
conoce de antemance su programa de produceién v lo conoce

precisamente porgue todos sus clientes conocen iambidn sn
propio programa. Los trusts textiles conocen igualments
su programa, aungue puede haber mas [Tuctuaciones en el
momento de su ejecucidn, pues la wventa de tejidos no se
opera solamente en ¢l interior del sector estatal v entre sus
obreros y empleados. Pero con una estadistica, si bien poco
segura, de la demanda solvente de las cindades y los campos,
ese programa no puede apartarse mucho de las hipdtesis del
plan; en presencia de la escasez de mercancias, en cambio,
ese problema desaparece en la medida en que desaparece ol
temor a no poder vender toda la produccién. Todo el asunto
se veducird entonces a la importancia del capital fio v el
capital cireulante, magnitudes plenamente accesibles 2 los
clenlos de planificacién, Ademds, el Gomza mno tendrd que
temer sorpresas acerca de los precios de los metales, puesto
gue el Estado mismo fija esos precics. Los trusts textiles no
tienen que temer sorpresas acerca de los precios del equips,
fabricado en el sector estatal, ni acerca de los 2/3 de la can-
tidad de algodén de la produccidn interior, ni acerca del lino
y el cAfiamo, cuyos precios son dictados no tanto por el mer-
cado como por los drganos planificadores del Estado, ni en
cuanto a los salarios, cuyo nivel es determinade de manera
planificada sobre la base de los recursos de la economia esta-
tal para el afio considerade v fijado por contrates colectivos.
Como resultado de tal fortalecimiento del principio de plani-
ficacién en toda la economia estatal, lo mismoc que en el
mercado interior de las materias primas industriales, la natu-
raleza misma de la ganancia y del instrumento de nivelacién
de la cuota de ganancia se modifica. 5i los empresarios pri-
vados no pueden hacer més gue conjeturas basadas en diver-
sos indicios indirectos para saber cuél serd su balance, el de
ios trusts soviéticos estd va constituido en los 4/3 anies del
comienzo del afo econdmico, en forma de programas de pro-
duccidén en que son igualmente normados los precics de venta
de su produccién. Esta normacidén conduce al hecho de que
los precios v, correlativamente, la cucta de ganancia, pierden
su carécter regulador en la distribuciém de las fuerzas pro-
ductivas, en la medida en que ésta no es realizada por via
de un rodeo, indirecto v espontineo, sinc que es directamente
prevista por el plan scondmico general del afic considerado.
No hay ya cuota de ganancia en el sentido capiialista de Ja
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palabra, que se escinde ulteriormente, ademds, en parte ca-
pitalizada vy en parte utilizada por los capitalistas, lo que
complica igualmente el logro de un equilibrio en el sistema
de la reproduccitn, sino tasa de acumulacién socialista para
cada rama dada de la produccién. La tasa correspondiente
estd dada ya por los elementos del programa de produccién
¥, ante todo, por el nivel de los precios de wenta, A causa
de la socializacidn de la industria y el desarrollo del prin-
cipio de planificacién en la economia estatal, y ante todo en
el campo de la acumulacién socialista, la categoria de la ga-
nancia no sclamente desaparece como relacidén de distribu-
cibn de la sociedad burguesa, junto con la liguidaciéa de la
clase capitalista, sino que desaparece también casi completa-
mente la ley del valor como regulador, desarrollado sobre la
base de la accitn de la ley del valor de la distribucién de las
fuerzas productivas entre las diferentes ramas de la economia
~estatal colectiva.

Examinemos ahora olre aspecto del problema: el método
de distribucién, en la produccin, de capitales nuevos o, me-
for, en la medida en que ss trata de la economia estatzl, de
medios nuevos, de nuevos elementos de produccién.

En la sociedad capitalista la parte de la plusvalia destinada
a la produccién, que no puede ser pura y simplemente unida
al capital de las empresas en funcionamiento, se distribuye
entre las diferentes esferas de produccidn en forma de accio-
nes. Para las construcciones nuevas se ciea, con la coopera-
cion de los bancos o por éstos solos, sociedades por acciones
gue cmiten acciones entrs las empresas comerciales, indus-
triales w oiras gue poseen capitales disponibles, o entre los
diferentes individuos. La forma de la emisién de acciones
aparece como una forma puramente esponténea de reunién y
distribucién productiva de capitales ruevos, v a ese respecio
responde a la estructura global de la sociedad capitalista. No
examinarernos aqui las modificaciones gue aportan en la pric-
tica de la emision de acciones las relacionss de produccién
del capitalisme monopolista. ;Cémo se resuelve ese mismo
problema en la economia soviética P

Como se sabe, tenemos ya numerosas sociedades por accio-
nes, puramente estatales, en primer lugar, ¥ un pequefic ni-
mero de sociedades mixtas y privadas. Parecerla que en ma-
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teria de distribucién e inversién de nuevos medios de pro-
duecién seguimos las huellas del capitalismo.

Pero semejanie asercidm serin una percepcitn de Iz forma
exterior v no de la esencia de las cosas. Sin hablar siguiera
del hecho de que, entre nosotros, una parle muy pequefia del
nueevo capital pasa por el intermediario del sistema de emi-
sibn de acciones, la estructura misma v el método de trabajo
de las sociedades por acciones de capital estatal no se distin-
guen casi en nada de la actividad de un trust cualquiera,
y el método de reunién de capitales es un método de suscrip-
cibn de los establecimientos estatales por una empresa o un
grupo de empresas estatales o comunales (io que es todo uno).
Algo muevo no aparece més que alli donde el capital estatal
y el capital privado son ambos objeto de emisién de acciones.

La forma principal de distribucién de capitales nuevos
gque nc estan unidos al capital de empresas em funciona-
miento estd constituids, con excepeidn de una sola v vaica,
verosimilmente efimera, sociedad por acciones de construc-
ciones industriales nuevas, por nuestro sistema bancario:
Banco FEstatal, Banco Industrial v otras instituciones banca-
rias, y en parte por la distribucién, gracias al presupuesto
estatal, de medios destinedos a la indusiria. Esta distribu-
cion no puede dejar de ser planificada, porque es completa-
mente insensatc pensar que el proceso de la reproduccién
ampliada de la industria y el transporte estatal, todas las
construcciones nuevas, otc., progresen de manera planificada
en el campo de la vealizacidn de los programas de vroduc-
cion y puedan guedar fuera de la planificacién, apoyindose
en un proceso gue tiene clerta independencia y cierta espon-
taneidad en ol interior de la economia estatal, por lo mismo
que se trata de reunir recursos con miras a la reproduceitn
ampliada. Pero, de paso, hay que sefialar de todos modos
que nuestra economia estatal ne ha encontrado todavia for-
mas de organizacidn plenamente satisfactorias, desde el punto
de vista examinado, para la diveccién del proceso de la repro-
duccién ampliada, formas que le seam propias de manera
inmanente y que correspondan al mismo tiempo a una etapa
dada de la acumulacién socialista originaria,

Ern iin, hay que anotar todavia el hecho en extremo impor-
tante de que nuestra economfa estatal sigue hasta el pre-
sente de manera bastante esponténea la linea de accitn de la
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ley de la acumulacidn socialista originaria, en el sentido de
que el balance global de la acumulacién de cada afio, resul-
tante de un nivel de desarrollo dado de las fuerzas produe-
tivas en la economia estatal v en toda la economia en su
conjunto, de la importancia de la demanda solvente de Ia eco-
nomia privada y de la importancia necesaria de las nuevas
construcciones, no es determinado de antemanc vy trazado
deliberadamente v de manera planificada gracias al conjunto
del sistema de precios planificados, v que el nivel general,
si se puede decir, de los precios de produccién de la eco-
nomia estatal en calidad de trust {nmico, es establecido por
tanteos, de manera mas bien espontinea, mas por via de
adicién aritmética que por wia de divisién de la cifra global de
acumulacién necesaria entre las esferas de produccién corres-
pondientes. La estructura existente de nuestra econgmia esta-
tal se revela a menudo més progresista que su sistema ce
direccién econdmica.

L4 CATEGORIA TE LA RENTA

Hay muchas confusiones a propdsito de la categoria de la
renta en el sistema soviético, dada la paciomalizacién de las
tierras realizada entre nosofros y el muy débil desarrollo
del arriendo puramente capitalista. Se ha debatido y se de-
bate a menudo con la mayor seriedad la cuestidn de saber
si los campesinos pagan al Estado la renta absoluta o la renta
diferencial (segim la acepeién marxista de esas categor.laf}
en forma de impuesto en especie 0, actualmente, en forma de
impuesto tnico, v la de saber qué renta paga la empresa esta-
tal al soviet local en cuyo territorio se encuentra, efcelera, 10-
do ese embrollo proviene de gue las categorias de la :sociedad
capitalista evolucionada son traspuestas sin espiritu crftico, co-
mo o harian novatos, en las relaciones donde dominan, de un
lado, Ia sconomia estatal con sus relaciones de produccion es-
pecificas de un perfodo transitoric gue conduce al socialismo
y, de otro, la produccién mercantil simple, con una capa inter-
media muy débil de capitalismo precisamente en la esfera de
la produccidén. Sin embargo, la venta, en el sentido marxista
del término, es una categoria del modo de produccitn capita-
lista evolucionado, cuando é4ste ha englobado la esfera de la
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agrienltura. En otros términos, Marx analiza, en su teorfa de
fa renta, las relaciones de produccidn v de distribucidn del
capitalismo puro, admitiendo que toda la Herra es trabajada
por granjeros capitalistas y que al mismo tiempo el derecho de
propiedad de la tierra pertenece a otra clase, la de los propie-
tarios. . Previniendo la confusién que puede producirse con
su concepeitm de la. renta capitalista ¥ lachando contra esa
confusién que diferentes economistas habfan tenido antes
que ¢l, Marx subrayé mis de una vez la diferencia entre la
renta del suelo capitalista v las diversas formas de renta exis-
tentes en el periodo precapitalista, que poseen un cardcter
muy diferente y no tienen nada en comin con la renta del
suelo del capitalismo, salvo el derecho de propiedad privada
sobre la Herra como fuente de apropiacién de una parte dada
de Ia renta nacional. Insertamos aqui dos citas de” Marx que
hos son necesarias para contivuar la exposicién. Fn ol tercer
libro de El Capital, Marx escribia sobre el asunto que nos
preocupa: “Cualquiera gue sea su forma especifica, todos los
tipos de renta coinciden en que la apropiacién de la renta
es la forma econdmica en que se realiza la propiedad terri-
torial y en que, a su vez, la renta del suelo presupone la
propiedad territorial, la propiedad de determinados individuos
sobre determinadas porciones del planeta, lo mismo si el pro-
pletario es la persona gue representa 2 la comunidad, como
ocurria en Asia, Egipto, etc., que si esta propiedad territorial
es simplemente un aiributo de la propiedad de determinadas
personas sobre las personas de los productos directos, como
ocurre en el régimen de la esclavitad o de la servidumbre,
que si se trata de la simple propiedad privada de los no
productores sobre la naturaleza, un mero titule de propiedad
sobre el suelo o, finalmente, de una relacién com la tierrs
que, como en el caso de log colonos v de los pequefios cam-
pesinos propictarios de la Herra gue frabajan, es decir, tra-
tandose de un itrabajo aislade v no desarrollado socialmente,
parece v implicita en la apropiacidn y en la produccidn de
los frutos de determinadas porciones de tierra por los pro-
ductores directos.

“Bste cardcter comdn de las distintas formas de la renta
—cl de ser realizacién econémica de la propiedad territorial
y la ficcidn juridica por virtud de la cual diversos individuos
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posesn de un modo exclusive determinadas porciones del
planeta— hace que pasen inadvertidas sns diferencias.”?
Continuando el desarrolle de esta idea relativa a la confu-
sibn de las diferentes formas de remta, Marx escribia en otro
capitulo del mismo libro de El Capital: “Toda la dificultad
del andlisis de la renta consistfa, por consiguiente, en explicar
el remanente de la ganancia agricola sobre la ganancia me-
dia, no la plusyalia, sino la plusvalfa remanente caracteristica
de esta rama de produccién; por tanto, no el “producto meto”,
sino el remanente de este producto neto sobre el producto
neto de las demds ramas industriales. La ganancia media de
por si constituye un producto, una creacién del ‘proceso
de vida social que se desarrolla bajo relaciones histéricas de

produccién muy determinadas y concretas; un producto gue,

como hemos visto, presupone premisas ruy amplias, Para
poder hablar de un remanente sobre la ganancia media, es
necesario que esta ganancia media exista como pauta y, ade-
més, segin acontece en el régimen de produccion capitalista,
como regulador de la produccidn en general Por tanto, en
tipos de sociedad en gue no es todavia 2l capital el gue des-
empefia la funcién de arrancar fodo el trabajo sobrante vy
apropiarse de primera mano toda la plusvalia; en que, por
consiguiente, el capital no se ha sometido todavia al trabajo
social o sélo se ha sometido de un modo esporadico, no
puede hablarse de renta en el sentido modernc de la pala-
bra, de la renta como un remanente sobre la ganancia media,
es decir, sobre la parte proporcional que corresponde a cada

capital concreto en Ia plusvalia producida por el capital glo-

bal de la sociedad.™®

Besulia con toda evidencia de estas citas de Marz, como
de toda su exposicin de la teoria de la renta, que la cate-
goria de la renia del suelo capitalista es muy poco wtilizable
para Ia comprension de las refaciones soviéticas. Explicare-
mos mdas abajo lo gue tenemos presente cuandc decimos
“muy poco”, perc examinemos un momenic por gué es inco-
rrecto hablar de renta en el sentide de Marz con relacidn a

nuesira agriculiura v también, en la mayorfa de los casos, .

con relacién al impuesto sobre los bienes raices en las ciu-

dades.

1 El Coptial, tomo 11L p. pp. 845-646.
2 FI Capital, tomo [11, p. 791,
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Comencemos por la nocién de renta absoluta. La fuente
de la renta abscluta es la parte de Ia plusvalia creads por
_11.35 obreros asalariados en Ia agricultura capitalista, que estd
Higada por su origen a una composicién orginica menos ele-
vada del capital agricola y no participa en el process de nive-
lacién de la cuota de ganancia en toda Ia produccidn capita-
lista. Esta parte de la plusvalia es “secuestrada”, segin la
expresién de Marx, por los poseedores de terrencs, mediante
lo' cual no resta a los granjeros capitalistas sino la ganancia
media habitual del capital invertido en el trabajo de la tHerra.
Es completamente evidente que, incluso independientemente
de Iz pacioralizacién de la tierra, no puede existir renta
absoluta alli donde no hay agriculiura capitalista, porque en
ese caso faltan las velaciones de produccién y distribucion,
en presencia de las cuales la renta absoluta del suelo
puede, en general, existir. Desde ese punto de vista, lo mismo
que para la comprensidn correcta de la categoria de la remia
diferencial, el pasaje siguiente sacado de las chservaciones
preliminares de Marx en el anélisis de Ia renta del suelo es
muy importante: “Partimos, pues, del supuesto de gque Ia
agricultura, lo mismo que la industria, s halla dominada por
el régimen capitalista de produccién, es deecir, que Ia agri-
cultura es explotada por capitalistas que por el momento sélo
se distinguen de los demés capitalistas por el elemenio en
que invierten su capital y sobre ¢l que recae el trabajo asaia-
riado que este capital pone en accidn. Para nosotros, el arren-
datario de la tierra produce trigo, etc., como el fabricante
produce hilado o miguinas. La premisa de que la agrical-
tura ha caide bajo el imperic del régimen capitalista de pro-
duccién implica que domina todas las esferas de la produe-
cibn y de la sociedad burguesa y que se dan también, en su
plenitud, las condiciones que la caracterizan, tales como la
libre concurrencia de los capitales, la posibilidad de que éstos
se transfieran de una vama de produceién 2 ofra, mivel igual
de l2 ganancia media, eic”?

Es evidente que entre nosotros apenas se emcusntran esas
premisas de gque habla Marx y, en partioular, aquella segin
Iz cual el modo capitalista de produccién domina “todas Jas
esferas de la produccién”. Fse pasaje de Marx es también
enteramente aplicable a la categoria de la rentz diferenical,

T Bl Capital, tomo TI1, p. 826




que Marx comprende siempre como una venta del suelo capi-
talista. 5i el origen de la renta absoluta es la plusvalia suple-
mentaria de la agricultura capitalista, Iz fuente de la renta
diferencial, como de toda ganancia suplementaria en la indus-
tria, es el fondo general de plusvalia de toda la sociedad
capitalista en su conjunto; pero la disiribucidn de esta renta,
los titulos que dan derecho a ésta, dependen de la propiedad
de terras de fertilidad diferente. Esto significa que la renta
diferencial no tiene su origen en la tierra, Io que Marx rvepite
constantemente, sinc en la fuente general de toda plusvalia.
No tiene su origen en la tierra sino en el devecho del poseedor
de tal o cual terrenc de fertilidad diferente a una parte
dada de esta plusvalia.

Es tentador aplicar Ia nocién de renta diferencial a la forma
dominante de la produccién agricola en el sistema soviético
por el hecho de la fertilidad diferente de las tiervas culti-
vadas v el distinto alejamientc de los mercados de venta de
los productos de la agricultura. Perc esas diferencias, en la
medida en gue estin ligadas a diferencias en las condiciones
naturales o geograficas, no dependen del sistema de produc-
cidn y disiribucidn, mientras que la nocidén de renta del suelo
copitalisie estd precisamente ligada a wun sistema histdrica-
mente determinado y especifico de produccidn. Olvidario es
cometer ese mismo error que consiste en atribuir un caractes
natural v material a las relaciones de produccién del sistema
soviético de economia, ese error de vulgarizacién del mar-
xismo de gue he hablado al comienzo del presente capftulo.
Si los agentes financieros del Narkomfin toman en conside-
racion la diferencia en el rendimiento de las diversas empre-
sas campesinas, diferencia vinculada con la distinta fertilidad
del suelo, la diferenciacién de la imposicidn & dos explota-
ciones de campesinos supuestas, idéniicas en todas las rela-
ciones salvo el rendimiento, no aparece en modo algune como
un medio de “secussiray” la renta diferencial en la acepcién
marxista de esta categoria. Si motivamos precisamente de
esta manera la necesidad de una imposicion fiscal a los cam-
pos v la de tasas de impuestos diferentes para los diversos
grupos del campesinado, cuelquier campesino que fuera com-
petente en sconomia v conociera & Marx podria reduciinos a
polvo, v tendria razén. Para motivar l2 necesidad de la impo-
sicién en el campo v una diferenciacion de esa imposicidn,
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no tenemos ninguna necesidad de apelar a la ensefianza de
Marx sobre la renta del suelo capitalista, con excepcién del
campo de la agricultura capitalista o semicapitalista. Es mas
provechoso releer su advertencia tocante 2 la eventualidad
de una mala comprensién y una mala interpretacién de su
tecria. ¥ en cuanto a la cuestién ‘del gravamen en forma de
un impuesto agricola dnico, volveré a ello pronto.

Asi, no podemos hablar de renta del suelo capitalista en el
sentido de Marx, sino en la medida del desarrolic de los mé-
todos capitalistas de trabajo de la tierra y del arriendo capi-
talista de terrenos para otros fines, es decir, en modo alguno
en lo que concierne al sistema preponderante de relaciones de
produccion en la agricultura de la URSS.

Examinemos mds de cerca nuestra situacién en ese campo.
El tipo capitalista de arrendamiente de tierras estd consti-
tuido entre nosotros por las concesiones puras de tervenos
como, por ejemplo, la conocida concesién de Krupp en Ucra-
miz. Los obreros del concesiomario cream la plaosvalia v éste
puede incautarse, tanio de la parte de plusvalia que pode-
mos considerar convencionalmente como fuente de la venta
aabsoluta, como de la que se puede comsiderar comvencio-
nalmente como renta diferencial. De ahi resultan para e] Es-
tado el derecho immediato y la posibilidad econdmica de
secuestrar a su vez, en forma de impusstos v descuentos, el
producto de lo que ha sido secuestrado por el concesionario.
Es lo mismo en cuanto a las concesiones forestales simples. En
el caso de concesiones mixtes de tierras v forestales tendre-
mos un tipo de renta del capitalisme de estado.? Se wuede,
igualmente, hablar de renta capitalista en el caso de impo-
sicién a tierras que se hallan bajo la dependencia de fabricas
privadas, tierras arrendadas por propietarios de tierras priva-
dos, etcétera. Hay gue alinear aqui también la renia proce-
dente de las tierras estatales, arrendadas para su cultive a
las explotaciones del campesinado rico que utiliza trabajo
asalariado. En fin, hay que poner zaui (v estamos muy retra-
sados a ese respecto) la imposicidn sobre la tierra a fodas
las explotaciones de kulaks que wutilizan trabajo asalariado en
su lote de tierra. No son, es cierto, los granjeros capitalistas
de que habla Marx, pero, por su naturaleza v pese al muy
bajo nivel econdmico de la explotacitn del kulak desde el

1 En &l sontido convencional del términe, 1a! como Lenin lo empleabs,



punto de wista de la forma capitalista del trabajo de la tierra,
tenemos que ver agui, en lo esencial y segin las tendencias
de su desarrollo, con un grupo que puede v debe ser some-
tido 2 un impuesto del suelo especial, sea independientemente
del impuesto general sobre los ingresos o simultineamente,
gque eso importa poco. 5i el Estado no grava el derecho de
cultivar la tierra de la sociedad por los campesinos que no

explotan el trabajo de otro, una regla tal no puede ser apli- -

cada a los que explotan ese trabajo.

En todos los casos que hemos erumerado, nos hemos fun-
dado para hablar de renta del suelo capitalista desde el
punto de vista de su origen, que proviene del trabajo no pa-
gado a los obreros. Pero la originalidad de nuestras relaciones
de disiribucidn en el campo examinado consiste en que la
persona que percibe la renta no es un propietario privado
de Ia tierra, ni el Estado capitalista, sino el Fstado socialista.

Los recursos procedentes del impuesto sobre la tierra entran.

en su presupuesto estatal e indirectamente en 2l fondo ds
acumulacion socialista. En el caso considerado, la renta apa-
rece como capitaliste por sa origen y como socialista por su
destinatario. ¥ esto significa que tenemos que ver con una
relacién de distribucién completamente particular, que no nace
sino después de la Revolucién socialista v no ha sido estu-
diada en la absoluto bajo tal aspecto por Marx, que nos ha
dade solamente un andlisis de las relaciones clasicas del capi-
talismo abstracto, puro,

En cuanto al impuesto sobre Iz tierra, al cual estdn some-
tidas las empresas estatales por parte del Estado o de sus
drganos locales, serfa cémico hablar de renta capitalista de
los terrenos edificados en el sentido de Marx. Igualmente es
imposible hablar de lz “ganancia™ del Gomza en el sentido
marxista del término, y lo mismo es atin menos posible hablar
de renta en el caso particular, aungue no se haya juzgadc
necesario, en el vso corriente, proscribir ese término a falta
de otro. No tenemos aqui una renta, sino sclamente una de
las formas de distribucién de los recursos estatales en el
interior del sector estatal que no tiene sino la apariencia exte-
rior de las relaciones de la sociedad capitalista, que no copia
sino la forma vy el término, v aparece en realidad como tna
de las formas de alteracidn de la distribucién general planifi-

cada. 8i se mueven las columnas correspondientes del presu-
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puestc local y del presupuesio estatal, as! come los balances
de las empresas estatales gravadas, toda la remta, sin el mencr
cambio en la esfera de la produccién ni en la de la distri-
bucién entre las clases (pero no entre departamentos de una
sola v misma clase), se desvanecerd como humo.

En conclusidn, nos resta detenernos solamente en el grava-
men por via de impuesto a la agricultura no capitalista. Des-
pués de todo lo que se ha dicho mis arriba, es evidente que
la imposicién directa a Ins campesinos gque mo explotan el
trabajo asalariado y In imposicidn sobre la renta de los kulaks,
pare la fraccidn de esos ingresos que es creads por el trabajo
personal de los kulaks, no son renta del suelo en e sentido
marxista de la palabra, sinc una enajenacién, en provecho
del Estado, de uma parte del plusproducio de la pequefia
produccién. Esta imposicién no se distingue en nada, en cuanto
al principio. de la imposicién, por ejemplo, al artesanado v Ia
industria -artesanal que trabaja para el mercado. Esta impo-
sicién es econdmicamente posible en la medida en que tal
plusproducio existe. Y ese plusproducte crece en la medida
del desarrollo de las fuerzas productivas en 12 economfa cam-
pesina. Las explotaciones de los campesinos pobres v las de
bajo_rendimiento, que no crean plusproducto, por regla ge-

- neral estén liberadas de esta imposicidn, lo que es completa-

mente justo v conforme con nuestra prictica comercial. Esta
impesicién es econdmicamente no sdlo posible, sino necesaria
y Taciomal, en la medida en que los gastos del presupuesto
phblico del Estado deben ser cubiertos a 1a vez por los cam-
pesinos y los obreros. Es necesaria también porque la repro-
duccién ampliada en la industria, su ritmo suficientemente
al principio, el desarvollo de la red ferroviaria, los canales v la
elecirificacidn son extraordinariamente necesarics a la econo-
mia campesina misma; ésta, sin el sostén de una industria
en ripida progresion, no puede desarrollar sus fuerzas pro-
ductivas y permaneceria en el nivel de la pequefia produc-
ciom, sin poder, a fortiori, elevarse al grado més alto de orga-
nizacion de la produccidn en cooperativas. T.a Revolucién de
Octubre, la socializacién de la industria y los transportes te-
nen su légica. 8i seguimos la via de la limitacién v la ligui-
dacién de la accién de la ley del valor, ¥ si esta ley no es
remplazada con la rapidez necesaria por la ley de la acumu-
taciém socialista, con un nivel determinado y al mismo tempo
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inevitable de la enajenacién del plusproducto rural, el des-
arrollo econémico mormal del pafs y 1a obtencién de la pro-
porcionalidad necesaria en la estructura econdmica del pais
serdn imposibles.

Las relaciones de produccién en la agricultura soviética son
en extremo complejas. Basta indicar las relaciones extrema-
damente originales de explotacién, de cardcter primitiva v
ligadas al insuficiente desarrollo de las relaciones puramente
capitalistas, a cuya descripcidn estd consagrado el Lbro re-
cientemnente publicado del camarada Kritzman, Lo que hemos
dicho de la renta no agota en modo alguno el andlisis de todos
los aspectos de las relaciones capitalisias en los CAIPOS SOVié-
ticos. No hemos dicho nada tampoco de la “renta” que recibe
el campesino que no siembra, por la tierra que arrienda al
kulak vendiendo asf su derecho a la tierra, gue le es garan-
tizado por la Constitucién soviética. No hemos examinado
tampoco las formas originales de “alquiler” en que se detienc
el camarada Kritzman en su Libro, cuando el que, formal-
mente, da en alquiler es explotade v el que alguila es el explo-
tador. Esas relaciones de explotacién v otras, explotacion asu-
raria, por ejemplo, numerosos aspectos de las relaciones de
produccién ligados a la superpoblacién agraria en las con-
diciones de falta de instrumentos de produccién, que résu-
citan los oficios ocasicnales de temporada de los campesings
en las ciudades, el entrelazamiento de la produccién indus-
trial doméstica con la agricultura, todo ello estamos decididos
a examinaric en parte, en relacién con el problema de la
renta, no en la parte tedrica de la obra, sino en un volumen
especial consagrado al analisis concreto de nuestra industria
y nuestra agricultura.

Igualmente, no saldremos, en el dltimo apartado del pre-
sente capitulo, consagrado al interés y el sistema crediticio,

~de los limites del andlisis tefrico més general, dejando de
lado, para el volumen siguiente, el estudio mas concreto de los
materiales reales. !

¥ mrerts. FL sIsTEMA DE CREDITG
El andlisis teérico de la categorfa del interés em la econo-

mia sovidtica no ofrece gran dificultad, pues las relaciones
correspondientes, por parte de aquellas en que se trafa de
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interés en el sentido propio, no hacen sino reproducir fend-
mencs antiguos, conocidos desde hace tiempo v estudiados
a la perfeccion por la economia politica, tritese del comercio
y del dinero, como en el elemento mas avanzado del capital
productivo v comereial, o del interés usurario en el campo
de la economia campesina. £n lo que concierne, en cambio,
al interss, que no Hene de ello més que el nombre, el interés
como una de esas imitaciones de la forma capitalista de que
nos hemos ocupado ya en otras categorias, queda agui muy
poco lugar para el andlisis, pues el cardcter ficticio de la cate-
goria en cuestidn salta demasiado & la vista, Detrds del lasti-
moso velo de la forma capitalista, de la terminclogia v 1a fra-
seologia burguesas (a las cuales, por lo demis, sicrias
“especialistas” dan el aire més serio y mas importants del
mundo), el fondo. aparece en toda su desnudez. Las cosas
se hacen mis complejas con el sistema crediticio v las ten-
dencias de su desarrollo v transformacién.

1 papel del interés usurario en nuestra pequefia produe-
cidn, sobre todo en la economia campesing, era inmense antes
de la guerra v la revolucién; atn en la hora actual es muy
importante y crece cada vez mds. La usura como excrecencia
parasitaria de la pequefia produccién posee una historia mul-
tisecular v ha sido soficientemente estudiada, Ha desempe-
fiado historicamente un doble papel: ora preparando los ele-
mentos materiales de la socializacién del trabajo de Tos
pequefios productores, de quienes absorbia a Ia vez el plus-
producto y una parte del minimo de los medics de existencia,
ora chupando la sangre, agotande y arruinando la pequeda
produccién sin inflnir en su pasc a un tipo més elevade de
organizacion del trabajo. En nuestios campos la usura ha
desempefiado y desempsfia, precisamente, ese segundo papel
en la hora actual en la inmensa mayoria de los casos. No nos
detendremos aqui en ciertas particularidades especificas de
nmestra usura ¥y aplazaremos el estudio de esta cuestién hasta
el andlisis concreto de todo el sistema econémico de la agri-
cultura soviética,

En cuanio al interés capitalista, Marx lo ha definido, como
se sabe, de la manera siguiente: “El interds... aparece primi-
tivaments, es primitivamente v sigue siendo en realidad, sim-
plemente, una parte ds la ganancis, o2 decir, de Ia phusvalia,
que el capitalista en active, indusirial o comerciante que no




invierte ocapital propio, sino capital prestado, tiene que abo-
nar al propietaric y prestamista de este capital. $i emplea
capital propio, no se efecta semejante reparto de la ganancia,
pues ésta le pertenece integramente a é171

Se plantea la cuestién de saber cubl es el campo de la eco-
nomia soviética al que se aplica esta definicidn de Marx,

El campo del interés en el sentido capitalista son las rela-
ciones de compra y venta de capital-dinero en el mercado
privado del dinero, legal o ilegal, de 12 Unién. Son, en primer
lugar, los establecimientos de crédito privado, como las socie-

~dades de crédito mutuo y, principalmente v ante todo, el

mercado ilegal del capital de préstamo, con su derecho pro-
pio, su interés muy elevado, el cardcter a menudo inasible
jurtdicamente de las transacciones efectuadas, stc. Las parti-
cularidades del mercado privado del dinero en 12 URSS no
estin ligadas a una naturaleza diferente del interéds, en la me-
dida en que se irata de un campo en que las relaciones de
la economia estatal no interfieren en la economfa privada,
sino ai hecho de que el capital privado en la URSS es, en una
parte muy pequefia, capital industrial. Figura principalmente
en forma de capital comercial y capital de préstamo, v, ade-
més, €l papel relativo del capital de préstamos crece en la
mediana industria, a la polftica fiscal, a la legislaci6n schre
privade en el comercio, paralelamente al desarrollo de la red
comercial y la rotacién del capital estatal y cooperativo. Evita,
en cambio, comprometerse en la industria a causa de una
serie de motivos ligados a la socializacién de la grande v la
medizna industrias, a la politica fiscal, 2 la legislacién sobre
la proteccidn del trabajo. a las limitaciones del dereche de
sucesién, que existian adin recientemente, al ritmo menos ré-
pido de la rotacitn y acumulacién del capital en Ia industria
v, en fin, a la repugnancia del capital privado a convertir un
capital-dinero mévil en el molde rigido de los medios de pro-
duccion industriales, forma en Iz cual el capital privado se
expone & un control mucho més estricto v mejor por parte
del Estado de clase que le es hostil. Ese estrechamisnts va-
tural del campo de aplicacidn del capital privade mantienc
las relaciones del crédito privade en una forma capitalista
poco evolucionada, lo que se refleja en particular sobre el
nivel usurariaments elevado del interés.

* Bl Capital, Tome IIE, p. 391,
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Se debe registrar una situacién un poco diferente desde el
punto de vista tebrice en el campo de las relacionss de arédito
en que el capital privado se beneficia del crédito de la banca
estatal y de otros establecimientos estatales andlogos. La cate-
goria del interés refleja aquf a nuestros ojos la particularidad
especifica de nuestra economia como campo en gue coexisten
y se entrelazan las relaciones capitalistas, capitalistas de esta-
do y socialistas de tipo transitorio, La importancia de la utili-
zacién legal ¥ del crédito estatal en numerario por el capital
privade es completamente minima; la utilizacion ilegal de los
recursos del Estado es verosimilmente més importante. Péro
este aspecto del crédito, pese a su alcance en extremo modesto
en la practica, ofrece un cierto interés teérico. La esencia v ori-
ginalidad de ese crédite residen en que aqui la plusvelia es
transferida del sector privado capitalista al fondo de acumula-
cién socialista originaria. Desde el punto de vista de la orga-
nizacién, tenemos que ver con un entrelazamiento de dos tipos
de relaciones de produccién 2 los cnales se aplica bastante bien
el término leninista convencional de capitalismo de estado.
Desde el punto de vista de la distribucién, el Estado partici-
pa aqui en el reparto de la plusvalia, que represents a menu-
do, desde el punio de vista material, Ia parte del plusproducto
de la economia estatal misma que, bajo formas v por vias di-
versas y ante todo por intermedio del aparato comercial pri-
vado, es “secuestrado” por el capital privado del fondo de acu-
mulacién socialista.

Es un cardcter inverso el que reviste el interés gue el Estado
paga por sus empréstitos interiores (y exteriores), en la me-
dida en gue sus suscriptores son los negocisntes e industria-
les privados v la pequefia burguesia, es decir, sobre todo el
campesinado. En el caso considerado, el interés representa la
deduccitn del plusproducto de la economia estatal que ésta
realiza para obtener de la economia privada, sobre la base del
crédito, recursos suplementarios con miras a la reproduccién
ampliada. El ¥stado desempefia el papel del prestataric v la
economia privada el de acreedor que explota en su heneficio
una parte del plusproducto creado por los obreros de la eco-

L Por explotacidn ilegal del crédito eostatal emtiendo 1z utilizacidn
por Intermediarios y para los fines del capital privado de recursos
asignados a los aprovisiomamientos de estado, asi como diversas raagui-
naciones sobve Ias merconclas sfectadas a la cooperacifn, et

i
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nomia estatal.  Cuando el empréstito es realizado para. com-
pletar los recursos del tesore v se destina 2 las mecesidades
nacionales, el interés es pagado, no solamente por los obreros,
del plusproducto de la economfa estatz] sino también por los
campesinos en calidad de contribuyentes. §i el empréstito es
en su totalidad o en parte cubierto por el campesinado v si,
correlativamente, se destina en su totalidad o en parte a la
testauracion de la economia campesina, estaremos en presencia
de un caso de redistribucion, por intermedio del Estado, de los
recursos de la economia privada en esta misma economia
privada, es decir, de un caso de crédito neutro, si puede de-
cirse, desde el punto de vista de su influencia directa sobre
la acumulacién socialista. Esta forma de crédito puede tener,
en el futuro, una gran extensién en la URSS, pais sobre todo
agrario hasta el presente.

En lo que concierne, en cambio, a Ia parte de los emprés-
titos interiores cubierta por los obreros y empleados de Ia eco-
nomia estatal y en lo que respecta también a la parte corres-
pondiente de los jntereses gue paga el Estado, esa relacion de
distribucién no tiene nada en comvn con la nrecedenie desde
el punto de vista de los principios teéricos. Los obréros y em-
pleados separan una parte de su salario, la restituyen al fordo
de acumulacién socialista v reciben a cambio, no un interés,
sino alge como una prima por la reduccién de su consumo pei-
sonal, reduccidn que implica al misme tiempo un crecimiento
de las posibilidades de reproduccitn amplada en el interior
del sector de la economia estatal v entre sus trabajadores. Te-
nernos aqui en realidad una redistribucién interng de los ve-
cursos, una redistribucién entre fondo de consumo y fonde de
reproduceién en el interior del sector estatal solamente. Lo
mismo que la redistribucién en el interior del campesinado por
intermedio del aparato estatal, esta redistribucién interna en el
sector socialista puede desempefiar en el futuro un gran papel,
a medida que los salarios se eleven. Es absolutamente imposi-
ble, sin embargo, hacer entrar sin reserva ese sistema de cré-
difo interno, con su prima a la economia, en la categoria del
interés en el sentido habitual de esa palabra.

En fin, Ias empresas estatales toman también paric en la
suscripcidn de los empréstitos estatales interiores v parteular-
mente en el empréstito de restanracion econdmica. Hablar agui
de interés en el sentido de la economia politica es tan ahsardo
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como hablar de renta en Ig acepeitén de Marx respecto del
arrendamiento que las empresas estatales pagan a los soviets
locales. Tenemos agui simplemente una redistribucién en el
interior del sector estatal de Ios nuevos recursos dispeonibles
del Estado. No es més que una imitacién de la forma de las
relaciones capitalistas, imitacién que tendrd fin cuando la eco-
nomia estatal haya encontrado por experiencia, v dado forma,
gracias a la organizacitn, nuevos métodos de distribucion pla-
aificada de los nuevos recursos, métodes gue corresponden
mejor a toda su estructura interna.

Es absurde también hablar de interés en el sentido capitalis-
t2 en el campo de aplicacién que es justamente el mis extenso
de esta “categoria” en el sistema soviético, es decir, en el campo
del otorgamiento de crédito a Ia industria, al transporte v al
comercie estatales por los establecimientos de orédito del Es-
tadc mismo. Es el campo més extenso del disfraz de las rela-
ciones de produccidn y distribucién de la economia estatal
bajo los habitos de la categoria capitalista del interés.

Admitamos que el Estado tiene una cantidad determinada
de recursos que puede emplear en el acrecentamienio del ca-
pital fijo ¥ el capital circulante de sus trusts. Admitamos gue
un trast que tiene necesidad de esos medios recibe el crédito
correspondiente del Banco Estatal o del Banco de la Tndustria,
y paga un “interés” sobre el capital que le es prestado, aCual
es el origen de ese interés? Su propio plusproducto. A quién
pertenece ese plusproducto? A ese mismo Estado socialista.
¢Addnde van todas las sumas procedentes del pago por los
frusts estatales de los intereses por el capital adelantado? A ese
mismo Hstado. Es bien evidente que tenemos agui una relacién
muy diferente, comparada con el capitalismo, en que ung soia
capa de la clase capitalista, a saber, Jos empresarios, gue no
trabajan con su capital, sino con un capital prestado, ceden
ura parte de su plusvalia a los poseedores de capitales de
préstamos. Si, al contrario, se hacen en el campo examingdo
las comparaciones apropiadas con las relaciones capitalisias,
nuestro Estado socialista se halla en Ia situacidn del SINpresario
que trabaja con su propic capital v no se paga interés a sf
mismo, aungue puede, en sus lhros, por ecnciencia de contable,
deducirse a sf mismo un interds. Supongamos que se infroduce
en nuesira practica una regla formalmenie diferente de alorga-
miento de erédito a la indusivia estatal, es decir, s repartié-




ramos, seghn un plan determinado, los recursos crediticios a
partit de un centro finico v sus sucursales y si concentriramos
en él y ellas todo nuestro fondo actual de crédito v todo el
nueve plusproducts creado anualmente por todas las empresas
estatales sin excepcibn, entonces el interés desaparccerfa sin
molestias, sin modificacién de Ia sustancia de las relaciones
de produccién en el interior del sector estatal. ¥ en realidad,
aun en la hora actual, con una distribucién de los créditos
bastante poco organizada, se toman en comsideracién las ne-
cesidades de todas las ramas, su plusproducto propio, que se
aitade al capital ya en funcionamiento, las nuevas construceio-
nes necesarias, etcétera. No sé hasta qué puato el sistema actual
de concesién de crédito, que refleja a menudo las relaciones
de fuerza entre departamentos, es racional. Pero, aun en su for-
ma imperfecta, con una imitacién quizas initil de las formas
bancarias capitalistas, representa en el fondo, en todo lo que
toca a las relaciones en el interior del Fstado, una variedad
de la distribucién planificada de los recursos de la economia
estatal.

Después de todo lo que se ha expuesto, no resta ya sino muy
poco que decir en nuestra organizacién de crédito desde el
punto de vista de su papel en todo el sistema de las relaciones
socialistas mercantiles de. produccién y distribucién, tanto m4s
cuanto que se ha hablado ya suficientemente, en el capitulo
sobre la acumulacién socialista, del papel de la organizacién
del crédito estatal en el campo de la acumulacién socialista
originaria,

Como se sabe, Marx ha mostrade, de un lade, el papel im-
portante que puede desempefiar el sistema de crédito de la
sociedad burguesa en materia de paso a un modo nuevo de
Eroduuci(’m, pero, de otro, ha puesto en guardia contra Iz so-

restimacién del alcance de ese sistema de calonlo v control
a que llega la sociedad capitalista gracias a la organizacién
del crédito, desde que se trata de produccidn socialista.l

* “No esbe la menor duda de que el sisiema de crdditc actuars
somo un poderoso resorte en la éposa de transicién del régimen capi-
talista de produccidn al régimen de produccién del trabajo ascelado,
pero solamente como un elemento en relacién com otras grandes con-
mociones orghnicas del mismo régimen de produccién, Er cambio, las
usiones que algunos se hacen acerca del poder milagroso del sistera
de crédito y del sistema bancario en un sentide socialista nacen de ia
ignorancia total de lo gue es el régimen capitalista de produccidn v
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No es en absoluto un azar, evidentemente, que nos hayamos
apropiado, en nuestro sistems, no sclamente en el campo en

‘que la economia estatal se mezcla con la economia privada,

sino también en el de la distribucién de los recursos en el inte-
rior del sector estatal, de los métodos y las formas de la orga-
nizacién capitalista de crédito. Pero es bien evidente que, si en
el interior del sector de las relaciones estatales las formas del
otorgamiento de crédito estdn lenas de un nuevo contenida,
esto resulta precisamente del tipo histéricamente més elevado
de la economia estatal como economia a la vez colectiva v de
planificacién. El cardcter planificado, el céleulo v el control
que resultan orgdmicamente de la sccializacidn de los ingtru-
mentos de produccién en los campos més importantes de la
economia sovidtica aparecen por su esencia misma como un
tipo mds elevedo de planificacidn y cdleulo comparado con
aguellos hasta los cudles puede elevarse el sistema capitelista
de crédito mds acabado y mds centralizado. Asl se explica ese
hecho ahora completamente evidente de que el mcremento de
los elementos de planificacion y organizacién en nuesira eco-
nomia, estos wltimos afios, ha “disusltc” completamente,
puede decirse, todo el contenido progresista que puede ence-
trar el sistema bancario del capitalismo, v que la economia

estatal ha dehido superar las posibilidades comparativamente

limitadas que esta instimcién ofrece en general al sector de
vanguardia de nuestra economia colectiva del proletariado.
Ocurre de manera muy diferentz en el campo de las rela-
ciones mutuas de la economia estatal v la economia privada.
Si, en la época del comunistmao de guemra, estébamos conde-
nados a hacer desaparecer el sistema de la distribucién v el
aprovisionamiento “planificacdo” del campo en productes de
la indusiria segiin el principio: el que mas da de sus exceden-
tes al Estado recibe menos o no recibe nada de 41), era porque
estabamos obligados, en una coyuntura de guerra, a imponer
una apariencia de distribucidn socialista 2 la economia campe-
sina, que continuaba siendo peguefichurgussa en la esfera de
la produccidn; en cambio, con el sistema socialista mercaniil
actual de sconomfa, la economia estatal estd, al coniraric, for-

ol régimen de crédito como une de sus formas. Tan pronts como Jos
medios de produccién dejen de convertisse en capital {lo que implica
también la abolicién de la propledad privads sobre el sualo), el cvé-
dito como tal ue tendr ya wingtn sentido, cosa que, por o demds,
han visto incluse los sansimonizncs,” (EL Canital, Tomo IIE, ppo. 620-621 ),
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zada a adaptar ella misma su sistema de intercambios de ma-
nera formal en el interior y de manera real en el exterior) al
de la economia privada, gue no puede ser sino un sistema
mercantil v monetario de distribucidn. ¥, en ese campo, el
sistema de crédito debe desempefiar un papel progresista
enorme, pues el sistema bancario del capitalismo repre-
senta histéricamente un tipo mucho més elevado de orga-
nizacidn de control, el ciloulo v la distribucién de las
fuerzas productivas que el mercado casi medieval y no orga-
nizado de la produccién mercantil simple, hasta el cual pue-
de solamente elevarse “sin ayuda extranjera” la produceién
mercantil simple en el dominio de la regulacién espontinea
de la economia. Cuando en muchas ocasiones Lenin subraya
insistentemente el cardcter progresista de las relaciones de pro-
duccidn e intercambio del capitalismo de Fstado, comparadc
con las relaciones de produccién mercantil simple que predo-
minan en la economia campesing, ha tenido siempre presente
ese aspects de las relaciones mutuas de la economia estatal
con la ecomomia privada y. al mismo tiempo, las relaciones
mutuas correspondientes del crédito. Ese papel “estimulanie”
de nuestro sistema de crédito se hace sentir v debe hacerse
sentir mas en el campo del otorgamienio de crédito a la coope-
racién campesina de diversos tipos, principalmente a la co-
operacidn en materia de crédito, en el crédito en forma de
mercancias, en el crédito destinado al mejoramiento de las
tierras, en el sistema de los empréstitos interiores colocados en
los campos, ¥ en el otorgamiento de anticipos a los productores
{actualmente limitade solamente a los productores de lino,
algodén, tabaco, oleaginosos v ulteriormente, sin duda, a los
productores de cereales mercantiles, etcétera).

Hay que decix en conclusién que si el dinero aparece como
una categoria de la economia mercantil, en 1a cual la materia-
lizacién de las relaciones de produccién entre los hombres Hega
a su apogeo, se puede, en cambio, en la economis soviética,
comprobar también un cierto progreso, anmte todo porque en
ella se reducen los elementos de materializacién v se llega a
una mayor claridad en las relaciones de produccitm. Esto se
observa sobre todo en las relaciones mutuas en el interior del
sector estatal, donde las relaciones monetarias adquisven prin-
cipalmente el caracter de céleulos contables sobre los medios
de produccién y los bienes de consumo, gracias 2 la atrofia del
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papel que desempefian como instrumentos para aleanzar sl
equilibric esponténeo de la produccion.

El fetichismo del dinero, un poco desterrado de la esfera de
la economia estatal, contintia dominando, sin embargoe, en la
economia privada y en las fronteras de una y otra. Esto con-
duce, en el campe de la ideologia, al hecho de que los trabaja-
dores del Narkomfin, comisariado sitnado, como sus servicios,
en el punto de empalme de la economia privada v la economia
estatal, estin inclinados a resucitar ese fetichismo en forma
més bien original, por no decir degenerada. En un pais que
no tiene moneda-oro v que estd obligado a remplazar, en el
campo de la direccién econdmica, la inteligencia esponténea
del oro como instrumento de regulacién bajo el régimen de Ia
ley de valor, por una polftica planificada de distribucién de los
medios de produccién y bienes de consumo por intermedio
del papel moneda, apelan, sin embargo, sistemAticamente 3 la
inteligencia de la bolsa negra v, en caso de depreciacién del
chervonetz de diez rublos con relacién a la pieza de oro de diez
rublos, caen en el panico v realizan intervenciones sobre el oro
intitiles v perjudiciales para el Estado, al permitir a los Nep-
men cambiar por ore sus chervonetzi. Este error, de los més
groseros en materia de politica financiera, vesulta de una burda
incornprension del papel del oro en nuestro sistema econdmico,
e1ror que se deviva a su vez de la incomprensién del papel del
oro en general. 5i en un periodo de crisis industrial, que se
transforma en crisis financiera y en crisis de crédito o va acom-
pafiado de estas dos 1ltimas, un pafs burgués con circulacién de
moneda-oro sacrifica al valor del oro el de decenas de millones
de mercancias, si todas las trangacciones comienzan a hacerse
en dinerc y el oro desempefia asé el papel de ultima rafio, de
altima instancia de apelacién para establecer hasta qué punic
son correctas las proporciones de la distribucidn de las fuerzas
productivas entre las ramas v el volumen de produccitn global
con relacién a la demanda solvente, es por esas vias esponté-
neas por las gue la cirenlacién del oro se salva en una sociedad
gue no liene otras vias de regulacidn de las relactones econd-
micas. Al comtrario, salvar en la bolsa negra la paridad del
chervonetz papel v la pieza de ovo de diez mblos en un pafs
en que no existe circulacidn de oro, pero donde existen otros
metodos de regulacién de las relaciones econémicas vy, en par-
ticular, las relaciones monetarias, eguivale a imitar sin espirim
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critico los aspectos mds irracionales y més nefastos de la re-
golacién capitalista en general. Dado el carécter relativamente
organizado de la economia estatal, la concentracién de casi
todo el sistema de crédito en manos del Estado v, sobre todo,
el mantenimiento del monopolio del comercio exterior, el oro
no nos es necesario sino para la balanza de pagos conm el ex-
tranjero, en caso de excedente de las importaciones sobre las
exportaciones y no para obtener de la bolsa negra un testimo-
nio de confianza en favor del chervonetz. Apelo en esta causa
al apoyo de Marx y citaré un pasaje del tercer libro de EI Ca-
pital, notable por si mismo, que parece verdaderamente escri-
to especialmente para nosotros, He aqui ese pasaje:

“Una desvalorizacién del dinero-crédito (para no hablar de
privarla, lo que serfa puramente imaginario, de sus propiedades
monetarias) harfa estremecerse todas las relaciones existentes.
Se sacrifica, por tanto, el valor de las mercancias para asegu-
rar la existencia mitica ¥ auténoma de este valor en dinero.
Como valor-dinero sélo se asegura de un mode general mien-
tras se asegura el dinero. Para asegurar vn par de millones
en dinero, hay que sacrificar, por tanto, muchos millones en
mercancia. Esto es inevitable en la produccién capitalista y
constituye una de sus bellezas. En los sistemas anteriores de
produccién no existe esto, pues la estrecha base sobre la que
s¢ mueven no permite gue se desarrcllen en ellos ni el créditc
ni el dinero-crédito. Mientras el cardcter socie! del trabajo
aparezea como la exisiencia en dinero de la mercancia y, por
tanto, como un objeto situado al margen de la verdadera pro-
duccién, serdn inevitables las crisis de diners, como crisis
independientes o como agudizacidn de las crisis reales. Es
evidente, por otra parte, gue mientras no se halle quebran-
tado el crédito de un banco, éste puede, en tales casos, mi-
tigar el pénico mediante el anmentc del dinerc-crédito v
acentuarlo con su vetivada. Toda la historia de la modemna
industria ensefia que si la produccién interior se hallase orga-
zada, los metales sélo serfan necesarios, en realidad, para
saldar el comercio internacional cuande su equilibrio se rom-
piese momentineamente. ¥ la suspensién de los pagos en me-
tilico de los lamados bancos nacionales, medio al que se
recurre como anica medida salvadora, demuestra que dentro
del pais ya hoy no se necesita dinere metdlico.” *

1 Ei Copital, Teme 1T, pp. 532-532,
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Recomiende encarecidamente esta cita a la atencidn de
nusstros financieros. La fala de Tugar me impide desgracia-
damente desarrollar aqui todas mis opiniones sobre el papel
del papel moneda vy del oro en el sistema de la econcmia
soviética; tendré que volver a ello, no en la parie tebrica ge-
neral, sino en la parte concreta de la presente obra,

Ls ocoorspacidy

Sobre el problema de la cooperacién en el sistema sovidtico
de economia, lo esencial ha side dicho ya por Lenin, fante
en sus Nltimos articulos como en los anteriores a ese res-
pecto. En la presente seccién no dird sinc algunas palabras
en torno a la cooperacién en relacién con toda la exposicién
anterior.

Las relaciones que se establecen en la cooperacién no cons-
tituyen una categoria particular en el sistema capitalista de
produccidn e intercambio. La cooperacién de produccidn son
pequefias islas de propiedad, no social, sino colectiva, de los
instrumentos de produccidn, islas que estdn sometidas, en la
esfera de la produccidn, a las leyes fundamentales de la eco-
nomia capitalista v no existen mds que en esta medide en ol
océano de las relaciones capitalistas. Allf donde la coopera-
cion de produccién no puede adaptarse a la ley del valor,
perece. Lo mismo debe decirse de 1a cooperacién de com-
sumo, cuya extension vy alcance sonr muchoe mayores., Esta
forma de cooperacidn, esté basada en los principios de Roch-
dale 0 en otros prineipios, se scmete exactamente de la misma
manera a todas las leyes de intercambio capitalista v no puede
apoderarse, paralelamente a cierta racionalizacién de la dis-
tribuciém, mds que de una parte solamente de la gapancia
comercial en beneficio de sus miembros.

La cooperacién no adguiere una importancia particelar
sino después de la revolucidn socialista y especialmente en
on pais como la URSS, donde el inmenso océanc de la pe-
quefia produccidn rural diseminada, el artesanado y la indus-
tria de los kustari se oponen a la economfa estatal organizada
0, mas exactamente, en vias de organizacién cada vez mis
avanzada sobre la base del plan de produccién. El papel par-
ticular de nuestra cooperacién resulta fustamente de la co-
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existencia de esos dos sistemas de produccidn, ligados por los
intercambios y por el crédito en un solo organismo econdémico.
La cuestién fundamental que hay gue examinar aqui es la
de saber qué papel desemnpefa la cooperacién en la lucha
que opone el principio de planificacién a la ley del wvalor v
en qué medida es ella misma un campo de batalla pasivo en
el curdo de esta lucha en un sector dado de los intercambios
y la produccién, o bien el vehiculo de uno u otro principio.
Bajo el capitalismo, como hemos dicho, la cooperacién no
puede existir mas que adaptindose a la ley del valor. Convir-
tiéndose inevitablemente, en nuestro sistema, en arena de
lucha de las dos leyes fundamentales de nuestra economia,
debe adaptarse a la que obtenga la victoria v solamente de
manera secundaria a aquella a la cual se acerca mis por el
tipo de organizacién social del trabajo que la defiende.
Hablemos primero del primer punto. Dado gue la coopera-
cidn podria existiv también en el sistema capitalista, sin ame-
nazar en nada su existencia, es completamente claro que la
cooperacion no contiene en si misma ningn principio activo
que transforme las relaciones de produccién en el sentido de
la socializacidn. Los utopistas de la cooperacién sostienen lo
contrario, pero fueron batidos por toda la experiencia del
capitalisao ¥y de la cooperacién misma. La cooperacién no
puede desempefiar un papel socialista sine en la medida
en que constituye umn eslabdn del sistema gque evoluciona
hacia el socialismo sobre la base de sus propias fuerzes y de
sus proplas fendencias infernas. Ese sistema es la economia
estatal del proletariado, que se apoya en su desarrolic en el
crecimiento de la gran produccidén socializada. Por lo tanto,
segim las leyes inmanentes de su desarrollo y segin la situa-
cidn exterior, ia economia colectiva del proletariado debe
desarrollavse ripidamente ¢ perecer. No tiene otra salida.
Cuanto mas rapidamente se desarrolla, mas constituye Ja co-
operacién, si no se incorpora zl sistema de la economia esta-
tal, su wrolongacion, la més mévil, la menos ligada v menos
organizada (como la cola de un cometa), pero, pese a todo,
una prolongacidén que lanza sus tentdeulos hacia los poros
de los intercambios enite la pequefa produccidn v la eco-
nomia estatal, v en esos lugares comienza a organizar las pe-
quefias explotaciones en cooperativas de produccién.
En cuanto al segundo punto, hay gue hacer las observa-
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ciopes siguientes: el desarrollo de la accién de la ley de la
acurmulacién socialista originaria en la cual se concentram,
en una etapa dada, las tendencias de la evolucitn hacia el

" socialismo, implica el fortalecimiento de un tipo determinado,

del tipo colectivo de organizacién del trabajo humano. Ei
fortalecimiento de la accién de -1a ley del valor refleja v al
mismo tempo favorece las tendencias a otra organizacién del
trabajo, a la organizacién privada capitalista. Por su tipc so-
cial de organizacién, la cooperacién estd mas cerca del tipo
colective de organizacién del trabajo. En ese sentido, el he-
cho de que en las condiciones soviéticas ella se une a la eco-
nomia estatal constituye un proceso més natural que su orien-
tacién hacia el capital privado. Este aspecto, sin embargo, no
es el dominante, como hemos dicho méas arriba. 5i en nuestra
economia, el desarrollo de las relaciones socialistas, que tie-
nen su base en la industria, se detuviera o aminorara so mar-
cha demasiado v si las relaciones capitalistas comenzaran &
crecer més ripidamente, entonces, a despecho de su estruc-
tura social, la cooperacién se escindiriz en el acto o deser-
tarfa en su mayor parte de su posicidn de retaguardia de la
economiz estatal para pasarse al capitalismo. Pues no hay
que olvidar que con excepcién de la cooperacién obrera, que
no hace en realidad sino racionalizar el sistema de distribu-
cién en el interior del sector estaial y representar asi umna
relacion de distribucidn diferente, todo el resto de la coope-
racibn se apova en la pequefia produccién mercantil, Esta
pequefia produccitn, en una sociedad burguesa, es neutra, en
el mejor de los easos, respecto al socialismo, mientras es5c0ge
orghnicamente las relaciones capitalistas y continda bacién-
dolo en una seriz medida, incluso bajo la dictadura del pro-
letariado.

La experiencia ha probado que la cooperacién de produc-
cién puede desempefiar y desempefa un papel importante en
materia de establecimiento de lazos directos enire los peque-
fios productorss v la indusiria estatal. Exn Ia medida en que
el Estado aplica una politica de precios planificados de sus
mercancias v de precios fijos de los productes de la pequeia
produccidn que ese Hstado compra, asigna cim;tos hm1jtes a
la ley del valor, v la cooperacién de produccion, por inter-
medio de su red, participa en esta limitacion. Pero, por otio
lado, como ha probado la experiencia, soporta mucho peor
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que los drganocs del Hstado la presién de Ja ley del valor
Ne tiene en cuenta, en el mercado al por menor, 1os recargos
limites sobre los precios al por mayor, a despecho de sus
acuerdos con los érganos del Estade. Revende al capital pri-
vado mercancias recibidas de los trusts estatales en ‘mejores
condiciones” v muy a menndo, ademds, a crédito. No es raro
que se sustraiga a las operaciones de compra a precios fijos,
elcétera. En todos esos casos v en mmuchos otros, la ley del
valor lleva las de ganar sobre Tas tendencias de Ia economia
estatal hacia la planificacién. La organizacién de los peque-
fios productores en cooperativas, en las esferas de los inter-
cambios, no encuentra serios obstdculos bajo la dictadura del
proletariado, Es, incluso, al revés, si se recuerdan las ven-
tajas que el Estado sovidtico concede a la cooperacién v que
ningin otro régimen puede procurarle. La asociacién se efec-
tia aqui sin estorbe y no solamente por el hecho de esas
ventajas, sino también porgue no toca hasta el presents [a
estera de la produccién, que sigue siendo una economia mer-
cantil dispersa y de poca importancia. El pequeiio productor
tiene todas las razones para sostenmer el aparato comercial que
vende menos carc. ¥ cuando la cooperacidn y el comercio
privado venden a los mismos precios, tiene Ia posibilidad de
escoger desde el 4ngulo de la capidad, el crédito, etcétera. No
hay gue olvidar jamAas que la cooperacitm de consumo, por
efemplo, que no es una organizacidn estatal, es todavia ape-
nas una organizacién social, tanto por la importancia del ca-
pital por acciones aportado por sus miembros como desde
el dngulo del comtrol organizado y sistematico de éstos so-
bre Ia actividad de la direccién. L.a sociedad de consurmo 8
todavia, en su mayorfa, mas una tienda sin propietaric Hiular,
que wna organizacidn estable de personas que disponen de
la Henda. Es mAs facil construir una red de tiendas, gue una
red de organizaciones sociales.!

Pero atin la cooperacién ideal de Ia pequefia empresa en el
campo de los intercambios no resuelve el problema de sn

1 %o su articulo “Sobre Ia cooperacién” Lenin escribla gue como
apoyo al infercambio cooperativo “hay que entender el prestads & un
intercambio cooperative en &l que participen efectivamente verdadergs
masas de e poblacicn. .. Cuande wm cooperador Mega a una aldes
y organiza alli wna Henda cooverativa, la poblacién, hablando estricta-~

mente, no participa en slle para nada”. (V. L. Lenin, Obvras Escogidas,
Tamo IV, p. 8100}
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cooperacion en la esfera de la produccién. La. cooperacién
en el campo de los intercambios no hace sino aproximarse a
ese problema esencial,

Hemos dicho ya warias veces que la Iucha de la ley de la
acumulacidn socialista originaria con la ley fiel stlor imphica
la lucha, con miras a la supremaeia, devdos hpos.dzfea"entes:ade
organizacién del trabajo humano: el tipo colective y e}l1 Ug@
capitalista privado. 5i hacemos el balance de la lacha e
esos dos tipos de organizacion del rabajo v Sl‘SE?Q&mOS& Z_?j
nuestras copunas (aungue sean formas muy primitivas ¢ el
trabajo colectivo} y muestros sovjoses en unc de los platiilos
de la balanza v las explotaciones de losﬂ]imiaks en el otro,
comprobaremos esto. Hasta estos dltimos tiempos ios sovjoses
han reducido su superficie en provecho de la pequeiia pro-
duccién v las comunas v arteles 1a han aum_ente.do lentamente,
mientras que la superficie de las cxplotaciones del log Tuiaks
o los semikulaks ha aumentado més répidamente.” La causa
de ello es que la explotacién de los kuiaks,u que se ha v@esa;rrs:j_
llado orgénicamente a partir de Ia pequena’prodl}cgf}n mer-
cantil fragmentada, ba dadc hasta ahora méas posﬂ?ahd%&%:s a
fa crganizacidn del trabajo en la agriculbura, segun el ﬁpc;
capitalista ¢ semicapitalista, que lo gue Ia economia estata
ha dado segin su propio tipo. Hsta proporcién puede cam-
biar, no por razén de unos milagros socialistas en el campao
de la pequefia produccién de los c%{npos’tamada aislada-
mente, sino solamente graciss a la accién més prof.unda de la
gran industria urbana sobre la agricultura campesina. Tome-
mos, por ejemplo, la generalizacion del empleo de tractores:
alli donde el tractor es adquiride por la sociedad entera, favo-
recerd el paso 2l trabajo social de la tierra de la aldea en-
tera. La cesién en gran escala de tractores del Estade a los
pobres de las aldeass, sobre la base del alguiler o por otro
medio, el trabajo de las tierras de los productores mdgpen—
dientes por log tractoristas pobre% puede significar el co-
mienzo de la separacidn de lo egriculiure y la mecanizacion

! Mo hable aqui, desde luego, de halance t{ell, valumen de Ia gca;
nomie entera, La victoria es aqui para la scopomia estatal, que angmp;-.
vada afic en cooperativas en torno a la mdquina muchos més 'Caﬁ;}ggﬂ
sinos pobres arruinados que en el terreno de la agricultura %mp;;gs Pnte
dicko, v aque puede pensarse gue cooperativizard” por esta
iz aue las explotaciones de fos kulaks,
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de las funciones de roturacidn y trillado, es decir; la separa-
cién de la pequefia produccién de las operaciones que mejor
¢ someten a la socializacién. La electrificacién significara la
separacién de la fuerza motriz v una parte de los trabaios
agricolas, gracias a la concentracién de Ia produccién de esta
fuerza motriz en las grandes centrales eléctricales del Estado.
Ciertas funciones de la agricultura se organizan en coopera-
tivas bajo la presién de la “cooperativizacidn” va alcanzada
anteriormente en el campo de los intercambios v, en parti-
cular, en la vents, como ha tenido lagar en la cooperacitn
de produccitn de mantequills,

Cuando, en su articulo “Sobre 1a cooperacion”, Lenin, decfa
que, en nuestro sistema, las empresas cooperativas no se dis-
tinguen de las empresas socialistas, no tenia presente la co-
operacion en los intercambios, que se apoya en la pequeia
economia mercantil en Ia produccidn, sino la cooperacitn de
produccién, que aparece como la prolongacidn de la econo-
mia estatal planificada. Escribfa, en efecto: “Bajo nuestro
régimen actual, las empresas cooperativas se diferencian de
las empresas capitalistas privadas por ser empresas colecti-
vas, pero no se diferencian de las empresas socialistas, siem-
pre v cuando que se basen en wuna Herra v empleen unos
medios de produccién pertenecientes al Fstado, es decir, a
la clase obrera”, {Obras Escogidas. Tomo TII, pigina 8i3.} F1
pensamiento de Lenin es aqui perfectamente claro, Ta coope-
racién en torno a medios de produccién gne pertenecen al
Estado es una organizacién del trabajo propia del socialismo
¥ opuesta, en el plano histérico v en el plano de las clases, a
la cooperacién de los obreros en torno a la miquina perte-
neciente a la clase capitalista, Pero esto significa que el paso
al socialismo se da en Ia esfers de In organizacitn de coopera-
tivas de produccidn, 2 la cual Ia cooperacién en los intercam-
bios no hace sino abrir el camino, Pero muy precisamente es
en la esfera de tal cooperacién donde nuestros dxitos son
hasta ahora todavia menores vy las formas concreies (y no la
Iinea general) de ese proceso son todavia muy imprecisas en
el momento actual. Una sola cosa es clara. todo estd en el
desarrollo més répido posible de la industria que aparece
como el centro de transformacién de toda la economia v
como el Yinico principic activo de la “cooperativizacidn” socia-
Zisf{i.
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En cuanto a la esfera de accidn de las ciudades sobre el
campo por intermedio del crédito, hay que hacer las ol?sieru
vaciones siguientes, En presencia de una escasez sistematica
de mercancias, que dencta una escasez de nuevos capitales en
la industria en desarrollo, el crédiic no pued;e alcanza.r pro-
porciones importantes, No adquirird uina gian importancia sino
con la acumulacitn de reservas de mercancias en la industria
y, ante todo, desde luego, en lr:;’ industria pesada, puses éa
“cooperativizacion” de la produccién de los carnpos m}dpue e
recibir gran impulso sino de la esferg de produccién de me-
dios de produccién para la sconomia campesina.
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Apéndice

Respuesta al camarada Bujarin
Retorno a2 la acumulacidn socialista

Pravda, del 12 de diciembre de 1924 publica un largo ar-
tieulo del camarada Pujarin, en &l cual éste la emprende con
el capliulo de mi obra La nueva econdmica aparvecido en el
nmmero 8 del Viestnik Eommunistichesko! Akademii, con el
titulo de “La ley fundamental de la acumulacidén socialists™

Las cuestiones planteadas en mi articulo son cuestiones
tedricas fundamentales de Iz economia soviética v en el ar-
ticule' del camarada Bujarin son cuestiones fundamentales ds
nuesira poiftica econdmica; éstas exigen un examen atento,
Mi presente articulo es wna respuesta apresurada e incom-
pleta al camarade Bujarin. Mi Iibro sera el que constituya
ana respuesta més circunstanciada.

Debo, ante todo, prevenir al lector de gque no se puede
comprender enteramente v hasta 2l fin el articulo del cama-
rada Bujarin ni mi presente respuesta sin haber leido mi ar-
ticule del Viesinik. Al mencs, no siempre he podido reco-
nocer en la exposicidn del camarada Bujarin las ideas que yo
desarrollaba en el articulo de esa revista. Asi, pues, tengo que
recurrir aqui, lo més brevements posible, a la exposicitn de
mi punto de vista, 2 la vez con mis propios argumentos v, en
ciertos lugares, con citas de mi articulo.

El error esencial absclutamente inadmisible (si ez un ervor)
del camarada Bujarin, error que comete a todo lo largo de su
articulo v que le conduce a errar con mucho el blance en
cuanto al problema fundamental del debate, consiste en esto:
mi articulo es un ensayo de anélisis tedrico de la economis
sovidtica o, para hablar més modestamente, una tentativa de
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abordar tal anilisis,
economia estatal

separadamente wnas v otrag v explicar después cdmo e ob-
tiene la resultante de Ia vida real. Pero hay que examinar

las tendencias del desarrollo de la economia estata] bajo su -

aspecto puro, es decir, analizarlas como si el desarrollo de 1a
economia sstatal se operara sin encontrar resistencia por parte
de la economfa privada, hay que examinar Ja ley ‘del nivel
6ptimo. Es el #nico métodg correcto, que hemos heredado
de Marx. S6lo ese método nos da la posibilidad de orientar.
nos entre los hechos dispares de Ia vida veal y comprender
el sentido intrinseco de todo 1o que ocurre.
dPero qué hace el camarads Bujarin?

Mezcla el andlisis de 1a ley del desarrollo de Ia economia
estatal (andlisis en el curso del cual conviene momentinea-
mente hacer abstraccién de 1a resistencia econémica v poli-
tica de 1a economia privada) v las conclusiones extratdas de
ese andlisis a la politicy econdmica real del Fstado proletario
¥, naturalmente, “descubre” adui, sin esfuerzo particular, Ia
contradiceién. No sé cémo calificar semejante confusidn, se-
mejante error. Fl camarada Bujarin comprende perfectamente
dénde estd la diferencia, £l mismo ha empleado muchas ve-
ces, con éxito, ese mismo método de investigacién en sus tra-
bajos econdémicos: toda huestra juventud se sirve de ese mé.
todo en sus estudios, Una de dos: o se niega a comprender
ahora la esencia de ese método de anilisis, 1o que es poco
probable, ¢ ha sacrificado Ia honestidad de Ia investigacidn
tedrica a los objetivos de 1a polémica cotidiana, Fn ess oago
debe ser fotografiado en ol lugar del crimen.

iDénde reside Iz esencia de mi método, de lo que he odi-
dificadop .

La Revolucidn de Octuhre ha sefialado la penetracién de
la humanidad en uns nUEvVa economia en eierto campo del
globo. Hsta econcmia tueva se forma, fucha LOr su existencia
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el término “explotacisn”
; . " -
x pl 1Ry, en segundo, la pelabra “colonia ,

No habiéndose tomado ef tra
trata y habiendo reconacido

se trata es “oscwro”, ol camarsda Bujarin declara stbita v ca-
tegbricamente: “No hay duda de que el camarada Preohra-

.zhenski ve colonias en el Estade obrere”. El total absurde de

esta afirmacién debe ser claro para todos los que lean, aun-
gue s6lo sea lo gque cita el camarada Bujarin a propdsito de
las colonias. En la segunda parte del enunciado de la ley
decfa yo que, despuds de la revolucién socialista en los pai-
ses capitalistas, el proletariado victorioso deberia reducir la
no eguivalencia de los intercambios con los palses que hubie-
ran sido colonias de los estados capifalistas y con los cuales
deben mantenerse ahora relaciones sobre muevas bases. Es
decir, que la esclavitud colonial, la desigualdad nacional v
tode el sistema del pillaje capitalista colonial serian abolidos
v que la no equivalencia de los intercambios serfa suprimida
en la medida en que ella estd ligada al sistema de explota-
cién especificamente captialista de las colonias, pero gue sub-
sistivia una no equivalencia de los intercambios en la me-
dida en gue dicha no equivalenecia estd vinculada con las
relaciones mutuas generales entre el socialismo y las formas
presocialistas de economfa. En ofros fdrminos, no es lz em-
presa agricola la que se encuentra en la situecidn de una
colonia, sino que son todas las colonias las que se hallan en
la situacidn de la empresa agricola y, de una manera generdl,
de la empresa peguefioburguesa, por lo mismo que la estrue-
tura de la economia de las colonias le es idéntica, es decir,
econdémicamente retardataria. El camarada Bujarin ininve que
se irata, para mi, de las anfiguas colonias que, como tales,
acaban su existencia perc subsisten como miembros de la
Unién, que gozan de plenos derechos en el sistema de palses
indusiriales pasados a la organizacidn socialista de la pro-
duccidn, Perc en Ingar de indicar simplemente gue bay gue
poner en el texto la palabra “antiguas”, el camarada Bujarin
deja escaper su indignacién moral ¥ embrolla lo mas seria-
mente del mundo una cuestidn completamente clara.

Pasernos ahora al términe “explotacién”. Bl mismo cama-
rada Bujarin recomoce gue Ja industria socialista recibe y
debe recibir “en el fondo de acumulacién los valores suple-
mentarios procedentes de los peguefos productores”. Ia-
biendo reconocido esto, es decir, el hecho v la ineluctabilidad
de los intercambios no equivalentes con la economia privada
v, en todo caso, de un salde positive en favor de la economia
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estatal en el curso de los intercambios, ha admitide mi ma-
nera de plantear el problema en lo esencial y se ha privado
asi de la posibilidad de entablar una discusién de principio
sobre el fondo de todas las conclusiones sacadas de esta
tesis. No le restaba por hacer sinc una cosa: elevar al nivel
de los principios una querella de términos, hacer pasar por
problemas esenciales, particularidades aisladas, y confundir,
ademas, las relaciones entre clases con las relaciomes emtre
formas de economia. Yo hablaba en mi articulo de explota-
cion de las formas presocialistas por el sistema socialista de

economia. 5i el camarada Bujarin imagina un término cual- -

guiera —en lo cual ha sido siempre un gran maestro— no
objetaré nada a condicién de que ese término refleje la esen-
cia de Ia cosa, es decir, a condicién de gue el saldo de la
balanza de los intercambios materiales (lo que no tiene el
mismo sentido que la balanza de los intercambios comer-
ciales de los sistemas) entre la economia privada v la eco-
nomia socialista sea en favor de ésta v no a la inversa. Obser-
varé solamente que, si se traspone el término “explotacién”
de las relaciones entre clases a las relaciones entre sistemnas de
economia, es poco probable que ese término sea tan inco-
rrecto como le parece al camarada Bujarin, Pues la forma
socizlista al transformarse en una forma comunista en una
etapa de desarrollo dada, se esfuerza precisamente por pex-
petuarse y no solamente por via de la expansidn, sinc tam-
bién por via de la reduccién del campo de las formas pre-
socialista de economia. Comprendo muy bien las razones
politicas del camarada Bujarin cuando la emprende tan vigo-
rosamente con el término “explotacién”, Pero, desde el pumtc
de vista cientifico, esas objeciones no tienen importancia. Re-
cuerdan més bien la indignacién de los populistas contra el
térine marxista cientificc de “pequefia burguesiz” en su
aplicacién al campesinado. La trasposicidn de un término de
un campo de fendmenos a otro no supone en lo absolute ia
identidad de los fenémenos descritos, sino solamente una
cierta analogia en el punto de comparacién.

Pero la terminologia mo es sine poca cosa. Lo peor es que,
encubierto bajo el escAndalo de su indignacién moral, Buja-
rin procede al remplazo de uno de mis conceptos por otro.
Hablaba yo en mi articulo de la explotacién de las formas
presocialistas por la forma socislista de economfa, pero no

&g

he hablado en parte alguna una scla vez de explotacion del
campesinado por el proletariado. Deliberadamente no he ha-
blado de eso, pues g explotacidn de la peguedia produccidn

“por gl socialismo no supone en modo alguno de manera obli-

galoria la exploiacidn de los pequefios produciores por el
proletariadeo, Pongamos el ejemplo numérico signiente. Admi-
tamos que, en un afic determinado, los obreros hayan pro-
ducido nuevos walores por 1.500 millones de rublos, de los
cuales corresponden al plusproducto 700 millones que, afiadi-
dos a 800 millones de rublos, por ejemplo, tomados al cam-
pesinado, se destinan al mantenimiento del aparato estatal,
en primer lugar, v a la teproduccién ampliada, en segundo.
El afio siguiente, gracias a la expansién de Ja produccidn vy al
ascenso de la productividad del trabajo, los obreros produ-
cen valores por 1.800 millones, de ellos 800 millones de plus-
productos; de esta Gltima suma, 750 millones se destinan al
mantenimiento del aparato estatal y 50 millones al avmento
de los salarics. Admitamos que ese afio se han recibido del
campesinado 50 millones mis, o sea, 850 millones. Resulta
de ello que el salario crece en razém del crecimiento de la
productividad del irabajo de los obreros mismos y que la
parte que los obreros dan al aparato estatal y al fondo de
acumulacién crece también simultineamente. Pero al mismo
Hempo, como hemos visto segtin este ejemplo, la parte de los
pequefios productores enajenada con los mismos fines aumenta
también. Ei heche de lo explotacidn creciente de lo pequefia
produccién por la forma socialista de economia esid presente,
pero ne hay exploteeidn de los campesinos por los obreros,
no existe esa exploiacidn ni cun en caso de cumento de los
salarios. Ese caso es tipico de nuestra época v lo serd durante
numerosos 2fios futuros. En tal situacion la explotacién cam-
pesina no es una colonia de la industria estatal, sine un par-
ticipante en la reproduccidn socialista ampliada, El obrere
no es un explotador del campesinado, sing vn coparticipante
en las deducciones realizadas con miras a la ampliacién de la
reproduccidn necesaria a toda la sociedad sovidtica en su con-
junto, a todas las clases laboriosas y no solamente al obrero.
¥, sin embargo, la explotacién de wno de los sistemas por el
otro existe. Mo obstante, ol camarada Bujarin no estd confra
un balance con saldo a favor de la economis estatal, Inclusc
esth de acuerdo en que afluyen valores suplementarios a la
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clase obrera como clase, es decir, con toda evidencia, no sola-
mente al sistema de la economia estatal, sino también a su
presupuesto de consumo, lo que, desde mi punto de vista,
o es en modo alguno obligatorio, Y habiendo tenido un gesto
tan radical, no demanda sino una cosa: que se suprima la
palabra “explotacién™?!

Acepto de buena gana descartar esa palabra. Pero al des-
cartarla estimo que no es superfluo recordar al lector lo que
Lenin escribia sobre la cuestién de la lucha entre los dos
sistenas: “La dictadura del proletariado no implica solamente
la violencia, aunque sea imposible sin la misma, implica ignal-
mente una organizacitn del trabajo més avanzada que la gue
la precede”. “Se puede emplear la violencia sin haber rafces
econdmicas, pero entonces se encuentra condenada a l2 ruina
por la historia. Pero se puede emplear la violencia apoyan-
dose sobre la clase de vanguardia, en los principios mas ele-
vados del régimen socialista, végimen de la organizacién.
Incluso en ese caso puede sufrir fracasos temporales, pero
ella es invencible.” {Lenin, “Contribucién a la historia  del
problema de la dictadura del proletariade”, La Internacional
Comunisia, namero 14,) Esas lineas fueron escritas a fines
de octubre de 1920, es decir, 2l final del periodo del comu-
nismo de guerra. Pero el enunciade de Lenin reviste un ca-
racter general y defiende conira todo reproche de divergencia
con el leninismo, con una energia mayor de lo que es nece-
satio, mi manera de plantear, en lo esencial, ¢l problema de Ia
lucha enire los dos sistemas. Subrayo una vez mis que no
se trata en lo absoluto, para mi, de decir aqui haste qué con-
cesiones reales debe ir el Estado proletario vespecto del cam-
pesinado. Es una cuestién muy distinta que no se ha exami-
nado en el artfculo. He agui también por qué es Gl recordar
las palabras precedentes tomadas del camarada Lenin $élo
con una concepcion vulgar de las relaciomes leministas con

1 Cito sus propios términos: “¢Recibe la industria socialista en ese
fondo de acumulacién valores suplementarios procedentss de los De-
quefios productores? Si, esto esté fuers de duda. Asi, hay aqui paso
de valores de manos de uma clase a las de otra clase, de la clase
dominante. 5f, esto también esta fuera de duda. sPerc se puede, utili-
zando de la manera mée burda la analogia com ln sociedad capitalists,
calificar esa relacidn original de relacién de sxplotacidn, ¢Hay fanda-
mento parz calificar 2l proletariads de dlase explotadora {Io que de-
riva inovitablemente de la exposicién precedente)? Mo v mil veces no”.
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el campesinado en el perfcde de la NEP, se puede estimar
que el leninismo implica en ese campo concesiones méximas

-al campesinado, y solomente eso. Lenin ha propuesto v de-

fendido las concesiones al agro como comunista, es decir, las
ha propuesto en nombre de la consolidacién de los cimientos
der cemente armade de la dictadura del ‘proletariado; esas
concesiones tenian presente, ante todo, Ia realizacién de ese
fin esencial y jamas ha sido a sus ojos un fin en si mismo.
El camarada Bujarin sabe todo eso y sabe mucho més que lo
gue estd escrito en las obras de Viadimir Ilich. Pero sus ata-
ques confra mi en ese punto vevisten un cardcter tal, que no
le ha parecido necesario desentenderse de la concepcién vul-
gar del leninisoo. Pues, al repetir simplemente las palabras
“bloque obrero-campesino” sin analizar cudles son las rela-
ciones reciprocas reales de los dos sistemas de economia repre-
sentados por esas clases, no hace sing reforzar wna concep-
cién vulgar, limitada v pequedchurguesa del leninismo sobre
el problems campesino, concepcidn a la cual tHenden espon-
tdneamente los grupos de la sociedad soviética gue reflejan
la presion de la masa de 100 millones de campesinos del pafs.

L4 “aBsorciON” DE LA EMPRESA PEQUENOBURGUESA

Scbre esta cuestion, como sobre la de las colonias v en ofros
pasajes de su articulo, el camarada Bujarin constraye primerc
un molino de viento v luego se dedica a atacarlo con aire de
profunda conviceidn interior de su derecho a ello.

En un pasaje del articulo escribla yo que la forma socia-
lista de economia no puede existiv en el cerco de la produe-
cién mercantil privada sobre la base de la coexistencia paci-
fica. Decla que la existencia misma de esos dos sistemas,
aungue estén comprendidos en el sistema econdmico tmico
del pais, conduce inevitablemente, bien a que la preduccién
socialista se someta a la ecomomia pequeficburguesa por una
parte, 12 adapte por otra v la absorba por vna tercera, o bien
a que sea ella misma absorbida por el elemento espontineo
de la economia mercantil, La palabra “absorcién” es sindnimo,
en el contexto comsiderado, de victoriz de uwno de Ios dos
sistemnas ‘schre el ofro. Esa palabre peymite al camarada Bu-
jarin afirmar gue me aparto del leninismo en la comprensidn
de la evolucién ulterior de la explotaciém eampesina.

En primer lugar, estimo gue mi afirmacidm es hasta tal
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punte una verdad primaria, expresada en numerosas ocasio-
nes por €l mismo Lenin, que resulta simplements ridiculo
defenderla. No es posible levantarse contra esa idea, salvo
si so parte de la hipdtesis de que la lucha entre los dos
sistemas terminarid entre nosoiros con el establecimisnio de
un equilibrio tal entre ellos, que se opera entre el socialismo
v la economia mercantil una delimitacién pacifica de “esferas
de influencias” en el campo econdémico y que los dos siste-
mas se desarrollen sin gue uno usuarpe terreno al otro. La
menor {entativa de examen de las relaciomes mutuas de la
economia estatal en la URSS v el capitalismo mundial mos-
trard claramente hasta qué punto es ahsurda esta opinién.
Nuestro capitalismo interior, nuestra produccién mercantil
simple, que alimenta a ese capitalismo interior, v nuestro
capital comercial estdn separados de la ecomomia capitalista
mundial, es decir, de las fuerzas principales de nuesiro ene-
migo, por nuestro monopolic del comercio exterlor y por
nuestra barrera aduanera. Nuestro capitalismo interior, con
su base, la produccién mercantil simple, como destacamento
aislado de la economia capitalista mundial, estd aislado de
ésta por nosotros, cercado y sometido por la economia estatal
a la presién apropiada en ese medio artificial en que el
Estado enterc y su fuerza armada montan guardia. Pero ima-
ginaos un instante que ese digue fuera roto por el capiial
mundial. Qué resultaria de ello? La absorcién de nuestra
economia estatal por el sistema capitalista, absorcién en el
curso de la cual las fuerzas internas dessmpefiarian un papel
muy activo en el enterramientc de la primera tentativa de
una industriz socialista. Esta eventualidad Uama tanto mds
fuertemente a nuestra puerta cuanto que la presién de los
paises capitalistas contra nosotros en el frepte econdmico es
mayor y comenzamos a ccupar un lugar més real en log céleu-
los de esos paises en calidad de mercado de venta, de fuen-
tes de materias primas y esferas de aplicacion del capital
exportado. :

Pero, de otro lado, cuanto mavor es el éxito com que se des-
arrella puesiva economia, mis fuertemente strag hacia =i toda
la economia del pafs v con mas éxito se operan el procesc
de subordinacién de las formas presocialistas de economia s
las formas socialistas y el proceso de su adaptacién a estas
tltimas y, finalmente de sus absoreién por ellas,
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Evidentemente, para Rusia, todo ese proceso serd increible-
mente largo, increiblemente lento; tendrd lugar en cadencias

diversas durante los diferentes periodos, con interrupciones,

pausas y nuevos movimientos hacia adelante. Pero por lento
que sea, en particular hasta gue la revolucidm proletaria en
Jcecidente venga en nuestra ayuda, ese Proceso. s Opera, sin
embargo, v debe operarse si nuestra economia estatal estd
de una manera general destinada a vivir. El equilibrio no se
logrard sino cuando la economia privada se acerque al nivel
de la economia socialista, es decir, cuando desaparezea preci-
samente como economia privada.

" Pero el camarada Bujarin se ha aferrado a la palabra “absor-
cién” no con miras a un debate sobre el fondo —gpues qué
debate puede haber ahf, de una manera generalP— pero para
atribuirme un plan concreto de esta absorcién, a saber, of des-
arrollo de la agricultura “propia” del proletariado, es decir,
de las explotaciones soviéticas que deben “sbsorber” la explo-
tacién campesina en las condiciones de wma presitn general
del proletariado sobre los campos. Haciendo eso, el proleta-
riado actia “por amalogia con los caballeros de la acumula-
cién originaria”. Habiendo inventadc para mi semejante es-
quema, que no tiene ninguna relacién con lo que ya he
escritc de hecho, el camarada Bujarin declara con decisitén
que “fodo esto es radicalmente falso”

Lo que es radicalmente falso, para comenzar, es lo que el
camarada Bujarin me atribuye agui. En mi articulo no he
dicho en ninguna parte una sola palabra de la agricultura
proletaria en muestro pafs. No hago mencién de ello una scla
vez cuando abordo la cuestidn de las vias de la socializacion
de la explotacién campesina. No he hablado de “agricultura
propia” del proletariado, sino respecto de los palses indus-
triafes de vanguardia cuando el proletariado alcance en ellos
la victoria v la gran agricultura capitalista actual se trams-
forme en agricultara socialista. ¥l camarada Bujarin no puede
encontrar en mi nada sobre ese asumto, mientras que ello
constitula un accesoric necesaric a ese esquema que me ha
atribuido y que ha sometido a sus atagues. No ha retrocedido
ante una operacién, conocida de larga data entre los proee-
dimientos de cierta polémica, que consiste en una “sustitu-
cién”. Evidentemente, de todo corazdm, siemto ldstima por
el camarada Bujarin, porque é1 no hubiera recurridc a ese
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procedimiento sin nna necesidad extrema. Pienso que en otros
tiempos un debate a fondo hubiera tenidc mi4s interds para
€l, si no estuviera atado por obligaciones politicas determi-
nadas al emprender una polémica conmigo. Yo no he hablado
de la agricultura proletaria entre nosotros porgue s muy
poco probable que esa agricultura desempefie un gran papel
en el lapso de tiempo considerado. S6lo en el caso de revo-
lucién proletaria en Huropa se puede esperar que el prole-
tariado occidental manifieste un gran interds por nuestras
tierras libres, lo que puede modificar mucho el conjunto del
cuadro. Pero no hablaba, en general, y no hay que hablar
actualmente, en general, sino de la forma esencial de socia-
lizacidn de la agricultura, es decir, de la cooperacién agricola
de produccién de los campesinos.

dDe queé se trata entonces?

En mi articulo escribo a ese respecto lo gue signe: “La pe-
quefia produccién se divide en tres fracciones. Uma sigue
siendo pequefia producciém, la otva se agrupa enm cooperativas
por wia capitalista v la tercera, escapando a este tltimo pro-
ceso, se une scbre la base de una cooperacibn nueva gue
representa un tipo particular de transicidn de la pequeda
produccién al socialismo, sin pasar por el capitalismo ni por
la absorcidn pura vy simple de Ia pequefia produccién por la
economia estatal,

“Hsta forma mueva de cooperacién bajo el régimen de la
dictadura del proletariado, vna de cuyas formas estd eviden-
temente constifuida por Ias comunas v arteles campesinos,
debe, pese, a todo, desarrollarse todavia. Asf, pues, no pode-
mos dar un andlisis tedrice de Io que no existe v sclamente
estd al nacer.” '

El camarada Bujarin cita también ese pasaje. Segfm la con-
clusion que saca de las palabrvas citadas més arviba, se ve
hasta qué punto me ha comprendido fielmente o, mis exac-
tamente, hasta qué punto expone comrectamente mis opinio-
nes, El camarada Bujarin escribe: “El1 camarada Prechraz-
henski piensa que las leyes de la evolucién de la agricultura
bajo el poder proletario han seguido siendo las mismas que
bajo el capitalismo”. En otros términos, el camsrada Bujarin
atirma gue en mi articuls yo veo la ruta principal de la socia-
lizacién de la empresa campesina en la absorciém de esta
empresa por la economia estatal. Todo esto es completamente

inexacto y contradice completamente Io que he escrito en el
articulo. En ninguna parte he diche gué via es la princips)
ni en qué plazos se desarrollardn todos los procesos ligados a

‘Ia socializacion de la empresa campesina, La esencia de mis

opiniones en este asunto reside, por lo conirario, en esto:
actualmente nadie sabe ni puede saber cémo se operavd
concretamente la transformacién de la explotacién campesing
en un tipo de cooperacién agricola de produccién tal, que
constituya una etapa iransitoria hacia la socializacién de la
agricultura. Esta repugnancia a describir en una cbra cienti-
fica lo que no existe todavia en la vida es comprensible para
todos los que, en primer lugar, han estudiado enr Lenin {re-
cordad cémo en el VIIT Congreso del Partido, Lenin defendia
nuestro programa) v que, en segundo lugar, comprenden en
qué se distingne la ciencia de la Hteratura. En mi obra De lo
NEP al socialismo he analizado esta cuestibn con algin de-
talle, pero no la he analizado en forma de hipétesis, porgue
no se puede satisfacer aqui el deseo del camarada Bujarin,
sino en forma de hipétesis v utopia. En el folleto mencionado,
no hay sclamente, respecto de la evolucidn de la agriculiura,
aquello de que el camarada Bujarin se hace hoy una carta de
riunfo contra mi, con dos afios de retraso, sino gue hay algo
m4s,

Todo esto, sin embargo, parece poco convenients al cama-
rada Bujarin. (Y cOmo es asf? Precbrazhenski encuentra posi-
ble dar un analisis de la ley de la acumulacion en el octavo
afic de la vevolucién proletaria enive nosotros y anies de la
revolucidén en occidente, perc he agul gue se nlega absoluta-
mente a hablar de la agrupacidén de las empresas campesinas
en cooperativas. “No polemiza” con Lenin, gue habia pro-
puesto un plan gigantesco y determinade, el enal era al mismo
Hempo una previsidn tedrica: “declara” simplements gque es
imposible dar un andlisis tedrico de lo que no existe todavia
v estd solamente al nacer. A nuesiro juicio es una escapada.

En primer lugar, siete afios son, generalments hablando, un
corto lapso de tempo, pero de todos modos suficiente para
ahordar el analisis tedrice de lo gue ha sucedido durante ese
perfodo v sucede actualmente ante nuestros ojos. Recordaré
al camarada Bujarin que ¢! mismo ha emprendido, anies de
la revolucién en oecidente, v no siete afios, sino dos afios des-
puds de la Bevolucidn, la descripcién de “a teoria del pro-
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ceso de transformacién” (La economia del periodo de tran-
sicidn). En segundo lugar, si yo no hubiera estado de acuerdo
con Lenin sobre el papel de la cooperacién, lo habria escrito
francamente: la obra de Lenin no es el Talmud v los leni-
nistas no deben ser talmudistas. ¥n tercer lugar, no hay en el
articulo de Lenin “Sobre la cooperacién” lo que el camarada
Bujarin exige de mi, es decir, no hay nada sobre la forma v
las vias de Ia orgamizacién de los campos en cooperativas de
produccion; hay solamente una posicién de principic sobre
el papel de la cooperacién en un pafs agricola. Y no podia
haber nada a ese respecto en Lenin, pues no le gustaban las
utopias y jamds se ha ocupado 4l mismo de fabricarlas. En
cuarto lugar, no solamente estoy completamente de acuerdo
con el articulo de Lenin “Sobre la cooperacién”, sino que,
en mis intervenciones, en la época de la discusién de 1823,
he subrayado el walor programitico de ese articulo, he indi-
cado que el alcance de ese articalo era insuficientemente
comprendide por el Partido, v en casi todas Ias resoluciones
gque he presentado he inchuido un punto en que se hacia
mencién de ese articulo. El hecho de que el camarada Bu-
jarin se haya visto obligado a replantear, inventindole nuevas
bases, Ia cuestién de mi pretendido desacuerdo con Lemin
sobre ese punto no hace sino probar cudn dificil le ha sido
. realizar su tarea politica ¥ polémica sin alterar el sentido de
mis palabras.

Paso shora al fondo de toda esta cuestién. Vamos a ver al
instante que mi concepcidn de la acumulacién no sclamente
no contradice el Gltimo articulo de Lenin, “Sobre la coopera-
cién”, sino gue se encuentra, al contrario, en una vincnlacidn
interna directa con €l En efecto, gqué dice Lenin en ese ar-
tHeulo? “Todo régimen social surge exclusivamente con el
apoyo fimancierc de una clase determinada. Huelga recordar
los centenares y centenares de millones de rublos que costd
el macimiento del libre capitalismo. Ahora debemos com-
prender, para obrar en comsecuencia, que el régimen social
al que en el presente debemos prestar un apoyo extraordi-
nario es el régimen cooperative.” {Lenin, “Schre la coopera-
cién”. Obras escogidas, tomo 111, p. 810.) En el mismo ar-
ticulo Lenin dice que debemos sostener materialmente la
cooperacion. El camarada Bujarin cite igualmente el pasaje
mencionado para probar mis divergencias con Lenin, pero ha
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suprimido prudentemente de la cita la frase en que se habla
de lo gue ha costado el nacimiente del libre capitalismo. ¥,

_en cambic, la idea expresada en esa fase conduce directa-

mente al problema de la acumulacién. En efecto, si la orga-
nizacién del agro en ecooperativas no puede marchar répida-
mente hacia adelante sino con “el apoyo financiero de una
clase determinada” —en el caso particular, con el apoyo de
la clase dirigente—, la primera cuestién que se plantea es la
de saber de dénde tomar los medios. Existen en la Unién 22
millones de haciendas campesinas. Con un créditc de 100 ru-
blos por empresa, ello representa dos mil millones de tublos,
v con mm crédito de 50 rublos, mil millones. Para que el
crédito destinado a la economia campesina tenga un efecto
serio, se necesitan miles de millones; para que tenga un
efecto por Jo menos un poco sensible, se requieren centenares
y centenares de millones. sDe dénde los tomaria si Ia recons-
titncidn del capital fijo de la indusiria y el crecimiento del
capital circulante 28lo en su valor de pregusmya exigen un
minimo de mil millones en los mas proximos afios futuros?
Y esos tiltimos recursos son, en efecto, mecesarios para el
primer capitule... No digo que la comcesidn de crédito
al agro v la ayuda en materia de organizacién de las explo-
taciones campesinas en coperativas sean cosas sin esperanza.
Estimo, al contrario, que e} crédito & largo plazo desempefiarh
en particular entre nosotros un papel enorme en materia de
orgamizacion del agro en cooperativas y que representard al
pismo tempo un elemento muy importante de enlace entre
la industria v la agriculiura. Pero el plan de desarrclio del
crédito a largo plazo sélo ofrece esperanza en la medida en
que los éxitos de la acumulacidn socialista originaria tengan
a su vez esperanza. En realidad hasta que termine el perioda
de acumulacién socialista originaria el crédito a largo plazo,
como cualgquier otro crédito conecedido al agro, no podid ser
particularmente amplis, aungue deba ir creciendo. Sdlo
cuando termine el perfode de acurmulacién socialista origi-
naria v la industria esté establecida sobre una base iéenica
maeva, afluivdn los valores de las cindades hacia el agro, por
los canales del crédito a largo plazo, como un ancho rio. El
efemplo siguiente muestra lo que actualmente hay de e‘ﬂ:as
efectivamente, en ese dominio; El semestre 0ltimo la industria
no ha invertido més que 100 millones de rublos de créditos
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a la cooperacién en el proceso del comercio, Pero incluso
esta suma se ha revelado actualmente por encimz de sus
fuerzas; ha habido que batirse en retirada y aumentar las
ventas al contado al capital privado. Ese hecho proclama de
manera bastante elocuente hasta qué punto nuesira economia
estatal es pobre y los enormes esfuerzos gue tendrid que ha-
cer en materia de acumulacidn.

Asi, esa aynda a la cooperacidn de que hablaba Lenin y
las otras formas de financiamiento del agro por las ciudades
de que no ha hablado, sélo son posibles schre la base de
inmensos éxitos de la acumulacién en la industria. Hasta que
se logren esos éxitos, nuestra ayuda serd mfnima v 2 menudo
irritard 2 los campesinos por su cardcter irrisorio, en compa-
racién con los gastos inevitablemente elevados del aparato
estatal, mas que suscitar un sentimiento de reconocimiento
hacia la clase que concede el crédito. Y pienso que no serd
dificil explicar todas esas ideas a las masas més amplias del
campesinado, a las cuales no son en modo alguno exirafias
ias nociones econdmicas elementales sobre nuestra economia
en su conjuntoc.!

- Esto en primer lugar. Pero, en segundo lugar, en el pasaje
de mi articulo que ha sido citado, hablaba de cooperacién
agricola de produccién, mientras Lenin habla, en su artfenlo,
de cooperacién en gemeral, y de cooperacién de consumo en
particular. En ninguna parte dice gue la mayor patte del
campesinado no se organiza en cooperativas en el dominio
de la produccién mds gue por intermedio de los intercam-
bios, es decir, principalmente, por intermedio de la coopera-
cién de consumo. Podemos acercarnos a la organizacién en
cooperativas de produccitn a la vez por los intercambios,
en particular por el crédito a largo plazo, por la slectrifica-
cién y por intermedio del desarrolle del cultive de las tierras
por medic de tractores. A qué se parecerd esta cooperacitn
agricola de produccién que por el momento nos es descono-
cida, por qué via nos acercamos principalmente o por la

1 Por ello precismimente no debemos dispersarncs en el moments de
la concesidn de crédite a los campos, sino concentrar nuestros modes-
tos recursos a fin de otorgar crédite al campesing como productor v
no como consumidor. Hn primer lugar, por consiguidente, un maximo de
crédite para arados, tractores ¥ ofros instrumentes de produccidn, con
veniajas a lag colectividades.
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combinacidn de qué medios la realizaremos, esto nadie lo sabe
en la hora actual, v de hecho Lenin no ha dicho de ello una
palabra en su articulo. Pero habla del apoyo Ffinancierc de la
clase dominante 2 la cooperacidn y nos hace con ello estre-
char més de cerca el problema de la acumulacién en la eco-
nomia estatal. Si el camarada Bujarin estd convencide de que
la organizacidn del agro en cooperativas se operard exclusiva
o principalmente por medio de los intercambios, lo gue, ge-
neralmente hablando, no estd excluide y es incluso bastante
verosimil, debe, en primer lugar, demostrarlo, y debe ha-
cerlo, precisamente =i afirma gue hay en torno a este punto
una brecha en mi articulo. Que demuestra precisamente cOmo
la organizacién en cooperativas englobard la produccion a
partir de la esfera de los intercambios. 8i escribe sobre este
tema més de lo que yo he escrito en i folleto De Iz WEP
al sociglisme v en mis articulos sobre el crédito a largo plazo,
si escribe mas que To que otvos han escrito a ese respecto, s %0
agradeceremos. Perc que escriba y no se atrinchere detrds
del articulo de Lenin, que en lo absoluto ha planteado esta
cuestibn en forma tan comncreta.

Pero si en el artlenlo comsiderade Lenin no dice nada de
la manera en que &1 concibe la transformacién de la economia
rural; si no dice pada en ese articulo del papel de la gram
industria en esa fransformacion, en cambio en oiros pasajes
de sus discursos y articulos se ha detenido més de una vez en
esa cuestidn, Citemos alpunos de eses pasajes a fin de no
alargar nuesira exposicién, En su discursc al VIII Congreso
de los Soviets de Rusia, Lenin dice: “Quien hayva podido
observar atentamente la vida del campo v compararla con la
de la ciudad, sabe que no hemos arrancado las raices del
capitalismo, ni destruido el fundamento, la base del enm}*_nigo
interno, Este se sostiene gracias a la pequefia economiz, 'y
para destruirlo hay un medio: trasladar la economia del pals,
inclusive la agricultura, a una base técnica nueva, a la de la
gran produccién moderna. Esta base no puede ser otra que
la electrificacién”. {Obras Completas, Tomo XXXI, p. 493).
En el informe sobre el impuesto en especie, gue presentd
el 26 de mayo de 1921 en la Conferencia del PO{b)H, Lenin
dijo: “La tinica base efectiva para consolidar los recursos, para
crear la sociedad socialista, es la gran industria... podemos
y debemos asentar nuestra economia sobre la base de la gran



industria. Sin esto no es concebible ningin fundamento socia-
lista efectivo de nuestra vida econdmica”. (Obras Completas,
Tomo XXXII, p. 405.) En su discurso en la sesidén del 5 de
julio de 1921 en el IIT Congreso de la Internacional Comu-
nista, Lenin declaré entre otras cosas: “Decimos: la gran
industria es el tGnico medio de salvar al campesino de la
miseria v del hambre. Con esto estdn todos de acuerdo. Pero
dcomo hacerlo? Para restablecer Ia industria sobre la vieja
base hace falta demasiado trabajo v tiempo. Debemos dar
a la industria formas més modernas, es decir. pasar s la elec-
trificacién”. (Obras Completas, Tomo XKXXII, p. 488.)

Pienso que el camarada Bujarin no acusard a Lenin de
subestimar el papel del campesinado v de sobreestimar el de la
industria estatal. No tomard, creo, el partide de acusarlo
de abrir, en la primera de las citas mencionadas, la pers-
pectiva de la “absorcidén” de la economda campesina, cuando
habla de electrificacién no solamente industrial, sino tam-
bién agricola. Perc el camarada Bujarin debe pensar un
poco en una cosa, cuya idea se impone por sl misma a la
mente. ¢Como se propone hacer el balance entre sus obje-
ciones respecto a mi v las palabras de Lenin qus han
sido citadas? Nos acercamos aqui al centro de nuestro debate.
La cuestion esencial es la signiente: o hien el camarada Bu-
jarin debe probar que el articule de Lenin “Sobre la coope-
racion” contradice Jas citas de Lenin mencicnadas més arriba
y en caso de éxito de su empresa estarfa fundado para he-
blar no de mis divergencias con el leninismo, sino de sus
propias divergencias con todo lo gus Lenin ha diche v es-
critc basta ese articulo sobre la cooperacién, o bien debe
demostrar que ese articalo de Lenin no contradice, sino
solamente desarrolla en wun campo determinado las opinio-
nes de Lenin expuestas anteriormente schre las perspect-
vas de nuestro desarrollo econémico, opiniones gue ha
expuesto en general, no solamente en relacién con el pro-
blema de la orgamizacidn de los campesinos en cooperativas,
sino eon la perspectiva general de avance de nuestro movi-
miento socialista. En este (ltimo caso, sin embargo, el cama-
rada Bujarin deberfa retivar toda la argumentacién gque ha
levantado contra mi articulo. Allf &1 debe mantener el equi-
libric en su comprensién del leminismo, pero agui no debe
vacilar, La cuestidén se plantea netamente: es Io unc o lo otro.
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Estoy personalmente convencido de gue el articulo de Le-
nin sobre la cooperacibn no conbradice todas las opiniones
gue Lenin ha desarrollado sobre el futurc de! socialismo en
nuestro pais. La organizacién de los campesinos en coopera-
tivas, cualesquiera que sean las formas gue adopte, no s
sino una parte del problema general de nusstro mow‘mlem;o
socialista progresivo. Sin un desarrollo répido de la economia
estatal no puede haber orgavizacidn suficientemente répida
del campesinado en cooperativas, supcniendo sclamente que
esta organizacién en cooperativas no esté dirigida conira nos-
otzos. Y un desarrollo, aunque sea sélo un poco rapido de la
industria estatal, es imposible sin una acumulacién suficien-
temente répida en nnestra industriz estatal. Bgtudiar las con-
diciones de esta acumulacién, los éxitos gue obtenga, los
obstdculos gue enfrente, squivale a estudiar una de las cues-
tones més fundamentales del desarrcllo socialista de nuestro
pais. Las objeciones del camarada Bujarin respectc a mi no
tendrian sentido sino en un solo caso: si se atreviera a some-
ter a revisidn tanto las opimiones de nuestro Partido sobre las
perspectivas de nuestro desarrollo econdmico, como esa con-
cepcitn de la dictadura del proletariado y esa linea funda-
mental de npuestras relaciones mutuas con el campesinade a
gue nos atenemos, & partiy del momento 2n gue hemog puesto
la proa hacia la revolucién socialista y hacia la reedificacitn
socialista de la sociedad, liberada del poder del capital. Pero
esta revisidn seria una revision del leninismeo, no en e sentido
polémico, sino en el sentido, verdadero de la palabra, m?diante
lo cual los argumentos del camarads Bujarin apuntarian en-
tonces mucho mds lejos que a ese modesto blanco que cons-
fituye mi articulo en el caso particular.

Como hemos visto, en parte, més amriba y como wvamos a
verlo en seguida, el camarada Bujarin ha dado pruebas tam-
bién de demasiado celo en la polémica ¥ ha ponderado de-
masiado poco sus argumentos, como leninista, en otra cues-
tién de encrme importancia, la del blogue chrero-campesing
en las condicionss de la dictadura del proletariado.

Er BLOQUE OBRERC-CARMPESINC

A todo lo Targo de su articulo, el cama}‘ada Bujarin habla
mucho acerca del blogue cbrers-campesino. Pero en todo



lo que dice yerra totalmente el blanco, pues esas formula-
ciones generales, por mucho gue expongan [iclmente las opi-
niones de Lenin, constituyen una verdad completaments irre-
futable e indiscutible para cualquiera en nuestro Partido. ¥
en la medida en que, ademés, el camarada Bujarin analiza
mi articulo de manera imprecisa e inexacta, no me incumben
y no tengo ninguna necesidad de hacer mencién de ellas.
Todos sus esfuerzos por probar que mi construccién teérica
contradice la posicién de Lenin sobre el bloque obrero-cam-
pesing se han revelado completamente infructunosos. No puede
citar una sola linee del articulo en apoyo de sus afirmaciones;
uo puede hacerlo porque basta el presente mo he sbordado
ese problema, que debe ser abordade después del analisis de
la economia industrial v agricola. He dicho ya que me resta
por elucidar, si es posible en su forma pura, las tendencias
del desarrollo de nuestra economfa mercantil y, con ello, los
fundamentos econbémicos de las fuerzas (los peguefios pro-
ductores) con las cuales hay que constituir un blogue. El
argumento mdas fuerte del camarada Bujarin en mi contra
es que elucido el problema de la acummiacién socialista ori-
ginavia comparando ese proceso con hechos extrajdos de la
época de la acumulacién capitalista originaria. Esta analogia
la juzga el camarada Bujarin “monstruosa” pues no puede
haber blogue entre los caballeros de la acumulacién origi-
naria ¥ sus victimas.

En primer lugar, =i desarrollo mis opiniones corparando
dos sistemas de economia v dos épocas, elle se refiere ante
todo al método de exposicidn v no a la esencia de las cosas.
El métode de exposicién puede también ser diferente sin
apelar a la comparacién de las semejanzas v las distinciones;
nada serd modificado en la concepcitn, pero ésta puede, a
mi juicio, sufrir un poco desde el punto de vistz del relieve
que pone en evidencia sus diverscs aspectos.

En segundo lugar, ;desde cuindo una comparacién cienti-
fica, por ejemplo, del hombhre con el perro, puede parecer
humillante para el home sapiens? No comprendo por qué no
podriamos, por ejemplo, comparar cientificamente el Estado
Eroletari@ con el Bstade burgués, o mnuestra historia con la

istoria capitalista, etc. jlista comparacién hace al Estado
proletario menos proletario? ¢No vemos mejor v més clara-
mente las particularidades del Estado proletario cuando las
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comparamos con el Estado burgués? Todoe esto es tan evidents
que es fastidioso repetirlo, en lugar de ocuparse del estudio
de ios muevos problemas. Pero sobre ese punto el camarada

Bujarin no ha tenide suerte en absoluto, por otre lado. Por

una ironia de la forfuna, justamente en el articulo de Lenin
sobre la cooperacién y precisamente en esa frase que Buja-
rin, prudentemente, ha dejade caer en su cita, Lenin, sin
tratar de romper en lo mds minimo el bloque obrerc-campe-
sino, habla de lo que ha costado el nacimiento del “libre capi-
talismo”, es decir, compara a los comstructores del socialismo
—ihorrorl— con los caballeros de la acumulacién originaria,
Pero si hay que apoyar el “derecho de la comparacién” con
pruebas légicas y, en particular, con citas de Lenin, esto
muestra en qué callején sin salida tedrico podemos caer si
mas lejos atin también, tenemos, en materia de estudio cien-
tifico de nuestra economia, gue salvar a cada paso barrcadas
como el articulo del camarada Bujarin que hemos examinado.

En mi comparacién, he permanecido dentro de los Hmites
del andlisis de los sistemas de economia desde el solo punto
de wista de los intercambios de sustancia entre esos sistemas.
No he abordado las relaciones entre clases en nuestra eco-
nomia, precisamente porque la politica es economia concen-
trada ¥ hay que hacer primerc el andlisis de la economia
con todas sus lendencias tomadas en su forma pura. Guizis
—lo ignoro— emprendiendo wn estudic anélogo, el camarada
Bujarin escogeria otra via, es decir, comenzaria por la pol-
tica para pasar después a la ecomomia y volver a la politica.
Esta via me ha parecido mds larga, exigiendc inevitzbles
repeticiones, e incémoda también porgue las causas se mez-
clan allf frecuentemente con las consecuencias. Ya que Iz
ley de la acumulacién socialista originaria tiene sus rafces
en el sistema de la economia estatal. Para velver a la poli-
tica, a Ia concentracién del conjunto, hay gue analizar, comoc
he dicho més arriba, en nuestras condiciones las leyes ds 1a
econcmia mercantil que Henen ante todo como base la explo-
tacion privada, asi como la influencia sobre nosotros del capi-
talismo mundial. Cuando el camarads Bujarin me reprochs
mi eclecticismo y el hecho de que hable poco de pofftica,
esto muesira solamente que en interds minimo de la politica
y la polémica politica no se ha esforzado en comprender mi
método de estudio ni wmi método de exposiciin.

T
&
ol



Pero al empujarme el camarada Bujarin a decir més y ha-
biéndome yo mismo dejado seducir por el métode de las ana-
logias, debo decir unas palabras de las relaciones reciprocas
del proletariado vy el campesinado desde un punto de vista
histérico-sociolégico. Comencemos por la anilogm del cama-
rada Bujarin. Citaré sus propias palabras: “Hoy en dia, la
clase obrera tiene el poder y Ila industria; el catmpesmado
tiene de hecho la tierra v la agricultura; el campesino es ven-
dedor de productos agricolas y comprador de productos
industriales; para el obrero es, en general, a la inversa. Inm’e—
diatamente los intereses chocan signiendo esa linea. Ademas,
el campesino es un residuo de los tiempos aatiguos, aungue
sea un residuo” enorme por su importancia propia’.

He aqui algo que no se parece en modo alguno a }.‘as‘ rela-
ciones entre caballeros de la industria y campesinos. Esto se
parece a las relaciones entre burguesia industrial y propie-
tarios de la tierra durante un periodo determinado del des-
arrollo de esas relaciomes, aunque, incluso agui, namralrpeme,
la analogia sea en extremo convencional y no vaya lejos en
todas las direcciones. . '

La burguesia tiene el poder y las f4bricas. Los propieta-
rios del suelo tiemen la Herra. La contradiccién de los inte-
reses sigue Ia linea de los precios. De ahi viene su lacha, =
veces bastante 4spera en condiciones determinadas. Pero al
mismo_tiempo (hablamos del perfodo del poder de la bur-
guesia) es un blogue, la alianza del capitalista y el terrate-
niente contra ia clase obrera. La burguesia dirige ese bloqi.}e;
la burguesia se epoya en los propietarios terratemientes y €s-
tos Ia sosiienen, y

dPero cuil fue en estos Gltimos tiempos la_evolucidn de
dichas clases? Consiste en que vnos y otros (es decir, los capi-
talistas industriales y los propietarios terratenientes) se han
transformado en gran medida, gracias al proceso de circula-
cidn, gracias a los bancos y a las formas de Ia;snsoz:xedades
por acciones, en algo {nico, en receptores de d1v1d§ndo§. El
dividendo se ha convertido en cierto modo en la sintesis de
formas de rentas anteriormente dispares, y ial fue por lo me-
nos v sigue siendo Ia tendencia fundamental del desarrcllo
en Ia esfera de relaciones comsiderada.

Sucederad algo formalmente semejante si se toman las co-
sas histéricamente en gran escala, en cuanto al blogue obrero-
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campesing. A medida que la economia campesing se vea
cada vez més atralda, por intermedio del proceso de circula-

" cién, hacia la drbita socialista, las fronteras se borrardn entre

las clases y desaparecerin en la sociedad sin clases.

Desde luego, tode esto es musica del futuro. Desde luego,
otros problemas estin en el orden del dia actualmente, pero
tenemos que contemplar la perspectiva, a fin de saber en
qué direccion queremos “dirigir” nuestra Unea, “Y la perspec-
tiva de la cual parte el camarada Preobrazhenski es radical-
mente falsa.”

No tengo nada contra el hecho de tantear ese problema
en ¢l plano de la analogia que sigue aqui el camarada Bu-
jarin. Me levanto sclamente una vez mAas de manera cate-
gorica contra el hecho de oponer esta analogia a la mia. He
dicho que el sistema socialista debe alimentarse no solamente
de sus propias fuentes, sinc también de las fuentes de las
formas presocialistas, lo mismo que el joven capitalismo se ha
alimentado durante su crecimiento a partir de los recursos
de modos de produccibn precapitalistas. Como hemos visto, el
camarada Bujarin ha estado de acuerdo conmigo en ese punto
esencial, discutiendo solamente Ia terminclogia. Sin embargo,
mi analogia no va més lejos que el andlisis de los intercam-
bios de sustancia entre los sistemas y el equilibrio de esos
intercambios. Pero el camarada Bujarin suscita una nueva
cuestion y prosigue la snalogia en un plane muy diferente,

¢En qué reside la debilidad de la analogin del camarada
Bujarin? i

En que, habiendo tomado las “cosas histéricamente en gran
escala”, ha saltado a pie juntillas por encima de la particula-
ridad del perfodo actusl; v si lo ha hecho no ha sido POr azZar,
sino precisamente porque algo cojea en su snalogfa, por opo-
sicibn a la mia, si no se comparan perfodos arbitrariamente
escogidos en la esfern de las relaciones que se comparan,
sino periodos histdricamente andlogos del desarrolio de las
clases que se comparan, Nos enconframos en Ia etape de
los primeros afios del socialismo. Parn esos primeros afios,
para esos primeros decenios, hay que tomar el perfodo corres-
pondiente de la historia del capitalismo, es dedir, aprogima-
damente, el perfodo que precede 2 las revoluciones burguesas
o, por rigor, la época de esas revoluciones, Y este perfodo se
distingue de la manera més fundamental de la época en gue
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el terrateniente del tiempo de la servidumbre se ha transfor-
mado en propietario del suelo capitalista y en que se ha pre-
ducido la unién no solamente de la industria capitalista, sino
también de la agricultura capitalista con los hancos. Esta
época ha ido precedida por una lucha de clases muy vio:
lenta entre la burguesia de las ciudades vy la gran propiedad
terrateniente en el curso de la cual ésta hizo bloque con el
clero contra el tercer estado. En esa época la burguesia “no
so apoya en los propietarios de la tierra”, sino gue se hace
a menudo arrojar del poder por éstos, en el curso de una
serie de coutrarrevoluciones, o bien se ve obligada a compro-
misos muy serios que retardan el desarrollc de la burguesia
v la arrofan al camino de Prusia mis gue al camino de los
Estados Unidos (para emplear la terminologia de Lenin).

Esto en primer lugar. En segundo lugar, el blogue de esas’

clases se constituve, a fin de cuentas, sobre la base del modo
capitalista de la gran produccién, precisamente, que trans-
forma la propiedad de Ia tierra basada en la servidumbre en
una fébrica agricola capitalista, rodeada de centrales azuca-
reras, destilerias, cervecerfas y otras fabricas. Por el contrario,
la economia estatal del proletariado y la economia campesina
contempordnea rerpesentan histéricamente dos tipos de eco-
nomie diferentes para cuya unificacién es necesario un pe-
tiodo histérico muy largo de lucha de esas formas y una
adaptacién de las maenos elevadas de ellas a las mas elevadas.

El comarada Bujarin se ve obligado, para ensanchar su
comparacién “en extremo convencional”, a saltar por encima
de ese periodo, cuando todo el problema consiste justaments
en mostrar cémo atravesaremos ese periodo y, en primer lu-
gar, cbmo atravesaremos, aungue solo sean los dos primeros
decenios de existencia del poder soviético, mientras ia lucha
de clases no haya cesado de manera gemeral, sino solamente
cambiado de forma. Cuando el camarada Bujarin dice que
lo que &l edifica no es més que misica del futuro y que “otrcs
problemas estin en el orden del dia”, desprecia completa-
mente con ello misme y justamente para el periodo actual
todo Io que edifica. Reconoce asi &l mismo gue no nos dice
nada de los problemas del dia y de las relaciones vecles del
dia.

qEn qué consiste la esencia del blogue obrero-campesino?
En que el proletariado, como clase dominante vy, por consi-
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guiente, como clase que responde por toda la socledad sovié-
tica en su conjunto, cumple, ademds, al guiar al campesinado

en su lucha por la existencia del sistema soviético, su ala

misién histérica de desarrollo y fortalecimiento del nuevo
tipo de economia v combate todas las vacilaciones, las decep-
ciones, los trastormos y los retroceésos de su aliado.

¢Contra quién ha sido creada esa alianza? Contra las fuer-
zas interiores —terratenientes y capitalistas—, y después de
su aplastamiento, ante todo, conbtra el capitalismo mundial
Bl campesinado vacila entonces inevitablemente, pues la rup-
tura de nuesire sistema, la ruptura del monopolio del comer-
cio exterior v la barrera aduanera prometen al campesinado
mercancias extranjeras a mejor precio y, en parte, un aumento
de los precios de los productos agricolas, es decir, un mejo-
ramiento en lo inmediato. Pero esta ruptura implica al mismo
tiempo la victorla del capital mundial sobre nuestro sistema
soviético y, con ello, el pago a ese capital de 18 mil millones
de tublos-oro de preguerra, segtm ciertos cdleulos, y de 18
mil millones, segim otres, por deudas de guerra y de pre-
gueira v reclamaciones de toda clase. Una suma gue seria
suficiente para el completo restablecimiento de nuestra indus-
tria v nuestra agricultura mucho més alld del nivel de pre-
guerra. Un vuelco tal de las cosas serfa mucho peor que las
ventajas temporales que obtendria el campesinado cuando
hubiera sustituido el blogue con el proletariade contra el ca-
pital mundial, por el bloque con el capital contra el prole-
tariado, sin hablar siguiera del hecho de que esta sveniua-
lidad implicaria la transformacién de nmestro pais en colenia.
Si Ias cosas llegaran hasta la guerra con los paises capita-
Hstas, las busnas disposicionzg del campesinado tendrian, evi-
dentemente, una imporlancia de primer planc para el éxitc
de esa guerra. Pero no menos grande es la importancia de los
éxitos de la industria, siendo los éxitos em el frente militar
imposibles sin el desarrclio de esta industria v sin el éxito
de ésta.

Mo se puede considerar el bhloque ohrerc-campesine desde
el solo dngulo de un compromiso con el agro. Ese compro-
miso nos €8 necesario, no en si, sino para gue el campesinade
no trabe, durante una de sus oscilaciones del lade del ca-
pital, esta construccidn de un alcance histdérico universal que
edifica el proletariado bajo la forma de la economis estatal

b3



con todas sus posibilidades y, en particular, sus posibilidades
para el mismo campesinado. Desde ese punto de vista, el
pasaje precedentemente citado de nuestro programa y todo
lo que ha dicho Lenin del blogue de los obreros y los cam-
pesinos no contradicen en modo alguno el punto de vista
que he expuesto en el articulo, pues esta exposicién consti-
tuye el anélisis de las condiciones de existencia y desarrollo
del sistema en nombre del cual hacemos y haremos en el
futuro los compromisos indispensables, en la medida en que
sean necesarios al mantemimiento de la dictadura del prole-
tariado y para prevenir la ruina de la ecomemia estatal en
vias de desarrollo. He aqui lo gue leemos sobre ese pumto
en nuestro programa: “Bespecto al campesinado medio, la
politica del PC(b)R consiste en incorporarlo de manera pro-
gresiva y metddica al trabajo de constracein socialista. El
Partido se ha fijado como tarea alejor a ese campesinado
de los kulaks atrayéndelo al lado de Ia clase obrera con una
actitud atenta hacia sus necesidades, Juchando contra su re-
trasc con medidas de accidn ideolégica v en modo alguno
con medidas de presidn, esforzindose, en fodos los cascs,
en que sus imtereses vilales en cuestidn estén por llegar a
acuerdos pricticos, haciéndole concesiones en la determina-
cién de los modos de realizacién de las transformaciones
sacialistas”.

Todo esto ha sido firmemente asimilado por nuestrc Par-
tido; todo esto no ha exigido ni exige ninguna revisién v,
por lo que yo sé, nc ha suscitado ninguna hasta e} presente.
Nadie es lo bastante loco en nuestro Partido para no com-
prender que si todo el edificio de la dictadura del proleta-
riado es sacudide hasta sus cimientos como comsecuencia de
una ruptura enire el campesinade y el proletariado, éste
no realizard tampoco su tarea histérica en materia de des-
arrcllo de la economia estatal

Pero, por otro lado, serfa una valgarizacidn del leninismo
si, exponiendo la concepcidn leninista del problema del blo-
que obrero-campesino, eludidramos aclarar ofro aspecto de
la cuestién: el objetive de nuesiras concesiones v sus Hmitss,
aungue solo fuera en su expresién algebraica general. No en
vano Lenin ha hablado muchas veces de ese asuntc. Basta
citar el texto siguiente de su discurso en la Conferencia del
PC(b)R el 28 de mayo de 1921: :
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“Los enemigos del Peder sovidtico se detienen mmy a me-
nude en el acuerdc entre la clase obrera y el campesinado
volviéndolo con no menor frecuencia contra nosotros, debido
& que la férmula es de por si completamente imprecisa. Por
acuerdo enfre la clase obiera v el campesinado puede enten-
derse lo que se desee. Si no se tiene presente que desde el
punto de vista de la clase obrera el acuerdo sélo es en prin-
cipio tolerable, acertado v posible cuando apoya a la dicta-
dura del proletariado v constituye una de las medidas enca-
miniadas a suprimir las clases, dicha férmula es, por supuesto,
la que sustentan en sus concepciones todos los enemigos del
Poder soviético y Ia dictadura.” (Lenin, Obras Completas.
Tomo XXXTI, p. 403. Véase también pp. 414-415).

Pero la dictadura del proletariado puede ser puesta en pe-
ligro no solamente en la medida en que no logremos “wivir
en buena inteligencia” con el campesinado & causa de erro-
res en la politica de las relaciones con el agro, sino tambidn
por el hecho de que nuestra base econdmica se desarrolle
menos aprisa de lo que crecen los retofios capitalistas de
nuestra economia sobre la base de la economia mercantil
fn ese caso también, precisamentie como consecuencia del
lento desarollo de lo industria, serd dificil “vivir en buena
inteligencia”. Asi, pues, es preciso, en interds de ese blogue
¥ para verificar su solidez, estudiar todo lo que se produce
en nuestra economia estatal. Tenemos que estudiar de la ma-
nera mas atenta las condiciones esenciales del desarrollo de
nuesira ecomornia. Solo despuds de haber asepurade su estu-
dio estaremos en condiciones de saher cudl es en cada ins-
tante nuestra base, cémo se presenta la base de produccién
de la parte que dirige el bloque, cudles son sus recurscs en
materia de concesiones frente a su aliado v cudles son los
Hmites naturales de esas concsiones.

La originalided de la situacidn del campesinado bajo la
dictadura del proletariade se debe al hecho de que esta clase
a0 s una clase dominante en el sentido habitual de 1a pala-
bra, pero no es tampoco una clase oprimida, aunque repre-
senta una forma de produccién inferior que debe ser vencida
v transformada bajo la accién de una forma histéricamente
més elevada, A la inversa, se observa en nmestros sigtemas
el interesante fendmenc siguiente: Una parte de Ia olase diri-
gente, es decir, de los obreros, estd ligada de la manera mas
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estrecha al campesinado en el campo econdmico, y el cam-
pesinado tiene de ests modo su representacién matural en el
seno de la clase dirigente misma. El crecimiento de la indus-
tria estatal, los nuevos aportes de fuerza de trabajo proce-
dentes de los campos, que afluirdn a esa industria, garanti-
zardn para los largos afios futuros ese sistema de representa-
cibn que mo es quizd menos importante que los derechos
concedidos al campesinado por nuestra constitucién soviética,
El proletariado y el campesinado son em nuestra sociedad
sovibtica vasos comumicantes. En caso de marejada en el
ocdanc campesino se producen también remolinos en el inte-
rior del proletariado. El andlisis de la dictadura del prole-
tariado en un pafs agricola serfa, justamente desde ese punto
de vista, mucho mas fructuoso que una comparacién con-
vencional del campesinade con los terratemientes y de los
obreros con los capitalistas, comparacidn que deforma todas
las perspectivas histdricas.

En fin, el anslisis hecho bajo ests 4ngulo es todavia mas
importante a este respecto. Nuestra economia campesina
actual se distingue muy poco por su tipo de la economia
campesina de preguerra; desgraciadamente los cambios inter-
nos son alli todavia hasta el presente muy poco importantes.
Sin embargo, nuestra economfa y la orientacion d esu des-
arrollo, asi como las relaciones reciprocas del campesinado
y la clase dominante han cambiado radicalmente en relacitn
con el perfodo de preguerra. Por comsiguiente, la cindad, la
economia estatal, es la que aparece como el centro de trans-
formacibn; asf, pues, debemos estudiar, a partir de ese centro
de transformacitn, el nueve tipo de relaciones emtre clases,
las nuevas bases de la sociedad soviética como formacién
social todavia sin precedentes en la historia: es lo que hago
en mi cbra.

La voLiTicA BCONOMICA

Conviene aqui, primero, liberarse, por fastidioso que esto
sea, de las “sustituciones” del camarada Bujarin en su inter-
pretacién de mi texto, En mi articulo escribor “. . la idea,
de que la economia socialista puede desarrollarse sola, sin
apelar a los recursos de la economia pequefioburguesa y cam-
pesina en particular, es indiscutiblemente una utopla reaccio-
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naria, pequefioburguesa. El objetivo del Estado socialista no
es tomar menos que el capitalismo de los productores peque-
burgueses, sino tomarles mds sobre wn ingresop cun mds alto
que serd asegurado a la pequefia produccion pot la naciona-
lizacién de todas las cosas, principalmente de la pequefia
empresa en el pafs™. :

-Hemos visto méas arriba que &l camarada Bujarin ha con-
venido en que la economia estatal no puede dejar de utilizar
los recursos complementarios sacados de la pequefia produc-
cién. Hemos tornado hasta ahora esos recursos, los tomamos
y los tomaremos de manera inevitable, {Cudl no serd enton-
ces nuestro asombro cuando el camarada Bujarin_ considera
esa idea, completamente indiscutible, como un dardo lanzado
2 la “politica de nuestro Partido respecto a la pequefia bui-
guesia”l Es sorprendente que el camarada Bujarin no haya
observado esta contradiccién en su propio articule. De una
manera general, no hago més que describir lo que ha suce-
dido entre nosotros hasta el presente. Si el camarada Bujarin
examina nuestros presupuestos estatales de estos altimos afios
y si presta atencicn a la columna de las entregas de fondos
del presupuesto a la industria, verd que nuestra politica real
ha sido precisamente tal como vo la describo vy tal como
deberd ser en el futuro también nuestra politica durante el
perfodo de acumulacién socialista originaria. Esa politica se
ha aplicado a despecho de la presiém de la masa pequefio-
burguesa del pafs. Ulteriormente también, como ha conve-
nido en ello ol camarada Bujerin, estaremos obligados a
extraer de la economia privada recursos con miras a la
recuperacién y desarrollo de la industria, para reequiparia
técnicamente. Pues, si hablo de utopfas pequefioburguesas es,
en primer lugar, porque no hay paises agricolas sin wtoptas
wequeioburgtesas, v, en segundo lugar, porque podemos tre-
pezar en el futurc con una tentativa de revisidn de la poli-
Hoa econdmica schre ese punto. Esto hay que preverlo y
combatitlo. Y el mejor medio de prever vy combatir las tenta-
tivas de revisién de puestra politica econdmica en esa direc-
citn es estadiar las condiciones de existencia y las premisas
del desarrollo de la economia estatal

Fl camarada Bujarin ha formuladec en tres palabras mi
punto de vista en el campo de la politica de precios: “cobra
mhs carc”, Para hablar en términos moderados, esto es una
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evidente infidelidad. Fin- ninguna parte de mi obra hablo

una sola vez de encarecimiento de los precios. Hspecifico
expresamente que la polftica de acummlacién es enfre nos-
0tros no solamente posible, sino que se operard de hecho en
presencia de precios en baja o de precios estables. La afir
macion del camarada Bujarin es una falsificacién 2 la ver de
fa letra y el sentido de mis palabras. Mi verdadero punto
de wista a este respecto se reduce a lo siguiente. Una justa
politica de precios en la produccién de la indusiria estatal
debe apuntar a los tres objetivos siguientes: Ia acumulacién
con miras a la reproduccién ampliada v a reequipar {écnica-
mente la industria, la elevacién de los salarios v Ia reduccién
de los precios. :Fsos tres objetivos son accesibles simultdnea-
mente? ¢No hay aqui una contradiccién? Lo son. No habria
contradiccidn sino en el caso en que toda la economia se
hallara en una situacién estable, si el volumen de los ingre-
508, tanto en da economia estatal como en la economia cam-
pesina, se hallara en una sitwacién estable. S6lo seria posible
entonces realizar la acumulacién a espensas de una reduc-
cién de los salarios o de un aumento de los precios; la re-
duccién de los precios no seria posible sino a expensas de la
acumulacidn v la reduacién de los salarios, etc. Pero con um
aumento de la productividad del trabajo ese problema trian-
gular puede ser simultineamente vesuelto. El camarada Bu-
jarin me alecciona sobre ese mismo asunto, ez deeir, sobre
lo que yo sabia y expresaba antes que él. Con su precisién
bhabitval, en el articulo en cuestién dice gue no me ocupo
més que del reparto de un ingreso estable. No sé qué hacer
con ese sermén. Pero el mismo es il para el camarada
Bujarin porgue, si comprende ese punto, puede también asi-
milar lo que sigue de mi exposicién.

Asi, con el aumento de la productividad del trabajo, e pro-
blema triangular es soluble. Y es, en sustancia, la férmula
del bloque de los obreros v los campesinos sobre un punto
muy importante en el dominio econémico. Citaré un efemplo
numeérico. 8i, por efemplo, gracias z un coeficiente de acki-
vidad de empresa més elevado, gracias al mejoramiento de Ia
técnica, gracias al trabajo més productive de los obrercs v &
una wvasta planificacién de toda la economia estatal, nuesira
industria produce, en 1 afio cualguiera, la unidad de pro-
duccién un 10 % menos cara v si, despuds de su conversién
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en dinero, da, por ejemplo, 150 millones mé4s en toda la pro-
duccibn, una justa politica de precics consistird en repartir
esa “economia” en fres direcciones: acumulacién, reduccidn

-de los precios y aumento de los salarios. Tal distribucitn es

ella mismaa no solamente funcién del aumento de la produc-
cién y la productividad del trabajo, sino que aparece también
como la condicién indispensable de ese aumento. Sélo con
tal sistema_de distribucién es posible no solamente estimular
la venta de una masa crecients de productos y satisfacer
progresivamente las necesidades del agro (lo gque no es més
que mna de las condiciones del problema y no todo el O
blema), sino satisfacer las otras dos condiciones sin las cua-
les el movimiento haciz adelante es imposible. El financia-
miento de una productividad del trabajo creciente, es decir,
la elevacidn de los salarios, es una condicidn indispensable
pare que no se produzca estabilizacidn en ese dominio. Final-
mente, stlo asegurando la ccumulacidn, es posible un aumento
ulterior de la produccidn, Pues ese desarrolle supone la pra-
sencia de capital nuevo en diversas proporciones, in ngiurg,
que difieren en todas las ramas, como condiciones indizspen-
sables de la reproduccién ampliada en la etapa sigufente. Lo
mismo que, sin una plusvalia que exceda por su voluntad el
consumo de la clase capitalista vy de los grupos que efla
mantiene, es imposible la ampliacién de la reproduccién capi-
talista, igualmente, sin un volumen determinado de pluspro-
ducto en la industria estatal, es inconcebible su desarrollo
ulterior. La polftica de precios idea! es para nosolros aquelia
en que el nivel de los precios, 2 despecho de su baja, fun-
dada en los éxitos de la produccibn, prevé no simplemente
la. reproduccidn, sino la reproduccién ampliada mas la elec-
trificacién, v todo ello asegurado antométncamente de un ciclo
& otro. 5i'tal politica es imposible para ciertas ramas, hay
que apoyarse en ese procesc @ forfiori en el aflujo de recur-
sos de las esferas situadas més alld de los limites de la eco-
nomia estatal Ofra cuestién es ssher en qué proporciones
es posible acercarse actmalmente a ese ideal. Debemos te-
ner en cuenia inevitablemente todas las condiciones de reso-
lucién de los problemas: el erecimients relativamente lento
de Ia acumulacién en la economis campesing y el del poder -
adquisitivo de ésta, el problema de la proporcionalidad en el

desarrollo de la industria v la agricultura, la importancia de .
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la cosecha del afio considerado, la de la exportacién posible,
los precios en el mercado mundial de cereales, los precios de
todos log articulos de exportacién, etcétera.

Al aplicer esta politica de precios en baja tropezaremos
con una dificultad importante. En la medida en que el co-
mercio al detalle se halla en su mayor parte en manos del
capital privado, nuestra politica de reduccion de precios iro-
pieza, en las ramas en que la produccién esta en retraso con
respecto a la demanda, con una dificultad de las mds serias,
que paraliza la politica de reduccién de los precios para el
consumidor. A causa de gue la mayor parte del comercio
al detalle se halla en manos del capital privads, tenemos
inevitablemente, en ¢l momento de una reduccién de los pre-
cios en caso de escasez de mercancias, una acumulacién pre-
cisamente en la esfera del capital privado! La mayor parte
resultante de la baja de los precios cae en sus manos y no
logramos mejorar la situacién del consumidor sino en parte,
particularmente del consumidor rural. 5i lz baja de los pre-
cios quiebra el proceso de acumulacién, es decir, la posibi-
lidad de la reproduccién amplizda en una rama dada, la
via que permite aleanzar una baja real en la etapa siguiente
se clerra ante nosotros. Pues la ampliacion exige un capital
adicional. 5i no lo hemos obtenido en el curso del ciclo pre-

i No citaré mas gque un solo efemple muy significativo de reduc-
cibn de los precios cuando la demsnda excede a la oferta. 1.a pro-
Jduccion total de la industria textl para 1923-1924 era eveluada en
570 millones de rublos. Para la tltima reduccién de Ios precios sola-
mente, esta mdustria ha tenido que sacrificar més de 40 millones ds
rublos, 8¢ ve por las cifras siguientes lo que el campesinado medio
y pobre ha obtenido de esta reduceidn. Deal conjunto de la produc-
cién de la indushia textil en el curso del afio Gltimo, el 35 % de los
tejidos de algodén, el 27 % de los tejidos de lana y &l 9,7 % de los tefi-
dos de ling han ido a los campos. ¥ los campesinos pobrss v medios
emopran alrededor del 60 % de todo el consumo de tejidos del campo.
Al mismeo tiempo, €l afo tltimo, el aumento de los precios al por
menor, comparado con los precios al por mayor de los tejidos ha sido
de un 31 9% al 1o de abril de 1024, un 38 % el 10 de agosto v um
447 % el 10 de diciembre, es decir, han subido pese a la disminucién
de los precios al por mayor. Por comsiguients, ef capital privade del
pequefic comercio s¢ ha apropiade de una parte enorme de la reduc-
citm de los precios. He aqui a Jo que lleva una politica de reduceidn
de precios a cualquier costo, en presencia de una produccién  mterior
insuficients, es decir, de wna acumulacidn insuficients para la repro-
duecién ampliada,
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cedents, no obtendremos e afic siguiente simo el volumen
de produccidn del afic tramscurrido. E] corte entre precios al
por mayor v precios al detalle se mantendrf y, como en el pa-
sado, el consumidor no podrd aprovechar la ventaja de la
mieva politica de baja. Resultard de ello un estancamiento
en la produccién y precios elevados en el comercio al de-
talie, Evidentemente, en ese caso, nos beneficiariamos en 1o
reducir los precios en tanto no hayamos alcanzado una am-
pliacién de la produccidm, o recurriendo a la intervencién
mercantil si, por un lado, ésta estd en condiciones de supri-
mir la escasez temporal de mercancias y, si por otro, nos da
recursos suplementarios con miras a la reproduccitn am-
pliada en una rama dada en la estacidn siguiente. Asi, pues,
estd claro que la palabra de orden pura y simple de baja
de los precios, no controlada v confrontada con los otros obje-
tivos, puede en ciertos casos detener el desarrollo de tales o
cuales ramas de nuestra industria sin aportar ninguria ven-
taja a las grandes masas de consurnidores, particularmente
lIos del agro. No debemos atenerncs al punto de vista del
consumidor, sino al punte de vista de la produccién v partir
de la produccidn. Pues no vivimos ahdn en wna sociedad so-
cialista, con su produccién destinada al consumidor; vivimos
el perfode de la acumulacién socialista originaria; bajo el
talén de hierro de la ey de esta acumulacién. Evidentemente,
la posicién del productor, principalmente del productor obrero
consciente, no es tan popular como la politica de simple baja
de precios a toda costa; no es tan popular como el punto de
vista del consumidor ante nuesira economia. Pero hay qus
recordar una cosa: solamente en la medida en gué aparece
como consecuencia de la acummlacion, de la reproduccién
ampliada en la etapa precedente, no se transforma la politica
de baja de los precios en una frase destinada al consumi-
dor de base. No debemos ir de la bajs de los precics a la
acupnulacitn, sino de la scomulacidn a la baja de los precics.
5 para saliv de la crisis de fines del afio 1923, nos fue Ficil
reducir bruscamente los precios y si esta baja tuvo un efecto
positive para la produccidn misma, fue solamente porgue en
el curso del eiclo precedente hablamos acumulado suficiente-
mente para esta operacidén y acumulado tal vezr més de lo
gue era necesaric. En las condiciones més o menos normales
de desarrollc de nuestra industria en o] futuro, tales sallos
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seran a la vez materialmente imposibles y poce racionales
para la economia entera.
Hay que decir aqui que uno de nuestros problemas mas

graves —el de la desocupacién—, con todas las tentativas he- .

chas para resolverlo de modo radical, descansa enteramente
en el de la acumulacién. Centenares de millones de valores en
forma de trabajo no utilizado de los obreros desocupados,
fdbricas paradas con un equipo inactivo, utilizacién poco eco-
ndmica del capital de las fabricas en servicio, se pierden v
las gentes tienem hambre, por el solo hecho de que apenas
si abordamos la acumulacién v ne hemos obtenide hasta
ahora, en ese campo, sino éxitos por ahora minimos.?

Sin embargo, el problema de la desccupacién no es sola-
mente un problema obrero, sinc también un problema cam-
pesino. Un estudio especial podria mostrar cudnic recibivdn
actualmente los campos con su inmenso depésito de fuerza
de trabajo no utilizada si logréramos restablecer las relaciones
de preguerra entre la industria y la agricaltura y ocupar, con
ello mismo, & centenares de miles de nuevos cbreros en la
produccién y a masas todavia mais importantes de fuerzas
campesinas en diferentes trabajos estacionales.

El segundo problema en el que hay que detenerse ahora
es el de la importancia de la imposicién a la economia pri-
vada en beneficic del desarrollo de la industria. He citada
més arriba un pasaje de mi artculo en gue se dice que nues-
tra tarea en ese campo no consisie en fomar menos gue el

L Imclugo en la esfera de la teoria, se ve cudn dificil nos serd con-
dueir el proceso de esta acummlacién. Apenras la interpretacidn tedrica
de ese proceso ha comenzado, va se le grita: “[Cuidadol” ¥, sin em-
bargo, sin una acumulacién coronads por el 4xito en la industria, ol
problema de la baja de los precios es inscluble. Es una via dificil,
pero es la tmica posible para nosotros. 5i mos wegamos a emprender
esta via o si frepamos e movimiento hacia adelante siguiédndols, no
nos quedari objetivamente mis que wna salida para reduciv los precios
a toda costa: suprimir el monopelic del comercic exterior v realizar fa
unidn de la sconomia campesina v la industria extranjera, es decir,
la via de la liguidacitn de la ndusiria estatal. 3i esta via estd excluide
parz nosotros, no resta mds que Ia gue pasa por la acumulacidn. Luege,
en nombre de laz reduccidn de los precios, en nombre de la lguida-
cién. Luego, en nombre de la reduccidn de los precios, en nombre ds
la ligquidacifn de Iz desocupaciém v el aumento de los salarios, en
nombre del fortalecimiento del bloque obrero-campesino v de muestra
dictadura, es indispensable una acumulacién coronada por los més gran-
des éxitos posibles.
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capiialismo, sino en tomar més, de un ingreso afn més alto,
El camarada Bujarin califica esta idea de “juiciosa” (pensad
un poco, jqué honorl), pero mo comprende cémo esa idea
se ha insertado en ese cementerio de errores gue ha fabricado
a partir de mis opiniones para facilitar su propia polémica.
Ne }_lay en mi, sin embargo, nada que conitradiga esa idea.
Admitemos que nuestra economfa campesing, gracias a la
intensificacién y al eabo de un intervalo de tiempo bastante
froiengaéo, brinda tres veces méas ingresos que, por ejemplo,
0s que daba antes de la guerrs, lo que no parace en modo
algunc wtépico (nuestros agrénomos estiman posible un pro-
greso alm mis répido de los rendimientos); JPOT qué no po-
driamos entonces tomarle una vez y media més de lo gus
tomaba el capitalismo? O bien, para citar un ejemplo numé-
rico arbitrario: si el capitalismo tomaba, por ejemplo, 20 ru-
blos de cada 100 rubles de ingreso campesine,  por gué sl
Estado socialista no puede tomar 30 rublos de cada 100 rablos
de ingreso? Tanto mas cuanto que, por el canal del crédito
anticipado, que es tan ventajosc para la industria como para
la agricaltura con el éxito de la acumulacién, haremos volver
una parte de esos recursos al capital de la economia campe-
sina. Todo esto no suscita ninguna objecién del camarada
Bujarin. Pers hay més: habiéndose dejado arrastrar por esa
perspectiva, elabora una formula que se distingue poce de la
mia y declara: “Dado el lugar sspecifico importante de las
empresas campesinas, la acumulacidn en [a industrds secia-
lista es una funcién de la acumulacién en Ia economia cam-
p?sina”o Solamente que el camarada Bujarin no comprende
como mi tesis concuerda com la perspectiva de “absorcién”
de la economia campesina por el Estado, cémo coneusrda
con el programa de despojo colonial del agro, ROr ignorancia
de la capacidad del mercado campesing, etc. Pero si se
toma en consideracién el hecho de que Ia “absorcién”, Ia poli-
tica colomiel, etc., no son sinc el producto de la “reproduc-
cién ampliada negativa” de mi oponente en el campo de la
polémica, la contradiccién es retirada de golpe; es retirada
de manera mucho mis simple de lo que &s necesarlo segin
Hegel. Exactamente de la misme maners, la reflexion del ca-
marada Bujarin tocante al hecho de que o propongo, diga-
mos asi, matar la gallina de log huevos de orc de nnestra
indusiriz estatal, es decir, frenar el desarrolio de la explota-
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cidn campesina, estd en contradiccién evidente con el fexio
de mi obra. Y hay que deciv otra vez que mi articulo no ofrece
un andlisis numérico de la economia ni una estimacién del
papel de sus diferentes partes en forma numérica. T:ftmbi:én
aqui el camarada Bujarin se ha apresurado demasiado a
entrar en lucha sin haber esperado la exposicién de mis opi-
niones sobre la estructura econdmica de la explotacién cam-
pesina actual de la Unién. Y cuando el camarada Bujarin
me alecciona, al decir que la acumulacién en la economia
campesina es un funcién de la acumulacidn socialista, me
presenta, en primer lugar, mi propia tesis, sclamente que
expresada en otros términos, y en segundo lugar, no me ia
presenta de ningén modo en forma mejorada. En efecto, ha-

blando de la dependencia de la economia estatal respecto

a la importancia de sus intercambios con la economia pri-
vada, escribo: “Sobre ese punto {es decir, sobre el de las
relaciones de intercambio con la economia privada, E. P.),
la proporcionalidad en el desarrolle de la industria estat?l
depende de la proporcionalidad en el desarrollo de la economia
privada. Y esto tiltimo se opera de manera espontamea. La
industria estatal, estd aquf solidamente ligada al carrc de
la economfa privada, ¥ es justamente su accion sobrze_lla
demanda del mercado la que aparece como la condicién
indispensable de la acumulacién socialista misma. 5i la acu-
mulacién a expensas de la economia privada implice una ba-
lanza positiva de los valores intercambiados en beneficio de
la economia estatol, esta balonza serd tento mds elevada
cuante mds elevadas sean los magnitudes numéricas de los
intercambios, en igualdad de las demds clrcunsioncias, En
otros términos, el volumen de la acumulacién estd ligado al
de los intercambios. Y el crecimiento de los intercambios por
parte del agro sélo es posible sobre la base del aumento del
carbeter mercantil de la economia campesing, siendo esta acen-
tuacién sinénimo del impulse de la economia y de su r‘endl—
miento; de ahi la dependencia entre el volumen de los inter-
cambios v el de la acumulacién. (Cémo se parece todo esio
a lo gue el camarada Bujarin escribe a cuenta mial

Pero la exposicitn del camarada Bujarin no aparece,mejo—
rada con relacidn a la mia, pues no refleja la enorme impor-
rancia de la contradiccién dialéctica ligada a los procesos
descritos. Esta contradiccién se reduce a esto: cuanio mas
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rapidamente se levanta la economia campesina, mas de orisa
aumenta su carfcter mercantil v més se ensancha la hase
de la acumulacién socialista en ese dominio. Esto por un
lado. Perc cuanto més ripido es su crecimiento v més de
ensancha la base de desarrollo de las leves fundamentales
de la economia mercantil, mis se profundizan y ensanchan
las oscilaciones del glemento espontdnec del mevcade, més se
ensancha la base de la formacién —fundandose en el mismo--
de relaciones capitalistas, con todas las consecuencias que de
ello se desprenden, econdmica y politicamente, para el sis-
kema socialista. Las condiciones del crecimiento en los dos
polos, son al mismo tiempo condiciones del crecimiento de
las contradicciones enfre los dos sistemsa, porque crecen
simulténeamente tantc las posibilidades de una reguiacidn
més profunda de la economia por parte del Estado, como las
fuerzas que se oponen a esa regulacién y la jaguean. De una
manera general, esta idea no es nueva. Ha side expresada
también por el camarada Lenin en otra forma. Pero en todo
case es importante para nosolros observar a cada instante
el desarrollo de esta contradiccién v estar siempre al corriente
de las cosas a fin de saber cuéles son las expresiones aritmé-
ticas de esas contradicciones, crecientes de una parte y de-
crecientes de {a otra. Habiéndose dejado arrastrar por la tavea
de “batir a Preobrazhensid” a toda costa, el camarada Bu-
jarin se ha ocupado profundamente de un aspecto del pro-
blema, mientras que el segundo escapa a su vista.

En lo que concierne 2 la capacidad del mercado campe-
sino interior y la apreciacion de su papel en favor de nuestra
industria, ahi menos gue en ofra parte tengo yo que recibir
lecciones del camarada Bujarin. Ese problema lo he planteado
hace un afio y medio en un informe y en mi folleto De las
crisis econdmices bajo o NEP, por lo cual me he atraido,
por iromia de Ia suerte, el reproche de populismoe por parte
del camarada Larin. Se consagrari igualmente muche lagar
o ese problema en esta obra, uno de cuyos capitulos oritica el
camarada Bujarin, El camarada Bujarin dice gue no he hecheo
mas que una observacidn a ese respecto. Es werdad que digo
de ello poca cosa por una razém muy comprensible. Si pu-
diera, en efecto, escribir de golpe en un sole capitulo sobre
todas las cosas no tendriz necesidad de un libro. (Hay mu-
chas cosas que no se tratan en ese artieulol Nada sze dice
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tampoco, por ejemplo, de la capacidad del mercado urbanc
para la economia campesina, lo que reviste igualmente una
enorme importancia para nuestra economia v aumenta, preci-
samente para el campesinado, toda la importancia de una
ripida acumulacién, es decir, de la reproduccién ampliada en
la industria. La crisis de la ganaderia de este afic constituye
una ilustracidn muy significativa.

El camarada Bujarin no estd de acuerdo con mi afivma-
cién tocante a la necesidad de precios en bajo ¢ de precios
estables en el curso de los proximos afios; no estima justa
mas gue la consigna de precios en baja. Debo sefialar a ese
respecio lo que sigue. Primero, existen entre nosoiros algunas
ramas industriales en las que no tendria ningfn sentido pre-
ocuparnos particularmente por la reduccién de los precios:
tales som, por ejemplo, todas las producciones ligadas a @a
demanda burguesa, como la produccion de articulos de Iujo
o produccién: de bebidas alcohdlicas, etc. Hay que esforzarse
aqui también por alcanzar una reduccién de los costos, pero
hay que transferir Ia ganancia de esas ramas 2 otras produc-
ciones que sufren una falta de capitales en la medida en que
ese problema no es resuelio por el aumento de los impuesios
indirectos sobre los articulos de consumo. En segundo #r-
minge, yo no hablaba solaments, en mi articulo, del afic en
curso y del afio siguiente. Cuando se planiea entre mosotros,
con un cardeter mis agudo atn que acinalmente, el problema
de la restauracidn del capital fijo de la industria v cuando la
diferencia entre los precios de las mercancias indastriales v
agricolas alcance las relaciones mundiales o muestras propor-
ciones de preguerra, la politica de precios deberé alternar
con perfodos prolongados de precios estables y, en caso de
encarecimiento de las materias primas, exiranjeras principal-
mente (algoddn, caucho, lana fina, cuercs crudos, ste. —lo que
no depende de nosotros—), las fluctuaciones de precios en
alza no estin excluidas, A causa de ello, por prudencia, no he
hablado solgmente de precies en baja.

El camarada Bujarin la emprende vigorosamente con una
de mis observaciones en lo que concierne al e:aréciier desven-
tajoso para nosotres de um comercio “filamtrépico”. (De qué
se iratal

Yo hablabs, en cierto pasaje de ese articulo, de la imoporiu-
vidad, desde el punte de vista de la acumulacién de ocupar
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una fraccién del capital del Estado en un comercio que no nos
reporta ningln beneficio y no resuelve otros problemas mas
importantes, es decir, en primer lugar los problemas de la
ampliacién ulterior de la produccién. Dada nuestra extrema
pobreza en capitales, el Estado debe resclver en todo instante
la cuestidén. de saber dénde es particularmente necesario ¥y
ventajose dirigir en lo inmediato sus recursos. Actualmente
esta cuestion se plantea para nosotros en toda su gravedad.
¢Es ventajoso ocupar nuestros recursos en el comercic mien-
tras éstos faltan gravemente en la industria? Desde luego, no
podemos evitar situar una parte del capital estatal en ol co-
mercio estatal v la cooperacién. Nuestros recursos, colocados
en esos ambitos, es decir, en la esfera de los intercambios,
sumentardn sin ninguna duda. Pero para nosotros es comple-
tamente inoportuno situar esos recursos, precisamente en el
momenis considerado, en un comercic gue no aporia nada
en materia de acumulacién y sélo resuelve el problema de la
disminucién de la explotacién del peguefo producior por
el capital privado. Generalmente hablande, este Gltime pro-
blema es también importante, pero aqui tenemos gue tras-
fadar el centro de gravedad de muestra politica a la incorpo-
racion del capital de los pequefios productores mismos en el
comercic de ese tipo, desarrollar, 2 partir de los recursos pro-
pios de los campesinos, la cooperacidn en la venta, v no
afectar en ese comercic una parte de nuestio capital estatal
guitindoselo a la produccién. Ne somos todavia suficiente-
mente 1icos para pasar también, en proporciones masivas, a la
conquista de esa parte de los intercambios. He aquf todo lo que
tenge que decir acerca de esto. Sobre la base de la SEpe-
riencia de gue ya se dispone, ha sido plenamente confirmada
la justeza de esa idea por Iz experiencia del afic altimo.

L.as PURRZAS BOTRICES DEL DESARROLLO DE NUESTRA EOONOBIIA

Hn un parrafo de su articulo titulado “Parasitismo monepo-
lista o movimiento socialista hacia adelante”, el camaradz
Bujarin desarrolla uma serie de ideas completamente jastas
sobre lo que debe impulsar hacia adelante nuestra industria
en las condiciones del monopolio estatal en la gran produc-
cion y los transportes. Perc no comprendo por qué esas ideas,

gue expresaba yo mismo antes de la aparicién del artienln
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del camarada Bujarin (Io que él no ignora), tHienen gue apa-
recer como objeciones a mi punto de vista. 5i la_competencia
era ¥ o5 actualmente en parte la fuerza motriz dei_ desarrollo
capitalista, si las empresas capitalistas debian, bajo la ame-
naza de la bancarrota, reducir sus precios v luchar por su
existencia elevando la técnica, aumentando la productividad
del trabajo y bajando los precios; si, al mismo tiempo, la ca-
rrera tras las gamancias era un estimulo para los capitalistas,
la economia estatal del proletariade desarrclla otros estimu-
los y otros reguldores que son justamente propios de ese sis-
tema de economia. La palanca esencial estd constitnida por
la presion de la clase obrera como consumidor sobre su Es-
tado y sobre su aparato. Desde ese punto de vists, no sola-
mente la presién de los obreros sin partido sobre los sindi-
catos ¥ la de los sindicatos sobre los érganos econdmicos y
sobre el Fstado constituyen una parte indispensable de ese
mecanismo de la nueva economia, sino la presién espontinea
de los obreros y aun las “remolonerias” desempefian también
un papel andlogo. A este respecto, nuestro sistema estd, por
un lado, conscientemente organizado y, por el otro, experi-
menta espontdneamente, en el interior de si mismo, 2] juego

de los regaladores que deben remplazar los esttmulos de la-

lucha competitiva capitalista v llenar las mismas funciones
aunque con oiros medios. Esics dependen directamente del
hecho que el Estado es entre nosotros un Estado obrero, Ia
indusiria una industria estatal y que esta industria estatal
estd soldada al Estade proletario.

En cuanto a la presién de los campesinos como consumi-
dores, la misma no constituye una presién interior 2 la forma
socialista: se ejerce desde el exterior, pero, por sus consecnen-
cias objetivas, estd proxima a la presién de la clase obrera,
Su diferencia con la presidn obrera se reduce a esto. Del mismo
modo que la competencia entre empresas capitalistas no toca
los fundamentos de la existencia del sistema considerado vy
no conduce, en el peor de los casos, més que a las guiehras
y la ruina de algunas empresas aisladas, asi la presiém de Ia
clase obrera sobre su Estado no puede conmover las bases
de este Estado y mno hace sino acelerar el ritmo de des-
arrollo de la industria v mejorar Jos métodos de trabajo v Ia

calidad del trabajo de sus drgancs. Al contrario, la presion -

de los campesinos, por su contenido social, su contenido de
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clase, es una presidn qgue se gjerce desde el exterior; mede
tranguear los limites de la presidn de uno de los aliados sobre
el otro; y a este respecto se distingue por principio de la pre-
sion de los obreros. Pero como estimulo de I elevacién de ls
produccién y de su racionalizacién, esa presitn puede tener,
eit’ la medida en que ne perturba el sistema soviélico, las
mismas consecuencias que la presién del proletariado como
consumidor,

Es justamente la presencia de esas palancas en nuestro sis-
tema econémico lo que garantiza que la economia estatal,
en presencia de la presidn ejercida desde el exterior por el
capital extranjero, no se dormird sobre los laureles del mono-
polio, y cuanio més lejos vaya esa presitm, més vigorosamenie
arrastrard 2 todo el sistema en una carrera més répida hacia
adelante. No he abordado tampoco esta cuestién en mi ar-
ticulo, pues la misma serd examinads en ofro capitule del
libro en el que se tratard de la estructura de la organizacidn
de nuestra economia, de la acumulacién de la cultura socia-
lista y de la elaboracién de un tipo nueve de trabajadores
de la- economia estatal.

A causa de que todo lo escrito por el camarada Bujarin
en ese parrafo no constituye en modo alguno una objecidn
contra mi, el camarada Bujarin me atvibuye, para descubris
una divergencia conmigo, la defemsa de una politica de
aumento de los precios tol, que debe ser, segin &, “otra
forma de imposicién fiscal”. Si, soy partidaric de reducir al
minimo los impuestos directos al agro. De reducirlos, diga-
mos, a un solo impuesto sobre el ingreso y tomar todo lo
demés por via de impuestos indirectos sobre los articulos de
consumo y por una politica de precios apropiados. {A pro-
posito, €sta era la idea de Viadimir THch, idea gque mis de
una vez he oido en su boca durante el perfodo de la NEP.)
Pero si emprendemos esa via —y estamos va en ella en
parte—, ello no significa en modo algune que no podamos
alcanzar nuesiro fin sino con el aumento de los precios, He
diche ya més arriba que no solamente no estamos obligadaos
& sllo en las condiciones presentss, sino gue podremos, zl

* He hablado de estc en enero de 1984, es la Confersucia del Par-
tido, por o gus fiui acusado por e} carmarada Lerin, com Ia desenvolonra
gue le es propia, de desviacién requedoburguesa.
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contrario, aplicar esa politica con precios en baja © Twecics
estables. :

L4 IEY DE LA ACUMOULACION SOCIALISTA

El camarada Bujarin tiene una actitud escéptica respecto
a la ley fundamental de la acumulacién socialista originaria
que he formulado, y esto no solamente desde un punto 'die
vista politico, sino también desde un punto de vista cientifico
y teérico. ¢Perc qué ha dicho contra esa ley?‘Debfo TeCOnOCcET
que he estudiado justamente, con el mayor interés y la ma-
yor atencitn, la parte del articule del camarada Bujarin que
me concierne afectivamente. Sobre la base de la experiencia
pasada, esperaba, no sin alguna raz0n, que precisamernte
sobre ese punto, el camarada Bujarin nos aportara materiales
auevos que permitieran plantear diferentemente el problema
u opusiera a mi construccién la suya propia, como lo ha he-
cho habitualmente en casos semejantes. Pero he suﬁ‘uﬁo 58
desencanto. El centro de gravedad de su artfculo estd situado
enteramente en la esfera de la politica, es decir, en um
campe que yo no he abordado directamente y dm}dg mi opo-
nente, como se sabe, no figura como gran especialista.

S6lo al final de su articulo el camarada Bujarin ha recor-
dado por dénde debia comenzar y a qué debia consagrar lo
esencizt de su respuesta. (Pero qué ha dicho contra mi?

A juicio del camarada Bujarin, la base da_a mi ley es una
perogrullada pura y simple. En un pais de dictadura del pro-
letariado en que la industria esté mds desarrollada, serd Ia
industria misma la que suministre més plusproducto gue los
pequefios productores. Pero alli dm}de Ia industria es més
débil v donde la pequefia produccién es muy fuerte ocurie
4l revés. No discufo que esto sea una perogrullada, lo mismo
que el camarada Bujarin no discutird probablemente que el
punto de partida légico de toda ley sea alguna perogm‘ﬂada
o algin axioma. Todo esti en la cadena de las ade@ucczope‘s
ulteriores. Tl camarada Bujarin no juzga obligatorio ligar logi-
camente esa perogiullada a la afirmacién segin la cﬂ;@ai cuanto
més importante es la parte especifica de la pequefia pl‘adu(’}
cién en el Estado socialista con relacién a la de la economia
estatal, menos equivalentes serfn los intercambios de mer-
cancias entre- los dos sistemas. Bp primer lugar, yo bablaba,
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en =l epunciado de Ia ley, de la balanza general de los inter-
cambios de materiales entre las dos formas econdmicas v no
stlo de la balamza de los intercambios de mercancias entre
las mismas. La objecidn del camarada Bujarin sobre ese punto
no tiene nada que ver con este asunte. Pues si se admite
gque entre nesotros, en Busia, la no equivalencia de los inter-
cambios en las condiciones de la libre competencia con los
paises capitalistas serA menor que en el interior de los palses
capitalistas avanzados, ello no quiere declr en modo algunc
que con téenica igual, pero en ausencia de libre competencis
y en presencia del monopolio socialista, todo esto no cam-
biard en el curso del periodo de acumulacién soccialista pro-
plamente originaria. Pues habiendo partido. de una perogru-
Hada, Ylegamos inmediatamente al hecho de que, durante el
periodo de acumulacién socialista originatia v mientras dure
la ‘existencia de la acumulacién socialista proplamente origi-
naria, los precios de la industria deben incluir no séle todos
Ios elementos de la reproduccidn, sino también zsegurar (s
esto no es logrado por wia fiscal) el paso de is indusiria a
una base técnica nueva. Fs una cuestidn mmy distinia saber
cudnto tiempo durard todo ese process v en qué grade de
mayor o menoy rapider se efectuard esa acumulacién, Desde
liego, dada muesira pobreza general v el bajo nivel de nues-
tre agricultura, tode @se proceso se operard mmy lentamente
si no somos sostenidos por Iz revolucidn ewropes. Pero. sse
proceso es un procesc inevitable, es una cuestidn de vida o
muerte para el sistema sovidtico de economfa. La ley de Ja
acumulacidn socialista originavia es s ley de Ia lucha por
la existencia de Ia economia estatal. La no eguivelenciz de
los intevcambios, que esta ley impore también en la esfara
de Ios intercambics de mercancias, reproduce mo solamente
la proporcidn en la cual esta no equivalencia existe en los
pafses capitalistas, sino gue estd también wincnlada a algo
més. En coanto 2 la cuestidn de saber si en Alemania socia-
lista, por ejemplo, los intercambios entre ciudades v campos
serdn mAs equivalentes que en la Unidn Soviédtics, la misma
es por &l momento una coestidn académica, porgue, de un
lado, nadie puede calcular com precisidm sobre cuél porcesm-
taje de los precios de muestra produccidn indusirial interior
se descansard para reequipar téenicamente la economia, y de.
otro, nadie puede tamporo calewlar cudl serd la parle espe-.




cifica de los cultives gue reguerivén mmucha wano de cbra
en la agricultura de la Alemania socialista. Y si, al formular
la ley, he mencionado la reduccidn de Ia no equivalencia de
los intercambios con las antiguas colonias, yo tenia presente
el aspecto de la no equivalencia de los intercambios que estd
especificamente vinculado a la explotacién v la politica capi-
talista e imperialista. El camarada Bujarin escribe que la cues-
titm de la no eguivalencia de los intercambios no es tan
simple como yo la represento. No pienso en modo alguno
que esta cuestién sea simple v que no exija el estudio tedrico
mas defallado. Comprendo muy bien la diferencia en ese
punto entre los pafses gue poseen, al lado de la pequeiia
propiedad campesina, una gran propiedad capitalista (que se
convertird en socfalista con Ia dictadura del proletariado) v
fos que tienen una gran produccién industrial y no tienen en
la agricultura més que la peguefia produccién o punto menos,
y donde la lucha emtre la gran produccién v la pequeiia
adopta la forma de una lucha entre indusiria y agricultura,
entre ciudades ¥ campos. '

Pero, partiendo de la objecion del camarada Bujarin, no
veo que ¢l haya complicado aqui el problema en lo méis mi-
nimo, con relacidn a lo que he dicho sobre ese asunto en mi
artfculo. A despeche de toda mi buena voluntad, no puedo,
desgraciadamente, extraer grap provecho sobre ese punto de
las objeciones del camarada Bujarin. |

Fs lo mismo a proposito del tema central de mi articulo,
que se refiere a la lucha entre la ley del valor v la ley de Ia
acumulacidn socialista, en que el camarada Bujarin se limita a
una sola observacion, con la cual intenta también probar que
“las cosas son mucho més complejas que 2 juicio del cama-
rada Preobrazhenski”. Citaré aqui integramente esa chserva-
cidn del camarada Bujarin: “No podemos entrar en un ani-
lisis detallado de wna tesis tedrica general el camarada Preo-
brazhenski en la cual é1 (Preobrazhenski} representa el pro-
ceso de acumulacién socialista come una lucha entre dos
leyes: la de la acumulacién socialista y la del valor. A juicio
del camarada Preobrazhenski, la ley de la acumulacién socia-
lista paraliza en parte v “deroga” en parte la del del walor,
que en una época dada pasa completamente a wn segundo
plano.

“Neo haremos aqui sino la observacidn siguiente: la «ganan-

310

ciay suplementaria de los complejos econdémicos importantes
se chtene: 1) por el hecho de que €l cosio individual es en
ese caso inferior al costo social sobre la base de la ley del

“valor, evidentemente; 2) por el hecho del monopolio, Si se

examina un largo intervalo de tiempo, no es dificil ver que
la primera ley expresa el desarrollo de las fuerzas produe-
tivas v se apoya en éste, mientras que la segunda estd mas
o menos ligada a las tendencias conservadoras; en el sen-
tido en que hemos hablado en el texto. Por ofra parts, la ley
del valor, gue, en una sociedad no organizada, es uma ley de
distribucion del trabajo social, aparece como un limite deter-
minado por el monopolio. Ya que existe un Umite objetivo

.2 la distribucién de las fuerzas productivas, mas alld de ese
limite una crisis aguda se hace inevitable, Finalmente, el

emenopolios universal, es decir, la organizacién universal de
la sociedad, transforma la ley espontinea del valor en una
«ley» conscientemente planificada de la politica econdmica,
una ley de distribucién racional de las fuerzas productivas.
Asi, las cosas som mucho mis complejas que como las ve el
camarada Preobrazhenski.”

Estimo que no soy yo, sino el camarada Bujarin, guien
comprende de manera simplista Ia ley de la acumulacién
socialista originaria. La hicha se desarrolla agui entre la ley
del valor y el principio de planificacidn. Pero, en una etapa
dada, es decir, er Ia etapaz inicial de la lucha del principic
de planificacién con el mercado, dada la pobreza de capitales
v la debilidad téenica v scondmica de la sconomia estatal
esta luche adopin insvitablemente la forma de uns lucha de
e ley de la acumulacidn socialista origingric con la ley del
valor. La ley de esa acumulacidén no e més que la primera
etapa, la edad infantil del principio de planificacidn, La
regulacidn no se desarrolla por si misma; estd sometida a los
objetivos de la acumulacién originaria, lo mismo que en el
curso del perfodo del comunismo de guerra las tentativas
de comstruccién de wna sconomia planificada no estaban se-
metidas al objstivo abstracto del plan socizlista, sino a las
tareas de la defensa del pais en la guerra civil. 8i nos apar-
tamos de la dialéctica de todo ese proceso, si se divids todo
el campo de estudic en pequefios cuadrados regulares de
ahstraccién v si ge refarda en esa ocasién la marcha de la his-
toria, nos debativemos clertamente en el torpiquete de inso-
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lubles contradicciones: de una parte, entre el monopolic v
la ley del valor y, de otra, enire el capital en el sentido anti-
guo de la palabra y el capital estatal en el nueve sentido
del término. Pero hay aqui una salida. Reside en que la wvida
real se desarrolla, segim Hegel, Marx v Lenin, de manera
dialéctica, v zanja con ello las comtradicciones nacidas del
esquematismo de nuestro pensamiento y de la inmovilidad
de la terminclogia elaborada en el momento del estudio de
un sistema, gque rehfsa frecuentemente todo servicio durante
el trdnsito histérico de un sistema a otro.

Desde ese punto de vista, las observaciones del camarada
Bujarin tocantes al hecho de que es imposible asociar pro-
ducto y capital son completamente justas desde el punto de
vista de la estadistica terminoldgica, pero incorrectas desde
el punto de vista de la descripeidn del proceso dialéctico. No
he cometido agui un desliz terminolégico; he partido delihe-
radamente del hecho de que la transformacién de la mer-
cancia en producto y la sustitucién del capital privado en el
sentido antiguo por el capital estatal, se operan después de
la Revolucién sobre la base del crecimiento progresivo de uno
de los sistemas a expensas del otro. Si el camarada Bujarin
propone en esta ccasion una feliz solucidm a esta difioultad
terminoldgica, serd el primero en saludarla. Pero por el mo-
mento noc lo ha hecho. Al comtrario, sacrifica wna columna
entera para rectificar mi falta en el emples en dos o tres hu-
gares, en aras de la concisidn, del término “acumulacién
socialista” en lugar de “acumulacidn socialista oviginaria”. Re-
conozco mi falta y la repararé en la primera ocasion. Fspe-
varé, sin embargo, que el camdrada Bujarin no se limite, en el
futuro, 2 matar gorriones a cafionazos, es decir, a deslices
terminoldgicos, y diga algo también sobre el fondo del tema.!

Debo protestar de Ia manera mAs enérgica contra las lti-
mas lineas del articulo del camarada Bujarin, cuando éste
escribe: “El lector, habituado al anAlisis de los diferentes
matices ideolégicos, discierne aqui de buenas a primeras una
ideclogia corporativa que «no tieme que ver» con las otras
clases v a la que no preocupa el problema fundamental de la
politica proletaria, el problema del blogque obrero-campesino
v la hegemonia proletaria sobre ese blogue. Un pasc més en

1 Beconozeo haber empleado de manera imcorrecia el término “ca-
pital fijo” allf donde habls gue decir “capital en funcionamiente™,
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gse sentido v tendremos integramente la ideclogia semi-
menchevigue de los tradeunionistas acabados del tips ruso:

burlarse del ruralisme, hacer mds concesiones al capital

extranjero, ni un centavo para las quimeras de la coopera-
cién v el agrarismo, presidn reforzada sobre el campesinado
para gloria del «proletariados, ect. A esto tiende esta ideolo-
gla”

Hasta qué punto esas acusaciones son inexactas, artificiales
v deshilvanadas, para sxpresarse moderadamente, s ve por
el Gnico punto concretc de esas acusaciones, 2 saber: “hacer
més concesiones al capital extranjero”. Respecto & esas con-
cesiones escribo yo, en mi articulo, lo siguiente: “El aspecto
negativo esencizl de Jas concesiones reside en que agui la
economia estatal, durante el periodo de acumulacién socia-
lista originaria, es decir, durante el periodo en que esa eco-
nemia es mas déhil, entra en contacto directo con el capifal
extranjero armade de pies a cabeza con su técnica y sus exce-
dentes de capital fijo y circulante v que posee grandes
reservas de nueves capitales enm su retaguardia burguesa. ..
Asi, la siluacidn puede ser al, que wna dosis demasiadoe
fuerte de concesiones absorbida por el organismo de la eco-
nomia estatal comenzard s descomponer ésta, como en su
tiempo el capitalismo descomponia la economia nalural més

déhil . ..

“En todo caso, la prudencia en el campo de la politica de
concesiones aparece como el reflejo de esa misma necesidad
econdmica gue obliga a la sconomia de la URSS a sostener
por todos los medios el monopolio del comercic exterior v
el sistema de proteccionismo mas estricto.”

Se ve por todo mi articulo y en partionlar por esta ciis,
gue una actitud prudente respecto de las concesiones se halla
muy intimamente vinculada a todas mis concepciones en
general, ¥ si el camarada Bujarin sostiene lo contrario, sin
ninguna praeba v a despecho de la letra v el semtide del
articule, es también a causa de una légica propia interna,
la de iz polémica politica. Coando con otros camaradas ful
perseguido en uno de los procesos por pertenecer al Partido,
en 1910, e indiqué a nuestro defensor (Kerenski, que no
defa de ser conocide) que su plan de defensa constituia una
versién fal que se apariaba de la realidad incluso 2lli donde
hubiera sido més ventajoso para la defensa decir simple-
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mente la verdad, Kerenski respondié: “Necesitamos una ver-
sion tal de la defemsa que ella sea més facil de asimilar y
gue los jueces crean mejor y no complicar lo que edificamos
con consideraciones sobre lo gue fuevon los hechos en los
casos particulares”, :

Tales son las reglas de la defensa en el tribunal. Pero tales -

son también las reglas del ataque politico. Fn este ataque
1ne es siempre necesario e inclusc no Io es en absoluto decir
lo que es en realidad. Es importante crear una versién de las
acusaciones, la mds wentajosa, y al mismo tiempo la mas
manida, la qu eentre mds ficilmente en la cabeza del lector.
¥l camarada Bujarin comienza manifiestamente a asimilar
esta regla de estética, tanto juridica como politica. Solamente
de esta manera se puede explicar que haya decidido acu-
sarme de terneza respecto de las concesiones alli donde es-
cribo precisamente lo inverso. 3

La acusacién de corporativismo, de tradeunionismo, etcd-
tera, se parece otvo tanfo 2 la verdad. Fue Lenin guien lanzé
ese término aplicado a nuestros asuntos en el seno del Par-
tido. Entendfa él de manera completamente justa por cor-
porativismo el sacrificio de los imtereses del mantenimiento
de la dictadura, del desarrollo de la economia socialista en-
tera, del futuro de la clase obrera v de todos los trabajadores,
a los intereses de consumo de los cbreros. La Hnea de la
acumulacidén es, al contrario, la de la defemsa de los inte-
reses de la economia en su conjunto v de su fraccién de van-
guardia, estatizada, que es el cemtro motor de todo movi-
miento de progresién hacia el socialismo; es la linea del for-
talecimiento de los cimientos econémicos de la dictadurs del
proletariado en su lucha contra la presién del elemento espon-
tineo de los comsumidores.

Con su articulo, el camarada Bujarin va a la guerra contra
una de las tentativas de examen de Jas leves de desarrollo
de Ia economia estatal, de las condiciones de su conserva-
cibn y sus contradicciones con la economdia privada en la

época en que vivimos. ¢Qué hay que decit? Tal actitud es.

necesaria al éxito del blogue obrero-campesino sobre la base
de la conservacién de la dictadura del proletariado? No. Para
esto es necesario justamente lo inverso, es mecesaric un frio
analisis de lo que nosoiros defendemos, de aguello por lo
cual contraemos compromisos v de los limites de nuestras
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concesiones. ¥ cugndo mds importantes son esas concesionss,
mds necesario es ese andlisis. El campesino espera de nos-
otros mercancias baratas v menos Impuestos; no exige en

‘modo alguno de nosotros una capitulacion tedrica, una nega-

tiva a analizar las condiciones de desarrolle de nuestra eco-
nomia. ¥ si sus exigencias llegaran hasta ahi, deberian encon-
trar la resistencia mas resuelta. $in embargo, el camarada Ba-
jarin opone resistencia en la direccidn precisamente cpuesta,
v desde ese punto de vista conviene reflexionar bien sobre su
articulo. gNo es ésta lo primera tentativa de ceder a la pre-
sién  pequefioburguesa scbre muestro Partide, en un punto
en gue nosotros jamdas hemos cedido trabajando bajo ia direc-
citm de Lenin y en que no debemos ceder jamés en el futuro?

Mi articulo sobre la acumulacidn socialista estd consagrado
a una cuestidn gue debe concenlrar nuestra atencidn du-
rante dos decenies por lo menos. Tendremos qgue discutir
mucho todavia, tanto de los problemas generales de la acu-
mulacién, como de las dimensiones aritméticas de esa acu-
pwlacién. Ese problems es absolutamente nuevo. Justamente
por ello he querido entregarlo primero al debate previo de
lectoves preparados y por elle he publicads ese articnlo en
una revista clisica. En lugar de tomar parte en ese debate
académico previc de Ia cuestidn, el camarada Bujarin, ai
evar ese debate a un periddico, ha tenido gue escamotear
la sustancia misma de la cuestidm v callar lo que él mismo
no queriz divalgar; con fines polémicos, ha dade una inter-
pretacion absolutamente inexacta de todo el articulo en su
conjunto v de pasajes aislados; en total, en lugar de plantear
gradualmente ante sl pensamiento del Partide e probloma
entero, en toda su complejidad, ba embrollado definitiva-
mente toda la cuestién.

Juzgo pernicioss este méicdo de discusidn, lo vechazo v
concede al camarada Bujarin todoz los laureles de su facil
“victoria®.

BESPUESTA. AL CAMARADA BMOTILEV

¥l camarads Motilev se ha levamtade contra el capitulo
del presente libro comsagrado a la acumulacién socialista, en
un breve folleto titulado Plusvalic y acumulacion secialista
en lo UVRSS (Burevestnik, 1925). L




Tengo gue abordar agui no sélo la parte de este folleto
esirictamente dirigida countra mi, sino también otros trabajos
del camarada Motilev que tocan problemas de teorfa de la
economia soviética. Convendrd mostrar de paso que la pre-
suncidn y el aplomo de este fecundo economista son inver-
samente proporcionales no solamente a sus “descubrimien-
tos”, sino simplemente a sus conocimientos sobre sl tema.

Las objeciones que me hace el camarada Motilev son, en
las cuatro quintas partes, una simple repeticidn, una simple
exposicidn en términos personales, de todo lo que el cama-
rada Bujarin ha escrito contra mi en su articulo examinado
més arriba. Fl camarada Motilev no ha afiadido casi nada
de su cosecha. Me detendré solamente en las cuestiones que
he rozado en mi respuesta al camarada Bujarin.

Siguiendo al camarada Bujarin, el camarada Motilev se ve
obligado a admitir que la acnmulacién socialista no puede
prescindir de la enajenacién de una parte del plusproducto
del agro en provecho del fondo de esa acumnlacién. Escribe:
“Es ciertamente indiscutible por completo que cuantc mAs
extensas son las formas pequeficburguesas d eeconomiz en
un pais dado, més importante es su papel en la acumula-
cidn socialista originaria. Nosotros hemos establecido, en la
primera parte del articulo, que todas Tas fracciones de la sco-
nomia nacional participan en la acumulacién socialista orl-
ginaria. Es totalmenite evidente que el papel de cada frac-
cién es, ante todo, determinade por su lugar especifico en
ia economia nacional.

“8i la esencia de la ley del camarada Precbazhenski no
consistiera mds gue en establecer ese hecho, la misma podria
ser considerada como indiscutible, mero al mismo Hempo no
constitujria un descubrimiento cientifico.”

Desde luego, la esencia de la ley de la acumulacidn socia-
lista originaria no reside sdlo en la comprobacidn de ess
hecho ui reside tanto en ella. Mis oponentes més serios han
edificado casi todas sus objeciones, no contra la necesidad
de una transferencia de ona parie del plusproducto de la
economia privada a la economia estatal, sino contra mi expo-
sicién de los motivos de esa transferencia. Y al mismo tiempo
se les ha escapado que sblo con el establecimiento de la
ley de la acumulacidn socialista originaria ese proceso es
sometido al estudio clentifico como proceso necesario, y que
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la importancia de esa tramsferencia, en su aspectc minimo,
nog es dictada por una necesidad objetiva. Al conbrario, so-
bre la cuestidn de la balanza de los intercambics de valor
entre la economia estatal y la economfa privada, mi opo-
nente se ve obligado a saliv del paso con frases generales
de las cuales resalta que no comprende siquiera en qué con-
siste el fondo del problema.

Asi, el camarada Motilev estd decidido a hacer extraccio-
nes, pero proporcionalmente al “peso especifico” de cada
seckor de lz2 economia macional. Hay gque decir, en primer
lugar, que la economia estatal y la economia privada no cops-
tituye una sociedad por acciones y, desde el punto de wista
tedrico v cientifico, esta manera de plantear el problema no
soporta la critica. No hablo siguiera del hecho que la acumu-

- lacién en funcidn del “peso especifico”, ¥ no, por ejemplo,

en funcién del peso especifico del plusproducto, sespantaria
al camarada Motilev por la importancia del gravamen a los
campos si caleulara su férmula sobre Ja base de una propor-
cidn aritmética.

Perc nuestro autor expone una formulacién atn més “pro-
funda® v més “irvefutable”, Escribe: “Asi, hemos establecido
que ne puede haber ahi apropiacitn excesiva de productos
de la economia campesina por el Estade” {pp. 17~18),’y
luego: “su error [es decir, el mio, E. P.] s que, segin £
esta apropiacién pusde v debe ser amplia, imporfante”.

iVerdaderamente, todo esto es cientificamente ?onvincemtei
La cuestion mds importante de puestra economia y nuesira
existéncia se resnelve sobre la base de una proporcitn entre
los adjetivos “no excesivo”, de un lado, y "amplic e impor-
tante”, de ofro. [Hsto, come ven, es economia lebrica apli-
cada a uvestra economdial

En primer lugar, en mi articulo sobre la acumulfa,cién 0o
planteo el problema en e! plano del cdlenlo aritmético ds’ai
volumen de la enajenacidn del plusproducts de la ecomomia
privada. Flucido solaments el carbcter imevitable ,de gsta
enajenacidn v la pecesidad objetiva de tales proporciones de
dicha enajenacién como Jas que nos son dictadas por la ley
de la acumulacidn socialista. Pov wma ley, por consiguiente;’

segun proporciones que tHenen un cardcier exteriormente COST- .
vitivo para nuestra politica econémica en la medida en que

una acumudacion insuficiente se paga con la escasez de mer;




cancias, con la posibiidad de una ruptura del monopolio del
comercio exterior, con el crecimiento del capital privado v con
oiras consecuencias econémicas y politicas.

En segundo lugar, enumero las vias y los métodos: por los
cuales puede realizarse la acumulacién, en la parte que pro-
viene de una enajenacién del plusproducto de la economia
privada, mientras que, dicho sea de paso, yo hablo en todo
momento de la economia privada entera y no solamente del
campesinado. sQué puede, entonces, objetar el camarada Mo-
tilev contra métodos de transferencia, en Ia medida en que
¢l reconoce también la necesidad de la misma transferen-
cia? Nada. Al contrario, escribe que para la acumulacidn
socialista “habrd que aprovechar tanto la politica de precios
come los medios de cardcter fiscal” (p. 15). Bien, gde qué
. se trata entonces?

Se trata, vean ustedes, del hacho de que yo estimo inevita-
bles los intercambios no equivalentes con la produccidn pri-
vada, en particular con la produccién campesina, A juicic
de mi oponente, esto significa que la produccidn peguedio-
burguesa “se transforma en colonia” de la industiia socia-
lista. Pero entonces una cuestién se plantea naturabmente. $i
el camarada Motiley est4 de acuerdo en enajenar uma fraccién
del plusproducto de Ios campos en provecho del fondo de
acumulacién socialista, no solamente por via de impuesto, sino
también gracias a la politica de precios, jde qué manera, en
el momenio de esia operacidn, pueden los intercambios ser
equivalentes para el campesinado desde &l punto de vista de ln
ley del valor? Que la economia campesina se transforma en
colonia de la industria socialista resulta ya del hecho mismo
de la enajenacién de una fraccién de su plusproducto por Ia
politica de precios. 8i, en cambio, se extrae todo mediante el
impuesto, no habrd manifiestamente “colonias”. ¥, al contrario,
el “cardcter colonial” de las relaciones se acentuari cuando el
Estado exiraiga la misma suma por intermedio de la politica
de precios v suprima completamente o imposicién fiscal.

¢Y eso se llama economia teérica? ;Por qué nuestra econa-
mia sovidtica ha merecido semejante economia tedrica?

En tercer lugar, sobre la equivalencia de los intercambios,
he aqui lo que hay que decir. Los precios de los productos de
nuestra industria son mucho més elevados que los precios

exiranjeros, mieniras que los precios de los cereales deben
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tender, en su conjunto, hacia los precios mundiales, que se
establecen en la economic mundiol sobre la base de la compe-
tencia entre ln grande y la mediana agriculturas capitalisias

'y entre éstas y la pequefia. Asi, pues, admitiendo incluso que

los intercambios entre la agricultura y la industria en la eco-
nomia mundial sean equivalentes —lo que no estd probado ni
puede serlo—, aun en ese caso, y en las condiciones prece-
dentemente descritas, los intercambios entre la agricultura v
la industria soviéticas no pueden, en ningin caso, ser eguiva-
lentes. Es un hecho. Si intentamos acercarncs a la equiva-
lencia de los intercambios acercindonos a las proporciones del
intercambio que se establecen en la economia mundial y si
admitiéramos para esto la libertad del comercic exterior, nues-
tra industria dejarfa de existir en los 2/3 o los 3/4. Ella se
mantiene en la hora actual v se desarrolla sobre lg base de
intercambios no equivalentes, sustraidos a la ley del valor de Ia
economiz mundial por el proteccionismo socialista v por el mo-
nopolio del comercio exterior, por esa aleacidn original de
fuerzas politicas v econdmicas que caracteriza a todo nuestro
sistema de economia estatal bajo la dictadura del proletariado.
La no equivalencia descansa, sobre todc v por el momento,
en nuesivo retraso téenico: se aminorard, naturalmente, a me-
dida que se reduzean los costos en la produccién y bajen los
precios de las mercancias industriales. Pero si la gran agricul-
tura colectiva se desarrolla enire nosotros con éxito, més fmpor-
tante serd el papel de ésta, v las proporciones, en walor, de
los intercambios entre la peguefia economiz campesina vy la
economia estatal dependeran més de las proporciones de la dis-
fribucién del trabajo entre la agricultwra socialista coopera-
tiva v la pequefia produccidn agricola privada v méas aumen-
esto implicard un aumento de la no equivalencia de los
intercambios de la agricultura privada con la industria socia-
lista, gracigs al aumento de la productividad del trabajo en la
agricultura socialista y la cooperativa. Por comsiguiente, no
puede cxistir, una vez mas, equlvalencia de intercambios. Hs
o que se hace evidente en el ejemplo numérico siguiente.
Admitamos que en la hora actual la situacién se caracteriza por
ia signiente proporcidn de los intercambios de tejidos por trigo:

100 horas J 150 horas
Indusivia 100 archinas Agricultura < 100 puds
100 rublos L 109 rubles
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Con el aumento de Ia productividad del trabaje en la indus-
tria y con la misma productividad del trabaoj en la agricul-
tura, tendremos:

80 rublos 80 rublos
Industrin 100 archinas Agriculture &0 puds
82 horas 120 horas.
O lo gue equivale a lo mismo:
100 horas I50 horas
Industrin 120 archinas Agriculiura 100 puds
100 mblos 1006 rublos

Si entonces la agricultura pagaba antericrmente una hora
y media de su trabajo o un pud de trigo por una archina de
tejido, no paga actualmente sino 1 hora y 1/5 ¢ 4/5 de puds
de trigo. Pero cuando la productividad del trabajo comience
a crecer en la agricultura cooperativa, Io gue conducird, por
ejemplo, al intercambic de una hora de frabajo industrial,
no ya por un pud de trigo, sino por 1 pud y 1/5 de trigo,
esto implicard un aumento de la no equivalencia de los
intercambios para la agricoltura privada, no equivalencia
que le es impuesta por el desarrlle de la gran agricul
tura cooperativa. La tendencia seguird siendo la misma en el
momento del crecimiento de la productividad del trabajo
tonio en la industria socialista como en la agricultura socia-
Hsta, aungue se manifestard menos claramente, Es completa-
mente evidente que el problema subsistird solamente para la
pequefia agricultura privada, pues sélo en las relaciones de
=@8fa fraccidn de la agricultura con lz industria subsistirdn
~1os intercambics. Las relacicnes entre la gran agricultura so-
cialista y cooperativa y la indusiria estatal se establecerin
como relaciones interiores de un solo v mismo compleje, con
la supresidn gradual del cardcter de relaciones de mercado,
mas en el fondo para comenzar, y después tanto en la forma
como en el fondo. La no equivalencic de los intercambios
entre lg agricultura wprivade y el conjunto del comyplejo de i
industria estatal y la agriculivra esiatal y Io cooperaiiva no
es, en el caso considerado, sine el veflejo de o posicidn des-
ventajosa de lo pegueda produccidn priveds frente o la gron
produccion socialista v la cooperativat Buscar aguni la equi-

1 Wis oponentes me acosan pregunidndome si creo en la agriculiura
cooperativa, Se declaran con ello monopolizadores de tal fo. Hs sor-
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valencia equivale a sostener la pequefia produccidn a EXPER-
s0s del socialismo, el “medievalismo” a expensas del siglo xx.
Tal politica no tendrfa nada en comin no solamente con el
marxismo y el leninismo, sino simplemente con el buen sen-
ido. 5in hablar de los cbreros, incluso la fraccién progre-
sista del campesinado se opondrd resueltamente a que se
mantenga “el asiatisme” v la barbarie a expensas de la mé-
guina ¥ el sccialismo.

En cuanto a las consideraciones continuamente repetidas
por el camarada Motilev y mis otros oponentes respecto a mi
silencio schre la orgamizacién de la agricultura en coopera-
tivas de produccitn, declaro, como en mi respuesta al cama-
rada Bujarin: que estimo tal organizacién a la vez tedrica-
mente posible y pricticamente inevitable, si la base prin-
cipal del socialismo, la ecomomia estatal, se desarrclla v for-
talece con suficiente rapidez. Pero no weo agui un objeto
de estudio tefrico, en la medida en gue ese proceso se halla
sclamente en estado embrionario v en que el proméstico cien-
tifico es aqui extremadamente dificil. Mis oponentes mo han
suministrado nade tampoco gue pueda sevvir de prondstico,
aungue nadie les haya impedido occuparse de esa cuestitn
v la posicion que ocupan Ies oblige atn a hacer lo que esti-
men posible. Que escriban y nosotros les leevemos, puesto
que fuera de frases generales, fuera de la “fe” v los atagues
contra mi desde el punto de vista de su fideismo corporativo,
no hemos oido nada de su parte que sea cientificamente
expuesto de cualguier forma.

Para terminar con el camarada Motilev, debo citar aqui,
por lo menos, dos ejemplos de la manera con que nuestro
economista efectla “el andlisis tedrico de la economia sovié-
tica” en su curse de economis polftica.! En ese curso, asi-
duamente recomendado a nuestros establecimientos de enge-
fianza superior en virtud de no se sabe qué méritos, el cama-
rada Motilev emplea el siguiente método de estudio de
nuestra economia. Después de la exposicién de un problema

prendente que no hayan comprendids haste ahora que el éxits ds la
organizacién de los campos en cooperativas de produccién implica, en
condiciones iguales, va awmento de Jo o equivalencia de los inter-
cambios com la agricultara oo cooperativa, es deckr, com la mayoria .
del campo, .
YV. B, Motilev, Corss de economis poltice. Tomo I, Bd. del L
tade, 1928, S




de economia tedrica, el autor se engolfa automAlicamente en
nuesirc sistema eccndmico sin cambiar de c’abaﬂos ni de
coche, v comienza 2 manejar allf _la analogia. Todo esto
serfa posible si el autor se atuviera firmente a ia} idea fie que
nuestro sistema es una variante de la ecomomia capitalista-
mercantil, como piensan los mencheviques, por ejemplo, _y}a
que tal método serfa entonces natural. Hay, en lo esencial,
un solo sistema, un solo regulador —la ley del valor— a_.ih
acttia, v el método de estudio es el mismo. Hay que estudiar
solamente la modificacidn de las formas. Per? el autor no
tiene ninguna posicion firme sobre esa cuestion. En la pa-
gina 4 de su obra, escribe: “La economia de la UBSS pug(?.e
ser objeto de estudio teérico. El choque de una regulacaoln
espontinea y una regulacién planificada engendra una zm,},-
titud de problemas tedricos. En un curso de economia poli-
tica, la economia de la URSS es examinada desde un p;unto
de vista diferente, teleolégico... Sin embfirgo, ia economia de
la URSS, en su forma y en cierta medida en su fox}do, apa-
rece como una economia mercantil, basada en ’el intercam-
bio. Més afin: ciertos elementos de la economia capitalisia
existen en ella. Numerosas leyes y categorfas de la economia
politica parecen referirse a ella directamente. En relahdad,
no hay nada de eso. Todas las leyes y categorias de la eca)w
nomia capitalista sufren modificaciones fundamentales en };@
economia de la URSS; muchas no le son en lo absoluto apli-
wables.” .

Fn la pAgina 137 de la misma obra, fieem'os: El valor dgi
trabajo sigue siendo, por el momento, parcmlmeﬁ%ﬁe [eio sul 1—
rayado es mio, E. P.] el regulador de ia economia gacmna s
el regulador interno de Ia disf;zibucmn de- Eas” fuerzas pro-
ductivas, incluso en la economia de la URSS™ Y al Tismo
tiempo, en otra obra, El precio y el @ﬁlm’ on o econogfwa
capitolista y en la economia de la URSS (pagna 803, dice
nuestro autor: “El valor del trabajo sigue siendo, por el mo-
mento, ¢l regulador de la distribucién de las fuerzas“prodp{{
tivas en la economia de la URSS”, sin la palabra “parcial-
mente”, La diferencia reside en una SOlEi pglabra, poco mis
0 Tencs como en las expresiones “yo 567 y Tyo no 56, dolnde
la diferencia estd s6lo en el adverbio "no”. Se plantea enton-
ces la siguiente pregumta: ga qué formulacién se @hene,eg
autor v qué debe pensar a ese respecto el lector perplejor
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Pues si la ley del wvalor actila “parcialments”, es neceserio
entonces que difieran también los procedimientos metedold-
gicos del estudio de la economia como economia de tipo anta-
‘&bnico, donde el equilibric se establece sobre la base de la
lucha entre dos principios, con orientaciones diferentes de su
accién. Si, en cambio, la le del- valor es en lo esencial el
tnico regulador y si el principio de planificacidn no es sino
una funcién, entonces ninguna teoria particular de la econo-
mia soviética es en modo algunc necesaria, y las incursiones,
de paso, a la economia de la URSS, en el momento del estu-
dio de la economia tedrica (lo que ha hecho hasta ahora el
camarada Motilev) no puede hallar objecién desde el punto
de vista metodologico. Pero se plantea entonces una pre-
gunta de oiro orden. gDe qué manera el camarada Motilev
retine ese regulador {nico, sobre la base del cual opera de
modo espontaneo Ia reproduccién de las relaciones de pro-
duccidn capitalista v no la reproduccién ampliada de las rela-
ciones socialistas, con una industria “de un tipo consecuen-
temente socialista™ 8i el camarada Motilev subestima el
principio de planificacién en nuestra economfa, es por otro
lado: muy dificil, después de todo lo que se ha dicho, so-
brestimar el papel y el alcance del principio de planificacion
en el sistema de sus propias ideas.

En conclusién, digamos dos palabras sobre ese Curse de
economig politice. En las piginas 339-340 de esa obra “cli-
sica”, el autor habla de “plusvalia socialista” en las Empresas
estatales de la URSS. Y unas lineas més abajo leemos con
estupefaccién lo siguicnte sobre la “sociedad comunista des-
arrollada™ “Pero en una sociedad comunista desarrollada las
fuerzas productivas alcanzamrdn un nivel de desarrollo tam
elevado, que, la despeche de Iz existencia de 1o plusvalia el
subrayado es mio, K. P.], Ias necesidades de los trabajadores
podran ser satisfechas en una escala sin precedentes” {p. 340).

Por comsiguiente, si en las empresas de la URSS la plus-
valia resulta ser “socialista”, en cambic, “en una sociedad
comunista desarrollada habrd simplemente “plusvalia”. |Como
producto del capital comunista, desde luegol

Hay més Fn Ia misma pagina, a propbsitc de Ia renta,
feemos: “En cuanto a la renta del suelo, en wirtud de la na-
clonalizacién de la tievra, la tenta absoluta capitalista no
debe existir en Ja URSS. Y en cuanto a la renta diferencial
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que resulta de una diferencia de fertilidad v sitwacién de los
tervenos, debs ser puesta, mediante una imposicidn fiscal ha-
bil, a disposicién del Poder soviético.

Asi, la renta diferencial, para cuya existencia es necesario,
segiin Marx, que, en presencia de la propiedad privada de
la tierra, el modo de produccidn capitalista haya englobado Ia
agricultura, surge de la tierra y crece 1o més felizmente del
mundo en casa del camarada Molitev,

Todo esto se llama Curso de economia politica, a la ca-
bera del cual estd pegada una etiquetz amarilla con esta
inseripeién: “Curso verdadero admitido en calidad de ma-
nual en los establecimientos de ensefanza superior.”

RESPUESTA AL CAMARADA THALHEIMER

En un articulo publicado en Bolchevik, “De la relacitn
formal y material de la economia socialista, en su etapa ini-
cial, con las formas econdmicas precapitalistas”,! el camarada
Thalheimer menciona dos veces al autor de estas lineas. Al
comienzo del articulo, el camarada Tratheimer escribe: “Las
cuestiones planteadas por el camarada Bujarin, tantc en su
articulo “El desarrolic econdmice vy el bloque obrero-campe-
sing” (Bolchevik, n° 14) como en su polémica con Preobraz-
henski, tienen un alcance general.

“En su discusién con Preobrazhenski, Bujarin tiene razén
en cuanto a los principios” (p. 15).

Despues de esta declaracidn categérica, habria que esperar
noa argumentacion fulminante conira el que estd equivocado.
Sin embargo, para muestro asombro, mo hay absclutamente
nada en el articulo contra el antor de estas lineas, con excep-
cidm de una sola observacién, de la cual se hard mencitn
méas adelante. No parece, tampoco, que el autor haya letdo
en general o al menos comprendido mi articulo. Ha esbozado
el magro esqueleto de algo as{ como el plan de un articulo,
gue no tiene ninguna relacidm directa con el capitulo del
presente libro que ha suscitado la polémica v que hace pen-
sar en un obls lanzado hacia el cielo al azar. Asi, pues, no
abordaré aqui més que dos pasajes del articulo del cama-

1 Holchevik del 30 de abril de 1925, pp. 15-24.
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rada Thalheimer, de los cuales sélo uno tdene una relacidn
divecta con las objeciones que se me han hecho.

Desde el comienze, el camarads Thalkeimer demuestra, no
se sabe muy bien por qué con ayuda de la aritmética, la idea
completamente indiscutible de que, si la revolucién socialista
tiene lugar en Alemania, ello conducird a una unidn orgi-
nica de la economia de Ja URSS con la economia socialista
de Alemania y que, por consiguiente, el “problema del cam-
pesinado Tuso” no desaparecerd. Fxistird entonces tanto para
la economia socialista de la URSS, como para Ia econcmia
socialista de Alemania en la medida en que ellas constituirdn
juntas un complejo tnico,

Completamente de acuerdo. Pienss de la misma manera.
Pero esto significa solamente que el camarada Thalheimer,
quizds en parte como consecuencia de un conocimiento fnsu-
ficiente de mi capftulo sobre la acumulacidn sceialista, ha
aportado un argumento suplementaric en apoyo de mi propia
tesis, segfn la ocual la ley de la acumulacidén socialista origi-
naria debe, en clerta medida y por cierto periodo, actuar
después de la rvevolucién socialista también en oircs paises,
incluidos los pafses industriales. De completo acuerdo con
esta conclusién y en parte por los motivos gque he citado en
el capitulo sobre la acumulacidn socialista, el camarada
Thalheimer ha apoyado mi manera de plantear el problema
en un artfeulo aparecido anteriormente en Bolchevik v com-
sagrado al programa de la Internacional Comunista. En ese
articulo, el camaradas Thalheimer ohserva de menera com-
pletamente jasta: “La economia capitalista de diferentes pal-
ses no pasard a manos de la clase obrera, evidentemente, en
su forma mais desarrollada, sino en un estado mds o menos
decadente. El desarrollc ulferior de las formas econdmicas
comenzard solamente después de la recuperacidon de las for-
mas superiores de la vieja socledad™ (p. 16). Aqui también
estoy de acuerdo. ¥ es éste un argumento en favor de mi
punto de vista sobre el hecho de que aun los paises indus-
trinlizados de Europa tendrin gue atravesar quizi, despuds
de la revolucidn, una etapa de acumulacién socialista previa.

Debo decir que no tengo rigurosamente nada que objetar
contra uma polémica que me es tan favorable v sclamente
puedo pedir gue continde.

Pasemos ahora al oire pasaje del articulc del camarada
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Thalheimer; es al mismo tiempo el Unico en que inienta
argumentar directamente contra mis “conclusiones errémeas’.
Habiendo indicado que las relaciones entre el campesinado
y el proletariado, entre la economia campesina y la industria

socialista, se establecerin de otro modo que las relaciones -

entre el campesinado y la industria en la época del capita-
lismo, que no serdn ya relaciones de explotacién, y habiendo
sabrayado al mismo tiempo la posibilidad e ineluctibilidad
de razonamientos v conflictos aun “en el marco de esas nue-
vas relaciones”, el camarada Thalheimer escribe: “De una
manera general, no hay que pensar que, si la economia socia-
lista constituye un sistema armdnico, }a misma esté liberada
de toda contradiccién, de oposiciones reales. 5i fuera asi,
no seria un sistema en curse de desarrollo. Pero mientras
que las contradicciones del régimen capitalista tienen ten-
dencia a destruir ese régimen mismo, en el régimen socia-
lista tienen la tendencia opuesta: tienden a desarroliaric, a
fortalecerlo, a extendeslo v a perfeccionarle en lo intesior.

“Conclusiones erréneas {por ejemplo, en Preobrazhenski,
pero tambidn en los tedricos de la socialdemocracia y de la
burguesia) se derivan de que, por su forma exterior, las rela-
ciones entre la produccidén mercantil simple v la economia
capitalista son, a primerg visig, las mismas que entre esta
produccién v la economia socialista (forma monetaria, rela-
ciones de mercado). Pero la forma monetaria encubre, on el
segundo caso, un contenido socialista; actualmente, mientras
en el otro polo se halla la economia socialista, el dinero
sirve a un fin diametralmente opuesto.”

Hemos insertado esta larga cita para presentar, primero, al
lector una muestra de una polémica muy extrafa. ¢De qué
conclusiones erréneas se trata en cuanto z mi, ddnde han
sido hechas, en qué pagina del articulo? Por qué se refiere
a mi todo lo que aqui se ha escrito?

El articnlo mismo no da ninguna respuesta, quizd porque
2l camarada Thalheimer —como hemos supuesto  antes—
simplemente no ‘ha lefdo mi articulo v lo conoce, cuando
més, “de oidas”. No lo afirme, pero tal sospecha, después
de Io que se ha dicho, es muy natural

Pasando ahora, en cuanto al fondo, al extracio citado, debo
expresar mi pleno acuerdo con la afirmacién de que el sis-

1 Bolchevik, nv 8, 1925, p. 22,
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tema socialista. justamente como sistema en vias de des-
arrollo, tendrd su propic tipe de contradiccionss internas
(Widerspruch ist fortleifende), tipo que, precisamente, le es
especifico; lo mismo que estoy de acuerdo con el hecho de
gque {(ales contradicciones “no tendran tendencia a destruir
el régimen mismo”. La desgracia consiste solamente en gue
esa afirmacidn, justa en sl misma, no tiene ninguna relacién
con el tema en discusion. Pues no se frate de las coniradic-
clones internas del sistema socialista mismo, que en lo esencial
ha obtenido ya la victoria, sino de las coniradicciones que se
desprenden de lg luche entre el sistema socialisia, por su exis-
tencia y su desarrollo, y ofro sistema, ¢l sistema capitalisia-
mercantil. Las contradicciones gue resultan de esta lucha no
“tienden” a desarrollar el sistema socialista, 2 “mejorarlo en lo
interior”, sino a destruirlo. Esta liguidacion de nuestrc sistema
es necesaria para “mejorar” el mapa capitalista del mundo,
que fue desfigurado de manera evidente por la Revolucidn de
Octubre. En mi artfculo sobre la acumulacién socialista me
he ocupado de las leyes que se establecen a causa de la lucha
encarnizada por la existencia de nuestro sistema y no sofiaba
de manera académica con las contradicciones armonicas de la
sociedad futura.

En cuanto a Iz incomprensidn que se me atribuye de la
forma exterior de las relaciones actuales de la economia esta-
tal con la economia campesing, forma detrds de la cual se
ocuita un confenido muy distinto al de las relacicnes de la
economia cempesing con el capitalismo, esa acusacidn wo
tiene ningim fundamente. Ofros la han apuntalado con Ia
palabra explotacidn, pero he indicadc va que retiraba ese
término, aungue la explotacién de uno de los sistemas por el
otro subsiste, si existe una emajepacion del plusproducts de
una de las formas de produccién en provecho de la ofra,
Finalmente, no niego en modo alguno la originalidad de las
relaciones de la pequefia produccién con el sector socialista
de la economia después de la revolucién proletaria, aungue
el sector socialista puede realizar la enajenacién de una
parte del plasproducte de la psquefia empress con miras
a la reproduccidn ampliada. La originalidad, la novedad v Ia
especificidad de esas velaciones se crean sobre la base de
la organizacidn del agro en cooperativas v la fusién de las
cooperativas campesinas rurales, v en primer lngar de las coo-
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perativas de produccidn, con la economia estatal. Cdémo se
operaré ese proceso, he aqui alge de lo que no se puede
hablar sino en términos generales. No existen casi materiales
para un andlisis tedrico, aunque los haya ya para prevenirse
contra el populismo comunista v haya que ocuparse seria-
mente un dia u olro de este asunto,

A grandes rasgos, el articulo del camarada Thalheimer me
lleva 2 la comparacién siguiente. Un hombre habia prome-
tido, de manera rimbombante, aporrear a oftro. Pero cuando
Hlegé el momento de hacerlo, levanté los ojos al ciclo v se
puso a demostrar que es imposible confundir el 8ol con
la Tuna, a la Luna con Marte v a Marte con El Capital
de Marx,

RESPUESTA A 105 CAMARADAS KSENCFONTOV, EVIRING ¥ BOGOLEPOY

El camarada Ksenofontov ha insertado en el Praoda del Esie,
periddico que se publica en Tashkent (16 de diciembre de
1924), un articulo muy largo, escrito en un tono en extremo
mordaz, conira mi capitele sobre la acumulacién socialista.
Se hallan en ecse articulo las perlas habituales de la des-
envoltura y la irresponsabilidad polémicas que nuestros “ma-
vores” han puesto de moda, como trotskismo, menchevismo
y otras. Mo conozeo la duracién de la pertenencia del cama-
rada Ksenofontov al Partido. De la caunsticidad del tono con-
cluyo que no es muy larga. Pero si el autor resulta ser ese
wmismo Ksenofontov que tomabs parte activa, del lado de Ia
oposicion, en la discusion de 1923 e intervenia, en particular
de manera cortante, contra el autor de sstas bnecas dirigidas
contra el camarada Bujarin, la causticidad no exige va nin-
guna explicacidén particular,

El camarada Ksenofontov comienza con la exposicién de
las opiniones leministas sobre las relaciones mofaas del pyo-
letariado v el campesinado, opiniones que siempre he com-
partido, comtra las cuales jamis he intervenmido en ninguna
parte v comparto actualmente de manera plena v total Me
rebelo simplemente contra su simplificacién, su vulgariza-
cién, su interpretacién populista, particularmente peligrosa
para nuestra juventud, gue no ha librado con los wviejor hol-
chevigues una lucha de veinte afios conira los populistas, los
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socialistas revolucionarios y los revisionistas del género de
David, Volmar, etc. En un pais que comprende 100 millones
de campesinos vy una capa relativamente delgada de prole-
tarvios, con un aflujo constante, procedente de los campos,
de nuevos obreros gque no tienen temple revolucionario, con
la presién sin cesar reforzada de’la economia mercantil del
agro sobre la industria estatal v el poder estatal, el peligro,
para nuestta juventud, de ceder a las imfluencias pequefio-
burguesas del agro v a las utopias pequefioburguesas, no es
menor gue el peligro de subestimar Ia importancia de la
colaboracitn de la clase obrera con el campesinade medio.

Fun la ley de la acumuliacién socialista, el camarada Kseno-
fontov no ha visto otra cosa que el “término” de explotacién
de uno de los sistemas por el otro. Fsto caracteriza los pro-
cedimientos polémicos de mis oponentes v no a mi articulo.
La ley de la acumulacién socialista oviginaria es la ley de la
reproduccién socialista ampliada, vinculada a regularidades
especificas, las de un perfodo dado. «En qué serfa contraria
la reproduccién ampliada en nuestra indusiviz a los intereses
del campesinado, aungue tomdramos, para esa reproduccidn,
oo solamente el plusproducto de los obrercs, sino también
el de los campesinos? He agui lo absolutamente incompren-
sible. Los que son culpables de subestimar al campesinado
y debilifar la alianza con &l eampc no son los guee, en el
momento vHl, es decir, anfes de la aparicidn brutal de la esca-
sez de mercancias, hablaban de la importancia del problema
de Ia acumulacién v de! peligro de wna subacumulacién, que
denctaban una erisis de subproduccion sistemética, en extremo
peligrosa en el plano politico; son Ios que se negaban a com-
prender el carvicter obligatoric v eoercitive de determinadas
proporciones de acumulacién vy, por consecuencia, de pro-
porcicnes objetivamente determinadas de enajenacitn  del
plusproducte de la economdia privada,

Todas sus acusaciones concernientes a las posibilidades de
una ruptura del blogue obrero-campesine, mi oponente pueds
darlas por recibidas, de regreso, en el mismo paguete; Ia his-
toria le devuelve ese paguete porque el verdaders destina-
tario es, después de verificados los hechos, el remitente vy
los gne tdenen las mismas ideas. ¥1 XTIV Congreso del Par-
tido ha fomado Ja decisién de industrinlizar el pafs. Pero ni

1o industrislizacidn ni la Tucha contra la escasez de mercan-



cias basadas en el desarrollo de nuestra propia industriz son
posibles sin una acumulacién répida en cada una de las fa-
ses anteriores de la reproduccidn.

Sepan, pues, ser leninistas a fondo en esta coyuntura nueva
y no en el campo de la fraseclogia.

El mismo autor se hace ecc de mi respuesta 2l camarada
Bujarin en un informe del ntmero 11 del Viestnik Kommu-
nisticheskoi Akademii’ Estima que mi respuesta es una ca-
pitclacién. Yo esperaba que ese género de capitulaciones fusra
esgrimide algin dia por mis oponentes, v no me he equive-
cado. Para mi, sin embargo, lo que importa es el fondo del
asunto, que las opiniones desarrolladas por mi sean recomno-
cidas como justas, independientemente de la forma literarvia
bajo la cual mis oponentes se consolarin a si mismoes una
vez que todos los malentendidos suscitados por mi primer
articulo a las alteraciones polémicas de mi punto de vists
hayan side descartados.

Fuera de los “argumentos” politicos que se reducen a la
habitual declinacién de la palabra “trotskismo” v de los cua-
fes tode el mundo estd asqueado desde hace tiempo, el cama-
rada Ksenocfontov? adelanta dos consideraciones: una meto-
dolégica y otra sacada del campo de la politica econdmica.
En lo que concierne 2 esta lthma consideracion, el oritico
se rebela contra mi afirmacidn tocante a la necegidad de ir
de la acumulacién a la reduccidn de los precios y no a la
inversa. Escribe: “Antes de acumular hay que dar libre curso
al mercado campesino, al poder adquisitive de los campe-
sinos, “abrir nuestro mercado”, ¥ no orientarse sino sobre esa
base hacia la acumulacién, Lo que se hizo: de una politica
de reduccién de los precios a ia acumulacién, v no de la
acumulaciém a la reduccitén de los precios”

En cuante a mi, afirmo gue se hizo precisamente lo inversc
y que eso serd siempre precisamente lo inverso. La crisis de
ventas del ctofio, que aparecié como un episodio, no se vin-
culaba solamente con el hecho de que los precios de produc-
cidn de nuestros trusts eran elevados, sino también a que
Ios de los ceveales eran desmesuradamente bajos; ne ha sido
liguidada ficilmente, tanto por Ia bajs de los precios indus-

1 Pravdo del Esie, 5 de agosto de 1925.

2 FEl autor ha firmado con las iniciales ¥. K., pero sstablece &l misma
su paternidad en cuante a2l primer artienle,
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triales y el alza de los precios de los cereales graclas 2 las
compras del Estade, comoe debido a que la indusiria estatal

‘ha podido reducir sus precios gracias a la acumulacion ante-

rior, y no hizo frente a la reduccién siguiente sino gracias
al aumento de la produccién, a cargas més importantes, las
[Abricas, ete., es decir, una vez mas gracias a la reproduc-
cién ampliada, esto es, a la acumulaciém. 5dlo la reproduc-
cién es capaz de crear, en condiciones iguales, las condi-
ciones de la teduccién de los costos y solamente sobre esta
base es posible la teduccién de los precios como funcidn de
la reproduccién ampliada, es decir, de la acnmulacidn de re-
cursos materiales durante el ciclo precedente (por el término
de acumulacién en el sentido amplio entendemos Ia reproduc-
cidm ampliada que incluye, inevitablemente, la acumulacion
de recursos materiales durante el ciclo precedente). Fue asi
v no podrd ser sino asi, particularmente durante el periodo
en gue se tendrd gue hacer frente cada afic a gastos enor-
mes y siempre crecientes para el restablecimiento del capital
fijo v para las nuevas construcciones. El gque propone reduneir
los precios del metal o del tejido antes que se haya obtenido
previamente una reduccién de los costos, propone no sola-
mente un alto de la reproduceién ampliada, sino también de la
reproduceidn simple. 56lo después de la construceidn de nue-
vas fAbricas v una normalizacidn de la produccidn de tipo
amerciano podremos realizar una reduccidn de precios més
sefialada v més sensible. Pero para poder hacer esas cons-
trucciones nueves hay gue disponer previamente de los ve-
cursos, lo que implica, en esta sifuacion nueva tambidn: acu-
mulacidn v después reduccidn de los precios.

En la medida en que mis oponentes han transferide la dis-
cusién de mi capitulo sobve la acumulacién socialista a la
asfera de la politica econdmica, han sido batidos, no en
la prensa, sino batido por la historia, batidos completamente,
batidos & cousa de ung escasez prolongada de mercancias,
mieniras que wi articudo sobre lo asumadacidn socialista
ha sido la previsidn cientffica de dicha escasez.

Ahcra, unas palabras todavia sobre las cohseyvacionses me-
todoldgicas del camarada Ksenofontov. Mi comiradictor, opo-
niendo mi método de estudio al métods analitico-abstracto
de Marx, escribe que “el método de Marxe parie de o «con-
creto primeros. .. Marz dividis despuéds ese «concreto pri-

33l



meroy en sus categorias abstractas y reconstituin, partiendo
de_éstas, o concreto segundos —la realidad capitalista cono-
cida”. .. “Pero el camarada Preobrazhenski ha construido «su
capitaly de otro modo. Ha tomado las relaciomes concretas
de la sociedad soviética efectuando un corfe de antemano
incorrecto; ha hecho abstraccidn de todas las caracteristicas
distintivas de las leyes de la economia de un Estado obrero
en un pais agrario, v ha obtenido la realidad formalmente
légica de un Estado obrero ahstracto v no de un Estado
obrero real en un pais agrario.”

No examinaré la cuestién de saber si el antor expone bien
el método de Marx. Lo que aqui importa es que no com-
prende la diferencia en la forma de abordar metodolégica-
mente el anélisis de un sistema en que actia wna sole ley
fundamental, un solo regulidor fundamental —bajo el capi-
talismo, por consiguiente, 1a ley del valor, de donde pueden
ser dedueidas todas las categorfas (independientemente del
modo de exposicién)—, v en un sistema donde actiian dos
leyes. Ante todo, la “mercancia” que Marx analiza en el libro
primero de Fl Capital es, en esencia, no menos sino més
abstracta que la ley del valor v que 1a ley de la acumulacién
soctalista en un pals concreto cuya economia yo estudio. En
segundo lugar, el autor no comprende que todo Io gue he
construido tocante 2 la ley de la acumuiacién socialista ori
ginaria resulta ante fode v sohre todo del cardcter cam-
pesino del pais (lo que se ve en particular sélo por los cla-
mores populistas que ha suscitado ese capftulo). Cuanto més
campesine v menog proletaric aparece un pals en gue el sis-
tema socialista de economia comienza a luchar por su exis-
tencia y desarrollo, mds debe apartarse la politica econémica
real del Tstado obrero de la lfnea rvecta tedricamente imagi-
nable de la ley de la acumulacién socialista originaria o, lo
que equivale a lo mismo, de la ley de Ia reproduccién am-
pliada socialista. Cuanto més agrario es un pais, mas abstracto
debe ser el método de estudio, porque sevh tanto més impor-
tante deslindar en la politica del Estado Io que es dictado
por la ley de la acumulacién socialista v lo que es impuesio
por el caracter agrario del pais. Cuanto més industrial, pro-
letario, es un pals, menos se apartard —durante el anélisis
de su economia socialista v de la dindmica de la reproduc-
cién socialista ampliada—, la Hnea de accifn de esta ley en
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su aspecte pure de la politica econtmiica real del Estado
obrero, y habrd que recurrir menos a la ahstraceidn. Hs, por
consigulents, a la inversa precisamenie de lo gue afirma el
camarada Ksenofontov.

Entre los otros oponentes mencicnaré a los camaradas
Kviring v D. Bogolepov. Por diversas razones, el camarada
Kviring me persigue desde hace ya tiempo con su polémica;
ao he creido necesaric contestarle 2 causa de su falta de
contenido, Sobre el problema considerado, no afiade ningtn
argumento nuevo a lo que han dicho mis otros oponentes,
Yy ne opera sino con un argumento Gnice; subestimacidn del
campesinado. Hemos wisto ya quién ha subestimado real
mente el campesinado v su poder adquisitivo. No tengo que
detenerme mucho tiempo en el camarada Kviring. Cuando
se leen sus obras literarias, viene siempre obstinadamente
a la mente, no se sabe por qué, la frase de Bismarck sobre
los periodistas de su tiempo, Bismarck decfa de ellos que se
hablan equivocado manifiestamente de vocacién.

El camarada Bogolepov me persigne también obstinada-
mente con sus oriticas em la Vida Econdmice, pero no estima
necesario demostrar lo gue anuncia. En cuanto al capitulo
de Ia acumulacién socialista, en su tempo escribia: ¥ “De
ninguna manera, sin embargo, €l arliculo puede ser recono-
cido como la obra de un pensamiento marxista eientifico
serig. :

Yo no s¢ cémoe el “pensamiento marxista cientifico serio”,
representado por el camarada Bogolepov, acogerd la presente
obra. Debo confesar, sin embargo, que no iiemblo ante el
fallo de esta Temis que los escolares han superado ya desde
hace tiempo tanto en la comprensién del marxismo como en
Ia de nuestra economia. Cuento mucho mAs con una apre-
clacidn imparcial por parte de nuestra juventud universitaria
y sobre todo obrera v también com el juicio de todos ague-
Hos a quienes las frases gemerales sobre la NEP han has-
tiado desde hace Hempo por su falta de conterido, v que
para ovientarse en uma sitwacién cuya complejidad orece
constantements, buscan una salida por el camine de un estudio
mas profunde de nuestra economia.

En conclusion, guisiera explicar al lector por qué ohservo,
en la polémica con mis criticos, una moderacidn de tone

T Vide Eooncmics, 3 de diclembre de 1024,
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completamente fuers de proporcién con su injusticia v la’
energia de sus expresiones. Si se tiene algo que decir acerca
del fondo, es fécil renunciar, en interds de la causa, 2 las
pa_labras acerbas y polémicas que encubren a2 menudo en
mis oponentes la ausencia de un punto de vista propio sobre
una serie de problemas nuevos. Tengo, sin embargo, mucho
que decir en defensa de mis tesis y, por afadidura, con ci-
fras en la mano. He aprovechade en la presente obra esta
ventaja natural de mi posicién.

BResrumsta A LOS CAMARADAS ASTROV, GOLDENBERG ¥ NAGIEY !

El mimerc de mis oponentes esté en proporcitn inversa a
la calidad tedrica de su critica. Fl bajo nivel de esta critica
se expresa, sobre todo, en la tentativa de probar demasiado.
Mis eriticos recogen argumentos como los iraperos recogen
trapos, no importa dénde los encuentren, v, como siermpre,
ueriendo probar demasiado, no pruchan nada. Dada la co-
herencia légica de mis ideas, que ninguno de mis oponentes
niega, los criticos habrian debido concentrarse sobre el ata-
que y destruccién de algunos puntos de partida fundamen-
tales, de suerte que todas las deducciones se habrian desplo-
mado por si mismas. As{ procede la verdadera critica, la que
golpea al adversaric y no cae en pedazos ante el objeto de
su ataque. Pero wma critica de ese género exige wna mecéd-
nica fuera del alcance de mis oponenies: una conlraconcep-
c1énf0rigir_1¢?11, meditada hasta el fin, concerniente a la eco-
homia sovietica, y una ruptura formal con el marsismo. Pero
no pueden apropiarse tal contraconcepeién, v he agui por
gué. Todos mis crfticos, sin excepcién, son eclécticos, Han
empezado a alejarse del marxismo revolucionario y del leni-
nismo, es decir, han comenzado a apartarse en la teorla de
las posiciones de clase del proletariado, pere no saben todavia
dénde acabardn. Algunos volverfn seguramente a las anti-
guas posiciones del leninismo, otros perseveran en la misma
diveccién. La frontera ideclégica de ese vizje es el popu-
lismo en wna versibn soviética. Pero muchos de ellos e
quedarin posiblemente a medio camino (lo que es bien

caracteristico de los intelectuales), enire dos estaciones nom-

! Figwan en Iz sepunds edicién.
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bradas “proletariade” y “pequefia burguesia”. Si terminan
oscilando entre las dos clases, mis crfticos no producirdn la
menor convaconcepeién coherente v armdnica. En cuanto
a las’ posiciones del populismo consecuente, pensar en ello
hoy en dfa a fondo, anticipindose al tiemipo y a un periodo
de la historia que no ha terminado todavia v tomar su de-
fensa, es algo que ninguno de mis criticos es capaz de em-
prender facilmente siendo lo que som, atados a la covuntura
pasajera en politica v en teoria, som igualmente incapaces
de adoptar un punto de vista proletario consistente o wun
punto de vista pequedicburgués consistente.

Por elloc no me amenaza ningdn peligro de critica seria.
Por ello estoy obligade a ocuparme de la coleccién entre-
verada de los argumentos de mis oponentes y no de un sis-
fema de argurmentos.

Comencemos- por la objecién mas sustancial que me ha
hecho, bastante tardiamente, el camarada Astrov v que el
camarada Goldenberg v otros han repetido més tarde. Me
reprochan un error metodolégico basico, que consiste en opo-
ner el sector socialista al conjunio de la economla privada,
sin diferenciar ésta en elementos capitalistas, pequefia pro-
duccién rural, campesinado pobre, ete. El camarada Astrov
escribe: “La ley «lundamentals del desarrollo del sector so-
cialista de economis, que desborda la economia privada, se
revela una v lz misma, hiblese de las relaciones de los ele-
mentos socialistas con las pequefias propiedades cempesinas
¢ con los capitalistas, los concesionarios, ete”?

“Desde Iuego, todas las formas de la economia privada se
distinguen por el hecho de que no son socialistas. Se puede,
evidentemente, encontrar ciertos principios generales con los
cuales el socialismo aborda el conjunte de la ecomomia pri-
vada en gemeral Pero guienquiera gue se sients tentado s
construir sobre la base de esos dos principios demasiado
generales un sistema mwy simple v aparentemente arménico
de los dos campos —de un lado el socialismo v del otro fodo
lo demés— v encontrar alli una ley «generaly tmica de la
acumalacién socialista 2 expensas de la economia privada
duranie ¢l pericdo de transicién, corre el riesgo de caer en

v Bolchevik, no 13, p. O



una ssimplicidads inatil, v su diagrama serd una vulgariza-
cidn simplista y politicamente peligrosa,”?

“La tecria del periodo de transicién debe ser fundamen-
talmenie la teoria de una sociedad de dos clases (obrera y
campesina). Debe partir de aqui. Seciglismo mds pequedia
vroduccidn debe servir aqui de punto de partida de una
abstraccién, después de lo cual Ia cuestidn del capitelismo
debe ser llevada a la esfera del andlisis por via de comcre-
clén.™#

Tal es, pues, la objecién. Eliminemos primero, desde el
comienzo, todo malentendido posible. Cuando yo opongo las
tendencias del desarrollo de la -economfa estatal, de una parte,
y la economia privada, de la otra, lo que estd en cuestidn
es la investigacién de relaciones objetivamenie formadas y
no la politica econdmica del Estado soviético frente a los
diferentes grupos del campesinado, el capital privado, ete.
Y cuando ol camarada Astrov habla del “principio general
com el cual el socialismo aborda el conjunto de la economia
privada en general” parece apuntar no solamente a una
aproximacion cientifica, no solamente al estudic de lo gue
existe, sino también a la politica econémica. Confundir esas
dos cosas seria perder el tiempo.

En la parte tedrica general de mi andlisis de la economia

soviética mo me he propuesto estudiar concretamente las re-
laciones mutuas de los diferentes grupos del campesinado y
el sector socialista, pues ése es el tema de mi segundo velu-
men. Me he lmitado en la primera parte de mi libro a
subrayar la contradiccién fundamental entre el sector socia-
lista en desarrollo de la economia v el conjunto de la eco-
nomia privada, porque esta contradiccién en el campo de la
regulacién trae consigo un conflicto enire ia ley de la acurmmu-
lacién socialista originaria v la ley del valor, es decir, en el
gentido de una Iucha entre dos sistemas, wno de los cuales
remplaza al otro histéricamente: el sistema de la produccidn
mercantil y el sistema de la produccién socialista planificada.
Entre Ia produccién mercantil simple representada en nues-
tra economia por los campesinos v log artesanos que no explo-
tan el trabajo ajeno, de una parte, y la produccion capitalista,
de otra, hay una diferencia de especie, para hablar como los

1 Ihid., ». 10.
2 fbid., pp. 11-12.
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zo0logos, pero son economias de un scle v mismo género;
ambas son formas de produccidn mercantil, Al oponer soda
produccidn mercantil a las tendencias soclalistas de desarrollo,

‘el investigador estd obligedo a hacer abstraccién de la dife-

rencia de especie entre la produccién mercantil simple y la
preduccién capitalista. Negarse a- estudiar las leyes del des-
arrollo de nuestra economia en ese plano es capitular ante
la pequefia burguesia en el campo de la teoria.

He ahi el primer punto. La segunda prueba, y la mds
importante de la justeza de mi método de analisis, es la si-
guiente. ;Quién es nuestro enemigo fundamental? jDe dénde
viene la amenaza fundamental para el sistema soviético? Del
capitalismo mundial, evidentemente. Cuando vo oponge el
sector socialista de nuestra economiz a la economia privada,
hay que contemplar esta economia como un campo donde
actha la lev del wvalor, en el cual la economia mundial v el
mercado mundial entran como elementos fundamentales.
Cuanto més Hempo exista nuestro sistema v mds aumente su
conexién con la divisién mundial del trabajo, més se hava
claro para todos, aun para las gentes de horizonte provin-
ciano, que la lfnea fundamental de la lucha entre el sector
socialista de nuestra economia v el sistema burgues corres-
ponde ‘2 la linea de la lucha centra la economia capitalista
mundial v que 4sta debe reflejarse a2 la vez en la totalidad
de nuestras relaciones con el capitalismo interno ¥y oo mmes-
tras relaciones con la pequefia produccion interna. La ley del
valor es la ley de la economia mundial; esa ley funciona
de manera distorsionada en puestro sistema o es parcials
mente abolida, no porque tengamos cien millones de cam-
pesinos, sino pPese a ese nimero considerable y graciss a la
existencia del sector socialista de nuestra economda.

El camarada Astrov piensa gue podréd evitar reconoocer la
Ia presencia de Iz ley de la acumulacion soccialista originaria
en pusstra economia al transformar la teoria del pericde de
transicién en una teoria de la sociedad de dos clases. Yo le
aseguro que si se comienza el estudio por abi y si se pro-
gigue conscientemente en el espiritu del marxismo revole-
cionaric v de! leninismo sin caer en !z estrechez nacional
y campesing, la ley de la acumuolacion socialista originaria
sorprenderd inevitablemente al investigador, incluse como Jey
alcanzada por el método inductivo. En efecto, el investiga-
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dor no se ocuparé de las relaciones entre obreros ¥ campe-
sinos _bajo la dictadura del proletariade en general, sing de
las relaciones de esas clases en la economia sovidtica real del
periodeo actual. Tratad de evitar, en el curse de tal estudio,
el hecho de la diferenciacién de] campesinado, gue con-
duce al desarrollo de las fuerzas productivas por el sélido
establecimiento del kulak v las propiedades ricas, o sea, por
la via de umna organizacién del trabajo no socialista, sino
antisocialista, més rdpidamente que el establecimiento de
cooperativas de produccién campesinas (sobre todo lag gran-
jas colectivas). Tratad de evitar el problema de la exporta-
cion, la importacién v los grupos de exportadores del cam-
pesinado; olvidad la interrelacién entre nuestros precics v
los precios extranjercs, ignorad los problemas de la escasez
de bienes, de la acumulacién v la industrializacién en lag
condiciones actuales, es decir, en las relaciones presentes en-
tre la economia de la URSS y la economia mundial. Ta ley
de la acumolacién socialista originaria es la ley de la rels-
cién entre el sector socialista de nuestra economia v no sola-
mente la economia privada interior en nuesire pals, sino
también el conjunto de la economia mundial. Hacer de ellg
una teorfa de la relacién entre la econorafa en total v la
economia campesina es sustituir el problema de conjunto,
lo que no es mas que una parte. Hacer abstraccion del mer.
cado mundial y de nuestro antagonista fundamental v fabri-
car la teorfa de uma sociedad obrera v campesing cerrada
v de su ecomomin, es remplazar la investigacidén marxista
de la cuestion por wna teorfa a lo Gotha® v filistes de la
economia soviética. Recomiendo firmemente al camarada As-
trov.y a mis otros oponentes que comparten su punto de vista
que se apresuren a completar una investigacidn en ese sen-
tide. Se obtendra de ello, probablemente, un resultadc tan
comico, que las {res cuartas partes de nuestras guereliag
serdn liguidadas por la intervencién de un nuevo factor, e
ridiculo que mata, como dicen los franceses.

El conjunte de la segunda parte del articule del cama-
rada Astrov, titulado “La teorfa’ del camarada Prechrazhenski
como fundaments de una politica de expropiacion del cam-
pesinado”, consiste en “fundamentos” para una calummia po-

1 Se trata del programs de Cothe de Tz socialdemocracia alemans,
Inspirade per log partidarios de Lassalle, (Ed.)
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liica. No tengo la intencidn de responder a la polémica poli-
tica en este libro, v hago caso omiso de ese golpe particular.
Aconsejo solamente al camarada Astrov que’se vuslva bacia
ia historia del movimiento cbrero v vea qué nombre tienen
los gue incitan a los pequefios propietarios a ad:optar el
socialismo v cdmo ese génerc de ejercicios ha terminado ge-
neralmente.!

Amontonar los argumentos esgrimidos contra mi libro,
enumeraros v analizarlos seria una tarea fastidiosa y sin pro-
co en una distusién de ese género se pueden fabricar argu-
mentos semejantes en cantidad, y ello no servivia, por otra
parte, sino para animar a md adversario a proseguir esa acti-
vidad). Me limitaré 2 dos de elios. A juicio (f?ﬁe,ﬁ camarada
‘Astrov, al destacar el conflicto entre dos principios, log del
socialismo v la economia privada, 1) he 0}V1dad@ la reco-
mendacitn de Lenin: “fener en cuenta las cinco formaciones
socioecondmicas” de gue habla Lenin en suff@ﬂew?oasobre el
impuesto en especie, y 2) no estd claro, segtm mi Iihro, qué
forma predemina en muestro pais. Me ocuparé de este argu-
mente “iraido por los pelos” no_porque coloca a mi opo-
nente y sus compafieros estipidamente en evidencia, sino
porque es una cuestion importante saber cOmo caracierizar
puesiro sistema en su conjunto. }

Cuando el camarada Bujarin me respondié en sus articu-
fos de Pravda, me reprochd mo ver sino el ponﬂmw v no la
vnidad en nuestro sistema econdmico de conjunto, como en la
unidad de nuestra economia no fuera el resultado de un con-
flicto, Ia resultante de la lucha del proletariado prgamzaldla
en Fstado, armado de la economia estatal V. sogtemﬂn@ %@s: los
campesinos mas pobres, contra la economia mundial? Pero
el comarada Astrov, sin dudas para confirmar al camarada

! [a zelocién entre la ecomomia estatal v lo economiz sampesing,
desde ese punto do vista, se hace cada VEE s was :‘n?uncuﬁnﬂ de‘ﬂuﬁ}
iras relaciones con el capitalisme Jmun&w@, [%4] que, ﬂesdle uego, 35?
excluye sino qus, al contrario, hace mecesaric un anahm:s concreto d%&hi
relacién entrs obreros vy campesings en el sistema sovidtico, com fOdos
sus elementos distintives v su dindmiva particular. L

2 Todas las armsaciones lanzadas oombza :mi a‘?g_?mpészm gﬂe s:;ﬂ@»
ming”, del pillaje del campesinado, etc., som sjercicios ﬁ?f{ fafgzsmgraj%g
de aguél v no sirven sino para levantar a los campesinos confes ka
construceidn del sociabismeo.



Bujarin v subrayar la “unidad” del sistema, me recomienda
que recuerde las cinco formas sociales.

En primer lugar. Lenin no ha cesado famds de repetir la
idea de la lucha entre dos principios en nuestro sistemna, v
lo hizo algunas veces de una manera tan abrupta, que todavia
hoy puede impresionar a nuestros “populistas comunistas”,
En segunde lugar, Ia mencién de Ias cinco formaciones socio-
econémicas que existen actualmente en nuestra economia no
impide en modo alguno analizar éstas desde el punto de
vista de la lucha entre dos principios, es decir, clasificdn-
dolas con relacién a las formas histéricas fundamentales de
las relaciones de produccién. Tenemos en esta cadena dos
vinculos fundamentales: primero, 1a forma socialista con Gt
periferia sobre todo o en parte cooperativa (una periferia
de cooperativas obreras en todo caso} y, después, la produc-
cién mercantil simple vy capitalista, Son los dos eslabones
esenciales, y hay que tener presente ese hecho en la menta
al caracterizar ¢l conjunto del sistema, pues las relaciones da
tipo capitalista de Estado y, en cierta medida, las del tipo
cooperativo, son relaciones intermedias, intersticiales, entre
2503 dos eslabones fundamentales. Son el tejido coniumtivo
de las dos formas econdémicas. No se puede definir el sis-
tema por su tejido conjuntivo, gue existe sclamente porgue
los dos primeros vinculos coexisten en un sistemna unico como
principios en disputa. No se puede definir simplemente el
sistema en términos de unc de los vinculos fundamertales.
El principio socialista v el principio de la produccidén mer-
cantil se niegan mutuamente en nuestro pais v cooperan
también sobre la base de esa negacién. Por esto, he propuesto
hace ya mucho Hempo que se llame a muestro sistema de
conjunto sistema  socialista-mercantil de transicién, No he
ofde wn solo argumento convincente contra esa manera
de describirlo, salvo que ¢l efecto de nna expresidén “doble”
es bastante tosco, Perc esta “tosquedad” en la expresitn re-
tleja la “tosquedad” de nuestra economia en blogue, Si el
socialismo vence en Europa, el principio socialista friunfard
en toda la linea desde el comienzo, y la expresitn de “cconc-
mia socialista-mercantil” no sers, probablemente, necesaria
para describir la economia europea. En todo caso, desde que
Lenin ha rechazado su término de “capitalisac de Estade”
para describir nuestra economfa en su conjunto, muestro sis-
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tema ha “visgjado de incdgnito”. Es tiempo de decidir Ia ma-
nera de Namarlo, No cspero, sin embargo, gran auxilip de
mis oponentes a este respecto: el sustrato social de sy critica
no es de esos que hacen brotar las flores de la teorfa,

En cuanto a la cuestién del principio que prevalece en
nuestra economfa y la tentativa dél camarada Astrov de afri.
buirme la confesién de que el capitalismo es el principie
dominante? debe poner fin a ella inmediatamente, dads 1
brillante perspectiva de continuar una discusién sobre Ia base
de la moral que “prevalece” en nuestras polémicas, por una
via bien conocida.

El camarada Astrov sabe bien que todas sus trampas arti-
ficiales no son més que detritus, porque contradicen ia hipé-
tesis fundamental y la counclusibn esencial de mi libro, asf
como de numerosos pasajes en el texto, Pero como el aclec-
ticlsmo sin esperanza de sus propias opiniones ¥ su ansencia
completa de todo punto de vista meditado hasta sus 1ilimas
consecuencias sobre nuestra economia, le prohiben empren-
der una polémica sobre los puntos fundamentales de nuestrag
divergencias reales, trata de afiadir un argumento & su ama-
sijo, acusindome de pesimismo, ignorando que sus propiocs
compafieros de ideas me reprochan, en cambio, un optimismo
excesivo respecto del papel potencial del principic de plani-
ficacién socialista en nuestra economia. Hoy, en nuestro pafs,
hay una lucha entre dos sistemas, v el que prevalezea sers
el que salga victorioso de esa tucha, Los argumentos de mis
ctfticos presentan, en general, contradicciones evidentes, Cada
unc de ellos quiere “distinguirse” en la polémica y recoge
“plezas y retazos” donde puede. ¥ como ninguno de ellos
tiene una concepcitn unificada y sélida, v s contenta con
tender en general hacia el “populismo comunista”, esgrime
en todo momento los argumentos més cortradictorios, Ss
podria escribir todo un articulo respecto a2 las comtradiccio-
nes de mis oponentes, si el estudio de nuevos problemas
no nos hiciera aplazar ese trabajo poce productive para mis
tarde. A los que han subrayado, en el curso de su polémica
contra mi, sin que yo les haya dado ocasién, la consscuencia
enfadosa de la “decadencia menopolistica” en nuestra indus-
tria estatal, quisiera recordar el mal hecho por la decadencia
monopolistica en cierta parte de nuesira Prensa v el peligro
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extraordinario que constituyve el monopolio critico “de escri-
tores” tales como mi adversario. .

Vayamos al camarada Goldemberg. He respondido ya a
uno de sus articulos en el niimero 15-16 de Bolchevik (8,1 de
agosto), y no repetiré lo gue ya he dicho: Me ceupare d%i
articulo del camarada Goldenberg en el namerc EL./;de Boi-
chevik, titulado “Cuestiones de politica econémica’, yz ge‘:sku
respuesta a mi publicada en el nlmerc 15-16 de Bole gpik.

Por contraste con los “oradores”™ precedentes, las 0b]6c19=-
nes del camarada Goldenberg no pertenecen a la categoria
de las calumnias politicas mal hilvanadas. Pero en ¢l se en-
cuenira también la acomulacidn mecdnica d_e argumentos.
Asi, se encuentra en el primer ai.:ticulo mencmna(_ie la idea
siguiente tocante a las contradicciones de‘ todtaﬂrm constru;:-
cién teérica. Después de haber expuesto mi opinion en cuanto
a que el desarrcllo de Ia economia estatal en su e_xtegsmin
éptima es en el presente imposible dada la resnslenma}; fl a
economia privada, y después de hab?r afirmado que e fﬂ;-
arrollo hacia el socialismo significars el fortalecimiento de
las tendencias socialistas, el crecimiento @e su Peso re}gtﬂio
¥ una aproximacién al Eumionamient? optimo de Ia 163{ e la
acumulacién socialista originaria, mi critico conciuy@.‘

., .dicho de otro modo, cuanto mas se desarrolle la mc}us—
tria y miés préximos estemos del socialismo, menos equiva-
lentes serin nuestros intercamiios Conlla agﬂcuitma,y z‘f;as
pesados serdn los impuestos al agro, mis :eie'vados seram é}s
precios de los productos industriales: jgué oftra cosa pueds
significar el funcionamiento 6ptimo de la acumulacion sccia-
lista originaria que debe acarrear un cambio en nuestro fa-
var en el cequilibric de las fuerzass? N )

“iCuanto mis cerca del socialismo, més enajenacidn, més
extorsion! Es evidentemente absurdo, es una msens}i,.tez ri-
dicula, pero jeémo puede el camarada Preobrazhenski sacar
otra conclusion de sus propias palabras?

Me he detenido en esis “az‘gumemo”’de} camargda Gell_i
denberg para mostvar ai lector honesto como se fiabracgﬁ. Eﬁz
“objeciones”. Hs una de las comsecuencias ds la po érnjc
conira el camarada Trotski, que ha envenenado la atmgileir’a
y creado una irresponsabilidad sin pn‘ec§denie en l?“, y?& ei
mica tefrica em particular, En su esencia, la obiecidn ce
camarada CGoldenberg es un malentendide completamente
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pueril, una incapacidad para manejar no solamente Ia légica

dialéctica, sino inclusc la ldgica elemental,

dPor gué hablo de acumulacién socialista originariaP

Porgue ésta precede a la acumulacidn socialista verdaders
v prepara los elementos de esta 4ltima.

dEn qué difiere la acumulacidn socialista de la actula-
cién socialista originaria? '

En el hecho de que ella tendrd lugar en condiciones en
que el sector socialista de Ia economia se levantard sobre
una nueva base téenica al desarrollar todas Ias ventajas eco-
admicas sobre el capitalismo que le son inherentes. La acu-
mulacién socialista originaria, al contravio, tiens lugar sobre
la base de una técnica mas atrasada que bajo el capitalismao,
con un mivel cultural de los ohreros inferior en la economia
estatal.

En ese contexto, yjqué es Ta ley de la acumulacitn socia-
lista originaria?

Es la ley que permite superar ese vetraso ECONOMice y téo-
nico de ln economia estatal con relacidn al copitalismo avan-
zado. Para superar ese retraso se necesitan, primers, uns
acumulacién de recursos materiales para la reproduccién am-
pliada cads afio, procedentes de la economia estatal misma
v de la economia privads, incluida la economia campesina, v
en scgunde Ingav, proporciones em la distribucidn del tro-
bajo de la economia estatal que pueden reproducir cada afio
en una escala ampliada un sector sceialista fundado en igual-
dades definidas de proporcicnalidad con la economia privada.

dCnal es la significacitn, para cada efio aparte, del creci-
miento en el nivel dptimo de acumulacién v en el desarrollo
de la produccién del sector socialista?

El aceleramiento de tode el proceso, y por consecuencia,
el acortamiento del periodo de funcionamiento de la ley
de la acomulacién socialista originaria, ‘que es el producta de
nuestro atraso socialista.

¢No significa esto que cuanto més éxito opera la lev de la
acumuiacién socialista, més socavard ella las condiciones de
su propla existencia?

iCompletamente justo, camarads Coldenberg! Cuanto mas
nos acerquemos al socialismo, no serd mayor, sino MEency, a
partir de cierto momenio, la enajenacién, pues la acumula-

cidn por la economia estatal a partiv de sus propios recursos




serd més grande y el intercambio serd més equivalente que
en este momento. La no equivalencia del intercambic con
la pequeiia produccién éndividual en la agricultura no apa-
vecerd ni se intensificard después sino sobre la base del cre-
cimiento de una agricultura socialistz cooperativa vy en gran
escala: no ya como consecuencia del funcionamienio de la

ley de la acumulecidn socialista oviginaria, sino como efecic

de la superiorided econdmica general de la produccidn en
gran escola sobre lo pequeda produccion.

Todo el sentide del argumento de mi oponente podria ser
resumido en el ejemplo siguiente. El camarada Goldenberg
estd presente, por ejemplo, en un congreso de las comisiones
gque combaten el analfabetismo y dice: “Camaradas, hay algo
cevidentemente absurdos en la base de nuestro trabajo. 5i
sumentéis el analfabetismo, actuardis en contra de nuestra
tarea fundamental. Pero si lo reducts, destruiréis, con cada
paso en ese sentido, la razén misma de la existencia de vues-
tras comisiones.” Despuds de semejante discurso, el orador
seria sometido, probablemente, a un examen médico para
inspeccionar su estado mental. Pero en una discusidén tedrica
se imprimen semejantes “insensateces ridiculas” en una Te-
vista seria sin suscitar las memores dudas y se divierten a
expensas de los lectorss como si fueran nifios chiguitos.

En su respuesta del ntmerc 15-16 de Bolchevik, el cama-
rada Goldenberg vuelve en su pasaje al “argumento” que
acabamos de analizar, v adelanta algunas ideas gue vamos
a discutir muy brevemente.

El camarada Goldenberg continta acuséndome de hacer
frias abstraccicnes al oponer socialismo y capitalismo y tam-
bién a causa de mi supuesta opinién de que “el estudio del
periodo de transicién debe estar fundado en el anilisis de
un perfodo de transicién abstracts”. Die hecho, jamas he ha-
blado de un “periodo de tramsicién abstracto™; al contrario,
examine la economia sovidtica, es decir, una economia espe-
cifica, v la examino en el momento de un periodo especifico
de su desarrollo, es decir, un periodo en que la economia
estatal superz su retraso técnico y econdmico con relacién al
capitalismo avanzado. Y lz ley de este periodo {de coacierto
con la ley del valor enmraizada en la produccidn mercantil)
es también precisamente la ley completamente concreta de Ia
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acumulacién soccialista oviginaria, que es la generalizacitm de
una masa de hechos concretos en lp vida de nusesiva economia.

Mi principal adversario; el camarada Bujarin, es, sin em-
bargo, plenamente culpable del crimen gue me imputa el
camarada Goldenberg, Su tentativa de oponer mis ideas a
las suyas deseroboca en una serié de disertaciones vagas so-
bre la transformacién de la ley del valor em uma ley de
proporcionalidad de los gastos de trabajo, mientras que los
elementos distintivos del periode actual de nuestra economis
escapan 2 su anglisis. Bl camarada Goldenberg ha notado
ciertamente, con pesar, ese hecho, leyends los articulos del
camarada Bujarin.

Después, apenaré al camarada Goldenberg recordindole
gue el primer volumen de mi libro seria seguide de un se-
gundo, en el cual examinaré, sobre la base de un abundante
material de hechos, como se manifiesta Ia ley de la acumu-
lacién socialista originaria en la economia estatal, cdmo actia
en las fronteras de la economia estatal y la ecopomia pui-
wvada v edmo ese equilibrio general se establece en muestro
sistemna v se expresa en la balanza numérica de nuestra eco-
nomia en el afio franscwrrido. Serd enmtonces més dificil para
mis oponentes combatir mi punto de vista que ahora en gue
pueden permitirse inventar argumentos “de cardcter general.
Lo que he presentado hasta ahora no es mas que upa intro-
duccidn teérica general a un andlisis conmcrsto de nuesira
economia y en modo alguno la teoria de un “periodo de
transicién abstracto”, pues el materizl de esa teoria no estd
todavia disponible en nuestro pais, siendo éste el {mico en
gue se clabora una construceidn socialista, pals que no es,
por otra parte, tipico en su estruchua econdmica.

El camarada Goldenberg afirma gue no le he dado en mi in-
troduccidn tedrica un andlisis concreto de las relaciones de clase
en nusstro pals: tiene razon formalmente. Pero ya he sefia-
lado en mi respuesta al camarada Astrov que la ley de la
acumulacidén socialista originaria, en su forma general, es la
ley de la relacién entre el sector socialista de nuestra econo-
mia v toda la economia de la produccidn mercantil, a la vez
en el interior v el exterior del pals, tal como la ley del valor,
abstraida de sus transformacionss —como, por ejemplo, la
ley de los precios de produccién bajo el capitalismo—, s
ia ley de toda produccidn mercantil en general y se mani-
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fiesta en la esfera de la produccién mercantil simple sin pre-
ocuparse de saber si se trata de la produccién v el intercambio
de una empresa campesina media o de la més pobre de las
empresas campesinas pobres. Es completamente evidente que
la ley de la acumulacién socialista origimaria, convertida en
norma cousciente de la politica econdmica del Estado y vista
desde &l dngulo de la distribucién del ingreso nacional, debe
manifestarse diferentemente en las relaciones de la economia
estatal con la economia kulak primero, con la economia cam-
pesina media después y, en tercer lugar, con los campesinos
pobres. Pero en la primera parte de mi trabajo me abstengo

deliberadamente de examinar concretamenie las relaciones

de produccién entre la clase obrera y las diversas capas del
campesinado (salve algunas observaciones ‘aisladas} o de
enalizar la politica econémica del Estado soviético. Seria i
sible elevar al nivel de una objecién de principic la dispo-
sicibn de los capftulos de un libro particular.

El traslado de la polémica contra mi a ese plano tiens,
sin embargo, una cierta significacion. Mis openentes me
apremian sin descanso a pronunciarse sobre la cuestién de
las vias hacia la cooperacién de los productores en la eco-
nomia campesina, y de la regulacién de ese programa. Apre-
cio el deseo ardiente de mis oponentes de aprender algo,
incluso de wn adversario, sobre upa cuestién cuya elucida-
cién se ha mostrado fuera de sus alcances. JPero no seria
justo que fueran ellos los que dijeran la primera palabra?
Degde la época en que he invitado 2 mis crfticos a presentar
siquiera un poguito de “conocimiento” a ese respecto, en
lugar de expresar su “fe” en el proceso, no ha sido puesta
en el mercado lbrero ninguna obra tedrica que a ello se
refiera. Y no es sorprendente, Marx ha ohservado MUy sarcas-
ticamente que nadie ha encontrado atin un método para pes-
car peces eu aguas en que no hay nada, lo que significa, en
o que nos concierne, que es imposible dar la tecria de wn
procesc que mo ha comenzado a manifestarse.

No desec imiciar aqui una controversia con el camarada
Goldenberg sobre cuestiones de politica econdmica, pero
quisiera indicar dos puntos que muestran su capitvlacidén
completa en cuestiones ligadas a nuestra discusién tedrica.
Como de costumbre en casos semejantes, la capitulacidn estd
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enmascarada por la supercherfa v se le da la apaviencia de
ofensiva.

He sorprendido al camarada Goldenberg en su incapaci-
dad para comprender Ia ley que he formulado,® que afirma
que nuestra economia estatal no puede acumular de 4.000 o
5.00G millones, segén la perspectiva del plan econémico guin-
quenal, sino por la accién de la ley de la acumulacién socia-
lista originaria, pues nuestros precios de venta son mucho
més elevados gque los del exterior, v, por comsiguiente, el
intercambio con la agricultura es muche menos sgquivalents
que en los paifses exiranjeros. A esto mi eritico responde:
pero los precios serdn pese a todo reducidos, y los precios
de los articulos industriales reducidos en un 20 %, Qué
lastimosa manera de argumentar! ¢Doénde he dicho yo que
deben ser aumentados? He dicho que durante todo el pe-
viodo de esta acummlacién serin mas elevados que los pre-
cios extranjeros, y ésa es la esencia de la cuestién, No acumu-
lamos sino sobre la base de una lucha contra la ley mundial
del valor, aunque las dimensiones de la no equivalencia dis-
minuyan poco 2 poco, cosa que es el objetivo de nuestra
politica, el cual se puede alcanzar precisamente gracias a
Ta acumulacién,

Ahora una segunds cuestidn, jPor qué estamos ebligados,
aun seglin el plan mas bien minimo elaborado por la Comi-
sion de Planificacién del Estado, a aumentar e capital fijo
de la industria durante el perfodo quinguenal en un 10,5 %,
es decir, dado nuestre pobre capital fijo, en una tasa més
rapida que el crecimients de ese capital en los paises capi-
talistas? _

Precisaments porque esa tasa, o incluso una tasa més ele-
vada, es dictada a nuestra economia por la ley de la acumu-
lacién socialista originaria, reguladora de la wvida econdmica,
y es dictada por Ia locha contra la ley mundial del valor
Pues si esta Gltima ley actuava lbremente, tal acumulacidn
serfa un absurdo econdmico, dado que Europa esta ya super-
industrializada. Desde el punto de vista de la reproduceidn
ampliada de muestro sector socialista, semefante crecimiento
es, pues, la exigencia previa a la autopreservacién del com-
junte de nuestro sistema.

Wer Boleheotk, no 15-18, “Notas econdrmicas”, . 4
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gCémo es posible esta acumulacién? He indicado al cama-
vada Goldenberg la transformacién de la estructura del pre-
supuesto de los consumidores en el pais como consecuencia
de la Revolucién de Octubre, que conlleva la abolicidn de
1&} clase de los propietarios terratemientes y la gran burgue-
sta. El problema de la adaptacién de la demanda a la pro-
duccién sobre la base de nuevas proporciones en la acumu-
Iaciéxia y la distribucién del trabajo no es, pues, zenjado en la
practica sino por uma politica scondmica dictada por la lsy
de la acumulacién socialista originaria, como ley de auto-
preservacion del sistema, dadas puestras actuales relaciobes
con el capitalismo mundial. Si nuesiro pais debiers volverse
b}xrgués ahora, esas proporciones en la acumulacién no se-
rian una necesided econdmica y la expansién del comercio
exterior resolveria muchos problemas que no podemos resol-
ver sino con uneacumulacién intensiva v una industrializa-
cidn rdpida.

Finalmente, la afirmacidn del camarada Goldenberg de
que no hay nada de especifico en la ley de la acumulacién
socialista originaria que sea desconocido en la econcmfa bur-
guesa, v en particular que el proteccionismo es bien cono-
cido de todos los paises capitalistas, es una verdadera mara-
villa. Primero, el carfcter especifico de nuestra economia
cambia la esencia social del papel desempefiado por institu-
ciones andlogas a las que existen bajo el régimen burgués,
los métodos de la economfa politica, etcétera. Segunde, en o
que concierne en particular a nuestro proteccionismo, sin
hablar del monopolio del comercio exterior, serfa muy ciego

el que no viera ni comprendiera los hechos siguientes. Cuando

un pais capitalista joven introduce tarifas protectoras, 1) la
ley de! valor contindia actuando vy no reproduce en ella otra
cosa que relaciones capitalistas, en las que sdlo difiere la
proporcion entre capital nacionsl y extranjero; 2) el protec-
cionismo no impide, sino que favorece més bien la importa-
citn de capital en el pals en cnestidn, gracias 2 la cucta de
ganancia elevada que alli existe comparada con la de los
paises de desarrollo capitalista mds antigue; 3) el proteccio-
nismo no pone fin a los empréstitos extranjeros por los pafses
interesados; en la medida en gue son asignados a tareas pro-
ductivas, esos empréstitos son un medio de aumentar el ca-
pital industrial nacional a expensas de los recursos extran-
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jeros. Fn nuestre pais, al contrario, sl proteccionismo v sl
monopolio del comercio exterior salvaguardan el proceso de
la reproduccién ampliada de relaciones sociclisias, es decir,
de una economia en estado latente de guerra con la econo-
mia del mundo capitalista, economia que forma parte de lIa
divizion mundial del trabajo de’ una manera completamente
excepcional v sin precedentes en la historia de la economia
mercantil, sobre la base del monopolio del comercio exte-
rior, de exportaciones planificadas y, lo que es altn més im-
portante, de importaciones planificadas. En esas condicicnes
el proteccionismo no es compensado por la importacién de
capital extranjero, que mo desea invertirse ampliamente en
un sistema econdmico de un tipo que le es extrafio, de suerte
que el problema de la acumulacién se presenta ante nosotros
de una manera totalmente diferente gue en un pals capita-
Hsta joven de ayer u hoy. No ver las diferencias entre protec-
cionismo socialista vy capitalista, entre el papel del inter-
cambic no equivalente aqui v alld, etc, significa més o me-
nos no ver la diferencia entre ef sistema de Estado soviético
y el del Estado burgués, so pretexto de gue tenemos uma
justicia de clase, una milicia, un Ejército, etcéiera.

Yo que me interesa en el andlisis de D). Naguiev, publi-
cado en Ekonomicheskeye zhizn del 8 de junio, no es el tone
viclentamente hostil, pues no esperaba otra cosa de las pa-
ginas de andlisis de nuestra prensa, fuera de un analfabe-
Hsmo sustancial gue los ediforss de esa vevista han autorizado
en el informe de Naguiev. Ese analfabetismo concierne a una
cuestion de principio muy importante, a saber, si el socia-
lismo desarrollade diferird del comunismo completo, v puede
inducir a ertor a nuestra juventnd estudiosa, & quien la igao-
rancia del cromista puede imponer como punto de vista ofi-
cial del marxismo y el leninismo sobre esta cuestidn. Ko mi
conferencia en la organizacidn “Culiura Proletaria” sobre “La
base material de Ia cultura en ia sociedad socialista”, se puede
encontrar el pasaje siguients: “Por socledad socialista en-
tiendo una sociedad en que las clases existen todavia —en
todo caso dos clases fundamentales—: la clase de los obre-
ros de la economiz estatal, de un lado, vy del otro las seccio-
nes pegquefioburguesas de la poblacidn, ya completamente
sometidas econdmicamente a la economia planificada, pero
superviviendo, no obstante, como clase independiente”. Ci-

344




tando ese pasaje, el cronista escribe: “Nos parece que ningln
estudiante en un curso de la facultad obrera habria come-
hdo.un error tan pueril. Hemos verificado en casi todos los
escritos de Marx vy Engels, v no hay ninguno donde no se
diga que bajo el socialismo v el comunismo no habrd clases™.
tex}tjés Nif,‘mevhha derrochado todo ese trabajo en verificar

porque hay cosas gque no hace falta buscarlas tanto en
los textos como en la propia cabeza, Si alguien no com-
prende: 1) lo que es en general Ia dialéctica (se le comprende
a mem}do tanto menos cuanto mas a menudo se la cita), v
2) qué papel desempefia la terminologia al designar uno
y otro estado de un proceso dialéctico, no le servird de nada
leer de'cenas de veces a Marx, Engels y Lenin para vesolver
cualquier problema que mnecesite el conocimienio de esas
dos cosas. '

En un sistema de sociedad comunista desarrollada no ha-
brfa clgses ni Estado. Esto no puede suscitar ninguna discu-
sion ni malentendido. Pero en la primera fase o fase inferior
de la sociedad comunista, aungue 1o hava ya clages é.unque
%)odcs lros medios de produecién estén socializados, el derecho
dilzitfil};;es,”sm embgrgo., qg{edaré en vigor en ei} sistema de la

ucion, y la_institucidn del Estado no serd todavia com-
pletamente liquidada. Sobre ese términe, Lenin escribe de
eo?ph?to acuerdo con Marx (Critica del programa de Gotha):

Kl Estado se extingue por cuanto va no hay capitalistas
ya no hay clases, y, por lo mismo, no cabe reprimir a nin-
guna clase. Pero el Estado no se ha extinguido todavia del
todo, pues persiste alm la proteccién del ¢derecho burguéss
que sanciona la desigualdad de hecho. Para que el Estado
se‘extmga por completo hace falta el comunismo completo™?
du}a{ﬁ:}?; gmuetg, que gaajo e]ih comunismo no sélo subsiste

terto tiempo el derecha s, s i
incluso el Estado iﬁugués jsin bungxigfa? Pine que subsiste

L
) E_Zsto podré,. parecer una paradoja o un simple juego dia-
Eecﬂcﬂo de la inteligencia, que es de lo gue suelen acusar al
marxismo gentes que no han hecho el menor esfuerzo para
estudiar su contenido, extracrdinaviamente profundo,

13 a s
Hn realidad, Ia vida nos muestra a cada paso los vestigios

L El Estado v ln Bevolucidn, Obras Escogidas, Tomo II, p, 379,
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de lo viejo en lo nuevo, tanto en la naturaleza como en la
sociedad.” !

Continuemos. jQué es lo que distingue el socialismo del
comunismo? Lenin responde a esta pregunta:

“A Tlo que se acostumbra denominar socialismo, Marx lo
HNama «primera» fase o fase inferior de la scciedad comu-
nista.”? Esto quiere decir que bhajo el socialismo desarro-
Hado la socializacién de los medios de produccién ha sido
completamente realizada y que las clases han sido abolidas,
pero que quedan supervivencias del derecho burgués y del
Estado burgués. Fl socialismo desarrollade es, pues, el co-
munismo subdesarrollado. ¢Cudl es nuestra posicion frente
a la “primera fase o fase inferior” del socialismoP gExistira,
o la humanidad, después del “control” por D. MNaguiev de
textos en que nada ha encontrado al respecto, saltard direc-
tamente del capitalismo al socialismo desarrollado?

Permaneciendo fiel al marxismo v, si se guiers, al sentido
comtin, aplicando a la sociedad socialista la divisidn histérica
en dos fases gque Marx v Lenin han hecho con relacion a la
sociedad socialista y reconcciendo gue todos los dias encon-
tramos “residuos de lo antiguo superviviendo eu lo muevo,
en la vida, en la maturaleza como en la sociedad”, considero
que el socialismo desarroliade serd precedido de up socia-
lismo subdesarrollado que contendrd “residuos de lo antiguo”,
de los cuales el primero y més importanie serd la socializa-
cién no completa de los medios de produccidn, lo que signi-
ficars la existencia de supervivencias del modo peguefic-
burguéds de produccién, v por consiguiente, la presencia de
dos clases, los obreros y los campesinos, aungue los primeros
predominan enormemente.

Nadie negard la inevitabilidad de izl fase de desarrollo dei
capitalismo al comunismo.

JPerc cémo hay que llamarlaP ¢Se Iz puede Hamar socia?
lismot

§{ podemos, sin minguna duda, pues sl socialismo es el
modo de produccidn predominente en tal sistema. De otro
modo no tendriamos derecho a2 Uamar “capitalistas” a la
Inglaterra de hoy, ni a Alemania, ni a los Hstados Unidos,
gte.,, pues se encuenira en todas partes, en 2508 paises,

1 $bid., p. 382,
2 fhid., p. 382




supervivencias muy significativas del modo de produceidn
pequenoburgués, v el capitalismo puro no existe mas que en
Bl Capital de Marx.?

Al comienzo de mi conferencia, tratando de definir exacta-
mente la significacién que hay que atribuir al término “so-
cialismo”, declaraba: “Todas las cuestiones ligadas a la so-
ciedad socialista son muy diffciles de examinar concretamente
si no nos entendemos primero sobre el perfodo v el estado
de desarrcllo de la sociedad socialista analizada”® Por eso he
advertido a mis oyentes, desde el comienzo de la conferencia,
que “entenderfa por sociedad socialista... una sociedad en
la cual... existen... secciones pequeficburguesas de la pro-
duccién ya completamente sometidas econdmicamente a la
economia planificada”. . .-

Pero D). Naguiev, viéndome hablar de una clase peguefio-
burguesa en la sociedad socialista, anota esto contra mi, no
simplemente como “una paradoja o un simple juego dialée-
tico”, como un “error pueril”, v por falta de dialéctica en su
propia mente busca, comd un estudiante, referencias en los
escritos de nuestros maestros. Aparentemente, éstos han de-
bido dejar sin duda en sus obras huellas relativas a todas
las verdades, incluso de verdades tan claras como “dos v dos
son cuatro”, especialmente em provecho de lecteres como
D. Naguiev, ‘

Ademds, sale mnal del paso al buscar sus referemcias, Hu-
biera podide encontrar las palabras siguientes, que se refie-
ren a lo que le interesa, en una carta de Engels a K. Schmidt:
“Sin embargo, para todos los gue han participade en Ia dis-
cusion, la «sociedad socialista» no es algo que cambia ¥ proe
gresa continuamente, sinc algo estable, algo fijo de una vez
para siempre”

1 Otra cuestibn es saber si el socialismo, en osa stapa, puede szer
considerado como “la primera fase de la socisdad comunista” o si esta
fase comenzaré solamente despuéds de la terminacidn totsl de la socia-
lizacidn de todes log medins de produccidn. Thcho de otro raodo: Jem
qué momentoc esas dos expresiones eomienzan a significar la misma
cosaP Es éste nn punto discutible, pero puramente terminolégion,

2 8. Preobrazhenski, “Scbre la base material de Ja cultura en ln
sociedad socialista™, p. 14. Ediciones Prolethult,

3 Hngels a K. Schmidt, Londres, 5 de egosio de 1890, ¥, Marx ¥
¥, Engels, Obras Escogidas en dog tomcs, Tomo I, p. 518, Ediciones
en Lenguas Bxivanierns, Mosch.
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Pero si la sociglizacidén completa v la susencia de clases
es el Hmite difimo de la evolucién de la sociedad socielista
y si el término mismo de “socialismo” debe desvanecerse en el
curso de las etapas ulteriores, entonces a via nversa, ciertas
supervivencias de lo antiguo deben existir en la- sociedad
socialista del perfodo precedente, de suerte que ésta evolu-
ciona méds alld. Entre esas supervivencias figuran la sociali-
zacidn mcompleta de los medios de produccidn, la supervi-
vencia de secciones pequeficbursuesas de la poblacién y el
papel méas importante desempefiado por el Estado que bajo
el socialismo desarroliade. . .

Lo que D. Naguiev llama mi “error pueril” que "no comne-
teria ni aun un estudiante de un curso de la facultad oprel{a s
es, pues, un producto de la aplicacién marxista dei'termir}(}
“socialismo”, mientras que su informe, desprovisto totalmente
de walor, revela, si no la ignorancia, zl menos un conoci-
miento flojo, estndiantil, del marxismo.

La mayor parte de las secciones de andlisis dg nuestros
periodicos estan en manos de expertos de esta calidad o de
cronistas que no buscan sino complacerlos. Esas gentes re-
dactan crénicas elogiosas de folletos y libros a menudo vacios
y lamentables a condicién de’ gque sus autores ocupen posi-
ciones responsables; se elogian mutuzmente en sus nmfor"mes,
v ante obras como la mis la deshonestidad cientffica de su
critica se cuenta como una virted politica.

Fistz estado de cosas constituye un grave peligro para la
vida intelectual de nuestra clase v omestvo Partido, v para
nuestre progreso en el campe de la teorfa.

Unas palabras mis todavia sobre el bloque obrero-campe-
sino, tespecto del cual todos mis adversarios sin excepcidn
me acusan de femer cierfos proyectos. Me he atemido siem-
pre, me atengo v me atendré a la conce;ici’r'm dan; Lenin, Ia
concepeitn bolchevique, del blogue como "vinculo”, como se
indica en nuestro programa v en los propios articulos y dis-
cursos de Lenin. Releyendo hoy nuesirc programa y todos
los articulos de Lenin relativos 2 esta cuestidn, uo he podldfz
encontrar la menor diferencia de principio entre mis opi-
niones y esos documentos, incluso en los detalles. Lenin nos
ha ensefiado a saber discernir en cada momente el elemento
mds caracteristico en una situacidn cambiante v a apoderar-
nos de! eslab6n decisive de la cadena. En el periodo de la
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Nueva Poliica Econémica, consideraba el intercambio de
mercancias con el campo como vinculo decisive. El Partide
se apoderé de ese eslabén e hizo mucho por poner en mar-
cha un aparato comercial estatal y cooperativo, y ahora
afronta los problemas de la subproduccién industrial v la
subida de los precios al detalle. La lucha contra ese mal,
contra la amenaza de un “nudo” en ese lazo, significa la
lucha por una acumulacién més ripida en la industria. Una
conclusién resulta de ello: los que primero han indicado el
peligro de la subacumulacién industrial son los que han
puesto en evidencia, primero, la cuestién del destino del hlo-
que obrero-campesine en el curso de la nueva etapa de nues-
tra construccién socialista. La revisién del leninismo em el
sentido de un “populismo comunista” no aumentard la oferta
de bienes al campo, no hari disminuir los precios al detalle,
sino que hard prolongar, por lo mismo que ello se expresara
en la polftica econdmica, el periodo presente de subproduc-
cidn. A lIa inversa, lamar 3 tiempo a discernir ese vinculo,
el de una acumulacién socialista més rdpida, significa sje-
cutar las directivas de T.enin a la vez en el campo tedrico
y en el terreno de la practica. La vida mostrard muy pronte
quien tiene razén en esta discusidn. Estoy profundamente
convencide de que los mejores de mis oponentes, enter los
cuales coloco al camarada Bujarin en primera fila, tendrin
mil veces ccasién de avergonzarse de lo que han escrito con-
tra mi libro.

¢Cudl es el error fundamental o, para decirlo mejor, el
pecado original de los escritos de la joven generacién v cual
es el error de los viejos bolcheviques que los estimulan en lo
que concierne a la comprensién de Lenin respecto a las rela-
ciones entre proletariado y campesinado? Es que los jévenes
consideran muy seriamente ¢l aspecto thctico de las opiniones
de Lenin como un programa leninista sobre la cuestidn
campesina, mientras que toman formulaciones programéticas
y generales por comsignas coyuniurales v ticticas ligadas a
las condiciones del comunismo de guerra. El error de los
viejos, que saben muy bien eudl era la posicién de Lenin
segin toda su actividad, comenzando por su lucha contra
los populistas en los afios de 1890 y terminando por su hucha
contra los socialistas-revolucionarios y los menchevigues du-
rante v después de las tevoluciones de febrero v octubre.
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consiste en que descuidan el gran peligro de hacer swrgir en
el pals agraric uma gemeracidn de jGvenes que hardn una
mezela ideolégica entre bolcheviques v socialistas-revolucio-

‘narios.

Vuelvan a leer todo lo que Lenin ha escrito sobre la cues-
tion. Encontrarédis s un revolucidmario que trabaja en guiar
el navic de la dictadura del proletariadc entre los arrecifes
y Jas rocas ocultas del océano tempestuoso del capitalismo
mandial ¥ en el rudo mar intevior de las formas pequefio-
barguesas elementales. ¥l ne teme bacer grandes concesio-
nes al campesinado para evitar la raptura del blogue ohrero-
campesing, pero sabe cuvdles son los limites de esas conce-
siones. Esos limites son impuestos por su objetivo, que es
preservar la dictadura del proletariado. Pero mis criticos de
Iz jovenm gemeracidm toman muy Ingennamente las conce-
siones por el objetivo e interpretan el aspecto principal, pro-
gramatico, del leninismo como fundado en la actual corre-
lacién de fuerza de clase en un pafs v no en la dinimica
de la lucha de clases en toda la época de la lucha entre
comunisme vy capitalismo 2 escala mundial. s eso 1o que los
compromete con lo gue hay gue Hamsr una interpretacidon
eslavofila, nacionalmente Iimitada, del leninismo, en oposi-
cifn a su esencia internacional v de clase. Hav gue com-
batir severamente esta desviacién, ssta revisidn del leninismo,
que refleja la presibn de los 22 millones de hogares campe-
sinos del pais sobve el proletariado. Las concesiones necesa-
rins al campesinado medic en el campo de Ia politica eco-
némica v en la préctica de la consiruccidn socialista, como
aquellas de que habla el programa de nuestro Partide, son
una ©osa, v lag conecesiones que lnvaden nuestro propic e
inalienable territoric de clase, las concesiones en el campo
de la teorfs leninista, gque solamente pueden facilitar v justi-
ficar abandonos v maniobras en el campo de la politica eco-
ndmica, que el mismo Lepin consideraba como incompati-
bies con el objstivo esencial de nuestra lucha, son oira cosa
muy diferente.

Para concluir, dos palabras de respuesta a aquellos que
estiman gue mi analisis de la economis sovidtica es de um
optimismo sin fundamento. Mientras el camarada Astrov,
como hemos visto, construye umpa variante fustigindome
“bajo el signo del pesimismo” wis criticos han heche 2 me-
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aude contra mi la acusacién inversa, v o han hecho zince-
ramente, sin intentar desacreditarme politicamente. Puedo
responder brevemente a esas objeciones con la observacién
siguiente. Yo intento en este trabajo hacer un an4lisis tedrico
del desarrclle del sistema soviético de aconomia. Fse des-
arrollo sélo es posible si el sector estatal, en el interior del
pals, marcha més de prisa que el de la economia privada,
y desde luego, si no somos ahogados por el capitalismo mun-
dial. Desde el punto de vista de Ia actualidad mi andlisis
puede parecer demasiado optimista, pero resulta de manera
muy diferente si se tiene en cuenta Ig linea del desarrollo
para_todo un periodo. $i nuestra economia estatal se des-
arrolla con bastante rapidez sohre Ia bass de sus tendencias
inherentes, ias cosas pueden marchar en el sentido de la
transformacién fundamental de la economia soviética como
he indicado en mi libro. Trato de presentar una teoria de
nuestro desarrollo hacia el socialismo. Me niego, pies, a dar
una feoria de la variante alternativa, es decir, una teoris de
nuestra disolucién en una economia mercantil, una teoriz
del hundimiento de nuestro sistema. No hay ciencia social
que “se despache indiferentemente del hien v del mal”. Fl
marxismo v el leninismo son menos que tales ciencias pues
son, sobre todo, em #ltimo andlisis, guias para la accién del
proletariade revolucionario,
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