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Renato Zangheri
El estado y la teoria del imperialismo

I

En los primeros afios de la guerra, Lenin consideré como
una de las tareas urgentes difundir en el partido v en las
masas el conocimiento de las modificaciones producidas en
el capitalismo mundial. Los pueblos experimentaron san-
grientamente en los eampos de batalla las nuevas contra-
dicciones del capitalismo, de las cuales surgié la actualidad
de la revolucién proletaria. El ensayo sobre El imperialis-
mo, fase superior del capitalismo es, en este contexto, la
intervencién principal v la mis célebre. Sin embargo, seria
erroneo (y asi se hizo en el pasado) considerarlo como base
exclusiva de anédlisis de la nueva realidad del eapitalismo,
como cuerpo de doetrina.

Lenin encara este y otros temas bajo formas y en ocasio-
nes diversas. Vale la pena subrayar, al respecto, que no
s6lo se trata de observaciones dispersas, nuneca o casi nun-
ca desarrolladas en los modos rigurosos del diseurso teéri-
¢o, sino de observaciones y posiciones que responden a
diferentes exigencias de la lucha politica e ideolégica. Para
la teoria del imperialismo se plantea también el problema
del restablecimiento del curso, de lasg etapas del pensamien-
to de Lenin. No se trata de un problema puramente filo-
légico, aun cuando el eseaso conocimiento y divulgacién de
los Cuadernos sobre el imperialismo, por ejemplo, contri-
buy6 a aumentar las zonas de oscuridad y de equivocos.
Tampoco es suficiente proponer el reconocimiento de una
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«herencia literaria”. Lenin mismo nos puso muchas veces
en guardia contra una lectura ingenua de sus escritos,
precisando cuidadosamente el objetivo, los limites, las eir-
cunstancias. Como es natural, todas las advertencias de
Lenin son exhaustivas y se debera buscar en nosotros
mismos, desde una perspectiva historica, la justa clave de
lectura, no extrapolando citas, sino considerando el conjun-
to de la obra y su desarrollo real.

El imperialismo es un “‘ensayo popular”, lo que no quie-
re decir de mera divulgacién, sino de corte rapido, de for-
ma simplificada. Lenin se proponia esclarecer “el proble-
ma de la esencia econdmica del imperialismo’. Las teorias
corrientes del imperialismo ponian el acento sobre sus
aspectos de aberracién politica. Lenin realiza un viraje
o mejor an, un cambio total. Las tendencias politicas y
militares del imperialismo son atingentes a la estructura
v a los impulsos de la economia, al nuevo cardcter del
capitalismo, transformado a fines del siglo pasado de
competitivo en monopolista. Es verdad que esto no es todo.
En esta fase el Estado, la violenecia, la ideologia entran
en escena con fuerza desconocida. El Estado, en particu-
lar, se expande hacia el interior de las relaciones sociales,
opera dentro del proceso de reproduccion del eapital. Lenin
hace abstraceién de esta problemética en su “ensayo popu-
lar”. Debemos admitir esto sin vacilaciones y preguntar-
nos por sus causas. Es probable que Lenin desee subrayar
con el maximo vigor la raiz econdmica objetiva, ineluctable,
de las tendencias existentes, Sin embargo, es indudable
que este énfasis lleva implicito un elemento ideolégico.
Por otra parte, como Lenin mismo escribiri en el prefacio
de 1917, el trabajo “fue escrito con vistas a la censura
zarista’ y el autor no sélo se vio oblizado “a limitarse en
forma estricta a un anélisis exclusivamente teérico —sobre
todq econémico—, sino que también tuvo que formular
lag indispensables y poco numerosas observaciones politi-
cas con la mayor prudencia”, Es necesario otorgar a esta
advertencia su verdadera importancia.

Por una u otra razén, quizds por ambas, El imperialis-
mo, al aislar la “esencia econémica” proporciona una ima-
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gen reductiva del capitalismo contemporédneo. Lenin mis-
mo se vio en la necesidad de corregir en parte esta imagen
cuando pudo valorar algunas de sus erradas consecuen-
cias politicas.

Entre agosto y octubre de 1916 (EI imperialismo fue
eserito en la primavera), Lenin polemiza con Bujarin y
con Piatdkov, euyas posiciones define como “economismo
imperialista” porque reducen el imperialismo a una nece-
sidad econémica insuperable, sin dejar lugar para la lucha
politica por la democracia y la autodeterminacién. Se
trata —como observa Lenin— de “una caricatura del mar-
xismo''. El razonamiento de Lenin tiende a reivindicar la
lucha politica por la democracia y las reformas como una
dimensién indispensable v posible del accionar de la clase
obrera, pero no aborda el problema de las nuevas eondi-
ciones de desarrollo del capitalismo. Mas afin, en el curso
de la misma polémica, Lenin reafirma la idea de que, en
rigor, el monopolio puede desarrollarse auténormmamente
signiendo en su expansién “un camino puramente econé-
mico”. Es bastante singular que Lenin tenga que pole-
mizar con Bujarin, con su “economismo” prictico. mien-
tras que Bujarin habia propuesto una interpretacién teé-
rica del imperialismo menos reductiva desde el punto de
vista econémico.

II

Bujarin no habia dejado de advertir la renovacién de lag
funeciones del Estado en la nueva fase del eanitalismo.
Transeribiréd algunas citas del ensavo La economin mun-
diol 1 el imperialismo, que precede en pocos meses a Bl
imperiahismo v gue Lenin presenta con palabras de anro-
bacién, Cambia, mientras tanto, el ecardcter de la nolftica
aduanera (hecho ya observado por Fngels v Hilferding).
T.as tarifas va no son defensivas v “educativas’” en el sen-
tido de List, sino que se proponen sostener el acceso a
loz mercados exteriores de los sectores productives méas
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El proteccionismo se cqnv.ierted en1 “la fq:“rlnlpi’-
lacién estatal de la ‘politica ec?nomlcéa. ede{}:osﬁzgl -E?as'
bién se pomen en accion otros medios 1:
A de compra del Estado se reservan a lag firmas
érd?nﬁ:hf e garantizan las rentas de empresas tutiles a
_?;:"clfc;n s 'u’pﬁbﬁms", Las empresas estatales y comunales,
los bancos estatales y las empresas mixtas deser’i}pinan
an rol ereciente en el “sistema economico general”. “To-
das las partes de este sistema, organizado en vasta escala
—cartels, bancos, empresas estatales— estidn en continuo
proceso de compenetracién”. Se recogen aqui fiosa‘elemen-
tos esenciales de la evolueién moderqa del eaplta_hs{no: la
compenetracién de las grandes unidades economicas y
financieras, privadas y pablicas y la formacién de un
sistema, de un conjunto dotado de coherencia interior al
que Bujarin designa —con un nombre que, en realidad,
no ha tenido éxito— como “trust capitalista de Estado”,
“cuyos accionistas son los grupos financieros y a] Esta-
do”. El imperialismo no es otra cosa que “la manifesta-
cién de la concurrencia entre trusts capitalistas de Esta-
do”. Por lo tanto, es algo mas que la expresién del capital
monopolista: es la expresién del sistema que, a partir del
plano econémico, liga ahora al capital monopolista con el

Estado.

Sigamos un poco méas a Bujarin. Si “la conexién del
capital con el Estado se transforma en fuerza econfémica
suplementaria”, el Estado, a su vez, modifica su propia
estructura y funcién. Ya no representa a la clase domi-
nante en general, sino a los mas grandes grupos empresa-
rios organizados y, con este cardcter, se impone como “el
sunremo dirigente del trust capitalista de Estado”. El
Iistado resulta ser pues, al mismo tiempo, con sus bancos
y sus empresas, parte del nuevo sistema econdmico e

instancia oreanizativa superior y omnicomprensiva de
este Gltimo™. Volveremos luego sobre este punto, denso en
consecuencias e implicaciones tebrieas.

En conclusién, 1a época del imperialismo presencia la
afirmacién de los monopolios de Estado, de la cooperacién
enfre los monopolios privados y el Estado, y la afirma-
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cion de la institucién bancaria central como “cerebro
financiero™ del sistema. M4s alld de las transitorias medi-
das de guerra, se prevé para el futuro “la estatizacién de
la produccién en el marco del capitalismo”; “el futuro
pertenece (en la medida en que se mantenga el capitalismo
en general) a formas econdémicas cercanas al eapitalismo
de Estado”, por el cual “el Estado se transforma en em-
presario directo y en organizador de la produceién” sin
que por esto eambien ni el cardcter mercantil de la econo-
mia ni Ia relacién de clase entre burguesia y proletariado.

Bujarin tiene buenas razones para definir al imperia-
lismo como una “categoria historica especifica’” (“un
estadio definido” del eapitalismo, comenfari Lenin en el
prefacio al ensavo de Bujarin). Sin embareo, la vision
de Bujarin no carece de esquematismo v de rigidez Esta-
do v capitalismo mostraron mayor inventiva en la confor-
macion de su nuevo ordenamiento que la que él pudo pre-
ver: se nos presentan con mayor riqueza de mediaciones,
contrastes v desicualdades de desarrollo. Lenin criticara
posiciones de Bujarin '(en 1919, a propadsito del programa
del partido) que se originan, indudablemente, en la visi6én
del imperialismo delineada por Bujarin en 1915, “El im-
perialismo puro, sin el fundamento del capitalismo —es-
eribird Lenin— no ha existido jamas, no existe en ningtin
lugar ¥ no podri existir nunca. Se ha generalizado erra-
damente todo lo afirmado a propdsito de log consorcios,
los cértels, los trusts v el eapitalismo financiero al querer
presentar a este tiltimo como si no se anovase en absoluto
sobre las hases del viejo eapitalismo.” Lenin pone en evi-
dencia el entrecruzamiento del viejo ¥ el nuevo capita-
lismo, la afirmacién de los monopolios ¥ la persistencia
de la libre competencia, el desmantelamiento del “nuevo
capitalismo” en los paises salidos de la guerra. A pesar de
esto, creo que ninglin marxista antes de Bujarin y sélo
Lenin después de él, eapté con tanta sagacidad la natura-
leza de la “conexidén organica” entre el capital monopo-
lista y el Estado y el nuevo rol del Estado en las socieda-
des burguesas contemporineas.



en lo que respecta @

guerra,

1T

mo, Lenin no ve, 0 pasa por alto, lo nuevo
1 Estado. La experiencia de la guerra
lo impulsa a ocuparse de esto aciiiv'ame%te. La ?m.gencwf
es, UNa VeZ mag, politica ¥ estm_’m—::glca. 8 mecesario '1.)1:'0'
bar la madurez de la época. En dl_memhre de_ 1916 eseribe:
“T,a guerra ha demostrado con singular evidencia y, ade-
mas en el plano prdctico, una verdad que, antes de la
era repetida por todos los dirigentes del socia-
lismo, que se han pasado ahora a las filas de la burguesia:
en la moderna sociedad capitalista, sobre todo en lqs
paises avanzados, estd totalmente madura para el pasaje
al soeialismo. Si, con el objetivo de m_r::whz-mr' a laf; fuer-
zas del pueblo para la guerra de rapifia Alemania, por
eiemnlo, debid hacer regir la vida econémica de .’66 millo-
nes de habitantes por una instituecién central finica, en el
interés de alrunos centenares de magnates de las finan-
zas, de log pueblos, de la monarquia, ete., las masas _des-
noseidas podran perfectamente hacer lo mismo. en el inte-
rés de las nueve décimas partes de la poblacién.” Lenin
coloea en primer plano la ereacién de un “centro tnico”,
una “institucién central tnica” que dirige la economfa
de todo pais beligerante. Es la prueba de que la economia
puede ser planificada. De una posicién semejante y sélo
variando su contenido de clase, la economia podra pasar a
ser dirigida en interés del pueblo. Pero la base de este
método de direccién, inconcebible en el pasado, reside en
la nueva realidad del capitalismo.

“Fl desarrollo del capitalismo —afirma en abril de
1917— ha dado pasos de gigante sobre todo en el siglo
XX y la guerra ha posibilitado lo que no se habfa alcan-
zado en veinticineo afios. Ta estatizacién de la industria
no sélo ha progresado en Alemania sino también en
Inglaterra. De los monopolios en general se ha pasado a
los monopolios de Estado... del capitalismo se ha pasado
al imperialismo, de los monopolios a la estatizacién. Todo
esto ha aproximado la revolucién socialista v ha creado
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En Bl imperialis

sus condiciones objetivas.” En mayo, una vez més, indi-
card de manera todavia més concluyente la novedad sobre-
saliente en la “fusién de fuerzas gicantescas, como el
capitalismo y el Estado en un mecanismo finico que reune
decenas de millones de hombres en la organizacién finica
del capitalismo de Estado”. En octubre formulara la céle-
bre tesis de que “el capitalismo monopolista de Estado es
la preparacién material més completa para el socialismo,
es su antecdmara, es esa grada en la escala histérica a la
que ninglin escalén intermedio separa de 1a grada llamada,
socialismo’’.

Este es el nuevo euadro dentro del cual se ubica la
estrategia revolucionaria. T.as condiciones obietivas ya
estin maduras, Este es el punto aue a Lenin le uree
aclarar (y tampoco en este caso se me oculta la presencia
de un elemento ideolfeico). Por lo gue resnecta al anili-
gis, se eoloca el énfasis. en general, sobre los asnectos
organizativos, de control de la economfa que constituian
ios aspectos emerrentes, pero también los menos perma-
nentes, del capitalismo de guerra. Sin embareo, no se
ignora, como aleunoe ha sostenido, la interveneién directa
del Estado en la produccién con empresas e instrumentos
reguladores propios, sino que por el contrario, después de
las medidas de desmovilizacién postbélica —aue estaban
en el trasfondo de la polémica de 1919 con Bujarin— la
atencién de Lenin se centrd mas bien en este sepundo tipo
de inferveneidn, méis circunseripto v méis directo (por
etemplo, en el informe al CC del 27 de marzo de 1922).
Después de la ouerra, el proceso de direccién del eapita-
lismo por un “centro iinico” se detiene v sufre, ademis.
una invelucién aque Lenin no deia de registrar. Hacia
1929 el eapitalismo se concede una trecua. T.a oran crisis
provocarid un nuevo impulgo v tma afirmacién definitiva
del capitalismo mononolista de Estade, aunoue hain for-
mas nacionales diversas, Pero, en esta fase, los marxistas
entrardn en un estado intelectual nada favorable a Ia
audacia de la investigacidn,
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¢ dar un relieve adecuado al papel del Estado

_M E:’t:écgdades capitalistas se correri el riesgo, por lo
en

itali despojado de
epresente un capitalismo .
-_genera}, f? er (E‘fcgi‘:s?; un Estado dotado de poderes inde-
- ca‘ra?:e{; y por encima del sistema. En errores d_e ?sta
pg];g;u:lnem incurrieron, en ofecto, reformistas de distinto
o

tipo. Pero no se evitan los peligros que plantea la inves-

s en it ma nuevo renunciando a ella. :
tlgamﬂ?e?t% uciluep r;‘:ﬂed pasado se produjeron eén medida
crﬁ?erfte distintos tipos de intervenciones. La ?O:iﬂai
congiste en que actualmente la mt_ervenc:mzix eﬂ_a amia
inherente al sistema ¥y abarca al conjunto de la econo : !
Loz marxistas que como Baran ¥ Swefaz._v, por e;emz}o,
sostienen la falta de noved,ac'l Ele este carz}cter, se ven :e :r;
tados por sus propios agalmls en el mismo rfmmen 0 2
que encaran andlisis serios. Asi, no constituy e argy
mento valido el hecho de que el Estado no persiga —con
coherencia v eficacia” los fines que se ha propuesto ‘(lno
wp trata de la omnipotencia del Estado!) ; o que sea inca-
paz de ampliar indefinidamente los gastos cw_ﬂ_es (el pro-
blema reside, precisamente, en log gastos m1h'cares‘ v SL‘E
funcién estabilizadora, en especial en los Est_ados Umdos)' -
o que no se llegue a someter a _lns monopolios en TI}%E‘?HEE
de precios o de defensa del ambiente o de Ia_sa]ud ptiblica:
esta es 1a mis sorprendente de todas las objeciones ya que
é] implica que el Estado —que es eI_ Estado. de los mono-
polios— se asigna a si mismo objetwos_antlmonnpohstas.
En realidad, como lo habia comprendado”ﬂosa Luxe_m—
burg, aumenta por un lado “su intervencion en Ia w:ia
gocial” ¥, por otro lado, refuerza cada vez mas su carac-
ter de clase. Probablemente Rosa Luxemburg no advertia
que precisamente por eso se abre una profunda contra-
diccién en el interior del Estado, entre su conjcemffo de
clase exasperado y sus crecientes funciones gociales, If.as
fuerzas revolucionarias deben lograr que esa confradic-
cién se vuelva insuperable.

12
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En la época del imperialismo lo fundamental es la apa-
ricién y predominio de los monopolios. Esta tesis de Lenin
debe integrarse con otra tesis suya, enunciada después
de haber escrito el ensayo sobre el imperialismo: es la
época de la unién de los monopolios con el Estado. Las
formas de esta unién varian de pais a pais y deben ser
determinadas escrupulosamente. Quizds se pueda decir,
desde un punto de vista general, que ahora el Estado no
g6lo legitima el gistema burgués, no sblo sostiene con
instrumentos organizativos la produccién burguesa, sino
que participa directamente en el proceso de reproduccién
del eapital,

La consecuencia es decisiva. El Estado no pierde sus
atributos de ‘“‘cuerpo separado” —al contrario los exage-
ra en algunos aspectos—, sino que se convierte al mismo
tiempo en cuerpo orgénico, en parte de la estructura y
en condicion de unided entre estructura y superestruc-
tura (y esto es, si no me equivoco, lo que habia intuido
Bujarin). En el lenguaje de Gramsci, “se podria decir
que Estado == sociedad politica -} sociedad civil”.

v

A la luz de la nueva posicién del Estado, la problemética
teérica de las relaciones entre base y superestructura ya
no puede plantearse en los viejos términos de un Estado
relegado a la esfera de las superestructuras y de una
base a la que se atribuye un movimiento espontineo,
“natural”, salvo el margen de un reflejo o de lo que hoy
se llamaria una retroaccién. Un elemento de la superes-
tructura (el Estado) penetra en la base, participa de las
relaciones sociales de produceién., Por su ‘parte, el modo
de produccién expresa una florescencia ideolégica (los
modelos de consumo, ete.), genera inmediatamente sus
propios poderes de persuasién,

Gramsei habia puesto de relieve esta tendencia al estu-
diar la situacién en los Estados Unidos: “La hegemo-

13




T SR

R

Abri sercerse solo necesita una

e 0 lsfnfiblggaigtgﬁzdﬂrios -profesionale_s de }a
Pyl . néin;a ideologia. . . 1a “estructura” domina més
gy te las superestructuras”. Gramsei era cons-
g;é’ﬁﬁza cﬁe?a cambiante relacion entre base y superestruc-

-

nia na
.—_-,a;nt_ida

tura en diversas condiciones econémicas e historicas. Su

s O 'y fordiano dcbe lecre en csta clave mue-
va respecto al capitalismo Sico . i o ,

: 4 nosotros concierne, con aquella pagma un
311 Ign%:f sobre el Estado italiano, “investido hoy de una
fﬁxﬂién de primer orden como empresa ?Hoid:':n% e:t:.._a-
tal) que concentra el ahorro necesario para la industria
y la actividad privada, como inversor a mediano y a
largo plazo” y que “es impulsado necesariamente a inter-
venir para controlar si las inversiones reah}zadaa por su
intermedio estan bien administradas”. Asi, del simple
control se desplaza a la participacién y a la administra-
cion de la produccion. ‘ ;

Aparece de este modo una doble particularidad: a) l_a
hegemonia tiende a surgir inmediatamente de la fabri-
ca, b) el Estado tiende a penetrar en la -p_r‘oducmén. Las
implicaciones tedricas de esta transformacion, por lo que
ge refiere tanto a la extension del concepto de base como
a la relacién entre base y superestructura, resultan evi-
dentes,. 3

Sobre esta cuestién gravita negativamente la tradicion
elisica. Los economistas clasicos, ¥y més aun suﬂ”epiga-
nos, habian exaltado la capacidad de autoregulacién del
sistema capitalista. La “mano invisible” era un elemen-
to providencial y al mismo tiempo, debido a ello, la expre-
si6n de una idea de la economia como “naturaleza-desti-
no”. Marx destruyé esta pretensién mostrando como el
Estado debia intervenir, y no sélo al comienzo, para
garantizar las condiciones de la reproduccién y de qué
modo la violencia —que es un poder del Estado— se tra-
duce en fuerza econémica. La concurrencia no es un sis-
tema armoénico sino lleno de desequilibrios, que desembaoca
en la formacién de monopolios y exige la intervencién del
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Estado, En el libro III de El capital hay una clara men-
cién al respecto.

En consecuencia, no tiene mucho sentido desde el punto
de vista marxista aislar las “libres fuerzas econémicas”
o ‘‘el mecanismo de autoregulacién de la economia”. Des-
pués de todo, el marxismo es la “critica de la economia
politica” y no la asuncién de las categorias y de las leyes
de ]a economia politica. Pero a menudo los marxistas con-
fundieron tales leyes y categorias, a la vez que la concep-
cion implicita en ellas de una ‘‘naturaleza-destino’”, con
el descubrimiento de Marx de la supremacia de la base.
Esto no tiene nada que ver con la “autoregulacién de la
economia”, ni tampoco, en sentido estricto, con la econo-
mia en cuanto aparato productivo.

Supremacia de la base significa, si no me equivoco, que
el conjunto de las relaciones sociales de produccién es
determinante en cada situacién histérica. No se justifica
ninguna regresiéon de este descubrimiento revolucionario
a categorias tales como ‘‘autoregulacién” y “espontanei-
dad” econémica. Sin embargo se trata de una regresién
corriente. Como consecuencia de esto, debemos combatir
a cada paso la idea de una “latencia” de la estructura que
es una manera especulativa de concebir la estructura.
(Gramsei escribe que, por el contrario, el concepto de
estructura debe concebirse histéricamente, “como el con-
junto de las relaciones sociales en las que los hombres rea-
les se mueven y actiian”.)

: Por otra parte, el conjunto de las relaciones de produc-
Flfm no es la constitucion de la propiedad y, menos aun,
1a constitucion de la propiedad privada. Sabemos que las
::el:a:cmnes de propiedad constituyen la superestructura
Juridica de una realidad social. Su cardcter privado es
un dato histéliicn que, sin embargo, no carece de excep-
clones. En el libro II de E! capital Marx prevé el caso de

gobleirncs que emplean trabajo asalariade productivo en
minerias, ferrocarriles, ete.”, y que, por lo tanto, “actian
como industriales capitalistas”. Se trata de un pasaje
curiosamente olvidado. En el libro Il encontramos la
prevision genial de la “supresién del capital como propie-
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dad privada en el ambito del modo de produccién capi
“ptiblico” ¥ lo “privado” esta, pues,
2do. El problema reside en las formas de ex-
traccion de la plusvalia, en las formas de ex;}lotamé&l.
S6lo el burgués, o mejor dicho el po}'acp-b_urgues,lpue e
considerar 1a intervencién del sector piblico” en la eco-
. somo una interferencia no pertmgnte, dado que
noml‘?lega que la empresa privada preexiste al Estado.
??impensar la base como reino de lo “es.pcnté,neo’l’ 3{dde
lo “’privado”, significa confqndlr el marxismo con la 1dea
paleoburguesa de la economia y de su separacién, recaer,
en el fondo, en el sgatiche” del mundo de las mercancias,
como mundo separado de las cosas, un mundo del que los
hombres son alejados. j ; :

En sintesis, creo que €3 necesario reorganizal ablexzta_.-
mente los hechos que solemos comprender en las defini-
ciones de base y de superestructura y repensar lag rela-
ciones entre los dos niveles. No me parece que estci‘afecte
de ningtin modo al materialismo —aunque Si al “econo-
mismo”’— ni que ponga en discusién la prm}acu}'de _la
estructura sino, a lo sumo, su calidad y su declinacion 1}15-
térica, Hsta es una exigencia que nace de la reﬂemﬁ_n
sobre la experiencia, precisamente gobre la experiencia
del imperialismo,

Vi

La conexién orginica y transparente del capitalismo y
del Estado pertenece a la época del imperialismo. Mu-
chos rasgos recientes de la economia imperialista resul-
tarian incomprensibles sin recurrir a este parametro. Para
dar un ejemplo: la transferencia de algunas impﬂftﬂﬂtﬁﬂ
actividades de la banca “a la Hilferding”, a institucio-
nes de crédito estatales, O también: la financiacién pu-
blica de la produccién y de la investigacion; las “ayudas”
a los paises subdesarrollados y la dinimica del subdesas
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rrollo; el régimen monetario internacional®, La objecién
planteada en general por los marxistas anglosajones de
que el Estado ha desempefiado siempre un rol en el
desarrollo capitalista es inconsistente: se trata de enten-
der exactamente, gué rol ha desempefiado en las diver-
gas circunstancias. ‘“La revolucién continua en la pro-
duccién, 1a incesante transformacién de todas las condi-
ciones sociales” que caracterizan, segiin Marx, a la época
purcuesa no pueden haber dejado de conmover y revo-
lucionar, conjuntamente al Estado, a su estructura y
su funcion, El aniligis de este cambio es uno de los pro-
plemas planteados al marxismo de nuestro tiempo.

Muchas modificaciones del esquema leninista, adopta-
das para desmentir a Lenin, son en definitiva secunda-
rias con respecto a la importancia central que asume
el papel creciente del Estado en el imperialismo contem-
poraneo y, mas que en los métodos de “regulacion cons-
ciente” pienso en el efecto sistemético de las posiciones
estatales, mas alld del fracaso de tal o cual politica de
programacién, Lo mas importante, es decir, el surgi-
miento de una superpotencia imperialista, que es el hecho
saliente de los tltimos decenios, se inscribe y encuentra
su propia explicacion en el gistema formado por la aso-
ciaciéon entre los monopolios y el poderio financiero, poli-
fico y militar de los EE.UU.

La conexién actual de Estado y capitalismo nos remi-
te, por otra parte, a la comprensién de relaciones prece-
dentes, no desarrolladas en forma plena o envueltas en
nieblas ideolégicas. Hoy es mas facil comprender la logi-
ca df& las economias que llegaron con retraso a la indus-
trializacion capitalista. En Alemania, Japdn, ltalia, el
Estado funda la empresa privada con las oOrdenes de
compra, los subsidios, las tarifas aduaneras; la indus-
tria moderna nace de golpe con las préicticas monopolis-
tas; el horizonte es ya el del imperialismo, Al marxismo
de la II Internacional y al mismo Lenin se le habian
escapado las nuevas condiciones de los que llegaron “tar-

de” y en “segundo término”, que sélo ahora se estudia
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tratégicas.

como una condicion espgch_?ica,‘ que no repite ningiin mo-
delo clasico de industrializacion. - i
Pinalmente, sefialemos 1as implicaciones politicas y es-
En 1a actualidad, una perspectiva de avance
al socialismo 1o puede prescindir de una adecuada con-
sideracion de las contradicciones que surgen de la nueva
funcién del Estado. Contradicciones entre produccién ¥
necesidades sociales pero también entre atributos gene-

rales del Estado y tareas especiales que debe cumplir

en sostén de los monopolios. Antagonismos que se ex-
tienden en la sociedad, comprometiendo a sus articula-
ciones sociales y politicas. Como es evidente, esto influye
de manera decisiva sobre la direccién del ataque y sobre
las condiciones de la hegemonia.

“Nicolai l. Bujarin,
El imperialismo y [a economia mundial




Nota del autor

Fste ensayo que sometemos al lector es la revisién y
desarrollo de un articulo publicado en el periédico ex-
tranjero The Comunist. Hace dos afios el manuserito fue
enviado a Rusia, donde después de haber sufrido la accién
de la censura militar fue a parar, por error, a otra “Edi-
torial”. Pudo descubrirsele alli después de la revolucién
de febrero v debia haber visto la luz piblica a principios
de julio, pero los policias y policias honorarios que saquea-
ron la imprenta de nuestro partido tuvieron buen cuidado
de esconderlo. No pudo lograrse su impresion sino después
de haberlo recuperado en estado lamentable, sin haber
podido, desgraciadamente, encontrar un largo vy muy va-
lioso prefacio escrito por el camarada Lenin, a quien ofrez-
co desde estas piginas la expresién de mi profunda gra-
titnd,

Coma hace dos afios que esta obra fue eserita, es muy
natural que las cifras (sobre todo aquellas que figuran
en el capitulo consagrado a la influencia de la enerra)
resulten muy atrasadas.

No he podido, desgraciadamente. revisar mi mannseri-
to ¥ dotarle de cifras més recientes. Me he limitado a
reconstituir aleunas paginas que faltaban y a eseribir el
tltimo capitulo que por causa de la censura no habria
podido aparecer antes.

Esta obra ha sido escrita en el momento en que el
socialismo, ecalumniado por el Capital y los traidores “so-
cialistas”, sufria el méds grande vejamen. Poco tiempo
después de haberla enviado a su destino, pudo el autor
meditar sobre las perspectivas revolucionarias, en las
prisiones del rey de Suecia.
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Esta advertencia ests escrita en el mﬁ‘mento en que
el socialismo revolucionario alcanza en Rusia una brillan-
te victoria. h .

El autor formula sus votos més ardientes por que esta
obra se transforme répidamente, de instrumento de lucha

contra el imperialismo, en documento histérico perdido en

el polvo de los archivos.
. N. BUJARIN.
' 95 de noviembre de 1917,

Viadimir 1. Lenin
Prélogo .

La trascendencia y actualidad del tema a que dedica
su obra N. I. Bujarin, no requieren més explicaciones. El
problema del imperialismo no es sélo uno de los problemas
egenciales, sino que, podemos afirmar, el mis importan-
te en la esfera de la ciencia econémica que estudia el
cambio de las formas del capitalismo en los tiempos mo-
dernog. El conocimiento de los hechos que con él e rela-
eionan, seleccionados por el antor con tanta profusgion en
base a los materiales més recientes, es absolutamente
indispensable para cnantos se interesan, no sélo por la
economia, sino por cunalesquiera de los aspectos de la vida
gocial contempordnea. Se sobrentiende que no es nosible
formular siguiera un ijnicio histérico concreto sobre la
guerra actual. si no se toma como base el eselarecimiento
completo de la naturaleza del imverialismo, tanto en an
aspecto econdémico como politico. De otro modo es impo-
sible llegar a comnrender 1a historia econémieca v dinlo-
mética de las fltimas décadas. v sin elln serfa inelnso
ridfeulo hablar de elahoracién de una opinién insta sobre
la gnerra. Desde el punto de vista del marxismo, ane en
este mroblema expresa con partienlar relieve las exigen-
cias de la ciencia contemporinea en general. no prede
provocar mAs que una sonrisa el valor “cientifico” de
méttg&os como el de extraer de los “documentos” diplo-
{‘nétlens. 0 sucesos politicos del dia, ete., los hechos peque-
1os y aislados, agradables o eémodos para las clases domi-
nantes del pais, para formular una valoracién histérica
concreta de la guerra. Plejénov, por ejemplo, debié despe-
dirse definitivamente del marxismo para poder suplantar
el andlisis de las propiedades v tendencigs fundamentales
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del imperialismo, como sistema de las relaciones econé-
micas del capitalismo moderno altamente desarrollado,
madure e incluso pasado de maduro por Is} pesea de un
par de hechos mintsculos, gratos a_}?’urx_shk}é}rlch y a Mi-
liukov. jCon ello se rebaja la nocién cientifica de impe-
rialismo a la categorfa de una expresién injuriosa dirigi-
da a los competidores inmediatos, rivales y adversarios,
de los dos imperialistas citados, quienes estdn en un terre-
no clasista absolutamente igual al de sus rivales v adver-
sarios! En este tiempo nuestro, de palabras olvidadas, de
principios dejados a un lado, concepciones derrumbadas,
resoluciones y promesas solemnes que se dejan a un lado,
no podemos sorprendernos de ello.

Fl valor cientifico del trabajo de N. I. Bujarin reside,
en especial modo, en que examina los hechos fundamenta-
les de la economia mundial relativos al imperialismo
como un todo integral, como una etapa determinada de
desarrollo del ecapitalismo més altamente evolucionado.
El capitalismo tuvo una época relativamente “pacifica’,
una vez que vencié por entero al feudalismo en los paises
avanzados de Europa, vy pudo desarrollarse —relativa-
mente— con mayor serenidad y armonia, extendiéndose
en forma “pacifica” a inmensas zonas de tierras no ocu-
padas v a pafses no incorporados ain de manera defini-
tiva a la vorigine eapitalista. Por supuesto, también en
esa époea, que se nbica mis o menos entre 1871 y 1914, el
capitalismo “pacifico” creaba condiciones de vida muy
distantes a las de una verdadera “paz”, tanto en el senti-
do militar como en la acepcién clasista del término. Para
las nueve décimas partes de la poblacién de los paises
avanzados, v para log centenares de millones de pobla-
dores de las coloniss v pafses atrasados, esa época no fue
de “paz”, sino de opresién, martirio y horror, acaso més
espantoso porque parecia un “horror sin fin”, Esa época
duedé relegada para siempre; la sustituy6 otra compara-
tivamente més violenta, de altibajos, catistrofes y conflic-
tos, en la que para la masa de la poblacién lo habitual,

era, no tanto el “horror sin fin” como el “fin lleno de
horror”,
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En este aspecto es de suma importancia tener en cuen-
ta que el cambio no se debe a otra cosa que al desarrollo
directo, a la ampliacién y continuacién de las més pro-
fundas y fundamentales fendencias del capitalismo y de
la produccién mercantil en general. Crecimiento del inter-
cambio v de la gran produccién: he aquf las tendencias
fundamentales que en el curso de centurias observamos
en todo el mundo sin exclusién. Y en determinada etapa
del desarrollo del intercambio, en determinada etapa del
ascenso de la gran produceién, justo en la etapa a que se
llegé aproximadamente en el limite de los siglos XIX, y
XX, el intercambio cred tal internacionalizacién de las ’re-
laciones econémicas y del capital, la gran produccién se
tornd hasta tal punto grande, que el monopolio comenzé
a sustituir a la libre competencia. Se hicieron tipiecas, no
va las empresas que competian “libremente” —dentro de
un pais y en las relaciones entre los paises—, sino lag
uniones monopolistas de empresarios, los trusts. El “amo”
tipico del mundo fue entonces el capital financiero, parti-
cularmente mévil y flexible, particularmente entrelazado
Elentro de un pais y en el campo internacional, en extremo
impersonal y separado de la produccién dirécta, que se
concentra con particular facilidad y que ha llegado tan
/ejos en esa concentraci6én, que literalmente algunos cen-
tenares de multimillonarios y millonarios tienen en sus
manos los destinos del mundo entero.

Con un razonamiento tedrico abstraeto es posible llegar,
?(unque de otra manera, a la misma conclusién a que llegé
s.%uts.ky —que tambl‘én se despidiﬁ del marxismo—, a

aper: no esta ya distante la unién mundial de estos
mag’_na"sesf del capital en un trust mundial finico, la cual
;ili?;:fgi]m la competencia y la lucha entre los capitales
o po:rg? ?:ge.i.c;:%lln en .el mareo de. los dlat_::ntos Esta-
el il Elta ma;nqgro unido mternacmnz_t]mepte.
o : 20, esta coneclusion es tan abstracta, simplista

inexacta como lo era la andloga de nuestros “struvistas”
¥ “economistas” de la década del 90 del siglo pasado
Quienes del'caréci:er progresista del capitalismo, de 31;
victoria definitiva en Rusia, extrafan conclusiones, ora

25

———




?
|
'r
i

apologéticas {sumisién_ante el ca;.n'taliamo, conciliacién
con el mismo, glorificacién en cambio de lucha), ora apo-
liticas (es decir, negaban lo politico, o negaban la impor-
tancia de lo politico, la probabilidad de conmociones poli-
ticas generales, etc.; error, este, caracteristico de los
“economistas”), e incluso directamente “huelguisticas”
(la “huega general” como apoteosis del movimiento huel-
guistico, llevada hasta el olvido o menosprecio de otfras
formas del movimiento, y que “saltaba’ directamente del
capitalismo a la superacién del mismo, neta y exelusi-
vamente por las huelgas). Existen sintomas de que tam-
bién ahora el hecho indiseutible del cardcter progresista
del capitalismo, en comparacién con el “parajso” semipe-
aquenoburgués de la libre competencia, el caricter inevi-
table del imperialismo ¥ de su vietoria final sobre el
capitalismo “paeifico” en los paises adelantados del mun-
do. pueden condueir a innumerables v diversos errores
y falsas coneclusiones politicos v apoliticos.

En Kautsky, en particular, su evidente ruptura con el

marxismo no tomé la forma de la negacién o el olvido

de lo politico, ni de un “salto” por encima de los eonflic-

tos, conmociomes y trasformaciones politicas, miiltiples

¥ variados, sobre todo en la época imperialista, ni de una |

apologia del imperialismo. sino del suefo del capitalismo
“pacifico”, Que el capitalismo “pacifico” fue suplantado i
fico, belicoso, catastréfico,
eso estd obligado a reconocerlo Kautsky, pues va lo hizo.
en 1909, en una obra especial *, en 1la que por iltima vez %
formulé conelusiones integramente marxistas. Pero va |
aue no es nosible sofiar de una manera simple, sencilla y
un tanto toseca. con un reereso del imperialismo hacia el
nasado, al capitalismo “pacifico”, ;por qué no dar a
eatos suefios, en realidad pequefiobureneses. Ia forma de &
inocentes meditaciones sobre un “pacifico” “ultraimperia-

&

nor el imperialismo, nada paci

lismo”? Si lamamos ultraimperialismo a la unién inter-

nacional de los imperialismos nacionales (o con mayor 1
", Se trata del folleto de K. Kautsky Der Weg zur Macht (“El
camino hacia o] poder”), editado en Berlfn en 1909, [N. del E_]_.'
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exactitud, a los que actiian dentro del marco de los distin-
tos Estados), unién que “podria” eliminar los conflictos
demasiado desagradables, alarmantes e inquietantes para
el pequefio burgués, como por ejemplo las guerras, lag
conmociones politicas, ete.,, entonces, ;por qué no evadir-
nos de la época imperialista actual que ya ha llegado, que
ya estd aqui, sobrecargada de conflictos y catistrofes,
mediante ingenuos ensuefios sobre un “ultraimperialig-
mo” relativamente pacifico, relativamente desprovisto de
conflictos y catédstrofes? ;No habria posibilidad de eva-
dirnos de los “incisivos” problemas que nos plantea la
época del imperialismo que advino en Europa y sofiar
que esa epoca quizd pasard pronto, ¥ que tras ella es
concebible esperar una época de “uftraimperialismo", rela-
tivamente ‘‘pacifica”, que no exija una tactica “ineisi-
va”? Kautsky dice en forma literal que “semejante fage
nueva del capitalismo [ultraimperialismo] es en fodo
caso concebible”; en cuanto a ‘“si es realizable, todavia
no existen premisas suficientes para saberlo” (Newe Zeit,
80-IV-1915, p. 144).*

En este anhelo de volver Ia espalda a la realidad del
jmperialismo y de evadirse en un suefio con un “ultra-
imperialismo” que no se sabe si es 0 no realizable, no
existe ni un dpice de marxismo. Dentro de esta estrue-
turz_t Se acepta el marxismo para ess “nueva fage del
capitalismo” cuyas posibilidades de realizacidn no son
garantizadas ni siquiera Por su propio inventor, pero
en cambfo, para la fase actual, ya existente, en lugar
de marxismo nos sirven un deseo pequetioburgués, pro-

nes. Kau’g.sky habia prometido ser marxista en una época
futura, violenta ¥ catastréfica, que se vio obligado a pre-
ver y admitir con toda claridad cuando eseribié en 1909
Su obra al respecto. i Ahora, cuando eg absolutamente
indudable que dicha época ha llegado, Kautsky promete
una vez méis ser marxista s6lo en la futura época del

'_Lenin cita aqui pasajes del articulo de Kautsky: “Zwei
Schriften zum Umternen”, aparecido en el n, b de Die Neue Zeoit.
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altraimperialismo, que no se€ sabe si es realizable! En
una palabra: hace todas las promesas que se quieran de
cor marxista, pero en otra época, 10 ahora, en las con-
diciones presentes, en la época actual! Un m:arxis:no a
erédito, una promesa de marxismo, un marxismo para
mafiana: para hoy, la teoria pequefioburguesa, oportu-
nista, de emhotar las contradicciones, que no es sélo
teoria. Algo por el estilo del muy difundido internacio-
nalismo de exportacién “de nuestros tiempos”, en que
los internacionalistas y marxistas apasionados —i oh,
cudn apasionados!— simpatizan con toda manifestacion
de internacionalismo... en el campo de los enemigos, en
cualquier parte, menos en su propia casa, entre sus alia-
dos: simpatizan con la demoecracia... mientras ésta sea
gblo una promesa de los “aliados”; simpatizan con |
derecho de las naciones a la autodeterminacién®, finiea-
mente para aquellas aque no dependen de la macién que
tiene el honor de contar entre sus stbditos al simpati-
zante... En una palabra, una de las mil y una variantes
de 1a hipocresia.

;Pero se puede rebatir que en forma abstracta, des-
pués del imperialismo, es “concebible’ una nueva fase del
capitalismo, o sea, el ultraimperialismo? No. En forma
ahstracta semeiante fase es coneebible. Sélo que en la
prictiea eso sionifica convertirse en un onortunista, que
niega las candentes tareas de la actunalidad en aras de
ensuefios de futuras tareas no candentes. En teoria eso
sienifiea no apovarse en el desarrollo que se opera en la
realidad, sino separarse arbitrariamente del mismo en
aras de tales suefios. No hay duda de que el desarrollo
marcha en direceién a un finico trust mundial, que devo-
rara todas las empresas v todos los Estados sin exeeneidn.
Pero por otra parte, el desarrollo marcha en tales cir-
cqnstancias, con tal ritmo, con tales contradicciones, con-
flictos y conmociones —no sélo econémicas, sino también
politicas, nacicnales, ete., ete.—, aque inexorablemente,
antes de que se llegue & un Ginico trust mundizl, a la
unién mundial “ultraimperialista” de los capitales finan-
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cieros nacionales, serd inevitable que estalle el imperia-
lismo ¥y el capitalismo se convierta en su contrario.*

V. Ilin [V. L i
XI11.1915 ; - end

* Este prélogo se publicé por primera vez el 21 d
1927, en el periédico Pravda, ﬁ. 1?13 [N. del E.] Bl
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Primera parte

La economia mundial y el proceso
de internacionalizacién del capital




l. La nocion de la economia mundial

1. El imperialismo, problema de la economia mundial. — 2. La
divisién internacional del trabajo, caso particular de la divisién so-
cial del trabajo. — 3. Condiciones naturales y sociales de la division
internacional del trabajo, — 4. El cambio internacional de los pro-
ductos, fenémeno necesario y regular. — 5. El mercado mundial de
laz mercancias. — 6. El mercado mundial del eapital financiero.
__ 7. La economia mundial, sistema de las relaciones de produceiin, —
8, Aspectos diversos del establecimiento de estas relaciones. — 9. La
economia social en general y la economia mundial (ecuestion del
agente de la economia),

La lucha de los Estados nacionales, que no es otra cosa
que una lucha entre grupos del mismo orden de la burgue-
sia, no es algo que cae del cielo, No se podria considerar
esta colisién gigantesea como la de dos cuerpos en un
espacio inmaterial. Muy por el contrario, ella estd condi-
cionada por el medio particular en el cual viven y se
desarrollan los “organismos econémicos nacionales”, Des-
de hace mucho tiempo éstos han dejado de ser un todo
cerrado, una economia aislada, a la manera de Fichte
0 de Tunin, para formar parte de una esfera infinitamen-
te mas vasta: la economia mundial. Del mismo modo que
toda industria individual es una parte componente de la
economia nacional, asi también cada una de estas “eco-
nomias nacionales” est4 integrada en el sistema de la
economia mundial. Por lo tanto, es necesario considerar
la lucha de los cuerpos econémicos nacionales, ante todo,
Como una lucha entre las diversas partes concurrentes
de la economia mundial, de la misma manera que consi-
deramos la lucha entre empresas individuales como una
Mmanifestacion de la viga social econémica. De esta mane-
ra, la cuestién del imperialismo, de su definicién econé-
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mica y de su porvenir, se transforma en una cuestién
de apreciacién de las tendencias de la evolucién de Ig
economia mundial y de las modificaciones probables da
su estructura interna. Debemos, por lo tanto, antes de
considerar la cuestion del imperialismo, saber lo que &
entendemos por “economfia mundial”, F

La produccion de los bienes materiales es el fundamen. &
to de la vida social, En la sociedad actual, que no produ-
ce simples productos, sino mercancias, es decir, produe-
tos destinados al cambio, este proceso expresa la divisién
del trabajo entre las unidades econémicas productoras de
estas mercancias. Esta division del trabajo, por contraste
con aquella que se realiza en el seno de una empresa ais-
lada, la denomina Marx la divisién social del trabajo,
Estd de més decir que ésta puede revestir formas dife-
rentes, como, por ejemplo, la divisién del trabajo entre
las diferentes industrias de un pafs, o aquella que existe
entre las diversas ramas industriales, o bien la divisién
del trabajo entre aquellas vastas subdivisiones de la vids
productiva que son la industria y la agricultura, o, aun
todavia, la divisién entre paises que representan sistemas
econémicos especificos en el sistema general, ete. !

Es cierto que se puede esquematizar al infinito Y3
crear mas de una clasificacién de formas, segiin las tareas
que se asigne a un estudio. Pero nos basta por ahora tener:
en cuenta el hecho de que al lado de otras formas de
divisi6n social del trabajo hay la divisién del trabajo entre
economias ‘“nacionales”, entre diversos pafses, la cual |
sale de los limites de la economia nacional y constituye
la divisién internacional del trabajo. -

Las condiciones de divisién internacional del trabajo
son de dos clases: en primer lugar, las condiciones natu-
rales que se desprenden de la diversidad del medio natu-
ral en el cual viven los diversos organismos de produce
cion; en segundo, las condiciones sociales que se derivan
d% 13: diferencia del nivel de “cultura”, de estructura eco-
iliir:;ca y el grado de desarrollo de las fuerzas produc

Comencemos por las primeras. ;
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“Diversas comunidades descubren en la naturaleza
circundante diversos medios de produecion y diver-
sos medios de sustento. Por tanto, su modo de pro-
ducir, su modo de vivir y sus productos varian, Estas
diferencias naturales son las que, al entrar en con-
tacto unas comunidades con otras, determinan el
intercambio de los productos respectivos y, por tan-
to, la gradual transformacién de estos productos en
mercancias. No es el cambio el que crea la diferen-
cia entre las varias orbitas de la produccion; lo que
hace el ecambio es relacionar estas érbitas distintas
las unas de las otras; convirtiéndolas asi en ramas
de una produceion global de la sociedad unidas por
lazos més o menos estrechos de interdependencia®.”

De este modo, la diferencia de esferas de produccién es
aqui el resultado de condiciones naturales de produccién.
No es dificil apoyar esta tesis con multiples ilustraciones.
Tomemos, por ejemplo, las materias vegetales. El café no
se cultiva sino en ciertas condiciones de clima. Principal-
mente en el Brasil, parte de la América Central, y en
menores proporciones en el Africa (Abisinia, colonias
inglesas del Africa Central, Africa Oriental alemana) ¥
el Asia (Indias neerlandesas, India inglesa, Arabia, casi
toda la isla de Malaca). El cacao no se produce méas que
en los paises del tropico. El caucho, que desempefia un
papel tan- importante en la produccién moderna. exige
igualmente ciertas condiciones climatolégicas que hacen
que su cultivo sea exclusivo de algunos paises (Brasil,
Ecuador, Peri, Bolivia, Guayanas, ete.). El algodén, que
d_e todas las materias fibrosas ocupa, por su importan-
cla el primer lugar en la vida econémica, se cultiva en los
Estados Unidos, India inglesa, Egipto, Asia Menor, pose-
slones rusas del Asia Central. El cifiamo de Indias, que
ocupa el segundo lugar, es exportado casi por un solo
bals, la India inglesa. Si tomamos la produccién de los
Mminerales, obtenemos el mismo cuadro, puesto que se
trata aqui, en cierto gentido, de las rigquezas naturales
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de un pais. El carbén, por ejemplo, es exportado por log
paises que encierran ricos yacimientos de hulla (Ingla-
terra, Alemania, Estados Unidos, Austria, ete.); el petr
leo proviene de los paises en donde existen terrenos petr
liferos (Estados Unidos, Cducase, Holanda, Indias, R
mania, Galitzia) ; el mineral se extrae de Espaiia, Suecia, :
Francia, Argelia, Terranova, Cuba, cte, El manganeso es
suministrado, sobre fodo, por el Ciucaso y la Rusia Mg
ridional, 1a India inglesa y el Brasil; log yacimientos del8
cobre se encuentran principalmente en Espafia, Japén, |
colonias britanicas del Africa del Sur, el Sudoeste alema
del Africa, Australia, Canadd, Estados Unidos, Méjico
Chile y Bolivia,

Pero cualquiera que sea su importancia, las diferencia
naturales de las condiciones de produccién pasan cad
vez mas a un plano posterior con relacién a las difer ;
cias que hace nacer el crecimiento desigual de las fuerzas
productivas en los diversos paises. '

“Importa mucho subrayar que las condiciones n
tienen, para las relaciones de producecién, asi com
para el comercio y el transporte, sino una importan-=
cia relativa; en otros términos, su importancia nega- -
tiva o positiva depende, en gran parte, del nivel de
“cultura” del individuo. En tanto que las condiciones
naturales (medias en la escala humana de la duracié
del tiempo) pueden ser consideradas como valore
constantes, el nivel de ecultura es un valor variable
por importantes que sean las diferencias en las con:
diciones naturales de los paises para la producecién
¥ circulacion, las diferencias de cultura son relativa-
mente tan importantes como aquéllas, y solament
la aceién combinada de los dos factores provoca los
fenémenos de la vida econémica 2 e

Los yacimientos de hulla, por ejemplo, pueden ser un
LLT -t,.I SR ity - i SR
cabital muerto” si faltan las condiciones técnicas y eco:
nomicas para su explotacion; por el contrario, las monta-
1as que antes eran un obsticulo para las relacioneg entre
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individuos, barreras que entrafiaban la produc-
ete., mediante una técnma'altamente_desarro{lada,
jerden su sentido neg’atzvo, gracias a los tineles, traba-
Pc; de desecacidn, etcétera, ; ;

JG‘PMO para nosotros, es mas importante todavia el hecho
de que la desigualdad del desarrollo de las fuerzas pro-
dl;ct'ivag crea .-]ivm'sms'tlpns ECONOMICHS ¥ rhvm-s:a!f f.:-.e:f'e-
yas industriales, amph:clndo de esta manera la divisién
internacional del trabajo sobre una base social. No que-
remos hablar de 1.21 diferencia gue existe entre "Lns nafzey
industriales, que importan productos de la é}t.rrwultura* ¥y
exportan aquellos manufactu‘radas, y los paises aprarios
que exportan productos agricolas e importan los de la

industria.

los
cion,

“La base de todo régimen de divisién del trabajo
un poco desarrollado v condicionado por el iufermlﬂ«
vio de mercancias es lo separacidn entre la eivudad
el campo. Puede decirse que toda la historia econé-
mica de la sociedad se resume en la dindmica de este
antagonismo, en cuyo anilisis no podemos detener-
nos aqui?.”

La distincién entre la “ciudad” v el “camno” v el movi-
miento alternativo que antes se realizaba en log limites de
un solo pafs, se reproducen ahora sobre un plano mucho
mias amplio. Desde este punto de vista, paises entaros, espe-
cialmente aquéllos industriales, representan la cindad v las
reciones agricolas el campo. La divisién del trabajo coin-
cide aqui con la divigién del trabaio entre las dos prinei-
pales ramas del conjunto de la produceidon soeial, 1a indus-
tria v la agricultura, y constituye lo que se denomina la
division del trabajo en general . Es f4cil convencerse de
ello examinando 1a relaci6n que existe entre las reciones
de produceién industrial y las de produccién agricola,

El trigo se cultiva principalmente en Canadi. en las
regiones agricolas de los Estados Unidos, Argentina, Ans-
tralia e Indias, en Rusia, Rumania, Servia, Hungria. El
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Unidos (regiones agricolas), Canada (cuya produccién de
carne es particularmente elevada), Argentina, Dinamarea,

Holanda, ete. El ganodo es exportado generalmente por

los paises agrarios de Europa hacia los paises industriales,
Los principales paises productores de Europa son: Hun-

gria, Holanda, Dinamarca, Espafia, Portugal, Rusia y =
Paises balkanicos. La madera la suministran Suecia, Fin-

landia, Noruega, Rusia del Norte, ciertas regiones de 1a ex
Austria-Hungria; las importaciones del Canada comienzan
igualmente a desarrollarse.

centeno es exportado principalmente por Rusia. La ecarne &
es suministrada por Australia, Nueva Zelandia, Estados

Si enumeramos ahora los paises que exportan productos
manufacturados, veremos que son los pafses industriales *

mds desarrollados del Mundo. Los tejidos de algodén son
lanzados al mercado en primer lugar por Inglaterra; vie-
nen en seguida Alemania, Francia, Bélgica, ete,, y, entre

los paises de ultramar los Estados Unidos. Los de lana

son producidos para el mercado mundial por Inglaterra,

Francia, Alemania, Austria, Bélgica, ete.- Los articulos de

hierro y acero son fabricades principalmente en Inglate- 3
rra, Alemania y en los Estados Unidos, paises que han

aleanzado el grado de industrializacién méas elevado: des-

pués de ellos vienen, en segundo orden, Bélgica, Francia y
Austria-Hungria. Los productos quimicos son fabricados

por Alemania, que ocupa el primer lugar, Inglaterra, Es- d

tados Unidos, Francia, Bélgica, Suiza.

Asi, pues, hay una reparticién especifica de las fuerzas =

productivas del capitalismo mundial. Las dos principales

subdivisiones del trabajo social pasan por una linea que

separa dog tipos de paises y el trabajo social se encuentra
dividido sobre el plano internacional. :

La divigién internacional del trabajo estd expresada por
el eambio internacional.

“Como los productores entran en contacto social =
al cambiar entre si los productos de su trabajo, es
natural que el eardcter especificamente social de sus

trabajos privados sélo resalte dentro de este inter-
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cambio. También podriamos decir que los trabajos
privados sélo funcionan como eslabones del trabajo
colectivo de la sociedad por medio de las relaciones
que el cambio establece entre los productos del tra.—
bajo ¥, & través de ellos, entre los productores®.”

g trabajo social del conjunto mundial est4 dividido en-
tre paises. El trabajo de cada pais, sepeErado, se ccm_vlerte
en parte del conjunto del trabajo social por medio del
cambio que se efectiia sobre el plano mundial. Esta inter-
dependencia de los paises en el terre-no del -::am_lb_lg no es,
en modo alguno, accidental ; es mas bien la condicion nece-
qaria de 1a evolucién social posterior, mediante la cual el
camhio internacional se transforma en un fenéomeno regu-
lar de 1a vida social econémica. Esta se encontraria de
repente fuera de su centro si América y Australia cesasen
bruscamente de exportar su trigo y su ganado, Inglaterra
y Bélgica su carbdn, Rusia su trigo y sus materias primas,
Alemania sus méquinas y sus productos guimicos indus-
triales, la India, Egipto y Estados Unidos, su algodén, ete.
En cambio, los paises exportadores de productos agrico-
las se verian de pronto atacados de paralisis, si sus merca-
dos se cerraran bruscamente. Esto es particularmente
exacto tratindose de los paises “monocultores”, es decir, de
aquellos que no cultivan casi mas que un solo producto (por
ejemplo, el café en el Brasil, el algoddn en Egipto, etc.). Se
verd por los ejemplos que siguen como es hoy dia nece-
sario el sambio internacional para asegurar la marcha
normal de la vida econémica. En Inglaterra, en el pri-
mer tercio del siglo XIX, las importaciones de trigo des-
tinadas a completar la cantidad necesaria para el consumo,
no aleanzaban mas que a 2 14 %, mientras que ahora alcan-
zan alrededor de 50 % (y aun de 80 % para el trigo) ; para
la carne son alrededor de 50 % ; de 70 % para la mante-
quilla; de 50'% para los quesos, etcétera®.

Lekssis estima que, para los productos manufacturados
belgas, el mercado exterior tiene la misma importancia
que el mercado interior. En Inglaterra, apenas si el merca-
do interior absorbe el doble de los productos manufactura-
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dos, articulos metalirgicos y carbon destinados a la expor-
tacién, Bn Alemania, el mercado interior tiene una impor-
taneia cuatro veces y media més grande que el mercado
exterior ",

Segtin Ballod, Inglaterra exporta las tres cuartas y aun
las cuatro quintas partes de la cantidad de carne que
consume, Alemania importa alrededor de 24 a 30 % de
trigo, 60 % de forrajes y de 5 a 10 % de carne®.

Se podrian multiplicar indefinidamente estos ejemplos.

Hay en el proceso de eambio una relacion de mercado

regulador entre una multitud de unidades econémicas dis-
persas sobre los puntos geograficos mas distantes. En
estas condiciones, la division mundial de trabajo y el cam-
bio internacional suponen la existencia de un mercado mun-
dial ¥ de precios mundiales.

Actualmente log precios no estin determinados Gnica-
mente por los gastos de produceién inherentes a una pro-
duececion dada, local o nacional. Estas particularidades loca-
les o nacionales desaparecen en gran parte en el nivel gene-
ral regulador de los precios mundiales, que, a su vez, influ-

‘ven sobre ciertos productos, paises y regiones. Este fené-

meno salta a la vista de modo particular si tomamos pro-
ductos como el earbén y el hierro, el trigo y el algoddn, el
café y la lana, la carne y el aziicar, eteétera. Tomemos la
produceion de los cereales. Las condiciones de producecién
son aqui extremadamente variadas; pero, sin embargo, las

‘variaciones en los precios no son igualmente sensibles.

Para el periodo de 1901 a 1908, el precio (en marcos)
de una tonelada era el siguiente:

MERCADO Centeno Trigo Cebada
Mieng ol ol 5 146 168 149
Baia R 182 183 —
Liondirars il ol N ol — 139 138
MNew-NYork " Vet le s 141 —
Alemania ... 155 183 161 ¢

Las condiciones de produccién del trigo en Inglaterra
¥ en América son muy diferentes. Sin embargo, los precios
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~ del trigo en los mercados de Londres y Nueva York son
nsiblemente iguales (139 y 141 marcos por tonelada), a
causa del hecho de que la inmensa flota de trigo americano
vierte su carga constantemente en Inglaterra y en Europa
idental, por el Océano Atlantico.
Puede darse cuenta del movimiento y de la formacién
os precios mundiales consultando el curso de las Bolsas
comercio de los principales mercados: Londres, Nueva
ork, Berlin. En ellas son anotadas diariamente las varia-
ciones de los precios mundiales; las noticias del Mundo
entero son centralizadas y de este modo se conoce la oferta
demanda mundiales.
. El cambio internacional reposa sobre la divisién inter-
" nacional del trabajo. Pero no hay que creer que se efectia
a mas que en los limites que le asigna esta divisién.
paises no eambian solamente productos de naturaleza
ente, sino también similares. Tal pais, por ejemplo,
de exportar a tal otro, no solamente mercancias, que
e no produce o produce en cantidad infima, sino aun
ercancias que hagan concurrencia a la produecion extran-
En este caso, el cambio internacional tiene su. funda-
0, no en la divisiéon del trabajo, que implica la pro-
6n de valores mercantes de diversa naturaleza, sino
camente en la diferencia de gastos de produccién, en
diferencia de valores individuales (para eada pais),
en el cambio internacional se resumen en el trabajo
cialmente necesario en el Mundo 2,
: eeonomia realizada en los medios de pago, es decir,
en los envios de oro, demuestra hasta qué punto se aproxi-
an los diversos paises, unos de otros, en el proceso de
cambio. “Si para un pais cualguiera se suma, de un lado,
el importe de las entradas y salidas de oro y, de otro, la
Importacion y exportacién de mercaderias, se comprueba
el valor total de los envios de oro no alecanza casi nunca
: 5% del valor de los envios de mercancias. A este pro-
ﬁ_slto es bueno hacer notar que la balanza comercial no eg
mas que una parte del balance de las cuentas de un pais’ 12,
. De la misma manera que se forma, en la esfera de la
- Circulacién comercial, el mercado mundial de las mercan-
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cias, se forma el mercado mundial del capital-dinero, que

encuentra su expresién en la nivelacién internacional de

la tasa de interés y de la tasa de descuento. De este modo,
el factor financiero tiende también a contribuir al rempla-
zo de la conjuncién econémica de todo pais aislado por la
conjuneion mundial.

~ El ejemplo del mereado de las mercancias nos demuestra
que tras las relaciones de mercado se esconden las relacio-
nes de produccién. Toda relacion, en el proeeso de cambio,
entre los productores. supone que sus trabajos privados se
encuentran ya incluidos en el conjunto del trabajo social.
De esta manera, detris del cambio esti la produceién:
detras de las relaciones de cambio, las relaciones de pro-
duccién; detrds de las relaciones de cosas-mercanciag, las
de las personas que las producen, Si las relaciones en.el
proceso de cambio no tienen un caricter accidental, es que
estamos entonces frente a un sistema estable de relaciones
de produccién, que forma la estruetura econémica de una
sociedad determinada. Podemos definir entonces la econo-
mia mundial como un sistema de relaciones de produceion
u de relaciones de cambio correspondientes que abrazan la
totalidad del mundo.

No hay que pensar, sin embargo, que estas relaciones de
produccién se establecen tinicamente en el proceso de cam-
bio. “Finalmente, tan pronto como los hombres trabajan
log unos para los otros, de cualguier modo que lo hagan, su
trabajo cobra una forma social®’; en otros términos,
cualquiera que sea la forma, directa o indirecta, que toma
la relacién entre los productores, desde el momento en que
ella se establece y adquiere una forma estable, se puede
ha,hls_lr de la creacién de un sistema de relaciones de pro-
duceién, es decir, del crecimiento (o de la formacién) de
una economia social. En este sentido, el cambio aparece

roduccion entre el capitalista alemén y el obrero ame-
cano. Si una ciudad rusa hace un empréstito a los capita-
tas de Londres y paga intereses, ocurre entonces lo
siguiente: una parte de la plusvalia, que expresa la rela-
cion entre el obrero y el capitalista inglés, recae en la
cipalidad de la ciudad rusa, la cual suministra, bajo la
a de intereses, una parte de la plusvalia que se obtie-
de 1a burguesia de la ciudad, y que expresa la relacién
de produccion entre el obrero y el capitalista rusos. De
_este modo se establece una conexién entre los obreros, lo
mismo que entre los capitalistas de los dos paises. Como
‘hemos manifestado, la circulacién del capital-dinero,
1e toma proporciones cada vez mayores, desempefia un
' particularmente importante. Se puede mencionar
todavia una serie de formas de relacién econémica, la emi-
eién y la inmigracién como circulacién de la fuerza de
trabajo; la transferencia de una parte del salario de los
obreros emigrados I(envios de dinero a su pais de origen),
ndacién de empresas en el Extranjero y el desplaza-
niento de la plusvalia obtenida, los beneficios de las com-
afiias maritimas, etcétera. Tendremos atin ocasién de vol-
‘wer sobre esto mismo. Por el momento, nos limitaremos a
comprobar que la economia mundial comprende todos estos
fenémenos econémicos, que se apoyan, en definitiva, sobre
relaciones que se establecen entre las personas en el
eso de la produccién. De manera general, todo el pro-
- ceso de la vida econémica mundial de nuestros dias consis-
~ te en producir plusvalia y en repartirla entre los diversos
ipos de la burguesia sobre la base de una reproduccién,
erementada sin cesar, de las relaciones entre dos clases:
proletariado mundial y la burguesia mundial.
La economia mundial es una de las formas de la econo-

‘mia social en general. Por economia social entiende la

i ;:;;n :elun_a de las formas de expresién més primitivas de ~ economia politica todo un sistema de empresas individua-
b ] 2 lmaagnines de produggldn. La vida econémica moderna, . le:s ligadas entre si por el cambio. Desde este punto de
Il muy difgrlz;:r?a comp};_]a_dad, adopta formas de naturaleza - Vista es claro que la economia social no implica en modo
i\ ETericls € que disimulan estas relaciones. Si, por e alg-l.}no la existencia de un agente econémico que dirija el
¥ » S¢ compran en la Bolsa de valores de Berlin accio- - econjunto de las relaciones econémicas. La economia poli-

1185 d . -
€ una empresa americana, se establece una relacién . tica no representa una especie de “unidad teleol6gica” ra-
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