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‘ ) contribucién a la reconstruccién de una historia ‘que, por diversas

CONCLUSIONES ' o 165 razones, ha sido por lo general distorsionada, menospreciada o di-

rectamente soslayada por una historiografia colocada en la pers-
pectiva de las clases dominantes. La emergenc1a desde fines del
i siglo pasado de un movimiento social “moderno”, protagomzado
esencialmente por la naciente clase obrera y con propuestas mas
o menos coherentes de transformacmn ‘radical de los estados na-
cionales surgidos de la guerra de mdependencxa, implicé de hecho
la constitucién de un nuevo campo de problemas, tedricos y préc-
ticos al que la investigacién histérica estd aun muy lejos de haber
dado toda su contribucién critica. La historia de las clases sub-
i alternas de la regién y de cada una de las naciones latinoame-
[ ricanas es todavia una tarea por realizar y no causaria escindalo
|
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afirmar que no obstante los largos afios transcurridos desde la
aparicion del movimiento obrero y revolucionario, su reconstruc-
cién historiografica aun atraviesa esa primera fase de resolucién,
més polémica que critico-constructiva. Es por ello que una inter-
vencién como la que pretendemos dar desde los Cuadernos, y que
tenemos la intencién de que sea fundamentalmente critica, puede
representar quizd una contribucién valedera a una historia aun
en curso, que requiere imprescindiblemente de dicha reelaboracién
critica para poder aparecer ante el movimiento obrero y socialis-
ta latinoamericano en toda su capacidad productora de experien-
cias y de proyectos.
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INTRODUCCION

.sobre la base de los mismos hechos, cada genexacién
vuelve a escribir la historia. A la luz de sus preocupaciones . , . . , . .

Y dominantes, ella comprende en otra forma el desarrollo Desde la fundacion del Partido Comunista de Venezuela, se lanzo |
‘de los acontecimientos, los Choques de los hombrés y el sobre sus integrantes el tradicional insultc de formar filas en un |
juego de las fuerzas en presenua “partido extranjero”, lo que pondria de relieve su condicién de

' Seccion Venezolana de la Internacional Comunlsta La acusacién

lanzada por la derecha cldsica como por la izquierda democrdtico-

burguesa encontré apoyo cuando al correr de los afios, el comu-

nismo demostré que sy audiencia era escasa entre las masas ve-

MAXIME RODINSON

.escribir la historia de un partido no significa otra cosa
que escribir la historia general de un pais desde un punto ¢

-de vista monogrifico, para subrayar un aspecto. caracte- nezolanas, pese a cierta implantacion ol_)rera en sus primeros afios
ristico. , y a la natural irradiacién de su doctrina entre los intelectuales,
: . o amén del prestigic de las armas soviéticas en la segunda guerra
.. ANTONIO GRAMSCI ) o ' ‘ mundial: no habla duda, el pueblo venezolano 1echazabd dl par-

‘ —_— o “ tido “extranjero’. .
Naturalmente, es una ilusién suponer que la historia tiene Por supuesto que expllcaaon tan sunple y més atn, tan sim-
respuesta para todo. plista, dejaba de lado el hecho de que, de ser asi, el partido co-

munista no hubiese encontrado audiencia en ninguna parte del
mundo, como por lo demds tampoco los partidos de la Segunda
Internacional. Pero es que hay mas: en el caso venezolano, y es
esencialmente lo que nos proponemos demostrar, el partido comu-
nista fue la seccién inexistente de una Internacional inexistente.

Al decir esto nos estamos refiriendo obviamente al hecho de.que
antes de 1936 no se podia llamar “partido” a aquel  mintsculo
~grupo de intelectuales perseguidos, encarcelados y exiliados. Y
también que, a partir de su aceptacién durante el vii congreso
como miembro de la Internacional, serd ésta quien comience a
disolverse: la guerra de Espafia serd efectivamente su ultima gran

o tarea politica y militar.

Pero eso quiere decir también que la svic falté durante su exis-
tencia a su. deber como partido comunista, al no plantearse el
problema del poder en términos concretos:y al no actuar, por otra
parte, como escuela pohuca de una clase obrera por lo demas
embrionaria, no ser .quien, segun la concepcxon kautskiano-leni-
nista, le trajese “desde afuera” la conciencia socialista. Por su
parte, la Internacional Comunista falté igualmmente a los deberes

; que le imponia su condicién de tal, al frenar antes que estimular
el desarvollo de los procesos revolucionarios en el mundo, como
de sus partidos dirigentes —particularmente de los mdas nuevos,
inexpertos y alejados del teatro. europeo de los acontecimientos—

‘HUGH THONAS

8] ‘ ' 191




10 : MANUEL CABALLERO

pasando de una politica de extremo sectarismo a otra de extrermo
oportunismo, que ambas conducian a esa inhibicion frente al
poder que hizo que, en casi un cuarto de siglo de existencia, la
11 Internacional no pudiese contar en su activo una sola revolu-
ciéon victoriosa. En otras palabras, que la Seccién Venezolana de
la Internacipnal Comunista nacié y crecié sin esa ‘‘vocacidn de po-
der” que define a todo partido politico, pero esa carencia no le es
imputable enteramente, pues, ya perceptible como algo transitorio
cuando ‘en 1921 el ejército rojo se detenga ante las puertas de
Varsovia y decrezca hasta ‘morir la ola revolucionaria que habia
" alcanzado su' punto mis alto ‘en el octubre ruso, se hard: perma-
nente y hasta consustancial a la Comintern, después de la muerte
"de Lenin y el triunfo dé la tesis del “socialismo en un solo -pais”.

No se piense que es una pura préocupacién académica la que
nos ha llevado a reflexionar sobre el tema. Desde hace tiempo nos
ha parecido fundamental el papel de los partides politicos en’la
historia republicana de Venezuela; por otra parte, nos ha inquie-
tado siempre la dificultad que el socialismo encuentra para inser-
tarse en la sociedad venezolana y pensamos que se impone el es-
tudio de su historia para encontrar exphcacmnes a esa’ carencia.
"Hay al menos cuatro razones particulares que nos han inclinado
a‘iniciar la presente investigacién de nuestra historia de las ideas:

En primer lugar, se trataba de una manera de estudiar el
desarrollo de la historia venezolana en el periodo, vinculdndola,
en los hechos y no en las simples generalidades, al de la historia
universal, mis precisamente europea. Dos, un tal estudio permite
“observar la politica de la nr Internacional —ya definitivamente
dominada por Stalin— en algo asi como un laboratorio: durante
el ‘periodo “clase contra clase”, la svic no influird a mds ‘de’ un
centenar de personas (entre amigos y fréres ennemis) en Venezue-
la y el exilio; y durante el periodo del frente popular cuando, como
hemos dicho, sea la Internacional quien pricticamente desaparez-
ca, esto sera particularmente evidente en la relacién con su sec-
cién venezolana. En terceér lugar, el Partido Comunista de Ve-
nezuela es el primero de los modernos en intentar nuclearse ‘desde
1981, y sus planteamientos van a situarse en el centro de las dispu-
tas de la 1zqulerda Finalmente, de aquel grupo o en inmediata
pelea con él van a surgir los mds destacados lideres de la Ve-
nezuela presente, asi como algunas de las grandes organizaciones
populares de este siglo. :

En tales condiciones, el estudio de la actividad de la svic podia
servirnos como reflejo dela historia general del pais y del mundo
en un periodo que, por pequefio, no deja de incluir situaciones y
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procesos tan ‘importantes como la invasion de China por Japén,
la llegada al poder de Hitler y de Roosevelt, la guerra de Espaiia,
los procesos de Moscu, €l pacto germano-soviético y la guerra
mundial. .

En lo que a Venezuela concierne, ésos seran los afios en que
pase a ser definitivamente un pais minero-exportador, en que
comiencen, a partir de 1936, a modernizarse sus formas politicas,
sus instituciones, y en que finalmente, se produzca su ingreso al
contexto de la historia universal, por la via de la dependencia,
a rafz de la segunda guerra mundial.

Hemos dividido nuestro trabajo en tres partes. La primera de
ellas trata de establecer un cuadro teérico y metodologmo en el
cual insertarlo. Esto encuentra su ]ustlflcacmn pnmero en el he-
cho de que siendo una teoria de la organizacién y a fortiori la
practica de ella proveniente, necesariamente, de una teoria de la
revolucién, era indispensable dejar claras las bases tedricas sobre
las cuales se iba a levantar el nuevo partido, y sobre todo uno
que, como el leninista, es tan riguroso en este aspecto; segundo,
que al ser, como en efecto, la historia de los partidos modernos
un terreno priacticamente virgen en Venezuela, las cuestiones de
método para su estudio adquieren particular relevancia.

La segunda como la tercera parte de nuestro trabajo tienen una
organizacién cronolégica, pero ella es mds aparente que real: 1936
es una fecha que, en el movimiento comunista internacional, mar-
ca la frontera entre dos politicas no sélo diferentes, sino contra-
puestas ‘al menos en el terreno tictico: se pasa de la lucha contra
el “socialfascismo” a la busqueda de la unidad con la socialde-
mocracia, el odiado enemigo de ayer. En Venezuela, coincide con
la muerte de Gdmez, lo cual hace que la svic, hasta entonces un
grupusculo clandestino, deba afrontar lo que llamamos “la prue-
ba por las masas”.

Se puede criticar el hecho de que nuestro trabajo se detenga
hacia 1943-1945. Aparte de lo arbitrario de toda periodizacion, lo
hemos hecho no sélo porque sean esos afios los de la disolucién
de la 1 Internacional, sino también porque, en el periodo que
va desde 1931 hasta entonces, la svic conocera todas las experien-
cias que forman a un partido, y mds aan revolucionario: naci-
miento en la ilegalidad y el terror, y su contacto con las masas
podriamos decir a campo abierto. Si bien le falta la experiencia
suprema, la del poder, es en los afios que van de 1941 al final de
la guerra mundial cuando estard mas cerca de él, no por cierto
por su voluntad de tomarlo, como por la de tolerarlo por parte
de quienes deberian haber sido sus adversarios de clase.
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I..LA REVOLUCION EN LOS PAISES COLONIALES
Y. ATRASADOS

1. MARX Y LA PERSPECTIVA EUROCENTRICA

Uno de los puntos de apoyo de las refutaciones contemporaneas
mas difundidas -del marxismo, es el deun supuesto “‘colonialis-
mo” 1mp11c1to y hasta explicito en el pensamiento del autor’ Das
Kapztal Por lo ‘general, el argumento tiene una arriére- -pensée
politica 'y propagand1st1ca que lo descalifica cientificamente: 'las
revoluciones marxistas o. pretendldas tales se han dado en el mun-
do colomal aparte de un pais atrasado como Rusia. Ellas no’ solo
no estaban presentes en el esquema marxiano de revolucién, sino
que contrarian el pensamiento ‘de su autor. Se gana entonces en
todos los tableros: o bien esas revoluciones nada tienen que’ ‘hacer
con el marxismo, puesto que se han’ hecho contra sus prev151ones
o blen si 10 tlenen, pero Marx mo ‘conocia de'la mlsa ia medla
pues jamds previé semejarite retofio a sus teorias.

¢Qué hay'de verdad en tal aprec1ac10n? Hoy ‘por hoy, es p051b1e
sefialar tres caracteristicas del pensamiento de los fundadores 'del
materlahsmo ‘histérico en lo teferente a los paises coloniales. La
primera es su tendencia a considerar el probléma nacional 'y el
colonial como diferentes, netamente separados, dos problemas en
suma; la segunda, a considerar la cuestlon colonial ‘en la perspec—
tiva del proceso revoluc10nar10 europeo tres, la concepcmn queé
del problema nac1ona1 ‘tenia el propio Marx llevaba de 'tal ma-
nera la marca de su condicién ~de hombre “oriental” ‘(en el
sentido pohtlco y.no geografico del térmmo) que hard’ p051ble
que la visién del problema ‘nacional-colonial de Lenin no con-

,tradlga s1n0 derlve d1rectamente de aquella.

1..Lo pnmero hace que, tenida cuenta de la correcta —dec1mos
correcta dentro de su propio andlisis— apreciacién por Marx . del
problema nacional, no haga €l una -evaluacién similar. del | pro-
blema colomal Para Nosotros eso no tiene sentldo, pero 1gual-
mente va perdlendolo la idea de Europa como el centro. del poder
mundial, y mucho menos esa Europa que Marx conocié y que

practicamente . se. reducia, .en. términos de. desarrollo como de

potencialidad revolucmnana a Francia e Inglaterra. Marx; por

[15]



16 MANUEL CABALLIRO

supuesto no podia dejar de ver lo que hasta vn ciego veia: la im-
portancia y la extensién del hecho colonial, y las. implicaciones
que €l podia tener sobre el desarrollo de la politica europea, pero
no hasta el punto de considerarlas determinantes, y mucho menos
que un proceso revolucionario pudiese extenderse desde la periferia
hacia el centro. )

Porque ‘cuando decimos que la apreciacion del hecho nacional
por parte de Marx es correcto, tenemos presente dos elementos:
uno, Marx no desdefid la importancia revolucionaria que un tal
hecho tenia y lo veia como una etapa necesaria en el proceso de
desarrollo de la revolucién proletaria; . dos, siempre lo_juzgé en
el contexto de ese proceso revolucionario v de la lucha contra los
gobiernos mds reaccionarios de Europa: el ruso y el prusiano.
Tanto él como Engels consideraban los movimientos nacionales
como la forma que tomaba el proceso revolucionario burgués con-
tra_la sociedad feudal de los paises donde se producia. Péro no
definia, igualmente cualquier movimiento nacional, ni lo aislaba
de su contexto, politico, Eso le llevaba a sostener en una ocasién
a polacos y h{mgaros,,’e;i‘,;lu‘cl'lav Vré_sp@c‘ti\?amvente contra el Zér_i%imo
y la.monarquia de los Habsburgo, y a condenar a checos y..croa-
tas cuando se alzaban contra, austriacos.y hungaros como naciones,
y objetivamente jugaban el papel de apoyo del -absolutismo. De
igual manera se, debe. ver la aparente contradiccién ‘de sus_ posi-
ciones_en lo referente a Alsacia y Lorena: apoyo a su autodeter-
minacién_en un caso, y condena del renacimiento de sus Iuchas
nacionales cuando ellas pddi_a)n_ hacer desviar el movimiento obre-
ro alemdn como el francés hacia el patriotismo y la guerra.

2. Lo segundo-es precisamente en donde toma base la acusacién
sobre. Marx y Engels “colonialistas”. Asi como, al referirse a la
cuestién nacional, tenia presente el ejemplo francés y el modelo
francés, y- lo_veia como una meta a alcanzar por las burguesias
nacionales, de igual manera, veia el colonialismo, sin negar por
ello su impulso destructivo, como una etapa necesaria y objetivi-
mente progresista de la historia ‘de’ los pueblos  extraeuropeos,
una etapa que les harfa sacudir el letargo feudal, patriarcal, tri-

bal. De a]l‘l"'f)rpviene' el conocido texto marxiano poniendo de
relieve la labor ' no’ por sangrienta e inconsciente mienos civiliza-
dora de Inglaterra en la India, de alli-proviene también este texto
de Engels que, para” un miarxista latindamericanodel siglo xx

suena casi ¢omo una ‘provocaciéont’

"Hemos presénciado con~la debida satisfaccion la dérrota de México por
los Estados Unidos.: También esto: representa. un - avance, pues cuando

{ OGS ~
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un pafs embroliado hasta alli en sus .propios negocios, perpetuamente
desgarrado por guerras civiles y sin sflhda aigung Al’)ara‘ su d?sarrollo, un
pais cuya perspectiva mejor habria sido la sumision industrial a I.ng’-lat-
terra; cuando ese pais se ve arrastrado forzosamente al progreso histdri-
co, no tenemos mas remedio que considerario como un paso 'd%{dO hacn.a
adelante. En interés de su propio desarrollo convenia que México cayese
bajo la tutela de los Estados Unidos.?

La anterior declaracidén aun si se pretendiera excusar cOmo “prc,e—
marxista’ es tanto inds asombrosa, y para un n}arxista_ tanto mas
molesta cuanto que la mutilacién del territorio mexicano y su
anexién por los Estados Unidos, encontré sus se€veros Criticos en-
tre los liberales de este ultimo pals, entre ellos Abraham Lincoln.
Pero encaja dentro de la idea de la burguesia como una clase ob-
jetivamente progresista y revolucionaria frente a una sociedad
precapitalista, y de la revolucién burguesa —y d’ad‘o el caso, de la
absorcién de un pueblo atrasado por la burguesia imperial— como
la antesala de la revolucién proletaria. _

3. Pero aun en estas condiciones, la apreciacién de Marx del
hecho nacional estd hecha de tal manera que Lenin podia sacar
perfectamente de ella su planteamiento del problema cglon.lal,
con un simple desplazamiento del enfoque: de Europa al “Orien-
te”, tomando este ultimo término, como_hemﬁos dicho, no en su
acepcion estrictamente cardinal o geografica sino €OmMO Caracteris-
tica del colonialismo tal y como se le -vela en tlempo_s de Lenin,
con Asia como el gran ejemplo. En efecto, Demetrio Boergner
recordaba desde 1957 que, en su polémica con Pr’(,)udhon, Marx
adoptaba la visién que como hombre del “Oriente” le co%“}~es;)on—
dia, frente a la posicién ”occident_al” del autor de leosgf‘zc’c de la
miseria. Mientras Proudhon reaccionaba contra la tradtf:xon cen-
tralista de los jacobinos, y proponia el federalism? SL}IZO como
ejemplo de solucién a la cuestidon nacional, le aleman I\ar% Marx
veia ese jacobinismo como una etapa necesaria dg la consolidacién
nacional, o sea de la revolucién burguesa. El mismo goe-rsner re-
cuerda que éste no fue sino el inicio de una larga p'olennca en el
interior del socialismo, con sus tendencias en los paises ayanzados
inclinadas a poner el acento exclusivamente en las cuestiones so-
ciales y aquellas de los paises mds atrasadgs buscando no olvidar
el impacto revolucionario de las luchas nacionales. Es en este sen-

1 Yederico Engels, “Los movimientos revolucionarios de 1847.” (Publicado
el 93 de enero de 1847 en la Deutschen Briisseler Zeitung [Gace'ta fxlexnalila.(le
Bruselas], Biografia del Manifiesto Comunista. México, Editorial Méxice,
5. A., 1949, pp. 446-447.
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tido que se puede decir que Marx reacciona como “oriental”.2
Aun en tales condiciones, la perspectiva de Marx seguia siendo
eurocéntrica. Lo era, y era también practicamente imposible que
lo fuese de otra manera, no tanto por su propio origen nacional
como por el estadio de desarrollo del capitalismo en ese momento.

%

2. LAS RESPUESTAS LENINISTAS

1. Va a corresponder a Lenin lo que hemos llamado el desplaza-
miento del enfoque marxiano, hacia la actual visién del problema
nacional y colonial como una y misma cosa. No es nuestra inten-
cién entrar a detallar las caracteristicas de ese nuevo enfoque. Tan
s6lo nos limitaremos a recordar dos cosas:

La primera es que Lenin no se limitard a desplazar el punto de
mira desde las nacionalidades europeas a las nacionalidades extra-
europeas, que no se va a contentar con extrapolar las posiciones
marxistas. Cuando Lenin, Hobson y Hilferding caractericen el
capitalismo de su tiempo como imperialismo y el primero de ellos
lo defina como la etapa superior o ultima de aquel modo de pro-
duccion, estaba produciendo de hecho més que un desplazamien-
to focal, una verdadera conmocién en cuanto al lugar y a la
condicién del sujeto revolucionario. En primer lugar, porque hace
de las colonias no un elemento accesorio de la politica europea ni
una instancia puramente econémica, sino el centro mismo de la
politica internacional y la razén fundamental de las guerras de
su tiempo, guerras calificadas precisamente como interimperialis-
tas. En segundo lugar, quieras que no, la lucha de los pueblos
coloniales iba a tomar a partir de ese momento una importancia
crecient‘e como enerpigo de las burguesias metropolitanas, hasta
convertirse en enemigo si no principal —pues para Lenin seguia
siéndolo la clase obrera del pais imperialista— por lo menos igual-
menteé peligroso para su dominio.

La segunda es la que Geoffrey Barraclough apunta al sefialar
la revolucién rusa menos como el resultado de las luchas sociales
del siglo pasado que como el origen de las luchas nacionales del
presente.® Si bien es cierto que el partido bolchevique proviene

® Demetrio Boerxsner, The bolsheviks and the national and colonial ques-
tion (1927-1928), Geneve, Librairie E. Droz, 1957, pp. 22-23. Iste trabajo de
Boersner, no traducido al castellano, es un valiosisimo instrumento de con-
sulta para quien quiera sabordar el tema.

* Geoffrey Barraclough, Introduction & Uhistoire contemporaine. Paris, Stock,
1967, pp. 226-236. :
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de la tradicién del movimiento obrero europeo; si bien su inme-
diata referencia es la clase obrera urbana eurcpea; por mucho que
no se considere mds que como la prolongacién en territorio ruso,
de aquel movimiento y de aquellas tradiciones, al punto de no
concebir durante mucho tiempo a su propia revolucién sino como
el punto de partida de la revolucién europea, punto de partida
que era inconcebible sin su prolongacién; por mucho finalmente
que la preocupacién fundamental durante los primeros afios de
la Tercera Internacional sea la revolucién en Furopa y en par-
ticular en la nifia mimada de la Comintern, Alemania; la irradia-
cién y la influencia del proyecto revolucionario leninista le ven-
dr4a dado sobre todo por su influencia extraeuropea. El propio
Lenin se habia dado plena cuenta de esto cuando, en uno de
sus tltimos articulos asentaba que el destino de la humanidad es-
taba condicionado por el hecho de que Rusia, China y la India
fueron los tres paises mas poblados del mundo.

2. Pero la respuesta leninista no se limita sélo a desplazar el
escenario de la crisis del centro hacia la periferia, sino que es
también la estrategia y la tdctica para la toma del poder por el
sujeto revolucionario. Ella contiene, entonces, una teoria de la
revolucién y una teoria de la organizacidn revolucionaria, estre-
chamente imbricadas, la dltima en el necesario contexto de aqué-
lla. Es conveniente que sefialemos algunas de sus caracteristicas
mas resaltantes, pues en sus aciertos y-en sus errores, habra de
ser el modelo de las secciones de la Internacional Comunista y
por lo tanto de la venezolana: :

Por mucho que la revolucién leninista vaya a ser, a lo largo
del siglo xx, una revolucién de campesinos, el partido comunista
viene directamente de las luchas sociales de la Europa del siglo
XIX, Yy es por lo tanto, concebido como el instrumento para la
toma del poder por la clase obrera.

La existencia del partido comunista es inconcebible si no se
parte del supuesto de la actualidad de la revolucién. Es decir,
que ese partido considera que el papel que los partidos de la so-
cialdemocracia europea se asignaban, el de escuelas politicas de
la clase obrera, estd cancelado: el aprendizaje del poder lo hara
la clase obrera desde el poder mismo. Es por eso que el partido
comunista es una organizacién de conspiradores, pero no en el
sentido blanquista del término, sino en presencia de la crisis que
hace necesaria e impostergable la toma del poder por la clase
obrera, y por lo tanto, la preparacién en todos los terrenos, in-
cluso el militar, para ello.

En verdad es el partido mismo quien se convierte en una or-
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ganizacién de cardcter militar. No estd concebido para un desa-
rrollo pacifico sino para un enfrentamiento violento. De alli su
verticalismo, por mucho que se le cubra con el “centralismo de-
mocratico” y aun si esta formulacién corresponde a la realidad
como lo fue, durante veinte afios, en vida de Lenin. De alli el
caracter férreo, militar de su disciplina. De alli también y sobre
todo lastinnumerables expresionés que el partido toma del len-
guaje militar: ¢l mismo es el “destacamento de vanguardia” de la
clase obrera, mientras que la organizacién juvenil es “auxiliar
y reserva”, la direccion del partido es el “estado mayor” revolu-
cionario; el partido “recluta” militantes; sus militantes debhen
tener claros los objetivos “estratégicos y tdcticos”, etcétera.

Pero vanguardia de la clase obrera, partido proletario, lo que
sea, el partido comunista no deja por ello de ser un partido de
intelectuales. No nos referimos aqui a su composicién de clase
real y ni siquiera a la de su direccién que, en algunos de los
mas importantes paises europeos ha sido efectivamente obrera, sino
al hecho de que el partido mismo ha sido concebido como tal: Le-
nin acogié en todas sus partes la formulacién kautskiana del par-
tido como quien trae desde afuera la conciencia al seno de la
clase obrera. Pero no contento con eso, cred la figura del revolu-
cionario profesional que es un intelectual a tiempo completo, o
si se prefiere, para emplear la expresién del mismo Lenin, el
militante en cuya persona se borra la diferencia entre el trabaja-
dor manual y el intelectual.

Para Lenin y para los leninistas —que durante tanto tiempo tu-
vieron que luchar contra la acusacién de “blanquismo”— estd muy
claro que el partido no sustituye a la clase, que no actha en su
lugar. Pero en la realidad, el “sustituismo” ha sido la tentacién
permanente del partido comunista, tanto en la propia Rusia don-
de la guerra, la revolucién, la guerra civil y hasta las epidemias y
la-hambruna liquidaron fisicamente a la clase obrera, como por
supuesto en aquellos paises donde la clase obrera es muy débil y
embrionaria, por no decir inexistente.

3. Con esto caemos en lo que, a nuestro juicio, va a ser el
pecado original de las secciones de la Comintern en los paises
de lo que andando el tiempo se llamaria “Tercer Mundo™ Yy muy
especialmente del nuestro: la incomprension de la necesaria dife-
rencia entre la clase dirigente del proceso revolucionario y el
factor desencadenante de la crisis donde ese proceso se desata.
Creemos que esto tiene una explicacién tedrica y una aplicacién
concreta en el caso de la revolucién rusa.

Para los marxistas estd suficientemente claro que el modo de
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produccién no es un modo de prodgccgic’m £COnomico sino algo
;nucho mis complejo. En tales condlqones, no se congbe que
la interaccién entre la instancia econdmica y lo que una jerga crle—
masiado consagrada llama superestructura, se produzce,l en un solo
sentido, desde aquélla a ésta. Las implicaciones politicas de un
tal razonamiento estdn a la vista: ignorarlo constituye lo que ezll
el lenguaje marxista se llama “economicismo”™ y que para A"_
thusser estd en el origen de dos fenémenos aparentemente opues-
tos e irreconciliables: la socialdemocracia y el stalinismo.*
En efecto, en el primer caso se llega directamente a la 1n‘§nbx—
cién de la accidn revolucionaria, en espera de las famosas “con-
diciones objetivas” que deberin provenir de la crisis es'tructural
y que traerdn como consecuencia e} derrumbe‘de la sociedad Cla—
pitalista y su sustitucién por la sociedad socialista. En el segx.lrfc?
caso, a la negacién de la autonomia relativa de las instancias vy
en particular de la politica. Asi, todo proceso revolucionario sui
cede necesariamente a una crisis econdémica lo cual_ _puede %1eya1
a dos conclusiones igualmente suicidas: que toda crisis economica
deba desembocar necesariamente en revolucitn y que ninguna
revolucién pueda desencadenarse sino en las condiciones de, una
crisis econémica o de su sustituto, la guerra. Las cr1s'1s pohrtxcas,
intelectuales, morales, lo que André ]\/Iah‘aux’llamara a raiz de
mayo de 1968 “crisis de civilizacion” sélo serdn consecuencia de
la crisis econdmica, nunca ellas mismas factores proclives a desen-
cadenar un proceso revolucionario. o . _ }
‘Fse factor desencadenante de la crisis revolucionaria puede ori-
ginarse en otra instancia que no sea la econémiFa, lel?de ser un
sector soclal que no sea la clase_ obreura' Esta aflrr.naaon encuern-
tra, en el propioc proceso revoluaonarl.o ruso, un ejemplo 1*esp1a.n“
deciente. Si bien Lenin y los bolchevigues, como }Z)‘LICIIOS marxis-
tas pensaban que sélo la clase obrer'it urbana podia 'comandal el
proceso revolucionario, la realidad misma les demostrd que el gle-
mento desencadenante de la crisis no seria la clafse obrera, sino
los campesinos y mds aun, un sector muy determinado: los cam-
pesinos en uniforme, los soldados. Es por eso que, entre ffebrero
y octubre, su propaganda fundamental se dirigié hacia alli, y lo
que hizo que los bolcheviques pasaran a ser la fuerza determi-
nante entre los soviets no fue la lucha por el pan, que no los
diferenciaba de los otros partidos revolucionarios, ni la lucha

¢ Louis Althusser, Réponse a John. Lewis. Paris, Masper.o, 197;%, p- 93
[En esp., Para una critica de la prdctica tedrica, Buenos Aires, Siglo XXI,
1974, p. 99.] .
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por la tierra, que no los diferenciaba de los socialrevolucionarios
cuyo programa adoptaron (y sobre todo porque los campesinos
no habian esperado consigna alguna para desatar la lucha de cla-

ses en el campo), sino la lucha por la pazs

K

® “El II Congreso Panruso de los soviets de delegados obreros y soldados
daba', sin duda alguna, una imagen bastante justa de la fuerza de los bo}—’
cheviques en el pais. Ese Congreso no Tepresentaba los campesinos de las
al.deas, sino solamente los obreros y campesinos en uniforme.” Léonard Scha-
piro, De Lénine a Staline. Paris, Gallimard, 1967, p. 201.

IL. LA POLITICA DE LA III INTERNACIONAL

1. LA INTERNACIONAL DE LENIN Y LA CUESTION COLONIAL

Al hablar de “la Internacional de Lenin”, lo hacemos por oposi-
cién al perfiodo que va desde su muerte a la disolucién de la Co-
mintern y que, si otras cosas no sirviesen para hacerlo, marcaria
su diferencia un hecho particular: mientras en vida de Lenin se
llevé a cabo casi un congreso mundial por afio, en los 19 afios
siguientes se efectitan apenas tres. Nos hemos de referir aqui, pues,
a los cuatro primeros congresos de la 1c.%

1. Para el 1 congreso, las colonias no existen, y si acaso para
los mas lucidos de sus delegados, en especial los rusos, existe la
idea de un “Oriente” bastante indeterminado. Hay por lo menos
tres razones para fundamentar este desinterés: la primera es que
ese primer congreso mundial no fue tal, sino una reunién de
refugiados que simpatizaban con la revolucién “roja”. La segunda
es que para la joven republica de los soviets el peligro fundamen-
tal, la intervencidén, venia de Europa y, por supuesto, la esperanza
de que alli la revolucion estallase entre otras cosas para salvar la
rusa. La tercera es mucho mds general y mis llena de implica-
ciones a la larga: el hecho de que aquellos delegados, Lenin el
primero, eran marxistas, y en el pensamiento de su maestro estaba
implicita, sino expresa, la idea de que la liberacién de los pueblos
oprimidos por Occidente, s6lo vendria como consecuencia de la
liberacién de Occidente mismo de la opresion capitalista; y por
lo demds, que la liberacién significaba para esos pueblos su euro-
peizacion, en el sentido de que para llegar al socialismo debian
pasar necesariamente por las etapas de desarrollo que Europa ya
habia superado o estaba superando.

2. Fl 11 congreso es, en esta materia, el mds importante de todos,
no solamente porque si se puede considerar una reunién mundial,

¢ Cf. en particular Stuart Schram y Helene Carr¢re D’Encause, El Marxis-
mo y Asia, Buenos Aires, Siglo XXI, 1974, valioso sobre todo por la selec-
cién de textos, algunos si no inéditos casi desconocidos y por la transcripcién
de algunos debates de la Comintern; cf. también la coleccién de tesis, mani-
fiestos y resoluciones, Los cuatro primeros congresos de la Internacional Co-
munista, México Cuadernos de Pasado y Presente, 1977, ntmeros 43 y 47.

(23]
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como lo subray$ el propio Lenin en su informe, sino porque se
planteé alli por primera vez cémo resolver la cuestién colonial
por medios revolucionarios. Pero lo mas importante de todo es
que por primera vez en el movimiento socialista, se cuestiond abier-
tamente la perspectiva eurocénirica. Es por eso que las tesis que
allf se adoptaron fueron consideradas durante toda la existencia
de la 1c tomo la sintesis de la ortodoxia leninista en lo referente
al problema.? Sefialaremos sintéticamente los aspectos mas impor-
tantes de este congreso, en el contexto de nuestro escudio:

En el terreno estratégico se van a enfrentar dos posiciones: Ia
“asiocéntrica” representada por el comunista “de la India Bri-
tdnica” WNabendranath Bettachara, mejor conocido como M. N.
Roy. ¥V 1a posicidén eurocéntrica, que podriamos decir representa-
da por Lenin, si bien existia una posicién extrema, representada
por el italiano Serrati, pero que podemos considerar absoluta-
mente marginal, no sélo por el escaso nimero de votos obtenidos
(tres abstenciones contra la unanimidad en el voto de la resolu-
cion final), sino por ser su planteamiento bastante poco claro
en la afirmacién eurocéntrica.t8 Condensando al midximo, podemos
decir que para Roy el destino de la revolucién mundial, o si se
prefiere occidental, dependia de la revolucién de Oriente; Lenin,
sin cuestionar totalmente a Roy recuerda sin embargo que pese a

las condiciones objetivas, a la existencia de varios millones de pro--

letarios, en la India se habia sido incapaz de formar un partido
comunista. .

En el terreno tictico, la conclusién general (producto también
de una sintesis de las posiciones debatidas entre Lenin y Roy)
recomienda por una parte, apoyar los movimientos burgueses
solo cuando estos movimientos sean realmente revolucionarios (se
cambiard en todas partes el término “democraticoburgués” por
“nacionalrevolucionario”,? y no impidan a los comunistas educar
y organizar en el espiritu revolucionario a los campesinos y a las
grandes masas de explotados; por otra parte, se recomienda aliar-
se pero no fusionarse, y combatir enérgicamente roda tentativa de

" Schram y Carrére, op. cit., pp. 39-40.

® Aunque los autores, en el ensayo preliminar, lo sefialan como el portavoz
del eurocentrismo eéxtremo, v aunque Roy se sienta ofendido con sus palabras
al punto de pedir que ellas no figuren en acta, Serrati se limité a decir que
la definicién del pais atrasado era demasiado vaga e imprecisa, y que la
verdadera liberacién de los pueblos oprimidos sélo podria ser llevada a cabo
por la revolucién proletaria y el régimen soviético y no....“por una alianza
temporaria y accidental de los partidos comunistas con los partidos burgueses
llamados revolucionarios”. Ibid., p. 174-175.

® Lenin, “Informe de la comisién nacional y colonial”, 10id., p- 165.
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los movimientos emancipadores de presentarse con coloracién co-
munista sin serlo. Fernmando Claudin ironiza con respecto a la
primera conclusion, calificindola como un “mirlo blanco” que
desde entonces han tratado de encontrar los comunistas en todos
los vincones de la tierra: una burguesia, por muy liberadora de su
pais que fuese, que aceptase sin reaccionar que su aliado  cir-
cunstancial afilase ante sus propios ojos el proletario cuchillo
para su garganta burgiiesa.’® Cuando avancemos en nuesiro estu-
dic, veremos que los revolucionario‘s venezolanos de las postri-
merias gomecistas —y no solo los miembros dﬂe la i InFel"naC1o—
nal— buscardn con avida ingenuidad ese pdjaro 1mposxble. ]*?n
cuanto a la segunda, veremos como los comunistas irrespetardn
alegremente, al menos en dos ocasiones (PRV en 1926;1929’ Y PDN
en 1936), la consigna de “aliarse pero no fusionarse”, asi como
aplicardn cuidadosamente la de combatir todo intento c-l’e los mo-
vimientos “‘emancipadores” de presentarse con coloracién comu-
nista sin serlo. ) ) _

Digamos finalmente que el 11 congreso va a parir un 1I}med1ato
retofio: el Congreso de los Pueblos 'de (_)mente, en Bakd, donde
la plana mayor de la Comintern (Zindviev, Rddek y Bela Kun)'
demostrard su - incomprensién del Islam como hecho cultural y
no sclamente como fendmeno religioso.

3. El m Congreso de la 1¢c contrasta con el agter%or, v poSiria-
mos decir que ha vuelto a las andadas eurocéntricas. CaS} no
aldria la pena mencionarle en esta parte de nuestra exposicién
si no fuese porque alli se va a presentar por vez primera, y en vida
de Lenin, la contradiccién que terminarda matando a la 1(11‘ Inter-
nacional; para la Comintern, las consic»leraaon.es deA politica na-
cional soviética van a privar sobre el internacionalismo proleta-
rio; aqui se trata de la alianza de los soviets con Kemal Attaturk,
quien practicando un nasserismo avant la lettre ,se .enfrent‘a,b.a al
imperialismo —y buscaba la alianza con la republica soviética—
mientras masacraba a los comunistas turcos, y por otra parte, se
trata de la firma de un watado comercial con Inglaterra que con-
cedia, en aquel terrible afio de 1921 del caos, de la peste y de la
NEP, un indispensable respiro a la revolucidn rusa. El poder de los
soviets habia firmado el pacto con Attaturk después de la matanza
de los comunistas turcos; y el acuerdo anglo-soviético se habig
{irmado tres meses antes del 111 congreso. ¥ es demasiado signifi-
cativo que asi como las discusiones se centran en el reflujo de la

1 Fernando Clandin, La crisis del movimiento comunista, Paris Ruedo Ibé-
rico, 1970, t, 1., p. 217.
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reyol_ucién_europea antes que en el flujo del antimperialismo
gsu’mco —siendo Inglaterra la gran potencia colonial asidtica— de
igual manera se consignara en las conclusiones una protesta contra
la rep’remén de los comunistas alemanes consecutivas a la insu-
rreccion del 17 de marzo de 1921 (la famosa “accién de mafzo”)
pero no se dird una palabra sobre el martirio de los comunista;
turcos. '

4 Cierto, esto serd corregido en el siguiente congreso, el tl-
timo re.ahz.ado en vida de Lenin, aunque éste estuviese ,ya bas-
tante disminuido por la enfermedad que lo llevaria a la tumba.
En el 1v congreso se va a poner el acento en la colaboracién con
la burguesia nacional, llegando en algunos casos a sostener el pan-
1slamlsr}10, pero era una colaboracién sélo circunstancial por la
necesaria y permanente busqueda de la hegemonia proletaria en
el movimiento de liberacién. Y la Internacional insistird también
en la imperiosa necesidad de que los comunistas de Occidente
apoyen sin vacilaciones el movimiento revolucionario de los pue-
blo§ orientales. La Tercera Internacional va a entrar en la mas
rabiosa etapa de su anticolonialismo, que ilustrara la seccion fran-
cesa en su accién contra la guerra del Rif.

5. No es nuestra intencién hacer una relacién de todos los
congresos de la Comintern. Si nos hemos referido especificamente
a los cuatro primeros, es porque en ellos se van a fijar los prin-
CIp1os rectores del comunismo en los paises que hoy llamamos
subdesarrollados; y por otra parte que se va a manifestar por pri-
mera vez la contradiccién entre la jefatura de un estado nacional
con responsabilidad mundial, y la jefatura de un movimiento
111‘tern'fl’c1ona1 revolucionario. Y podemos decir que el “eurocen-
511_15;1136 ;fe rl}l;l;nmene y la Internacional comienza a disolverse, en

En vida de Lenin.. Es que mds tarde el “eurocentrismo” dar4
paso a otra realidad: lo que podriamos llamar el “rusocentrismo’
Cuando detras de la bolchevizacién de los partidos. comunistas se
esconda. su calco sobre ‘el modelo ruso y detras de éste vénga luego
f,l ~domlruo personal.de Stalin en ese momento todavia no desem-
a1az}ad.o de sus copilotos de la “troika”, Zinéviev y Kamenev. En
sus ultimos dias Lenin habria previsto el peligro. Ruth Fischer
lo habria oido decir en noviembre de 1923: “Nuestras resolucio-
nes sobre la organizacién, la estructura de los partidos, los méto-
dos, 10.§ contenicos de nuestro trabajo son casi enteram,ente Tusos
es decir, que todo- estd evaluado alli segun las condiciones dé
RuS}a. Ese es su lado malo. Es demasiado ruso no porque esté
€SCrito en ruso, sino porque estd profundamente impregnado . de
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espiritu ruso. Los extranjeros no pueden comprender esas resolu-
ciones, no pueden explicarlas.” 11 Quienes no la comprendan ni
menos puedan explicarlas, recurrirdn al facilismo de copiarlas. Es
desde entonces que, traducidas del ruso, la organizacién de los pc
comenzard a emplear expresiones como ‘“radio”, “buré politico”,
etc. Dominique Desanti, en una parte de su libro sobre la Inter-
nacional Comunista, presenta una larga lista de términos que
han entrado a formar parte de una especie de lenguaje secreto de
los comunistas, y que no sélo se refieren a la organizacién: buena
parte de sus expresiones —como también y tal vez sobre todo las
elaboradisimas y superlativas injurias— son traducciones aproxi-
mativas del ruso.?

Esto es sdlo un aspecto, y seguramente el menos importante de
la cuestién. El mas perjudicial para el desarrollo de la Interna-
cional Comunista como motor de la revolucién socialista mundial
ha sido ese fenémeno que conocido bajo el nombre de “monolitis-
mo” condujo en el terreno internacional a un ultracentralismo
desconfiado. Que el centro -dirigente de la revolucién mundial fue-
se Mosct es tanto mds explicable cuanto que aquella ciudad era
a la vez la capital del primer pais socialista y la sede de la Co-
mintern. Pero que todas y cada una de las menores acciones po-
lticas, todas las decisiones particulares, organizativas, tdcticas
hasta el mas bajo nivel en todo el universo mundo proletario de-
biesen pasar por alli, s6lo podia repetir la futilidad de los -es-
fuerzos de un Felipe II pretendiendo que por su mesa pasase hasta
el m4s nimio detalle de los conflictos de su imperio. Esa descon-
fianza de la Internacional —ya bajo el dominio absoluto de Sta-
lin— hacia todo intento de descentralizar para agilizar el trabajo
revolucionario se manifesté en el rechazo de una proposicion que
pudo tal vez haber tenido una influencia positiva en el desarro-
llo de la revolucién en el continente americano y en el creci-
miento de los partidos comunistas: en 1934, Earl Browder, repre-
sentante del partido comunista de los Estados Unidos, habfa pro-
puesto en Moscii que se constituyese una federacién del suyo con
los partidos comunistas de América Latina, con el fin de elabo-
rar técticas y estrategias comunes.!® Pensar que si la direccién
de una tal federaciéon hubiese ido a dar a las manos de Browder
éste la hubiese llevado al desastre es hilar demasiado fino sobre
la base de una desdichada experiencia posterior: nadie dice que el

# Dominique Desanti, L’internationale communiste, Paris, Payot, 1970, pp.
116-117.

32 Ibid., pp. 343-347.

 Ibid., p. 278.
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pca hubiese sido el dirigente real de esa federacién y de todas
formas, el desastre se produjo, va disuelia la Internacional Comu-
nista. Lo que nos interesa, en el cuadro de este trabajo, es cons-
tatar la desconfianza de la Internacional hacia todo lo que pu-
diese significar un intento de autonomia agilizadora. Es consta-
tar que la éptica eurocentrista se mantenia hasta en el terreno de
la organikacidn, encauzada ya hacia el rusocentrismo para venir
finalmente a desembocar en el poder personal de Stalin.

2. LA INTERNACIONAL DE STALIN: DEL SECTARISMO AL FRENTE POPULAR

Hace varios afios, la historiadora francesa Annie Kriegel publicé
un libro sobre las internacionales obreras. No se trata en absolu-
to de un estudio en profundidad: apenas una especie de wvade-
mecum para orientarse en el complicado estudio del desarrollo
de las tres internacionales. Pese a su superficialidad, presenta una
periodizacién de la actividad de la Comintern que nos ha pare-
cido de interés. Sefala alli tres etapas generales:

1] La estrategia de la revolucién proletaria mundial (1914-1920);
2] A la espera de una nueva coyuntura revolucionaria (1921-
1933); 3] Nueva ofensiva (1934-1948). Ahora bien, los dos ultimos
periodos estdn a su vez subdivididos v como dentro de ellos entra
el que nos interesa particularmente, creemos conveniente resu-
mirlos brevemente:

2] 1. Frente tinico (1921-192%)
ir. Bolchevizacién (1928-1924)
L. Anticolonialismo  (1925-1927)
iv. Clase contra clase (1928-1933)

3] 1. Frentes populares
. La guerra.l¢

No queremos decir que aceptemos totalmente esa periodizacién.
En verdad, en el segundo periodo, las partes 1 y 1v sefialan dos
ctapas de la “linea general” de la Internacional, mientras que
1Ly 11 se refieren a aspectos particulares de su politica.

* Annie Kriegel, Las internacionales obreras, Barcelona, Ediciones Martinez
Roca, 1968, pp. 123. .
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1. Siendo 1923 la primera fecha que aparece en el Libro Rojo 15
mencionando actividades comunistas de venezolanos, quiere decir
que estamos en plena etapa de la politica de “frente Ginico”. Con-
viene entonces explicar someramente de qué se trata. En 1921, el
ejército rojo se detiene a las puertas de Varsovia, y esa fecha sefala
el fin de la ofensiva revolucionaria gue habia comenzado con
el desmoronamienio del frente ruso, el derrocamiento del zarismo
y finalmente, la culminacién de ese pletdrico afio de 1917 con la
toma del poder en Rusia por quienes la prensa europea calificé
durante varios aflos de “maximalistas”. El 11 congreso habia sido
el de las “2] condiciones” para el ingreso a la Internacional. En
un momento de avance del movimiento revolucionario. Lenin ha-
bia multiplicado las mencionadas “condiciones”, pues en ese mo-
mento, su preocupacion era formar en Europa partidos aguerridos
v “bolcheviques” capaces de aprovechar la crisis en la misma for-
ma como lo habia hecho su partido en Rusia. En ese momento,
habia que evitar cuidadosamente toda veleidad de conciliacién
con la socialdemocracia, con los oportunistas y con los centristas.
Tan personalizada estaba incluso esa politica, que lo ilustra una
conocida anécdota: alguien preguntdé a Lenin qué haria si pese
al rigor de tales condiciones, algiin dirigente centrista aceptaba
ingresar a la Internacional: “Le agregaremos otra condicién”,
replicé sonriendo.

Perc en el momento en que se revre el ur congreso, “‘el fer-
mente revolucionario de la posguerra llegaba a su fin” como lo
escribirfa Trotski.'® Y ante una nueva realidad, hay que elaborar
una nueva tactica. Empleando un simil guerrero de los cuales estd
tun salpicado su lenguaje, Lenin cree necesario pasar “de la tdctica
del asalto a la tdctica del sitio. La infliltracién remplaza la accidén
armada a campo abierto”.’” La Internacional Comunista decide
entonces “‘apoyarse en las masas’, buscar su contacto, practicar una
politica abierta hacia ellas. Pero ¢ddénde estaban las masas pro-
letarias? En gran parte, todavia bajo el control de la socialdemo-
cracia. Entonces hay que instrumentar una politica de “frente
tnico proletario” que necesariamente implica un acercamiento
hacia esa socialdemocracia aborrecida hasta el dia anterior. Es cier-
ta que se insiste fundamentalmente en el contacto con “la base”,
pero no se excluye totalmente el contacto con los dirigentes, y
en abril de 1922 se retinen, infructucsamente, verdacd es, los

B Fibro Rojo. El rdtulo de comunista en el régimen del General Eleazar
Lopex Contreras, Caracas, s.e., 1972, p. 13.

1 Pesanti, op. cit., p. 111

M Ibid,, p. 112,
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delegados de tres organismos internacionales: la 11 Internacional
© Internacional Socialista, reconstituida después de la guerra (Van-
dervelde, Huysmans, Stauning, Mac Donald), la ur Internacional
o Internacional Comunista (Rddek, Bujarin, Clara Zetkin, Fros-
sard, Rosmer, Bordiga, Katayama, Smeral) y los componentes de
una organizacién que, sin aprobar a los comunistas, trataban de
situarse @ la izquierda de la Internacional Socialista y que fuera
irénicamente bautizada “Internacional w y 1/2” (Crispien, Diet-
mann, Paul Faure, Jean Longuet, Friedrich Adler, Otto Bauer,
Mirtov, Grimm).*® No obstante, y conservando en lineas generales
€sa tactica, el 1v congreso, con la expulsién de los derechistas pres-
t6 a la izquierda la posibilidad de dar un contenido muy especi-
fico a su orientacién general: se trataba, sobre todo, de minar
por la base a la socialdemocracia. Para ello, era necesario que
los partidos de la Internacional constituyesen organismos cerra-
dos, inmunes a la contaminacién que en sentido contrario podia
producirse. Es entonces cuando se decide la “bolchevizacién” de
los partidos extranjeros.’® En una palabra, se trataba de entrar
en la era del monolitismo, copiando la organizacién de aquellos
partidos sobre el modelo ruso que desde el x congreso habia pro-
hibido la existencia de tendencias internas. De modo que -cuando
comiencen, segiin el Libro Rojo a agruparse en el exilio algunos
venezolanos con ideas comunistas, ya habrd comenzado a formarse
ese tipo de partido, esa forma de organizacién que posteriormente
se hard familiar a todos los partidos comunistas del mundo: entre
el “centralismo” y la “democracia”, aquélla serd la componente
fundamental del binomio. ‘

2. Todo esto va a desembocar, cinco afios mis tarde, en una
politica que sin abandonar nominalmente la tictica del frente tini-
€0, va a sectarizarlo mds atn. Stalin ha vencido en el interior de
su partido a la oposicién de izquierda, apoyindose en la derecha
bujariniana. Pero, hacia el exterior, da un vuelco, hacia una poli-
tica ultraizquierdista. Ella tiene dos componentes. Por una parte,
la politica de los partidos comunistas debe centrarse en la defensa
de la Unidn Soviética que ha comenzado “la construccién del socia-
lismo en un solo pais”, a apoyarla contra todo intento de agresion,
a considerarla la patria tnica de los proletarios del mundo. La
politica propuesta se parece mucho a la practicada por Stalin mds
tarde, en: los afios de la “guerra fria”. Es la politica de los dos cam-
pos: de un lado la totalidad del mundo capitalista, del otro la Urss

<

' Heleno Safia, La Internacional Comunista, Madrid, zrro, 1972, pp, 93-94.
* Desanti op. cit., p. 146.
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alrededor de la cual se agrupa el proletariado internacional y los
pueblos oprimidos de las colonias. El segundo componente de
esa politica es lo que se llamara ‘“clase contra clase”: los partidos
comunistas se enfrentan a la burguesia, y no hacen distingos
entre su derecha y su izquierda. Toda la burguesia es fascista, y
dentro de esa burguesia se incluye no solamente a los partidos
tradicionales, sino también a los partidos socialistas que segun
la éptica de la n1 Internacional han dejado de ser organizaciones
obreras para convertirse en el “ala moderada del fascismo”: des-
de entonces, el calificativo de “socialfascistas” serd endilgado a
los socialdemécratas con la tenacidad habitual de la propaganda
comunista. :

Esta tdctica fue también llamada la del “tercer periodo” por-
que ella se basaba en la apreciacién general de que se entraba
en el “tercer perfodo” de la crisis general del capitalismo, carac-
terizado por una nueva etapa de lucha y guerras civiles favorables
a la revolucién proletaria, pero que aquél trataria de resolver
acentuando en lo inmediato la amenaza de una nueva intervencion
imperialista en la Unién de Reptiblicas Socialistas Soviéticas. En
octubre de 1929 estalla la mas grande crisis econémica que el
capitalismo hubiese conocido, mientras la Unidén Soviética se lanza-
ba por el camino de los planes quinquenales y la colectivizacién
forzada. _

Esa politica no dejard de gustar, de todas formas, a la derecha
de la socialdemocracia, en especial al mandarinato de la podero-
sisima socialdemocracia alemana. Pero llevara tanto a ella como al
comunismo, a una de sus mas espantosas derrotas: la subida al
poder de Hitler, en los primeros dias de 1933.

3. La victoria de Hitler conduce, tanto a los socialistas como a
los comunistas a una seria reflexién. Y practicamente puede de-
cirse que en el caso francés, donde la amenaza fascista se precisa
también, las masas imponen a sus dirigentes una politica de uni-
dad. E1 27 de junio de 1934, en la trastienda del café de un barrio
obrero, los partidos comunista y socialista, o mejor, la seccién
francesa de la Internacional Obrera y la seccién francesa de la
Internacional Comunista (pues ésta habia sido aprobada para su
iniciativa por Mosct), firmaron un pacto de ‘“unidad de accidén™
que sin enterrar viejas enemistades, resquemores y reticencias,
marcan un viraje en la lucha internacional contra el “socialfascis-
mo”. Poco mas tarde, sobre la base de la experiencia francesa y
tambi¢n de una nueva politica exterior de la urss que se daba
cuenta del inminente peligro que para su seguridad representaba
el antisovietismo militante de Alemania, se va a desembocar en
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la ampliacion de ese “frente tnico” proletario en un “irente po-
pular por el pan, la paz y la libertad”. Hemos entrado en la
¢poca de los frentes populares. Estamos en el afio de 1935.

Es entre 1928 y 1985 que se sittan los documentos presentados
en el libro La verdad sobre las actividades comunistas en Vene-
suela. Fntre el frente unico y el frente popt_llar. Pero, y esto es
importa%ltisimo para la comprension de los documentos alli reco-
gidos, entre 1928, etapa de 1a lucha de “‘clase contra clase” b el
frente popular abierto hasta a un sector de la burguesia ‘“‘antifas-
cista” que de hecho va a ser determinante en la orientacién de
tales frentes.

Una tltima precisién es necesaria, gue nos harid comprender
después bastantes cosas, entre ellas cierto clima de discusién im-
pensable mds tarde. En la Unidén Soviética existe ya una dictadura
severa, pero no ha asumido los caracteéres gue tendra después del
asesinato de Kirov y lo que ha sido llamado “la masacre de los
apostoles” o en otras palabras los procesos de Moscu. Como lo
dice Dominique Desanti, “en esos tiempos —y eran los ultimos
afios— la libertad de expresién existia todavia en el interior de
la Internacional. Si existfan ya gracias y desgracias, triunfantes,
impuros, ‘transparentes’, no se podrd hablar del silencio del miedo
sino después de diciembre de 1934 y el asesinato de Kirov”.2¢

Y otra mds, que nos interesa muy particularmente. Los prime-
ros delegados al vii congreso de la Internacional —el de los fren-
tes populares— en enterarse del cambio de estrategia serdn los
delegados de América Latina. La razén es muy sencilla: ese con-
greso debia efectuarse en realidad en 1934, pero fue pospuesto.
La noticia de la postergacién no llegé a tiempo a Ameérica La-
tina, y sus delegaciones se encontraron en Moscu antes que todos.
Se realizé entonces con ellos una especie de pre-congreso limitado.
Estaban presentes Luis Carlos Prestes, Vittorio Codovilla, Rodol-
fo Ghioldi, Eudocio Ravines, asi como delegados de Cuba, NMé-
xico, Colombia, Uruguay, ademds de Earl Browder en representa-
cién del pc de los rEUU. Se reunieron con la plana mayor de la
Comintern: Dimitrov, Manuilski, Kuusinen, Kolarov, Gottwald,
Wilhelm Pieck, Palmiro Togliatti, Ho-Chi-Minh y Vang Ming. ..
“Manuilski guardaba una actitud muy negativa hacia la nueva
estrategia, de la cual Dimitrov era el defensor mas enérgico. Los
latinoamericanos también adoptaron posiciones diversas. Luis Car-
los Prestes tomaba posicién contra el proyecto, mientras que

2 1bid., p. 157,
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Ravines, los comunistas chilenos y otros se mostraban favora:-
bles.” 2% , : k :
Ese mismo afio, vy posiblemente en esa misma reunidn, Earl
Browder hard la proposicidén de una federacién americana de par-
ridos comunistas, vy fracasarda en convencer a sus camaradas. Muy
dentro de la tradicién marxista, todo lo gue huela a “federacidén’
es mal visto en la ceniralizadora 11 Internacional. De alli la apa-
rente inutilidad de uno de los mds tenaces fantasmas que el anti-
comunismo haya puesto a recorrer Ameérica: el Buré del Caribe,.

Aparentemente, el Burd del Caribe proviene de una decisién del
vi congreso de la 1c, en 1928,22 v lo reactualiza una proposicién
hecha por Ricardo Martinez en la Primera Conferencia Comunis-
ta Latinoamericana que tuviera lugar en 1929 en Buenos Aires.??
Alli propuso Martinez la creacion de un subsecretariado latino-
americano con sede en México, asi como lo .que hoy llamariamos
dos “escuelas de cuadros’ de la Internacional, una con sede en
Argentina y la otra en Nueva York.

Esa es la primera noticia que tenemos del Burd del Caribe.
En abril de 1988, El martillo, érgano oficial clandestino de la
Seccidén Venezolana de la Internacional Comunista, declaré que
“el Buré del Caribe no existe”.2*

Entre estas dos fechas, el Buré del Caribe ha existido y actua.
Lo forman Alexander Bitelman, Earl Browder, un representante
de la Internacional Juvenil Comunista y Ricardo A. Martinez. Este
ultimo salié después del citado burd, para integrarse en Montevideo
al Secretariado de la Conferencia Sindical Latinocamericana, que
habia decidido formar el 1v congreso de la Internacional Sindical
Roja (la Profintern).

En verdad, tode hace pensar que en el famoso burd haya sido
mucho mdas el ruido que las nueces, en particular en lo que a
Venezuela concierne. Su fama proviene sobre todo del famoso
Libvo Rojo. En él, la pluma polémica de Rdémulo Betancourt va
a ejercitarse para llenar de improperios —o para devolverlos— so-
bre todo a Gustavo Machado y Salvador dela Plaza. Después de 1936
la prensa de dervecha va a tomar el Buré del Caribe como una de

= Ibid., p. 216.

# Juan Bautista Fuenmayor, Veinte arios .de {olitica 1928-1948, Madrid,
Mediterraneo, 1968, p. 57. . e B

= §§.A. de la I1.C., El movimiento revolucionario latinoamericano. Versio-
nes de la Primera Conferencia Comunista, junio de 1929. Buenos Aires, edita-
do por la revista La corvespondencia Sudamericana, S/fecha, pp. 356-366.

2 El martillo, érgano central del Partido Comunista de Venezuela (Seccio’n
Venezolana de la Internacional Comunista) [clandestino], abril de 1938, p. 4.
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las piezas maestras de su propaganda: un nombre fdcil de rete-
ner, con su reminiscencia de politburdé soviético, acredita como
nada la invariable tesis de la “conjura extranjera’.2s e
Pero, ¢lleg6 el Buré del Caribe realmente a dirigir las activida-
des. de los comunistas venezolanos?  Fuenmayor lo niega, aunque
agrega que (se supone que en los afios 1931 y 1932) un emisario
viajaba semanalmente de Nueva York a la Guaira para introducir
correspondencia y literatura marxista.2®6 A ¢l se hace alusién en
una de las “declaraciones de Prefectura” del Libro Rojo.2? Un
.Com_ité Auxiliar del susodicho Buré funcionaba en Barranquilla,
integrado por Salvador de la Plaza y Gustavo Machado, amén
del Secretario del pc de Colombia. Pero una peticién de los pre-
s0s de La Rotunda ante el Buré del Caribe habria decidido su
disolucién, en lo que muy probablemente fue el primer acto de
IIJ;?a rivalidad irreconciliable entre Fuenmayor y Machado-De La
aza. : ' o

i

% Da la impresién de que ni los mismos simpatizantes comunistas tenian
muy claro qué cosa era el Buré del Caribe y de quién dependia. Una pro-
testa de la “Asociacién de la instruccién y socorro para obreros y campesinos”
fechada (?1 28 de junio de 1981 en Santiago R. D. (:Reptiblica Rominicana?)
¥ que misteriosamente (!) aparece entre los papeles de Juan Vicente Gémiez,
da cuénta de la represién en Venezuela y presenta su protesta “Ante el Bureau
del Secretariado del Caribe para que pueda elevarla a quien sea de lugar”; 'y la
despacha al Secretariado del Caribe del Socorro Rojo Internacional.... Co-
rrespondencia de J. V. Gdmez, 23-31 junio, 1931. Secretaria General de la
Presidencia de la Repiblica. Archivo Histérico de Miraflores.

* ¥Fuenmayor, op. cit.,, p. 99. '

¥ Libro Rojo, p. 123.
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1. LA IMPORTANCIA DEL TRABAJO

1. La historia de la Reptiblica de Venezuela después de la conven-
cién de Valencia (1830) suele aparecer como excesivamente pro-
vinciana y por alli mismo poco atractiva. Ligada a la historia
universal por la via de la dependencia colonial (1498-1810) y de
su ruptura’ (1810-1830), a partir de esta ultima fecha -suele  ser
comparada por muchos historiadores con “nuestra Edad Media”
con el enfrentamiento de “toscos barones feudales” en una pelea

caudillesca y provinciana que ‘recubria la pretendidamente falsa

oposicion - entre “liberales” 'y “conservadores”, encubridora en
realidad, o de una pélea ‘entre la-ciudad y el campo o entre
“civilizacién' y ‘barbarie” similar a la que opusiera en Argentina
a “federales y unitarios”. Venezuela entraria en el siglo xx'y en
su historia universal a partir de 1936. Pero el estudio de los. pri-
merds intentos por fundar en Venezuela la Seccién Venezolana de
la Internacional Comunista, revelan que ese ingreso-a la historia
universal se situaria, en el plano de la controversia ideologica
y 'de algunos embrionarios intentos de accién politica, hacia 1931
Esto no es una vana querella de fechas en un periodo muy corto,
apenas un lustro, sino que la- influencia real de masas® (incluso
en el terreno electoral) de los “‘comunistas” (las comillas se refie-
ren sobre todo al afio 1936) en 19386 y 1937 parecen revelar que
Venezuela no era totalmente ajena a las corrientes que en e€se
momento sacudian la historia europea. = :

2. Un lugar comtn casi tanto periodistico como historiografico se-
fiala que las grandes controversias ideolégicas europeas llegan a
Venezuela con treinta afios de atraso. Se trata de una proyeccion,
sobre ‘el resto de la historia republicana de Venezuela, de una
situacién que proviene, justamente de los casi treinta afios de la
dictadura gomecista. El estudio ‘de los periddicos venezolanos, en
particular de El venezolano, y de la controversia ‘electoral de
1846 revelan lo ‘contrario, como afios antes, la publicacién por
Fermin Toro de sus Reflexiones sobre la ley del 10 de abril de
1834. Carrera Damas, por su parte, demostré cémo en 1852, se
ve en Venezuela un libro editado en Bogotd que contenia una

[35]
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detallada informacion sobre las doctrinas de los socialistas utdpi-
cos.”8 Y dos derrotados quarantehuitards, Morton de Keratry vy
Napoledn Avril, tuvieron una actuacién mnegable en el proceso
de la G’uerra Federal (1859-1868), al punto de que al primero
se (_l-ebena Ia COll§ig11a “Dios y Federacién” (que originalmente fue
‘Dms ¥ E‘Feder‘a(hglén & muerte”) que figura todavia en nuestros
documentos oficiales.

dePrellu(;Sgs c}a..ﬂ. 1n'negable' que esa tradicién de contemporaneidad
de nue a Austorlg con la universal (o europea, que para el caso
n:i:i:fe 4@}55111;?1'(11:1;?9) fue exit(?samente contrgriada v préctica~
de organizacion de ]‘]OS el _gomecismo. El estudio de }os. intentos
i o A seceidn Venezolana de la Internacional Co-
- s a’l partr del afio 1931, revelan cémo en aquellas difici-
Z;iig%nflgloi?;: un gl”upf) de'venezolgnos planteaﬁ que la moderni-
Pasa. por la integracién de la historia, venezolana

€1 ‘Cl contexto de la historia universal. T L
3. El estudio de la corta. actuacién de la svic (1931-19"8% ‘tiene
una extraordinaria ventaja - U ‘uieren estudi ) is-
toria universal eq oen je ,paia qtuer{es qqlelen' egtudla-l la; his-
g e jn{el«ﬁ se. pc'erlodo_y- la innegable mﬂuenaa‘, Qe la
e 2 e 1ac1onal ~Ien_lrn?ta —Yy, sobre todo, stalinista—
R, no. o ;ﬁteflconuar :alh ‘reprod.uc.ldas la‘si grandes  con-
‘ 1o s Te comunistas y socialistas, sino —polémica
g;i se }Slolonga ~hastavpueﬂstros.ch’as——' entre la perspectiva “‘euro:
Samy}% hzs liui)tigsp)eitlva; “asiocéntrica” .que gomo hemos wvisto,
e 1n Dase 1o Lo 3rel‘lrnnmos Congresos dgrl_a CommFern. Yy estard
Enola svic o el SCIlEe’Pelea entre. sovieticos 'y chinos. :
das aqueliés,tremr;n%}?xz)sml‘on‘a‘ ell.a, dotbicn, e T
. séngre S a b-O]:bot‘ Colltf?‘«’fflislas 1deqlo.glcasique se resolverdn
Cidas Bt o hlf)nes (China, Aleman.la, Espafia), pero.redu:
A hastap1936'b ma}noqqu:e, en el mejor de los casos, no. al-
rior y del exilio Pe? mas de. cien personas, entre gente del inte-
. ; - © €stas cien personas incluirdn a personalida-
;{' an-reievantes en el desarrollo de la historia posterior como
omulo Betancourt, Raul Leoni (dos futures presidenms de Ve-

nezuela
). Gonzalo BalllOS, Valmore Rodriguez, Gustavo, v Eduar-

do Machado, Salvador_de la Plaza, Miguel Otero Silva, Juan Bau-

tista Fuenmayor, Rodolfo Quintero, Kotepa. Delgado
4. Independientemente y ; S o

i o nte de las personalidades, pero atendiendo
. - . >k - - :
a_su influencia, lo m4s portante es que estas contro-
=8 Gél‘i}lﬁl] (L CT i T 6 ' . ! : ‘
Carrvera Darnas, “Para Ia historia de los ovigenes del socialismo

en Venezuela”, Critica histdri n .
Cultura de la uvcv, 1969, ;;”{;J@é“?ulm Yy ensayos. Caracas\, Direccién de
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versias van a dar el tono de casi medio siglo de historia posterior.
Por una parte, fos grandes temas de la polémica doctrinaria se
van a extender, abierta o encublertamente, hasta nuestros dias:

T.a existencia o inexistencia de una clase obrera venezolana,

Sobre esa base, la necesidad histérica —bajo la cubierta de la
opormnidad_ de la fundacién de un partido de clase (en la ocu-
yrencia, el partido comunista): en nuestro pais.

La cuestién de las etapas de la revolucidn: revolucidn burguesa
o revolucién proletaria, en donde los comunistas tendrin opi-
niones contrapuestas, segun el perfodo: “clase contra clase” o “iren-
te popular”. o

El problema de la receptividad de la “abstraccién comunista, esa
especie de algebra intelectual” (Picén Salas) por parte del pue-
blo venezolano. )

El problema del nacionalismo, del antimperialismo y del inter-
nacionalismo. ,

El problema de la lucha armada per se y de la lucha de masas
(opiniones contradictorias en el seno de los comunistas como de
los partidarios de Betancourt en 1929 —asalto a Curazao—, en
1951, en 1932-1935 v en 1945). :

Por otra, desde 1928, y con mds claridad a partir de 1931, se
va a sefialar la existencia muy. embrionaria pero innegable, de

“un personal politico que ya planteaba su candidatura para su-

plantar al que rodeaba al tirano, como a los envejecidos capitanes
de los partidos tradicionales compartidos entre la sumision, la cdr-

cel o el exilio.

2. LOS PROBLEMAS DEL ESTUDIO DE LA SVIC

1. Un estudio como el que intentamos nos lleva de entrada al pro-
blema general de las fuentes para el estudio de la historia con-
temporinea. En nuestro pais, para el pericdo vy el tema que estu-
diamos, el problema del secreio de los documentos no deberia, v
en general no parece, presentar mayores dificultades: la publica-
cion -del Boletin del Archivo Historvico de Miraflores a partir de
1959 ha inaugurado una tradicién que ojald sea tal y que nos
envidiarian los historiadores de muchos paises.

En cambio, subsiste el problema de la dispersion. En nuestro
pafs las fuentes hemerograficas son casi tan inaccesibles, para el
periodo, como pudieran sexlo las fuentes documentales: la po-
breza y el desorden de nuestra Biblioteca Nacional asi lo imponen,
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con el aditamento de que ellos se extienden a los archivos perso-

nales, aparte de que estos ultimes tienen la dificultad, general a
todo el mundo y particularmente vivaz en Venezuela, de. la exce-
siva y rigida compartimentacién ideoldgica en la izquierda, con
su inevitable secuela de simpatias y antipatias.

2. A esto se une un problema general; el del estudio de la poh—
tica y la historia de un movimiento clandestino. En efecto, si bien
es ciertd que en 1936 y luego, en 1941-1943, la svic es prdctica-
mente un partido que actiia a la luz pablica, no es menos cierto
que es todavia ilegal: serd sélo en 1945, con la supresion del.inciso
vt del articulo 32 de la constitucién nacional, que el Partido
Comunista de Venezuela (y para colmo de males, d1v1d1do) po-
drd acceder a la vida legal.

3. Como si esto fuera poco, surgen los problemas partlculales
al estudio de un partido como el comunista en un periodo que
podriamos sefialar como el mas rigido por la influencia absolu:
ta de lo que Deutscher calificara como una “utopia.terrorista” de
Stalin: el “monolitismo”. Para el estudio del periodo compren-
dido entre 1936 y 1943, el investigador se enfrenta a un callején
sin salida: si recurre a las fuentes bibliograficas y hemerograficas,
se le opone una logamaquia inasible, presente en dos versiones del
contlicto, la que le ofrecen Aportes para la historia del PCV 29
y Antecedentes del revisionismo en Venezuela,?®, mostrando am-
bas una versién ortodoxamente stalinista y diametralmente opues-
ta del problema; y si pretendiese recurrir-a las fuentes clandesti-
nas, encontraria que ellas son inexistentes en un partido que,
a esas alturas y en pleno desarrollo de la gran alianza antifascis-
ta, no encuentra practicamente trabas para su propaganda legal,
aparte de que lo que afios mas tarde se llamard ‘“‘browderismo”
no demuestra demasiado interés en exponer sus planteamientos
doctrinarios, en particular los ataiiederos a la lucha de clases y
Ia dictadura del proletariado.

4. En tales condiciones, el 1nvest1gador se ve obhgado a recu-
rrir al testimonio personal, enfrentdndose asi, por lo menos a
los siguientes obstdculos:

El que plantea, aun en personas de comprobada buena te, la
memoria de hechos que, los primeros, ya andan buscando el medio
siglo de existencia.

* Aportes pava la historia del PCV, Maracaibo, Biblioteca de Documentos
histéricos, 1971, p. 155. Segin toda evidencia, este informe fue redactado por
Juan Bautista Fuentémavyor.

% Jaques Duclos, Salvador de la Plaza y otros, Antecedentes del revisionis-
nmo en Venezuela, Caracas, Fondo Editorial Salvador de la” Plaza; 1973, p. 190.
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_El de quienes, por razones politicas presentes, quisieran- que
se olvidase su condiciéon de comunistas en aquella época.

El de quienes, frente al investigador cuando él es militante po-
litico. y de izquierda y socialista, conservan la tradicional descon-
fianza hacia el hereje o hacia el ortodoxo, segin el caso.

Finalmente, el de quienes, acogiendo con simpatia nuestra in-
vestigacién, y reconociendo que se trata de peleas viejas defini-
tivamente superadas, no pueden impedir que se avive el antiguo
fuego bajo cenizas que se creia heladas para siempre.

3. UNA FUENTE MUY PARTICULAR: EL LIBRO- ROJO

A principios de agosto de 1936 se comienza a hablar de una colec-
cion de documentos aparecidos subrepticiamente y subrepticiamen-
te .distribuidos bajo tapas amarillas y el titulo La verdad de las
actividades comunistas en Venezuela. El excelente prélogo . que
acompaiia la edicién facsimilar de 1972 abunda en detalles sobre
¢l particular, y nos parece inutil insistir sobre ello. Pero quere-
mos aludir a algunos aspectos partlculales de su pubhcac10n €n
aquel entonces.

1. En primer lugar, es evidente su origen oficial, pese a carecer
de pie de imprenta..El mismo no se trata de ocultar pues como
autor se . da el Servicio Secreto de Investigacién organismo que
los venezolanos de esa época no parecian saber que existiese con
ese nombre. Pese a eso, su circulacidén en aquel entonces no sera
muy grande. El prologuista.lo atribuye a un cierto miedo que
pudiese haber tenido el gobierno de que... “el pueblo venezola-
no pudiese comparar el anquilosamiento mental de la mayoria
de los dirigentes del oficialismo con el pensamiento novedoso y
audaz consignado en muchas paginas. del Libro Rojo”.31 Pero esta
opinién nos parece cuando menos discutible. En primer lugar,
es atribuir a sus autores una inteligencia politica que no demues-
tran tener por ninguna.parte, amén de un complejo de inferio-
ridad ideolégico. que ningun gobierne conservador -y solidamente
establecido' va a tener frente a una oposicién revolucionaria por
lo, demds ‘tan incipiente y juvenil. Un gob1erno mds. 0 menos ra-
dical, populista o socializante, podria quiza tener tales deslum-
bramientos frente a una extrema izquierda fuerte, experimentada
y clara en sus objetivos. Pero éste no era el caso en 1936. Para

“ Libro Roja, p. 1I.
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Lopez Contreras y los suyos, ¢l marxismo €ra olya cosg, un mundo
rotalmente diferente al de su propio mundo de ideas, pero no es
facil concebir que las soluciones que presentaban, por muy bri-
llantemente expuestas (ue estuvieran, fuesen a acomplejarios de
¢al manera que se asustasen del cuero después de haber matado al
tigre. . . : :

Por bira parte, las ideas novedosas expuestas en el Libro Rojo
ya habian comenzado a ser escritas y dichas ante el publico en
los periddicos, mitines y conferencias de las organizaciones de
izquierda.

Tal vez convendria orientarse hacia otra hipotesis. Los autores
del libro parecen haberse enredado en su propio juego. Se lanza
un libro casi clandestinamente, con el propoésito de que un aura
misteriosa lo rodee, el mismo que ha rodeado los documentos apé-
crifos més famosos de la historia: los pretendidos Protocolos de
los Sabios de Sidn, tarte d la créme de la propaganda antisemita.
Y como no puede aparecer nadie diswribuyéndolo, porque la opi-
nién va a desconfiar atribuyendo falsedad de todo lo que aparez-
ca contra la izquierda distribuido abiertamente por el gobierno,
el libro se amontona sin salir en el rincén de alguna oficina. Como
tampoco el gobierno tiene una organizacién politica suya, que
proyectada hacia la calle, pueda tomar la responsabilidad de
hacerlo, la desidia burocrdtica hace el resto. Por lo demis, el
objetivo buscado se consigue a través de las alusiones y las pu-
blicaciones parciales que hacen los diarios de derecha: dar "la
impresién de que una maquiavélica conspiracién comunista se
apresta a lanzavse al asalto del poder en Venezuela, con todas sus
sangrientas secueclas que la propaganda no ha dejado de exponer
sobre todo a través del ejemplo, ante los ojos, de la guerra de
Espafia.

Hay en segundo lugar un elemento que impresiona desde el
primer momento 'y es la absoluta inepcia de quienes organizaron
la documentacién del libro y redactaron una especie de prologo
de una desoladora pobreza. Quien lea atentamente aquellas car-
tas v documentos, llega a la conclusién no de que Betancourt ¥
los entonces. “orvistas’ sean comunistas, sino todo lo contrario,
“ pues su correspondencia contiene una permanente polémica con-
tra los militantes de la 11r Internacional. Pero es que el libro no
pretende diferenciar ni explicar, sino amalgamayr. Mas aun, S1 nos
fijamos en la obsesiva recurrencia de la palabra “comunista’ en
el “prologo” —en lugar de enumerar una serie de personas y decir
de una sola vez que todos ellos son comumnistas, se les menciona
por separado y a cada uno se le cuelga la etiqueta— la impresion

ALOUNAS CUFSTIONIS DE B ETouo

que se da es que lo gue se trata sobre todo es de practicar una
especie de exorcismo. Llamando repetidamente al demonioc por
su nombre, se lograra conjurar su maleficio.

Finalmente, su aparicién indica que ya el gobierno se apresta
a dar el golpe final al movimiento de izquierda. Ya el pbN ha
comenzado a constituirse, v a poco saldrd a la calle su directiva
provisional encabezada por Villalba y Betancourt. Ya se prepara
aquel Congreso de la Izquierda pronosticado, ya veremos, por
Betancourt en sus cartas. Es bueno entonces cortar de uma.. vez:
aquel peligro, demostrando su comunismo esencial y tomando asi
el pretexto legal para lanzarse a su destruccién. La aparicién: del
Libro Rojo es el signo anunciador de lo que pasard en marzo de
1987: la expulsion de Venezuela de los dirigentes “‘comunistas’.

2. Las circunstancias de la aparicién del libro, su manifiesta
intencidon de enmarcarla dentro de una maniobra politica muy
clara, la inepcia del prélogo a que nos hemos referido e incluso
Ia extrafiamente escasa difusién del libro, aparte por supuesto
de las embarazadas denegaciones de los alli aludidos, en especial
los “orvistas”, lanzaron una sombra de sospecha sobre la‘auten-
ticidad de los documentos contenidos en el libro, v eso desde el
momento de su aparicién. Todo esto unido a la normal descon-
fianza que despierta, sobre todo en un pais como Venezuela y
muy particularmente en aquel momento, todo documento elabo-
racdlo por la polici& Si- en lugar de fixmarlo torpemente el “Ser-
vicio Secreto de Inmvestigacién”, hubiese asumido su responsabi-
lidad alguna institucién u organizacion ligada al gobierno pero
no por ese conducto, tal vez su crédito ante la opinién hubiera
podido ser mucho mayor. Pero es que sus autores parecfan tener
una intencién diametralmente opuesta a la expresada casi obse-
sivamente en muchas de las cartas robadas a Leoni en Bogota:
no se trata de convencer a las masas; sino de dar al poder una
pieza de conviccién para-el.inicio de su ofensiva legal contra la
izquierda. Hay que ver el libro entonces en esa perspectiva, que
puede explicar muchas cosas: no se trata de la pelea entre  dos
organizacijones, incluso entre dos tendencias de opinién que tratan
de disputarse el favor de las masas, sino entre una de ellas —la
oposicion democrdtica— para quienes ese contacto y esa conguista
de las miasas es fundamental y un gobierno que, si bien mds
liberal que su antecesor, no parece tener mucha idea de la
importancia que va a adquirir, en los proximos afios de Ia poli-
tica venezolana, conquistar y conservar esa influencia.

Pero es que ademds, este libro ha tenido un extrafio destino.
Publicado en la forma que ya hemos descrito, una segunda edi-




42 i - MANUEL CABALLERO

cién, parcial y bilingiie fue publicado en la Repiblica Domini-
cana durante el primer  gobierno de Betancourt en Venezuela.
Aquella publicacién no era precisamente una garantia absoluta de
verdad y autenticidad: nada necesita tan poca demostracién como
las trapacerias de que era capaz un gobierno como el de Trujillo.
Lo curioso de este caso es que hubiesen podido transcurrir diez
afios, signados de una permanente pelea de Rémulo Betancourt
contra los comunistas, y sin embargo, el general Loépez Contreras
continuase aferrado a aquellos documentos, siguiese repitiendo
obsesivamente los mismos argumentos, sin haber rien appris n:
rien- oublié¢ como los famosos emigrados de la monarquia borbé-
nica. Es la vieja mentalidad de la policia gomecista la que parece
influirlo todavia: la acusacién basta, la prueba sobra.

Pasados 36 afios, una nueva edicién de lo que.en su tiempo
fue llamado con pesada retérica “Biblia de Infamia” y “crisilida
de ‘escandalo™ vuelve a -aparecer,  esta-vez--ablertamente, en - las
librerias caraquefias. Pero ‘'una infantil afiagaza del  editor hacia
aparecer de nuevo sin pie de imprenta a esta edicién facsimilar. El
excelente prélogo, escrito sin intencién polémica y *sin que me-
die ningun interés sectario” aparece no obstante sin firma. Es

indudable que el editor quiso que. el libro siguiese rodeado del #

mismo misterio. que presidié su nacimiento, peroc esta .vez.con
intenciones: exclusivamente comerciales. De-modo que nos hemos
visto obligados a emplear, para el anilisis. de un libro que tuvo
una edicién original inveluntariamente sospechosa, una nueva
edicién esta vez voluntariamente sospechosa. Asi contintia siendo
el Libro Rojo “una de las obras mds raras y curiosas de la biblio-
grafia nacional”. Y por lo visto, signada por un destino mis-
terioso. . .32 : : : .

8. El libro aparece dividido en cuatro partes: una especie de
introduccién donde de manera bastante torpe por cierto, se trata
de resumir el material que forma el resto del libro; la segunda
parte estd formada por  declaraciones de detenidos ante la pre-~
fectura, o para ser mas precisos ante el temido general Elias.Saya-
go; -la tercera por la correspondencia, la parte mds polémica vy
escandalosa del libro; y finalmente, por documentos varios. -

Es curioso, pero la parte que mds fuertemente huele a policia,
mds auin que las declaraciones ante el prefecto, es la primera
parte, prologo o como se quiera llamar. La duda para calificarlo
es justamente su estilo: no parece haber sido redactado por una

2 Por supuesto, esta vez sin demasiados dramatismos: el editor es’ José
Agustin Catald y el prologuista Manuel Alfredo Rodriguez.
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persona que tuviera plena conciencia . politica del impacto. -que
queria lograr,; del dafio que queria causar. Parece mas simplemen-
te un informe general redactado por un funcionario policial para
sus. superiores, en el lenguaje poco cuidadoso de estilos, desma-
fiado.y sin mucha claridad expositiva que suele ser el de los in-
formes oficiales no destinados a la publicidad y que: por.lo tante
no han sido sometidos a la labor de limpieza .de un corrector’ de
estilo: En todo caso, esas paginas reflejan lo desguarnecida que
habia quedado el ala mds reaccionaria del gomecismo . desde el
punto de vista intelectual, luego de la muerte del dictador: ¢no
se encontr6 -alguna de las viejas —y sefieras— plumas que se ha-
bian ejercitado elogiando al general Gémez para. redactar un
prologuillo- a lo que se pensaba iba a ser el documento mis im-
portante del gobierno contra la oposicién democratica?

El resto de los documentos que integran este libro, tiene en
general un sabor bastante auténtico. Ya examinaremos mds abajo
los dos “platos fuertes” del libro, pero en general, repetimos, no
parece que se hubiera agregado post factum muchas cosas a aque-
llos documentos para hacerlos méas comprometedores hacia quienes
se queria implicar. o :

Hay sin embargo en la dltima parte dos documentos que mere-
cen un examen especial. Uno estd redactado en inglés y para ser
mas precisos, son en verdad dos documentos - diferentes. - Ambos
forman parte de un ‘“‘dossier” [sic] que,. por el idioma en que
estd redactado como por la: forma de su redaccién, parecen prove-
nir ‘del servicio. de inteligencia norteamericano o inglés. Se refie-
ren, el primero, a un ‘“agente soviétice”” que habria sido enviado
a Colombia para provocar actividades de agitacién alli: y en. Ve-
nezuela. El segundo, se refiere a las actividades del alli llamado
“Central Headquarters for Latin American Plot situate in Rue
Feydeau, Paris and at address in the Liedrestraat, Amstérdam and
in the Hoogstraat, Rotterdam”. Seguramente se trata del grupo
organizado por Aurelio Fortoul a que se hace alusién en las pri-
meras paginas del Libro Rojo, aunque ni uno ni otro documento
tengan fecha alguna. Por lo demds, el iltimo de ellos presenta
su informe .como encontrado casualmente mientras hacian. una
investigacién por cuenta de otro gobierno (on behalf of another
Government). * .

El otro documento, una carta redactada en-un curiosisimo fran-
cés de petit negre y firmado por un H. Yrandovich, tiene todas
las caracteristicas de ser la obra de un agent provocateur. En efec-
to, la firma parece querer sugerir consonancias eslavas;. el infor-
me bastante detallado de un complot para liquidar fisicamente a
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Gomez y a sus mas proximos en un acto oficial; y sobre todo la
persona a.quien esta dirigida, Rémulo Gallegos, quien sostendria
una correspondencia mds o menos seguida con el autor de esta
carta v terrorvista alli confieso, 11.;tgen sumamente . sospechoso este
documento. Escrito en francés, y como hemos dicho en un pésimo
francés, no hiy ningdn ruso ni eslave en su redacciéon. Por una
série de giros empleados, se ve a leguas que el idioma natal de
~quien’ lo redacté es el espafiol. El complot cuye plan alli se
describe parece cosa de nifios, incluso la pequefia nariz de caucho
que los complotistas llevarian para que no les hiciese efecto. el
cas lacrimégeno que iban a lanzar en el momento de producirse
el atentado. .. ‘ :

Fn cuanto a las “declaraciones de prefectura”, es éste el tipo
de documento que se acostumbra tomar con el mayor cuidado.
Las declaraciones alli expuestas han sido obtenidas en la forma
suficientemente conocida como procedian los interrogatorios go-
mecistas. : A

Esta parte del libro estd formada por los interrogatorios de
diez personas y una relacién de Andrés Collins (Aurelio Fortoul)
gue en tres ocasiones habian tratado de organizar el partido co-
munista de Venezuela, intentos que la estrecha vigilancia de los
espias gomecistas o su propia ingenuidad de revolucionarios bi-
softos hacia fracasar sistemiticamente.

Es de hacer notar que ninguno de los hombres cuyos interro-
gatorios fueron publicados, ha tenido mayor figuracion en la po-
litica venezolana posterior, y en el afio de 1936, 5616 aparecen
denunciados como. formando parte de alguna organizacién demo-
cratica o participando en algunos de sus actos Victor Garcia Mal-
donado y Ramén Abad. Por lo que se nota, eran hombres con
una vocacién politica relativamente limitada y lo que hoy se lla-
maria “militantes de base”. Quién sabe si a algunos de ellos les
{frustrd su carrera politica o su intencién de hacerla la publica-
cién de un interrogatorio donde se mostraban bastante blandos
ante la presién de la policia que, repetimos, no era precisamente
blanda en lo que le concernia. .

Aqui notamos también la poca inteligencia de los autores de la
recopilacion. ¢Qué se pretendia con publicar esos interrogatorios?
:Demostrar que habia existido, bajo el régimen de Goémez, in-
tentos de construir un partido comunista? A qué conducia eso?
Porque ninguno de los alli implicados estaba en la direccién de
alguno de los partidos legales, con excepciéon de Rodolfo Quin-
tero, mencionado varias veces por los interrogados. De su lectura
queda el amargo regusto que siempre se siente al leer un docu-
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mento de este tipo: hombres indefensos enfrentados 2 una policia
implacable, tratando de salvar su integridad fisica y algin resto
de d»ignidad. Pero como maniobra. politica, ni en aquel momento
en que se abusé tanto de la palabra- “comunista’” podia causar
un-impacto diferente 'del que de. hecho causara: era mayormente
un recuerdo de los terribles interrogatorios de Sayago, no:la de-
mostraciéon de un oscurc complot comunista.

De todas f{ormas, repetimos, no dan esos interrogatorios la im-
presién de haber sido “arreglados” con la salsa de la época espe-
clalmente para su publicacié%a en el Libro Rojo. Tal derroche de
imaginacién no era pensable en quienes desde el prélogo mismo
han demostrado su escasa inteligencia politica vy su triste condi-
cion de intrigantes de pacotilla. ‘

En cambio, la parte del libro que recoge la correspondencia
interceptada a ciertos lideres politicos de la época, es en verdad,
como se dijo desde el momento: mismo de su publicacién “la par-
te . mds interesante’ del libro. Sélo de.ver los nombres de: sus.au-
tores podemos darnos cuenta de tal importancia. Ya desde aquel
momento eran: figuras politicas. de relevancia Rémulo Betancourt,
Isaac J. Pardo, Mariano Picén Salas, Radl Leoni, Gonzalo Car-
navali, Valmore Rodriguez, Salvador de la Plaza, Gustavo Ma-
chado y Miguel Gtero Silva. Era en general hacia ellos que iba
dirigida la punta de la maniobra. Eran sus nombres que se que-
ria ligar al “comunismo” y tener el argumento legal para disol-
ver las organizaciones que capitaneaban.

4. La mayor parte de esa correspondencia venia del archivo
de Raul Leoni, que fue robado en Barranquilla por espias del
gomecismo. Leoni sostuvo en aquel momento gue muchas de las
cartas habfan sido mutiladas o adulteradas. Mutiladas, es posible,
pues se nota que se publica apenas una parte de una correspon-
dencia mds numerosa, perc la adulteracién denunciada podria
tomarse mas bien como un modo de cubrirse legalmente las espal-
das. Si sometemos esas cartas a una critica interna, parecen seguir
una secuencia bastante ldgica, vy tanto la unidad temdtica como
el estilo contribuyen a dar ese aire de veracidad gue por demds
nadie ha negado nunca enteramente. También se inscriben den-
o del conjunto de ideas y polémicas manejadas en la época. Por
lo demds, no es muy probable que la policia gomecista, y los auto-
res de aquella recopilacidn, estuviesen muy al tanto de todo lo
que se ventilaba en las discusiones de la izquierda como para ir
a elaborar documentos falsos que indicaban un grado tal de co-
nocimiento del asunto.

Lo que si parece indudable es que, si bien ecsas cartas revelan
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una répida evolucién intelectual en aquellos muchachos “liricos”
y “romdnticos” del 28, en cambio su tono, la franqueza con . que
en ellas se expresan revelaban, hasta en Rémulo Betancourt quien
sin embargo se' jactaba .de estar dirigiendo practicamente ‘el pc
de Costa Rica, una gran ingenuidad politica, un pasable desco-
nocimignto de los métodos conspirativos y un no menos pasable
menosprecio o 1gnoranc1a de las capacxdades de la policia gome-
cista para el espionaje: hasta un mensaje cifrado interceptado a
Gustavo Machado no parece demasiado dificil de poner en ro-
man paladmo, y no parece una clave sobre cuya completa com-
prensién se tenga confianza, lo que indica bastante improvisacién,
pués en una parte se adivina que no se estd seguro de que ese
mensaje sea comprendido. : ;

De modo pues, que al trabajar en base a estos dos ultimos ele-
mentos: los interrogatorios de Sayago y la correspondencia, no se
deberian tener mayores dudas sobre su autenticidad. La  policia
gomecista parece haber tenido una - extraordinaria eficacia - para
vigilar estrechamente aquel despoblado pais y a varias decenas de
emigrados. Lo que no parecia revelar es una nnaglnacmn ni una
1ntehgen01a pohtlca demasiado grandes

SEGUNDA PARTE

DEL PRIMER MANIFIESTO AL VII CON
DE LA COMINTERN

RESO



V. LOS PRIMEROS PASOS

1. FL PENSAMIENTO DE LA “‘GENERACION DEL 287

Lejos de nosotros la idea de volver a contar la historia del movi-
miento del 28. Por la influencia posterior que tuvieron algunos
de sus lideres mds notorios, los acontecimientos son muy conoci-
dos ‘a través de alguna bibliografia asaz difundida v, sobre todo,
de una extensa hemerografia; esta wtltima por esa misma condi-
cién bastante dispersa. Lo que nos interesa especialmente es ver
cual era el pensamiento de aquellos jévenes que insurgieron a
'partir de 13 Semana del Estudiante, para que nos sea mas facil
la’ comparacién con su rdpida evolucién ideoldgica posterior.

Existe un documento en este sentido precioso: la edicion de 1971
de la novela Fiebre de Miguel Otero Silva.l Esta edicidon estd
precedida de una encuesta a algunos de los miembros que el autor
consider6d mds representativos de aquel grupo que €1 y buena
parte de los entrevistados se niegan casi rabiosamente a calificar
de “generacion”. La encuesta, realizada 43 afios mds tarde, es
util para nuestro trabajo por’dos razones bdsicas: la primera,
porque nos da algunas luces scbre la ideologia de aquel movimien-
to; la segunda, porque nos muestra como se ven ellos mismos
a cuatro décadas de distancia. Sélo existe la pOSlblhddd de hacer
una confrontacién de los diversos testimonios, porque en el
plano politico y filoséfico, no es fdcil cotejarlos con la expresién
pL’lblica de sus concepciones en la época dada la comprensible
circunstancia de una censura como jamas la habla conocido Ve-
nezuela en su historia republicana.

Del estudio detenido de esos testimonios, podriamos extraer al-
gunas conclusiones que agruparemos en dos grandes rubros, re-
feridos a la ‘ideologia inicial que los entrevistados ven en el
grupo (o tal vez podriamos decir mejor a sus infenciones) y en
segundo lugar, el balance general de su influencia, visto por hom-
bres en plena madurez. Tal vez esto ultimo podria parecer salir-
se del objeto de nuestro estudio. Creemos poder demostrar que
no es asi.

Una parte de los entrevistados reafirma lo que desde enton-

* Miguel Otero Silva, Fiebre, Caracas, Editorial Tiempo Nuevo, 1971.
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ces ha sido aceptado tradicionalmente: que inicialmente mno ha-
bia ninguna intencién politica en los organizadores de la Semana
del Estudiante. Es decir, que no sélo no habia intencién politica
confesa, lo que es facil suponer, sino que tampoco la habia ocul-
ta. En nuestros dias, cuando los liceistas desde los doce afios, se
baten a cada rato con la policia encuadrados por orgamzac1ones
juvenile de partido, y hablan de Marx y de Lenin, de comunis-
mo, de socialdemocracia o de democracia cristiana con la misma
insistencia con que lo harian de béisbol o de la marca de sus
motos, se nos hace dificil concebir que jévenes universitarios pu-
diesen haber llegado.a la edad en que se transponen las puertas
del Alma Mater conservando intacta su virginidad politica. Pero
el atraso del pais en todos los terrenos, y sobre todo el terror y el
aislamiento nos ayudan a comprenderlo. En todo caso, ya iniciados
los festejos, piensan algunos de sus pa1t1c1pantes que no los mo-
via otra cosa que un “1mpulso romantico de no aflorado fermento
revolucionario’’? que “un grupo de adolescentes, “movidos por
el mas noble impulso lirico se lanzaron .contra la dictadura, rom-
piendo la barrera del miedo”.® Es decir, anota otro, que. los feste-
jos del 28 se convertirdn .en rebehon contra la tirania “sin saber
adénde ibamos a parar”,* un poco en la ténica del titulo de una
novela sobre la época, Todos. tbamos_ desorientados. La opini(’)n
madis categouca en este sentido es la de Isaac J. Pardo, quien asienta
que. .. “la ‘generacién del 28 surgié de manera accidental por
las torpezas del dictador Goémez. No correspondm a . un grupo
homogéneo, ni a una doctrina, ni a un pensamiento: mas o MENOs
definido. Lo tnico que nos caracterizaba era la. inconformidad
ante la dictadura y ante el atraso nacional. Las vicisitudes del
28 y de los afios siguientes agudizaron nuestra sensibilidad”.® Esta
opinién no deja de tener sus comc1denc1as con la expresada por
Rémulo Betancourt en su libro Venezuela: politica y petrdleo:
“Los encarcelados y los exiliadgs formabamos un grupo juvenil
romdntico y fervoroso, pero. deslastrado de orientacién doctrina-
ria”,® testimonio que, sin embargo, como veremos mds abajo, con-
tradice un tanto lo que asienta en la pagina anterior.

El propio Miguel Otero Silva sostiene que... “la base prmcx—
pista inicial de nuestra rebeldia, un tanto vaga e inexpresada, era

Rafael Chirinos Lares, ibid., p. 17.

Inocente Palacios, ibid., p. 45.

Simén Gomez Malarvet, ibid, p. 27.

Isaac J. Pardo, ibid., p. 46.

Romulo Betancourt, Venezuela: politica y petrdleo, México, Fondo de
Cultura Econédmica, 1956, pp. 68-69.
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una mixtura de liberalismo romiéntico, antimperialismo ingenuo
y positivismo epidérmico, amén de una inclinacién intuitiva (en
la mayoria) hacia teorias socialistas apenas vislumbradas™.”

Un segundo grupo’ parece ir un poco mds lejos, pero no: mucho.
Detras ‘del impulso roméntico hdbfa alguna intencién -politica,
sin que una cosa contradijera la otra, por supuesto. Carlos Ira-
zabal, quien.pese haber sido uno de los pr1meros venezolanos en
haber tratado de aplicar el método marxista al estudio de.la his-
toria, no se encabrita —como lo hace el propio Otero Silva y otros
comunistas o excomunistas— contra el término ‘‘generacién’; sos-
tiene que: “‘La generaciéon del 28 estuvo unida politicamente
cuando aparecié en el escenario. histérico. Tumbar la tiranfa go-
mecista era el denominador comun de esa unidad que tan riguro-
samente se exteriorizé en el curso de la Semana del Estudiante
y sus secuelas. Luego vino la didspora, la divisién, las divergencias
1deolog1cas .8 Kotepa Delgado le concede  dos elementales pro-
posxc1ones 1n1c1a1es- “Sacar a Venezuela de la miseria e introducir
cierta dosis de democracia. Nunca. se propuso ir contra. el 1mpe-
rialismo.” ® Edmundo Fernindez la califica como una generacién
revolucionaria que no logré. triunfar por . oponer ideas .solamente
a la fuerza de las armas.’® Pero como no- precisa el calificativo :de -
“revolucionario”, nos quedamos sin. saber si asimila aquellos mu-
chachos a los ‘‘revolucionarios” de que estd prefiada la Venezuela
del siglo xi1x, o si estd manejando conceptos mis modernos.

Pese a situarse en pareja posicion. ideoldgica, la apreciacion de
Juan Bautista Fuenmayor contradice la de Irazdbal. Niega, por
supuesto, como todos los marxistas .0 marxizantes el concepto de
“generaciéon’” y mucho menos como aplicable al movimiento del
cual él mismo formara parte. Pero atendiéndose a una interpreta-
cién bastante escolar del andlisis marxista, sugiere, sin decirlo: ex-
presamente, que alli era imposible que pudiese haber comunidad
1deologrca puesto que los estudiantes  del 28 provenian de: los
mds diversos estratos sociales: los mds, terratenientes; pequefios
burgueses de Caracas o de provincia, y un pequefio grupo de
gentes de apellido, - provenientes de la burguesia industrial o
mercantil.’? ' Si decimos que se atiene a una interpretacién bas-
tante escolar del analisis marxista, es porque tan rigurosa dife-
renciacién puede jugar en una sociedad de masas, donde el nu-

7 Miguel Otero Silva, Fiebre, p. 63.
8 Ibid., p. 29.
v Ibid., p. 19.
° Ibid., p. 21.
1 1bid., p. 28.



52 . MANUEL CABALLERC

mero, la fuerza del proletariado puede llegar a constituiir una es-
pecie de contrasociedad relativamente cerrada, pero nada impedia
que el origen social diverso —y de todas formas, en una u otra,
de privilegiados— de un grupo tan pequefio hiciese necesaria-
mente imposible su comunién ideoldgica. No queremos decir con
esto que la hubiese, y es bien cierto que los muchachos venidos
de las tapas altas y por lo general educados en colegios privados
de religiosos han tendide tradicionalmente a ser menocs permea-
bles a la inquietud social que los de la pequefia burguesia educa-
dos en colegios laicos. Pero esa rigurosa relacién de causa a efecto
no se da necesariamente con tal claridad en ntcleos tan pequeilos
y relativamente indiferenciados. En todo caso, y a diferencia de
Fernandez, €l si da un contenido precisc a la expresién ‘“revolu-
cionario”, al hablar del 28 como el ailo de un movimiento revo-
lucionario pequefiocburgués.i2

2. Cuando los integrantes de esa “generacién” entrevistados por
el autor de Fiebre hacen el balance de la misma, surgen algunas
cuestiones interesantes. Por supuesto, vamos a dejar de lado el
“balance” —positivo o negativo— propiamente dicho, pues no nos
interesa dentro del cuadro de este estudio.

Pero es que una buena parte de los entrevistados trata de
explicar la influencia de su accién sacindola de los limites estre-
chamente estudiantiles, y de alli podemos extraer algunas con-
sideraciones de gran interés. Quien lo hace mds timidamente €3
T. J. Jiménez Arrdiz, para quien la “generacion del 28" estd inte-
grada por todos los que cursaban estudios para esa época, hubie-
sen dado o no el salto insurreccional. Piensa que si bien es ver-
dad que al inicio se agruparon en tornc a una reina, luego Ia
carcel, el combate armado y el exilio templaron su animo y orien-
taron su lucha.l® Para Edmundo Ferniandez, ella estaria integrada
no s6lo por estudiantes, sino por todos los que de una forma u
otra se solidarizaron con aquéllos en su protesta.**

Otro grupo precisa mas atn cudl es el significado de la ac
cion del 28 dentro del contexto general. La onda contagiosa del
movimiento estudiantil lHegé a la clase media y a las masas,
anota Chirinos Lares,® mientras que alrededor del impulso ini-
cial, dice: Gémez Malaret, surgié el pueblo..., “quien nos forra-
lecid, nos alentd, se identificé con nosotros”.' Rodolfo Quintero

Idem.

¥ Ibid., pp. 30-31,
# Ibid., p. 17.
®Ibid., p. 17.
Wrbid., p. 27.
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es mucho mas preciso al sefialar que la falta de un estudio serio
sobre la ‘“‘generacidén del 287 ha permitido definirlo como una
“generacién”; limitario a la accidén de 200 estudiantes, atribuirlo
a la inquietud de una élite intelectual, subestimar la accion
de las masas populares, ignorar los cambios estructurales, dejar,
finalmente, de ubicar el problema en el marco de la situacién
nacional e internacional de la época.’? :

Lo que diferencia entonces al movimiento del 28 de los movi-
mientos estudiantiles anteriores —desde la “delpiniada” y la “‘sa-
crada’” hasta el movimiento del 21— es la participacién del pue-
blo. Pero esta ultima expresion es demasiado general. ¢Qué pueblo
es. ése? ¢Acaso no habia participado él, como “carne de cafién”
(v hasta. encumbrdndose algunos de sus representantes hasta las
alturas del poder) en todas las “revoluciones” del siglo xmx? Jévi-
to Villalba intuye de qué se trata, completando en esto lo sugeri-
do por Rodolfo Quintero. Niega que exista una ‘‘generacién del
287 y en todo caso, dice, existe una “‘generacién” que abarca por
igual a quienes actuaron en 1928 y en 1936.1% Pero es Fidel Ro-
tondaro quien parece expresarlo mads claramente: “Aquel movi-
miento estudiantil se ‘convirtié en un factor determinante den-
tro del movimientc de masas que se:produjo contra Gémez en
toda: la republica, pero principalmente en Caracas...” 19

Para aplicar una expresién que se hizo famosa en .otras circuns-
tancias, podriamos decir que el movimiento de 1928 fue el “en-
sayo. general” de 1936. Y lo que distingue a los movimientos de
este ultimo afio es haber sido fundamentalmente urbanos: la eta-
pa de las guerras campesinas se habia cerrado, para dar paso a-una
nueva modalidad de la lucha politica, donde la participacién de
la clase obrera, por incipiente, débil y atrasada que ella fuese, le
da un nuevo tinte y un giro diferente. No solamente un no-
marxista como Fidel Rotondaro lo ve claramente, sino  que
tal opinidén es compartida por quien desde el poder vio su
verdadero . peligro: el general Eleazar Lopez Contreras conside-
ra mas problemadtico ese tipo de luchas, que no se pueden ven-
cer ficilmente empleando las armas, como se ‘estaba acostum-
brado a hacerlo con los movimientos armados que habian inten-
tado derrocar la tirania gomecista.?%

Es comprendiendo esto cémo la: comparacién de la “genera-

¥ Ibid., p. 49. 3 : :
¥ Ibid., p. 60. : -

* Ibid., p. 53. :

% Eleazar Lépez Contreras, Proceso Politico Social, Cayacas, Ancora, 1953,

p. 37. ‘




54 . MANUEL CABALLERO

cién del 28” con la de 1810, comtin a varios de los entrevistados
de las mds diversas tendencias,2l.y que en cierto modo comparti-
rfa Mariano Picén Salas,?? tiene un poco mias de verdad que el
simple recurso patriotero. En verdad, se entraba en un nuevo
ciclo de luchas, sustanc1almente diferente al que se habia conocido
hasta entonces. : :

Es también dentlo de ese contexto que debemos comprender
Ias opmxones que asignan, dentro de ese balance, a la llamada
generacmn del 28”7 una influencia y -una significacién que va
mis alli de lo simplemente politico y agitativo: Miguel Acosta
Saignes le da un puesto especial en la renovacién de-mnuestras
ideas tanto en el plano ideoldgico-politico como en el filosofico
y literario,?s mientras que Key Sanchez ve alli la génesis de los
partidos politicos modernos en Venezuela.?* De todas formas, la
significacién del 28 serd esencialmente politica. Serdn los. miem-
brosde ella. que contintien en el combate politico quienes le
dardn en el futuro su sello definitivo. Esa no es solamente la opi-
nién de Juan José Palacios, sino-también y sobre todo la de Juan
Pablo Pérez Alfonzo, quien da a esa accién cumplida sus justos
limites: “la principal accién cumplida por los hombres del
28 ha sido en el campo: politico. Es natural porque es la conse-
cuencia del retardo producido por una dictadura de larguisima du-
racién.: Terminada esa dictadura, nuestras ‘conquistas diferidas’
pudieron satisfacerse con relativa facilidad. A su vez, la normali-
zacion pohtlca determiné notable progreso para las demas areas
de accién del venezolano™.2

2. LAS INFLUENGIAS CONFESAS. EL MARXISMO

Pero ninguna: sociedad “es completamente impermeable, ningun
aislamiento es suficientemente desprovisto de .rendijas por las
cuales se pueda colar un airecillo de influencia doctrinaria. Aque-
llos muchachos no podian ser tan absolutamente ignaros en
politica como algunos pretenden, tan completamente ‘desprovistos
de orientacién doctrinaria; y-por otra parte, alguna ‘influencia de-
bia existir en el pais de aquella’ oposicién que desde el -exilio
o desde la cdrcel sofiaba con destronar a Gomez basindose en

ko

Ricardo Montilla, Augusto Mirquez Caifiizales y Carlos Iraz’xbal
Libro Rojo, p. 222.

Fiebre, pp. 12-13.

Ibid., p. 33. :

Ibid., p. 48.
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los viejos esquemas liberal-conservadores que habia signado toda
una larga etapa de la vida republicana de Venezuela. Como asien-
tan en su libro Sucre y Nones, “la afirmacién de que estos acon-
tecimientos del 28 se inician a partir de un proyecto ‘de morada
estudiantil, sin propésito ulterior, no deja -de ser discutible. Pa-
rece evidente que los festejos estudiantiles proyectados con fines
apoliticos brindaron' la oportunidad de manifestar la 1nquletud
vaga, pero no por ello menos real, que existia dentro de los jo-
venes intelectuales”.26 Los diversos testimonios estudiados.sobre
las influencias a que fuera sometido aquel grupo, al inicio como

luego de. su paso por la cdrcel; pueden ser'aglupados en tres’

rubros: ‘o

1. Hay un primer grupo que sefiala que aquel movimiento no
fue tan espontineamente estudiantil como’ se pretende. Que fue
en alguna forma inducido-y en todo caso ‘“utilizado” por fuerzas
extrafias. A este respecto- el testimonio mds tefiido de amargur
y desilusién ‘es el de Rafael Vegas

Lo grave del caso es que uno se pone a_examinar en perspectlva aque-
llos sucesos y se da cuenta, ahora, de que en todo instante nuestra voca-
cién de sacrlflcxo fue capltahzada por extrafios. Los prlmeros en utili-

zarnos fueron los propios gomecistas cuando trataron de sacar provecho

de nuestras protestas y de mnuestras prisiones, de acuerdo con $us contra-
dicciones internas y sus rivalidades de camarillas. Participamos ‘en un
complot que hubiera podido costarnos la--vida a todos, en™ abril de
1928, y cuarenta 'y tres afios mds tarde no sabemos todavia qué fuerzas
se:'movian - detrds - de’ bastidores. Salimos -al destierro, amarrados a la
consigna suicida de invadir . con .cualquier general o coronel que- nos
diera. un fusil, y volvimos a ser aprovechados, esta vez por los caudillos
militares e intelectuales de la vieja politica. Menos mal que mnguno
de esos movimientos triunfé porque, de haber triunfado, quién sabe
el dafio que hubiéramos contribuido a hacerle a nuestro pafs, sin dar-
nos cuenta. La ultima vez que nuestro archivado movimiento estudiantil
traté de ser utilizado fue en octubre de 1945, cuando se pretendid darle
cariz “‘veintiochesco” 'a un cuartelazo encaminado a derrotar el régi-
men democratlco de Isalas Medma Angarita.2?

De todos los testimoﬁios presentados en el prologo- -encuesta de
Fiebre, este de Rafael Vegas nos .parece a simple vista el mads in-
fluido por el momento presente el mas cercano de la visién de
cuarenta y tres-.afios de experiencia posteriores. No se trata sola-
mente del arafiazo a }os autores del 18 de octubre, sino, ¢cémo

2 Maria de Lourdes Acedo de Sucre y Carmen Margarina Nones Mendo-

za, La Generacién Venezolana de 1928, Caracas, Ariel, 1967, P- 95."
= Fiebre, p. 56.
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no ver en ¢l la idea tan trajinada en los momentos actuales del
“agitador” oculto detras de la inocencia de los muchachos que
protestan?

Este testimonio, sin embargo, es compartido en cierta forma por
Ernestg Silva Telleria, para quien “en 1928 las fuerzas antagéni-
cas al régimen que personificaba Juan Vicente Gomez empezaron
2 encontrarse a si mismas y, no existiendo partidos politicos ni or-
ganizaciones ni caudillos tras los cuales abanderarse, aprovecha-
ron la oportunidad que les brindaba la torpeza de un gobierno que
reprimfa un movimiento estudiantil romantico”.28

Abunda en este sentido la opinién de Rodolfo Quintero, quien
un tanto sugerido en su respuesta al autor de Fiebre como expli-
cado mas claramente en alguna conversacién. con NoSOros ve el
movimiento estudiantil como la parte mds visible de una eferves-
cencia popular y opositora que signaba desde sus inicios ese aflo
de 1928. Pero hay quien precisa una influencia mas clara en la
instigacién de aquellos disturbios: para Kotepa Delgado, ellos
fueron ‘““los burgueses de Caracas”.*?

2. Peroc hay por lo menos un testimonio que en cierta forma
niega esa purisima inocencia de intenciones a los propios estu-
diantes. £l es de extremada importancia por provenir de uno
de los mas destacados actoreé del momento, peroc a la vez debe
ser tratado con sumo cuidado pues Romulo Betancourt —de €l
se trata— puede estar viendo a la distancia aquellos acontecimien-
tos con la lente de gquien a ravés de toda su vida posterior, se
ha acostumbrado a enmarcar todas y cada una de las acciones
de su vida dentro de una intencionalidad politica precisa. Para ¢él,
habia ciertas -influencias ideolégicas que venian del exterior, Y
hubo cierta intencién politica en los iniciadores de la Semana
del Estudiante: ’

Nos llegaban, por los intersticios de la especie de muralla china tendida
en torno al pais, rafagas de los vientos de fronda que sacudfan al
mundo, reflejos del conmocional episodio histérico que fue la revolu-
cion rusa de 1917 y de los cambios sociales que hubo en el occidente
europeo al concluir la primera guerra mundial. Las noticias sobre ia
revoliicion mexicana, para aquellos afios en su etapa de mayor resonan-
cia americana, llegaban hasta nosotros como un estimule poderoso. En
alguna revista leiamos, brillandonos los ojos con la conmocién de quien
se asoma a un mundo inédito, las noticias de las luchas universitarias
de Coérdoba, de las manifestaciones callejeras de Lima, de los enérgicos

= Ibid., p. 55.
® Ibid., p. 19.
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inicios de la lucha que libraria Cuba contra el “machadate”™. ¥ i
el in.ﬂujo de esa inquietud insurgente que conmovia a las | B
americanas como resolvimos organizar la Semana del Estudiar]ﬁlt?e%t}ldes
mau% de torneo del. cuatrocientos, con una reina a. lo Clemencia. Isztil;tf
fe dio a eso0s festejos un engafioso aspecto de bobalicén juego ﬂora‘“i)
Fueron tolerados. ¥ aprovechamos la coyuntura para vocear zfnte : "1'
ritudes asombradas de que pudiera hablarse ese lenguaje, ’juvenilxc};ui:

briosas arenga.s,ade su.bldo acento jacohino, con reiteradas alusiones a una
palabra prohibida: libertad.3¢

Es justamente con esa palabra prohibida que finaliza el fanmio-
so poema de invocacién a la reina Beatriz leido por Pioc Tama-
yo en uno de los actos de la Semana del Estudiante. Y aqui sur-
ge el nombre de Pio Tamayo. Como veremos mas abajo, su
influencia para ovientar en la cdrcel a muchos de aquellos éstu-
diantes hacia el marxismo sera determinante. ;Cémo pensar que
quien se mos pinta como un propagandista incansable hubiese
esperado traspoper los muros de la cdrcel para comenzar su ta-
rea de _convencnniento? Es cierto que en la carcel se habla con
mayor libertad —jtotal, ya no se corre el riesgo de perderlal— pero
¢se reducia su tertulia con los estudiantes que lo encontraban en
la§ redacciones de los diarios a temas exclusivamente literarios?
¢No cedia al placer riesgoso de contar algunas de sus experiencia;
en el .ext‘zmjeroP Sucre y Nones lo afirman categéricamente, aun-
que sin presentar prueba alguna o testimonio: “en’ los L’litimos
mes’es delﬁaﬁo 1927 Hega a Caracas, donde por su amistad con
Raul Carr’asquel, animadgr de Elite, logra ponerse en contacto
con los mds destacados miembros de la juventud universitaria en
la redaccidn y predica entre ellos [subrayados nuestros]”.?!

Juan Bautista Fuenmayor, por su parte, sostiene qu'e or lo
Menos hasta 1931, en las librerias de Caracas se encontrabwp“todc
tlpo. de literatura marxista” 32 lo cual, tomdndolo en su( exacto
sentido (ni las librerias debian ser muy numerosas, ni las que
habia muy grandes y lo de “todo tipo de literatura”’debe sel‘th«
mado como una expresién coloquial);, es bastante probéble: ’p‘(‘)r
muy dura que fuera, y justamente por salvaje, la policia gomecis-
ta era tremendamente ignorante v lo ‘que Picdn Salas en Chile
calificaba como ‘‘dlgebra intelectual”, el marxismo, debia serle
tan desconocido como un idioma extranjero. ’

* Betancourt, op. cit., p. 67. :

De Sucre y Nones, op. cit., pp. 107-108. | ’

Entrevista con Juan Bautista Fuenma i !
or (en pr <
gado), 6 de junio de 1977. ’ ( presencia de Rotepa Pel-
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Ahora bien, fuera de las aulas, ¢existia la posibilidad de esa
contaminacién ideolégica? A este respecto, tenemos una sola re-
ferencia que si bien debe ser tomada con todas las reservas que
en historia se manifiesta al testimonio tnico, nos parece una
interesante demostracién de lo que deciamos mds arriba sobre la
1mposxb1hdad de cerrar un pafs a piedra y lodo: se trata de la
forma como Luis Evaristo ‘Ramirez, un telegrafista valenciano,
se sinti¢ atraido por el comunismo. Circulaba (debia ser en la
€poca a que se refieren todos los anteriores testimonios), un folle-
ton titulado Los crimenes del zarismo; Ramirez lo lefa con avidez,
pensando Gémez donde decia Romanoff, “La Sagrada” donde de-
cia Ojrana y por supuesto, tomando partldo por los revolucio-
narios que se enfrentaban al. zar. Algo mads: poco tiempo des-
pués cayé en sus manos un relato de un oficial ruso “blanco”,
Hamado Torbellino de’ sangre La posicién ideolégica del autor era
insospechablemente contrarrevolucionaria, pues terminaba su li-
bro con este anatema: “Lenin, Trotski, ‘maldltos seals"’ Sin
embargo, relata alli un eplsodlo que impresioné vivamente al . jo-
ven Ramirez: la fraternizacion en el frente de los soldados; rusos y
alemanes en el momento en que, interpretando ]ustamente los de-
seos . profundos del, pueblo ruso, -los bolcheviques ponian como
centro de su propaganda la lucha por la paz.3?

Finalmente hay que recordar lo que un poco mds. arriba citd-
bamos del testnnomo de Miguel Otero Silva, esa . 1ncl1nac1on in-
tuitiva” hacia un soc1ahsmo apenas sospechado.

3. La entrada a la, carcel de aquellos muchachos va a ser el
elemento .determinante en su .orientacién ideoldgica, en su “con-
taminacién” de marxismo. Kotepa Delgado lo recuerda en. los

v51gulentes termmos

Al llegar al Castillo Libertador por segunda vez fue como si un mundo
se hubiera abierto para nosotros. Nos quedamos aténitos al saber que
existia en la Tierra algo que llamaban la lucha de clases, que los bol-
cheviques habian tomado el poder en Rusia; que en- todas partes los
pueblos luchaban contra los opresores y los opresores contra los pueblos.
Nos parecla mentira que.Gémez hubiera podido aislar de tal modo ‘a
Venezuela, como para: que nosotros, universitarios, no supiéramos nada
de nada. Tres presos que habian venido. del extranjero se encargaron.

* Entrevista con Luis Evaristo Ramirez, 30 de julio de 1977. Por su parte,
Julio Alvarez Corvaia, viviendo en el Téchira hacia el afio 1932, habria reci-
bido la influencia de la Internacional Comunista en revistas y folletos traidos
por sindicalistas colombianos que habjan atravesado la frontera -a rafz del
sangriento - conflicto bananero en aquel pais. (Entrevista con Julio Alvarez
Corvaia el 7 de septiembre de 1977.) :
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de informarnos sobre lo que pasaba mias alld de La Guaira: Pio Ta-
mayo, Alberto Ravell y Juan Montes. Pio Tamayo era un hombre
muy talentoso; poeta, escritor, politico e incansable narrador; . estaba
imbuido de un mesianismo de orientador de la juventud. Alberto .Ra-
vell, inteligente, fogoso y sincero, cuya juventud se templé en la Iucha
contra Goémez y de cuya probldad nadie osaba dudar. El tercero se lla-
maba Juan Montes y todavia vive: firme, sin pretens1ones mtelectuales
y con una légica contundente por la sencﬂlez del rac1oc1mo 34

Estas tres influencias son sefialadas por casi todos los que pa-
saron entonces por el Castillo Libertador. Sucre y Nones agregan
a ellos, sin dar mayores detalles, a Carlos 'y Jestis Corao.?® Tam-
bién hablan todos del viejo luchador ant1gomec1sta Rafael Aré-
valo Gonzélez, pero su influencia se expresé en el sentido diame-
tralmente opuesto a los otros: se alz6 en cruzado contra la influen-
¢ia comunista entre los nuévos presos, Yy a‘su -alrededor se consti-
tuira la llamada “tienda blanca” por oposicién a la “roja’’ ‘donde
pontificaba Pio Tamayo. ' T h
" Hay quienes sefialan, desde- antesde entrar al* Castillo, otra
influencia notable: la de Rémulo Gallegos.3¢ Pero es muy dudo-
so que esa influencia pudiera llegar hasta la' prédica doctrinaria
socialista hacia la cual nunca parec1o muy permeable. Juan Oro—

peza es’ tajante: la generacion del 28 no tuvo maestros. 87
P

‘Estas fueron las influencias que recibieron “de boca a oreja”
aquellos muchachos. Pero, ¢y qué?, ¢no lefan acaso aquellos jo-
venes intelectuales entre los cuales no pocos tratardn de realizarse
posteriormente como escritores? Cuando la FEV organice en ‘el
Castillo  Libertador una serie de conferencias, Juan Bautista Fuen-
mayor va a dictar una sobre “las escuelas sociales” que si bien
comenzada “en el nombre de Marx, de Engels y de Bakunin” 38
revelaba una pasable desinformacién, no se puede creer que se
limitasé a repetir lo oido a Tamayo 6 a Ravell.'Entre’ otras obras,
la biblioteca del Castillo habia dejado colar algunas obras sobré
aquellas “nuevas doctrinas” que s6lo 'en Venezuela eran novi-
simas, entre ellas una del mismisimo Lenin.3® Y como se puede
notar en algunas de las declaraciones ante la policia insertas en
el Libro Rojo, era posible, algunos afios mis tarde, encontrar un

% Fiebre, -p. 18.

® De Sucre y Nones, op. cit., p. 92

- % Antonio Anzola Carrillo, Fiebre, p. 14 y S. Gomez Malaret p- 27.

% Ibid.; p. 41.

® Juah B. Fuenmayor, Veinte afios..., p. 47

® Pedro N. Pereira H., En la prmo'n. Caracas, Editorial Avila Grafica, S. A.,
1952, pp. 198-199. S
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ejemplar de El capital en una libreria caraquefia. Algunos afios
mis tarde, pero cuando ya Gémez habia aguzado la oreja ante
Ia palabra “comunismo” y sus peligros.

Pero, como lo anotard Raul Leoni, determinante para la for-
macion de aquellos muchachos de la asf Hamada “generacion del
28”7 serdpel exilio.20

Sin embmgo no es del todo cierto que sea el exilio lo que vaya
a determinar la orientacidn ideoldgica de aquellos muchachos. Y
paremos de hablar de aquellos muchachos”, porque como nues-
tra intencién no es examinar excluswamente la llamada ‘“‘genera-
cidn del 28”7, hay que decir que ya se encuentran alli algunos otros
venezolanos a quienes ha llegado el soplo de las nuevas teorias
sociales. Los mds conocidos son Salvador de la Plaza y Gustavo
Machado, amén de su hermano Eduardo. Aurelio Fortoul, como
lo sefala el Libro Rojo, formard hacia 1923 un grupo en Paris,
mientras que los tres primeros, junto con Pio Tamayo, Ricardo
Martinez, Julio C. Martinez, Fleury y Pedro Brito se sefialan como
habiendo comnstituido una célula comunista en Nueva York hacia
1926.

51 decimos empero que no es totalmente cierto que sélo en
el exilio se haya determinado la influencia de los revoltosos del
28, es porque muchos de ellos que se quedaran en Venezuela sal-
drdn del Castillo con la determinacién de continuar la propagan-
da revolucionaria, ya propiamente marxista, y orientarse incluso
hacia la constitucién de un partido comunista. A pocos meses de
su salida de la cdrcel, Rodolfo Quintero estard redactando sus
25 lecciones. para obreros y tres afios después de la Semana del
Estudiante, él, Juan Bautista Fuenmayor, Kotepa Delgado, Rail
Osorio, los Fortoul y otros estardn constituyendo las primeras or-
ganizaciones comunistas.

Raul Leoni dijo alguna vez que si en lugar de exiliarse en
Colombia lo hubiese hecho en Europa, tal vez hubiese ingresado
al partido comunista. £l no hacia sino repetir una idea que aun-
que nunca ha sido expresada, que sepamos, en esa forma, ha hecho
su camino: los que escogieron el exilio americano (o se vieron
obligados a vararse alli por razones econdmicas) no se dejaron
seducir hasta el extremo de ingresar al partido comunista; los que
se fueron a Europa —particularmente Francia y Espafia— se hi-
cieron inmediatamente comunistas. En verdad, tras de esta idea
tan difundida hay a nuestro juicio una intencién polémica y pohtl—
ca mds que una verdad histérica. Gran parte de esa leyenda proviene

“ Pp. 67-135.
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de lo sospechado por Betancourt y escrito polémicamente en cartas
conocidas a través del Libro Rojo. Y aunque muy tenuemente,
algo de eso estd expresado en Venezuela: politica.y petrdleo cuan-
do recuerda gue: “No obstante ser bastantes jévenes, porque la
mayoria acababa de trasponer la wveintena, resistimos a la tenta-
cién de enajenar nuestra voluntad politica a la rectoria soviética,
entonces tan atrayente para la juventud universal. Es que al. acer-
carnos a las toldas comunistas recibié serio impacto el raigal sen-
timiento venezolano y americano del grupo.”#

De Sucre y Nones han demostrado suficientemente la incon-
sistencia de esa leyenda: con excepcidén tal vez de Miguel Otero
Silva, los exiliados de 1928 que fueron a dar a Europa no se hi-
cieron comunistas, v mas bien eran grandes admiradores de Azafia
en la reptblica espafiola. Buena parte de los que se quedaron en
Venezuela fueron de una manera u otra influidos por la Interna-
cional Comunista. Es cierto que en Kuropa vivieron algun tiem-
po Salvador de la Plaza y Gustavo Machado. Pero no es menos
cierto que tanto los estudiantes del 28 como exiliados posteriores
fueron (o no) influidos hasta el extremo de ingresar a una de las
secciones de la Internacional, estuviesen o no en:América.

Lo que si-es suceptible de generalizacién es la influencia del
marxismo radical en los diversos sitios de concentracién de los
exiliados, pero especialmente en Colombia y Costa Rica. Si mu-
chos afios mas tarde, Leoni pretendié que en aquel entonces se
habian separado en dos corrientes: la del socialismo tipo sovié-
tico v la del socialismo tipo sueco,®? ‘las cartas incluidas en el
Libro Rojo lo desmienten: trotskizantes o stalinistas, el socialis-
mo que influyé a todos fue el soviético. Y el confuso populismo
—sin embargo con pretendidos tintes socializantes— de Haya de
a Torre, producira por aquel tiempo en todos un escozor epi-
dérmico cercanc a la urticaria.®

# Betancourt, op. cit., p. 69.

** Fiebre, p. 35.

# “Hay que combatir en Rémulo, firmemente, esa desviacién aprista.
me alegra sobremanera que ustedes hablaran con Seocane [se refiere probable-
mente a Manuel Seoane, uno de los fundadores del APRA] Esos tipejos son
el desastre.” Valmore Rodriguez, cavta a Ricardo MMontilla, Libro Rojo, pp.
234-235.
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$. LA ORGANIZACION DEL PC Y LA INTERVENCION DE LA INTERNACIONAL

Las “declaraciones de prefectura” que forman . la segunda parte
del Libro Rojo** vienen a constituir junto con las memorias de
Fuenmavyor, el mds precioso testimonio sobre la organizacién de
los primeros circulos comunistas en Venezuela. Segin dicha fuen-
te, la #dctividad comunista en el extranjero, se remonta hasta
1923, cuando Aurelio Fortoul en su habitacién de la Rue Feydeau
forma aquellos primeros circulos de “propaganda patridtica” y a
la fundacién de una presunta célula comunista en Nueva York
hacia el afio de 1926. En cambio, en el interior de Venezuela, es
sélo entre los meses finales de 1930 y los primeros de 1931 cuan-

do comienzan a formarse casi espontaneamente esas minusculas .

organizaciones.

Casi inmediatamente, la policia logra coparlas. Al parecer no
completamente, pues entre junio 'y julio del afio siguiente, la
policia destluye un segundo Intento organizativo, y otro tanto
harad casi dos afios mads tarde entre marzo y abril de 1934.

Las lecturas de aquellas declaraciones ante la Prefectura: con-
tiene varios hechos generalizables, que nos pueden dar una idea
bastante clara de la forma como se realizaron aquellos trabajos:

1. En primer lugar, los animadores de aquel movimiento son
estudiantes o antiguos estudiantescuya edad oscila entre los die-
ciocho y los 24 afios. Los que superan esa edad, entre los interro-
gados, ejercen diversas profesiones: se declaran jormalero, marino,
comerciante, zapatero, pero ninguno ejerce una profesién liberal.

2. Hay dos, lineas de accién ‘convergentes, una dirigida y otra
esponténea En efecto, la llegada de Aurelio Fortoul del extran-
jero, y luego el ingreso a Venezuela del norteamericano ]oseph
Kornfeder (“John Sacks”), enviado de la Internacional, comienza a
dar curso a una organizacidén que se estaba formando expontdnea-
mente. En efecto, desde julio de 1930, Ratl Osorio junto con
otros estudiantes, Josefina Juliac y dos mujeres mds, “influencia-
dos por Ravellito, Pio Tamayo y Juan Montes”, habian comen-
zado a reunir un circulo de estudios. Posteriormente el primero
de ellos tratard de constituir una organizacién que en un informe
interceptado y seguramente destinado a la Internacional, Aurelio
Fortoul sefiala que ha adoptado “...el pomposo. nombre de pcv”.
Desde entonces, esa organizacién efimera serd conocida como. “el
pomposo’”’. Se agregardn a ella Juan Bautista Fuenmayor, Kotepa
Delgado y Rodolfo Quintero. Estos se separardn posteriormente

s P. 67-135.
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.dando como motivo la publicidad del ‘pomposo’ y la confianza
que ellos: tenian en una invasién para fines de diciembre”. En la
declaracion de Raul Osorio se les calificard por primera vez en
una forma que luego sera habltual a: todo lo largo de la carrera

olitica de los tres aludidos: ‘escisionistas’.

3..En el mejor de los casos, la organizacién no habrd alcan-
zado a influenciar, hasta 1934, una cantidad mayor de cuarenta
a cincuenta personas.

4. Como es natural, los comunistas se orientan de 1nmed1ato
a hacer propaganda entre los gremios obreros, con mucha caute-
la. El gremio mejor organizado, y donde logran establecer con-
tactos, sin que esto indique que los 1nﬂuenc1an verdaderamente,
es entre los- panaderos ,

. La caracteristica - principal de -su accién parece ser la -im-
paaenaa, Ia necesidad de transformar rdpidamente el primer mo-
vimiento de masas en el que proyectan participar en una. accidn
revolucionaria. En efecto, se habla -mucho en las declaraciones
de 1931 de una manifestaciéon que se estaria organizando en Ca-
racas. entre los desempleados, quienes se concentrarian al:igrito
de: "“{Viva Goémez, queremos trabajo.” De inmediato, Aurelio
Fortoul se muestra partidario de arriesgar la organizacién partici-
pando abiertamente en tal manifestacién, para orientarla y darle
un cardcter revolucionario: del voceo de consignas se pasaria al
saqueo de almacenes de viveres para organizar ‘“sopas populares’;
de alli a organizar inmediatamente “consejos‘ de. parados” 'y final-
mente se lanzaria la consigna de “armas para los obreros”. El
recuerdo de la revolucién de 1905, con la manifestacién del cura
Gapdén y la formacién de los primeros soviets pirece éstar en
la mente de Fortoul. Pero aqui, todo esto no pasard de un
simple. proyecto. Un simple proyecto, pero con algun comienzo
de ejecucién, pues se decide incluso enviar alorunos delegados al
interior de la Repuiblica con la intencién de plepdrar las acciones.

6. Es determinante en la organizacion de las primeras células
comunistas la influencia de los exiliados en Colombia, sin que se

especifique de quiénes se trata en 1931. El primer manifiesto
del rcv el primero de mayo de 1931 serd editado en Colombia,
y desde alli enviado a Venezuela para su distribucién, segin di-
versos testimonios contenidos en las declaraciones.

Pero esto serd solamente en la primera etapa. Las 25 leccio-
nes para obreros seran elaboradas y distribuidas en Caracas, hasta
llegar a la leccién 17 antes que la pohcm destruya la incipiente
organizacién.

Las primeras “lecciones” serdn redactadas por Rodolfo Quin-

T
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tero, v las ultimas por Kotepa Delgado vy Juan Bautista Fuen-
mayor, ¥ todas editadas por este tiltimo en un multdigrafo de Ia
Federacién de Estudiantes.*® Rodolfo Quintero, en algumnas con-
versaciones personales con nosotros, cree recordar que las dichas
“lecciones” renfan una cierta influencia anarquista, pero, por el
contrario, Fuenmayor y Delgado recuerdan que Kornfeder habria
criticaclp el contenido de alguna de ellas, dirigidas a los policias,
a quienes calificaban de ‘“‘obreros del orde.r”, lo cual no es pre-
cisamente muy anarquista...*® La microscépica reproduccion fo-
tografica de un fragmento de esa leccién permite saber que luego
de calificarlos de “padres de familia que obligados a abandonar
el calor del hogar, para ir a enfriarse en una plaza publica o a
cuidar la querida de un jefe”, precisa que: “los policias son hom-
bres tan explotados como nosotros, son hombres salidos del pue-
blo; en la policia estdn nuestros familiaves, nuestros amigos, nues-
tros compafieros’.

La leccién 15 se refiere com muchos elogios a los estudiantes
que “han ido contra un tirano, protestando un yugo, cosa esta gue
sin. duda merece un aplauso” ... pero a- continuacién afirman
que: “Los (¢muchachos?) que estudian son producto de la bur-
guesia...”

Otra leccidn estd. redactada en forma de catecismo.

:Qué notamos al examinar la sociedad actual?

—Una profunda desigualdad entre los hombres.

¢Coémo se manifiesta esta desigualdad?

—Por la existencia de dos tipos de hombres: el proletario y el burgués.
¢Quién es el proletario?

—Il pobre, el que no posee nada.

cQuién es el burgués?

—El rico, el que lo posee todo.

¢Qué es el proletariado?

—FE1 conjunto de todos los prolétarios.

:Qué es la burguesiar

—El conjunto de todos los burgueses.

:Estd la sociedad actual bien constituida?

—No, porque existen dos clases sociales, el proletariado 'y la burguesia.
¢Estan en armonia el proletariado y la burguesia?

—No, la burguesia combate el proletariado y ¢l proletariado combate
la burguesfa. Estin en una continua lucha, la lucha de clasesAT

'S

33

Informacion de Kotepa Delgado.

Enwevista con Fuenmayor.

Libro Rojo, p. 45. Esta leccién no forma parte de las redactadas porx
Quintero-Fuenmayor-Delgado, sino por. Osorio.

48
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g Del exiranjero viene también la mayor parte de 1_& i%tera»
(ura revolucionaria y mas por ignorancia que por velajamiento
de la vigilancia, la policfa de G(:)lTIGZ dejaba colanr mc.luso en el
interior de las cdrceles, alguna literatura revolucionaria, y hasta
1981, la ic hard llegar por correo algunos faolle.t?s:is_ _

9. De igual manera, ya la segunda organizacion destruida, en
1082, parece haberse aprovisiona_do c-le algunos elementos que le
permitan andar por cuenta propia, sin depender enteramente dej
extranjero. Se posee un multigrafo, dor}de se redactan lecc1onf:>s
y “etiquetas’. Y también se han fal?rlcado a_lgunas bombas, in-
cautadas por la policia, con la intencidon manifestada _pc’)r algunos
de constituir brigadas de choque para encarar la policia en caso
de manifestaciones obreras. Se habla tambu?n de una ‘“brigada
para liguidar traidores” pero esto parece simple amenaza para
amedrentar a algunos militantes que luego de los primeros con-
tactos se asustan de las consecuencias de su accidén clandestina.
En todo caso, va desde 1931, las 25 lecciones salen a razén de dos
por semana, entre 400 y 600 ejemplares, pero la mayoria perma-
nece almacenada, sin distribucién. En cambio, en 19‘84, se logran
editar dos ntumeros de El Martillo, de 700 y 800 e]emplare§ res-
pectivamente, y todo lleva a creer que la edicién se hacia en
Caracas, en un multigrafo.

10. Si en el inicio de las actividades comunistas en la calle,
estd la ya sefialada influencia que desde el Castillo Libertador
han tenido sobre aquellos jévenes Pio Tamayo, Alberto Ravell
y Juan Montes, Aurelio Fortoul en 193]: Yy Manuel C?r:'gto en
1934 parecen jugar desde la sombra el grmmpal papel dirigente.

11. Hay un elemento turbio en la primera fase de la organi-
zacién: el papel jugado por Joseph Kornfeder, el _et_1v1ado de la
Internacional. A poco de llegar a Caracas, la incipiente organi-
zacién es copada por la policia. Para la libertad del norteamerica-
no, interviene nada menos que el embajador de los EEUU, quien
la logra: Gémez tiene como articulo de {fe no tener problemas con
los “musities”. Ahora bien, Kornfeder, quien renegara del. comu-
nismo m4s tarde, declarard ante una comisién del congreso de los
eevU que desde el afio de 1934 trabajaba en el interior del pca
por cuenta del FpL*® ¢No es entonces licito pensar que ya desde
1931 no fuese otra cosa que un agent provocateur? ¢No es dema-
siada coincidencia su arribo, su libertad y la destruccién de la inci-

# Llegaran, y al pavecer sin ningin tropiezo, a 12 direccién de Juan Bau-
tista Fuenmayor.
® Informacién de Eduardo Callegos Mancera.
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piente organizacién comunista? También es posible que, como
ha sucedldo tantas veces, Kornfeder haya comprado en aquel mo-
mento su libertad al precio de la traicién, convirtiéndose desde
entonces en confidente de la policia. ¢Y de quién provienen esos
informes en inglés publicados en el Libro Rojo, donde se habla
de las act1v1dades de la Rue Feydeau, cuartel general de Fortoul
.en Paris# :No es Fortoul uno de los prlmelos contactos del enviado
de la Internacional a Venezuela?®® ;Traicion6é Kornfeder en aquel
momento, o estaba jugando desde hacia tiempo el papel de agente
doble? ¢Cémo es posible que una Internacional donde ya la sos-
pecha comenzaba a hacerse habitual y la acusacion de policia con-
tra el dirigente entraba en las costumbres se dejase colar tan facil-
mente un provocador? Misterios de la “espionitis”.. .51

4. EL PRIMER MANIFIESTO

Con fecha del primero de mayo de 1931, ese mismo Joseph Korn-
feder va a traer desde Bogotd, amén de unos sellos y un revélver,
el primer manifiesto firmado por el “Comité Central Provisional
del Partido Comunista Venezolano. Seccién Venezolana de la In-
ternacional Comunista”. Sus probables redactores habian sido
ademas del propio emisario, Carmen Fortoul (“Inés Martell”),
Guillermo Hernindez Rodriguez (“Pisco”) y el dirigente del re-
cién formado pc de Colombia, Ignacio Torres Girdldo.5?
Dadas las c1rcunstan<:1as, es decir la rapida prision de Korn-
feder y de sus camaradas venezolanos, el manifiesto’ no puede
haber tenido repelcusmn alguna y es muy probable que no haya
sido leido ni siquiera por la totalidad de la menguada y novisi-
ma militancia. Intrmsecamente el documento merece examen al

% Kornfeder llegd a Venezuela con una lista de direcciones que, decia él
mismo, le habfa suministrado Salvador de la Plaza, lista gue- encabezaba
Pable Rojas Guardia, quien lo puso en. contacto con Kotepa Delgado v éste,
a su vez con Fortoul. (Informacién de Kotepa Delgado.)

® Fuenmayor habla igualmente de que. fue enviada (pero sin precisar por
quién), para ayudar a la formacién del pvc, “una obrera torcedora de tabacos
de apellido Gonzdlez, que fue mds tarde apresada por la policia gomecista y
encerrada en La Rotunda, donde murid”. Juan B. Fuenmayor, Historia  de
la Venezuela politica contempordnea 1899-1969. Caracas, Talleres Tipografi-
cos de Miguel Angel Gdrcia e hijo, 1976, t. u, p. 164. En el martirologio
comunista que publica E! Martillo con motivo del Primero de Mayo de 1928,
se daban mds precisiones: se llamaba Aritonia Gonzdlez, regresé de EEUU en
1033. Apresada en La Rotunda, perdié la razén y se suicidd. cf.” p. 2.

% Entrevista con Fuenmayor.
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menos en tres aspectOS' el de su estilo, el de su andlisis teérico 5
el de sus proposiciones practicas.?? :

1. El estilo. ampuloso y exhortativo denuncia su ongen N6
solamente ha sido escrito por exiliados y -por intelectuales,. sino
que el empaque ceremonial revelaria la impronta de- algun abo-
gado colombiano de grave retdrica. Se nota en el empleo sistema-
tico de la segunda persona del plural en su forma castiza, el “vo-
sotros” que en. nuestro pafs y en general en América Latina se
evita por parecer engolado; también en el didactismo que hace
que se esté a cada rato, explicando términos que, con sobrada ra-

z6n, se piensa. que no serdn entendidos: imperialismo, proletaria-

do y, por supuesto, soviet.

Pero no es sélo eso: se alude a un “derecho natural” que nada
tiene de marxista pero que es un tic del lenguaje leguleyo. Y,
ademds, se emplean formulas que provienen directamente de
la -experiencia bolchevique con lo que Deustcher ha:llamado “sus-
tituismo™ y que aqui se manifiesta al atribuir a la clase o.al pueblo
el pensamiento del partido: “¢Qué quiere el pueblo? El pueblo
quiere echar a los imperialistas del pais, y aplastar a sus servido-
res nacionales como Goémez y Arévalo, quiere librarse. de la ex-
plotacién de unos y otros. Por esta razén el pueblo trabajador es
antimperialista.” ¢Serd por lo demis hilar demasiado fino. ver en
la forma catequistica el estilo plegunta respuesta que haria fa-
moso Stalin?

2. Lo mds interesante oel documento es su anahsxs tedrico. Al
revés del Plan de Barranquilla, no hay el intento de: una sinte-
sis histdérica, sino que se entra directamente en el examen de los
contenidos de clase de los dos clanes de caudillos que se enfrentan
en ese momento; gomecistas y antigomecistas, estos tltimos. perso-
nificados en el ‘manifiesto. por Emilic Arévalo Cedefio: ‘ambos
“representan los intereses de los hacendados y de la burguesia,. es
decir,- de los ricos del pais”.. Pricticamente no hay una frase:con-
tra Gémez que no vaya acompafiada de otra. 1gua1mente virulenta
contra el caudillismo “revolucionario’.

El manifiesto tiene un mercado tinte antlmperlahsta pero no
so6lo contra los Estados Unidos, sino contra los ingleses, los fran-
ceses 'y otros” que no precisa. Curiosamente, si bien alude a las
“grandes empresas, fabricas, minas y transportes no se refiere
especificamente a las petroleras. ' ‘

Desde muy lejos se huele el lenguaje del “‘tercer ‘periodo”, o

* Documentos que hicieron historia, Caracas, Presidencia de la Republica,
1962, t. u, pp. 166-175.
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sea “clase contra clase”. No sélo hay en el documento una larga
parrafada de exaltacidén de la uUrss, sino que toda una parte estd
destinada a combatir las ilusiones que pueda engendrar la pe-
quefia burguesia y sus lideres: “Entre ellos se encuentran politi-
cos muy peligrosos para los trabajadores, porque con sus preten-
siones de ‘revolucionarios’ y su contacto directo con el pueblo en
sus negocios tienen facilidad para engafiarlos e inducirlos [sic] a
seguir a los caudilos en contra de sus propios intereses de clase.”
El razonamiento remata con una condena inapelable: “Hay sola-
mente dos campos: los explotados y los explotadores; los que no
estan con los explotados estdn con mnuestros enemigos. No hay
un terreno intermedio en la lucha entre estas dos clases. Traba-
bajadores, alerta contra los traidores.”

Hay también una parte destinada a explicar qué es la Inter-
nacional Comunista, y recuerda que con sus “cinco millones de
obreros y campesinos organizados”’, controla la uUrss de 150 mi-
Hones y una parte de la China con mds de cien millones de habi-
tantes, mientras que la Internacional Sindical Roja cuenta con
16 millones de miembros.

3. El programa propuesto por la svic en su manifiesto inicial
es extremadamente radical, ni mds ni menos que insurreccional.
En efecto, es la Iucha “insurreccionaria” contra los grandes hacen-
dados lo que propone en primer lugar, y otro tanto en las fa-
bricas, que deben ser tomadas y nacionalizadas, al tiempo que
deben. ser desconocidas las deudas de los imperialistas y todas
las concesiones y privilegios de que gocen. En una palabra, octu-
bre de 1917.

Desde el quinto punto hasta el duodécimo, ambos inclusive,
se exponen las reivindicaciones sociales de los trabajadores: tanto la
jornada de ocho horas como 16 semanas de reposo pre y posna-
tal para las madres obreras. Reivindicacién ‘“nacional” indispen-
sable en quien quiere imitar octubre, el derecho de los indigenas
a gobernarse a s{ mismos: mds adelante se precisard que el go-
bierno que se propomne a los trabajadores, ¢ sea el gobierno so-
viético, estard constituido por “delegados de los obreros, cam-
pesinos, indios y soldados”.

No hay en todo el programa la menor alusién a lucha alguna
por las libertades democrdticas. La tinica mencién a esa palabra
esta contenida en la frase de Lenin que remata el manifiesto:
“El fusil en el hombro de un obrero es la tnica garantia de la
democracia.” '

S

V. LOS GRANDES TEMAS DEL DEBATE TEORICO

1. (CUAL PARTIDO?

Paralelamente a aquellos esfuerzos, desde hace tiempo se viene pen-
sando en el exterior de Venezuela en la necesidad de la fundacién
de un partido politico que venga a suplantar a las organizaciones
tradicionales.® Es cierto que la primera reaccidén, tanto de los
estudiantes de 1928, como de quienes han seguido con simpatia
sus acciones, es buscar la férmula clasica de la oposicién venezo-
lana: “Qué lastima” —dice Simén Betancourt al comentar desde

5 Paya ceitirnos al tema de nuestra investigacién, nos abstenemos de insis-
tir demasiado sobre las actividades de los comunistas venezolanos fuera del
pais y en otras organizaciones. De ellas las mds famosas son las de Gustavo
Machado. las de su hermano Eduardo, no menos azarosas son menos conocidas
Un recorte de I’Humanité del 11 de junio de 1931 que se encuentra entre la
correspondencia recibida en ese afio por el general Juan Vicente Gomez, nos
da una idea de ellas:

“Salvemos al comunista venezolano Machado condenado a la deportacién.

"La seccién de los Estados Unidos del Socorro Rojo Internacional nos seiiala
un caso tipico de la represién ejercida por el imperialismo yanqui contra
el movimiento de liberacién de los paises de América Latina sometidos al
yugo de Wall Street.

"El primero de diciembre de 1930, un estudiante venezolano, Eduardo Ma-
chado, era arrestado en los Estados Unidos, denunciado por su accién revo-
lucionaria y antimperialista en Venezuela.

"Las autoridades de emigracién de los Estados Unidos han decidido, en
estos ultimos dias deportario hacia su pais de origen, es decir, Venezuela, por
esiar acusado de perienccer a organizaciones que quieren derrocar al gobierno
por medio de la fuerza y la violencia y de escribiv y hacer civcular literatura
de esa misma ideologia.

“Algunos dias después de su detencién, los abogados del sri, obtuvieron
Ja libertad provisional con una fianza de mil ddlares y pidieron la autoriza-
cion para que ese camarada pudiese abandonar el pais voluntariamente.

“El Departamento del Trabajo ha negado la salida voluntaria de Machado
pero ha decidido deportarlo y ponerlo en las manos de los esbirros de J. V.
Gémez, el dictador de Venezuela, agente estipendiado del imperialismo de
los Estados Unidos. Y eso porque Machado ha side uno de los mds activos y
consecuentes combatientes en la lucha contra el terror de Gémez y al mis-
mo tiempo un militante antimperialista de vieja data. Los capitalistas, para
vengayse, quieren entregarlo al tirano Goémez.” Correspondencia pava J. T.
Gémez, 1-10 junio, 1931. Secretaria General de la Presidencia de la Republi-
ca, Archivo Histérico de Mirafloves.

[69]
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Curazao los acontecimientos del 28—, “me digo yo, que no hu-
biese alli un macho, un jefe que se hubiera puesto a la cabeza de
ese pueblo, en esos momentos tan preciosos para la vida nacio-
nall” 5* Ps Pero después del fracaso de Delgado Chalbaud, de la
aventura de la “Gisela” % e incluso del asalto a Curazao, los jo-
venes venezolanos se sienten escamados, asqueados de “esto qite
hemos dﬁao en llamar, por ponerle cualquier nombre, ‘la emi-
gracién revolucionaria’. Es un archipiélago. En cada Barataria,
un ‘General’ que frecuenta manicuristas y usa fajas abdominales,
preside sesiones, hace y rehace planes ministeriales, combina-in-
vasiones estratégicas sobre pupitres inofensivos y concluye envian-
dole circulares a sus amigos de ‘dentro y fuera del pais’, en papel
con membrete ‘libertadores’, ndmero de teléfono y de casilla pos-
tal”.?¢ En la mente de algunos de los mas notables emigrados del
28, madura la necesidad de otra cosa, de un partido politico mo-
derno.

Cierto, no son ellos los unicos y ni siquiera los primeros. Des-
e finales de 1926, algunos venezolanos, en México, en los Esta-
dos Unidos y en otras partes, vienen sintiendo y expresando la
misma mqmetud la misma necesidad: son quienes han constitui-
do el PRV y sostienen en su érgano Libertad que “de 1925 a nues-
tros dias, la necesidad de un partido se ha hecho sentir mas v mds”
“...el derrocamiento de Go6mez ya no puede ser efectuado sino
por un movimiento encabezado por un partido” por ser imposible,
“dada la posicién internacional de Venezuela y el sometimiento
de Gomez al imperialismo yanqui, la invasion desde el extranjero
con el aparato que han sofiado los caudillos. El movimiento tiene
que comenzar hoy en. el interior, hacerse fuerte alli”,57 etcétera.

* bis Carta desde Curazao a su compatriota (Doroteo Fiores) en Nueva York,
8 de mayo de 1928, Archivo de Iose Rafael Pocaterra. Caracas, Banco Industrial
de Venezuela, 1972, t. 1, p. 177. ‘

> Un barco donde debian trasladarse Befancourt y Leoni para participar
en la invasién ‘del “Falke” y que hizo aguas casi en el mismo puerto de
salida.

® Roémulo Betancourt, “Carta a Joaquin Garcia Monge”, 25 de enero de
1981. Archivo de Pocaterra, t. 1, pp. 140-141.

% Libertad, érgano del Partido Revolucionario - Venezolano. México, junio
de 1928, p. 3. (Edicién facsimilar, 1967.) En’ general, es correcta la aprecia-
ciénn de Naudy Sudrez Figueroa en el sentido de que el ingreso al PRV v su
posterior abandono y acerba critica por parte de los marxistas venezolanos
responde a un intento de adaptacién a la politica del “Frente Unico” primero
y del “tercer periodo” después (“El marxismo venezolano ' hasta la funda-
cién del Partido Comunista de Venezuela 1931”. Nueva Politica, julio-diciem-

re de 1973, p. 56), pero Gustavo Machado es enfdtico al negar que la orga-
nizacién del prv hubiese sido ordenada expresamente por la Internacional.
(Entrevista con Gustavae Machado, 28 de octubre de 1977.)
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Si, pero ¢cual partido? En un numero. posterior, un redactor
precisa.que habiendo como hay dos clases de partido, los de 1la
clase burguesa.y los de la clase proletaria o trabajadora, segin
su estructura; y segun sus tendencias partidos para “apoderarse
del poder” y partidos para arrebatar el poder a los explotadores
y pasarlo a manos de los explotados, que siendo la organizacién de
estos ultimos de una disciplina de hierro, de lucha diaria y. de
cada momento; y viendo los éxitos de. estos ultimos partidos,
propone inspirar el PRv, para su sélida oxganlzacmn en la de los
partidos proletarios y adoptar la organizacién celular.5s

Si, pero Jcual partido? se preguntarin también en la circel o
en el exilio los jovenes estudiantes del 28. El partido comunista,
responderdn- en Caracas quienes, sin esperar al enviado de la In-
ternacional, han comenzado a reunir algunos circulos de. estudio.
El partido. comunista, responderdn también desde el exilio buena
parte,de sus compafieros, no sélo quienes adhieran. sin reservas. a
la Tercera Internacional, sino incluso el grupo nucleado alrede-
dor de Rémulo Betancourt, que no niega la necesidad histérica
de la existencia de un partido comunista, y que, pese a todas
sus reticencias, ve todavia en la Comintern y en la revolucién rusa
si no -el modelo por lo menos el ejemplo, pero que si se niega a
formar un partido comunista es simplemente porque lo considera
inoportuno. Y precisard el propio Betancourt, irreal en las condi-
ciones venezolanas. Dicho sea de paso, 'da la impresiéon de que
estamos ante una de esas circunstancias en donde la historia pa-
rece empefiarse en darle la razén a todo .el mundo. A todo lo lar-
go de su carrera politica, Betancourt ha insistido en su argumento:
los planteamientos comunistas no pueden prender entre las masas
venezolanas, por ser demasiado abstractos, incomprensibles. Y sobre
todo, elaborados- a priori, sin partir de un conocimiento .real de
la sociedad venezolana. Los comunistas le han podido replicar con
la misma consecuencia, a lo largo de los afios posteriores, que ellos
desde el principio habian tenido razdén, que lo de Betancourt no
era ni marxismo ni muchc menos leninismo: puro reformismo.

¢Por qué el pcr: es que cuando se producen los acontecimientos
de 1928, que terminardn aventando al exilio a la mayoria de los
autores —nolens volens— del Libro Rojo, hace apenas cuatro meses
quc la revolucién rusa acaba de cumplir diez afios. Todavia tiene,
vy mucho méas ante aquellos jévenes que apenas sabran realmente
de su existencia cuando comiencen a transitar los caminos del exi-
lio, el prestigio virginal de octubre. Las “nuevas teorfas sociales”,

5 Libertad, ntm. 3, P 2
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como las llamaran pddicamente mas tavde, les llegan a través de la
incesante propaganda de la Internacional Comunista y del ejemplo
permanentemente exaltado de la revolucidén rusa. En sintesis, como
1o dice el mds caracterizado de ellos: “Se operd en la mayoria de los

estudiantes exiliados ese fendémeno comun a las juventudes ame.

ricanas de los afios treinta: con fervor de nedfitos sorbimos cuanto
escribieron los clasicos del socialismo. Por un momento inclusive,
crefmos que en Rusia se estaba forjando un tipo de organizacidn
social de vigencia ecuménica. Llegamos a sofiar con una revolucién
a la bolchevique, con nuestro zar de Maracay fusilado al ama-
necer.”” 59

La verdad es que ese “momento” dura por lo menos un lustro.
En efecto, cualquiera que sean las divergencias que se puedan
presentar en materia de tdcticas; por mucho que Betancourt dé la
vuelta en su critica al comunismo, desde un ‘“‘reformismo” apris-
toide —pero del primer APrRa, cuando Haya de la Torre regresaba
encandilado de Moscti— hasta el trotskismo, los miembros de Arbpr
no dejaran de moverse dentro de la érbita del pensamiento sovié-
tico, sea gubernativo u aposicional, sea trotskista o stalinista. Por
eso, repetimos, Leoni edulcoraba con el paso de los afios un re-
cuerdo al pretender que alli estaba definiéndose la pelea entre el
modelo soviético y un socialismo de tipo sueco. Leoni mismo era, ya
lo veremos, uno de los menos refractarios al comunismo. El su-
pone que Jiménez Arrdiz e Isaac Pardo son comunistas, pero ello
no obsta para que les proponga discutir en los mismos y excelen-
tes términos en que lo hace con Salvador de la Plaza, esa béte
noire % de Rémulo Betancourt. ¥ agrega que estdn tratando, alla
en Barranquilla, de interpretar “marxista y revolucionariamente
nuestra realidad social, politica y econdmica, aun cuando no for-
memos en las filas del pariido comunista”. Sabe que esa declaracidn
puede parecer insuficiente al pcv, pues hay en ella el germen de
un partido de izquierda distinto. Admite que tales criticas puedan
ser verdaderas, vistas desde un #ngulo marxista-leninista, pero
—vuelve la promesa contenida en casi toda la correspondencia—
“no creemos tampoco que nuestra actual posicidn sea una cosa
definitiva. Todo lo contrario. Is para nosotros algo de caracter
temporal o provisional, que necesariamente tendrd que modi-
ficarse, avanzando siempre, pero de acuerdo, naturalmente, con
los reclamos de nuestra sociedad venezolana”.5!

% Betancourt, op. cit.,, p. 69.
% Libro Rojo, p. 225.
8 Idem.

R
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Hasta un hombre tan moderado como Mariano Picédn Salas, no
manifiesta un desacuerdo de principio con el comunismo —aun-
que sus lecturas iniciales lo lleven a trillar 1a_s sendas del refor-
mismo de la II Internacional mds puro— sino que considera
solamente que “seria una tonterfa predicarles a gente tan arrai-
gada al suelo y de imaginacién tan concreta, la abstraccién comu-
mista, esa especie de algebra espiritual que ellos no pueden en-
(ender”’.62 Betancourt por su parte, critica al pcv practicamente
desde adentro, reprochidndole exactamente lo contrario de lo que
2 ¢él se le reprocha: presentar el programa mdximo sin acompa-
fiarlo para la pelea politica inmediata de un programa minimo
y no hacer “la distincion —hecha siempre por la socialdemocracia
usa— entre el programa minimo de accién inmediata, donde las
reivindicaciones de orden democrdtico ocupaban un papel im-
portantisimo y el programa maximo socialista”.®?

No hay, en la mds polémica de aquellas lineas, el menor asomo
de duda de que el “programa maximo” socialista sea el correcto,
y que lo sea tal como lo plantean los comunistas. Se trata de pe-
learse solamente en el terreno de la tdctica. Y envolver a la social-
democracia en un comun aborrecimiento.

Hay no obstante una diferencia notable entre la actitud de
Rémulo Betancourt frente al pc y la de sus mds préximos y fieles
compaiieros. El primero ataca al pc desde todos los frentes y,
como sus compafieros le reprochan sus coincidencias con el apris-
mo, se va al otro lado y emplea para enfrentar al pc los argumentos
del trotskismo. Betancourt emplea, verdad es, el lenguaje del
trotskismo: “central burocratica’”; “la inepcia ideolégica, negacion
consciente o inconsciente de las mds puras tradiciones tedricas
del marxismo-leninismo, de la ‘construccién del socialismo en un
solo pais’ 7,8 etc., pero, verdad es también, las dos criticas cen-
trales que hace al partido comunista se refieren a su falta de
preocupacién por las cuestiones atinentes a la democracia ¥y a su
falta de nacionalismo, es decir mds que criticas trotskistas, cri-
ticas democratico-burguesas, para emplear el lenguaje que ¢l
mismo acepta entonces. En cambio, Valmore Rodriguez, en ese
mismo afio de 19%2, asienta en carta para Ricardo Montilla:

Para nosotros sélo hay un partido posible y es el pc con su linea leninis-
ta firmemente establecida, sin filtraciones de ningan género [...] Quere-
mos trabajar en “agrupacién” porque comprendemos, sabemos, que no es

2 Ibid., p. 228.
® Ibid., pp. 182-185.
& Idem.
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posible en los primeros momentos hacer cosa mds eficaz. Pero. que no se

os hable de darle cuerpo a una doctrina de retazos, de crear y echar a .

rodar un instrumento antiproletario. Pasar de una agrupacién a un
partido, cambiar un lenguaje “tantico nebuloso” por la afirmacién ro-

tunda cuando las condiciones estdn maduras para ello, es algo que no

esta excluido de ningtn buen manual de politica; pero crear un partido
sobre bages refiidas con la ideologia que se profesa, para luego volver
a e_llva y al partido que la sustenta, es cosa que estd muy cercana a la
;galgéén o mejor, al peor de los oportunismos, al oportunismo de mala

V. . . v . .
El mismo Betancourt se declara sin ambages ‘‘simpatizante
activo del comunismo”, y lo mas que llega a alejarse es cuando
pPropone ““de estas dos soluciones, una: o bien constituimos, dentro
del ecv, un ala oposicionista, o bien constituimos nosotros, al
m_argcil(l%de la 1, un partido revolucionario, némbrese o no comu-
111sta’’ 66

‘Tanto en el texto de Valmore Rodriguez como en el de Be- -

tancourt estd presente el reiterado argumento maquiavelista: el
pPlan (se trata-del de Barranquilla) se puede “‘echar por la borda”,
los revolucionarios conscientes dar el vuelco al partido amorfo.
Pero hasta este momento, ninguno se concibe fuera del comunis-
mo. Y ya veremos que, hacia 1935, el mismo Betancourt parece
GSFar abandonando sus dltimos escrupulos para sentirse “virtual”
militante del pcv. _ '

Sln‘ embargo, insistimos, las criticas que ellos hacen al pc, y en
especial las que hace Rémulo Betancourt, son fundamentalmente
15‘:5 que, en todos los paises de estructura parecida a la nuestra, ha-
cian al comunismo los nacionalistas burgueses. Con un aditivo po-
driamos llamar maquiavélico, que a Betancourt no preocupa sola-
mente no ser comprendido por las masas, sino también asustar dema-
Sladq vy demasiado pronto al enemige: “A todos nos une una misma
Convn:_cic’)n: la de que la tdctica radical de la 11, sobre todo en
lateria antimperialista, es peligrosa en extremo, porqué no coru-
bPensa la alarma que produce con los resultados positivos que
de ella se derivan para la definitiva emancipacién ‘de los trabaja-
dores.” 67 : i
. Es decir que la cautela de Betancourt no se debe sélo al temor
“e que las masas no entiendan su mensaje, sino también de que
€l enemigo lo entienda antes que nadie. Aqui estd claramente
€tunciado por él mismo —pero no denunciado asi en ese momen-

® Ibid., pp. 284-285.
% Ibid., pp. 156-157.
Idemn,
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to— otro aspecto germinal de su reformismo: las reformas sélo
uneden ser efectivas con la anuencia de la clase o institucién re-
formada, y esta consideracién la pone al mismo nivel que el de
ja aceptacidn de las masas a cuya conquista quiere lanzarse, y
esto desde una fecha tan temprana como esa en que escribe esta
carta, en 1932, ‘

9. MODERADOS Y RADICALES, CAUTELA Y SECTARISMO

En verdad, esa cautela serd practicamente el primer argumento que
empleen los moderados, antes de encontrar cualquier otro, cuando
se les plantee un programa y una actividad revolucionaria, por
muy minima y ‘‘pobrisima’” que sea a los cjos comunistas la plata-
forma.- Es por ello que Mariano Picén Salas difiere de lo que
considera “antimilitarismo” en el Plan de Barranquilla, “lo que
hace que Betancourt le aclare que se trata de “anticaudillismo’™;
de*rechazo a toda accién conjunta con’' nuestros ‘“‘sindicatos de
macheteros”. ’ ‘ ‘ . o ‘

“Gonzalo Carnevali es quien plantea més crudamente ‘esto, quien,
tal vez por ser uno de los menos avanzados politicamente, habla
con teda claridad para proponer eso que hemos en otra parte
llamado, siguiendo a Mounin, “maquiavelismo de los débiles.”” ¥l
piensa como los de ArpI ‘

qxie la revolucidén es otra cosa mds honda, mdas hacia 13} rafz der Ia
realidad y dél dolor de las masas; mds comprensiva de las causas y de
los efectos del mal; yo, con ustedes, creo y afirmo que la injusticia no
reside s6lo en el gobierno y que hay que ir contra la injusticia donde-
quiera que esté, sea en Miraflores, sea en el Club Paraiso, sea en las
legaciones inglesa y americana, yo creo todo eso, 'y mas. Pero también
creo’ que, hoy por hoy, nosotros no somos sino un grupo aislado, débil,
que por si mismo, nada puede hacer y, lo que és peor, nada hara... hay
verdades que practicamente, no conviene decirlas. Yo sostengo la nece-
sidad de confiscar los bienes de Gdémez; de sus familiares, de sus amigos,
de todos los que hayan tenido contacto con el despotismo, pero eso no. lo
diré sino en Venezuela, por aquello de gue “guerra avisada”...%8

Asf como siempre se es el ‘“derechista” de alguien, también la
reciproca es verdadera. Pera Picén Salas y Carnevali, incluso el

Arpr de Barranquilla se va demasiado hacia la izquierda. En esos

* Ibid., pp. 227-229.
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mismos dias Betancourt estd llamando la atencidn sobre el pelif

£ro que entraflarfa ingresar al pais

2 hacer una propaganda abiertamente comunista. Dada la exigiiidad de
nuestro proletariado industrial, es de pensarse que ese partido netamente
cla51s§a. que piden los radicales no contaria sino unos pocos centenares
de mlht,zgmtes; incapaces de impedir por su debilidad numérica y clasista.‘
que la reaccién destruya al partido y destierre o encarcele a sus dirigenj
tes, y salgan éstos de nuevo a pendejear por las avenidas del exilio,

CS o\ s I3 B ° s ® -
cribiendo articulos hipotéticos sobre un hipotético partido comunista
enezolaneg.62 v

A‘C}Ui s5e va a centrar una de las grandes cuestiones de la dis-
cusion entre los exilados. En el fondo, lo que se discute no es
$ino 1a r_lecesidad histérica de la fundacién de un partido comu-
nista, bajo la cubierta de su oportunidad. Tanto Betancourt como

SU 0 :
1s compafieros de ArpI se consideran, y se proclaman sotfo voce,

comunistas. Pero no creen necesario fundar una organizacién den-
o de los moldes que propone la 1x Internacional, sino “desa-
rrollar una campafia como la nuestra, capaz de apasionar no sola-
mente al proletariado stricio sensu, sino también a las capas me-
dias de la poblacién, una campafia articulada sobre una plata-
forma realista, que contempla las aspiraciones de todos los secto-
res explotados de la poblacién [...] capaz de compactar alrede-
S%l;l’c’l?o nuestras palabras de orden a grandes masas de la pobla-

lfkmteada en esos términos, la tesis de Betancourt parece in-

Qb}@table, y mias tarde los comunistas la hardn suya, a partir de los
Uempos del Frente Popular. Pero, a nuestro juicio, hay una dife-
réncia esencial: no hay en Betancourt la idea de un partido diri-
gem"e —a lo sumo de un grupo dirigente, consciente, dentro del
partido— sino de uno que aglutine las grandes masas en la or-
ganizacion misma. Es toda la diferencia que existe entre los
Partidos socialistas del tipo de la 1 Internacional, partidos de
g;atias cuyas slecciones pretenden ser a la vez organizaciones de com-

v escuelas politicas de la cla i i
leninista, cuya (}rganizacién celulalsreyo?are;?;)f};sieolngﬁgﬁgnd?ieUslzl(;
militantes pretende organizar liar 1 is posi :

‘ ] g y ampliar lo mds posible a la van-
.guardx'a, encuadrando a las masas en organizaciones netamente di-
ferenciadas del partido, pero influenciadas y dirigidas por éste.
Fa las condiciones del gomecismo, la organizacién mas viable es

® Ibid., p. 141.
™ Idem.
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1a leninista, concebida para actuar en la mds cerrada clandestini-
dad. Sélo la muerte de Gomez, v el auge de masas que va a
Seguirle de inmediato, permitird a Betancourt poner €n prac-
Lica sus propias concepciones politicas y organizativas, y esto jus-
{amente en el momento en que parece abandonarlas. Su experien-
cia en el interior del pc costarricense lo afirma en esa idea. En
1935, escribe a Leoni, para explicar a éste las razones de “la im-
portancia adquirida aqui por el p., su influencia creciente. sobre
las masas, los éxitos que se habian apuntado en una época en que
]a mayoria de los pacos del continente estaban estancados. La
clave de la cuestién creo que estd precisamente en eso: en que
aqui hemos procurado plantearle a las masas objetivos elementa-
les, simples, capaces de arrastrar a la lucha no sélo a los militantes
del P., sino también a las masas sin partido, al pueblo pobre
en general”.? .

En sintesis, Betancourt propone una organizacién abierta, cuan-
do los comunistas, en pleno proceso de “bolchevizacién™, proponen
una organizacién cerrada. Propone una politica amplia, en el
momento en que los comunistas, en pleno proceso de la lucha
“clase contra clase”, proponen una politica sectaria.

Ambos estdn, cierto es, teorizando sobre abstracciones, pues no
pueden dar muchos ejemplos practicos de la verdad de sus plan-
teamientos al contacto con las masas, venezolanas. En el terreno
de la organizacién, los comunistas pueden anotarse algunos éxitos,
pero al nivel de una vanguardia exiremadamente reducida. Be-
tancourt, por su parte, propone como ejemplos el de un PG que
estd actuando en condiciones que él mismo sabe “econdmica y
sociolégicamente” tan diferentes del nuestro venezolano.

A nuestro juicio, la debilidad de las argumentaciones comunis-
tas no radica solamente en un desconocimiento de la realidad ve-
nezolana: hacia 1935 Betancourt reconoce que también la com-
parte: “Me desespera”, dice, “ese aislamiento en que estoy con res-
pecto a Venezuela. Es un verdadero bloqueo de silencio en gque
estoy. De ninguna parte, y menos de dentro del pais, me llegan
informes.”?2 En cambio, Salvador de la Plaza da a todos la impre-
sién de tener un contacto mas estrecho con esa realidad: tanto
su cercania con Venezuela como la existencia de una red de corres-
ponsales en el interior del pais, hacen que el “pope rojo’”’ se con-
virtiera para los “ardistas” en una fuente inapreciable de infor-
maciones. Pero el problema es gue De la Plaza, a la vez, pavrece

o Ibid., p. 206.
 Ibid., p. 213.
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hacerse una idea demasiado abstracta de lo que es el partido.: |
Segin los conceptos que expresa en. parte de su correspondencia,
para €l el partido parece ser una entidad situada por encima de |
105 hombres y no constituida por ellos, parece ser ese famoso
sentido de la historia” mds que el canalizador humano de elly

misma. En- 1934 escribe a los “ardistas” que. “las masas creen en
la necegidad del p. cuando se convencen de queé es- su defensor

alerta, de que aunque les parezca hoy inverosimil o utépica una

conclusién, el p. la sabe sacar de los hechos que escapan a la
e 2 7 . - -
mayoria”. Y recomienda de inmediato:

Conserven las fechas. No importa que para algunos esas fechas les den Ia

Impresion de que se trata de. cosas viejas. La nota y los mismos aconte- -

1c1m1en.tos se encargardn de destruir esas suposiciones y el resultado sera
6 arriba anotado; el p- previd lo que iba a suceder, donc, todo lo que

nos diga el p. aunque hoy hos ‘parezca inverosimil, lo debemos creer,
pPues el p. sabe sacar conclusiones de los sucesos que a nosotros nos :

parecen sin importancia. Esz razonamiento ténemos que hacerlo germi-

nar y desarrollar entre las grandes masas.73

El planteamiento de Salvador de la Plaza tiene entonces dos
vertientes: una es una idea casi religiosa en la infalibilidad “del
partido” como un ente superior y practicamente increado. La otra
es la actitud tipica del sectario: yo lo habia dicho, los hechos me
dardn de cualquier ‘manera 1a razén. o ’
. Pero hay un tercer elemento en su razonamiento. Si el partido
no ves‘él, _si no lo,son'sus"c'ompaﬁe'ros dentro y fuerad de Venezuela,
$ino esa entidad suprema ¢dénde estd entonces?' Es, sini ‘posibili-
dad de duda, el fruto de la experiéncia internacional del proleta-
riado, o dicho de otra manera, la Internacional Comunista, detenta-
dora de la verdad por encima de los errores que puédan cometer
Sus secciones particulares: B ' '

Yo s¢ que muchos opinan que no se debe hablar de programa sino
adentro, en el mismo pais y luego que hayamos estudiado la situacién ¥
otrds tantas frases mecanicas. Eso es falso. La experiencia internacional
Y €l conocimiento que tenemos. del pais son suficientes para capacitar-
nos para la redaccién de las férmulas que concreticen las necesidades
inmediatas de las masas trabajadoras. ¢De qué otra.manera se explica
que la 1¢ sea la tnica capaz de dirigir el movimiento en generél? ¢No
€S Justamente porque de la experiencia colectiva ella adquiere la capa-
cidad para interpretar las necesidades atin no maniféstadas de las ma-
sas asi como los lineamientos generales que ha de seguir el movimiento

™ Ibid., p. 255.
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en su desarrollo? Hay que ‘dejar de lado ese pretexto’ izquierdista Que

piega, casi podriamos decir, la funcién del P» ¥ que es -una excusa
para justificar ‘€l poco interés en nuestros asuntos.7+ )

En. sintesis, la linea de razonamiento que - podriamos llamar
moderada, se escalona en -la siguiente forma: desde el simple te-
mor a alertar. al enemigo, pasando. al de no ser comprendidos por
las masas, y a veces, este ultimo argumento sirviendo verdadera-
mente de pantalla y de caucién revolucionaria al otro. Enfrente,
Jos comunistas oponiendo una cbstinada infalibilidad del partido,
esto es, de la Internacional. Aparte de las razones historicas para
tal actitud de parte y parte, se puede pensar que ambos soslayan
el problema esencial: la concepcién leninista del papel dirigente
del partido, la concepcién leninista del partido como wvanguardia.

La actitud de Betancourt difiere un tanto de la de sus compa-
fieros de Barranquilla, porque en él hay, nunca desmentida, una
desconfianza esencial hacia el partido comunista como organiza-
cién. Y esto podria parecer contradictorio con el heécho de que
él llega a ser no ya militante, sino dirigente de una futura
seccion de la Internacional. No se trata de la actitud normal en el
enamorado desengafiado, ni la actitud del renegado que ha vivido
“en las entrafias del monstruo”, porque la actitud de- Betancourt
es, si no previa por lo menos coetdnea a su ingreso en la dirigen-
cia del “paco” costarricense. Es que él ha.concebido esa militan-
cia-como una forma de no ‘‘oxidarse”, de hacer sus practicas ‘de
revolucionario en aquella organizacién. Por cierto, muchos socia-
listas ingleses, posteriormente gente de mucha importancia den-
tro del Labcur Perty, parecén haber tenido una actitud similar
en relacién con el pc britidnico: lo consideran una buena escuela
de militancia, nada ma4s. :

En cambio, ya desde 1932, Valmore Rodriguez considera que
“somos cruzados de una misma causa. No hay ni puede haber
entre nosotros esas divergencias sustanciales que aconsejan un
rompimiento o una hostilidad. No tenemos derecho a combatirlos,
ni a achacarles obstinacién. Su posicién es también justa, 'y hay
en su intransigencia un desvelo por la pureza de los principios
marxistas que no podemos desconocer. Como representantes del
PCV tenemos que acatarlos, sélo que como pertenecemos aun a
¢l, seguiremos procediendo por mnuestra buena cuenta”.”® Y en
1935, una pluma que muy bien podria ser otra vez la suya, hace
una serie de recomendaciones a los comunistas en un tono no se

® Ibid., p. 260.
= Ibid., p. 297.
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En este afio de 1935, si

e los camaradas venerzolanos”. 76

cambio en la actifud idgélzr:'}zargo’ Sel’h'a Pmdl}dd@ rev, Cieffo

que lega hasta o1 o 1€ gica yﬂ politica hacia el ECY, cambio

guir 1a wia s ne etancourt, quien parece resignarse a se-

escribie exacqtame tn ilomado sus compafieros. Es asi como puede

de Gomen o o n e' 0S8 meses dla. por dia, antes de la muerte
5 @ sus amigos de Colombia:

quiero que s . '
q me den, concretamente, la opinién de ustedes con respecto -

al pcv s s .
en sus }’HZE.S ;{C;;V;iadtis alla c_ientro.' En alguna forma hay que trabajar
se me indique. 'Porn 1§rman1tos, dispuesto estoy a colaborar en lo que
ganizacionen detbasequ I;E h.an vuelto a sacar El martillo? ;:Habrd or-
desacuerdos con n Hn:;tg lecxdas dentro del pais? Son profundos mis
apenas superficialmen el PCv, que no deduzco de sus actuaciones que
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se me indica’ra rIer ¢sto estaria a colaborar con el partido en lo que
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mueven un acercamlismo pie estan ustede's. ‘Entonces, ¢por qué no pro-
rémos en las tareas ento, un acuerdo prdctico para que los tres colabo-
pPuesta de ustedesz eq‘:e esta desarroHe}ndo la organizacién? Espero res-
diariamente 1a conciS ¢ particular. Insxsto‘ cen (:iecirles que me remuerde
efective colabore dele?cmd (la de I‘CV?IUC.IOHZLI‘IO), al ver que en nada
Siento micmby dentro de la organizacién venezolana de la que me
O tacto. ¥ de la que espero ser, lo mis pronto posible,

militante activo. Ng u
- No i
e activo. ignoro que Salvador y Miguel, a pesar y todo de
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que ustode, C(;nveizgzestra I();leando. Y, en eso estoy. En sintesis: quierc

tedndoles an P Clarcon. usta.vo a.lh, ¢ le escriban a Salvador, plan-

en Ia misma 1ot 4, SIn reticencias, que nosotros, pues los presumo
: queremos ayudarlos como simpatizantes activos.
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colaborar, Stq : tqu -;gabajo podemos hacer, en qué forma podemos

" Ibid., p- 272
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ibid., Pp. 213%-214.
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pacové serin muy pequenos. Al lado de la unifica-
s¢ 1mpone, y de manera imperiosa, el
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pruebas de que no soy comunista de la frase sino .
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Como podemos ver, adhesién mds reticente, mas llena de arriére-
pensées, para emplear la expresién de Salvador de la Plaza, no
se puede concebir. Pero para que Betancowrt a quien su hoy fa-
mosa soberbia personal era tal vez Io que hacia que sus compaiie-
ros lo llamasen “hermanito-higado”, se presente a las puertas del
pev con el sombrero en la mano y como quien va a Canossa pida
2 su aborrecido Salvador de la Plaza, ese “puntilloso Lenin de
alpargatas’, ese “monaguillo domesticado de Bureau del Caribe”,
ese “pontificante que parapetado detrds de cuatro esquemas pa-
cientemente rumiados signa con el vaderetro del oportunismo a
todo analisis que se desvia un punto de sus clisés”, ese hombre
«syido de hacer el papel de victima”, ese hombre en {in mil veces
escarnecido, que le dé una ocasién de colaborar con el pcv en lo
que sea, tiene que haberse producido una conmocién extraordi-

naria.

A nuestro juicio, hay dos series de razones, de orden general, vy
las otras circunstanciales. Comenzaremos por las primeras, que
practicamente se reducen a una, pues la otra estd a caballo entre
las dos. Es que Betancourt, creemos haberlo demostrado en otro
ensayo, es lo que podemos llamar un hombre-organizacién, que no
puede concebirse a si mismo si no es al contacto de una agrupa-
cién, de un equipo de hombres que él dirija. “Dadme una organi-
zacién y conmoveré a Venezuela”, podria ser su consigna. Pues
bien, Betancourt presume que el pcv la tiene en Venezuela, como
por lo demds sus compafieros de Colombia no cesan de procla-
marlo. O en el peor de los casos, sabe que en lo que le concierne,
él no ha podido formar esa organizacién en el interior. Pues hard
lo mismo que con el pc costarricense: a falta de mejor, a falta de
absolutamente cualquier otro, escogera el epcv... Cuatro o cinco
meses mas tarde, en Venezuela, estard militando en el orve “libe-
ralburgués”’. La segunda razén, dentro de este mismo orden de
ideas, es que Betancourt teme quedarse solo, es decir, al margen
del grupo de hombres cuyos lazos personales y politicos ha trata-
do de estrechar cada dia m4s desde el afio del plan Barranquilla, y
posiblemente desde antes. Estos continian su progresién hacia el
pcv, como lo revela su correspondencia.

La segunda serie de razones es de orden mds inmediato. Los
comunistas han abandonado el sectarismo del periodo “clase con-
tra clase”, y ahora son mucho mis comprensivos. En lineas gene-
rales, Betancourt se muestra partidario de la nueva téctica, sobre
todo porque ella hace que la 1¢ vea con otros ojos las consignas
“democraticas”. Y el abandono del sectarismno por la Comintern
parece en cierto modo ser tomado por los comunistas venezola-
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posicién y riqueza a la propiedad de grandes extensiones de tierra
que en su origen les fueron arrebatadas a los indios”.

La burguesia, por su parte, contintia el autor, se ha fortalecido
con motivo de las explotaciones petroleras, pues muchos de los
intelectuales burgueses que figuran en el gobierno feudal, han
recibido concesiones petroleras que ellos vendieron a los imperia-
listas, percibiendo una ganancia que inviertieron en la industria
ligera. Controla la industria de los tejidos, cervezas, maicenas, y
arrocenas v. la de transportes urbanos, totalmente o en su gran
mayoria. (

En cuanto al campesinado, que para el autor es “la base de la
organizacién social venezolana”, lo divide en peones o proletarios
agricolas (cuyo numero calculaba en un millén), medianeros (o
sea, quienes cultivan una pequefia parcela dentro del latifundio
cuyo producto debe compartir con el terrateniente), amén de una
forma marginal de trabajo esclavo o semiesclavo, de la cual son
victimas un reducido niimero de indigenas. Esos campesinos, agre-
ga, han carecido hasta ahora de las mas elementales formas .de
organizacién :

Finalmente, en cuanto al proletariade mismo, el autor piensa
que

vive algo mejor desde el punto de vista econdémico que el campesino. A
diferencia de éste, ha tenido alguna organizacién, aun cuando  algo
primitiva o rudimentaria. Entre el proletariado ha privado en lo to-
cante a la organizacién, la idea gremial, lo que se explica por tratarse
de obreros calificados. Estos organismos gremiales han decidido y sos-
tenido huelgas que en muchos casos han ‘tenido éxitos muy relativos.
El proletariado 'ha actuado directamente en la lucha contra el feuda-
lismo, arrastrado por la burguesia, pero en todo caso ha visto por detrds
de la demagogia burguesa y de la caida del feudalismo, alguna reivindi-
cacién de clase: Entre las- industrias donde se ha destacado mds la ac-
ciéon revolucionaria estan la de tranvias urbanos, la de cigarrillos, 1a
industria torcedora de vidrios 'y la de conduccién de automodviles y
camiones. (La sociedad de choferes de Caracas cuenta en la actualidad
con unos 3 500 miembros.)

Llama la atencién que en esta parte del informe no se haga
alusién a los obreros petroleros (salvo para decir que ganan 10
bolivares diarios como salario minimo por nueve horas de traba-
jo), pese a ser Fuenmayor de origen zuliano, y a que, muy posible-
mente para esa época ya tuviesen los obreros una organizacion
presindical, mutualista, Sociedad de Mutuo Auxilio de los Obreros
O SAMOP.
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Desde afuera. lo que Betancourt llamard “‘cuestién clases” tam-
bién tendra el Iugar que es 16gico suponer en las criticas comunistas
al Plan de Barramndquilla. Segtn Miguel Otero Silva, el citado plan
no es “‘de lucha de clases, sino de conciliacién de clases”. Betan-
court replica cle inmediato que “no te niego sino por el contrario
te afirmo que aspiramos a la formacién de un frente tinico pro-
visional con los sectores explotados de la ciudad y del campo,
semipropietarios, artesanos, pequefios industriales, detallistas arrui-
nados, campesin@s pobres, maestros de escuela, empleados de
comercio a salarios de hambre, etc, para oponerlo en las batallas
iniciales al fremte reaccionario, que resultara del entendido entre
el capital financiero imperialista y el bloque burgués-caudillista
nacional”’.8¢ Para unos comunistas escamados con el reciente ejem-
plo del “frente de clases” ofrecido por el Kuomintang y que
tan sangrientamente se revolviera contra ellos, era demasiado pe-
dir que pudiesen aceptarlo, y mucho menos gue, apartando con
vivos gestos todla sospecha de paternidad “hayista”, quienes lo
pretendiesen formar se considerasen a s{ mismos “comunistas”.

Pero tanto Betancourt como sus amigos firmantes del Plan de
Barranquilla se esperaban esto, y habfan salpicado tanto el plan
mismo corno toda su correspondencia coetanea de réplicas a posi-
bles objeciones y a objeciones ya expresadas. Y en ellas el leii-
motiv es la promesa de un “programa maximo” cuando las cir-
cunstancias lo permitiesen y la dirigencia altamente esclarecida
que ellos formarian diese el timonazo para conducir ese partido,
sin demasiados sobresaltos, al puérto ansiado del comunismo. Lo
que segu*zunen_te preocupara mias a Betancourt es que, apenas €l
se lance a explicar los alcances de aquel plan, encuentre oposicién
de sus propios compafieros, v justamente alrededor de la cuestién
de las clases sociales en la sociedad venezolana. A raiz de la pu-
blicacién de un folleto suyo en donde Valmore Rodriguez encon-
traba ‘“‘demasiado aprismo, demasiado oportunismoe”, Raul Leoni
le habria replicado con su laconismo caracteristico: “No hay una
clase trabajadora, hay una clase obrera.” Betancourt le replica que
“esta afirmacidén tan terminante es muy discutible, bastaria por
ejemplo, recordar la palabra de orden marxista: ‘La liberacién de
los trabajadores obra serd de los trabajadores mismos’, donde los
propios creadores del socialismo revolucionario emplean la pala-
bra que anatematiza el calvito”.51

Fn una carta de la misma época dirigida a Valmore Rodriguez

© Libro Rojo, p. 285.
“ Ibid., p. 186.
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y destinada a responder a sus criticas sobre “la cuestidn clases”,
Betancourt se defiende de la acusacién de que su reticencia a plan-
tear el papel hegemoénico del proletariado sea un saldo “aprista” de
su propia ideologia, y lo ve mas bien como un saldo de la ideo-
logia comun a los firmantes del plan de Barranquilla. Y reafirma
que en su concepto “un partido exclusivamente obrerce —mds con-
cretamente, el PC— no podria actuar dentro del pais sino por
espacio de dias, ya que a la reaccién le bastaria con rembarcar
4 sus dos docenas escasas de lideres para ahogar por el momento
toda su actividad efectiva, y sin que esa expulsién promoviera mo-
vimientos de importancia en el pafs”.B2

Fstamos en ese momento en el periodo de bolchevizacién de los
partidos comunistas. La mitologia del dirigente “obrero” quiere
imponerla la Internacional por encima de cualquier circunstancia.
Es el tiempo de la famosa orden dada al Partido Comunista de
China de integrar una direccién proletaria no s6lo por su linea
politica sino también por su composicién de clase. Igual cosa se
intenta hacer en esta zona del Caribe, lo que da pie a Betancourt
para burlarse ficilmente de una “necedad tan necia”, v echarles
en cara a los comunistas su insinceridad al aplicar en la fachada
una politica que en el fondo es imposible.

Flacia fines de 1935, Rémulo Betancourt parece haber rectifi-
cado su antiguo error al respecto. Al mismo tiempo que abandona
su idea de que un grupo dirigente del"partido pueda reservarse
“la interpretacidon sur place, la interpretacion esotérica, comunis-
ta” del momento en que se habrd de pasar del plan minimo al
plan mdximo, reconoce también que en los tiempos de ARDI, ha-
bia en ellos

imprecisién en cuanto a la clase que en la etapa democratico-burguesa
de la revolucién debe llevar el comando de la lucha. Imprecisién que
tampoco estaba ausente en las filas del pacov., como lo revelan las cri-
ticas que a este respecto le hizo el Buré del Caribe al planteamiento
de la situacién de las clases en la etapa demo-burg. de la revol. ven.
hecha por el primer nimero de El martillo. Hoy ya nosotros tenemos
adoptada posicién definitiva en el sentido de aceptar que para levar
la revolucién hasta el fin, superando una a una las etapas intermedias has-
ta llegar al estadio socialista es necesario que la clase obrera tenga el “ma-
nubrio” entre sus manos potentes83

Los hechos demostrardn que estas palabras se las llevard el

s Ibid., p. 178.
s Ibid., p. 202
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viento. Es que tanto Betancourt como los comunistas soslayan y/o
ignoran lo que ya hemos sefialado como una diferencia esencial;
la clase dirigente de la revolucién socialista puede no ser necesa-
riamente la clase que sirva de detonante al proceso revoluciona-
rio. En la misma Rusia, repetimos, fueron los campesinos en uni-
forme quienes en su clamor por la paz jugaron ese papel detona-
dor. Y atinque Betancourt parezca reconocer esta vez el papel di-
rigente de la clase obrera, no hay el menor asomo de que com-
prenda cémo habrd de instrumentarse en la practica ese papel
dirigente. El lo resolverd pasindose con armas y bagages al refor-
mismo. Los comunistas seguirdn. empecinados en el “papel diri-
gente, hegemdnico” del proletariado, pero la misma falta de luz
sobre ese proceso de instrumentacién los condenard largamente al
enanismo politico y a su falta de peso especifico dentro de la poli-
tica venezolana durante muchisimos afios. Pero igual sucedera en to-

do o casi todo el mundo colonial y semicolonial, porque en esos

aftos apenas comienza la gran marcha politica —no hablamos so-
lamente de la militar— que llevara al Partido Comunista Chino
a resolver la busqueda del imposible “mirlo blanco” de una bur-
guesia revolucionaria hasta el socialismo, poniendo de lado a la
burguesia, y arrancando sus banderas para ponerlas en manos
de la clase obrera y muy abierta y precisamente en manos del Par-
tido Comunista que hace suya la idea del “frente de clases explo-
tadas” pero bajo la direccién del Partido Comunista, tal como
queda simbolizado en la bandera de la Republica Popular China.

4. LOs ALIADOS

De la discusion sobre la situacién de las clases en la sociedad ve-
nezolana, que estd destinada a seflalar cual habra de ser la clase
dirigente del proceso revolucionario, cudl el papel a jugar por la
clase obrera, se desemboca en el problema de los aliados, otro
de los grandes temas de la emigracién.

Cierto, tampoco es la primera vez que tal problema se plantea:
ya lo habia hecho, si bien no en la forma abiertamente clasista
con que se hara a partir de 1931, la gente del Prv. Aqui, la posi-
cion ante los aliados se reducird a dos elementos, y el solo plan-
teamiento indica mucho sobre los origenes y la composicién mis-
ma del partido: por un lado el caudillismo tradicional, por el
otro, los intelectuales de la pequefia o de la gran burguesia, en
particular los estudiantes.

En cuanto a los primeros, el PrRv conocerd una rapida evolucion.
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En un principio, cree posible aprovecharse del prestigio o la -ex-
eriencia de algunos de los caudillos menos comprometidos con:los
regimenes anteriores a Gomez o con Gomez mismo hasta cierto
momento. Es por eso que escoge como presidente al tenaz guerri-
llero antigomecista Emilio Arévale Cedeilo. Pero la ilusién o la
luna de miel dura poco, y el primer numero del periddico Liber-
tad anuncia ya la expulsién de Arévalo Cedefio de las filas del
prv. Aunque la experiencia demostrard que no ha roto con todos
los caudillos, esta expulsién la argumenta el PRV como un hito en
la lucha contra aquéllos: “‘el Partido Revolucionario Venezolgno
comienza a decir verdades, arrastrando todas las .consecuencias,
cerrandose ‘todas las puertas’, firme decidido hacia la lucl_la por
la implantacién ‘de una nueva ideologfa, hacia la destruccién de
todos los caudillismos”.8* Cierto, doce numercs mas tarde precisa
que, pese a esa expulsidén, no va a obstaculizar el Prv su actividad

qilitar contra Gomez, pues “si bien es cierto que lo tenemos:ca-

talogado entre los caudillos que sélo aspi?an a derr'oc_:ar a G6-
mez para ponerse ellos en el poder y continuar el régimen exis-
tente, consideramos que todo movimiento contra Gémez acelera el
derrumbamiento de la tirania”.8? :

Pareciera como si la lucha contra el caudillismo la inicien es-
tos hombres sin la menor ilusién, pues al presentar su publicacion,
saludan entre otros “a los desterrados venezolanos que suefian
con el retorno al terrufio para alli luchar contra futuros gobiernos
de opresién,ss lo cual dicho sea de paso, como perspectiva no debia
resultar muy halagadora para esos emigrados a quienes el PRV
pretendia influenciar. .

En este mismo orden de ideas, la mejor sintesis del pensamien-
to de los “perrevistas” en esos afios viene dado en el ntimero 9
de Libertad:

Goémez es sélo uno de los caudillos, ni mds ladrén, cruel o asesino que
los otros caudillos que hasta ayer fueron sus cémplices o verdugos y. que
en lugar de arrepentirse de sus crimenes, orgullosamente se c‘ons1de.ran
hombres “representativos” mnecesarios para destruir a su antiguo v]efe.

Nosotros hemos calificado de suicida la unién con los caudillos. He-
mos considerado que en lugar de fortalecernos, nos debilita.. Hemos
afirmado que el enemigo no estd s6lo en Venezuela, sino también entre
las filas de la emigracion.87

& [ibertad, lo. de mayo ‘de 1928, p. 3.
% Ibid., abril de 1929, p. 3.

& rbid., lo. de mayo de 1928, p. L.

8 Ibid., enero de 1929, p. 1.
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Hay que decir que, sin duda, se necesitaba un coraje cierto y
una no menos cierta decisién de arrostrar el peligro de la sole-
dad, del aislamiento, para hablar en ese tono entre una emigra-
cién formada en su inmensa mayoria por los caudillos y sus secua-
ces.

En cuanto a los intelectuales, una de las primeras y mas sona-
das altercaciones del PRV serd con el escritor José Rafael Pocate-
rra, pelea donde estardn presentes, como es habitual en todas las
e:migraciones, las cuestiones politicas y las personales. Pese al an-
timperialismo generalmente destilado en sus Cartas Hiperboreas,
P.ocaterra, que no incurria en su primera ni su dltima contradic-
cién, habia, segtin lo acusa Libertad, impreso en buena tinta con-
ceptos como €stos:

El gobierno de Gémez ha pagado religiosamente la deuda exterior;
Venezuela es soberana, con Gémez y sin Goémez, los contratos habidos
bona fide han sido y deberan ser respetados: el capital extranjero, no
de una sola procedencia, sino de todas, es mecesario en Venezuela para
fomer}tarlo todo y el primer gobierno sensato y posible que surja del
hundimiento de un régimen de terror y de hurtos es la mejor garantia
para la economia verndcula y para la inversion extranjera licita. Ga-

rantizaremos hasta el Wltimo délar y la dltima libra esterlina invertida
en Venezuela.88

Pa¥a el periddico que asume la defensa v se hace portavoz de
S'andmo; para el periédico que en ese mismo momento estd denun-
ciando —apoyado en el prestigioso EI Tiempo de Bogotd— un
proyecto norteamericano para provocar una secesién “panamefia”
del Zulia, esto es demasiado. Por lo demds, Eduardo Machado pa-
rece haber comentado sin la menor ternura el episodio de las
armas tiradas al mar luego del fracaso de la expedicién del “Falke”,
porque el indignado Pocaterra lo califica de “ese loquito lengua-
raz y maligno” 89

Pocatera es, se sabe por la correspondencia. conocida de €sos
aitos, objeto de una admiracién deslumbrada por parte de Roémulo
Betancourt, cuyo estilo, como lo ha demostrado en alguna parte
Jests Sanoja Herndndez, le debe tanto. Pero no son esos ataques
lo que hardan que Betancourt rompa con una fugaz adhesién al
PRV, sino un articulo sobre los estudiantes venezolanos cuyo con-
tenido le disgusté hasta el punto de la ruptura. Desde aquella
temprana fecha (1929), Libertad, a quien Betancourt llama “el

8 Ibid., diciembre de 1928, o. 3.
8 Archivo..., t. 1, p. 115,

s
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periédico leniniano”, reacciona con la caracteristica irritabilidad
que siempre ha producido Betancourt a los comunistas, acusan-
dolo de que “al igual que la mayoria de sus compafieros de aula
aqui residentes [Curazao] y otros que en el extranjero alardeaban
de heroicidad por haber tenido’ participacién en los aconteci-
mientos populares del afio pasado y en los cuales realzé la audacia
y temeridad de la mujer venezolana, no persiguen otro objeto que
el de regresar pronto a Venezuela para recibir las artisticas ‘boinas’
que las sefioritas de Caracas les han bordado” .9 Betancourt, por
su parte, no se iba a quedar con ¢ésa: “perros rabiosos venezolanos”
es lo mas suave que les responde. Eduardo Machado remata con
su ya tipica brutalidad: “Algunos intelectuales prostituidos, al
servicio de la reaccién, acusan a los miembros del Partido Revo-
lucionario Venezolano de estar dividiendo la revolucién. FEsta
acusacidon es una vil hipocresia de estos farsantes que pretenden
engafiar al pueblo.” #*

A partir de 1931, los planteamientos van a hacerse mas densos,
a abandonar o por lo menos disminuir su cariz de invectiva per-
sonal para ser planteados en términos de clase.

En esta materia, podemos sefialar tres grandes zonas de contro-
versia, relativos a diversas etapas en la evolucion de autores de la
correspondencia recogida en el Libro Rojo. La primera de esas
etapas ya la hemos sefialado: es el rechazo casi fisico que muestran
aquellos jovenes, escamados de las experiencias del 28 y 29, a
cualquier alianza e incluso contacto amistosos con representante
alguno de los “sindicatos de macheteros’. Esto coincide también,
en lo que a los comunistas concierne, con el abandono de la tictica
del “frente tinico” para pasar al de la bolchevizacién y al de “cla-
se contra clase”.

Pero el mds bisofio de los lideres politicos sabe que de nada
vale tener la razén a solas. De inmediato se plantea en la corres-
pondencia el problema de las alianzas. Una vez definido por Be-
tancourt que la direccién estard en manos de la clase “trabajadora”
(pero, dice, detallando qué entiende por ella —peonadas, proleta-
riado propiamente dicho, pequefio propietario arruinado por el
monopolio en la ciudad y por el latifundio en el campo, sectores
intelectuales explotados), se trata de definir entonces como habra
de constituirse el frente, que para ellos tiene una forma diferente
a como lo concebimos hoy, es decir, una alianza de partidos cons-
tituidos y con personalidad propia, sino mas bien un partido que

°© Fibertad, 24 de junio de 1929, p. 2.
% Ibid., p. 3.
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proletaria's y pequefioburguesas. La Alianza Nacional Libertadora, del
Pert, ya estd en marcha; se le ha propuesto a Haya un frente tnico
con el Apra. en Cuba, el P. ha invitado formalmente a los guite-
ristas (joven Cuba) y a los “auténticos” de Grau a una accién conjunta;

a este respecto una delegaciéon del paco-cubano, en unién de elementos
dirigentes del rc de EEUU visité a Grau en Miami. Ahora bien, para
realizar ese frente tnico, para darle una base programitica, los paco,
a que me refiero plantean ‘“reivindicaciones capaces de movilizar a las
mas amplias masas populares a la Iucha contra el imperialismo 'y contra
el gobierno reaccionario”, como dice el documento [...] del pc del Peru.
Esas consignas, [...] son bien simples y accesibles para las masas amplias,
y no sélo para la vanguardia consciente del proletariado: no pago de
las deudas- exteriores, nacionalizacién de las empresas imperialistas que
no acepten las leyes del gobierno popular revolucionario, jornada -de
ocho horas, amnistia popular y libertades populares, etc. Yo estoy de
acuerdo con esa téctica.®3

Betancourt se muestra de acuerdo con esa tctica, pero esta vez
pretende entonces situarse a la izquierda del pc, exige que el
partido conserve su independencia orgdnica y su derecho a criti-
car al aliado del momento (la misma tdctica del pc francés frente
a Blum) y sobre todo a plantear “nuestro programa maximo -so-
cialista” que hasta entonces habia escamoteado y que a estas al-
turas sigue sin precisar. Y por supuesto, critica al partido comu-
nista de Venezuela por mantener “inconmovible su viejo pro-
grama’.

Cuando Betancourt escribe estas lineas, eso ha dejado o va de-
jando de ser cierto. El partido comunista ha ido a dar al otro
extremo, y Gustavo Machado propone desde Bogotd un progra-
ma tan amplio que frente a él el plan de Barranquilla aparece
como la obra de unos sectarios maximalistas. Machado propone
un plan de cuatro puntos para constituir ese frente popular: “Ia
plataforma no deberia sino contener aquellos puntos en que sera
indispensable ponerse de acuerdo [...]; lo. lucha contra J. V. G6-
mez; 2o0. libertades democraticas; 3o. amnistia general, y 4o. li-
beracién nacional”.?*

Frente a ese punto de vista tan amplio y general, los integran-
tes del “Comité de Barranquilla” (?) se muestran en desacuerdo
porque “el entusiasmo que despertaria una plataforma tan escueta
y su poder de arrastre y convencimiento, se reduciria a la expre-
sién cero” y proponen un plan en catorce puntos que recogen
los ocho del Plan de Barranquilla, y también algunas férmulas

® Ibid., pp. 204-205.
# Ibid., p. 266.
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del antiguo prv. El razonamiento de los “barranquilleros” se
basa en el hecho de que no existiendo partidos politicos organi-
zados en Venezuela, una gran mayoria de los venezolanos quiere
ver en la plataforma de la organizacién a la que va a adherirse “al
lado del principio de la lucha contra Gémez, algunas de estas
otras reivindicaciones que son postulados de.elemental politica,
bien sea ‘tonservadora, liberal, oportunista o revolucionaria”.??

La idea que parece imponerse, se quejan los del “Comité de
Barranquilla”, es “la de alejarse de toda tendencia politica y day-
le cabida en las toldas del frente a todo bicho viviente, siempre
que aceptaran las bases de la plataforma adoptada por el frente,
Pero sobreentendiéndose que no habria acuerdo posible con los
elementos que hoy rodean a Gémez”.%¢ Cuando, regresados a Ve-
nezuela, esos hombres se enfrenten a la realidad de la situacidn,
veremos que esa politica se ampliard mds atn, hasta un relativo
apoyo a un miembro de la camarilla de Gémez como es el general
Eleazar Lépez Contreras.

El problema es que en Venezuela, fuera del partido comunista
con su pequefiisima organizacién, no existen esas fuerzas que se
opongan a Gémez. Es por eso que la gente de Barranquilla con-
sidera que ese frente serd sobre todo uno de personalidades antes
que de organizaciones. Y en lo que a Betancourt concierne, ¢l
considera incluso irreal llamar a los .integrantes de ese frente a
luchar por la expropiacién de los terratenientes. En cuanto a los
Comunistas, “la bruja” Mirquez llega a considerar que “algunos
puntos de la plataforma chocan con el interés de clase de algunos
séctores, como la jornada de ocho horas, que segiin ellos [Marquez
Yy Machado] choca contra el interés de clase del sector industrial
¥ contribuiria a alejarlo de la accién comutn”.97 El redactor de la
carta del “Comité de Barranquilla” considera, y con serios argumen-
tos al apoyo, que esto es sobrestimar la conciencia de clase de
€505 sectores, pues esa reivindicacién es algo establecido en la ley
del trabajo de Gémez y que eso no pusc contra él a esos sectores
que sencillamente se limitaron a no cumplirla.

Es indudable también que en las proposiciones presentadas por
Machado hay una aparente contradiccién, y asi lo hacen saber
105 corresponsales de Barranquilla. Al plantear el tema de la
liberacién nacional”, asi en esos términos, ¢no estd dindole a
ese frente un cardcter antimperialista que asustaria a muchos de
Sus posibles integrantes? Si decimos que ésa es una contradiccién

* Ibid., p, 267.

® Ibid., p. 264.
7 Ibid., p. 267.
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aparente, es porque, si sitnamos esa proposicidén en el momento
preciso en que se hace, caracterizado por un viraje a la derecha
de los comunistas, esa expresion de Machado no parece otra cosa
que un intento de englobar alli a la * ‘liberacion nacional’ tantas
veces lanzadas por las proclamas de Arévalo, de Delgado y de
rantos otros”, y confundirla simplemente con la lucha contra Gé-
mez. Darle otro significado, tal como lo comprende la gente de
Barranquilla, es decir, la lucha contra el imperialismo, no nos
parece en las intenciones del propomnente, en ese momento preciso.
Contradice justamente la timidez de las otras consignas avanzadas.
Fn el mejor de los casos, con “liberacién nacional”, sin explica-
cién alguna, Machado quiso lanzar una de esas consignas que no
quieren decir nada porque quieren decir todo, y dar a todos los
integrantes del frente la posibilidad de interpretarla como mejor
les conviniera. Concebirlo de otra manera serfa negar que tampoco
¢l tuviese conciencia de lo que saltaba a la vista de todos los ve-
nezolanos: que “nosotros no tenemos desarollada ninguna lucha
de masas antimperialistas ni el movimiento de liberacién ha alcan-
zado grado de desarrollo alguno; el proletariado juega escaso papel
en la politica venezolana, porque hasta de organizacién carece y
la influencia del Partido Comunista sobre las amplias masas es
demasiado débil” 9%

Finalmente, hay un punto en relacién con ese plan de frente
popular que va a constituir otro elemento de controversia. Solo
podemos verla a través de las ohservaciones que se hacen desde
Barranquilla, pues los acontecimientos se precipitan y esa carta
quedard seguramente sin respuesta: la respuesta se dara en los
hechos, en Venezuela misma. Se trata de la extensién del frente
popular, en lo referente al tiempo tanto como a los objetivos del
mismo, ambas cosas estrechamente ligadas. ¢Se debe reducir él, o
no, a la exclusiva lucha contra la dominacién personal de Juan
Vicente Gémezr No, dice el corresponsal de Barranquilla:

Yo sostengo por el contrario que la extensién del frente va hasta des-
pués de la caida de Gomez, para combatir a cualquiera que lo susti-
tuya e intente conservar incolume la actual estructura politica venezo-
lana, a pesar de que pueda hacer algunos cambios exteriores, creo
pues, que la lucha va no solamente contra Gémez, sino contra todo el
sistema gomecista, sin que pretenda que vayamos a extender esa lucha
hacia la realizacidn de la revolucién agraria antimperialista que, en mi
concepto, no vendrd a quedar a la orden del dia sino después de reali-
zada esta primera etapa de la revolucién venezolana, que serd la reali-

% Ibid., p. 269.
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Z‘?CIOH de la republica democritica o popular, etapa en la cual las me-
ﬁldas conliscatorias contra el imperialismo y las clases capitalistas crio-
as quedan encajadas dentro de un marco puramente reformista.99

Lo que plantean los corresponsales de Barranquilla es que no
haya solucién de continuidad entre esa etapa de la revolucion y
a subsiguicnte. Que a febrero siga indefectiblemente octubre.

Pero ya se acerca el afio 1986. La distancia entre las dos etapas
df: la revolucién se revelard muchisimo mds larga de lo que se
I>1€I}sa €n esas piginas llenas de optimismo Y en el camino que-
d_aran, pasando de la revolucién al reformismo, una parte sustan-
dal de quienes plantean aquellas consignas revolucionarias.

De todas formas, hacia finales de 1935 est4 casi armada la estruc-
tu.ra de un frente popular en el exilio venezolano. El enfrenta-
MUENto con la realidad venezolana hari que todo lo proyectado
tome una forma diferente, aun cuando el programa de ese frente
S€ vaya a convertir, a finales de aquel afio, en el programa del no:
Nato partido tnico de las izquierdas, el Partido Democrdtico Na-
Clonal.

Ahora bien, surge aqui un problema que ha sido poco percibi-

O que a nuestro-juicio es de una importancia relativamente gran-
de en 1os préximos afios y traerd en germen la division misma
del partido comunista. La militancia comunista en el exilio pa-
l‘ece: _habel‘ digerido, y llevado hasta sus ultimas consecuencias la
Politica del frente popular, una politica que, no lo olvidemos, los
dirigentes comunistas latincamericanos conocen desde hace ya casi
“0s aiios. Pero, ¢y la gente que estd en el interior de Venezuela,
0 la que recién llega del exilio, venida de La Rotunda? ¢No estd
ella acaso mds duramente aferrada a una politica que es la tnica
que ha conocido desde que intentaron formar su partido y que, en
4s condiciones de la clandestinidad y la carcel se adapta también
2 la tendencia sectaria, grupuscular y maniquea que aquéllas pro-
(h,l,cen: €s decir, la recién abandonada politica de “clase contra cla-
sev? _En los mismos dias en que Gémez agoniza, circula en Caracas,
lﬁuhlg}‘afiado y firmado por el “Partido Comunista de Venezuela
(Seccion Venezolana de la Internacional Comunista)” un “Alerta a

lo e - & ” o
P ’ ,Obll SrOSy campesinos jovenes” que rebosa del lenguaje del “tercer
riedo™:
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€nto en que se desate el movimiento de mnasas, para la con-
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bt Ibid,, Pp. 270-271.
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cemos los consejos (soviets) de obreros, campesinos y soldados en -cada
barrio, pueblo, caserio, etc. Para que estas organizaciones puedan llevar
adelante su lucha, para oponer a la fuerza armada del “gomecismo’. la
fuerza armada de la revolucién, nuestra consigna debe ser: Por el ar-
mamento de los obreros y de los.campesinos. El fusil en el hombro de
un trabajador es la umica garantia de la democracia.

[ .] Mienten El Universal, El Nuevo Diario y los curas, como mienten
cuando elogian.al “gomecismo sangriento” al propalar calumnias sobre
el hambre en la Unién Soviética.100

Si no fuese por el primitivismo de la policia gomecista, se po-
dria pensar en una provocacién. Pero aparte de que los comunis-
tas eran un grupo demasiado insignificante como para que en
esos precisos momentos la policia se dedicara a desacreditarlos cuan-
do buenamente podia encarcelarlos, el lenguaje es el mismo que,
desde el manifiesto de 1931, se ha venido empleando entre ellos.
' Juan Bautista Fuenmayor nos negé personalmente 101 que esta
apreciacion nuestra tuviese base en la realidad pues, nos dijo, los
documentos producidos por el vit Congreso de la Internacional ha-
bian sido conocidos y estudiados a fondo por ellos al salir de La
Rotunda hacia Colombia, un afio antes de la muerte de Gdémez.
Pero en sus memorias expone un criterio diferente y que en cierto
modo, viene a reforzar nuestra hipétesis. Hablando del problema
de los aliados, dice que en 1935,

los desterrados provenientes de La Rotunda sostenfan una posicién
falsa'y sectaria. Rechazaban la idea de cualquier tipo de alianza con la
pequeiia burguesia. Cada vez que el proletariado hace pactos con la peque-
fa- burguesia, sale malparado, solian afirmar. Por consiguiente, no ha-
gamos alianza con esa clase social. Era, poco mds o menos, la formula-
cién de su criterio. .

Los viejos desterrados sostenfan, en cambio, que la pequefia burgue-
sia era un aliado importante en la revolucién democritica, a pesar de
sus inconsecuencias, sus cobardias y sus vacilaciones. Y era evidente que
sin la alianza entre el proletariado y los campesinos (clase media pe-
quefioburguesa) no se podia pensar jamds en llevar adelante la révo-
lucién venezolana.102

Los “nuevos desterrados” eran, entre otros, Fuenmavor y Kote-
pa Delgado. Entre los “viejos”, los mas destacados eran Gusiavo
Machado y Salvador de la Plaza.

W Ia Esfera, 8 de enerc de 1937, p. L.
- Entrevista del 6 de junio de 1977.

2 Veinte arlos..., p. 115.



96
MANUEL CABALLERQ

J. DEMOCRACIA ¥ NACIONALISMO

Eli’lahnente, otros temas de la polémica, que en ese momento ten-
dl?n mucho menor importancia que la que posteriormente ad-
q~111€1‘an (cuando se alegue por interés politico, que fueron cen-
trales desde el primer momento) son los referidos al problema de
Ia demderacia vy del nacionalismo. »
Para quienes estan fundando el pcv en el interior de Venezuela,
N una fecha posterior al vi Congreso de la ic, la cuestion de la
democracia no tiene sentido. Para adherir a la svig, el militante
debia lenar una ficha donde se mostraba de acuerdo con “la dic-
tadura democratica del proletariado, la implantacién del gobierno
OBRERO v CAMPESING SOVIETICO”;103 y por lo demds, el primer ma-
nifiesto del pav no hace la menor alusién, en su parte programai-
tica, a la lucha por las libertades democrédticas. 19
P€1‘9 lo mas curioso es que quienes, en el exterior, se niegan a
Sdhenr a la Tercera Internacional mostrande reticencia por la
esatencién que ella muestra frente a esas cuestiones, lo ven
desde yn punto de vista puramente instrumental y tactico. Desde
Una fecha tan temprana como 1932 Betancourt, piensa que no
(‘131"16. a las consignas de democracia politica la importancia que
:ﬁqulleren en paises como.el nuestro, es una ‘imajaderl’a”, pero por
lznglm lado aparece la idea de que sea objetable en el terreno
EL:ell*(t)eS %Drincipios. S1 lo critica en.el PC, €5 porque una ’téctbica tan
de arra0 ~(:onndenaE a ser un partido sectario, de minoria, incapaz
saber strar detrdas de si a las grandgs masas explotadas, que no
Iamen;f:‘omo lo sabemos ghasta .la saciedad nosotros— que el par-
Iiberale?lsmo ‘}"ei sufrgglo universal y dfsmas majaderias demo-
ﬂecesitaﬂ Zo’n sﬂ._nnples ‘tapade%as de "la.dlctadﬂura burguesa, que
€525 oo IX%JGI}IHIC]’RZ}] en ca _ezawplopla el fracaso de su fe en
o muv. 5.6’ ucha, pero que mientras no fracasen, creen en ellas y
- 1y dificil, casi imposible que se resuelvan a la accion di-
recty.”’ 105
i?arampién de neéfitos? En todo caso vuelve a repetirlo casi
;etsla por letra en 1985, cuatro meses antes de la muerte de Gomez:
€ ill desprecio que rezuma por la “podrida democracia bur-
ﬁ’;:s; s Pien% que lanzarse a la“conquista de ljas masas venezola-
lllano? recurrir a ellas es conu’)’ echarse a un rio a nadar con las
amarradas a la espalda”.20¢

*® Libro Rojo, p. 45.

DQCumcntos que hicieron historia, t. 1, pp. 172-173.
Libro Rojo, p. 183.

Ibid., p. 201,
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Igual © parecida posicion en lo referente al nacionalismo. “La
pandera roja es nuestra bandera” dicen en el interior de Vene-
suela 197 los comunistas antes de que en Francia, Thorez descu-
bra La marsellesa y el pabellén tricolor. ¥ desde afuera, Betan-
court califica la subordinacién de los problemas nacionales por
parte de las secciones de la ic a la defensa de “Rusia”, como
una “inepcia” indigna de un revolucionario que revela sobre todo
desconocimiento de la realidad de su propio pais, pero tampoco
hay una condena de principios al internacionalismo, y mal podia
haberlo en quien, con la cita de Trotski en la punta de la pluma,
esta condenando la “‘construccién del socialismo en un solo pais”
como negadora de las tradiciones del marxismo. i

Hemos dicho mads arriba que, en todos los casos, quienes hacen
todos esos planteamientos estdn teorizando sobre abstracciones,
porque no es mucho el piso sobre el cual aquéllos pueden mo-
verse, en el interior de Venezuela. Perc eso no quiere decir que
no haya existido el intento, varias veces abortado y varias veces
recomenzado, de crear una organizacién del partido comunista. Sin
embargo, no es mucho lo que se pueda decir sobre este tema, pues
la organizacién propiamente dicha no pasoé practicamente del pa-

el: Elias Sayago, el prefecto de Caracas, tenfa muy buen cui-
dado de que asi fuese, y el éxito corond sus pesquisas al menos
en tres ocasiones. De todas formas, algunos elementos son suscep-
tibles de generalizacién: ’

1. Por mucho que se intente, cOmMo €s normal en un partido
comunista, reclutar militantes en la clase obrera, hasta 1956 el
grueso de la militancia que pase por las carceles estard consti-
tuido por estudiantes. En las tres redadas de Sayago, caeran exac-
tamente 58 militanies.?%8

2. Si bien la policia gomecista controlaba al dedillo aquella
adormilada aldea que era Caracas, a copar la naciente organiza-
cién comunista la ayudé mucho la impericia —y la imprudencia—
de aquellos muchachos. Rodolfo Quintero suele contar que, para
atraer obreros a sus filas, simplemente se iban a la puerta de las
fabricas a preguntarles: “T11 quieres ser comunista? Te invitamos
entonces esta noche a que vengas a una reunién”, etc. El hecho de
hacer llenar fichas de inscripcién (por mucho que lo fuesen con
seudénimos) como la que hemos citado mas arriba, es también
tipico de revolucionarios bisofios, como lo era no respetar la
compartimentacién de la organizacion celular, lo que hacia fécil

W I q Esfera, 12 de enero de 1937, pp. 1-3.
6 Fntrevista con Juan B. Fuenmayor.
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que al ceder un comunista ante la policia, pudiese caer toda: la
organizacion.

3. Todo eso no -les nnpecha pensar e incluso tratar de actuar
en forma muy superior a sus menguadas fuerzas. Durante un tiem-
po, los comunistas estuvieron discutiendo —e incluso preparando—
un atentado terrorista contra Gémez.109 :

4. En ﬁ,lgo si- estaban sumamente claros: en la organlzacmn

vertical del partido, con estas instancias: Internacional Comunis-
ta, Buré del Caribe, Comité Central (exterior), Comité organiza-
dor (interior), tal como. lo muestra un o1gamgrama mcautado
“Queda entendido”, dice la minuta de una reunién celebrada en
1934 y que tam‘men fue a parar a manos de la policia, “que este
B. de O. tiene poderes dictatoriales y que sélo es responsable de
sus actos ante la 1c.”.110 Que no se crea, por lo demds, que esto
es una pura frase: la comisién de control de la Comintern, infor-
maba ‘su érgano en noviembre de: 1936, decidié expulsar. de su
secci6n venezolana: a tres militantes que habian cedido ante la
policia y que no habjan sido excluidos por el propio pcv.l1l

"% Fuenmayor, Veinte..., pp. 76-77.

ue [a Esfera, 25 de enero de 1937, p. 5.

u Citado por Robert J. Alexander, El Partido Comunista de Venezuela,
México, Diana, 1971, p. 29.
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vi. LA “PRUEBA POR LAS MASAS”

1. LA LUCHA POLITICA: ¢PARTIDO COMUNISTA, FRENTE POPULAR O
PARTIDO APRISTA?

La prolongada agonfa de Goémez se termina: ha legado la hora,
para aquellos emigrados tan dicaces, de saltar, por asi decirlo,
del tintero al medio de la calle. Van ahora a comprobar cudntas
de aquellas tesis con tanta pasion discutidas en el exilio se van
a revelar verdaderas y cuintas falsas. Se van a enfrentar a lo que
es el transito obligado en los partidos modernos antes de aspirar
al poder: lo que podriamos llamar la “prueba por las masas’”.

Al contacto con la gente del pais, con la realidad politica con-
creta, de inmediato se van a hacer la misma pregunta que desde
hace cinco afios los viene trajinando: ¢Ha llegado el momento de
fundar un partido comunista? El solo hecho de preguntarlo mo-
veria a asombro: ¢no se puede considerar fundado desde el pri-
mer manifiesto de 19317 ¢No acaba acaso el pcv de ser recibido
como miembro de la Internacional Comunista, a rafz de un in-
forme favorable de Vang Ming el 20-de agosto de 1935% (No
ha enviado incluso dos delegados -al vir congreso, German Tor-
tosa y José Antonio Mayobrer? Todo eso es verdad, peroc 1o €s
menos cierto que aquellas escasas decenas de muchachos persegui-
dos, presos, muriendo de hambre y de nostalgia en el exilio y sobre
todo, casi absclutamente desconocidos en un pais que ya ha ido
olvidando el efimero resplandor de la Semana del Estudiante, poce
o nada significan. Por muy brillantes que puedan ser, para ellos,
como para todo el mundo, la prueba del pudding se hace comién-
dolo. No se trata ahora de fundar un partido de manera ritual,
un poca como se hizo en 1931, sino en los hechos, es decir, entre
las masas.

Y lo peor de todo es que van a enfrentar una empresa absolu-
tamente inédita: uno, en Venezuela, desde principios de siglo se
han acabado los partidos y en general toda vida politica real; dos,
los que hasta entonces existieron, poco o nada tenfan que ver
con los partidos democritico-burgueses modernos; tres, no existe

1 {nformacién de Eduardo Gallegos Mancera.
? Fntrevista con Juan B. Fuenmayor.
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la menor tradicién en este pais ni de movimiento' obrero, ‘i
mucho menos de organizaciones politicas marxistas o siquiera va-
gamente socialistas. Es decir que jévenes sin ninguna tradicién
politica enfrentan el reto de crear el partido de mds rigurosa me-
todologia y exigencia, el partido leninista.

Son jévenes, pues Gustavo Machado y Salvador de la Plaza, sus
decanos y los tnicos que se proclaman abiertameénte comunistas,
no llegan a los cuarenta afios. Y ademds, inexpertos: no son los
grupusculos trashumantes de emigrados, la militancia marginal
en algin gran partido. comunista  europeo e incluso latinoameri-
cano, lo que pueda haberles dado mucha experiencia,

Pero aparte de eso, la experiencia que ‘puedan traer no es. to-
davia muy concluyente, muy precisa: ha habido el vir congreso de
la Comintern, tienen los emigrados un afio de “frente popular”
por detrds, pero sélo se ha visto la voltereta de los,-comunistas
que, con su tenacidad caracteristica se han ido de un. extremo al
otro, pero hasta ‘ahora esa politica no ha tenido una aplicacién
cierta y sobre todo, no ha dado. frutos contabilizables: las elec-
ciones espafiolas tendrin lugar en . febrero .y las francesas en abril
de 1936. Sin una.experiencia.concreta a la cual referirse, viniendo
ademds de atravesar, entre 1928 y 1935, el largo tunel del secta-
rismo, los comunistas venezolanos. comenzardn en 1936 a dar pa-
los de ciego., o SRR : :

-En sintesis, y aunque pueda parecer gustc de la paradoja, la
inacabable tirania de. Juan Vicente Gémez termind demasiado
bruscamente para que. los. revolucionarios comunistas pudiesen
aprovecharse de .la nueva situacién. )

De todas maneras, cllos tratan de llevar a la practica lo que
es un mandato de la Internacional, si hemos de creer a algunas
fuentes, anterior no sélo al séptimo, sino incluso al sexto congreso
de la misma.3 Y en este sentido podemos sefialar dos lineas de
accion paralelas, si bien diferentes cuando. no francamente di-
vergentes;. la de los comunistas de Caracas Yy la de los comunistas
del Zulia.. o , , S

En Caracas se hacen algunas reuniones que algunos de sus asis-
tentes, con ese gusto de la sigla y del apécope que viene directa-
mente de la International (Politburs, Comintern, Agit-prop, BP,
cc, etc.) llegan a llamar la “Com-Or”, o sea, la Comisién Orga-
nizadora del Partido Comunista.. Fuenmayor sefiala que estd cons-
tituide “por Rémulo Betancourt, Gustavo Machado, Salvador de la
Plaza, Miguel Otero Silva, Rodolfo Quintero y otros”’.* Hay que

* Fuenmayor, Veinte afios..., p. 57.
‘4 Ibid., p. 144.
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decir por lo.menos tres cosas del citado comité: una, que su vida
va a ser bastante efimera pues no llega a abril sin que se hayan
producido importantes deserciones, como veremos mds abajo. Dos,
que sus reuniones seran bastante informales, segtin los testimonios
de Kotepa Delgado, Miguel Otero Silva y ‘Pedro Juliac.5 Este
ultimo precisa ademds que, en las reuniones a que le fue dado
asistir, nuncase llegé a plantear en forma dilemdtica la constitucién
del pc, sea esto dicho en tercer lugar.

¢Cudl fue el papel jugado por Rémulo Betancourt en ese comij-
té? Aparentemente ninguno, pues 10 conocemos testimonio escri-
to, que se refiera a alguna opinién suya, en torno a la . conve-
niencia de formar el partido  (sobre lo que ha eéscrito hasta cansar
a sus corresponsales en los afios inmediatamente anteriores), ni
sobre la situacién’ general del paifs. Y quien lo conoce sabe. que
el locuaz dirigente no es hombre de guardarse para si una opinién
politica. Delgado, Juliac y Otero Silva declaran no habérselo topa-
do jjamds en el citado comité, y en el caso de este dltimo, era
prdcticamente imposible, pues se integré a él para sustituirlo,
poco antes' de que se disolviera por consuncién. Esto serd en abril,
fecha en que Betancourt dejard de -asistir definitivamente a tales
reuniones.$ : : : o N

Por lo demads, ya Betancourt se habia integrado al orvE de Ma-
riano Picén Salas y Alberto Adriani, agrupacién que tenia la
muy bersteiniana pretensién de no ser un partido, sino un “meo.-
vimiento que camina”,’ y que pese a jactarse de su identificacion
ideoldgica,® expresada ademds en términos negativos: (“OrRVE no
es fascista, mucho menos comunista”),® no dejaba de hacer, por
boca de Picén: Salas, pronunciamientos. anticomunistas10.. -

Los comunistas del'Zulia, en cambio, pasan a la constitiicién de
organismos celulares mucho mds numerosos que los escudlidos e
inactivos existentes en- Caracas. Tienen los comunistas. del Zulia
(Fueinmayor, Delgado, Elio -Montiel, Jos¢ Martinez Pozo, Olga
Luzardo, Manuel Taborda, Espartaco Gonzalez) la ventaja de mo-
verse en un medio que cuenta con un proletariado si bien récien-
te, no por ello menos numeroso relativamente vy, como demostrara

s EntreviAstav con Pedro Juliac, 15 de junio de 1977; con Miguel Otero
Silva, el 17 de junio de 1977.

¢ Fuenmayor, loc. cit. . .

7 Para Bernstein, “El movimiento lo es todo; el fin no es nada”. La férmu-
la. acababa de ser acremente criticada (2 de agosto de.1935) por Rémulo
Betancourt. Libro.Rojo, p. 202.. - :

® Cf. Andrés Eloy Blanco en 4dhora, 13 de abril de 1936, p- L

2 Fuenmayor, loc. cit.

* Ahora, 12 de abril de 1936, p. 5.
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en diciembre de ese mismo afio, bastante combativo, ademas del
hecho de ser sus dirigentes, excepto Fuenmayor y Delgado, menos
conocidos que los de Caracas. Pero, por lo menos en ese ailo,
el problema de la viabilidad, o incluso de la oportunidad de la
creacién de un partido comunista, no llegd a plantearse. Como en
Caracas, si bjen de diversa manera, los comunistas encararon Yy
resolvieron (0 dejaron irresuelto) este problema de manera prac-
tica.'

Tanto en un caso como en otro, el Partido Comunista de Ve-
nezuela se puede catalogar, en la clasificacién especializada de
Maurice Duverger,’? dentro de los partidos formados por deci-
sidn exterior a ello.s mismos, por un grupo generalmente de in-
telectuales, en este caso de antiguos estudiantes universitarios.
Pero en el fracaso por formar en 1936 un partido comunista (sin
excluir los relativos éxitos organizativos del Zulia) con todas las
de la ley, hay a nuestro juicio al menos tres causas:

La primera de ellas es la mds evidente: la debilidad misma de
la clase obrera, que, en los afios anteriores y en los posteriores
darid, a quienes se opongan a la formacion de un partldo comu-
nista un argumento de sentido comun y en apariencia inatacable:
c6mo iba a constituirse el paludo de la clase obrera” en un
pais donde ésta no existia? El mismo Fuenmayor tan plOleO en
reproches hacia “los marxistas de Caracas”, reconoce, a treinta
afios de distancia, que “‘tuvo esto su rafz en la realidad econdmi-
ca y social de la Venezuela de entonces. Apenas en las zonas: pe-
troleras del Zulia habia un proletariado de cierta consideracién,
capaz de jugar un papel importante”.}¥

La segunda razén, ya la hemos sugerido anteriormente: la poli-
tica del frente popular, tal como se planteaba en las resoluciones
del vir congreso, podia llevar ficilmente a eso, mas a militantes
inexpertos y recién salidos del canibalesco sectarismo del “tercer
periodo”. En efecto, tales resoluciones enfatizaban que

La tarea mas importante de los comunistas en los paises coloniales y
semicoloniales consiste en la creacién del frente popular antimperialista.
Para ello es necesario arrastrar a las mas extensas masas al movimiento
de liberacién nacional, contra la creciente explotacion imperialista y

" El propio Fuenmayor lo reconoce implicitamente cuando asienta que:
“El problema capita que se planteé desde 1937 (cursivas nuestras) fue
el de la organizacién del Partido Comunista independiente, o por el contrario,
en su lugar, constimir un s partido vevolucionario de la pequeia burguesia.”
Historia. .., t. , p. 239.

2 Maurice Du\uoel Los pmtidos poz’ztlcos México, FCE, 1963, pp. 22-29.

* Fuenmayor, T’eim‘e afios. .., p. 179.
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contra su feroz esclavizacién, por la expulsion de los imperialistas y por
la independencia del pais; participar activamente en. los movimientos de
masas encabezados por los nacional reformistas; procurar acciones con-
juntas con las organizaciones nacional-revolucionarias y nacionalreformis-
tas sobre la base de una plataforma antimperialista concreta.i*

Si la “tarea mis importante” es constituir el frente, fdcilmente
se podia deducir que no lo era constituir el partido; si habia que
“participar activamente en los movimientos de masas encabezados
por los nacionalreformistas”, eso podia ser interpretado como gue
a ellos correspondia promover y dirigiv tales movimientos.

Finalmente, hay una simple razén fisica; ante el cimulo de
tareas que debievon enfrentar los dirigentes populares en 1936 y
particularmente los comunistas, sin un adecuado entrenamiento
ni experiencia detras de ellos, y con el nimero tan escudlido de
verdaderos militantes, ¢no era demasiado pedir que Cumphesen
de entrada aquella condicién leninista, una de las famosas “21
condiciones” de constituir un aparato ilegal al lado del legal? {No
era una dispersién de esfuerzos y sobre todo, una tarea por enci-
ma de cualquier fuerza humana?

Si, pero, ¢y en el Zulia? Alli también se fracasd, en cierta {ornn

al tratar de combinar la accién legal con la ilegal: se quiso, en

efecto, formar un aparato legal, el Bloque Popular, pero su in-
suceso se debié no sélo a la imposibilidad de actuar abiertamente,
sino a la pujanza adquirida por el Bloque Nacional Democritico
(organizacién parecida a las que en Caracas apoyaban los comu-
nistas), en cuya direccién llegaron a militar Elio Montiel, Espar-
taco Gonzdlez v Olga Luzardo.'® El problema es muy snnple para
sostener un aparato legal sin disolverse en él, es necesario que haya
detrdas un partido estructurado, con tradicidén organizativa, expe-
riencia y conciencia de su especificidad. No era ése el caso de
aquellas decenas de militantes comunistas que enfrentan por prime-
ra ver la “prueba por las masas”. Cierto es que el 25 de abril,
aquellos tres dirigentes zulianos se retiran del Bnp para fundar
Petroleo, pero se veran obligados a dar a diche bisemanario una
orientacién fundamentalmente reivindicativa y en ciertc modo po-
pulista, pues se autocalifica “de intereses populares”.16

Es que, ademads, hay algo que estd presente y muy poderosamen-

1 “Resoluciones y acuerdos del 1 Congreso de la Internacional Comunis-
ta”, citado por Fuenmayor, Historia..., 1-11, p. 222,

*# El periédico de los comunistas .zulianos califica al ®»np como “partido
filial del pre”, Petrdleo, 29 de abril de 1986, p. 1.

W rhid.,, 25 de abril de 1936.
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te como una amenaza sobre todas las organizaciones populares:
el fatidico inciso vi del ‘articulo 32 de la constitucién gomecista.?
El gobierno, y particularmente su ala mds recalcitrantemente go-
mecista, estan vigilando con los ojos muy abiertos, el menor des-
liz para aplicarlo a los partidos de oposicién, desmantelandolos y
lanzando sus dirigentes al exilio, como sucederd en. los primerisi-
mos meses deliafio siguiente. C ' ‘

Es el bien comprensible temor a esa disposicién constitucional,
lo que lleva a las organizaciones democrdticas a fijar su posicién
frente al comunismo, defendiéndolo de las primitivas y trucu-
lentas acusaciones de la propaganda oficial 'y ‘en’ particular de
La Esfera, pero dejando clara y categdricamenté establécido que
ellas “no son comunistas, ni han hecho propaganda comunista”.18
Firman la declaracién no solamente orve, la FEv (Organizacién
Politica), el Frente Obrero, el Frente Nacional de Trabajadores,
el Bloque Nacional Democritico, sino incluso el Prp. ' o

¢Por qué decimos “incluso ‘el PrRP”? Porque si bien los comunis-
tas han decidido diseminarse (hoy dirfamos “infiltrarse”) en los
diversos partidos y organizaciones legales de la izquierda, el par-
tido que ha preferido la inmensa mayoria ha sido el Partido
Republicano Progresista, el cual, pese a lo inocuo de su nombre
se proclama, frente a'la indefinicién del “orvismo”, como orien-
tado preferentemente hacia las “clases trabajadoras” 19 y si bien
reconoce que su programa es bastante moderado en el contexto
de la politica mundial, en nuestro pais representa “la’ mis extre-
ma izquierda’.?® Pese a que efectivamente, El Popular limita su
propaganda sobre todo a pedir “elecciones génerales 'y la confis-
cacién de los bienes de Goémez y sus cdmplices”,2t los comunistas

¥ “Se consideran contrarias a la independencia, a la forma politica y a
la paz social de la Nacidn, las doctrinas comunisia y anarquista; y los que
las - proclamen, - propaguen -y practiquen, seran considerados como traidores .a
la . Patria y castigados conforme a las leyes. B

“"Podra en todo tiempo el Ejecutivo Federal, hillense o no suspendidas las
garantfas constitucionales, impedir la entrada al territorio de la Repiblica o
expulsarlos de él, por el plazo de secis meses a un afio si se tratase de nacio-
nales o por tiempo indefinido si se tratase de extranjeros; a los individuos
afiliados a cualquiera de las doctrinas antedichas, cuando considerase .que
su entrada al territorio o su permanencia en él pueda ser peligrosa o per-
judicial para el orden piblico o la tranquilidad social.”

8 “Pesiciéon de las organizaciones democraticas ante el comunismo”, ORVE,
17 de diciembre de 1936, pp. 17-23. ‘ .

1 El Popular, 25 de abril de 1936, p- 1.

% Miguel Acosta Saignes, “Nuesto Programa. El Pre y la realidad venezolana®,
El Popular, 26 de junio de 1936, pp, 1-2. . : . T

2 Idem. : v

%
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llegan a identificar de tal manera el Prp con su propio ‘partido,
que a partir dé ciérto momento comienzan a publicar una man-
cheta calificando al Prr en los exactos términos en que Maurice
Thorez califica al pcF, en su discurso en la radio conocido como el
de “la mano tendida” a los catélicos: “el partido de los militan-
tes abnegados y pobres, cuyo nombre no ha estado. ligado nunca
a ningun escandalo 'y’ a quienes la menor corrupcién-no puede
alcanzar”. En suma, que se puede considerar al PrRP, en casi toda
Venezuela como la cara legal de los comunistas, si bien no del
partido comunista que no existe como organizacién nacional.
Pero, en el prp o fuera de él, ¢siguen los comunistas venezo-
lanos la directiva del vir congreso en relacién con la creacién de
frentes populares antimperialistas? - : ol
Curiosamente, para quien estd acostumbrado a.la tenaz y siste-
mdtica -campafia antimperialista de los comunistas después de. la
segunda guerra mundial, el imperialismo.no parece: figurar como
la primera de sus preocupaciones en este periodo. Es cierto que
el prp se define como “una organizacién democratica:y ;antimpe-
rialista -decidida a combatir inquebrantablemente al gomecismo
semifeudal para implantar una verdadera democracia econdmica,
politica y social, e igualmente decidida a luchar contra la.domi-
nacion imperialista”,?? pero la prédica antimperialista es mds
bien esporddica y sobre todo casuistica: si un dfa se recuerda que
la politica de “buena vecindad” tiene por objeto desplazar al
capital britdnico de Ameérica Latina,?® no se va mas alld de aque-
lla fugaz alusién; si otro dia se explica “spor qué el imperialisnio
petrolero respalda al actual congresor” y se anuncia que desde
el numero 16 (un poco tarde...) se ha iniciado una seccién para
denunciar las violaciones a . las leyes vigentes por parte .de las
compafiias,** hay que ver alli mas un ataque al congreso, que
es lo central, ‘que al imperialismo, que es lo secundario; cuando,
en fin, se publique una mancheta preguntando :“Qué hacen y
cudndo se van de La Guaira los tres buques de guerra yanquees
que desde hace tres dias estdn alli? ¢Estardn esperando érdenes
de Delgado Chalbaud?”,?> se trata mucho mis de pelearse con
este dltimo que. de hacer un pronunciamiento antimperialista.
Los comunistas zulianos, quienes en general tienen una posicidén

% Ibid., 8 de abril de 1938, pp. 1-8.

% Ibid., 4 de julio de 1936, p. 1.

* Ibid., 15 de agosto de 1936, p. 2.

* Segun toda evidencia, se trata de Miguel Delgado Chalbaud, dirigente de
alguna de las organizaciones anticomunistas que pululan en esos dias, ibid.,
23 de mayo de 1936, p. 1. s
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mas a la izquierda que sus camaradas caraquefios, que viven se
podria decir, en “las entrafias del momnstruoc”, son normalmente
mas antimperialistas que éstos perc sus atagues no s6lo son ca-
suisticos, sino que no hay comtin medida entre ellos y la feroz
campafa desatada por Petrdleo contra el clero: llama 2 la unién
para pedir “la disolucién del congreso gomero, la expulsién de los
jesuitas, la derogacion de la monstruosa ley del trabajo, el re-
chazo de la barbara ley de defensa social”.2?6 ¢Y contra el impe-
rialismo? A quien se pretende un érgano legal de la Seccién Ve-
nezolana de una Internacional Comunista que preconiza el “frente
popular antimperialista”, parece no inquietarle mucho el asunto.

¢Contra quién van dirigidos entonces €s0s €nsayos de Frente
Popular? En Caracas, el problema se plantea fundamentalmente
como una lucha por la democracia, y asi, “los enemigos del prP
son, genéricamente, los enemigos de la democracia”. “Detrds del
clero de ‘Accién Nacional estan los petroleros imperialistas -y los
latifundistas gomecistas, para quienes la democracia es un peligro
vy para quienes el programa del PrP —decididamente antimperia-
lista, antilatifundista y antigomecista— constituye el méas franco
contendor.” 27 En el Zulia, el problema parece plantearse en los
términos clasicos de derecha e izquierda, si hemos de creer a Pe-
iréleo:

¢Quiénes estin a la derecha?
¢Quiénes estamos a la izquierda?

Devrecha Izquierda

Funcionarios gomecistas
Capital extranjero

El mds alto comercio
Los grandes hacendados
El clero

Los obreros

Los empleados (fanto los de co-
mercio como los empleados pi-
blicos no gomecistas)

Los estudiantes e intelectuales in-
cluyendo los maestros de escueé-
la

Los campesinos y hacendados me-
dianos

Los artesanos

los pequefios industriales y los
grandes industriales.?8

En verdad, como hemos dicho antes, la lucha fundamental, y
el objetivo basico de ese frente va a ser la conquista y la defensa

= petrgleo, 20 de mayo de 1936, p. 1.
" El Popular, 25 de abril de 19%6, p. 1.
s Petréleo, 20 de abril-de 1936, p. 1.
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de la democracia, y por ello, si exceptuamos la huélga de los obre-
ros petroleros al final del afo, los grandes movimientos de 1936, y
la consigna de todas las fuerzas democraticas —comunistas inclu-
so— se va a reducir a pedir elecciones generales y a buscar golpear
el ala mds nostalgica, es decir mds gomecista del gobierno pi-
diendo en primer lugar la confiscaciéon de sus bienes malhabidos.
Estas dos consignas figurardn destacadisimas en los programas del
prp, del Blogue Nacional Democrdtico del Zulia, como en los
pronunciamientos de ORVE, y POr supuesto en el proyecto del no-
nato partido tnico de las izquierdas o PDN.2Y

Hay quien puede detener absolutamente ese proceso de demo-
cratizacion: el ejército. Es por eso que los partidos democraticos,
y mucho mis quienes son sefialados mas insistentemente como €O~
munistas, van a extremar la cautela en este tema. Hernani Porto-
carrexro va a Ser pﬁblicamente‘separado del prp, cuando un
discurso suyo en Ocumare sea interpretado como propaganda an-
timilitarista,30 y cuando en septiembre se corran rumores de un
golpe de estado, El Popular se niega a creer que el ejército se-
cundaria la aventura.®! ‘

Pero en cambio, hay un enemigo frente al cual no se calzardn
guantes, como corresponde a un pais con la tradicion liberal del
nuestro: el clero. Como se sabe, esa  campafia fue desatada por
la Federacion de Estudiantes de Venezuela y estuvo en el ori-
gen de la separacién de aquella organizacién del grupo lideriza-
do por Rafael Caldera. El Popular sigue, pero siempre en- tono
defensivo, protestando- su respeto’ a las creencias religiosas 32 y
haciendo la separacién entre los “clérigos espafioles”, ultramon-
tanos y trabucaires, y el clero venezolano.®® Los comunistas zulia-
nos, por su parte, no parecen andarse con tantos. miramientos y
entre abril y junio desatan una campafia que se abre reprodu-
ciendo una carta.enviada por Pio XI a Gémez y culmina (sin
terminarse) con un ‘‘padre petréleo”, parodia del Pater Noster.3*
Si no precediese la campafa al estallido de la guerra civil espa-
fiola se podria creer que el furibundo anticlericalismo de las iz-
quierdas peninsulares en guerra habria influido sobre las venezo-
lanas.

Finalmente, los comunistas de Caracas van a acoger con entu-

CE. Documenios que hicieron historia, 1, 11, pp. 226-249.

30 ghora, 17 de abril de 1936, p. 1.

= El Popular, 12 de septiembre de 1936, pp. 1-2.

2 Ipid., 4 de julio de 1936, p. 3.

% rhid., 2 de octubre de 1936, p. L.

3 petréleo, 25 de abril de 1936, p. 1, y 10 de junio de 1936, pp. 1-2.
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silasmo una proposicién-hecha por el BNp zuliano: la: constitucién
del partido tnico de las izquierdas, anunciado a fines de octubre.
Los dirigentes mds destacados de la FEv, del PrRP y de ORVE estarin
en su . directiva: Jévito Villalba, Rémulo Betancourt,  Rodelfo
Quintero. Pero el remedo. venezolano de un frente popular no
llegard-a ver-}a luz, pues el gobierno se negara a legalizarlo.: . ..

Lo mas inferesante de. esta férmula, dentro del -contexto ‘de
nuestro estudio, son sus diferencias como -sus. similitudes -con: el
frente popular que la Internacional ha lanzado como ‘consigna y
que en este afio tiene su concrecion —y obtiene sus primeros
triunfos— en Espafia y en Francia. En primer lugar, en el conte-
nido de clase: el frente popular se concibe como la unidad de
las organizaciones obreras (pero esta vez no sélo “por la base”,
como en los tiempos del Frente Unico) frente al peligro fascista,
unidad que debia extenderse a-las organizaciones de la. izquierda
burguesa (Partido Radical, Liga-de Derechos del Hombre; etc.,
en Francia). En los dos paises ‘aludidos, estas ultimas organizacio-
nes terminaron dirigiendo el gobierno del frente, una vez ‘pasada
la primera ola de entusiasmo revolucionario, y al Blum de los
decretos sociales siguié el Daladier del apaciguamiento muniqués.
En el terreno propiamente politico, el Frente reunia en su seno
a partidos fuertemente estructurados, con. una tradiccién.y una
especificidad, con una implantacién social y electoral que, en el
caso de las mds-jévenes organizaciones, las comunistas, venian de
los afios iniciales de la década del veinte. S ‘

Ni una cosa ni otra podia decirse del PDN 'y otros:intentos si-
milares como el primer Ppv:3% se trataba. de movimientos diri-
gidos por 'la pequefia burguesia revolucionaria, donde la clase
obrera, cuyo peso especifico en el pais era muy  pequefio, jugaba
el papel de fuerza secundaria cuando no de comparsa. Los propios
dirigentes comunistas eran en su mayoria intelectuales de la‘ pe-
quefia burguesia y en el Zulia, donde tan’orgullosamente mostra-
ban su haz de dirigentes obreros comunistas, el partido lo dirigi-
rian desde la sombra dos intelectuales: Juan Bautista Fuenmayor
y, durante algin tiempo, Kotepa Delgado. Y en cuanto a partidos,
no se podia considerar como tales a aquellas organizaciones recién
nacidas, bisofias, indiferenciadas ideoldgicamente e invertebradas.

“ Esta organizacién que pretendia sortear el obsticulo legal opuesto al
PUN, estaba presidida por el general Jos¢ Rafael Gabaldén y traté infructuo-
samente de obtener la legalidad en 1937.
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2. LA LUCHA SOCIAL: OBREROS Y CAMPESINOS

Es por eso, entre otras cosas, que los: movimientos politicos y so-
ciales del afio 36 seran fundamentalmente urbanos, en aquel pais
fundamentalmente campesino. Y lo que es verdad en general; lo
serd también en particular para:los comunistas. o

Y no es porque la situacion en el campo no sea explosiva: si en
alguna parte.-se hacia patente no sélo el caricter particularmen-
te salvaje 'y opresivo de la tiranfa gomecista, sino. .su caracter de
clase, era en las zonas rurales. Es por eso, que antes de los grandes
movimientos urbanos de febrero del 86, se producen estallidos
rurales especialmente violentos en zonas cercanas a Caracas don-
de los latifundistas muy identificados con el gomecismo son -el
blanco de la ira campesina.?¢ o

Por otra parte, no se puede tampoco decir que la falta de im:
plantacién comunista en el campo se deba a que los campesinos,
(como sucederd después de que a partir de 1945, Accién Demo-
critica se «cree desde el poder un sélido apoyo y un -aparato cam-
pesino) hayan preferido entonces a las organizaciones o a. los
lideres reformistas. Lo que es cierto para los comunistas lo sera
entonces para todas las organizaciones. y dirigentes democraticos:
el campo no se les sumard. En cambio, los comunistas con orga-
nizacién de partido —en el Zulia— como los comunistas dispersos
en . las organizaciones democriticas, en Caracas y otras . partes, se
anotardn una cierta cantidad de éxitos' politicos y organizativos
entre los trabajadores urbanos de todas las categorias: ‘asi la huel-
ga general de junio por las libertades democraticas, como la. huel-
ga petrolera:de diciembre, y la real influencia ‘que, hasta 1943,
tendrdn los comunistas en los sindicatos obreros, particularmente
en el Zulia donde llegardn a ser propiamente hegemonicos.

El relativo éxito de los comunistas entre las masas trabajadoras
urbanas —y en particular la clase obrera— y su absoluto fracaso

3 Cf. Proceso politico-social, pp. 89-121, y también El Universal, quien pu-
blica -en los primeros dias de enero fotografias de las. ruinas del aserradero
Tarazona , (Turmero); pulperia de Lujs Nufiez de Céceres (Tejcrias); la casa
del Marqués de Mijares, a la entrada de _La‘Victoria (sucesién Urdaneta
Maya, Hacienda “Las Mercedes”) vistas del trapiche y oficinas de la hacienda
“La Fundaciéon” de Nuifiez de Cdceres. 2 de enero de 1936, p- 1. En la pdgina
8 del mismo:ntimero, bajo el titulo “Cuatrocientos -hombres andan cometiendo
toda clase .de desafueros contra las personas y la propiedad”, relata que fue-
ron saqueadas las haciendas de los doctores Mufioz Rueda y Alfredo Jahn,
que la sefiora del Dr. Mufioz Rueda fue planeada por los malhechores; que
Juan Sosa, Pedro Guzmin y Cirilo Gonzdlez, son los cabecillas, ’

Al dia siguiente, 3 de enero de 1936, relata el saqueo ¢ incendio, en Petare,
de la hacienda “La casa de Tejas” de Antonio Pimentel, (p- 8).
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entre los campesinos, tienen a nuestro juicio, al menos cinco cau-
sas principales:

1. La primera es de cardcter geneval: la concentracion de la
clase obrera, frente a la dispersién de los campesinos, la hace
mas proclive a la asociacién como también a la receptividad ha-
cia la propaganda revolucionaria clasista. Unase a esto la concien-
cia —probablemente todavia no muy clara— entre los obreros
petroleros de que practicamente la vida del pais entero depende
de su actividad, v més alla de nuestras fronteras, de Ia importancia
del petrdleo en la economia mundial. _

9 A esto se une el hecho de que, particularmente en Venezuela,
se hizo pronto muy evidente el atroz contraste entre las elevadas
ganancias que produce a los capitalistas la explotacién petrolera
y la escualida parte que reciben sus productores; el informe de
Carlos Ramirez Mac Gregor, entonces inspector del trabajo, sobre
las condiciones de vida y trabajo de los obrercs petroleros, asom-
bré a gobernaites Como a gobernados: bajos salarios, jornadas
extenuantes en €l pavoroso clima zuliano, hacinamiento, discri-
minacién nacional y racial.®? ' ‘

3. Otro elemento es lo que podriamos llamar el desconcierto
del gobierno frente a la lucha social, a la que no estaban acos-
rumbrados sus dirigentes: es lo que expresa Lopez Contreras al
rememorar aquellos afios. Ese desconcierto se traducird a veces en
neutralidad cuando no en simpatia: de otra manera no s€ explica
que el ministro del interior, general Régulo Olivares, haya dirigi-
do en 1a noche del 31 de diciembre, un mensaje de salutacién a los
abreros petroleros en huelga, deseandoles la victoria en su lucha.38

4. Por supuesto, y esto €s particularmente verdadero entre los
comunistas del Zulia y practicamente solo entre ellos, hay la
voluntad vy la decisién de crear un partido de clase, y por ello
los esfuerzos se concentraran en la clase obrera, de donde se ex-
traeran los elementos mas avanzados para proyectarlos como di-
rigentes sindicales y como dirigentes politicos. ;

5. Hay, por ultimo, una falla que no es imputable exclusiva-
mente a los comunistas venezolanos; sino que serd comun a’ todas
las secciones de la Comintern: todavia contintia concibiéndose
el proceso revolucionario, aun en los pafses coloniales vy semicolo-
niales, como una extension del centro hacia la periferia, o sea, a
partir de la clase obrera urbana hacia las masas rurales. El es-
quema de la revolucién de octubre continta obnubilando 'a to-
dos los comunistas. O a casi todos: faltan trece afios para el

* Citado por Betancourt en Venezuela. .., p. 87. ‘

= Fuenmayor, Historia..., L, I, p- 340,

s
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riunfo de la revolucién chi
na, pero Mao -tung ;
g o T Tse-tung ya estd en

Por sup%lesto gue a todos estos elementos hay que agregar el
que apu}]tabamos mas arriba: la menguada realidad humanagde la
militancia comunista: era imposible que aquel pufiado de revo
%uc;onarlos‘blsonos pudiese estar en todas partes a la vez: en la
;c ia P(])Dh&_lca y en la lucha social, en la ciudad y en el campo.

el trabajo en las. zonas rurales es un trabajo de largo aliento
que necesita conocimiento del terreno, hibito del trato con la;
gentes, larga implantacion.




VII. LA “SECCION VENEZOLANA”

1. 1A DERIgiOTA Y LA CONFERENCIA DE DMACARAY

Para utilizar una terminologia de la que abusard el pc y en par-
ticular Stalin, si 1936 es el afio del flujo revolucionario, el afio
1937 sera el del reflujo. El gobierno que habfa visto con sorpresa
el impotente movimiento del 14 de febrero y ‘habl'a cedido ante
una forma de lucha que desconocia, ya va haciéndose de nuevos
héabitos para combatirla. Por su parte, los dirigentes democriticos
habfan dado muestra de sus limitaciones y de su falta de objeti-
vos precisos durante la huelga general de junio. El gobierno, al
contrario de lo que pensaban algunos ilusos, era muy fuerte: al
fin o al cabo, no se habia producide una ruptura del “hilo cons-
titucional”, no tanto por la conservaciéon de unas 'formas que
Goéme:z nunca respeté demasiado, sino porque su régimen no 'ha—
bia sido liquidado: sencillamente el caudillo se habia extinguido
placidamente, y en la lucha de clanes que habia seguido a su
transito vital, el movimiento democrdtico habia aprovechado una
rendija para colarse. Pero no tenfa la fuerza para ser un ariete,
mucho menos para derribar un aparato que en lo esencial perma-
necié intacto. Por eso, la liquidacién del movimiento democrziyl-
co en 1937 no hay que atribuirla tanto a los errores de la iz-
quierda como a la fortaleza intrinseca del gobierno y a la debi-
lidad teérica y practica de la izquierda, y en particular de esa que
hace ya algunas péginas no llamamos la Seccién Venezolana de la
Internacional Comunista porque en medio de este torbellino ha
perdido —o mejor dicho, no ha encontrado— su cardcter de tal y
ni siquiera de partido propiamente dicho, mucho menos partido
cormunista.

No obstante el ctimulo de problemas que se presentaron a
los comunistas en aquel entonces, pensamos que merecen a distan-
cia y como los mas importantes un andlisis particular, los si-
guientes: _

1. El significado mismo de la huelga petrolera que es el primer
gran movimiento social en la Venezuela de este siglo, el primer gran
combate sindical y, lo que es mads, cuya importancia y magni-
tud no ha sido superada ni posiblemente igualada después. De-
cir todo esto es decir también que su organizacién, su estallido,
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su direccién, constituyen el mds grande éxito que  obtuvieran
comunistas en .ese afio. . : . - .

¢Exitor Si se examinan los magros resultados obtenidos por los
obreros en sus reivindicaciones, esta palabra podria parecer una
irrisién. Por lo demds, la huelga no fue reprimida: no sélo la
actitud del gobierno fue de una expectativa benévola, sino que
pocas veces en nuestra historia un movimiento ha . obtenido pa-
reja solidaridad nacional.. No eran-los sindicatos quienes la hacian
patente, sino.-que ella desbordé ampliamente las fronteras de cla-
se: los ganaderos enviaban reses en pie para que no faltase ali-
mento a los campamentos petroleros, asi como los comercidntes,
etc., mientras la prensa nacional observaba la misma. actitud de
simpatica neutralidad del gobierno.

.Pero por eso mismo podemos hablar de éxito: no nos referimos
tanto a los resultados mismos de la huelga, como al hecho de
que un puilado de militantes de recientisima implantacién y ac-
tuando en la ijlegalidad; hayan podido- organizar un. movimiento
reivindicativo de tal magnitud. T

Ahora bien, hemos hablado de movimiento reivindicativo. Y
aguf surge justamente el gran problema en relacién -con esa huel-
ga. Pese a .que, en el ultimo ntmero de El Popular, en uno de
sus raros articulos -periodisticos, Jovito Villalba exalte: a-:los:*20
mil venezolanos en la lucha contra el imperialismo”,3® a que esa
huelga se -produzca en la regién donde-se han. heche verdaderos
esfuerzos. por: constituir las: svic, .y a que los comunistas la han
dirigido, ese movimiento, que Fuenmayor calificard mds tarde muy
acertadamente ‘“‘de retaguardia”,*® no da la impresién  de. ins-
cribirse dentro. del contexto.del “frente popular antimperialista”
que la 1c acaba de proponer para los paises coloniales. - Justamen-
te, ese cardcter de combate de retaguardia se hace evidente al- con-
tacto’ con.la prensa democrdtica de la época, sin. excluir: Petrdleo.
Lo fundamertal, lo hemos dicho varias veces, es la defensa y am-
pliacion de las libertades democrdticas, la liquidacién del gome-
cismo-mas recalcitrante, y dentro de ese contexto, el.movimiento
de los obreros petroleros se ve como secundario. No queremos de-
cir con esto que haya sido asi en el momento en que .estalla en
conflicto, sino en su preparacion. La solidaridad a que hemos
aludido, tiende a demostrar que si habia. condiciones para  cons-

los

® El Popular, 19 de diciembre de 1936, p. 1.

¥ “Una de las mds grandes acciones deretaguardia, destinada a contener
la ofensiva reaccionaria y a intentar la toma de la contraofensiva, fue la huel-
ga nacional de los obveros del petréleo” Historia..., 1, 11, p. 339 (cursivas
nucstras). :
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situir un movimiento nacional, un frente, donde el an‘iimperialis—
mo pudiese aglutinar a clases muy diferentes de la clase obrera,
y a partidos u organizaciones muy alejadas del comunismo.

Como hemos dicho, la huelga no fue reprimida, pero en par-
te porque al decretar el gobierno el regreso compulsivo al wrabajo,
el proletariado se sometio. Y el hacerlo fue, a nuestro juicio, un
acto de madurez y de prudencia politica como la izquierda ha
dado pocas demostraciones en su historia en Venezuela: ella
permiti6, entre otras cosas, que el movimiento comunista y de-
mocritico del Zulia, nuevo y poco experimentado, no fuese des-
¢ruido con la facilidad con que lo fuera en Caracas. En este sen-
tido, la apreciaciéon de Fuenmayor en su Historia ... nos parece
la mas correcta.®!

9. Casi mmediatamente después del fin de la huelga petrolera,
el gobierno arrecio, con éxito singular, la ofensiva contra la iz-
quierda: las organizaciones populares fueron disueltas, la mavyo-
ria de sus lideres mds conocidos apresados posteriormente ex-
pulsados del pais. Mueve a reflexion la rapidez de la maniobra y
la ausencia de reaccién popular. ' '

Lo primero es atribuible fundamentalmente a los propios lide-
res izquierdistas. Lo que deciamos mis arriba sobre la imposibi-
lidad fisica para ellos de mantener un aparato clandestino y par-
ticipar en la lucha legal, no tiene sentido hacia el final de afio.
En primer lugar, porque 1o se podia ser tan corto de vista como
para creer que un movimiento como la huelga petrolera, con los
poderosos intereses que ponia en juego, fuese a pasar sin desatar una
represién cierta. En segundo lugar, porque, si hemos de creer
algunos testimonios, entre la dirigencia de la izquierda se corria
desde hacia varios dias el rumor de la ofensiva gubernamental.*?
Lo primero debe atribuirse a lo que ya hemos dicho: la considera-
cién de la huelga petrolera como una accion de retaguardia. Lo
segunde, tanto a una demostracién de ingenuidad y bisofieria
que a estas alturas era inexcusable, como al hecho de que la ame-
naza de expulsion habia sido anunciada tantas veces, y en especial
en la prensa de izquierda, que al final parecen haber terminado
por no creer en sus propias advertencias.

Si se excepttian los estudiantes de la UGV, quienes con el sal-
do de un muerto —Eutimio Rivas— se lanzan a protestar contra
la represidon, no hay reaccidén popular. La fuerza méas organizada,
el proletariado petrolero, acaba de conocer una derrota relativa.

“ Ihid., p. 343,
© [nformacién de Rodolfo Quintero.
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En Caracas, después de la huelga de junio, el movimiento de ma-
sas muestra evidentes signos del desaliento y de cansancic. Y si
asi no fuera, a esas masas ¢quién va a dirigirlas si sus lideres se
han dejado, en su mayoria, atrapar tontamente por la policia?

3. Es después de aquella derrota que se convoca, el 8 de agosto
de 1937 en Maracay, una reunidén que, con el nombre de T Con-
ferencia Nacional, serd la constitutiva —jal finl— de la Seccién
Venezolana de la Internacional Comunista, que a partir de ese
momento se hace realmente merecedora del nombre.

Aqui se sitha uno de los elementos mds polémicos que haya-
mos encontrado en esta investigacién. Segtn Juan Bautista Fuen-
mayor, alli se habrian manifestado dos posiciones: una en favor y
otra en contra de la creacién del partido comunista;** Miguel Ote-
ro Silva, a quien Fuenmayor atribuye, junto con Mayobre, la
posicién contraria, niega rotundamente que tal cosa se hubiese
plz.mteado.44 Tres elementos contribuyen a enredar el asunto: el
primerc es que Fuenmayor, el mds documentado y quien conserva
un archivo bastante completo, no asistié a la reunién de Maracay;
el segundo es que en aquella reunién o no se tomaron resolucio-
nes escrita§ o si se hizo se extraviaron;*? y finalmente, que el hecho
esta revestido de toda la carga polémica posterior. Es que aqui pa-
rece haber sucedido algo parecido a lo que Isaac Deutscher rela-
ta en su blografia de Ledn Trotski: el empleo de un término
para designar a los stalinistas, “termidorianos”, hizo correr rios
de tinta y de sangre, incluso entre gentes que desconocian €l pro-
ceso de la revolucidn francesa. En este caso, la palabra fatidica
serd “liquidacionismo”, que con su gusto por la expresién esoté-
rica, los comunistas empezaron a endilgarla v a sentirla como in-
sulto. A muchos afics de distancia, en gentes que han abando-
nfldo desde hace muchos afios la militancia si no la idea comu-
11}§ta, hemos sentido que la palabreja contintia provocando irrita-
cidn.

Como hemos anotado anteriormente, muy posiblemente detras
de todo esto contintie habiendo la diferencia de dptica entre quie-
nes fueron mas profundamente influidos por la prédica ‘“clase
contra clase” que la de “frente popular”. Pero posiblemente haya
temd-o mayor influencia, pese a lo reducido de la militancia co-
munista —unos cuatrocientos miembros en ese entonces—*% una

# Entrevista con Fuenmayor.

# Fntrevista con Otero Silva.

Fuenmayor, Historia..., 1, 1, p. 374

La "“Tesis de organizacién” dice que en el Zulia' “el partido cuenta con
la mitad de sus efectivos, alrededor de mds de 200 miembros”. A esto hay

43

46
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diferencia de éptica que no es la primera ni serd la ultima en el
movimiento obrero internacional:.entre el partido “del interior”
y el de emigracion. Gustavo Machado rechaza categéricamente esta
interpretacién y dice que ellos se enteraron de la conferéncia. de
Maracay después de que ella se habia efectuado,®” lo cual es. ve-
rosimil puesto que una reunién de la cual, extremando al méximo
la seguridad, no se llevaron actas, no s¢ iba a divulgar su convoca-
toria’'y mucho menos de una manera tan aleatoria como el correo.
Pero alguna opinién debe haber llegado al interior, antes o.1mds
seguramente después de la conferencia de Maracay, pues a ella

se aludira en la “Resolucién sobre propaganda escrita” redactada

inmediatamente después de aquella asamblea por el comité cen-
tral alli electo.*® En el fondo de toda esta polémica, hay también
insoslayable elemento personal que, como buenos ‘marxistas, sus
protagonistas negarn con la mayor eiiergia, y los hechos ten-
derdn a ratificar con una no menor: la lucha por el control de la
direccién entre Fuenmayor y los Machado.

Ahora bien, dentro del. contexto de este estudio, no es dirimir '

quién tenga la razén lo que nos interese, sino otra €osa a NUESITo
juicio mucho mds sustantiva: la ‘teoria de la organizacién no se
concibe sino ligada a una teoria de la revolucién. Si hubiese -en
ella principios intangibles y en cierto. modo eternos, entonces no
se explicaria por qué Marx y Engels no constituyeron un partido
con las formas que mds tarde impusiera Lenin al-suyo. En el
contexto venezolano, hay que preguntarse si.el proyecto . revolu-
cionario de los comunistas ‘zulianos” era diferente del de los
comunistas “caraquefios”. No lo creemos asi, por una razén muy
simple, y era que no podia serlo porque no otra €ra la politica
de 1a Internacional: la aplicacién de la politica de frente popular,
es decir, el salto mortal desde una politica de extremo sectarismo
a otra de extremo oportunismo, tenia que sumir en la confusién a
un partido tan nuevo como el venezolano. Y asi, por mucho que

que agregar la natural inflacién que todo partido. hace de sus efectivos, como
io equivoco de la frase. Ibid.. p. 389. .

< Entrevista con Gustavo Machado, 28 de octubre de 1977.

# “Jos companeros comunistas desterrados no se pronuncian, sino pof un
aplazamiento -temporal de: la salida de la propaganda, en resguardo de la
unidad dentro del PNp que- consideran partido de las mayorias nacionales, y
con objeto de dar tiempo a Paco (asi se llamaba en la clandestinidad al
Partido Comunista, mientras que el PDN era Pedro) de crear un apara-
to técnico y uma organizacién que respalde .a esa. propaganda y sepa cap-
tar sus frutos; proptgnan, al mismo tiempo, una propaganda verbal ha-
bil que trate de suplir’a la propaganda escrita.” Citado por Fuenmayor en
Historia. .., t. 11, pp. 402-403.
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se. criticase a los comunistas “caraquefios” y se les colgase el in-
famante rétulo de “liquidacionistas”, después de la 1 conferen-
cia de Maracay, el nuevo partido comunista. termind pariendo .un
ratén: el “frente antigomecista”, que volvia a colocar, desde la
etiqueta, el combate en parejos términos a como- lo habfa sido
hecho en 1936. ,, : o

4. De todas formas es innegable que.la accién politica desarro-
llada por los comunistas zulianos se revelard para su propia orga-
nizacién mucho mis fructifera que en el resto del pais: la izquierda
triunfa en las elecciones municipales de Caracas y el Zulia, con la
diferencia de que en esta tltima regién, esa mayoria corresponde,
en especial en Maracaibo, a los miembros de la svic.

La real implantacién del comunismo en el Zulia, que. estos
resultados revelaran, asi como sus no menos reales éxitos organi-
zativos, harin que sean ellos quienes tomen la iniciativa de. con-
vocar la mencionada I conferencia, que envien a Maracay la mds
influyente, si no la mds gruesa delegacién, y que al final terminen
eligiendo a Juan Bautista Fuenmayor secretario general del par-
tido .sin oposicién. aparente. , » ST IS PR

5. Pero la organizacién comunista va a comenzar -sus actividades
en medio del peor ambiente que pueda darse para una .organiza-
cién clandestina, y que es, a la vez, su mds rampante peligro:
el de la sospecha, el de la desconfianza.el de la “espionitis”. Ella
no s6lo paraliza la organizacién e inhibe su actividad, sino que 2l
colocar las cuestiones de la seguridad por encima de toda otra
consideracién, plantea los problemas de la disciplina en  térmi-
nos mds militares que politicos, lo cual tiende a convertir la-or-
ganizacién en un aparato vertical. En el casp que nos ocupa,
la idea del clima en que la svic va a largar amarras nos la dan
dos hechos que tienen sus nombres propios: el asesinato en Mara-
caibo del militante Jacobo Belzicky (a) El polaco y la sancién
a Jorge Saldivia Gil (a) Roy. :

Antes de entrar al analisis del primer caso, queremos hacer al-
gunas salvedades. La primera de ellas es que lo vamos a-inten-
tar a‘partir de un testimonio escrito, ptblico, y vamos a referir-
nos siempre a él, aunque hemos recurrido a otros testimonios di-
rectos. En segundo lugar, que dicho testimonio pertenece a. un
hombre que no oculta su hostilidad politica hacia los presuntos
autores del asesinato, lo cual podria invalidarlo en el caso de tra-
tarse de una investigacién de tipo policial o judicial, pero no en
e_l que intentamos, un andlisis histdrico, donde miés que la anéc-
dota o la persona, nos interesa sobre todo recrear un ambiente
que, sin duda, influyé en el desarrollo posterior de la organiza-
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cion en forma negativa. Finalmente, que, por ese mismo caridcter
del presente analisis, no tiene ningun interés y por lo tanto, nos
abstendremos de mencionar nombres propios, por lo demds fa-
cilmente detectables para quien se tome el trabajo de leer otros
textos del autor citado.* _

La prOpié’ biografia de Jacobo Belzicky, tal como nos fuera con-
tada por Fuenmayor, resume la tragedia de centenares de miles de
militantes comunistas entre las dos guerras, y €n particular de los
polacos. Muy joven, Belzicky habria militado en la juventud co-
munista de su pafs, pero el terror blanco le habria obligado fi-
nalmente a emigrar, radicandose con sus padres en El Tocuyo
donde desde muy temprano existian grupos comunistas, aungque
no sabemos si Belzicky entré en contacto con ellos. De alli: se
encamina al Zulia donde no sélo participa (pese entre otras
cosas a su tipo europeo facilmente detectable y a su espafiol de-
ficiente), en la organizacién del partido, sinoc que, mds aun, e€s
uno de los delegados por su regiéon a la conferencia que en Mara-
cay, va a fundar definitivamente la svic. Pero es también en el
Zulia donde va a ser sefialado por la sospecha de sus propios
camaradas y a caer bajo sus pufiales. No tenia todavia treinta
afios. Por la misma época, la Internacional Comunista declara
disuelto el Partido Comunista de Polonia, acusandolo de haber
caido en manos de trotskistas, acusacidn tras la cual, en' labios
comunistas, seguia inmediatamente la de espia. En las cérceles, en
las camaras de tortura, ante el pareddn, los militantes comunistas
polacos se encontraban de la noche a la maifiana sin partido, y lo
que es peor, manchados por la mas horrible de las sospechas.

Vayamos a la versién del asunto dada por Fuenmayor. La res-
ponsabilidad directa la atribuye a alguien que, luego de varios
afios de carcel y de exilio, y de haber contribuido en Bogota con
sus intrigas a hacer mds tirantes las dificiles relaciones enire
Gustavo Machado y Juan Fuenmayor,® llega a Venezuela 'y se va
al Zulia, atribuyéndose una importante comisién del servicio so-
viético de contraespionaje y por lo tanto, al margen y por encima
de la disciplina de la Internacional. Alli, al relacionarse con
Belzicky, el personaje a quien Fuenmayor llama s6lo “el De-

legado”,

@ Cf. en particular Aportes para la historia del PCV, ya citado.

% No es imposible que Fuenmayor exagere el papel negative de dicho
personaje en aquella relacion. De hecho Gustavo Machado recuerda muy
dificultosamente haberlo visto en Bogotd, aunque no niegue que, en efecto,
1o designé para asistir a Mosct (entvevista del 28 de octubre de 1977).
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5? aventuré a proponerle la creacién de una “cadena” dentro del X
udq, en lva cual cada persona conocia s6lo a su inmediato s . ~'e 3 i
5}1 inmediato inferior. Tal “cadena”, segin le explicéd, era U'Piuoi T
sistema de contraespionaje soviético, pero debfa ser iénoraclz(lr ; cle ai
reccién regu?nal del pcv y, en general, por todos los militantle)sorLa ‘dl‘
forrpo también, para ganar su confianza, que el camarada Pi le e
decnf, ]udn Bau?ista Fuenmayor, corria peligre en Caracas, por eri atr. f‘s
la dll‘GC?lOIl nacional estaba integrada por gentes de la ’olli)ciaq ol’?’c'd
del gobler}lo. Ante tal informacién, el joven militante pcentroelix speo
puso el grito en el cielo y se dirigié a los miembros del comité re rPPe‘)l
para pedirles que se enviara una persona a Caracas a fin de “ale gtlonal
carna.rada Pira” (Pira era el nombre que afectuosamente le daban 1; a‘r .
muniscas del Zulia a2 Juan Bautista Fuenmayor, cuyo seuddénimo 81";05 an
Plre}a). Esto produjo una terrible alarma por lo que se inquirié de(dj';l?ln
hfibla sacado esa informacién, ante lo cual manifesté que se la habia so :
nistrado e-l famoso delegado de marras. Este nego, paladinamenteumli
hfecho"e hizo pasar por embustero e intrigante al joven comunista , Le'
direccion regiopal crey6 mds al delegado que al joven militante : coff
menzaron a tejerse intrigas acerca de su conducta. El delegado Zeme-
roso de que hablara sobre las proposiciones que le hiciera com’enzé a
propagar toda clase de sospechas e infundios contra el cam;lracla Diego
que .tal era el seudénimo del joven militante. Aquello Hegé al grado gly
la' histeria §olectiva hasta que un minimo grupo se decidié ag .
Dxegp, considerdndolo agente secreto de la policfa local infiltradr(r)laftzilr ;
partido para espiar y delatar. El grupito estaba presidido, naturalmexel—

te, por el delegado, que fue el princi ;
, rincipa ) .
accién. sl ® a P pal ejecutor de aquella horrible

Los hechos relatados abren una variada gama de interpretacio
nes y es necesario referirnos a todas ellas, aun a aquellas u}?e a est
alturas repugnan no sdlo al conocimiento sino a la I(’)(;icc:la L 35

La primera de ellas entra dentro de esta ltima cgnsi.deraci'
pero como historiadores debemos tomarla en cuenta v examina?ln’
Es Ia version oficial del asunto, dada por el propio Juan Bault;sL
ta Fuenmayo?: el autor del crimen no era otra cosa que un aO'en:
te del trotskismo (y por lo tanto, un espia alemdn) encaer
entre otras cosas “de impedir los embarques de petréleo ‘arag lco
centros de guerra, una vez iniciadas las llostilidades”5i’P o
segun habria confesado también ante el buré poh’ticc; . qlll)e’
?ue le ;:-abiil sido asignada la misién de crear un “cent;op;r;iilea
o(t}l;(;tesml(s)s;aqféungpovrzlsyl);egurimente(a la direccién sta}inista,ﬁg

on, que podriamos lamar, ademis de

. X . i
Fuenmayor, Historia..., t. ni1, vol. 1, pp. 192-193.

5 Idem.
¥ Entrevista con Fuenmayor, el 16 de octubre de 1977

1
|
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o Alisi “confe-
oficial, ‘“soviética”, no resiste. un ’anah,sxs pipsgnggleL;lemaSiado
si6n” del implicado ante la d'H‘ECCIOIl <f1e1épa(1r1 1 o e e Tsapon.
sabor de los juicios de Mosctt (y las amen de ne rove,n Insopor
tables autoacusaciones de los encausados}) parabzl ] rll) e os
ejemplo ef un hombre que, por lo demas, estlz:] : s N
meses en que los primeros juicios tuvieron 1g n, yue il
-aciones ante el BP se producen por la €poca €n gque mundo
132?;;35 la asombrado cémo la segunda carretada 1c}:emstmcuando
0 . . |
ge dejapllevar sin protestas al patibulo. A, 1f:;rtlase I? rlllam’)s uanco
los archivos alemanes hace mgcho qutfai-rii;i O tes acua.
gas, ningun elemento h’a pc’)dxdo coil T L ehevahi y 1os
ciones. stalinianas, y mas aun, en el ca e T e “into.
senerales soviéticos, pareciera haber '?glstlco e s,
Zicacion” de los servicios secretos soviéticos por 108 anes.
Mcl,ilz?cs)egunda interpretacién seria aceptar la vers.lcl)(n i&;barliap TS
ropio encausado para justificgr su accién: NBelz'{cnyil Dat cadg’lvex"
P fecto. un agente de la policia local. Pero cuan 1 cadaves
de T elc' ky a ac;'ecié cosido a pufialadas en un sitio SO l1)23L’1r ,in
del'BEe “ y)uI:()lo identificarlo, y como “d'esconoc.ldo" h;l rla:;rans_
B o del diarios regionales. Por lo demas, han )
formado del cas0 Ton attor e ceso, S rincipales actores estan
currido casi cuarenta anos d.€1- §L1ceso, sus‘p e A e Lacer
en todo caso la accidon ha _prescrlto y n P ¢ hace
ml}ﬁiii@% politica de un acontecimiento cuyos ’actorels’tf)ae; : gna
Iljak:rlincipales aun ‘vivos, tampoco tenen f1gu1§§1(;20 pﬁ (; 1Sce Congo -
de tal nombre en la actualidad, y pese a1 to . ¢ ’Belzicky, moce
confirmacion alguna de .la sospecha 1a_1:12a( a co »
tampoco invalidacion, cierto es también. en ciorta 1a versibn de
La tercera interpretacién es la de que s et o o lc
quien Fuenmayor llama “‘el Delegad(? y que € O e e
i areoado una labor de espionaje o contraesy ‘ s
hUblCSvfi ?;50 gés lo mismo. Esto posiblemente no: sc selé)la nuarx:;
ra e s e . )
giles habria que tener accesota l(;;nz;;m;(;se Sqlfi(; netilot(()ieia te};reno
del mundo son los mds secretos. 12, S
de lo posible pero igu_almente df.:,lo' n:({prolr)ritbgler.tamiento del per.
Fxiste una cuarta interpretacion: ei co I;secreto o moder de
sonaje en cuestion, st gusto por 1a 1régr1§a é}lr 2 ion ,Se b amalier
SR queclolilc eaf?g;;?lge%zfnster una accion tan repugnante,
o sobre Sucsl supextremada suspicacia, el todo completado Son
s O'blefti?l ;of propia mano muchos afios después, parecerian
-su tragico
igdtilci% fuertes desarreglos conductuales.®

b . anuce a 5 C sigquiaty VENCL lar y rofesor d la
il o D A el Matute desta ado atra oiano P 0L€sO €
N P q 1
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De todas maneras, insistimos, los datos sobre los que trabaja-
mos para construir esta hipdtesis, provienen mayormente. del re-
trato.que del personaje en cuestién hace un enemigo politico suyo,
testimonio por tal sometido a caucién. Pero en verdad, mds que el
hecho mismo, mds que decidir cudl de aquellas - interpretaciones
sea la correcta, lo que nos parece mas fructifero es el analisis del
ambiente que el texto en cuestién revive. ¢Cémo no ver alli la
tremenda influencia de los juicios de Moscu, del irrespirable aire
que desde el asesinato de Kirov es el de la In
olvidemos por otra parte, que estamos en plena guerra de Espafia
¥ que la forma en que fuera ultimado Belzicky recuerda mucho los
“paseos” que militantes o incontrolados hicieran alld famosos. El
personaje retratado por Fuenmayor se atribuye, cierta o falsa-
mente, una misién del estado soviético; ¢cémo iban los mnovisimos
militantes de la direccién regional del Zulia a cometer la herejia
de no dar crédito a las palabras de quien venia asi aureolado

ternacional? No

Escuela’ de Psicologia de la ucv, a quien pedimos ‘que intentase una inter-
pretacién patografica a través del . texto de’ Fuenmayor . (advirtiéndole, sin
embargo, que se trataba de un testimonio hostil), nos entregé €l .13 de no-

viembre de 1977 una comunicacién escrita de la
esenciales:

“La seguridad inicial que desarrolla

cual extraemos los pdrrafos

para_convencer parece provenir-de un
intimo sentimiento de valor personal, asi como la' habilidad para ‘establecer
la intriga y sembrar. desconfianza sugieren una. persona centrada en ‘si mis-
ma que, - posiblemente, ya comienza a nutrirse de ideas sobrevaloradas o de
cierto sentido mesidnico que la sittan significativamente destinado a un
elevado sentido histérico personal.

"Todo esto conduce al criterio de mirar al personaje envuelts en una
forma incipiente de patologia mental propia "de la que suelen: aquejar los
casos paranoides. Estos enfermos, generalmente,  ofrecen. una modalidad -de

fe que faniticamente les anima, que bien puede interpretarse como valor y fe
en las creencias en que todos participan.

“La situacién en la Colombia de esos afios, es
dad; los que estan alli estdn expatriados, viven en la clandestinidad.. Segu-
ramente han debido existir en ellos frecuentes reacciones de sospecha'y des-
confianza, a la par que sentimientos de derrota: estas situaciones pueden ser
utilizadas facilmente cuando se' quiere confundir e intrigar. Nuestro perso-
naje logra afirmarse y elabora toda una situacién donde es integralmente
aceptado, como ¢l desea.. Hasta el propio jefe del partido es engafiado o
confundido y permite que logre la representacién de la organizacién para
€l congreso. de Moscii.. En la capital soviética parece estallar el cuadro fran-
co de psicosis paranoide, y es entonces cuando surge el caudal de ideas que
van a integrar toda esa trama tan compleja y confusa cuyos resultados son las
realizaciones de hechos de notable gravedad. Las referencias finales

este curioso personaje nos conducen al suicidio que comete a finales
década del cincuenta. Los escasos datos

estudio mds profundo, sino esta sencilla

de incertidumbre € inseguri-

sobre
de la
proporcionados no nos permiten un
apreciacién.”
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del prestigio del poder de los soviets? No hay que 01v1dax‘uza§§£00(ﬁ
que apenas dos afios atras estd la policia gomecxsta, ¥y q 'litan?es
neral es la misma ante la cual deben huir los nuevos ml e
comunistas. ¢JNo era normal entonces que, enfrentados Sl ;ng -
do y la amgnaza de la tortura y la muerte a’sus'manos,i :ZSO nel
celo por la seguridad a los extremos increibles que €
zicky revela? o -
acll:‘sil;:;a tesis es que, mas alla del caso indxwdua.lialcmnin t;d:;lcs;lg
necesarias implicaciones en €se LEITENo, hay que aull)ull;ovimiento
al clima paranoico que Stalin habia provocado en ¢ vimiente
comunista internacional, y que €n Vell?,zuela mismo tuvi (1 ;5
manifestaciones, como fuera la 1iqu'{dac10n en ’Caracas,.’pmr ?L rndo
ma época, de un militante de_ origen frances, ?fnblelzg 4;\;5;1(10
de ser un agente de la policia mfllu."ado en las tilas del p ( u(;
De tal ambiente dan cuenta las innumerables sanciones qen
llegan hasta la expulsion) de que info’rmftr la prerlléjd dle ?a Z\Qg o
esos afios, a veces por motivos baladies.?® Es mas: € ((i)rgl >
Comunista, del comité regional de Caracas, da cue{l’ta e 1a i
tencia de un. “Comité de lucha contra la provocacion ,Y 1, esp t
naje”’,? cuyo nombre no €s otra cosa que una traduccion astan:
literal de la famosa “Cheka” de D]erzsmky, en cuyas IPancas ela
tuvo la policia del régimen soviético en los Enm;ros afios be:eto
revolucion rusa. La “Cheka” caraquen, no sélo tiene por obj
luchar contra los enemigos que su propio nombre sefialaba, sinc
que es también “el aparato centralizador que v%gﬂa a todos aque-
llos elementos oportunistas, que en nuestras filas se entregan 5271
las labores contrarrevolucionarias iraccxona‘ltxstas ,y esasuu)ms’t,ag
es decir, que era el guardiém de la famosa “utopia terrorista sta

liniana: el monolitismo. o
. . o ] . , .
A ese mismo clima es atribuible, a nuestro Jjuicio, 1a desmei'
ivi 1 1 criti-
rada sancién a Jorge Saldivia Gil, como la humillante auto

ité i ¢ i 1 rpC oY
& “por resolucién del comité regionmal se sepaxa de 1a§ éﬂas\di un, Spin_
espacio de cuatro meses, al C. Pic-Nig, por‘pro.vocar des(n]r)en;s Sd o
dicato.” El Comunista, Srgano del Comiteé Regwnai3 deld 1938 . o
S¢ i am. 5, 26 de octubre de , P .
Comunista de Venezuela (svic), nur . 1 de : B T
publicaci(’)n aunque mimeografiada, esta hmplamented edga?{t e 111\1/;5;;1(:653
ini y sallegos .
fdi ibujos, Y S suministrada  pox Eduardo
nitidos dibujos, y nos fue su 1 s o
58 id J" £n ese mismo documento se anunca la expulsion de 1a
T v i e trata de Carmen Se-
camarada Petrovna’ . (Kotepa Delgado, piensa que 1s ! e e
o, i 16 i i el extrav 5=
3 ‘o de su expulsion habria sido
rrano, y que el motivo ; ‘ , o o ena de
i “ todos los miembros del pa >
sondencia), y se “ordena a ona on
éancién— suspendan todo trato tanto en lo personal como en lo politico,
ja camarada Petrovna’.
5 Fdem.
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ca publica a que fuera obligado. Saldivia, comunista formado
—como Otero Silva y Gustavo Machado— en Francia y también
en Catalufia, habia sido expulsado en el “Flandre” a principios
de 1937, pero ingreso clandestinamente a Venezuela, participando
en la organizacidén de la svic luego de la conferencia de Maracay,
y llegando a ocupar la secretaria general en las ausencias de Fuen-
mayor. Una carta suya dirigida a “Giiero” (Carlos Irazdbal) en
México, fue interceptada por la policia y empleada como argumen-
to para impedir la legalizacién del ppv,5® que bajo la presidencia
del general Gabaldon buscaba un - respiradero legal para la iz-
quierda. La carta no era especialmente imprudente y el gobierno
estaba dispuesto a impedir la legalizacién del ppv con ella o
sin ella. Pero la svic decidié dar al asunto cardcter de ejemplo:
“Roy” fue obligado a publicar en El Martillo una autocritica pu-
blica donde prometia “ir a la base a trabajar con ardor para reivin-
dicarme ante mi partido y ante las masas’.5% Despojado de todos
sus cargos de direccién, se fue al Zulia a trabajar entre los obre-
ros petroleros, donde lo sorprendié la muerte en la horrible forma
de una septicemia que las condiciones de la clandestinidad . pro-
vocaron. Viendo las cosas con frialdad, aparece que no hay co-
mun medida entre lo. leve de la falta y lo grave de la sancidn.
Pero es que hay algo mas: al morir Roy, si bien Juan Pirela (Fuen-
mayor) escribe una elogiosa necrologia en El Comunista,® perié-
dico mimeografiado de importancia secundaria, el drganc cen-
tral de la svic, El Martillo, no dice una palabra sobre el ejemplar
militante. Es cierto que “Roy” muere en el periodo de un afio
en que el periédico deja de aparecer, pero ese silencio no deja de
sorprender en gente tan dada a la exaltacién de sus mdrtires, al
punto de atribuir tal condicién a Manuel Lorenzo Maldonado, un
abobado epiléptico que, un poco por candidez y otro poco por
desafio, se habia declarado “comunista” en La Rotunda, donde
muriera en 1944.61
La Rotunda... Al cerrar esta parte de nuestro andlisis, no hay
que olvidar que en la mente de aquellos hombres que el clima
paranoide de la Internacional staliniana influye tanto, estd tam-

% E] Partide Demdcrata Venezolano y su proceso, Caracas, Editorial Elite,
1938, pp. 145-156.

“ El Martillo, abril de 1938, p. 8.

% “A la memoria del camarada Roy.” EI Comunista, diciembre de 1938,
pp. 1-12.

% El Martillo, 10. de mayo de 1938, p. 3. Un extraordinario retrato de este
personaje, sin embargo insignificante, lo hizo con pluma maestra “Héctor
Sudrez Romero” (Kotepa Delgado) en 1935. Prisiones de Tenezuele a la
muerte de Juan Vicente Gémez 1935. Carvacas, Ediciones Centauro, 1974,
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bién presente el recuerdo de la forma cémo iniciaron su mili-
tancia: en un oscuro calabozo, por largos -afios con grillos -en
los pies. ‘ '

Ya existe, pues, pese a todo, una Secciéon Venezolana de la In-
ternacional Comunista. A la angustiada pregunta de La Esfera:
¢Hay o no, hay comunistas en Venezuela?, van a responder afir-
mativamente los propios interesados. Y quiénes. -inicialmente se
opongan con mayor fuerza a la constitucién del pc .y a la publi-
cacién de su propaganda especifica, resultaran a la larga favo-
yecidos con esa diferenciacion: ‘Rémulo Betancourt y el PDN. |

Ahora bien, los esfuerzos de seis afios para formar 1a svic po-
drian parecer a’ estas alturas, ‘“‘trabajos de amor perdidos”: no va
a existir verdadera relacién entre la Tercera Internacional y su
seccién venezolana. Ni una sola carta habria entre los. archivos
de aquélla que le haya sido enviada por- ésta; la reciproca tam-
bién- seria verdadera.$? En 1989, en el momento -del estallido de
la segunda guerra mundial, Juan Bautista Fuenmayor se encon-
traba en Nueva York: ha ido alli a una conferencia de partidos
comunistas americanos que ha convocado el Partido - Comunista
de los Fstados Unidos: por lo visto su dirigente, Earl Browder, no
ha enterrado completamente su suefio -de federacion. Es la primera
vez que Fuenmayor entra en relacién directa y-mdas o menos for-
mal con los representantes de la Internacional. Pero las promesas
de establecer un -contacto permanente se quedaran en-eso, pro-
mesas. % : e S S v

La anterior informacién es verosimil, pero dse trata acaso de que
1a. Internacional se desinterese por una seccion pequeiia, novisi-
ma. y lejana- del teatro europeo de los: acontecimientos?. No; 1o
que la hace verosimil es-que a partir del vir congreso no sélo
se ha soltado la brida a los partidos nacionales (en cuanto al
desarrollo de la . politica dictada por ese congréso, y sin negar los
estrechisiimos lazos de dependencia que conservan.con Mosci -en
particular los partidos europeos), sino que en general la Inter-

@ pEptrevista con Juan Bautista Fuenmayor. .

® Jdem. Hay una cierta confusion en el propib Fuenmayor con yespecto
al momento de su presencia en Nueva York: si en una parte dice que regresod
en septicmbre, luego de una ausencia de “poco mas de cuatro meses”. (Histo-
ria.... t. i, vol. 1, p. 108). Un poco mds lejos afirma que el lo. de agosto
de 1939 sc encontraba en Venezuela (Ibid,, p. 198). La importancia de esta
precisién 1o es puramente anecdética, pues permitiria saber si fue el -esta-
ilido de ia guerra lo-que frustré el desarrollo de las relaciones entre la
Internacional y la Seccion Venezolana, o en <€aso de ‘que la entrevista hubiera
tenido lugar después de aquel -estallido, simplemente desinterés ~de-'la 1€ 0
prueba de su paulatina- extinciéon. S ‘ -
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n.aaona}l va' a comenzar leritamente a desaparecer como tal. Sy
disolucién en’ 1943 no serd otra cosa que un acto puramente-fo;j
mal, consagratorio de 'una situacién que deé hecho existia, por lo
menos, desde el retiro de las brigadas internacionales de-)Espaﬁa
En todo caso ésta serd su postrera gran accién -politica y militar,
y el vii su ultimo congreso. o o 7
De todas formas, hay por lo menos tres grandes opciones, en el
terreno de la politica internacional, que van a definir 'e;l todo
el mundo, los partidarios de “la Tercera”: la guerra de l’ispaﬁ‘a‘ la
guerra europea y la guerra mundial. ’

2. EL ANTIFASCISMO Y LA GUERRA DE ESPANA

La guerra de Espafia va a dividir la opinién ptblicd: mundial en
des campos no solamente muy delimitados, sino feroces e irrecon-
ciliables, como los que en Espafia se embisten en una de las mas
pavorosas guerras civiles de la historia. Seran ésos los dias en que
Mau{*x(}e Thorez propondrd como centro de.la politica francesa” (
condicién -de su apoyo irrestricto a Blum) salvar a Espa’ﬁa' todZ
otra consideracién pasaria a segundo plano.: En nuestro- p.al’s si
la de'fensa ‘de Espafia no toma esos caracteres ‘dilemdticos d’efi-
nitorios a exclusién de cualquier otra consideracién de ur,la o-
{1t}ca; si llama la atencién que en la publicistica comunista’ depla
época Espafia no ocupe, como en otras partes el primer y casi
exclusivo - lugar, -esto se debe, a nuestro juicio, a las siguientes
causas: : : : ‘ o

1] En general, hay en esos periédicos (concretamente El popular
y Pelﬂ:o'_leo), atencién bastante ‘moderada por -los problemas ‘de
la politica-internacional. Sobre la aventura imperial de Mussolini
en Abisinia, apenas si editorializa el peridédico zuliano.5* Después
del estallido de las hostilidades, la solidaridad sé hard ﬁlanifiésta'
El. popular publica en dos ntumeros sucesivos el mismo poema dé
Miguel Otero Silva en exaltacién-de los mineros asturifnm en
generali la izquierda adoptard pareja actitud que en todas payrtes
pero, si hemos de juzgar por-la prensa, como un aspecto relativaj
mente .sencundariode su politica. Es sumamente significativo que
en su libro publicado cuarenta afios mas tarde; en 220 pa’lginas‘dedij
cadas al andlisis de los afios 36 y 37, quien fuera el jefe del
pcv dedique a Espafia 25 lineas.®® Cierto, no se podia exigir que

[N : A . » . .
o ‘,De Pw, que muere un pueblo!...” Petréleo, 6 de mayo de 1936, p. 1.
Fuenmayor, Historia...; t. 11, pp. 242-243.
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los comunistas venezolanos, por muy afrancesadas que sean algu-
nas de sus figuras mds destacadas, adopten la misma actitud que
sus camaradas franceses que, ademds de ser vecinos, saben gque
detrds de Franco estdn Hitler y Mussolini, o sea que su pais, al
trinnfar el fascismo en Espafia quedaria rodeado de un peligroso
circulo de hierro. Cierto también, no debemos confundir las épo—
cas: en laynuestra la atencidn a la pohtlca internacional es mas
acentuada porque todo el mundo es mds cercano, y las noticias
sobre la guerra de Vietnam o la secesién de Bangladesh nos lle-
garon mas rapidamente que a los revolucionarios venezolanos las
de la guerra civil espafiola, pero con todo eso, el lugar relativa-
mente secundario que ocupard la politica internacional en las
preocupaciones comunistas es evidente.

2] Pero es que hay otro clemento para hacer que la reaccién
de la izquierda, y en particular de los comunistas, sea bastante
débil en lo relativo a la situacién espafiola, y es el hecho de que
ella se produce mids de un mes después del estallido —y del fra-
caso relativo— de la huelga general de junio. Es decir, cuando el
movimiento popular, que tan majestuoso impulso habia adquirido
el 14 de febrero, comienza a perder aliento, a entrar en picada; en
que las izquierdas comienzan también a perder audiencia y poder
de movilizacién, Para emplear la paradoja churchilliana, si no es
el comienzo del fin por lo menos es el fin del comienzo.

3] A todo eso se une, desde el principio, la existencia en la
constitucion del amenazante inciso vi del articulo 32. Defender
un procesc revolucionario donde, sobre todo en la primera parte,
tendran tanta influencia los anarquistas como los comunistas, es
practicamente imposible sin defender a unos y a otros, sin exaltar
su heroismo. Y ¢cémo hacerlo sin que eso pueda ser tomado legal-
mente como propaganda en favor de las doctrinas prohibidas? Y
en cuanto a la propaganda clandestina, no existird en esos meses,
ni siquiera en el Zulia, propaganda especifica del partido comunis-
ta. Es por tal razén que la propaganda de las derechas —quien
por lo demds dispone de la prensa “‘grande”— es mucho mds pode-
rosa y virulenta que la respuesta izquierdista.

Es verdad que, cuando al fin se constituya la svic y salga al fin
un periédico del partido comunista, el drama espaficl continuara
ocupando un lugar secundario, sin que eso se pueda atribuir a
gue continte el sefialado desinterés por la politica internacional:
en todo el tiempo en que El Martillo se publique en su “tercera
época’”, pocas veces se referird a Espafia, y la primera de ellas
en un suelto que ocuparda la mitad del espacic que ocupe la
defensa de los juicios de Moscu que llevaron a Bujarin, Yagoda

DEL FRENTE POPULAR A LA DISOLUCION DE LA IC 129

y Rikov al paredén.b® Es cievto también que ya en esa época, la
derrota de las armas republicanas es evidente, y el periédico ve-
nezolano se ve obligado a reconocerlo con el “optimismo catastrs-
fico” que-a Raymond Aron ha servido tanto para ironizar a los
comunistas: los triunfos fascistas aumentan su debilidad y la. “reac-
cién de las masas” en su contra.®?

%. LA GUERRA EUROPEA

I7 El inciso v1 y la no existencia de una propaganda comunis-
es normal, en una seccién de la 1¢, en el contexto de la defensa
de la Unidn Soviética, y por supuesto, como ya a esta altura es
también caracteristico de esa Internacional, va a ser simplemente
un reflejo de la politica exterior soviética. Pero pueden sefialar-
se tres etapas en el tratamiente del asunto.

11 El inciso vi y la no existencia de una propaganda comunis-
ta clandestina, hardn también que, en las publicaciones influidas
por los comunistas durante el afio 1956, practicamente no se ha-
ble de la “patria del socialismo” cuya defensa ha sido considerada
como el primer deber de los miembros de “la Tercera” desde los
tiempos del vi congreso. Asi, la primera carretada de ajusticiados,
los del afio 1935 (Zindviev, Kdmenev) no serdn, por parte de los
comunistas venezolanos, objeto de las injurias con que ellos como
el resto de sus camaradas en el mundo, cubrirdn a Bujarin y de-
mds victimas de la segunda “‘masacre de los apdstoles”, la de
1938. Pero no es imposible que también haya influido en este
aspecto la falta de un ataque permanente y digamoslo asi, sutil
por parte de la derecha. En efecto, ésta tiene motivos para encon-
trarse desconcertada: quienes enfrentan el tribunal y el paredén,
no son miembros de las antiguas clases dominantes y ni siquiera
de los partidos obreros y democrdticos no comunistas, sino mili-
tantes comunistas de vieja data y, mds aun, dirigentes del pro-
ceso revolucionario ruso. Por otra parte, en el mismo momento
en que se acentda la represién interna que a partir de entonces
Hegard a alcanzar caracteres y magnitudes demenciales, Stalin aban-
dona el sectarismo de ‘‘clase contra clase’” para proponer una po-
ltica mds abierta, poniendo el acento en la defensa de la paz y la
libertad; que junto con el pan, forman el tric de consignas cen-
trales del frente popular. En fin, no se olvide que ya el fascismo

% El Martillo, marzo de 1938, p. 7.
¢ Abril de 1988, p. 5.
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aleman tiene tres afios en el poder, que ya se ha-producido el
incendio del Reichstag con sus consecuencias: para todo el mun-
do, el Reich aleman estd practicamente en guerra contra la Unién
Soviética y toda accién que ésta tome, por muy sanguinaria y
desmesurada que pueda ser, para solidificar su frente interno, es
facilmente asimilable a la muy comprensible y comprendida lucha
contra la “quinta columna”. Si la derecha, empefiada en un ataque
primitivo contra los comunistas presentdndolos con los caracte-
res diabdlicos que ya Marx ridiculizaba en el Manifiesto comu-
nista, se podia mostrar desconcertada, hasta muchos meses mis
tarde aun los dirigentes de la izquierda. podian aducir, para evitar
tomar posicién sobre el asunto, escaso conocimiento de los hechos.
2] En cambio, una vez pasados los partidos de izquierda a la
clandestinidad, no hay por qué andarse con tantos tapujos. Justa-
mente, el problema de la defensa de la politica. soviética, .y en
especial de su politica interna va a ser uno-de los .obstdculos que
el partido comunista oponga a la proposicién -hecha por el ppN
(cuyo dirigente méximo es ya Rémulo Betancourt) de fusionar am-
bas organizaciones en un partido obrero tnico. Este propone que
ese partido soslaye la toma de posicién en cuestiones relacionadas
con la politica interna de la .URss “sobre la cual no existe docu-
mentacién suficiente en Venezuela”.%8 La svic.comprende al vuelo
la- insoportable alusién y sospecha que los autores de tal proposi-
cién no estin.de acuerdo con la version oficial que de los:jui-
cios de Mosci. se ha dado:en aquella capital, esto es, que los
ajusticiados son- saboteadores .y provocadores a sueldo::del capital.
“El pov”, remata la respuesta de.la svig, ‘no tiene . ninguna re-
serva respecto a la. politica interna de la: URss”.8% . 0 o
Esa defensa de la Unidén Soviética va a. estar ‘también ocupan-
do el tercer lugar .entre las consignas que El Martillo lanza en
su. primer numero, ‘detras. de' la defensa de China. y Espafa y
del -1llamado- a constituir- un frente Gnico contra los “imperialismos
agresores”.7® Por cierto que-este Gltimo calificativo-iindica ya que
se estd en camino de Munich y que.la URss comienza a ver con
mucha claridad que no debe hacerse muchas ilusiones en cuanto
a la posibilidad.de concertar alianzas con los. paises capitalistas
no fascistas para enfrentar a Alemania: también se avecina.la vol-
tereta de 1989. La svic, por su parte, piensa que-a la altura de
marzo de 1938, todo indica que se esta. gestando un bloque im-
périalista agresor para destruir “la independencia de los pueblos,

8 Fuenmayor, Historia..., t. 1w, p. 410.
% Idem.
° Pp. 8.

R
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los gotziernos, progresistas, el movimiento obrero internacional .y
la patria del proletariado™."® Para el lo. de mayo del mismo »aﬁ‘o
la organizacién piensa que la lucha fundamental de los pueblbg
es “‘por el pan, por la tierra, por la libertad y contra la guerra y el
terror fascista”. Junto a los. tradicionales saludos a Espafa.y Chi-
na, a la Unibén Soviética, al partido bolchevique y-a Stalin, se
incluye uno a los pueblos de América “y en particular al pueblo
mexicano”."? Es que el gobierno de Cardenas estd marcando’ un
audaz paso a la izquierda, con la nacionalizacién de las empresas
petroleras. A partir de este momento, el frente antigomecista pro-
puesto por la svic comienza a teflirse mas de antimperialisimo, lo
cual es normal: no se tratard ya de una consigna que pueda si-
tuarse en el programa mdximo, sino algo perfectamente -realizable,
puesto que un gobierno democritico burgués lo ha llevado. a
cabo y en la vecindad misma de los Estados Unidos. En octubre
del mismo- afio, ya pronostica El. Martillo lo que sucederi un afio
mas tarde: la constitucién de dos bloques, el anglo-francés contra
el italo-germano, en lugar de la unién de todas las potencias capi-
talistas europeas contra. la'urss. De todas formas;. piensa- la svig,
el mayor peligro contra la independencia nacional, la democracia
y la vida de los venezolanos es el fascismo.y sus agentes intérnos:
“Plantear otro objetivo en los actuales momentos. seria descuidar
al principal enemigo y facilitarle la victoria y eso no' lo hacemos
jamas los comunistas.” 73 Este -Gltimo texto indica-al menos -dos
cosas. La primera es que, si bien el pacto germano-soviético
(cuya firma serd evidentemente una sorpresa), la alineacién de.las
‘f‘L_xerza_s en el momento del estallido de la guerra, y el cardcter
“Interimperialista” que hasta 1941 se le dard no sera una sorpresa
ni una novedad.para la svic; dos, que ya parece haber cambiado
de nuevo de enemigo principal: ahora es el fascismo, no.el im-
perialismo. Es cierto que el fascismo también es imperialismo;,. pero
no lo es'menos que en el pais.dende la Royal Dutch y la Standard
Oil uenen los intereses que tienen,-imperialismo significa en. pri-
mer lugar Inglaterra y los Estados Unidos, por mucho que no
sean fascistas. :

3] Un afio exactamente transcurre entre el numero cinco de
Ll Mart.illo, donde estdn expresadas aquellas opiniones, y el nu-
mero seis, y en ese afio se ha producido.la derrota definitiva de
la republica espafiola, el pacto germano-soviético y, sobre. todo,
ha estallado ya la guerra europea. La svic contintia preconizando

v

™ Idem.
Ll S ‘
™ “Consecuencias de la conferencia de Munich”, P2
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la “unidad nacional contra el fascismo” pero la verdad es que,
al manifestar por esa misma ocasion “su respaldo a la politica
exterior de la urss y de la 1¢7,7* el Partido Comunista va a entrar
en una etapa de aislamiento y de sectarismo COmMoO CONOCENL 5us
camaradas de todas partes en ese momento. Es a partir de ese
momento que se terminan los guantes de seda para con el PDN, a
quien se comienza a calificar de “yehiculo del trotskismo” 7 acu-
sacién gque en aquel momento es, para un comunista, tan grave
como la de fascista (¢no era “hitlero-trotskismo’™ una de las in-
venciones obsesivamente repetidas por la propaganda staliniana?).
Al mismo triempo, comienza a mMosirar reticencia hacia la politica
de “buena vecindad” de Roosevelt, a la cual consideran en un vi-
raje destinado a convertir a los demas pueblos de América en
“dominios”,7® y que se dispone a regresar a la politica del primer
Roosevelt. :

Para el primero de mayo de 1940, Ia svic ya no tiene dudas.
Como cada vez es mis evidente la fascistizacién de Inglaterra y
Francia, “la guerra actual es una guerra imperialista donde solo
se disputa la supremacfa mundial y el derecho de saquear a t0-
dos los trabajadores de la tierra. Es una guerra injusta, guerra
reaccionaria que so6lo sirve para que los banqueros Y grandes ca-
pitalistas se enriquezcan sin medida”,”7 dice en su érgano, que
ademés, publica un documento del Partido Comunista de Cuba
llamado “‘a mantener a América fuera de la guerra imperialista”.”
Es curioso, pese a que las relaciones entre PDN y PCV S€ han agriado
tanto, y que al primer partido no le sea indiferente el resultado
de la guerra, no deja por eso de reconocer Rémulo Betancourt “su
caracter interimperialista”.”® Es el mismo momento, el mismo
mes y tal vez el mismo dia en que El Martillo manifiesta que
“el pueblo venezolano no desea la victoria de Hitler ni tampoco

la de los imperialistas francoingleses”.80 Ya de ahi en adelante,

Betancourt sera también, para la svic, partido de la guerra, “gue-
rrerista’”,81 como antes vehiculo de las ideas del “espia Trotsky’ .82

“ P i

s El Martillo, febrero de 1940, p. 1.

“¢ Idem. -

7 Pp. 1-4.

™ Suplemento de EI Martillo, p. 3.

™ En discurso pronunciado el 14 de junio de 1940 en Santiago ‘de Chile.
Rémulo Betancourt, interpretacion de su doctrina popular y democrdtica,
Caracas, Editado por SUMA, libreria y editorial, 1958, p. 58.

® Junio de 1940, p. 4

& Abril de 1941, p. L.

52 Septiembre de 1940, p. L.
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El nadmero de El Martillo aparecido en junio de 1941 precede
en algunos dias, tal vez en algunas horas, el inicio de Ia Tque Hi-
tler llamé “operacién Barbarroja”. Todavia, la svic continta in-
sistiendo en la necesidad de mantener-la guerra fuera de nuestro
hemisferio. %8 :

4, LA GUERRA MUNDIAL

Fl 22 de junio de 1941, Hitler se decide pues a descorrer lo que
él r_nismo Hamara “‘el velo del misterio”: sus ejércitos invaden la
Unién Soviética, dandole al pacto de no agresién, amistad y co-
mercio el valor que generalmente daba Hitler a sus compromisos
mas formales. La Internacional Comunista, quien ya ha demostra-
do la misma ineficacia que su antecesora y enemiga, la Segunda
Internacional, para impedir la guerra, va a entrar en agonia: ya
no le quedan mas que dos afios' de una vida puramente vegetativa.
El Comité Ejecutivo va a ser evacuado de Moscth como una ofi-

52 P. 4. Dos afios mds tarde, los comunistas dardn de su propia historia
en esos dias esta versién pletdrica de buena conciencia: k

“f\fosotros siempre hemos sido. antihitleristas. ;Quién puede dudarlo? Fuimos
ardxe.utes defensores del pacto soviético-germano de no agresién’ porque ellé)
era justo y sigue siendo justo. Nada tememos que rectificar y nuestra poli-
tica de hoy no es sino la continuacién consécuente de nuestra poh’ticf de
ayer. Hoy estd reconocido, incluso por los estadistas de los Estados Unidos
e Inglaterya, que la justa politica de la Unidn Soviética y el Pacto Sovié-
tico-germano salvaron a las potencias democriticas a pesar de ellas mis-
mas. De otra manera no serian hoy las aliadas de la Unién Soviética en la
guerra dev exterminio del hitlerismo. Hitler, utilizando su tictica de destruir
a sus victimas una por una y de dividir a todas las naciones, hubiera podi-
do encontrar asidero en los sectores reaccionarios prohitleristas de cada pais
capitalista para aniquilar previamente a la Unién Soviética y después avaﬁml
zarse sobre Inglaterra y los Estados Unidos que, desarmados como estaban
militar y politicamente, hubieran sido fdciles presas. ’

"Apoyamos y defendimos la guerra contra Finlandia que el ppN condend
como un atropello a una débil y ‘democratica’ nacién, Hoy estd demostra-
do hasta la saciedad que esta guerra fue justa y que Mannerheim no és
ningun “padre de la democracia finlandesa2” sino un nazi de pura cepa ux;
simple agente de Hitler y asesino del pueblo finlandés. ’

“Aplaudimos como justo el fusilamiento que el gobierno soviético hizo de
los traidores trotskistas y bujarinistas a quienes defendié Rémulo Betancourt,
Hoy también estd reconocido como justo tal proceder por todo el mundo. Y
no ‘lo decimos nosotros; lo afirma Joseph Davis, embajador de los Esta'dos
Unidos en Mosct para aquel entonces, quien reconoce la traicién que esos
hombres preparaban en favor de Hitler y que el gobierno soviético no-hizo mds
que barrer a la quinta columna.”” “La guerra no fue siempre justa y de
liberacién de pueblos”, Aqui Estd!..., 28 de julio de 1943, p. 15.
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el “Instituto Cientifico ntmero 3017, des-

cina gubernamental,
84
s.

pués de haber quemado buena. parte de sus archivo
¢Cémo va a reaccionar su seccién venezolanar La etapa que
entonces se inicia va a ser la mas feliz de sus doce afios de vida, si
una politica fuese a juzgarse por Sus resultados inmediatos: va a
pasar de un grupito de 500 militantes en-1941 a diez mil en
1943,85 a tener un odrgano legal de opinién, a ser escuchado vy
hasta estimado por quienes hasta hace poco lo persegufan. Va,
como se dice y sin que esto sea una frase, a ser recibido en los
salones. Pero cuando la Internacional se disuelva, el PCV-ya ilevara
un buen‘camino recorrido en el camino, al menos tedrico, de su
propia disolucién: el “liquidacionismo” tan aborrecido en 1937
regresard de la mano de Earl Browder; dentro de poco perderd
el control ~del movimiento- sindical; su legalizacion, dos afios
mas tarde, vendrd pareja con su division; la pelea por el control
de las masas venezolanas la perderd de manera aplastante con
Accién Demoeratica, quien desde 1941 le ha declarado la guerra.
Por ahora, dentro de los problemas que analizamos en esta parte
de nuestro trabajo, nos interesa particularmente lo relativo a la
importancia que, lo que ya no puede lamarse “guerra europea’”’,
va a tener en el desarrollo tedrico-politico de la svic. Y pensamos
que hay tres zonas fundamentales de interés: la politica de ‘‘uni-
dad nacional”, la definicién del caricter del gobierno y la posi-
cién frente a las compafiias petroleras. :

1] Para la svic, el estallido de la guerra mundial coloca a Ve-
nezuela “ante la mas profunda crisis de su Historia’’8¢ La evi-
dente exageracion en el analisis va a llevar directamente a una
exageracion en el proyecto politico inmediato, una exageracién tac-
tica. Porque’la svic va a proponer 2 continuacion ni mas ni menos
que la “‘union sagrada”’, aquella misma que fuera el aborrecimien-
to fundamental de Lenin en 1914, la misma que le llevara a
proclamar dramaticamente que la Segunda Internacional habia
mmuerto, y a acufiar uno de sus mas rabiosos insultos: “‘socialpa-
triotas”. En efecto, nunca la politica iniciada en 1935 .y puesta
en hibernacién desde 1939, -habra llegado hasta este limite. La
unidad nacional que propone la sViC, dice Rodolfo Quintero, “es
ja union de todos los venezolanos, sin distinciones politicas ni eco-

@

« Desanti, op. cit.,, p. 324

85 pptrevista con Fuenmayor. .

s6 “Carta abierta a la Asamblea Nacional .del Partido Accién Democritica™,
Aqui Estdl..., 99 de abril de 1942,
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nomllcas, para derrotar al invasor”.®” Ya no le place un frent
opular rqu { i i .
gug s ,Sélaaﬁlque Ide. alli quedarian excluidas las .organizaciones
revolucionarias ni progresi i siqui
: ) resistas; ni siquier
ne ) A q a un frente
n‘f ng' ?l antﬁllf.asasta, porque no englobaria a quienes sin ser an-
ua.;_ ;s as mi ltzcllntesl,&estan sin embargo dispuestos:a “defender la
patria amenazada. ¢Amenazada? Es:cier ‘
r : cierto que en feb 1
los submarinos alen { do o et
ranes habian hundid ri
0 a varios buques-tanque
~. L4 S
]quf glansportaban petrélec venczolano e incluso a unc%) que ecilar
bolaba nuestra bandera, el ‘““Monagas”, donde murieron wvarios
g]:ﬂriost.\l/fnezolanos;ss es ‘cierto también que la zona del Mar de
s An i - jeti y
Las 2 401 1asltema que ser un objetivo precioso para cualquier
o of de los Esltados Unidos, pero Hitler tiene otras cosas de
uparse en el frente del e ' ’
ste, y la guerra submari
. ¢ : ) g marina en esta
f:fl-ag nun;a é{llcanzala las dimensiones que la propaganda quiso
. Es probable y mas que p i
, probable, cierto, que de que
) rer gol-
pear a sus ‘enemigos cortindole ios K :
: $ una preciosa fuente €ti
antes que intentar un ix i i ya.
nposible ataque a los bi i
ntes g ! . s bien protegidos .ya-
;;)mxf:to; norteamericanos, Hitler podria pensar en pgolpgar a Z,m
as tbi
ab rnfe O‘];”l importante, debil y desguarnecido militarmente. Pero
Sfi i a “la crisis mds profunda’” de nuestra historia “
‘ 1 S i D e w . . :
bor fqieizii;gelamqn no .fl;le escuchada, mucho menos. respondida
3 a quilenes iba dirigida (Accid ; i
, ccion . Déemocratica), - si
escuchd, o se afecté esc i
uchar entre algdn sector
sector de la burguesia
x;ene{olana, y no de los menos importantes. Asi, lo que ui pér
. : . .
v;: jnos antes hubiese 51bdo impensable, una iniciativa de. la svic
try(C«:lcl);r}ljenlzaur su 1desarrollo piblico desde una mansién del Coun
: la recoleccién de. cien mil boli .
) . olivares: par r
o e ares: para ayudar a la
Por supuesto |
; ue una guer { ¥ i
Bipctétice, no ]aqvan a‘gq%alua}, '1aSl ;ea contra un invasor tan
, anar. civiles desarmados: al rar
: - ga : enterarse de
que se adelantan negociaciones
' s con los. EEUU para inverti i
3 » an i invertir ‘quince
n]-ultloxjs de dolares en la compra de armamento, el érgano c}:omu
nista [ Estd! i ’ .
qUienequ;Z C{zstla. .. }; piensa que ello no puede sino satisfacer “a
sde hace bastante tiempo i
t y en especial desde la agresid
nipona a la patria de Lin o Ia
coln —mos preocupa
2 a I z mos- por llevar a 1
colectividad nacional la ienci iar P o
conciencia del peligro rei
1y inante y la com-
prension de que debemos compor | »
) s portarnos como un puebl
prensio : blo que gue-
Por otra parte, lo que en 1936 era sé Y radencia,
36 era solo prudencia, en
/ 2

5 Idem.

¢ “B i} .
alance de un afioc de iti i »
olitica nacional” 1 t ici
de 1058 - P onal” Aqui Estd!..., 30 de diciembre
£9 y )
Fuenmayor, Histeria..., t. 11, vol. 1
B¢ 8

@) s npe I 451.
Agui Estd!..., 25 de marzo de 1942, p. 3.
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1942 se va a transformar en fervorosa adhesion: los elogios al
ejército 'y a sus oficiales se hacen ditirdmbicos.®* Pero no es sélo
eso, hay algo que hoy podria parecer increible: jel periédico co-
munista saludando el desembarco de tropas norteamericanas en
Venezuela!®2 Dicho sea en su descargo, no hay en el pais una sola
voz que 1o lo vea como algo normal si no conveniente, v Roémulo
Betancourt no dard ni recibird esta vez la habitual descarga de
improperios.

Pero donde se va a revelar que la “unién sagrada” traspasara
los limites que  un partido comunista nunca se debiese permitir
es la politica de “no huelgas”. Venida, como la mas “‘ultras” de
las consignas del tiempo de la guerra, de los Estados Unidos, te-
nia en boca de Earl Browder, una justificacién: el estallido de
una ola de huelgas podia retardar la preparacion de los EEUU, para
la apertura del segundo frente en Europa en 1943. Como se sabe,
el desembarco en Normandia no se produjo hasta junmio de 1934,
mucho después de que la batalla de Stalingrado se convirtiese, si no
en el Waterloo, sf en la “campafia de Rusia” hitleriana. Pero su
aplicacién en Venezuela, aparte de que mellaba el arma mas
poderosa en la clase obrera, resultaba una torpeza, pues no s6lo
privaba al propio gobierno venezolano de un importante elemento
de presién cuando al fin de 1942 decida revisar la politica man-
tenida frente a las empresas, sino que incluso, impedia también
que, en el contexto mismo de una politica de guerra, las compa-
fifas petroleras, que no parecian tener muchos problemas morales
en vender su producto a la Francia de Petain y a la Espafia de
Franco,’® aliados naturales del fascismo alemin, pudiesen ser pre-
sionadas y en caso de necesidad castigadas por la clase obrera. Por
mucho que sea cierto que los obreros petroleros no hicieran nun-
ca la promesa formal de no hacer huelgas® no lo es menos que
la politica comunista condenaba no sélo la huelga, sino la ame-
naza de tal, no sélo en las industrias de guerra, como lo propuso
la cTAL, sino en todas las industrias.®s

2] Cierto, la politica de unidad nacional no llega a ser acepta-
da por los sectores dominantes hasta el punto de soportar —como
llegé a suceder en Cuba— ministros comunistas en el gabinete,
perc e€s que por su parte la svic tampoco lo ha reivindicado. Es

ot ¢f Aqui Estd!..., del 24 de julio de 1942 y lo. de agosto de 1942, p. 1.
9 Ibid., 18 de marzo de 1942, p. 1.
® Fuenmayor, Historie..., t. ni, vol. 11, p. 587.

D

=

Ibid., p. 489.
“La resolucion de la Conferencia de Trabajadores de América Latina
sobre Huelgas”, Aqui Est4l..., 11 de agosto de 1943, p. 7.
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més, para ella un gobierno de unidad nacional no tiene necesa-
riamente por qué concretarse en un gabinete de tales caracteris-
ticas: “Por el contrarvio”, dice, “hemos criticado a aquellos que,
mecdnica, artificialmente, han lanzado tales consignas; no porque
estemos en contra de su participacién en el gobierno, sino porque
consideramos que en las condiciones politicas actuales gravitaria
contra la unidad nacional y contra sus intereses mismos de par-
tido.” 98

¢Cuidl partido? Por supuesto se refiere a Accidn Democrdtica,
quien desde el 8 de diciembre de 1941, sin contrariar abierta-
mente la politica de unidad nacional, de evocar como necesaria
una compacta solidaridad entre pueblo y gobierno, ponia como
condicién de aquélla la democratizacién efectiva de los organos
del poder publico y lanzaba la consigna de un “gobiernc de
democratas y antifascistas probados”.®” La piedra intentaba ma-
tar dos pdjaros. Por una parte, se cuestionaba un gobierno cuyos
integrantes no podian haber dado muchas pruebas de democracia
viniendo de donde venian, y se continuaba aludiendo sibilinamen-
te a las simpatias hacia el fascismo que en la izquierda —comunis-
tas incluso— se atribufan al general Medina antes de 1941; por la
otra parte, se aludia a los comunistas con la acusacién cldsica
de antidemocrdticos, amén de insinceridad en su antifascismo, a
causa del pacto germano-soviético. 7

Por supuesto que el insulto era mucho mas de lo que podian
soportar unos comunistas que en €s0s momentos son particular-
mente quisquillosos en materia de antifascismo, al punto de in-
currit en la previsible injuria de “‘fascista” 98 hacia el escritor
Enriqtﬁle; Bernardo INtifiez, quien no sélo trataba de “presentar a
la Unidn Soviética como enemigo de nuestro pueblo”, sino que
habia llegado a considerar “el gobierno de los Estados Unidos
como enemigo fundamental de los paises latinoamericanos’ 99
Agui Estd!. .., tampoco vacila en tildar de “inconsecuente” a la
Ultimas Noticias de los comunistas Kotepa Delgado y Pedro Be-
roes por haber dado cabida en sus pdginas, al ser echado de EI
Universal, a ese mismo escritor.190 Por lo demds, acusar a Nufiez

“ ““Manifestaciones y formas organizativas de la Unidad Nacional”, ibidem
de octubre de 1942, p. 16. ’
“ Fuenmayor, Historia..., t. 1, vol. 11, p. 458.
* “Con el fascista E.B.N.”, Adqui Estd!..., 22 de agosto de 1942, p. 5.
® Miguel Otero Silva, “Enrique Bernardo Nuifiez o la negacidn”. Sin acu-
sarlo directamente de fascista, Otero Silva lo llamé “profesional de la nega-
Cl(’)}l” y lo acusa de “hacerse instrumento” (del fascismo) y actuar como “es-
quirol de la unidad continental”. [bid., 14 de agosto de 1942, p. 5.

¢ Ibid., 8 de agosto de 1942, p. 1.
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de “fascista” podia tomarse como un capricho terminolégico desti-
nado a caer en el vacio. Para descalificarlo, nada mas ficil hubiera
sido que recordarle su pasado gomecista, tan orgullosamente pro-
clamado en su momente.10t

En sintesis, que el cardcter democratico y antifacista del go-
bierno no se lo.da su origen ni sus antecedentes, sino su adhesién
a la clusa aliada. Es cierto que hay algunos limites que es im-
posible traspasar, y Aqui Estd!... excluye de aquellas condicio-
nes a Ubico, Trujillo y Maximiliano Martinez de El Salvador.?o2
Asi como también que el respeto a la gran alianza no le impide
hacer campafia por la libertad del lider puertorriquefio Pedro
Albizu, Campos,1°3 y la del comunista norteamericano Earl Brow-
der. 104 :

3] Y es igualmente cierto que la gran alianza tampoco va a
impedir que-la svic desarrolle una camparia permanente contra las
compafiias petroleras, en defensa de sus trabajadores. Asi, a diez
meses de la invasién del territorio soviético, a -cuatro de Pearl
Harbour cuando el general Medina se apresta a presentar su pri-
mer Mensaje anual ante las Camaras, un Aqui Estd!... que tiene
por su parte apenas un mes de vida, constatando que los aviones
de las democracias se mueven con petréleo venezolano, ya que
nuestro pais produce de la mitad a las dos terceras partes de la
gasolina de aviacién de los aliados'y que el pais colabora con las
empresas petroleras para proveer a la democracia, pero que esa
colaboracién no puede ser unilateral, remata diciendo que... “la
guerra madura las condiciones para realizar ‘dos aspiraciones cen-

M “Por eso me permito’ dirigitme a ‘Ud., sefior general, que siempre aco-
gié con generoso espiritu a sus buenos servidores. Yo he tenido la satis-
faccion ‘de serlo siempre. Primero en la prensa de Caracas (diez afios) como
redactor de El Umiversal y El Nuevo Diario. Después en el servicio diplo-
midtico. En Bogotd, segun .los recortes que oportunamente me. permiti en-
viarle lo mismo que a la cancilleria, tuve el honor de rectificar errores de
prensa difundidos por los enemigos de la par y el orden de nuestro pais y
exaltar su obra de patriota y estadista. En Cuba 'y Panami hice la misma
propaganda del progreso nacional bajo su administracién.” Correspondencia de
Juan Vicente Gdmez, 16-31 de mayo de 1981, Secretaria General de la Pre-
sidencia de la Republica, Archivo Histérico de Miraflores.

% “América unida contia el Eje”, ibid., 25 de marzo de 1942, pp. 8-9. Hay
entonces que tomar como una exageracién polémica la afirmacién de Gon-
zalo Barrios segin la cual, una vez rotas las relaciones de América con los
narzis, para los comunistas “no existe en América gobierno alguno reacciona-
rio”. (Citado en “Recuerdos- e interpretaciones a propésito de un aniversa-
rio”. Suplemento de Ll Nacional, 3 de agosto de 1976, pp. 1-3.)

@ Aqui Estd!..., 10 de julio de 1943, p. 16.

¢ Ibid., 20 de junio de 1942, p. 1.-
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trales de nuestro pais con .respecto al petréleo: APLICACION DEL
ARTICULO 21 'DE LA LEY DE ADUANAS Y TRASLADO DE LAS REFINER{AS
AL TERRITORIO NACIONAL”.105. El citado articulo establecia que el
estado podia exigir el pago de un impuesto ad valorem de hasta
el diez por ciento del producto de las exportaciones minerales.
Mis tarde, los comunistas consideraran la primera -parte de su
consigna como ya superada en los hechos por las perspectivas que
abria la nueva ley de hidrocarburos, y van a centrar su campafia
en el traslado de las refinerias de ‘Aruba y Curazao a Venezuela,
aduciendo, es cierto, razones estratégicas,1°6 pero también socia-
les: . evitar los despidos a que estaban procediendo las compa-
nfas,’®” y que legaron a alcanzar proporciones asombrosas para
una industria de guerra, pues, como lo declaraba Jestia Faria en
julio del mismo afio, en ese mes fueron ‘‘retirados del trabajo
seiscientos trabajadorves petroleros venezolanos en todo el pais” 108

El 8 de abril de 1942, Aqui Estd!... denuncia lo que llama
“un- golpe contra la soberania nacional” por parte de las petro-
leras.: Se trata del primero —y aboertado— intento de reforma .de la
ley, pero en un sentido tan favorable a las compaiifas que el pe-
riédico no vacila en decir que salié de:sus propias oficinas, quie-
nes la habrian entregado al doctor Enrique Jorge Aguerrevere, mi-
nistro’ de Fomento y antiguo empleado de confianza de las petro:
leras.’® Si fue esa denuncia lo que motivé el engavetamiento del
proyecto, es bastante dificil saberlo, pero en todo caso la situacién
ya no era la misma que en el tiempo en que Juan Vicente Gémez
convocaba. a las petroleras y les pedia que redactasen ellas las
leyes, pues nada sabiamos los venezolanos sobre esa materia: habia,
por lo menos,; prensa para denunciarlo. En todo caso, cuando
ya se esté discutiendo la nueva ley, el periédico comunista volvera
a la carga contra.el proyecto “de- Manrique Pocanins, los Aguerre-
vere .y Herrera Figueredo”,110 y haciendo gala de sus fuentes de
informacidn, sefiala que en la comisién que lo discute se han en-
frentado la posicién reaccionaria de Pedro Ignacio Aguerrevere y
la progresista de Rafael Pizani.ll! Un mes después, cuando ya
parecen precisarse las férmulas legales y diversas fuentes de infor-
macién parezcan haberlas puesto en la calle y en todo caso haber

1% I1bid., 4. de marzo- de 1942, p. 1.
196 Ibid., 11 de marzo de 1942, p. 1
97 Ibid., 25 de marzo de 1942, p. 2,
8 Ibid., 10 de julio de 1942, p. 12
109 P‘ 1.

20 1bid., 13 de enero de 1943, p. 16.
H1 Idem.
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puesto en autos a los comunistas, su actitud va a ser bastante cauta:
si el proyecto estd destinado a permitir que las compafiias se ajus-
ten a las aspiraciones venezolanas del momento, no hay duda de
que merece apoyo con todo y sus limitaciones. Si se trata de un
instrumento para regir futuras concesiones y representa por lo
tanto un paso atrds en relacién a 1938, no dice el periédico comu-
nista que deba ser rechazado ni convertirse en casus belli entre
la opinioén publica y el gobierno, o entre el pais y las companias,
sino que debe ser “meditada serenamente tomando en cuenta to-
dos los factores de mayor conveniencia para Venezuela”. En todo
caso, el Pcv se reserva su opinién para cuando. al conocerse el
proyecto, se defina la orientacién general del gobierno en materia
de nuevas concesiones petroliferas, en el entendido de que, si la
politica fuera la de no otorgar nuevas concesiones, contaria con
el respaldo absoluto de los comunistas.**?

Cuando al fin se conoce el proyecto de ley, y comienza su. dis-
cusién, la svic va a publicar un balance de la misma, para luego
declararlo favorable y por lo tanto, darle su apoyo; considera asi
cuatro elementos positivos: el establecimiento de un régimen tni-
co en las relaciones con las compaifiias; el cese de lo que ya Gu-
mersindo Torres habia condenado como un monstrucso contra-
bando legal, o sea la libertad que tenian las compafiias de 1m-
portar los materiales o ttiles que les fuesen necesarios sin pagar
los correspondientes derechios arancelarios; el impuesto del 16 vy
2/8 sobre el valor de la materia extraida; y finalmente, la obli-
gacion para las compafifas de someterse a la legislacion fiscal or-
dinaria de la nacién, lo que equivale a decir que, aparte de los
impuestos especificos de la explotacién del petrdleo, debian can-
celar igualmente el impuesto sobre la renta. La' parte negativa se
resume para los comunistas a tres aspectos esenciales: em primer
lugar, la aceptacién de convertir las viejas concesiones en nuevas,
quedando curadas de todos sus vicios anteriores, lo que permitia
que, entre otras, la famosa concesion Valladares, donde la Shell
trabajaba fundamentalmente, no pudiese ser declarada nula, como
lo era juridicamente la prérroga acordada en 1922, En segundo
lugar, el plazo de cuarenta afios que se establece para la duracién
de las nuevas concesiones de explotaciéon es demasiado largo. Fi-
nalmente, lo relativo a la instalacién de las refinerias en Vene-
zuela puede considerarse desfavorable —o favorable —sélo a me-
dias, pues el proyecto establecia que en los cinco afos posteriores
al fin de la guerra mundial, se instalarian en Venezuela refinerias

12 rhid., 17 de febrero de 1943.
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ara tratar aproximadamente el 40 por ciento de la producién
de 1943.113

En sintesis, se puede decir que si bien la posicién de la svic fren-
te a las compafifas petroleras no dejard nunca de ser polémica
(con algunas torpezas de lenguaje como acusarlas de estarse “com-
portando como sector antinaciomal”, lo que podia interpretarse
como algo circunstancial en ellas), estard limitada por el temor
de aparecer confundidos con quienes hacian oposicién al gobier-
no y a la “Unién sagrada” o unidad nacional, como prefiere lla-
marla la svic.

18 “Nuyestra posicién ante el proyecto de ley de hidrocarburos”, Aqui
Estd!..., 3 de marzo de 1943, pp. 3-7. Firman la declaracién: Juan B. Fuen-

mayor, Rodolfo Quintero, Ricardo A. Martinez, Salvador de la Plaza, Gusta- .

vo Gonzilez Cabrera, Pedro A. Juliac, Guillermo Veloz Mancera, Rafael de
Leén, Fernando Negretti, Ernesto Silva Telleria, Jestis Farfas, Luis ‘Torres
Nava. Jestis Mario Morillo, Martin Marval, Julio Alvarez C., Luis Evaristo
Ramirez, Carlos Augusto Leén, Juan Saturno Canelén, Max Garcia, Rafael
Heredia, Eduardo Gallegos Mancera a quienes hay que considerar entonces
el comité central del pcv en esa época.
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VIIL. EL PARTIDO COMUNISTA

I. LOPEZ? DE LA EXPECTATIVA A LA CLANDESTINIDAD, PASANDO POR LA
DESILUSION : - :

Cuando a finales de 1985 se produzca en Venezuela 16 que Betan-
court habia augurado como “un simple cambio de decorado”, que
Gomer se vaya del poder y de paso de este mundo, el prondstico
de Salvador de la Plaza se revelara erréneo:114 Loépez logrard sor-
tear con suma habilidad todos los obstdculos, una mano todavia
hoy desconocida ‘quitars de en medio al mas peligroso, Eusto-
quio. Las cdrceles se abren, el pueblo comienza a manifestarse,
saqueando las casas de los gomecistas mds notorios. Comienzan a
}‘egresztr los exiliados, entre ellos ese puitado de jévenes radicales,
imbuidos de las nuevas doctrinas sociales.

De inmediato los jévenes prédigos se lanzan al combate por
la conquista de las masas venezolanas. Desde una fecha tan tem-
prana como el 4 de enero,- se produce una manifestacién en La
Pastora que enarbola consignas democriticas, y se llama publi-
camente a la constitucién ‘de una unién popular que no es otra
€osa que la concrecién de ese frente popular que ya habia sido
proyectado desde los meses finales de 1985.115 Luis Barrios Cruz
S€ separa de El Universal para dirigir el diario dhora, que sera el
sitio de concentracién de las diversas corrientes de la izquierda,
€1l ese momento bastante indiferenciadas. Las consignas procla-
madas estaban contenidas tanto en el plan de Barranquilla como
el proyecto de plataforma del frente popular, y son en general
compartidas en este momento por una inmensa mayoria de los
venezolanos. Ellas pueden sintetizarse en una sola: democrati-
thaén de la vida politica a través de la liquidacién de la influen-
cia del gomecismo. L : v

‘11-1 ‘e . »
der que estan debilitando’ a L.c.'Esto .me:-confirma en .mi hipoétesis. de que no

habrd maniobra ‘demografica de poner:a rL.c. como el -‘menor mal’ y con el

ﬁn‘2C51§ hacer. creer a la gente que habrd ‘cambio de situacién’.” Libro Rojo,
p- . ;

us gl Univérsal, 4 de ‘enero de 1936, p 4

[142]

También. se: ha . sabido. de movimientos de .oficiales que ‘dan a.enten-
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1] Pero los izquierdistas que en ese momento aparecen a la luz
publica, vengan del exilio o de la cdrcel, acttian pese a todo con
extremada cautela. De ellos, como hemos dicho, sélo dos se. pro-
clamardn abiertamente comunistas: Gustavo Machado vy Salvador
de la Plaza, lo que limitard sus posibilidades de accién y hara que
muchos de sus compafieros eviten acercarseles, al menos - publica-
mente, y eviten también hacerlos ingresar abiertamente en aque-
lias organizaciones mas a la izquierda y por lo tanto, més vulne-
rables legalmente. La cautela se manifestard en un apoyo, reti-
cente en algunos pero generalizado, al general Eleazar Lépez Con-
treras como presidente de la republica. SR

Esta cautela tiene varios motivos. En. primer lugar, Lépez Con-
treras-es el mal menor. Las fuerzas mds recalcitrantemente gome-
cistas tienen todavia un gran poder y pesan grandemente enlas
decisiones  politicas. Representante del sector més liberal del. go-
mecismo, se cree mAas suceptible —y los hechos lo demostrarin-—
de una apertura a la izquierda, mds permeable a las aspiraciones
populares:que el clan de los viejos caudillos gomecistas vy, tal.vez,
que muchos de los -antigomecistas. Todavia cantard loas .y ente-
rrard con todos los honores al viejo dictador, pero abrird las. car-
celes y las fronteras. Se proclamard gomecista, pero de hecho, con
la doblez de Rojas Raul, comenzard a liquidar la influencia poli-
tica del gomecismo. o » ‘ C

- Hay un segundo y muy comprensible motivo para esa cautela
de los dirigentes izquierdistas.. Recién regresan del exilio, son prac-
ticamente cdesconocidos en el pais y ya el gesto del 28 ha sido
relativamente olvidado. Por primera vez van a entrar en contacto
con esas masas, lo que han estado sofiando -en las largas noches
del exilio. Quieren tener las manos libres para iniciar la propa-
ganda de sus ideas y la organizacién de sus partidos. Pero. deben
andarse con pies de plomo. El gobierno tiene en- sus manos, a
mds de la fuerza, un instrumento legal para ponerlos fuera de la
circulacién si se les ocurre confesarse abiertamente comunistas .y
orientan su accién en ese sentido. No van entonces ellos a arries-
garse a que, apenas llegados del exilio, se les envie de nuevo
fuera, se les corte el contacto con esas masas sin cuyo apoyo no
pasarin de ser un frustrado grupo de sofiadores. Por lo demds,
la_prensa acoge con bombos y platillos a los viejos' caudillos an-
tigomecistas que ‘regresan, pero se cuida de hacer demasiada pro-
paganda sobre el regreso de estos jévenes desconocidos ‘que hablan
un lenguaje “demasiado nuevo. De  esto se 'quejard Rémulo Be-
tancourt en’su primera declaracién publica en Venezuela, pero
también él- —podriamos decir sobre todo él- trata de permane-



144 MANUEL CABALLYRO

cer silencioso sobre sus actividades en el exilio. Pretende que
no trata  de cobrar ahora lo que fue una actitud normal en todo
venezolano digno, pero es indudable que detras de su cautela se
esconde la conciencia de su propia debilidad politica, de la nece-
sidad de cuidar la legalidad de las organizaciones que apenas
comienzan a formarse. No hay que ver alli excesivo maquiavelis-
mo ni doblez, sino una prudencia muy comprensible.

Hay un tercer motivo y es el apoyo popular espontineo al
régimen de Lépez Contreras. A nuestro juicio, dos elementos con-
fluyen para que ese apoyo se manifieste: uno de ellos es el res
peto tradicional al hombre que tiene las riendas del poder en las
manos. Venezuela es un pais presidencialista, y acaba de salir de
una dictadura paternalista. El presidente de la reptublica, pese a
todos los pesares, es tradicionalmente respetado. Para atacarlo,
sobre todo en los primeros tiempos de su mandato, cuando se abre
siemprée un compds de espera y un crédito de confianza, hay que
andarse con sumo cuidado, y emplear toda la gama de los eufe-
mismos: recordemos que hace mds de un siglo, Antonio Leocadio
Guzman acufié el término “oligarquia” para enfrentar de una ma-
nera oblicua el poder personal, la inmensa autoridad moral que
Piez conservaba ante el pais.

El segundo elemento de ese apoyo popular es la intuicién po-
pular de que Lépez Contreras representa algo diferente a Gomez.
Pese a su seca estampa personal, a sus maneras austeras, no re-
haye ese contacto con el pueblo, no se aisla como lo hacfa G6-
mez, se le siente mds dado a escuchar el clamor popular. De
modo que en los primeros dias de su gobierno, Lopez Contreras
gozard de una inmensa popularidad y nadie se atreverd a atacarlo
personalmente, no sélo por temor a represalias, sino sobre todo
por temor a no ser escuchado.

2] Pero la politica de la izquierda en estos primeros meses no
se limitard a esa prudente aceptacién del apoyo popular a Ldépez.
Sobre todo a partir del 14 de febrero, y del anuncio, por parte
del gobierno, del famoso programa de febrero donde recogia al-
gunas de las banderas que en la calle trémolaban las organizacio-
nes populares, y que no dejd de ser considerado por algunos como
socializante, la posicién de las izquierdas parece pasar de una
simpdtica expectativa a un apoyo franco. Ahora, llegan a plan-
tear editorialmente, v Antonio Arxrdiz lo ratifica con su firma,
que las izquierdas’ prefieren una dictadura personal de Lépez con
el apoyo del pueblo, antes que un régimen mediatizado desde el
congreso —un congreso designado por Gémez— por los restos del
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gomecisctrmo.116 De modo que Caldera parece estar mis cerca de la
verdad que Betancourt cuando dice que “la inmensa mayoria
de los venezolanos tuvimos la esperanza de ver en su gobierno el
comienzo de una rectificacién definitiva de nuestra historia™. 117v
Betancourt niega lo de la “inmensa mayoria”, pero si nos refe-
rimos a los meses que van de enerc a abril de 1936, ello parece

cierto, y de esa ilusién, al menos publicamente, participaron tam-

bién las izquierdas, o en el mejor de los casos, asi lo expresaron
sus organos de opinidén mds conocidos.

Es mads, esa confianza ingenua en Lopez Contreras (o la con-
ciencia de su propia debilidad) llevard a las izquierdas a cometer
lo que ellas mismas considerardn su mds grueso error politico en
ese afio de 1936: la aceptacién de la reunién del congreso gome-
cista “‘con el pafiuelo en la mariz”. En ese congrese ha concentrado
la oposicién popular todos sus ataques: alli estd representado lo
mas reaccionario del personal politico gomecista, alli estdn sus
idedlogos y sus politicastros, y sobre todo, son la expresién mas
acabada del despotismo escondido tras la mdscara de la legalidad.
Nada hay miés contrario a la representatividad que aquellos “re-
presentantes del pueblo” que habian sido designados por Gémez.
Perc se acepta la posicién de Betancourt: “con el pafivelo en la
nariz” el pueblo debe aceptar que el gomecismo se retna, para
que elija a Loépez presidente y luego se disuelva. Se constituye
entonces, con tal propdsito, el llamado -“bloque de abril” cons-
tituido por orVE, el PrRP y UNR, amén de organizaciones sindicales
y estudiantiles. Para la izquierda es, pues, esencial la superacién
de la provisionalidad, la eleccidén de Lépez como presidente cons-
titucional que, una vez disuelto el congreso, convoque a eleccio-
nes generales. Todavia nadie se atreve, en la izquierda, a pos-
tularse como alternativa personal a la jefatura del estado: se
sienten todavia demasiado jévenes, tal vez inexpertos y sobre todo
débiles politicamente. La idea es obtener su cuota de poder a tra-
vés del parlamento. Y asi poder ejercer con mayores facilidades
su ansiado magisterio sobre las masas populares.

Asi pues, con el reticente apoyo de la izquierda —perc apoyo
al fin— el congreso se reunird. Elegird a Lépez, reformari la cons-
titucién. Pero no se disolverd. Y no sélo no se disolvers, sino que
desde aquel momento se convertira en el freno a todo intento
progresisia, y en la béte noire de la izquierda. En abril, pues, se
produce el viraje frente a Ldpez: no exageremos diciendo que
se produce el divorcio. ..

u8 dhora, § de julio de 1936, p. 1.
2 Citado por Betancourt, Venczuela..., p 786.
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3] Apenas instalado el congreso, apenas electo Lépez Contreras
entre los aplausos de una multitud que no estaba formada sola-
mente por los sempiternos ‘“‘manifestantes” de todo acto oficial,
las cosas cambian. En lugar de seguir avanzando por la via que
parecia haberse trazado a partir del 14 de febrero, Loépez Con-
treras retrocede y la reaccidén levanta la cabeza. Ya La Esfera, que
en los primeros dias se habja mostrado neutra si no comprensiva
hacia los nuevos rumbos, se convierte en el propagandista de todas
las manifestaciones “anticomunistas”. Desde sus pdginas se de-
fiende a las compafifas petroleras contra los ataques de la izquier-
da, alli se refugian quienes a partir de mayo dividen la Federacién
de Estudiantes de Venezuela para constituir una Unién Nacional
de Estudiantes con marcado tinte confesional.

Y por su parte, el congreso se da a la tarea no solamente de
frenar toda iniciativa progresista, sino de elaborar los instrumen-
tos legales para el ataque contra la izquierda. Se comienza a discu-

tir la llamada ley de defensa social. Se establecian alli penas de -

cdrcel de cuatro a seis afios para quienes por medio del dibujo
u otra forma de expresién del pensamiento criticaran o difama-
ran a la organizacién republicana o al régimen de propiedad pri-
vada. El articulo séptimo presumia que los miembros o simpa-
tizantes del partido comunista o de una cualquiera -de sus orga-
nizaciones que permanecieran en Venezuela quince dias después
de promulgarse la ley, incurririan en delito, y contra esa presun-
cién no se admitirian pruebas de descargo sino tres afios después
de que el indicado hubiese negado publicamente de su condicién
de comiunista. :

La izquierda se da cuenta de inmediato del tremendo error que
ha cometido aceptando la reunién del congreso asi fuese “con el
pafivelo en la nariz’. Se comienza una campafia contra dicho
proyecto de ley, campafia que obtiene algunos frutos, haciendo que
se sustituya el proyecto original por otro llamado -‘“ley para ga-
rantizar el orden publico y el ejercicio de los derechos individua-
les”. Se trata de la famosisima “ley Lara” del apellido de su
proponente, el doctor Alejandro Lara.

Es necesario pasar a la ofensiva, se piensa en las filas de la
izquierda. 5i se deja que tales leyes se aprueben tranquilamente
en el congreso, todo el respiro conseguido desde la muerte de G6-
mez, todo lo que la accién de masas ha conquistado a partir del
14 de febrero, se ird al pozo. Es absolutamente necesario dar otra
demostracién de fuerza como la de aquel dia, con la diferencia
de que al no ser espontdnea, haga saber al gobierno y a la opinién
publica que la izquierda, ademds del consenso popular, comienza
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a dotarse de una organizacién temible, con la cualv.hay que contar
para toda accién politica. Es asi como se decide ir a la -huelga
general en el mes de junio. La huelga tendrd como centro la de-
fensa de las libertades democraticas, pero también serd una forma
de canalizar la ira popular contra una serie de hechos conde-
nables.

Pero la huelga de junio conocerd un relativo fracaso, porque
la tinica salida real para una huelga que algunos querian prolon-
gar indefinidamente era la insurreccién, y nunca parece haber
estado en la mente de sus organizadores la idea de tomar el po-
der. Se adopté una actitud ambigua ante la accién que habia
sido fijada para una duracién de 24 horas. No se supo finalizarla
a tiempo, impresionados como estaban sus propios organizadores
por la formidable respuesta de la calle. Y una huelga sin direc-
cién definida termind, en medio de la represion, con -un cierto y
amargo sabor de fracaso. Los dirigentes politicos habian dado una
demostracién de inmadurez, y dado a la vez una oportunidad
al régimen de probar y conocer su propia fortaleza. Habian ido
a una prueba de fuerza en condiciones que objetivamente lucian
Gptimas, pero falté el elemento subjetivo fundamental de una di-
rigencia con claridad sobre los alcances de su accién.

No se puede decir que la huelga de junio haya fracasado com-
pletamente. Se detuvo por un momento la tendencia represiva que
iba directo hacia la ilegalizacién de los partidos populares, se
impuso la confiscacién de los bienes de Gémez a través de una
férmula juridica ideada por la Procuraduria General de la Na-
cién; se aceleréd la discusién de la constitucién que reducia el
periodo presidencial de siete a cinco afios y prohibia la reelec-
cién; y se promulgaron nuevas leyes de hidrocarburos 'y - del
trabajo que contenfan disposiciones avanzadas en relacién con lo
existente. .

Pero a la vez, el gobierno empleé el garrote. Fueron a dar a la
cdrcel buena parte de los organizadores, por pocas semanas, ver-
dad es, y en condiciones en nada comparables a las prisiones go-
mecistas. Su libertad dard ocasién a nuevas manifestaciones po-
pulares y es famosa la foto de una de ellas llevando en hombros
a Romulo Betancourt y Jovito Villalba desde las puertas mismas
de la prision. Entre Lopez Contreras y la izquierda, la guerra es-
taba declarada, y el pueblo en general parecia ponerse de parte
de esta tltima escaseando sus aplausos al gobernante cuando en
algtin acto oficial, su presencia publica se hacia necesaria.

Al final, como hemos visto, la batalla sera ganada por el go-

s
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bierno que disolvera los partidos populares y enviard sus mas
notorios lideres al exilioc o a la clandestinidad.

La' ]E”eaccic')n, se comprende, serd la de acentuar el cardcter de
oposicién frente a Loépez, sin los matices que inicialmente se po-
dian haber distinguido. Esto sin embargo, ante un gobierno como
el de Lopez, inequivocamente conservador pero que (al revés
de lo que propone el lugar comun segin el cual en Venezuela
todo gobierno justifica a su antecesor) la comparacién con Go-
mez siempre tiende a favorecer, sobre todo en una opinién tan
sensible a todo lo que signifique respeto a las formas democrati-
cas .y_sob:re todo a la persona humana. As{, particularmente en la
posicién de la svic frente a Lépez después de 1986, —de hecho,
despucs de su constitucién como tal svic— se pueden sefialar va-
rias etapas:

. 1] Apenas la svic pone un pie en la calle, es normal que reac-
cione en contra de un gobierno cuyas dos tltimas acciones han
sido el obligar a los obreros del petréleo a regresar al trabajo y
la disolucién de las organizaciones populares. Es asi como su
tesis politica habla de enterrar las ilusiones democriticas que aun
puedan existir “en el actual régimen y en el actual presidente”
llegande incluso a plantear, lo que en ese momento no podia
pasar de una simple fanfarronada, que ante la ofensiva regre-
sionista del gobierno, el desvanecimiento de las ilusiones civicas
y electorales” el movimiento insurreccional, respaldado como
estd por la opinién de las grandes mayorias nacionales, es la
tinica salida”.'*8 Cuando, un afio mas tarde aparezca el primer
ntmero de El Martillo, estd todavia fresca la negativa a legalizar
el pov del general Gabaldén y el 6rgano de la svic piensa que tal
actitud “‘echa por tierra, de manera categérica, la teoria sustentada
por algunos demdcratas ingenuos de que el general Lopez es un
‘hombre bien intencionado’ a quien personalmente no se le puede
achacar los malos actos del gobierng”.*1?

2] Sin embargo, una tal actitud no podia sostenerse largamente,
frente a la que el gobierno asumia, y ya desde agosto del mismo
afio, pese a mostrarse escéptico ante la idea de que los herederos
de Gémez puedan llevar a cabo una politica antigomecista, cons-
f:‘ata el periddico que el gobiernc no es homogéneo, al hablar de
lucha de camarillas”,'2® y por otra parte, considera positivos
algunos cambios en el gabinete, pero negativa la continuacién alli

8 Fuenmayor, H'isto;;ia. .., t. 1, p. 375.
1 gl Martillo, mayzo de 1938, p. 1.
120 P‘ 2.

pEL FRENTE POPULAR A LA DISOLUCION DE LA iC 149 -

de un ala reaccionaria constituida por Pietri,” Mibelli v Me-
dina Angarita. Contra ellos se dirigira en octubre de 1938 la proa:
a la svic ha llegado a la conclusion de que esos tres, amén de
Alfonso Mejia y Encarnacién Serrano, son, dentro del gobierno
“agentes del triangulo Roma-Berlin-Tokio 12t y contra ellos se
decide embestir. Un aiio mds tarde, luego de calificar al general
Lopez Contreras como alguien que “en lo fundamental, repre-
senta los intereses de la burguesia nacional”,*?? vuelve a caer en lo
gue condenara en marzoe de 1938, esto es, en considerar al pre-
sidente si no como bien intencionado, por lo menos sitiado, ase-
diado, aislado por la reaccién, quien al mismo tiempo trabajaba para
[...] “atribuirle las mas calumniosas especies y achacdndole las mas
reaccionarias medidas que ella inspira a sus personeros dentro del
aparato estatal”.1?® Es que ya la sviC ha abandonado también
la consigna de ‘‘frente antigomecista”’, que entre otras cosas le
parecia muy sectario porque habfa gran ntmero de venezolanos
que colaboraron con aquel régimen “sin llegar a confundirse con
la ferocidad represiva que los caracterizaba’ 12¢ y propone ahora
un frente por la democracia y contra el fascismo, llegando incluso
a decir que en las elecciones de 1941, los comunistas formarian
en primera linea “‘en apoyo del candidato que responda de una
manera cierta e indiscutible a los momentos mds democraticos que
han caracterizado a la administracién del general Lépez cuando
en el histérico 14 de febrerc lanzdé un programa que sintetizaba
los anhelos del pueblo venezolano.'?3 ¢Estaba la svic sugiriendo
un eventual apoyo a un candidato de Lépez Contreras?

3] En todo caso, que ese candidato no fuese Medina Angarita,
considerado tan malo como hemos visto arriba. En general, hacia
1940 la svic va a acentuar su oposicién a Ldpez. Por una parte,
hay la politica general de endurecimiento en gran parte producto
del aislamiento que, en escala internacional, sufren los comunis-
tas a rafz del pacto germanosoviético. Por otra parte, al acercar-
se las elecciones, el gobierno, menos por razones ideolégicas que
por las muy normales intenciones de ganarlas ha comenzado a
practicar una politica que el PDN considera “‘intemperancia elec-
toral”. Va a haber entonces un enfriamiento por parte de la svic
en lo que podia considerarse, si no un acercamiento, por lo menos

mop b,

22 Fyenmayor, Historia..., t. ui, vol. 1, p. 120.
2 Jdem.

124 ] Martillo, octubre de 1939, p. 4.

% Ibid., p. 2.
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un cierto cambio de actitud: a partir de septiembre de 1940, con-
sidera que el gobierno de Lopez estd dando pasos atrds “como
consecuencia de la orientacién reaccionaria e imperialista del
gobierno de Mr. Roosevelt y de la presién de los circulos finan-
cieros americanos, particularmente las compafiias petroleras .. -1
Pasos que contrastan abiertamente con los pasos hacia adelante que
hab{a inigiado a partir de 1938.” 126 A partir de allf, la ruptura ser4

tan abierta que llevard a la svic a apoyar una candidatura lan-
zada por sus adversarios del Ppn: la de Rémulo Gallegos. ,

De todas formas hay que decir que, la actitud de la svic frente
al gobierno de Lépez, va a estar dominada por dos situaciones que
desde entonces la marcardn profundamente, sin poder separarse
enteramente de ellas. Una, que le serd criticada en su tiempo, aun-
que sin profundizar mucho, por Salvador de la Plaza Yy su ten-
dencia, es la del llamado “balance”, una pertinaz costumbre en
el andlisis de cada gobierno. Es cierto que en el de Lépez Con-
treras se movian diversas y hasta encontradas tendencias, que era
correcto tratar de ahondar esas diferencias apoyando hasta donde
fuese posible al sector mas progresista. Por lo demds, esta politica
de la svic era.también practicada por el poN, pero el problema era
la tendencia a ver la politica en términos demasiado palaciegos,
a dar demasiada importancia a esas luchas internas en el andlisis
de la situacién general. Todo eso se debfa al otro elemento, el
fundamental: la inhibicién comunista frente al poder. No hay un
solo momento en que llegue a plantearse a s{ misma la SvIC
como alternativa de poder. Fso no es nj modestia, ni concien-
cia de las propias limitaciones, pues en el tererno tedrico siem-
pre estda planteado para un partido. No se trata de lanzarse a la
aventura de la noche a la maflana, sino presentar una alternativa
posible, real, concretada en un programa que no se limite a con-
trariar algunos aspectos de la ‘politica gubernativa. Las ironfas
de Betancourt sobre 1a “vocacién de poder”, ausente en los comu-
nistas no eran producto de las simples ganas de buscar una zona
de irritacién —juna mas!l— con la'svic, sino que se basaban en una
realidad evidente: en todo el tiempo que dure la Tercera Interna-
cional, su seccién venezolana jamds aspirari realmente al poder.
En tales condiciones, toda discusién como la iniciada sobre la
fuerza dirigente de la revolucién democrdtico-burguesa era una
discusiéon puramente académica.

12 P. l .
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2. LA TRAVES{A DEL DESIERTO: EL PC ENTRE LOPEZ CONTRERAS Y
BETANCOURT .

Si la svic no se presentaba a la disputa por el goder, s'i va a pre-
sentar su candidatura para dirigir unas “masas” todavia bastatnte
hipotéticas y alli su principal conte’:ndor va a ser Nel PPN,I 0 si-se
prefiere, Romulo Betancourt. Aqui se pueden sefialar a ‘1nel?os
etapas: : .
do;] Lapprimera es la que va desde la primera conferencia de la
svic hasta el estallido de la guerra mur}dlal. Betancourt ha reco-
gido, al pasar a la clandestinidad_, no sdlo el nombre‘deﬂl1 nona;o
partido unico de las izquierdas, sino que busca organizar o en lo
fundamental con los mismos cuadros y dxrlger.ltes de aquél, co{n
Jovito Villalba como secretario general y él mismo como_secretrd-
rio de organizacién y, por supuesto, con una buena cantidad de
cuadros comunistas. Al organizarse la svic, Betancourt tiene' dos
preocupaciones fundamentales: una, que no se le vaya para la or-
ganizacién comunista una cantidad demasiado gruesa de los mi-
litantes con quien contaba; dos, que los comunistas 1loqyayf:1nda
pretender permanecer en el PbN como fracc1.o,n apa.rte, mga}r;lza a
y peor atn, con propaganda propia. Es también pos.lble'qufe. etani
court haya estado durante un buen tiempo en minoria frente a1
problema de las relaciones con el partido comunista, en el cen de
ppN. Por otra parte, su propio liderazgo_ no estd {e§onoc%doiby
en principio, debe tomar en cuenta la opinién de Jévito Villalba
quien lo supera jerdrquicamente. : L :
Es dentro de ese contexto que debe verse la proposicion, hecha
por Betancourt a finales de 1937 de constituir un partido ?brero
unico fusionando las dos organizaciones, pero que no deb-lla lle-
var el nombre de comunista, ni hacer innecesgrla os'tentaaon en
su propaganda del nombre de escritores comunistas, ni tom.zur1 po(s;-
cién en los problemas de la politica interna de la urss, dicho de
otra manera, sobre los juicios de Moscii. Al rec!]a_tzar la svic, como
hemos visto, con bastante ardor estas proposiciones, Betancourt
se dedicard a constituir su propio partido_, ayudado entre otras co-
sas por la torpeza de los comunistas, quienes se lanzan a }d1v1>d!1r
(en un documento interno que fue a dar a manos de Be,t’ancoult)
al ppN entre un sector “‘romulista” y un sector “honesto’,127 con-
fundiendo una posicidén politica con una valoracién mc?ral, y pro-
vocando la natural reaccién de quienes no estaban dispuestos a

**" Historial de las relaciones del PbN con el pvc”. Documento mimeogra-
fiado, que nos fuera suministrado por Juan B. Fuenmayor.
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ser catalogados como deshonestos. En septiembre de 1939 se pro-
ducird Ia constitucién efectiva del ppw.

.2] }J desde ese mismo momento, se presentard como una orga-
nizacion fuertemente anticomunista. El momento es propicio, pues
desde agosto de ese mismo afio, los comunistas en todo el mundo
han q.ue.(\li;ado en una situacién incdmoda a causa del pacto germa-
nosoviético, y esa incomodidad les ha llevado a caer en la re-
currente tentacién de la secta. Una vez dado el primer paso hacia
lzlzllegahzaci(')n de su partido, como lo es paraddjicamente su pri-
sion y su expulsién a Chile, Betancourt va a dirigir su politica en
dos direcciones, y asi se lo sugiere a sus comparfieros desde Chile:
una es moderar lo que llama “antimperialismo de mitin” 128 ba-
seindolp en lo que considera una corriente de simpatia de las ma-
sas latinoamericanas hacia los Estados Unidos desde el estallido de
la guerra, lo que haria correr el riesgo del aislamiento a quien
b’u_scara contrariarla. A todo esto se liga el planteamiento geopo-
litico que desde entonces le sera habitual: hay, insistird en su
correspondencia, que buscar un planteamiento americano de la
prol?lemética de una organizacién revolucionaria. La segunda di-
reccion es la consecuencia 1égica de aquella: el éxito de la poli-
tica propuesta dependerd de la capacidad o incapacidad del par-
tido para romper todo tipo de nexos con el partido comunista.

Y ésa serd entonces también la politica que anunciard Betan-
court cuando en septiembre de 1941 lance a la calle su partido.
Tal vez sea también la tnica opinién que no ha variado, refor-
mado ni matizado desde entonces. . .

3. MEDINA ANGARITA! DE LA RETICENCIA AL “BROWDERISMO”

La politica seguida por la svic frente al gobierno del general Isaias
Medina Angarita no va a ser sustancialmente diferente de la
adoptada frente a Lépez Contreras, si exceptuamos el hecho de
que el nuevo presidente no tenia, como Loépez Contreras, un pre-
juicio favorable por parte de la izquierda, como también el cam-
bio de la situacién mundial y la aceptacién de los comunistas
—'den'tro y fuera de los gobiernos— como aliados en la lucha an-
tifascista, y, finalmente, la actitud de apertura hacia la izquierda
que el general Medina practicara.

D1r’1r‘mr cuanto hubo, en la politica de Medina Angarita, de
proposito e inclinacién personal v cudnto hubo de imposicién de

* Fuenmayor, Historia..., t. i, vol. 1, p- 250.
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las circunstancias exteriores, de la gran alianza antifascista, es a
nuestro juicio un juego puramente intelectual pues es muy dificil
llegar a una conclusién cierta. Hay testimonios personales de que
Medina Angarita nunca fue gomecista, perc son parciales y con-
tradictorios.’?? Nos parece mucho mas fructiferc apelar a la acti-
tud que mantuviera una Vez expulsado del poder: su oposicién
normal a un régimen que lo habia derrocado y arrasirado en el
lodo nunca le llevé a ponerse del lado de la reaccién derechista
contra aquel régimen, a unirse de nuevo con Loépez Contreras.
No se puso del lado de los vencedores el 24 de moviembre de
1948, y a su muerte, seguramente cumpliendo disposiciones del
propio general, su familia se negd a aceptar los honores que la
dictadura se proponfa hacerle.

Pero si decimos que la actitud comunista fue sustancialmente
la misma que frente a Lopez Contreras, es porque fue la aplica-
cién, por parte de la svic pero en condiciones muchisimo mas
favorables, de la politica de “unidad nacional” que habfa enar-
bolado en el periodo anterior. Ella va a desarrollarse en etapas
que van desde la reticencia hasta la casi disolucién del partido:

1] Ya hemos hablado de los ataques de la svic contra lo que,
en el gabinete de Lépez Contreras se llegé a llamar las “tres M”
profascistas: Mejias, Mibelli, Medina. Desde el primer momento
en que se plantea lo relativo a la eleccion de 1941, el 4rgano de
la svic, al sefalar que no serd indiferente ante sus resultados,
precisa que la lucha serd entre una tendencia progresista y una
tendencia reaccionaria, esta ultima liderizada por Pietri, Mejias,
Mibelli.130 8i no nombra al entonces coronel Medina, debe atri-
buirse a simple olvido, pues en todas partes es manifesta su opo-
sicién a él como integrante de aquel grupo.

Cuando ya van acercindose las elecciones, y va quedando claro
que Lépez Contreras no buscard la reeleccién pese al entusiasmo
de algunos burdcratas “aclamacionistas’, la reticencia de los co-
munistas tomard el siguiente sesgo, compartido por lo demds
con el pon: no se puede concebir un presidente demdcrata electo
en las condiciones en que lo serfa el presidente que asumiese en

12 “Isafas Medina Angarita no fue nunca gomecista, y de ello puedo dar
pleno testimonio, porque lo conocia desde el aflo 1926 y tuve oportunidad
de tratarlo hasta 1931.” Juan Bautista Fuenmayor, Historia..., t. 1, vol. 1, p.
331. Este testimonio a medio siglo de distancia se contradice con la reti-
cencia gque ante su ecleccién —y justamente por considerarlo profascista si
es que no abiertamente gomecista— manifestaba un partido del cual Fuen-
mayor era secretaric general.

o “Ante la eleccion del 417, El Martillo, octubre de 1939, p. 2.
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1941: sin eleccién directa, con poderes dictatoriales para el presi-
dente, con el inciso vi y la ley ‘de orden ptblico. No, insiste la
SVIC, no se le puede pedir peras al olmo ni al congreso lopecista
un presidente democritico.31 Y el 30 de marzo de 1941, al decidir
apoyar a Rdémulo Gallegos. cosa que ni ¢l ni el ppn deseaban, la
svic ratificaba que Medina “no es, no puede ser jamds el candi-
dato de lay fuerzas populares capaz de realizar la transformacién
de Venezuela en una auténtica democracia [...] sino que, por el
contrario, representard la continuacién de la politica de Loépez
Contreras con practicas administrativas viciadas y viejos métodos
antipopulares de gobierno’.132 :

2] Pocas veces un partido politico ha debido tragarse tan pre-
surosamente sus palabras. En septiembre de 194] es presentada
publicamente Accién Democritica y €l 12 de octubre del mismo
afic, Unidn Municipal, vocero legal de los comunistas. Es decir,
en ambos casos antes de Pear]l Harbour. Guando este dltimo acon-
tecimiento se produzca, no sélo el gobierno de Medina Angarita
romperd relaciones diplométicas con Alemania, Italia y Japon, sino
que formard un bloque con México y Colombia propugnando el
rompimiento colectivo latinoamericano con esas potencias. Ya. en
los primeros meses de 1942, 1a svic puede sacar a la calle su
organo legal, en uno de cuyos primeros numeros Juan Bautista
Fuenmayor constata, a raiz de unas elecciones municipales, que
el general Medina ha cumplido su palabra de gobernar de acuer-
do con la ley 188 y pocas semanas maias tarde, pese a aclarar aun
que “su sector politico” (como se llamaba a si misma legalmente
la svic, huyéndole al inciso v1), no es ni oposicidén ni gobierno, Mi-
guel Otero Silva precisa que “no temeremos el calificativo de
‘gobiernistas’ si el general Medina persiste en su politica demo-
cratica en forma tal que creamos honrado y justo brindarle todo
nuestro apoyo al gobiernc”.13 Tras la acusacién de partidario del
gobierno, va siempre en este pais la de “incondicional”. La svic
tampoco va a temer a ese calificativo, cuando responde fieramen-
te un editorial de Aqu/ Estd!...: “Cuando insistimos en el gran
frente alrededor del Gobierno, es porque, en primer término, sin
€l no llegariamos jamds a lograr un aglutinamiento de la uni-
dad nacional, y en segundo término, porque consideramos al
gobierno del general Medina acreedor del respaldo popular en las

¥ "No serd un presidente demécrata”, El Martillo, febrero de 1941, pp. 1-4.
2 Fuenmayor Historia. .., t. m, vol. 1, p. 3387.

% Aqui Estd!..., 4 de febrero de 1942, p- 2.

¥4 Ibid., 18 de febrero de 1942, p. 3. !
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acciones de defensa de la patria y de solidaridad efectiva con 1os
pueblos que igualmente guerrean contra el eje nazifascista,” 185
Claro, no todo es miel sobre hojuelas, y la svic considera “incon-
secuencias democraticas” que la gobernacién de Caracas prohiba
hablar en un acto publico a un Gustavo Machado de regreso al
pais,’#¢ y polemiza con el diario El Tiempo, a quien cahﬁcg.de
“oficioso” y que habria mostrado escepticismo ante la condicién
democritica de los redactores de Aqui Estd!. . .137

3] Pero a partir de noviembre de 1942, sin dejar de criticar a
los sectores que en el gobierno- presionan en contra de una po-
litica progresista, la svic ird abandonando aceleradamente toda
reticencia hacia el general Medina. Es que a partir de ese mo-
mento, €l inicia su nueva politica petrolera, que en el primer mo-
mento hard a su alrededor la unidad nacional, cuando en el mitin
de Los Caobos para saludar su nueva politica participen gente
tan diversa como Juan Bautista Fuenmayor, Rémulo Betancourt
y Lorenzo Fernindez. Es lo que hace que, al abrirse el afio 194?%,
Aqui Estd!. .., con su tendencia a la exageracién tan caracf.eristl-
ca, considere al anterior como “el de mayor auge democritico de
nuestra vida republicana”.138 E] salto est4 dado:  nos encamina-
mos hacia “con Medina contra la reaccién’, porque, lo ha dicho
desde julio de 1942 Juan Bautista Fuenmayor, “Venezuela es un
pais de régimen presidencialista en el cual las convicciones .del
presidente de la republica juegan un papel muy importante. Si la
correlacién de fuerzas no fuese favorable a la democracia, el pre-
sidente, pese a sus convicciones, no podria desarrollar una poli-
tica de verdaderos alcances progresistas, y a la inversa, si las con-
vicciones del presidente no fueran democrdticas, éste tendria que
abandonar el poder o hacer una politica de zig-zag”.13? ;

4] Es esa consideracion tal vez la que lleva a la svic no sola-
mente a apoyar, sino a inmiscuirse en la formacién de un partido
por el general Medina que, inicialmente, llevard el pintoresco nom-
bre de ppc: Partidarios de la Politica del Gobierno, luego ®pv.

1 “Somos incondicionales del pueblo”, p- 3. :

¥ 9 de septiembre de 1942, p. 3. La actitud de Medina Angarita frente a
Gustavo Machado fue en esta ocasién bastante ambigua, si es que no abier-
tamente reticente: la direccién del pc le pidi6 .audiencia para tres de sus
dirvigentes, entre ellos, Machado, a quien excluysé de su aceptacién. Pero,
dias mds tarde, consintié en recibirlo, esta vez solo. (Entrevista con Gustavo
Machado.) .

%7 30 de septiembre de 1942, p. 3.

¥ 6 de enero de 1943, p. 3.

% Ibid., 3 de julio de 1942, p- 15.
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Hay a nuestro juicio, por lo menos tres razones para que la svic
reciba con tanto alborozo la formacidén de un partido que no es
el suyo. La primera es que, desde hace un buen tiempo, en Ve-
n.ezuela se tienen los ojos puestos en México, y la “mexicaniza-
cién” de la politica venezolana (estamos en tiempo de Cardenas),
no es mala cosa, sino todo lo contrario: la comparacién la hace
el propio Juan Fuenmayor en un mitin el 28 de junio de 1942
en el cine Mundial de Valencia.?*® La segunda es que, al formar-
se e?l PPC o Pov, el general Medina se aleja de las muy reaccio-
narias Agrupaciones Civicas Bolivarianas es decir, que al crearse
su propio aparato politico rompe abiertamente el cordén umbili-
cal que todavia podia unirlo a Lépez Contreras. Y finalmente,
que la svic no puede ver con malos ojos la existencia de un
partide de la burguesia que, con todos los atributos del poder,
va a enfrentarse a Accién Democratica, a disputarle la representa-
cién de una clase como el control de un electorado.

Pero con todo y ser verdad las tres, la svic no tenfa por qué
llevar las cosas tan lejos, interviniendo en la organizacién misma
del partido, reclutando gente para é1 1! e incluso, como lo hiciera
con Ernesto Silva Telleria en Barquisimeto, suministrando ora-
dores suyos para los mitines de aquel partido.1*? Debia haber te-
nido en cuenta la pésima impresién que en Venezuela tendria un
parudg organizado desde el gobierno; debia tener en cuenta la
confusién que una alianza cercana a la simbiosis iba a crear entre
una militancia no muy formada tedricamente, por la ausencia de
una formulacién marxista que no se redujese a las columnas de
cifras sobre los progresos industriales de la Union Soviética y las
ditirambicas loas al camarada Stalin. Pero es que en los afios
de su existencia, la svic parece destinada a no conocer nunca el
matiz ni el término medio, y a pensar que la especificidad de su
partido lo asegura de una vez por todas su nombre y sus sim-
bolos.

_ Pero es que ademds, en este periodo la svic ha comenzado a des-
lizarse por lo que se revelard la mias peligrosa pendiente que haya
conocido en toda su historia: la del abandono de la lucha de cla-

M0 Ibid., 29 de julio de 1942, p. 3.

L “Quienes dentro del partido comunista adversaban la politica de sim-
patia del ppv alegaban que haciamos proselitismo en favor de este partido,
porque recomenddbamos a conocidos burgueses democraticos venezolanos que
ingresaran a ¢él para fortalecerlo. Y tan extrafias criticas parecian inexplica-
bles, toda vez que esos burgueses jamds hubieran estado dispuestos a ingre-
sar al partido comunista.” Fuenmayor, Historia..., t. ui, vol. i, p. 697.

12 Adgui Estdl..., 20 de octubre de 1943, p. 3.
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ses. Y a esa pendiente contribuird a lanzarla un hombre que ella
respeta mucho, desde hace aftos: Earl Browder, secretario general
del pc de los Estados Unidos. En diciembre de 1943, analizando
las consecuencias de la conferencia de Teheran (Stalin, Churchill,
Roosevelt), Browder habfa llegado.a conclusiones que dificilmen-
te un marxista podria avalar.

Nos interesa particularmente ver cémo se fueron reflejando
estas posiciones en el seno de la svic. Hay que recordar que si la
disolucién de la Comintern se produce en mayo de 1943, un mes
antes, en el primer numero de la revista tedrica Principios, habia
aparecido un articulo del secretario general del pc de los EEUU,
donde planteaba algunas cuestiones generales que, andando el
tiempo, se constituirfan en lugares comunes de la politica exte-
rior y de la propaganda soviéiicas:

La idea de que es posible la “amistad de un gobierno franca-
mente socialista y un gobierno francamente capitalista”.

La idea de que “en ¢l futuro (es decir después de la guerra),
es posible establecer relaciones de cooperacidén permanentes entre
un estado socialista y un estado capitalista”.

La idea de que la Union Soviética “siempre ha basado su po-
litica exterior en la posibilidad y conveniencia de la coexistencia
pacifica y la cooperacion entre ella y cuantos estados capitalistas
sea posible, especialmente con los Estados Unidos” .13

En agosto del mismo afio, el quinto numero de esa revista pu-
blicara un capitulo del libro Victoria y posguerra, donde Browder
hace la mas clara definicién de la tesis de ‘“union sagrada” tal y
como la conciben los comunistas. La conclusion del dirigente co-
munista norteamericano es tan inequivoca y son tales sus implica-
ciones, que merece ser citada textualmente:

1. E1 Partido Comunista de =EuU ha subordinado completamente sus
propias ideas en cuanto al mejor sistema social y econdémico posible
para nuestro pals, el socialismo cientifico, a la necesidad de unir a la
nacién entera, incluyendo a los mas grandes capitalistas, en una mar-
cha sin frenos hacia la victoria. Damos la seguridad formal, respaldada
por nuestros hechos, de que no plantearemos ninguna proposicién so-
cialista para EEUU en forma que perturbe la unidad nacional. A todos
los que aun son perseguidos por el “fantasma del comunismo” les ofre-
cemos los servicios del partido comunista para disipar ese fantasma.

2. El Partido Comunista de EEUU prevé que tras la victoria de las

13 Ear]l Browder, “El futuro de las relaciones entye Jos Estados Unidos y
la Unién de Reputblicas Socialistas Soviéticas”, Principios, abril de 1943, pp.
24-32.
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Naciones Unidas vendr4 una Paz que serd garantizada por la cooperacion
de EEUU, la Unién Soviética, Inglaterra y China, como las principales
fuerzas organizativas de la estructura mundial de la posguerra. FEsto
hard posible la solucién de los problemas de la reconstruccién con un
minimo de perturbacién social y violencia civil en los varios paises mds
afectados. especialmente en los paises devastados en los cuales el pro:
blema serd mds agudo. Declaramos que nuestros pensamientos y hechos
estardn fiely enérgicamente dirigidos a realizar esta perspectiva prome-
tida al mundo y a nuestro propio pais hasta donde sea posible. Ofrecemos
nuetra cooperacién a toda persona o grupo de intenciones afines.144

En los primeros meses del afio siguiente, las tendencias a Ia
disolucién  (lo que ocho afios antes se hubiese llamado “liquida-
cionismo™) se hacen mis precisas, con articulos del cubano Blas
Roca y del propio Browder sobre el cambio de nombre de sus res-
pectivos partidos. F uenmayor nos afirmé que entre los comunistas
venezolanos jamds estuvo presente la idea de disolucién y que el
cambio de nombre de ambos partidos no era mais que eso, un cam-
bio de nombre. La interpretacién. podria sostenerse Y encontraria
su légica en el hecho de que un partido que luchaba empecina-
damente por su legalizacién, no lo iba a hacer para, de inmedia-
to, buscar su disolucién. Pero, de todas formas, dos problemas
subsisten: la publicacién de aquellos articulos no tendria sentido
si no fuese porque, a través de ellos, se intentaba dar una orien-
tacién a los militantes venezolanos sobre lo que se consideraba,
¥y con razén un novedosisimo desarrollo politico; por otra parte,
el proceso del Partido Comunista norteamericano, ya lo veremos,
no se detenfa en el simple cambio de nombre de la organizacién.
Al Iado de esos dos problemas, es necesario replantear el asunto
en los términos en que la circunstancia histérica lo planteaba:
todavia la guerra no ha terminado, y la unidad nacional contra
el fascismo estaba a la orden del dia, que el rpcr, por ejemplo,
resumia en la proposicién de “Front Francais”.

Al leer el articulo de Blas Roca, 1a impresién que se llega a te-
ner es que en efecto, no se busca otra cosa que el cambio de
nombre lo cual, a esas alturas (y aceptando ya el comunismo no
s6lo como una organizacién democritica y respetable sino como
un socio gubernamental con ministros en el gabinete cubano) pue-
de parecer una concesién inttil, innecesaria e incluso no solici-
tada. Por eso, la justificacién del cambio de nombre que hace el
jefe del comunismo cubano tiene mids de contorsién argumental,
de juego logico, que de razén profunda:

W Ibid., agosto de 1943, pp- 40-41.
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En los primeros tiempos necesariamente el partido comunista
tenia que ser la secta estrecha, donde sélo se podria admitir los
enteramente convencidos, “forjar aquella conciencia ideoldgica
que nos ponia contra todo y contra todos”. ‘

Una segunda etapa (es evidente que Blas Roca habla aqui
de los frente populares) “cumplida ya la misién de nuestra pro-
pia formacién nos lanzamos a una nueva actitud, una nueva eta-
pa: si antes el combate principal es para diferenciarnos de los
partidos socialistas, ahora, en la nueva etapa, la lucha es para
unirnos con los partidos socialistas”.

La tercera etapa es la que el comunismo vive en el momento
en que Blas Roca escribe y que expresa en términos lindantes con
el galimatias: “Somos nosotros los que tenemos que luchar por la
direccién de este proceso y hemos de levantarnos para dirigir ‘este
proceso en una forma audaz y enérgica. Por eso, mientras ayer nos
negibamos terminantemente a abandonar nuestro nombre, pues-
to que este nombre significaba oposicién a todo lo que queriamos
combatir, hoy planteamos la necesidad del cambio de nuestro
nombre, puesto que el cambio significa la atraccién de todo lo
que necesitamos y queremos unir para cuamplir esta nueva etapa.”

El anterior enredijo no es un simple lapsus calami (se trata
de la versién escrita de un discurso), sino que es el estilo general
de una exposicién embarazada, que alcanza los limites de la cha-
rada cuando mds adelante, Blas Roca expone que “para ensefiar
a esas masas atrasadas lo que ellas piensan que son los comunistas,
1o son los comunistas; que éstos son los que ellos quisieran, y lo
que rcalmente son los comunistas, necesitamos abandonar nuestro
nombre de comunistas”. ’ ‘

Donde se revela que detrds del cambio de nombre hay la in-
tencién de ir mas lejos, es en el nuevo lema del partido: “Pro-
greso econdmico, seguridad social, victoria Yy paz popular.” Dificil-
mente se podria poner mds agua en un vino rojo.. .15

Unas pdginas mas adelante, Earl Browder también habla del
cambio de nombre. Pero mientras que alld se ponfa el acento en
el adjetivo, aqui se hace en el sustantivo, Blas Roca propone bo-
rrar, del nombre del partido, el apelativo de comunista. Browder,
ni mds ni menos, la condicidén de partido. Su camino de Damasco,
Browder lo ha encontrado en Teherdn. Allf, en aquella reunién
de Roosevelt, Stalin y - Churchill, Ia historia ha cambiado de
rumbo, y asi: :

El capitalismo y el socialismo han comenzado - a encontrar: la

" “El cambio de nombre”, ibid., febrero-marzo de 1944, pp. 15-26.
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senda hﬂacia Ia existencia y colaboracién pacificas.
enEﬁosgﬁF?r}e reducir y si es pos.ible ae]iminilr la lucha \iiolema
crearse unuon de lo]s prol?llé_mas interiores. En c;da pals debe
dentro del Canl'ipo 1( emocratico antifascista, a}'npho, omnimodo
mas s o, cgla £od as las ):"elaaones se determinen y los proble-
de aSOCiacil'le van"l_)ox me‘dlo de .la hl_)ertad de palabra, libertad
B on politica y el sufragio universal.”
mat:e?;zdgl; con.zol:se dice en la _jer_ga boxifticz}, tira la toz}lla en
vo muy s<1)_51aiismo, en los siguientes términos: “E's mi crite-
mente o ec1]tac? que el pueblo estzgdoumdepse estd subjetiva-
I direcciénnéal plff_pz;}rgdo para cualquier cambio trascendente en
gan ese obs t'e soctalismo, que 1'o§ planes de 1?1, posguerra que ten-
Duirian o Ejlcla lvo{' 1{10 solf) no umna‘n‘a‘lé nacion, sino que contri-
mente el oo 10nd ci; la d}f/'l'SIOH, y dlwd%nan v debilitarian precisa-
fortalecoy: mpo democratico y progresista en tanto que unirfan y
i erian a I.?s. fuerzas mas reaccionarias del pafs.”
pitaﬁsizliiic;tmdmwnels, “si alguien desea describir el régimen ca-
presa. oll. stente (_EHI.OS Estados Ur‘ndos como de libertad de em-
hos éispuenos €s 111c1f<?rente v declaram:os }francamer}te que esta-
cacia o 18Lstos a co?Pelar en que el capitalismo fL1n§1one con efi-
pueblon posguerra, con los menores cargos posibles para el
Zari;llé(sltlllled.nolpodamos. inventar programas', es posible _comen-
et los oy 110 de Ia m:zqua a la senda comun de entendlfnl'ento
Clasea”p blemas econémicos, enn base de unidad entre las distintas
CasBI;Xgei pide aﬂlos caEita_listas que aporten sugerencias practi-
Misig niv;iantenel sus fab{‘lcas funcionando en la posguerra al
o sen “dOblque fn la g}lelra, y no parece ver otra solvuac')n. que
promedic” all)r.; poderx fle compra del_consunndor individual
hoy llamar;ﬂ (“u: o de otra maner?, abrir la puerta a lo que
fo os “sociedad de consumo’.)
gas”m i‘)fgpu‘?lsm, el rca se manif’i.esta en contra “de todas las huel-
tiﬁc; %assl al falta de una pohtl,ca sensata en lo's salarios no jus-
PG franess ;ue—gas . {Eshpoco“mas o menos la época en que el
T s anza la consigna: “la huelgg es el arma de los trusts’.]
Cap;‘w;;g;c?s puntos «e~n que l.os co,r’numsFaé son “‘intransigentes, no
“simple dles [Skm]f ’1’11ec01}c1hajbles se sitdan en (31 terreno de la
vin emocracia’: antirracismo y derecho universal al sufra-
o "
paf;rlzlill:;en%e, el pa.rti.d,o comt/tgista debe gbandonar tal nombre
o gy narse Asociacién Politica Comunista Estadounidense.149
PC de Estados Unidos cambia de nombre”, ibid., pp. 27-39.
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Como hemos dicho, estos articulos y discursos mno estan siendo
publicados en la revista tedrica del Pc venezolano por pura casud-
lidad o por rellenar espacio. Ellos coinciden por muchos lados
con la politica que viene desarrollando la svic desde. 1941, v su
apoyg a Medina Angarita va mucho mids lejos de lo que jmponia
el desarrollo por dicho gobernapte de una politica en muchos
aspectos francamente progresista. Ya hemps sefiplado algynos, pero
es que, en esa misma revista Ricardo -Martinez, quien viene de
una larga frecuentacién del pc norteamericano amén de una lar-
ga militancia en la Internacional, va a exponer criterids muy
simnilares, perc en particular una justificacion del- lanzamiento: de
partidos organizados por y desde el gobjerno que-es; por decir lo
menos, peculiarisima: e

La miljtancia politica en un partido democrafico es*util y con-
veniente. Para Martinez parece ser igual la militancia en cualquie-
ra, pues todos ge caracterizan por su falta de organizacién y tradir
ciones, “‘tal afirmacién es vilida para la agrupacion Partidarios de
la Politica del Gobierno y para Unién Municipal y las Uniones
Populares. También para Accién Democritica y en le pdrticular
para’ ‘nuestro sector politico’ ”. ' e el

El partido organizado por el gobierno tiene su ventaja en el
poder, y mis precisamente en el presupuesto. Esto debe ser enca-
rado con realismo, y no es un fendmeno peculiar de Venezuela,
aunque en los paises atrasados la funcién politica del presupuesto
adquiere un relieve mucho mayor. ‘ ‘ :

“El sector politico donde militamos no se limitard a una actitud
de platénica expectativa ante el nuevo partido. Ya hemos indi-
cado que si hemos apoyado la politica del presidénte” Medina,
apoyaremos igualmente la organizacién que se inspire y participe
en la realizacién de esa politica” #7" ‘ : o

Finalmente, todos estos planteamientos servirdn para estimular
la oposicién de quienes por diversas razones se enfrentaban a la
direccién del partido, y lo llevardn a la divisibn en el momento
mismo en que va por fin a ser legalizado. La polémica va a ser
resumida en su momento por Juan Bautista Fuenmayor, quien en
una serie de articulos: “En defensa de Teherdn”, presentard la
version venezolana del “browderismo’; :

En. la introduccién sefiala que los planteamientos coinciden
plenamente con lo expresado en los mismos dias por el Partido
Comunista de - Chile. Recurriendo al argumento de autoridad

w7 “Ya actual politica venezolana y los partidos democraticos”, ibid., junio-
julio de 1943, pp. 55-64.




A
H
!

i
i

‘benef1c10 de la burguesia, cuando la

162 oo : . < MANUEL . GABALLERO

Fuenmayor ratifica asi, y 2 nuestro juicio con razén, que el “brow-
derismo” no-es una -desviacién .caribeana;: sino -la ' consecuencia
Ic')glca de la. politica internacional comunista en esa'etapa.

“El comtin'denominador  de todos los -paises de'la  posguerra
sera - democratico: capitalista, ' aunique de:‘una forma 7y ‘tendencia
distinta a la-del capitalismo avasallador -y esqullmador de las ma:
Sas que hemos ‘conocido hasta ‘ahora. o :

“‘Si-Stalin'concluyé un pacto irrealizable, antxc1ent1f1co y anti-
marxista, “que estaba irremediablemente llamado a  fracasar por
las contradicciones de clase y por las contradicciones 1nter1mpe~
rialistas y deiéstas con el socialismo,- éntonces Stalin no ‘es:el
genlal Jefe que todos creemos y cuya admiracion pregonan “tanto
ciertos lideres obreros enemigos de Teheran.” A través -de “la
redondez’ del silogismo, cuyas -premisas -son incontrevertibles entre
ortodoxos- '-(“Stal'in’es‘ un: genjo;:Stalin’ firmoé los ‘acuerdos:ide. Te-
herdn; ergo,-los acuerdos. de Teheran 'son: geniales”), se . lee..entre
lmeas las resistencias que la. pohtlca de Teheran: provocaba. ‘

+Teherdn no ‘elimina 'la lucha de clases; pero permxte resolver
sus conflictos porla via pacifica.: i1 .o -

Las crisis econémicas de la posgu erra’ podran ser atenuadas si
no ev1tadas LA : Syl o .

sk existé “una  firme politxca ‘de umdad nac10nal unas’ estrecha colabo—
racién; entie patrones y obreros. Choal vEmnenirn Euaa ol
i} Hay que ver a los sindicatos no. sélo ‘comno organlsmos de: choque sino
en::funcién. .de organismos- de: estudio “de problemas econémicos; funda-
mentales del pais, que interesan también-a los’ capltahstas, 'y de; dar.a
dichos: ;problemas. soluciones. favorables P P

Algun03 ennenden equlvocadamente que - la pohtxca de colaboracmn
de clases debilita al movimiento -obrero 'y, le. hace entregar posmmnes en
‘ ahdad es que. el movimiento. obre—
ro se fortalecera elevandose la clas obrera”" part1c1par en fu”cmnes
_dec151vas para la hlStOI‘la de la humanldad

R

‘ Finalmente, Fuenmayor rasga’ de un- solo manotazo las tres ban—
deras més quer1da’ porla 1zqulerda-

No es medlante la expropiacién de 10§ 'latifundios y ¢l reparto’ de las
tierras-entre los campesmos como lograrlarnos salir-‘adelante; a aunque esto
parezéa una heregia [sic] a ciértos “marxistas?’ descarriados ue-han ‘per-
dido-la brdjula, porque: ello echaria-a todos:los:propietarios en. brazos
del fascismo. No es mediante la expropiacién de los imperialistas como
lograremos ahora. liberacién nacional, porque asi: creariamos. un conflicto
insalvable con el capitalismo norteamericano o britédnico, reforzando :las
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posiciones de los complotistas fascistas de nuestro pais. No es mediante
la oposicién obstinada contra el gobierno como lograremos la democra-
tizacién de las instituciones publicas y de depuracién en las altas esferas
oficiales, porque sélo acarrearfamos una confusién entre las masas, de-
bilitariamos a las fuerzas democraticas en el Poder y abririamos las puer-
tas al golpe de estado reaccionario.l48

En suma, que el part1do comunista abandona asi las tres rei-
vindicaciones agitadas sin cesar desde 1936; que deja de lado las
consignas de la revolucién democrética, agraria Yy antimperialista.
Eso es tanto como disolver el partido.

Por lo demds, desde afuera se le facilitan las cosas, puesto que
la seccién .venezolana desaparecerd como tal al declarar el comité
ejecutivo, desde Mosct, disuelta la Internacional Comunista. Es
el 15 de mayo de 1943. Fundada en 1919, la Tercera Internacional
ha muerto. ..

18 Jqui Estd!..., 7 de febrero de 1945, pp. 16-22; 14 de febrero de
1945, p. 12; 28 de febrero de 1945, pp. 1-3.
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La seccién Venezolana de la Internacional Comunista comienza
a actuar, como un pequefic y aislado grupo, en el afio de 1931
Lo que podria ser solamente un dato cronoldgico va a ser déter-
minante en su destino como organizacion politica. Porque  signi-
fica que si en el interior de Venezuela va a ser consecuencia inme-
diata del movimiento antigomecista de 1928, como parcela de la
i Internacional va a nacer una vez que la influencia de Stalin se
ha impuesto definitivamente en ella: _ ‘

Lo primero hard que quien se presenta  como partido de la
clase obrera no va a surgir del seno-de esa clase, sino’:como’ un
grupo de Intelectuales —estudiantes y antiguos estudiantes— lo
cual no solamente es normal en un pals donde la obrera es una cla-
se pequefa, incipiente y sin tradiciones propias, sino que, en prin-
cipio, no es necesariamente redhibitoric en una. organizacién le-
ninista que, como tal, debe estar concebida para traer a la clase
la conciencia socialista “desde fuera” y que, quieras que no, fue
concebida como una organizacién integrada por intelectuales: ¢qué
otra cosa, si no, es el “revolucionario profesional”, columna ver-
tebral del partido de Lenin? : ‘ '

Lo segundo, que el partido de Lenin que conoceran los vene-
zolanos no vaya a ser tal, sino Ja Versiéon stalinista del mismo.
Hoy por hoy, es casi una mmoda sefialar sus inmensos' defectos:
centralismo a ultranzas que aplastdé su democracia interna; rusifi-
cacion’ (bajo la cubierta de “bolchevizacién™); eurocentrismo,
inexplicable en partidos que se proclamaban- orgullotamente se-
guidores de Stalin, un ‘“‘alégeno”; tacticismo, pragmatismo, en el
mas doctrinario de todos los partidos que hayan existido. Pero
todas esas caracteristicas seran relativamente secundarias frente
a lo que, a nuestro juicio, serd su principal defecto, y que en su
seccién venezolana se mostrara con particular claridad: la de
ser, no un partido revolucionario, sino un partide conservador.
Porque tal serd un partido que proponga la transformacion total
de la sociedad, pero olvide que los partidos se forman para con-
quist:ir el poder, o ne son partidos politicos.

Aqui viene entonces la primera de nuestras conclusiones: . el
partido comunista que propone Lenin demostré con su aseenso al
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poder que tenia claras sus tres opciones fundamentales; una, que
Mo puede aspirar a transformar la sociedad quien no se presenta
¢mo alternativa de poder, quien no aspira al poder; dos, que,
al buscar cudl era el “eslabén mas débil”, lo hizo sabiendo dife-
Tenciar con claridad que la clase dirigente del proceso revolucio-
Nario no era necesariamente el elemento desencadenante de la cri-
Sis, y que si la primera era la clase obrera, la segunda, en Rusia
€n guerra, eran los campesinos en uniforme; tres, que quien copia
Y no inventa, no es revolucionario. Esto ultimo sirve de -contra-
partida.obviamente; a-la Internacional stalinista: la revolucién le-
ninista se produce como la ultima, y.la triunfante, de las revolucio-
nes europeas del siglo xix, pero su significacién profunda. se vuel-
@ hacia los paises extraeuropeos. Lenin desplaza el enfoque, pero
lleva a cabo su revolucién en un pais europeo, o.en todo. caso,
Heva a cabo su revolucién a la europea. Ignorando aquella nove-
dad, pero. sintiendo su, peso fundamental en el gobiernc .de su
pafs, Stalin llevard a extremos caricaturales el eurocentrismo de
Marx. y de:Lenin convirtiéndolo en rusocentrismo. Decimos “ru-
socentrismo” y-no ‘‘sovietocentrismo’, porque asi. lo vio y lo cri-
ticd Lenin mismo. Nosotros proponemaos conclui'r_,que Stalin ce-
di6 ante la muy visible existencia de un nuevo sujeto revolu-
cionario, -pero su:Internacional no se dio cuenta de que’ ése_era
un novisimo -desarrollo. revolucionario. Y. en lugar de proponer
Para dirigirlo un partido revolucionario para que el socialismo se
extendiese en el mundo, propuso un partido .conservador del
“socialismo en un. solo. pafs”. A ST e
‘Esto en cuanto a los aspectos tedricos de nuestra primera parte.
E_n cuanto .a los aspectos ‘metodoldgicos, tememos que nada ori-
8inal podamos aportar: las conclusiones a que. hemos podido 1le-
gar son las mismas a que arriba todo aquel que estudie lo con-
lemporaneo. Deberd enfrentar-no tanto al documento cuyo autor
ha muerto desde hace varias generaciones, como al testimonio. vi-
viente de ese autor (“no construyo”, decia Rabelais, “sino con
piedras vivas: son hombres”). Hemos extremado, al punto de ha-
cernos fastidiosos, la presentacién de la fuente, lo que hace que
¢l pie de nuestras paginas luzca a veces casi tan tupido como la
pigina misma. No se vea alli la deformacién prbfesional de unos
€ruditos que no somos: antes bien, el simple y muy pedestre
temor a ser desmentidos. ' R '
El grupo de jévenes que se lanza en 1928 al combate abierto
contra la dictadura, no era tan virgen de intenciones politicas
como se ha pretendido, y la celeridad con que sus més destacados
'epresentantes recibe la leccién del marxismo, indican que 'de una
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manera u otra el terreno estaba abonado. Hay que tomar en cuen-
ta que estamos en la década de los treinta .(que en:los EEUU- llegd
a llamarse la *“década rosada” sobre-todo. por la irradiacién del
socialismo entre los intelectuales). ‘Cuando el pc:c¢omience # or-
ganizarse en Venezuela, la revolucién de -octubre: tendrd ‘menos
de quince afios; el fin de la guerra civil se-sitia diez afios atras.y
sobre todo, la férrea dictadura unipersonal de Stalin tendra ape-
nas dos -afios, pues. es en 1929 que cesa la actividad mds. o menos
ptblica de la oposicién. Y todavia.la represién no habri. llegado
a los extremos demenciales que tomard después del asesinato de
Kirov. - . . ' R

En tales condiciones, luce normal que los mds. politizados de
entre aquellos jovenes se orienten hacia: el socialismo y . que,
oficial u -opositor, el socialismo que los influya sea el soviético. Por
lo tanto, no tiene mayor basamento decir :que. lo: que. hari .la
diferencia entre los recién -estrenados .izquierdistas wvenezolanos,
sea la linea: que separa al comunismo de: una socialdemocracia ‘a
la sueca. Las discusiones que,- sobre todo en el exilio, se inicien
entre quienes formardn con su.correspondencia lo mis grueso. del
Libro Rojo, no girardn. sobre el programa mdximo, pues no hay
duda de que se trata del socialismo tal como se plantea en su
version leninista, sino en el terreno del plan:.minimo. o sea el
de la- tactica. o . R .

Asi, el debate central, que serd el de la necesidad ‘histérica de
la creacién de un partido:comunista en Venezuela, se hara bajo
la cubierta de la .oportunidad. En .los inicios, .1a oposicién entre
moderados y radicales se hara presente apelando al argumento
maquiavelista: por un lado nos amenaza el espectro de la ilegali-
dad, por el otro el de no ser comprendidos por las masas a quie-
nes no podria llegar esa ‘“‘dlgebra intelectual” que es el comunis-
mo. De alli se saltard a lo que el lenguaje sintético de la corres-
pondencia llamard “cuestién clases”: sse puede fundar un parti-
do comunista en un pais donde la clase obrera no existe? El plan-
teamiento lo hacen quienes simpatizan con la.mx Internacional
pero no adhieren a ella. Los comunistas stalinistas, cuya Interna-
cional estd en pleno periodo de ‘“‘clase contra clase” ni siquiera
se plantearan el problema: se lanzan de lleno, y con un éxito mas
tedrico que practico, a formar un partido- comunista.  Si decimos
mds tedrico que préctico es porque a la policia-nada le cuesta co-
par la bisofia organizacién, pero-el solo hecho de formarla, asi
sea mayormente en, la carcel, dard a los comunistas del interior
una. inmensa autoridad ante los radicales del exilio que envidian
no poder hacer otro tanto. Ligado al problema de las clases ven-
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dra también el de los aliados, en sus dos vertientes: la social v la
politica. Los comunistas, que al principio serdn cerrados a piedra
y lodo en este problema, dardn un vuelco completo después del
vit Congreso de la Internacional, el congreso del frente popular.
Hay sin embargo un aspecto sobre el cual, desde 1931, estdn de
acuerdo qu1enes adhieran o no a la i Internacional: el rechazo
de los viejos caudillos. Podriamos decir entonces que el primer
aporte del comunismo a la teorfa y a la prdctica politica venezo-
lanas, ha sido el abandono de las ilusiones caudillescas: eso estd
presente en quienes forman, antes de la fundacién de la svic, el
Partido Revolucionario Venezolano en el exilio, pese a que las
palabras se contradigan con el hecho de que lo presida por algin
tiempo un caudillo, Emilic Arévale Cedefio; pero sobre todo; va
@ estar presente en el primer manifiesto de la svic en mayo de 1931,
como en todas las declaraciones de los exiliados, perceptibles a
través de su correspondencia. Por otra parte, y como un subpro-
ducto del debate sobre los aliados de la revoluciénm, el vuelco que
dé la Internacional al pasar del periodo “clase contra clase” al
subsiguiente, dejard uma cierta huella, visible ‘desde 1936, en la
diferencia de Optica entre quienes vienen de la cdrcel y ‘quienes
vienen del exilio. A mas largo plazo, eso llevard hasta la divisién
del partido comunista. - :

Donde se situard la mayor zona de controversia en el primer
periodo de la svic, serd en la cuestién de la democracia. Hay que
decir que si para la svic el asunto ni saqmela se plantea. (al pun-
to. de que no se hace alusién en su primer manifiesto a lo que ya
desde 1928 era el clamor nacional, la democratizacién del pais)
quienes si se preocupan por el problema, Rémulo Betancourt so-
bre todo, Io harin mds en términos de tdctica que de principios:
el pueblo no se ha curado todavia de ilusiones sobre una “podri-
da democracia burguesa” que ademas no conoce. '

En gener ral, la pelea que se libra hasta 1936 es sobre todo ideo-
légica y nt siquiera en lo fundamental publica: Hay que decir dos
cosas para cerrar este periodo: que tales polémicas adquieren
significado por la figuracidn politica posterior de sus autores,
pero que en sf no eran otra cosa que el reflejo de discusiones
similares en todo el mundo, y que en este caso se llevaban a cabo
en un dmbito estrechisimo. La segunda cosa que hay que decir es
que aquel pufiado de intelectuales perseguidos, encarcelados y
exiliados, tienen como pocos-la espléndida seguridad de lo que
habrdn de significar en el futuro venezolano: hablan de ese fu-
turo con una propiedad de quien lo estd viendo, y se asignan a
si mismos una ubicacién y un papel que, en lineas generales y en
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buena parté de ellos, serd el que efectivamente ocupen, jueguen.

El periodo que se abre para los venezolanos con la muerte de
Gomez, coincide para los miembros de la svic con el abandono del
“tercer perioda” sectario yendo, como sus camaradas en todo el
mundo, a dar al otro extremo. Péro lo que es un viraje soportable
en partides con una estructura y una experiencia histérica que
arranca desde principios de la década del veinte, se revelard de-
sastroso para un ‘“‘partide” invertebrado como es la agrupacién
de los comunistas venezolanos. De hecho, si en el Zulia se cons
tituird una organizacién de tipo leninista-stalinista, en Caracas
los comunistas se diseminardn en organizaciones legales democra-
tico-burguesas; se integrardn después en el nonato partido tinico
de las izquierdas. Pero ni unos ni otros se dedicardn a una pro-
paganda socialista lo cual era imposible legalmente (v la cautela
desaconsejaba hacerlo en forma clandestina), y ni siquiera a plan-
tearse la problemitica del momento en términos de clase, de lucha
social obrero-campesina y nacional antimperialista, sinc en los
de un simple combate por la democracia. Asi, lo que posible-
mente sea el mds importante movimiento social del siglo, - la
huelga petrolera, serd concebido como una “accidén de retaguar-
dia”; En cuanto al campo, donde vive la aplastante mayoria de
la por derto escuilida poblacién venezolana, sencillamente sers
ignorado.

La derrota del movimiento popular en 1936 va a traer como
inmediata c¢consecuencia la constitucidn, al fin, del Partide Co-
munista de Venezuela en agosto de 1957. Pero eso no quiere
decir -que se haya constituido una organizacidén leninista (que
es tal no por su estructura formal interna como por su voluntad de
plantear la revolucién en términos actuales): la politica. del

drente popular la va a proponer la svic en la forma de un frente

antigomecista que era, por lo menos anacrénico, vy luego en la
de una brumosa “unidad nacional” que, con sus altibajos, con-
tinuard siendo la politica de la svic hasta el final de la guerra, o
si se prefiere, para ser mas precisos, hasta su d1soluc1on como
“seccion venezolana”. Esa seccidn, si bien no va a reaccionar ante
los acontecimientos espaifioles con la misma prontitud vy dureza
con que lo hardn los comunistas en todo el mundo (atribuible
esto al cuidado de su propia legalidad y al hecho de que tenian,
aqui mismo, mucho de qué ocuparse), si lo hara, siguiendo al pie
de la letra la politica oficial soviética, ante la guerra “interimpe-
rialista”, y la guerra mundial.

Entre 1936-1937 .y 1943, las tres opciones a las que ha de en-
frentarse la svic tendrdn nombre y apellido de personas. Frente a
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Lopez Contreras, reaccionard. como es normal en' una organiza-
cién perseguida, pero con el matiz que le imponen .los hechos y
el mids importante de ellos, el que el pueblo. venezolano perciba
a Lopez Contreras como diferente al gomecismo, por mucho que
esas. diferencias se sittien sélo en el terreno politico; en -cuanto
a Betancourt, este periodo se va a caracterizar por ser el de su de-
finitivo deslinde con el comunismo. Aqui serd fundamental -l
pacto germano-soviético y el estallido deé la guerra europea, que
lanzard a los comunistas en su mayor aislamiento desde los tiem-
pos de ‘‘clase contra clase”: es-cuando Betancourt comienza- a
proponer una estrategia politica vista en una perspectiva ame-
ricana, a plantear el argumento geopolitico. De ‘modo que puede
decirse: que . el “descubrimiento de América” por Betancourt se
producird en su exilio chileno, en.1940. . S

En cuanto a Medina Angarita, con ¢l los comunistas, .como por
lo "demds el resto de la-izquierda, se equivocardn de.palmo a
palmo: sospechado. de ‘simpatias fascista, se revelard por el.con-
trario el mds democritico de los.gobernantes que hasta enton-
ces hubiese tenido Venezuela, y en el terreno de la politica in-
ternacional, llevara su -antifascismo’ hasta el punto .de romper. la
tradicional neutralidad venezolana. La svic pasard con él enton-
ces de un extremo a-otro, al punto no-sélo de apoyarlo y aliarse
con ¢l en elecciones parciales, sino incluso de ayudarlo en la or-
ganizacién de su partido. Al mismo tiempo, el pc va inclindndose
cada vez mds hacia las tesis del comunista norteamericano Earl
Browder, quien dando un desarrollo légico a la politica de “uni-
dad nacional” o .sea de “unién sagrada” que la guerra imponia,
propone la disolucién del partido comunista. Guando termina nues-
tro estudio en 1943, si bien el pc estd a las puertas de su legali-
zacién, también lo estard a las de su disolucién y en todo caso
de su division. .

En sintesis, que si podemos concluir:sefialando como correcta
nuestra apreciaciéon de la svic como una seccién inexistente. de
una Internacional inexistente, no quiere decir esto que no haya
actuado, ni que su irradiacién doctrinaria haya sido. poca. Los
grandes temas de la controversia ideolégica en la izquierda y
mas alld, en toda Venezuela, van a ser orientados en y contra la
svic. Las dificultades y los obstdculos con que el investigador tropie-
ce en el andlisis de un movimiento ilegal como el naciente Pcv, se
encuentran ampliamente compensados con el hecho de que ese
estudio muestra cémo aquellos planteamientos originarios se pro-
yectaran durante el medio siglo siguiente, y se van a constituir
en elementos fundamentales de la controversia politica cotidiana.

oo
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