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PRIMERA PARTE

NACION E INTERNACIONALISMO DESDE MARX
HASTA STALIN

b??]qv'\'l\‘ '

Después de décadas de bloqueo, en los ultimos aiios el potencial
critico del marxismo ha hecho irrupcién nuevamente. Hoy el
marxismo no se detiene tampoco ante las propias deficiencias
ni ante los propios principios petrificados en dogmas. El mar-
xista francés Louis Althusser, por ejemplo, destaca las difi-
cultades del marxismo en cuestiones tedricas sobre el estado:
“Podemos decirlo: no existe verdaderamente ‘teoria marxis-
ta’ del estado. No es que Marx y Lenin se hayan desviado de la
cuestion: estd en el centro de su pensamiento politico. Pero
lo que se encuentra en nuestros autores es, ante todo, bajo la
forma de la relacién del estado con la lucha de clases y la domi-
nacién de clase (indicaciones decisivas, pero mno analizadas),
una advertencia repetida de apartarse de las concepciones bur-
guesas del estado: por lo tanto una demarcacién y una defini-
cién esencialmente negativas.” !

De la misma manera, el marxista italiano Lucio Coletti cen-
tra su critica en la carencia de un marco tedrico sobre el estado:

“Al' marxismo le falta este marco porque la teoria marxista
de la politica y del estado es, en realidad, la teoria de la ‘ex-
tincién’ de ambos. Con otras palabras: el marxismo no ha
elaborado una ciencia de la politica porque lo que ha hecho
ha sido exactamente lo contrario: la teoria de la disolucién
progresiva de la politica y del estado, la teoria de la abelicién
{(si bien en forma gradual) de la diferencia entre gobernantes y
gobernados.” 2

Althusser y Coletti son s6lo dos ejemplos entre m‘uchos auto-
res3 que vienen seiialando la falta de una teoria marxxslta
sobre el papel, la funcién y la forma de las instituciones po ff
ticas duranteiel pasaje al socialismo: A su. vez Althusser t
bién alude a laifalta de una teoria de las ideologfas. P‘_,’P’ ,
pesar de la abundante teoria especializada en el tema, s;ns A
blema nacional”; atin no se ha planteado en esos mi :

®l
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’ ones de Althusser Yy de Coletti

AR YSil‘emd r casi totalmente 2 la nocién marxista de
se pueden extendc el marxismo no contiene ninguna de-

; oS o, ;
?xan?c?z;l 0 det;'nmfrfxeac:ién tedrica positiva de la misma.

las afirmaci

]. SOBRE LA AUSENCIA DE UNA TEORIA MARXISTA DE LA NACION

En un esfuerzo plenamente justificado, proveniente de las rai-
ces libertarias de su pensamiento, Marx traté de ref_utar el con-
cepto hegeliano del estado concebido como la unica realidad
verdadera (porque racional), separada € indepencclllen(;e de la es-
privada de la “sociedad dvil”’.* Pero tratando de negar

::-mﬁar asi la supuesta “soberania” del Principe, Many:
invirtié las relaciones, convirticndolentonfcles a edsta'(io y naccilén
en variables dependientes o simples reflejos de la sociedad
avil

“Por tanto, la necesidad natuwal, las cualidades esenciales hu-
manas, por extrafias las unas a las otras que puedan parecer,
¢l interés, mantienen en cohesién a los miembros de Ia slt))ciedad
burguesa, y la vida burguesa y no la vida politica es su vinculo
real. No es, pues, el estado el que mantiene en cohesién los
dtomos de la sociedad burguesa, sino el que sean esto, dtomos,
solamente en la representacién | ...] Solamente la supersticion
politica puede imaginarse todavia en nuestros dias que la vida
:"""“h debe ser m:mda' en cohesién por el estado, cuando
— M.I en m““".eén pr;velsa’ 3:;818) t:;lg:elstad’o“quien se halla

esa.”

De esta ;
mancra s¢ proponfa invertir el sistema de

Ja burguesia genera y ..a:‘,‘,“lydec}o, de acuerdo con la cual
Que es2 cadena de demmiw-a nacién y el estado nacional.

lones efectiy i
poner en duda. Las obiec; am?me existe, no se
ontra las determinaciones ¢ ,:;;f:; estin dirigidas m4s bien

ones reduccionistas de esa
T€percusiones provenien-
dr la nacién y el estado

AUSENCIA DE UNA TEORfA MARXISTA DE NACION 11

de una esfera anterior de relaciones econémicas y sociales, ne-
gindoles asi todo espacio para una autonomia relativa propia,
la teorfa del estado nacional queda reducida a una simple teo-
rfa de la sociedad civil, y la nacién y el estado quedan ligados
a la burguesia en relacién de dependencia absoluta.

Por otra parte, la falta de una teorfa del estado nacional,
es decir su reduccién a una teorfa de la sociedad burguesa,
acarrea como consecuencia la falta de una teorfa marxista de
las relaciones politicas internacionales: el internacionalismo
marxista no contiene ninguna definicién positiva de las rela-
ciones entre las naciones durante la transicién al socialismo.
Mis bien contiene una negacién tedrica de esas relaciones y
de su necesariedad. El marxismo sélo reconoce una teoria, la
teorfa de la superacién de las naciones como resultado auto-
mitico de la eliminacién de la sociedad capitalista de clases.
Su estrategia internacionalista se limita a la lucha de clases
del proletariado contra la burguesia.

El marxismo clisico rechaza globalmente el principio bur-
gués-liberal de las nacionalidades, el pacifismo cristiano y el
federalismo anarquista, sin integrar ni elaborar siquiera algu-
nos elementos de los mismos en su propia concepcién. Y ya
que la estrategia marxista, desde el principio, estuvo orientada
hacia el wltimo y decisivo crac contra el capitalismo mundial,
después del cual el problema de las relaciones internacionales
se solucionarfa por si solo, no quedé espacio —ni teérica ni
practicamente— para la cuestién de cémo reglar institucional-
mente la convivencia internacional durante el pasaje al soaa-
lismo.

Ciertamente hay muchos autores que llaman la a_tenﬂéll
sobre la falta de una teoria marxista de la pf)litica interna-
cional, por ejemplo Walter Lipgens, quien sosuene que Marx
y Engels, “sin duda, afirmaban, junto con los sogahstas d.emo-
criticos y societarios, la necesidad de un estadio final mbTr
nacionalista, cooperativo y pacifico. Pero _todo estaba sucién
dinado previamente al choque revolucionario, la desmf: -
de las otras clases, antes de lo cual no podria h::;l’o : agr:e-
internacionalismo sustancial, y después de lo cual :

glarfa porsi solo".® h .
A su ves H: Soell afirma que “el desarrollo tedrico de

peré ciertos esbozos parciales y, en todo caso, nunca

Escaneado con CamScanner
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Engels. i

i i ionales no i

y Marx en el terreno de las relaciones internaciona esllegé
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ituir un concepto viable de organizacién y .coopef,aci(’)n
constitnir diera el mundo estatal vigente”.?
internacional que trascendiera e _ _
Sin embargo estos autores no ]legan. a relacionar esa ausenciy
de una teoria de la politica internacional con la falta de ung
definicién positiva de nacién. Y ésta es precisamente Ia. cues-
tion central que pretendemos desarrollar en este trabajo. Se
tratard pues de demostrar que en el marxismo no hay espacio
tedrico para lo nacional, y por lo tanto tampoco para el con.
cepto de “nacién popular-democratica” ni para una teoria de
la forma nacional de transicién socialista. El marxismo li-
mit6 su interés a la problemdtica de la desaparicién de Ias
naciones. De esa manera no logré comprender el nexo complejo
y mecesario de efectos reciprocos entre desarrollo y disolucién
de las naciones.
Es necesario ahora diferenciar en forma mads concreta, e in.
cluso r_elativi@x €n parte, las tesis formuladas hasta aqui en
una primera instancia todavia demasiado global y general. Es

i :secoin Una determinada praxis
. MArXistas en rejacign o Ngulo histérico, 1 praxis
orientada syces; 0 la cuestion nge;

Vamente poy dos Nacional ha estado

lernacionalismq
T
Ambos P

Paradigrllas

. Principales: el in-
Nacionaligy, 2

o antimperialista.
determinadas fases
Proletario tuvo su
€ en que el prole-
Integra como clase

.oletario y e]
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social en la nacién burguesa, en un proceso impulsado primero
por los anarcosindicalistas, luego por los marxistas, y finalmen-
te por los socialdemécratas. El nacionalismo antimperialista,
por su parte, surgi6é en el siglo xx, en el contexto de un pro-
ceso de descolonizacién y modernizacién capitalista en el im-
bito de los paises atrasados. Todos estos aspectos de la dife-
rencia entre el marxismo como teorfa viva de la revolucién,
por un lado, y como petrificacién ideoldgica, por el otro, debe-
rdn ser analizados detalladamente més adelante, sobre todo en
el capitulo octavo. Pero previamente queremos comenzar con la
primera de las diferencias mencionadas, es decir, aquella que
se refiere a la evolucién del pensamiento marxista, desde su
versién original de 1846-1848 en adelante.

2. REVOLUCION Y NACION EN LA CONCEPCION INICIAL DE MARX Y
ENGELS

La razén por la cual en el pensamiento de Marx y Engels la
nacién ocupa un: lugar subordinado y de que éstos no d?sa-
rrollaran ni siquiera implicitamente una teoria de la nacién
no reside por supuesto en que ignoraran la problemitica. Muy
por el contrario, en la obra de Marx y Engels se encuentra
abundante material, reflexiones e indicaciones sobre la funcién
y naturaleza de las naciones. El mérito de haber demostrado
todo esto sigue correspondiendo a Solomon Bloom, cuyo estu-
dio al respecto continiia siendo insuperable.® Y sin embargo,
a partir de todas estas reflexiones e .mdlca_cxo-nes, en ae;ta
medida muy contradictorias, no es posxbl‘e.(.:hsenar una iftieod::
sistemdtica. Para poder reconstruir la posicién y el sign 1\?
exactos de la cuestién nacional en el pensamiento de Zr:
y Engels, por lo tanto, no es lo mis ade.cuado paruzn ?ff:s :Tron
llos juicios y expresiones en que los mismos se m

directa y expresamente sobre el tema, por ml;is nm:]ifi?sa;i u).v
plenas de contenido que esas exteriorizaciones ay;n]niSis ]a. e
cho mas adecuado es colocar en el cemr;)l dele]:n i
cepcién general de la revolucién que edosMgiwborm‘oa o
ése y no otro es el centro que anima y ];nge

posiciones tedricas y practicas de Marx y

blema naelonal.

7
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No se trata entonces ni

minado ni de exponer aq

de ordenar con algin criterio deter.
ui en todos sus detalles los juiciog

. Is sobre la cuestién nacional, pues,
el dec:a:,rxcxy}sma muchas de esas exposiciones sis.
;‘mn;i” algunas de las cuales, por otra parte, son excep.
cionales.'® :

La verdadera armazén de nuestro trabajo estard dada, en
cambio, por la teoria de la revolucién en Marx y Engels, de
la cual habrin de ser deducidas las implicaciones concernien«
tes a la cuestion macional. S6lo con la luz que nos dard ese
entorno seré posible comprender los juicios y opiniones expre-
samente emitidos por Marx sobre el tema de la nacién en su
légica interna y en su contexto correcto. ! ;

¢ Marx y Engels en su condicion de demdcratas alemanes y
LS. somal

La teoria marxista de la revolucién maduré$ en el
' : periodo com-
prendido entre 1845 y la revolucién de 1848. En los escritos

REVOLUCION Y NACION 15

mos los tltimos en desear su restauracién. Pero no sélo estd
perdida la vieja Polonia. La vieja Alemania, la vieja Francia,
la vieja Inglaterra, toda la vieja sociedad est4 perdida. Pero la
pérdida de la vieja sociedad no constituye una pérdida para
quienes nada tienen que perder en la antigua sociedad, y en
todos los paises actuales ese caso se da para la gran mayorfa.
Por el contrario, tienen todo que ganar con el ocaso de la
vieja sociedad [...]

“De todos los pafses, Inglaterra es aquel en el cual mis de-
sarrollada se encuentra la contradiccién entre el proletariado
y la burguesfa. Por ello, el triunfo de los proletarios ingleses
sobre la burguesia inglesa es decisivo para el triunfo de todos
los oprimidos contra sus opresores. De ahi que a Polonia no
haya que liberarla en Polonia, sino en Inglaterra. Por eso
vosotros, los cartistas, no debéis formular deseos irrealizables
por la liberacién de las naciones. Batid a vuestros enemigos
internos y podréis entonces estar orgullosamente conscientes de
haber derrotado a toda la antiguma sociedad.” 1!

Engels, el siguiente orador del mencionado acto, planted al
respecto algo muy distinto:

“Permitidme, amigos mios, que hoy me presente, por excep-
cién, en mi condicién de alemin. Pues nosotros, los demécratas
alemanes, tenemos especial interés en la liberacién de Polonia.
Han sido principes alemanes quienes obtuvieron ventajas de la
divisién de Polonia, y son soldados alemanes quienes oprimen,
aun hoy, Galitzia y Posnania. A nosotros, alemanes, y en espe-
cial a nosotros, demécratas alemanes, debe interesarnos lim-
piar esta micula de nuestra nacién. Una nacién no puede
llegar a ser libre y a la vez seguir oprimiendo a otras naciones.
La liberacién de Alemania no puede hacerse efectiva, pues, a
menos que se haga efectiva la liberacion de Polonia con res-
pecto a la opresién de la misma por alemanes. Y por ello
Polonia y Alemania tienen un interés en comin, y los demé-
cratas polacos y alemanes pueden trabajar mancomunados en
la liberacién de ambas naciones.” 12 )

Estos discursos, pronunciadad:l :::::::h en elhmo.

r, representan dos formas aproximacién a
::ciona';.re:m son no solo distintas sino incluso diametralmente
opuestas: Marx ubica en prixper. orden a la mol_ucxén wﬂt‘
Engels, en cambio, otorga prioridad a {a ‘mduadn nacnml. - o
La disolucién de las maciones es el objetivo de Marx; el de
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| centro de la revolucion en

Polonia. Segun Marx la tnica
a polaca se

ciéon. Marx ve €

s en Alemania y
bilidad de éxito para la caus
pues solamente aqui, dice, debe y pue-

liberacién polaca; segin Engels la
Polonia y, a saber, en la misma

Engels su libera
Inglaterra; Engel o
pectiva 0 pro
f:?uentm en Inglaterra,
de decidirse el destino de la
tarea prioritaria es liberar a
Polonia. .
«Cémo interpretar ahora esas eXteriorizaciones de Marx vy

Engels tas la una de la otra? ¢Se trata de una con-
uadxm;n ;{r:n?uvrmn ve, en efecto, una contradiccién en-
tre aquella posicion inicial de Marx y su juicio fayorable ala
liberacién de Polonia postulado afios después.’® Sin embargo,
mucho mis adecuada parece ser la interpretacién de David
Riizanov,¥ quien llama la atencion sobre el hecho de que en
aquella ocasién Marx se dirigié en su cardcter de comunista
internacional a la direcdén del movimiento cartista inglés,
mientras que Engels adoptaba el punto de vista de un demo-
crata alemin. A pesar de todo esto, lo que no queda en claro
es por qué Marx y Engels pudieron tomar la palabra para
hablar al mismo tiempo en su condicién de comunistas. inter-
macionales y de demécratas alemanes. Pero aqui cabe una pre-
gunta: ¢Qué les posibilité articular y conciliar ambos puntos
de vma: Para responder a esta pregunta es necesario -analizar
Ia teoria de Ia revolucién de Marx y Engels en visperas de los
aconteamientos revolucionarios de 1848.

b. La teoria de la revolucion y de e Ts
y del capitalis M
Engels hasta la revolucion de 1848 e |

bres. Marx y En .
gels se guiaban :
del ; » generalizindolo, "
Eeozj cu'h i;c;:m;fénde.d‘m y de s guerray HESZI:«‘:n?cI:s
gu . Si e 1789 hasta 1793 esta revolucion ha
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bfa sufrido una radicalizacién ripida y constante, o era
logico y consecuente esperar de la préxima revolucién en Ale-
mania —es decir en un pais en que la constitucién del prole-
tariado estaba mucho mis avanzada— que la transicién de una
revolucion burguesa, democritica y nacional a una revolucién
proletaria, socialista e internacional fuera atn mucho mis in-
mediata y radical de lo que habfa sido en Francia éntre 1789
y. 17932 18 -

- Confiando en que el paso de una fase revolucionaria a la
otra serfa tan fluido y répido, concluyeron que las diferencias
entre ambas, por irrelevantes, no merecian mencionarse, lle:
gando incluso a negar lisa y llanamente su existencia:

“La revolucién francesa fue desde el principio hasta el fin
un movimiento social, y después de ella una democracia pura-
mente politica es un perfecto absurdo.

”La democracia es hoy dia el comunismo. Otra clase de de-
mocracia sélo’ puede existir en las cabezas de visionarios te6-
ricos [i..] La democracia se ha convertido en un principio
proletario, en un principio de las masas [.. 1 pues, excep-
tuando a'los que no cuentan, en el afio 1846 todos los demé-
cratas europeos son mis o menos claramente comunistas.” 16

#Asi se expresaba Engels en un discurso del afio 1845, opor-
tunidad 'en la que con toda claridad hacia coincidir, en forma
practicamente total, democracia con comunisme y, de esa ma-
nera, movimiento nacional con movimiento internacional, libe-
racién con disolucién de las naciones.

En nuestra busqueda de las premisas que hicieron pesible
que Marx y Engels adoptaran simultineamente el punto de
vista de un demdcrata alemian y de un comunista internacio-
nal, un primer resultado ha quedado a la vista: lo que les
permitié asumir ambas posiciones sin caer en una contradic-
cién fue el modelo de revolucién por el que se guiaron, una
revolucién que, abarcando tode el mundo “civilizado” de aquel
entonces, habria de unificar las multiples luchas de los mis
diversos movimientos politicos y sociales provenientes tanto
de los pafses avanzados como de los atrasados, en un solo gran
contexto global y en torno a una unica y comin perspectiva.
Este es uno de los elementos mds Ee;egl:iaks de la teoria revo-
lucionaria sustentada por Marx y e

La cuestién que queda aun por resolver es 12 ug:;em:
«céma se -explican las esperanzas de Marx y Engels
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iva comiin, en esa dinimica de la revolucién por veniy

deberia abarcar y unificar al mundo entero? En su Prin.

¥ que pr ismo, escrito en 1847, Engels nos da la res.

apios
P.?:'m industria, al crear el mercado mundial, ha unido
ya tan estrechamente todos los pueblos del globo terrestre, so.
bre todo los pueblos civilizados, que cada uno depende de lo
que ocurre en la tierra del otro [...] la burguesia y el prole-
wriado se han erigido en las dos clases fundamentales de la
sociedad, y la lucha entre ellas se ha convertido en la principal
lucha de nuestros dias. Por consecuencia, la revoluciéon comu-
mista no serd una revolucién puramente nacional, sino que se
produciré simultineamente en todos los paises civilizados, es
decir, al menos en Inglaterra, en Francia y en Alemania.” 17
A su vez en 1845-1846, en La ideologia alemana, Marx mis-
mo. junto con Engels, habfa escrito:
"H ‘omunismo, empiricamente, sélo puede darse como la
ln;h wimcidente’ o simultinea de los pueblos dominantes.” 18
prmera de las citas ya pem.lit: reconocer la idea que

1] de que o
e b hﬂrua:nmh y la gran industria)
Gonarg; Papel €éminentemente revolu-

REVOLUCION ¥ NACGION

concretamente de qué manera esa comprensién del capitalismo
era el fundamento que prefiguraba las visiones y expectativas
de Marx y Engels con respecto a la futura revolucién. En el
Manifiesto del partido comunista, obra con la que, desde
el punto de vista teérico y programitico, culmina y concluye
esa fase decisiva en la biografia de Marx y Engels que se ex-
tiende hasta los inicios de febrero de 1848, leemos:

“La burguesia ha desempefiado un papel extremadamente
revolucionario en la historia [...] La burguesia no puede exis-
tir sin revolucionar permanentemente los instrumentos de pro-
duccién, vale decir las relaciones de produccién y, por ende,
todas las relaciones sociales.” 1?

La burguesia desataria una dindmica que destruirfa todas las
relaciones feudales y patriarcales existentes hasta el momento.
Su desarrollo se condicionaba mutuamente con el desarrollo del
maquinismo y del mercado mundial. La gran industria mo-
derna y el mercado mundial —en opinién de Marx y Engels—
destruirian el aislamiento de las naciomes, tornindolas inter-
dependientes y confiriendo un caricter cosmopolita a la pro-
duccién y el consumo. El caricter fragmentario y disperso de los
medios de produccién, de la propiedad y de la poblacién que-
daria superado. Un aumento y una concentracién extraordina-
ria de la riqueza llegaria forzosamente. El resultado natural
y necesario de todo esto seria finalmente la centralizacién del
poder politico:

*Provincias independientes, apenas aliadas y con intereses, le-
yes, gobiernos y aranceles diferentes, han sido comprimidas
para formar una macién, un gobierno, una ley, un interés na-
cional de clase y una linea aduanera.” 2

Pero este enorme avance de las fuerzas productivas, gracias
al cual la burguesia logra derrotar al feudalismo —contindan
Marx y Engels— pronto se vuelve en contra de ella misma.
Las riquezas producidas por la sociedad entran en contradic-
cion con las relaciones burguesas de propiedad y produccién
que ahora resultan demasiado estrechas. La burguesia no pue-
de contralar ya los medios de produccién y de circulacién que
ella misma ha generado. Es que éstos inviertem su caricter: de
armas contra las relaciones feudales, que haban sido, se con-
vierten en armas contra las relaciones

Marx y Engels describen a continuacién el papel y Ia fll’:&:
que atribuyen al proletariado y a las clases medias.

4
-
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i i tivo que desa-
i i en el marco mte.r;.)reta 2 o

lllmsll:lnr;:n:gg;aame. es de gran utilidad transcribir los
rrosa'es mds significativos en forma textual: AR

"Pjero la burguesia no sélo ha forjado las armas que le daran
muerte; también ha engendrado a los hombres. que manejarin
esas armas: los obreros modernos, los proletarios.

“En la misma medida en que s¢ desarrolla la burguesia, es
decir el capital, se desarrolla el proletariado [.. ]

"De todas las clases que enfrentan hoy en dia a la bur-
proletariado es una clase verdaderamente revo-

ia, solo el
- cen con la gran

lucionaria. Las clases restantes decaen y pere
industria [...]

"Las pequefias capas medias existentes hasta la fecha, los
pequeiios industriales, comerciantes y rentistas, los artesanos y
campesinos, todas estas clases se van sumiendo en el proleta-
riado [...]

"El siervo evolucioné a miembro de la comuna dentro de la
servidumbre, asi como el pequefioburgués se elevé a burgués
bajo el yugo del absolutismo feudal. En cambio el obrero mo-
derno, en lugar de elevarse con el progreso de la industria, se
hunde cada vez mis por debajo de las condiciones de su propia
dase. El obrero se convierte en indigente y la indigencia se
desarrolla atin con mayor celeridad que la poblacién y la ri-
queza.”

En un escrito anterior Marx habfa descrito al proletariado
:l:l:n mmodu;la clase con cadenas radicales [...], una clase

’0081‘13. : urguesa que no es una clase de la sociedad
:mmsd“:; [ ] -l]m:n e{stado que es la disolucién de todos los
m; sufrlmlentos unﬁ;::k;]u[e- p(;seezzun cardcter universal por
paises: 10n al proletariado de todos los demds

. pro. en cambio, tienen en todos Jog paises los

culu.ua Y todo su movimiento
m;mtano, antinacional,” 23
n el Manifiesto del porti
_ s ido comun;, insi
cién de proletariado como clase despo::izd:e dl: 't:t; ot
a forma de

-

r\
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propiedad y de todo tipo de interés particular. En razén de esa
definicién negativa, es decir de sus “sufrimientos universales”,
el proletariado se convierte en la encarnacién de la humani-
dad en general. No puede liberarse sin hacer estallar la antigua
sociedad en su conjunto y sin acabar con toda forma de explo-
tacién y dominacién, introduciendo asi la emancipacién humana
en: general.

Volviendo ahora a la pregunta inicial —es decir en qué basa-
ban Marx y Engels esa vision de una revolucién universal capaz
de unificar en una sola dindmica todos los aspectos parciales
aun dispersos de las mas diversas luchas y movimientos de libe-
racién de tipo politico, social y nacional— podemos decir que
estamos: en 'condiciones de contestarla a través de ciertas afir-
maciones de Engels:

“Porque en Inglaterra la industria moderna, las miquinas,
agrupan a todas las clases oprimidas en una tdnica gran clase
con ' intereses comunes, en la clase del proletariado; porque
a causa de ello, en la clase opuesta también se han unido
todas las clases de opresores en una tnica clase, la burguesia.
De esta manera, la hucha se ha'simplificado y podrd’ decidirse de
un unico y gran golpe.” 2¢

‘1Seguid luchando valerosamente, pues, oh sefiores del capi-
tal! Por ahora os necesitamos y en algin que otro lugar hasta
precisamos de vuestra hegemonia. Debéis limpiar de nuestro
camino los resabios del Medioevo y la monarquia absoluta,
debéis aniquilar el patriarcalismo, debéis centralizar, debéis
transformar para nosotros a todas las clases mis o menos des-
poseidas en auténticos proletarios, en reclutas, debéis suminis-
trarnos, con vuestras fibricas y comunicaciones comerciales, la
base de los medios materiales que requiere el proletariado para
su liberacién. En recompensa por ello podéis gobernar por
breve lapso.” 2°

Consecuentes con esa conviccidn incuestionada respecto del
papel eminentemente revolucionario del capitalismo en la his-
toria, Marx y Engels eran decididos defensores del libre co-
mercio como instrumento para la creacién del mercado mun-
dial. El libre comercio, decfa Marx, “desintegra las antiguas
nacionalidades y exacerba el antagonitsmo entre el p_roletanado
y la burguesia. En una palabra, el sistema de la libertad co-

mercial acelera la revolucién social”.?¢
Y cuando no era posible de otra manera, Marx y Engels'

™ e i i il g ameancnms: I N prwin S e . R o i
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:ncluso el uso de la fuerza como medios de expan.
:?é:dzlzmlxasmmhdones capitalistas en el ‘;nundf). 1fr:ng§:1s;l %or
ejemplo, comentaba en 1847 la anexién de casi mitad de]
territorio mexicano por parte de la Unién norteamericana con
st
es?slin%?ica hemos contemplado la conquista de México y
nos hemos alegrado por ella. También es un progreso el que
un pais que hasta el presente se ha ocupado exclusivamente
de si mismo, al cual sempiternas guerras civiles han desgastado,
impidiéndole toda evolucién, que a un pafs al cual le espe-
raba, a lo sumo, el convertirse en un vasallo industrial de
Inglaterra, que un pafs semejante haya sido arrastrado por la
fuerza dentro del movimiento histérico. Favorece los intereses
de su propio desarrollo el hecho de que, en:el futuro, sea
puesto bajo la tutela de Estados Unidos.” 27 )

De esa manera, sirviéndose de los mis variados medios, la
burgum’a se construiria “un mundo a su propia imagen y se-
mejanza”,* es decir un mundo burguesamente homogéneo.?
Pafa mbl‘ayar este propdsito, Marx afirmaba:

El pais industrialmente mas desarrollado no hace sino mos-
trar al menos desarrollado la imagen de su propio futuro.” %

Ya bien entrada la década de 1850, pese a condenar moral-

m : .
nente sus métodos, Marx seguia creyendo atin que el colonia-

conducia al pafs a una capitalizacién
¢ industrializacién ripida e integral, nivelando e igualando

una duMa:;,mfaqm cumplir en la India una doble misién:
vieja sociedad asiﬁtiom relgeneliador?; la aniquilacién de la
ateriales de |a soaedaz Colocacién de los fundamentos
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la aplicacién de la maquinaria a otras ramas de la industria no
directamente relacionadas con el transporte ferroviario. El sis-
tema ferroviario se convertiri por lo tanto, en la India, en un
verdadero precursor de la industria moderna.” 3

¢. La revolucion de 1848 y la “guerra mundial”

En estrecha relacién con su creencia en el caricter revolucionario
de la burguesia, Marx y Engels crefan también: a] que la univer-
salizacién, simplificacién y polarizacién de la lucha de clases
era una tendencia en avance constante, imposible de detener,
y ] que el “gran crac” decisivo, que ellos nunca dejaron de es-
perar, ya era inminente. En julio de 1846 ya estaban convencidos
de que la fase decisiva de la lucha entre burguesfa y proleta-
riado se habia iniciado y de que muy pronto el movimiento car-
tista habria de llevar al proletariado britinico al poder.3? Que
la revolucién en Europa vy, con ella, la revolucién proletaria en
Occidente eran pricticamente inminentes, constituye una expec-
tativa que, culminando en el Manifiesto comunista, atraviesa
todos sus andlisis de la coyuntura de aquel tiempo. Y, en efecto,
antes de que los primeros ejemplares del Manifiesto salieran
de la casa editorial estalla en Europa la revolucién: la revolu-
cién’ obrera en Francia parecia ligarse con la revolucién bur-
guesa en Alemania, y ésta con la revolucién nacional de los
polacos, hiingaros, checos, etc. Sin embargo, todo esto no era
suficiente. En enero de 1849, en la Nueva Gaceta Renana Marx
afirmaba: “Inglaterra brilla como el pefiasco donde naufragan
las olas revolucionarias.” Una revolucién “que se diese en todo
el continente europeo sin incluir a Inglaterra seria como una
tormenta en un vaso de agua”. Y a continuacién formulaba
la idea que €l se hacia de los acontecimientos de la siguiente
manera:

“La vieja Inglaterra s6lo podra ser derribada por una guerra
mundial, la inica que pueda ofrecer al part.ido‘ de los cartistas,
al partido obrero inglés organizado, las cond1cx.one§ para un
levantamiento fructifero contra sus opresores tirdnicos |[..-}

Inglaterra se presenta, al igual que en la época nagoleémm. 3
en la vanguardia de los ejércitos contrarrevolucionarios, perog

por la guerra misma, ha sido arrojada a la cabeza del movis

et
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iento revolucionario saldando asi la deuda que contrajo con
miento ' _

. : 88
Cs!

i emerger la nueva
de ella habria de )
traban en esa guerra, pues guerra era un instrumento

. ista la .
s(lmed-a‘d:o&xlm ese Punt:;g:ic‘: y de la emandpaciép politica y
:oc:? s:a‘\hmpbien, ¢ccémo se explica esa valoraciéon tan po-
sin'n.de la guerra? Para responder a esta pregunta es nece-
sario tener presente la situacion europea (_ie_sde 1789 hasta 1848,
tal como aparece representada en los analisis de Marx y Eng«_els:
pasada la revolucién francesa, 2 partir de 1815, la reaccién
europea se¢ habia formado en la Santa Alianza. Su principal

se encontraba en la Rusia zarista. La estabilidad .in-
terna del zarismo le permitia asumir, hacia afuera, por toda
Europa, un papel activa y ofensivamente contrarrevoluciona-
rio.® Debido al estancamiento y al atraso histéricos de la for-
macién social rusa, arraigados en los origenes mongdlicos de la
misma, y debido a la falta de un movimiento democrético
interno de renovacion, el zarismo podia ser abatido tinicamente
desde afuera, mediante una guerra del “Occidente civilizado”
conra el “Oriente bédrbaro”. Esa guerra era la prueba de
fuego por la que inevitablemente habrian de pasar tanto la
revolucién burguesa como la proletaria. Por esta razén cons-
Utuia el centro en torno al cual giraban todas las considera-

Qones estratégicas de Marx y Engels.

d. Sobre el derecho a lg autodeterminacion: dos tipok de naciones

' al}:?yaron apasionadamente
caciones por Ia unidad e independe tingaros en sus reivindi-
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cion r}acional que reconocfan era el de las “grandes naciones
hxst(’;'nc.as". Ambos juzgaban y diferenciaban a los numerosos
movimientos nacionales, que en aquel entonces existian en Eu-
ropa, segun fueran favorables o no a Ias siguientes tendencias
y necesidades histéricas:

1] a la lucha de los demécratas europeos contra la Rusia za-
rista y sus aliados; ‘

2] a la mixima centralizacién .posible, politica y territorial-
mente hablando. f

Ad 1. Uno de los principales criterios por el que Marx y

Engels decidian reconocer a tal o cual nacién oprimida en

lucha -por su liberacién un derecho:a la existencia era la pos-

tura. que llegara a adoptar ante las grandes dinastias de los

Hohenzollern, de los Habsburgo y sobre todo de los zares

rusos. Las aspiraciones de los alemanes, polacos, hungaros e

italianos estaban dirigidas en contra de esos estados absolu-
tistas que oprimian y desmembraban a sus respectivas naciones.
Por el contrario, la mayoria'de los pueblos eslaves buscaba su
salvacién en un orden paneslivico bajo hegemonia rusa. Por
los cmds variados motivos, muchos de  esos pueblos se sentian
amenazados por sus propias aspiraciones nacionales, e incluso
en su existencia nacional, por las pretensiones y aspiraciones
de las grandes naciones “histéricas”. Todo esto los acercaba
a los enemigos de sus enemigos. Fue el caso, por ejemplo, de
los checos, en oportunidad en que en la asamblea nacional
de Frankfurt, entre otras cosas, se los quiso obligar a ha-
blar en aleman, prohibiéndoseles el uso de su propio idioma.
De la misma manera se sintieron amenazados los ucranianos
por los polacos, los croatas por los huingaros, etc. Esa amenaza,
a veces imaginaria, pero en la mayorfa de los casos efectiva-
mente real, condujo a que —en la gran batalla por la demo-
cracia de los afios 1848 y 1859 en Europa central y oriental—
esos pueblos tomaran partido por la contrarrevolucién, hacien-
do causa comun con los antiguos poderes de la Santa Alianza.
Con lo cual, al no superar esa prueba de fuego histérica, segun
Marx y Engels, firmaron su sentencia de muerte. Y cuando se
trataba de ejecutar una sentencia de la historia, no tenian
cabida ni los reparos morales ni las simpatias por un pueble

oprimido. Un ejemplo: en un ar
nana del 17 de junio de

Escaneado con CamScanner

ticulo en la Nueva Gaceta RQ;_
1848 Engels manifestaba su comprems

£
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sién el pu
porescri bia:

i levantamiento de
checo y, refiriéndose al ; \
d?'lgl alumiyemo podré concluir como quiera,

la unica solucién posible que ain queda es una guerra

» 88
de exterminio de los alemanes contra los chec9s. -
icién entre naciones opresoras y maciones oprimidag

> criterio de importancia para

era, Marx y Engels, un . 1
::alinr P:-aevaluar los conflictos nacionales. Lo decisivo era

qué partido tomaban en la lucha del Occidente revo_luci.onario
contra el Oriente contrarrevolucionario. Este era el criterio fun.
damental de acuerdo con el cual Marx y Engels trazaban una
linea distintiva entre las naciones. Sin embargo el uso de ese
criterio mo es suficiente comprender las politicas frente
para p P
a las naciomalidades trazadas por Marx y Engels desde la
redaccién de la Nuewa Gaceta Renana durante la revolucién
de 1848-1849. Muchas preguntas quedan sin respuesta. Roman
Rosdoisky, por ejemplo, en su estudio —que Ernest Mandel
alificaba como “primer muestra lograda de una critica mar-
xista 2 Marx mismo"—% se pregunta:
N ¢Y por qué [...], en \lttud de qué fatal necesidad debia
mfw;?dnnéd: Praga a:m,alr 2 los checos en brazos de los
Tusos: ¢Por q no se podia llegar a una ‘convivencia paci-
fia d:l ambas nacionalidades mediante concesiones razonables
:‘l’! lmfno de ia autoadministracién nacional, Ia igualdad
mm” lﬂgm;: yel sistema escolar nacional (jlos che-
- reclamaban ﬂ)’ Y por l'lltxmo:.gqué clase de ‘libertad’
&n"'w pues, al pueblo checo si s6lo se Je ermitia o
alemdn: ;No © bien vivir junto 2 los alemanes erI: el estado

;l“ I lh" Un segundo, sip ¢ 2l Junto 2 ese Primer criterio
POr qué Mary ‘ndudablemente, serfs .im-
Y Engels negaban a ciertas

haber pio, probabij;
- o 1a . idad historica, 5 pesar
vez ger Poseedoras de un

Ad 2: P, ellos .
. m l‘“al . .
; Por un lado, y Racione; la distigcion entre
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no viables ni politica ni econémicamente, por el otfo. No hay
que olvidar que los movimientos nacionales emergentes no sélo
entraban en contradiccién con los antiguos estados de la Euro-
pa' absolutista, sino que muchos de ellos se enfrentaban entre
sf tan pronto como el desarrollo y las aspiraciones de uno iban
directamente en perjuicio del otro. En ese caso Marx y Engels
se decidfan por “el derecho” de las naciomes grandes y via-
bles, el cual —conforme a ellos— tenfa sus raices en una ley
general del desarrollo histérico, tendiente a la creacién de es-
pacios econémicos cada vez més amplios e integrados. Esa pos-
tura contrastaba con la de Bakunin, cuya aspiracién a Ia igual-
dad y libertad de todas las naciones 4! llevaba a una articulacién
de la sociedad en pequenas comunidades predominantemente
agrarias. El notorio antagonismo entre esta concepcién y aque-
lla por la que se regia Marx, basada en un ripido desarrollo
y la médxima centralizacién ‘de las fuerzas productivas, del
maquinismo y la gran industria, es evidente. Consecuentemente,
la Nueva Gaceta Renana y su redactor en jefe, Marx, recha-
zaban todas las posibles soluciones de tipo federalista, defen-
diendo el punto de vista de la germanizacién, hungarizacién,
etc., de los pueblos y maciones menores, o sea propugnando
su radical asimilacién dentro de las grandes nmaciomes italiana,
polaca, hiingara y sobre todo alemana. Si hubiera sido por
Engels, la frontera meridional de Alemania habria llegado

hasta el mar Mediterrineo.*2

8. CRITICA A LA CONCEPCION ORIGINAL DE MARX

A estas alturas, y en vista de las formulaciones tan provoca-
doras de Engels, se impone una critica. Sin duda e! marxismo
se distancié muy tempranamente del punto de' vista de sus
fundadores con respecto a los eslavos en Austria y Hungria.

Karl Kautsky afirma: ) .
“Que en nuestros tiempos no sea tan ficil como en el siglo

xvii que un pueblo deumhdo obligue a un pucblo aw:_

sado a renunciar a su idioma era, a mediados'del siglo pmd‘m‘

bastante confuso. Asi, en 1848, podian Marx y Engels,
lestos por la ayuda que ciertos pueblos eal:z ;‘:lropwuonabal
a la contragrévolucion, considerarlos destin mismo 0casd
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retones [ ...] Esto fue un error. Nuestrog

ni aun mds tarde, a ocuparse del tema.” 43
—como bien lo sefiala

que los galos y los b
maestros no volvieron, s t

Esta critica demasiado superficial 'y )
Roman Rosdolsky— con demasiada complacencia procuraba des.

cargar a Engels con el argumento de que éste, supuestamente,
habria modificado su posicién aiios después. Por el contrario,
Rosdolsky dice que “en el fondo, su imagen de la esperada
revolucién centroeuropea —incluso en los afios sesenta, setenta
y ochenta— siguié siendo la misma que en 1848”44

Aunque la critica excepcionalmente rigurosa de Rosdolsky 3
la teoria de los “pueblos sin historia” estd muy lejos de ser
superficial es, en derto sentido, deficiente:

1] porque, partiendo de un antagonismo en realidad inexis:
tente entre Marx y Engels, el objeto de la critica queda res-
tringido a este wltimo;*

2] porque reduce los “errores” de Marx v En els a
Secto prictico de su actividad politica, negﬁixdbsg ‘a verllgz :;'
“:lti!;;g;obal de la teoria marxista de la revolucién. Ros-

¥ 1ace mncapié en la necesidad de trazar una “linea de
separacién” entre ] “internacionalismo” 'y 1og * imi

" e B o Y los “conocimientos

generales aentifica” de Marx, por un lado, y la

Praxis politica de Engels o
nacionalidades, por ] Ouzﬂ“relaq(m con el problema de las

La tesis que : ) '
que aqui se trata de fundamentar e precisamente

la opuesta esto es praxis
’ , la P
8%l en relacion con los gonp > ONCTeta de Marx y En.

Marx Y Engels frente a
1848-1849 no debe ser

Superficial nj g,
tenerse anee
Sacralizacigp doctrinal.

Pero tampoco dcber(a Iﬁnguna

al marxism, S€r ahistéricy p; ,

necesidad de yp, ;‘:_fuera del mispy, p:;r 12 ;:nto ser llevada

adelante) o7 Afgmneng: Marxista o) Marxismg |, lI:IOSIbllidad y
. Nablaremos m4s

concreto, prj
mer -
Primero, I8nifica ey este caso

Tias y conce
Ptos de| 2 partjr g
Entre teoria m (ia 10 Y, segund, |, € las catego-
p IXista e hu'oru As ’ ecomtrlJir la relacio
U 8'um° lar i c acion

5 MAr " desdey,dengo”

(1)
desplegar la crgyic
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significa entonces no remitirse al marxismo' como a una doc-
trina atemporal, ya sea en sentido apologético o critico.

Con estas reflexiones metodolégicas nos basta por el mo-
mento. Comencemos ahora con la revisién critica anunciada.
El primer tema a abordar es el de la absorcién 'y asimilacién de
las naciones, tema que por otro lado ya hemos mencionado.
A ese respecto todo juicio o condena prematura que parta de
nuestra actual visién del mundo, sin tomar en cuenta el con-
texto histérico concreto de aquel momento, seria falso. Los
movimientos de lucha por la unidad nacional se dirigian con-
tra las estructuras politicas establecidas por la‘ reaccién absolu-
tista y, ‘en ese sentido, les cabfa atin una funcién emancipatoria.
Las grandes naciones en formacién aparecian todavia como
portadoras de una misién histérica progresista. En el contexto
de esa lucha democriticorevolucionaria de la burguesia euro-
pea contra los estados absolutistas de la Santa Alianza, muchas
de las naciones pequefias servian a la contrarrevolucién comeo
elementos de divisién y debilitamiento de las grandes naciones
en' su lucha por la liberacién. Por toda Europa reinaba la
agitacién revolucionaria, y la memoria de la revolucién fran-
cesa era omnipresente. En esa atmésfera -intelectual, la ripida
asimilacién nacional de pueblos enteros era una expectativa
totalmente comiin y natural para cualquier demécrata, por lo
menos para todos aquellos que nunca habian sufrido Ia opre-
sién nacional en carne propia (y entre éstos se contaba Marx).
En uno de los mejores articulos escritos sobre el tema, no sélo
por parte de autores marxistas, Otto Bauer analizaba en 1912
las diferentes condiciones objetivas y subjetivas de la asimila-

cién nacional: .

“En época de lucha cultural, social, politica o rehglqsa es
cuando con mayor fagilidad se logra la asimilacién naaqnal.
Cuando la lucha por los grandes objetivos de la humamd_ad
desencadena las pasiones, encuentran los hombres que las dife-
rencias nacionales son vanas y toman con mayor facilidad otra
nacionalidad. Por ello, en tiempos de la Rcfon.nat de las grang
des revoluciones inglesa y francesa, fueron asimilados f““.‘“

sectores populares. Como Marx y Engels creian, Ia revoluciéa
de 1848 habia de preparar, en toda Europa, una época revee
decenio, por lo que esperaban Ia

lucionaria que duraria un ’
rdpida asimilacién de los «checos, eslovenos y rutenos.
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imi todo mo-
yeron a partir de la fuerza asimiladora que surge de o
imi ionario.” 4 .
e e de | ncionados al comienzo, la

i de los presupuestos me : mienzo,
co:;iasrelzga?: una régida f')'germanizacién”, ‘hungarlzacnér}d‘ y
“polonizacién” de los pueblos menores €n la Europa meridio-
nal y central es comprensible y consecqcnte..Estos presupuestos
eran, por un lado, el cardcter revolucionario de la burguesia
. de la burguesia alemana

en general y, en este caso concreto, \ bur : .
en particular y, por el otro lado, la répida internacionaliza-

cién de la revolucién. Ambos formaban parte del paradigma
disico de la revolucién francesa. En un esfuerzo por funda-
mentar su posicién frente al conflicto de' las nacionalidades,
Engels, en repetidas ocasiones, se refirié expresamente a esa
experiencia histérica. Por ejemplo en un escrito contra Arnold
Ruge, en el que haciendo un esbozo de la “nacionalidad fran-
cesa del sur”, expresaba las siguientes ideas: .en la Edad Me-
dia, la Provence habia sido una de las regiones mds desarrolla-
das de Europa, con un idioma plenamente evolucionado y con
una identidad propia, marcadamente definida, “sin mds pa-
rentesco con la francesa del norte que actualmente la polaca
con la rusa”. Pero —prosigue Engels— Francia del sur fue
oc.up;Ix.ada Ppor los franceses del norte: ir ol
resacntos afios dur6 el despotismo francés septentrional
:;5: dl:] Franca del sur, y sélo entonces compensarolx)l‘ los fran-
cese niorte su opresion... mediante la aniquilacién de los
tltimos restos de independencia meridional La Consti
destrons 1as provingia, fndond, - La Constituyente
. /n( pendientes, el férreo puiio de 1
Convencién convirtié a los habitantes del d phno ce 4
meramente en franceses, d4ndol o i F'ranc.la 'Pn-
A s oles luego, como indemnizacién
POI;iu nacxona‘hdad, la democracia.” 4
€xpectativ.
o referI:u:ia ;;s S;ﬁ?g’:l: ﬁ;‘sles. deben ser, pues, cotejadas
ofs. {Puede decirse e Bigan 'dm’o Y revolucionario fran-
en consideracién |a revolucié);l ensxA‘l) corr.oboradas? Tomndg
central de 18481849 el 8’ 1 €mania y en toda Europa
2 esa pregunta? La burguesa ale, ¢ 2 JU€ corresporide
les, Ia nobleza hiingara y pola cmana y sus aliados principa-
de afios contra Ia opresién ru;:' queé se encontraban en lucha
raron al campesinado, no e d;epms‘fna Y austriaca, no libe-
pensacién Por la nacionalidad” C:)On la democracia en com-
la revolucién de 1848 Pmiigui;s lan Téspecto a os campesinos,
VieJa politica de opresién
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de las. monarqufas absolutas. Ahora bien, ya que —como el
mismo Engels lo expresaba en el articulo citade, y en esto te-
nfa toda la razén— la cuestién. de las nacionalidades estaba
directamente relacionada con la cuestién campesina, la asimi-
lacién nacional no tuvo lugar. Por el contrario, ya en 1848-
1849, mucho antes de la era imperialista, todos los conflictos
nacionales se agudizaron.’® De modo que las enormes expec-
tativas puestas por Marx y Engels en la revolucién de 1848
con relacién a la liberacién de los campesinos y a la asimila-
cién de las nacionalidades menores, ya en aquel entonces reve-
laron ser meras ilusiones. Asi lo seiiala Rosdolsky cuando es-
cribe:
#¢Cémo iban a poder los hacendados nobiliarios hingaros y
polacos aportar una democracia agraria a las masas campesinas
servias, croatas, eslovacas, rumanas y ucranianas si ni siquiera
se la concedian a su propio campesinado? Pero, como se sabe,
jtampoco la burguesia alemana mostré el mis minimo deseo
de resarcir de tal manera a: los pueblos campesinos eslavos ‘por
la pérdida de su nacionalidad’l” ™

¢Por qué Marx y Engels se entregaron a esa ilusién? El mo-

tivo fue doble. En primer lugar, porque creyeron que la guerra
mundial contra la Rusia zarista era inevitable. La tnica posi-

bilidad que en esa guerra le habria quedado a la nobleza
patriética en Hungrfa y Polonia para garantizar la supervi-
vencia de sus naciones habria sido, efectivamente, en ese caso,
introducir la democracia agraria con el objeto de movilizar a
las masas campesinas en defensa de la patria. Ahora bien, la
premisa de que la guerra contra el zarismo era inevitable se ba-
saba a su vez en una segunda premisa, ain mas fundamental.
Marx estaba convencido de que la revolucién burguesa en
Alemania no iba a tolerar ninguna forma de coexistencia con
los viejos poderes absolutistas, ni en las propias fronteras ni
fuera de las mismas. Por lo tanto, las consecuencias de la revo-
lucién serfan su radicalizacién social interna y su internacio-
nalizacién, es decir, hacia fuera, la guerra contra el este barbaro.

Pero Marx sobrevaloraba el cardcter revolucionario de la
burguesfa y de la dindmica del desarrollo capitalista al erigir
el. modelo revolucionario francés en umnico , sin _éon-
siderar —por ejemplo— el modelo briténico. Una falta que no

cometié la burguesia alemana, que
lecciéon de la revelucién francesa 'y




NACION E INTERNACIONALISMO

32
. incluso proletaria,
.o de una sublevacién popular o Inct
::.ro pehg'l:e Marx partfa del supuesto de que impulsada por
lentras q correrfa hacia su perdi-

i jeti esfa

una necesidad objetiva Ia burgu acia r
cion, ésta, por el contrario, actud con plena conc1‘encxa'1'po](tlm'
' ’ rmas escalonadas en direccién a una

El modelo britdnico de refo .
onal en estrecha alianza con una parte de
Je la garantia de poner fuera de jue-
go y mantener bajo control politico a las masas pppulares .de la
ciudad y del campo. Al mismo tiempo, al preferir una alianza
con la nobleza reformista en lugar de hacerlo con el campesi-
nado, echaba bases mucho mis favorables para el desarrollo
capitalista en el campo que si lo hubiera hecho a través de la
parcelacién de la gran propiedad rural en una: masa enorme
de pequeiias propiedades.
En contra de un prejuicio profundamente arraigado en la
tradicion marxista ortodoxa, Albert Saboul, y ultimamente
también Fernando Claudin,® lo han demostrado claramente:
la estrategia de la burguesia francesa de 1789 denota un grado
de desarrollo social y politico relativamente menor. A la in:
versa, la estrategia de la burguesia alemana en 1848-1849 no
revela una pronta decadenaa 0 —como;:Marx solia impugnar—
;:13 autotraicion; mis bien es una muestra de la madurez so-
y politica alcanzada por ella. Pero Marx, como deciamos
no lo veia de esa manera: ’
La burguesia francesa de 1789 no abandoné .ni por un ins-
tante a sus aliados, los campesinos. Sabfa. que el fund
de su dominacion era la destruccién del feu?ial' . Bl
Po; €l establecimiento de una clase campes; B o s
taria de Ia tierra. pesina hb;e y propie-
"La burguesia o
gt i alemana de 1848 traiciona sin decencia algu-
s mP“"’“- que son sus aliados mds naturales, que
2 Ia nobleza, carne, y sin los cuales se halla impotemé frente
“La continuacién, la sanci :
sancién de los derechos feudales, en.la

forma de esta (ilusoria i
bn. revilamcitn Alaee ‘)k 'nggﬂ‘:n es, pues, el resultado de

Lo que Marx (y con ¢ hasta ho

monarquia constituci
la nobleza parecié ofrecer

nia) apostrofé de impo-

: ’ mna Consecuencia del grado

g que condujo a que una parte de j, nobz‘u-‘-:manitd situaci;ﬁ;:
acomodara a
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rela!cwnes burguesas de produccién. Esa nobleza, y no el cam-
pesinado, fue la que se constituyé en el “aliado mds natural”
:1(;012;1 :;Jlggucelslfz-t 'Um:l revolucié.n agraria fuer? de control no
habria. pucsto ee nlona lo la propiedad feudal, sino que también

en peligro el desarrollo de la propiedad bur-
guesa. La politica de acuerdos entre parlamento y corona repre-
st?ntada por el ministro Camphausen y su teorfa llamada pre-
c1samfinte del compromiso, o Ia estrategia reformista de la
“continuidad legal”, o las leyes de liberacién de las cargas feu-
dales mediante el pago de sumas de rescate, todas esas medidas
eran expresiones del interés y de la conciencia de clase de los
dirigentes liberales burgueses, empefiados en aliarse con un sec-
tor de la nobleza y en llegar a un arreglo con la monarquia.
En ese sentido cabe preguntarse con Fernando Claudin:

“Al buscar la via no revolucionaria, reformista, de alianza
con los sectores aburguesados de la nobleza, la via pactista, la
burguesia alemana, ¢daba pruebas de cobardia y debilidad o
de inteligencia politica?, straicionaba a los campesinos y al
pueblo o a las ilusiones que éstos se hacian sobre la bur-
guesja?”.58

El éxito que empezé a hacerse evidente en la segunda mitad
del siglo responde por si solo a esa pregunta: en una varia-
cién del paradigma britédnico, la burguesia alemana logr6 en-
contrar su propia “via prusiana”. Indudablemente Marx no
podia prever la conformacién definitiva de esa via, pero ¢por
qué desoy6 de semejante manera los signos y tendencias que
ficilmente podian haberse deducido de la experiencia britd-
nica? ¢Qué respuesta o explicacién puede darse a esa pregunta?

Una primera explicacién se encuentra en la interpretacién
que Marx, en los tiempos del Manifiesto comunista, daba a
la existencia de leyes de la acumulacién capitalista que, como
una especie de necesidad objetiva o mecanismo de fuerza, im-
pulsaba un desarrollo revolucionario que deberia conducir del
feudalismo al capitalismo y finalmente al socialismo en un
movimiento de ascenso lineal e interrumpido. El paradigma
de la revolucién francesa del siglo xviul se adecuaba mucho mas
a esta concepcién que el de la revolucién inglesa d_el si_glo XVIL
Marx presuponfa la existencia de una esfera social indepen-
diente de toda voluntad subjetiva y de toda influencia poli-
tica, en la que las contradicciones econdémicas podian desple-
gar plenamente su propia legalidad. A partir de cwa eslers,
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; irradiada —para decirlo
la dinimica del daa."dlo";oa :llaajet:ahacia arriba”, por todos
con la metifora clisica— :m-o tipo de desarrollo capitalista
los demds dmbitos. Ningun uesto en marcha por Luis
b , por ejemplo el proceso P 5 jaba

urgués, po a en el transcurso de 1851, encajaba en la
Bonapa{;en e:el";:::: La caida de la republica parlamentaria
ye estlablecimicnto de la dictadura bonapar‘tista de ninguna
manera podian aparecer a Marx como medios para _acelerar
v estabilizar la revolucién burguesa. Para ¢l eran indicios de la
debilidad de la burguesia, sintomas de que ésta ya no €ra capaz
de gobernar y de que se estaba en un preludio de. la revo-
lucién proletaria®® Ninguna estrategia de compromisos entre

y sectores no burgueses y, en general, ningin modelo
de desarrollo “de arriba hacia abajo”, expresién que Engels
utilizd poco antes de su muerte para caracterizar las vias pru-
siana y bonapartista, fueron considerados por Marx y Engels
como vias o medios de la revolucién burguesa sino mds bien
como sefiales de su decadenda.

Como resultado de la confrontacién efectuada hasta aqui en-
tre 1a teoria de la revolucién de Marx —en la época del Mani-
fiesto— y la revolucién real —tal cual efectivamente tuvo lugar—
“FS‘N a las cnesuoncs mis de fondo. Marx y Engels par-
e e

¢ una scparaaon entre “infraestructura” y “superestruc-
tura”, es decir de la existencia de relaciones ecc:/némilc)as puras
:‘;I: :s:cn auténoma. animada de una legalidad o dinimica
PRI udlwindokmpormM:r:;mEfl (naturgesetzlich es el término
de El capital se refiere, en ém - %’31080 a la primera edicién
la produccién capitalista” “’““tm-l ;ﬂllaf leyes naturales de
mponen con férrea o idad” ;1 C1as que operan y s€

en ultima instanci” deln:t:ohgds' de una “determinacién
da’d‘ Y la economiase gy su “Pr 6){ de,,h politica por la socie-
critica de la economia politicy M°3° a la Contribucién a la
COII la difi » Marx escribe:

todo ese
) rapidez.
m;.slle&mepre es menes-
’ . produccién, §; 1a las condicio-
f‘ punto de vista de l24 cxen:mf:lan:u?tlee - L sbabls deade

'€, y las formas juri-
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dicas, politicas, religiosas, artisticas o filoséficas, en suma, ideo-
logicas, dentro de las cuales los hombres cobran conciencia de
este conflicto y lo dirimen.” 9

La concepcion de una determinacién de la superestructura
politico-ideolégica por la infraestructura econémica presupone
ante todo, como premisa basica, una separacién entre ambas
esferas y no un nexo en el sentido del término articulacién
empleado por Ernesto Laclau.®® Bajo estas condiciones la sepa-
racién o abstraccién analitica de una esfera econémica aislada
es enteramente legitima y contribuye a una comprensién mas
profunda de las formaciones sociales capitalistas-burguesas. Pero
esas condiciones no pueden ser ni olvidadas ni ignoradas. Marx
mismo insistia en esto al sefialar, repetidas veces, que su ani-
lisis de las leyes del movimiento del capital estaba condicionade
por ciertas premisas. En El capital, por ejemplo, se dice:

“Para concebir el objeto de la investigaciém en su pureza,
libre de circunstancias accesorias perturbadoras, hemos de en-
focar aqui a todo el mundo comercial como una nacién y
presuponer que la produccién capitalista ha arraigado en
todas partes y que se ha apoderado de todos los ramos de la
industria.” 6

El mundo entero como una unica nacién, sin relaciones ha-
cia fuera y sin relaciones internas con otras formas no capita-
listas de produccién. Esta es una condicién o presuposicién
fundamental, pero tan sélo una entre muchas otras ®? que, por
otra parte, no tienen nada de arbitrario sino que estin funda-
mentadas en tendencias caracteristicas del modo de produccién
capitalista efectivamente existentes. Pero, y aqui radica el ver-
dadero problema, Marx consideraba que todas esas presupe-
siciones no portarian eternamente el caricter de simples ten-
dencias. En un plazo no demasiado largo, y con la necesidad
de un hecho natural, terminarian por imponerse en toda. la
linea, de modo que la realidad concreta, répidamente: se lria
aproximando a su concepto abstracto y pronto coincidiria
totalmente con el mismo. Por ese motivo la busqueda de for-
mas y niveles concretos de “z\rLiC\.xlacién'.' entre el concepto
y la realidad de la formacién social capltahsta: entre efono
mia y politica, etc, no era de mayor relevancia y l:'°"n e
descuidada. Por eso también el rephegue de las absuacqoyes
analiticas efectuadas al comienzo y la inclusién de lo politico-
ideologico con pleno. reconocimiento de su efectividad propia

X
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ativa tomaban tan p .
y de su autonomia rel muchos andlisis concretog

obra de Marx. Por cierto que existen
ituaci cua

nes concretas en las [ f

a de po lano de lo politico; pero, como sefiala

cién de preferencia al p
JoiilA;fj?;}legiamiCHIO del cardcter ‘politico’ de cnert.as situa-
ciones, que no dejard nunca de recorrer el per}samlel.lto de
Marx, pertenecerd mas bien a los ‘puntos de fuga’ del sistema;
antes que ser deducible del sistema mismo. 63 _ )

Las mediaciones entre el “concepto” y la “realld?d de la
formacion social capitalista y, de esa manera, lo nacxor?al.y lo
politico en su condicién de niveles en que esas mediaciones
tienen lugar, deberian, sin embargo, formar parte del nicleo
sistemitico de la teoria marxista. Puesto que ni a corto ni a
largo plazo es posible hablar de una inevitable [naturnotwen-
dige] coincidencia entre tendencias conceptuales y realidad
histérica, para mo ir mis lejos tomemos la separacién entre
“infraestructura” y “superestructura” politico-ideoldgica; en rea-
lidad la burguesia no observd, en ninguna fase de su historia,
los términos de esa separacion.® En ese sentido no estamos
pensando solamente en las primeras fases mercantilistas caracte-
rizadas por ser directamente el estado el que puso en marcha
y srvi6 de motor al desarrollo del capital. Mucho antes de que
el capitalismo hubiera desplegado todas sus potencialidades, la
burguesia se vio forzada a contrarrestar los efectos de un desa-
gc‘i’o::dulﬂ'nente libre de laf relaciones de capital. Inter-
vieron a hp:rudtt:sde(; (;mPUISOS de arriba hacia abajo” estu-
iones de capital x Ialabno s6lo al comienzo, cuando las rela-
débiles y subdesarrolladas u’rlgues i{‘ todavia eran relativamente

5. También m4s tarde estuvieron pre-
sentes denotando ahora el poder creciente d p
hacer prevalecer su yo] lente de la burguesia para
' voluntad y sus intereses, Por ] o
pueden ser correlacionados tan s61 5 i EE 2
itali 0 con una fase del desarrollo

nes permanentes polfticamente motivadas, I 55 re

capitalismo que, en efecto, habrfap sid percusiones, el
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premisa de un despliegue absolutamente libre de sus contra-
dlCC}O"eS etfonl(’)mlc'as, 0 sea bajo la premisa de una “determi-
"aCl?ﬂ enf ultima instancia” y sin trabas de Ia superestructura
([LO:] i::] tl: (liaejtructura, no se verificaron. Por ejemplo, el hun-

le las clases medias, la polarizacién entre burguesfa
y proleta‘nado, la absoluta pauperizacién de este ultimo, la
univer.sahzaci(m y simplificacién de Ia lucha de clases, la eli-
n-]inacuﬁn de todos los restantes particularismos nacionales y so-
ciales Y finalmente, el gran crac internacional, la. revolucién
mundial.

Ahora bien, las modificaciones de los efectos de las leyes
capitalistas no son la consecuencia directa o mec4nica de la
voluntad politica de la burguesia sino que se dieron como
resultado de la accién convergente de todas las fuerzas impli-
cadas en la lucha de clases. También el proletariado aporté
su contribucién en la medida en que se vio obligado a resistir
la opresién y la explotacién. Los salarios no fueron conver-
giendo en todos los paises hasta nivelarse al mas bajo de los
escalones. Al contrario. Por ejemplo, la legalizacién en Ingla-
terra de la jornada de 10 horas puso en marcha un proceso
de ripida diferenciacién que concluyé por abrir un abismo
entre los obreros britinicos y los irlandeses. Pero eso no es
todo. Las antiguas clases medias, por ejemplo el campesinado
francés y los artesanos alemanes, evidenciaron una longevidad
totalmente opuesta al prondstico del Manifiesto comunista, en
el que se anunciaba su ripida desaparicién. Y ademds surgie-
ron y se desarrollaron nuevas clases o capas medias. La bur-
guesia, por su parte, se alié con sectores de las anFiguas clases
dominantes, permitiéndoles de esa manera sobrevivir.®

La historia efectivamente real del capitalismo remite enton-
ces a un desarrollo desigual que, muy lejos de aqbar con
todo particularismo social y nacional, se apoya precisamente
en ellos, creandolos y reproduciéndolos en forma ampliada Yy
permanente, y poniendo asi a la orden del dia una estra.lteglla
que habrd que dominar: la .estrategla de.la h.egemoma nla:ona R
La burguesia logré consolidar su domxn‘acxén Y, a saber, no
solo como resultado de la evolucién continua de las relaciones
capitalistas de produccién sino .tangbién l?edml“-' ‘hleasasez
compromisos de naturaleza poli.uco-ldeol‘"S“{a con otra; ©2 0
o capas no burguesas de_la nacién. Esto m@qu:son:dwa-
primeramente la‘formacién de mercados capitalis
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les, constituyé el fundamen

monfa nacional, sin embargo, no sélg
Asi como ¢sta no pudo fundag
inaci indmica 1 infraestrug.
dominacion solo en la dindmica inherente a su in G
::n econémica, tampoco el proletariado habrd de poderlo. No
es posible —al estilo de Marx— seguir considerando al proles
tariado como a “la clase con las cadenas radicales” cuyos “su.

to de todos los estados nacionaley

La estrategia de hege
os relevante para la burguesia.

frimientos universales” lo predestinarian a encarnar automadti:

camente en su lucha la lucha por la emancipacién humana

en general. Es dedir que ya no es posible presuponer una coin.

cidencia tendencial entre los intereses particulares del proleta:
riado y los intereses globales de la sociedad en su conjunto:
En la medida en que dentro del proletariado existe una dife-
renciacién y en la medida en que las clases medias y otros
intereses particulares son reproducidos permanentemente como
parte del' sistema en su totalidad, se plantea la cuestién del
trato politico entre las clases sociales que constituyen las ma-
yorias nacionales. La c:lsm.‘n de la hegemonia adquiere de esa
m-nen' también para el proletariado una importancia de pri-
En l2 segunda y tercera partes de este lib
' > ¢ Io se consagrard a
:!pmblaxﬂxn una atencién especial. Para concluir el pre:
& wdelwmqm hm ahora algunas observaciones finales.
ong (dentro dcwada que sefialamos, hacia la dife-

on que los “restos” de parti-
nacional serian ripidamente eli-
rdwn.m‘e breve ola revolucio-
tuvo las siguientes dtrivado::.v”m consecuencias, todo esto
que en este caso nos importa

,] Marx y &
2 s “misién revolucionariz” :: l:u’ €Xpectativas con respecto

fmismo. tiempo, el guesia, mientras que, al
que social y politicamente podhnpa pel de relativa autonomia
dion, n especial el campesingg, desempefiar 1o sectores me-
eran aliados naturales de |, b..,‘.' .se‘d"m ellos los campesinos
nados a descender 3 Proletariado, E| 1.1 bien estaban conde-
' de que bajo ciertas

circunstancias
ns actuasen come fuerza iy i
Ndiente erg una por
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sibilidad que exclufan por principio. EI Marx de la época
del Manifiesto del partido comunista no se planteaba en abso-
luto la cuestion de la hegemonia o de una alianza a largo
plazo entre el proletariado y los sectores medios.®® Existe un
nexo inherente entre la manera en que Marx reflexionaba
sobre la relacién entre los proletarios franceses y alemanes
frente al campesinado y al artesanado y 1a manera en que refle-
xionaba sobre la relacién de la naci6n alemana con las nacio-
nalidades eslavas oprimidas (conformada, mayoritariamente y
en general, por campesinos).

2] Marx y Engels conceptualizaron la revolucién socialista
en términos de una reaccién en cadena: si se rompe un esla-
bdén de la misma, todo el resto se derrumba. Por eso apostaron
siempre a la nacién que les pareci6 ser el “eslabén mis débil”
de la cadena, atribuyéndole una misiém histérica universal.
Bajo ninguna condicién estaban dispuestos a reconoecer como
legitimos los intereses nacionales particulares ni a buscar férmu-
las de mediacién o equilibrio entre los mismos. En su lugar,
equiparaban los intereses particulares de las naciomes “hist6-
ricas” y de sus aliadas con los intereses umiversales de la
revolucién y combatian entonces, por contrarrevolucionarios,
a los intereses particulares de las naciones restantes. De esa
manera llegaron a la contraposicién criticada por Rosdolsky
entre “pueblos totalmente revolucionarios” y “pueblos total-
mente contrarrevolucionarios”.” De esta forma también llega-
ron a equiparar la expansién del capitalismo y de la civilizacién
con la expansién de ciertas naciones y regiones, por ejem-
plo con la germanizacién o la europeizacién de los “pueblos
sin historia”.

- 8] Paralelamente con la sobrevaloracién del caricter revolu-
cionario de la burguesia y de su misién universal, Max:x ten-
dia a exagerar la importancia de los “soportes ’extanos' de la
reaccién en Europa y era propenso a personahm y a respon-
sabilizar a ciertas “camarillas de conspiradores” o agentes ex-
tranjeros por la supuesta “traicién” a las tareas histéricas de la
revolucién burguesa. Asi se explica su aversion personal contra
el ministro britdnico de Asuntos Exteriores, hlmenmn: o tam-
bién su odio desorbitado hacia Rusia, a cuya diplomacia secre:
ta é1 y Engels atribuian, no siempre con razén, 1a dltima res-

bilidad de practicamente todo lo que hiciera o manifestara
ponsabi p deraba a la
la contrarrevolucién. Todavia en 1891 Engels consid :
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litica exterior de la revolucién f.rancesa com? u"t“mStru-
mento del zar”.8® Este acento excesivo del plape c’(;)r}’rar;e‘,o_
Jucionario de Rusia y de su ixllfluencna sobrle' a repu elca rsn_
cesa, junto con la subestim‘aaéx.l de los peligros representados
indujeron a Engels, hacia comienzog

el militarismo alemdn, >
de la década de 1890, a ir creando dentro de la socialdemo-
qacia alemana una atmdsfera propensa a la guerra contra

Francia,®® fenémeno que finalmente se concreté en el estallido
de 1914.

4. MARX DIFERENCIA Y AMPLIA SU CONCEPCION ORIGINAL

Existen numerosos indicios y evidencias de que Marx, después
del fracaso de la revolucién de 1848-1849, amplié, diferencié,
relativizé y, en parte, incluso modific6 su andlisis del capi-
talismo y su teoria de la revolucién. Desde Londres, el sitio
mis adecuado para tal empresa durante la década de 1850, se
abocs sistemiticamente al estudio del mercado capitalista mun-
df:l. Uf“? de los resultados es que Marx modifica su concep-
;l:n original de que la burguesia habria llegado a los limites
ml?lpmdad de expansién. En los articulos que escribe
para el New York Dafly Tribune analiza la expansién del capi-
pormmtodoqeuf'm e:n ::isa (;{emda de 1850, se extiende aceleradamente
o desarrnlls 58 ;pi t:;xn:)leg: a la conclusién de que mientras
_ ya penetrado en todas las regio-
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ner para la revolucién en Eeum O7eS positivas que pueden te-
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surge el interrogante de cémo repercutir4 con el tiempo esa
revolucion en Inglaterra, y a través de ésta en Europa. Este
problema no es de diffcil solucién.

”A menudo hemos llamado la atencién de nuestros lectores
hacia el crecimiento sin paralelo de las manufacturas britini-
cas desde 1850. No resultaba dificil seiialar, en medio de la
mis sorprendente prosperidad, los sintomas de una inminente
crisis industrial. A pesar de California y Australia, a pesar de
inmigracién inmensa y sin precedentes, siempre es inevitable,
si_ no surge algun accidente especial, que llegue a su debido
tiempo un momento e€n que la extensién de los mercados no
pueda seguir el ritmo de desarrollo de la manufactura briti-
nica; esta desproporcién provocard una nueva crisis, con la
misma enexorabilidad con que lo hizo en el pasado. Pero si
uno de los mercados se contrae en forma repentina, la apa-
ricién de la crisis necesariamente se acelera. Pues bien, por
el momento la rebelién china deberi ejercer precisamente ese
efecto sobre Inglaterra [...]

"En tales circunstancias, y como el comercio britinico reco-
rri6 ya la mayor parte del ciclo comercial regular, puede pro-
nosticarse con certeza que la revolucién china arrojara una
chispa en la mina excesivamente cargada del actual sistema
industrial, y provocara el estallido de la crisis general que se
prepara desde hace tiempo y que, al propagarse al exterior,
seré seguida muy de cerca por revoluciones politicas en el con-
tinente.” ™ .

Finalmente en 1857 la crisis de sobreproduccién pronosti-
cada por Marx, la primera crisis capitalista mundial de.upf)
general, se hizo realidad. Considerand_o entonces COmo inmi-
nente el estallido de la revolucién social, en julio de ese ano

Marx escribe: '
‘“Es sin embargo manifiesto que, 2 su caida —en caso de que
un importante estallido revolucionario desde el continente euro-
, ha quedado al desnudo igual-

trara ser imposible— de
ll:lee(:n‘:eﬁozmposibilidadpde recuperar la orgullo§a_poaaén que
vino a ocupar en 1848 y 1849, aun cuando esté indefensa Ch;;loz
los soldados queése ex;cuen:an luchando en la guerra

evolucién india.”
’ ;:l bliz::nrcs cierto que la revolucién en Europa no tuvo;:ngz
y que las sublevaciones en Asia fueron sofocadast, edl:'?co -
cierto es que Marx habia dado un primer paso

e e oo Zegs sep S
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en la segunda mitad de ] .
volcd alg:studio de la problemtica irlandesa. A partir de en-

tonces esas reflexiones dejaron de tener un caréc.ter principal
mente periodistico, para convertirse en una cuestion poli.tica ¥y
estratégica de primer orden en los marcos de la Asociacién
Internacional de Trabajadores fundada en 1864. En la manera
de abordar y resolver esta nueva cuestion se delinea ya clara:
mente una determinada metodologia. En una carta a Engels;
escrita el 2 de noviembre de 1867, Marx decia: ; i

“Yo acostumbraba a pensar que la separacién de Irlanda de
Inglaterra era imposible. Ahora creo que es inevitable, si bien
después de la separacién puede venir una federacion.” 73
Dos afios mis tarde, en otra carta, esta vez escrita el 10 de
diciembre de 1869, Marx completa su distanciamiento  total
de los postulados proclamados por é] en 1847-1848, por lo ‘me-
nos en lo que se refiere a Irlanda:

, p:‘_“;;;@" tempo crei que seria posible derrocar al
;eglm mr'andes con el avance de la clase obrera inglesa [...]
ero un estudio mis profundo del problema me h id
P : a convencido

a 0. La clase obrera ingl
mientras 10 e libere do 1l glesa no podrd hacer nada
en Irlanda. Por eso es ;carll:a : Hay Ly emplear }a palancd
; it g que 1a cuestién irlandesa tiene tanta
mportan movimiento social en general.” 74

1] La liberacién nac;
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fija, esa tarea absorbié sus energias politicas en el consejo
general de la Internacional.

2] En directa oposicion a su conviccién personal original
form}llada en 1848, la liberacién de la colonia (Irlanda) se
convierte ahora en precondicién de la revolucién social en la
metrépoli (Inglaterra).

3] Mar?( no favorece ya la centralizacién, la asimilacién y
la absorcién de la nacién mdis pequeiia por parte de la mis
grande. Por lo menos en lo que se refiere a este caso concreto
de Irlanda, exige ahora su completa separacién estatal.

4] Por tultimo esboza un programa para la revolucién irlan-
desa, en el cual, a diferencia de antes, no se proclama el libre-
cambio sino que se exige “proteccién aduanera contra Ingla-
terra”. Marx fundamenta esa reivindicacién con el siguiente
argumento:

“Entre 1783 y 1801 empezaron a florecer todas las ramas de
la industria irlandesa. La Unién, que derogé los aranceles pro-
teccionistas establecidos por el parlamento irlandés, destruyé
toda la vida industrial en Irlanda.” 7®

¢Qué fue lo que indujo todas estas rectificaciones? La res
puesta es que Marx habfa reconocido el hecho del desarrollo
desigual, extrayendo todas las consecuencias politicas del caso.
Las condiciones generales de vida en Irlanda e Inglaterra no
habian sido niveladas como resultado del desarrollo capita-
lista. Por el contrario, en lugar de aproximarse se habian ale-
iado aun mis. Irlanda se habia convertido en un pais agrario
subdesarrollado e Inglaterra en una moderna potencia indus-
trial. Marx, por su parte, reconociendo que el desarrollo de la
metrépoli bloqueaba el de la colonia, habfa comprendido la
{ntima relacién entre el desarrollo inglés y el subdesarrollo
irlandés. Ese reconocimiento, por otra parte, lo vertié6 en El
capital, su obra principal.” . o

Pero eso no fue todo. El avance del capitalismo bntén}f:o
en las regiones rurales de Irlanda provocaba la desocupacion
de mano de obra. Al mismo tiempo, en razoén de que el desa-
rrollo de la industria irlandesa estaba bloqueado, las masas

agrarias desocupadas no podian ser proletarizadas en Irlanda.
Los salarios irlandeses, bajo la presién del desempleo, b.a]ab;m,
mientras que en lnglaterra subfan. Los irlandeses emigra a:;
entonces a Inglaterra, lo que trafa como consea;‘:oa .qu;am
proletariado britdnico se dividiera en una fraccién inglesa,
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i riféricas del sistema capitalista mundial, que ya
:S h;et;gi? ::unpziado en la década de 1850, adquiri6 en la} (.lécada
siguiente, en el caso de Irlanda, contornos bien definidos e
incluso fue sistematizada en un esbozo programitico. También
en la década de 1850 Marx y Engels exteriorizaron por primera
vez sus esperanzas en un despertar revolucionario de Rusia,
pais que, después de su derrota frente a Turquia en la guerra
de Crimea (1853-1856) y de la liberacién campesina decretada
desde lo alto en 1861, habia comenzado a salir de su inmovi-
lidad interna tradicional. En 1863 Marx crey6, una vez mis,
que la “era de la revolucién estd ya abierta en Europa”. Y en
‘l‘a misma carta 2 Engels del 13 de febrero, escribia lo siguiente:
l:"—:p:remos .gue esta vez la lava corra de este a oeste, y no a
versa.” 7
df ":Enl:lfnto de un movimiento moderno de liberacién
tro intelectualidad rusa fue la motivacién que indujo
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Zapishi, Marx responde a la pregunta en torno a la que se cen-
traban la mayor parte de las discusiones de la intelectualidad
progresista rusa. Vera Zastlich la formulaba en una nota a
Marx del 16 de febrero de 1881:

“En los tultimos tiempos hemos solido ofr que la comuna
rural es una forma arcaica que la historia, el socialismo cien-
tifico, en una palabra, todo cuanto hay de indiscutible, conde-
nan a perecer. Las gentes que predican esto se llaman disci-
pulos por excelencia de usted: ‘marxistas’ [...] Comprender4
entonces, ciudadano, hasta qué punto nos interesa su opinién
al respecto y el gran servicio que nos prestaria exponiendo sus
ideas acerca del posible destino de nuestra comunidad rural
y de la teoria de la necesidad histérica para todos los paises
del mundo de pasar por todas las fases de la produccién capi-
talista.” 81

Marx se opuso entonces a ese primer ensayo de ortodoxia
“marxista”, aunque él mismo haya tenido mucho que ver con
ella antes de encontrarse con el fenémeno del desarrollo desi-
gual$2 Al contrario de Marx, esa ortodoxia —que por otra
parte en las décadas siguientes habria de encontrar en la II
Internacional suelo fértil— desconocia que las leyes del movi-
miento del capital por él estudiadas no siempre y en todas
partes tenfan que producir necesariamente los mismos efectos.
Esa nocién b4sica del desarrollo desigual fue formulada por Marx
en la carta a Otiechestviennie Zapiski ya citada:

“Asi, pues, sucesos notablemente andlogos pero que tienen
lugar en medios histéricos diferentes conducen a resultados to-
talmente distintos. Estudiando por separado cada una de estas
formas de evolucién y comparindolas luego, se puede encon-
trar facilmente la clave de este fenémeno, pero nunca se llegar'zi
a ello mediante la llave maestra universal de una teorfa histé-
rico-filos6fica general cuya suprema virtud consiste en ser supra-
histdrica.” 88 - ;

A la pregunta de si el desarrollo capitalista en _e; ;gro teln:
que imponerse y por ende desaparecer la comunida 2;1 ’ de
bien si seria posible que ésta sobreviviera, Marx respol

la siguiente manera.
“Incluso desde el punto

lir de su atolladero agricola

muna rural; en vano tratarfa de

de vista econémico, Rusia puede sa- .

salir de alli por la introduc-

mediante la evolucién de su co-
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cionarl_os' que parezcan ser punto por punto en relacién con
sus opiniones anteriores, no se puede dejar de lado el con-
texto global del que formaban parte:

“La revolucxj(m Tusa serd la sefial para una revolucién pro-
letaria en Occidente, de manera que se completen una a otra,
asf la actual comuna rural rusa servirs como punto de partida
de un desarrollo comunista.” 88

En el andlisis de Carlos Franco, y también en el de Renato
Levrero, no se hace ninguna referencia a esta precondicién
fundamental de la via esbozada por Marx para el socialismo
en Rusia, esto es, ““la revolucién proletaria en Occidente”. Marx
ponia mucho el acento en la especificidad del caso ruso: la
estructura de la comunidad rural se habia conservado a es-
cala nacional, pero simultineamente Rusia estaba geogrifica,
histdérica y culturalmente en contacto directo con el Occidente
capitalista. Por ese motivo era posible partir de una interac
cién entre ambas revoluciones. En todo caso la revolucién mun-
dial, es decir la revolucién proletaria en Europa occidental
fue y siguié siendo siempre el tinico “centro” de la teoria de
Marx.8®

'Los textos sobre Irlanda, mids atn que los textos sobre
Rusia, parecerian aun mdis apropiados para fundamentar la
tesis de que Marx habria pasado de una concepcién eurocén-
trica a una teorfa de la “descentralizacién de la historia”. Asi,
por ejemplo, Carlos Franco dice al respecto:

“El interés de Marx y Engels [por Irlanda] fue, en un primer
momento, un interés derivado de la preocupacién central por
la evolucién de Inglaterra y de su clase obrera, reino v clase
que constitufan su apuesta en la transformacién mundial. Pcr_o
pronto, el descubrimiento del tipo especifico de dependencia
(econémica y politica) de Irlanda respecto de Inglaterra y, ul-
teriormente, de las retroacciones existentes, los confiuler"“"."
muy especialmente a Marx, a elaborar un_planteam:ento _dIaS-
ticamente diferente de aquel que habrd_ guiado su pensamiento
y accién en el pasado [...] las relaciones entre Inglaterra €
Irlanda se constituyeron en una suerte de realidad privilegiada

la construccién de un

a partir de la cual Marx se asomaba a  de un
modelo de las relaciones mids generales entre la eco:: i in
dustrial desarrollada y las economias campesinas, €n

polis y colonias, entre Occidente y Oriente. ' 90
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landa sigui'era dependiente de Inglaterra, en este tltimo pais
el proletariado seguirfa escindido en dos bandos: uno inglés
y el otro irlandés. Esa escisién constituia —segun Marx— una
de las mayores debilidades del movimiento socialista revolu-
cionario en Inglaterra.

¢Por qué, entonces, Marx y Engels hicieron suya la causa
de:la liberacién de Irlanda? No porque profesaran ahora los
principios de una teorfa general del desarrollo desigual (Le-
vrero) o de “la descentralizacién de la historia” (Franco), tam-
poco porque consideraran que la revolucién proletaria en
Inglaterra habia pasado a ser cuestién de segundo rango, sino
mi4s bien todo lo contrario, esto es, porque segufan guidndose
por un concepto global de la revolucién a escala mundial cuyo
centro seguia siendo la revolucién proletaria en Occidente. Lo
hicieron porque confiaban en que la revolucién nacional en
Irlanda repercutirfa en Inglaterra, desbloqueando la revolu-
cién socialista y actuando como detonador de la misma. Lo
hicieron porque en ningun momento dudaron de la misién
universal que le atribuian al proletariado inglés, y no porque
supuestamente, como afirman Franco y Levrero, hubieran reco-
nocido que 'los intereses universales de la revolucién socia-
lista se encarnaban ahora en los movimientos de liberacién
nacional de 'los paises periféricos.

Tan sugestivos ‘en otros aspectos, los anilisis de Levrero y
Franco no representan entonces ningin avance en la a_xestxén
que aqui tratamos de responder. El interrogante sigue vigente:
¢Cémo interpretar la enorme diferencia entre los puntos de
vista de Marx sobre Polonia en 1847 y sobre Irlanda en 18672
¢Qué és lo que verdaderamente habia cambiado? Hagamos una
recapitulacién. En aquella ocasién Engels habia tom.at.if) partido
por la liberacién de Polonia, asumiendo asi la posicion de un
demécrata ‘alemin. Marx, en cambio, como comunista interna-
cional, habia afirmado que Polonia vpodifn ser hberada- en In-
glaterra mediante una revolucién proletaria. Ya se ha visto que

entre ambas posiciones no habia una contndlfcxén s:no una
veinte afios mds

transicién sin discontinuidades. Pues bien, :
tarde Marx sostiend para Irlanda aparentemente lo mismo q\l:e
anteriormente Engels para Polonia. (Se trata entonces de la
misma diferencia en ambos casos? {De ningin modol El punto
de vista de Marx en 1867 sélo aparentemente es igual al de
Engels en1847. Engels habia defendido la causa polaca en su
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forma rapida e ininterrumpida hacia una revolucién proletaria)
en favor de una revolucién socialista desde el comienzo. Mis
que nunca colocaban ahora los intereses universales de la revo-
luciébn en manos del proletariado. El problema nacional se
convirtié, a partir de entonces, en un residuo de la época demo-
critico-burguesa, en un obsticulo que amenazaba dividir al
proletariado, apartindolo de sus objetivos socialistas.

A manera de resumen queremos hacer dos observaciones
finales para definir de una manera mi4s precisa la interpretacién
que hemos tratado de exponer y evitar algin posible malen-
tendido:

1] Si bien la revolucién burguesa no ocupaba mis el centro
de esa estrategia, esto no quiere decir que Marx habfa aban-
donado también su nocién de un proceso lineal progresivo e
ininterrumpido que, partiendo del feudalismo y pasando por
el capitalismo, desembocaria en el socialismo. Lo dinico que en
realidad habfa ocurrido es que Marx se habia desplazado a lo
largo de esa linea evolutiva y ya no se ubicaba ¢l mismo en
la fase democritico-burguesa sino en la proletario-socialista.
Pero el esquema habia permanecido intacto, sin ruptura ni in-
terrupcién. Por el contrario. Su opinién era precisamente que
la burguesia, al no encontrarse ya en una linea de ascenso
revolucionario, se encontraba automiticamente en la fase de su
decadencia definitiva e inevitable. En consecuencia, desde el
momento mismo en que la burguesia no es ya capaz de im-
pulsar adelante el progreso social, el proletariado ocupa su lu-
gar. Es fdcil reconocer entonces que las premisas basicas de
Marx no habian cambiado: el progreso historico soazl sin
pausa, potencialmente acelerado, y una aecienu polarizacién
y universalizacién de la lucha de clases, seguian estando en la

base de su concepcion. _ o
2] De ese modo las tendencias a la diferenciacién (como, por

ejemplo, el desarrollo desigual, etc.) no fueron incluidas e in-
legrasas en su concepcion bdsica. Marx coasiderd a lmdeP:::
cularismos sociales y pacionales .enmm. en mla .

duos del pasada que serian barridos ri.puhnoumen bpt;!:jﬂ;
gran crisis revolucionaria. En este sentido, para Marx o
tivos nacionales de las revoluciones e lrhndﬂlﬁmdo  rn
de cardcter proletariosocialista sino que seguian Lorem
burguesas, aun cuando la burguesia, por haber perdid
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la teorfa del estado en Marx y Engels —el proyecto fragmen-
tario de una comunidad socialista futura— dejé un vacio en
las representaciones liberales, asf la falta de un programa espe-
cial en !a politic'a de las nacionalidades dej6 sin determinar
su espacio de ac§16n. Pero una vez que el partido socialdemé-
crata se mtr~odu]o en el sistema competitivo parlamentario y
tuvo que sefialar puntos y consecuencias concretos en su pro-
grama.al enfrentarse, por una parte, al dilema bisico entre
la conjura verbal-revolucionaria del futuro y por la otra a la
nect.esu‘iad, cayé —asi podemos suponerlo— en una identificacién
sub]etlvamgnte 'sincera entre su posicién y el derecho a la pro-
pia determinacién: en el programa liberal de Marx y Engels,
la exigencia de un trato humano digno, igualitario de todos los
ciudadanos sin tomar en cuenta su idioma. En la medida en
que siguieron pensamientos liberales, de derecho natural y hu-
manitarios, lo entendieron como un trato en todo el sentido
del marxismo.” 9¢

‘A la muerte de Marx el movimiento socialista recurrié a
un principio que aquél siempre habia rechazado y combati-
do, un principio que, de manera totalmente abstracta, procla-
ma la igualdad formal de todas las naciones, soslayando las
verdaderas relaciones de dependencia condicionada por factores
econdémicos y sociales. El recurso a ese principio, todavia en un
primer momento, fue suficiente como para que la socialdemo-
cracia alemana fundamentara y organizara con base en él una
valiente oposicién a los abusos y excesos cometidos por el poder
publico contra las minorias nacionales dentro del propio Fstado
nacional (los polacos, los daneses de Slesvig y los alsacianos).
Pero no supo c6mo articular una politica posim.ra Y consecuente,
capaz de dar una solucién con perspectiva socialista a los con-
flictos entre las nacionalidades. Sin una clara visién de cémo
conformar en concreto y de manera activa la autqnon.lfa na-
cional, la invocacién del derecho a la autodgtenmnaclén no
tenfa otro efecto que el de una mera apelacién I:s I:n_ z::ir;:
voluntad de los gobermantes para que trataran a D
nacionales un pogc: mds humanamente. Por detris del umvsr-
salismo burgués ostentado por los soaal'dcmécratas, y por leh
trds de su modo liberal de invocar la igualdad de todas las
naciones y callar sobre las desigu_a]dades fdcticas, acet_:ha l);a el
naciones opresoras, nacionalismo

nacionalismo de las grandes . ¢ _ :
éste que hacia el fin del siglo termind por irrumpir en las filas
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de Austria, a través de la persona de Otto Bauer, y de Rusia,
por intermedio de Lenin. Si se comparan los puntos de vista
de Marx y Engels sobre las nacionalidades oprimidas por el
régimen de la doble monarqufa austro-htingara con las propo-
siciones de los austromarxistas (ademis de Otto Bauer mencio-
nemos a Karl Renner) no se puede dejar de reconocer el enor-
me progreso que representan estos tltimos. Mientras que Marx
y Engels proponian la radical asimilacién de las minorfas na-
cionales, aferrindose este ultimo hasta su muerte a la concep-
cién de los “pueblos sin historia”, los austromarxistas se esfor-
zaron por revertir el proceso de agudizacién de esa situacién
extremadamente compleja mediante arreglos y compensaciones
tendientes a satisfacer las aspiraciones de las nacionalidades
oprimidas. Sin embargo cabe objetar que esos esfuerzos se
inscribieron en el marco global de una estrategia que tenia por
objetivo conservar las formas estatales vigentes, reformindolas
desde adentro. La interpretacién austromarxista del derecho
a la autodeterminacién de las naciones se daba en términos de
un derecho a la autonomia cultural de las mismas.*” En 6Gltima
instancia este concepto no reporté los resultados esperados,
esto es, mantener la unidad del estado austro-hungaro por me-
dio de reformas. Como sabemos, éste no sobrevivié a la guerra
de 1914-1918.

La estrategia de una revolucién democritica, vinculada al
reconocimiento del derecho de las naciones oprimidas a la se-
paracién estatal; tal como fue proclamado por los belcheviques,
resulté ser, para Rusia, una estrategia mucho mis realista y
que ademis se adecuaba mejor a la tendencia (que Y se vis-
lumbraba 'y que finalmente fue predominante en el siglo xx)
hacia la descolonizacién y la formacién de nuevos estados,pn-
mero en Europa central y meridional, luego en Asia y final-
mente en’ Africa. Esta circunstancia contribuyé de manera con-
siderable a que la interpretacién leniniana del .derecho a la
autodeterminacién nacional, asi como sus reE.lexlon.s_ tedricas
en torno a la nacién, ejercieran una influencia decisiva sobre
las' futuras generaciones marxistas y se abriera un camino en
la historia de las ideas socialistas, mientras que el enfoque
tedrico de Otto Bauer cayé practicamente en el olvido 2 p;s:lr
de contener elementos notables para una teoria y una (§on
nicién positiva de la nacién articulada desde el mm'“.mfnﬁa_
su concepto de: nacién en tanto que comunidad prior
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6. EL APORTE TEORICO Y PRACTICO DE LENIN

a. El derecho a la autodeterminacion nacional

Lenin fue el tunico entre los socialistas de la II Internacional
ubicados en la tradicién marxista que logré superar la inter-
pretacién liberal y abstracta del derecho a la autodetermina-
cén de las naciones, llenindolo del contenido que emana de la
realidad hxsténra concreta y articulandolo, simultineamente,
cn la teoria general del capitalismo y de la revolucién de
z‘m‘-_ Lenin ltligré.hgar el paradigma socialista del interna-
&ml p:olctano con el p:fl:adlgm? democritico-burgués
waduedn. a a:};dictermmaqon nacional. Al contrario de
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. . Pfopugnabag:;le::}; 2'la autodeterminacién na-
sentido del desecho 3 1 fuo:d:mpllento de ese der_echo
Propio. Pero en coptre c_lén de un estado inde-
lacos de Rosa busg e Aposicién a los adversarios po-
de Polonia, que colocabay h@nl}ados en el Partido Socialista
unidad de los
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tereses de la lucha de clase del proletariado por el socialismo.” 9

Lenin distingue netamente lo que significa reivindicar el
derecho y la libertad de separacién, por un lado, de lo que
significa reivindicar una efectiva y real separacién, por el otro.
Reivindicar por principio el derecho a la separacién, es decir
a la autodeterminacién, segin Lenin, es deber de todo socia-
lista sin distincién de nacionalidad ni de contexto especifico.
Por el contrario, la decisién de si va-0 no a reivindicar tal
o cual separacién estatal concreta debe ser tomada en cada
caso segun las peculiaridades y tipo de relaciones internas e
interrelaciones externas de las naciones involucradas. Profun-
dizando y clarificando su pensamiento, Lenin escribe lo si-
guiente:

“En este aspecto es necesario dividir a los paises en tres
tipos principales.

“Primero, los paises capitalistas adelantados de Europa occi-
dental y Estados Unidos. Los movimientos nacionales burgue-
ses progresistas terminaron en ellos hace muchos afios. Cada
una de estas ‘grandes’ naciones oprime a otras en las colonias
y dentro del pais. Las tareas del proletariado de estas naciones
dominantes son exactamente iguales a las del proletariado en
Inglaterra en el siglo X1x con respecto a Irlanda.

"Segundo, el este de Europa: Austria, los Balcanes y particu-
larmente Rusia. Aqui el siglo xx desarrollé en particular mo-
vimientos nacionales democritico-burgueses e intensific6 la lu-
cha nacional. La tarea del proletariado en estos paises, tanto
en lo que atafie a la terminacién de sus reformas democra-
tico-burguesas como en lo que respecta a prestar ayu(!a a la
revolucién socialista en otros pafses, no pueden cumplirse sin
defender el derecho de las naciones a la autodeterminacion.
Aqui la tarea mas- dificil y mas importante es unir la lucha
de clase de los obreros de las naciones opresoras con la de los
obreros de las naciones oprimidas. ) .

"Tercero, los paises semicoloniales, como Ch‘ma, Persia y Tur-
quia, y todas las colonias, con una poblacién total .dt‘: casi
1,000 millones de habitantes. En estos paises_lc_;s. movumgntos
democrético-burgueses o bien apenas se han iniciado o neneln
un largo camino por recorrer.. Los socialistas deben no sblo
exigir la inmediata e incondicional liberacién de las colorim
sin compensaciones —y €sta exigencia, en su expmdndxpoudecla;
no significa otra cosa que el reconocimiento del derecho
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La mayor dificultad para la definicién de una politica socia-
lista correcta resulta del hecho de que una separacién estatal
por parte de la nacién oprimida significaria necesariamente,
hablando desde el punto de vista politico y organizativo, una
escision en el movimiento obrero de ambas naciones. Si por
el contrario se renuncia a una separacién tal, decidiendo la per-
manencia dentro del estado opresor, la unidad de los objetivos
y de las condiciones de la lucha proletaria en ambos pafses
queda asegurada.

Pero, ¢cémo es posible para los socialistas de las dos naciones
adaptar su accién a condiciones tan dispares?, ¢cémo conciliar
el aspecto general comun, por un lado, a su situacién con el
aspecto especifico, nacional, de la misma, por el otro? ;Cémo
se puede, en una situacién semejante, luchar consecuentemente
contra la divisién del movimiento obrero pero también, y al
mismo tiempo, contra la opresién nacional? Ya hemos men-
cionado anteriormente cémo los socialistas polacos respondie-
ron a este dilema: los “socialpatriotas” del pps colocaron la
cuestién nacional, prioritariamente, por encima de los intereses
internacionales de la clase obrera. Rosa Luxemburg y Karl
Rédek, pero también otros, renunciando completamente a toda
la lucha contra la opresién nacional, cayeron en el extremo
contrario. Veamos ahora como veia Lenin tal dilema y qué
solucién proponia: .

“;Por qué nosotros, los gran rusos, que hemos oprimido a
mis naciones que ningun otro pueblo, debemos negar el dere-
cho de Polonia, de Ucrania, de Finlandia, a separarse? Se nos
propone que nos convirtamos en dloyinistas, porque con ello
favoreceremos la posicién de los soc1.aldem6cratas en Polonia
[-:.] Pero hay personas que no quieren entend.er que para
reforzar el internacionalismo no es menester repetir las mismas
palabras. Lo que hay que hacer, en Rusia, es subrayar la h:er-
tad de las naciones oprimidas de separarse y, €n Polonia, su r?
yar la libertad de unirse. La libertad de unirse presupone Ia
libertad de separarse. Nosotros, los rusos, debemos desta‘;::-
la libertad de separacién, mientras que los polacos deben
tacar la libertad de unién.” .

Detras de esta formulacién hay m“‘-h°_m‘s qee mlla sxmsl;
propuesta de solucién al problema esgecfihcamentle p:n:z; clc):ién
en ella est4 contenido el programa.lepmxsta par:l ac
paso a paso de una repiblica socialista mundial.
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libremente si se quiere separar de la naci6n opresora para for-
mar un estado nacional independiente o no. También los socia-
listas de la naci6n oprimida deben reivindicar la igualdad de
derecho y la libertad de la nacién; un objetivo con respecto al
cual concordarin y por el cual lucharin de comun acuerdo
con su burguesfa nacional.

Pero mientras que, después de lograr la igualdad de derechos
ara su nacién, el socialismo buscar4 la incorporacién a una
republica socialista, la burguesfa nacional querri realizar el
recién obtenido derecho a la autodeterminacién de otro modo,
esto es, constituyendo un estado nacional separado. Con el
logro de la independencia nacional, por la cual la burguesia
nacional y los socialistas combatieron, se termina esta comuni-
dad de objetivos. Para terminar, vale la pena atin hacer mencién
a los presupuestos que condicionan el proceso de unificacién
descrito anteriormente:

1] es necesario que la nacién oprimida haya logrado su
independencia;

2] en lo que respecta a la nacién opresora, que ésta se haya
convertido entre tanto en una republica socialista.

Refiriéndose a esto, Lenin sostiene:

“Queremos unidad revolucionaria proletaria, unién y no di-

visién. Queremos unién revolucionaria. Es por ello que nues-

tra consigna no llama a la unién de todos los estados en ge-

neral, pues la revolucién social sélo exige la unién de los esta-
dos que han pasado o estin pasando al socialismo, de las colonias

que estdn conquistando su libertad, etc. Queremos unién -

bre.” 104 o
La solucién de Lenin se resuelve en la férmula siguiente:

separacién del estado imperialista y fusion en una comunidad

estatal socialista.

b. Sobre el cardcter democtdtico-burgués de los movimientos

nacionales
Cuando Lenin analiza el problema nacional se M::ésmzpi:
a la opresion politica directa de una macién a o
otra, excluyendo explicitamente la forma, mucho
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o que Portugal es en realidad un ‘vasallo’ de Inglaterra, etc. Y
en realidad es asi: la dependencia econémica respecto de los
bancos ingleses, las deudas a Inglaterra, la adquisicién, por
parte de Inglaterra, de sus ferrocarriles. minas, tierras, etc.,
todo ello permite a Inglaterra ‘anexarse’ estos paises econé-
micamente, sin violar su independencia politica.” 107

En resumen, y para destacar una vez mis esa mocién central
en el pensamiento de Lenin, puede decirse que, segin éste, por
tratarse de estados formalmente independientes, con igualdad
de derechos, las repiblicas latinoamericanas carecian de obje-
tivos nacionales vilidos por los cuales luchar en el sentido del
socialismo internacional. Los pueblos latinoamericanos no te
nian por delante la lucha por el derecho formal a la auto
determinacién nacional sino mds bien la lucha por poner en
prictica ese derecho en la realidad comcreta. Pero, a su vez,
desde el punto de vista del proletariado con conciencia de clase,
esto Gltimo sblo podia ocurrir en un marco socialista-interna-
cionalista, pues, segin Lenin, los socialistas temian el deber
de luchar por la igualdad de todas las naciones y en contra de
todo privilegio nacional. Podian sublevarse contra la desigual-
dad politica, contra las formas directas y especialmente comtra
las formas coloniales y semicoloniales de opresion nacional sin
violar el principio del internacionalismo, ya que en esos cases,
y solamente en ellos, se trataba de un problema “nacional” en
el verdadero sentido de la palabra. Pero, por ¢l contrane, no
contra las formas econémicas de opresién, pues en €08 casos no
se trataba ya de un problema nacional sino que se estaba incues-
tionablemente frente a un problema de indole mwrmo_ml.

Detris de esa concepcion de Lenin \nt_wada l§ nncudn s
guiente: cuando el obrero de uma nacién oprimida s alz
contra la opresién econdémica de w mﬁ: flevada :;:: cl:’_
una burguesia extranjera, sin sublevarse al mismo
tra todo tipo de opresion capitalista, o sea wambita “:"":n:
opresion efectuada por su propia burguesia, asume © IP e
de vista de un nacionalista burgucs, que prefiere et explo
por su burguesta nacional por el hecho de consideraria como
propia.

Ahora es ¢l momento de respender a algunas q“""'""‘cm":
bicas que ya resulta imposible walayar: 8 ¢ indepen-
dilerencia fundamental entre
dencia econdanica? Y. ademis, qué clase de derecho ¢ &€ 1€
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P P
scmq-. ':dt;sdanlf:n iouales entre sf; por ello el ‘derecho igua)’
‘ cién de la igualdad y una injusticia,” 108

constituve una viola !
El derecho burgués proclama la igualdad ante la ley precisa:
mente para consolidar la posicién de poder de la burguesia

(basada exclusivamente en la propiedad capitalista) con res
pecto a las masas populares desposeidas y con respecto a los
privilegios estamentarios de los sectores faudales que no estin
basados en la propiedad de capital. El derecho democritico-
burgués hizo posible que las relaciones mercantiles del capitalis:
mo penetraran y se impusieran en todos los dmbitos de Ia
produccién social e hizo posible la conversién del siervo de
la gleba en el esclavo asalariado. Asimismo puso en un plano
de igualdad 2 los poseedores de fortuna y a los que no la tenian,
oumohdzndodc do de la:a manera el_poder de los primeros. En el
:m::x il refaciones internacionales el derecho burgués' tuvo
_expresién en la reivindicacién del derecho a la
autodeterminacion de las i r
Gcoburas naciones. Pero el derecho democri-
no proclama y no aspira a una igualdad efectiva

entre las naciones sing na igualdad efectiv
resumen, entonces, ¢ meramente 2 su igualdad formal. En
central del 3:’13 dejar bien subrayada esta nocién
minacién pe uemn €niniano: el derecho a la autodeter-
d .'Wb hfgel de los princi
: : ucha de las naciones por su inde:

, la ul'elh'zadénu del mismo

la la ,
lucha por 15 supresién de ;’;’:Mn econdmica, presupont

§:
L J
», ey

- diferencias nacionalet

APORTE TEORICO Y PRACTICO DE LENIN .

y, con ello, la eliminacién de las naciones mismas, asf{ como el
establecimiento de la democracia socialista a escala mundial.

En contra de la concepcion que acabamos de exponer los cri-
ticos (.le la izquierda radicalizada objetaban que la época del
imperialismo no daba ya lugar a movimientos nacional-demo-
craticos, pues hacfa mucho tiempo que la fase de las revolu-
ciones democratico-burguesas habfa sido clausurada. Lenin no
compartia esa apreciacién y la refutaba con el argumento del
desarrollo desigual del capitalismo, desigualdad ésta que sub-
yacia a su categorizacién en tres tipos de paises. En su folleto
sobre El derecho de las naciones a la autodeterminacion, Lenin
se expresaba asi:

“En Europa oriental y en Asia, el periodo de las revoluciones
democritico-burguesas s6lo comenzé en 1905. Las revoluciones
en Rusia, Persia, Turqufa y China, las guerras de los Balcanes:
tal es la cadena de acontecimientos mundiales de nuestro pe-
riodo en nuestro Oriente. Y solamente un ciego puede dejar
de ver en esta cadena de acontecimientos el despertar de toda
una serie de movimientos nacionales democritico-burgueses que
procuraban crear estados nacionalmente independientes y na-
cionalmente homogéneos. Precisamente y unicamente porque
Rusia y los pafses vecinos atraviesan ese periodo, debemos te-
ner en nuestro programa un punto sobre el derecho de las
naciones a la autodeterminacién.” 119

¢. Revolucién mundial: premisa bdsica de la programdtica
leninista
o de vinculacién o nexo entre movimiento

burgués nacional y movimiento socialista intemagonal. en.t..re
liberacién formal y liberacién real, entre sepa{acxén y fusién
de las naciones? Estas interrogantes tienen sentido porque evi-
dentemente se trata aqui de mloma.:;:zsd: ::;;0!:;‘ co:x(t:x;lllc:;-
rios entre si. A tales preguntas l€ S otra:

la condicién que posibilitaba ser_demécrata y socialista, pertflnne‘;
cer a un movimiento internacional y a la vez apoyar -
nacional? A todas estas preguntas Lemin daba i: :m?m >
Puesta que en su tiempo habia dadg Marx, csm oy
sintesis entre esas oposiciones s¢ constituye a tra

¢Cudl era el element
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A partir de dertas exteriorizaciones de Lenin.es posible
reconstruir ahora ciertas ideas precisas en lo relatlyo a c6mo
concebia € las formas que esa época revolucionaria a escala
mundial habria de ir adoptando. A su entender la guerra de
1914 habia miciado una fase toria en cuyo transcurso
iria madurando el levantamiento general del proletariado in-
termacional. En 1916, mientras transcurria esta fase, es decit
amtes de que 12 revolucién imternacional del proletariado haya
dlcmzado ¢l punto de su mis acabada madurez, tuvo lugar
e Irlands un levantamiento macional contra la dominacién

“La desgracia de los irlandeses esti en haberse sublevado pre-
mﬂﬂ“ t¢. cuando la sublevacin europea del proletariado
de -‘:.m ;'.'dm- El apitalismo no est4 constituidlo
sublevacién conflgvan o Pord que las distintas fuentes de 12
%% o1 derrotas. Por ¢ ok mm inmediatamente, sin fraca-
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La funcién que Lenin atribufa a los movimientos de libera-
cién n;.lcionnl-dcmocréticos durante esa fase preparatoria era
la siguiente:

La dialéctici de.la historia es tal —afirmaba—, que las
naciones pequeiias, Impotentes como factor independiente en
la lucha contra el imperialismo, desempeiian su papel como
uno de los fermentos, uno de los bacilos que ayudan para que
aparezca en escena la verdadera fuerza anti-imperialista, es de-
cir, el proletariado socialista.”” 112

De acuerdo con el razonamiento de Lenin los levantamientos
nacionales en esa fase prerrevolucionaria serfan atn “inopor-
tunos”, “dispersos”, faltos de coordinaciém, sin conduccién y
por lo tanto, por regla general, impotentes ante el imperialismo.
Sin embargo, en conexién con todas las otras luchas democrs-
ticas parciales, configuran el fundamento preparatorio impres-
cindible para —segiin las palabras de Lenin— “la ofensiva ge-
neral”. Si bien en ese momento el “verdadero adversario del
imperialismo’’ todavia no habia entrado en accién, tan pronto
como esto sucediera:la verdadera época revolucionaria mundial
habria de comenzar. Pero conviene ver como define Lemin
esa época y cudiles son los acontecimientos que, segun él, habrian
de caracterizarla:

“En tanto que el proletariado de los paises avanzades derroca
la burguesfa y rechaza sus intentos contrarrevolucionarios, las
naciones no desarrolladas y oprimidas no se quedan esperando,
no dejan de existir, no desaparecen. Y si aprovechan inclusive
una crisis de la burguesia imperialista como la guerra de
1915-1916 —crisis pequefia comparada con la revolucién social—,
para sublevarse (las colonias, Irlanda), no cabe duda que con
mayor razén aprovecharin la gran crisis de la guerra civil en
los paises avanzados para sublevarse. . 3

"La revolucién social sélo puede lparoducnrse _cl:l l:le:o::lel:
un periodo en el que se combinan la guerra av )
riad‘: contra la bu(r]guesia en los paises avanzados con “.’d‘! !”lo
serie de movimientos democraticos y "“"m. s, desa-
el movimiento de liberacién :l\acio::l. en las maciones no
rrolladas, atrasadas y oprimidas.”' .

Las ideas implicitas en la reflexion leniniana se pueden resu-

b . . las luchas democriticas
mir y formular de la siguiente manera: Slucio-

: : jonales en la fase prerrevoluci
Parciales y los movimientos nac Ito revolucionario
Maria preparan el terreno para el gran asa



NACION E lNTERNACl()NAL"

paises avanzados. Tan Prongg

68
T los ..
riado socialista de la guerra civil que de esty

] proleta imiento, ,
:mg éste s¢ Pon° ;m nc]::tl:;s vitales del Capi.tallsmo Provoeg
manera estalla en 0; volucionarias en las regiones periféricag
a su vez explwo?;:ién comienza a moverse ahora del centrg 5

Z . R (}))roceso revolucionario a escala mundial es cop,
la periferia. | proletariado internacional, pues el proletariadg
ducido por el p ricano arrastra en su lucha a todas las pga,
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parciales y aspiraciones particulares en un solo.atgque con-
céntrico contra los fundamentos del sistema ca_pxtalxsta mun-
dial. De esta manera se constituye y realiza la unidad revolucie-
naria entre nacionalismo e internacionalismo, entre democracia
y socialismo: :

“La revolucién socialista en Europa —escribe Lenin— no
puede ser otra cosa que un estallido de lucha de masas por
parte de todos los oprimidos y descontentos. Sectores dela
pequeiia burguesia y obreros atrasados participardn inevitable-
mente en esta lucha —sin tal participacién no es' posible una
lucha de masas, mo es posible ninguna revolucién—, e igual
mente inevitable es que lleven al movimiento sus prejuicios,
sus fantasias reaccionarias, sus debilidades y errores. Pero, obje-
m‘; :‘C’m al capital, y la vanguardia con conciencia

revolucién, el proletariado avanzado, que expre-
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Todo movimiento de liberacién nacional es —de acuerdo
con las mismas palabras de Lenin— “una pequefia parte” del
movimiento revolucionario mundial y sirve al proletariado de
los pafses avanzados para debilitar al imperialismo “desde los
flancos”, mientras que el golpe decisivo le toca darlo al prole-
tariado de los centros capitalistas.

“Es evidente que la victoria final sélo puede ser del prole-
tariado de todos los paises avanzados del mundo, y nosotros, los
rusos, hemos iniciado la obra que consolidars el proletariado
inglés, el francés o el alem4n. 116

Estas palabras evocan vivamente a las del Marx tradicional,
pues, en efecto, la originalidad de Lenin no radica en haber
negado a relativizado la lucha del proletariado europeo como
necesidad —desde el punto de vista marxista— decisiva e irre-
nunciable. El verdadero aporte de Lenin consiste m4s bien en
haber articulado esa lucha del proletariado “avanzado” con las
luchas de liberacién nacional de todos los pueblos “atrasados”,
fusiondndolas al nivel de una revoluci6én mundial.

7. DE LENIN A STALIN

La gran revolucién que Lenin esperaba en Occidente no tuvo
lugar. Con sus esperanzas puestas en la revolucién mundial,
sufri6 en 1918-1919 la misma desilusién que Marx en 1848-1849.
Su entero programa para solucionar la cuestién nacional, para
superar las contradicciones entre democracia y socialismo, entre
nacionalismo e internacionalismo, entre revolucién burguesa y
revolucién proletaria, entre Oriente y Occidente, entre sepa-
racién y fusion de las naciones estaba alimentado, empero, por
esa esperanza. Ahora bien, ¢es posible mantener en pi€ un tal
Programa, cuando no se puede contar mas con los‘ presuplfestos
que lo determinaron? Evidentemente no. A excepcién de ciertos
aspectos parciales que conservan validq. el resto de la cons-
truccién de Lenin en tanto que teoria sistemitica se demh
y pierde la coherencia interna. Sin duda que su enfoque sigue

representando hasta hoy el punto m}minan}te aﬁni nzris;if;lmcil:
. adccua]‘ a teoria
N Estuerdos del marxisio POC 0 on al devenir historico.

Marx sobre el capitalismo y la revoluc ' -
Pera Lenin, en n‘i):!gﬁn momento, puso en cuestion los funda
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India ante el segundo congreso mundial de la Internacional
comunista, Roy, puso a Lenin en conocimiento de esa proble-
matica. Actq seguido, Lenin modificé las tesis sobre el pro-
blema colonial que habfa preparado en un proyecto para pre-
sentar al congreso. Aceptando los términos que proponia Roy
en su contraproyecto, cambié el calificativo de “democritico-
burgués” por el de “nacionalrevolucionario’” 117 para caracterizar
a los movimientos de liberacién con los que la Internacional
querfa colaborar en los paises coloniales. Se entiende que esto
no bastaba para solucionar el problema. Pero por lo menos si
para dejar por primera vez expresamente registradas las inse-
guridades del marxismo respecto al caricter social de las revo-
luciones nacionales en los paises atrasados.

El otro desafio para el concepto programitico de Lenin, cu-
yas consecuencias habrian de ser mucho mayores, es el que
provenia de la ausencia de revolucién proletaria en los paises
avanzados de Occidente. Esta ausencia se convirtié en evidencia
incuestionable poco después de la muerte de Lenin o, quizis,
ya durante los meses de enfermedad que la precedieron. En
todo caso, Lenin leg6 a sus compaiieros de lucha la dificil tarea
de tener que arreglirselas solos con esa realidad para la que
no estaban preparados ni prictica ni teéricamente. A esto se
refiere el historiador E. H. Carr cuando escribe:

“Algo debia hacerse para revisar la teoria de las condiciones
en las que era posible la construccién del socialismo. Esta fue
la tarea hacia la cual se dirigié Stalin mismo. Hasta ahora
ninguno de los lideres habia enfrentado este problema. Kame-
nov y Bujarin lo ignoraron; Zindviev se refugi6 en la elocuencia
sin sentido sobre la revolucién mundial; Trotski, que estaba
consciente del dilema, no pudo encontrar otra salida excepto
insistir en la urgencia e importancia de una revolucién prole-

taria en Europa.” 118

Dos cuestiones esenciales discutidas de 1923 a 1927 fueron:

primero, si era posible realizar y afirmar a largo plazo la inde-
pendencia politica y econémica de la Rusia soviética con.re:
mundial, considerando la eventualida

ecto al imperialismo .
ge que la rel:/olucién proletaria en O.ccidenfe no fue;a z;} ve;:l
ficarse; y segundo, si la independencia 'naaona!dde a ummm
Soviética podrfa tener, en general, algin senud ;d ° c; ul:no
alguna funcién que la justificase histéricamente ‘ e el p .
de vista del socialismo internacional. En La revolucion perma
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rarse del Estado, el proletariado ruso fuese a arrancar al ex

del concierto de la economia mundial.” 120

imperio de los zares ki ]

En la concepcion que sustentaba Trotski en aquel entonces
no habia lugar para objetivos nacionales. El y Rosa Luxemburg,
Karl Ridek v otros “radicales de izquierda” negaban en gene.
ral la viabilidad de la liberacién nacional de los pueblos de:

i con base en sus propias fuerzas. En un llamado
excrito en 1919 para la Internacional comunista, Trotski decia:

“La emancipacion de las colonias es posible s6lo si se pro-
duce al mismo uempo que la de la clase trabajadora de la
metrdpoli. Los mlzuyadom.y campesinos no sélo de Anam,
Argelia y Bengala sino también de Persia y Armenia obtendrén

;b?wmmd de existencia independiente sélo cuando los

jadores de Inglaterra y Francia hayan derrocado a Lloyd

George v 2 Clemenceau v tengan el poder del estado en sus
Siitbae " i stado

“no%. Incluso ahora, 1a Jucha en Ias colonias desarrolla-
dx & mis bien |3 | 4 mas de

endo expiic ucha por Ia liberacién nacional: esto estd

oo lamente un caricter social. Si la Europa

arTastr6 violentamen
do hacia a vorigine capiral: te las zonas atrasadas del mun-
Calista seri Iz gue ayl:gemhm’ €n consecuencia la Europa ¢
JUce 2 lag ‘;Olonias liberadas mediante $¥
+ $US luerzas espirituales faci
X , para
d conomia socialista planeada y orgd
: de Afri ;
del proletariady ¢ ElerpAa‘r '@y Asia, Ja hora de 1a dictadur®

’ ',",n laﬂﬂ)l'én la h 'bc'
ora de su li
Completamenye ‘

& Opuestog
..C‘.’“ 105 de vista de Stali:;em' declaraciopes de Trotski 50"
Ruestras propel ;P2 8 Podemog gq;y:
| Propias fuerzay, g ... "® dificar ¢] gocialigmo €O

4 Pregungay 4 se puede ven’
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cer 0 no las contradicciones que existen en nuestro pais entre
el proletariado y el campesinado.

"El leninismo responde a esta pregunta afirmativamente: s,
podem(_)s' llevar a cabo la edificacién del socialismo, y lo ire-
mos edificando juntamente con el campesinado y bajo la direc-
cion de la clase obrera.” 122

“Si ta.les 0 cuale_s consideraciones excluyen la posibilidad y
la necesidad de edificar la sociedad socialista completa, pierde
sentido la propia Revolucién de octubre.” 12

“De ahf se deduce que debemos edificar nuestra economia de
manera que nuestro pafs no se convierta en un apéndice
del sistema capitalista mundial, de forma que no se vea inclui-
do en el sistema general del desarrollo capitalista como una
empresa auxiliar suya, de modo que nuestra economia no se
desenvuelva como una empresa auxiliar del capitalismo mun-
dial, sino como una entidad econémica independiente, basada.
sobre todo, en el mercado interior, basada en la ligazén de
nuestra industria con la economia campesina de nuestro pais.” '*

Recapitulando y resumiendo ahora los puntos esenciales de
ambas posiciones: al comienzo solo y luego conjuntamente con
la “oposicién de izquierda”, Trotski sostenia que, a largo plazo,
la independencia politica y econémica de la Unién Soviética
no es viable y que, de todos modos, el camino al socialis'mo no
pasa por el establecimiento aislado de economias !?acxonal.cs.
El socialismo no puede ser construido en marcos nacionales; el
socialismo es internacional o no es socialismo. .F.n contraposi-
cién, Stalin afirmaba que es posible asegurar, inclusive 2 muy
largo plazo, la independencia nacional de la U.n.xén Soviética
¥ que, adem4s, ésta es necesaria Qaqo que también es comple-
tamente posible construir el socialismo primero en un sok:
pais. Por otra parte, Trotski consideraba que la tarea principa
de la revolucién rusa es servir a la revolucion socialista mun-
dial. De no lograrse esto, aquélla pierde su razon historica de

ser. La revolucién rusa mo es un fin en si mismo. Por el con-

. O incipal de la revolucion rusa es afir
trario, Stalin: la tarea principal esté en condicién de defen-

marse y consolidarse. Cuando menos
derse Z si misma, menos podrd ir en ayuda tn ot(:o: Para
refutar a Trotski y dar respaldo a su propia ogm. wviétmia °
juicio acertada) de que la existencia .de la ulna . s.m.
pesar de su aislamiento, estaba historicamente egitimada,

tionable
lin construyd, empero, una teoria completamente cucs
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" iple construir una socj

& innando q“e €s . de
= i"ammbk'nafsolo pais aislado. Mientras que CC €52 mangy

. lista en U . 1ea de una revolqcién naciona]
S el S
contra de T ialismo internacional, no vefan espacio para

‘ ; socl bietivamente, stalin quedd aferrado 5 la
cales upenmentos,;:fe{)d iendo una revolucién internaciony,
creencia de :at':lrista. Las consecuencias habrfan de ser nefastay,

:ando de lado las consecuencias en el ém'bn‘o interno de

Dejand cion politica y social del estado sovi€tico se tomarj
::2?:: ilustracién tan sélo un aspecto parcial fle 'la politica
exterior soviética, €l de sus Telaciones con el movimiento reve,
Jucionario internacional: dado que no se verificé el contexto

revolucionario a escala mundial, cuya funcién —come
Lenin habia esperado y presupuesto— deberia haber sido: rea.
lizar la sintesis entre nacionalismo e internacionalismo, la exi-
gencia némero uno del momento en lo que respecta a las rela-
ciones entre la Unién Soviética y la Internacional comunista
tendria que haber sido preservar una autonomia mutua ‘en
cuestiones de politica y organizacién. Pero lo que se hizo fue
may distinto: todos los lideres bolcheviques sin excepcién, Sta-
:“' m:":'hr!mh y la “oposicién de izquierda”, se aferraron
o ol sl n'::ﬂ;mahdad del estzf.do soviético. Nir_lguno
a | 3 linea de separacién entre la politlca_de
Sovitica, y esto :‘mmd"ei la politica exteri?r de la .Umén
tiendo de una ‘m::)’d que ya no era posible seguir par-
ambas Stalin ¢ Buia o2 COTTESspondencia objetiva entre
Raciona| commyxm Jar;n subordinaron la politica de la Inter
tica. Trowski hizg :és(: 'niereses de Ia politica exterior sOVl_é'
TeConocié que Iz reyo) uaél:ernu:: 10_ contrario, 125 Si bien §t31m
enia que hacer 5], g, imlad-a del proletariado inte?
iento U propio camino, omitié cont"
clecto, la Unign Soygicn cOtemente hasta el final: sir €
Telativamente independiente
» 10N mayor razén cabfa &
o108 movimientos revolucionario®
desarrollarse 2 su vez if
2 ese re tical Con mucho acier™”
Telativa 4o Specto: |
. mundiy) revolucién rusa re,pca.o ;’
2 de la URsS implic?
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]la autonomia relativa de las revoluciones pendientes —revolu-

ciones en los paises del Occidente y del Oriente— respecto a la

revolucién rusa. El reconocimiento consciente, tedricamente

fundamentado, de esta autonomia reciproca y de su caricter

relativo, de sus limites, determinados en cada caso por la situa-

cion concreta, hubiera sido extraordinariamente fecundo para

el movimiento revolucionario, para la 1c. Hubiera despejado
la via para la autonomfa teébrica, politica y organizacional de
los partidos comunistas, y para unma nueva estructura de su
organizacién internacional. Hubiera permitido plantear el pro-
blema capital de la defensa de la URSS, no en términos de
incondicionalidad respecto al modelo soviético —tanto en lo
relativo a la via revolucionaria seguida para llegar al poder
como en cuanto al modelo de construccién socialista—, ni hacia
la politica exterior del partido soviético, sino en términos de
colaboracién y apoyo mutuos que no excluyeran la critica reci-
proca; en términos que correspondieran, ademis, a las condi-
ciones especificas de la accién de cada partido comunista.

"Pero en la concepcién estaliniana se alojaba la siguiente
paradoja. Mientras en cierta forma —‘objetivamente’, como dice
Magri— reconocfa la existencia de esa autonomia, al mismo
tiempo'la contradice en un doble sentido: llevindola al extre-
mo —es decir desconociendo su caricter relativo— en lo que
concierne a la autonomia del socialismo soviético respecto a la
revolucién mundial, y reduciéndola a una dimensién dudeﬁ'a-
ble, negéndola en la prictica, cuando se trata de la autonomia
del movimiento revolucionario en el mundo capitalista res-
pecto a‘la revolucién rusa.” 12 o

La lucha nacionalrevolucionaria de la Unién Soviética para
preservar su soberania politica, econémica y "’-_mm‘:‘al fue et
lizada y mitificada hasta el punto de convertirse simple ¥ la-
namente en la lucha entre capitalismo y socialismo en mayus-
culas. Denegando su cardcter nacional se 12 transformé en"l“f-ha
internacional de clases e inclusive en “factor pnm;p:o pare
la liberacién de las naciones oprimidas y del proletariado M
dial. En el folleto titulado “La esuabilimcidn. capitalista y &
revolucién proletaria” escrito en 1926, Bujarin asegura que

ol " ido desplazado por um capitalismo
capitalismo  normal” ha sido desp

: “ disolventes de naturaleza extraeco-
caracterizado por “factores ) o5 se Tealiza de
némica”; “El término de los ciclos econdmicos

acuerdo con formas que casi levantan el concepto de ciclo.

Escaneado con CamScanner
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ce con frecuencia tan ¢ ligag
pare eza extraeconémica (empleo, conflicgeyg

litica’ en general) que no puede hablar‘
127

La economia 2
a factores de natural

i lase, la ‘po
Cll]:;: (111:1 Cdesarrollo normal, comun.

“socavan” la estabilizacion cap;y,
De toc_ios_ los iﬁ?&? (;:f elsmés importante es el "desarrp(:;ﬁ,
- B::J?ireu;azorélaciones socialistas de produccién en la Unjgy
go:cile’ct?m".m Ya la pérdida de la Rusia zarista, uno de o4
principales mercados de mercancias y capitales, repf‘esentarfa
por si sola un factor que perturba y destruye el o‘r‘den Normaj
de la economia capitalista mundial. Pero aun .las relacioneg
iales reavivadas entre los paises capitalistas y Rusia;
convertida ahora en una Unién de Repiblicas Socialistas So-
viéticas”, constituyen, “desde el punto de vista del mundo bur-
gués un peligro permanente para su ulterior desarrollo” 129
Pues esas relaciones comerciales, segin Bujarin, contribyi.
rian mucho més a consolidar y fortalecer la economia soviética
que 2 estabilizar la economia capitalista, porque “la inversién
Planificada de estos valores [les presta] una significacién eco-
nomica mis elevada y [...] un mayor efecto de produccién
que en cualquier otro pais” 130
Con base en una comparacién estadistica de] desarrollo pro-

ductivo en la Uni¢n Soviética ks X
en el mundo capitalista, By; con fa marcha de la produccién

Tento ripide ge| ‘Odalismoo un; estabilizacién, sino un creci-
S¢ convierte ep el factor mis €n 1a Unién Soviética y como 'tal
8 ¢l promotor py, efi "'€ Y més esencialmente bsico,
Caz de I revolucign proletaria interna-

e il:?tji::" llega!?a a esas conclusiones
ente sistematizadas y ancla-
COndicione, 3, UNista del afio 1928
.- CTIsIs genera] del capi’

s' m?portante no sélo porque
eco:,t(?,l,lﬁta Mundia] y ha creafio
Pefia 'lcl°' de un sistema soci*
0 Vivienge & 1 Papel reyolucionatio
©mo la clasg obrera €
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capaz no s6lo de derrocar al capitalismo, sino de construir e] so-

cialismo.’” 132

Si se sigue al estalinismo
mo soviético moderno, ]a p
sibilidad y la necesidad de

Y Por otra parte también al marxis-
€rspectiva socialista, es decir, la
I socialismo no resultan de las res-

1935, 1a igualacién de Jos intereses

con los intereses de la politica exte-
rior de la Unién Soviética fue €xpresamente consumada con
todas las consecuencias e implicaciones practicas del caso. Esa
resolucién plantea:

“Ayudar con todas las fuerzas Y por todos los medios al for-
talecimiento de la URSS, luchar contra los enemigos de la URSS.
Tanto en las condiciones de paz como en las de una guerra
dirigida contra la URSS, los intereses del fortalecimiento de la
URSS, del reforzamiento de su poderio, el asegurarle el triunfo
en todos los campos y en todos los sectores de la lucha, coin-
ciden plena e inseparablemente con los intereses de los traba-
jadores'del mundo entero en su lucha contra los explotadores;
coinciden con los intereses de los pueblos oprimidos y colonia-
les que luchan contra el imperialismo; determinan e .impulsan
el triunfo de la revolucién proletaria mundial, el triunfo del
socialismo en el mundo entero.” 133 ‘

Concluyendo, es posible afirmar que Trotski y Stalin, cada
cual a su manera, llevaron al extremo la falta de un concepto
positivo de nacién en el marxismo, de un concepto cuya carac-
teristica habria sido estar desacoplado de la burguesia y de la
revolucién democratico-burguesa. La insistencia en la premisa
de la revoluci6n proletaria mundial y la falta_ fle una 'teoria
del socialismo en términos de una larga t.ral.lsmén de' indole
nacional condujeron a que del clisico p‘amdngma. del 1gttl:m::
Cionalismo proletario emergiera el paradigma S‘ﬂmr“;; n“e
cionalismo antimperialista. Del primero no qued 1ts qal
una cascarilla ideolégica que p?sé a servir .de envo urladel
segundo. Con base en la concepcién de la mn.sx‘én um?iersr:a e
Proletariado se construyé la teoria de la misién unlvtltos fog
la nacién soviética. Su incapacidad para reconocer que

E A v olie. o ume

~
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socialismo mo pueden ST igualados con 1y

: istérico determi
. sujeto histérico nado
X Jares de ningin
intereses partcu

bora i ilibrios

¢ una estrategia de equi s Com
su inca,P‘adad P“:“;:; entre los multiples intereses y sujeog
Pens_aclﬁ Zn’:;l plano nacional € internacional if“Pidieron g
la I‘xl:ct:macional comunista encontrar una concepcujr.l de hege-
monia nacional dentro de cada uno de los respectivos pafses
v desarrollar en fin una politica verdaderamente internaciona.
lista.

8. DEL INTERNACIONALISMO PROLETARIO AL NACIONALISMO
ANTIMPERIALISTA

Se puede decir que hasta el momento hemos tratado las posi-
ciones marxistas frente 2 la cuestién nacional desde el punto
de vista de una historia de las ideas. Pero seria ilusorio, y
ademis antimarxista, creer en la existencia de un marxismo pu-
é-nem- te(hz : el sentido de.una doctrina. Por el contrario,

marasmo debe ser comprendido también como parte de las
!mmdos hmlos cambiantes. Asi planteado, son principal-
- pmue:: sociohistéricos reales con respecto a los
b Mm@mm: e ejercido la fur{aét.l de una superestruc-
letariad Proceso de constitucién y ascenso del pro-

curopeo como clase politica de 4
burguesas . ntro de 1 ones
. q.l e] 'lglo m’ y b] el proceso de as nacl

2L descolonizacién Y
. en |
el sigo xx 2 periferia del mundo capitalista durante
4d ] En un esfuerzo :
rero, Otto Bayer :i{,’g“dlm la historia del movimiento
. en 1907 sobre ]os origenes del

“La .dasc
constj
& ¥ FELET e s e o
otrz 1y = I e primer eyagiq 32 PequeRa parte de 12
e clones, due la critica g estad ‘ P"ludo obrero no conocé
También 44, peat At soceds?

. es :
Pretativa simjja, Marxistas moder
ticulacién emr: ddﬂt‘ribcn cbmg 0% —en una lfnea inter

énte la versién orto
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doxa del mismo predominante en la II Internacional) y el
joven movimiento obrero. Ernesto Laclau recuerda al respecto
que:

“En sus origenes, el movimiento obrero se desarrollé y ma-
dur6 en Europa sobre la base de un mantenimiento absoluta-
mente intransigente de la barrera de clase. El movimiento obre-
ro era tan incipiente, tan sometido a las influencias de la
burguesfa, que la tnica forma de asegurar su identidad como
clase era transformar a la barrera de clase en un criterio abso-
luto de separacién entre la clase obrera y el resto de la
sociedad [...] De este modo la determinacién revolucionaria
y; a la vez, la inmadurez histérica de la clase, generaban pric-
ticas politicas e ideolégicas que se expresaban en el reduccio-
nismo clasista [...] En esta fase inicial, una tarea tenia prio-
ridad sobre todas las otras: la organizacién de sindicatos y de
la lucha econémica de la clase obrera. La clase obrera co-
mienza, pues, organizindose como grupo de presién en el seno
de la sociedad burguesa [...] ¢De qué modo se ligaban estas
actividades de grupo de presién con las aspiraciones de la clase
obrera’ a organizar en el futuro una sociedad socialista? Este
es el punto en que €l economicismo entra en el cuadro: 1] se
consideraba que la mecénica de la acumulacién capitalista con-
ducia a la proletarizacién de los sectores medios y del campe-
sinado, por lo que, al defender sus propios intereses de clase,
la clase obrera acabaria defendiendo los intereses del conjunto
de la sociedad; 2] las contradicciones puramente econ6micas
inherentes a la acumulacién capitalista provocarian, por el
mero despliegue de sus mecanismos endogenos, la crisis del sis-
tema [...] El movimiento obrero estaba.dommadoy en conse-
cuencia, por una estrecha perspectiva cla.sxsta y carecia de toda
voluntad hegeménica en relacion al conjunto de las clases ex-
plotadas.” 138 -

La politica y la ideologia (marxistas). del movimiento ?bre-
ro europeo en la segunda mitad del siglo pasado estuvieron
caracterizadas por una deficiente capacidad hegeménica y (‘lm
corporativismo economicista. Habria que agregar a estas :5
caracterfsticas una tercera, a la cual, 'e“f"“mh una expresion
de Otto Bauer, llamaremos internacionalismo o cosmo :lmﬁ
ingenuo, Existe un nexo evidente entre el paradigma °“d ;‘:n
del internacionalismo proletario y el ‘f°fp°n“m° (en_ sn sin
tido de un comportamiento economicista de corporacion
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80 o snicas sobre el .conjuntq soc?al). El moy;,
aspiraciones sus comienzos fue internacionalista y, a sabey
miento obrer: enum ol proletafiad" todavia no era lo s“ﬁCien:
r necesidad, }zomo para imponer, aunque sea solo éstog, suy
temente fuertt:rativos de clase en alianza con otras clasey
intereses COrpO: les de su propia nacion. Esa debiligaq

sectores politicos y sociales ¢ .
en ¢l imbito de sus respectivas naciones fue compensada me,

diante la solidaridad internacional d.e claSt.:. Esta interpretacigy
del cosmopolitismo ©0 intcmacionahsn?o. ingenuo en términgog
de compensacién por las deficiencias iniciales en la capacidag
ica nacional habia sido propuesta ya por José Carleg
Mariitegui, quien describié al “cosmopolitismo” como fase pre-
paratoria de la conciencia nacional.136 ’
Julio Godio, en un estudio de fecha mds reciente, llama Ia
atencién sobre ese mismo hecho,’” y una interpretacién seme-
jante s encuentra también en Tom Nairn.138 Dada su relativa
debilidad social y politica, la clase obrera se vio obligada a
Teconocer primero sus propios intereses econémicos de clase
;:(:1 hac:lrlo. tuvo que trazar una linea cortante de demar-
oy ::e resto d;c a lﬂs‘ocu:dzd_ Sm’lulténeamente buscé apoyo
ey mm it demis paises. Pero su peso politico
N " :!::'I;n:ue B:IJIO e;as circunstancias ha-
po PR 0 de su corporativismo
W fusmnindone con los restantes sect 2
Wp“"“ nacién y desarrollando con ellos una perspectiva
para la sociedad en su totalid el movimi
obrero no abandong sy totalidad. Mas ‘el movimiento
del tiempo, Io llevs 5 incmuvmo’ lo cual, con el correr
Gién subalierna, abj.m;’g'::‘e en el estado burgués en posi-
MmO ya no le ery Su Internacionalismo. Este ulti-

poder politico y locialmlom gmldas al ripido incremento de su
::‘"“kamam recoy?ol:;,ed: PErmitié conformar una fuerza
2 condicign dentro de 1a propia nacién.

e @mwm‘;?_ﬁ;‘il."mmmnm con el blogue
el MM S¢ preparah, tado por contradicciones in-
manera lleoau;h de adha,zar 4 Una guerry, objetivo pard

or . iado logr¢ imn de la clase obrera, De estd
Ospectiy Poner Y realizar gus intereses

amente :
. Un vehiculo gg) s "iternacionalismo proleta”
. Miento obrerg p:uez los impulggy gy " V1$MO proletario. L3

- on de este ﬂ,_,-:oel desarrollo del movi*
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ores populares de
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Obrerismo y economicismo, es decir desarraigo y alienacién
con respecto a los problemas e intereses de los otros sectores
populares, que en su conjunto constitufan las mayorias nacio-
nales, y de ese modo el desinterés por la propia realidad nacio-
nal, aunque parezca paradéjico, condujeron a que la clase obrera
quedara atrapada en la red de la hegemonia burguesa, a que
no llenara con vida real duradera su internacionalismo Y a que
finalmente lo echara por la borda.

De todo esto se puede sacar la siguiente conclusién: sin una
conciencia nacional altamente desarrollada, el internacionalis-
mo del movimiento obrero queda sujeto a una dinimica cor-
porativa y, en consecuencia, propenso a las peores tentaciones
del nacionalismo 'burgués.

Ad b] A partir de Stalin el paradigma marxista del interna-
cionalismo proletario se transformé en el paradigma del nacio-
nalismo antimperialista. El programa elaborado por Lenin ha-
bia perdido vigencia al no cumplirse la premisa que lo susten-
taba: la revolucién mundial. A la separacién de las naciones
de'los estados imperialistas que las oprimian no podia seguirle
la' fusién en un nuevo estado socialista. Las reivindicaciones
democritico-burguesas lo fueron articuladas e integradas en la
perspectiva socialista. El estalinismo hizo entonces de la nece-
sidad unia virtud: del particularismo nacionalista, es decir de la
separaci6én sin' perspectiva internacionalista, construyt.ﬁ el para-
digma del nacionalismo' antimperialista. Utilizada primero por
la Unidn Soviética, esta nueva ideologia hizo mis .tarde su apa-
ricibn en muchos paises de la periferia capitalista bajo los
ropajes més variados y a menudo se dirigié en ’“,or‘e“t’“é“
incluso contra la Unién Soviética, por ejemplo bajo la forma
dél “tercermundismo” o de la teoria maoista de los tres mun-

dos.’ A ‘pesar de su gran variedad, todas esas formas de macio-
. . n un nicleo comun. Una clara

nalismo antimperialista tiene .
; escrito
expresién del mismo se encuentra en €l ya mencionado

de Nairn, en donde critica al internacionalismo proletario por
“[:..] haber dejado de relacionarse dialéctica y fructuosa-
mente con la revolucién mundial. .., € .decu', . “ggm
que siguié avanzando bajo formas decididamente nacionalistas
y predominantemente antagonicas 28

Samir Amin, otro de los principales represen
del nacionalismo-antimperialista, afirma que: -

tantes actuales

Carannadn ~An Carmerannar
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. ha de'ado
obrera de 108 céntros i dics
storia. Cecil Rhodes habfa c°mpre:
ser evitada en Europa a fow
icciones del capitalismo

incipal de 12 hi
o e £ ) P
mddewuz;ﬁ:srién exterior [...] Pero, al mismo tiempg,
eTfixo e & romovié a primer plano de la(li eslcena a upy
- capitalista, la de las naciones de la periferis,

;:n]um aclz)::fau};né en el motor de la. historia.” 14?
Aqui se expresa una de las ideas bdsicas d(_fl nacionalismg
antimperialista: se mantiene en pie la_concepcxén de la reyo.
Jugén mundial, con la unica diferencia que ahora Su centro
no estaria ya en el proletariado europeo-oc.cxd_ental SINo en log
movimientos nacionalistas de los paises oprimidos y dependien.
tes (y, en especial, del propio) . Los intereses universales de]
socialismo son igualados a los intereses particulares de esos
movimientos. En ningin momento entonces se pone en duda
su caricter efectiva o potencialmente socialista. En ellos se en-
cmarian el internacionalismo y el socialismo de nuestra época.
Toda oposicién o tensién entre nacionalismo y socialismo desa-
parece y, por lo tanto, también la necesidad de encontrar
férmulas de mediacion entre los mismos. Para una teorfa y una
practica de hegemonia sodialista dentro de la nacién y del mo-
——r :lnm no queda entonces el espacio. Nairn, por
m!;:nplo, . “’::"ﬂ que entre nacionalismo y socialismo existe
de Lenin por h‘mm'a' no puede comprender el esfuerzo
i una férmula de mediacién y sintesis entre

€0 orden.
entonces habrig g < PO UN2 salida estupenda que desd®
socialista. Esa ﬂ;:iadcsjearhzdmd“. huellas ege el pe(tllsamiemo
psta del derecho absoluto demlda como el principio len¥
::“’mﬂ(m. Pero natyry :d“ las naciones a su autode
mm 2 confusiones, pyy , que ese titulo es ambiguo ¥
cién dcmun%' $ino que U0 8 ambigiiedad no es ™
un métody oy, 12 decirlo con - ituye el nicleg de la posi
nales Plausible p,,  la ortodoxia necesitab®
Y al mismg “ellpo o apoyar los, ovicienitos n"io
*Povarlos, Necesitaba una suert®
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de no-posiciéon Cldstica y respectable que le dejara siempr
to«éai lﬂS‘pOSIbllldades abiertas. Leninqhizo est:] posible."pl:
'sta critica, asf formul.ada, no es correcta. Nairn no ataca
aqu.( .los f}mdamentos ciertamente insostenibles del enfoque
:lem:;i;l:n;llti!;:n i:)l :sfflerzo por lograr una sintesis o articulacién
dzd S incluso dud;:itfri!:;celno:liahsmo. Al imputarle ambigiie-
i Q] . ones, parece no comprender la
concepcién programitica de Lenin. Muchas razones indican no
s6lo que Lenin estaba honestamente convencido de su viabilidad
sino 'a('iemés que, de haberse cumplido los presupuestos que Io
condicionaban, su programa habria sido perfectamente viable. Si
en la Uni6én Soviética luego fue pervertido y aun en vida de
Lenin se cometieron abusos y atropellos en contra de las na-
cionalidades no rusas, la razén es que la premisa que subyacia
a ese programa, la revolucién mundial, no se verifics. En todo
caso no hay que olvidar que, antes de producirse esos atrope-
llos y antes de la definitiva centralizacién forzada de las nacio-
nalidades periféricas bajo el mando del aparato burocritico
estalinista, los bolcheviques fueron los tnicos entre los social-
demécratas de la Internacional que dieron apoyo, no sélo de
palabra sino en los hechos, inclusive militarmente, a los movi-
mientos de liberacién de las nacionalidades oprimidas dentro
del propio estado. Nairn rechaza por ambiguo todo lo que
no es incondicional toma de posicién en favor de los movi-
mientos. nacionalistas. Al igual que todos los nacionalistas an-
timperialistas critica €l reduccionismo clasista del marxismo
ortodoxo, es decir aquella concepcién que eleva el concepto
de clase a una especie de origen metafisico, al cual queda redu-
cida toda forma de vida social, politica e ideolégica. Per? esta
critica se realiza desde posiciones que representan una inver
sién exacta de la relacién, solo que el lugar privilegiado que
o motor del desarrollo

antes ocupaba el concepto de clase com 6
histérico en adelante lo viene a ocupar el concepto de ‘nacion.
La cuestién es ahora saber cudl es la condicién de posibilidad
de esa inversién tedrica en los marcos - Dt
ponder a esta pregunta es necesario e

Y Engels, 1
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uesto de que dentro ¢
Marx ¥ Eng-els Pa-rm::n gelsg:gonémica con legalidad ; di.
otalidad soc_.al existe astituye Ia “infraestructura” de Ia Mismgy
nimica propias que sélo analiticamente Sino en la realigag
y que por lo @nto m:e ada de la superestructura politjcy
misma e c:cuentvf:l laiardm sociales se constituyen en J,
m@r:;]m;u de su contrariedad ecqnémica. De estos Pr.in-
inios metodologicos se desprende légicamente que tamlfxén
cxpmscme y nacién, es decir entre luchas de clases y nacigp,
:,:; una separacién. Separadas de las clases y de la.lucha
de clases, la nacién aparece entonces como absoluta negacién de
las mismas, es decir como una comunidad humana acabada y
perfectamente cerrada y, por otro lado, la lucha de clases pro-
letaria parece moverse al margen de las lineas politicas e ideo-
logicas nacionales.!®? En su forma “depurada”, la lucha del
proletariado seria expresidn de contradicciones econdémicas y,
por esa razén, internacionalista (el mejor y m4s directo aliado
del proletariado de uma macién seria el proletariado de todos
los demds paises). La nacién a su vez excluirfa la lucha de
dmComo comunidad humana absoluta y libre de conflictos,
la nacién seria entonces: a] mera ilusién, o bien b] producto
;oq:m d::d” €n que Ia sociedad todavia no se: habia divi-
Ambas posibilidades se encuentran representadas

€8 la eoria marxista.
¢ La ambigiedad enyy, nacionalidad y nacign

¥ h é .
aludir, famlmce:aism de nacién 2 Jag que acabamos de
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dad, como residuo de las comun;i
unidad étnico-cultural histérica
termedia entre las modernas
dades tribales basadas todavia

dades rurales primitivas, como
mente dada, como forma in-
naciones burguesas y las socie-
de manera considerable en lazos
de sangre. E.n el dltimo de estos sentidos, los actuales africa-
nistas soviéticos suelen denominarla narodnost o etnia.l48
Marx personalmente se interesaba sobr
de las nuevas naciones burguesas,
ferenciaba del aislamiento particularista de las antiguas nacio-
nalidades. Lo que €] trataba de poner de relieve era el caricter
revolucionario de la burguesia y del modo econémico de pro-
duccién capitalista, asf como las consecuencias del mismo en
cuanto a la conformacién de las naciones y la constitucién de
mercados nacionales unificados, subrayando asf las tendencias
al centralismo y al cosmopolitismo que son propios de las na-
ciones' modernas.’# El verdadero aporte del marxismo a la
comprensién de. las: naciones radica en esa conceptuacién de
las modernas naciones burguesas. Marx hablé también ocasio-
nalmente de naciones en el sentido de nacionalidades arcaicas,
naturales [naturwiichsig),'45 pero no se preocupé por aclarar
mds e€se concepto ni por precisar una definicién. Engels, por
el. contrario, emprendi6 esa tarea en muchos de los escritos
realizados por ¢l solo. Y si bien es cierto que también él com-
partia el punto de vista marxista tradicional que atribuye a la
burguesia la creacién de las naciones modernas, no es menos
cierto sin embargo que Engels acentuaba més clara y expre-
samente que Marx la existencia de una nzfoonahdad en si”,
de un sustrato persistente cuyas raices provienen de un pasado
mucho mis lejano. Esa nacionalidad recorre siglos en estado
latente hasta ser reanudada y revivificada por una clase histé-
ricamente progresista, dando lugar al surgimiento de una na-

e todo por el caricter
por todo aquello que lo di-

cién moderna. Como ilustracién valga el parrafo en el q; el
Engels describe la situacién CULOPC"‘ dﬁpuééng:dlgn.ca tda de
imperio romano, y que transcribimos a con -

-PExist‘an en toza(sl Par[es elemen“”. dF nuevas nad‘i:liones’di:
dialectos latinos de las diversas provincias biemdem-
dose cada vez mds; las fronteras naturales que ha :ln Italia
minado la existencia como territgrios mdepencl::iemesmlctir a\'m'-
las Galias, Espaiia y Africa subsistian y s hactan

Corren s 0 menos ex . e re-
toda la higggri, FXpresa o implicitamente,
Engels: del "arxismo, empezando por Marx ¥
g La

Racién .
fada en un en elm de nacién burguesa moderna b¥
omunidad de los propi " a , es decir en la ilusor?

de Mercancias, es definida, ella
bajo la dominacién bY*

formar
Pero en ninguna parte existia la fuerza necesaria para

: es defin; :
producto e i e s te existia
7 con esos elemehtos naciones nuevas; €n ninguna par

ida
Insuficien, :;::n:?mlmidad arcaica, €O™°

1acién clasista de la 50¢%
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: lla de capacidad para desarrollarse,
a

la menor hue de fuerzas creadoras.” 140
,?;,ﬁr, sin has‘;l:’si;?os hasta que, por fin, esas antiqugy;,
m:u;v;_f:: al?:i‘ae £ sirvieran como base para las modernag na.
ciones: lingiifsticos —asi dice Ep
“Una vez *P‘f‘:::alrmﬁz? sirvieran como base ya dﬁ:ll:
en otro '“g?:; de estados, que las nacionalidades empezarap
;:am como nacio;les." ol 3

Ese sustrato étnico-cultural, que mediante un habla comyy
manifiesta su identidad, segin Engels constituye por natura.
leza la frontera, el fundamento, la esencia de la nacién a la cug]
ésta, en su evolucién, debe siempre adaptarse:

“Todos los cambios, en la medida en que tienen una dura-
cién, deben llevar en general a dar a las naciones europeas
grandes y capaces de vivir sus verdaderas fronteras naturales,
determinadas por el idioma y las simpatias [...]" 148

N.'o cabe duda entonces —y estos textos, escritos en los mis
variados periodos de su vida, lo ponen de manifiesto— que
Engels deduce la “nacién” de la “nacionalidad”. Esta tltima
:n: variable :lﬂg:mque desempefia un papel impor-

de energ(a

de las naciones modeny ecisivo— en el proceso de formacién
gin la opinién de Engel bria pueblos, siempre se

2 causa de su nacionalidad serian
viables y capaces de qum 1 ;
igual @usa, estarian para s arse, mientras que otros, por

dev;dod o0 En numeroso giaron uno, y otras, de pront%
4 grado ge hczm‘ de Engels lo ¢tnico-cultural C.Ia
— “minacién de slvo en la formacién de nad®

cuando 2pl; 0 u dCStlno 0

; a como, por ejemp.
blos sin historiz” eslavos austriacos | categoI:ia de “pu¢
moderna propiy go la ? 12 ausencia de una burguest?
€08 pueblos par, |

Supuestamente milenaria
SU asimilacig mo:m:l desarrol, Engels les negaba to
A ol d‘“trz F:il:nma 2 como tnica alternati'?
5 Naciones histéricas, © °
Ta lcalmgme con esta posicibﬂv
o Puebil‘:' deficiente capacida ;
€ra deducida de las est™”
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turas sociales de los mismos y de la falta de burguesia moderna
propia. Tal serfa por ejemplo el caso de la India, pais respecto
del cual Marx tenfa la esperanza de que, a raiz de la influencia
externa de la dominaci6n brit4nica, habria de surgir una bur-
guesia y, como resultado de ello, la nacién india habrfa de
regenerarse.

Esas ambigﬁedades.e inseguridades no se explican por una
real o supuesta oposicibn entre Marx y Engels o entre fases
aisladas en el (_iesarrollo comun de ambos: la categoria de “pue-
blos sin historia”, de acuerdo con la cual, en ultima instancia,
la historia y el destino de un pueblo son juzgados y estimados
con referencia a su pertenencia étnica, estuvo también presente
en el pensamiento de Marx, determinindolo de manera consi-
derable, por ejemplo en relacién con América Latina. Tampoco
es sostenible la otra oposicién entre una primera fase comin
a ambos, caracterizada por una serie de “pecados juveniles”, y
una fase madura en la cual éstos habrian quedado superados,
puesto que desde hace mucho tiempo se sabe perfectamente que
Engels mantuvo su dictamen negativo sobre los eslavos austria-
cos hasta el fin de sus dias. Y, por otra parte, José Aricé ha
probado recientemente que Marx nunca pudo superar su des-
interés por la realidad latinoamericana, porque tambi¢én €l se
aferré al uso del concepto de “pueblos sin historia”.

Desde fines de la década de 1880 en adelante Karl Kautsky
emprendié la tarea de sistematizar el concepto de nacién en el
sentido de la ortodoxia marxista. Pero tampoco €l logré supe-
rar las ambigiiedades e inseguridades que ya se habian hecho
presentes en los fundadores del marxismo. Por un lado,.al igual
que Marx, Kautsky establecié €l vinculo entre la nacién y el
desarrollo de la burguesia y, sobre todo, del mercado nacional.
Pero, por otro lado, inclindndose mis bien ‘ha‘cm Engels, con-
sider6 ‘que la condicién bisica para el surgimiento de las ma-
ciones modernas era la existencia de una lengua comun, €n
el sentido de una comunidad étnicocult.unl. De la misma ma:
nera que Engels, Kautsky veia la na.c16n. (podr{‘a 38“8“;::a
“para s{") como emergiendo de la nacionalidad (“en si”).
Ultima contendrfa ya potencialmente todos los mﬂm
ciales que luego, plenamente desplegados, harian “a ,
logrando constituir la nacn'm-‘“d alismo tradicional del con-

Kautsky traté de superar ese cu desvinculacién exis-
cepto marxista de nacion —resultante de la
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ificados del mismo— mediante I ¢

i 2 :
. g;); s g: una relacién de esencia 'y fenémen
truccion cntwse apartd definitivamente de la metodologia Mmar,

De esa m;nﬂ:e el marxismo tradicional subestimaba y en parte
xista. g:,z(glmente la gravitacion de la politica y de la “Supey,
%norc:ura" en el proceso de formacién de las naciones, €ra
ﬂuble que la auténtica nocién marxista de nacién, basaq,
en a existencia de una burguesia y de un mercado nacional, g

pcién que hace depender el destipg

desviara hacia una cORCEPCIOT
de las naciones del factor étnico y de esa manera —como |,

sefiala Rosdolsky— entrara en crasa contradit:f:ién con el map
xismo. Si se escamotea lo subjetivo y lo politico y la constitu.
cién de consensos como factores de la conformacién de nacio.
nes, reduciendo ésta 2 un movimiento unilateral “de abajo
hacia arriba” de caricter cuasi naturalista, no es de extrafiarse
que la comunidad étnico-lingilistica se convierta entonces en la
sustancia decisiva, objetiva e invariable, determinante en ltima
instancia de las trox'ncm de la nacidn. ]
_A modo de sintesis, una ultima observacién: si se puede de-
t‘:uq:: t:me un esbozo de teoria _marxista de la nacién,se
, me:' ”Gumm:me dl: pnmlt]!ra de las dos interpre-
. . (y vi
hsmmm‘mc onadas, " aquella que acopla y vincula
ia i modernas dmd ollo capitalista burgués. La se-
sistema preac mdel por ¢l contrario, diluye las fronteras del
tico ammﬂ L de Tarxismo penetrando en un campo teé-
tiene nada que v: o Como sefialamos anteriormente, esto 10
El verdadero dijema mm'm Oposicién entre Marx y Engels
tetpretaciones dengyy m:te €n que la primera de esas dos in-
:‘tlanc Becesario recurrir , hC‘mﬂaS. que hacen irremedia-
ste respecto, Iy egig que aqui segunda para complementa}rla-
. TSmO e5 jncyp,, deseag?bt: de desarrollar sostiene
‘;nd'“ bella del icn > nadonall I a una comprer'l'suﬁg
o 25l mismg ¢y ggpor”) € 10da su complefids
. a ey .08 principios bjsicos. Si 19
caones . 4 Com . .
Y CorTientes ciepsyq: pren.u(,,: T abrirse a otras tra;lil'
rrollindose iente . ©5to, a su vez, puede h#
» 81N Pefder asf y Ofensfya, enri ue iéﬂd P desa.
Engels Su continyj juecendose ¥,

2 una pérdid, BE!s y Kauggy, bistérica, o bien 2
de ideng; Y, lo cual ] . té

Y €on su propia pige dup por s VR necesariamen
toria, Ompimiento consigo mism?

Y
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b. Sobre la separdcion entre clase y nacién

La fuente de las ambigiiedades e inseguridades no est4 en las
desviaciones dfal concepto marxista de naci6n sino en el niicleo
central del mismo. Si bien es verdad que en ¢l la macién no
aparece difinida en términos de una formacién ahistérica o
atemporal sino que se establecen los nexos que la vinculan
al desarrollo de la burguesfa, ¢l marxismo tradicional, sin em-
bargo, no logra comprender las complejas y multiples relacio-
nes exxsteptes entre nacién y burguesia. En su lugar construye
una relacién mecénica y monocausal que se refleja en la tesis
segun la cual la burguesia crea a la nacién porque necesita
un mercado interior integrado. En un debate con Maxime
Rodinson, Ernest Mandel formul6 esa tesis tradicional de ma-
nera muy ilustrativa:

“La tesis marxista al respecto es que la macién es el pro-
ducto de la lucha de una clase precisa, a saber, la burguesia
moderna. Esta es la primera clase en la historia que crea la
nacién. Ella la crea econdmicamente, porque tiene necesidad
de un mercado nacional unificado, y elimina todos los obsticu-
los precapitalistas, semifeudales, corporativistas, regionalistas, a
1a libre circulacién de mercancias a fin de lograr la unidad de
este mercado nacional. Ella crea esta unidad nacional también
desde el punto de vista politico-cultural, porque se apoya en
los principios de la soberanfa popular, opuesta a la legitimidad
de la monarquia, de la nobleza o de la iglesia, para mov;l:m
a las masas populares contra las antiguas clases dominantes.” 15

No cabe duda que este aspecto de la relacién entre burgue-
sia y nacién es incuestionable, pero querer reducir a él toda
la relacién no. Precisamente esto es lo que hace el marxismo
tradicional al concebir esa relacién como Yincul? univoco €
instrumental de la burguesia sobre la nacién, sin tematizar
los efectos retroactivos de la nacién sobre

la burguesia. De ese
i ici i la relacién
modo la interjoridad y organicidad que constituyen
quedan fuera del enfoque. Y éta eswista €n tét:lmléﬁse de u::
relacién de exterioridad mecénica € mstrum;u;st . C myemas
cién aparecen representadas asi en esferaml m.a;’ e
la una a la otra: la burguesia, “causa” de la naci orksplboncd
tituye en una esfera exterior —histérica y gicame
rior a la mismaii ) -
¢Pero a qué resultados lleva €2 concepeién mecAnica Y

T™ o o o 2 o o WA oAarm AaraOCAAarnAr
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% . eptre b urguesia ¥ nacién? Ante': todo
razonamiento: si la burguesfa existe fuer,
impone acién, €n algin mor‘nento habr:“a de pre,.
de la n Cionalizindose. Casi con las mismag pala.
a, mte::':en el Manifiesto del partido comunigy,
bras se expresa a nacién se presenta como producto PaSivc;
En gsundolus’;-e :‘ burguesia, como “envoltura” transitorj,
de la historia Ym creado y utilizado por la burguesia, pero en’
como mneum ml" ¢ indiferente del punto de vista social. Preg;.
si mmo.qd s localiza la apertura en la construccién teéricy
Wmh"qm ¢l anslisis marxista tradicional se sale de su propia
jologla iracién. Es que esa captaciéon de ]
nacién induce a buscar la esencia de lo nacional en un proce.
Jimiento empirico-inductivo, busqueda que comenzaron Engels
y Kautsky y que habria de culminar en la famosa definicién
de Stalin que aun hoy, y no sélo en la Unién Soviética sino
también en el marxismo occidental, es reconocida y aplicada
mis o menos oficalmente:

“sQué es una nacién? Una nacién es, ante todo, una comu-
nidad {...] Nacién es una comunidad estable, histéricamente
formada, de idioma, de territorio, de vida econémica y de psi-
tnlgh..mn?tfk;zdzéxzcnhcomunidad de cultura [...] Es
necesario su yar que ninguno de los rasgos distintivos indi-
::m, m aisladamente, es suficiente para definir la nacién.
signon n: basta con que falte aunque sélo sea uno de estos

Snlindwmda v0S. para que la nacién deje de ser una nacién.” 1%

- :Z:‘ una definicién ontolégica de la nacién en

omes y mmmﬂdﬂmmmx t;n ucsi misma, l(;bre de imggr-

no debe faliar pi . ] -Setrate e una nacion
relacién con m:mf;:omt,l“ criterios que ¢l enumera. En
lidad de una nacién incomppegy . 2 excluye la posib-
0 deficiente es, par; ¢| 'inéf:ﬁ“ 0 imperfecta. Ser incomplet2
:: definicién es com;;l ':l: de no ser. Huelga decir que
icamente Jag contradicciones inadecuada para comprendef

. de clases dentro de la nacion

quier tipo de contradie on:'cfn‘:],blen es refractaria a cual
‘ ages icto, pues escinde todo 10
::l::n wlocindoly ¢y relacié 3qn uello que hace referencia 2 13
 ein Detamente diferep; de absolyta oposicién en do*
serfan totalmenge ;' “UYa8 respectivas légicas e his
"Patibles enire 5, gj mejor ¢
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entario de la definici P
glondc a E. Terrayef!l: lgaét;d::l;];n,::n:’nqm i -
del capitalismo: cidn y las transformaciones

“Stalin tiene ante sf un cierto : p
concr BLos —Rusia, Alemania, Fran:i:-rfe:olo(:eq:znt]:d'::o:l ::;l::ie;
fomade.en reconocer que forman naciones. Entonces hace el
inventario de' los Tasgos que constituyen esos conjuntos, y sobre
este inventario efectia una eleccién, separando lo principal de
lo secundario, lo esencial de lo accesorio. Al finalizar esta
eleccion, subsisten un determinado ntmero de rasgos cuya aso-
ciacién define la nacién. Por tanto se trata de un procedi-
miento tfpicamente empirista [.. -] Como debe ser, los rasgos
conservados son independientes unos de otros; ninguno de entre
ellos implica necesariamente el otro, ni contiene al otro. Pero
por ello mismo su asociacién es arbitraria; y es igualmente
arbitrario €l nimero de rasgos conservados [...] El procedi-
miento implica una identificacién a priori de lo que es esencial
y de lo que es comin: lo que es esencial es el concepto de
nacién, es lo que es comin a todas las naciones. ;Y si precisa-
mente lo esencial de la nacién residiera en su diferencia, en
su particularidad? [...] [El procedimiento empirista] intenta
separar la esencia de la nacién, pero por ello mismo conduce
a definir la nacién como una esencia. En todas las épocas de la
historia han existido conjuntos sociales que satisfacian las exi-
gencias planteadas por Stalin: se deduce entonces el cardcter
permanente y trashistérico de la nacién en tanto que forma
o marco de la existencia social. El 1inico problema entonces €s
el de saber cémo y en qué condiciones esos grupos sociales
concretos consiguen realizar su esencia, consiguen convertirla
de potencia en acto [ ...

"La cuestién nacional se convie ;
carnacién de una entidad intempqral; se plantea al wdain 1;
cualquier referencia a la existencia Yy a.la lucha ded pesull

Nada cabe agregar a estos comentarios criticos ﬁe. fer dye
Mis atin cuando lo que aqui interesa no es la d.e m::ile o
Stalin sino la concepcién de Ia nacién en tém::ll::sde ey
comunidad humana perfecta, concgpaén qut!l 1’:; B ase 88
dir lo nacional de lo social, 1a nacién de la lu :uministra =
Y ese interés se funda en que €2 com3"P"-“5“biem) 2] finali-
dltima instancia la respuesta al mte""ﬂ‘:l" . Ia condicion de
zar el capitulo anterior. Repitdmoslo: ¢cudl €8
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92 tedrica del reduccionismo clag

s version .
posibilidad gan l-';a l:i:,:lalism dentro del marxismo?
al reduccionismo

i“&

¢. Resumen y perspectiva

- teoria del primado absoluto de

En m:.:P:“;ﬁd: y]:o bre la nacién que estuvo en la ba::
::lse sodigma disico del internacionalismo proletario durang
el siglo xx, sobre todo después de la segunda guerra mundiy]
s fuge imp;micndo desde la periferia del capitalismo la teqr,
ta que proclama el primado de la nacién y del estag

sobre la clase social. Esta ultima teorfa se convirtié en ],
base del nacionalismo antimperialista. El deslizamiento sin mja.
yores fricciones de un paradigma al otro fue posible porque,
a pesar de su oposicion, ambos partian de un mismo niucleg
tedrico: la separacién entre clases, es decir entre lucha de cla:
$6s y nacion, una separacién que en ultima instancia se deduce
de aquella otra, mis fundamental atin, entre “base” y “super-
estructura”, entre sujeto econémico y sujeto politico. Como
resultado de todas estas escisiones la nacién fae percibida 'y
conceptualizada como una comunidad humana perfecta en; sf
misma, como un instrumento socialmente neutro e indetermi-
;ﬂ: in la tradicién mternacionalista cl4sica que remite a
o “Mm @mbio, e presentada como “‘recipiente”
de - hy&f:msona que la misma burguesfa habrd
g utiﬁ:;ia;fenso histérico, y en las mo-
“recipiense” alsmo aparece también como
km,-::,m vacio que puede Y debe ser “ocupado” por el pro
: Y Otras clases revolucionarias, por ejemplo, H. B. Dz
nos ‘estado nacional’ y ‘nacionalismo’

. ::'h‘;l_‘“m vacias, en las cuales todas
e lones de clase vierten su propio

Penosg, de buscar y reconocer los mk
% Telaciones de interdependencia
* Ve totalmente jmpedida y P1”
. Esa P 1a escisin operada entre ests
-‘- cu:lncal'ada porqne' en su lusar'
Variabjey ; clase y nacién son represet
inde ien en

tes, que no se presupon
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y relacionan orgénicamente entre sf sino ue se oponen exte-
riofmente. De acuerdo con esa vision, la vigculaciénp::tre clase
y nacion se puede dar sélo en forma de una disolucién com-
pleta de la una en la otra. Pero en realidad se trataria entonces
de una no relz‘lcu’m, de una negacién mutua, de una reduccién.
También Lenin, a pesar de sus esfuerzos por llegar a una sin-
tesis mediadora entre nacionalismo Yy socialismo, se alineaba
tras esa tradicién marxista que consiste en inscribir la légica
de la lucha de clases fuera de la légica de la nacién. En su
caso concreto, como ya se ha podido sefialar, la lucha de cla-
ses se iniciaba s6lo después de la finalizacién de lo que él con-
sideraba como esencial en el proceso de formacién nacional,
es decir después de la “liberacién nacional” en el sentido de la
fundacién de un estado nacional formalmente independiente.
En oposicién a las dos formas de reduccionismo hasta aqui
analizadas que, por partir de la misma premisa, no sélo se ex-
cluyen sino también se complementan mutuamente, la tesis
que habrd de desarrollarse en los capitulos siguientes es que
las categorfas de clase y nacién estin contenidas y presupuestas
respectivamente la una en la otra. Por un lado, las clases, para
llegar a ser dominantes, deben constituirse como clases nacio-
nales; por el otro, la nacién emerge como producto de la lucha
de clases. Ni la clase ni la nacién pueden existir como “cosa
en si” fuera de esa relacién. La “légica” y la dinimica del
desarrollo de clase estin inseparablemente unidas al desarrollo
de la nacién. La una no puede ser sin la otra. La burguesia
no se ‘constituye antes que la nacién sino en la nacién y comeo
nacién.  La existencia de las clases a nivel puramente econé-
mico, o por decirlo: con otras palabras, la “clase econémica”,
es una abstraccién tedrica totalmente legitima, sélo que en la
realidad estd indisolublemente articulada con la nacién. No
existe una relacién de tipo monocausal, instrumentalista, que
parta de la burguesia, pase sucesivamente y en ese orden par
; i culmine finalmente en el
el mercado nacional y la nacién y ; -
estado nacional. En realidad el estac}o naaona.l crea” a la s;:
ciedad civil, por lo menos en la misma medida en que, 3 3
inve : ] estado nacional. En la reali-
rsa, la burguesia da-lugar a pu " ]
dad, “infraestructura” y ‘superestructura” comstituyen
idad. Ni lidad de clase socioecondmica €s
unidad. Ni la burguesia en ca onal ni la nacién
el verdadero y nico sujeto del desarrollo MI‘:‘ e ach: Ta
y €l estado son meros instrumentos o “envoitur
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. i 1 accion
o a2lmente efectivo, ¢ nar de |
llegar 2 sef h Zs::; dimensién politica e ideol¢, ica
debe P una clase moderna que aSpire a conyey
es decir m_aonll-t;mmo del desarrollo hls.térlco puede actugy
tirse en sujeto aU econémico. Toda prictica de ese tipo esty
« z de fundar una dom,

o ala subalternidad y €s incapa i
menos una nacion.

9%

i ;2] estable ni mucho
ug:n a:z:l .ién a la teorfa que se basa en la Supuesty
E de las clases en una esfera prepoliticy

constitucion méﬂ:;
también en icién a
y o-Poi; se generarian por s

]a concepcién complementaria segtin
la cual las nacion eparado en una esfera

2 externa a los conflictos de clase, se tratard aquif de ep.
contrar y definir el nivel en el que todas esas abstracciones y

separaciones analiticas puedan ser reconvertidas a fin de ir re.
caperando y reconstruyendo tedricamente la unidad originaria
de la realidad concreta.

“Lo mis problemitico —escribe Guillermo O’Donnell- no
e ni ‘estado’ ni ‘sociedad’ sino su conjuncién, el ‘y’ que los
une de manera ambigua y, como se verd, en varios sentidos
fundamentales, engafiosa.” 15%

En la iltima historia del marxismo ha habido ya numerosos
esfuerzos mds o menos logrados por definir ese nivel, por ejem
:’dtw el concepto de “modo de produccién” por
mldodhm‘ 6n social” o el de “bloque histérico” y acen
- Pnn:lo_rde la politica en el anilisis de cada “coyun
2 conti et s omando ese nivel como objetivo regulador,
de nacién defini taremos de desarrollar la critica al concepto
fecta, de 3 a‘“ términos de comunidad humana per
: 2002 atemporal, de recipiente vacfo o de simple

: Ia
bier 0o Y dearroll d‘,h "¢ Para comprender la légica 4°

bién I - las nacig m
tiva | de defip; nes. En ¢l se asienta 137
mamom la cuestigy Daaonﬂm: Perspectiva socialista PO*"
este trabajo, 0 €l que hayy e o, a grandes rasgo% o
Inscribirse 1o que restd

SEGUNDA PARTE

LA CONSTITUCION CONTRADICTORIA DE LA
“NACION: BURGUESA”

1. EN LAS RAfCES MATERIALES DE LAS NACIONES

En este capitulo trataremos de indagar sobre las razones que
permitieron el surgimiento de las naciones y por qué de la eclo-
sibn de las estrechas barreras sociales y politicas medievales
emergi6é el mundo moderno de los estados nacionales y no um
estado universal que garantizara la “paz eterna”, o por lo me-
nos ‘un estado europeo-occidental conformado sobre la base
de una extensién de los gérmenes ya existentes en ese sentido
en los marcos y estructuras del orden romano catélico o sobre
la base dé la realizacién de los ideales liberales cosmopolitas.
¢Por qué se constituyeron entonces las naciones y por qué no,
por ejemplo, un estado universal homogéneo o estados multi-
rraciales heterogéneos o bien una configuracién corporativo-
comunal, tribal o de cualquier otro tipo? Para poder dar res-
puesta a esta serie de preguntas conviene descomponerlas en dos
grandes conjuntos: en primer término serd preciso inquurir
sobre las razones de por qué la dispersién y la disgregacion
feudales tuvieron que ser quebrantadas y las formas de vida
social y politica homogeneizadas y universalizadas. ¥ en seguusle
lugar habré que responder a por qué esa tendencia 2 la homo-
creacién de

geneizacién y universalizacién no concluyé en la
una republica mundial tal como lo reclamaban o esperaban,

franca o encubiertamente, muchos de los espiritus mas ilus

trados.

. o as m‘ ‘mﬂmpectosehaﬁe
Con el objeto de iniciar md‘ﬂ‘:: Tada, el pto de

necesario introducir ahora, antes q - ncul

“matriz espacio-temporal”, el que deberd ser a::(:nl‘:::
con ¢l concepto mds simple y general de Gp;“l-mm?: las matrices
serd posible, por wltimo, Teconstruit teénel italismo.

del espacio-tiempo bajo:las condiciones ol

(93]
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" prension empirista de tiemp, >

a. Sobre la criticd de la cor
espacio
. os historiadores Y geésm_fos franceses 1 ha.
Es mé.n‘to del representaciones empiristas ingenuas del tiem.
ber criticado 1as ]opcual Jes permitid, entre OLras cosas, ejercey
po 7 Sl EPORD iderable en €l marxismo moderno, sqbye

; : si
= mﬂm::lcc‘l): escuela estructuralista 2 de Althusser y gy,

g:?inuadqul Hacia 1968 el autor de Para leer EIl capita]
ibia: .
6?110 qm xu]u la relﬂdén que aCabamOS de fl]ar entre la

tura del todo hegeliano y la naturaleza_ del tiempo hig:
térico hegeliano en que la idea hegeliana del tiempo es tomada
del empirismo mds comun, del empirismo de las falsas eviden.
cias de la ‘practica’ cotidiana, que volvemos a encontrar en sy
forma mis ingenua en la mayoria de los -historiadores, en todo
caso, en los historiadores conocidos por Hegel, que entonces no
s¢ planteaban ningin problema sobre la estructura especifica
del tiempo histdrico. Hoy, algunos historiadores comienzan a
plantearse problemas y 2 menudo en forma muy notable (véase
L Febvre, Labrousse, Brandel, etc.); pero no se los plantean
explicitamente en funcion de la estructura del todo que estu-
", s¢ los plantean en una forma verdaderamente con-
:P‘:"l‘_ umm Oomprue!)an que hay diferentes tiempos

hustoria, variedades de tiempo; tiempos cortos, medianos
’h;?dey: satisfacen con anotar sus interferencias como pro-
las. saiacs m::'n;o' no relacionan estas variedades, como
doming divers.. he‘:r“:‘“a_ :eldtodo que, por lo demﬁ;;
bien, estin uccion de estas variaciones; m
. temtados de relacionar estas variedades, como V&

PIriSmo y transferirla a1 4mh; filo-
€speaal com . a al 4mbito de la
Althusser. Otrog ;nl:m de en8ion hegeliana del tiempo, fu°
i h Misma corriente, siguiendo su
a : te la tarea de aplicar €5
en el dmbito de |, ml%h ' empirista de] espacig, no so6lo
or ¢ic anificacién “Sionalm también en Jas ciencias ecOn®
Por ejemplo, W‘ndm en! aC-)n & el €aso dﬂ Lipietz, quicnl
ol pasaje Ya citado de Althusse”
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:ﬁ:ite a geodgrafos como Pierre George e Yves Lacoste,s y afir-

“Lo que debe ser criticado es precisamente la concepcién
empirista que hace del ‘espacio’ y del ‘tiempo’ realidades neu-
tras, dadas, en que vienen a confrontarse otras realidades (rela-
ciones, cantidades, acontecimientos) para alli inscribirse o de-
sarrollarse [...]

"Es la {elacién empfrica de un continente a un contenido:
hay espacio y en €l se despliegan cosas. Se puede tratar de
describir esas cosas (el espacio ocupado por esas cosas) o des
cribir ese espacio (el uso de ese espacio por las cosas). Lo que
no se cuestiona es la percepcién inmediata de un espacio ocu-
pable u ocupado.” ®

Por ultimo, ha sido Poulantzas el que, basindose en los auto-
res recientemente citados, asi como en los trabajos de los ged-
grafos marxistas agrupados en torno a la revista Herodote y de
los historiadores de la revista Annales,” retomé esa concepcién
de tiempo y espacio y la aplic6 a la problemitica que consti-
tuird el objeto de este capitulo. En Estado, poder y socialismo
Poulantzas dice:

“La investigacién marxista ha considerado también, hasta
hoy, que las transformaciones del espacio y del tiempo con-
ciernen, esencialmente, a las mentalidades, y les asigna un papel
marginal, bajo el pretexto de que corresponderian al dominio
ideolégico-cultural, es decir, a la manera como las sociedades
y las clases se representan el espacio y el tiempo. Pero en rea-
lidad las transformaciones de las matrices espaciales-temporales
conciernen a la materialidad de la divisién social c!el traba.]o»
de la armazén del estado, de las pricticas y técmicas capita-
listas de poder econémico, politico € ideolégico; son el subs
trato real de las representaciones del espacio-iempo, 7“1“’?
del orden del mito, de la religion, de la filosofia o de ‘lo w-
vido'.” 8

Para poner de relieve lo mis esencial del nuevo concepto de

“matriz espacio-temporal”, sobre €l que S¢ asienta :uat:ahs“::
que realizaremos en este capin.nlo, recopilamos, es aerto q!
sumariamente, los aspectos mas importantes de et o)
nes criticas contenidas en los };awn criticos &

mo : io y tiempo n >
momn: sy Genes 10 8 40 T e
cién ideolégica, a la influencia ¥
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98 . i tampoco un :
. mpo nl p €Spacj

. xlstC un t1€ % . 4]

g No'di, wobjetivo”. El espacio y el tiempg pg

; en ese senti s de produccién de N

1 sociale
estén influidos PoT '”e";l:az;isco neutro preexistente puege
misma manera en qu do" “desde afuera” sino que, ya ep su
. ':,e;uef su mnisma constitucion %nterna, se con.
z’:a;ﬂ;d;:mturan a partir del correspondiente modo ge

Fufim wtf::v(a por examinar las formas concretas en que
Nos qume::n d apece Y d tiempo bajo las condiciones de ]ag
m lapl' istas-burguesas de produccién. A tal efecto
- <o comenzar con una exposicién del concepto simple

de capital analizado por Marx.

b. La contradiccion bdsica en el concepto simple
de capital

“La riqueza de las sociedades en las que domina el modo de
produccién capitalista se presenta como un ‘enorme cimulo
de meraancias’, y la mercancia individual como la forma ele-
mental de esa riqueza.” ?

Con esas palabras comienza Marx El capital y luego se dedica
:l:l:zr los dos “factores” contenidos en la mercancia: el
il w;ad valor de cambio. A continuaci6n remite esa
md‘m”-ui dualidad del trabajo representado en las mer-
g ;‘:)0 :n ¢l sentido de trabajo concreto util y €n
“Todo m.)o umano abstracto,

Jo —alirma Marx— s, por un Iado, gasto de
sentido fisiol6gico, y es €@
, como 1400 igual, o de trabajo abstrac
Todo trabajo, por oqry o t%€ €l valor de la mercanci?:
rabajo en upa forma Parte, es gasto de fuerza humana d€
mm*mbajop(:;w Y orientada a un fin, Y 'e!:

L‘.’ que caracteriy 5 mod‘,mm:reto produce valores de uso.”*
COntiste €n Ja prodyccign o de produccién capitalista €s 9%
g $0ciales am:l-or Y plusvalor, mientras g ]

Valores de g, En ¢ lores predominaba la pl'od“c

Tam ho, ittiz on | Do existfa ]a mercancia ¢
POco existia, en Consecuen; 0% mirgenes de Ja socied?®

: 4, trlbajo hum w'““m 4
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t?do tr?bﬂjo era trabajo util concreto. Estas formaciones 'so-
ciales se asentafban en la explotacién del trabajo ttil concreto
de una (-leterfmnada cantidad fija de productores, habitantes de
una region igualmente determinada. Las formas de domina-
cién, al igual que las superestructuras ideolégico-juridicas, re-
flejaban ese hecho bésico, pues se trataba de relaciones de do-
minacion y sometimiento de tipo personal y directo.

Ahora bien, la dominacién del capital liberé al trabajo de
todas esas barreras y particularismos. La posibilidad de explotar
trabajo humano en el capitalismo no est4 ni limitada cualita-
tivamente por las caracteristicas materiales de tal o cual tra-
bajo 1til concreto ni tampoco cuantitativamente por la estruc-
tura de las necesidades subjetivas de la sociedad o por barreras
geogréficas. El trabajo humano, cuya explotacién es la base
de la dominacién burguesa, no es el trabajo concreto cualita-
tivamente determinado de ningun grupo social o regién geo-
grafica en particular, sino trabajo humane abstracto y universal.
Es que el capital no reconoce barreras naturales ni histérico-
culturales. 'Su espacio vital 2 es universal en dos sentidos: en
primer lugar, su dominacién no esti ligada a la persona del
trabajador sino a su fuerza de trabajo, a esa cualidad abstracta
universal de ser fuente de valor y plusvalor. En segundo lugar,
la dominacién del capital no se limita a un territorio especi-
fico. Econémica, politica e ideolégicamente el espacio vital del
capital es —desde un punto de vista conceptual— cosmopolita
vy universal: no reconoce razas ni geografia ni nacionalidad ni
ningtin otro tipo de barreras; abarca el mundo entero y 2 to-
dos los seres humanos por igual. Es esto lo que, de aguerdo
con Marx, define la “misién civilizatoria” del_ Capltal Sin em-
bargo Marx no queda satisfecho con esa definicion general y

en los Grundrisse agrega: .
“El capital existe y sélo puede exist
les; por consiguiente su autodetermina

accién reciproca de los mismos entre si. . existe,
“Como el valor constituye la base ‘!el capitak'y :::v:lor el

forzosamente, gracias al intercambio por un :
» 3‘ Mismo. Por ello es una

capital se repele nc:cesa\rnamenlen&lcapmll que no tenga frente

quimera un. ‘capital universal, u R . P 1 La
2 8f capitales ];jenos con los cuales ‘;m plklt:r exE él lomo
repulsién, reciproca de los capitales ya €3 m

Valor de cambio realizado.” '

r como muchos capita-
cién se presenta como
” 18
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100 al uier otra de las l?y.es [0} .te’ndencias in
Al igual que tC:m 1?1 ¢n la “mision civilizatoria” contenq, -

pas del APt 7 irnple se hace VIGENte €n su vincylg el
- mapt: gﬁros capitales 2 través de la competencia,

rior 0 ; s otra cosa :
e definicion, la competencia 1O € qte la oy,

; determinacién esencial, -
ralezs ""“';aﬂgl cf,‘:g:aal,cc::n reciproca de los diversogu;.
mﬂz si; la tendencia interna como necesid?d exterioy,” 11;

La divisién social del trabajg y la forma pn‘vada de apro:
piacion del producto del l:rab?]o. hacen necesario que la fip,
cion social del mismo sea mediatizada a través del intercamby
de mercancias en el mercado y, de esa manera, determinan |,
existencia de muchos capitales individuales en competencia log
unos con los otros: el trabajo humano abstractov es el que pre:
domina en las formaciones sociales capitalistas. La forma de]
producto, trabajo humano coagulado, posee el cardcter de mer-
ancla. Pero el caricter universal y social del trabajo y'idel
producto no llega a su realizacién efectiva de manera inmediata
sino, indirectamente, a través del intercambio en el mercados

O se2 que la universalidad del trabajo y de su. productose
realiza por medio de su propia negacién, pues, en el mercado,
mﬂ;ovzded;res no se relacionan en calidad de suje-

“En €] conceote 1 ‘ileduos pnv?dos, de. competidores.
estar comten; d:Pm n’,‘mP del &.'lpltgljaflrma Marx— deben
mitm0 modo, g comsus tendencias civilizadoras, etc. [v..] Del
contradiccion. Prueban en ¢l, de manera latente, 123

Se s que se manifestargn mis tarde.’’18 ;

; “‘ﬂmtnncesdedestamres d €1" sn ins
M en el concepty i le de 2 doble determinacion ;
avilizatorio, por yp | adop B a@pital: su cardcter universah
minacion genery] , ésy Tealizacién efectiva de esa deter”
Qpitales pary; ?v de la fragmentacién en numeroso®
econémi cia ref:i:rr:gmms de mercancias) en e

mico, politicy ¢ ideoldor. Por el otro. El espacio 506

€12, univeryy] Pe‘ff'“l’ del capita] es pues, en Pr:

ticalares, py- " % descon, @' mismo tiempo es exactamen™
tend. or Io tangg ¢ eP::e N innumerables capitales .P’r .
€0CONtraq,,. hDCepto ":mPle de capitallfm:c iaﬂ
tos yla Cibn de J, ... PC12 2 la universalizac”
A
18ma, My, ade] farticulacién y: partic y

tendremos oportunida
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~ ver que esa doble determinacién contradictoria de la estructu-

racion del tiempo y del espacio en el capitalismo, cuyas rafces
se encuentran ya en el concepto simple de capital, se trasmite
al sistema estatal mundial imponiéndole a éste su especifica
impronta: homogeneizacién Y uniformizacién dentro de cada
estado por separado, fragmentacién y diferenciacién hacia fuera
en lo que se refiere a las relaciones interestatales. Esto wltimo
caracteriza a la forma nacional del estado burgués y define tam-
bién: la fuente o el origen material de dos tendencias que ha-
brin de acompaiiar a la nacién durante toda su historia, dos
tendencias opuestas pero indisolublemente unidas que perte-
necen constitutivamente a la naturaleza més intima de las na-
ciones: por un lado, la tendencia integrativa, cosmopolita, jaco-
bina y humanista, y, por el otro, la tendencia separatista,
“nacionalista”, irracionalista. El siglo xvim —el siglo de las
Luces— y el siglo xix —el siglo del nacionalismo en Europa—
pueden ser considerados respectivamente como encarnaciones
paradigmadticas deiesas tendencias.

Antes de analizar en detalle estas ultimas consideraciones
que hemos' mencionado a modo de anticipacién, corresponde
recapitular sumariamente las conclusiones logradas hasta el
momento: espacio y tiempo no son categorfas fijas, influidas
por la sociedad. sélo en el dmbito de las representaciones ideo-
légicas; no existe un tiempo o un espacio objetivos: éstos, en
su ‘misma ‘materialidad”, son configurados y condicionados
por la sociedad; a su vez, la estructura o matriz material del
tiempo y del espacio en las sociedades capitalistas burguesas
se asienta en las dos tendencias opuestas inherentes al concepto
simple de capital. La descripcién exacta de esa estructura es
Precondicién para la reconstruccién teérica de las bases mate-

riales de la nacién.

¢ Sohre \la estructura del espacio en el €apitalismo

En Estado, poder y,sobialismo, P . Al
de aplicar esa nueva concepcién del tiempo y del espacio
anilisis del estada nacional burgués. Sin embargo no puso SW

ficiente énfasig, para destacar en toda su dimensién los nexos

Y«sobre todoJas diferencias existentes entre nacién y estado.

oulantzas emprendié la tarea
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102 der a la nacién en Su constitucién g
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m como relacién de mefilac.lé-n entre dEtermjna.

dictoria, €st0 € © 7 10 lo cual le impidié reconocer ¢

to de una teorfa de la nacién. Llenar ese o

; men -
sible funda | objetivo que nos proponemos alcangy, A

'nuadén- 5 s v
cof)tilcho en otras palabras, intentaremos p oner en evidenciy J,

i frutos al nuevo co
e ue existe de hacer dar : u concepey
1bxlnci;d qdempo que resulta de la crftu':a al “empirismq? .
e s una teoria de la macién.

i lo a su vez en . .
mlﬁr:rus consideraciones sobre la matriz espacial Poulanzg

afirma que en las formaciones sociales prgcapit'alistas S€ trataby
de “un espacio continuo, homogéneo, simétrico, reversible y
abierto” 17 La polis, por ejemplo, era el centro del espacip
griego antiguo, pero incluso ésta tenia tambxén. su ceptro: el
igora. No habia fronteras que marcaran una diferencia entre
un “adentro” y un “afuera”. Los movimientos no se efectuaban,
por asi decirlo, en linea recta y hacia adelante sino en circulos:
toda nueva ciudad que se fundaba era un calco ‘de Atenas,
como luego lo fue de Roma, pues, por otro lado, toda expan-
sién colonial copiaba la funcién original del centro.
Poulantzas pone de relieve los caracteres comunes que, pese
a todas las diferencias, existen entre la matriz espacial de la
Antigiedad grecoromana y la del Medievo europeo: en aim
bos casos el €spacio era un espacio continuo, indiferenciado,
Sin quiebres ni fronteras (en el sentido moderno). Pero tai
Pm::; ullas la _Edad Media €uropea era posible moverse en .linea
> 2 cudades y los dominios feudales estaban abierto
L &onmel;::?:“;n 3 Jerusalén, el centro de la crist.iax.ldags'
de I0s 10 creyegge, n: Edad Media separaba a los_cristiad
del término; o pa,saba e;l_“:lil_fron.tera en el senndg’v?;ti‘éﬁ‘
. inter i 1
dolo, sing q“ebseparaba €l espac lor del espacio,

modo que ]og

i r 4o, 13 Antigiiedad, también los 00 &7
¢ 1; €uropea se encontraban fuerd "d
€12 de nadie sino que era und

: % comporta este fenémeno €
productore y g m:?e bugar unapseParaci()n total entré >
d‘f Capita], aeoie, Produccign, y estos ultimos,
trabajg, enfrentan 3 Jos productores %
10 muertq ¢ impone..al .trabajo

; - .m0
0 del no espacio. Del mist?
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y a la naturaleza imponiéndoles su propj i
v'aloracién.-El movix.niento del valor fe(;}i)b:r:l;ez inﬁlim
cialmente independiente de todas las barreras de tipo subje-
fivo 0 h'St‘S"CO_ Y de las limitaciones provenientes de la cua-
lidad del. material y de los ritmos o ciclos naturales del proceso
de traba]f» El caricter social del trabajo y la divisién social
del traba}]o pueden ahora desarrollarse sin obsticulos Y pene-
trar, hacia fuera, todo el mundo, ¥, hacia dentro, toda la socie-
dad. A r.aiz .de la fragmentacién y descomposicién del proceso
de trabajo tleqe lugar un igualamiento de los trabajadores, los
cuales se convierten en ‘“‘pequefios engranajes” de un mecanis-
mo universal autonomizado que se corporiza muy ilustrativa-
mente en la maquinaria capitalista y en el sistema del taylo-
rismo.

“También vemos esbozarse aqui las raices de ese fenémeno
propiamente moderno que es el totalitarismo. Separar y dividir
para unificar, desmembrar para encuadrar, celularizar para
englobar, segmentar para totalizar, cercar para homogeneizar,
individualizar para aplastar las alteridades y las diferencias:
las raices del totalitarismo estin inscritas en la matriz espacial
materializada por el estado-nacién moderno, presente ya en sus
relaciones de produccién y en la divisién social capitalista del
trabajo.” 18

La naturaleza y también la geografia se convierten en ins-
trumentos de aquel mecanismo universal. El territorio ya no
es mas una prolongacién del cuerpo del principe? sino que
pasa a ser dependiente de las necesidades de v?lon'zaqén flel
capital. Las determinaciones generales del espacio vital capita-
lista “(universalidad y fragmentacién) se convierten €n ot
minaciones de la geografia moderna. Bajo esas condiciones sur-
ge la matriz moderna de un espacio que, por un lado, se com-
pone de numerosos quiebres y fragmentos cerrados en si1 mx‘slx:(tl):
¥ que, por el otro lado, sin embargo, tienden a abarcar al m <in
entero, o sea que tendencialmente constituyen un espa(;lg
fin. A diferencia de antes, las fronteras en el sentido moderno
atraviesan el espacio: se trata €ntonces de fronteras m;elme::
que dividen al mundo y al espacio por dentro. Moviaerst; ez que
espacio significa superar djsfancms y f]‘onmras;eaavm i
los movimientos no son ya circulares sm:dq‘lﬁ rdiéndolo”.
adelante, “ganando” espacio, 0 se Tetroc e, pe iones opuestas
«.La “forma” en que se articulan las determinact
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. itali uede caracterizar de |

. al capitalista s¢ P! a

d_e l.a matre ::,P ?e uazf en el espacio una .fronteraf que dj.

sa‘gmente“mﬂ. :elriox:" de un “exterior”. El interior s¢ integra y

“d; a1 al m deslinda del exterior. La exjs.
uniforma, ¥

ismo teRpo B resupone por lo tanto |
. ; ] interior nto
@aang: :;;lslzarfengai‘ilé: en el extgiOr, es de.cir la existenci:
ii;eno nacién mpresentada por las otras naciones. El espacip
capitalista es un \inico espacio universal, at.ravesado, dividido
y fragmentado por numerosas fronteras nacxonales: La na}cién
no puede existir mds que en forma de muchas naciones ajenas
e incluso enemigas las unas de las otras. De esa manera, es
decir a través de la integracién y homogeneizacién hacia dentro
y la demarcacién y fragmentacién hacia fuera, las naciones
cumplen su funcién de instancia articulatoria de las determi-
naciones opuestas de la matriz espacial capitalista. La nacién
no elimina esa contradiccién sino que la recoge y la hace rela-
tivamente regulable para y por el estado. Tanto el fenémeno
de la emigracién masiva, destacado por Terray,?® como el fe-
némeno de los campos de concentracién, de la opresién de las
minorias nacionales y del genocidio, sefialado por Poulantzas,
estin intimamente ligados al concepto de nacién y se fundan
en la doble funcién de esta Gltima como instancia de homo-
geneizacién interna v demarcacién externa.
“Establecer fronteras equivale a poder desplazarlas: no hay
avance posible sobre esa i i P .
o . €52 matriz espacial mds que mediante la
mrﬂon, asupxlaaén y unificacién, mediante la deli-
-t ha: :Tﬁ:r que, no obstante, es tendencialmente
S o i ito Ehf] Las conquistas modernas han
ml propagaciones 3 u‘:z deerente que en el pasado: ya no
Sio quel Gg anadxu" do, sino o un espacio continuo y homogé-
som cerraday g o u}:ansnonef a través de bre;chas que
geneizacion, por el n: o ‘llmd;‘l; C(;erre quiere decir: homo-
mientos de las nacionals des » f las. diferencias, aplasta-
del estado-nacién, supresién dee? el ‘interior’ de las fronteras
Treno induido en ¢ texrisogio ;‘a ca‘_’Perezas materiales .del te-
tzmb_uén una invencién m ronal. Los gCROCl.dlf)S .ffoﬂ
propia de los estados-naciones: Igada a ]a espac:ahzaqéﬂ
de Ia constituciénlimpiezy o] o>, 9 EXterminio espectfico
genelza al cerarlo, [ag ey territorio nacional, que se homo
Kiel'enzplaol:mor-les Y conquistas precapitalis
8riegos y los romanos, el

i
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y los cruzados, Atila y Tamerl4n matan para abrirse camino
en un espacio abierto, continuo y ya homogéneo: tenemos asf
las matanzas indiferenciadas propias del ejercicio del

por los grandes Imperios ambulantes. El genocidio sélo se hace
posible con gl cierre de los espacios nacionales contra aquellos
que s€ convierten en cuerpos exiranjeros dentro de las fron-
teras [...]

- "Los campos de concentracién son una invencién moderna
en el sentido de que materializan la misma matriz espacial de;
poder. que el territorio nacional. Estos campos son las formas
de encierro de los fuera-de-la-nacién, de los ‘entinacionales
prrecisamente, en el seno mismo del territorio nacional, la inte-
riorizacién de las fronteras en el seno del espacio nacional:
es lo que permite la nocién moderna de enemigo ‘interior’.” 21

d. Sobre la estructura del tiempo en el capitalismo

El andlisis de ‘la matriz temporal también tiene como punto
de partida los esbozos dejados por Poulantzas en su ultimo
libro: antes de la era capitalista habia muchos “tiempos” —un
tiempo rural, uno politico, uno militar, etc. Pero todos ellos
tenfan como base comun la matriz de un tiempo continuo,
homogéneo, reversible y repetible. Los distintos tiempos no
podian ser medidos ni- tampoco eran comparables entre si e
igualmente no habia secuencia ni concatenacién de aconteci-
mientos: el tiempo era la eterna repeticién cxrcular del Géne-
sis: el presente era el eco del pasado. Por cierto que para el
Medievo cristiano el tiempo tenia un princpio y un fin: la
historia transcurrfa entre la creacién y el dia del juicio ﬁnal
Pero esa historia no puede ser comprendida en los términos

modernos de una concatenacién linealmente ascendente de he-
y el futuro estaban contenidos en

chos irreversibles. El pasado y el fut poco
el presente como una verdad divina inmutable que af 2rig€n

final era como retornar .
se va revelando. Llegar al fin te del fin, y éste la recu

El presente era el anuncio permanen _
. matriz estaba intimamente vinculada

peracién del origen. Esa r - -
al especifico modo precapitah.su de dom‘mafn Poun:d:n;
tada en la persona y €n la existencia de undesfmo:l : hl:rcer P
de una dinastia dominante. No podremos dejar rapisy
paraciones cuando ahora veamos el concepto moderno de
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capitalista tiene sus raices en la “dq,

po: la mgnm;'e Jas relaciones de dominacién y explotacigy
obl‘mti vacién y traspaso @ la esfera de la produccién Capi:
en su obje yenla conversion de la fuerza de trabajq

ista de mercancias , ,
talista El tiempo se Ve despojado de su anterior rever.
g jacién interna: ahora existe sol,.

G su indiferenci
:myhd:m de una sucesion de innumerables quiebreg
y fragmentos. Bajo el capitalismo el tiempo_ se compone de up
encadenamiento acumulativo de acontecimientos que se exte.
iorizan en determinados resultados (los productos del trabajo)
y se Tevela entonces COMO evolucién y progreso, a la vez que
sus resultados, exteriorizados y alienados con respecto a los hom.
bres, son irrevocables e impulsan el avance continuado hacia
futuro no predeterminado sino abierto a la libre confi
guracién.

Esta moderna matriz del tiempo —de la misma manera que
la del espacio— estd inscrita en la especificidad de las relaciones
apiulistas de produccién. El producto del trabajo se inde-
pendiza del producto inmediato y se le enfrenta como poder
ajeno al mismo. A su vez el proceso de trabajo comienza a ser
::nsumjlo y estimado a partir del producto terminado, es decir
. rchclin. con instancia general, objetiva, totalmente

M dtm:jopealiizﬁdzdes n_x;atgﬁales be indivi:liualles
et Ge t - temporalidades subjetivas de los
Pcl . Prua;lzru s¢ ven unificadas al final del proceso.

. “"Gm"‘f”"nvdo ht::po capitalista es un tiempo unico Y
del w"‘.l' g el producto, el cual asume la forma
" 7 % conwierte asi en el eslab6n inicial de un nuevo

Pl "(:lnﬁm en el sustrato de 12
por lo tanto, &3 una temp l.P‘ - La temporalidad capitalistd:
h."’" el ‘nwto.ﬁ ella, dad sin fin, acumulativa y}') abierta

Pasado, presente y futuro se diferen”
- Mismo tiempo, se relaciona®

una serj
todo, 8¢ trata de una :::ml luce.iv(”_ PCIO, Por 'obfc
individuales de ldad Universal Gnica; las temp®

los instrumentos g tra 108 sujetoy Y productores sociales,

ba
del proceso de tra .e,o Y de las otrag condiciones naturale’
“temporalidad socij) uni Plerden y ¢op, remplazadas por und
vemal que responge Gnicamente ‘a’l ritmo
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de la acumulacién capitalista, sim ni i
mento natural o subjel:ivo. S S Rps S T

Este es uno de los aspectos a mencionar. Sin embargo no hay
que olvidar que el capital sélo puede existir en forma de mu-
chos capitales individuales que sélo realizan su determinacién
interna cuando se encuentran y relacionan entre sf en el mer-
cado libr_e. Esa contradicci6n entre el caricter universal de la
temporalidad capitalista, por un lado, y la necesaria existencia
del capital en forma de muchos capitales individuales, en rela-
cién de reciproca competencia y por lo tanto refractarios y
hostiles entre sf, por el otro lado, condiciona la necesidad del
estado nacional burgués. Sélo en él y a través de ¢l se logra
la unificacién y universalizacién definitiva de la temporalidad
capitalista.

“El estado moderno debe asegurarse el dominio y el con-
trol del tiempo estableciendo la norma y la medida, el marco
referencial, en suma, de las variaciones de las temporalidades
singulares: regular los diversos adelantos y retrasos y cuadrar
sus ' diferencias.” 22

‘La misma conclusién sacada en relacién con la espacialidad
en el capitalismo es vilida ahora para su matriz temporal. Den-
tro de las fronteras del estado tienen lugar Ia homo.genenaaén
y la unificacién. Asimismo, las temporalidades particulares son
suprimidas o normadas y prensadas en un marco general. La
universalidad de la matriz temporal capitalista s fepreduce
en la forma nacional del estado burgués que P‘."Prem'_de bole:
rar mas que una historia pacional y una tradicion naaonal. en
el interior de sus fronteras. Mediante la clara dmaén c‘:
respecto a la historia y a la tradicién del extran)e:{?, ’Zia t::mo
de 1a opresién de los elementos interiores asi definidos o
extrafios, la universalizacién y la unificacion —como m:n -
definitorios de la matriz temporal capitalista— t@n_mw
: . cién fundamental del espacio Vita® &
imponerse. La contradiccién .. : 0y
N . anera su validez: el surglfmen
pitalista mantiene de esa m . disolublemente unidos 2 la
la existencia de la macién estdn md‘dic‘ilén de otras naciones,
negacién de la historia y de 1a feCEET X e por carecer
potencial o verdaderamente efmten':;' Pﬂa consolidarse. Los
de una existencia estatal propia no g™ ejemplo su cardc
atributos de la temporalidad burgule:a;lo?o:bie“° y ioriencat
ter interminable, universal aam o con y en ¢l estado

hacia el futuro, terminan de realizarse sol

Carnrannnandn ~ran CamMmSQeannar
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en el sujeto dé esa matriz tem.

. convierte
nacional, el cual se todas ellas, aparecen entonce,

determinaciones, ]
ciones de la forma nacional del estado o, s

] de estados nacionales: el Principio
de Ia soberanfa que define el derecho de las naciones. a formay
un estado independiente propio sé basa en esa modalidad espe-
cifica, dando lugar a que el estado se transforme en sostén
sujeto de la universalidad burguesa. El caricter ac“mu_lat_ivO
de la matriz temporal burguesa tiené por e'fccto que la historija
sea concebida como historia de la formacién nacional; v, por
wltimo, la ideologia de la “grandeza nacional” y la posibilidad
del imperialismo se alojan también en un atributo de la tem.
poralidad burguesa: su apertura a un futuro sin fronteras.

poral, cuyas
como determina '
bien, del sistema mundia

e. Observaciones finales, y al margen, sobre. la estructura del
espacio y del tiempo. en el capitalismo - ' :

A través de esa doble tendencla que caracteriza a la imatriz
espacio-temporal en el capitalismo - (homogeneizacién-universa-
lfnadn/partiwlarizacién-fragmentacién), las relaciones capita-
h_Stas de produccién determinan y conforman el sistema mun-
dial de los estados burgueses. A su vez, por medio de la ato-
Eﬁ 7“3‘]3 uZn c'it:)’k;l’lladgn” de los sujetos sociales bajo la
e e B, e sl s
cias individuales, 1y. el Interna, pues el}mlna las diferen-
ma® y oprimiendo tod y umformzf, implantando una nor-
I iors, Ly pantas d: Comportam.xento que se desvie de
Borma, por otro lado i, comportamiento no conforme a la
s posible de suprimir, de esa manera

divisj :

- e,l;’lSlén Social ,de} trabajo y de las rela-
:;fa? material y cultura] Z:a'f Las funciones de 1Ia ‘reprO;
4 niaos u : 0§ lndi .d 5

| e las otra? Ean de esa viduos  burgueses 2

aﬁz‘_" aisladas Jas upas respecto
173 y norma no sglo las rela-

W;o indiyj
e :
Sing tambiép, tendencialmente,
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odas las relacio . oo
;)  alelamente m:?y«i;::rcf)u de. la sociedad civil en general.
dad son tomadas a su cargo c;. rectasaon by Juctivas de Ia socie-
interponiéndose entre losgsu'mcmme-me pes el es:tado, quien,
5 Sujetos sociales y atomizindolos, se
transforma en una €specie de segunda naturaleza unificada
um.fxcadora de los mismos, Fragmentando y atomizando la vida
social, el estado logra entonces homogeneizarla y uniformizarla.

Desde 1968 Poulantzas comienza a sefialar ese aspecto del
nexo que une -la tendencia universalista y la particularista:2s
la universalizacién por medio de Ia fragmentacién en el inte-
rior de cada comunidad estatal. Pero al focalizar su andlisis
en el.estado. y no en la forma nacional del mismo, no presté
atencién alguna a otro aspecto igualmente importante, y que
seria algo asi como el reverso de la problemitica por €l ana-
lizada: nos referimos a la demarcacién exterior reciproca de las
formaciones sociales modernas, es decir a la fragmentacién del
mundo estatal burgués en'razén de la universalizacién de la
idea de nacionalidad.

Se hace necesario entonces recurrir a otros autores que sf se
interesaron por ese aspecto de la problemitica. Henri Lefebvre,
por ejemplo, se ocup6 detenidamente del fenémeno que deno-
miné ‘“mundializacién del estado”.2® Sin embargo, tampoco
€l consiguié esclarecer el mexo sistemitico existente entre la
generalizacién mundial del estado y la forma nacional del mis-
mo. Mucho mayor es el interés que por ese nexo mamflesta
Hans Kohn en su libro ya cldsico, escrito en 1944, Historia del
nacionalismo:

“Se ha comentado a menudo —escribe nuestro autor— el. he-
cho de que este desarrollo del nacionalismo y del separatismo
nacional ocurrié precisamente cuandp las relaciones interna-
cionales, el comercio y las comunicaciones se desarrollaban en

6n pasa por alto el

forma desconocida antes [...] Esta opmion ” o toda
hecho de que el mismo crecimiento del nacionalismo €

la'tierra preparé el camino para los comaaos'dc:(;tll;ales e
intimos de todas las civilizaciones de la human: d roclamados

La vecacién universal de los ildegles deel:b:;iar er:me 1789 y
en la época de las grandes revoluciones, . junfal por
1848, 'se impuso en la realidad e inicié su ciclo triunfal po:

en que se articulé {ntima-
todo el mundo sélo en el m:ml eni::)no n(alciOnal de estado.®®

mente la idea del parti -
"Emc‘ol?oh: reconoceplas dos componentes del pensamien

|

e - -
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. cién hacia adentro y demarcacién b,

n.zdonal burgués: mél esas tendencias apamctl?)rl\ desconecta(}i\;s
. . ue no acierta a establecer el vin

entre si en 12 “'cd:’l: u?xe. si bien Kohn hace referencicau l:
que > s de “fidelidad”:% individuo, nacién, hum,,
mm n;':’munc conceptualizado y ni siquiera tematizado ¢
compicjo nexo que une Y articula orgdnicamente universalismg
+ particularismo. Por €l contrario, las diferentes “instancias (e
Ede' lidad” mencionadas por Kohn constituyen tendencias sepa-
radas v paralelas, s decir que compiten y se excluyen entre
si en lugar de presuponerse y abarcarse mutuamente.3!

Conviene resumir ahora los principales resultados de este
capitulo. Como primera conclusion tenemos que la fragmen-
tacién de la vida social bajo la influencia del estado burgués
moderno tuvo un efecto totalmente opuesto: la homogeneiza.
cion de Jos sujetos sociales. La segunda conclusién seria que,
a la inversa, la universalizac6n de los ideales de libertad de la
revolucién francesa no convergieron en la creacién de una repi-
biica universal sino que coadyuvaron a la fragmentacién, bajo
la forma de mdos' nacionales, del sistema politico mundial.
En ambos casos universalismo y particularismo estin relacio-
mt’:lﬂﬁ tal que el desarrollo de uno induce siempre
-l wwﬂ“;“l‘: s su propia oposicién. La nacién es
O Vil peculiar tensién entre esas dos tendencias

te se atraen y se repelen. Al emerger de esa

h * m’ 3 ope
© instancia la nacién puede ser calificada como eslabén

de . e .
: mediacién entre las determinaciones contradic-

lerrogantes: ;por qué fue superada

del m . -
burguesa: y ;por qué uc:dommﬂ:l desarrollarse la sociedad

suerte de " su vez no culmin6 en una
. m ’ .

geneizacion ﬂmv;‘iiv.u‘iwtu bien, la tendencia a 1a homo

del cardcier de 1a sociedad burguesa se deriva

&l uabajo . o
» productivo en el €2
demarcacién de la +; ncia :
le] vida I ala fragmen[a(?l()n y
! 'do Privado de |, ‘{:l "4 Y socia] burguesa se deriva
_ bpeienda en o Gpitalismg, Placién de] producto y de la com

" m m'p' ah
hacer Una acotacién aclaratol'ia'

¥
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El cardcter universal y social de la producci e ae
no plle(le. ser separado del modo p;rivadoézec:uela:z;m
Y es precisamente esto lo que hace el marxismo vulgar de conts
estalinista cuando sostiene que para construir el socialismo basta
conservar el Fa{éctcr universal-social del modo de produccién
c;;.pnt_Aalnsta: eliminando solamente la forma privada de su apro-
piacién. Sin embargo la civilizacién burguesa no puede ser su-
perada con la sola supresion de la propiedad privada: también
deben ser sgprlmxdas la separacién de los productores respecto
de sus medios de groduccién y la actual divisibn social del
trabajo. En ese sentido la reduccién del materialismo histérico
a una teoria de las relaciones entre explotadores y explotados
tiene que ser contrarrestada con una concepcién mis amplia
que contemple y contenga una critica y una teoria de las
fuerzas productivas y de la divisién social del trabajo. En otras
palabras, y volviendo ahora a la problemitica de este capitulo,
podriamos decir que a pesar de que la superacién de la dis-
gregacién feudal de la vida social se explica por la socializacién
y universalizacién del trabajo en el capitalismo, y no obstante
que la fragmentacién del mundo burgués en estados nacionales
se explica por la competencia de los productores y por la lu
cha de clases entre los propietarios de los medios de produc-
cion y los propietarios de la fuerza de trabajo, no hay que
olvidar que esas dos determinaciones —aunque sirvan de res-
puesta a la pregunta inicial, que por razones analiticas habiamos
dividido en dos partes— estin estrechamente conectadas y no
pueden ser separadas en la realidad. .
La socializacién y la universalizacion gcl modo de produccion,
asi como la forma privada de apropiacién del producto del T‘"
bajo en el capitalismo, son resultado de la separacién d; i‘;
productores inmediatos de sus medios de produccién y de

divisién social del trabajo que resulta de esa separacion. Por

ello es imposible querer conservar la tecnologia desarrollada en

el capitalismo y la aplicacién industrial que €8 €l se efectia sin
reproducir a largo plazo de esa manera la

i i lado
ductores respecto de sus medios de produccion. Por otro k
tampoco es posible 2
tipica del capitalismo, sin superar mn!lnén i
del trabajo heredada del mismo. Estd ca(;ovti;m : habhm_ e
de apropiacidn privada desde un puato o uridico
en el sentido de poder de disposicion sobre
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. ¢ “privado-social” no son lo sufjc;

duccién.®? Los témlmo;l eg:il:agn que dan lugar a una c;:::e_
mente unfvocos 'ennisia en sentido juridico que falsifica N
P."':“:]“;,g:;?‘;rofu"“ de esa relac.ién. Confundix: la socj,.
lvilz:ciin con la estatizacién de los mfleS de prodl'xcaén es up
claro ejemplo de la manera en que l.a transfere.ncxa c_ie 1? pro.
duccién a manos sociales”, perspectiva emancipatoria injcjg)
de] materialismo histérico, puede llegar a ser desvirtuada y ),
sificada. Por esa razén preferimos el uso de I:'«x .férmula “uni.
versal-particular”. Es que una verdadera soc1_ahzaci6n de Ja
produccién implica no sélo superar la form'a privada de Ia pro-
piedad sino que ademis apunta a la supresién del antagonisme
universal-particular, es decir 2 una transformacién en el inte.
rior de las mismas fuerzas productivas y a la superacién de Ia
divisién social del trabajo en todas sus manifestaciones, esto
es, la divisién entre trabajo intelectual y manual, la- divisién
del trabajo entre personas de distinto sexo, la divisién espa-
dil del trabajo entre ciudad y campo, entre regiones y naciones,
etc. Insistimos: las dos determinaciones antagénicas de la me-
triz espacio-temporal en el capitalismo no pueden ser com-
prendidas unilateralmente como tendencias que se rechazan
mutuamente, pues al mismo tiempo se relacionan y condicio-
7an entre si: lejos de encontrarse en un estado ‘de separacién

y 1 8 » i i
Y Oposicién, configuran mds bien una relacién contradictoria.

N i .
© & posible entonces Superar una de las determinaciones Y
conservar la otra com

0, por ejemplo, cuando se dice: “nos que-
'damosnm ;;l;m la estructura socializada de las fuerzas productivas

na ca illa” . .
en A::):talidad la qm:ca dl:ll:: 5: :;;irg(‘;ztrarlo, es la relacién
€xtensa digs:reg::;;n.l‘;fos los Propésitos perseguidos con €sta
dencia 2 I bm%enempesar de que es correcto derivar la tem
' jo en elmén Ja la universalizacién del cardcte?
mente correctq derivar hmp‘tahsm°’ Y no obstante ser igual’
mmm“n de la com lt?ndencia ala 3t0mizaci6n y frag.
apropiacién, para 'upg;t:l;(:la Yy de Ia forma privada de 12
€0 €stados nacion]e 4 parcelacigy burguesa del mundo
| unién todf; Illevar 2 cabo ¢l internacionalismo ¥ Ja
| Estatizar Joq medios ge €l género humano, po. es suficiente
| Produccién, dejando-intactds todos 1’
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otros factores del modo de
lizacion burguesa,

Antes de pasar al préximo ca
observaciones relativas al nexo

minacion antagénica de la matriz espacio-temporal capitalista
y el fenémeno del desarrollo desigual entre las naciones. Este
ultimo es la manifestacién m4s importante y evidente de la
naturaleza contradictoria de las naciones. Poniéndolo en rela-
cién con las' categorfas y determinaciones desarrolladas en este
capitulo serd posible ahora no sélo registrarlo. como hecho em-

pirico sino ademis fijarlo teéricamente como “ley del desa-
rrollo - desigual”.

Produccién capitalista y de la civi-

pitulo queremos hacer algunas
€xistente entre la doble deter-

f. Sobre el desarrollo desigual

El estado nacional burgués contiene, articula y cohesiona las
fuerzas centrifugas que la sociedad burguesa va desatando. Para
unificar esas fuerzas disgregadoras es necesaria la intervencién
de un poder externo a la sociedad y que se establezca por en-
cima de ella como el verdadero portador de la universalidad
del capital inherente a su concepto general simple. El meca-
nismo del mercado, es decir la ley del valor por si sola, no es
capaz de dar cuenta de ese problema. Mas atn, para poder
actuar con buen éxito necesita del marco estatal externo. Ha
sido posible pues formarse una primera idea de c6mo el estado
satisface esa necesidad, esto es, merced a la despolitizacién de
los conflictos, que como corolario pasan a tefner lugar en u::\a
esfera privada, y por medio de la atomizacién .dedlosl suirte:
sociales. Se puede afirmar entonces que a partir de fa ]
vencién estatal se abre la posibilidad para el libre juego de la
ley del valor. Hay que recalcar que no slo el estado em:rgz
del desarrollo de la sociedad burguefa —como s dg'reszlp:: -
los ensayos economicistas de "deduFC}én del e:st: :ut()norga y'
a la inversa, también la sociedad civil, como estera S estadd
coherente en sf misma, € a su vez una criatura

: bsolutista
Nacional moderno y de su predecesor: el estado 2

€uropeo, 38 | . . "

Enp todo ‘caso, el estado nacional burbguﬁ cohes‘le d::: c:dena
fuerzas centrifugas y corrige los deseqmtl:i 'I‘m ;‘os, prime 3ine
la sociedad burguesa, aunque, claro esta, prime
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a hacia dentro los canal;

emente Ife]:igiilfse nct(';ln los otros estazos nacio:;llzei
subjetividad' univers[::l. anet es::i Maner,
. " ionales se convierten en puntos de cristy.
}:;;F;:cmzsmcfrrx?;ﬁ?ccioneé internas del.procelso de acumy.
lacign capitalista. La anarquia que caracierisa 2 2 produccign
capitalista es proyectada hacia fuera y ‘a iomogeneizacién y
unificacién internas se convierten €n su contrario en el ext_erlor.
Este es el origen del desarrollo desygual .entre las naciones;
Formacién de las naciones y desarrollo desigual entre las mis.
mas son por lo tanto formas que adopta €l caricter contra.
dictorio de la doble determinacién del espacio vital capitalista,
El desarrollo desigual por su parte tiene un campo de accién
doble: por un lado impide que las diferencias nacionales vayan
desapareciendo paulatinamente, y reproduce asi, constantemen:
te, la existencia de las naciones y de sus relaciones conflictivas.
Por otro lado tiene por efecto que las naciones y naciona-
lidades mas débiles, merced a su absorcién e incorporacién
en unidades nacionales més grandes; vayan desapareciendo. Ho-
mogeneizacién, e inclusive supresién de las diferencias nacio-
nales y reproduccién ampliada y constante de los conflictos
entre naciones, forman parte del concepto y de la légica de
méndcd:e; a:laciogal de la sobe.ram’a burguesa. Mediante 1a
cional del esas b!l::u(;nes, es decir a través d.e la forma na-
centrifugos ¢ antogoglils;; se reglamentan y contienen los efectos
ejemplo entre ¢] trabajo "y lprop -los del cap 1ta11§m'o, como PO
de Ia produccign enltre)’ ¢ C_“lpxtal, entr-e los distintos sectorei
quedar limitad la, iCapft;:llfes : Partnculares', .e'tc. Pf:l:('). al
espacio vita] —r naci6n un{versal y “civilizatoria .de
de 12 configyrncs a1 marco nacional, los efectos negativos
p '8Uracion de fuerzyg , . ‘
cion de capita] 5o dascar centrifugas intrinsecas a la rel2
 Las contradiccignes dj?:“‘ n toda fuerza hacia fuera. ,
Tumpen entopces més ab; medad_civil fuera de contro
desarrollo desigua], cmi,ma Y eriticamente (en forma de
nacional, hasts que ggro ., 5 <135, €tc) en el 4mbito inter”

U0 nuevo perg igualmeny, amente se comienza a restaurd’
taci ¢ Precario equilibrio. Universalidad

que simpl
hacia fuera en Sus |
portadores de su misma

» ) Teaparecen .
dial de. Nacion,) 3l bajo Ia forma delsistéma mu"
tador y sy, de

ncaaunode . . como o1
Una soberapg, univmll?qm? debe e,f;li-
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caciones a nadie fuera de sf mismo,
resto.

Pero el desarrollo desigual entre las unidades nacionales es
tan s6lo uno de los aspectos, al que hay que agregarle un se-
gundo: el desarrollo desigual en el interior de las naciones.
Puesto que la .homogeneizacién e integracién nacional son el
resultado del llbr_e desarrollo de la divisién social del trabajo,
de la fragmentacién de la vida social y de su subordinacién al
proceso de valorizacién del capital y al estado burgués, que
es un estado de clase, se trata entonces de una integracién y
una homogeneizacién meramente formal, abstracta e incomple-
ta, que no llega hasta el micleo de las relaciones sociales de
producci6n. La contradiccién de la cual emerge la nacién como
su forma especifica de mediacién no sobrevive solamente en
las relaciones de la nacién con las otras naciones sino también
dentro de cada una de las unidades nacionales. La no nacién
existe también en el interior de la nacién. Los campos de con-
centracién, la prictica del genocidio, la emigracién masiva,
etc., son testimonios de la existencia de la no nacién dentro
de cada nacién en particular.

. La caracterizacién anterior del desarrollo desigual debe ser
entonces completada y, en cierto sentido, rectificada ligera-
mente, pues aquél no sélo reproduce continuamente los con-
flictos “inter’nacionales e induce la absorcion e incorpora-
cién de las naciones mis pequefias en unidades nacionales
siempre mayores, sino que simultineamente tiene el efect_o con-
trario, es decir la diferenciacién y escision en el interior de
las naciones ya largamente constituidas.. N .

La segunda parte de este trabajo fue iniciada con el objetivo
Preciso de definir 2 la nacién no como una comumdaq humana
perfecta y cerrada en si misma, es decir como nﬁgacxén de la
divisién clasista de la sociedad, sino con la intencion de demos-
trar que la nacién ‘se constituye a'partir de todas las contra-
dicciones ‘que atraviesan a la sociedad burguesa. arte

La tesis principal de este primer capitulo, por sudif:,tori(;
sostiene que las raices materiales del cardcter co;‘m le de
de la nacién se encuentran en el concepto general simp
Capital, | b ’ : i
')A contiriuacién trataremos de concretar ain mas esaan:::;’_
todavia tan al, mostrando c6mo €sas tendencas

+ NERNE teriales hasta penetrar
Ricas:je. proyectan. desde 'sus Taices ma '

es ajeno y rivaliza con el
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en todos los aspectos del ser n.acion.al; pero, de manera spe.
cial, intentaremos poner en evidencia cémo encuafiran Y con.
dicionan la idea y la reflexion burguesa de la qaclén_ Es que
en efecto, la nacion debe su existencia a la necesidad de ej ercer'
esa funcion como mediadora de aquellas tendencias antagénj.
cas en todos los terrenos y 4mbitos de la formacién social ep
que se manifiestan, sin exclusion del dmbito de las ideo-

logias.

9 LOS COMPONENTES CONTRADICTORIOS DEL PENSAMIENTO
NACIONAL BURGUES

La idea burguesa de nacién, tal como surgié de manera para-
digmdtica en Europa, contiene dos componentes contradicto-
;':s. u:n nutre en dos cor.nientes- intelectuales diferentes. Uno de
by u;;:cl:mts, ;&l umversahsta: esté. arraigado en la tradi-
miatica que m,cezi otro, el pam‘culansta, en la reaccién ro-
v époao a la revolucién fr.ancesa, especie de coro-
ol cnbe ?t[;smtual c_iel Iluminismo. En la ideologia
gnnwo e I do:spe se fusionaron de tal manera que nin-
» tomado aisladamente, puede existir por i

solo en forma i
Ura. 1
pura, sino que siempre se encuentra combinado

y unido por algin lazo
Smcar 5 contradicenc,on el otro respectivo. Y aunque mu-

ambos son irrenunciables para el

a. El humanismo
g de la Il idn: "
racionalista, c"’mopolimwtmad"' radicaldemocrdtico,

b g
la Edad Meg; urguesia en ascenso contra el orden

con e] Renﬂﬂi . a tuvo lugar e . .
enacimiento de og & n el terreno ideologic®
gen tradicional de] ]l:: siglos xiv al xvi, A 1a antigua ima-

:f;alﬂ del humanismg ; 1y del mundo se Je opusieron 108
auung en la cyg) ¢ €l Tacionalismo, A aquella Welto™
”:n‘ed?d.k localiza enoeul::m de gravedad del h(z:;b:e y de 1

mm'mm.wnmpuso unor en celestial fuera de ellos: €

el hombre sis
mismo. Mientray g ‘ema en cuyo centro estab®

ue en Ia em‘“im todas Jas
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:;i?,frms estaban SUborc.lin‘adas a la teologfa a quien tenfan

rvir, y que el conocimiento era considerado como f e
revelaqér.l divina y de participaciéon en la verdmdo orma de
Renacimiento se propuso liberar a la ciencia alac e o
de esos condicionamientos. Con base en susysent‘:i)m)mnlento
razén, el hombre tenfa que estar capacitado para :zxosl i vire
gresivamente todos los secretos del universop darsep i %ro-
social acorde con su propia naturaleza libeZéndosc o el'n
de las cargas del pasado: la superstici(;n y lai orfnm'Zl eng
Ilustracién reanud¢ la tradicién' espiritual y los tg;lxas dcem.
lla temprana época burguesa, los continué y vinculé cona?x‘::.
vision concreta de cémo reorganizar la sociedad y el estado I":
asi que de acuerdo con la doctrina moderna del derecho n;ltu-
ral desarrollada por los pensadores iluministas ingleses y fran-
ceses, todos los humanos “en estado natural”* son libres e
iguales, aunque sin vinculos sociales de ningin tipo. Recono-
ciendo la imperfeccién de ese estado en el que amenaza una “lu-
f:ha de todos contra todos”, acuerdan un “contrato social” en
interés mutuo.3® De esa manera los individuos libres constituyen
una sociedad. El estado finalmente deriva y legitima su poder de
ellos. Ese “estado racional” tiene por funcién asegurar y pro-
teger los “derechos naturales” del hombre: su propiedad, su
libertad, etc. Por lo menos en la concepcién del liberalismo
clasico de un John Locke (1632-1704), las funciones del estado
quedan definidas as{ négativamente. El estado debe mostrarse
lo menos posible y, en todo caso, s6lo para remover los obsticu-
los que por obra de la desrazén y de 1a inhumanidad impiden
el libre despliegue de las fuerzas naturales propias de la esen-
cia humana. Acorde con el individualismo racionalista de John
Locke, el individuo particular transfiere al estado solo una
pequefia porcién de sus libertades con el fin de conservar Y
asegurarse de ese modo el ejercicio de la porcién mas impor
tante y decisiva de las mismas. Los derechos del estado y del
individuo son minuciosamente demarcados y contrapesados. Todo
Individuo particular tiene acceso a 1a felici.dad en los fnarCOS
de la esfera privada asf delimitada y garantizada, €s decir, mas
bien contra el estado que en ¢l 0 2 través de €.

Sin embargo, entre los distintos pensadores del Iuminismo
existen muy' variadas posiciones €n este Tespecto. ]ean-]:c%l.les
Rousseau, por ejemplo, para deducir el estado parte ™ l,se 1eln
de la “voluntad gen’eral" que del individuo parucular. ro lo

Escaneado con CamScanner
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res es que el estado extrae sje
decisivo en i;?‘:;e]c s;:,e;‘llct)ocomo sgberano. Si el estado es 111]1:::
su legiumact déspota que 1o aliena de sus funciones Naturgle,
pad9 por u:J wervicio de cualquier interés particular, el Pueb]q,
niéndolo uso de su derecho natural a la resistencia.
Pule:e ::ocle:cién francesa fue a un mismo tie.mpo resultadg
coronacién del siglo de las Luces. En ella, ]a.lde‘?l b‘frguesa de
nacién adquirié claros contornos. Esta habia §1do aCU{lada en Ia
imagen del hombre y de la sociedad de la fllo_sofx'a iluministy,
ionarios franceses €ran patriotas y se aygg.

Todos los revoluci
denominaron “partido nacional”, pues, para ellos, la nacigp

no era otra cosa que la soberanfa popular en accién. El py;.
en formular de manera eficaz los objetivos del partj

mero ] partido
patriota en visperas de la revolucién fue el abate Siéyes. En gy
fomoso folleto titulado “:Qué es el tercer estado?”, escrito en
enero de 1789, se advierte nitidamente la influencia ejercida
por la Ilustracién y las doctrinas del derecho natural y del con-
trato social sobre los revolucionarios franceses de ' 1789-1791:
“[--.] en la formacién de una sociedad politica (hay) tres
épocas [...] En fa primera hay que suponer un.nimero ma-
yor o menor de.mdiwdnos que quisieran unirse. Ya por este
hecho solo, constituyen una nacién [...] Esta primera época se
caracteriza por el juego de las voluntades individuales [...] La
tadg €poa sc caracteriza por el funcionamiento de la volun-
: mc::: Quienes forman la sociedad quieren dar estabilidad
o et v consumar el propésito de ésta. Deliberan, pues, en-
de Ia arzﬁse.g::m de acuerdo aceréa de los requerimientos
ol a"“ y acerca de los medios para alcanzarlos. El
s 4 2qui, como se ve, en Ia exterioridad [...] Pero sa
- adoémn Intermedias. Los miembros de la sociedad son
siado vasto come Y estén dispersos por un territorio dema-
maente, su volup Paﬂmf{)ode T €jercer por su cuenta, sena!]a'
i n. ¢Qué hacen entonces? Compendian

de la soci g

mw”‘_";d:g. di] B ejeraa? de esta parte de la voluntad

de entre ellos, Cop ello el;aa?m;_ lo conffan a unos cuant®

bwl’:omzmmmadén,"u Pleza la tercera época, la de 8%

ia .

L‘!mloc' bda’ . ”b'edclahre?:l . '",ﬂUminista del hombre Y de

Jprension de la nacign b“:dcrnm franceses; y sobre su co™
) €n la idea de Ja aspiracién 2 12
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fehcxdac_l individual, se tefleja también en la férmula —

10s pamou'ls .franceses pProclamaban su percepcién de 1 q -

ubi 'b?:;lel‘lllb‘ P?‘Tia decfan (“donde me va bien ahfa ;:?6;.
atria”). meJor y mi4s ¢ .

 pcion fue Rojbesgierre_ onsecuente representante de esa con-

“Un pueblo que no es feliz no tj o i e a2 .
curso del 29 de noviembre de 175;’:"; 22:2?6:' gll’lgd:i'; :iuardu].
pueblo una patria al instante deteniendo la inflacién devaz-
tadora, asegu.rsfndo al Pueblo el sustento y asi ligando estrecha-
mente su felicidad y su libertad.” #

Otro aspecto de esa concepcién eminentemente cosmopolita
de la nacién, basada en la aspiracién individual a la libertad
y a la felicidad, fue formulado como sigue por Saint-Just, un
fiel partidario de Robespierre: “Donde no hay ley no hay patria.
Por eso no la tienen los pueblos que viven bajo el despotismo,
a no ser en el modo como desdefien u odien a otras naciones.” 38

Anacharsis Cloots, quien gané una gran reputacién como
“orador del género humano”, llevé ese humanismo cosmopo-
lita y racionalista a su méxima expresién. El 9 de septiembre
de 1792, dirigiéndose a los diputados de la asamblea, decia:
“En la nacién unica hallaremos el mejor posible, a los mimi-
mos costos imaginables. Libres de sus cadenas, los hombres nos
pedirdn consejo. Los apartaremos de la precaria federacién de
las masas, invitdndolos a la saludable federacién de los indivi-
duos. Asi como no hay mis que un océano, no habri mis que
una nacién.” 39

-.Como resultado del examen realizado hasta el momento del
a idea burguesa de nacién

primero de los dos componentes de 1 : :
ha cristalizado esencialmente que la nacién seria el reino libe-
rado de tiranos en el que imperarian la fraternidad, la felicdad
y la razén. Una vez abatidos los monarcas, los déspotas y la
supersticién religiosa, no habria ya mas obstdculos en el Cﬂzﬂhn;
del acercamiento, de la comprensién y la W?Y‘m“"l P:Jni e
entre las naciones. Un grupo dirigente de politicos de 12 -
norteamericana, los llamados “padres de la naatrSIt‘x al;lérel;on y’
entre ellos B. Franklin, T. Paioe J. B“h"'d & éJn francesa
otros, se adhirieron con eBtusiasmo ;1 l:ia NLYTB:GB- Franklin,
Y tomaron parte en ella acu;;mct::::épwa i]uminislta de nacion,

énteramepte en los marcos
escribiriag- la libertad, sino
"Quimdgﬁﬂ que no slo tal puro & el
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) ocimiento tan hondo de los derechos h“_mﬂnos
ifn ;an ::“t das_direcciones, de Serte que un filggopy
;eueiazl;daqn: dor;tli'e'(';:xoiera de este mundo que ponga. €l pie;
‘l1Aqui es m; ;ﬁwién cosmopolita de nacioén, sin frontera
ﬁ,-f:tﬁi isenu:toﬁo concreto, ni vinculaciones con njngl'm pasado
a cultura determinada. La nacién es acufiada por up,
actitud subjetiva y, de esa manera, s basa n_lés €n una comy.
nidad espiritual que en una comtlmdad politica. El estado (re.
tado para los revolucionarios franceses fut.ldamentalmen.
te en el poder ejecutivo) ocupaba en orden df: ln}portaqcia el
segundo lugar. Para ellos, el estado no era ni origen ni fina.
lidad del proceso de formacién nacional, o bien constitufa un
mal necesario, o bien un mero instrumento de la razén, pasible
de ser aplicado a voluntad, de acuerdo con los requerimientos
de la conveniencia prictica, del modo y con los objetivos que se
considerasen mas oportunos.£! La nacidn, por el contrario, exis-
tia antes del estado y permanecia siempre en su sitio, a pesar
de todas las transformaciones que pudieran advenir en las ins-
tituciones estatales. Conforme a los revolucionarios franceses,
C!h era la Yerdadem fuente de la cual se nutrfan las institu-
Cones Pohtlcas y €l derecho positivo. El estado tenfa su con-
- Gtamaczn:i tlf:lin;‘dmneuto fuera de si mismo: en la naqién-
En cambio, 12 nacién s:ﬁam;Vés de un acto de vo.lu.ntad externo.
P ke 4 primera, la mis original y nat}lral
ones sociales puesto que se asentarfa direc-

tamente e un orden 0 “CStado * .
natural”. Para ilustrar y con

concluir ten . ) .
del folleto ant:m 2, CItemos a continuacién otros pasajes
mencionado de] abate Sieyes:

“Se aprecia as; ;
al 2Precia asi la doble necesidad de prescribir formas fijas
como en lo externo, que 10

mpgzbt:nm % tanto en lo interjor

Para el dese
10 se aparte de e]ly, 1?;?)0 de sus tareas y garanticen que
puntos de vig, -

podré decirsen in qué
sob 0s— ¢segun q
una constitucién , reml;i::.e de qué intereses debers dérsele
de cuentas, serg Pues el orj ? §i la nacién existe, por princip!®
’I;gal, pues es Ia Jey misma{gm de todo. Su voluntad siempre €
Y derecho nagyry) [..] tes de ella y debajo de ella 610
. acuerdo cop 1 .
ci6n. El gobierno, g caem:':emo Natural se constituye 1a 1"
Positivo, "(apeftenece necesariamente al ¢

Merced a sy mera existenci?
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es la .nacién todo lo que puede ser. No depende de su gusto €l
asumir mis o menos derechos de los que: posee [...]

. "Una nacién no puede decidir dejar de ser nacién, o serlo
sélo de determinado modo y manera. Tampoco puede una na-
cion decidir que su voluntad coméin no es ya su voluntad
comun [...]

"Hay que representarse las naciones del mundo como indivi-
duos sin vinculo social o, como se dice, en estado de naturaleza.
El ejercicio de su voluntad es libre e independiente de todas las
formas legales. Como se encuentra en estado de naturaleza,
su voluntad sélo necesita, para actuar plenamente, las carac-
teristicas naturales de una voluntad. Una nacién puede expre-
sar su deseo de cualquier modo y manera: el simple hecho de
hacerlo es suficiente; todas las formas son buenas y su voluntad
es siempre la ley suprema [...] .

”No vacilemos en repetirlo una vez mas: una nacién es inde-
pendiente de toda forma; y, desee como quiera, basta el enun-
ciado de su voluntad para privar de fuerza a todo derecho
positivo, por igual ante la fuente y ante el miximo sefior de
cualquier derecho positivo.” 42

b. La revolucion francesa: del patriotismo universal al
patriotismo nacional de estado

Los ideales burgueses inicialmente representados en la Ilustra-
cién y la concepcién de nacién ligada a los mismos —como ya
se_decia al comienzo de este capitulo— constituyen tan solo
uno de los aspectos de la ideologia nacional. La exposménPdel
pensamiento nacional burgués todavia 't:§li mCOmPh:a' ;‘i‘;
después de la conquista del poder politico por la _;’E:dal
francesa y de la consolidacién relativa de su dominacién aial,
la ideologfa nacional tomé su forma definitiva. lli.sa ct?ilsl?é s
politica y esa consolidacién social representan hd al“ it
material de las transformaciones atmosféricas y lete:tno l:le o
mientos que a continuacién se registraron = o Baaarsin Bt
ideologfa, No corresponde. aqui someter €se und i ik
marcos y los propdsitos de este trabalo. B3 T, oy so
destacar su importancia decisiva, h{mtén on ué radicaron €sos
breentendida en' adelante. Ahora bien, €8 q

Feraneadn con CamScanner
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-ntos? Hubo un distaniciamiento con respecto a |o,
temprancs ideales burgueses Pero éstos no desaparecieron ¢,
talmente, sino que S€ wransformaron y fueron asimiladog en
una nueva conciencia de lo naciolnal y ;e la naci6n. Estos deg,

. msmia.on]ugara]o argo de un proceso cuyos rag.
anec:a-isticos fueron los siguientes: SN
1) La lucha de la burguesia franc'e:ia cFontra la reaccién mo.
nirquico-ari stocritica dentro y fuera de Francia no pasé ente.
ramente a un segundo plano; pero se ligb a la lucha de ]z
burguesia francesa contra las burguesfas de las otras naciona-
lidades, especialmente en los territorios ocupados y en Gra
Bretaiia. En la medida en que el antagonismo r:onylnglaterr:\l
se convirtié en el factor clave de la politica exterior francesa, la
lucha de competencia contra la burguesia britdnica y las de
las otras l:acion;s com:;zbhtzmbién a ocupar un lugar priori-
tario en la condencia burguesia francesa.
l:i]m La Jucha ndial-dcmgid(_z contra la dominacién abso-
sta del vey y por el privilegiamiento del papel del poder
::‘hm es decir, de la representacién nacional,*® fue susti:
ml’; una posicién en la que el ejecutivo ganaba impor-
n mzner. - creacd:te. El centro de gravedad impercep-
a“m" *d"l’hﬁh ;" una oposicién a la razén de estado
nombre Imtereses de la sociedad y de la nacién, hacia

una
postura tendiente a favorecer los intereses del estado.

8] E! patriotismo upiversal:
luaon p universalista de los primeros afios de reve-

Prociamados en mayg g b 28 de derecho internacions]
nante durante I fiegq, as{ como el ambiente gen
de 1790, con el expiriey e - 2 federacion del 14 de julio
tres aiios despugs, ¢] |3 zle ammé a los decretos promulgad‘”
firvieron de orientacign abril de 1793, ¥ que desde entonces
E'.'h.“""dcla ahp"u‘i“cmrior francesa.

d.: habfa proclamado 1a conf;”
i : las fronteras estatal®®
:‘:92. 2 Convencign luu,ae %entido, e] 19 de noviembre ¢

Puchios en Juchy copy,,” o tdo ayuda solidaria a 1040

de la md% sus ¢
bos d  de . ° ranos, En Jog primeros afi%*
humangy g, agosto fectiva con 1 gzclaracién
de 1789, se habfa reconocid®
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como Unico principio vilido de derecho i i

t’ad_ libremente expresada de los pueblgsnynzra:;?:;;? ;?1;:-
Gltimo, la asamblea nacional habfa recusado solemnemente ‘en
mayo de 1790 'la conquista como fuente de derecho. Pero, en-
tonces, €n abril de 1793, la Convencién dio un viraje radical
a instancias de los dantonistas que hasta el momento habian pro-
pugnado la otra politica. La confraternizacién universal dejé
d.e ser el objetivo principal de la politica exterior francesa en
tiempos de guerra y de paz. Ese lugar fue ocupado por la
defensa de las fronteras heredadas del ancien régime y de los
intereses nacionales de estado. El principio de la ayuda revo-
lucionaria para todos los pueblos en lucha contra los tiranos
fue sustituido por el de la no intervencién en los asuntos in-
ternos de los otros estados. Como consecuencia de esto, en los
afios siguientes se impuso la prictica de la politica de poder
y de los acuerdos con los: estados ya establecidos como prin-
cipio prioritario para regular disputas en materia de derecho
internacional:

En los primeros afios de la revolucién se habia fundamen-
tado la incorporacién de nuevos territories en la voluntad k-
bremente articulada de las poblaciones concernidas; asi, por
ejemplo, lo hizo Merlin de Douai, uno de los mas importantes
expertos en materia juridica de la revolucién francesa, con
motivo de la “reunién” de Alsacia el 28 de octubre de 1790:
*“:Qué le importan al pueblo de Alsacia, qué le importan al
pueblo francés tratados que en el tiempo del despotismo tenian
por objeto unir al uno con el otro? El Pueblo alsaciano se tl;;
1nido con el francés porque lo ha querido. Es asl u .'Ohm 1
sola, y no el tratado de Munster, la que ha legitimado la
unién, "4 - ;

Formalmente, la integracion de nuevos t?mtonc;s a mi?'):
fue decidida siempre por medio (.le la votacién de ;:nl:;amente
involucrada. Empero, esos plebiscitos v 10s CasOs.
libres de toda manipulacién a lo sumo en los méma S
Ya con Saboya y Niza, ese P’“cd‘m‘emo u;mc del litoral 2
como sumamente dudoso y, mas tarde, €n € as?m degenerd
la iaquierda del Rin, o en el caso de Ginebra €& 7%

1o d6
abiertamente en una farsa demagdgic® TS
En 1796, ¢l directorio declaré que wdfl;::“:gigw "
juridicamente satisfactorios. Para. pﬂﬂm ot duque de Wurt
Teunién de Maguncia, firmé un contrato
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s quedé 'definitivamente impuesta

temberg. Dsgl?c:;z.nzzngatos. Como tinica .instancia de 1;::
ffmpdaa dee 5 materia de disputas fronterizas entre estados y p,,
Egﬁes se dejo de reconocer el libre .arbimo de las poblacioneg
conoer.nidas, pasindose a una prctica de arreglos y contratey
interestatales cuya consumacion estaba determinada en tltim,
instancia por el libre juego del poder entre los estados y por
la relacién internacional de fuerzas de allf resultante. La r,.
pidez y la radicalidad de estos cambios quedan ilustradas por
el mismo Merlin de Douai que en 1795, tan sélo cinco afigs
después de haberse pronunciado por el procedimiento plebisci-
tario como tnica fuente de legitimidad en el caso de las rey-
nmiones territoriales, ahora afirmaba: :

“La Republica puede y debe, sea retener a tftulo de conquista,
se2 adquirir por medio de tratados, los paises que sean de su
conveniencia, sin consultar a los habitantes.” 47 -

En este lugar no se trata de discutir la politica anexionista
en geneml.La r.evolucién francesa se vio implicada en guerras
desde el principio. (’Jmcax.nenfe nos interesa. el cambio de con-
yamaadsﬁmrest:;;tso ; las motmaonf:s de- Ias:mismas; a sus actores
E - Pues la revolucién si

como antes, s6lo que en éstas no
tad o tirania, no eran

guié estando en' guerras
era ya cuestién de liber-
Y2 guerras de pueblos contra reyes, sino
de estad, . yes,
mismo I::bec:nm estados, e incluso hasta entre pueblos. El

. pierre tuvo que recon, e
de noviembre de 1793 qu?a: ocer en un discurso del 18

Ia ([Zusa] ggﬁun‘ebl;:ufb?’;s‘:é;f(go en el uniYemo, 'combat‘ia por
vosotros? ;Acaso sojs a; d 1ados de Francia ¢qué ha sido de

Si antes se habiz comrarry &Y Y 10 de la nacién?” 4
tocaba €] turpg :nll 2tido solamente 2 Jos gobiernos, ahora
Mlo inglés # [ o vie('” P uqblqs Y, en primerisima linea, al
racia, Ia igualdag, o1 o DNCIPIOS de la libertad, la demo-
formaron hag, i no fueron abandonados, pero se trans-
nacional de e arse al nueye espiritu del. patriotismo
“interés nacion)” y a :os fluevos objetivos dictados por €l
Proclamar eq Nombre de] como Lazare Nicolas Carnot pudo
e re'f"iqa_ el 14 de &brc?m % diplomético ante la Conven-
g1i0s principios Y objetivos ;de 1793 que todos aquellos ant”
i f8ervaban vigencia, pero al mis

mo llcmpo recalcs
ine
de los nuevos pre Quivoca Categéricamente la priorida

CEptos;
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“Toda medida politica es legi
la salud del estado.

"Nuestro principio es, sin duda,
pueblo de la tierra, sin embargo,
es impedir que ningin pueblo n

"Es evidente, pues,

tima cuando estd ordenada pare

no im.poner la ley a ningin
un principio anterior a éste
os la imponga a nosotros.

. / que si no podemos evitar parecer desgra-
ciados sin rozar los intereses de algunos de nuestros vecinos,

serfa, de parte nuestra, no una injusticia hacerlo, sino un rigu-
roso deber.” 50

Este cambio: como ya lo venfamos sugiriendo, no Tepresentd
una ruptura, sino una‘transicién fluida, un desplazamiento con-
tinuado de los acentos conforme a la légica intrinseca del pro-
ceso de formacién nacional. Si no es posible entonces datar
con exactitud ‘el punto de esas transformaciones prictico-ideo-
logicas, en cambio sf es dable identificar al principal promotor
intelectual y politico de los decretos del 13 de abril de 1793
por los cuales quedaron sancionados los nuevos preceptos. Nos
estamos refiriendo a Danton, quien, por otra parte, no provenia
de las filas girondistas, sino del sector montafiista radical-
revolucionario. Esto, sin embargo, no le impidié abogar por la
aprobacién de los decretos de abril de 1793.

“Habéis dictado, en un momento de entusiasmo, un decreto
cuyo motivo era bello sin duda, pues estz.iis obligados.a dar
proteccién a los pueblos que desean resistir a la opresién de
sus tiranos. Este decreto, pareciera, os compromete a SOCOITEr
a algunos patriotas que desearfan hacer una revolucién em
China, Es necesario antes que nada, pensar en la consolidacién
de nuestro cuerpo politico, y fundar la grandeza francesa. Q\l,c
la Republica se afirme y. Francia por sus luces y su energia
sera la atraccién de todos los pueblos.” ® .

El dantonista PierreFrancois-Joseph Robert, por su park:;
defendié los decretos recientemente prom“1ga§°51°°s‘;mimte
ataques de Robespierre sirviéndose, para ello, de la sigu
argumentacion: o : 2

“Dejad a los filésofos, dejadles la tarea de examinar a |

humanidad en todas sus rglaciones: no 90:11? {?aézflsese;g:
tes del géneroshumano. Quiero, pues, que e solo de su

cia olvide uninstante al universo Pmoﬁ sin el cual trai-
Pais; quiero esa especie de egoiSmo na‘;“ tipulamos aqui por
cionamos nuestros deberes, sin el cual € P

. de aquellos en
quienes no nos han confiado, y 10 €0 favor 1
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. . .nes podemos estipular. Am? a tod.os los hepy,.
bene_fxuod‘:ﬂ:r“:;,tepaoiodos los hombres libres, sin embay, o,
bres, par los hombres libres de Francia que al resto de los

;m ,:b:]: d:l universo.. No buscaré; pues, cuil es la Naturaleza
d:l hombre en general, sino cudl es el cardcter del puep),
cés.” B2 !

Robert profundiza los argumentos de Dantqn, Preanunciando
ya de esa manera los .gram?es lemas d_e la idea nacional de)
siglo entrante: cardcter nacional, espiritu popular, etc. Pero,
antes de pasar a esa nueva fase, serd util éxaminar sumaria-
mente la respuesta de Robespierre, el gran adversario de Dap.
ton, quien se¢ opuso a los decretos de abril de 1793 con esta
significativa contrapropuesta: '

“El comité ha olvidado, también, absolutamente de llamar a
los deberes de fraternidad que unen a todos los hombres y a
todas las naciones, y su derecho a una mutua asistencia. Parece
haber ignorado las bases de la eterna alianza de los pueblos
contra los tiranos. Se diria que vuestra Declaracién ha sido
hecha por un rebafio de criaturas humanas encerradas en un
rincén del globo, y no por la inmensa familia.a quien la natu-
raleza dio la tierra para dominio y :para residencia.

'.'Yo os propongo llenar este hueco con los articulos si-
guientes: i

“Articulo 1. Los hombres de todos los paises son hermanos,
y los diferentes pueblos deben ayudarse mutuamente segin
su poder, como ciudadanos del mismo estado,

"Articulo 2. A uel que 7 » . ' L
enemigo de todaf que oprime a uga nacién se declara
WAT;IIIO 8. Aquellos que hacen la guerra a un pueblo para
chos del ;:,on :)os Progresos de la libertad y aniquilar los dere:
enemigos c:: re, deben ser perseguidos por todos, no como

”Articulo 4un1::mo como asesinos y bandidos rebeldes.
quiera sean é.“o reyes, log aristécratas, los tiranos, cuales
de la tierra ques’esm::}l eéSdav“ revoltosos contra el soberano

. genero hum; ; . or
del universo que s I naturalez;a.t'['la Y Confra el legislad

- Desde. 1791 Robesp;
la politica de g‘um:p;zm se batfa pricticamente solo contra

ondi 108 mondrquicos, los feuillants, los BI°
| o e L T o, s e
& justica y, sobre todo, I yirg s JUeria lograr Ia libertad:

@ virtud 4 en ¢ propio pafs: la lucha
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contra la reaccién. interna debfa ser prioritaria. O mejor dicho:
en esa .l’ucha de liberacién, Robespierre se negaba a hacer una
distincion entre un adentro y un afuera. De acuerdo con €1, no
s trataba de una lucha en el interior de la sociedad (humana),
sino de una lucha de la sociedad (de 1a voluntad general) con-
tra 1a no sociedad, contra el poder usurpado por - tiranos [bri-
gands], €s de.c1r, una lucha de la virtud contra la corrupcién.
Robespierre ignoraba la existencia de la sociedad burguesa y su
naturale.za, las clases sociales y la lucha de clases. Para él, los
antagonismos e€ran principalmente de tipo politico y moral.
Muy acertadamente describe Michel Collinet la idea de socie-
dad y la Weltanschauung de Robespierre y Saint-Just, en quie-
nes repos considerablemente la politica del terror jacobino:
i.“Sin reconocer tensiones interiores ni, en consecuencia, los
compromisos que ellas implican, la democracia ideal promulga
s6lo dos penas: la muerte o el destierro. Inspiradas en los mo-
delos antiguos, subrayan el caricter maniqueo de toda la cons-
truccién. De la ciudad donde reina la virtud sin falla, el cul-
pable debe ser perseguido sin remisién pues un solo “vicioso”
bastarfa para destruir el orden majestuoso mis precario de este
universo cerrado sobre s{ mismo.” %

Debido a su desconocimiento de la naturaleza y de la dina-
mica de la sociedad burguesa, Robespierre no tuvo en cuenta
los antagonismos entre las naciones, provenientes de antago-
nismos entre las respectivas burguesia_s, que a causa de la p::(slxa
cién hegeménica de éstas se transmiten € impregnan a 2 "
la nacién y a todas las otras clases sociales. En la representacion
idealizada de Robespierre no habia lugar para ltali'sb::t?dgom;
mos y contradicciones. Para éste, la lucha por la 11 ¥

: cima de toda
democracia era una lucha a escala mundial por en de

: . . con la idea
frontera. Esta representacion se corresponde a su VeZ

inos
burguesa de nacién analizada hasta el momento €n (;iévri:il:;es
de comunidad humana perfecta ¥ autosuficiente, sm1 S
internas de clase, en la cual imperarian l.a armoné:;n : — de’
la igualdad y la paz tanto en €l plano lllctiomd ya habré opor-
sus relaciones externas reciprocas. b Ja realizacién del ideal
tunidad debxaminar exhaustivamente— - :

. ta megacién,
nacional burgués lleva nepesux?mente :;f s:r 6pt:P:05n ::aandes
2 su misma ‘oposicién. Robespierre € 4 ?’” w0 queriendo Te
idealesiburgueses de losvprime;;sm;e!el;[::s 2 AUAl no com
nunciar nada de su purez Y ’
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e clase de la  revolucién, tampoco com.

render el carictsl; :és del rey y de sus ministros, la burguesg,
; 1 ejecutivo
et el poder, incluso en € €j¢ » Mucho
estaba 1?%??;’; o dgold792' dia de la deflmt.wa destitucigp
& u:resistieron esa prueba de fuego de Iz L,
mo, I anos ideales de nacién en el curso

fracaso de esos tempr . ;
del:i]a revolucién francesa no sé debe a su inconsecuente ejecu.

cién, sino que, por €l contrario, resPonde mis bien a su, e
srminos generales, amplia consu.maaén. En .otras Palabras: no
han sido la reaccién monérquxco-anstocrétxca ni la actitud
laciente de la burguesia ante ella las causas del fracaso
de la nocién humanista, democriticoradical de nacién; no la
derrota, sino el triunfo de la revolucién burguesa, esta misma
y no la contrarrevolucién son responsables de ese fracaso. La
idea de nacién no fue dejada de lado —como parece resonar
a través de toda la tradicién jacobina de izquierda, desde Jean
Jaures a Albert Mathiez Muy por el contrario, la ideologia
nacional habia continuado desarrollindose légica y consecuen-
temente de entera conformidad con la dinimica resultante de
sus propias contradicciones internas.

c. El movimiento nacional en Alemania

Los movimientos nacionales que nacieron en todo el resto de
2::‘ después de la revolutién francesa, desde un comienzo,

eron tg‘me afirmarse no sélo frente a sus propias dinastias
domman_én » sino ademds frente a los estados nacionales €n
formacién 0 ya establecidos. Y, en primer lugar, frente a Fran-

- As' v i ”
€. Asl se explica que la ideologia de la “defensa nacional”

que en Francia —como
k.eiliol e mo acabamos de ver— fue pasando a un

; da que se iban precipi i
miéntos, i . precipitando los acontect
todo en mﬂé ldad i Principio un papel decisivo. Sobre
napolednica hasta ;ismmmlenm nacional, desde la ocupacion
de un movimien marck, fue evolucionando en el sentid®

g}acfonal con base en yp,

-2l signo ideolépi i

‘macional alen;uégrl:o aderla(}:mmnmno universalista, el movimient?
de Ia necesidad de sacudir el yus°

| oas
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xterno de la dominaci :
iempronta iy laozz_,ii;lé:; f;allil‘:;s:a]s.e fue conformando bajo la

ismo francés. Mientras que
Inglaterra, el segundo representante clésico del liberalismo y
de los ideales burgue§es de los primeros tiempos impulsaba su
propio desarrollo nacional en nombre de la libertad dé comer-
cio, Alemania desde el comienzo de su desarrollo tuvo que
protegerse contra la competencia ruinosa de la industria brit4-
nica. Asi es como surgieron, de J. G. Fichte a F. List, las ideo-
logias del nacionalismo econémico, o del “estado comercial
cerrado” en la terminologia de Fichte.

En primer lugar vamos a reconstruir ahora a grandes rasgos
el desarrollo histérico nacional alem4n. Sobre ese trasfondo
material serd posible examinar y comprender luego la sistema-
tizacién tedrica del patriotismo nacional de estado que alcanzé
en Alemania un grado de perfeccionamiento superior al de
cualquier otro pais y que, por esa razém, reviste caricter para-
digmatico mucho mis alld de las fronteras europeas. Asi como
el primero de los componentes burgueses del pensamiento na-
cional adquirié contornos paradigmiticos en Francia, en Ale-
mania sucedié lo mismo con el segundo de ellos.

Para una mejor comprensién de la peculiaridad histérica del
movimiento de emancipacién nacional en Alemania hay que to-
mar en cuenta los siguientes antecedentes: mientras que €l ce-
rre del camino de Indias por tierra a raiz del avance de los
turcos en Europa en el siglo xv provoct la ruina del incipiente
desarrollo capitalista en Europa central, especialmente en Ale-
mania, los paises del norte y del oeste se beneficiaron con el
descubrimiento del continente americano y con el desplaza-
miento del comercio con las Indias orientales de 1 via terres-
tre a la maritima por el cabo de Buena Esperanza. Después
que en Alemania, hasta entonces punto de interseccién de las

rutas comerciales entre el sur y el norte, el este y ell c:ste (z
Europa, el capitalismo comercial se habia desarrollado m:

v i invirtieron.
ripido que en otras partes, ahora las tendencias s€ i

Mientras que en Europa del norte ¥ del oestedel cion(:llle:
econémico florecia o, por lo menos emerglan esaces B

1 roceso
fuertemente centralizados, Alemania entraba €n ufl P ge

. . » burguesia se debi-
neral de decadencia econémica y o I:n l!irtfrzerosos como

litaba y el poder de los principados, : o]
Pequeﬁzs. se l:onsolidaba. Apenas €n la segunda mitad del siglo

EFecaneado con CamScanner
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vo considerable, la rep,

XVIII sé reinicié, con un retraso relati
i i social.
vacién econémica Y xvi, Schiller y Humboldt se haby,

- . L) o
fI;I:;;z: aflx:;::;i:gzue estaba dividida pol.l'ticameme en in.
lrxcumerabks estados, en términos d_e una "mCl(én-CUItura" [Kul.
turnation] por oposicién 2 Francia que.consmu(a en cambio
una “nacién-estado” [Staatenat:on] politicamente centralizady,
trada alemana pretendfa ver fundada I,

La inteligencia ilus . ;
ia precisamente €n su caréncia e impotencia

eza de Alemani :
F:;I:?w; de la necesidad querfa hacer virtud y, por lo tanto,

g;lsideraba como misién o destino nacional de Alemania desa-
rrollar el espiritu humano universal. El interés de los alemanes
por otras culturas y su inclinacién a la imitacién consideraban
estos autores que iba a ser el aporte especificamente alemdn al
desarrollo de una cultura universal. El terreno en el que la “ale-
manidad” tenfa que acreditarse era entonces un terreno “espi-
ritual” y no “politico”. Muy caracteristico de esa concepcién
clasicista del pensamiento nacional alemdn es la conviccién
de que “no es alemin ser solamente alemdn”.% Result6 asi que,
al iniciarse la revolucién francesa, en Alemania los espiritus
liberales mis ilustrados no pensaban en categorias nacionales
;::‘?uc ilan francéfilos. A diferencia de Francia, la idea na-
en Alemania, desde su nacimiento, estuvo en una dificil
Zn};:blcn;itim mllac_ién con la democracia liberal. Los demé-
y los revolucionarios alemanes, contemporineos de Ia
l’:‘“i‘;g“ francesa, revelaron un grado tal de inIc)Iiferencia hacia
pr lemitica de la Propia existencia nacional estatal queé
pl?u?:o\zim:m Ylﬂnelrabks a la acusacién de traicién a la
. T €jemplo e 4
mania, e] movimienjfo flado:a?szodfo Ggorg ey Erflu:rlzz
politica verdaderamente de h o cUerpo. como és
de l1a caida sip pena ni ]pe'so . '1806,'es decir, despt.
Germano Romano y, sobreg$3 del milenario Santo Imperi©
No ante el avance de ]ag tro(: después de.l derrumbe prus:iae
P".'m habia presenciado el ¢ lp ; naPOleémc;,..s, £l p ucblo

lutista con un desinteres y uno apso de ese antiguo estado abso-
$123mo arrollador de las ¢ a: Pasividad totales. Ante el entt
€0 ¢jército mercenario de ;’;m.POpulares de Napoleén, el cadt-
babilidad de ¢éxito, g testi '2 no habfa tenido ninguna pre
'monio personal de un funcionario

Prusiano de |3 época descri
: be muy bien la situacién:

“El campesi i
Pesino (prusiano) pg conoce el sentimiento de P¥
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triotismo; el moble est4 en camino ; :
tienfe mis patria que all{ donde pue(cil:: };P:;ﬂfircl; lil Jacko rillo
habitante de las ciudades est4 bastante m4s afectad o 11 ok
tigo_de la libertad. El funcionario es, entreeioiiozpo!r s
patriota: [...] no se inquieta mis que por el inu’:r:s (r;et;os
potencias €xtranjeras, no conoce el interés de su ropio a;s
Es horroroso ver en las reuniones publicas cémo sz cgnstilt)u :
en un instante un partido inglés, francés o ruso pero jamis uy:
partido prusiano, cémo encuentran maravillos’o lo éue
en el extranjero y denigran a su propio pafs. $élo los militl::
parecen todavia animados por el espiritu patriético Yy preocu-
pados por salvar la casa de Prusia y el buen nombre dsl ejér-
cito.” 80 :
'Los hombres de estado prusianes reconocieron entonces que
la- reconstruccién del estado y de la economia requerfan re-
formas profundas y una especie de removacién nacional. El fu-
turo canciller de estado, Hardenberg, traté de que el rey asi lo

comprendiera:
“Tenemos que hacer desde arriba lo que los franceses hi-

cieron desde abajo.” &
Y en efecto: a partir de 1807 comenzaron las reformas que,

no obstante orientarse hacia un compromiso con la nobleza,
provocaron resistencia en el interior y desconfianza en el ex-
tranjero. Muchas reformas quedaron asi truncas. Pero pese a
ello ‘es posible afirmar que la dominacién napolednica des-
perté la conciencia nacional alemana. En 1813, el pueblo ale-
man, bajo la direccién de Prusia y en alianza con Austria,
Rusia e Inglaterra, se alz6 en armas por su liberacién nacional.
Un oficial del ejército ruso, Friedrich von Schubert dcscribe
el espiritu patriético antifrancés que amimaba a la poblaaén(;

“La fiebre de la alemanidad hizo presa en todos y foment
con la mayor seriedad las poses mds neaas. Las m“J:;s l‘:
vestian al estilo alemdn medieval; habia que desmarbt o
extranjero, aun del lenguaje, sustituyéndolo por palabras ger

Manas [...] " ; en

"Recuerdo - que ‘cuando el principe ,Rep;:za'zm:iscmll:é cual
Dresdennla escalera a la terraza de m’ s r ico sostu-
habria,un par de leones egipcios ‘:‘: glpom;nor debiera ponerse

Vo muy en serio que aquello .;10 e
Unupar de leones alemanes.” ke
“Per dltimo, Napoleén fue derrotado. Pero el n orden
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¢l congreso de Viena en 1815 no apgpyy

i unidad nacional deseadas,
a loﬁ‘ alem?ncz (li?vilc;?gtzi r)n’umcrosos estados particulares-All:i
manu;: cont:“:e anularon las reformas liberales de .105 afios de
::S:Iuc‘il;z.PHasta que en 1830, después de la' revolucién de julio
en Paris, nuevamente sacudieron levantamientos populares ep

tes a Europa. También en Alemania se t.licieron sen-
;orda:us:rmeme lasE::)ces que clamaban por la libertad y I,
ain para la orientacién futura de ]ag

unidad. Pero mis decisiva . .
aspiraciones nacionales en Alemania fue la revolucién de 1848,

Hasta ese momento aun era incierto el resultado de la pugna
por el predominio ideolégico dentro del pensamiento nacional
entre la corriente democriticoradical y la conservadora, entre
la necesaria tendencia a la cohesién interna de la nacién y Ia
tendencia igualmente irrenunciable a su demarcacién del ex-
tranjero. En marzo de 1848, los representantes mds decididos
de los parlamentos regionales se congregaron y constituyeron en
Frankfurt un parlamento provisorio para toda Alemania. Este
decidi6 convocar a elecciones libres para una -asamblea nacio-
nal, que por fin inici6 sus sesiones el 18 de mayo de 1848 en la

Paulskirche de Frankfurt. v
Mientras que la mayoria del parlamento provisorio se habia
d?dmd_o en favor del principio dé la soberanfa popular y ha-
bia considerado que tinicamente la asamblea nacional era com-
petente para determinar las bases de constitucién del -estado
macional alemdn, el presidente de la asamblea nacional, Hein-
rich von Gagern, apenas elegido, traté6 de llegar a un com-
;upr;muo “’:;ol“ gobiernos de los estados alemanes, para 10
o p;i:fi:yiz depl(: la gran mayorfa de da asamblea, proclamé
asamblea entonces vacily fa del pueblo y de los monarcas. L2
mental entre ¢] nnw 6 y oscil6 en esa cuéstién tan funda-
legitimidad de laP cpio de la soberanfa popular y el de la
.=, '@ monarquia por gracia divina. Sin embargo

europeas, en particylar
politica de lolidaridadcomra aquellas de origen alemdn, y U*?
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Gonia naciona, e gz a1t indepe

. semanas de la revolucién to-
davfa se enviaron saludos de adhesién a los movimientos de
liberacién de los otros pueblos, sobre todo 2 los polacos cuyo
pais estaba dividido y repartido entre Prusia, Rusia y Austn');
También los representantes de 1a gran burguesia, que en el
futuro habrfa de ser mayorfa en 1a asamblea nac;onal toma-
ron partido del lado de las naciones oprimidas por Alf:'mania
particularmente por las monarqufas de los Hohenzollern y de’
los Habsburgos. En ese sentido, los diputados liberales reuni-
dos el 30 de marzo de 1848 en Heidelberg hicieron la siguiente
declaracién:

“Los alemanes no deberfan ser llevados a limitar o quitar a
otras naciones la libertad y la independencia que con derecho
propio reclaman para s{ mismos.”

El parlamento provisorio de Frankfurt proclamé como de-
ber sagrado del pueblo alemin “reconstruir Polonia, empe-
zando por declarar que la reparticién de Polonia es una injus-
ticia que clama al cielo”.®?

Pero cuando a-las palabras tenfan que seguir los hechos, la
asamblea de Frankfurt comenzé a descubrir repentinamente
que las ambiciones de las naciones vecinas amenazaban por
todas partes “intereses nacionales” de Alemania. Ese estado de
4nimo nacionalista se habia apoderado no sélo de la gran bur-
guesia liberal, sino también de una gran parte de los diputados

demdcratas radicales. _
a consecuencia légica. Los Habs-

Lo que vino después fue 1 ;
burgos y los Hohenzollern, una vez acallado en sangre €
movimiento de las nacionalidades oprimidas con el respaldo
de los diputados de Frankfurt, dirigieron su ataque contra

revolucién en Alemania disolviendo

el centro mismo de la

por la fuerza la asamblea nacional de Fran.kfurt. Con el fm
caso de la revolucién de 1848 se decidi6 t?mblén Ia. futuralonz:
tacién prictica e ideolégica del movimiento nacl.onal a emm;
A fines de 1862 el ministro-presidente de Prusia, Ott:n;m o
Bismarck, articulé el cambio operado en el estad? ‘dfm m
general desde 1849 con aquellas célebres Palabras. decisisnes
blemas de la época na son resueltos con d’““rs‘.”oy con hierro
mayoritarias ~tal fue el error de 1848 y 1849—, sin

Y sangre.” — i . r me-

La gvria demacritico-liberal a 1a unificacién nacional PO
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. blea constituyente de los diputados del pueb]
dio d::a ‘::lm en favor de la via aristocrdtico-militar de l:
fue a s dominantes bajo la hegemonfa py,.

.t o cién de las dinastia A
“.""",’E'ua ndo por fin en 1871 fue consumada la unidad estata]

alemana, no fueron los representantes del pueblo alemdn sing
' es y sus allegados quienes se rey.

tan solo los cipes aleman: a8 qu
g fue una contingencia casual que

nieron en Versalles. Tampoco Ingel
ese acontecimiento haya tenido lugar en territorio francés, como
coronacién de un triunfo guerrero sobre Francia.

d. Critica de la Ilustracion y de la temprana idea
burguesa de macion
Luego de esta reconstruccién sumaria del desarrollo histérico
del movimiento nacional en Alemania, estamos en condiciones
de comprender mejor las reflexiones y elaboraciones tedricas
que s hicieron en ese pais del problema nacional. Valga como
aclaracién que el objeto principal de nuestro interés no es, sin
thp, el pensamiento nacional alemin en si, ‘sino, en ter-
minos mucho mas generales, el pasaje del primer aspecto cons-
:it:nuvo de la ideologia nacional burguesa al' segundo. Ahora
, ese pasaje del patriotismo universal al patriotismo nacio-
nal de estado alcanzé precisamente en Alemania un grado de
sistematizacién tedrica tal que lo convierte pricticamente en un
corpus paradigmitico. Por la lectura de las elaboraciones del
pensamiento macional alemin es posible llegar con relativa faci-
lidad 2 la comprensién de aquella i
o o de defin: quella tendencia mis general queé
El desarro : . .
g 71‘11 de la idea de nacién en Alemania se remonta
F‘m( 1803) y a Fichte (1762-1814); pero ya muy tem-
R amente rompe con la tradicién clasica d ismo
universalismo, de la cual f ica del humanismo Y
ca su_propio s i‘:omz:n pzlanc esos autores, € ltl::
merias del romanticismo y m4s que culminari en las pos
histérica”. Original tarde a6n en la llamada “escuela
aitica ginaimente, el romanticis impli na
ritica revolucionaria de las rea); mo alemin implicé un
Pio, critica del absolutismo ﬁ“ idades vigentes: en un princk
Zacién burguesa en ascenso, I o l, luego, critica de la civili-
excepciones, se habfan primeros roménticos, con MUY
revolucién francesa. Perg, :;,he rido con gran entusiasmo #
tarde, especialmente despucs
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d; l:r s:zn}':sl(ﬁ:“de.Alemama por Napoleén, comernzaron a pro-
pagarse usién y la resignacién. La critica a la que los
romanticos, a nuestro parecer legitimamente, sometian qlos ex-
cesos d? la Ilustracién, los resultados poco satisfactorios de la
revolucion francesa y los efectos negativos de la civilizacién
burguesa, empezaron a entremezclarse con el tiempo, cada vez
m4s, con una postura de resignacién y retardataria no sélo en
cuanto a visién del mundo, sino también en cuanto a las im-
plicaciones politicas inmediatas. El romanticismio configur6 en-
tonces un fenémeno multifacético y muy contradictorio en si
mismo. En general —en palabras de Lukics— se dirigié6 contra
“el pensamiento basado solamente en la geometria y la meci-
nica”,% contra la creencia en la razén y en el progreso com-
tinuo, contra el concepto de una humanidad tnica y uniforme,
de 'un individuo bisico, originalmente aislado, contra la idea de
la soberania popular, del derecho natural, del contrato social,
del estado racional, etc., y contra el imperio, fundamentado en
términos racionalistas, de una inteligencia analitica que fun-
ciona por abstracciones, negando la pluralidad y riqueza de la
realidad, con el fin de cefiirla a los marcos de una legalidad

uniformante.

Contrastando con todo esto se des
y creadora de los mitos primitivos,
nales y de las fantasias religiosas, _
roménticos crefan poder comprender procesos vitales de tipo
histérico y natural en su inmediatez comcreta y como tonali-
dades especificas irreductibles. A la razén instrumen tal ante-
pusieron la percepcion irracionalista y totall_ndora de la -
tuicion estético-contemplativa, 2 la razén uniformante de la
Tustracién, el principio de la vida real y de la pluralidad de los
organismos vivientes. Frente 2 la excesiva centgllol:a:inunﬂ:
torno a la idea de dignidad humana, que : )
postura arrogante, prefirieron una actitud de humf(lidad th 51:;:
sién ante Dios y la naturaleza. En contra de la 1 eab >
tracta como metafisica de 1a igualdad entre lmomder?a zndi-
Ia unidad del género humano, desarroliaron €0 U L Ly
vidualidad viva. Estimaban que l°d:i‘"’?;' O
original prefundo, no €ra l? igual de :ablar de un espiritu
contrario; la desigualdad-‘_° En lng:mn referirse a los pume-
universal @ de lo humanidad, Pre reflejaban ¥ exterioriza-

rosos espiritus populares tal. como S€

tacaba la fuerza cognitiva
de las emociones irracio-
merced a las cuales los
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Juralidad de naciones, [ '

::?n:r l:o;fsecuente de esta concepcnén, por e]emplo, escribia;
e en fin, diferentes estados? [...] Dios die

“, ay,
ex ‘Po.znq:é]: i)c'iea de humanidad en los (Zliferenles. pueblog
[...] Un gran pueblo, asf como un estado mde[-)endxeme, no
sélo se reconoce por saber defender de los enemigos las frop.
teras. La condicién de su existencia es procurar al espfrity
enunciarlo en formas nuevas,

humano una nueva expresién, .
ias, revelarlo de nuevo. Esta misién tiene Dios.” 67

PT; criticos de la Ilustracién querian poner de relieve lo in-
dividual, lo fortuito, lo peculiar. Y, para ello, no s6lo dilufan
el concepto de humanidad en el de los numerosos espiritus
populares, sino que también recusaban dentro de cada nacién
por separado el “igualitarismo” ilustrado de la revolucién fran.
cesa. Pero en gran parte, esa pluralidad social por la que abo-
gaban era concebida en términos de una jerarquia de esta-
mentos y corporaciones, conforme a una imagen idealizada que
se hadian del antiguo orden social feudal.

Friedrich Schlegel, en uno de sus fragmentos, sostenfa:
_“La repiiblica cabal no deberia ser puramente democritica,
sino asnmismf) aristocritica y mondrquica; dentro de la legis-
lacién de la libertad y la igualdad deberia preponderar la forma
sobre lo informe, guiarlo y organizar el conjunto en un todo

absoluto.” 8
La mayoria de los criticos de la Ilustracién eran partidarios

;uln: monarquia mmﬂomll que combinara la democracia
; ;:::U‘m- la republica con la monarquia. En la fun-

I ides de ..'t'a de esa desigual amalgama de conceptos,
central. De mamerduo o "lf' [Volksgeist] desempeiié un_papel
la germanidad, no ol::ba Jnisma, el espiritu popular alemin,
en un sentido estreche: w1t desde el pueblo alemin
diéndose hasta wmdtu;rﬂl:. aflcance ,e"{ mucho mayor, exten-
en la cual se nutrfan ] uente tltima de tipo metaffsico
toria, la lengua y el m‘: estados alemanes, la cultura y la his-
popular —asf se euimabaen social de los alemanes. El espiritu
que mora ambin en e . 22 Solamente al pueblo, sino
e el estado y sus ingricain . Cadiciones, en sus principes,

tituciones, El espiri
piritu popular opera 2
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remontando la historia de un pueblo hasta sus ori

rales y mitolégicos, m4s . . gacs aate
el verdadero espiritu de :ea;,e:[ﬁ:m i 4 comanks oon

Mientras que el siglo de las Luces creia en la fuerza

de la razon, sus crfti(:os,' en el siglo que le siguié, mpg;::r:r:
la razén por la creencia en las tradiciones y en las fuerzas
ocultas del espiritu popular que de manera ciega y espontdnea
actiia a través de la historia. Esta dejé de ser vinculada a la
nocién de progreso en camino hacia un estadio final caracte-
rizado por .Ia igualdad entre los hombres ¥ la conciliacién de
los antagonismos. En su lugar se impuso una nueva visién de la
historia como sucesién de épocas orgimica y coherentemente
cerradas en si mismas.® Conforme a la contrailustracién, el
espiritu popular representaba el “genio”, en el sentido de
lo especificamente particular de cada pueblo. Este y no otro:
ni la razén de los enciclopedistas, ni la soberania popular, era el
origen del derecho y del estado. Los tltimos romanticos y espe-
cialmente los representantes de la “escuela histérica” rechaza-
ban toda doctrina social o juridica tinica, con pretensiones de
validez general. Su rechazo apuntaba sobre todo a las institu-
ciones de la revolucién francesa, como el cédigo napeleénico
que el emperador francés habia introducido en los estados de
la confederacién renana que se hallaban bajo su protectorado.
El derecho —decfan— no puede ser expresién de una “voluntad

general”. A esa nocién del derecho que —como ellos impug-
naban— implicaria una “creacién mecinica” oponian los auto-
res del ultimo perfodo roméntico y los de la escuela histérica
una doctrina que explicaba el origen del derecho como pro-

ducto de un “crecimiento orginico™: o
“Una constitucién no puede ser hecha, pues la arbitrariedad
sigue siendo arbitrariedad, y perniciosa, venga de donde vengh ,
antes bien, “la

escribfa Eichendorff hacia 1830. Debiera ser,
e la individualidad de un pueblo de-

expresién fisiognémica d 5 <
terrx)ninado [. gr]l con la historia de la nacién, Y;:l d’fe’a ‘1,1;;'
toria [...] crecida organicamente ch.o un 4r qsiém e
viendo hacia el cielo y su médula mds intuma €n c;l:il‘mel sul:lo
verdes, se sostiene y mantiené 'ao si mismo, y coblja

materno en el cual se arraiga. del Rheinischer
Joseph -von Gérres, editor ce sa en la lucha
1816), une de los principales drganos a:;f .l.’;e!:” de B

antinapolednica, advertfa igualmente:

Merkur (1814
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S l'éll fuel a tan
u.a nueva Conformac nueva que

::t:;:nzanm sélo se nutriera de las necesidades de] pre.
se;t;L sindose €n E. Burke, los criticos atlen‘mnes de la reyq.
lucién francesa y de sus instituciones sostenian que la cong.
ritucion, € derecho y, en general, €l estado son expresioney
de una “solidaridad de las generaciones . Confoyme a ello,
concebfan a la nacién mo sélo como a la comunidad de ]og
contemporineos [Zeitgenossen], sino ademds, y por sobre todo,
como 2 la comunidad de los habitantes de un mismo territorio
[Raumgenossen], esto es, como a la cqrr}umdad de las genera.
ciones pasadas, presentes y futuras, vivientes sobre un deter.
minado territorio, como a “la comunidad sublime de una serje
integra de estirpes pasadas, todavia vivientes y ain por venir,
que estdn todas unidas a vida o muerte por:un lazo intimo
y profundo”.® :

Para ellos, la nacién era aquello que se heredaba de los
antepasados, y de ningin modo algo que se pudiera condicio-
nar o fundamentar volitivamente conforme a intereses o crite-
rios racionales. De manera polémica anteponian al concepto
iluminista de nacién por contrato [Vertragsnation] €l-concepto
de nacién por herencia [Erbnation].’

Las instituciones que crecen orgdnicamente no son ‘obra hu-
mana —d?da.n—, sino obra de Dios, y por lo tanto son sacro-
santas e mviolables. Las transformaciones son legitimas, pero
s6lo en el marco de la continuidad, es decir, como resultado
zmﬁm& rev?luciones.“ I.Jos :«{dve.rs.arios. romanticos
e individualisry nqu“ﬂ;lm aceptar ni su mdwxdpahsmo egoista
su lugar, se dejaron 1‘]‘ umanismo abst.racto e 1mperson§1. En
comunidades comy hef\;a;ﬂppr un 1deal‘1zado amor a la v:fla. en
constitnian formas do a y la nacién, que, en su .opmlén;

. convivencia mucho mi4s primarias y na-

’:guarjw ;;l;a l:f!:lr“l: fretende amar a todos loQ hombres POF
" mente. Detesta e] amor de N0 amar a uno solo verdader®
yes de las naciones y | faclonal y patrigtico porque odia las

Y 7as de'su pagri,, Detesta incluso el amo’
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de la familia {y lo sustituye por. el amor universal porque no
ama porque sl fl1 a sus conciudadanos ni a su familia, como no
ama a los cl_unos, a los tértz:tros 0 a los hotentotes, 0 a los b4r-
baros a quienes no verj Jamis; y porque siente por todos
la misma mdnfere_ncna._ Extiende el lazo para anular su fuerza
y su accion. Se dice qudadano del universo para dejar de ser
ciudadano en su patria, amigo en sus sociedades, padre e hijo
en su familia. Nos dice amar todo, de un polo a otro para no
amar nada alrededor suyo. He aqui lo que nos hace cosmo:
politas.” 73

Los rominticos eran partidarios de formas dé comunidad
basadas en vinculos y contactos personales. Para ellos, la unién
por ‘el matrimonio era sagrada; pero también lo eran los lazos
comunitarios entre el sefior patrimonial y sus subditos o se-
guidores por remontarse a tradiciones patriarcales de larga
datao Sélo eran comunidades verdaderas las que estaban basa-
das en el amor y las emociones, en tradiciones y en lazos de
sangre, pero de ningin modo las que tenian por fundamento
la reflexién fria y abstracta o el interés material.

‘“El matrimonio es para la politica lo que la palanca para
la mec4nica’’, dice Novalis. “El amor desinteresado en el cora-
z6n y sus méximas en la cabeza: tal es la base tnica (.ie toda
auténtica unién inseparable, y ¢qué es la unién estatal si no un
matrimonio?” 76 o

Los criticos romanticos del Tluminismo sustituyeron el indi-
vidualismo racionalista, utilitario y materialista del siglo de
las’ Luces y:de la civilizacién capitalista burguesa, e cuyos
resultados estaban desilusionados, por el individualismo mis-

. . ; dos. Lo
tico y macroantropolégico de las naciones y de los esta p
i “individuo particular como atomo d€
que antes habifa sido el “in P il
la sociedad” ahora era “lo individual como tal, con sus m

. : ; ial, politica y nmacional”.™ Con
tiples expresiones en la vida soaall,-es}‘:os un?vemﬁles del hom-

ello el eje de los de )

bre :e lc(:sc S};La;ihos }instén'cos de las nac1one&l Eell murg
soberano pasé a ser el estado, oo dep: rcgnsig“iﬂ“e' '
como ciudadano o el P“eblo"como . igilante”, enten-
reprobé también la concepcién del “estado VI8R5 S
dido como mal necesario, cuyo Unic fin ¢ g:i:; F. Schleier-
ridad fisica' del ciudadano: burgués ¥ sU.

— ; ‘menos se Sien
"Tod:se?raeen“que ¢l mejor estado es €l que e

te,

Feraneadon con CamScanner




- CONSTITUCION DE LA “NACION BURGUpgy»
1

y también el que @
De esta suerte, qui€

menos hace sentir Ia necesidad de que exigt,
n considera que la mds bella obra de are
del hombre, merced a la cual ha .de llevar su e_senc_ia al mgs
alto nivel, es s6lo un mal necesario, una me.cémca lmprescin.
dible para ocultar su imperfeccién y hacerla innocua, ése s¢]q

limitacién lo que estd destinado 5

deberd experimentar como :
otorgarle el miximo grado de la vida.” 78
Los romanticos rechazaban también la comprensién del es.

tado en términos de mero instrumento o de mecanismo inanj.
mado al servicio de los intereses privados de los individuos bur-
gueses. Asi Adam Miiller:

“El estado no es una simple fibrica, granja, institucién de
seguros o sociedad mercantil; es la intima unién de la tota-
lidad de las necesidades fisicas y espirituales, de la totalidad
de la riqueza fisica y espiritual, de la totalidad vital interna
y externa de una nacién, dando un todo grande, enérgico, in-
acabablemente mévil y viviente.

"Si se considera el estado como un gran individuo, que abarca
a todos los pequeios, se discierne que la sociedad humana, en
resumidas cuentas, no puede representarse de otra manera que
como un h@bm mmponente y cabal, y asi las propiedades in-
ternas y esenciales del estado, la forma de su constitucién, jamas
s¢ sujetarin a una especulacién arbitraria.” 70
mAqul ¢l estado es comprendido como organismo viviente, con

-Pﬂmhdld.dd una vOIuntad € intereses propios. Esta con-
ammm fuem como 1_n¢ﬂ_mdual{dad en el sentido de ma-
ello, Ia oacon una conviccién bisica del romanticismo. Por

"Cada u(adouma unﬂzgllén en .Friedrich_ Schlegel.

. icionalmente oy Progil::(:no independiente, auténomo; es
T o b e it pe
'El estado hech s ¥ peculiares.
vivir y 2 Pe’h‘f’mbnml:nma por lo tanto un derecho 2
superior al de cualquier homb(e‘ un ficrecho. por otra parte
tenian ninguna posibilidad go re¢ particular, ya que éstos no
':pam llegar 2 hombre existir fuera del estado.
%alis—, necesita [e] homb, Y seguir siéndolo —comprueba No-
Steffens, afirmy algo m.e ] de un estado.” &1 Otro rom4nticos
ligado en y con su vig, prfn i:e * 781 el ciudadano no va a estar
.+ P14,y asf no total sino parcialmenté,
°IVO, pues todo desgarramiento

del hombre h
ace un no 8€a librcn' y “Cllando alguien dice
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que sacrifica al estado su existencia entera —sin formarse a Ia
vez una suya propia, interna—, miente: pues jqué va a pod
sacrificar quien nada es|” 82 19 4 pocer
A diferencia  de los defensores de la doctrina del derecho
natural, la problemitica de los roménticos no era demarcar
los dC{eChOS de. los particulares en una esfera privada que los
protegiera de injerencias por parte del estado. Muy por el
contrario, €stos reclamaban mis bien una completa disolucién
del ‘individuo en la comunidad estatal. También en lo que
ataiie a esa relacién invertfan los términos, sosteniendo que,
antes de entrar en la vida de la comunidad institucionalizada,
no existen derechos humanos individuales. En relacién con el
estado, lo que realmente cuenta no son los derechos de los
individuos particulares sino sus deberes. En su afin de reva-
lorar los derechos del estado en desmedro de los derechos indi-
viduales del hombre, e inducidos, ademds, por el calor de sus
criticas a la sociedad burguesa capitalista y al industrialismo,
por el que sus antipatias no eran menores, muchos roménticos
llegaron hasta el punto de emparentarse con ideas decidida-
mente “socialistas”’, colectivistas. En la mayoria de los casos
se trataba de una especie de socialismo agrario idilico, lo que
sin embargo no menoscaba en nada el hecho de su clara orien-
tacién en contra de las formas vigentes de la propiedad pri-

vada. Novalis afirma: '

“El ciudadano pleno vive por entero en el estado, no tiene
otra propiedad que el estado”, y: “Cada ciudadano del estado
es un funcionario del estado, sus ingresos sélo los recibe como
tal.” 83

Friedrich Schlegel en sus cursos _de ﬁlosoha antenonnentt:
citados exigia llanamente que s€ diera “al estado [...] ante

] una propledad =

toda poder sobre las cosas exteriores [ .. - i
“Al estado debe concedérsele la propiedad superior sobre las

cosas exteriores.” 8 i
, : inante en Alemania em
ncepcién predom:
De acuerdo con la concep P erechos que hacer valer

: sélo tenia d
el siglo xm, el estado no bién ante los otros estados. Entre

ante sus sibditos, sino tam libremente
estos tltimos se contarfa el derec::_ aag:s l')l‘k;l?:nrs): "'l'rlesen sk
su voluntad de poder. Puesto que (ahirm uraleza quiere queé

imposible que los estados s atraigan, la nat

e r Jes interrela-
ePe]a:lne ~los anmddo Pedista-'h tampoco en la mte




~
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cién de los estados valdrfan los principios abstractos e ingp;.
sino que mds bien se cumplirfan las leyes

mes de la razénm, \ .
de los organismos vivos: el derecho a la particularidad y al
de la individualidad propia y, mds aun, dicho

libre desarrollo
sin reparos: €l derecho del mds fuerte. ‘
“Ademis, cada nmacién desea difundir, como pueda y tanto

como pueda, el bien que le es peculiar, incorporindose e|
género humano entero [...] en virtud de un impulso im.
plantado por Dios en los hombres y que sustenta la comunidad
de los pueblos, sus mutuas fricciones y su desenvolvimiento,
Ahora bien, como todos quieren esto, por mucho que estén
gobernados por espiritus puros y cabales, entran por necesidad
en oonfhcto, y la respuesta a la cuestién disputada —de si éste
seré aliado natural tuyo o de tu vecino, y de dénde habri
3;: m lao;o g?eflfmgsTa 1r]1ﬂuenc1a conveniente— rar
"[---] en su relacién con otros estados no hay ni ley ni
dﬂtfho- 2pa§’tt: :;1 mo dde :;ls mis fuer‘ges, y tal circ)llms-
ymdel godepwbiemo kg ere o:l e(llesorgzjestad bdz?l destino
50 manos rano, bajo su res-
mlti-‘ ¥ lo exgla;a por encima dfe los mandangientos de
Asi escribia Fichte en t;sol;l.] X’d‘l’;fﬂ'fé’ su};eﬁor'” o B
ol maciomslions alemie e ta aﬂg e su fuerte giro hacia
adelante— 1o 1 galid jamis de 1 , Fichte —como se Yeré mis
min clisico. Tanto Ioy clisiocs :sc marcos_del humamsmo_ale—
sal. como los romdnticos de Iy Ia nacu_Sn alemana: univer-
cristiancon o peﬂg(lixerra de Ia mdepe.ndencia o los
a su manera,uufmmdm o st o df: la restauracnérf, cada uno
siempre col el ibre Vers;hstas, en el sentido de que
cional alemin al servicio de 0o dFl. poder del estado ma-
alguna misién supranacional. En

¥ersalismo, sea éste ]
n cuando miengr:fe“;“:d: conservador, Meinecke tiené
nke y, més tarde ;i,m::cfomienzo de la década de

' + Tompieron y. sobrepass-
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ron ’las.trabas universalistas de origen éuropeo cristiano de- los
rominico conseradres pruians gue s bian prcide
isma €)o 1lustrado en un discurso ante el parlam .
prusiano del 3 de diciembre de 1850 en el A e
hechos histéricos consu “ T oe'!ebraba Jos
eslavos e italianos: ok ot Fitiy lgmnad” g paiss
.:éPor qué hacen la guerra grandes estados hoy en dia? El
tunico fundamento sano de un gran estado —y en ello se dife-
rencia esencia.lr{lente de uno pequeiio— es el egoismo estatal,
no el romanticismo, y no es digno de un gran estado luchar
por una cosa que no concierne a su interés propio.”s
En cuanto a Ranke: es él quien logré articular como ningtin
otro lo mas fundamental en los esfuerzos por sistematizar filo-
séficamente el trinsito del patriotismo democritico radical al
egoismo nacional de estado. Ranke no veia la esencia de la
nacién en ningin tipo de contenido generalizable, sino simple
y llanamente en la forma individual de su existencia. El encargo
que la nacién recibiria de Dios es el de afirmar su individua-
lidad y su independencia.
“Su medida de independencia da a un estado su posicién en

el mundo: al mismo tiempo le impone la necesidad de orien-
tar todas sus circunstancias internas al fin de afirmarse. Esta

es su ley suprema.” 8

Para Ranke lo definitorio es la originalidad y la unicidad
de la nacién, aquello que la diferencia de todas las otras
naciones. La esencia de la nacién no remite a ningin concepto
supuestamente comtin a todas y queé las haria comparables entre
si, sino todo lo contrario. Por esa razén, Ranke habla del
“genio” de la macién:

“sQuién captard jamds en con L
'além%n? gQuign llalmaré por su nombre al genio .de nues:::
siglos, pasados y venideros? No pasard de convertirse en
fantasma, que nos extraviaria hacia otros fal

iy
Consecuentemente, Ranke no s¢ T€ Jammes én
determinada, por lo comun,

en general sino a UNA macién 2 2 B
de la nacién no puede ser €O
a él, ésta

nacién alemana. La esencia

prendida ni definida racionalmente pues. m:.f:{:: en insistir
simplemente no existe. Si pese 2 S isamente en la
en una definicién, habria que buss;flaenP’:; : racionalidad.
imponderabilidad racional de la nad . emocionalmente 2

La nacién sélo puede ser vivida subjetiva ¥
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cravés de la pertenencia a la misma bajo sormy - de ]13 Nacio.
nalidad. Gada uno porta la macidn consige m S ci 1a propig
persona. No es posible conformarla a voluntad, ?1 contra.no:
es ella la que nos determina a NOSOLIOS. No es posible elegirl,,
ni renunciar libremente a ella. Por €so, Ranke escribia:

“No es nuestra patria ahi donde al fin corramos con suerte,
Nuestra patria estd, antes bien, con nosotros, en nosotros. Ale.
mania vive en nosotros, la representamos, querdmoslo o no, en
cada tierra a que lleguemos, en todo clima. En ello nos sys.
tentamos desde el comienzo, sin podernos emancipar. Este algo
secreto, que colma a los menores como a lqs mds elevados, este
aire espiritual que exhalamos y aspiramos, se adelanta a toda

constitucién, vivifica y consuma todas sus formas.” 91
Ranke, cuyo sentido de la realidad fue tan ponderado por

Meinecke,® se sirvié de la misma prictica mitificante que los
rominticos. Asi lo concede él mismo. Mientras que Hegel par-
tia del ideario universalista de la filosofia cldsica alemana para
descender luego hasta lo particular donde vefa el espiritu uni-
versal desarrollarse, los 1ltimos roménticos y con ellos Ranke
recorrian el camino inverso:*® se dejaban guiar por lo vigente,
por lo inmediatamente dado, emprendiendo con posterioridad
un estuerzo por atribuirle un resplandor universal. Este proce-
dimiento mistificador —se diria hoy— de la realidad era, de
acuerdo con Novalis, método y tarea del romanticismo:

“Tc.:do lo nacional, temporal, local, individual se puede uni-
versalizar [...] El mundo debe ser romantizado [...] Cuando
0torgo 2 lo comiin un sentido elevado, a lo habitual una secreta
f:l-gld‘emaén, a lo‘oon-ocitjlo el prestigio de lo desconocido, a

nito una dpariencia infinita, lo romantizo.” %
Eirz lelora, un titimo aspecto de la sistematizacién tedrica del
giro wv:alnmammt_) nacional de estado en Alemania. Ese
En ese Ugar también en el campo de la teoria econémica.
P C‘,’"“"‘:eielaubxm €l tratado de Friedrich List: E! sis
el m"’“"e’”’l economia politica, publicado en 1841. En
rias h,b'e:zm:‘}:wl’ g;stxona la pretendida validez de las teo-
en su época. List i m:omcmo exterior que predominaban
. Para ello de un esquema de clasifica-

“#es de la etapa intermed; mani
i i 13, entre Jog Alemanid,
o, ue cuenta a Ale
\#5tima que serfa mprescindible Jlevay gdelantc una politica de
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elevada prott;cci(m aduangra.en favor de la' industria manu-
facturera nacional todavia Incipiente. Incluso llega hasta el pun-
to de proponer para Alemania un “aislamiento temporario” del
mercado mundial. Al igual que, en otros 4mbitos, otros inte-
lectu'ales alemanes de su €poca, List dirigia sus ataques, en el
émblto. de las teorfas s?bre comercio exterior, en contra de las
u'ieas liberales de !os fisiécratas y de la economia politica cl4-
sica, que habfan su?o elaboradas sobre todo en Gran Bretafia,
De ese modo, tal'mblén- List aporté su contribucién al giro sis-
temético del universalismo burgués al particularismo nacional
de estado.

Por ultimo, una observacién: el lector atento habri notado
ya que al final de ese giro tedrico apenas si se reconocen las
diferencias entre las ideas de pueblo, nacién y estado. Esa apa-
rente confusién conceptual es, en realidad, un componente in-
trinseco, sistemdtico de los desplazamientos consumados en el
seno de la ideologfa nacional: las debilidades y errores de la
Ilustracién y de los cldsicos alemanes que concebian a Ale-
mania lejos del dmbito de la politica y del estado en uno
estrictamente cultural, como nacién-cultura y no como nacién-
estado, fueron mas que compensadas por la siguiente generacién
de intelectuales. Estos incluso rebasaron tanto el limite, que la
nacién pricticamente terminé por disolverse en el ‘estado, sien-
do, segiin parece, enteramente absorbida por éste: “Ya no per-
cibimos ahiora la fuerza, conformadora de estado, de la macién,
sino la fuerza, conformadora de nacién, del estado, la ‘energia

moral’ que en €l actia y de él irradia.” %

El estado se convierte en un Organismo SUperior, mas com-
su suplemento subalterno. Pero

lejo y extenso y la nacién en s e
r[:o Jsé]Z 1a nacién{ también la relacién de la faml!la y de;r;ixg.
duo respecto al estado queda definida en los mismos -
Individuo, familia, nacion y estado conformarian asnl 'l:inil um;
una ‘totalidad orgénica animada de una personai acy

voluntad de poder propias.
e. Las dos funciones de la ideologia nacional: unificacidn haci

adentro, demarcacion hacia afuera
j a un mismo tiempo

La ideglogfa nacional burguesa contien® & T o paradig:

las dog, tendencias contradictorias que por




CONSTITUCION DE LA “NACION BURGUEgy»

146
" ir de los ejemplos f
. 30 ser ilustradas a partir de | P1os fran.
m4tico hanmpo([l":‘ioprimem se asienta en los ideales cldsicos (o
cés y alemdn. y democracia. Su funcidn fye

. : d, fraternidad )
:gupaelrc:ardl,a l:;::am cién estamental de la sociedad feudal, rem,

sociedad nacionalmente “homogénea”. sy
gﬂ'ﬂ:o&zrw‘;g engendrar la copfratemizacién, la integra.
Gidén v cohesién internas de una sociedad hasta entonces divi.
dida en estamentos, dando lugar asf a la nacién como 'unidad
orginica. El efecto de la segunda de e§as.tt.3ndenc1as‘ fue en
cambio desacoplar la nacién de los principios mencionados:
democracia, igualdad, soberania popul.ar, y conectarla en su
lugar con la idea mistica de un espiritu ‘popular. Este misti-
cismo del espiritu popular, a su vez, puede tener bases raciales,
religiosas, éticas, nativistas, u otras. Cualquiera que sea el dis-
curso teérico del que la ideologia nacional se sirve en su nece-
saria evolucién, sa im: ia es sOlo secundaria; lo mis im-
portante es su funcién de demarcacién externa respecto a- las
otras naciones® Mientras que la ideologia burguesa original-
mente buscaba en la nacién aquello que diera cohesién interna
a la sociedad, aquello que igualara y uniera a todos los hombres
mis alli de toda particularidad, la segunda raiz de la ideolo-
gia nacional por el contrario puso de relieve todo aquello que
diferencia, particulariza y demarca a las naciones entre si y que
de ese modo suministra legitimacién, fuerza moral y autonomia
al estado nacional para la libre persecucién de sus objetivos de
poder. Asi como la vivencia de la igualdad entre los hombres
es imprescindible para la cohesién interna de la nacién, tam-
poco es posible renunciar a la vivencia de la originalidad, de la
individualidad, de la preferencia afectiva y, por lo tanto, de
a desigualdad de 1a propia nacién respecto a las otras comu-
midades nacionales. La realidad nacional da lugar asf a una
vivencia o conaencu de si contradictoria, basada simultinea-
Eeme oo en 1z, idea dehis.:;al‘:ad como en la de desigualdaC:i
mismas 2 contradiccion, o dicho mis exacimentes comt
cozwu:fu:e;om;;mz:ﬂi esfuerzo por mediar en et:
riadas formas 97 Yy atraviesa multiples y Vv
R i ontr » aunque expresada en lenguajes y teorfas
plreaeme tanto en Francia como en Alemanid-
€ 20 de Ia revolucién francesa: conforme
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ionar interi .
sion fl}na“dagrrlnente ala soFre(l-ad (burguesa). La nacién tenia
or 4 confraternizacién humana 1 i

todos los prejuicios e instituciones tradic; s supres'lé.n de
! icionales que dividian

a los hombres. La nacién de Robespierre ent
fronteras geograficas, ni territori i i g ponn
. o especifico. Los enemigos de
la nacién se encontraban tanto dentro como fuera de las fron-
teras here'dadas de la monarqufa absoluta. La lucha nacional
era también una lgcha interna —se podria decir—, lucha de
clases. Pero Robespierre no operaba con el concepto de clases,
lo que, por otra parte, contribuyé de manera considerable a su
fracaso, por fejemplo cuando confundié e identificé lucha con-
tra el ejecutivo' y lucha contra la dominacién de la nobleza.
En realidad, la burguesia, después de 1789, v sobre todo des-
pués de la aprobacién de la constitucién de 1791, tenia el poder
ya' firmemente en sus manos, a pesar de que se comservara
todavia la forma monirquica. Por esa razém, Robespierre se
fue aislando de la burguesia. En su afin por hacer realidad
la’'idea burguesa de nacién, top6 con los limites de su propia
clase y fue depuesto. Asi quedaba de manifiesto una de las
discrepancias entre la idea de la nacién burguesa y su efectiva
realidad. La burguesfa francesa se veia forzada a la guerra
y a la competencia con otras burguesias, en especial con la
inglesa, por los mercados internacionales, indlﬁdo_el. mercado
francés. Los ideales burgueses primigenios: el patriotismo uni-
versalista y la democracia radical que Robespierre y o juo
binismo de izquierda tan consecuente y enérgicamente - b']an
querido imponer, tuvieron que evolucionar, ad_apland“‘ » ;,s_
Nuevas condiciones. La burguesia estaba emPe“’da.en constzia
dar su dominacién interna precisamente €n una ara:ll:isit;f;m .
€n que los antagonismos sociales entre e dm;il;gnnuado.
Y €l tercer estado, en otros tiempos unitario e'¢:m:s la presién
No podia resistir ya sin profundas traDSfolim:;‘ de clases que
Por parte de las formas modernas de 12 l:id.n en las luchas
8anaban terreno r4pidamente. La participa exterior y 12 cre-
€ poder con otras burguesias en o P lanon el interior de 12
te diferenciacién en clases an“f‘ém;a: etem:r estado conft
n*francesa recientemente surgida de

§
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ticulo insuperable para los ideales radical-de.

g :;c ‘:nyotsnivers alistas de la r.evoluc.ién francesa en ¢
camino de su realizacion. La upnﬁcacndfn e integracion de la so.
ciedad burguesa en una comumfigd universal en la que estarfan
ausentes y perfectamente cona.hados todos los antogonismos

habian dividido al género humano no resul-

que hasta entonces :
taron realizables; en todo caso, no lo fueron ni lo son bajo
las condiciones de la division social del trabajo en el capita-

lismo y de las relaciones de produccién que le son propias. E]
mundo burgués se divide hacia afuera en naciones ajenas vy
hostiles entre si. Pero tampoco dentro de las estrechas fron-
teras de cada nacion particular es posible que se haga realidad
plenamente el ideal burgués primigenio, es decir, la unificacién
interna de la sociedad burguesa y su transformacién en una
comunidad humana en el sentido estricto del término. Pues la

sociedad burguesa no solo estd dividida hacia afuera en nacio-
nes, sino que también estd internamente fragmentada en clases.
El proceso de formacién nacional en término de los ideales
burgueses primigenios, por eso, desemboca irremediablemente
en el dmbito ilusorio de la ideologia, por un lado, y en un
proceso de oclusién y deslinde reciproco de las naciones, por
el otro. Ese proceso puede ser continuado tnicamente gracias
a ese mecanismo doble y correlativamente condicionado, con-
sistente en la construccién ideolégica de una comunidad ilu-
sora y en estrechar filas ante los enemigos externos. En con-
secuencia, el segundo de los componmentes del- pensamiento
m‘f“‘“ b“rg“é. expuesto e ilustrado en el marco' de este
lcap-nulo_a partir del e]lefnplo de Danton en la Francia revo-
deuajamde m‘a y de los criticos de la Ilustracién en Alemania,
un reuoma—:omo Zl:r?mflba en aquella primera exposicion—
or g c:::a viacién con respecto a los ideales nacio-
apaesi s t;::u” de la era burguesa, para revelarse Yy
mismos id Entrecol’{mnuaqén consecuente y légica de €s0s
plaba Ia naci (m i °b°‘.Pm€. por un lado, que contem-
igualdad, de Ia que queriapadt::a universal de la libertad y la
por el otro, que Ia relacs terrar la irracionalidad, y Danton
Ticas y estatales cop onaba a fronteras geogrificas, histo-
. cretas, que l-a.deslindaba hacia afuera y, de
r:‘;_::ﬁn.lcwn momentos irracionales, no
sino | 8ino también un nexo estrecho;
10 ambién continuidad. Las tenden:
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cias contradictorias expuestas anteriormente han sido tomadas
fre'cu.er'ltemente ‘como base para sustentar la tesis segun la cual
existirian do's tipos opuestos de nacionalismo: uno puramente
revoluc.lo‘narfo y otrq exclusivamente reaccionario. Trazar una
linea divisoria tan tajante es una simplificacién infundada que,
sin c.zmbargo, tiene raices profundas en la tradicién marxista
consistente en considerar a la nacién como una suerte de reci-
piente vacio que, en sentido politico y social, puede ser llena-
do a voluntad de un contenido progresivo o regresivo. En el
centro de nuestra exposicién estuvo inicialmente el anilisis
separado de esos dos componentes contradictorios de la ideo-
logia nacional. Ahora, completando el anilisis, cabe aiiadir
que esa separacién representa tan sélo uno de los aspectos de
la problemitica, que, entonces, debe ser relativizada y com-
prendida no tanto como separaci6n, sino como oposicién entre
dos polos extremos en los marcos de una relacién contradic-
toria. Pues fuera de esa relacién, esas tendencias, cada una por
si sola, no podrian existir. Estin unidas en una interrelacién
que las hace inseparables. El universalismo humanista de la
burguesfa, aun entre sus mds radicales adherentes, seria im-
pensable si estuviera escindido de su aparente oposicién, el
egoismo nacional de estado. Un ejemplo es Robespierre: como
ya se sabe, éste estimaba que la nacién era la patria de la
libertad. Y, sin embargo, a pesar de esa concepcién universa-
lista, o quizd precisamente a causa de la tmsma, RobesPle.rre
crefa que la libertad tenia un centro de irradiacién constituido
por la tribuna de los oradores en la asamblea nacional, desde

la cual la nacién francesa se podia articular libremente por

intermedio de sus representantes. La palabra a.si liberafia se
mblea nacional, primero

extendia desde esa tribuna y de la asa ) .
por Paris, el centro revolucionario de Francia. D@e Paris, bs:
difundia luego por toda Francia, y, desde Francia, alcanza

finalmente el mundo entero. Los patriotas cosmopolitas i
revolucién francesa estaban convencido§ de que Fran;la ell‘:bzr
definicién del pafs de los francs, €s dectr, ek o h(;m rf::ncos
Una vez reconquistada la libertad originana de oslibertad sZ
expulsados sus usurpadores por la revolucién, €sa arios fran-
extendfa al resto del mundo. Por €so, los revohxg:::lla et
ceses que habfan impulsado la consigna de fm"{"er ol PEu:
a partir de 1792 comenzaron 2 hablar de f]'ga”m ara ellos,
rope.9s “Hacer libre” 2 Francia y a toda Europ2, P
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era sinénimo de “hacerlas francesas’ 'Esta 'identificacién de

los objetivos y de la misién de la propia nacién con los obje.
de la humanidad en general no sdlo estuyg

tivos y la mision
y : ;
tre los franceses, sino ademds entre los humanistag

y enciclopedistas de otras naciones: por Fjemplo €n _ThOmas
Jefferson, redactor de la dedaracxc_&n.'de mdepende.ncm de: la
Unién norteamericana en 1776, ministro de Relaciones Exte.
riores bajo George Washington vy de 1801 a 1809 presidente
de los Estados Unidos. Jefferson, que hasta el comienzo de la
revolucién francesa vivia en Paris como enviado. de su pais,
pertenecia al circulo de los enciclopedistas franceses. Era huma-
nista, racionalista y cosmopolita declarado y, sin embargo, o
quizi por €s0 mismo, €ra un “nacionalista” que tomaba a su
pais y a sus instituciones por la encarnacién de todos los ideales
humanos. América, no Francia, habria sido, segiin €I, el primer
pais verdaderamente libre: Europa era el continente de un pa-
sado siniestro; América, por el contrario, era la tierra del futuro
en la que la libertad ya existia en su mdxima expresién iy
puridad. Los norteamericanos eran el pueblo elegido de la pro-
videncia.?®
Los ejemplos mencionados documentan ante todo que ja-
mas ha'existido un nacionalismo reveolucionario quimicamente
puro. l\o.hay que remontarse a la era imperialista para ver
aparecer inclinaciones expansionistas y particularismos estre-
chos ocultos por lo general detrés de alguna misién universal
autoencomendada. Esas inclinaciones son propiedad del pen-
samiento burgués desde su temprana edad revolucionaria, aun-
que mucho después hayan irrumpido de manera generalizada
Zonp(rr:?:mantc. Pero también es valido hacer ‘la afirmacién
i » P:’-S tampoco puede existir un egoismo nacionalista
nacionamlistas ngcl:?. Aun el mis e.rttrecho de los particularismos
“ennoblecene 1a una perspectiva universalista, por la cual
iy desacertadoyl iﬂ".mrse de energf'as- morales, Seria entonces
por reaccionaric mitarse a denunciar el romanticismo alem4n
dad Ya que, en verdad, éste representa una reali-
mucho ma4s Cmnple a f . . ope .
Ja y refractaria a lag simplificaciones.

Aun cuando Ia r, s
€accién se supo servir del romanticismo reite-

presen te en

‘ ﬁ . .
ambién contey c; de:fanfesa, Sus métodos y resultados, sino
tam Potismo ilustrado de. Jos principes ale-
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manes, sobre todo contra aquellos de la confederacién renmana
bajo el protectorado de Francia, que de palabra y en los hechos
obstacullzabar} las aspiraciones nacionales alemanas. El universa-
lismo humanista dt’: la revolucién francesa la estimulé a em-
prendC_r una expedlc.ién militar de liberacién por Europa, la
que, sin emba'rgo, bien pronto mudé de caricter transitando
casi imperceptiblemente hacia una politica de anexién y con-
quista que alcanz6 su punto culminante en las guerras napo-
lednicas. Los ideales universalistas de libertad sustentados por
la revolucién francesa comenzaron ya tempranamente a servir
de base de legitimacién moral al egoismo nacional francés. Los
pueblos invadidos o amenazados dispuestos a resistir tuvieron
que poner de relieve su propio derecho a la particularidad y a
la. autodeterminacién: nacional, en oposicién a la pretensién
universalista de los franceses. El nuevo nacionalismo buscé re-
fugio e inspiracién en las profundidades de su peculiaridad
histérica. Los roménticos, en un esfuerzo por quebrar el afin
uniformista del universalismo francés, descubrieron entonces el
alma o el espiritu popular, los lazos emocionales, las fuerzas
irracionales de la historia y la comiin descendencia. Es un he-
cho notable y manifiesto, entonces, que no sélo la reaccién
mondrquica. absolutista, sino también, y de manera considera-
ble, el ansia revolucionaria de las nuevas naciones encontraron
una forma. de articulacién en el lenguaje y las teorias de_If)s
roménticos. Por ejemplo Herder, un antecesor del romantcs
mo, admiraba su fuerza renovadora, sobre todo en los albores
del mismo, pero de ningin modo sus aspectos oscuros, cuya

existencia tampoco cuestiond. Por medJ:o de esa revalorizacién
motivos eminentemente polémicos,

que ademds respondfa a ) X s
Herder querfa denunciar la decadencia de_la‘a_mlg“Zl mvxh::
cién romana, y llamar la atencién sobre los indicios de unoz:l pml
matura decadencia que ¢l ya vefa inscrita €n I moder
civilizacién burguesa. . 3

Vale la penf recordar aqui la diferencia plan:ziﬁlmpg:
Adorno y Horkheimer al destacar lz_i d}:ahdad cauﬁich;o o
la filosoffa iluminista: ésta, que S! b:: a[:iﬂl' a desmitologizar
combatido la supersticién conmb‘.lyen el hombre y la
¥ encarar racionalmente la rela'ﬂén RN ado la concepcién
naturaleza, al mismo tiempo habla eltl:r?nlz q?xe se funda la
instrymental, utilitarista de razén SO levé Ia alie

era con
moderna civilizacién burguesa. De € man
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nacién del hombre con respecto al medio natural de su exis.
tencia. Paralelamente con el poder que . hombre. fue adqui.
riendo sobre la naturaleza, comenzé la degradaaén de esty
dltima.1® Es contra esas consecuencias negativas de la civjlj.
sacién moderna que Herder habfa alzado su critica, adelan.
tindose en esto a los roménticos. Si bien es correcto ver ep
Herder al padre espiritual del “nacionalismo” alemdn, Eljse
Marienstras se equivoca cuando en el libro ya citado sobre
“Jos mitos fundadores de la nacién americana” sitiia a Herder
fuera de la tradicién humanista universalista del pensamiento
nacional burgués.’® Mis acertado parece ser el juicio de Jac-

Droz:
qu:zo que se busco, en efecto, para rehabilitar a Herder es
mucho menos la Edad Media cristiana que la Edad Media ger-
minica; lo que se ha visto es el periodo de las grandes inva-
siones en el curso de las cuales el mundo germidnico triunfa
sobre Roma; lo que es célebre es el cardcter primitivo y sano
::dl:; ;:eb:lm W@ mo;sa:: desorden creador en el cual ha
a [ oo

"[---] trata al siglo xvin como 1]m periodo de declinacion,
t;'l:u;}pndo_ por el abuso de las luces y la prictica del despo-
i uminista, y esa critica apunta particularmente a Fran-
:"' de“h;:‘c y senil, q‘ue'llegé a ser ‘la China de Occidente’,
,Ena'l!tn 2 ‘mecanizacién’, que acecha al mundo moderno.
2 rebelion respecto 2 toda especie de reglamentacién y de
“Wfpm;: z ia Edad Media la diversidad de las
SSCsgmcs, . 4 0s organismos sociales.” 102 ‘
Particularismo nacional y universalismo humanista aparecen
de ser éste ::i:l: en He!g:r. sino tamb.ién en Fichte, a Refaf
of gy nado;zpa;u;e 1806-1807 dio un impulso decisivo
los 'umdm v 5 ;stado en Alemania. Por otra parte,
Ptﬁeclmumenw con m_ o ellos sino t_ambxén Ranke, estuvieron
entes de que la influencia y la integracién

de qu g,
iasqa iap?:ug;’:ﬂ'?;t;: anilisis y gu exposicién las tenden-
ﬂcﬁpio fueron tratadas 2y a la demarcacién externa en un
cia prevalecié una mil;:m‘epm‘ Y a pesar de que en

$ que en Alemania prevalecié

-—
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la otra, en realidad ambas est4n intima e intrinsecamente vincu-
lada.?, de suerte’' que sélo toméndolas como conjunto articulado
c.onflgUTz'm la ideologia burguesa de Ia nacién. Por lo tanto no
tiene pnngﬁn sentido dividirlas, tratando de construir un na-
cior.mllsmo puramente revolucionario o uno puramente reaccio-
nario, sea con fines apologéticos o de denuncia. Es preciso salir
de ese circulo vicioso que va de la apologia a la denuncia
para que la serenidad y la mesura ganen terreno como criterio;
de aproximacién al fenémeno nacional. Entre la tradicién revo-
lucionaria, jacobinista de izquierda y los modernos movimientos
socialistas no hay linea recta que una asi el siglo xvir con el
XX y que al mismo tiempo se oponga frontalmente a la otra
tradicién, que de manera igualmente rectilinea se habria desa-
rrollado desde Herder, pasando por Bismarck, hasta culminar
en el fascismo alemin. Un ejemplo de este tipo de construccién
ofrece R. G. Collingwood cuando sostiene que “una vez acep-
tada la teorfa racial de Herder no hay manera de escapar a las

leyes matrimoniales de los nazis”.1%
En la Repiblica Democritica de Alemania se lleva a cabo

esa escision de las dos funciones ideolégicas del pensamiento
nacional con la consecuencia y la radicalidad suficientes como
para que se acomoden y encajen sin dificultad en una teoria
de la divisién de Alemania en dos naciones diferentes:!% al
oeste, heredera de todas las tradiciones negativas, una nacién
imperialista puramente regresiva; al este, como culminacién
de todas las virtudes alemanas, una nacién socialista puramente

revolucionaria. Un ejemplo de la actualidad y de la vigencia
o tiene también en Alemania oca-

que ese esquema interpretativ .
dental es el trabajo reciente de Carl Ch. Schweitzer en el que
del particularismo nacional ale-

se califica toda la tradicién 2
mén de “desviacién histérica”.19 En cambio hay que reconocer

el mérito de la apreciacién de Friedrich' 'h'{.ein-ecke. en cuyo
concepto esa tradicién no es una “desviacion”, sino un c?m';:
nente necesario, inscrito en la naturaleza del pensamiento
cional. ias i
. s 3: . ndencias 10-
Es en vano tratar de dividir y aislar las g—o:nwpmd to como
trinsecas de la ideologia nacional t-)mgmueus'acapimlista- se tome
tiva
—fuera del marco de una perspec - mente se estd aceptando

partido por una de ellas, involuntari . .
la otra. Cada una de ellas expresa en su antagonismo una part

de la verdad sobre la realidad de la nacién burguesa, pero de
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ién distorsionada; ambas, separad
incompleta y también dl_storsnona I "
??ﬁrt:s,lzpenl; al nivel de una ideologfa de cu.ﬁo burgués, En
].ma lugar, porque se basan en ideas metaffsicas: la primera
pn ’ de un individuo libre, sobre todo libre de

se basa en la idea . .
condicionamientos sociales. La otra, en la idea igualmente gy.

istérica y socialmente indeter.minada de un espiritu popu.
lar (o alma popular, cardcter nacional, ctc:). En segundo l'ugar,
porque ambas ignoran u omiten la realidad de la sociedad
burguesa, de su estructura de clases y de sus contradicciones
internas. Ambas conciben la nacién como comunidad perfecta
y absoluta. De esa manera escamotean un; aspecto bdsico de la
comprensién del fenomeno nacional, a saber: que sin traspasar
los limites de las formaciones capitalistas es imposible “‘mate-
rializar” de una manera efectiva y completa las funciones que
se corresponden con esas dos tendencias ideolégicas: la inte.
gracién nacional hacia dentro y la demarcacién' de la nacién
hacia fuera. En los marcos de las relaciones materiales que
caracterizan 2 la sodedad burguesa no es posible que se llegue
ni a la integracién absoluta, ni a la demarcacién absoluta de la
nacién. o ,

3. OTRAS FUNCIONES DE LA NACION EN SU RELACION CON LA
BURGUESiA Y EL CAPITALISMO ' ¢

Hasta aqui hemos expuesto las dos funciones esenciales que
caracterizan la forma nacional del estado burgués partiendo del
m general de capital y reconstruyendo su trayectoria
una vez condmhnmmuido 6;’ en la ideologia nacional. Sin embargo;
oias. deserminacs el capitulo anterior llegamos a verificar que
yikas' aomms °‘:‘;‘°ﬂ todavia demasiado abstractas y gene
ciones que e;’::m m del compacto tejido de articula-
de la sociedad en tods ogia nacional con la base material
. en toda su densidad y complejidad especifica.
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a. Sociedad burguesa y nacion

En_ las formas pz'nrimoniales de organizacién politica, el rey, el
Ob‘SPO' el principe o el déspota formaban una unidad indife-
renc:z}da con .la nacién, suponiendo, claro est, que ésta ya
estuviera configurada. Lo cierto es que la formacién social era
cohesionada por la persona del jefe patrimonial y por la di-
nastfa dominante. El nacimiento, el matrimonio o la muerte
del jefe patrimonial determinaban directamente la cohesién o
la division de los territorios y de las poblaciones correspon-
dientes. Con el ascenso, el entrecruce y la decadencia de las
dinastias se decidfa el destino de pueblos y territorios enteros.

Una de las formas de dominacién patrimoniales mis desa-
rrolladas pero al mismo tiempo muy especifica de entre ellas,
y dela cual habrian de emerger las naciones modernas, fue la
monarquia absoluta en el occidente europeo.’®® En los origenes
de la monarquia francesa, el rey nmo poseia residencia o sede
fija de gobierno: ésta se encontraba en el lugar en el que el
rey estuviera residiendo en el momento. Su poder no estaba
vincalado-'a ninguna frontera territorial " sino que, como
monarca, él portaba el poder y la soberania en su propia per-
sona. El reino era literalmente una “prolongacién” de su per-
sona.,

“El estado no existe. Los agentes del rey, intendentes, go-
bernantes, parlamentarios, etc., son los ‘ojos’ y los ‘oidos’ del
rey, su ‘mano’ que hace ejecutar las érdenes.” 1% Esta metifora,
en la que las funciones del estado aparecen representadas' como
prolongacién de miembros y érganos del cuerpo del prinape,
es muy antigua. El humanista Guillaume Budé la :a_lzbt_:ré en
una obra escrita alrededor de 1522 bajo el titulo de Liinstitution
du Prince, que se convirtié en una de las mas perfectas expo-
siciones literarias de la monarquia absoluta. El retrato del rey

: . j licacién que
franeés Francisco I1% le sirve a Budé, segun la exp
Jean-Ivez Guiomar hace de su obra,11% para esbo el retrato

A . ante un espejo de si
ideal del principe. Budé coloca al rey y de su reino, exten-

mismo, ante una apalogia de su poder y de .

diéndase cuando sepooc%;‘pa de su apariencia fisxc:] yre en ‘::
descripcién de su belleza. A la vez que promete poernqser
“vuestro mombre y el de vuestro tan noble .rellx;oa S ekincorsd
dcrecentados grandemente”, otro cueps cc:mwa: asi este acto:
en torno a la persemna del rey. Guiomar 2
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«]a escritura tiene entonces por funcién llevar mids allg gq
los limites fisicos del rey la reputacién de su perfeccion, Esta

no es sélo en espejo, es la multiplicacién al infinito de la imj.

gen.” 111 . s . .
De tal suerte, Budé, el intelectual humanista, interviene act;.
vamente en el proceso de la expansién mondrquico-nacional,

Al describir ese proceso, ayuda a su fecundacién. “Budé, escri.
biendo, crea al rey: lo hace rey-por-Budé.” 112 Las relaciones
entre Budé y el principe son el paradigma de las relaciones
entre todos los otros individuos. La sociedad nueva que nacfa
en el siglo xvi se fundaba en las relaciones entre individuos,
No eran, sin embargo, individuos reales sino imaginarios. Budg¢,
y con él todos los intelectuales que ejercieron esa funcién,
crearon al rey segiin sus propios ideales. El rey fue divinizado
sin que lo especificamente humano de su persona dejara de
desempeiiar un papel central sino més bien todo lo contrario.
El culto de la majestad real, caracteristico de los dos siglos si-
guientes, tuvo aqui su punto de partida. De Francisco I, un
hombre particular, Budé hizo un hombre universal, un mo-
marca. En realidad no fue el espejo, sino el texto de Budé, el
espacio en el que el rey y Budé, los dos protagonistas de la
!thadn- pandlgminca que se estaba estructurando, proyectaron
el imaginario cuerpo universalizado. Ese cuerpo imaginado se
convirtié en una mmtnuén, la institucién de lo ideolégico, que
:i:’:ﬂrz:a‘ sobrevivié a los dos protagonistas de la relacion
l:u existencia fisica real. En la estructura del inte-
wﬂ que lo describfa, el cuerpo del monarca se duplicé.

e mm, el cuerpo Imaginario del rey se construye
ciden en o cuerpo real, de manera que los dos cuerpos coin-
—— mOEn ra(l:?;?l, coinciden los centros de dos circulos
tm uadom( o Do es asi: el cuerpo del rey estd 'si-
" como lo muestra el sitio del texto) entre el rey y sus

’"Ft“.demqu.apam'rde L
- AT de ese momento, hay en la soclt_!-

no fue )
toma d:ldm pgror hlﬂl:urprougonm“’ pero la historia de la
¥ xix es la historia de guesfa ocurrida entre los siglos XV
ginario que B cdmo ésta va ocupando el cuerpo ima-
Seentralidad’ al otre ol 212 de toda realidad y de toda
i centro, lo marginaliz, y finalmente lo eli-

ina. P
jaina. Pero el fracaso de la burguesfy g desprenders de que
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desde ese cuerpo imaginario asi conquistado, ella recrears un
cuerpo real cuya forma sera el estado nacional.” 113
La monarqufa absoluta se habfa desarrollado y consolidado
en ".P‘””C.lén y en lucha contra la antigua constitucién feudal-
patrimonial de la sociedad en la Edad Media europea. Simul-
téneamente, a la sombra o con el apoyo de Ia monarqu{a abso-
luta se fue deslindando de las tradicionales estructuras de
dominacién corporativo-patrimonial de la sociedad burguesa,
conforméndos'e como esfera econémico-social auténoma y cohe-
rente en si misma. Un trifico y una comunicacién social malti-
ples con base en la extensién de la divisién social del trabajo
y en la ampliacién de la produccién de mercancias suplantaron
a las pequeiias unidades mis o menos estrechas y vueltas hacia
dentro, caracteristicas de la economia feudal de subsistencia. Al
cuestionar la dispersién corporativa de la sociedad medieval,
en su lucha contra la nobleza feudal, el monarca absolutista
actué como instrumento de un reordenamiento de la sociedad
con base en una constitucién nacional de la misma y, en ulti-
ma instancia, terminé transformindose en la personificacién de
la unidad nacional. Gracias a él, y por medio de su persona, la
nacién comenzé a existir. Mientras permanecié bajo su pro-
teccién ésta estuvo en condiciones de seguir evolucionando, a
la vez que no pudo ni tampoco necesité separarse de €l. Casi
nadie pens6 en el siglo de las Luces ni aun al principio de l‘a
revolucién francesa en sustituir a la monarquia por la repu-
blica. Hasta la revolucién de 1789, en Francia se habia pensado
a lo sumo en un régimen republicano en conexién con exten-
siones territoriales menores o con ciudades-rel’f"bllcas al estilo
suizo e italiano, y en la medida en que en ningin momento
se pens6 seriamente en una fragmentacion de Francia t;;npo:;lo
se estimé en consecuencia la conveniendia de la abohcxl lo]
de la monarquia, pues era precisamente la persona del rey fa
< 30 idad de la sociedad. Con el tiempo,
que materializaba la um A :onando y con-
en la medida en que la sociedad civil fue evolucionanco y
; 3 fue diferenciando
soliddndose, correlativamente la nacién is:m]inr como nueve
e independizando del monarca hasta cr

. . juntos
principio articulatorio de la formacuhlds‘lﬂi'cl : :e: :o s;:,lc:‘; para
Retomemos una vez

mds la metdfora A
decir que el devenir de la nacién no puede Ser scparado

no
proceso de desdoblamiento Y difere

nciacién del cuer[.J: :111:11:1.
ginario” del rey a partir de su cuerpo real. La unicd
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cuerpo socil: ue o iginariamente se habfa realizado y mate.
n la persona real del rey comenzaba a tener vidy

rializado e :
propia. En tanto que prolongaciones, sus

bros” —los parlamentos, los estados gene_rales, etc.—, poco a
poco se van convirtiendo en drganos administrativos de la so.
ciedad civil o en ¢érganos de la representacion politica de ésta,
es decir en drganos de la asamblea nacional 114 El cuerpo “ima-
ginario” del rey se habia situado entre los sujetos sociales cons-
tituidos como individuos burgueses, por unlado, y el cuerpo
real del rey, por el otro, ejerciendo la funcién de eslabén
articulatorio y mediador. Ahora bien, cuanto mds se separa

este cuerpo “imaginario”, proyectado por los intelectuales de

la burguesia en ascenso, del cuerpo real del rey, tanto mis se
independiza y se convierte finalmente en nacién. La funcién

de asegurar la unidad, originariamente ejercida por la persona
“imaginaria” del rey, comienza a ser asumida cada vez mis
dnectan?ente por la sociedad civil misma, para lo cual ésta
se constituye en nacién.

_La nacién es entonces el eslabén que vincula el poder poli-
tico de la burguesia revolucionaria con la sociedad iivil cgmo
m fuente ciie poder. El concepto de nacién estd indisoluble-
e m]cgttima c:k con la idea de la soaedad civil como tnica
wlioas o poder poder. En las formaciones sociales precapi-
— i ages erla le.giufn.o a priori, 0 sea que se legifi-
tica formamba m‘:c‘; ejercicio. Es que la dominacién- poli-
idéntica 2 Lo ua:idnor:Fn d.lVIHO y su reproduccién era
detcnm:ba Iy podermpmda - iolégica de la dinastia o casta que

dentro, de b d';zasque se estimaba que los lazos de
De esta manera I, dinastia tia expresaban ese orden divino.
. Tépresentaba una apertura en el

'timtoria de] poder‘ y en ]a

“érganos” y “miem.

-~
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forma de transicién en esa direccién.’’8 Pero en ella todavia
competfan dos regimenes de soberania opuestos: €l reinado por
la gracia de Dios y la nacién burguesa. La met4fora de la
duplicacién del cuerpo del rey era expresién de esa lucha. El
rey corporizaba realmente la antigua forma dinistica de domi-
naciéon patrimonial, ideal, es decir que corporizaba indirecta:
mente la dominacién de la nacién. Cuando el rey, por ultimo,
se negd a transfetir todo el poder real a manos del parlamento
burgués, a la vez que rechazé limitarse a sf mismo a funcionar
como representacién ideal de la macién, su cuerpo real forzo-
samente tuvo que ser destruido. Esto sucedié en la Inglaterra
de Cromwell con la ejecucién de Carlos I en 1649 y en Francia
con la ejecucién de Luis XVI en 1793.

“La burguesia toma conciencia de que no hay otro medio
de imponer su voluntad como no sea tomando ella misma el
poder de manera colectiva. De tal suerte que no habré mis
dualidad entre el cuerpo real y el cuerpo imaginario: la nacién
es la realizacién del cuerpo imaginario del rey, pero sin co-
rresponderse con ningin cuerpo individual; en otras palabras,
la nacién se toma a si misma como cuerpo real Este es el
origen de la posicién que ocupa la macién en las relaciones

sociales [...] La burguesia ocupa el lugar del rey como sujeto
representante de la sociedad, no ya a los ojos de Dios sino ante

si misma.” 116 )
La nacién es la sociedad burguesa constituida, o mejor dicho,

es la forma en que ésta se constituye. Este fenémeno tuvo lugar
primero bajo la proteccién de la monarquia absoluta, sxgndo
el rey la proyeccién de la sociedad burguesa: su cuerpo ima-

ginario era el simbolo de la nacién. Esta, en a!quel entonces,
o porque la sociedad burguesa

necesitaba todavia de ese sfmbol :

atin no se habia constituido plenamente como fuente ﬁmc;

de legitimacién del poder. Pero tan pronto como la socieda
constituye plena-

burguesa se “congrega”, y de esa manera se -
mente como nacién, el simbolo entonces ya no € necesario: la

“asamblea nacional constituyente™ toma su lugar y se convierte
que ahora irrumpe en

en corporizacién de la sociedad burguesa, q -
escena configurada como nacién, d:s decir como una
de constitucién social autosustentada. .

La exposicién de Guiomar contiene m"'?“fgai?ﬁcﬁo;z
y observaciones adicionales sobre y compcl:r]:ar con ¢él cuando

capftulo. Sin embargo se hace dificil con
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o del cuerpo imaginario del rey —el mismo que
mis tarde habria de ser ocupado por la nacién— como un e.
pacio exclusivamente ideoldgico, de 19 cual Gl_nomar m.f.ere
que también la nacién seria mpresentacnéq ex'c'luswamente ideo-
légica de la unidad social, o sea sé}o la ilusidn de una comu-
nidad. Sostiene ademds que la funcién de la nacién serfa rem-
plazar “la realidad de las relaciones de produccion” por la
ilusién de una comunidad.'” En rigor, como se verd mds ade-
lante, la nacién no es de ninguna manera sélo la ilusién de
una comunidad, sino que también es la forma concreta de una
comunidad efectivamente existente, aunque abstracta, a saber:
de la sociedad burguesa, que es la comunidad de los propie-
tarios de mercancias.

define el espaci

b. Dominacion nacional y dominacion externa

Antes de la era capitalista la instancia econémica todavia no
se habia diferenciado de las otras instancias de la sociedad:
politica y economia conformaban una unidad que ni siquiera
con fines analiticos podia ser pensada en términos de separa-
cién. Los nexos econémicos y sociales no podian establecerse
sin intervencién directa de la politica y de la ideologia. Las
relaciones socioeconémicas, es decir las relaciones bésicas de
explotacién y de produccién, resultaban del ejercicio de una
coaccién “extraeconémica”.8 Los productores poseian ellos
mismos los medios de produccién durante el proceso de tra-
bajo. P?' consiguiente la apropiacién de plustrabajo no tenia
lugaf directamente en el proceso de produccién mismo sino por

la via indirecta del pago obligatorio de tributos y de la apli-
cac':xén de. otros M;mos extraeconémicos de poder politico

¢ ideoldgico derivados de dependencias y obligaciones de tipo
mﬂo’:’lﬂ, e‘!il virtud de las cuales los sectores trabajadores esta-
Dan n:l?'éos ala voluqtac:l de los sectores seiioriles. Esta situa-
" o l°°n el surgimiento del modo de produccién cap®
l‘“" en el que las relaciones basicas de explotacién se des-
ppiazaron !‘“'3 la esfera de Ia produccién. La transformacion
uglel trabajador en obrero asalariado libre y de la fuerza d€
| drabzf]o en mercancia ’f’ Posibilité que las relaciones de Pro
‘.?“C“én y de explotacién se establecieran sin la intervencié"

gt
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de los mecanismos de coercién extraeconémicos tradicionales.
leerad? df': las trafllmonales formas “privadas” y 'personales
d‘c dominacién politica, fue como si dentro dé la sociedad hu-
biera quedafl‘o estab.lecida una esfera puramente econémica,
separada de “la politica” en general, y como si ahora esa esfera
asi destilada estuviera en condiciones de evolucionar conforme
a una dmé.ml'ca Inmanente, enteramente propia.!?* Asi como
las contradicciones de la sociedad global parecian ahora estar
ya inscritas en la esfera econémica, asi también el desarrollo de
la superestructura politico-ideoldgica parecié ahora ser el resul-
tado del desarrollo de las contradicciones econémicas. Visto
desde la perspectiva de la sociedad burguesa, las intervencio-
nes extraecondmicas de los estamentos privilegiados, y en gene-
ral de toda la superestructura politico-ideolégica de la sociedad
feudal, aparecieron ahora como un cuerpo extrafio, y su domi-
nacién, ‘por no emerger organicamente de la infraestructura
econémica de la sociedad, animada ahora de una dinimica pro-
pia, presenté el caricter de una dominacién extranjera, no
natural.

Desde el siglo xvi, de manera paulatina, y después, en los
siglos xvil1 y XIx, en forma acelerada, Ia dominacién feudal se
fue convirtiendo por toda Europa en una dominacién extran-
jera. Lo que antes habfa sido visto como legitimo, comenzé
entonces a ser percibido como extrano y “artificial”. La teorfa
se volvié sinénimo de dominacién extranjera. Los sefiores en el
poder se vieron obligados a nacionalizar su dominaazéﬂ ya
acomodarla al desarrollo de la infraestructura econémica para
que siguiera sustentada en una base de }?gmmdad. Enu::;‘“'
cuencia es posible afirmar, como concl.usxofl, que su .nat leza
feudal hizo del ancien régime una dominacién extranjera, mi€n-

i inde-
tras que su naturaleza burguesa hizo ’de las gu]en:s :liel ol
pendencia guerras nacionales. La nacion € resultado de

rrollo y 'de la generalizacién de la_produccién de nazrz:;x:so
pero, en especial, de la transformacién de la fuerza j

j diferenciacion y destilacién
en mercancia. En tanto refleja la di gt Mmoo’

de la infraestructura econémica como € ! dicional,
: tura olitico-ideoldgica tradict
pendiente de la superestric .I.)nar.ural" del estado, y es asi

la nacién, aparece como la base s,
que el estad}; nacién democratico-burgues se l_:fs‘l’:::;;; i
gacion de toda dominacién extraeconémica ump
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como un estado racional, funcional y

cialmente y por ende
“patural”.}# . eyt

: s capitalistas los consensos se esta.
e fo;n;l?gnﬁsx?;l ea Iospde las sociedade§ prec§pita1is.
blecen Porpor la justificacion ideoldgica de la v101§nc1a “pri.
::i;:oyyze la dominacién patrimonial-estamenta.l sino_ por la
impugnacién de las mismas a través del establecimiento de la
+ la seguridad publicas. La funcién legitima de la domi-
k= prevenir e imposibilitar toda forma

nacién en el capitalismo es im .
de dominacién. La violencia y ¢l dominio no encuentran legi-

timacién en si mismos sino en su autonegacién. No es la creen-
cia en la legitimidad de la dominacién sino el no creer en su
naturaleza coercitiva lo que asegura a la'dominacién burguesa
la adhesién de las masas en el capitalismo. Al respecto es muy
acertada la sentencia de Perry Anderson: '

“Lo nuevo en este consenso estriba en que toma la forma
fundamental de una creencia de las masas, que en tltima ins-
tancia pueden determinar sobre si mismas dentro del orden
existente. Asi, pues, no se trata de la aceptaciéon de la supe-
rioridad de una clase dominante reconocida (como en la ideo-
logia feudal), sino de la creencia en la igualdad democritica
de todos los ciudadanos en el gobierno de la nacién —en otras
palabras, en la absoluta carencia de fe en la existencia de una
clase dominante.” 122

Ahora es posible definir la dominacién nacional: en primer
lugar, nacianal es aquella dominacién que resulta de la exclu-
sibn de la coercién extraeconémica de las relaciones bisicas
de produccién y explotacién. Nacional es entonces la domina-
aon que en las formaciones sociales capitalistas fue creciendo
7 hlf:amemc 2 partir del desarrollo y de la diferenciacién
sente ; a:f ec.oném,éan como esfera econémica y socia'l-cohe-
de nacionales - S0 ofras Pala.bras: pueden ser cal;flcadas

aquellas formas sociales en las cuales la super-

cién o 1 i i
0 nacional en sf. La nacigp no designa un ente o una

€sencia empfricamente inducible sing la relacién orginica ¥

contradictoria entre “bage” y
* Como acotacién al margen cabe

“superestructura”.
sefialar que a partir de aqul

OTRAS FUNCIONES DE /LA NACION 163
se abre la posibilidad de empezar a reflexionar sobie el cop
cepto de identidad nacional y, en contrapartida, sobre el de
crisis de identidad nacional. El mismo término “identidad”
nacional, tomado literalmente, lleva en su nucleo significativo
la clave para una comprensién teérica m4s profunda del fené-
meno al que se refiere. Es que, efectivamente, identidad nacio-
nal significa ante todo identidad en el sentido de congruencia,
coherencia y adecuacién entre base y superestructura, entre lo
que la sociedad piensa y quiere ser y aquello que efectiva-
mente es o puede ser, entre objetivos histéricos y posibilidades
materiales, etcétera.

Esta, no obstante ser la m4s importante, no deja por ello
de ser tan s6lo una primera aproximacién que, desde luego, no
agota la problemidtica. No menos importante son asimismo las
connotaciones contenidas en el concepto de identidad nacional,
que remiten por su parte a una relacién de congruencia y de
“identificacién”, en el sentido literal mis profundo de la expre-
sién, entre todos los sujetos integrantes de la misma forma-
cién social, es decir entre conciencia individual y conciencia
colectiva, entre individuo y sociedad. Este segundo micleo inter-
pretativo, sin embargo, seri més apropiado tratarlo cuando
el andlisis se concentre en demostrar la vinculacién necesaria

entre nacién y democracia.

¢. Los presupuestos del proceso de formacion nacional

Las sociedades precapitalistas no podian organizarse bajo la
forma del estado-nacién. Las clases dominantes por lo general

pertenecian a otra comunidad étnica, cultural y .lingiiistica, ¢!is-
tinta de la de los estamentos sociales mds bajos. Muy lejos

de ser casual o contingente, esto constituia la regla general.
ue las clases dominantes de tal

Una explicacién posible es q
estadio gerivaban }:u poder de privilegios heredados y no (‘ie‘(:
propiedad adquirida por ellos. El fundamento de su poslq(s
social lo constitufan los mecanismos que reglaban la sucesion
hereditaria. Por esa razén los miembros de los estamentos y :‘c’e
la dinastfa dominantes procuraban contraer matrimonio entre
dado lo cual tendian necesariamente a cox.lflgurar una czlmu-
nidad cerrada en si misma, méds cosmopolita que nacx(;)irfx CZ:
desde el punto de vista étnico-cultural, claramente diler
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. _No es entonces por su origen que
qada.?; lasul::sgrﬁ?;\?;:;esémico-cultural diferenciada del 3ul.
Consl::doa?laber sido asi en determinados RS, PERo la regla ge.
go. | era que la constitucién social determinaba y reproducfa
e ST 5 dencial separacién étnico-cultural. Por ta]

constantemente €sa ten .
motivo, étnica y culturalmente no podifa establecerse una domi-

nacién nacional. .
Visto de manera retrospectiva con las categorfas de la so-

ciedad burguesa actual, toda dominacién revestfa necesaria-
mente el caricter de una dominacién “externa”. Por tal razén
lo que decide entonces la formacién o no de la nacién es el
incipio articulatorio de la constitucién social y no el origen
de las clases dominantes respecto de las dominadas, esto es, €l
que acusen o mo caracteristicas exteriores comunes de tipo lin-
giiistico, étnico o cultural. La forma especifica de la estructu-
racion de la sociedad es el condicionante basico que determina
si la légica inmanente a la evolucién de esa formacién social
tiende a la unificacién o a la desagregacién étnico-cultural.
En otras palabras, una clase dominante de distinto origen
émnico-cultural respecto de las masas populares, impulsada por
la dinimica del desarrollo social capitalista-burgués, puede ir
fusionindose poco a poco con éstas hasta constituir conjunta-
mente una nacién. Y a la inversa, una clase dominante, sur-
gida del pueblo mismo, en el marco de una sociedad precapi-
talista, estard sometida a la tendencia opuesta, la que, con €l
SCRpO, _dﬂdc el punto de vista étnico-cultural, la llevard a
dxfcrcn_aarse del resto de la poblacién. En este sentido Kautsky
* eqtiuavoczba cuando, dejindose llevar por las apariencias,
“”‘:ﬂ que todos los estados tuvieron su origen en la con-
gem;: 0 2’:;2; C:tms pue;:os.m Es que no sélo a caui'sia
tica precapitalistas fueron formaior(rizasdomde ‘Org?(;l lza‘(':lért,erf:;":
Lo que bésica les conferty o) inacién “ex b
social interna de esas formac; tal caricter era la constituct
todo - ciones. De todo esto cabe sacar anté
una conclusién muy im .
las Y importante: si ge toman en cuentd
Pautas de su estructuracién social, las § : n las
que las estirpes dominantes py » 1as formaciones €
el de las clases bajas it Provenfan del mismo origen qu¢
por ello maciones. Poﬁ?;no: r:'i estaban muy lejos de constituir
. P Iar numerosos ejemplos; las tri*
bus ni . jemplos:
bus germinicas, el antiguo Egipto, erchters 126 P
. lLa conclmién mis imwrtante ’ tera,
‘ qQue se puede extraer de 1a
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ref]e3dones anteriores s que la burguesfa, tan pronto como
despierta a la vida politica, encuentra en sus respectivos pue-
blos rasgos comunes que los caracterizan: descendencia, lengua,
tradiciones, experiencias politico-estatales, etc. A pesar de que
la naci6n se apoya en esas comunidades o, mejor dicho, elemen-
tos comunes, histéricamente dados, éstos, por mis que se los
adicione y conglomere no conforman todavia una comunidad
social y por'e'nde tampoco suministran un fundamento ex-
clusivo y suficiente para la edificacién de una sociedad bur-
guesa. En todo caso sucede lo contrario: la sociedad burguesa
crea la comunidad merced a la introduccién del libre trifico
social entre todos los individuos y de la libertad matrimonial,
rompiendo asf las barreras estamentales tradicionales, Por cierto
que esa libre;comunicacién social se establece con mis facilidad
sobre la base de elementos comunes ya preexistentes, esto es,
elementos territoriales, lingiiisticos, religiosos, étnicos. Pero la
dindmica decisiva y el impulso para la formacién de una nacién
no provienen de una comunidad geografica, de cultura, de raza,
etc. Las naciones no pueden ser reducidas a ninguna “sus-
tancia” de ese tipo. Esas comunidades o elementos comunes
histéricamente dados son apoyos considerables que, a lo sumo,
pueden representar condiciones necesarias pero de ninguna ma-
nera, ni separado ni en su conjunto, son condiciones suficientes
para la formacién de naciones.!*

Las naciones producen ellas mismas en tltima instancia sus
propias condiciones y presupuestos, para lo cual la dinimica
decisiva no resulta de comunidades o caracteristicas comunes
meramente formales y externas sino de la cogstimcxén 1nterior
y de Ia compleja y contradictoria estructuracién de las forma-
ciones sociales capitalistas burguesas. Lo que hace a la nacién,
es decir lo que da cohesién a todos los miembros de una comu-
nidad nacional, no son sus caracteristicas comunes exte.mas.
Por el contrario, lo que define a la nacién y la diferencia .de
otras formas de comunidad es que no necesita Ia fuerza de nin-
gin vinculo o lazo de unién concreto. Muy acertadamente

Ha specto: -
ns Kohn andta a este respe ficacién con la vida de

“El nacionalismo —nuestra identi .
. : N oceremos, Con un terri-
varios mill de seres que jamds con s .
G que J oda su extensién— €s diferente,

torio que nunca visitaremos en toda su i d
cualitativamente, al amor por 12 famdla. G pori s tegu:}:;rfse;
calidad an4loga al amor por 12 humanidad o pet
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ietzsche llamaba [en Asi hq.
. Ambos pertenecen a lo que Nietzs ‘ .
;)eI;;:;aAZn;rampt:ra] el Fernstenliebe, amor por los distantes, que
amor para los ‘préximos’.” 126

distinguia del Nichstenliebe, ; roxi
Las naciones no se mantienen unidas por ningun vinculo o

comunidad empiricamente verificable o inducible de tipo per-
sonal, geogrifico, histérico o del que fuere. Esos elementos o
lazos comunes, desde el punto de vista l6gico y a menudo tam.
bién genético, son consecuencia y no causa de la existencia de
naciones. Tan pronto como s reflexiona sobre ellos tiene
lugar sin embargo una inversién: aparentemente constituirian
la causa o el principio unificador de la comunidad nacional.
En rigor, tales conclusiones no son mds que abstracciones a
posteriori, que pueden pero mo necesariamente deben tener
siempre un correlato en la realidad. En todo caso se trata de
una operacién mental por medio de la cual todos los grupos
humanos que se quiera pueden ser juntados o separados a
discrecién, aunque, como deciamos, sélo “en la cabeza” del
observador. Esta operacién no es apropiada para definir la na-
turaleza de la nacién, pues ésta no es un grupo humano cual-
quiera que sea reconocible y se mantenga unido por un cierto
qﬁmo de caracteristicas comunes exteriores, formalmente obje-
tivables. En la historia es posible encontrar muchas formacio-
nes sociales de ese tipo, en las que dominadores y dominados
pertenecen a un mismo tronco étnico, hablan el mismo idioma
© tienen las mismas creendias religiosas. Dependiendo del fac-
1or © elemento comin que se abstraiga y que se ‘quiera tener
por constituyente de la “comunidad”, se podria definir esa
formacién social como idad étni ional
P v . comun étnica, cultural o nacional.
d:ammw el nimero de comunidades en la historia ten-
que ser el mismo que el de los factores que se elijan
como criterio para demarcarlas. Todos los esfuerzos por concep-
tuar tedricamente a la naci P
e g deﬁa' 2 nacibn tendrian que girar exclusivamente
torno nicién del factor o del grupo de factores queé
:;oz’:: :ma tomar como criterio. Pues bien, en efecto, ahi se
tradicional. chmedldamplo den:‘l:lla despreciable la discusién marxista
© son Kautsky y Stalin.

d. El estado moderno y la nacign
, . o IR BYi srile!
.Elpoderpomxmdelaburguel(a‘ledeﬁuklv;uoecohémlw
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ores toudales e doets amente, el poder econdmico de los se
iedad: Lo propicded & posici n_polh:co-xdeo!égxca en la
JSOCIC o Propiedad burguesa consiste en propiedad sobre
:.13; condiciones externag y_las fuerzas objetivas de la produc-
cion. .Las formas precapitalistas de propiedad se diferencian por
incluir 'y abarca'r tambi¢n las condiciones subjetivas de la pro-
duccion, es .dec1r el derecho de disposicién sobre Ila persona
de los trabajadores. El poder de la burguesia resulta de la pro-
iedad econémica 'a'dquirida por ella y no de privilegios here-
dados de orc}en social o politico. La dominacién burguesa de-
nota la domm?cxén de las condiciones objetivas de produccién
sobre las condiciones subjetivas de la misma. No se asienta en
una relacién personal de poder y sumisién como la existente
entre un estamento privilegiado y uno desfavorecido sino en la
relacién impersonal de poder y sumisién existente entre el obre-
ro ‘asalariado “libre” y el capital. Para que el poder econé-
mico de la burguesia alcance su plena efectividad debe prime-
ramente ser anulado el poder de la propiedad precapitalista
y en consecuencia deben ser suprimidas las dependencias per-
sonales de las masas desfavorecidas, al igual que las prerroga-
tivas de los nobles y aristécratas. Por esa razén la burguesia
ascendente pugné por la libertad personal y por la igualdad
de derechos para todos los ciudadanos.

Puesto que en las formaciones capitalistas el nexo articula-
torio del conjunto social no se establece mediante la persona
de un monarca o sefior patrimonial, se necesita otro funda-
merito objetivo de reconocimiento general. O a la inversa, pues-
to que el nexo social se establece a través del lI}ercadO =P px
ello sé precisa la validez general y el mconf)cim?ento yoluntano
de los ‘derechos y las libertades de los propietarios privados por

parte de todos los miembros de la sociedad—'*" no puede por
lo tanto seguir materializindose en la persona t.l.e un seior
patrimonial sino que debe tener un punto focal fijo fuera del
mismo. Este se encuentra en el derecho burgués. en lab ara
magna o constitucién escrita. El derecho dominante s¢ 0 jetiva

dominante e incluso se eleva por

e independiza asf en la clase
despersonalizacion del poder, gene-

encima de la sociedad.
ciudadania a todos los integrantes

Objetivacion del derecho,
ralizagién y extensién de la gl e va Ind
] otro, $on procesos que nece:

de la formacion social sin exclu
¥y formacién de la nacién, por €
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implican y se reclaman mutuga.

i se acompafian, s¢ 1mp oo 4
e P a y vunica relacion légica

mism

mente. Forman parte de una m a1
ue los engloba. En las formaciones precapltahstas no todos
; iedad pertenecian a la corporacién esta.

los miembros de la soci :
tal, o por lo menos no lo hacfan en un grado de igualdad, y e]
! o una fraccién de la sociedad,

estado era siempre el estado de sl
La pertenencia al mismo —siempre y cuando se convenga en

denominar “estado” a esas formaciones sefioriles— era un pri.
vilegio personal cuyo usufructo, reiterémoslo, recaia sélo en

una parte de la sociedad. ;
izacién de la dominacién politica

A raiz de la despersonal
en el estado moderno, se generaliza la ciudadania en el sentido

de pertenencia al estado. El estado no “pertenece” a nadie, a
ninguna persona, corporacién o grupo particular. El estado
moderno no “pertenece” a nadie porque proclama y garantiza
la libertad y la igualdad de todos los miembros de la sociedad
y de esa manera asegura la unidad de la formacién social en su
conjunto, y asi, al no pertenecer a nadie en el sentido mencio-
nado, pertenece entonces a la sociedad en su totalidad. Esa
totalidad es la nacién. Para que la nacién pueda surgir es nece-
sario por ende que el poder politico sea desprivatizado, des-
personalizado, objetivado, en otras palabras, que sea naciona-
lizado. Desde el punto de vista conceptual el proceso de for-
macién nacional estd entonces inseparablemente conectado al
proceso dc formacién del estado moderno. Sin ese estado de
derecho, mmpersonal, sin la igualdad de todos los miembros
g sociedad ante 1a ley y sin la libertad formal, juridica-
mente garantizada de todos los ciudadanos entre si, no puede
existir la nacién. La libtfrtad, la igualdad y la unidad bur-
f:e::;s no c:z Ineras consignas lanzadas con afin de agitacién
oo kit e e 12 vl g, i mp

é T1as sino que estdn légicamente interrela-

dominaci

en la i::;a"}d:;?dgec;: poder tirinico y el sélo pensar

R el Y en la libertad pueden operar

oo exim mcrh de la formacién nacigna, Esa prefigt
% aproxima al sentidgigtribuido en Franci®

[ Y9
"'w
*
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y en otros paises rom4nicos al ‘concepto de patria.’?® Lo impor-
tante en tOfio €as0 es que, aun en esa suerte de prefiguraa!::
la nacién siempre tiene como marco de referencia la igua]dati
de derechos y la existencia de un estado propio, aunque mu
probablemente no sea més que en forma de una anticipaciéz
no enteramente consciente,

e.'La nacion como comunidad imaginaria y comunidad real

La nacién burguesa se constituye en la medida en que alude
al .estado moderno de derecho y se proyecta en él, pero no
implica una categorfa inmediata, verificable empiricamente sin
ningin tipo de reflexién teérica. En consecuencia tampoco
tiene una “esencia” a la que pueda ser reducida sino que es,
por -asi decirlo, la sombra que arroja el estado burgués mo-
derno. Y éste es un estado clasista, es decir precisamente lo
contrario de una verdadera comunidad. Sin embargo, al llegar
a este punto conviene hacer ciertas diferenciaciones y proceder
con suma prudencia para evitar la posibilidad de caer en la
misma conclusién engafiosa que J.-Y. Guiomar cuando dice:
“[El modo de produccién capitalista] se funda a nivel del
poder ejecutivo, es decir a nivel del estado. Ahi, y nada mis
que ahi, estd la realidad del poder. La naciém, la soberania
nacional, la representacién nacional son lo imaginario del po-
der. La nacién es un simbolo, el estado es una realidad. El
advenimiento del estado-nacién pone de manifiesto el h«?fzho
de que no existe realidad sin simbolismo como correlato.” 1%
Prosigamos con Guiomar quien, en otra parte del mismo tra-

bajo, afirma: .
“Ya hemos dicho que la burguesia se revelafa-mcapa_z de
instaurar en los hechos una unidad real, pues la umca reall(ia(;l
las relaciones de produccién [...] niegan 2 Ia nacidn toco
iguiente la restituyen en su

ciracter de cuerpo real y por consl .
funcién de cuerpo imaginario. La burguesia se ve precisada 2

negar el efecto de las relaciones de produccion: ésa es la fun-

cién de la ideologfa nacional.”%® :
Guiomar no rfconoce que la naffén' -Icomn-o»-mgml::;t
ideoldgica: burguesa, mo sélo €s ‘c;c d:n ;if'erencgrse del
i A . . ue,
de; la imaginacién. Es amomgm'smo vulgar), agrega que el

marxismo (en realidad del
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mundo de las apariencias, €s decir lo imaginario, lo ideolégico,
no sdlo es un reflejo “invertido” de la realidad y por lo tanto
un reflejo falso, sino que ademis es parte ‘de esa misma rea.
lidad. En otro trabajo de 1973 esta idea se encuentra mucho
isada: ’
mf‘sEs};NrC:aﬁdad de las apariencias es lo que he denominado
[...] la ‘realidad ideoldgica’. Empleo esta expresion de la
misma manera que Freud cuando habla de realidad psiquica,
es decir de representaciones existentes ‘en la cabeza’ de un
individuo y cuyos efectos son los mismos que si se tratara de rea-
lidades exteriores a ese individuo.” 13!
Este juicio sobre la ideologia es indiscutible. Sin embargo
lo que queremos destacar es que la nacién no sélo existe “en la
cabeza” de los individuos, que no es solamente una realidad
subjetiva o psiquica sino que por lo menos estd parada con
un pie en la realidad objetiva, fuera de la' conciencia de los
individuos. Guiomar no toma suficientemente en cuenta que
la nacién tiene sus raices en la esfera de la produccién mate-
rial de la sociedad ni tampoco nos muestra cémo se produce
esa mtem:laaon de apariencia y realidad. De ahi entonces que
determinantes fundamentales de la nacién queden fuera de su
enfoque. Es que, en efecto, la nacién es apariencia ‘ilusoria o
representacién ideolégica en la medida en que se presenta como
verdadera comunidad, es decir en la medida en que contribuye
a encubrir las dependencias y (_iesigualdades ficticamente exis-
tentes detras del manto de la libertad y de la igualdad mera-
mente fo!';nles que sirven de base a su afirmacién como co-
mumdzd.w r;l'o- d:‘mlzinmmcnte, la nacién es también el fun-
fdanmu riglingte mifzo‘éitado ;ie (derecho burgués, UI;
Genr waa exisencia Ghietia laen a ‘1mag1nac16n .smo qu
libres ¢ iguales amte l]: 13 en la totalidad de los ciudadanos
3 fa ley (burguesa): éstos objetivamente
configuran una comunidad nacional, Pero I li igual-
dad que unifican a los individuos burguse, er e pueitr 500
2 0 vez de naturalezs Vo gueses en una nacx'én 50
de los indivi ionna' - 0o se alojan en el vinculo interno
viduos entre sf sino en sus relaci la
ley y el derecho. elaciones externas con
Yo anis ¢
‘ dquindow:nu ';;‘:f’ l::a :l m de la lucha de la clase que habi2
‘Inentos que habfan heredzdou:ﬂmpﬁ)ﬁm‘ l_aa;‘clueﬂ;rz a;:'
b . u“‘ ¢ - 8@ ',’ CJ
primoniales, etc.). Conforme a 12 yolgntad de Ia burguesfa, 133
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f:rr;:;“;u Cx::f:of:;ﬂ:s ;:: ‘?:dai(ll]nse teniendo como tnico cri-
exencion de impuestos en };avor &pcro 2 la vez exigfa que la
) e los estamentos privilegiados

fuera abolida. Es en este contexto que Voltaire gefinfagla ;
nacién como comunidad de propietarios.’? Se entiend 2
ces que s6lo quien se encargara de financi ol STt
. 1ar a la macién o al

estado nacional a través de sus impuestos podia decidir acerca
de su destino. De acuerdo con esta concepcién la aristocracia
debia ser expulsada de la nacién, es decir del bloque hists-
rico de la burguesfa en ascenso. Se entiende de suyo que los
sectores bajos del pueblo que habfan sido desposeidos de sus
propiedades tampoco podian pertenecer a la nacién.!®® Estos
ultimos sectores del pueblo no sélo se caracterizaban por no
ser propietarios de sus medios de produccién, sino que la revo-
lucién burguesa los habfa liberado ademis de todas sus tra-
dicionales dependencias personales, de manera tal que se con-
virtieron en propietarios de su propia fuerza de trabajo. Y es
por este lado que aparecian perteneciendo a la nacién. Una
de las tareas del estado macional burgués es precisamente la de
representarlos como propietarios en ese sentido, esto es, la
de proteger la tnica propiedad que poseen: su fuerza de tra-
bajo. Se puede decir en consecuencia que la nacién burguesa
es una comunidad formal y abstracta de hombres: formal, por-
que incorpora a sus miembros solo en la funcién de propie-
tarios; abstracta, porque deja de lado las relaciones concretas
de produccién y las otras determinaciones Y funciones sobre
las que reposan las dependencias y desigualdades ficticas en-
pacion

tre los hombres. .
A manera de resumen se puede decr endtonc.ﬁ que la e
burguesa tiene una existencia doble: una ce tipo v
tracta, otra subjetiva e ilusoria. Como realidad en f]:n::loft’::_
miento efectivo, es decir objetivamente, la nacién esmmo -
nidad formal y abstracta de los im!mdn:;d b;etguescs o P
pietarios libres y ciudadanos conldalgéﬂ] da::hmbadact P
ilusién ideoldgica de una comun "
oy . > bre las desigual-
en consecuencia subjetivamente, 12 n'mel c::;‘“m  Saista oy

dades y dependencias fdcticas, €s decir
cluido el objetivo de

sociedad burguesa.
De esta manera POdeTi?i d: P°'en inar y elaborar com-

lo dijim LA
este capitulo que, ?;o 3,' :rticulaciones contradictorias que en*

ceptualmerite el tej
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trelaza la ideologia nacional con su respectiva-base material ep

la formacién social capitalista burguesa.

4. LA NACION COMO SISTEMA DE HEGEMONIA

a. Nivel de andlisis: del mercado nacional al bloque histérico

Queda ain por indagar cémo, de qué manera concreta surgie-
ron las naciones. Planteado ese interrogante queremos sofocar
en su origen cualquier sospecha o malentendido que los capitu-
los anteriores pudieran haber suscitado en el sentido de que,
por una suerte de automatismo logicista, serfa posible y habrfa
sido nuestra u;tencién “dedudr” la nacién del movimiento in-
terno del capital’ En otras palabras: la finalidad de este
apitnlq, cuya gr.a'vitadén, a pesar de no haberse iniciado con
€l esta investigacion no es ni secundaria ni derivada, es intro-
ducir una dl:stmaén, por un lado, entre la razén general de
por qué surgieron las naciones, y por el otro el modo concreto
e que surgieron. El_gue se haya ‘definido a la nacién como
mediacién y articulacién de determinaciones contradictorias no
implica en absoluto que, como una especie de deus ex machina,
esa funaén abstracta pueda engendrarla verdaderamente. En
f(:rnos tétmml:: de Ia fonqa y _funcién de la nacién, por mds
mismadames ; prque sean, inferir la existencia concreta de la
. ocedimiento engaiioso y premat laya
;egi?adentg:xameme de lado exglhbo.f fnetg;;:;; ::lsl::lcs::la}cTs
dor sujeto “:“‘c?;"c’ que precisamente por actuar de media-
don:lm""’ye ve central para la comprensién de las na-
Ese eslabén intermedio
) ; » en el que est4 en
términos muy amplios las clages, (lla,s fracc’ilo repr;sentladas los
grupos sociales, a estructura sopa] l nes de clase,
Eesen ol o g y la lucha de clases, con-
gu Jeto de andlisis de este g ftulo. Se inci-
'-almcnm de evitar, y posiblemente o P . - trata_ré I.),"n.
tivista” de la nacién que —a mis pTla concep cidn . obje
1913 de Stalin—1 se inoeays wul;;dar a partir del escrito de
fundas en el materialismo histrico Now o hd alecs P
i6n que se : ‘ erimos’a esa con-
. 4 . IO que se caracteriza por dejar de lade-log factores subje

&
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tivos (voluntad politica, concienci i
de manera determinista y uni]am:l :la ‘;::Pdil P:er:;:t:l‘;r
cional en el surgimient : . i
concepcioén presupg(:ne im;liZit:Eatg (ls: d.e las. reciones. Esa
. del val exxsfenc:a de una espe-
cie de ley de _valor actuando en el espacio. Pues bien, ese
presupuesto es infundado y merece ser criticado. Alain Lipietz
partiendo de la discusién sobre el “intercambio desigual”’ e
sigui6 la ‘pista a esa problemitica y llegé finalmente a la (;on
clusién de que, por ejemplo, la teoria liberal de las ventajas
comparativas en la economia politica cldsica o las distintas
teorias modernas de los “polos de desarrollo” son teorfas empi-
ricamente. insostenibles.)¥ La conclusién a la que llega Lipietz
es que no existe una integracién territorial o, mis en general,
un desarrollo socioeconémico que por sf solo, partiendo tnica-
mente de la dindmica del mecanismo de reproduccién econé-
mica, abarque e integre espontineamente, conforme al libre
juego de las leyes del mercado, un territorio dado en todas sus
partes y en su conjunto de manera equilibrada. Esto no se da
ni a nivel internacional ni a nivel nacional.

En otras palabras: sin “intervenciones politicas” no es posi-
ble el desarrollo de un mercado “nacional” que se extienda
arménicamente por todo el territorio de la nacién integrando
todas sus partes con igual intensidad y profundidad. Tan sélo
esto es ya motivo mas que suficiente para cuestionar la validez
de la cadena causal, mercado nacional-nacién-estado nacional,
que conjuntamente con el determinismo econémico. que ella
implica se ha ido estableciendo en el cuerpo doctrinario del

marxismo (y no sélo en el de corte estalinista).
mos a sustentar estd en correspon-

El punto de vista que va 1 ue el
dencia con el que postula E. Terray cuando re:l an;a qacién
marxismo, en su preocupacion por el.prm ehinormié en
nacional, debe desplazar el acento, haciendo mis C;P rata
los “elementos subjetivos”.1%" Sin embarg umpoc?midad de
de asumir el concepto burgués de “pacién como o0 I

s mas bien de reconstruir

voluntades”.138 De lo que se trata € . factores
; i leja dialéctica entre 0
tedrica y categorialmente la dczmelit? que en €l marxismo ha

objetivos y subjetivos, relacion ! primeros. EI punto
sufridouna desviacién en direccién de lo:l mar:ismo Lra}:licio'
facal del an4lisis no va 2 Wd’mzl?one:] sino la formacién de
Bal-.la formacidn del merci) ’:xe histérico”, retomando aquf

un sistema de hegemonia 0 “bloq
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la terminologia utilizada
de articulacién orgdnica
y los politicoideolégicos

infraestructura y superestructura.
“La estructura y la superestructura —~dice Gramsci— forman

un ‘bloque histético’ [ ... ] El razonamiento se basa en la reci.
rocidad necesaria entre estructura y superestructura (recipro-
cidad que es precisamente el proceso dialéctico real).” 139
La intencién de Gramsci no era analizar las relaciones entre
base y superestructura por separado para averiguar as{ cual
de los dos niveles es el determinante en ultima instancia. Al
introducir el concepto de “bloque histérico” pretendia mds bien
suferar esa separacién a_x'lalitica entre base y superestructura
zonl?:dri ;oru;aycc:g)ir;rilsc;on de ambas categorias como unidad
“El concepto de valor concreto (histérico) de 1 ' -
tura en la filosofia de la praxis ((lltlebe ser: )profu?ldsilzg;:fsgt;
btindolo al' com;epto .sore.liano de ‘bloque histérico’. Si los h(J)m-
es;';‘cmm y superestructura existe un'nexo nefgslarfz yqs?iiaff’“lig
. 2 m‘;toenslt: puesto. (;:eg:ti:eoc::;nte en la articul.acic'Sn
?::: ?l la d.iferenciacién y dewrmjnac?tisne;ft;arslslaypii ll':f(l)%;l:
o'l mni soqalhcz.;r::.z es viable solamente con: base
planos de " ac,iones op tlxe :1 mz el equilibrio entre esos dos
usi . . it
n'genu:: ’rezg;}:i ot‘;!'l: t;:telectuales y pueblo-nacién, entre di-
por una adhesién orginica en 1 nies y gobgrqados esté dada
viene comprensién y por tanto saa l:]ene el sentimiento-pasion de-
tinia Gramsci— la relacion es de re be.ne [ 010 enNOHRDS =D
el intercambio de elementos ind; Tepresentacién y se produce
gobernantes, entre dirigidos l(li viduales entre gobernados Y
la vida de conjunto que ly irigentes, o sea que se realiza
‘bloque histérico’.” mq sola es la fuerza social, se crea el
¢ Como resultado )
perestructura, entredeslc?er::;w de articulacién entre infra y su-
intelectuales y pueblo, g obezn:uado' entre filosoffa y religion,
€l bloque histérico, es decir se nl:es.y gobernados, etc,, surge
e 1a formacién social. Cusn e-i: esiona y consolida la unidad
echa era para Gramsci la reci-

por Gramsci para referirse al nijye]
entre los factores objetivos-materialeg
del devenir histérico, es decir, entre

LA NACION COMO SISTEMA DE HEGEMONfA
175

rocidad entre ese proceso
rrollo de la naci6n Pes posib);eeltngtrlmig ebformadén y desa-
uiente pasaje: asandose en el si-
«“También el Borbén repr o .
tico, f:ncarnaba una ‘religiég' Es_e??l:m‘;‘;cgfg;csz;o éuaio-p'oli.
politico entre gobernantes y gobernados era la rs:nred fuw
perador o del rey [...] como mis tarde el nexzeméa el em-
del concepto de libertad sino el concepto de patria dzo ac!uel
La ‘religién’ p_opular sustituida por el catolicism?) v
dicho en combinacién con él) ha sido la del ‘patrioti (O’me]or
nacionalismo.” 142 patriotismo’ y del
Se coxpprende entonces que esas reflexiones de Gramsci sean
de una importancia considerable como modelo de orientacién
para el presente capitulo en el que precisamente habri de exa-
minarse la cuestién de c6mo nacen concretamente las naciones.

b. La nacion surge con la constitucion de la hegemonia
burguesa

Ahora es posible responder a la interrogante sobre cuil es el
factor decisivo en la formacién de la nacién. Para ello se re-
quiere indagar sobre la manera en que s¢ constituye el blogue
histérico burgués. Y el resultado que se obtendri es que esto

sucede mediante la lucha de clases, mediante la pugna de la

burguesia por lograr su hegemonia como fundamento del poder
consiguiente, parece

en el estado. El concepto de nacién, por
estar inseparablemente unido al concepto de hegemonia bur-
guesa.

Una precisién. Por hegemonia €
una clase o sector social para €x

conduccién moral y cultural respecto d ae
dad. Hegemonia es la capacidad de articular (subjetivamente)

165 propios intereses particulares de grupo “ov e mteresgs
globales (reales o imaginarios) de la soueda(!. Un sistema .e
hegemonia se construye no sélo con base en intereses _matena—
les reciprocos o en la negociacién y o emreésu;;fl!m
materiales mds o menos opuestos, SN0 geibies. 55

ificadora
razén instrumental de los anhelos y mitos colec-

de lo ideolégico, de los afectos, : s ol
tivos, de lasgherencias étnicas y religiosas, de la necesidad

ntendemos la capacidad de
tender tendencialmente Su
el conjunto de la socie-
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identidad, seguridad y recogimiento provenientes de la vid,

en comunidad, etc. Hacer converger estos mlilu.ples y dispares
olo haz o subjetividad colectiva, histérica

elementos de un §
politicamente eficiente bajo la hegemonia de aquella fraccign
de la sociedad m4s apta para ello, es la tarea y la obra de]

proceso de formacién nacional. .
El corporativismo €s el complemento negativo de la hegemo-

nia en el extremo opuesto equidistante. Se trata de la actitud
de una clase o grupo social que se orienta exclusivaxpente hacia
los propios intereses sectoriales y que muestra. la incapacidad
de definir a partir de los mismos una perspectiva social global
que le permita ejercer una conduccién cultural y moral sobre

los otros sectores populares y nacionales. En ese sentido el cor:
porativismo es una forma de subalternidad. Dicho con otras

palabras, es una forma subordinada de integracién en la nacién.
El devenir de las naciones, por ende, no puede ser remitido
mecinicamente al proceso de formacién de las burguesias. Lo
decisivo para la formacién de la nacién en el establecimiento
de un sistema de hegemonia que trascienda la relacién econé-
mica de clases. La nacién no se constituye a nivel econémico
sino que se conforma como el eslabén que articula economis,
politica e ideologia. La nacién surge en una determinada for-
macién social como resultado de la' articulacién de los mids
vm:iados Y opuestos contenidos clasistas y elementos ideolégicos
bajo hegemonia burguesa. Con la nacién como mediadora, la
domin'acic’m econémica de la burguesia trasciende y se articula
al conjunto de la sociedad. La lucha de clases no es una lucha
entre .SUJetos ya preconstituidos a nivel econémico sino que
n.lés bien es una lucha entre una clase hegeménica a nivel na-
cional (0 en camino de serlo) y un sujeto constituido solo
- €n sentido econémico corporativo. Por lo tanto cabe destacarlo
una vez més economismo y corporativismo son correlato Y
consecuencia de una posicién de subalternidad social y de una
Integracion subordinada en la nacién. Son, respecto de la hege-

monia, el reverso de la medalla,
‘ doslzosd:::c?;o;iediafxz;tflacién estin entraﬁabl.ementc ur;l-
medida € que e coms ell' mis que en la .naaén y en .:
thegeménicas. Pero al mism’;nu'como S RSSO, < e
empo la nacién tampoco puede
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bas, clase y nacién, estdn insepar . .
proceso de gestacién. parablemente unidas en un mismo
' Dentro df;' la misma _formamén social pueden existir y riva:
lizar varias ldfras de nacién. Tal pluralidad refleja en esos casos
!a heterogeneidad de la sociedad misma, esto. es, sus quiebres
internos entre las .c]ases, entre los distintos componentes cultu-
rales, etc. Cada sujeto social —en la medida en que posee una
volumz.zd hegemépxca— aspir.a a llenar la idea de nacién con su
c?memdo CSPC'CfflCO. Esto, sin embargo, no significa que la na-
cién se asemeje a un recipiente vacio. En todo caso sucede
lo contrario: demuestra solamente que la nacién no tiene exis-
tencia fuera de .la lucha por la hegemonia. Lo mismo vale para
las clases o sujetos sociales. No hay clases fuera o indepen-
dientemente de la nacién, ni nacién fuera de la lucha de clases.
Tampoco el estado burgués se sitha al margen de la sociedad,
como mero “comité ejecutivo de las clases poseedoras”. El estado
tiene sus rafces en la sociedad y se proyecta, extiende y pe-
netra en ella, de modo que estado y sociedad en la realidad no
pueden ser separados. Esa conjuncién se establece y queda
garantizada merced al cardcter nacional de la dominacién bur-
guesa. Para expresar esa realidad en la discusién: actual, recu-
rriendo a Gramsci, suele expresarse el concepto de estado “am-
pliado” o “integral”.143

Lo importante en el marco de esta discusién es que ya no se
acepta la separacién ortodoxa de economia y politica. Precisa-
mente porque ya no es posible partir de la supuesta existencia
de una clase econémica, constituida en una esfera pren:moglal
se hace obligatorio reconocer que la dominacién

nacional no es una dominacién directa de c‘lase y que por lo
tanto tampoco puede ser comprendi-da medlan_te su_reducc:én
mec4nica a una dominacién de ese tipo. No exist¢ ninguna nai
Cién puramente burguesa en el sentido de que, por e]en}ptlo,.::s
Proletariado no pertenezca a ella. En realidad los p;? ?(::ld *
también forman parte de la nacién, ya sea en su condic te
individuos o ciudadanos'burgueses 0 bien como sujetos ;‘30:&_
mico-corporativos. Lo que caracteriza a Ia nacnéx:l c;as:od e}:i N
dad de “integrar” y cohesionar 2 todas las clases de I - s
Ya sea como individuos o colectivamente como SIS S5
ternos. Esto la identifica como un sistema e hegemonia. .
fundamentales de la socie-

no pertenecieran a la nacidn sectores es de la socte
dad, ‘ésta, como sistema de hegemonfa, se encon X

Y prepolitica,

‘_ lyxistir antes de que sea erigido un sistema de hegemonia. Am-

'

b
.
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isis o incluso en descomposicién.  En todo caso no estarfa
CT151:

ejerciendo su funcion especifica. De esa manera sc ratx.hc.a la
u]:sis anteriormente sustentada: 1a nacién no es un recipiente

' itrariamente con tal o cual
e pueda ser llenado arbi : :
s , puesto que, O bien contiene y

ntenido clasista excluyent : .
::arca todos los sectores fundamentales de la sociedad, o sim.

plemente no es. . .
De ninguna manera se pretende cuestionar aqui la afirma-

cién de que, desde el punto de vista econémico, la dominacién
burguesa es una dominacién eminentemente clasista. P.ero al
analizar la macién se hace necesario concentrar la atencién so-
bre la manera en que esa dominacién trasciende y logra' la
aceptacién de las masas. El punto focal 'del ‘anilisis se desplaza
entonces hacia el nexo entre la coercién y el consenso, entre
la fuerza y €l consentimiento voluntario. ‘También en ' refe-
rencia a esto el ejemplo francés de 1789 tiene caricter para-
digmitico: durante la revolucién, el tercer estado' tuvo’ actitu-
des vacilantes antes de convertirse por autoproclamacién en
asamblea nacional. La dificultad radicaba en fundamentar juri-
dicamente que un solo estado contuviera la totalidad de la
nacién cuando ésta habia diputado a los tres. No obstante
sucedié que los revolucionarios franceses ficticamente exclu-
yeron de la nacién a los otros dos estados. Pero simultineamente
abrieron y ampliaron su propia representacién estamental para
dar cabida en ella como individuos a los representantes del
clero y de la nobleza. Los otros estados se disolvieron y sus
miembros se integraron a la asamblea del tercer estado, la que
a partir de entonces comenzé a funcionar como representante de
toda Ia nacién. Primero fueron los curas patriotas que aban-
donaron la asamblea de su estado; el resto finalmente les si-
gui6, adhiriéndose al tercer estado, el cual de esa manera efec-
tivamente unificé tras de si al conjunto de la nacién. La
expulsién de los estados no burgueses de la representacién na-
lc,' onal no fue entonces solamente un acto de fuerza: opresién po-
Htica, emigracién forzada, etc. El tercer estado ademds absorbié
;;:wﬁa i lo' otros dos estados en su nuevo concepto de na-

- La macién como bloque histérico emergente desarticuld,

. atomizé y disolvié al antiguo bloque monérquico. Pero al mis
| o tiempo rearticul$ susi componentes aislados bajo un nuevo

S

| principio de unidad y comunidad. Exclusién y coercidn. 5
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convirtieron asi en funciones de
un NuEvo Consenso. urfa mucvt hegemonta y ide
La burguesfa representa tan sélo una de las clases dentro
de la formacién social capitalista Y tan sélo una pequefia mi-
noria de la poblacién total. A esto hay que agregar que no es
ni siquiera homogénea en si misma sino que constituye una
clase dividida por intereses opuestos y por la competencia in-
terna. (Gomo llega, sin embargo, a lograr y mantener la unidad
de las propias filas y de la sociedad en general? Esta es la inte-
rrogante principal a responder cuando se busea esclarecer las
formas y las condiciones que inducen y regulan de manera direc-
ta el proceso concreto, real, de surgimiento y formacién de la

nacion.

Una o varias fracciones de las que componen la clase bur-
guesa —merced a su primacia econémica, ideoldgica, politica
o: con base en cualquier otra ventaja en la lucha de compe-
tencia— establece su hegemonia sobre el resto de las fracciones
de las clases poseyentes y, sobre esa base y por medio de una
combinacién de consenso y uso abierto de la fuerza, monta un
sistema de dominacién sobre la sociedad en su conjunto. La
unidad y coherencia social se logra a través de un complejo
sistema de hegemonia y dominacién como resultado histérico
de una lucha incesante entre clases y fracciones de clase. La
forma m4s general y estable de ese complejo sistema es la nacién.
Esta es a la vez el resultado histérico del desarrollo de las
fyuerzas"prodi:clivas en la sociedad y de las relaciones de pro-
duccién y luchas sociales que tuvieron lugar con base en ellas.
Pero 1a nacién no sélo es el resultado de esas luchas sino que,
una vez constituida, configura ademds el marco general fie s
talizacién al cual, en las condiciones de la sociedad capitalista,
deben’ ceriirse esas luchas en el futuro, respetindolo y repro-

duciéndolo.

Este ultimo punto merece un
contexto, la pregunta a la que I
e la siguiente: ¢Por 'qué la macid
m4s ‘general y estable de articulaci ; iales capk
cias' infra y superestructurales de las formaciones sot:con pe
talistas burguesas? O, dicho de otrd manera, (por 9%

transformacién y con cada desplazamiento de 1a hesel:‘l’:;iau;:
el seno. de: Jas clases dominantes no ‘surge y s¢ esta

facidn, completamente nueva?

mayor esclarecimiento. En este
habrd que ‘encontrar respuesta
én es efectivamente la forma
én entre las distintas instan*
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: Joque histérico articulan base y superestryc.
tu: :‘.:aa:rntiz:l:lcl;d‘:lqestructural de lo econdmico con lo pol.
tico-ideolégico que, por decirlo asf, representa un corte trans.
versal a través de la formacién social, implica s:m_ult_éneameme
—y esto facilita la respuesta a la pregunta preliminar— una
articulacién histérica del pasado, del presente y del futuro de
la sociedad respectiva. Es que la “infraestructura” econdmica
puede ser considerada como producto del trabajo social ya rea-

lizado, mientras que lo politico estd relacionado mds bien con
el futuro (lo ideoldgico desempefia a su vez un papel de me-
diador).

Si la nacién articula la economia con la politica 'y con la
ideologia, en consecuencia también establece el nexo y la con-
tinuidad entre el pasado, el presente y el futuro. La nacién
crea continuidad, se construye sobre ella y la presupone. Por
su propia naturaleza la nacién debe abarcar todo el pasado’'de
una comunidad, incluyendo sus mitos y tradiciones, y debe tam-
bién brindarle un futuro igualmente unitario. (Aqui es donde
lo ideol6gico desempefia un papel central como mediacién.) Si

no implicara continuidad histérica, la nacién no podria ejercer -

en absoluto su funcién especifica consistente en hacer de las
modernas formaciones sociales capitalistas burguesas configura-
ciones organicamente articuladas y coherentes en si mismas. Sin
unidad y continuidad en la vida nacional en un corte longi-
tudinal a través de todas las etapas de su desarrollo tampoco
puede haber unidad entre las distintas instancias de la forma-
dén social en el sentido metaférico de una impresién instan-
liﬂ;l 0 de un corte trasversal a través de la misma. La pro-
yecadn histérica de la nacién en un pasado y un futuro excluye
la posibilidad de su duplicacién o su division. De todo esto s
puede sacar la siguiente conclusién: a pesar de que la naci6n
ol &n o oceso de continua transformacién en razén de que
debe reaccionar a los perpetuos cambios en la relacién entre
u.:ln Y superestructura, sin embargo permanece siempre idén-
lica a sf misma. Es que, evidentemente, s6lo asi puede articular
Zrol!llo “m‘:::wm’h“d“ Procesos de adecuacion del desn-
. P 2 los Ruevos movimientos y tendencias pro-
inserta todos ;:‘mppdm‘" ideolégico, y viceversa. La nacién
R de continui gn"‘d"'“ Y las transformaciones en'un flujo
oo conclusién, pues, la- contradiccion entre
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continui
;::gu;rilla ynacién.nmdad €s otra de las caracteristicas que defi-

La necesidad de continuidad tiepe raices en la matriz
pc:;l (fl: cslf)i‘ctzhcslr:o};'m Hempo capitalista, wndicionamete;l
m 3 pe o ls:zncrdad de la nacién, es un tiempo
lities!, aceiMiiative y shistto al futu'ro, Esa matriz no tolera
discontinuidades. Determina en cambio Ia necesidad y la bus-
queda de.”leyes" y de “finalidad” en la historia que, por esa
razén, bajo las condiciones de la civilizacién capitalista, no
puede ser concebida ni comprendida de otra manera. Todo
desplazamiento de la hegemonia dentro de la nacién debe co-
rresponder o adaptarse a esa matriz del tiempo capitalista,
mas de ningin modo puede presentarse como evolucién regre-
siva de la nacién; por el contrario, debe aparecer como un
avance y contribucién en la evolucién de la misma hacia un
grado superior de integracién interna y hacia un fortaleci-
miento de su particularidad.

Ahora bien, si ficticamente ocurre lo contrario, por ejem-
plo:si el nuevo sistema hegemédnico excluye de la comunidad
nacional a una porcién mayor de la poblacién, o por cual-
quier otra razén implica una pérdida de identidad nacional,
estos hechos deben ser encubiertos y jamds pueden ser reco-
nocidos abiertamente. Mucho menocs pueden servir de acto
fundatorio para una nacionalidad enteramente nueva, pues
ello entraria en contradiccién con la matriz temporal que sub-
yace a toda forma de existencia naciomal. Inexorablemente
serfa percibido como involucién nacional. Este caso meramente
hipotético no debe ser confundido con el de los movnmng:;:
“regionalistas”, pues éstos, lejos de afirmarse en un qut .
¥ partir de cero, de un punto inicial situado en el P"”mm
m4s bien apelan a una identidad ya largamente existente 1
cabe. liberar o desarrollar. Por el contrario, el caso (llxu;otén h"f‘“m
tratado de esbozar no puede llamarse ni sanlﬂ:e ;o -
Pues es simplemente impensable. Las razones ‘:les cin ok
impensable, en cambio, no soa tan. evidentes. P prensién

. * nuestra com
cadas en las estructuras irreflexivas :aciones bsicas del
del, tiempa y se cuentan entre las Wgﬂuién.
concepto de nacién. Por eso merecen u::“ reflexiones estaria

La, pregunta con que se iniciaron de lo nacional se debe
Contestada, pues a la logica "“ﬂn”::n en la historia de Ia
00 .ne haya transformacién © TP
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. paeda poner en cuestién su continuidad y su iden:
gzzﬁnEts]l;:oﬂso erﬁ?mces que la nacién, a pesar de constituirse
como ‘producto de Ia constitucién de un sistema de hegemonia,
sobrevive incélume a todos los cambios y vicisitudes que pue.
dan perturbar o incluso alterar sustancialmente el caricter de
ese sistema de hegemonia y de aquellos que, como consecuencia,
puedan irle sucediendo. La nacién establece y de]um'ta el marco
general y estable al que todos éstos deben subordinarse: ' una
vez constituida la nacién como la forma éptima y mds general
del sistema burgués de dominacién y hegemonia, todos los blo:
ques histéricos de la burguesia que la suceden deben respetar
y adecuarse a esa forma histéricamente 'cristalizada a pesar de
que la infraestructura econémica de’la formacién: social capita:
lista, conforme a su vocacién cosmopolita; nose detiene en ese
estadio histdrico y contintia desarrollindose' hasta' ‘sobrepasarlo.
El punto de congruencia éptimo entre el estadio histérico’ del
desarrollo de las fuerzas productivas y la superestructura poli-
tico-ideolégica adecuada al mismo es bien pronto rebasado. La
burguesia se revela incapaz de sustituir la caduca forma nacio:
nal de constitucién social por una mé4s nueva no obstante sus
afanes permanentes en esa direccién por medios pacificos (desa:
rrollo del derecho publico internacional y de las instituciones
fnnemadonales) y por medios violentos (politica de expansién
mperialista). v

En los estados formalmente independientes de la periferia
capitalista, la contradiccién entre base econémica y superestruc-
tura politico-ideolégica se pone de manifiesto no sélo a través
de las dlﬁcultafi?s y de la imposibilidad de mantener bajo
control las condicionantes internacionales de Ia produccién capi-
talista sino también por el hecho de que las propias condiciones
mcfom;ﬁ de 1a misma se sustraen a la influencia del estado
Mxcromal.: Tal contradiccién, que con el transcurso del tiempo

"f’oburg“és, de la soberania nacional, simult4neamente ' esas
['smas naciones —en su relacién con otras ‘regiones y ‘nacio:
nies—se velan p r?cwadas a violar y neégar sus propios principios
e 'zdeal_f:s. Colonialismo, expansigy militar e imperialismo se
convirtieron en ' los medios Privilegiados para .la articulacién
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adecuacién de la dominacién burguesa 3] cardcter creciente-
mente internacional de la estructura econdémica capitalista; La
burguesfa no logré sin embargo refundar sy dominacién sobre
otra base, igualmente general y coherente. A pesar de todas
sus deficiencias y de su creciente caducidad, la nacién continué
representando el marco de insercién mis general y estable de
los bloques: histéricos de la burguesfa. El fracaso del fascismo,
el fin de la 'era colonial, la crisis del hegemonismo atlan-
tista de Estados Unidos y, sobre todo, la enorme prolifera-
cién de los estados nacionales en la periferia del sistema capi-
talista dejan al descubierto los limites extremos a que Ilegar
sin poder franquear todos los esfuerzos por desnacionalizar e
internacionalizar la forma burguesa de dominacién.

c. Natién y mercado mundial

Una nacién tiene siempre fronteras, las cuales incluso fgrman
parte de su definicién conceptual. En consecuenca, una forma
modificada de la'interrogante general, esto es, ¢como sé genera
una nacién?, serfa'la siguiente: ¢cémo se generan las fronteras

. rmina en
de una nacién? Pues bien, esas fronteras estin dete qas‘ ,
a infraestructura economica.

una instancia muy general por I " .

Sin embargo esto no significa que la form.aug: ld © c&f:ﬁgz
como creen Stalin y Kautsky— sea reflejo I;cién y mer-
de utvimeseally nacional, o8 dect T rmivante— haya
cado nacional —aun' siendo ésta Su oaes; la medida en que l2

un nexo mecénico. No podria haberl o la economia-nd-
nacién no tiene sus raices exclusivamente ¢ funda la Dacién
cional. La base econdmica sobre ladque usfldial. Esta contra-
incluye y abarca asimismo el merca 0l n(ljeﬁnicién coneptual
diccién basica también forma parte de la ia con respecto al
de nacién. En consecuencia, 1a -.d°P°“d.ma especifico del sub»
mercado mundial fio constituye ningin signo el
desarrollo :nacional. L. « némica” en
o En (l)o' :;1: (:taiie a la incidencia de 12 aba::a?éc; es preciso
la configuracién. - de las fronteras de W como resultado de.l
recordar una vez mds que la nacién ;::cg: burgués. Por consi
eitablecimiento de un sistema hegem nadonales‘estin determi
Buiehte; a pesar~de que 1as fronteras
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nadas en ultima instancia y de manera indirecta por la infra.
estructura econémica, la fijacién de su curso concreto res.
ponde a factores mds politicos que econémxc_os. La base econg.
mica proporciona el marco general, los limites absolutos, mj.
ximos y minimos, dentro de los cuales pueden y deben moverse
los alcances reales, es decir las fronteras concretas, definitivas,
del sistema burgués de dominacién y hegemonia. En consecuen:
cia, y por decirlo asi, lo sustancialmente nacional en la nacién
no es el mercado nacional sino la hegemonia burguesa, mds
exactamente el alcance concreto de la capacidad de consenso y
dominacién de las fracciones burguesas informadoras de Ila
nacion.

Las fronteras miximas y minimas de la nacién —determi-
nadas en iltima instancia, como ya dijimos, por la infraestruc-
tura econémica— se abren dejando un campo indeterminado
muy amplio de poslbllit_iades intermedias. La concretizacién
final de las fronteras nacionales depende entonces de toda una
serie de factores dados: del grado de homogeneidad étnica,
::ao;itu y aﬂuudtll, de la existencia de experiencias politico-

tales comunes, del grado de homogeneidad y dindmica ideo-
léglqs heredadas por las clases dominantes. Todos estos facto-
res, sin embargo, tienen que converger de alguna manera en la
oonsngcmdn de una voluntad politica y realizarse en un sis-
tema domm:_z.adu y hegemonia cuyos alcances serdn final-
mente los que fijen las fronteras concretas de 1 i

la -k e la nacién.

infraestructura incide —sefialémoslo una vez mis— en el
proceso de formaci i
eyt 6n nacional tanto a través del mercado na-
por medio del mercado mundial. Retomemos aho-
Ta esa contradiccién tal cual i
lominacién de Iy b s¢ manifiesta en la forma de
n Jado, las urguesia. Esta se caracteriza porque, por
a me'°‘1“°° condiciones generales para el desarrollo de

_clase burguesa en su conjunto; pero d
p—_ o obra b pero por otro lado la do-
y obra directa de una determinada frac-

: fica que se encuent ida
€n la nacién. En efecto, |a infraestructyr, ecax:&: l;:l‘:‘ll:: Id‘

- -
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una doble manera sobre la nacign-
conjunto de la clase burguesa; g:r 5‘"0::: lad:), a e‘;lr_:wés del
fraccion hegemoénica. De todo esto resulta I;npomarm do de. an
minacién doble, un sistema doble de fronteras mir:? ¢ deter
ximas. Para la clase burguesa en general, es decir 1:2: y mi-
oria econémica abstracta, la frontera méxima es el :lca(tle-
entero. Tal frontera ha permanecido fija desde los Comi::zo:
mismos del capitalismo. Por el contrario, la frontera minima
es variable, depende del desarrollo respectivo de las fuerzas
productivas y se desplaza de manera constante en direcién a la
frontera méxima, sin llegar jam4s a alcanzarla.

En lo que respecta ahora a la fraccién hegeménica —de cuya
capacidad para producir hegemonia, o, mejor dicho, de cuyos
alcances o limites dependen directamente las fronteras de la na-
ciéri— tiene vigencia la misma regla: visto desde un punto de vista
puramente econémico no es posible establecer el curso defini-
tivo,de esas fronteras; solamente el marco general, es decir el
alcance maximo y minimo de las mismas, puede ser derivado
de la “fuerza econémica” de la fraccién hegeménica.

- Si se. interrelacionan ambos marcos generales de limites mi-
ximos 'y minimos, el marco correspondiente al conjunto de la
clase burguesa con el correspondiente a la fraccion hegemé-
nica, s¢ obtiene el cuadro siguiente: ) )

a] Si la frontera mixima de la fraccién hegeménica esta
situada por debajo de la frontera minima de I, clasc en gene-
ral, la nacién que de alli resulte no llegara 2 consolidarse y
podri ejercer tan sélo una soberania parcial f—‘uaﬂd", no inte-
grarse totalmente a otra macién, salvo que —y esta Sﬂ,’a.h on:
posibilidad— factores externos de indole th‘C:e;:“gm'&c:cgzn

voquen una ampliacién de la frontera
nacionalmente hegeménica de tal suerte que sobrepase la fron-

tera minima de la clase burguesa en genera. 3
5] En lo que respecta a la vfiabilidad de una pacion, el caso
dptimo est4 dado cuando la frontera -
hegeménica coincide con la de 12 clase en g:nluc!gla bsE:lua
hechos adacretos 00 e PO cms:nuna coincidencia
Pues en todo. caso siempre podria tR@KE €/ s ine
Telativa, Es que, como ya lo expresamas, ongcidn o ublch
tancia. decide sobre la viabilidad de ltna: e posible veri
4 este nivel, en el que, por lo A tonces que o deci
ficar ¢l marco general. Se puede colegir
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ivo e ia capaddhd politico;idéolégic'a de la f.raccidn .burguesa

impul mueve el proceso de formacién nacional. En
que impulsa y prom io, lo uni de deci
este mivel de andlisis, en cambio, lo unico que puede decirse
es que las fronteras de la nacién deben superar claramente las
fronteras minimas de la clase en general' que es;én dadas por
el desarrollo de las fuerzas productivas.

c] Estas fronteras minimas se van desplazando en direccién
a la frontera mixima de la clase burguesa en general con
mayor rapidez de lo que crece la capacidad de ampliar las fron-
teras de su hegemonfa por parte de la fraccién hegeménica,
Esta es otra de las consecuencias de la contradicciéon bdsica
sobre la que estd construida la dominacién burguesa, domina-
cién que no tiene sus bases en un espacio econémico nacional,
cerrado, sino que tiene una segunda raiz en el mercado mun-
dial. Esta contradiccién conduce inexorablemente:a que el desa-
rrollo de la infraestructura econémica ‘del capitalismo “se dis-
tancie permanentemente y cada vez mds del desarrollo de 'su su-
perestructura politico-ideolégica. Cuanto mayor es la distancia
entre infra y superestructura menor es la viabilidad de las
naciones, pero 2l mismo tiempo mayor es la gravitacién ‘de las
mismas (como forma bisica de articulacién entre aquellas ins-
tancias), pues el derecho publico internacional no'‘evoluciona
con base en que se independiza de las naciones sino a 1a inversa;
© sea apoyindose en éstas y vigorizando su desarrollo.

De estas reglas gemerales es posible extraer otra: quelas
condiciones para la formacién de naciones soberanas con cierto
grado de v1ab111da<'i son cada vez mi4s dificiles. Las nuevas
naciones deben- saus_faca- requerimientos siempte ‘mayores €n
;::w a msrdunenslones Y 2 su estabilidad interna y externa

P«ie'l atirmarse ante las’ ] g ¢ )
o comsolidacit, $'naciones antiguas que ya lograrf?

A manera de resumen de todo 1o 'dicho hasta el momento 5€
podria expresar que la 'base econémica influye y acttia’ sobre
el proceso de formacién nacional, pe . 22 b
de P ional, pero que esa influencia

terminacién no es mecin i ;s

. s ica mi directa’ sino que aparece
mediatizada por la cidad ; " .
. e polftica e ideolégica de la bur-
guesia macional, o mejor dicho de ¢
. la fraccién burguesa portar
dora del' proyecto de formacién .
; nacional. Ademis ese -nexo
determinante no debe ser entend i
ido en el sentido'de que Ppri-
- mero se desarrolla un mercado naci :
! merite pone en march nacional uy que 'éste posterior-
a el desarrollor e’ la“nacién. La base
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o infraestructura econémica no opera ni interviene c

cado n.::lcxonal en el proceso de formacién de Ia na(;:;° mer-
como sistema complejo de fronteras miximas y minimasn ;lml,
limite _méx:mo, extremo, de ese sistema ests dado va 'desde
el comienzo del capitalismo por el mercado mundia’i en X
totalidad. Por consiguiente, pretender complementar o com ]s:
tar econémicamente la dominacién politica de la burgueI:fa,
el estado nacional, mediante el desarrollo de un “capitalismo
nacional” es un afin presente en toda nacién joven o en tiempo
de crisis, algo que, sin embargo, a largo plazo no puede llegar
a realizarse en absoluto, pues contradice la naturaleza misma de
la nacién.

e
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El marxismo, y la forma en que éste vincula nacién con burgue-
sfa, fueror_n objeto central de estudio en Ia primera panegl:ii
este trabajo. A su vez en la segunda parte se intenté definir
la naturaleza de la nacién burguesa. Ahora, en Ia tercera parte,
nos ocuparemos del trinsito de esa concepcién de nacién, en la
que ésta aparece estrechamente vinculada a la burguesia, a otra
concepcion cuya caracteristica central es la disolucién de ese
vinculo. .

En la primera parte se hicieron manifiestas las insegurida-
des y contradicciones del concepto marxista de macién. De
aquel caricter- contradictorio resultaba la necesidad de abrir
los fundamentos de la teoria marxista de la nacién para que
asi pueda desarrollarse y evolucionar. Es légico y no casual
que cuando como ahora se busca una via para superar las inse-
guridades y deficiencias ya mencionadas, los autores y enfoques
miés interesantes y dignos de ser mencionados y discutidos sean
aquellos que en su propia formacién y bisqueda de identidad
tedrica y politica han recibido fuertes impulsos desde fuera
del-marxismo. ,

'La .otra temitica de este trabajo, esto es, el caricter contra-
dictorio de Ia nacién burguesa, fue desarrollado en la s
parte. Veremos ahora que esas contradicciones generan um €s-

. . it de un estadio mis evo-
pacio de reflexién sobre la posibilidad o da de la
licionado de la nacién en el cual ésta aparece d""‘;d;a:nﬂ
burguesia y en donde la conceptualizacién marxista sl &
pierde por.lo tanto su base de sustentacion, quedando

Pel' ada. . d uo
Desarrollo y superacién de las mmﬂmmduu ia;:“
Y superacién de la teoria clisica de mac B 3¢ twaren I
inseparables de un mismo fenémeno. .
Siguientes capitulos. io desplazar ¢l marxismo
‘Como deciamos, serd entonces % en su lugar otro
cldsico.del centro de nuestro andlisis
(189)
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1
marxismo cuyos representantes s¢ caracterizaron por tratar de
cuestionar y renovar los paradigmas heredados de la II Inter.
les efectos no s6lo retornaron a “las fuentes” y

nacional. A ta . -
trataron de rescatar aspectos de la teorfa marxista cldsica ya

largamente olvidados, sino que adem:fs b}lscaron ipspiracién e
impulsos fuera del marxismo, en las ciencias y corrientes cultu-
rales dominantes de la época: Otto Bauer, por ejemplo, en Ia
filosofia neokantiana y en las teorfas sociolégicas modernas;
José Carlos Maridtegui en Henri Bergson (1859-1941) y sobre
todo en George Sorel (1847-1922); Antonio Gramsci en el his-
toricismo de Benedetto Croce (1866-1952).. Después de un
nuevo anquilosamiento del marxismo en la época estalinista,
apenas en los Gltimos aros, especialmente en el marco de la
actual “crisis de] marxismo” se ha ido sedimentando el humus
del cual parten ahora nueves impulsos importantes para una
teoria de la nacién: Nicos Poulantzas y Emmanuel Terray, que
ya fueron mencionados en otro contexto, merecen mencionarse
en este sentido. Asimismo, para una mejor comprensién de la
segunda parte habri que tomar en cuenta la teoria sobre 'ideo:
logia y populismo de Emesto Laclau. o

281D (1 3

L. oE LENIN A OTTO BAUER a:]

En un capitulo anterior! ya se ha podido’ comprobar que la

::‘31'3 del concepto lemm de autodeterminacién nacional
Tespecto a la comcepcitn teérica de Otto ‘Bauer radicaba

inal . . !
i:;.:dedeael:?m habfa sido Precisamente una articulacién o sin-
'PO, Pero ésta no pudo realizarge porque la premisa
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sobre la cual se basaba,. es decir la revolucién mundial, no se
produ]o._ l.’or 'el contrario, el capitalismo entré en un fodo
de estabilizacion, en el marco del cual no hubo posirl))?lidad
para que —de conformidad con las previsiones de Lenin— los
movimientos de liberacién nacional de los pueblos de Oriente
recientemente alzadqs en luc_ha se articularan con una revolu-
cion proletaria y socialista triunfante en Occidente. Como bien
lo indican Laclau y C. Mouffe, Lenin habia elaborado una
estrategia general de hegemonia, y en especial de hegemonia
socialista, dentro de los movimientos nacionales. Pero ese con-
cepto de hegemonia —contintian los autores recientemente ci-
tados— era dependiente de una “situacién revolucionaria”, de
modo que, al iniciarse una fase de estabilizacién capitalista se-
guida luego de una abierta contrarrevolucién fascista, la con-
cepcién de Lenin se derrumbé inexorablemente.

Ahora bien, si se parte de las condiciones de un desarrollo
capitalista normal, y no como Lenin del colapso mundial del
capitalismo, la teoria de Otto Bauer puede ser el comienzo
de un camino para salir del dilema resultante de la escisién
entre internacionalismo proletario y nacionalismo antimperia-
lista. Aunque de una manera muy distinta a la de Lenin, tam-
bién Otto Bauer buscaba la forma de sintetizar o arti.cular los
diferentes aspectos parciales que en conjunto CODStlElf&l} el
movimiento de protesta de las masas populares. Tagbxen él se
planteaba la cuestién de la hegemonia del proletariado socia-

lista.
~ Pero, ¢en qué consistian entonces las diferencias? Co_r:: ya
dijimos, Lenin tomaba como premisa y punto de le:lm p :z
contexto globalmente revolucionario a e:scal_a mun zad :lue-
del cual Ia revolucién en los paises capitalistas avan :nalista
varfa un contenido proletario, socialista € eulnema::ixo - o
mientras que en las regiones mas atrasadas dP mlzinecirlo una
rdcter serfa burgués, democratico y nacional. ar:lan s
Vez mis: la articulacion entre esos dos .pmcesosla dinimica de
fStaria garantizada, asi lo estimaba Lenin. por
a revolucién mundial. .. . la reve-
La concepcién de Otto Bauer €ra k. chu;:mlinﬂ
lucién mundial no era una condicién previa Pa:aqde Lenin, en
la sintesis mencionada, puesto queé: ade division tajante entre
nNingin momento trazaba una li;e “ sas dos grupos de paises

los. procesos de transformacion
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a sustancia dé todas esas transformacionesg

caracterizaba 1 " :
Bauer comun de “politica nacional-evolucig.

mediante el calificativo
ialista. En ambos pafses las transfor.

nista” del proletariado socl
maciones por las que €l luchaba debfan ser de cardcter nacional

(oponiéndose asi a las distintas var.ian'tes de lo que ¢l llamaba
“cosmopolitismo ingenuo”), evolucionista (es decir ni conser:
vador ni revolucionario)? y proletario-socialista ' (en lugar de
burgués-democritico). Para Lenin —que en esto se ubicaba en
la linea del marxismo ortodoxo, cldsico— nacional era el cardc.
ter de la revolucién democritico-burguesa. Otto Bauer, en cam-
bio, disociaba conceptualmente la nacién respecto de la bur-
guesia y en su lugar establecia un vinculo entre nacién y
socialismo, entre nacién y proletariado.

“Asi como la clase obrera de cada paifs, cuando mds se apro-
xima al poder, debe adaptar cada vez mds en 'su’ prictica histé-
rica sus métodos de lucha a las singularidades del terreno de la
lucha nacional, también la ideologia socialista de la clase obrera,
cuanto mis cultura asimila, entra en una-vinculacién cada vez
mis estrecha con la especial herencia cultural de la nacién.
No podcmos superar esta diferenciacién nacional del socialismo
sometiendo a los partidos obreros de todas las naciones a la
dictadura de un partido obrero nacional que dicte a todos los
dadm m:n m:lnztodos de lucha sin consideracién por la diversi-
i le] terreno de lucha, e imponga a tddos los demds

v ogia, sin comsideracién por la singularidad de su tradi-
:c enad}ural.‘é como un sistema canonizado de dogmas. Pues
- , rllgor lo es el intento utépico de imponer una especie
- ml’ ;:?:;riqm en si mismo constituye el producto de una
nal, a movimic?n::c lgal, de una CSp'ecial peculiaridad nacio-
tarea de la obreros de muy distinta historia. [...] La

Internacional puede y debe . .

las singalaridades mact ¢ y debe ser, no la nivelacion de
; Ti¢ades nacionales, sino el engendramiento de la uni-

dad internacional en la multiplicidad nacional,” #
m::;m malr}ml Otto Bauer se distanciaba dcl. curso rigurosa-
= 0,y 3 diferncis de Ly g, Comiinits, Pero pes
de la antigua In ionzla S'::jyo'da de los l{deres reformistas
bolchevique por principio y en alista, no descartaba el modelo
razén de ser en el contexto es c(%Fnem' o que reconoela 81
lar nacién y socialismo Baucrzcbr{;a]) o Rusia, By que al vincr
las estrategias proletarias confo 4 posibilidad de diferenciar
fme a la particularidad yia 18
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jdentidad de las distintas situaci . . g

- 5 Situaciones nacionales. Si bien, de
acuerdo con Bauer, a largo plazo los intereses del S

lo$ misnios en: tod eses proletariado
eran ’ en todas partes, sus tareas politicas eran siem-
pre especificamente nacionales. Los trabajadores 2

et necesitaban

conocer exactamente las condiciones nacionales e histéricas de
su lucha, necesitaban conocer la escila de valores, las tradicio-
nes y la estructuracion social y politica dentro de sus respec-
tivas naciones, necesitaba aprender a tratar y a manejarse con
Jas otras clases y los otros movimientos politicos y sociales para
poder asi apreciar correctamente los alcances e implicaciones
de su propio’actuar. Las masas trabajadoras, no sélo sus lideres,
debian entonces absorber toda la cultura de su propia nacién.
La conciencia de clase surgiria sélo en el transcurso y como
resultado de ese proceso, y no exclusivamente mediante el estu-
dio y procesamiento de las experiencias internacionales del mo-
vimiento obrero.

Aunque as{ podria parecer, €l nexo que Otto Bauer queria
establecer entre nacién y socialismo internacional no era de
tipo meramente instrumental, ni estaba concebido como etapa
transitoria que debia ser superada de alguna manera, sino que
més' bien estaba formulado en términos de contenidos concep-

tuales, como perspectiva de sintesis a largo plazo.
la clase obrera estd excluida de

© “En la sociedad capitalista

la comunidad cultural nacional. S6lo las clases dominantes y

poseedoras se apropian de los bienes culturales. El partido

socialdemécrata de los trabajadores pretende convertir la cul-
de todo el pueblo— en

tura nacional —producto del trabajo _
propiedad de- éste, y unir asf al de los connacionales en uma

comunidad cultural nacional, sélo a partir de la cual se haria

efectiva la nacién como comunidad cultural”* :
ente la diferencia con respecto 2 1

Aqui se manifiesta claram !
concepcién de Lenin. Para Otto Bauer la ‘nacxén no es(e:il;:
propiedad de la formacién social burguesa sino Q':;-‘ m";: baje
mds bien a la sociedad proletaria soa?hfta. La_en:se o
dora, a través de su Pugna PO!‘ .el SOClallﬂno’ t por
convertirla en una realidad efectiva- . .
" “Pero la clase obrera sabe que dentro de la sloc(;‘;e:}:gt :35::;
lista los trabajadores nunca 4n alcanzar eo e conquis
de la cultura macional, a raiz de lo ‘;:tlh : s‘c E:abajo de la
tar' el poder ‘politico y traspasar Jos | 1. Sdlo en una socieda
Propiadad-privada a la propiedad soc:
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basada en la propiedad social y en la produccién cooperativa

el conjunto del pueblo. es llamado a participar de los bienes
culturales nacionales, a cooperar activamente en la cultura na.
dad cultural completa y

i a comuni
cional. Para llegar a ser una ' :
verdadera, que se autodetermina, la nacién debe primero con-

vertirse en una comunidad de trabajo. . :
"Por ello es que la socializacién de los medios de trabajo

es la meta, y la lucha de clases el medio de la politica nacio-
nal de la clase obrera.”’ .

De estas expresiones se desprende otra diferencia sustancial
con respecto a Lenin: Otto Bauer no define la lucha nacional
como una lucha por la separacién e independencia estatal de
una nacién oprimida en relacién con una opresora. La define,
en cambio, como una lucha social por la constitucién e inte-
gracién interna de la nacién. No otra cosa es lo que dice de
manera explicita e inequivoca en el pdrrafo siguiente:

“El desarrollo de todo el pueblo hacia la nacién no ha de ser
obtenido por medio de la lucha con otros pueblos, sino a través
de la lucha de clases dentro de la naci6n.” 8

En esa Jucha contra las clases poseedoras de su propia nacién,
la clase obrera no estaria sola sino en estrecha alianza con los
trabajadores de todas las demis naciones. En virtud de esto,
Otto Bauer consideraba que existia coincidencia o complemen-
tariedad, y no oposicién, entre el “internacionalismo conscien-
te” del proletariado y los objetivos y los contenidos de su
lucha especificamente nacional.

Mientras que el marxismo tradicional contraponia a la cul-
tura nacional tradicional la cultura internacional del prole-
tariado,” y esperaba que con el socialismo se disolverfan todas
huscd;lfe:cr;:ll?s entre las naciones, ’Bauer, por el contrario, crefa
gn o mund;sm{,/ allba ; destacar atin mis la pluralidad nacional
paszics més si.gnifi:ativogpe:: lcltall; en extenso algunos de los
2 63 femitin. 2 obra de Otto Bauer referentes
rentz:s ‘c’:rl?:fasq::ciec:n:fe’:m’do cultural material de las dife
lista. Esta labor ya fue cm;:m ; veisilo en l.a - ciedad Sovis>
[.--] No hay absolutamente ningier S, c-P (alismo moderno
g 57 ente ninguna duda de que el socia-
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nadoriesd ap]renderén mucho mis aun unas de otras, y que una
tomard de las otras lo que corresponde a sus fines, Pero seria
precipitado COHC'IUIF de alli que Ia nivelacién de los contenidos
cplturales materiales también igualar4 completamente a las na-
ciones [ . ] En breve 'pla%o, un déspota consigue crear en su
pais espacio para nuevas ideas: su capricho de hoy es moda
mafiana en todos los castillos del pais; su voluntad de hoy, ley
mafiana en el pais entero. Con la democracia ocurre total-
mente’: 'dlstmto. Lo nuevo sélo consigue conquistar un pais de-
mocratico cuand_o ¢ gana a cada uno de los ciudadanos del
estado, es apropiado por cada uno y adquirido por cada uno
de ellos; s6lo por voluntad de millones de individuos se con-
vierte en voluntad global del pais [...] Asi como ningin in-
dividuo anexa de modo simplemente mecinico lo nuevo a su
ser espiritual, sino que lo incorpora, lo integra a su personali-
dad, lo digiere espiritualmente y lo apercibe, tampoco la na-
cién entera adoptard simplemente nada nuevo, sino que al asi-
milarlo lo elaborard, lo adaptars a su ser y lo modificari en el
proceso de su asimilacién por millones de cabezas. Debido
al gran hecho de la apercepcion nacional, cada idea que una
nacién adopte de otra debers adaptarse al ser total de la nacién
y ser modificada por ésta antes de ser asimilada. De este modo,
las naciones no adoptardn simplemente unas de otras ninguna
nueva poesia ni ninguna nueva arte, ninguna nueva.ﬁlosofia
ni ninglin nuevo sistema de volicién social, sino que siempre y
solamente los asimilar4n ya elaborados: pero adaptarse a la cul-
tura espiritual existente de la nacién significa Yl'nculaﬁe. po-
nerse al unisono con la historia entera de la macion. [.. -1
"Ahora bien, el hecho de que el socialismo autonomice 2 la
nacién, haciendo de su suerte el produCt_O de = "°l“n_m_i,c°'z
ciente, originar4 sin embargo una creciente diferencracion ie
las naciones en la sociedad socialista, un rFsaltar mas tacj::)ac-
de su peculiaridad, una separacién mis tajante de sus
teres.” 8 ; . qe " Otto
Bajo el epigrafe “apercepcién nacional del socialismo
J pigr percep . ble el nexo concep-
auer pone en evidencia con cla.mdad nota 0 Social
tual entre. democracia y socialismo, ent!; P;:ET dximos O
desarrollo de la personalidad md“_‘d“a]' : f; iadg de reitera-
Pltulos esas vinculaciones serdn objeto an}regcon Otto Bauer,
dos an4lisis, Por el momento, para Proseg™ ¢l la nacién no
Queremos tan sélo reiterar lo siguiente: pard
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; transitoria en la historia y mengg
muz:;mg:;,::mu teorfa de la nacién como etapa
ma sesa est4 intimamente relacionada con la interpretacion de)
marxismo en términos de una filosoffa de la historia, tal como
fue llevada a cabo en la II y III Internacional. Marx mismo
s¢ habfa mostrado mucho mis flexible a ese respecto (por
ejemplo en el capitulo de los Grundrisse sobre las “Formas
que antecedieron a la produccidn capitalista”, o, sin ir mas
lejos, en sus articulos sobre Rusia).® Sin embargo, las interpre.
taciones dogmiticas del marxismo han hecho de ¢l un esquema
abstracto, unilineal, de la evolucién histdrica, conforme al cual
todos los paises en su desarrollo deben atravesar ciertas etapas
predeterminadas. De acuerdo con ese esquema, la nacién for-
marfa parte de la fase burguesa, democritica del capitalismo.
Aqui se cntronca asimismo la idea de que esa etapa estarfa
ya muy adelantada en los paises capitalistas avanzados, mientras
que en los pafses atrasados todavia no se habria completado
yen ciertos casos ni siquiera imiciado. A su vez esa concep-
cién !l_t}:. en ambos grupos de paises, respectivamente, al ‘“‘cos-
mopolitismo ingenuo” y al “nacionalismo ingenuo”, fenémenos
que Bauer critica en su libro. Este dilema es evitado por Bauer,
© por lo menos trata de hacerlo, de la siguiente manera: pri-
mero, desacopla la cuestién macional de la revolucién demo-
critico-burguesa; segundo, la transforma en un ‘objetivo estra-

:l": 2 largo plazo, y. por dltimo, desvia el foco de atencidn
politica externa del estado nacional para

entrario en la integracion interna, social y sobre todo cultural
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Estos aspectos positivos en la teoria de Otto Bauer estin entre-
cruzados y combinados con otros que reclaman un examen mis
critico y cuestionador. La deficiencia principal de su teorfa ra-
dica sobre todo en el concepto mismo de nacién con que opera.

a. El concepto de nacion en Otto Bauer

Al comienzo de su elaboracién teérica ya se produce su dis-
tanciamiento critico con respecto al “marxismo vulgar” de la
I 'y luego de la III Internacional. Este ya comenzaba a registrar
rasgos “conservadores” y hasta “arcaicos” —seiiala Bauer en
un articulo sobre Max Adler—!° debido a que estaba cerrado
a los impulsos y a las nuevas nociones provenientes de las cien-
cias burguesas. Para superar las inclinaciones mecanicistas y
economistas de aquel marxismo, Max Adler se habia servide
de la teoria kantiana. Otto Bauer sigui6 su ejemplo, sobre
todo en los afios de juventud en los que escribié su obra prin-
cipal sobre la cuestién de las nacionalidades. Ambos se rehu-
saban a seguir aceptando la comprensién de la conciencia en
términos de un mero reflejo mecinico de las relaciones mate-
riales de la sociedad. En lugar de eso la integraban en la o
na causal de determinaciones del devenir hisbnc? ne - 3e-
mento decisivo, totalizador e inductor de la prictica social
Segiin esa concepcién, la totalidad del pasado histérico y de las
. . : cia de todos los
relaciones sociales se condensaria en 13 R—— :
individuos y se transformaria en conciencia cplecuv'a.ca;: PG:I'
bilidad o precondicion de ese fenémeno estaria nd-' h n
“abrior: 5 s sle (m] de la conae_naa ! umana.
Priorismo social” [Sozalaprt . : Adios
Pues conciencia serfa siempre ¥ 3 peion CORCHDER te de Max
después, aunque ya se habia distanciado trat6 de glo-
Adler y de la que fue su posicién anterior, Bauer
$arla y precisarla una vez mis: iencia cognitiva
“Ese capdcter social de la accion de 1a ivencia mco:ln; de
‘eria la precondicion de toda forma de COMVPER o i o
todo conecimiento social, €l apriori de ue es o te
tial que no puede ser derivado de ella PO

lo riencia -
e e i T e v

i
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de Max Adler, transferidas por Otto ‘Bauer a su teoria de ],
nacién y combinadas con la concepcién materialista de la hjs.

toria proveniente del marxismo, z.lrroj'aron la siguiente concly.
sién: la nacion es lo social y lo histérico en el h.omt?re, es, por
asi decirlo, la forma de mediacion entre la conciencia aprioris.
ticamente social de cada individuo y la existencia histdrica
concreta de las sociedades humanas. El sedimento o fruto visi.
ble de la nacién es —siempre de acuerdo con Otto Bauer—

el caricter nacional:
“La nacién sélo se pone de manifiesto en el cardcter nacio-

nal, en la nacionalidad’ del individuo.” 12

En otras palabras: el caricter nacional es el ‘contenido con-
ereto del apriorismo social de la conciencia humana. El caric-
ter nacional representa la orientacién volitiva - especifica - de
cada nacién y se manifiesta en el hecho de que los hombres
“al mismo estimulo, externo, reaccionan de otra manera”.13 Con
esto Otto Bauer resalta una vez mis la existencia de la “aper-
cepcién nacional”: una misma causa tiene én naciones distin-
tas efectos distintos. Es que en el caricter nacional de cada
sociedad individual se condensa y aparece representada toda su
histor: :

Uegamos asi a la definicién completa de nacién. Nacion
es el conjunto de los seres humanos vinculados por comunidad
de destino en una comunidad de cardcter,” 14

Es‘te pirrafo es central para un examen sistemitico de la
teoria de la“ nacién de Otto Bauer. En esta definicién encon-
:'amos dos “elementos”: 1] el caricter nacional, que es el pro-
el!:clt:“vunble de la existencia nacional; la nacién se manifiesta
s o o o s, o, e 2
todo “comunidad de destimg)gfl et e Denacist ™ anfc
les 1a histori ) g Estos son los “medios” por los cua-

“Tan::“:"a comun genera el caricter nacional,
meétmmente ?”ml ndcn.c“ta‘:"::m como la cultura comun son

. que se sirve la historia comun
para ser eficaz, para trabajar en la construcci ,
nacional,” 16 4 construccién del’ cardcter

Con | ; : - .
comunid::;?c::ée‘::kv: eﬂcm;liteﬁnddc' las estructuras sociales, la
comunidad de cultura se v'::onvq 0 significado yi a la pll.r, .Ia
Irtiendo en ¢l'medio prinaplal
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de configuracién del caricter nacional. Comunidad caltura]
comunidad natural no son medios de igual y
Bauer no existe la posibilidad de que ung naciss s £ L0
en una comunidad natural, sin basqes sium i o il 30k
‘ ‘ ’ multineas en una comu-
nidad de cultura. Mientras que, por el contrario, una comuni-
dad puramente cultural es suficiente fundamento para dar lu-

r a una nacién.

“La mera comunidad natural sin comunidad cultural le po-
dra interesar a los antropdlogos en cuanto raza, pero no forma
ninguna nacién. Las condiciones de la lucha humana por la
existencia pueden también generar la nacién por medio de la
comunidad natural, pero siempre y en todo caso deben hacerlo
por medio de la comunidad cultural.” 16

Por 1ltimo, segin Otto Bauer y a diferencia de Engels y de
Kautsky, el idioma es s6lo un “medio de segundo orden”.

“Si la cultura comun es uno de los medios a través de los
cuales hace su efecto la historia comiin para moldear el cardc-
ter nacional, la lengua comun es a su vez un medio de eficacia
de la cultura comun.”?

Conviene observar en este contexto que Otto Bauer no se

limita a enumerar los “factores” de la naciém, como lo hace
Stalin, sino que establece la vinculacién entre ellos como par-
tes de un sistema de causa, medio y efecto. En su secuenaa
sistem4tica la nacién seria entonces, primero,' cx_)mumdad d'c
destino, luego comunidad de cultura y, por ultimo, comuni-

dad de caricter.

b. La permanencia de la nacion en la histona
2 funcién de media-
cultura es la clave

. ; 1
Dentro de ese sistema, la cultura €jerce
rico de Ia nacién.

. de Otto Bauer la
dora. En el pensamiento el devenir histd

central para comprender ies siguientes:
, de de los pasajes *&
No otra cosa es lo que s ‘:f,iﬁ'izbi la propicdad privads de

“En 14’ sociedad que desc : o
los medios de t'rab?zio, las clases domnn;::;san ]a nacién como
vivian caballerescamente, hoy 105 cultos— X
¢l conjunto de aquellos en quien
deada por la historia de 12 n.acxén y
bnitaria;y la educacién nacional, alares 00
Gavicteres, Pero las amplias 0ass pop

= -
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_ a antiquisima comunidad de ascendenciy

cién —ya no porque la antiq : '
dejo dz encerrarlas con suficiente estrechez; todavia no, porque
la comunidad educativa en gestacion aun no las abarca com.

letamente [...] . :
P Asi, nuestra busqueda de la esencia de la nacién nos de.
vela un grandioso cuadro histérico. Al comienzo —en la era

del comunismo cldnico y de la labranza némade—, la nacién
unitaria como comunidad de ascendencia. Luego, a partir de la
transicién a la labranza sedentaria y del desarrollo de la pro-
piedad privada, la escisién de la antigua nacién en la comu-
nidad cultural de las clases dominantes por un lado y los tri-
butarios de la nacién por el otro, incluidos éstos en estrechos
circulos locales, productos en descomposicién de la antigua na-
cién. Después, a partir del desarrollo de la produccién social capi-
talista, la dilatacién de la comunidad cultural nacional: las clases
trabajadoras y explotadas siguen siendo atin las tributarias de
la nacién, pero la tendencia a la unidad nacional con base
en la educacién nacional se torna paulatinamente més fuerte
que la tendendia particularista de la descomposicién de la an-
u:gua nacién, que descansa sobre una comunidad de ascenden-
aa, en grupos locales cada vez mis bruscamente separados.
Finalmente, ni bien Ia sociedad despoja a la produccién social
de.su envoltura capitalista, la resurreccién de la nacién uni-
taria como comunidad de educacién, trabajo y cultura.” 18
Estos pasajes reflejan ciertas ideas muy caracteristicas de
Otto Bauer que vale la pena retener:
serl]n::g(:igl:;l: l:;dgn como comuni(.iad de caricter requiere
dlases o agrupacionesv socd;l l;na comunidad c.le cultura, son las
culturales de la sociedad, es d(il;?r sﬁasaglr:sp .a de' onicn, 128
. , es dominantes, las
e constituyen la nacién. Las clases y los sectores que no par-
ticipan de la cultura dominante n A
O pertenecen a la nacién.

un'as‘ Pprimitivas, que se constitufan partir de .una comunidad
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didas en clases, que son mediatizadas por una comunidad de
cultura.

En las sociedades clasistas —Prosigue Bauer— pertenecen a la
nacién solo aquell‘as clases que se mancomunan en la comuni-
dad cultura.l dominante. P'ero en la medida en que subsisten
y todavia tienen real gravitacién los factores étnicos-culturales
de la, antigua comunidad de origen, también los oprimidos
pertenecen a la nacién y conforman una unidad con las clases
dominantes. Esa unidad en principio est4 configurada en torno
a los restos de una antigua vida nacional en extincién; y sin
embargo a través de ella las clases oprimidas pasan a integrar
también la nacién moderna. De tal manera que, en un sentido,
forman parte de la nacién moderna, y en otro sentido, no. No
pertenecen a ella en la medida en que todavia estin excluidas
de la moderna comunidad de cultura, y pertenecen a ella por-
que —segin Otto Bauer— entre la antigua nacionalidad, sus-
tentada principalmente en una comunidad de origen, y la na-
cién moderna existe continuidad y no ruptura. Cuando en la
Edad Media la antigua comunidad natural de los germanos,
basada ¢n las reglas de constitucién gentilicias, se dividié en
clases poseedoras y clases desposeidas, las primeras heredaron
la arcaica comunidad cultural nacional, la vertieron en una
nueva sintesis y continuaron su desarrollo. A_Igo'z’mélogo ocu-
1rié luego en el trinsito a la era de la dominacion burguesa.
habla de fundacién sino de “re-

Por esa razén Otto Bauer no oni s
fundacién” de las naciones modernas® Las clases dominan o
“permanencia de la nacién en

son garantes y portadoras de la
histogria",zo seygﬂn expresa acertadamente George Hauptﬂ.ona
8] Si bien es cierto que Otto Bauer rechaza las concel];;:lm
romdnticas de nacién, es decir aquellas que ven ena; c6mo,
sustancia invariable, un “espiritu pop uj - :::fﬁ de P"°t
bajo el influjo' de las cambiantes relac.lones :af:m mutaciones
duccién social, con el tiempo las paciones mutaciones de
Tadicales, no menos cierto € qué todas ;::s r una misma
contenido, Iconforme a €l, estarian copecta x I;?ca esa perma-
linea de desarrollo continuado. 0.‘ to Bau'el; Zl:k ciertas leyes
Nencia. de la nacién en la historia en Virtt

de, la, conciencia humana.
“Ahora bien, no s¢ me camper el espacio al ser adop-
‘nacién no sélo:siguen obrando el;,ien contintan viviendo
tadas por otras naciones, sino qu¢ tam
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en el tiempo al codeterminar para todo el futuro el de.saf-rono
de la ideologia de la propia nacién [ -] Est.el conocimiento,
ue se apoya en innumerables observaciones ais adas, es mera.
: nifestacion de la ley genera]

mente una forma especial de ma de
de la continuidad de la conciencia humana.

Esto nos remite nuevamente al punto de partida. En la teo-
ria de Otto Bauer la nacién tiene una doble raiz. Por un lado

reviste el caricter de un fenémeno psicolégico-natural, en el
y producto de esas dos propiedades

sentido de que es resultado 0S PrC
humana que son la individualidad

generales de la conciencia _ ‘
y la continuidad. Estas peculiaridades bdsicas de la conciencia

se manifiestan por separado en cada individuo particular, pero
también colectivamente en cada conjunto social.

“Asi como la conciencia en general sélo se ‘pone de mani-
fiesto en la conciencia de muchos individuos, la cultura inter-
nacional sélo se pone de manifiesto en las culturas nacionales
particulares.” 23 '

La nacién queda definida asi como'la forma mds natural
de convivencia social. Pero al mismo tiempo Otto Bauer destaca
el caricter histérico de los contenidos materiales de toda comu-
nidad cultural. En consecuencia tendriamos entonces, por un
lado, la nacién, que como forma general permanece invariable
a través del tiempo, y, por el otro, historicidad y mutacion
constantes en cuanto a los contenidos especificos y'a la confi-
guracién concreta de las naciones. Estos dos aspectos de Ia
teoria de Bauer no se contradicen sino ' que se complementan
mutuamente, pues lo que ¢l entiende por historia cuando se
refiere a ella como a la “causa eficiente” de las naciones es 1a
lucha eterna por la existencia de la humanidad 'con la natu-
raleza.

T nC:CT::;nd;? ::rgil:il;em;e de la nacién, de cada_ una de
la naturalezs, o In pedazo de la lucha de la humanidad con
, €8 1a gran tarea para cuya solucién nos capacitd
el “mér.odo histérico de Karl Marx.” 2¢

i Deet:: modo [...] Ia concepfl'én materialista’ de 1a histo-
g o comprender a la ‘nacién com 1 prod iamas

flmquuado de’ un proceso “ C' P ucto Ja
cuva Glti S0 que se opera permanentemente; ‘Y
ya ultima fuerza motriz son las condicion de 1a lucha de!
ser humano con la naturaleza, las transf, s Sl e fuer-

zas productivas humanas, las modif ormaciones de las fu
de trabajo humanas. Esta ¢ e G oK TRl
oncepcién hace de la nacién lo his:
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torico en nosotros | ., . ..
e ‘nosotres se[hayl %l;e g]:s ts;(c;;ham}ad personal de cada
tencia de comunidades Pasadas hace deﬂ a lucha por la exis-
dad de caricter nacional.” 2 € nosotros una comuni-
La nacién entonces no -
clases sino de la historia de:] i:giug;ahdgls;om de 12 lucha de
tencia. Por consigui . ombre por su exis-
L onsiguiente no est4 ligada a nin f i
toria de la historia humana sino que es el scgd:l'na eafiovss
nente de la historia en general. Entre la lucha l:i‘;elggse}:e;ml:
nacién no habria nexo légi i
la naciéon nace primetzlx?ng;(:’en;:c?:rz D:d:cuerdo o Dauer
como: resultado de la convivenci; e , luc!xa e clanes
0 TRk n las comunidades comu-
nistas primitivas. La posterior divisién de la sociedad en clases
entrafia también la divisién de la nacién, su dislocacién y su
confinamiento a las pequefias minorias dominantes. Visto desde
este dngulo, Otto Bauer estd situado de lleno en la tradicién
que consiste en ver entre nacién y lucha de clases una oposi-
cién y no una relacién de correspondencia. Esto varia —y pre-
cisamente aqui radica lo nuevo y mds creativo de su contri-
bucién— tan pronto como enfoca la relacién entre la nacién
y.las clases oprimidas. Ahora si estima como real la existencia
de un nexo entre la lucha por la democratizacién politica y
social y el desarrollo y realizacién de las naciones. Pero inclu-
sive en este contexto comprende esa relacién como puramente
externa e instrumental. La. “causa eficiente” de la nacién

sigue ) siendo la historia en tanto que historia de la lucha h.u-
La lucha de clases, por el contrario,
6n en cuanto a la

to a su forma
ses ni termi-

mana por la existencia.
seria s6lo “un medio” que influye en la naa
consumacién de su contenido, pero no en cuan

misma. La nacién no se inicié con la lucha de cla

nari con ella. Otto Bauer no la conceptualiza como contra-
ociedad de clases y en el

diccién. En la superacién de la s . te el as-
deésarrollo de la democracia politica y social ve solam'en :n o
pecto de la realizacién de las naciones, pero c?:ne‘se (al tema
el aspecto de la negacion y disolucion de las na volvé

de la dialéctica: rea)izgcién/disolucién de las naciones

remés m4s ‘adelante).

Importa mucho hacer
Otto Bauer situa la “caus
.“e'ha! de 'la- humanidad con ]la nat
tenéia’de 14s naciones es fundamen

: sario que
siem e sea nece
LR E s es en la lucha

«a" de las nacion a
B uraleza. El hecho de la exis

tado y explicado al margen
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de toda determinacion social, en virtud de las estructuras de Ia
de la forma de la pugna con la naty.

conciencia humana 'y "

raleza. Slo el contenido material concreto o el grado de desa.

rrollo de las naciones, pero no lo nacional como forma gencra,
Los quiebres cualitativos

es definido social e histéricamente. :
istrados en la evolucién de las sociedades humanas quedan

fuera del enfoque. En su lugar, Bauer construye una evolucién
continuada y linealmente progresiva que conecta el pasado en
las sociedades primitivas, antigua y feudal, con el presente bur.
gués y con el futuro so;ilalista.dAl resgx;:cto Anton Pannekoek
comenta con incuestionable agudeza critica:

“Querer reencontrar siempre la nacién en todas las comuni-
dades anteriores y posteriores resulta tan artificial como —tal
cual lo hacen los economistas burgueses— concebir todas las
formas .eco-némias pasadas y futuras como diferentes formas
del ca;'mahsmo, y considerar que la evolucién mundial es una
evolucién del ca‘prta-hsxflo, desde el ‘capital’ del salvaje —su
arco—, hasta el ‘capital’ de la sociedad socialista.” 26 _
deot:m Ill;suer .ct.)m;.ﬂementa este enfoque con otra metodologia
mtgodc latOHCfsta. en Ja busque.:da de los elementos determi-
e unidad y de la efectividad de la nacién en el pre-

'mB‘“:I’ pmuw:em?l pasado. Esa “causa efectiva” mno la
busca - la]smrela _mismo, en las transformaciones contem-
mp‘fm'in:sino oy h_aor!es sociales y en su modo de funciona-

2 historia. Ahora bien, esa metodologfa implica
que todo paso hacia atris en el insufi -gf 1
forzosamente hay que conti e pasado'es insuficiente y qué
unidad original. Otto Bauer finglmenrs o oros, €7 busca de B
dad en Ias tribus l;l;r l1>nalmeme cree encontrar tal uni-
no considerar también 1, és-mero cabe interrogarse: gpor qué
derivada de una naciép ind como una mera diferenciacién
puesto que, como dice Ka Oiermana de atin m4s antigua data,
“al comienzo” no habya sty al Tespecto, es de suponer qué
Y que esas unidades son :t;ﬁad-ﬂ% més bien diversidad,?’
del historiador? Por 1o taq, acciones ulteriores en ]a mente
historia” en Bauer solugic o el recurso metodolégico a “I1a
nacién sélo na la cuestién
4 aparentemente e una teorfa de la
histrico se le atrj Y €n la medida
se le atribu en que al pasado
s o yen pode oo que al-pa
y materializarian poacres unificapte ]
i JPor medio de ], wadict 8 que se activarian
ision hereditaria hatural, Y p, iciones culturales y de 1a
Precisamentg, ah{ radica €/
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problema, pues cabe dudar seri
pontdneo de la historia emerjana: ;nst;ozeer 2;18 del devenir es-

c. ¢Qué diferencia a la nacién de
otras c :
de cardcter? omunidades

Otto Bauer elabora una teoria i i i

cesaria para la comprensién de?‘?enséjscl::n::c%;:ll dsl:zda -
de una teorfa sobre las comunidades de caricter ‘sob s
surgimiento a partir de las comunidades de destinoy Pa;eesst:
no es todavia ninguna teorfa de la nacién. La naci;Sn induda
blemente es una comunidad de caricter, pero no todas las co.

munidades de caricter son naciones.
o 4
O 'sea que la nacién no es la tnica comunidad de caricter

surgida de una comunidad de destino, sino solamente una de
sus formas, y jamds se la puede diferenciar inequivocamente
de otras. Incluso es cuestién ociosa averiguar a qué unidades
organizativas de los seres: humanos, sobre todo antiguas, hay
que otorgar el nombre' de nacién. Las unidades tribales origi-
narias, pequefias o grandes, de los seres humanos fueron parte
de esas comunidades de destino y caricter, y dentro de ellas
se trasmitfan hereditariamente propiedades, costumbres, cultura
y dialecto. Ocurria de modo similar en las comunas aldeanas o
los cantones [Gaue] del campesinado medieval. Otto Bauer en-
cuentra que en la Edad Media, en la época de los Hohenstaufen,
la' 'nacién alemana’ existfa en la comunidad politica y cul-
tural de la nobleza alemana. Por otro lado, también la iglesia

medieval 'tenfa muchos rasgos que hacian de ella una especie
0s europeos, con una

de nacién: era la comunidad de puebl
historia comun y visiones comunes, Y hasta con una lengua
comin; el latin eclesidstico, que mediatizaba la accién reci-
Proca entre los cultos, el intelecto dominante de toda Europa,
uniéndolos en una comunidad culturak” ** -
Ademis:de la nacién existen entonces muchas otras comuni-
dades de>destino y de caracter. Ahora bie.n» ¢qué €s lo t:::
diferencia’a Ja nacién de todas ellas? Esa interrogacién s(:su
lo esencialia lo especifico de la nacién no encuentra Tespu

describe el
en elgj gori to Bauer. S6lo cuando
sistema categorial de Ot » deslinda

despertar de los ‘'pueblos sin historia
g . . l m
especifico de la m&g y de su proceso de nacimiento en 12
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ese despertalr en el contexto correcto sumij.
nce de las relaciones socia.

les de tipo ca
distinta cuando se t;r?t

i i i cas SO :
e | idad caballeresca medieval y |a

i imitiva, la comunt
determinantes especificos de la ulti.

. sin que los
fl:rcl:;t:lz?nima;mte elaborados. Bauer no emprende nin.
gin tipo de demarcacién categorial de la qacn-én con respecto
a otras comunidades de destino y de cardcter ligadas al pasado
medieval o al futuro socialista. De tal manera que no estima
necesario pensar la sociedad socialista como una comunidad
de caricter internacional peculiar.

En opinién de Otto Bauer sélo puede haber comunidades
de destino a mivel nacional o a nivel regional en el seno de la
macién v, en ese caso, como derivados de la descomposicién
de amtiguas formas de vida nacional. En todo caso su enfoque
no contempla ni posibilita la existencia de comunidades. inter-
nacionales de destino y de caricter. La definicién anteriormente
cal';a:a;]y que ahora reproducimos mis -ampliamente, es muy

respecio:

“Nacién es el conjunto de los seres humanos vinculados por
comunidad de desuno en una comunidad de caricter. Por co-
munsdad de d“‘mf’: esta connotacién la separa de los con-
Juntos de caricter internacional de la profesién, la clase y el

nida A .
com::d‘:cd (::uc::lr dentro de la nacién, que jam4s forman una
terminada por sy y ?uh““_] que se autodetermine y esté de-
comunicacién wnpl':”w ‘_{2“"0: $ino que se hallan en estrecha
determinadas pacion global y por ende también estdn
En eme por g‘dﬂlmo de ella.” 20

tacion de {::n ":,abl:: Bauer opera sopre |, diferente conno-
keit. El primero iigniﬁaakmme? Gemeimcha[t y Gemeinsam:
(humano) vinculado comunidad en el sentido de colectivo
transcripcién litm]m:::: hlm' intrinsecos, E| segundo —cuya
nidad— remite sip embar oa €spafiol serfa igualmente comu*
mero de propiedades en xco;:r,um Propiedad o a un cierto ni*

™ Pero no denota Ja. exfstenci?
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dfz un -colecuvo Inmanentemente articulado. Con base en esta
distincién Bauer sostiene entonces que a nivel int ional
solo puede haber Charaktergemeinsamheiten es dede:n aciona
dades caracterolégicas en comun, y Gleicha;tigkei: de,p;:;;:.:'
ksals, es c'lccir simi.litud de destino; pero de ningtin modo pue:
den existir comunidades internacionales. E] por qué la iglesia
catolica_en la Edad Media no habria representado m'ng
comunidad de caricter resultante de una comunidad de desti-
no, €s una preguqm que no encuentra respuesta en Otto Bauer;
mis aun, en realidad ni siquiera se la plantea. Pues, como se
decfa, para éste'una comunidad de destino sélo puede existir
en el marco nacional o como residuo de una comunidad nacio-
nal anterior, es decir a nivel regional en el seno de la nacién.
Por consiguiente tampoco considera la posibilidad de que en el
socialismo, junto a las tradicionales comunidades nacionales
se desarrollen regional e internacionalmente nuevas comunida-
des de destino y que todas ellas coexistan unas con otras en un
sistema complejo de relaciones multipolares.

Antes de continuar resulta util hacer un balance de la cri-
tica realizada hasta el momento a la construccién tedrica baue-
riana. La explicacién de la nacién con base en las estructuras
aprioristicas de la conciencia humana, por un lado, y en la
lucha del hombre con la naturaleza (y no en el desarrollo de
la burguesfa y del capitalismo), por el otro, tuvo por c?rolario:
a] la tesis de la permanencia de la nacién en la hist?ru, b} Ia
indefinicién con respecto a las diferencias entre la nacién y otros
tipos de comunidades de caracter y ¢} un concepto de sociedad
socialista como comunidad de caracter exclusivamente n?aonal.
sin nexo ni correlacién con otras formas, regionales e interna-

cionales, de vida comunitaria.

d. Sociedad y comunidad
. e . pacién y 1
La incapacidad de Otto Bauer v - bl'.én mucho,q::
otras formas de comunidad de destino tien¢ lamdleﬁm'a con-
ver con su concepcidn de .-comun.idild ': qm él w
Waposicion al concepto de “sociedad”. Esa conpw_alp(:‘h defi-
€Ncuentra en la base de toda su teorfa y em €S ual empleado

®Quiere en todo casa una mayor disquisicién.
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comprender mds cabalmente |

. jemplo
ces serd posible por ejemp idad de cardcter en el sentido de

. ia entre comunl " :
?Obii :rl:i?:a;:mana Cch amktergeme'"s"haf‘ y comunidaq
a

i ] keit, asf com
n el sentido de Charaktergemetnsamheit, ast como

de “r:::;n?dad de destino [Schicksalsgememschaft] y similitud
o t]. Veamos entonces los términos epn

tino [Gleichartigkei
::edgno Bguer fundamenta y contrapone los conceptos de so.

ciedad y comunidad.
“Yo veo la esencia de la sociedad en la co _
seres humanos bajo un estatuto exterior, y la esencia de la co-
munidad en el hecho de que el individuo, en cuanto a su ser
espiritual y fisico, es producto de innumerables interacciones
entre él y los demis individuos ligados en una comunidad,
y por ende forma de manifestacién del cardcter comunitario
en el cardcter individual. La comunidad, por supuesto, sélo
puede surgir a condicién de que esté¢ dado un estatuto exterior
—por lo menos la lengua, como nos enseia Stammler—, o sea
la sociedad; pero, por otra parte, la sociedad presupone a su
vez comunidad, o al menos, como mostr6 Max Adler, la comu-
nidad de la ‘conciencia en general’.” 30 wo
Segin Otto Bauer, una sociedad se constituye con base en
“normas exteriores”, mientras que una comunidad esti forma-
da por individuos vinculados entre si por una fuerza interior
que actiia desde el seno del ser fisico y sobre todo espiritual
;:t cada uno de ellos por separado. A diferencia de la sociedad,
comunidad es siempre comunidad de intercambios [Verkehrs-
gmam]”clhaﬂl;:r decir 1o se basa en el influjo ‘unilateral de la
o Tod & e;:sl individuo particular sino que comprende
voluntad del individuo particalar. coneoon, OPUCSIa, €Ot 8
P | mo punto de partida:
Or esa razém, y en ese sentido ampl; d inacié
democracia son atributos SUStancialesrzi 0, autodeterminacion z
consiguiente también de lag naciones " o8 momunidEl ¥ P
“No es 1 ; p
y padecinﬁ;,:,wcr;nog:::d;edl gﬁst?:“";@ sino s-élo la vivencid
lo que genera la nacién, Segtin Ka:t’ : com.umda(.l df’ .desltmt;:
proca interaccion generqp [..4] Sél’ Oomumc!ad sign ificd ‘0
ciproca interaccién general en 0 el destino vivido en €
gendra la nacién.” » ©1l permanente relacién mutua, en-
En consecuencia, cyz
de un estado o0 2 I, cl:io O'B;:eu:

operacién de los

8¢ refiere a los ciudadanos
internacionaluporutiliza 128
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exPres‘i‘g:z; (;:"(’l:;li‘rllad de caricter [Charaktergemeinschaft] o
comun o [Schlckmlsgememschaﬂ] sino que habl
de sus caracteres comunes [Gemeinsamkeit ihrey Charal?te e o da
la similitud de destino [Gleichartigkeit ithres Schicksal, ] o de
segun ¢l, los dmbitos en que se insertan el ciudadano s},a p;les,
obrera, es decir el ambito de Ia politica y el de la e};on f,;f
a diferencia de la nacién, se basan en normas exteriores ;’ po;
lo tanto 'fesponden a la categoria de “sociedad” y no de “co-
munidad”’.

“De este modo, la nacién no existe en virtud de un estatuto
exterior, sIno que por légica, y no histéricamente, preexiste
a todo estatuto.” 32

“Finalmente, el estado es s6lo una de las formas de la socie-
dad, asi como el derecho que se apoya en el poder exterior
s6lo es uno de los tipos de estatuto.” 33

El concepto baueriano de nacién no comprende ni se extien-
de a los 4mbitos de la politica y de la economia, dado que, en
virtud de la definicién de comunidad que preside su concepto
de nacién, tiinicamente la vida espiritual y cultural puede obrar
como mediadora y gestadora de la comunidad y de la nacién.
Los dmbitos politicos y economicos —en la medida en que tras-
cienden la subjetividad inmediata de los miembros de la comu-
nidad y que poseen una existencia “institucional” relativa-
mente independiente— no son “medios” para Ia for_macién de
naciones. Al igual que el idioma, constituyen en primer lugar
la “sociedad” y, como tal, constituyen un medio para la ft_)f-
macién de cultura, y en razén de que de esa manera media-

tizan el medio para la formacién de naciones, son, en la termi-
otras palabras:

nologfa de Bauer, “medios de segundo orden”. En s pal
conforme a la definicién conceptual baueriana: los ambnos_de
la politica y de la economia tomados en si mismos, comg ins-
tituciones, no integran la nacién o, si la Integram, lo hacen

ici jeti ica y econé-
€0 su trasposicién subjetiva como cultura politica ¥ :
an la conciencia de los

Mica, s decir cuando penetran € implic X

individuos determinando asi el cardcter de los u:iliﬂ?s?;-n cajante
En primera instancia Otto Bauer realiza un;l t V(;el il s

€ntre comunidad y sociedad, luego aisla el dmBIt0

. idad social, y por
Tespecto de los restantes dmbitos e las;ct:tn:'epto de nacién

Wltimo 1o convierte en fundamento ded cardcter mediatizada
al definjp a ésta como una comumdad : do de todo esto €S
POr una comunidad de cultura. El resui@
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tajante division entre la nacién y el estado,
ol et i!t ]a nacién y 1a base econ_émlca de repro.
e r el otro. La nacion, el estado y

Por : N d \
duccién de_la Soi::: d; ﬁ’:s términos de Bauer— el “‘espacig
cumtImaR: de vista categorial, realidades

- F sde el punto :
econémico” son, de Ptes-"‘ Ahora bien, todo esto, ep

completamente mdep:::,dlen ues, de acuerdo con el anilisig
nuestra opinién, es erroneo b 7 bajo, la igualdad

efectuado en la segunda parte .de este trabajo, la 1g ? ante
la ley y la ciudadania generalizada, asf como la generalizacién
de la economia de mercado y Ia transforx.nacxlon de la f.uerza de
trabajo en mercancia, son todas determinaciones tedricas fun:
damentales del concepto de nacién. Naturalmente, una teoria
de Ia nacién no se puede agotar con el solo hecho de e.stablecer
el nexo que la vincula al origen y desarrollo de relaciones so-
ciales de tipo capitalista burgués: debe asimismo dar cuenta
del fenémeno o de la posibilidad de una nacién sin burguesia
y sin capitalismo. Precisamente éste es uno de los puntos que se
cuestiona al marxismo tradicional, desde Marx hasta Lenin,
en la medida en que no sélo no cubre esa dimensién sino que
ademis la soslaya totalmente. Es esa la razén por la que pre-
tendemos complementar la segunda parte de este trabajo con
una tercera, en la cual otorgamos un espacio particularmente

extenso al enfoque tedrico de Otto Bauer.
Bauer también incurre, sin embargo, en un error reduccio-

nista.ma.ndo separa y excluye de su definicién de nacién la
oansutuc:éxf de la dominacién burguesa y del modo capitalista
de produccién, al que él considera como mero “medio de se-
gundo orden".-Esta reduccién  condujo, por ejemplo, a que
los austromarxistas, discrepando con Lenin, interpretaran el
derecho a 12 autodeterminacién de las naciones como derecho
a la autonomia nacional-cultural,
dd““odﬁconé m;lcxnén del 4mbito cultural respecto del politico ¥
los aﬂtmle:o ¥ 12 pquipar a.aén de los intereses nacionales con
de la rcalidadmal,,mmi Prensibles si se ]a coloca en el contexto
acota: “Sin duda ajg“m' Asf procede Hans Mommsen cuand®
de los confli 12 €8Lo correspondfa a Ia imagen externd
g Ictos nacionales, log g, ] ela
€ idioma, en especia] ¢] que los problemas de escu
para minorfas, dcsempeiia{bm)blema de las escuelas nacional®®
idea nacional de Jog a!ema:: - Papel central. A la vez, a
$ en Austria estaba determinad?
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rimera instancia s

:nicfiom;itica.” 35 POT su conciencia de pertenencia cultural
Con todo, el esfuerzo de los austromarxistas i

intereses nacional-culturales de los factores econépo'r aislar Jos
ticos resulté ser poco realista, inchuse en el cont e’I(I:xcos y p?li.
de Austria. Es asi que, en la medida en que rem‘l’)aeslpedfrco
administracion de los asuntos nacional-culturgles con ba auto-
la autofinanciacién de los mismos, e] plan de autmmm fn
borado por Karl Renner y Otto Bauer no era apro iadoa zx:
superar la situacién de menoscabo fictico que hab}:ian ctl))nti-
nuado padeciendo las nacionalidades econémicamente mis dé-
biles y por lo tanto no era apropiado para despolitizar y apa-
ciguar los conflictos entre Ilas nacionalidades.36

e. Solamente las clases dominantes pertenecen a la nacion

La equiparacién de nacién con comunidad de caricter y la
definicién de comunidad en tajante oposicién a lo que él en-
tendfa por “sociedad” son, entre otras causas, las determinantes
de que al referirse al medievo alemin en el periodo de los
Hohenstaufen (siglos xu y xim), Bauer afirmara primero la exis-
tencia de una nacién alemana y luego viera en los campesinos
de aquella época una masa marginal no integrada a la comu-
nidad. Ambas afirmaciones se complementaban, pues sélo st la
totalidad histérico-social estd condensada y representada limczf-
mente en la comunicacién y en los intercambios culturales-espi-
rituales y si el modo de reproduccién material no ft:rma parte
de esa totalidad, o esté integrada en ella como Enedlo de
segundo orden”, sélo en ese caso es posible llamar nacién a una
comunidad que estd constituida exclusivamente P°; 1’; clas::
Ominantes, mientras que la gran mayoria de ha poblacics, 4

la sustenta con su trabajo, no pertenece a ella.

Bauer entiende a la Jnacién» ala (fofnun-ldad Y gen::?;
3 la socializacién en términos de partici cndn en g]m:echo
Culturalespiritual de la historia. Pero > © de la
€ que los campesinos medievales “aprendian” muy P:;:s Los
historia y aplicaban técnicas de P"."!"wdnda;m?:el técnico-
“mpesinos de la Edad Media no parUﬂPab?” ;,dl:) la recep-
c.llltural alcanzado por la sociedad 0, mejor ia 'en la me-
“én que-ellos hacian del mismo era frag -

A R NS e B I e e
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. llegaban 2 sintetizarlo, generalizarlo o socj,.
dida en que no n, o aprendian muy poco, unos de

i mpoco aprendia ) _
hzarlo.P;fda;a l:u cedef que no aprendiera y en consecuencia nq
otros.

aplicara la técnica avanzada de su vecino o que em[;]ear? u(? atg;
truido con métodos mas modgrnqs y que el resto e sus
;ﬁ;(:;:emos y métodos de trabajo siguieran §:;endo Primitivog
tradicionales. Es indudable que en es¢ sentido, y asi lo sgs.
tiene Bauer, sélo los caballeros feudalfa§ habrian hereqadq y con:
centrado los bienes culturales trasmitidos por la hlStOl‘l-a, por
lo cual habrian sido los tnicos en establecer y garantizar I3
continuidad de la nacién, a pesar de que su cultura era una

cultura de ocio cortesano. - e
Esa separacién entre comunidad y sociedad impide que Bauer

tenga una categoria apropiada para compre:nder la totalidad
y la unidad de la formacién social. Con cierta seguridad se
puede decir, por ejemplo, que la formacién social medieval
no se basaba en la cultura del ocio cortesano, caracteristica de
la comunidad caballeresca, sino mds bien en el trabajo campe-
sino, a pesar de todo su atraso e incluso de su cardcter histd-
rico relativamente regresivo. Si Bauer considera al campesino
como una clase marginal, como se diria hoy, no obstante con-
figurar la “base” productiva de la sociedad, era porque, segin
€l, las relaciones materiales de produccién de la sociedad se
constituian con base en normas exteriores, y por lo tanto tenfan
lugar fuera de la “comunidad”.

Una lectura “entre lineas” del pensamiento de Bauer deja
N dac“b’e_'m el siguiente razonamiento: el campesinado en Ia
Edad Media, al igual que el proletariado en el capitalismo,
::]Iomfan. ninguna comunidad ni pertenecen a ella porque antes
bajo's'(,)agsmz:s:sobl; uede hab.er Verdadelfa “comunidad de g
dad sélo en el s od;]ais trabajadoras se integrarin en la socie:
“multiples interaccion v cuando, como consecuencia de 12°

. es” [durchgingige Wechselwirkungen] €
tre los trabajadores, |3 base d . .g la
sociedad s transforme e, » € reproduccién econémica de

. comunidad de trabajo” y en com”
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or ejemplo K. W. Deutsch.#” g
glencionadas las intenciones pers:;:f;;foc:e Bauer deben bl
teérica. Como ya hemos expuesto, para él sr; ;uamcznsu-uccxén
igpes a de esta-
blecer ;l \gnculo t;ntre socialismo, nacién y democracia. Su
rito histérico es haber o
;Ir]gcta entre esas tres catezgi;;:d;e?a reconocer la relacién co-
Otto Bauer pretendia superar ia o s med:anFe U teorfa
. posicién entre individuo
socxedad,.que' no sélo habfa caracterizado al liberalismo bur-
. és cldsico sino que habia sido retomada por muchos socia-
hst-as. I-’olemxzan_do con nuest_ro autor, ]. Strasser, miembro de
la 1zqu1er.da. radical de la socialdemocracia austriaca, afirmaba:
“El socialista sél'o conoce una soberania: la del conjunto. Sélo
en una programacién rigidamente centralizada es posible [prac-
ticar] a la larga una polftica internacionalista.” 38
Es precisamente para contrarrestar ese tipo de concepcién
que Otto Bauer se habia propuesto elaborar una “doctrina de
las formas sociales”.® En su opinién la sociedad socialista no
puede ser constituida sobre la base de “normas exteriores”.
Por esa razén se dedicé a la bisqueda de eslabones o “términos
medios” que vinculen por dentro al individuo con el conjunto
social, algo que finalmente encuentra en la nacién, entendida
ésta como comunidad de destino, de cultura y de caricter, ha-
bida cuenta de que, en lo que ataiie a la nacién, la autodeter-
minacién del conjunto se basa en la autodeterminacién de cada
uno de sus miembros particulares. La intencién de Bauer era
demostrar que el socialismo no puede ser llevado y hecho plau-
sible al individuo mediante “normas exteriores” al mismo, pues
el socialismo, por el contrario, debe emerger de cada individuo

y debe ser reelaborado y reproducido existencialmente por este
Motivado de manera directa

en un proceso de “apercepcién”. Mo !
por la necesidad de encontrar soluciones politicas a los con-
flictos de nacionalidades en Austria, Bauer, sin embargo, desde
un comienzo, concibié su teoria de modo tal que su trascen-
dencia sobrepasara ese estrecho marco.* o o

Su af4n era superar la divisién latente en la tradici l!ilfimmcaciones
éntre socialismo y democracia sin recaer en las tsul!:;) o
del parlamentarismo burgués, y s¥ enfoque s arensi on de la
al menos ésa era su pretension, a lograr und :l‘fn;fo acionalista
democracia que sea diferente de la del f o::: i::sdividualistas de
cldsico, no sin antes criticar las concepeio prigpr——ct

la sociedad que estin en ]a base del concepto
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formal. La nocién de comunidad de la que se valfy
meramente ta operacién implica una comprension nuev

ue';::ilﬂn:mz Jlamar “organica”— de la democra_cxa y de Ia
—qod terminacion en la medida en que por su amplitud abf:lrca
rodas de democracia, sin excluir las formas “‘irra.
o < infor on y manifestacién de la vo.

ionales” e informales de expresi' ;
ﬁx‘:nd popular. Individuo y sociedad no se enfrema}n ni se
oponen en relacién de exterioridad sino que estdn insepara.

blemente unidos en una comunidad de identidad nacional. Con
ese trasfondo se debe ver el significado central, concebido no
sin antes recurrir a Kant, de su concepto de ‘“‘comiunidad”
Asi planteadas las cosas se desprende que la incidencia y
accién permanentes de cada miembro de la comunidad sobre
ella resulta una condicién insoslayable e inherente a su defi-
nicion conceptual. Dicho en otras palabras: una comunidad es
una forma autodeterminada de convivencia humana. A su vez
la nacién es la comunidad en la que la actividad y comuni-
cacién internas registran el mis alto grado de intensidad, reci-
procidad, autosuficiencia y amplitud: la nacién representa pues
la pt.nibils'dad mixima de autodeterminacién alcanzable en la
convivencia humana. La macién surge asi cuando la historia
y el pando comin de un pueblo pueden incidir libremente
sobre si mismo. SGlo la historia propia, entendida ésta como
m“‘d‘d de destino, puede generar la nacién, pues —siguien-
aieno m‘: ‘lie Bauer— cuando 1la historia de un pueblo
s ne eotarien axi 08 mlembm_s de otro COleCtlYO humano,
s ! Sujetos 2 la accién de una comunidad de des-
m.&lm&msm'mtodomso mo
de una “similitud de destiocr , S€ trat-arfa alo su
uno”, Al faltar la accién retroactiva,
Y PUesio que una comunidad es producto de inter-
activo, esa historia ajena no forma un proceso in
destino propia ni tampoco na parte de la comunidad de
de Ia Propia. historia, g “contnbuye a'e]la_. -Si bien es parté
n_idad. no pudiendo P;aber lu:a hlswrla. vivida como comu-
B0 ni tampoco nacigy Por lo tanto ni comunidad de flc-'"
cidn nacional eq sentido am 1-5? Carece de la autodetermina-
10man en sus manos gy 'PYio: las naciones nacen cuando
Propio desting, Bayer llega finalment€

yoos Wtodeterminadas, es decir 18

214

el mél’ifo de sus intenciones, qu¢
apreciar ep ), justaswalor, 188
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eloions, nterors deivan e un emlado ummene cas
Justamente ciertos aspectos de la obra
de Otto Bauer habrfa entonces que trazar una linea divisori
entre su contenido motivacional, Por un lado, vy las f e
categorfas tedricas de las que se vale, por el otr:),YEl moofl?as mz
formas y categorfas coexisten con su conce i6n de 1
existencia de la naci6n alemana en Ia e i o
. ¢poca de los Hohenstaufen
y con sus 1dea§ acerca de la marginalidad de las masas campe-
sinas en el mismo periodo. Cuando criticamos estas interpre-
taciones dfe Bauer pusimos de manifiesto la ausencia de cate-
goria tedrica alguna que sea apropiada para comprender los
4mbitos de la cultura, de la politica y de la economfa como
partes integrantes de una misma relacién, punto de partida
apropiado para comprender la formacién social como unidad
y totalidad. El concepto mas apropiado para captar esas mul-
tiples interrelaciones en las sociedades del capitalismo moderno
es el de nacidn. Pero la separacién que hace Bauer de “socie-
dad” y “comunidad” obstaculiza y dificulta la comprensién
de la interpenetracién y de los condicionamientos reciprocos en-
tre intereses culturales, politicos y econémicos y entre conflictos
de intereses en el seno de las naciones burguesas. Para pre-
cisar y clarificar un poco mis esta ultima afirmacién conviene
tomar un ejemplo: )
“Muchas oportunidades de trabajo y pan barato —acnbe Otto
Bauer— es el objetivo de la politica econémica proletaria. Los
empresarios, por el contrario, aspiran a que lo§ costos de pro-
duccién de su mercancia sean bajos, y los precios, en cambio,
altos. Fuerza de trabajo barata, precios altos es el. objetivo de
su accionar. Por lo tanto, los intereses de los trabajadores estin

enfrentados, también en este caso, con los de las clases propie-

i i i i ible. Por el
tarias: una politica comun para ambos es 1mpost d
' intereses de los trabajadores

contrario, si coinciden aqui los 1
5 . ue los
de las distintas naciones. Tan 1mpf)snble como ?:;ﬂ;zs qempre-
trabajadores de una nacién cualquiera :enmuna:n cierto es que
Sarios de su naciép por una tarifa ad ; lurgico alemin ©
el obrero alemdn o checo 'y €l .Obre:; I;,l]e;::ear ante la poli
: g : s .
C.heco tienen las mismas exigencid qdencia de intereses econo-

tica econémica del estado. Esta coincl 8 08 ar hombro con
Micos obliga ante todo a 10s trabajadores iopoliticas contra as
hombrg en cuestiones econjmicas Y sOCl :

Clases propietarias de todas las naciones.
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tas lineas fueron escritas antes de la primera guerr,

Aunque s - su candidez en el contexto general de I,
mundial, resaltilﬂislt’: tan agudo como Otto Bauer, sobre todo
qbra de un ar:;uenta que mucho antes ya Lenin babx’a recono.
s‘_dse t;)lfr;; (SC:'ICDO del “tradeunionismo” en el movimiento obre.
rc:) oale cual, por otro lado, sometié a una intensa.crftic.a, La
. brero en el estado imperialista

. . antey &
integracién del movimiento o r '
poril:edio de un sistema invisible, casi capilar, de vasos comu-

nicantes, qued6é a mds tardar al descubierto con la exaltacién
’ eré de las masas populares al estallar

nacionalista que se apod
la primera g?xem mundial en 1914. ¢(Cémo pudo Bauer sub-

estimar de semejante manera esa posibilidad que en 1906 ya
habfa comenzado a hacerse perceptible? Dos observaciones a ese
respecto:

IF]’eLa definicién baueriana de nacién en términos exclusivos
de comunidad de cultura, por un lado, y su aislamiento del
ambito de la politica y del estado, por el otro, le impidieron
comprender que la clase obrera en las sociedades maduras del
capitalismo moderno —aunque de manera subalterna— son par-
te integrante de la nacién en la medida en que las funciones
hegeménicas del estado burgués llegan hasta ella, la contienen
y engloban. Pero ademds Bauer incurrié en otro error al esti-
mar que en el dmbito cultural no habrfa relaciones de domi-
n.aaén-someglmiento sino sélo reciprocidad y autodetermina-
cién, es decir pura “comunidad”.

2] La d.eﬁnici(m baueriana de nacién en términos exclusivos
de C;’c'::gza; cultural y su escisién del 4mbito de las relacio-
Ia clase obrera —gamti 1o 0RO que, por regla general
tra bajo hegemonta llw €n cuestiones econémicas— se encuen-
que acabamos de m urguesa. Como contrapartida del error

. cncionar, Bauer incurre en otro comple-
mentario, cual es el que consiste : $
econémico no hy q'b‘ C en estimar que en el 4mbito

. Y posi 1hda_des de retroaccién de abajo hacia

2ta el momento puede s€’
4] Bauer no concibié la na"

resumida en los puntos siguientes:
Contradictoria entre clases’ domi’

cién en términos de unidag
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nantes y dominadas; b) escindié 15 nacién de la lucha de ]

y la cultura de. la economia y de la politica; c] por n'xltifnc als;es
gob a la conclus.lén de que la nacién estarfa co'nstit{xxi)da solar::e e
por la comunidad cultural de ]ag clases “ilustradas”. e

. Cardcter nacional, conciencia nacional, sentimiento nacional-
sobre la diferencia y contradiccién entre las naciones

Otto Bauer <_iistingue entre caricter nacional, conciencia nacio-
nal y sentimiento nacional.

1. Cardcter nacional: al respecto no hay necesidad de una
mayor precisién, pues este punto ya se ha examinado anterior-
mente en otro contexto. Para los fines de nuestro anilisis sub-
siguiente nos bastard una breve cita:

“La nacién en cuanto comunidad de caricter determina el
accionar de cada connacional, aunque éste no se vuelva cons-
ciente de su nacionalidad.” 43

En otras palabras: segiin Otto Bauer el caricter nacional de
un individuo es tanto més puro y genuino cuanto menos con-
ciencia tiene éste de su nacionalidad.#

2. Conciencia nacional: ésta surge como consecuencia del
mero reconocimiento de la mera nacionalidad, del acto de reco-
nocer “la pertenencia a la nacién, de la pecuhandad de la
nacién y de su diversidad con respecto a otras naciones 45 Pero
a estas alturas resulta pertinente plantear uma pregunta cuya

importancia resulta evidente, esto es, ¢cémo, en virtud de qué
Bauer responde:

tiene lugar ese reconocimiento? Al respecto
K imi fio es el presupuesto de
El conocimiento de un ser extran P .
toda conciencia nacional [...] El alemin que solo conoc'end:
manes y s6lo oye hablar de alemanes no puede tomar conce :
de su diversidad con respecto a otras naciones ni tampoco, p:;
ende, de su concordancia con Sus con_nacnox.lales, dle su ﬁ
nencia a su nacién: no tiene conciencia nac:,o;al ca:é gct:ra.m .
‘Esto significa que, en principio, puede ha e e
Dal sin que haya conciencia nacional, pues I_;é:m;usencia i
Sariamente, puede agregarse m.és tarde. e cabo del
Clencia nacional no implica ™ quebrant;»o e difimes,
Caricter nacional sino que, POr €l contrarr,Iibertad . urer.
Ste quiz4 puede asi crecer aun con mayo i Tanctia
. eda decir —asi completa y P

" “Clare que hoy acaso se pu
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; odo el que en general pe
. cién anterior— que t : . per-
Bauer su afirmacion a e una nacién también es con,.

; ltural d
tenece ;e 1:53 co}::t::i::ci: Pero tal propagadén de la conciencig
ciente

. onal es esencialmente un producto de nuestra é:p(,ca capi.
naciona : con su inaudita riqueza de comunicaciones pusg
;ll::; :sl:rccho enlace a las naciones [-.-] Incluso quien jar'nas
vio cara a cara a un hombre que pertenezca a una nacién
extranjera aprende a conocer las maciones extranjeras por Iy
literatura y por el periddico, aunque sea €n caricaturas; - in-
| imiento de las naciones extranjerag

cluso a él le surge del conocrmient
la condiencia de su macionalidad.” 7 St
En virtud de la “inaudita riqueza de comunicaciones’ —reco-

noce aqui Bauer— el capitalismo reduce de tal manera la dis-
tancia entre las naciones que el conocimiento de otras naciones
y la conciencia de la propia nacionalidad constituyen un hecho
corriente. Tal afirmacién es incuestionable, pero lo que sin em-
bargo puede inducir a errores es que Otto Bauer no defina
la vinculacién entre nacién y conciencia nacional como com-
ponente irrenunciable del concepto de nacién. En realidad,
ésta es una condicién inalienable para la existencia de las na-
ciones, lo cual es una razén mds para destacar que, con ante-
rioridad al surgimiento del capitalismo y a la “inaudita riqueza
:do comunicaciones” que éste trajo consigo, no pudo haber ha-

naciones.

_No hay aricter nacional, ni nacién en general, sin recono-
amiento de la individualidad y de la diferencia de la propia
Racién con respecto a las demds. Al sostener que antes de la
€2 capitalista —no obstante carecer de conciencia nacional—
existian las naciones, Bauer nos est4 suministrando una prueba
mis de que el de nacién P
it | i e i g e s
nuevamente {ie mamnir o oerecto. Asimismo, todo cesto pone
munidad de desting '6sto que Bauer equipara e- identifica co-

'0 Y caricter con nacién a secas. No cabe

para ddmrlaﬂ.upua la nacien entrafia una dimension que Vva
A ﬂ Ude 2 su forma y funcién en el con
esa dimensién no :‘f“‘lgu b"’Z'}G.la- En la teoria baueriana
de su fundamenta] §; Predada suficientemente en Ja medid
gnificado y de gy yeq) gravitacién: nacién

~segin vimos
segti €n la segund, parte de este trabajo— puede

‘l
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es un atributo mis funda . .
Bauer al considerarlas comrge:l}:::)lZs i:::?tqc:i d'e o e i

. . : sticas de una con-
ciencia nacional meramente accesoria,

8. Sentimiento nacional: en la concepcién baueriana la con.
ciencia nacional se limita al reconocimiento desapasionado de
la peculiz}ridad y diferencia de la propia nacién respecto de las
otras naciones y no contiene, en principio, determinacién emo-
cional y valorativa alguna.

“O sea que la conciencia nacional no significa en modo al-
guno el amor a la propia nacién o la voluntad de umidad
politica de la nacién.” 48

Pero —prosigue Bauer— hay una ley de psicologia que dice
que todo fenémeno de conciencia va acompaiiado de un “tono
emocional”.

“La conciencia nacional se convierte en razén determinante
del accionar humano debido a que esti vinculada con un senti-
miento peculiar: el sentimiento nacional.” 4
- Este sentimiento implicarfa amor hacia la nacién propia y
desagrado y hasta incluso odio por las otras maciones. Ahora
bien, ¢de dénde piensa Otto Bauer que provienen esos dqs
componentes principales del sentimiento nacional? Veamos pri-

mero el amor patrio. .
“La nacién no es una cosa extraiia para mi —escribe Bauer—,

$ino un pedazo de mi mismo que retorna en la esencia de lt]Js
demi4s. Asf, la representacién de la nacién s vincula con da
representacién de mi yo [...] El sentimiento mas fuerteom:
Placer se liga asi a la representacion de la nac}dn; 30 f:,:ma
2 veces se creyé, una real o presunta mmunlda“i;ienm del
con los connacionales, sino mis blf:::l :cor::lilmiento de que

Vinculo de la comunidad de cardcter, : . e, o
la nacionalidad constituye nada mds que mt propia espect®

3 timiento
qQue asocia a.la representacion de la nacién un sen

i ] Y as
de placer y despierta en mi el amor 2 lid:wén [o;co]en -
omo aprendo: a amar ‘a la nacién cua recon

. 1 ia se meé torna
Peculiaridad mi propia esencia, también su historia



HAGIA UNA NACION POPULAR DEMOCRATIC,

220 —
me hasta la remota prehistoria creq

trayéndo;
mds cara cuando retray erzas que grabaron sus rasgos en I

i fu
sus destinos las . )
s e:;e los descendientes de aquellas generaciones lejanag,
wl;ilapmpia esencia. De este modo, todo aquel roméntico placer
en

lo que paso hace tiempo se convierte en fuente del amgp
i6n.” 50

y :s;:Ci?l;:xiones sobre el origen del amor patrio se cuentan
entre los capitulos mis brillantes de la obra bzfuerlana. La
orientacién psicolégico{ultural de su enfoque tedrico revela sy
fructuosidad precisamente en este [€ITENO €n el que se trata
de apreciar en su justa dimensién los lazos que conectan Ia
identidad individual con la nacional, la propia estimacién del
individuo particular con su pertenencia y amor a determinada
nacién. De esta manera Bauer se despoja definitivamente del
lastre racionalista-instrumentalista del marxismo tradicional. Pero
desgraciadamente esos esbozos tan ricos en implicaciones estin
integrados en un concepto global sumamente problemdtico, que
se pone ripidamente en evidencia tan pronto como se examina
con cierto detenimiento el modo en que infiere la otra compo-
nente del sentimiento nacional: el desgrado y el odio por las
naciones extraiias.

“La conciencia humana esti dominada por la ley de inercia
[---] Cuando el reconocimiento de la peculiaridad nacional
extranjera me afecta de repente y sin estar preparado [...]
Gsi mvariablemente va acompaiiado de sentimientos de displa-
cer. Pero aun cuando el reconocimiento del modo de ser ex-
::;zo me encuentre preparado y por ende me alegre en un

momento [...] pronto aquella ley de inercia desper-

:; ?:tll;::.;os de humana s6lo con dificultad, y raramente
tranjera y asimila n:lsp facer, se adal?ta a una peculiaridad ex-
antiguas, inculcadas €vas representaciones que contrarian a 128

3 través de las décadas. Asf, es muy fre-
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de. O"(’_B“luer el haber llamad? la atencién sobre esos aspectos
psicol6g1cos del fenomeno nacional. sin embargo, esa referen-
cia a la “ley de inercia” no es suficiente para ’esclarecer 1
causas del “displacer” y del odio entre las naciones Y es as
existe otra fuente especifica del displacer que no.debe 1?::
carse tanto en la conciencia de la nacién como en su realidad
objetiva. O sea que también €n esto la nacién se diferencia
sustanaalmeme. de otras comunidades de destino y de caricter.
La causa (!el displacer y de la aversién entre las naciones ests
menos radlcada‘ en la percepcién subjetiva de las mismas que
en el modo objetivo de su existencia, es decir en su forma y
funcion en el contexto de la sociedad capitalista burguesa. Di-
cho de otra manera: estd inscrito en la naturaleza misma de
las naciones que se relacionen de manera conflictiva y contra-
dictoria. Esta es la causa fundamental, y sin embargo Bauer
la omite.

Asi las cosas conviene pues preguntarse el porqué de tal omi-
sién. Inmediatamente se pueden encontrar dos razomes: en pri-
mer lugar, porque él no comprende a las naciones a partir de
su contexto capitalista burgués, y en segundo término porque
—como consecuencia de lo primero—, segun él, lo que denotan
las relaciones entre las naciones es la diversidad y no el anta-
gonismo o la oposici()n. La nacién, en términos objetivos,. es
definida como la individualidad y la particularidad histérica-
mente constituidas de una determinada comunidad_ humana.
Bauer no reconoce pues que, ya desde el comienzo mismo de su
existencia objetiva, las naciones estdn intril}secamente .artlcu-
ladas entre s{ en una relacién de contradiccién y conflicto. A
ese nivel “objetivo” no ve mds que la diversidad y, en conse-
cuencia, la contradiccién y el conflicto deben ser explicados y
deducidos a partir de otro contexto, para lo cual recurre a las

leyes de 1a psicologi
\ psicologfa. tra
Bauer trata de dividir y separar ,d°s aspectos ql-l;';n 112?m—
opinién, son inseparables e indivisibles: lia d’v:mce: uZla carac-

riedad entr jones. La primera seria enton .
e las nac P anto que la contrariedad

teristica objetiva de las naciones, en far des generales de la
Serfa una consecuencia de ciertas propiedades oede por fases:
conciencia humana. A tales efectos Bauer proc

i arh nacional
tn la primera de ellas separa la_ nacion (eluéllac;:ede existil)'
e la conciencia nacional y sostiene que a4 ncia nacional del
Yn ésta; en la segunda fase separa In comete

I i )
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ne a aquélla como el reconocimien;,,

i idad nacional cultural, sin
8 o de la paruculan ' : SIn ma.
desap?io?iac:dones emocionales n1 politicas. SfSlo el sen_tlmlemo
yores lalpa ortarfa y entrafiaria una valoracién emocional e
T de las demds y solo en ese momento entr,.

nacién propia Yy . 1 .
:a e ju ego f; «yaloracién nacional” y, con ella, el conflicto
y la oposicién entre las naciones, esto e€s, no ya en el nive]

objetivo de la realidad nacional si{xo en uno mucho mds generj)
referente a los modos y a las disposiciones naturales del ser
humano. Bauer prosigue su exposicion permaneciendo en ¢]

ismo nivel en el que creyé encontrar primero la fuente de los
sentimientos nacionales, o sea el de las disposiciones naturales
del género humano en general, pero afirma ahora que de esa
misma fuente emerge otra percepcién de la nacién cualitativa-
mente opuesta a la “valoracién nacional’:

“No obstante, el hombre no es solamente un ser cognoscente
que se vuelve consciente de su vinculacién causal con su nacién,
sino ante todo un ser volitivo, actuante, que se impone fines
y_elige medios para estos fines. Ahora bien, este hecho se ori-
gwma en otra valoracién, que’ entra en disensién con aquella
valoracién nacional.

o] ahora valioso, bueno y justo son, para nosotros, lo
que constituye un medio conveniente para determinado fin.”
Esl? es .l’o que Otto Bauer llama “el modo valorativo del racio-
nalismo”.
no,m Vznorai;omna se orfginafl en la esencia del ser huma-
&stin fo . so:letril(t{e mextirpables [...] Hompr.es que
e lasemrmeeprnesemac?onos a los .efectos de la tradicién, en
mientos y cuye raciiag e; transn.lmdas desatan fuertes sentl-
tar débilmente ¢] efecto d 1e elefafsn s6lo consigue contrarres
racién nacional, Ey ¢! sentimiento, se inclinan a la valo-
ligencia y una riquezacambw.'
con una poderosa volu:;’;“;"’;_‘;i mis escasa,. espiritus libfe.s

. iberarse del poder de la trad

sentimiento nacional y defi

si6n alguna de I valoraci¢n nacional."”'

Nos parece im
. portante retens
obser_vacxén anterior— quere:e —Y con esto reiteramos und
describe aqui no son g < MUESTa opinién, lo que Bauer

nivel -de an4ljs; rminaciones (¢ :6n. Ese
el s s e . i, B

cRITICA DE OTTO BAUER
223

se mueve ahora es el de las cual
na en general.

‘.Aholr'a bien, este antagonismo eéntre valoracién nacional
raciona ista, operante en cada ser humano, adqu; al y
nificacio” ls,o cial debido a que antagonismos deqcllaesr: )’gr::tamg:
Zlil(iﬁ:(:?"gf iticos se apoderan de esa disensi6on de las valo%a.

Sélo al}ora, mucho después_de haber dejado atrés el nivel
de la nacion y del carcter nacional, hacen sy aparici6n las cla-
ses sociales, la _lucha de clases y los antagonismos politicos. La
simple valorac1f3n emocional se troca entonces en algo bien
concreto y consistente: la politica. Asf las cosas, y segin lo afir-
ma Bauer, “la valoracién se origina en una voluntad” y de
los modos encontrados de valoracién resultan politicas nacio-
nales opuestas: la politica nacional-conservadora de la burgue-
sfa y la politica nacional-evolucionista del proletariado. A esta
altura del razonamiento baueriano, y a modo de una breve
acotacién aclaratoria, cabria preguntarse lo siguiente: :c6mo
es posible que del modo racionalista de valoracién se derive
una politica de tipo nacional? Aparentemente se trataria de
una contradiccién. Y sin embargo Otto Bauer no se contradice.
Mis atin, desde el punto de vista nacional la politica evolu-
cionista del proletariado es incluso la mejor de las politicas

conforme a la definicién baueriana, la his-
nacién

que la

idades de [a naturaleza huma-

en la medida en que, y
toricidad y la transformacién constante gravitan solve h
y determinan su naturaleza con mayor fuerza y vigor

! . : idad. Una vez rea-
tendencia a la conservacion de su partlcularlda
' ! | rdar de manera muy

lizada esta breve acotacién resulta 1til reco t6 fundamen-

sintética los pasos dados hasta el momentT p m;acién concep-

tal - etapa por etapa, la sepa .
mente de reconstruir, etapa p idad y la contrariedad

tual que Otto Bauer efectud de la diversi iy
entre las naciones, definiéndolas y explicindolas por

g iferentes Y

= tivamente diferen

a ¢ : andlisis cualita .
ontextos y niveles de a de las tantas expresiones

desaCOplados. Esa separacion €s unreduccién del concepto de

Y consecuencias de la ya ‘ﬁticadﬁ ural aislada de los dmbitos
Nacién a una mera comunidad cult del estado.

s ial,
de la economfa, de la politicd ¥ = ::lpféc;minos més con-
ora bien, ¢qué significa €s2 separa

cién
0" . _ b
Cada nacién —escribe Bauer qu

conservar su singular®
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ir desarrollando su cultura. Por s mi;’:‘fis esta aspira.
absoluto a la lucha nacional.
ety de conformidad con su naturaleza, la nj.
or su sola individualidad y particy.
- i te no estarfa en relacién ¢
laridad 1 n.dmduall’asezlt(ri:: t::é?:nes. Esta relacion seria de indie.
" mér?a:f: se podria decir de una manera mds estricta
;el:n;at,mymia de una no re!ac.:ién- En ese sentido las naciones
podrian desarrollarse y convivir pacificamente unas con otras,
Si no es asi, sostiene Bauer, es porque €n los esta}dos multina-
cionales, organizados —como ¢n ql.caso de Ausma}— con base
en el principio “centralista-atomicista”, la supervivencia y la
evolucion de cada nacién por separado depende de la distri-
bucién del poder politico dentro del estado. La cuestiéon nacio-
nal se ve entonces artificialmente politizada, lo cual da lugar
por ultimo a que surja el conflicto nacional.

“S6lo la constitucion centralista-atomista hace de la aspira-
cién natural de todas las naciones por satisfacer sus necesidades
culturales, que en nada afectan a las demds naciones, una lucha
de cada nacién contra la satisfaccién de las necesidades cultu-
rales de las demis.”

“La lucha de las naciones por la influencia sobre el estado
se vuelve ahora necesariamente una lucha de las naciones en-
tre si.” 56
L2 am de los conflictos nacionales estarfa en la constitu-
aon centralista-atomista del estado burgués moderno, la cual
estaria caracterizada, por una parte, por la centralizacién del
m?i;:::ﬁaﬁ OF:OT (;’:Ta,l};or la ato’mizacién de la sociedaq

primir y remplazar s to Bauer crefa que l?astaba con Su
Nueva constitucién “orgsni constitucién bipolarizada por U2
nes adqui ca” del estado —en la cual las nac1o
s adquieren el estatus de corporaciones auté de derecho
ptblico con competencia en tod auténomas de

- os los asuntos culturales pro

cién no con .
En consecuencia, ¥
cién, definida como tal p

. e las nac e
rioridad de este principi iones. La desventaja e 11

. ncipio

cional-cultura] Pl0 austromarxista de a autonomfa N2

hasta ¢] 0
23ta el presente, empezan
multiétnico de Austria, ha apo™
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tado la prueba irrefutable de e]]o,
gario insistir mas en este aspecto.57
Se trata ahora de examinar las ; licaci
de esta concepcién de la nacién con::)n &g;ﬁﬁf};‘;ﬁ“‘ﬂm
tural, espe.cialmente las ideas sobre Ia relacién del S:,C?‘},Cul_
con la nacién que se derivan de ella, Segiin la opini ialismo
. G pinién de Bauer,
lo que define y caracteriza fundamentalmente 2 1a nacién es su
historia. A su vez, toda la historia de una nacién se condensa
y pone de manifiesto en su particularidad especifica y en su
dlversxc!ad respecto de las demis naciones. La relacién entre
las naciones e§té marcada por la diversidad histérica, cultural
y- caracterologica antes que por la pugna y el afin de poder
politico o econémico. Exactamente lo inverso es lo que sucede
con la relacién entre los estados capitalistas burgueses: aqui
prevalecen las relaciones de competencia y dominacién. Sin
embargo, sup(-era'das las relad?nes burguesas de propiedad y po-
der, en el socialismo sera posible poner a los estados al servicio
de las naciones y asegurar, mediante la cooperacién y la divi-
sién del trabajo, la coexistencia pacifica entre las mismas y el
continuo desarrollo de su individualidad. La sociedad sodalista
har4 posible ambas cosas: €l desarrollo nacional y la cooperacién
internacional. e )
“Dividird a‘la humanidad en comunidad.a nacionalmente
delimitadas, las:que, en: posesién de sus medios de trabajo, re-
gulardn libre y conscientemente el ultertor mﬂo ‘.k.su
chltura nacional: Pero simultineamente la soaedn(} umahm
har. efectiva la divisién internacional del trabajo.
g ; v i g 08 ional del trabajo, toda la hu-
Mediante 1a divisién internacion b L vl
manidad civilizada se convertird en un gran n ::;&Zd de
Precisamente har4 posible la libertad politica y 12
t : - ribucion politica de 1a huma-
odas las naciones [...] La distribuct po Pero el prin-
Nidad refleja su existencia nacional-cultural [..-] del
Cini . jsamente un resultado
1pio de la nacionalidad, que €s Prec L a snrerna-
: - de la division m
Progreso de la produccién colecuva ¥ € T . 1
cio ki ién sus propias limitaciones [ .-
nal del trabajo, tiene también sus Pr drard en la sociedad

A divisién internacional del mbaj? engel nacionales, una e
Socialista, por encima de las colecthdade; ol e 2 Shear
Ctura social inédita, un ‘estado de ;‘F‘am v
Porardn Jag colectividades nacionales < incipio de nacionalk

¢ acuerdo con Bauer, habria U0 Erurg'“é& El primero €
24" de tipo socialista y otro d¢ UP°

En consecuencia no €s nece-

Fecaneado con CamScanner
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. 1a forma del estado nacional, MIENLras que e] g,

realga 'b,::ﬁica y reclama la superacién de todo particularism
ol

: 4s, la superacion del estado naciona],
o‘llinco, 'ynccio nioelcll:' lzd;r:cionalida}:i socialista es la unidad 811-
periEolr P;;l ;E;incipio de la nacionalidad y de la autonomf,
nacional.” . . . 1 _
En otras palabras: en el sc?cxahsmo, mu_entras\que as nacio-
pes perduran, los estados nacionales transfieren Pa{ulatmarpeme
parte de su soberania a un “est.ado de estados mter.nacm.nal,
Otto Bauer no reconoce oposicion al_guna entre nac1opahdad
e internacionalidad, pues en su opiqlén la compete.ncm y la
pugna entre las naciones no son cuahdade_s cpnstlt}ltlvas de su
naturaleza y por lo tanto pueden ser suprimidas sin anular la
existencia de las naciones. Estas, despojadas de tales trabas,
pueden incluso desarrollar su individualidad con mayor vigor
y libertad. La intuicién de Bauer en esta cuestion es cierta-
mente formidable y revoluciona radicalmente la comprension
tradicional del marxismo con respecto a la naci6n y a las rela-
ciones entre ésta y el socialismo, a la vez que rebate esa nocit..’)n
de internacionalidad en la que todas las particularidades nacio-
nales aparecen borradas o niveladas. Su teoria de la “apercep-
cién nacional” muestra que el socialismo debe impregnar Y
penetrar todo el tejido social, con la consecuencia inexorable
de que cada nacién lo elabora y asimila de manera distinta.
Bauer destaca la idea segin la cual el socialismo sélo puede
imponerse en correspondencia con el libre desenvolvimiento de
la personalidad de cada individuo y de cada nacién: si 12 auto-
determinacién en libertad y democracia es la condicion princ*
P?l de toda existencia nacional, el socialismo entonces, al con%
tituir al pueblo entero en nacién, tiene que insuflar atin mas
vigor al desarrollo de las naciones.
xﬁ;lnzulta llmposib.le dcsc?““‘r cuin acertadas son estas refl®
y ¢l valor inapreciable de su aporte, pero —y éste €5 ©

fnmmgmgxlmibsglico al que se trata de aludir— en lugar (;ied
absoluto entre socialj . . = olida
e internacionali ialismo y nacién, naciona

dad, caracteristi .
g co del marxismo ortodoxo,
Bau g
lutae:‘ C;mlr:ilze un escenario en e] que reina la armonia 2 so;
altura dgn asl en el extremo exactamente opuesto. A esta
. razonamiento corresponde ahora enunciar 1a '€
que queremos fundamentar:

a] la naturaleza de las naciones no contempla solament¢ la

‘
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iversidad cultural sino as; 21
diversida Tu ural sino asimismg |, Pugna y el confl;
p . co 1
tico entre las mismas; ambos aspectos, cuyas raices icto poli
del concepto mismo de nacion, son inseparabl Provienen
b] el socialismo, por ende parables entre si;

b 0, pol » €Ntrafia tanto e} [j
vimiento de la individualidad y diversidad de Il):se g:ﬁ:VOL
nes,

comO'la superacié_n del conflicto y de la contrariedad
las mismas: el socialismo implica no séjo desarrollo y rae}l'm
1zZa-

cion de las naciones sino también sy superacién y disolucién
En el n?undo capitalista burgués, desenvolvimiento fusién
de las naciones son posibilida ;

) ' : des que se excluyen mutuamente:
la particularidad nacional puede afirmarse y desarrollarse de
dos maneras, esto es, mediante la dominacién de otros pueblos

y naciones, o biex.l por medio del aislamiento defensivo y, a
largo plazo, regresivo del mundo exterior. Ahora bien, la inte-
rrogante es si una vez superada la relacién de oposicién y con-
trariedad entre las naciones, el desarrollo de la individualidad
nacional estard todavia en contra de un proceso de fusién entre
las naciones o si en todo caso el socialismo no habri de im-
pulsar también el libre desarrollo de las comunicaciones inter-
nacionales y, de esa manera, incluso de la autodeterminacién
a nivel internacional. ¢Cémo es eso de que verdaderas comu-
nidades de cardcter s6lo pueden existir a nivel nacional? ¢Por
qué a nivel internacional, aun en el socialismo, no puede haber
mds que “similitud de caracteres”? El planteamiento de estas
preguntas no transgrede la logica interna del ax.lalms bau:gano,
ala vez que la clarificacion de las mismas constituye u:; rco;ml:
inherente al uso de sus propias categorias. 1?;33‘:‘*:1: arde

definicién anteriormente citada,®? las C°m“ma la nacién porque

locales i 1 i € inte P“dl
ionales tuvieron que INtegra .

Yy region q 1 eron pnserval’

€n esos estrechos marcos tradiciona ] iento autodetermi-
Su independencia y su forma de ffmsedonmel;l futuro lo mismo,
nado. ;Por qué no habrd de repeurse cional? Todo indica
Pero a un nivel superior 2 e§cala m;elm:
Que en el socialismo las naciones vticipan i .
libertad y particularidad solo st Paf omunicaciones ¥ del libre
Configuracién e intensificacion d,e - ce el propio Bauer, pero
intercambio internacionales. Asi lo v
{Por qué no habran de pod ardcter como @
rias comunidades de cultura y 4 :nid i
bre desenvolvimiento de 12 cerder
“mbios? sPor qué no ha de pe
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marse a su lado otras formas de comy,

. idad, pudiendo for : . ; '
e"‘;il;;‘g::o BE; ser no entiende ni explica la vocacion totalitariy
ni

y exclusivista de la nacién a partir fie su fqrmfl y de su funcigy
en el contexto global de la formacién capitalista burgues'a, En
cambio recurre para ello a las leyes naturale.s de la\ conciencig
humana, llegando, por esta via, como es obvxq, a la conclusign

litario de las naciones, consistente

de que el exclusivismo tota .
ni aceptar junto a ella ninguna otra forma de

en no tolerar ) TH
“comunidad”, seguird existiendo igualmente en el socialismo,

Nuestra tesis es sin embargo otra: las naciones, por cierto, po-
drin continuar desarrollando su individualidad, pero deberin
despojarse de su pretensién exclusivista totalitaria. Al realizarse

te, las naciones se abrirdn y disolverdn en una plura-
lidad de formas comunitarias, dando lugar no sélo a un nivel
superior de centralizacién internacional sino también a formas
descentralizadas con bases locales y regionales. El' socialismo,
como supresor de los obsticulos que impiden el libre ejercicio
de la autodeterminacién, favorecers el libre desenvolvimiento de

las naciones. Pero la democracia y la autodeterminacién no van -

a imponerse sélo en los marcos nacionales sino también en el
drea internacional, local y hasta en el dmbito personal y fami-
liar de adz individuo en particular, de suerte que junto a las
particularidades nacionales se desarrollar4n una multiplicidad
h"‘ﬂosmea de comunidades de vida en relaciones de reciproci-
dad ""‘luP‘ﬂ? y de cooperacién relativamente pacificas.s3: Se-
ran el pluralismo politico, econémico y cultural, en parte 12
centralizacién y en parte la descentralizacién pero de ninguna
manera la uniformidad, las caracteristi ' iedad so-
ialista. icas de la socieda
La bisqueda de una concepcién pluralista del socialismo fue
el punto de partida de Ia ; ;
estd fuera de discusidy propuesta teérica baueriana. Est0
e discusién, pero lo que en cambio s{ reclama S€T
SHCcado s que se haya quedado a medio camin ue a 12
uniformante de tradicié d0 ? ?1 2 an
tepuesto tan sélo el plural; i6n ortodoxa hay
concebir el pluralismo ismo de las naciones, sin llegar ?
cho mis integral y Proﬁwmomdo un principio de convivencia M¥

|
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 Observacion final

4

n tanto que el marxismo tradici
Zperaba del sociaitlismo B dl;;;::gn d;:dtl?asMarx hasta Lenin,
comprende el s'ocxalismo con igual unilatem“;:dclo:es, Bauer
sentido contrario, como un proceso de realizacion de s o
ciones. Lenin entendia el desarrollo nacional como el as na-
de formacién de la dominacién burguesa, Bauer en procso
cree ver en €l un proceso de integracién de las masas c:;:r:
en la comunidad nacional de cultura, es decir ComoPOuI:l 0y
ceso por €l cual el pueblo entero se transforma en nacién :la
vez que ésta se democratiza. Para Lenin el desarrollo nacional
culminaba con la fundacién del estado nacional burgués, mien-
tras que para Bauer se consuma con el establecimiento de una
sociedad socialista. Lenin ponia de relieve lo que en la segunda
parte de este trabajo se ha convenido en llamar la demarca-
cién externa de la nacién, en cambio Bauer resalta su inte-

acién interior. Lenin centraba su anilisis en torno a la forma
y funcién de la nacién en los marcos de la sociedad capitalista
burguesa, mientras que Bauer enfoca el suyo 2 partir del nexo
entre nacién y socialismo. Lenin y Bauer, cada uno en sus
respectivos enfoques, dejaron al descubierto uno de los aspectos

que definen la légica y la dinimica de las naciones, soslayando
penetrar hasta

sin emb 1 otro. Ninguno de los dos logré
argo el otro gun F i atrie

el niicleo comtn a cada uno de esos aspectos: su
cabado. Y de eso se trata prec-

secamente contradictorio € ina e }
uraleza contradictoria de

Samente, pues estd inscrito en la nat
. . A 1 un pro-
las naciones que el socialismo deba ser concebido como un pro

- . l dr
ceso: caracterizado simultineamente por la realizacién y 12

solucién de las naciones. ) ) -
En ]a primera parte de este trabajo s¢ ha:]l;sil(l::ma i l;dmar
Cién acerca de la incapacidad de la teotiadén - l[:n:ransl cion
en Io justo la gravitacién central de la na
al socialismo. Por su parte; 1
baueriano en relacién con la teork b arguesia
que desacopla el fenémeno pacional de 3l odo, T insuf
"hora como una ventaja relaziva.“l’ese alllte le ‘habia permitido
original de su teorfa, que paradéllmql:IMO y de esa manera
Yeconocer el nexo entre nacion ¥ soiCI cldsica, finalmente ter-
Wperar las insuficiencias d¢ 1 teor’® reflexionar

] incapaz de
Mina pop cobrar su tributo: Bauer es n¢4P

Fecaneado con CamScanner
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concebir conceptualmente el proceso de disolucién de |,
Y
ecesidad del desarrollo continuado y

nacion.
Bauer deduce lan g .
n el socialismo en virtud de

otto :
de Ia rvivencia de las naciones e ism
e la burguesia ¥ del capitalismo, vincul4n.

ue las desacopla d

dolas a ciertas propiedades generales de la natu.raleza humana,
Ahora bien, pard poder llegar a una comprensién cabal de Ia
]a nacién en el trdnsito

funcion y de las transformaciones de
hacia el socialismo conforme 2 la dialéctica de su realizacién-

disolucion, en oposicion al procedimiento de Bauer trataremos
de fundamentar I2 ibilidad y necesidad de una “nacién sin

ia”, colocando como eje la realidad contradictoria de
la macién burguesa. Y esto quiere decir, en buenas palabras,
que, como el marxismo cldsico, partiremos del nexo causal
entre la nacién y 12 sociedad capitalista burguesa, pero con el
rasgo distintivo de que la nacion sera comprendida en su natu-
raleza intrinsecamente contradictoria, ya que son precisamente
esas fuerzas contradictorias las que, actuando desde su seno,
la constrifien 2 continuar una evolucion in
giré la posibilidad de fundamentar tedricam
la nacin “burguesa autoritaria” a la nacién
critica”.

cesante: solo asi sur-
ente el transito de
popular demo-

3. PE LA NACKO
. N BURGUESA AUTORITARIA
PORULAR . A LA NACION

La nacién bur, .
que consiste engn;:ams:geﬁ:m por cumplir la doble funcion
de sus fronteras, por un lado y unificar a la poblacién dentro
con respecto a las demis 1dz; diferenciandola y demarcﬁndO!a
dentro, la nacién bur, esu: lades nacionales, por el otro. Haci2
particularinno‘ que E: tiende a eliminar las barreras y los
estado; hacia fuera, en]:tlian- a los ciudadanos de un mismo
a acentuar y cultivar anifa'c-lén con las otras naciones, apun‘?
st i, sl burgué,’fl‘"me"tc las diferencias y 10§ €
tuye €n torno a esa forma N 'los' estados nacionales s€ consti-
minantes contradictorias delPCCihca de articular exas dos 260
lista: el universalismo f la rPauiz espacio-temporal capit?”
monta al concepto misym:, g:mcularismo, cuyo (l:rigen e 1
capital. No- hay necesidad 9¢
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# se a ahondar més en esta cuestién, pues ya ha sido exa-
mmadﬂ detalladamente en capitulos anteriores.* Lo que ah
jnteresa sefialar 'CS que esas dos tendencias no sélo sgn con;r:
dictorias entre si, $1N0 que {ldemés cada una lo es en si misma
or separado. La Comradlcqén entre universalismo y particula-
yismo qué atraviesa y constituye la forma nacional del estado
burgués. se manifiesta por sobre todas las cosas en que ambas
tendencias, €n el curso de su evolucién, tropiezan con limites
infranqueables mi4s o menos ajustados, de modo tal que nin-
una puede llegar 2 realizarse plenamente. Es que:
1] el Jimite objetivo para la completa consumacién del par-
nacional burgués estd dado por la existen cia y con-
del mercado mundial;

2] el limite objetivo para la realizacién de la integracién 'y
hdmogeneizacién internas de la vida politica, econémica, social
y cultural de 12 nacién esta marcado por 12 estructuracion y
division de Ia sociedad burguesa €n clases hostiles entre si-

Si bien el afsn permanente de todo movimiento nacional es

den capitalista €sto €

detener

ticularismo
figuracic’m

rebasar esos limites, €1 los marcos del or
imposible. '
4d 1
- 1. warticularidad nacional estd € contradic-
El desarrollo de la partict  istencia el

cién con el mundo restanté de naciones ¥ con o alsmo e
mercado capitalista .
presentan el intent
conciliar la expansié
dencia universalista del capital
fuerza, Esta contradiccién sin embarg® 7° odos 108
El capitalismo €s u? sistem de fuer,
imperialistas por ponerle un CCOI argo plazo estan com
Particularismo -nacional que sea. €n .e 5 los esfuerzos
denados al fracaso- sto vale 2 ]a mv:ndo 1lamado
de las burguesias de los P2 BER o capilal
rrollado, que tratan de i gh % ue las burguesias do
afirmar 4 aminaaonales

nomo. Por cierto, N0 € P"‘ede » gean
' del “tercer mundo” ¥

pendientes de los palses s cierto qu
por definicién.®s Pero M0 es men

o de dete
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lismo” estd sujeto @ limitaciones objetivas bien demarcagy,
ism en mayor 0 menor medida impiden su realizacién.

que

Ad 2

Tampoco las barreras que limitan la democratizacién e inte.
gracién internas de la nacién pueden ser superadas en los mar-
cos del capitalismo. La divisiéon clasista de la sociedad pone
limites estrechos a la capacidad de la burguesia para integrar
a las masas populares en el sistema hegemédnico dominante,
La realizacién de la unidad nacional tarde o temprano se estre-
lla contra la realidad de la dominacién y la explotacién de

clases. La burguesia puede llevar adelante el desarrollo de la
nacién hasta un certo punto, pero no mds. En consecuencia,

bajo la dominacién burguesa existe siempre una discrepancia
entre la idea y la realidad de la nacién. Con el tiempo esa
discrepancia tiende incluso a acentuarse, especialmente- en si-
tuaciones de crisis. 4
La nacién burguesa esti ligada siempre a un sistema de
hﬁscmoma mis precisamente a la hegemonia de una clase o
fraccién de clase burguesa. Sin esa hegemonia no puede existir
lz.nfam Pero a pesar de ello la nacién no es identificable o
::::ehble 2 esa clase o fraccién de clase. La nacién cierta-
s¢ constituye en torno a una fraccién social y a los
ypecRtanes politicos de ésta, pero jamds es completamente
mento, Sy P los msmos, sino que los trasciende en todo mo-
_CoCxlstencxa es doble: por un lado existe como sistema
nidad human portador de sy worns, Oc2) Pertecto de comt
fidelidad de 1, poblacién na a ;ms-lén histérica umverfal..La
tes destinatarios principales; onal tiene por tanto los siguien-

Ptzr‘;oln: el sistema hegeméni
misién universy] ;

rrespondiente. !’:rn ejem l1 erta en Ia ideologfd ‘nacional ¢
Para los franceses, ¢ de;:;rl]a realizacién del reino de la razén
alemanes, 0 bien ogra m;.i?,,,lﬁ.d"' espfritu universal para 108
@so de algunos puebjog mﬂhomctm:",’o religioso como' en ¢

cerrada en sf mj c "MO comunjdad humana perfecta ¥
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iva de los mismos. En situacie .. ; _
e i 4 gt s % ke b
cional comienza a diferenciarse Y a divergir C°“’idclraeb; ad na-
: . emente.
Finalmente, en perifodos revolucionarios Ia idea de nacién ter-
mina por aruc_ularse con un nuevo sistema hegeménico y con
sus correspondientes representantes. De todo esto se colige, en
consecuencia, que la idea de nacién en términos de com;.mi-
dad humana perfecta con una determinada misién universal
denota una mayor estabilidad y persistencia que la realidad na-
cional concreta representada en el sistema hegemoénico especi-
fico. También la misién universal de una nacién puede ir va-
riando con el correr del tiempo. S6lo el ideal final subyacente
de una comunidad humana cabal permanece constante. Ese
desdoblamiento de la-nacién en una realidad macional y un
ideal ‘nacional es una manifestacién mis de la estructura cla-
sista-de las naciones y de sus contradicciones inmanentes. Adc-
més asegura la persistencia de la nacién en periodos de crisis
profundas, pues cuando la. realidad nacional se descompone
y desarticula, la nacién continia existiendo como representa-
cién ideal. Su continuidad estd asi asegurada incluso en el caso
de una ruptura y transicién revolucionaria de un ustema 1:*8“'
ménico a otro. Cada nuevo sistema di hegemonia, g:: cgar
a serlo, debe entroncarse con la “idea ded:aﬁégimia.?m

tiza la continuidad de la macién a través :
continuidad in te a lo visto hasta

Conviene ahora pasar revista s
. i n las dos

el itulo. Primero se examinaron 7%
momento en este cap onal, llegindo-

limitaciones inmanentes de '°d°a:es bm;ﬁ:;uson totalmente Edad

s¢ a la conclusién de que las cl
Incapaces de superarlag La nacién bmgues:,lescol::m!dén y
hunca acabada que siempre tiende 3 S EOT 0 Ton fecto,
€ esa manera termina por trascenderse 2 cional sélo puede
COmo se verd a continuacién, €l ‘?es.m?"o mde ]a nacién bur-
%r continuado mds alld de las limitacon® pular democratico
guesa mediante un movimiento de base, PO dis-
anticapitalista. . isiones ¥
En est]e)u}:lllltsltt: es conveniente hacer aez:snopm“‘i""d“
uisiciones aclaratorias. pusec perar el primero e

su
U igual que la burguesia, tampoc® P wede

venienté [
Un moV?
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.« Es que el afdn de realizar plenamente el partic,
los. limates. ;1! —en un sentido estrecho— con_ulucc al Cﬂllcj b
l_lﬂquna(;:"un utopismo regresivo Yy aisk.lcmnista; tampoce
- “h'aiento popular democritico puede ignorar y dejar de
- mo‘::l':ximameme en consideracién la "mcfdcpenden cia, 1
;?:;Zn internacional del trabajo y la cooperacion en el mundg
eden hacer las sociedades mgg

moderno. Es obvio que no lo pu : : «
plejas relaciones internacio.

avanzadas por sus numerosas y com - !
nales, pero tampoco los paises mantenidos econémicamente

dependientes y subdesarrollados. Un antimperialismo radical
hasta sus Gltimas consecuencias €s, por €so, una construccién
utdpica y engafiosa que, por un lado, ni la burguesia ni el
movimiento popular pueden realizar plenamente y, por otro,
se presta muy bien 2 servir de vehiculo para todo tipo de des-
potismo o burocratismo de estado. El nacionalismo antimpe-
rialista —convertido en programa— lleva al fracaso y a la res-
tauracién burguesa o al despotismo de estado. '

En un futuro socialista democritico, el destino de las nacio-
nes serfa entonces muy incierto; mejor dicho, las naciones no
tendrian ningin tipo de futuro si la defensa de su autono-
mia y particularidad con respecto a otras naciones fuera el
unico criterio definitorio de su existencia. Por otra parte, si
éste fuera $1 unico criterio, habria que concluir, ademds, que
!f’ burguesias —especialmente en los paises dependientes— pric-
tiamente nunca habrian sido nacionales. Pero no es asi: pre-
:rvacxén y defensa de la autonomfa nacional, con referencia

_'mdodeﬂtenor- como criterio y condicién basica de la for-
m'lncrl la nacién, deben ser doblemente relativizadas, €n
primer lugar porque tanto para la burguesfa como para el mo-
vimiento L & @ s UL P =

. ..o Popular es imposible ‘realizarlas de manera total Y
definitiva, y en ndo 1 My

ici . Sgunco lugar porque no configuran la unica
condicién. [2 integracién, el gu
interior constituyen | » € consenso y la hegemonia en su
oy epliag: 9;” e: otra condicién bisica para la existenci?

. Precisamente ésta la condicién o cuall

dad de la nacign i cons #
en el socialismo, que posibilita su pervivencia y continuacion

mionncnu .
guesa para llqeuv:r t:dnel:) n en este aspecto, la capacidad bur-
limi#ada. Parz |5 burg:: :C el desarrollo de la naci6n es muY
fiidos en lo que atafie "2 esa capacidad tiene lfmites muy ¢

3 ambas condiciones basicas de 1a €¥I¥
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opular estd limitado en s6lp yp, dCorl:trano. el movimiento
refiere a su posibilidad y capacidad ;e 05 aspectos: el
rismo nacional. También ¢] se enfrenta elmPulsar' al particula-
rialista, con barreras objetivas i"f’aﬂql’xear:,lil:_ actitud antimpe
lo mismo €n cuanto a su capacidad democrét,ic};er ; no ocurre
vimiento popular esta Gltima es ilimitada por def} i .el mo-
luego, siempre y cuando y en la medida en e se"ltaén, desde
vamente de un movimiento de Ias masa : rate“efecn.
abajo”. Por lo tanto —y esta es | S Populares. “desde
e es la conclusién central de este
capitulo— el movimiento anticapitalista, popular y de
. ] , y democri-
tico puede pugnar con éxito por el desarrollo continuado de la
nacién y la efectiva realizacién de sus ideales mis all4 de los
limites burgueses. En resumen: la tesis sostiene que, en virtud
de la naturaleza contradictoria de la nacién burguesa y de las
estrechas fronteras que limitan objetivamente sus posibilidades
de desarrollo, es dable inferir a partir de ella la posibilidad
prdctica y tedrica de la nacién popular democritica, conllevada
y constituida por la hegemonia de un movimiento popular de-
mocritico de base.

Tomando como punto de partida la nacién burguesa exis-
tente, sin omitir —como Otto Bauer— el nexo constitutivo entre
la nacién y el capitalismo, es posible defiir los objetivos y
fundamentos de una nacién democritica alternativa, que im-

plique y contenga tanto elementos de continuidad como de
6n: el trénsito de la

ruptura. Pero todo esto bajo una condici .
nacién burguesa autoritaria a la nacién popular democritica
exige que el eje de esa transicién se defina con preferencia
en torno a los objetivos internos de la integracién economica,

o :4n antes que en torno a la defensa
politica y cultural de la nacién an qm al mundo exterior. El

del particularismo nacional con respec - )
establecimiento de la igualdad y !a z_megrauon s;aaﬁl;j g:l ;ﬂ;
Snso popular y de la democracia in o es

Pectiva realista de largo plazo queé P
Nacional, a la vez que es la unica que & e
€tica internacionalista y humanista del SlOCll_én entre nacién €
" Esta es una vision diferente de 13 TEROOL T0 o enin
internacionalismo. La ortodoxia nga.rxnstz:) e pargucsia
s Seapoct mestiaba de identi il formacién de naciones
e Cosplizy 6l e detei AT - lauc:dfa en las versiones
el 'mercado nacignal intern como
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- Lenin, al de la constitucién de
leﬂlvls:‘as de K;zugdZulador de los elementos 0bje“_vosun
"’;emavos de la formacién social concreta, es posible fung,,
:‘enjcnt; teéricamente la posibilidad de una nacién no ligaq,
a la burguesia. Habiendo llegado a _tal confluaué.n se estd ep.
tonces en condiciones de definir el internacionalismo a partie

de lo nacional y no desde su negacién o disolucién.

Una de las tesis centrales de este libro —cabe recordar]g
en este lugar— consiste en no considerar la existencia de up
mercado nacional como “causa” inmediata de la existencia na.
cional y en mo tratar a ésta como el resultado de un proceso
objetivable de crecimiento orgdnico, cuasi naturalista, a partir
de la infraestructura econémica de la sociedad. En su lugar se
definié el surgimiento concreto de las naciones en conexién
con el establecimiento de un sistema de hegemonia burguesa,
de suerte que la capacidad de la burguesia para formar una
macién se puede medir por su capacidad de “articular” (en el
sentido que Laclau le atribuye a este término) todas las contra-
dicciones que atraviesan las sociedades capitalistas modernas:
primeramente, y de manera muy general, las contradicciones
entre infraestructura ‘econémica y superestructuras politico-ideo-
Mgicas, entre el particularismo y el universalismo de la matriz
:‘:‘w Capitalista, entre proletariado y burguesia; en-
llos g ires Sociales ligados 2 la dindmica capitalista y aque:

.2 Gpitalista, etc. Esas contradicciones no s

lentes en | h‘-dd .
del antiguo sstema sectal. _&' lucha por 12 desarticulacién
ww::ﬂnmo ? b rearticulacién o de sus
monico puede ser Qraamu:: 1orno a un nuevo sistema hege-
s ? €Omo una lucha entre la nacion
se0tido la isquierdy goi.1: Popular democratica. En €%
' nqwo T""';,Y"‘Mttia es portadora pote
Que aspire a |, hegemong, Yo dede';idbn. En la medida Gd"
0 H /]

la wfmlunm de la socieda
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uesa autoritaria y en arej
fn;is avanzado y homogéneoc?l:;n un rpt:oyect? propio de nacién,
en el consenso activo de |ag maYc;Psa,c:,ﬁf;d"l popular, basado
dirige entonces contra lag limitaciones p Car:: €s. dEsa lucha. se
burguesa rt_za!mentc existente, Pero seria una ’iclasrre la‘ nacién
tender definirla como una lucha entre mpli lcacx(m. pre-

otro no nacional; UM proyecto nacional

1] La nacién no remite 2 up ori : .

y tampoco €s una sustancia a ddé‘::amzoi-g::r:rri‘i::m
horizonte en construccién. La nacién no es una esencia ahis-
térica penetrada desde fuera y traicionada desde dentro. La
lucha entre el proyecto popular democritico y el burgués auto-
ritario de nacién no es una lucha entre un “adentro” y un
“afuera”, no es una lucha por “liberar” una sustancia nacional
preexistente de una dominacién externa a la misma sino que
es una lucha por redefinir los términos y las condiciones de su
existencia interna y de su insercién en el mundo exterior.

2] Los modelos burgués autoritario y popular democritico de
nacién estin intimamente interrelacionados. La nacién popu-
lar democritica no puede constituirse y desarrollarse al margen
o paralelamente, es decir en relacién de exterioridad con res-
pecto a la nacién burguesa realmente existente. El paso de la
una a la otra no puede producirse bajo la forma de un choque
frontal, ‘como por ejemplo entre dos ejércitos nacionales ene-

migos, 0 en términos de un “asalto al poder”. Antes de cons
mismo de su constitucién, la nacion
esarticular a la nacion burguesa

tituirse, o en el proceso
elo de nacion al otro se produce

Popular y democrdtica debe :d
existente. El transito de un m
. X la hegemonia

omo un proceso de desplazamiento _‘::';ouf numegem
de un sujeto social a otro. Articulaci n dos proceses inse-
hegeménico y desarticulacion del viejo Y
Parables e impensables el uno i o h‘;u

La democracia entendida como luclar g‘:la v
eXpresidn organica del consenso PO 4 ese doble proceso. A
Mal y popular, es una figura “"ml;?mmm
Manera de un sistema de Vasos c;: ménico a otro. Ella 1€
Posibilita el pasaje de un _”".emal'qge sin el € . hién
Presenta el principio poliucoldto o‘:;[iw y "-'”“.‘“l "
ml.("én del mliguo gistema MS‘N ’cm )mPWb:CS-
de la toralidad social sobre l‘wﬂexiont:s respecto de U1

Damos fin aqui a nuestras
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nicién positiva del concepto de nacn_éx:i que 1n1;1:i1~a(;qus con Iy en la medida en que tuvieron sy or; :
pretensién de cubrir los vacios dga os por las € CflnlclOl]Es se dirigieron contra el estado co]og'er; en la sociedad nativa
wadicionales del mismo. El caso latinoamericano bm}da a con. ;.quellos paises de América Latin nial. Por el contrario, en
tinuacién la posibilidad de qlost.rar una vez mds donde radj. independencia nacional el ltl]ue. por haber .logrado -
can los limites para una aplicacién préctica de Ia conceptu. sion colonial por parte de ninglfn e;mdmte' no sufrieron opre-
lizacién cldsica, asi como las perspectivas que se abren a partir el proceso de formacién nacional tom;:i 2 Caanahsta moderno,
de la revision critica formulada a lo largo de este trabajo. rumbo opuesto. La independencia POlfiir::a Oesftuundamcnta] el
casos, en t'rl comienzo del desarrollo nacional. Las I‘I'lo. en ant:s
ciones latinoamericanas tienen su origen en los estados fm:
mente independientes surgidos con posterioridad a Ia .
acién de Espaia. Sus fronteras coinciden en mayor o menor

4 DE LA LIBERACION NACIONAL A LA HEGEMON{A NACIONAL
medida con las unidades administrativ i
De aqui en adelante nos ocuparemos de América Latina por Estos jovenes estados fuerom constituid: :ed:mmc;:;md
tratarse de una realidad ante la cual quedan al descubierto quefias élites oligirquicas con escasa base social de apovope;
—tal como se ha visto en el capitulo sobre Lenin— aun mis practicamente ningin arraigo nacional (notese que las élites,
nitidamente que ante la asiitica o la europea las lagunas y que después de largas décadas de guerras civiles terminaron por
los limites de la tradicional concepcién marxista de la pro- imponerse, denegaban tanto la herencia indoamericana como
la espaiiola). A eso se refieren Cubsitt y Cubitt en Journal of

blemitica nacional.
Area Studies cuando escriben:
“Antes de la independencia, la conciencia politica, suponien-

e La cuestion naci tri : i i
nacional en América Latina do su existencia, estaba concentrada a nivel parroquial o muni-

_ ) cipal o quizd provincial. El simple hecho de que las fronteras
WO;"E: y ¢! desarrollo de‘ las naciones fueron considerados a comiegm dsl siglo xIx antes que responder a unidades na-
A como Il:n }:r]ooeso de abajo hacia arriba”. Impulsos cionales organicas mds bien tendian mecinicamente a continuar
. Inaciones sentido contrario fueron subestimados 0 las divisiones administrativas de la colonia es una prueba dc_la
tido de identidad nacio-

M En. " :
actitud se desprende de aquella concepcion relativamente poca relevancia del ‘sen 2d ma
dencia. La conciencia 0 identidad

on condiciones creadas

que ve en el .
de las relaci “‘d"_ b“'xl:aun sunp!e reflejo o instrt{mento nal’ a la hora de la indepen
fiala Carlos Franco— ge c’om concepcién que —como bxer} se- hacional de los iberoamericanos fuer ion
curopea que sirvi6 de contexto ajd‘a' €n parte;. con 12 "?a"d‘ﬁ Posteriormente a la creacién de los estados tesritoriales ¥, (62
Esa coneepcion de la nacibn pogi o, O] MAXIsmo. medids coideiable, productos ellas mismas del s@do F o
tido, de “eurocéntrica”. 5 podria calificarse, en ese sen- r » P cepcién marxista tradicional, 13
% aplicacion al casg ; Unque —como ya lo hemos seiialado— Al}ora bien, segin !a con plC “sociedad burguesa”, 3¢ AingE
mas. Con todo, esg Uropeo también plantea serios proble "éfn'ca nacional, partiendo de 12 de un estado nacional 1
a esclarecer, si g Mzm Pcion tebrica contribuye sin duda unilateralmente hacia la formactm ntido a todo movimiento
@nmﬁ dt ‘3! mam"w ‘0 mmenos ﬂlgunos aspcetos funda' dependiente. La meta ﬁnal que d:dx con esta concepdén- la
MIsmo, con igual ‘exuridademoPe“' no pudiendo afirmarse 10 Nacional serfa entonces. e ¥ oaci tal como fueron
Americanas, ya que egy cm'afar:‘ ¢l caso de las naciones latino I liberacién y Ia autodeterminacton. ™ es decir en rmines €
origen y desarrolly de éstas “;p:é N deja Jas especificidades del Precisadas e i“"’“P‘"’tadas.Pox Leml:ue\(o estado monal inde
Pletamente en tinichlas, Como Separacion estatal y fundacion d‘clu:::ndlf*‘ una orienidct e is: Paa
1ona smo nadwal seria,

muy bien lo obserya Fy
X s o an tambj
movimientos de liben;:;, m.'é" €n Asia se desarrollarof) Pendiente, El desarrollo nac ;
ional “de abajo hacia arriba Tatista y diversificadora. El partic




HACIA UNA NACION POPULAR DEMOCMHCA

240
el rasgo esencial y el principal determinante de

largo plazo,
ese tipo de desarrollo. ) ) .
rrecta o inapropiada, esa perspectiva, cop.

Si bien no es inco . ; ;
frontada a la realidad: especifica .latmoamencana, resulta gep
por lo menos incompleta e insuficiente para.comprender el fe.
némeno nacional en su totalidad: en América Latina, donde
la independencia estatal no se ubica al final sino al comienzo
del proceso de formacién nacional, la orientacién fundamep.
tal de este proceso se opone diametralmente al paradigma mar.
xista tradicional. La nacién o la nacionalidad no son aqui datos
a priori sino mis bien fin y objetivo atn no alcanzados en up
proceso “de arriba hacia abajo” todavia inconcluso:

Dada la heterogeneidad étnico-cultural, €condémica 'y social
de las jévenes republicas latinoamericanas, éstas, desde un co-
mienzo, estuvieron empeiiadas en consolidar sus frigiles insti-
tuciones politicas, surgidas de las guerras de independencia y
de las convulsiones que le sucedieron, mediante .el desarrollo,
a posteriori, de una base sociocultural-estable y relativamente
hor_nogénea y la determinacién de sentido o destino histérico
legitimante.

El punto mis débil, y por tanto el objetivo principal de las
gﬁqb‘m en América Latina ha sido siempre, y sigue
It garaten Iy t;‘::ﬂ. g: un sistema hegeménico estable que
junio de I macig ;“ lPﬁlltlca e ideolégica sobre el con-
lidad interna, Jas clas;r?, ograr ese fin y compensar su debi-
a nivel inter, iomal nou;il_lﬁas han buscado aliados fuertes
de la soberania Cesta 2] deljand? de aceptar, cercenamientos
manera la “depen dencia)"’ tepilf ticularismo nacional. De esta
€anas se desprende cedn'caex ";a de las naciones latinoamert:
cidad de Iz bm’guesfa . Y pr ctl'camex.mte de aquella incapa:

; para consolidar internamente su hege-

pE LA LIBERACION A 1, HEGEM(
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mente inducido del desarrollo capitalista ;

tos espontdneos de la dindmica ggléjmm'c;mtgziggg; l;ref;:
fund?dores fie} Iarxismo no se dieron en América Latina. Lo
politico, definido como lucha por la constitucién de una hege-
monia y de un consenso dirimiendo y negociando conﬂjc:s
tuvo desde un comienzo un peso relativamente mayor que e
Europa, lo que de ningtin modo significa negar o subestimar el
importante papel que en ésta tuvieron la politica y la ideo-
logia. La diferencia que se trata de destacar se refiere sola-
mente a la ilusoria existencia de una racionalidad objetiva,
dirfamos de tipo “naturalista”, que, alojada en la “infraestruc-
tura” econdmica de la sociedad se impondria en forma necesgria
y espontinea determinando la dindmica de un proceso histérico-
social “de abajo hacia arriba”. La ilusién de tal proceso, sur-
gida en Europa, se hace trizas al primer comtacto con la reali-

dad Jatinoamericana.

b. La actualidad de José Carlos Maridtegui
Sin embargo el marxismo no ha logrado  Jaste ah(;?i;l;i:;
las limitaciones de su marco tedrico md“f“alla?;; Alq
comprender el fenémeno nacional €n América redominante
aprisionado dentro de los limites del par adjgmi I;a autodeter-
esde la revolucién rusa, articulado €n "-)mg antimperialista,
Minacién nacional leninista y al naaonah;: roceso de for-
€ marxismo no ha podido dar cuentd erignas en la tota-
lr!1 acién y desarrollo de las naciones latinoam .
b g idt
dad de sus aspectos. pecto €s Jos (;arlols,e :‘Jﬂf‘fMg';

tinica excepcién a este Il jalista de Fer - -

'egui ‘desarrolls una posici
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- i jalista del APRA 70
del nacionalismo antimperialista d —
tanto respecto la Internacional Comunista que propy.

de la linea oficial de . ¢ indias independientes.
. blicas indias p
nia la fundaaé'n de republi iaje por Europa (1920_1923)'

ipio como propagandista de la revo.

. . ndial. Pero desde fines de '1924 la cuestién
lucidn :;mlc:ziam:n el centro de su preocupacién. Los pasajes
nacion Y;os ilustran su forma particular de articular nacién
q:;;:;o son representativos del ultimo periodo de su vida,
Zl o Pmdzm por otra parte. En septiembre de 1928 Ma.

i i afirmaba:
riduegul que el socialismo sea en América

“No queremos, dertamente,
alco y copia. Debe ser creacién heroica. Tenemos que dar vida,

con nuestra propia realidad, en nuestro propio lenguaje, al
socialismo indoamericano.” ™ 5

Y precisando ese pensamiento, en otros articulos sostenia:

“En el Perti las masas —la clase trabajadora— son en sus cua-
tro quintas partes indigenas. Nuestro socialismo no serfa, pues,
peruano —ni siquiera socialismo— si no se solidarizase, prime-
ramente, con las reivindicaciones indigenas.” ™ “El indio es €l
amiento de nuestra nacionalidad en formacién.” 78

Y 2 pesar de que Perii hacia ya més de cien afios que era
un estado formalmente independiente, Maridtegui insistfa: “El
Perii es todavia una nacionalidad en formacién.” 76 .

En oposicién a la idea antimperialista que rapidamente s€
extendia por todo el mundo, Maristegui no dedicaba tanto
su atencién 2 la dependencia externa sino m4s bien a la im-
Pe"%ic:i‘j‘:‘mzsdgfﬂi_uosldad internas de la nacién peruana:
primario del Pa_l:lr[ada al problema fundamental, al problema
blema de cuatro mj]i”] el problema de los indios es'el pro-
tres cuartas partes de l:““ de peruanos. Es el problema de 135

poblacxéq del Pert. Es el problema de la

i6n no estaba integrada a la nacio-
peruana ‘ grada a la na
2 €50 consistia parg Maritegui el principal

prOblem i a“
hacional de Pery, Cuando se habla de la peruan

dad —afirmab,—
peruanidad com;;r:,ad?h 1 que empezar por investigar si st3
posible.” 17 al indio, §jp indio no hay Peruanidad
A diferencia de]
G APRA
mintang de Américy, ppik 50%2ba autodesignarse el Kuo
Maridtegui no Wmideralgn el problem?
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de la nacién peruana como un
cion nacional frente a lag pot
miento de la cuestién naciona]
listas Fn los estsflo.s multinacionales o multirraciales de Europa
Su entoque se distingufa tan netamente de] de los bolchevi Pa.
como del de los austromarxistas, La razén estaba e e b
- €n que én la
base del estado peruano no habfa ninguna nacionali
. idad en
ascenso y con conciencia de si misma, a la cual habria bastado
otorgar ,au'tonomia cu]Eural y reprc'zsentacién politica dentro del
estado unico. A los ojos de Maridtegui el problema de Perd
era mucho més profundo y diffcil. “Expuesto en términos na-
cionalistas —insospechables y ortodoxos— se presenta como el
problema de la asimilacién a la nacionalidad peruana de las
cuatro quintas partes de la poblacién del Perd.”"s
Para Maridtegui no se trataba solamente de peruanizar a los
indios sino sobre todo de indianizar a Pert. Reanudando los
vinculos de su tradicién socialista primitiva, la poblacién indi-
gena tendria por misién enriquecer la nacionalidad peruana.
Al respecto afirmaba: “El socialismo, en fin, esti en la tradi-
cién americana. La m4s avanzada organizacién comunista, pri-
mitiva, que registra la historia, es la incaica.” ™
Nos parece pertinente continuar ahora con algunas breves
observaciones que permitirdn aclarar un poco mis la diferen-
cia entre los enfoques de Lenin y Maridtegui. Un 31'1? y medio
después- de su regreso de Europa, Maridtegui habia tomado
conciencia de que: a] el socialismo peruano no podia aP_omf
todo a la ‘carta de la solidaridad internacional del proletariado;

b] el sociali fa imponerse en contra de la vohtad
] cialismo no podia 1mp débil no sélo numé-

de la nacién; ¢] el proletariado peruano, debi . ;
ticamente sino ]adenf:is en casi to%eo otro sefltldo' debia ¢ ons;:
tuirse como parte de un sistema hegeménico dengC;‘:snﬁw
base hacional, cuyo impulso principal provendria te:ldﬁa il
“aMmpesinas indigenas; d] una estrategia tal no 1 contra
€ prosocialista o preinternacionalista sino que, por

: ialismo e inter-
"0, habria de ser la expresién més pura del socialismo
Nacionalismo en Pert ;

. ™ {a objetarse

Visto todo esto de manera muy S“P“ﬁ;m] l}::d;: hay]a sido

que nada nuevo se ha dicho, al menos nada 1 por una

cho o hecho por Lenin, quien fam itaria en la Rusia

Alianza con ¢l campesinado, fuerz mayoienin y Mariitegui
“rista, Sin embargo la’ diferencia €At

A cuestién de Ia autodetermina.
encias imperialistas. En su trata.

e ————
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uél habfa concebido esa alianza para comple.

: :co-burguesa. La concepcion de fon

tar la rool‘;lG‘;: ?E:;o;rst;? apafzs en ningin momento, f(li,:

de Lcmll'la» d: una revolucién en etapas. El cardcter (.ie la reyo.
;:::n:sﬁmmsa as{ como sus objetivos, quedaron. dcf'fimdos en la
férmula “dictadura democrética.obrerocampesma -

Cuando en abril de 1917 Lenin sorprende a la vieja guardia
bolchevique con la consigna de "tqdo el poder a los soviets”,
con esto no indicaba ninguin cambio en cuanto a su concep-
cién de fondo. El programa econémico de la revolucién elabo-
rado por Lenin no preveia la abolicién de la propiedad pri-
vada ni de la produccién capitalista de mercancias. Todo lo
contrario. Una componente importante de ese programa eran
precisamente las medidas tendientes a la distribucién de la
tierra entre los campesinos pobres y que carecian de ella, lo que
no implicaba abolicién sino expansién de la propiedad pri-
vada: el mumero de los pequeiios y medianos propietarios y

productores de mercancias debia ser elevado y, para ello, exis-
tia el plan de ayudarlos con créditos y subvenciones del estado.®
En cuanto al socialismo, para Lenin éste era solamente con-
cebible mediante la constitucién de un bloque internacional
de los proletarios. En la construccién del socialismo el aliado
natural de la clase obrera de un pais era el proletariado de
todos los demas paises. Es por ello que, para Lenin, en el plano
::lm::ljct);r}.:: vistas al socialismo, la estrategia de la dictadura
le P o, En 0 ‘el‘:“ prioridad frente a la hegemonia del pro-
tariado y amcaz.n 10 Maridtegui veia la alianza entre prole-
socialiory ComPe‘madOo imado como condicién de largo plazo para el
lista y no como m ed:"m‘a esencial de una revolucién socid-
burguesas adn incondus:s P;Im. completar tareas democratico-
“alianza de clases” hasad, mléteg.ux no la concibi6 como una
mismas sino que veia en ell"3 Pl e'coném'icos.de fas
nuevo “bloque histérico” 3 un nuevo sujeto histérico, un
10", para decirlo ‘con’ las palabras de

radica en que a9

Gramsci,

o nacionalidades dentro de 10%
OPeos, problemitica ésta que P“"dc
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sa inconclusa, eran restos de] ) o« . :
des oprimidas por tales estad:snfll:ziarrfg:l’:::;rrzgllla; Tacionalida
identidad basada en tradiciones profundassents aa - u(rlna fuerte
no menos larga tradicién de lucha y resistencia Traigadas y una
curso habian ido madurando, » €N Cuyo trans-

El e{lfoque de Maristegui reflejaba una realidad enteramen-
te d‘S“mf’l Tespecto de. la que .habia servido de punto de par-
tida no sélo a Lemn $ino también a Bauer. Y todo esto es ficil
de comprobar si 'entrg otras cosas se toma en cuenta que, para
Otto l_iauer, la .hxstorla era el principal factor determinante de
la unidad nacxonal:*’l Maridtegui, por el contrario, reflexio-
nando sobre la realidad de su pais decia:

“El pasado y sus pobres residuos son, en nuestro caso, un
patrimonio demasiado exiguo. El pasado, sobre todo, dispersa,
aisla, separa, diferencia demasiado los elementos de la naciona-
lidad, tan mal combinados, tan mal concertados todavia. El
pasado nos enemista, al porvenir le toca darnos unidad.” 8

Maridtegui “partié entonces de una realidad distinta de la
de Lenin y Otto Bauer. Es que en Pert, como consecuendia de
la conquista espafiola, se habia establecido un dualismo social,
étnico y cultural que estaba asfixiando a las fuerzas vitales de la
nacién. La antigua identidad india habfa sido q_uebrada, pero
su'raza y su cultura sobrevivian sin haber podldq ser asumi-
ladas por la corriente hispano-criolla. Cuat_ro quintas partes
de la poblacién no formaban parte de la nac19nahd3d T,
pero tampoco 'configuraban una unidad articulada, una }:::
cionalidad” en el sentido europeo sino una masa InOrgamics
Perti era, entonces, una nacién inconclusa, y sin embargo exis-

; . ia mucho tiempo. Por
tia como estado independiente desde hacia ctiva final del pro-

lo tanto no es de extrafiarse que la pers;lxt ionar el problema
grama elaborado por Maridtegul para soucu:i la de Lenin.
Nacional se diferenciara fundamenti_ﬂmeme. :]revolucionaria
Para Lenin el objetivo de toda politica nacion (-lienle de t
consistia en la fundacién de un estado indepen

v oo era la
. ¢ .« s aridtegui a su Vez
Potencia extranjera; el objetivo de M . ef:nin daba por pre:

) : n
Constitucién interna de la nacién Pe:‘s‘i‘; na cultura y una o
SUpuesta ]a existencia de una burBues ¥ 1a insuficiencia de 135

. . . elai
dicién nacionales; Maridtegui Pama-d total. De acuerdo €f
Mismas, e incluso de su inexistenci '
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nacionales obedecian a una l6gica y dindmic,
s, que en parte incluso estaban subordinadas a un g,
imiento directamente dirigido por la burguesfa. La cuestigp
\¢ cional, segtin €I, se movia en el plano de.la igualdad formg)
na , odeterminacién polftica de las naciones;

derechos y de la aut
: cambio Klariétegui colocaba en el centro dfr su enfoque
os econdmicos y sociales de la problemdtica naciona,ss

]és aspect o trataba de separar la dindmica del desarrollo na.
cional de la dindmica burguesa, arrancando de las manos de I,

burguesia la direccién de la nacién. La revolucién habria de ser
democritica y macional, pero no burguesa; democritica y na.
cional, pero también, y al mismo tiempo, socialista € interna.
cionalista. El concepto tradicional de revolucién en etapas (in-
terrumpidas o permanentes) quedaba asi enteramente anulado.
Las ideas de nacién y democracia —desarticulados sus vinculos
con la burguesia— se convertian para Maridtegui en condiciones
necesarias de intermadonalismo y socialismo. :

La articulacién democracia-socialismo no constituye el tema
de este trabajo. En otra oportunidad la hemos elaborado deta-
lladamente (véase el § v en el anexo de este libro). Dejémosla
por ahora de lado para observar la otra articulacién, es decir
la efectuada por Maristegui entre nacién y socialismo. Lo que la
hace posible y la explica es la prioridad dada a los elementos
::‘m"_‘ del proceso de formacién nacional frente a los aspec-

anumperialistas del mismo. En ese sentido Maridtegui solia

Lenin las tareas

uivo. Precisamen . 1 :
e L€ 2 50 se refiere en su “punto de vista antim-

sino que 4 qu:l 7 plantea una perspectiva positiva de lucha
) w:c mo:rnmlo, Tepresenta siempre una actitud de
ona con una de las tesjs principales de este

trabajo y que

' —Como un plan de frent®
! $iquiera como organizaciéﬂ
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social revolucionaria del antimperial; ]
gundos explican asi su posici(ml:e‘ns:,ll:‘:oaemil::g:dguzol“ "
listas) porque somos antimperialistas, Ej amimpeﬁalimsocm-
sulta asf elevado a la categorfa de un programa, de una ac:it::i_
politica, de un movimiento que se basta z s mismo y conduce
espontineamente, no sabemos en virtud de qué proceso, al so.
cialismo, a la revolucién social. Este concepto lleva a e des-
orbitada superestimacién del movimiento antimperialista, a la
exageracién del mito de la lucha por la ‘segunda independen-
cia’, al romanticismo de que estamos viviendo ya las jornadas
de una nueva emancipacién [...] El antimperialismo, para
nosotros, no constituye ni puede constituir, por sf solo, un pro-
grama politico.”®

Invirtiendo totalmente el punto de vista del Apra, Mariitegui
concluye ese articulo definiendo'su propia pesicién de esta ma-
nera:

“Somos antimperialistas porque somos marxistas, porque so-
mos revolucionarios, porque oponemos al capitalismo cl soqa-
lismo como sistema antagénico, llamado a sucederlo.”

“La revolucién latinoamericana —escribe en otra parte, pero
el APRA— serd, simple

en el marco de la misma polémica con
i ialista. A esa agregad,
y puramente, la revolucién socialista. Pahh:'numpem-

segtin los casos, todos los adjetivos que qu nti
lisgt:'rj ‘agrarista’, ‘nacionalista—revolnaona?:. . El socialismo los
supone, los antecede, los abarca 2 todos. 4 ol
Tal como lo veniamos sosteniendo, pUes. :gma -
Maridtegui no negaba sino, por €l COMTET o i*h . pancame.
paraba sino unia. Tampoco pg:ifl{m la 1 . o
Ticana negativamente, por © , e esa identi
en contraga:ie aquellos que, en Ia bu;ld“:sd‘]'m - scritores hisp-
Proponfan reunir en un congreso 2 (oA s reali
noamericanos, sin consideracion deiaitegui  usaba considerar
ciales que éstos represcn(am. Marun conu'_nenlc - .(kn_
a Europa de manera global como ;
clad? La identidad hispanod® {ritu curopeo Ui
habria de surgir de la unién del ;"‘a‘: ional american &
¥ revolucionario con el espir't" Jas cuatro quintas Pf

i cir con
Caso peruano con el indio, €8 de
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. la idea de nacion implicaba congy,
de la poblaa()n)- M. istas nacidos originariamente en Eyyo,.

lo nacional decia:

En Lo exotico ¥ .
tado nuestro contacto con el extranjero,

“Cuando se ha debilitado nUCST 88
la vida naciomal se ha deprimido. :

Ea s .deraciones de su rechazo tanto de las tesis euro.
céntricas como de las teorfas etnocéntricas de la “peruanidad”
hizo las siguientes afirmaciones: )

“Esa peruanidad, profusamente insinuada, es un mito, es una
ficcion. La realidad nacional estdi menos desconectada, es me.
nos independiente de Europa de lo que suponen nuestros
nacionalistas. El Peri contemporineo se mueve dentro de la
érbita de la avilizacién occidental. La mistificada realidad na-
cional no es sino un segmento, una parcela de la vasta realidad
mundial [.. ]

“Antes y después de la revolucién emancipadora, no falté
genie que creda que el Perd no estaba preparado para la inde-
pendencia. Sin duda, encontraban exdtica la libertad y la de-
-naaqa.feroiahiunrianolcdzruénaaagente negativa y
m‘: a2 la gente af:auva. romintica, heroica, que

Son aptos para bertad todos los pueblos que
saben "

T .

Tenemos ¢l de:‘er d:u ”&T la ra:idad ;{adonal; [:ﬂl)
-] Lo puchios con mis ‘P‘jﬂld%rdap:;rl;:dsoﬁu?ie;-
for aquelios con més aptitud Para aceptar las consecuencias

] sus instituciones, n;?
_ . ] ¢Cmo podrs, por const
Maciin nacong), ek ‘l:.'"P"dO atn sy proaepsz de for-
de Sy emociones europeas’

pucde clavsurarse | relaci T€hovacion y de crecimiento N0
ETNCa tienen que ey { g internacionales de la inteli-
_que fructifica, ningyq .P:n""‘" librecambistas, Ninguna ides
g 4ue s aclimata, es una idea exd
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f[ con]cl;zs ‘a:lirmargdo :o siguiente:
e nacionalis s

de la raza. El nacionalism;n: ?’clr"l;l":;;a :ella (:le_m,'m brota
tivamente exdtica y forasters que aquf o a mcaﬂlgea efec-

Mariitegui se oponia a la idea cscncia{listgr mmén .
a aquella que la consideraba un ente auténom:‘-'l , e decir
ciente. Para ¢l toda nacién era m4s bien un Odiy;aaout:u::
historia mundial. Pleno de admiracién, refirié!gose a Rabin-
dranath Tagore, escribfa:

“El senu:miento nacional, en la obra de Tagore, no es nunca
una negacion; es siempre una afirmacién. Tagore piensa que
todo lo humano es suyo. Trabaja para consustanciar su alma
en el alma universal.” %0

El fin que Mariitegui perseguia era la articulacién de todos
los elementos que componen la nacionalidad indo o iberoame-
ricana ‘‘aun tan mal concertados”. Ese enfoque ha conservado
hasta nuestros dfas una asombrosa actualidad. Y el paralelo
con reflexiones mds modernas referentes a una “hegemonia sin
hegemén”, como por ejemplo la realizada por W. H. Haug en
la Reptiblica Federal de Alemania empalmando con los andlisis
de Ernesto Laclau y Chantal Mouffe, se impone por la eviden-
cia®! Mari4tegui rompié con una tradicion muy antigua en €l
nuevo continente, que consistia en buscar la identidad y la
realizacién nacional a partir de un solo “centro- cuya funcién
era eliminar, negar y absorber todas las influencias ¥ compe-
nentes étnico-culturales y sociales no pertenecientes al m”;‘:
En 1845, en el Facundo, el argentino Domingo Fausm
miento (1811-1888) habia dado 2 esa n-adncxoln ;:mlh sy
considerable en toda América Latina al acufiar 2 ion, las na-
vilizacién o barbarie”$ De acuerdo con €sd u::’: punto de
ciones latinoamericanas temian que ‘.°'?;T" ci:SII europea occi-
Partida el avance exterminador de 13 ci¥t l:i sobre la “barba-
denta] —pero en cspecial de la anglosalonzu y herencias de la
Tie” americana, es decir sobre 1as esu“c:n .
tradicional sociedad de origen €SP

. . la
diendo en ese punto con Sarmiento, por
P entino igualmente

Bauise i ar i
a Alberdi, otro arg d escribia
oAmericano: | v catolicos no

istoria del pensamiento latin o 3
“Con lrcspmillones de_indigend cml realizaréis 1ampoco

) " Nola )
Tealizar¢is la Republica ciertamente niu‘:ul“"" porque el espa
€On cuatro millones de espaioles P¢

misma €poca:
influyente en la
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de realizarla alld o acd. Si hemos de cop,.

fiol puro és incapaz ¢ 6n para el sistema de gobierno; si ha de

laci .
poner ';“:t;sﬁ;: hacer la poblacién para el sistema procla,
sernos la poblacién, es necesario fomentgy

] sistema para : :
:]ai?mq:: esm'.lo la poblacién anglosajona. Ella estd identifj.

cada al vapor, al comercio, 2 la libertad y nos serd imposibje

radicar esas cosas entre nosotros sin la cooperacién activa de
" 93

esta raza de progreso y de civilizacién. )

Ese dualismo cultural separatista y excluyente dominé el pen.
samiento social latinoamericano desde Sarmiento y Alberdi has.
ta los tedricos modernizantes de las décadas de 1950 y 1960,
Incluso la tradicién socialista quedé enteramente subordinada
a esa influencia.* Naturalmente hubo esfuerzos por contrarres-
tar ese tipo de pensamiento, pero no lograron, sin embargo,
superar el caricter dualista y negativista de fondo que lo anima.
El nacionalismo conservador, por ejemplo, pretendié hacer de
la herencia catélico-espaiiola la base unica de la nacionalidad,
negando las raices liberales occidentales de la misma. No otra
cosa debe decirse del indigenismo andino que rechazaba tanto
el pasado catdlico colonial como el liberal republicano.

Por el contrario, Mariitegui, contrastando con todas las co-
rrientes del pensamnento politicosocial peruano, traté de esbo:
zar una estrategia de desarrollo y de emancipacién nacional
z::-] en lugar de negar Ia heterogeneidad histérica, social, cul-
e Y énica, la tomara como fundamento mismo de la iden-
todas lf:mam.una estrategia que recogiera afirmativamente
. _"‘d‘“mh Y componentes de Ia historia peruana (la
dohsm, o, mm o hl&p_i:;o—colomal y la criollo-liberal), unién-
e ‘m‘“;mo renovadora, con el espiritu de nues

t€mpo contempor socialista y revolucionario.

ANEXO

POPULISTAS Y SOCIALISTAS

: DESEN
CONVERGENCIA (NOTAS SOBRE LA gt,igllvg;{ YL
DEMOCRACIA EN ARGENTINA) YA

La problemitica de la democratizacién i
bién de la “‘democracia sustantiva”, se g‘iﬁnmngwm";
de Qiscusiones dentro de las fuerzas opositoras en el pais vy en el
exilio. Mis all4 de la evidente y urgente necesidad a corto plazo
en que se funda ese interés por la democracia, ésta conforma el
eje central de una posible renovacién profunda de la cultura
politica y del movimiento popular en Argentina, eje en torno
al cual podria ir articulindose en las préximas décadas um
nuevo bloque ideoldgico-social con perspectivas hegeménicas.
Hablar de democracia y declararse partidario de ella podria,
sin embargo, llegar a convertirse en un lugar comin. Para
evitar un vaciamiento de significado se requiere entonces unm
esfuerzo permanente por precisar y reactualizar lo que se en-
tiende por democracia. En este anexo pretendemos tematizar
estas cuestiones y colocarlas en su relacién con el pasado y el
futuro del populismo y del socialismo en Argentina. i
hipétesis de trabajo es que en el .pasado ha habido una mm
miltiple entre socialismo, populismo y democraca y g:: o
Tenovacién de la perspectiva eﬂ}ﬁnC‘Padom para Arf::
condicionada por la convergencia de esos MOVITIER

LIDAD LATINOAMERICANA
i dificultades
Dot us argenes e marcme 2 (00 S e
Para “abrirse” a las especificidades d;; o aducine €
@na y también, claro estd, pard recre .
feno de la misma. . icanos 2
Marx y Engels asimilaron los P
Categorfa de “pueblos sin historia »
[251)

L. EL. MARXISMO Y LA REA
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licitamente a 1as nacionalidades eslavas menores del sur
explicitam damente por la misma época, dy.

0.1 Aproxima
centro europe inte después del fracaso de la revolucigy

te e inmediatam :
(rian1848 Engels escribi6 sus articulos sobre Mé.xlco_ en los que
e ) de casi la mitad del territorio mexicano

Judaba la anexién 1
sa;1 parte de la Unién norteamericana. Aunque ep sus articy.
po cto Marx y Engels nunca aplicaron expli-

los v cartas al respe { . 5 v ,
Y ién “pueblos sin historia”, ésta evidente.

citamente la expresi Istor: vid
mente estuvo subyacente en todos sus JuiCios y apreciaciones
sobre el proceso sociohistérico de América Latina. Mds all4 de]

simple traspaso de manos mexicanas a manos n_o'rteamericanas,
Engels creyé ver en la anexién de Texas, California, etc., el
paso, de esos territorios, de la penumbra de lo irracional a la
luz del devenir histérico.2 El juicio —para hablar con mis
precisién habria que decir el prejuicio— de los fundadores del
marxismo respecto de América Latina no tuvo que ver sélo con
la “juventud” de los mismos. Cuando Marx escribe su bio-
grafia de Simén Bolivar, en 1858, ya habian pasado 10 aiios
de los articulos de Engels sobre México. En ese trabajo Marx
ridiculiza y distorsiona la imagen del libertador describiéndolo
’c::.c; un l:‘lol:amde con af;:rr;tensiones de dictador, indolente, de-
» @ la vez que afirmaba que, “como la mayoria de sus
l?ten'én;os era ncapaz de cualquier esfuerzo prolonygado" y que
bag‘ﬂ": a H:isasballar que .hacer la guerra, etc. El mérito de las
. 211 lse lo atnb:xye Marx a las tropas y generales
memmml";for;l:;zd :s ”ijlzcompanaban 0 a alguna “conjuncién de
e m del dat:o anecdético y de la informacién supuestamen-
Y tergiversada de que se disponi la época* res-

Pecto a Bolivar, se esconden muychgas poniz.en Lz cpooa” 2=
tiendo aqui no sl yp i chas cosas mds. Marx estd em!
también sobre I, histor'J o 5°br§ la persona de Bolivar sin®
oria y la realidad, y mids especificament€

; ndencia y las condiciones de surgl

verdaderas ¢3
usas de sy pror. ;
dad remiten 4] eno mj Prejuiciosa aproximacién a esta reali

mejor dicho a cieryg psemctou del aparato conceptual marxistd
cuales no dejan de deiaastar histéricos de gy 'cft)mstitucién, los
$u procedencia hegeliana., El pens#

-
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su propia procedencia como ne d%o - permanente con
En esta tensién superadora ygim:; y Sgperaaén de la misma.
encuentra Aricé una doble rajz de 11:.“?‘ c:;erd?'l ;eglsflianismo
ecto de la racionalidad ifi L. ATy S,
ficano: especifica del fenémeno latinoame-

1] La ya referida concepcién de los .

uebl istoria’

es un elemento de Hegel, no negado ni suf;er adc:: ;:rl ;‘u:rt:na

2] La otra se refiere a la concepcién marxia '
ciones estado/sociedad. T e . g el

En su esfugrzo por “negar” la concepcién hegeliana, Marx
termina por invertir los términos. El estado se convi:me en
puro reflejo de la realidad. El verdadero y tnico sujeto hist6-
rico seria la clase social. La sociedad seria la productora del
estado. De esto ultimo se desprende también que Marx, en tér-
minos generales, haya concebido una teoria de la extincién
[Absterben] del estado, pero mo una teoria de la autonomia
relativa de lo politico, su institucionalidad, su modo de fun-
cionamiento, su légica y dindmica propias y las formas positivas
que reviste en el proceso de-su abolicién. En su esfuerzo por
deslindarse de Hegel, Marx hace del estado una variable total-

mente dependiente de la sociedad. La accién relativamente auté-
noma del estado respecto de la sociedad, tanto en el proceso de
de abolicién del estado

formacién nacional como en el proceso N

y de pasaje al socialismo, desaparece €l niicleo sistemitico de su
teoria. No encontramos en éste, por ejemplo, nmgunm;hslls
o valoracién del paPel de los militares en la constitucion :ié:
nacién (ni de la democracia representativa en 'la' cons;u :ocie-
socialista). “Es natural, por tanto —nos dice Anico—, 4
dades como las latinoameficanas: . notable, de-
titucién ‘desde arriba’ de la sociedad gt & t;n la reﬂe;ién
bian inaugurar una zona de penumbra dentro de
marxiana.” 8 5 3
" El desencuentro entre €l soaa’ll
dad latinoamericana se prolongo a1
Cional. En el Congreso Internaciond
€ntre el 24 y 25 de noviembre de iniciado en 1
Tevolucién mexicana, que ¢ habla

internacional ¥ la reali-

la época de 1
1912, en pleno auge de 12

». Ciertamente €l pel-

Mencionada ni siquiera con ¥o . or
8ro de I;le:r: leri“ll‘lumpa habia absormldoela ficwct ! de fondo
atencién del congreso. Sin EMPAE” .
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en la incapacidad del marxismo
es otra, y debe b:sc;r:prender la naturaleza y dindmica d(:
aquella se(l:;:? Egnoa mericano y mexicano en particular. Qe
informacién abundante Yy buena no falté, lo demuestran Jog
numerosos articulos publicados por la prensa en general y ]
socialista en particular. Tomemos por ejemplo Die Neue Zeit
y Vorwirts, 6rganos oficiales de teorfa e informacidn, represen.
alemén de aquella época.®

tativos del marxismo
Entre 1911 y 1918 se publicaron articulos de A. Thalheimer,

G. Ledebour y H. Cunow, que, a pesar de las distintas corrien-
tes a las que pertenecian, eran del mismo tenor. La revolucién
mexicana fue vista fundamentalmente desde la perspectiva de
su articulacién externa. La estructuracién y la dindmica interna
de la sociedad mexicana estin ausentes de los anilisis o inte-
gradas a los mismos de modo totalmente accesorio. Lo que
no se adecuaba a los moldes conocidos de la lucha ‘de clases
"lmdcma y “divilizada” era ignorado o negado como ahisté-
rico, irracional, etc. Por ejemplo, la fuerza social y cultural
del sistema agrario comunal fue completamente desconocida a
pesar de sener profundas raices histéricas y haber desempefiado
UhPan (mtral en la revolucién mexicana.
mml:ﬂ:; m‘;;ﬂ:: rea:la:ia el rango-de actor social sola-
las clases pos w:lt;esmque se correspondian con
daso 'Im‘h, - f.'"'damﬂl_ un se.nudo eurocéntn?o:
sos, Mﬁﬂnl,. pequenos propietarios o arrendatarios
& burguesia liberal. Ei resto era considerado como fan-

sieme o 2325 populares mexi ' :
como objetos exelamm;dap arecen en estos an4lisis cast
7 P 6n'y casi nunca como sujetos

Cuando L .

. Prensa socialig .
duccién en ¢ campo, ¢] py : 2nalizaba las relaciones de pro-
Problema de I tierra, ¢] latifundio, €l

Probiema racial, ¢] ge 3
fa servidumbre y relaciones de esclavi-
T con basé en ese an4lisis

intan“ el ﬂl; ‘ ; N
Permanen;. Jo de los acontecl
Nte amenaza del caos. Lo
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factores de disciplina v raci . .
dos desde afuef;a. LOYS ::cl;:;?sltgaiusrmal debian ser intrody.
enetracion de las ideas liberal-burgue::f;e 0s los vefan o en la
de los principios politicos y mgﬁnizatimsoden la introduccién
iado internacional; del m; €l moderno prole-
taria nal; mismo modo que la burguesfa
pea los vefa en la necesidad de up “hombre f BUCHZ: CUIOr
intervencion norteamericana. SRS il
Mientras el proletariado internacional no hiciera ie en Mé
xico —segun los socialistas— Jos agentes sociales pmexicano;
estaban cqndenados a ser marionetas en manos de los intereses
antagonismos .de tal o cual fraccién del capital internacional.
Al contemplz'lr a la burguesia liberal o al proletariado mo-
derno como unicos sujetos sociales posibles y necesarios de todo
cambio real de la situacién interna, las masas agrarias, es decir
la sustancia misma de la nacién mexicana no sélo en un sen-
tido numérico sino también racial, histérico y cultural —cuyas
tradiciones y aspiraciones comunales empero no eran asimila-
bles a las de los pequeiios propietarios o arrendatarios euro-
peos— quedaban fuera de las preocupaciones de los socialistas.
Conjuntamente con los anarquistas —con excepcién del partido
liberal de Flores Magén— que no comprendieron la importancia i
de la religién para las masas agrarias mexicanas, dejaron que se
fuera abriendo el abismo que separa hasta la fecha al movi
miento obrero del movimiento campesino. La articulacién en-
tre el movimiento obrero y la poblacién agrana del 'Pm como
oque social revolucionario y como
lar el socialismo a las raices mas

posible eje de un nuevo bl
mexicana no fue encarada, ni

posibilidad histérica de acop
profundas de la nacionalidad
siquiera tematizada. o del
Con la III Internacional se prolong dgjﬁ?:m eco-
marxismo con la realidad latinoamericana. D acts ¢l conth
noce expresamente haber desconocido hasta y inica vez, %
Dente, latinoamericano, y €0 1928, por prumera munl dial 8 Pero
trata la cuestién iberoamericana en un CORETSR e Co
cuando la delegacién peruand 2 la prime
Munjsta Latinoamericana €Xpuso: d
de Maridtegui para el anil‘iiﬂs ifeellamr:;l:ids:w <
Wer | 1 re uc . r enton
Rer intento serio de Trepr : 2no—, Codovilla, PO -y

licidades de un pals lati omintern, ¢
N P -cano de la Cpor aqunos’ negando

Jefe del secretariado sudamenc@™® . b
la‘e"l’l“!!u'én “realidad peruand utiliza
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de existieran tales especificidades en Peru o en algin otrg
América Latina.” _ - -
::, d;nferencia rechazo las tesis de Mam.itegun negfmdo, por
semplo, 12 existencia de un problema. racial especif_nco ligado
g ]a tierra pero irreductible a la cuestion feudal
Africa o Asia.

a la cuestion de .
europea o 2 1a cuestion racial en |
América Latina quedaba entonces enteramente subsumida
ral como la de “paises semicolo-

bajo una categoria tan gene : )
nj:]a", nivelindose bajo ese manto de ambigiiedad realidades

tan diversas como las que pueden encerrar el continente asij-

tico y el latinoamericano. . .
E] mundo internacional del comunismo, bajo la influencia
de Ia escuela soviética de V. M. Miroshevski, se adhirié précti-

camente hasta 1956 al articulo de Marx sobre Bolivar y las

guerras de la independencia. S6lo en 1959 se introdujo un co-
mentario critico en la nueva edicién rusa de las obras de Marx

y Engels.2 \
En conclusién, la especificidad del devenir nacional en Amé-
rica Latina escapé totalmente 2 la conceptualizacién marxista,
salvo casos aislados como puede ser el de Mariategui en Pert.
Toda la historia de las guerras de independencia, pasando por
las guerras civiles, la revolucién mexicana y los movimientos
de masas populistas de este siglo fueron percibidos como pura
3;7“043‘1' ?roduc:: de intereses estamentales de tal o cual
pmﬂegmdo lo, de pasiones momentdneas 'y contingentes
m :;a l;l:ma instancia a las manipulaciones imperid-
" uf:tc desencuentro del marxismo con las realidades nacionales
desvi 'Im se prolonga hasta el presente mias reciente
cuenta de m‘;" parte el intento colectivo mds audaz por rendir
ks Giemcins ml:l‘:e“ﬁad’d“ » Intento éste que tuvo Jugar €n
década de 1960, S; latinoamericanas en la segunda mitad de 12
marcado por d-m&l;ﬁauvamen(e este nuevo enfoque estu¥®
pagd wributo a la anti ta categoria de “dependencia”, €S decir
Latina desde anugua tradicién de contemplar 2 América
Segun esta :;:aru;ulaa(m externa

ricana se comenz) a dcfpz"“mw la especificidad latinoamé
viaciones” con res ir de manera negativa por las “des’
previamente mbm a un patrén de “normalidad” exter™
. Las desviaciones de | ales

as leyes gener

del capitali A
pitalismo fueron paradsjicamente 'convertidas en 1€¥®*
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Parf‘“l‘_]‘"es “dcl desarrollo latinoamericano, P. »
capitalismo “normal”, autocentrado, i - For oposicién al
las uleyesn del capitalismo “de d" ntfgfado, etc, se ]1686 a
rogéneas”, “deficientes”, etc Ag:a ll?i]ete £ S
. i . N, COMO un primer
necesario en la bisqueda de la especificidad Infimoasieiceds
(dicho mas correctamente: de las mdaltipl icidades &
América Latina) es legitimo proceder de ES:S EIpacScdes &
i . ma ifi
las desviaciones con respecto a los modelos ;:::nznf;?n‘.b
. g . ) sin
dejar de criticar los intentos por trasladar mec4nicamente los
mismos a una realidad que los desborda. Pero no es suficiente
cont s.aber lo- que América Latina no es. Se necesita ademis
definirla positivamente como aquello que efectivamente es. Se
necesita una comprensién desde den'tro de la realidad latino-
americana, que forma parte de la misma y que permita inter-
venir ‘positivamente en ella, transformandola.

II. PERONISMO Y SOCIALISMO: DESENCUENTRO ¥ CONVERGENCIA

El desencuentro del marxismo con la realidad latinoamericana
cuando, a partir de 1929,

tuvo su maxima expresion politica

bajo la influencia del estalinismo, s€ produce el desencuentro
y la escisién de los movimientos populistas-nacionalis(as," por
un lado, y los jévenes partidos comunistas, continuadores de la
herencia socialista revolucionaria, por el otro. Los comunistas

criticaban al populismo su carécter I’Oli‘k""i'°’"'('i la'o:“e’.! o
tluencia de las burgues dentro de mismos,

ias nacionalistas
: : icidad de su
la falta de una ideologfa clasista clara, k,l morf:;:imicmim'.
funcionamiento interno, € decir su cardcter
su “irracionalismo”, €tcétera bi ido T2
’ . an tenido
Para demostrar que udesde un comienzo habian ten'®
26n” en la evaluacion ;
. ar
Populistas, los comunistas ¢ automalssemc idara y desarr®
contribuyendo asi & qU¢ efecuvamczi‘; Durante €l
llara en ellos una hegemoni “)6 de 1930, e aquellos
% inicia con la gran GEPTEOT 1. expresion mis mpor
donde el populismo € vu‘u: i:asas omunistas, ¥
lante del movimiento 0! o¥ :tc de éstas Y
dijimos, se aislaron comP etame

Escaneado con CamScanner
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purguesia nacionalista la conduccion de lag

o I realidad nacional en general
en Argentina llegd a ser mds

el continente debido a la

dramatico Ul que i

‘dentificacion @asi 02! io la clase obrera con €l PEOmIEe
. orcio socialista con respecto a las mayorfas

ulares S¢ manifesté como unt divorcio entre

el socialismo Y ]a clase obrera- .
ued6 asi escindido de su propia y natural base

El socialismo q
-1, Al combatir 2 Perén (194&1945). acusandolo de nazi-
fascista por no querer abandonar 12 politica ‘argentina de neu-
i 1o bélico mundial, el socialismo en Ar-
gentina hizo frente comun cont todos los sectores del bloque
oligirquico-liberal y hasta con el famoso embajador. norteame:
ricano Braden, queé participd activamente en 12 campaiia elec-
toral contra Peron. Aferrado a una concepcion formalista de

la democracia, €l socialismo perseveré en esa actitud antipo-
-ado del movimiento nacional de masas

disputaron ala
mismas-. . .
El divorcio del marxismo ©
jsmo en pamcular,

en otras partes d

a mitad de
la década de 1960 cuando, a raiz de la agu a crisis
politica y social,
cubana que dio lugar al imi
da”, empez6 a gestarse una

se dio tanto a nivel poh'tico como

soc%a.lismo. Esta convergencia
social. El correlato social de esa convergencia polftica fueron

el:su;mgglrgm:c(i’;es que tuvieron lugar en el seno mismo ed
1960: por un ladoasrgen‘ur}a desde Prll{cipios de la década e
media asalariada dgrgtz::?nw de una importante capa
vicios; por €l oo “nicos industriales 'y empleados de
trial nuevo menos' ;u rgdlmlento de un sector proletario
meable a has jdeas 1gaco 2 la ortodoxia peronista Y més ]
y socialistas que mmlalmus' Las diversas fuerzas peromsti’Is
ocupar una amplia }f)reah1 TN | (CONVETREL llegaron finalmente »
Ahora bien, esta nl:z{a &l .cspec"o politico argentinO-
vergentes se fue con%cns mdltiple y compleja de fuerzas €,
miento Montonero y fi ando y articulando en torno al mo¥”
pimiento draméticoye nalmente desembocé en un nueve ro
derrota politica sulrid:'.::; ll)eg;‘;“::m y socialismo ¥ en'la g:;‘:
nto por uno como por e :
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. E amillsl; ;le esa derrota y la busqueda de n
t{vas p;;ra el futuro en Argentina exigen por 1 uevas perspec-
iica del socialismo, del peronismo y de F;: fo tanfo una cri-
orma en que se

articulo esa convergencia,

PRINCIPIO IDEOLOGICO ARTICULANTE DE LA CONVERGENCIA

.
PERONISMO [SOCIALISMO
rincip1o ideolégico articulante y centro politico de la con-

El p
e peronismo y socialismo fue el antimperialismo.

vergencia €ntr
Esto constituyé una grave limitacién de parte de las fuerzas
convargentes y queé provenfan en ambos casos de una lectura
superficial de Ia revolucién cubana en la medida en que, mis
que: €n realidades, se basé en malentendidos, en expresién de
deseds y €n indefiniciones conceptuales.

1] La primera limitacion consiste €n h
srmada un principio programtico.

2] Otra limitacién no menos grave fue 12
objetivos de Jucha democrdticos 2 Jos antimper!

* 8] Por Gltimo, una limitacion —qué result:}ba 2
sedad e indefinicion de 1 dia por antimpe

o que se enten
el malentendido respecto del supuest® caracter
de su voluntad y capa-

del peronismo }
italismo nacional aut6nomo-

fue el supuesto caricter no &

xPortador tradi

aber hecho de la lucha

subordinacion de los
ialistas.

rialismo— fue
nacional antimperialista
cidad para construir un ¢ap
contracara de esté malentendido
cional del bloqué oligarquico agroe
cluidas las fuerzas armadas)-
. ha
4d 1] Sobre este punto apenas 1 i
sido bien analizado;*? ademds POraUE O e act
Trorismo —aunque fue &
tituyé el principio jdeolégico articu
convergente entre peronismo y soct
ental

4d 2] En nuestra opinién: lad eron
izquierda y de 12 convergenci : amimpﬂ»i;lism
& la l‘elatz,va ala relacion _ocraaa/dmpcriar i del

Al subordinar 1a demo cia al z" 5 “democract® ol
Supuesta de gue 12 democraci? o b

Escaneado con CamScanner
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m .
na variable dependiente de otros fac.

dera” tonces €5 U iable ' :
da ',,,Zu::'rialimcién. redistribucion de-m.gresos, nacionajj.
t"cién (:k l]a economia y por ultimo  socialismo), o bien |,

democracia es meramente “formal”, y entonces debe ser cop.
siderada como un simple instrumento E'eénco 0 €tapa a Supe.
rar. En suma, al ser el “antimperialismo el objetivo prioritariq
del momento, la democracia se convirtié, por un lado, en yy
“lujo” que solo podria ser dlsfrutgdo en una etapa superior
todavia lejana y, por otro, en una Instancia _forma,l puramente
estructural destinada a ser utilizada por el imperialismo y sys
aliados internos para ocultar los mecanismos reales de domina:
cién y explotacién, mientras que para las clases populares a lo
sumo tendria provisoriamente un valor instrumental tdctico de
corta duracion.

En ambos casos dejé de actuar como objetivo de lucha y
determinanie concreto de la accién politica emancipatoria “real-
mente existente”, apareciendo en relacién de exterioridad con
respecto al proceso sodiohistérico concreto. Pero lo cierto es
que, al menos en nuestra opinién, no existen dos “democracias”
scparadas la una de la otra, una como un “resultado”, commo
un “producto” de un proceso sociohistérico previo (sea éste
definido como mdmtm.hsu 0 antimperialista, socialista, etc.)
y la oua como “imstrumento” de ese proceso. La democracia
ot P“"d' Scr wista como algo externo y separado del proceso
cmanapaterio mismo. Pero no es “resultado” del mismo Sino
m"‘;";ﬂﬁm tampoco €s su “instrumento” sino que ella

Proceso, el caming por andar. '

Ad 3] i eamionn.: .
v wimmu';"i:"“"‘n absoluta entre movimiento nacional
4“ Presupone el caricrer como lo es la tesis complementaria
tradicional. Por e; 10 nacional del bloque oligirquic®
“ ’ET Plo. Luis Bruschtein escribe: _

: Macionales que m4s o menos unt
b fon ‘dara; y subrayan una in!%"'
de la economia, gy 4014 el estatismo y 1a planificacion
n:“l"‘"w destruir, neutraliz:u") 0 quitarlf

€n el pais, como |, oh'ga:. Seclores antinacionales enquiundo‘
panup-‘w.’“h.‘,y los monopolios, Y para ello ¢
clase trabajadors, 1g ¢y AN, activa y decidida de 13
ibucidn de la riquez, , d:"fPhG‘l. una amplia polftica de ¥
Justicia sociy), y el impulso de un?
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democracia popular que Barantice la participacs ”
na de los trabajadores 3 demss secpores dcfac:?:popoyeu P I:::
Una primera objecién es que a
aparecen como aquellas que defi
nacional”. Pero no es correcto col
perspectiva final del movimien
de ¢l todas las reivindicaciones
“planificacién de la economiz” no . .
ni tampoco la “democracia popularsgne,m:mm:n::; s.‘.imm;“,:
hacia' €308 fxqes. Se trata entonces de desplazar e] semi:;p::?a
cuestion nacional del antimperialismo —como ha sido hasta
ahora— hacia la lucha democritica, es decir I lucha por la
liberacién nacional, hacia la construccién de una hegemonia
nacional por parte de los sectores populares democriticos v so-
cialistas. La perspectiva de la cuestién nacional en Argcﬁlina
no se define en torno a la relacién nacién-imperio sino mas bien
como superacién de la contradiccién pueblo-nacion. Se oponen
aqui dos concepciones de la nacién: una centrada en la lucha
antimperialista; la otra en la lucha por la hegemonia nacional
y popular. A la primera subyace la ideologia burguesa de nacién
como sustancialidad existente a priori, al margen, por fuera
0 por encima de las clases. La segunda parte de la nacién como
bloque histérico ™ articulante de las distintas instancias infra
Y superestructurales, objetivas y subjetivas de la fomaad.n o;
cial en cuestién, y en ese sentido parte del hecho nac "
como realidad contradictoria, nunca clausurada ni e

en plenitud, siempre en mmqmtféﬂ- ,

Al definir lo nacional prioritariamente ngrl;;::' ‘“P‘w"?
Pluralista defensivo, es decir por el antimperialismo.
derar el otro aspecto del hecho naci . ede evitar
lar— con espiritu instrumentalista, Bﬂ“;:;‘u“f‘l ;: apl peronismo
caer en un doble error: por una parte, loﬁ irquico tradicional
con Ia.nacién, y por la oua al bloque oEFATTH L T
con la no nacion. Al centrar 12 ma;,:ghmin termina con-
aspecto de su articulacion e’““":o' pacional ¥ asimilando 1a
fundiendo lo antimperialista c:ln ”
“ . » .‘.On' tendido.

dependencia” a lo fmtm;;ls de cerca este doble malen :acién‘

Vale la pena examinar ! loque liberal-oligirquico/ .

primer lugar, la relacién b o a 1976 no fue exterior 2
dictadura militar establecida €
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nacién ni se impuso desde fuera; lamentablemente fue la ¢y,

: : i i lo
. ]a tinica nacién realmente F)_(l'stente, por lo mengy
presidn g 4 en abierta descomposicion €n abril de 1989,

hasta que entr .
k! imiento popular en Argentina no era portador

En 1976 el movi y ; e
de ningun proyecto alternativo de nacién con aspiraciones he.

gemonicas. .
El proyecto de los militares se basé en su tiempo fundamen.
talmente en la represidn abierta, pero también en una serje
de relaciones muchisimo mds complejas que merecerfan ser
objeto de un estudio atento y minucioso. Por lo menos 3]
comienzo se traté de un intento por establecer un sistema hege-
ménico que articulara entre si las mds diversas formas de con-
senso, de las mds activas y abiertas a las mds pasivas y encu-
biertas. El vacio dejado por la izquierda y el movimiento po:
pular, asi como la ausencia de formas orgdnicas de disensién,
fueron, en primera instancia, un resultado de la represién. Pero
la derrota padecida no puede ser atribuida fatalisticamente
s6lo a la superioridad de fuerzas y factores supuestamente ex-
ternos: los errores y debilidades propias desempefiaron un papel
flo menos importante, contribuyendo a la fuerza del enemigo.
Esta verdad aparentemente banal ha seguido vigente hasta
hacepocio ¢l silencio de la izquierda y el desprestigio de “los
Polllfcos fueron la forma mis precaria  pero quizd la mds
Eliemm de ch:;m pasivo con que cont6 la-dictadura militar.
ummddom o wd‘: autoritario de nacién y el popular democré-
5 macida caso mtlmamente.rel.aaonados.

lelamente, es decir e ;1(1) puedc COnst.lt.uu:se al, margis-o pask:
ia | ol ;: ?Clén de exterioridad con respecto a la
producire bajo Ia forma de un gheqe Lo O 10 PUCOS
i un choque frontal como, por ejem-

nacional y que tambi¢ imi
em!?ar.go el peronismonlﬁ:efun o o
pe;nahsta de Argenting
ue el movimienty pae:
. Daciona
‘rjnzc:ona!-po;;ular, incluyendo al]
I pueblo-nacién en Argentin,

ento antimperialista. Sin
ue el movimiento nacional antin

Porque abarcé a la mayorfa
a fuerza organizada principa!
* el proletariado,
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en ell antimperialismo de la clase que lo hegemonizé: 1a bur-
guesia nacional industrialista, la cua] nunca se plante seri
mente como objetivo romper con el im ialis o
un capitalismo nacional autocentradg s; At Koo

A . ; sino que en todo caso se
propuso ampliar y renegociar los mirgenes de su integracién
dependx-ente al sistema capitalista mundial, aunque para ello
haya agitado las banderas ideolégicas del antimperialismo y del
tercermundismo.

Si bien entonces se puede decir que el peronismo fue un
movimiento nacional, e incluso que fue un movimiento antim-
perialista, es necesario al mismo tiempo precisar el sentido y
las limitaciones de esa afirmacién para evitar caer en el error
ideologizante de convertirlo en el movimiento nacional antim-
perialista de Argentina, al estilo de los movimientos nacionales
de liberacién argelino, vietnamita, etcétera. Ny

Su caricter nacional fue siempre incompleto y limitado, al

igual que su caricter antimperialista. Identificar nl?ddn J, l::r:
i doblemente peligroso: primero, porque Leva _
peTmen ant s de otras fuerzas necesarias

germen antidemocritico, excluyente de r
no sélo para la construccién sino también pax:l la coqd:;aﬁl;
del movimiento nacional. Y segundo, porque siva.pemmsLas i

» i alianza
puede hoy llegar a ser mis que una telo nacionak
lidades de estabilizar a largo plazo un modeo .4

lista cl4sico son més limitadas que nun.ca.-“ ﬂofm?:;m 2 ol
minimas las condiciones para reconstruir ugebido a la muerte
lista de masas bajo hegemonia BIgNCR acion macional €
del jefe histérico del movimiento argen para €s0s proyectos,
internacional que deja muy po I::crag:i:zar el pe
se plantea entonces la tar?alt (ie(e(:em i
una de las alternativas €xist€ tina. :
del peronismo como movimiento ‘ . realis
con el socialismo no solo parec ;:nto
Para sii. subsistencia como movtl:io punto de vista. 12
bién. es-1a mas deseable desce
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posicion del peronismo significaria una ruptura del movimieng,
ia historia y, fundamentalmente, con g,

popular con su prop N
taria y con la fuerza que ésta otorga,

experiencia y tradicién uni
Por otra parte, lo mds probable en que no llegue a darse nuncy

una descomposicién total del peronismo. Mucho mis realisty
lidad de que se reduzca a una especie de

parece ser la posibi :
movimiento laborista altamente burocratizado y sin ninguna

pretensién hegeménica nacional, pero con un cierto margen y
capacidad para defender los intereses corporativos de los sec.
tores proletarios mejor ubicados en el modelo de desarrollo
que se trate de implementar. En todo caso el peronismo no

e seguir siendo lo que fue hasta ahora, como se sugiere
al identificarlo con el movimiento nacional argentino o como
cuando se pretende descalificar los intentos de introducir en €l
estructuras mds transparentes y democrdticas.

Pero, por otra parte, si bien el movimiento popular no puede
ser indiferente a la suerte que corra el peronismo, tampoco
puede hacerse pasar por €l el futuro nacional y popular. La
cxx;et:ncu de un espacio socialista democritico independiente
Zon élﬂmu‘::kllpo fuera del peronismo, pero no en rivalidad
oon < P c,l:;luso llegar a ser una ayuda fundamental para

TEpa gl como movimiento popular de masas. Una
lmnmdm‘imoms de aruqvcuml to socialista en Argentina estaria en

- ularse con una renovacién del peronismo,
¥ wiceversa. El camino mis corto hacia el sociali ria
asi por una convergencia entre peronism O'Cl?' o P:llsa

@aca. Pero sin una revision del 0, socla ismo ¥ v

. concepto tradicional de lo

pouuco como inst .
12 separada de lo social, es decir a nivel

IV. ANTIMPERIALs
MO
ia - O DEMOCRACIA: UNp pars A ALSEANATIVA
' inversién de Jos .
mOcracia, tanto de Ia relacién ant; i
el timperialismo

'oni M
Peronismo como del socialismo, N0
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ue a bitl‘ i i i
. .

que, €n otra época, : )

Mientras qu f iy e];] ;icl:;gn Lma cierta legitimacién,
del capitalismo fue yp o o:uc::)rg(l;esa en los paises originales
populares y de la constitucign de 1 ¢ la‘s luchas de las masas
Argentina la democracia fue, desd asl Mismas como nacién, en
(en €l peor sentido de I paiabra - cle comienzo, una ideologia
minorfa poseedora del monopolio) szb w;hcw de una pequeria

ais, sobre los beneficios del e re las mejores tierras del
rato del estado. Liberalismo y democr(; ;:ttf?nor y sobre.cl apa-
ideolégicos articulantes de la dominacién u;o?l;? }}r.'mp“”
cuz;l_wg::nonfa lse deri:'iaba de sus privilegiadas y e:dli;retx]:::
conexio con el mercado externo. Esta i
del modelo que terminé de consolid::nr.«;eses;ml!;?3:).mmmmucas

El peronismo, desde el comienzo, abandoné sin combatir esas
plaz:ils fuertes de la lucha ideoldgica, subestimando su impor-
tancia. A pesar de haber sido desde 1946, en los hechos, el prin-
cipal combatiente y beneficiario de la democracia representa-
tiva, la descalificé siempre por su caricter burgués meramente
formal, sin integrarla orgdnicamente a su propio discurso ideo-
légico.

También dentro del marxismo obraron determinantes his-
téricos objetivos que condicionaron el desajuste entre soaalu-
mo y democracia: debido al advenimiento del imperialismo y
al fracaso de la revolucién proletaria mundial los movimien-
tos de liberacién nacional en el mundo colonial del siglo xx
se desconectaron de los dos sujetos principales del progreso
histérico en la Europa del siglo XX: la burguesia de;nogﬁ
liberal y el proletariado socialista. Los movu_n;en-'_":n ¢ el
cién (y modernizacién) nacional de nuestro sig'o e ngjen por
no fueron dirigidos ni por las burguesias nacntmllal
]I::mletariado sino por una ]nueva capa €élite estala’

1 antimperialismo, al desligarse X o
ciales de la época anterlﬁ%dimggg,?:tirl:een un

democritico o libertario,
momentos €D

Mismo -
' ; roducirse,
Lo que en la actuallda;ilpl‘;d'a::l_ s}:n o, € precisamente el re-

que se habla de “crisis 5 libertaria.

0 uni rsalista y 1 . = o se

€ncuentro con su esenct? nive En los ultimos veinte an?snes
1on. ] sistema de relaciol

Y ahora cabe otra digres n €
han producido cambios P'°fund°s )
;.
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internacionales. Dentro de cada uno de los grandes bloques se
uerte diferenciacién y se consolidd la existencia

manifest una f

de fuerzas centrifugas que en parte complementan y en parte

cuestionan la capacidad hegeménica de las superpotencias. (La
1 Socialista en América Latina se

ofensiva de la Internacional 3
ubica dentro de esta perspectiva.) Entre los paises del tercer
mundo también ha tenido lugar una diferenciacion. Algunos

productores de materias primas ene{géticas y alimenticias tie-
nen crecientes perspectivas de ampliar sus margenes de auto-
nomia nacional a pesar de su integracion y dependencia con
respecto al mercado mundial. '

Para un pais como Argentina, de un desarrollo industrial,
social y cultural relativamente alto, con grandes riquezas natu-
rales alimenticias en manos de monopolios nacionales y con
enormes potencialidades energéticas y mineras, las alternativas
de desarrollo econémico y social no son claramente excluyentes
y definitorias. No existe ningin fatalismo objetivista que de-
termine, desde afuera de la correlacién politica y social de fuer-
zas, los modelos a seguir. Ni para la burguesia ni para los sec-
tores populares. En la actualidad las alternativas no se agotan
en una integracién al bloque imperialista encabezado por los
Estados Unidos, por un lado, o en una disociacién y/o inte-
gradién al bloque soviético, por €l otro. Para el movimiento
popular no existen ya ni los esquemas rigidos y faciles ni las
opciones a priori.
daEI concepto de imperialismq manejado por la nueva izquier-

- Tequiere entonces de una desmitificacién. En este sentido
“;‘]‘?ad;:e::npig"; C;UC merecen ser destacados: o
—por definici (del imperialismo en América Latina no es
ic i bien o Sems aape OO na cierta madernizcd
gonada por 1os apol na dgue ver con la modermzac_lén pre-
efectins coanilo S;E't:‘a;e 1 capitalismo, no es por ello menos
capitalista ! ascgurar una continuada expanS_léﬂ

P! en el conjunto social, E] im rialismo ni siquiera
€s incompatible con una ciert P . . 1 0
urbana, 2 expansién industrial rura
poi]o 5 im ;‘;‘ii’l'cd:;n"lnpen?hsm? en América Latina tam”
margen para defender y aﬁa ety _de un estado con ciert®
ciar los términos de gy a::,u - ?’“tQImeia.nacionul Y I:CBO'

La importancia que todo acién” e insercién externa.’

€8t0 Teviste para la nueva izqulm'da
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talismo por su supuesta incapacid : o Te
dernizar el pais, por un lado,py ;l)oidsnf) ?;:"‘i‘il;;r‘;ahmr y mo-
der la autonomia nacional, por el otro ]pa_ d para. defen-
denad OO, 12 lzquierda se vers
condenada a permanecer en una posicién puramente defensi
critica con respecto a las “insuficiencias” e “in Cu:s.' .
del modelo burgués de desarrollo nacional i oy
h - » P€ro incapaz de
llegar a convertirse en alternativa positiva, pues la burguesfa
a pesar de sus contradicciones y crisis, terminar4 siempre por’
encontrar una “salida” que asegure la subsistencia de la na-
cién  (burguesa).18 ' v
Es ixpposible demostrar la superioridad moral y cultural de
la izquierda con respecto a'la burguesia y fundamentar su iden-
tidad politico-ideoldgica haciendo eje en la cuestién del antim-
perialismo y de la modernizacién de la estructura productiva
del pafs. Estas tareas pueden ser realizadas por la burguesia,
desde luego “a su manera”. -
Plantear la lucha en el terreno del antimperialismo y de la

modernizacién de las fuerzas productivas, aunque a corto plazo
en el largo plazo es apostar a perdedor.

en el cual el proceso de constitu-

cién de un moderno estado nacional burgués ya ha sido .Ile;;aido
a cabo con éxito, la izquierda tendr4 una razén de ser historica

cuando lleve la lucha al terreno de .los con(;en(i;:?: (s;a::de: cfrt;co:
y culturales del ser cuando dej

nacional, es decir :
Ser m4s antimperialista o mas modernist
Esta definicién cuantitativa por el gt de izquierda puede
insuficiente. La id

entidad de una politica de I i
definirse en Argentina s6l ]

o con base €n 0
mente distintos: 1as cuestio:

nes de fondo no .son :n‘estatizacién

. n 3 :
industrializacién, més © menmrelaciones con €l bloque 1mPE
de la economia, mas @ menos n los con-

. oorta definir s0
rialista y/o socialista, €tc- Lo que ump

: todas estas me

i tido concreto a .

tenidos que articulan y dan s€° 4n se van 3 basar
didas; en qué

en qué relaciones
en qué model de hegemonia, €0
coni el medio ambient

parezca conveniente,
En' un pais como Argentina,
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qué tipo de rel
mentos éticos, culturales,

aciones entre estado y sociedad, en qué funda.
etcétera.

V. ALGUNAS PRECISIONES EN TORNO A LA DEMOCRACIA

sin democracia no puede haber socialismo y sin socialismo
toda democracia es precaria € incompleta. Catfe preguntarse
entonces: ¢qué sentido tiene definir una estrategia democritica
hacia el socialismo® ¢Por qué no plantear directamente una
estrategia socialista a secas? Trataremos de demostrar que
la oposicion tradicional entre una estrategia consejista de
democracia directa de los productores y una estrategia parla-
mentarista de democracia representativa de los ciudadanos
constituye un dilema falso. Existe un espacio tedrico y prac-
tico por fuera de esta oposicién que permanece insuficiente-
mente explorado. Es el espacio que traté6 de ocupar Rosa Lu-
xemburg en su ponderacién critica de la revolucién rusa al

afirmar:
“El error fundamental en la teoria de Lenin y Trotski es que,

;]).igual P Ka'“5“,"--0ponen la dictadura a la democracia.
delaadxaura 0 democracia’ es la alternativa de los bolcheviques
Lba “"‘;Y- Este mm_ralmmte se decide por la democracia, 2
bl or Ja democracia burguesa [...] Lenin y Trotski en
mo s¢ deciden por la dictadura en oposicién a la demo-
es dcciry con ello p(?!’ la dictadura de un puﬁado de personas,
polos o;uf:w: - d;)co‘ta dura de tipo burgués. Se trata de dos
politica ﬁocia}is,uf»fli. igualmente alejados de la verdadera

Volviendo L
entonces 2 Ia Pregunta inicial en la que nos inte-

lizacién marxist, del soci;;.a de las carenciag de la conceptua-
18110 es el escaso desarrollo de sus

connotaciones nac;
mlma]e' y Muhreﬁ, No POC“ veces en la hi’.
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toria del marxismo esta carenc: h
tarse e.n'concepciones de socie;llic;:, Jl:oggr ea]] ac:l(,tremo de maxgifes.
exclusivista y reduccionista, ase de un clasismo

Otra catencia del Marxismo son sus escasas definiciones
rcspectq a .las .relacxones sociedad-estado y a las fo con
vas de institucionalidad en el trinsito hacia el mr:as B
este sentido el socialismo fue definido exclusi e
un proceso de desaparicién del estad T omo

; . 0. Las formas del trinsito

su articulacién con los fines del proceso no fueron desarro-

lladas. Por lo tanto, transito al socialismo, desaparicién del es-

tado y democracia directa fueron concebidos en relacién de

inmediatez y no de proceso complejo y contradictorio, cuyos
principios articulantes es preciso definir y desarrollar.

La democracia posee en cambio esa doble significacién. En
un sentido amplio es sinénimo de socialismo. En un sentido
estrecho es una indicacién de las formas particulares de ascenso
a ese objetivo universal. Precisamente porque la idea de demo-
cracia contiene esa doble connotacién, puede ser una forma
de aproximacién a los problemas con que histéricamente se ha
véenido enfrentando el movimiento popular en Argentina.

- Se puede decir, entonces, que la democracia, si no es some-
tida al mismo reduccionismo clasista que enajené la perspectiva
nacional y popular del socialismo, puede llegar 2 OORWICIERE

en el principio doblemente articulante:

jeti iali lazo y las formas
17 entre los objetivos socialistas de largo piaz
Ehciosales ioa del trinsito socialista. La demo-

institucionales ' particulares e relacion
cracia operaria en €se Caso como mdimgor de g;znlay  rie
entre el fin y los medios no P“ed?,scrd € of picidad y corres-
ridad sino que debe ser una relacién de orga

pondencia;
2] entre socialismo y Pero! : perspectiva demo-

cuestién de clase y la cuestion ngagi-esl‘;e '

Critica permite articular las aspira ores sociales que integran

con las del resto heterogen€o de sec

el movimiento popular- o d
Con base en esa funcion del P n;c;splh noci

8¢ tratar4 ahora de precisar 2 80

peronismo y, mas €n

iculante
oblemente art! .
n de democracid-

B
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a] La democracia como princifio articulante entre sociedad

estado

Se verd a continuacién que la posibih'dad. de que la democraciy
ejerza la funcién articulatoria entre sociedad y estado y que
contribuya de esa manera a cubrir un vacfo dejado por el con.
cepto marxista de socialismo viene dada por el hecho de su
doble significacién: 1] como forma institucional, y 1] como

sinénimo de socialismo.

4d ¢] Existen distintas formas institucionales de vida demo-
critica. Ademds de la democracia directa y de la democracia
representativa existen formas mds arcaicas de expresar la volun:
tad de las masas populares, como, por ejemplo, la que podria-
mos llamar populista, y que ha desempefiado un papel central en
el movimiento peronista. La estructuracién interna del péronis-
mo ha.tcmdo muy poco que ver con los criterios deliberalidad,
ﬁormahdad Yy raciomalidad caracteristicos de la democracia re-
presentativa; pero también ha estado muy léjos de todo aquello
zauc caracteriza a la democracia directa de base. En cierto sentido
o fepmet:do todo lo contrario de este tipo de- democracia en
medida de a?:h:e h;-::fﬂ;m Por una organizacién jerirquica
"—y abajo, y por un:elevado grado de
Por otro lado, I coherencia interna- del movimiento pero-
12 no se bass en una identidad instrumental, racionah'l;(:ldai

funcionamiento democrtj
dtico, Por otra parte tampoco puede acep-
Icamente dado como una rea:

inevitable 15 realizacién de Una situacién en que parece€
transformacioney profundas, en este
’

contexto, creemos, ex; ibili
08, existe |3 Posibilidag Y la necesidad de hacer
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ismo. Y no sélo i 2
n . €n 1nt .
del mismo, sino en interzésdedio:: glac::y : iecionaria dentro
facilitar a sus dirigentes el Proceso de sus dic? to, esto es, para

o3 ere S10N€S, para otor-
gar una mayor flexibilidad y adaptabilidad del .
las cambiantes situaciones externas o Inovicnip
. Lo as, para ampliar su base de
mar}lo!)ras, para disminuir las fricciones internas, etcétera,

Si b"_m_ €S cierto que en la transicién al socialismo Ia relacién
entre dirigentes y. fimgidos (dentro de las organizaciones popu-
lares), o en}re sociedad y estado en términos generales, no se
basa exclusivamente en el reconocimiento del “interés” objetivo
comun de clase en un sentido racional instrumentalista sino
que abarca también la esfera de lo afectivo, lo cultural, lo his-
téricamente dado, etc., no menos cierto es que el objetivo Glti-
mo de la absorcién del estado en la sociedad y la eliminacién
de la distancia entre dirigentes y dirigidos perdura necesaria-
mente como horizonte regulador permanente. La bisqueda de
caminos que conduzcan a ese objetivo no puede ser abanfio'n'ada
nunca. No hay garantfas institucionales ;_xbsolutas y de'fml.mas
para el funcionamiento de la democracia. Toda instituciona-
lidad es provisoria € incompleta. Ninguna, tomfid'a d:nPSI :115:::
permite ser objeto de una esquematizacién rigl ] la? P—
poco ninguna puede ser desechada por Pnnc‘l‘:s’e“"al wstilo racio
modernas de organizacién en partidos de clase 2’ i

. . ’ cas de solidaridad y 2
nalista liberal, ni otras formas arcaicas oo indica que s
colectivas deben ser exclul_das a pn gr-:dvos de clase deberian
organizaciones basadas en intereses obj Jlar de masas.

. movimiento pop .
articularse con otras formas del ede extraer de la experiencd

Esta es una elzféa’,"a (]l_zii;: E:u de los “nuevos m".Vimiﬂ?m
opuli rica )
::)cli)::lelss’t’ae;nEuropq: i

_— ejis t
o e e
lmismos, dan soluct . iali
cradosociedad en el T4 % eyt o

térica demuestra que unoft?e con los medios. ble si s€
consiste en confundir .ell : inconcebible € % 32:3 no menos
Cracia como objetivo fina e su Jienar €l obJe

3 N na‘e oS

desvincula de los medios © ecanicament€ ¥ 2 "o para sU
desacertado serfa identific®’ ; contingentes ® rrc:iiere. por
tivo final en los mecan! ido tanto en lo qU€ »

amis i
2 trasparente Yy consciente ), Organicj i
FF 8anicidad interna del per izaci
d o realizacién. Esto

R .
28
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ejemplo, al verticalismo peronista en_Argentma, como a |

djemocra’cia repnesemativa, parlamentarista, y a la democracia
ta ultima, Rosa Luxemburg intuys

consejista. En cuanto 2 es ‘
mejor que nadie los peligros resultantes de querer imponer
la democracia directa “desde arriba” de una manera dicta.

torial: . :
“En lugar de los 6rganos de representacién emergidos de
Lenin 'y Trotski han colocado

elecciones populares generales, -
a los soviets como unica y verdadera representacién de las

masas trabajadoras. Pero con el aplastamiento de la vida poli-
tica en todo el pais, va a quedar paralizada cada vez mis la
vida en los soviets. Sin sufragio universal, sin libertad de pren-
sa y reunién indiscriminada, sin una lucha de opiniones libre
perece la vida en toda institucién publica y se convierte en una
vida aparente en la cual la burocracia es el unico elemento
activo.” %

Resumiendo, entonces, e interpretando desde nuestra pers-
pectiva actual las ideas centrales contenidas en el trabajo citado
de Rosa Luxemburg, valgan las siguientes observaciones:
de!l]’:cmmder decretar “desde arriba” la democracia directa

| €s un oonmfscnud-o, pues una democracia socialista re-
m}. : Wm de una amplia vigencia de las
o i P de lgs"e aseguren una informacién y participé}-
sidn demmwm b masas Popul:m?s~ en la discusién y deci-

Row Pfomemshabquc atafien a la comunidad. Y
¢ ] o MWS la de libertad politica, se estd

» pliatamente 2 la libertad de las minorias criticas

Se decia anteri
mr ol fig m‘c q"‘: €l peligro mayor consiste en alie-
Ahora se puede democritico en los medios de su realizacion-
te 2 su com “#egar que, aunque la practi ialista apun-
‘ pleta desa icién, ent P 1casocrfllsa P
siempre una cierta tensién, ings e el fin y los medios quedard

+ Indicadora de que la conciencia

10 un espacio legitimo y necesario

Para la critica v Ja ..
' Yorics Foicitn. En ese espacio encuentran su fun-

necesidad del pluralismg echo ,d° las minorfas disidentes y 13
politico en ] proceso de trdnsito
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do en el proceso de pasai 52 ) »
titucional de deOCTafi: ag;cﬂ:y:(" lahm.o' _N}nguna forma ins-
mulado negativamente: todas IasP:; Principio a las otras. For-
das muestran que el exclusivis periencias histéricas habi-
. : mo de cualquier indole
mayor peligro a evitar. En cua 1 ; e el
. . . uanto a la elaboracién de una
estrategia positiva de democratizacién, de c6mo combi
determinado momento las distintas formas de ex resl!l’ar oops
lar, ese Problema es mis bien de orden practic é’ . uleon:eg:Pc:-

Ademis del conocimiento profundo de la realidad concreta
especifica en todos sus aspectos objetivos, subjetivos, etc., lo m4s
importante en la solucién de este problema es la ca,pacidad
de improvisacion, el instinto de la oportunidad, la flexibilidad
y la fantasia. Rigidez dogmitica, formalismo y burocratismo
son los peores consejeros. Precisamente aquellas virtudes carac-
terizaron la concepcién organizativa de Lenin. La sacralizacién
del modelo “leninista”’ de partido fue un fenémeno posterior
a Lenin. Ademis del modelo del ;Qué hacer?, la praxis leni-
niana al respecto da lugar 2 muchos otros (por lo menos tres)
modelos diferentes de organizacién.”

3] Tanto el gradualismo rcformis'ta Fadfcional como el ma-
ximalismo consejista (como forma institucional) son mad‘“:
dos. La idea de un proceso conu'x_mado, sin ningun UpO
ruptura de la “legalidad” democritico-burguesa, lo mt
lo contrario, la idea de que puede haber un d:;;welgl‘-“s:l ?:”edcl
revolucionario y que con €so ya ety nsatisfactorias.
reino de la necesidad bertad, son :
Continuidad y ruptura estin €0

. 5 sim liﬁcadon i
pleja de lo que Sngere: 1Zsaostra—-Pn° suelen referirse nada
sentido juridico 10

do —tanto la una com n
que a la democracia bllfg“m et més la legalidad que la
el reformismo gradualista e axgaosh maximalismo
legitimidad real de 12 demot;am . sino ﬂ_mb‘é“
intentando eliminar 1o ¢ cia burguesa. M€
la legitimidad histérica de 12 ie:o;?en demoasca o
qQue el gradualismo l'eformlsl:ﬁ‘::ndc Jas relaciones JUIT7

un sentido legalista for™ d?e o las m :
Propiedad y termina defendiCOt e que el hs
listag de PdeUCdé“'d el Fopieda .
Yelaciones juridicas deé P :on. Sin €O : i
relaciones .::apitalistas de Pn‘:. uc;l Pmia, dela P“‘thd pe
al socialismo no se 3gotd ©°
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oduccién y con la estatizacién de Ia

la expulsién del imperialismo, con
con la industrializacién de]

vada de los medios de pr

economia (ni tampoco con
la “electrificacién” bolchevique 0

tercer mundo, etcétera). ‘ .
eNo puede haber un solo quiebre o una sola tarea revolucio.

naria que garantice después la vigencia del social}'sn_lo. El pasaje
al socialismo requiere muchos qule_bres y mulup]es tareas,
o, al mismo tiempo, todos estos quiebres revolucionarios son
impensables fuera del marco de una cierta continuidad. Todo
cambio revolucionario implica por lo tanto en alguna medida
una restauracién conservadora, una especie de puente hacia
el pasado como garantia de unidad entre continuidad y rup-
tura, ya que sin continuidad es imposible imaginarse una serie
orginica de quiebres sucesivos. Pero ésta no es la unica con-
dicién necesaria para la organicidad y unidad del proceso revo-
lucionario. ;Cudl es el sentido ltimo orientador de todos estos
cambios revolucionarios? Para responder a esta pregunta es pre-
ciso desplazar la atencién de la democracia como forma insti-
tucional a la democracia como objetivo final, sin6nimo de
i i ) L

4d ii] La cuestion de la forma mis adecuada de instituciond-
M“_’ dennqtr-iuca, en si misma, no ofrece minguna respuesta
tedrica positiva y remite mis bien a la “préctica” politica Y,
en lo conceptual, a una critica de las experiencias histéricas
mhﬂdzs_rm una sola forma de democracia, excluyente de' 1as
ma omada como simple forma es imposible escapar al dile-
m:mmm clisico entre reformismo y maximalismo. La

conceptual del problema la encontramos precisando
como sinénimo de socialismo, como

fa tendencial desaparicién d‘fl
(directa o representativa) de admi-
vo de su abolicién. No se trata Y2

del proceso . ¢ €Xpresar la voluntad popular sin0
X o de su Commuu{m. No es ya la cuestilt)ﬁnpde como

N
alto “lo politico”, com
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y consejalistas. Tampoco es =

decreto, como posible eliminar “

sucedié durante el totalitari
an esas dos esferag Opuestas pe

lo ptivado" por
SmMo estaliniang,
Tmanecera la ne.

democracia serj siempre incompleta
de I.a degeneracién. El objetivo[i’xltimz gzv:;a estrates:
cratica es entonces un largo proceso en egia demo-

; el que la oposicién entre
esas dos esferas vaya desapareciendo. Las dos caras de ese pro-
ceso son la extincién del estado y la constitucién de unma
sociedad autorregulada.

A manera dt.: sintesis podriamos decir que, paralelamente
a la democracia como forma de articulacién vertical entre
dirigentes y dirigidos (a nivel de organizaciones politicas y sin-
dicales) o entre sociedad y estado (a nivel global), se requiere
profundizar la democracia como objetivo o proceso de articu-
lacién y autorregulacién horizontal de la sociedad. Por un lado,
profundizacién y perfeccionamiento de las formas directas y re-
presentativas de democracia, por el otro, autoconstitucién de la
sociedad como esfera autorregulada. Estos son los dos aspectos
de la democracia.

El marxismo confi6 en que el segundo de los aspectos men-
cionados. se .irfa conformando mds o menos automiticamente
con el desarrollo mismo de la gran industria y de! prolemmdol
bajo el capitalismo. Ahora bien, tanto el proletariado como a;
fuerzas productivas llevan en si la impront de la ”m o
burguesa de la que emergen. La existenaa (il:l ‘su;o C:':) 5P°un
social preformado, portador POtt?nUal flel s“ue o m’xa M
requisito dado ya en el capnahsmo.s.l?:l socialismo. Presu-
encarar conscientemente en la transi n

Pone, por lo tanto, una revoluci _
: vas.
lucién en el seno de las fuerzas product

dlClonal soslayé casi por entero C‘“:']’es verticales de comunica
El libre funcionamiento de ¢an

cién democrd
Cién y formas también

ticas es fundamental para 0 e x &
No se afsle en un ‘‘basismo lapou“w Y  imems
l‘ 1 el'a Cl n

idar y defender hacia fu 1e ser ultima de 12 conduccion ¢

¥a logrados. Pero la razén profun Jamente “conservd 1;
Partido o movimiento s0C1 es conservaci &y st
Pue i administral a respecto @ ot

§$ 'su funcién es e onjunto s

defensa de] movimiento €0 $
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medida en que el movimiento no est¢

rios externos en la :
o lo desde abajo. No se puede entonces

diciones de hacer 5c
E:xll C::l siempre a los dirigentes por las deblhd;'xdes fiel movij.
3 de ellos las capacidades revolucionarias que ¢

miento y esperar ] ¢ :
La renovacién de una conduccién y la profun.

mismo no posee. '
pasan por una renovacién y pro-

dizacién de la democracia . .
fundizacién de la vida orgdnica horizontal del movimiento

social y popular.

Toda burocracia regresiva trata por todos los medios de im-
pedir esa integracion horizontal, a la vez que intenta atomizar
el movimiento. Esta es la principal forma de funcionamiento
del estado moderno. Ahora bien, la limitacién de los canales
horizontales de democracia tiene una apariencia de legitimidad
en la medida que amenace un peligro “externo” y la conduc-
cion deba asumir tareas de defensa del conjunto. Por esa razén
la integracién horizontal de la sociedad y la democracia se
desarrollan mejor en un clima de paz, de distensién y dismi-
nucién de los conflictos “externos”. El escalonamiento de los
dco:-?,aos fanto extremos como objetivos (de tipo social o na-
e ) mo pu;’,dc, por si solf), ser partero de la democracia,

ibertad LC ‘ozfla.hnno; mis bien todo lo contrario. La de-
Imlcgarma ’eYr : dlismo, para penetrar en toda la sociedad y
- ldmegéﬂ;onslg;s.m deben atravesar el terreno de la.cu!:
se puede esperar que de l:nte a .tra‘fé’s de su "subjel‘:iv1zac1é{1
tivos (sociales o daciones aguc.hzacxon de los conflictos objg-

Y ) surja una perspectiva de emanci-
Pacion afirmativa para toda Ia sociedad s s
de los sectores po Lronein . Los intereses objetivos
cr en un sentido hegeu;ési 2 rmlv_ﬂse positivamente, es de-
en intereses y conflictos “in:;l Tequieren ser metamorfoseados
d_‘ tipo cultural, éjcg . 105' » subjetivos, no antagoénicos,
simple escalonamiengo depl; coldgico, etc. De lo contrario €l
conduce a un creciente auto _conflictos sin resolucién positiva
de burocratismo, del cyj) 1 fiarismo de estado y a todo tipo
general, la burguesia y, o % Principales beneficiarios son, €n
zados” de la misma, [, 'ime:cpecm], los sectores menos “civili-

e & g}‘d'm_wn de la lucha econd-

pcPULISTAS Y SOCIALISTAS
27

[N S— s g
b] cracia como principio articulante entre clase y nacion

El doble significado de la democracia —como forma instituci
nal y como sinénimo de socialismo— es |a condicién d sor
bilidad para que ejerza esa funcién articulatori e
nacién, contribugendo asf articulatoria entre clase y

4 a superar otra de las carencias del
concepto marxista de socialismo.

Estd muy arraigado en la tradici6n marxista identificar Ia
democracia con una sola clase social: la democracia politica con
la burguesia y la democracia social con el proletariado. De esta
manera no se reconocen pricticamente diferencias entre demo-
cracia y dictadura de una clase: democracia politica y dictadura
de la burguesia terminan asf siendo sinénimos, lo mismo que
democracia social y dictadura del proletariado. Incluso un cri-
tico tan atento como el chileno F. Mires parece no haber roto
completamente con esa tradicién de asociar la democracia con
s6lo una clase o sector social. En uno de sus trabajos plantea
lo siguiente:

“No existen las llamadas democracias burguesas, por la sen-
cilla razén de que la burguesia no ha sido ni puede ser nunca

una clase democrética: la burguesia en todas sus formas es una

clase antidemocrética. Si existe democracia en algunos paises
talmente a las conquistas

donde gobierna se debe fundamen
(irreversibles) que han alcanzado, Juchando contra ella, los
pee o “Un maximalismo democritico sig-

Y poco despucs agTegg mis miserable de los sin trabajo ¥,

nifica ponerse al lado digavon
dCSde esa pCTSPCCtiva' formu]ar la's Pouu%: en cuenta una de
A nuestro juicio aquf no se €std tomando en CUERE © o L
de la democracia: como P

las principales determinantes o de | democracia
. io de l1a
articulante entre clase y macion: Lo prop heterogéneo.

: e
ional socialmente :
es precisamente su cardcter nacion la democracia

g :ter de clase de l1a 0€T7
i S lyniich EkHS . r?rsss:r es que la dominacién de

burguesa. Lo que se quie cign) estd mediatizada SEUT
clase (y no de casta 0 de corpord ” liclasista, ¥ 9
Pre por un sistema de hegemonia 7 ica) se manifiestd
Nunca (salvo en situacion i 6
directamente como dictadur? de
Cuenta con barreras objetiva® quetidemoaética por PR ran-
qQue cujdarse de considerar? evi paracion !

El estuerzo de Mires y 0% P



ANEX0

278
tre democracia burguesa 'y democracia socialista eg
la forma mis apropiada para lograrlo no es ne.
namente la existencia de una democracia
burguesa. Para evitar malentendic.ios'c_omfiene hacer fllgUnas
precisiones con base en la doble s:gmf@acl(?n del término de-
mocracia: la democracia burguesa es dominacion de clase de una
minoria sobre una mayoria y, por lo tanto, es siempre antide-
mocritica. Esto es asi “objetivamente”. Pero la cuestién de la
democracia burguesa se ubica ademis en otro nivel: el de la me-
diacién entre el cardcter objetivamente clasista de una determi-
nada forma de dominacién y la aceptacién subjetiva de la
misma por parte de las masas nacionales y populares. La demo-
cracia tiene dos aspectos: uno objetivo, final, y otro formal,
instrumental. Como forma, la democracia es siempre incompleta
y deficiente. Tanto en su versién parlamentaria como conse-
jalista lleva la impronta de su punto de partida burgués (véase
la Critica del programa de Gotha de Marx). Para que se con-
vierta objetivamente en una democracia verdadera seri nece-

sario que desemboque en el socialismo. A nivel de finalidad
m la democracia es sodialista o, efectivamente, no es. Este
e el nivel en el que se ubica Mires. Tal enfoque no es falso,

pero e incompleto. Nuestra intencién es dar prioridad al nivel
en que la democracia se define como lucha por la hegemonfa:
¢Como conseguir que el caricter objetivamente antidemocratico
de la burguesh s¢ vuelva visible para las mayorias nacionales
populares? 2Cémo darle credibilidad ante esas mayorias al ca-
ricer democritico del socialismo? A este nivel de anilisis la
pregunta central es: .Cémo se constituye la hegemonia burguesa,
m l‘p‘ el consenso m‘ar?
.:;:uc ""'1’: lc:: la'dommacién bprgucsa no se realiza nece-
miés razén habrs directa, como dictadura de una clase, con
¢l socialismo que afirmar esto del proletariado socialista;
toda dnaadm Pero no por u‘:’:"ocfﬁtlco, es la negacién' de
oletariado ool due los intereses de clase particu-

lﬂﬂobalu de toda Ja waeda:, mecinicamente con los intere-
Simmljf_‘dp‘zolm""" dc. la clase obrera —escribe
dora de otras cxpm,'m':rd:" o pacidad articuladora (abarca-
ni:o de sus intereses Parﬁcula,:c::l.) Y no por el reduccio-

teoria de la | —
— Y del papel preponderante

queable en
vilido. Pero
gando simple y lla
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de la clase obrera ¢ i
N la misma g i
; gue teniendo vipenci
ATEnin de oy comg i 893
verificaciéon empfrica, L que debe ser ra dialmenl::a sxmgle
cuestio-

dismo. Por_ur_1 lado Ia posicién que basaba sus esperanzas en
que el movimiento sindical generara por sf mismo una cond
cion revolucionaria que remplazara a Ia tradicional burc:na-a:ic-
y sacara al movimiento obrero de su condicién de suba]temia-
dad. Por el otro, aquellos que consideraban que una politica
socialista superadora de la “falsa conciencia” de las masas deberia
serle implantada a éstas desde el exterior por una vanguardia
revolucionaria. Ni las “masas obreras” ni el “partido del pro-
letariado”, sin embargo, estin en condiciones de ser —como ta-
les— portadores de los intereses globales de la sociedad. El
proletariado tiene y conservari siempre intereses de clase par-
ticulares y propios.

En el marco de la recomposicién y renovacién de la izquierda
en Argentina es preciso reconocer a la clase obrera tal como es,
sin atribuirle misiones historicas que sobrepasan sus posibili-
dades reales. Esto no significa aceptar el corporativismo labo-
rista como unico horizonte posible. Todo lo contrario. El socia-
lismo es una tarea nacional y popular que ’desl?orda a la clase
obrera y no puede ser depositado en ningun tupo e ppasr

neismo economicista o destino historico exclusivo de una .d ”
cién y resultado de un movimien

0 grupo particular. Serd crea ) En la cons
. i heterogéneo de masas.
democritico y socialmente _no solo como aliados tic-

truccién del socialismo participan :
sectores SocCl N ’
en el movlk-

ticos sino a largo plazo— otros la izquierda 0

enmarcados tradicionalmente en ‘a 9 interna de este mov-

miento obrero. Y ademis fa erucu];;"nOuexclusi\mmente a nivel

miento nacional y popular no s€ ‘.';m obietivos de un grupe

econémico, de los intereses matel.mesom:’r - .
£ . s c

o clase social o de la combinacién Y

< vivo. ideolégico
de ellos, sino también a nivel subjetivo, :;l:o :g;a clase maye-
Ahora bien, en Argentind €

1 proletaria 4

1 que € : bles

:llltl;rllr:eﬁt: r.:11lil:alpuit::\l. Sodalismooyb di:mcnc“ aciones
sin la recomposicion d¢ la clase obre

v de sus orgam:cu
) ikl
o 100 & o sindicatos y €l PET
sindicales y politicas.
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una posicién preponderante en la construccién de una alterna. NOTAS
tiva popular y nacional en Argentina. Pero para fiar lugar
un nuevo sistema de hegemonia popular-(.lemocrétxca, la. opo-
sicion obrera habrd de superar sus tradxc:ones.corporatlvistas
y antintelectualistas a la vez que se dard un horlante verdade.
ramente socialista y democritico. Este es el unico horizonte

capaz de articular a todos los sectores subalternos en torno a un PRIMERA PARTE

proyecto social propio, evitando su atomizacién y corporativi. .
zacion.2® ; é.:mﬁlthusse{, I:;;rgise des Marxismus, Hamburgo, 1978 p. 65
X itado en L. ra, “Zur Kri ourgo, 1978, p. 65,

21, Berlin, 1979, pp. 69;, Krise des Marxismus”, en Zritik, ngm.

América Latina, Lima, 1980,
4 Marx tomé la idea de “sociedad burguesa” de Hegel. Véase J-Y. cal-
vez, Karl Marx, Darstellung und Kritik seines Denkens, Friburgo, 1964,

p. 155.
5 K. Marx y F. Engels, La sagrada familia (septiembre-noviembre de
1844), México, Grijalbo, 1967, cap. vi, p. 187.

6 W. Lipgens, “Staat und Internationalismus bei Marx und
en Historische Zeitschrift, t. 217, Munich, dicembre de 1973, p. 583.

7 H.. Soell, “Weltmarkt—Revolution—Staatenwelt”, en Archiv fiir So-
zialgeschichte, t. xu, Bonn-Bad Godesberg, 1972, p. 169; cf. M. Moinar,
Marx, Engels et la politique internationale, Paris, 1976, p- 349.

8 Sin embargo, no es nuestra intencién exponer detallada y completa-
ente el tratamiento y desarrollo del problema nacional dentro de las
distintas . corrientes del marxismo. No hay carencia de exposiciones pano-
Trdmicas, en parte admirables, de ese tipo. De lo que se trata aqui es mis
bien de trabajar y aclarar determinadas conexiones generales teoricas. .

9 S. F. Bloom, El mundo de las maciones, Buenos m &ﬂ:nu o
1975; Renato Levrero intenta a su vez, en un escito d ientos del sigh
forzar dentro de Marx nuestra visién actual y “:: mm:em‘h‘ Smncias
XX y, con ello, lo arranca de su contexto his WI‘Y e oo i
im época; cf. Levrero, Naciom, metropoli y colonias

puestas por su po¢=11975 ———
Y Engels, Barcelona, . . C

10"5&5& entre otros, S. F. Bloom, op. at. : :2 :‘;;ll;, F. Engels, La

Y Engels frente al problcmr::;d:" a:‘m rados, México, Cuademos de

Cuestion nacional y la fo " ibid,

Pasado y Presente nim. 69, 1980, ¥ &Pm? de novi de 1847).
11 K. Marx y F. Engels, Reden dber noviembre

MEW 4, 1959, pp. 416s.
12 Ibia., p. 417. £y
13 R, Levrero, op. cit. P- . arich Engels
4 N. Rjasanoff, “Karl Marx m&zﬁ;ufﬁm und der

N Archiv fir die Geschichte des

Lelpaig, 1915, p. 179. incipal

) » e foca prind s burguess

) “Los comunistas cemmmlehl en visperas de umd “mh evolucionadas

Mania, puesto que ésta ¢ volucién en condiciones
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en general y con un proletariado mucho m4y
Francia en el siglo xvii; por

" K. Marx y F. En.
(didembre de 1847-enero de 1848),

Critica, 1978, p. 169.
n London™” (1845), MEW 2,

inmediatamente anteriof a x
Manifiesto del Partido Comunista

:lo»m de Marx y Engels 9, Barcelona, C

»F E*h."mraldﬂhumml
" g ' 1 bre-noviembre de 184

17 F. Engels. Principios del comunismo (octubre-no 7), en
C Marx y F. Engels, Obras excogidas, Mosct, , 1980, t. 1, p. 98.

1 K Marx v F. Engels, La ideologia alemana (1845-1846) , México, Edi.

dones de Cultura Popular, 1974, p. 57.
1w K Marx v F Engel, Manifiesio del Partido Comunista, cit., pp.

® fnd., p 141
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2 K Marx, “En torno a la critica de 1a filosofia del derecho de Hegel.
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jalbo, 1967, p 14
=¥ ¢h. “Das Fest der Nationem in London”, op. cit., p. 614.
™ K Manx y F. Engels. Reden dber Polen, dt., p. 417.

% ¥ Eageh. “Los movimientos de 1847" (23 de encro de 1848), en Obras

dr Movx y Emgels 9. Barcelona, Critica, 1978, p. 182.
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italista, s¢ crea un nivel medio
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K. Marx y F. Engels, Correspondencia, cit., p. 379. '

5 K. Marx, “Prélogo” (emero de 1859) a la Contribucion a la critica
de la economia politica, México, Siglo XXI, 1980, p. 5.

6 “la forma especifia que adopta un sistema de relaciones entre
elementos heterogéneos, la articulacdién en este sentido, estd en oposicién
a la reduccién. Esta se realiza cuando una serie de elementos se presentan
como formas necesarias de uno o mis elementos diferentes: las diferencias
e reducen subsccuentemente a meros momentos de una identidad sustan-
cal. Por el ummmo en la articulacién las diferencias son constitutivas
[---] En este libro se contrapone una concepcién reduccionista de las
superestructuras’, de amendo_oon la cual la politica y la ideologia son
formas necesarias que se derivan de la naturaleza de clase de actuante
mﬂ'_unw‘a,f]‘ ‘”‘:‘m de acuerdo con la cual la unidad del sujeto
il m’m:';hd‘ 1a base como de la superestructura— es resultado
Politik wmd ’d“bp‘l:l:ﬁ;:,mqle articula elementos distintos.” E. Laclau,
Berlin, 1981, p. 207, ismus, Kapitalismus, Faschismus, Populismus,

: ; Marx, El apital, cit.

- al. respecto, C. von ”Buulmﬁhl, “Weltmarktbewegung des Kapi-

boviiewr > Imperialismus und $t2at”, en C. Braunmiihl et 4] Probleme einer
ischen Staatstheorie, ¥ ” .

@p. v wbre “Abstraktiorr =, [ 2OKMUIL, 1973, pp. 38s; cf. también el

: . tion” en $. Kuruma (ed.), Marx-Lexikon zur poli-

pos .
José Arict, Marx y América Latina, cit., p. 127

¢4 E M W defiende s
ood la tesis siguiente: “Dicho con mayor exﬂcd'

tud, la diferenciacién :
; . cntre lo econémico Y lo politico dentro del capita-

mismas y su adscripcién

esfera pzbha del Edado.?:::da 4 uoa esfera econémica privada y a 12
i Mdd':'ﬁm" refleja la separacién de aque

cion y apropiacién del plustrabajo dedc modo inmediato con la extrac

comunitario. Una reformulacién !'al, q‘u‘:uu:m; :u;u‘deneel nwl::e ﬁd':: ‘]:nee':l::

’ i
'
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némico es en realidad un corte dent

ciertos aspectos méds adecuada para orl;’xf:“hdesfm Polltic_a, Tesulta en

rrollo occidental y el caricter especial del mpi!alim 6;;'0:7 del desa-
i * O(ﬂ‘ “Die

Trennung von Okonomie und Politjk”
ro-febrero de 1982, p. 10, itik”, en Das Argument 131, Berlin, ene-

65 Por lo demis, este feném 1 ialmen

las regiones periféricas del sistensy el e mitido en

P cas del sistema apitalista mundial, tanto en las vie;
(;mm:s e{1 las nuevas colonias, las neocolonias y en los paises dcpcndze:]t:
economicamente y se ha ampliado para ser uno de los medi eridos
de la expansién capitalista, ramiae

Muchos sociélogos latinoamericanos han investigado este

; fenémen
los ﬁlt_xmos afios de Ia década de los sesenta de E:te siglo —si bicnou;:
a partir de‘ una visién econdémica— y han acuffado para él Ia expresién

‘heterogeneidad estructural”. Cf. A. Cérdoba, Strukturelle Heterogenitit
und ‘wirtschaftliches Wachstum, Frankfurt, 1972.

Tx.lman Evers resume los resultados de esta discusién de la manmera
siguienté: ' “La’ 'tendencia del desarrollo para el futuro previsible no es
entonces la eliminacién de estos componentes no capitalistas por el avance

“formas mds puramente capitalistas, sino que este tipo de capitalismo,
icluyendo las formas no capitalistas que le son propias, evolucione histé-

" ricamente para producdir en un nivel mis alto de desarrollo formas mis

avanzadas de un modo de operar fragmentado de la ley del valor.” T.
Evers, El estado en la periferia capitalista, México, Siglo XXI, 1979, p. 42.

La mayoria de los socidlogos del tercer mundo, cuyo aporte fue haber
avanzado la discusién del “desarrollo desigual”, al haber analizado el pro-
blema de la “heterogeneidad estructural”, lo hicieron desde luego em
estrecha adhesién al paradigma original de Marx de un desarrollo econé-
mico puramente capitalista y una revolucién burguesa pafecta —cuya
correspondencia histérica real sigue siendo hasta hoy la Franda de 1789

a 1974 - N

A fin de comprender conceptualmente la opongdn y las davnno::ls
del paradigma aceptado, trataron de unir sus rcflcuones en unaltconadb
“desarrollo del infradesarrollo” o en las categorias de un _up:tansm; de-
fectuoso” o “periférico”. El desarrollo heterogeéneo o dcs:gsuﬂm::s B
embargo, una caracteristica exclusiva del apitalismo en

digma econémico del apitalismo
co puede encontrarse el paradigm : :
nales. Tampoco P lis del sistema capitalista mundial. Las diferencas

perfecto en las metrép(: e N tdlites” no pueden trabajarse
indiscutibles entre las meu{’POIB_éY xn;:ii‘:mtmzl' sino sflo me-
en este corto nivel de una insercion politico e ideolégico) de la consti-
diante un andlisis global (econdmico, nes sociales.
tucién histérica concreta de 1as iormac:‘ mmmﬂaaibt :

66 En cl Manifiesto del Partido Co': esia actia revolucionariamente,
Alemania, en la medida en que 1 PUBEE Ty rguesia contra 1
el Partido Comunista aCtﬂa.::a‘g“;‘::;l de Ia tierra y 1o pc.q:d:h'b‘“".
;l;‘on{arqu: aht;so :: u;,}lf g;ogl:l‘s. Manifiesto del Partido Comunisia,

esia.” K. Ma . blas “sim
169 (las cursivas son !}u“f':’ ngels 3 @ problema de los pue

T8, Rowdclky, Fisilley octubre de 1891),
historia”, cit.,, pp. 56 Y i ¢ Bebel (24 d¢

®% Vease F. Engels, carta 3 AUEY
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dencia, cit., p. 392, y carta a Panajionis

K. Marx y F. Engels, Correspon
Argyriades (julio de 1892), MEW 38, 1968, p. 398. _

 Cf. F. Engels, carta a August Bebel (29 dscéoseptmmbre de 1891), en
K. Marx y F. Engels, Correspondencia, cit., P X )

70 l-“.n Jm arlfea Engels escribe el 8 de oc.tubrc de 1858: “No pode-
mos megar que la sociedad burguesa ha expenmentadoé por segunda vez

siglo n nuevo siglo xvi que, asi lo espero, tocara a muerto por la
- P . : 1 anterior la dio a luz. La misién

. b del mismo modo que € .
‘nucdad ‘:;F'le:lnaeda d burguesa es establecer el mercado mundial, al

menos en esbozo, y la produccién adecuada al mercado mundial."' Y sigue
diciendo Marx: “Como el mundo es redondo, esto I:)ax‘cce haber sido com-
pletado por la colonizacién de California y Australia y el descubrimiento
de China y Japén.” K. Marx, cara a Engels (8 de octubre de 1858), en
K. Marx y F. Engels, Corvespondencia, cit., p. 103.

71 K. Marx, “Die Revolution in China und Europa” (14 de junio de
1853), MEW 9, 1960, pp. 97s. y 100. Marx repiti6é muchas veces estos pen-
samientos. En octubre de 1856 escribié: “No se trata pues de una opinién
apresurada acera de que la revoluciém china estd determinada a tener
una influencia mucho mayor sobre Europa que todas las guerras rusas,
los manifiestos italianos y las sodedades secretas de este continente.” K.
Marx, “Die Geldkrise in Earopa™ (17 de octubre de 1856), MEW 12,
1963, p. 10.

72 K. Marx, “Die Lage in Europa” (“Die Finanzlage Frankreichs”) . (27
de julio de 1857) MEW 12, 1963, pp. 234s. , ‘

7 K. Marx, cara 2 Engels (2 de noviembre de 1867), en K. Marx y

F. Engels, Correspondencia, dit., p. 192.
7 K. Marx, @rta 2 Engels (10 de diciembre de 1869), en K. Marx
y F. Engels, Comespondencia, dt., p. 232.
™ K. Marx, “Comunmicacién confidencial” (marzo de 1870), extracto
Q’i Marx y F. Engels, Obras escogidas en tres tomos, cit., p. 185.
® K. Marx, carta 2 Engels (30 de noviembre de 1867), en K. Marx
7 I Engels. Comespondencia, cit, p. 193 ‘
Drnicinar El capital, t 1, vol. 3, p. 878, y K. Marx, carta a Nikoldi F.
h‘d,l“a,(,lzldclmf] de 1879), en Kar] Marx, N. F. Danielsén y F.
" K Marx, ana 3 ) zn:‘i-&lﬁ"acum' Siglo XXI, 1981, pp. 123ss.
Koy, Corraapondemcia; ck., p.( e T e Iy, m K, Mux .5
en forma irémica ptml:nmcrlg‘;c' Engels observé una vez —aparentemente
focr s o, % €1 fondo seramente preocupado— que i por €l
sus amigos rusos abrumaron %m las obras de estadisticas con que
En realidad, a protesta no tenfa ™ y le impedfan concluir El capital.
atribufa un papel fundamenta] ﬂ'em'do, por cuanto Marx evidentementc
para la claboracién definitiva de gy ps, 961 demarrollo econémico ruso
' su obra.” J. Aricé, Marx y América La-

80 K. Marx, arna al director ,
B Vo g domcie G, p. g iownie Zapiahl, en K. Marx Y
. Engels, Ecritos :’;:l l‘xn .(M de febrero de 1881), en K. Marx
ico, Cuadernos de Pamdo y P El porvenir de la comuna rural ruse,

. Y Presente ngm, 90, 1980, p- %0.
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cion con el desarrollg del
f T
cxp:esamctme a los_ “antiguos C;mngc]ln‘:::ms.m :feaos “renovadores”
en la carta a Damelsé_m del 10 de abril de lsl’ls;'oex; l‘:dqul:rse;l:m?b
; la “el

83 K. Marx, carta al dir § " .
8¢ K. Marx, carta a V. ccton de Otiéchestviennie Zapiski, op. cit., p. 291.
g era Zastilich (primer borrado
Engels, Escritos sobre Rusia: II. E] ) T), en K. Marx y F.
cit., pp- 39-40. - EL porvenir de la comuna rural rusa,
85 Ibid., pp. 40-41.
86 Ibid., p. 38.
87 C. F ; - 2
o, T ranco, Desarrollo, nacién y socialismo (manuserito), México, 1981,
Mantiors dor. Koomamitcn Tor B s Al 20
nistischen Partei” (21 de enero de 1892),
19, 1962, p. 296, ¢ g Maw
89 Carlos Franco intenta disolver esta unidad de la teorfa revolucionaria
de Marx en una concepcién de la historia “eurocéntrica” em un principio
y después “descentrada”, pero este intento puede llevar, por ejemplo, a las
conclusiones erréneas siguientes: 1] La concepcién original de Marx co-
rresponde, cien por ciento, a la realidad europea occidental. 2] No es
posible hacer absolutamente nada con este Marx respecto a las realidades
extraeuropeas, por cjemplo, a América Latina. Ya en el punto 1 es evi-
dente que la concepcién de una revolucién lineal e ininterrumpida desde
el feudalismo hasta el socialismo, pasando por el cpitalismo, no refleja el
desarrollo histérico de hecho de Inglaterra y Alcmma —con excepcion
de una breve coyuntura y sdlo de tendenda—, y mi siquiera de Francia.
Tampoco el punto 2 soporta la critica: no & posible negar a este nivel
general teérico la validez de las leyes del modo capitalista de prm'z
en América Latina, lo que, sin embargo, nada dice en wdo cH09 Soce
imposici 2 La relacién entre universalidad y particularidad
su imposicién especifia. ' X blemitica como pam
dentro del marxismo es demasiado coml’h":a_ y pro
poderla resolver con ayuda de un mero relativis™ 8 ™
ion y socialismo, at., PP .
90 C. Franco, Desarrollo, nacion y < Engebs, cit., p- 10
ién, metropoli y colonias en Marx y BRE
91 R. Levrero, Nacion, 7 “ Engels frente al problema de las
02 G. Haupt y C. Weill Marx ¥
naciones”, op. ¢it., P- 50. tién poaa’] ( de febrero de
93 F. Engels, carta 3 Kautsky [“1a tién nacional y 18 formacién de los
. Engels, La cuest!
1882), en K. Marx y F ) _—
cs;a‘d:;; lcjn'wl::.hfe?.s:)daldemoham und Nationalsiaat, Gounga,
o ’ . Die Aucin_ndz:

ed. 1962), p- 50- oL _
08 Cf. H.-C. Schroder 508U o pratie mit . “La cuestién nacios

Setzung in der de , 1968 .
ol v 91, O S, G, v
la socialdemocracias

nal lonial en la .
oa yDf:o(;x'oh. Negative Integration "

furt, 1978. de s . lidades ¥

e 378, 4 v 5

México, Siglo XXL

La cuestidn
1979, PP
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en G. Haupt, M. Lowy y C. Weill, Les marxistes et |

98 Cf. M. Lowy,

i ' 974, p. 379. ) .

qu::“\l;"lml,':u":l f-RP:s;‘lsn;;on sogm el problema nacional (abril de 191%),
rus s Madrid, Akal, 1977, t. Xxv, pp. 263-264.

tas, .
enw(:b\'lul mﬁﬁﬁ B{‘La revolucién socialista Yy el derecho de las nacioneg
ode , en Obras completas, cit., t. XX, pp. 249-250,

inacién (tesis)”,
a la autodeterminacion (tesis) 1 problema nacional” (29 de abril

101 V. I. Lenin, “Discurso sobre e
de 1917), en Obras completas, cit,, t. XXV, P 257. . .
icatura del marxismo y el ‘economismo impe-

102 V. 1. Lenin, “Una an
rialista’ ", en Obras completas, cit., t. XXIV, pp- 69-70.
s son gente de gran cul-

108 “Y puesto que los polacos y los finlandese
tura, con toda probabilidad se convencerdn, muy pronto, de que esta

actitud es justa, y la posible separacién de Polonia y Finlandia después
del triunfo del socialismo serd, pues, de corta duracién. Los fellahs, mon-
goles y persas, incomparablemente menos cultos, pueden separarse por
un tiempo mis largo, pero trataremos de acortarlo, como ya hemos dicho,
mediante una ayuda cultural desinteresada.” Op. cit.,, pp. 70-71.

104 V. I. Lenin, “Revisién del programa del partido” (octubre de 1917),

en Obras completas, ct., t. xxvi, p. 288.
105 V. I. Lenin, “Tesis sobre el problema nacional” (junio de 1913), en

Obras completas, cit., t xix, p. 490.
108 V. 1. Lenin, “Una aricatura del marxismo y el ‘economismo im-
ialista’ ", op. ., p. 65.
107 [bid., p. 45.
108 V. L. Lenin, El estado y la revolucion (agosto-septiembre de 1917),

a:Obvucmnﬂem,dt.,t.xxvn,p.lOl.
19 V. L Lenin, “Una ariatura del marxismo y el ‘economismo im-

perialista’ ", op. dt., p. 36.
10 V. 1. Lenin, “El derecho de las naciones a la autodeterminacién”,
en Obras completas, cit., t. xxi, p- 326. i
n:;: : :::m' “Balance de una discusién sobre el derecho de Ias
dt, L xxm, p. 478, (julio de 1916), en Obras completas,
112 Ibid., pp. 477-478.
nusy, 1. Lenin, “Una caricatura del i . . .
perialista’ ", op. cit,, p. 2. marxismo y el ‘economismo 1m
114 Lenin, “Bal
ndm: aLla S50 . d‘ una d_l'lculibn sobre el derecho de las
115 Ibid, p. 462. s+ Op. cit., pp. 476-477.
enpuninacioncs commumtey e e bl Congren de toda Rusia de la
de 1919), en Obras le lo' pueblos de oriente” (22 de noviembre
opina Lenin en ou;a;n P ‘.“.f-;.: L.t Xxxi, pp. 145-144, En forma parecida
burguesia Europea cata a ax}mo.m los que gobiernan en Europa, toda 1a
feudalismo en China. Pero toda e]:n todas las fuerzas de la reaccién y del
millones de trabajadores de Asiz (jovim: Asia, es decir, los centenares de
%iado de todos los pafses civilizad un firme aliado en el proleta-
de impedir su victoria q; 7ados. No bay en el mundo fuersa capaz
@ los pueblos de Asia.” 3'“1 ‘ll::;d “‘::loza los pueblos de Europa como
" (mayo de 191%), en Obras c.,',.,,,,,,‘"‘;:""‘.‘x";:ﬂ:a 7 o Ase g
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117 Cf. R. Schlesin er, Di i
nationale, Frankfurt, ng:IOD’;pK:?J: Pt dak T———cie =

118 E. H- Carr Social'sm .ﬂ 4-. 9. A {
’ 1 t one CW""’ 192 Tes,
» 1 26, ol. 1, lmd
’ 'y

119 L. Trotski, Lg 7, :

p. 282. evolicién permanente, Mexico, Juan Pablos, 197
120 1bid., p. 20. .
121 J. Degras (comp.), T i :

dres, 1956, vol. 1, 4;). he Communist International 19191945, Lon-
122 ]. Stalin, “Balance de la i

Obras, t. 7, pp. 112-113, XIV Conterencia def RO e R (925),
123 Ibid., p. 119.

124 J. Stalin, “XIV Congreso del PC URSS: i
del Comité Central” (1925), Obras, t. {Il:) p(.icsol; ¢ falomme. polices
125 L. Trotski, La revolucién traicionada (1a. ed. 1936), México, Juan

Pablos, 1972, p. 155ss.
126 F. Claudin, La crisis del movimiento comunista, Paris, Ruedo Ibé-

rico, 1970, p. 58.

127 N. Bucharin, Die kapitalistische Stabilisierung und die proletarische
Weltrevolution, Moscti, 1926, p. 12.

128 Ibid., p. 17.

129 Ibid., p. 18.

130 Ibid., p. 19.

131 Ibid., p. 24.
132 “Programa de la Internacional Comumista”, en VI Congreso de la

Internacional Comunista, México, Cuadernos de Pasado y Presente nim.

66, 1977, p. 294. o
133 “E] triunfo del socialismo en la URSS y su significacion hmdn:

mundial”, en Fascismo, democracia y frente popular: VII Congreso deh

Internacional Comunista, México, Cuadernos de Pasado y Presente o

76, 1984, pp. 492-493. o - _
13¢ Q. Bauer, La cuestion de las nacionalidades y la socisldemocracs,

cit., pp. 539-540. ,
135 E. Laclau, Politica € ide?logta en - v

fascismo, populismo, México, Siglo XXI, 1980, pp- Sie;e ks
136 J. C. Maridtegui, “Proceso a la htmtm%,&cn ensayos

realidad peruana (1928), Lima, 1970, pp. 207, 2% © oy Buenos
137 J. Godio, Historia del movimiento abrero rgeniing

Aires, 1973. N » en Kursbuch ndm.
188 T. Nairn, “Das Elend des Internationalismus”,

57, Berlin, 1979, pp. 1465
180 Jbid., p. 159. ation, historically and. 1%

140 S, Amin, Class and oy
Nueva York y Londres, 1980, p-

5 T, Bjres 46 P.l lsfi‘rma en la medida e:,&mmwm lmz“mdo

142 acional por 12 * Jetariado )
- orsas:'::sez estados m“::d;;z eclf.pmmhiem K. Marx y F- Bogch
Caso, primero el pt_)del‘ en it P 154. slogiques POUF
e
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: : en Afrique du sud du Sahara”,
Vétude de la formation dc;_ '-'j,,‘;{,’f:mm, 957.1958. en
Presence Africaine, Paris, diaem Comunista se dice: “En virtud d
184 En el Manifiesto del Partido CO 4 € su
-5 del mercado mundial, Ja burguesia ha dado una conformacién
explotau«’_m i al consumo -1 El sitio de la antj
cosmopolica 2 12 produccion ¥ ional ve ocupad e
autosuficiencia ¥ aislamiento locales Y nacionales se ocupado por un
trifico en todas direcciones, por una mutua dependencia general entre
las nadiones.” K. Marx y F. Engels, Manifiesto del Partido Comunista,
dt., p- 140- : .

145 Cf. ademas M. Mommsen, Arbeiterbewegung und nationale Frage,
Gotinga, 1979.
lt::g; Engels, El origen de la familia, la propiedad privada y el estado,
en K. Marx y F. Engels, Obrus escogidas en tres tomos, Moscti, Progreso,
1980, t. m, p- 325. :

147 F. Engels, “Uber den Verfall des Feudalismus und das Aufkommen
der Bourgeoisic” (manuscrito postumo) (1884), MEW 21, 1962, p. 396.

148 F. Engels, “Po und Rhein” (febrero-marzo de 1859), MEW 13,
1964, p. 267. &

149 Cf. ademis K. Kaustky, “Die Krisis in Osterreich”, en Die Neue
Zeit xxm, vol. 1, Stuttgart, 1903-1904, y “La mnacionalidad moderna” en
E. Bernstein y otros, La segunda internacional y el problema nacional y
colonial (primera parie), México, Cuadernos de Pasado y Presente nim.
73, 1978.

150 E. Mandel y M. Rodinson, “Nationalisme et lutte de classes (debat)”,
en Partisans 59-60, mayo-agosto de 1971, Paris, p. 48. :

.151 J- Stalin, El marxismo y el problema nacional y colonial, Buenos
Aires, Lautaro, 1946, pp. 11 y 15.

152 E. Terray, “La idea de macién y las transformaciones del capitalis-
mo”, en M. Rodinson, E. Terray y R. Ribé, Stalin: El marxismo y la cues-
“‘1'“ ME?:WL Barcelona, 1977, pp. 152-155.

Esta separacién esti muy bien documentada en el Woarterbuch der

. Coloia Opiden, 1900, .o % BepUblicn Democritir A1
b s e:c:; ;Nu:dl?a;f ::Khhom bajo el rubro “nacién”: “La nacién
existan burguesia y lc:am:a:m comunidad nacional estable, mientras
Gén del f ; (l:"‘e’n - 1“d.ntal'eas histéricas amplias en la destruc

o en contra del imperialismo extranjero-
se propios. del capitalismo,
guesa se disuelve.”
theory of nationalism, Nueva York

, 1a nacién bu
154 H. B. Davis, Toward a marxist :
y Londres, 1978, p. 4.

155 G. O’Donnell, “
Mexi ?.‘k .ll, Apuntes para una teorfa del estado”, en Revistd
icana Sociologla, ntm. 4, México 1978, '
156 CL J. C. Portantiero, . » p- 1157.

“Gl‘am‘d §.ih ”

Zona Abi : Y el anilisis de coyuntura”, €
icn combmimct gl Ambn E. Serend, “La categoria de fOF
_ cién econbmico-social”, Miéxico L(‘;'w""‘ Y otros, El concepto de “forma
. 39, 1986. » Cuadernos de Pasado y Presente nio:-
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1 Véase la nota 7,

2 “La id i ;
burocracia c;',lofem l:“::c:::cr:::u'u dlisimula Y Joutfics ine agpivacones dexlx
S ; ° ¢ia al servicio ‘incondicional’
i(};ﬁrdaL'nt'CICCtual Invent6 incluso una \'ﬂs;:st;dlzzr;::eudctlie?t;(::;)cth
e e s Mo s g s b ponedo s it o
. . : gel: criti .
racion que tiene un doble alcance. laﬁe del estado de su apologista.

i inmediato, permite el 1i
sobre posiciones aparentemente inexpugnables, las de una d;%ﬁ;

T2 . :
Crmencs, T e, Qsrdonadument sk o o, e 1o
la coincidencia de la cientificidad y de gados a lo “vivido”. Ello define
esta versién marxi : I ddelogts. & isds ke il

. sta prepara el terreno al estado al promulgar oficial-
mente la umd?d del saber y del poder: la mis equivoa y la mds peli-
grosa de las identidades.” H. Lefebvre, L'idéologie structuraliste, Paris,
1975, pp. 10s; véase también A. Schmidt, Geschichte und Struktur, Munich,
1971, y, del mismo autor, “Der strukturalistische Angriff auf die Geschichte”,
en Beitrige zur marxistischen Erkenntnistheorie, Frankfurt, 1969.

3 Asi escribe, por ejemplo, Alfred Schmidt: “El hecho de que el afia-
dido ‘estructuralista’, introducido por este medio, reanime extraordina-
riamente la exégesis marxista y haya sacudido algunas de sus posiciones i
anteriores, no ‘permite ninguna duda, por mds que también esté expuesto
a-la critica, lo que aqui se tratard de mostrar a manera de prueba.” A.
Schmidt, “Der strukturalistische...”, op. ct., citado de la 4a. ed., p. 194.

4 Louis Althusser, “El objeto de El capital”, en L. Althusser y E. Balibar,
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ANEXO
I Is. El eslavismo democrdtico, en Marx-Engels, La
1 Friedrich Engels, pan Cuadernos de Pasado y

cuestion nacional y la formacion de los estados,
v ) ! réase también el andlisis critico de Ro-

Presente num. 69, México, 1980. V ritico de
man Rosdolsky, Friedrich Engels y el problema de los pueblos “sin historia”,
Cuadernos de Pasado y Presente mim. 88, México, 1980.

2 “En América hemos presenciado la conquista de México, la que nos

ha complacido. Constituye un progreso, t.ambién, que un pafs ocupado
te exclusivamente de sl mismo, desgarrado por perpetuas

hasta el presen :
guerras civiles e impedido de todo desarrollo, un pafs que en el mejor
de los casos estaba a punto de caer en el vasallaje industrial de Inglaterra,
que un pals semejante sea lanzado por la violencia al movimiento histé-
rico. Es en interés de su propio desarrollo que México estard en el
futuro bajo la tutcla de los Estados Unidos.” Friedrich Engels, Los movi-
mientos de 1847, en Marx-Engels, Matcriales para la historia de América
Latina, Cuadernos de Pasado y Presente ntm. 30, Buenos Aires, 1972,

p- 183.
8 Karl Marx, Bolivar y Ponte, en K. Marx y F. Engels, Materiales para
la historia de América Latina, México, Cuadernos de Pasado y Presente

30, 1980, pp. 76-93.
¢ Compirese la nota del editor alemin (MEW, t. 14, pp. 742ss.): “Na-
turalmente, Marx no contaba con minguna otra fuente mis que los libros
[--.] de los autores mencionados, cuya parcialidad era en aquel entonces
por muy pocos conocida.” José Aricé (véase la nota siguiente) demuestra
ot no es cierto. Marx habia leido otros trabajos mis favorables a

que
Bolivar, pero dio preferencia a aquellos que le eran adversos (pp. 118ss.).

5 José Arico, Merx y América Latina, cit., p. 127.

¢ Un andlisis de la prensa alemana se encuentra en Thomas Baecker,
Die deutsche Mexicopolitik 1913-1914, Berlin, 1971, y en Jests Monjards-
Ruiz, Los primevos dias de la revolucion. Testimonios periodisticos alema-
nes, México, 1975.

7 “El destino de México —excribe Thalheimer— estd hoy inseparable-
unido al de los Estados Unidos. Los esclavos por deudas del campo
aclavos amlariados de 1a industria dificilmente podrian liberarse
sus propias fuerzas” (Die Neue Zeit, 1910-1911, t. 28, 1, p. 866). En
ardculos, distintos autores reducen el objetivo democritico al de la
democracia formal, separindolo de la cuestién de la tierra, la que, sin
;mp.’ h" la reivindicacién principal de 12 revolucién mexicana. E. V.
debs afirma: “La consigna de los liberales, ‘tierra y libertad’, expropia-
cién d:n los hldu:lm. Do parece zr:’ecu. Las masas proletarias mexi-

ignoranies, supersticiosas, rganizadas, completamente esclavi-
zadas y oprimidas. Antes de realizar una ‘revolucién egmdmica' hay que

cxclarccer 2 esas mass e impregnarlas de conciencia de clase” (Die Neue
Pp- 80ss.). El 21 de febrero de 1914 el Vorwdris

Zeit, 1911-1912, ¢ %0, 1,
afirma: “Los oprimidos wmaron las armas en busca de i

, su liberacién y no

m :& que un ambno de opresor.” Un afio después, el 28 de fchrero

» €l mismo diario, siguiendo en esa misma linea de interpretacién,
aliﬁa.v ahldfnggnwdch revolucién de simples bandidos.

€ase Boris Goldemberg, Komunismus in Lateinamerika, Stuitgart,

1971, pp. llss. y 40u.
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