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El conflicto sino-soviético y la oposiciont
4 de agosto de 1929

El 22 de julio publiqué la siguiente declaracion en
respuesta a las preguntas de una agencia noticiosa
norteamericana:

“Por supuesto, mis opiniones sobre el conflicto sino-
soviético son personales. No tengo informes fuera de
lo publicado por los diarios. En estos casos, lo que apa-
rece en los diarios siempre es insuficiente.

“No cabe duda de que el papel de agresor lo cumplié
el gobierno chino y no el soviético. El aparato adminis-
trativo del Ferrocarril Oriental de China existe desde
hace afos. Las organizaciones obreras atacadas por el
régimen chino también existen desde hace tiempo. Las
disposiciones administrativas para el Ferrocarril Orien-
tal Chino fueron elaboradas cuidadosamente por una
comision especial, que yo presidi. Y sus resoluciones
fueron ratificadas en abril de 1926 tomando en cuen-
ta, como es debido, los intereses chinos.

“La conducta del actual gobierno chino obedece a
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gue éste se fortalecid con la aplastante derrota sufrida
por los obreros y los campesinos. No me detendré aqui
en las causas de la derrota de la movilizacion revolu-
cionaria del pueblo chino porque ya las analicé
exhaustivamente en trabajos publicados anteriormen-
te. El gobierno, surgido de una revolucion totalmente
derrotada, se siente débil, como siempre ocurre en estos
casos, frente a las potencias que esa revolucion com-
batid, sobre todo el imperialismo britanico y el japo-
nés. Por eso se ve obligado a tratar de incrementar su
poder e influencia con actitudes aventureristas hacia
su vecino revolucionario.

“¢Es inevitable que la provocacion, fruto de la de-
rrota de la revolucidén china, desemboque en una gue-
rra? No lo creo. éPor qué? Porque el gobierno soviético
no quiere la guerra y el gobierno chino es incapaz de
librarla.

“El ejército de Chiang Kai-shek triunfé en 1925-1927
[contra los sefiores de la guerra] gracias a la insurrec-
cién revolucionaria de las masas. Al volverse en contra
de éstas, perdio su fuente principal de poder. Como
organizacion puramente militar, el ejército de Chiang
Kai-shek es extremadamente débil, y él no puede des-
conocer que el gobierno soviético estda muy al tanto de
la debilidad de su ejército. Es inconcebible que Chiang
Kai-shek pueda declararle la guerra al Ejército Rojo sin
ayuda de otras potencias. Mas precisamente, Chiang
Kai-shek sdlo podria hacer la guerra si su ejército fuera
el destacamento auxiliar de otra potencia. No creo que
esta combinacion sea factible actualmente, sobre todo
en vista del deseo sincero del gobierno soviético de
buscar soluciones pacificas a los problemas [...]

“Sobra decir que, en la eventualidad de que el pue-
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blo soviético se vea obligado a ir a la guerra, la Oposi-
cion participara plenamente en la defensa de la Revolu-
cién de Octubre.”

Yo creia que en esta declaracion expresaba la posi-
cion de toda la Oposicion de Izquierda Comunista. La-
mento decir que no es totalmente cierto. En la Oposi-
cion surgieron individuos y grupos que, en su primera
prueba politica seria, tomaron una posicion equivoca-
da o totalmente errdnea, extrafa a la Oposicion
revolucionaria o muy préxima a la socialdemocracia.

En el nimero 26 de Die Fahne des Kommunismus
aparecio un articulo firmado por un tal H.P. Segun este
articulo, el conflicto fue provocado por una violacion
del derecho de autodeterminacién de China por parte
de la republica soviética. En otras palabras, era esen-
cialmente una defensa de Chiang Kai-shek. No me
detendré en este articulo, ya que el camarada Kurt
Landau,? quien encard la cuestion como corresponde a
un marxista, refuté acertadamente el articulo.

El director de Fahne des Kommunismus lo publicé
como articulo polémico, precedido por una nota en la
que declara que no se solidariza con el autor. Es in-
comprensible que haya que iniciar una polémica en
torno a un problema tan elemental para cualquier re-
volucionario, sobre todo en un momento en que es
necesario actuar politicamente. La situacion empeord
aun mas cuando el director del periddico publicé tam-
bién el articulo de Landau como “articulo polémico”. El
articulo de H.P. expresa los prejuicios de la democracia
vulgar combinados con los del anarquismo, el de Landau
formula la posicidn marxista. é¢Cual es la posicion del
director?

Algo mucho peor sucedié en uno de los numerosos
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grupos de la Oposicidn francesa. El nimero 35 de Contre
le Courant (28 de julio de 1929) publicé un editorial
sobre el conflicto sino-soviético que es, del principio al
fin, una miserable sarta de errores, en parte de tipo
socialdemocrata y en parte de tipo ultraizquierdista. El
editorial comienza con la afirmacion de que la politica
aventurerista de la burocracia soviética es responsable
del conflicto; en otras palabras, el periddico se hace
cargo del papel de abogado de Chiang Kai-shek. El edi-
torial ubica la politica del gobierno soviético sobre el
Ferrocarril Oriental de China en la categoria de una
politica capitalista imperialista que recurre al apoyo de
las potencias imperialistas.

“La Oposicidon comunista - pontifica el editorial - no
puede apoyar la guerra de Stalin, que no es una guerra
defensiva del proletariado sino una guerra semicolo-
nial.” En otro pasaje dice: “La Oposicidon debe tener la
valentia de decirle a la clase obrera que no ira a la zaga
de los burdcratas stalinistas, que no apoyara su guerra
aventurera.” Esta oracion esta subrayada en el origi-
nal, y no es casual. Expresa el eje del editorial y coloca
al autor en oposiciéon implacable con la izquierda co-
munista.

¢En qué sentido es responsable la burocracia stali-
nista por el conflicto en curso? En uno solo: con toda
su politica anterior ayudd a Chiang Kai-shek a destruir
la revolucion de los obreros y campesinos chinos. Ya lo
dije en un articulo contra Radek y Cia.: “La provoca-
cion de Chiang Kai-shek es la liquidacion de las cuen-
tas contraidas por Stalin con la derrota de la revolu-
cién china. Dimos la voz de alarma en cientos de oca-
siones: en cuanto Stalin ayude a Chiang Kai-shek a
afianzarse en la silla, éste le dara un latigazo. Asi fue.”
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La raiz del conflicto sino-soviético esta en la provo-
cacion de Chiang Kai-shek, la cual fue precedida por el
aplastamiento de la revolucion china. Ahora estamos
frente a una aventura de la potencia militar bonapartista
que dirige Chiang Kai-shek.

Segun el editorial, la causa principal del conflicto
reside en las “pretensiones” imperialistas de la repa-
blica soviética sobre el Ferrocarril Oriental de China.

iFuera las manos de China!, gritan los defensores
involuntarios de Chiang Kai-shek, repitiendo las con-
signas y los argumentos fundamentales de los social-
demdcratas. Hasta ahora creiamos que soélo la burgue-
sia capitalista como clase podia representar una politi-
ca imperialista. ¢éHay algo que indique lo contrario? éO
acaso alguna clase por el estilo tomo el poder en la
URSS? Si es asi, édesde cuando? Combatimos el cen-
trismo de la burocracia stalinista (recordemos que el
centrismo es una tendencia dentro de la clase obrera)
porque la politica centrista puede ayudar a la burgue-
sia a conquistar el poder, primero a la pequefia y me-
diana burguesia y, eventualmente, al capital financie-
ro. Ese es el peligro histérico, pero es un proceso que
de ninguna manera estad a punto de culminar.

El mismo numero de Contre le Courant incluye un
presunto proyecto de programa. Alli leemos, entre otras
cosas: “No podemos afirmar que el termidor ya es un
hecho consumado.” Esto demuestra que la repeticion
continua de las formulas generales de la Oposicion de
ninguna manera revela una comprension politica de
dichas férmulas. Si no podemos decir que el termidor
es un hecho consumado, tampoco podemos decir que
la politica soviética se ha vuelto capitalista o imperia-
lista. El centrismo oscila entre el proletariado y la pe-
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quefia burguesia. Identificar el centrismo con el gran
capital es no entender nada y por consiguiente apoyar
al capital financiero, no so6lo contra el proletariado sino
también contra la pequefia burguesia.

La sabiduria teodrica de los ultraizquierdistas
berlineses y parisienses se reduce a unas cuantas abs-
tracciones democraticas basadas en la geografia, no
en el socialismo. El Ferrocarril Oriental de China atra-
viesa Manchuria, que pertenece a China. Esta tiene
derecho a su autodeterminacion; por lo tanto, la pre-
tension de la Rusia soviética de quedarse con este fe-
rrocarril es imperialista. Hay que entregarlo. ¢A quién?
¢A Chiang Kai-shek o al hijo de Chang Tso-lin?3

Durante las negociaciones de paz en Brest-Litovsk,*
von Kuehlmann exigié la independencia de Letonia vy
Estonia, con el argumento de que los Landstag insti-
tuidos alli con ayuda alemana le habian dado instruc-
ciones de exigir la separacién. Nos negamos a aceptar-
lo, y toda la prensa oficial alemana nos denuncié como
imperialistas.

Supongamos que estalla una contrarrevolucion en
el Caucaso que con ayuda -digamos - de Inglaterra
logra la victoria. Supongamos también que los obreros
de Baku, con ayuda de la Union Soviética, logran man-
tener toda la zona de Baku en sus manos. Demas esta
decir que la contrarrevolucidn transcaucasica exigiria
la entrega de este distrito. Es perfectamente claro que
la republica soviética no lo aceptaria. éNo es igualmen-
te evidente que en ese caso el enemigo acusaria de
imperialista al gobierno soviético?

Si la revolucién de los obreros y los campesinos chi-
nos hubiera triunfado, no habria la menor dificultad
con el Ferrocarril Oriental de China. Se habrian entre-
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gado las lineas férreas al pueblo chino victorioso. Pero
el hecho es que el pueblo chino fue derrotado por la
burguesia dominante asistida por el imperialismo fora-
neo. En tales circunstancias, entregarle el ferrocarril a
Chiang Kai-shek habria significado ayudar y fomentar
la contrarrevolucion bonapartista china contra el pue-
blo. Esto es, de por si, decisivo. Pero existe otra consi-
deracion de idéntico peso. Chiang Kai-shek jamas po-
dria hacerse cargo de esa linea por sus propios medios
politico-financieros... ni que hablar de mantenerla. No
es casual que tolere la independencia de Manchuria
como protectorado japonés. En manos de Chiang Kai-
shek, las lineas férreas se convertian en prenda de los
préstamos extranjeros recibidos. Pasarian a manos de
los verdaderos imperialistas y se convertirian en sus
mas importantes puestos de avanzada econdmica y
estratégica en el Lejano Oriente... en contra de una
revolucion china potencial y de la republica soviética.
Sabemos que los imperialistas conocen perfectamente
la forma de valerse de la consigna de autodetermina-
cion para sus sucios fines. Pero no creo que los marxis-
tas tengan la menor obligacién de ayudarlos.

El punto de partida de los ultraizquierdistas es el
hecho de que el Ferrocarril Oriental de China le fue
arrancado a ese pueblo por el imperialismo zarista,
codicioso y ladron. Este es un hecho discutible. Sin
embargo, se olvidan de sefialar que este mismo impe-
rialismo dominaba al pueblo ruso. Si, este ferrocarril
se construyd con el propdsito de robarles a los obreros
y campesinos chinos. Pero fue construido mediante la
explotacion y robo de los obreros y campesinos rusos.
Luego vino la Revolucion de Octubre. ¢Se modificaron
con ello las relaciones reciprocas de chinos y rusos?
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Sobre la base de la revolucion, que termind con la re-
accion, se reconstruyo la estructura estatal. éPuede
volver Rusia al punto de partida? Desde el punto de
vista histérico -independientemente de Stalin y Molotov,
del exilio de la Oposicion, etcétera -, épodemos imagi-
nar algo mas beneficioso para el proletariado interna-
cional y la revolucidén china que el hecho de que el
Ferrocarril Oriental de China esté en manos soviéti-
cas? Asi se debe plantear el problema.

Los guardias blancos exiliados encaran este proble-
ma con un enfoque clasista, no nacionalista ni geogra-
fico. A despecho de sus diferencias internas, los princi-
pales grupos de emigrados rusos estan de acuerdo en
que la internacionalizacion del Ferrocarril Oriental de
China, es decir, que se lo ponga bajo el control del
imperialismo mundial, seria mas ventajoso para la Ru-
sia “futura”, o sea burguesa, que dejarlo en manos del
estado soviético. Con ese mismo criterio, podemos afir-
mar que a una China independiente le convendria mas
dejarlo bajo el control del gobierno soviético, que su
entrega a cualquiera de los que lo reclaman actual-
mente.

¢Significa esto que el aparato administrativo del fe-
rrocarril es perfecto? iDe ninguna manera! El imperia-
lismo zarista dejo sus huellas. Todos los zigzags de la
politica interna soviética, indudablemente, se reflejan
también en ese aparato. La Oposicion también debe
ocuparse de estas cuestiones.

Quisiera referirme a mi experiencia personal en esta
Cuestion. Mas de una vez tuve que pelear para que
mejorara la administracion del ferrocarril chino. La ul-
tima vez que trabajé en este problema fue en marzo
de 1926, en una comisidn especial presidida por mi. La
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Comision estaba formada ademas por Voroshilov,
Dzershinski y Chicherin.® De comun acuerdo con los
revolucionarios chinos, no sdlo con los comunistas sino
también con el Kuomintang de aquella época, la comi-
sion considerd absolutamente necesario “mantener
estrictamente el aparato del Ferrocarril Oriental de China
en manos del gobierno soviético; en la proxima etapa,
ésta sera la Unica manera de proteger al ferrocarril de
los imperialistas [...]"”

Respecto a como se administraria en el interin, la
resolucion aprobada al efecto decia: “Es necesario adop-
tar inmediatamente amplias medidas de caracter poli-
tico-cultural que apunten a la chinificacién del ferroca-
rril.

“a) La administracion debe ser bilingle; los carteles
en las estaciones y las instrucciones escritas en vago-
nes, estaciones, etcétera, deben ser bilingles.

“b) Hay que crear escuelas chinas para los obreros
ferroviarios que combinen la capacitacion politica y téc-
nica.

“c) Fundar, instituciones culturales y educativas para
los obreros chinos y las colonias chinas que estan a la
vera del ferrocarril en lugares apropiados a lo largo de
la via.”

En cuanto a la politica de los representantes rusos
respecto a China, la resolucién decia: “No cabe la me-
nor duda de que en las acciones de los distintos repre-
sentantes departamentales se manifestaron inadmisi-
bles actitudes de gran potencia que comprometen a la
administracion soviética y crean la impresion de impe-
rialismo soviético.

“Es necesario inculcar a las agencias y personas co-
rrespondientes la importancia vital que reviste para

1

N

Z UBWN|OA OE6T - 626T T OWOL SONIIST



nosotros esa politica y aun la forma externa de esa
politica en relacidon a China, de manera que se elimine
todo rastro de sospecha de que nuestras intenciones
son las de una gran potencia. Hay que poner en prac-
tica en todos los niveles esta politica basada en el mas
estricto respeto por los derechos chinos, en subrayar
su soberania, etcétera. Cada caso de violacion de esta
politica, aun el mas leve, sera castigado y el hecho
puesto a consideracion de la opinidn publica china.”

Ademas, tengo que sefialar que los duefios chinos
del ferrocarril, incluido Chiang Kai-shek, no opusieron
al aparato de administracion del ferrocarril un aparato
chino sino guardias blancos a sueldo de los imperialis-
tas de todo el mundo. Los guardias blancos empleados
en los escuadrones policiales y militares de las ferrovias
chinas cometieron frecuentes actos de violencia contra
los obreros. Frente a esto, la resolucién aprobada por
la comisién decia:

“[...] Es necesario abocarse ya mismo a la recopila-
cion (y posterior examen) de todos los casos de tirania
y violencia perpetrados por los militaristas chinos, la
policia y elementos rusos blancos contra obreros y
empleados rusos del Ferrocarril y también todos los
casos de conflictos entre rusos y chinos motivados por
problemas de tipo nacional y social. También hay que
elaborar la politica y crear los medios para defender la
dignidad personal y nacional de los obreros rusos, de
manera que los conflictos que obedezcan a dichas cau-
sas, en lugar de inflamar los sentimientos chovinistas
de ambos bandos, revistan, por el contrario, un carac-
ter politico y pedagogico. Es necesario instituir comi-
siones especiales de conciliacion o tribunales de honor
adjuntos a los sindicatos, con participacion igualitaria
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de ambos bandos, orientados por comunistas serios
que comprendan la gran importancia y gravedad de la
cuestidon nacional.”

Esto no tiene nada que ver con el imperialismo. Creo
que los ultraizquierdistas tienen una buena oportuni-
dad de aprender algo. También estoy dispuesto a reco-
nocer que no todas nuestras resoluciones se pusieron
en vigor. Probablemente se producen mas actos
delictivos en el ferrocarril que en Moscu. Precisamente
por eso, la Oposicion libra una lucha implacable. Sin
embargo, es un mal politico el que arroja al bebé junto
con el agua sucia de la banera.

Ya demostré en qué sentido la fraccion stalinista es
responsable de las provocaciones de Chiang Kai-shek.
Pero aun suponiendo que los burdcratas de Stalin vol-
vieran a actuar insensatamente, ayudando asi al ene-
migo a asestarle un golpe a la Union Soviética, ¢Qué
conclusiones tenemos que sacar? éQué no debemos
defender a la republica soviética? ¢éO que debemos li-
berar a la republica soviética de la direccidn stalinista?
Es indignante que el editorial de Contre le Courant haya
arribado a la primera conclusion. Afirma que no tene-
mos que apoyar a la burocracia de Stalin y su guerra
aventurera, como si en caso de guerra lo que se juega
fuera la burocracia stalinista y no la Revoluciéon de Oc-
tubre y sus posibilidades. En un alarde de sabiduria, el
editorial dice: “No le corresponde a la Oposicion en-
contrar un remedio para la crisis en desarrollo.” No
podemos imaginar una posicion peor. Este no es el en-
foque de un revolucionario sino el de un espectador
indiferente. ¢éQué hara el revolucionario ruso? éQué
haran los combatientes de la Oposicidn en caso de gue-
rra? éAsumiran, quizas, una posicion neutral? El autor
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del editorial no parece pensar en eso. Y se debe a que
no se guia por la posicidon de un revolucionario que se
enrolara incondicionalmente en la guerra, sino que ac-
tla como un escribano que registra las acciones de
ambos partidos sin intervenir.

Los stalinistas nos han acusado mas de una vez de
ser derrotistas o defensistas condicionales. Me referi a
este tema en un plenario conjunto del Comité Central
y de la Comision Central de Control, el 1° de agosto de
1927. “Arrojamos esa mentira del defensismo condi-
cional [...] a la cara de los calumniadores.”

De esta manera repudié la idea de neutralidad y de
defensa condicional, la califiqué de calumnia y arrojé
la calumnia a la cara de los stalinistas. ¢Acaso el autor
del editorial no se percatd de eso? Y si lo hizo ... épor
gué no me atacd? El discurso al que me refiero apare-
cié en mi ultimo libro, publicado en francés con el titu-
lo La Revolution defigurée.

No me referi a una guerra especifica sino a cual-
quier guerra que se pudiera lanzar contra la republica
soviética. Solo un ignorante podria desconocer que de
la combinacién de los acontecimientos arriba mencio-
nados surge el antagonismo basico entre las potencias
imperialistas y la Rusia soviética. Si, en lo concernien-
te a mi visa los imperialistas se complacen en concor-
dar con Stalin. Pero en lo que se refiere a la republica
soviética siguen siendo sus enemigos mortales, inde-
pendientemente de Stalin. Cualquier guerra desnuda-
ria este antagonismo e inexorablemente pondria en
peligro la existencia misma de la Union Soviética. Por
eso dije en mi discurso:

“¢Acaso nosotros, la Oposicion, abrigamos la menor
duda respecto de la defensa de la patria socialista? En
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absoluto. Tenemos la esperanza de participar en su
defensa y de poder ensenar algunas cosas a los de-
mas. ¢Tenemos dudas acerca de la capacidad de Stalin
para elaborar una linea correcta para la defensa de la
patria socialista? En efecto: tenemos las mas grandes
dudas.

“La Oposicion esta a favor de la victoria de la URSS;
lo ha demostrado y seguira demostrandolo en la ac-
cion, y en primera fila. Pero no es eso lo que le preo-
cupa a Stalin. Lo que Stalin tiene en mente es una
cuestion esencialmente distinta, que no osa expresar:

‘¢Cree la Oposicion realmente que la direccion de
Stalin es incapaz de garantizar la victoria de la URSS?’
Si, eso creemos.

Zinoviev: “iExacto!”

“[...] Ni un solo militante de la Oposicidén renunciara
a su derecho y a su deber, en visperas de la guerra o
durante la guerra, de luchar por enderezar el rumbo
del partido - como siempre sucedidé en nuestro partido
- porque ésa es la premisa principal de la victoria. En
resumen. éPor la patria socialista? iSi! éPor el curso
stalinista? iNo!”

Creo que esta posicion sigue siendo perfectamente
valida.
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Carta abierta al consejo de redaccion de
La Verité®

6 de agosto de 1929

Estimados camaradas:

Ustedes se encuentran a punto de iniciar la publica-
cion de un peridédico semanal basado en los principios
de la Oposicién de Izquierda comunista. Los felicito, de
todo corazon. Esto es exactamente lo que se necesita.

En Francia, la influencia de la Oposicion es dema-
siado escasa. Se debe a que alli existen demasiados
grupos de oposicién. Muchos se estancan. De vez en
cuando publican un nimero de una revista con docu-
mentos de la Oposicién Internacional o articulos
episddicos sobre problemas aislados de la vida france-
sa. Cuando por fin recibe un nimero nuevo, el lector
ha olvidado el contenido del anterior. Es indispensable
poner fin a esta situacion y ofrecer a las masas carac-
terizaciones marxistas correctas y sistematicas de to-
dos los aspectos de la vida social. La politica exige con-
tinuidad en el pensamiento, las palabras y los hechos.
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Por eso, hace falta un diario.

La Oposicidn carece todavia de los recursos necesa-
rios para publicar un diario. Ustedes no tienen mas
remedio que comenzar con un semanario Este ya es
un paso adelante; siempre y cuando, claro esta, que
no se detengan alli sino que intenten tenazmente pu-
blicar un diario.

Las ideas que representan - las ideas del marxismo,
enriquecidas por la practica del partido de Lenin y toda
la lucha revolucionaria de posguerra del proletariado
internacional - se abrirdn camino. De ello no cabe la
menor duda. Lo Unico que hace falta es que esas ideas
estén intimamente ligadas a los hechos reales, res-
pondan a los acontecimientos del momento y fructifi-
quen con la experiencia viva de las masas. Su sema-
nario servira a este fin.

Asi se convertird en un instrumento irremplazable
para la elaboracidén de la plataforma de la Oposicion
francesa, una plataforma viable y coincidente con nues-
tros principios. Sélo los pedantes pueden creer que es
posible inventar una plataforma en una oficina para
proclamarla luego como premisa prefabricada para la
actividad politica. No, un programa de combate sdlo
puede tomar en cuenta y generalizar la experiencia
politica ya realizada, y asi crear las condiciones para
realizar experiencias mas amplias y fructiferas en el
futuro.

Marx dijo una vez que un solo avance del movimien-
to es mas importante que una docena de programas.
Se referia a los programas elaborados fuera de la ver-
dadera lucha, con el fin principal de servir de consuelo
a quienes los elaboran. Desgraciadamente, las pala-
bras de Marx son perfectamente validas para la situa-
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cion actual de la Oposicién comunista francesa. ¢En
qué consiste su debilidad? En que no dio la batalla po-
litica, o los casos en que lo hizo fueron episddicos. Esto
conduce inexorablemente a la formacidén y perpetua-
cion de circulos cerrados, autosuficientes que, como
todos saben, jamas salen airosos de la prueba de los
acontecimientos. De proseguir esta situacién, se com-
prometera cruelmente la Oposicion francesa y durante
mucho tiempo tendra cerrado el camino al futuro. Es
indispensable concentrar todas las fuerzas de la Oposi-
cion de Izquierda. Su periodico La Verité debe conver-
tirse en el drgano de esa concentracion.

Es inamisible seguir perdiendo el tiempo; ya es su-
ficiente con el que se perdid hasta ahora.

Los errores del comunismo oficial no son casuales.
Tienen su origen en la naturaleza misma de la fraccion
dominante. El centrismo es una tendencia intermedia,
situada entre el comunismo y el reformismo. No tiene
ni puede tener una linea independiente, propia. Siem-
pre busca su politica al tanteo, sometida a los golpes
de la derecha y la izquierda. Corre de aqui para alla,
oscila, gira en circulo y salta de un extremo a otro.
Habria que agregar que el centrismo contemporaneo
esta totalmente burocratizado y sometido a las orde-
nes de la cumbre de la fraccién stalinista. Esto da a
cada oscilacion de la direccidon una envergadura inter-
nacional, independientemente de la situacion reinante
en el movimiento obrero de cada pais. En consecuen-
cia, observamos cdmo se debilitan progresivamente las
posiciones del comunismo mundial. Los individuos de
la catadura de Semard y Monmousseau son los repre-
sentantes mas acabados del centrismo burocratico en
Francia. El ultimo zigzag aventurero hacia la izquierda
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- cuyo objetivo inmediato es ocultar a los obreros los
ataques fisicos contra la Oposicion comunista - se ex-
pres6 en una serie de aventuras y demostrd, desde
Cantén hasta Berlin, tanto el heroismo del sector obre-
ro de vanguardia como la bancarrota politica de la di-
reccion. Como resultado de este zigzag convulsivo, que
tuvo el Unico desenlace posible, o sea la derrota, es de
esperar un mayor debilitamiento del centrismo y un
fortalecimiento de las alas derecha e izquierda.

Comienza una etapa claramente favorable para acer-
car a los obreros revolucionarios a la bandera de Marx
y Lenin.

La Verité debe repudiar el espiritu de secta, con sus
intereses y ambiciones mezquinos, para agrupar a su
alrededor a todos los elementos viriles, sanos y
auténticamente revolucionarios de la Oposicion de Iz-
quierda comunista. Para la vanguardia obrera esta ne-
cesidad es hoy tan apremiante como el pan de cada
dia.

La actitud de la prensa revolucionaria hacia sus lec-
tores es la prueba mas importante de una linea politi-
ca. Los reformistas mienten deliberadamente a sus lec-
tores para mantener el sistema burgués. Los centris-
tas emplean la mentira para disimular sus vacilacio-
nes, incertidumbre, capitulaciones y aventuras. No con-
fian en si mismos y por lo tanto no confian en sus
lectores. Opinan que la Unica forma de dirigir al obrero
es vendarle los ojos y guiarlo de la mano. Hoy en dia,
ése es el espiritu que predomina en la prensa oficial de
la Internacional Comunista. Esta no tiene fe en los obre-
ros, ejerce una tutela sobre ellos, como si fueran ni-
fAos. Cuando hacen preguntas embarazosas, los amo-
nesta severamente, lo que engendra apatia en las filas

2

o

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



del partido y un vacio creciente a su alrededor.

iLa masa obrera no esta formada por lactantes! La
integran personas con una dura experiencia de vida.
No tolera nodrizas, cuya severidad es, por regla gene-
ral, directamente proporcional a su idiotez. El obrero
no pretende que se le ordene sino que se lo ayude a
orientarse politicamente. Para eso, es necesario, antes
que nada, decirle la verdad. No distorsionar, no elegir
tendenciosamente, no embellecer, no endulzar sino
decirle honestamente la verdad. La aclaracién veraz de
la realidad so6lo puede beneficiar a la politica del comu-
nismo. La mentira es util para salvar reputaciones fa-
laces, pero no para educar a las masas. Los obreros
necesitan la verdad como instrumento de la accidn re-
volucionaria.

Su periodico lleva el nombre de La Verité. De este
nombre, como de todos los demas, se ha abusado
mucho. No obstante, es un hombre bueno y honorable.
La verdad siempre es revolucionaria. Poner al desnudo
la verdad de la situacion de los oprimidos es conducir-
los al camino principal de la revolucién. Decir la verdad
sobre las clases dominantes es socavar los cimientos
de su dominio. Decir la verdad sobre la burocracia re-
formista es condenarla en la conciencia de las masas.
Decir la verdad sobre los centristas es ayudar a los
obreros a garantizar una conduccion justa para la In-
ternacional Comunista. Esa es la tarea de su semana-
rio. Debe iluminar cuidadosamente todas las formas y
manifestaciones del movimiento obrero. El lector atento
tiene que convencerse de que si quiere conocer los
verdaderos hechos de la lucha proletaria en Francia y
el mundo entero debe buscarlos en La Verité. De esta
manera adoptara nuestro punto de vista, porque se le
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presentara a la luz de los hechos y las estadisticas.
Sélo la tendencia que, junto a los obreros y encabe-
zandolos, busque una orientacion correcta, puede crear-
se partidarios conscientes y abnegados que no conoz-
can la desilusion ni la desmoralizacién.

iQueridos amigos! Estoy con ustedes, de todo cora-
zon. Acepto con alegria su propuesta de colaborar. Haré
todo lo que esté a mi alcance para que dicha colabora-
cion sea regular y sistematica. Trataré de enviar para
cada nUmero articulos sobre la situacién en Rusia, los
acontecimientos mundiales y los problemas del movi-
miento obrero internacional.

Con célidos deseos de éxito,

L. Trotsky

Posdata. Algunos camaradas me llamaron la aten-
cion sobre el hecho de que, paralelo a su semanario, se
dice que aparecera otro semanario de Oposicion, y pre-
guntan a qué se debe. Permitanme responder breve-
mente. Si la segunda publicacién se propone difundir
exactamente las mismas ideas que nosotros, sus edi-
tores no deberian multiplicar empresas paralelas sino
ocupar el lugar que les corresponde en las filas comu-
nes. Es distinto si sus ideas son tan diferentes de las
nuestras que justifican la publicacién de un semanario
rival. Pero, en ese caso, son adversarios, y contra los
adversarios se lucha. Sea como fuere, mi simpatia y
apoyo pertenecen exclusivamente a La Verité.
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Una declaracion de La Verité’
Agosto de 1929

Nuestra publicacién se dirige a los obreros de van-
guardia. Nuestro Unico objetivo es la liberacién de la
clase obrera. Para alcanzar este fin, no vemos otro ca-
mino que el derrocamiento revolucionario de la bur-
guesia y la instauracién de la dictadura del proletaria-
do.

El estado democratico contemporaneo es el instru-
mento del dominio burgués. El sistema democratico
tiende a perpetuar el dominio del capital. Cuanto me-
nos sirven los medios democraticos para garantizar esta
dominacién, mas necesario se vuelve el empleo de la
violencia.

Los socialistas franceses siguen repitiendo que lle-
garan al socialismo con métodos democraticos. Pero
ya vimos y seguimos viendo cémo actlan los socialde-
mocratas en el poder. El Primero de Mayo pasado, en
Alemania, asesinaron a veintisiete obreros porque la
vanguardia del proletariado berlinés quiso salir a la calle
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en la fecha fijada por el congreso de fundacion de la
Segunda Internacional como jornada de grandes mo-
vilizaciones proletarias. En Inglaterra los laboristas se
arrastran ante el capital e incluso ante la monarquia, y
no comienzan la “democratizacion” del pais disolvien-
do la Camara de los Lores sino elevando a esa dignidad
ridicula al viejo fabiano Webb.8

La posicion marxista sobre la democracia fue plena-
mente ratificada por la experiencia. El hecho de que la
socialdemocracia esté en el poder ni siquiera significa
gue se obtendran reformas. Cuando la burguesia se
siente obligada a aceptar una reforma social, la realiza
ella misma, sin concederles ese honor a los socialde-
mocratas; cuando permite que los socialistas le sirvan,
los priva hasta del dinero que necesitan para cubrir el
costo de su actividad reformista.

La diferencia entre nuestra época y la de preguerra
se refleja politicamente, con mayor relieve, en la suer-
te de la socialdemocracia. Hasta la guerra, estuvo en
contra del estado burgués; ahora es su puntal mas fir-
me. En Inglaterra y en Alemania el dominio del capital
no podria perpetuarse sin la socialdemocracia. Es ab-
surdo poner un signo igual entre la socialdemocracia y
el fascismo, como suele hacer la direccidén actual de la
Internacional Comunista;® no obstante, es indiscutible
que la socialdemocracia y el fascismo son instrumen-
tos, diferentes y en algunas cuestiones opuestos, que
en Ultima instancia sirven en distintas etapas al mis-
mo fin: mantener a la burguesia en la época imperia-
lista.

El Partido Bolchevique realizé el derrocamiento re-
volucionario de la dominacidon burguesa. La Revolucion
de Octubre es la conquista mas grandiosa del movi-
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miento obrero mundial y permanecera como uno de
los acontecimientos mas grandes de toda la historia
humana. Nos ubicamos resueltamente y sin reservas
sobre la base de la Revolucion de Octubre: es nuestra
revolucion.

La Revolucion de Febrero demostrd que la democra-
cia recién creada por ella lanzaba una implacable re-
presion contra los obreros apenas éstos comenzaron a
amenazar la propiedad privada. Por su parte, la Revo-
lucién de Octubre demostrd que, aun en un pais atra-
sado donde el campesinado es abrumadoramente ma-
yoritario, el proletariado puede tomar el poder agru-
pando en torno suyo a las masas oprimidas. El Partido
Bolchevique, dirigido por Lenin, dio esta leccion histo-
rica al proletariado internacional. La politica de los
bolcheviques en la Revolucion de Octubre es la maxi-
ma aplicacion del método marxista. Marca un nuevo
punto de partida para la clase obrera, en su marcha
hacia adelante.

Los suefios de posguerra y la realidad

Poco a poco, Francia sale de la embriaguez de la
victoria. Los fantasmas huyen. Las divagaciones fan-
tasticas se desvanecen y queda la dura realidad. El
altivo suefio del capital francés, la dominacion de Eu-
ropa y del mundo a través de ésta, se derrumbo.

En los primeros afios de posguerra, los gobiernos de
Inglaterra y Estados Unidos todavia creian necesario
halagar de tanto en tanto el orgullo nacional de la bur-
guesia francesa con alguna satisfaccion simbolica. Pero
ese momento paso. La burguesia norteamericana mi-
dio la profundidad de la caida de Europa y dejo de pre-
ocuparse por ella. La burguesia britanica descarga so-
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bre los franceses su ira por la brusquedad con que la
tratan los norteamericanos. La situacion de la burgue-
sia britanica se caracteriza por la contradiccion entre
sus tradiciones de hegemonia mundial y su decadencia
en la economia mundial. La burguesia francesa no cuen-
ta con esa tradicion de poder. La paz de Versalles® es
la fantasia delirante de un pequefio burgués advenedi-
zo. La base material de Francia es absolutamente in-
adecuada, segun las pautas contemporaneas (es decir,
norteamericanas), para desempefiar un papel mundial.

El avance importante de la industria francesa es un
hecho incontrovertible, como lo es la racionalizacion
de los procedimientos industriales. Pero precisamente
este crecimiento coloca a la burguesia francesa de
manera cada vez mas apremiante ante el problema del
mercado mundial. Ya no se trata de la ocupaciéon del
Saar o del Ruhr sino del lugar que ocupa en el mundo
el imperialismo francés. La primera prueba importante
pondra al desnudo la insuficiencia del imperialismo fran-
cés: poblacién demasiado escasa, territorio demasiado
pequeiio, excesiva dependencia de sus vecinos, deuda
demasiado onerosa y un militarismo mas oneroso aun.
No intentaremos predecir aqui las fechas de los inexo-
rables fracasos, reveses y derrotas del imperialismo
francés. Pero los prevemos y no dudamos de que pro-
vocaran crisis y convulsiones internas. En discursos
emocionantes se pueden barajar cantidades ficticias,
pero en el mundo politico real los sofismas de Poincaré,
el patetismo de Franklin Bouillon o la elocuencia de
Briand suenan como aullidos lastimeros.!! Estados Uni-
dos dice, “iPague!”; Inglaterra dice, “iPague!”;
Snowden, representante laborista de la City,!? utiliza
los términos mas groseros de su vocabulario para refe-
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rirse a Francia.

La Internacional Comunista previd este desenlace
en la época en que tenia una direccion capaz de com-
prender el significado de los procesos y prever sus re-
sultados. Ya en 1920, cuando la hegemonia de la Fran-
cia victoriosa parecia indiscutible, el manifiesto del
Segundo Congreso de la Internacional Comunista de-
claré: “Intoxicada por los humos chovinistas de una
victoria que obtuvo para otros, la Francia burguesa se
considera comandante de Europa. En realidad, Francia
y los cimientos mismos de su existencia jamas depen-
dieron tan servilmente como hoy de los estados mas
poderosos (Inglaterra y Norteamérica). Para Bélgica,
Francia dicta un programa econdmico y militar especi-
fico que transforma a su débil aliado en una provincia
esclavizada, pero en relacién a Inglaterra, Francia des-
empefia el papel de Bélgica, aunque en escala un poco
mayor.”t3

La década de posguerra fue mas pacifica en Francia
gue en la mayoria de los paises restantes de Europa.
Pero no fue mas que una moratoria que se apoyd en la
inflacion. Esta reinaba en todas partes: en los cambios
monetarios, en los presupuestos, en los sistemas mili-
tares, en los planes diplomaticos y en los apetitos im-
perialistas. La gran reforma monetaria de Poincaré sélo
revelo este secreto: el vino de la burguesia francesa se
compone en sus cuatro quintas partes de agua. La
moratoria esta por vencer. Hay que pagar las acciones
norteamericanas, la amistad de las potencias mundia-
les, los cadaveres de obreros y campesinos franceses.
Francia entra en el periodo de la rendicidon de cuentas.
Pero sera el proletariado francés quien presente la cuen-
ta mas voluminosa.
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La crisis del Partido Comunista

La crisis que acecha a la burguesia francesa al en-
frentar al mundo vy, con ello, su crisis interna que ape-
nas comienza, coinciden con una profunda crisis en el
Partido Comunista Francés. Los primeros pasos del
partido habian sido muy prometedores. En esa época
la direccidn de la Internacional Comunista combinaba
la perspicacia y la audacia revolucionarias con la mas
profunda atencién a las particularidades concretas de
cada pais. Soélo esa actitud hacia posible el éxito. Los
cambios en la direccidon de la Unidn Soviética, ocurri-
dos bajo la presion de fuerzas de clase, repercutieron
en forma perjudicial en la Internacional Comunista,
incluido el partido francés. La continuidad en su desa-
rrollo y su experiencia quedd automaticamente inte-
rrumpida. A los dirigentes del Partido Comunista Fran-
cés y la Internacional Comunista de la época de Lenin
se los sacd de la direccion y se los expulso del partido.
Sélo los que siguen con la necesaria ductilidad las os-
cilaciones de los lideres moscovitas pueden dirigir el
partido.

La linea ultraizquierdista de Zinoviev (1924-1925)
remplazo el analisis marxista por la frase ruidosa, la
acumulacion de errores y la transformacion del centra-
lismo democratico en su caricatura policiaca. Tras su
fracaso, la direccion ultraizquierdista fue remplazada
por empleados dociles sin personalidad. Fueron ellos
los que se orientaron hacia Chiang Kai-shek y Purcell a
la vez que iban a la zaga de los reformistas en los
asuntos internos. Y cuando la direccidn stalinista, bajo
la doble presion del peligro creciente de la derecha vy el
azote de las criticas de la Oposicion, se vio obligada a
realizar un viraje hacia la izquierda, ni siquiera fue ne-
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cesario cambiar el equipo de direccion francés. Los
hombres que se limitaron a seguir la linea
semisocialdemédcrata de 1926-1927 se convirtieron con
igual facilidad en politicos aventureros. El 1° de agosto
lo demuestra con toda claridad. En China, en Alemania
y en otros paises, la politica aventurera ya causo6 san-
grientas catastrofes. En Francia, se ha reflejado hasta
el momento en una farsa grotesca. Pero si hay alguien
a quien puede matar el ridiculo, es sobre todo al parti-
do revolucionario.

Un gran peligro

Como hemos dicho, existe el peligro de que una
nueva crisis del capitalismo francés tome despreveni-
da a la vanguardia del proletariado, de que se desper-
dicie una situacion favorable tras otra, como ocurrié en
distintos paises después de la guerra. Nuestra tarea es
impedir este peligro mediante un llamado urgente e
insistente a la conciencia de clase y la voluntad revolu-
cionaria de la vanguardia proletaria.

De ninguna manera queremos minimizar el hecho
de que existe un abismo enorme entre lo que es el
partido y lo que deberia ser. En algunas cuestiones,
inclusive, la oposicion es total. Ya hicimos una caracte-
rizacion sintética del Partido Comunista Francés. Los
deplorables resultados de su politica son espectacula-
res: caida de su prestigio, merma en la cantidad de
militantes, reduccién de su actividad. Pero todavia es-
tamos muy lejos de hacerle la cruz al partido y aban-
donarlo.

El partido oficial tiene ahora unos veinte o treinta
mil militantes; controla - de manera muy lamentable -
a la Confederacion General del Trabajo Unitaria (CGTU)
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que cuenta con alrededor de trescientos mil afiliados y
en las ultimas elecciones obtuvo mas de un millén de
votos. Estas cifras reflejan que el partido decae, no
crece. Al mismo tiempo demuestran que el partido,
formado en los avatares de la guerra, bajo la influencia
de la Revolucion de Octubre, nuclea a un sector mayo-
ritario de la vanguardia proletaria a pesar de los increi-
bles errores de su direccion. Lo que muestra, sobre
todo, la imperiosa necesidad que siente el proletariado
de contar con una direccién revolucionaria.

No somos hostiles ni indiferentes hacia el Partido
Comunista. No simpatizamos con sus funcionarios, por
supuesto; pero en él hay obreros valientes, dispuestos
a cualquier sacrificio: a ellos los queremos ayudar para
que elaboren una linea politica correcta y establezcan
un régimen interno sano y una buena direccidon comu-
nista. Ademas, en la periferia del partido hay algunas
decenas de miles de comunistas, o simplemente de
obreros revolucionarios, que estan dispuestos a con-
vertirse en comunistas, pero se lo impide la politica de
impotencia, convulsiones, saltos mortales, luchas de
camarillas y revoluciones palaciegas. Una de las tareas
esenciales de la Oposicién comunista es impedir que la
indignacion justificada contra una direccidon perniciosa
se convierta en desilusion del comunismo y de la revo-
luciéon en general. Eso soOlo puede lograrse mediante
una comprension marxista de los hechos y una deter-
minacion de las tacticas que corresponden a la reali-
dad de la propia situacion.

Partido y sindicatos
Es estUpido y criminal transformar a los sindicatos
en una segunda edicidén levemente aumentada del par-
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tido, o convertirlos en apéndices del mismo. Es com-
pletamente licito que un partido obrero revolucionario
trate de ganar influencia en los sindicatos. De otro modo
se condenaria a caer en la charlataneria vana y
seudorrevolucionaria. Pero debe hacerlo con métodos
que surjan del propio caracter de los sindicatos y los
fortalezcan, que atraigan a nuevos elementos, aumen-
ten el nimero de afiliados y ayuden a desarrollar los
métodos de lucha contra los patronos. Para los obre-
ros, los sindicatos son en primer término un medio de
defensa contra la explotacion del patron. Para atraer-
los a los sindicatos, consolidarlos y hacerlos avanzar,
desarrollando su conciencia de clase, es necesario, en
primer término, que la direccidn sindical se demuestre
capaz de defenderlos en los problemas inmediatos:
salarios, jornada de ocho horas, persecucion o brutali-
dad de los patronos o sus ayudantes, distintas formas
de racionalizacion capitalista. Tratar de mantener alta
la moral de los obreros en huelga con aburridos discur-
sos sobre la “inminencia” de la guerra so6lo puede pro-
ducir resultados catastroficos en todos los aspectos y
para todos los obreros, el partido y la CGTU. Esta acti-
tud revela una absoluta incomprension del trabajo a
realizar y la ilusion de que se puede alcanzar en forma
inmediata un objetivo que sdlo ha de ser fruto de un
esfuerzo prolongado y tenaz.

El resultado es el panorama que se despliega ante
nosotros. En la medida en que el Partido Comunista
extiende su influencia sobre una organizacion, ésta pier-
de fuerza. El Partido Comunista copd la ARAC.** Pero
cuando lo consiguio el grupo ya estaba moribundo. Lo
mismo ocurre con la CGTU. Por cierto, ésta es mas
resistente; afortunadamente es mas dificil aniquilarla;
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para ello no basta una mala politica. Pero si se puede
reducir el nUmero de afiliados, desmoralizar a la base e
infundirle desconfianza hacia una direcciéon que siem-
pre comete errores y vuelve a cometerlos. Y eso es
precisamente lo que viene haciendo el Partido Comu-
nista en los Ultimos afios.

La consecuencia de todos estos zigzags es que se
vuelven confusas las ideas mas claras y correctas. No
se soluciond ni un problema importante. Incluso se
perdié mucho terreno. Pero los problemas siguen exis-
tiendo. Resolverlos sin recordar los errores fun-
damentales de la Comuna'® y sin tener en cuenta la
colosal experiencia de la Revolucion Rusa es negar los
hechos mas fidedignos y preparar nuevos desastres.

Las tres tendencias de la Internacional

Nuestra posicion respecto a la Internacional Comu-
nista se basa en los mismos principios que nuestra
actitud hacia el Partido Comunista Francés.

Desde fines de 1923 la Internacional vive
encafionada por un revdlver, que primero empufio el
aparato de Zinoviev y luego el de Stalin. Todos fueron
obligados a pensar, hablar, y sobre todo votar,
“monoliticamente”. Esta destruccién de la vida ideolé-
gica redunda en un espectacular crecimiento de las
fracciones y los grupos. Creemos que las tendencias
fundamentales se pueden caracterizar de la siguiente
manera:

La Izquierda comunista expresa los intereses histo-
ricos del proletariado. Tras las derrotas del proletaria-
do y el reflujo revolucionario, la estabilizacidon de la
burguesia y las “victorias” de la burocracia, la izquier-
da vuelve a ser una minoria que lucha contra la co-
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rriente, como lo era durante la guerra.

La tendencia de derecha en el seno del comunismo
tiende, conscientemente o no, a ocupar el lugar de la
socialdemocracia de antes de la guerra, es decir, la
oposicion reformista a la sociedad capitalista, mientras
qgue la socialdemocracia se convirtid, y no por casuali-
dad, en uno de los partidos principales de la burguesia.
Es indudable que la derecha no podra ocupar este lu-
gar durante mucho tiempo. En nuestra época impe-
rialista, que plantea los problemas de la manera mas
directa, la derecha evolucionara hacia la burguesia
mucho mas rapido que lo que lo hizo la socialdemocra-
cia.

La tercera corriente, el centrismo, ocupa un lugar
intermedio y se caracteriza por su politica de oscila-
cion entre la linea proletaria revolucionaria y la linea
nacional reformista pequefioburguesa. El centrismo es
ahora la tendencia dominante en el comunismo oficial,
lo que se explica por razones histéricas inherentes a la
época que nos toca vivir. El centrismo representa en la
URSS la forma mas natural de la degeneracion del bol-
chevismo en el reformismo nacional. El predominio del
centrismo es un sintoma politico, porque si bien el
termidor penetré profundamente en la dictadura del
proletariado, dista mucho de haberla destruido. En la
URSS el poder no pas6 a manos de la burguesia, y eso
no puede suceder sin que medien violentas batallas de
clase. Los ultraizquierdistas que afirman con ligereza
que el termidor es un hecho consumado sélo ayudan a
la burguesia a desarmar al proletariado.

Nuestra posicion respecto de la Revolucidon de Octu-
bre y del estado que surgié de la misma se desprende
claramente de lo anterior. No permitiremos que los
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burdcratas nos sermoneen sobre la necesidad de defen-
der a la URSS frente al imperialismo. La defensa comu-
nista de la Union Soviética significa sobre todo defen-
der a la dictadura del proletariado de la politica radical-
mente erronea de la direccién stalinista. En lo que hace
a la defensa de la Union Soviética, decimos con nues-
tros camaradas rusos: “¢Por la republica soviética? iSi!
¢Por la burocracia soviética? iNo!”

El socialismo en un solo pais

Somos internacionalistas. Esta no es para nosotros
una frase convencional, es la esencia misma de nues-
tras convicciones. La liberacion del proletariado solo es
posible mediante la revolucién internacional, dentro de
la cual las revoluciones nacionales se enmarcaran como
circulos sucesivos. La organizacion de la produccién y
el cambio ya es de caracter internacional. El socialismo
nacional es tedrica y politicamente imposible.

Rechazamos la teoria stalinista del socialismo en un
solo pais como utopia pequefioburguesa reaccionaria
gue conduce inexorablemente al patriotismo pequefio-
burgués.

Repudiamos absolutamente el programa de la Inter-
nacional Comunista aprobado en el Sexto Congreso.
Es contradictorio y ecléctico. Lo rechazamos principal-
mente porque consagra el principio del socialismo en
un solo pais, fundamentalmente opuesto al del inter-
nacionalismo.

La Izquierda comunista pasa a ser una corriente in-
ternacional. Nuestro proximo objetivo es agruparnos
en una fraccién internacional basada en la comunidad
de ideas, métodos y tacticas.

Consideramos que la Oposicion rusa es la continua-
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dora directa del Partido Bolchevique y la heredera de la
Revolucién de Octubre. Nos solidarizarnos con las ideas
directrices de la Oposicidn rusa, que se expresan en
sus documentos y en su actividad. Estamos vinculados
por una indestructible solidaridad a los camaradas de
la Oposicion exiliados, deportados o encarcelados por
la burocracia stalinista.

Sin embargo, solidaridad con la Oposicidon rusa no
significa copiar todo lo que ésta hace. En suelo fran-
cés, en el marco de una republica capitalista, quere-
mos servir a la misma causa que la Oposicion rusa
sirve en la tierra soviética. Aun asi, el método de la
direccion burocratica no es tolerable ni viable dentro
de la Oposicion. Somos partidarios del centralismo,
condicion elemental para la accidén revolucionaria. Pero
el centralismo debe responder a la situacion real del
movimiento, debe basarse en la verdadera indepen-
dencia y la plena responsabilidad politica de cada or-
ganizacion comunista y, mas aun, de cada seccidn na-
cional.

Llamado a la juventud

El trabajo que nos aguarda no es de un mes ni de un
afo. Hay que educar y templar a una nueva genera-
cion revolucionaria. No faltaran problemas internos ni
externos. A muchos, el camino que conduce a la forma-
cion de un auténtico cuadro revolucionario proletario
les parecera demasiado largo. Habra vacilaciones y
deserciones. Para garantizar de antemano la continui-
dad de la marcha, hay que comenzar con un llama-
miento a la juventud. El debilitamiento de las organi-
zaciones oficiales de jovenes comunistas es el sintoma
mas peligroso del futuro del partido. La Oposicién co-
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munista se abrird camino hacia la juventud proletaria,
es decir hacia la victoria.

Para elegir la buena senda no basta con poseer una
brdjula. Hay que conocer bien la regién, o contar con
un buen mapa. Sin ellos, aun con una buena brujula,
uno se puede quedar atascado en una ciénaga sin sali-
da. Para formular una politica correcta, no basta con
tener algunos principios generales. Hay que conocer la
situacion, las circunstancias y los hechos, y las relacio-
nes entre los mismos. Hay que estudiarlos atenta y
honestamente y seguir sus variaciones. No podemos
hacerlo dia a dia: todavia no poseemos un diario. Lo
haremos semana a semana. Solo los cobardes pueden
cerrar los ojos ante los hechos, sean o no agradables.
No es casual que le hayamos dado a nuestro semana-
rio el nombre de La Verité.

En Francia, la Izquierda comunista esta dividida en
diferentes grupos. Se debe - y no nos excluimos de
esta critica - a que la Oposicién francesa permanecio
demasiado tiempo en la etapa preparatoria antes de
iniciar su actividad politica entre los obreros. Tenemos
que advertir claramente que si esta situacion se mantie-
ne la Oposicién corre el riesgo de convertirse en una
secta o, mas precisamente, en varias sectas.

Queremos hacer de nuestro semanario el 6rgano del
conjunto de la Oposicion de Izquierda. Creemos que la
orientacion del periodico esta bien sefialada en esta
declaracion, lo que no impedira a la redaccion abrir las
columnas del periddico a los distintos matices de pensa-
miento dentro de la Izquierda comunista. El prejuicio
hacia tal o cual grupo nos es completamente extrano.
Queremos garantizar un esfuerzo colectivo sobre ba-
ses mas amplias que las existentes hasta el momento.
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Contamos firmemente con el apoyo de los verdaderos
proletarios revolucionarios, sea cual fuere el grupo al
que pertenecieron ayer o pertenecen hoy.
Depositamos nuestras principales esperanzas en los
obreros conscientes ligados directamente a las masas.
Hacemos este periddico para ellos y les decimos:
“La Verité es vuestra publicacion.”
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Carta al Consejo de Redaccion de La
Lutte de Classes'®

11 de agosto de 1929

Estimados camaradas:

Con mucho gusto respondo a la carta del camarada
Naville,'” que toca los problemas mas importantes que
enfrenta la Oposicion francesa. No me detendré en el
pasado de la Oposicion francesa. Se necesitaria dema-
siado tiempo. Dado que el pasado nos interesa princi-
palmente desde el punto de vista de las tareas practi-
cas presentes y futuras, me limitaré a sacar las con-
clusiones mas generales de la carta del camarada
Naville.

Hasta el momento, la Oposicién francesa no se ha
dedicado al trabajo politico en el verdadero sentido de
la palabra. Como consecuencia de ello, sigue en estado
embrionario. Pero es imposible permanecer impune-
mente en ese estado por mucho tiempo. En su seno se
cristalizaron alas derechas e izquierdas casi desvincu-
ladas de la lucha del proletariado francés y, por consi-
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guiente, con no poca frecuencia siguen lineamientos
fortuitos. El hecho de que la Oposicion francesa haya
permanecido demasiado tiempo en la primera etapa
de su desarrollo provocé la proliferacion de grupos que
se ocupan, ante todo, de su autopreservacion.

Esto es cierto. Pero de ninguna manera puede servir
de argumento contra la necesidad de caracterizar a cada
uno de los grupos desde el punto de vista de las tres
tendencias fundamentales de la Internacional Comu-
nista y su periferia, a saber: la izquierda (marxista o
leninista), el centrismo (stalinista) y la derecha (Bujarin,
Brandler, etcétera).

Estos criterios fundamentales no surgen de las par-
ticularidades del desarrollo de los distintos grupos y
grupusculos de la Oposicion francesa, sino de las condi-
ciones objetivas: las relaciones entre las clases, el ca-
racter de la época, el caracter de la etapa dentro de Ia
época, etcétera. Precisamente por esa razon las tenden-
cias fundamentales revisten un caracter internacional.
Si no queremos enredarnos en la evaluacion de grupos
de la Oposicidon que se osificaron antes de desarrollar-
se plenamente, debemos ir de lo objetivo a lo subjeti-
vo, de lo internacional a lo nacional, de las clases a los
partidos y fracciones.

“¢Pero vale la pena prestarle tanta atencion a
Brandler o a Souvarine cuando el comunismo enfrenta
tareas de tanta magnitud?” Este es uno de los argu-
mentos predilectos, profundo en apariencia, pero que
en realidad sélo refleja superficialidad e indiferencia.
Las personas que razonan asi demuestran con ello que
de ninguna manera estan dispuestas a resolver en la
practica “tareas de tanta magnitud”. Ocultarse tras
perspectivas colosales para no hacer nada es uno de
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los ardides predilectos de los escépticos y los diletantes.
Es imposible influir sobre los acontecimientos histo-
ricos con las manos vacias. Se requiere un instrumen-
to. El instrumento fundamental es el partido y, en esta
etapa especifica, la fraccion. Esta se unifica sobre la
base de ideas y métodos de accion especificos. La des-
preocupacion ideoldgica de hoy entrana la bancarrota
politica de manana. Cuando un aviador se prepara para
cruzar un océano, debe multiplicar los cuidados que
prodiga a las tuercas, los tornillos, los remaches y el
timdn. Para él nada es demasiado trivial. Nosotros ape-
nas comenzamos a construir el aparato para los vuelos
del futuro. En esta instancia, la despreocupacion es
mas criminal que nunca.

Souvarine se perdid sin remedio precisamente por-
que rompié con el método marxista, tratando de
remplazarlo por observaciones, especulaciones y “estu-
dios” subjetivos y caprichosos. Todo grupo que en es-
tas condiciones intente atar su suerte a este método
esta condenado a la aniquilacion.

Pero, ademas de la tendencia de derecha, existe otro
peligro, sumamente grave en esta etapa del movimien-
to. Yo lo llamaria el peligro del diletantismo pequefio-
burgués. En Rusia la Oposicion lucha en circunstancias
tales, que sdlo los revolucionarios auténticos pueden
permanecer en sus filas. No se puede afirmar lo mismo
sin reservas respecto de Europa occidental ni, sobre
todo, de Francia. No sélo entre los intelectuales, sino
también en el estrato superior de los obreros, existen
no pocos elementos dispuestos a llevar el rotulo de
revolucionarios mas extremos siempre y cuando esto
no les imponga obligaciones serias, mientras no se vean
obligados a sacrificar tiempo y dinero, someterse a la
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disciplina, cambiar sus habitos y perder sus comodida-
des. La convulsion de la posguerra hizo surgir muchos
revolucionarios por equivocacidon, esencialmente
filisteos descontentos que llevan la mascara comunis-
ta. Algunos de ellos fueron a dar a la Oposicion, porque
en las circunstancias imperantes, militar en la Oposi-
cion impone todavia menos obligaciones que la afilia-
cion al partido oficial. Demas esta decir que estos ele-
mentos son un lastre, para colmo un lastre muy peli-
groso. Estan muy dispuestos a aprobar el programa
mas revolucionario, pero se resisten ferozmente cuan-
do se trata de dar el primer paso hacia su realizacion.
Desde luego, en los momentos dificiles utilizaran el
primer pretexto para abandonar nuestras filas. Se debe
someter a todos los militantes a una prueba dura y a
una estricta seleccion, basandose en el trabajo revolu-
cionario entre las masas.

La tarea de la Oposicidn francesa consiste en abrir-
se camino para realizar ese trabajo. Para empezar se
necesita, por lo menos, un periddico semanal, y eso
sin la menor demora.

No es ningun secreto para ustedes que algunos gru-
pos e individuos se lanzaron a combatir el semanario
aun antes de su aparicion. En aras de esta lucha se
concentran rapidamente las alianzas mas inverosimi-
les. Ayer no mas X escribid y dijo: “No es posible traba-
jar en comun con Y, porque lo Unico que sabe hacer es
arruinarlo todo.” Por su parte Y, escribio: “X no merece
confianza politica ni moral.” Hoy los dos escriben: “La
mejor solucion es X mas Y.” Otros agregan que cual-
quier otra decision seria “burocratica”. Como todos sa-
ben, los cazadores de burdcratas mas expertos y proli-
ficos son los burdcratas frustrados de la escuela de
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Zinoviev.

Los camaradas Naville y Gerard!® tuvieron la opor-
tunidad de conversar extensamente con Rosmer y sa-
ben por él mismo que ni él ni sus amigos consideran
que las agrupaciones actuales sean definitivas. Solo se
trata de empezar. Sera posible y necesario corregir,
complementar y mejorar en la accién, atraer constante-
mente a fuerzas nuevas vy, por supuesto, dejar de lado
a aquellos elementos incapaces de salir airosos de la
prueba. Esa es la Unica manera de construir un proyecto
Vvigoroso.

¢éComo se origind el grupo Verité? Se formd en un
lapso relativamente breve, pero no en forma acciden-
tal. Bajo la bandera de La Verité se agruparon camara-
das activistas de varios grupos, sélo porque fueron
vanos todos los intentos de obtener apoyo de alguno
de los grupos existentes para la creacion de un sema-
nario. En todos los casos, la respuesta fue invariable-
mente la misma: “Carecemos de fuerzas, carecemos
de recursos.” Como si fuera posible sentarse en una
habitacion a esperar que lleguen las fuerzas y recursos
de quién sabe donde. Como si las fuerzas y recursos
cayeran del cielo en lugar de generarse con el trabajo
enérgico. Estas personas se daban por satisfechas publi-
cando de vez en cuando alguna recopilacién de docu-
mentos de la Oposicidn, sin percatarse de la notoria y
devastadora incongruencia entre las ideas que acepta-
ban de palabra y los métodos que empleaban en los
hechos.

El camarada Naville escribe que la Oposicion rusa es
responsable de esta situacion porque apoyo a los “do-
ciles”, que no siempre son los mas activos y revolu-
cionarios. No expondré aqui las circunstancias que di-
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ficultaron en extremo nuestras relaciones con paises
extranjeros y nos obligaron frecuentemente a estable-
cer con la Oposicion extranjera vinculos aislados, for-
tuitos y no siempre por intermedio de camaradas ap-
tos para ello. Por supuesto, se cometieron muchos erro-
res. No obstante, ese no es el meollo del problema. Si
los representantes de la Oposicidon rusa en el extran-
jero ejercieron una influencia desproporcionada, se
debid a que los grupos de la Oposicion francesa eran
demasiado débiles, sus vinculos demasiado endebles
con el movimiento de su propio pais. Existe una sola
salida: fortalecer la Oposicidon en suelo francés. Decir,
como Souvarine, que corremos el riesgo de transferir
los métodos de la Internacional Comunista a nuestras
filas es afirmar algo que no guarda la menor semejan-
za con la realidad. Los métodos que emplea la Interna-
cional en la actualidad presuponen en primer lugar es-
tar en posesion del poder y las finanzas estatales. Al
no ser ésa la situacidn, sus métodos son inconcebi-
bles. Sdélo puedo repetir aqui las palabras de G. Gourov:
“Los cuadros revolucionarios de cada pais deben for-
marse en base a sus propias experiencias y pararse
sobre sus propios pies. La Oposicidon rusa no dispone -
hoy casi podria decirse que ésta es una circunstancia
favorable - de instrumentos de represion estatal ni re-
cursos financieros gubernamentales. Es pura y exclu-
sivamente un problema de influencia ideoldgica, de
intercambio de experiencias [...] Cada seccidon nacio-
nal no debe derivar su influencia y su fuerza de arriba
sino de abajo, de sus propios obreros, atrayendo a la
juventud, mediante una militancia incansable, enérgi-
ca y realmente abnegada.” [Tareas de la Oposicion.]
Podria decirse que yo también soy responsable de
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haber demorado los asuntos, ya que di mi apoyo a pu-
blicaciones que reflejaban el pasado y no se prepa-
raban para el futuro. Puede ser que en los Ultimos meses
haya aguardado demasiado pacientemente una mues-
tra de iniciativa de parte de personas incapaces de ello,
que haya prolongado excesivamente mis intentos de
convencer a las personas a través de correspondencia,
etcétera. En ultima instancia, esto provocé una demo-
ra de dos o tres meses, nada mas.

Pero estoy totalmente de acuerdo con que ya es hora
de llamar a las cosas y a las personas por su nombre y
hacerlo de viva voz. La diplomacia de circulos cerrados
no nos permitira avanzar. éQué significa hoy democra-
cia en la Oposicién? Que toda la Oposicion sepa qué se
esta haciendo y por qué. Los viejos métodos de secta
estan agotados y desacreditados. En un momento de
coyunturas criticas es importante observar y verificar
la actividad de los grupos e individuos. No se trata de
repetir frases hechas, sino de que cada grupo o sus
representantes demuestren en la accion de qué son
capaces. La breve historia de como se preparo el sema-
nario es muy instructiva. Todo oposicionista activo debe
conocerla a través de los documentos y las cartas. Esta
es la Unica manera de forjar cuadros, de eliminar mag-
nitudes ficticias y destruir falsas reputaciones.

Es la Unica forma de lograr que quienes se merecen
la confianza de los demas, la obtengan, y de pasar de
la diplomacia de claustro y las rencillas de secta a la
verdadera democracia dentro de la Oposicion.

Luego de atravesar una serie de crisis, que se pare-
cen un poco a una tormenta en un vaso de agua, la
Oposicidon -a través del semanario- estara armada de
pies a cabeza y también se sentirda mas unida, fortale-
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cida y madura.

El Consejo de Redaccidon de Contre le Courant plan-
tea ahora un argumento nuevo en favor del manteni-
miento de la actitud pasiva: es necesario, en primer
término, aprobar una “plataforma”. Cuesta imaginar una
demostracién de doctrinarismo mas moribunda. Me
sorprende que Contre le Courant, grupo en el que tam-
bién militan obreros, no comprenda que es insensato
exigirle al proletariado, o a su vanguardia, o a la Opo-
sicidon -que aspira a ser la vanguardia de la vanguar-
dia-, que deje pasar el tiempo hasta que alguien escri-
ba, en sus horas libres, una plataforma salvadora. En
dos meses nos entregaron dos fragmentos que no nos
permitieron avanzar ni un solo paso, se nos promete la
continuacion para dentro de un mes y la conclusién
para el mes siguiente; y s6lo entonces comenzara la
discusion. ¢Estaran dispuestos los otros grupos a acep-
tar como base de la discusion el proyecto que salid
prefabricado de la cabeza de su autor?'®* Como conozco
las dos primeras entregas, yo votaria en contra. No es
una plataforma sino una pieza literaria y, ademas, no
de las mejores. Espero demostrarlo en las columnas de
nuestro futuro periddico internacional, La Oposicion.

Para iniciar el trabajo politico, la Oposicidon cuenta
con una base programatica perfectamente adecuada,
garantizada por toda su lucha anterior. Esta base debe
ser el punto de partida. Y sélo la participacion en la
vida politica activa puede crear las condiciones para la
elaboracion de una plataforma y no sélo eso, sino tam-
bién un programa marxista para la Internacional Co-
munista. Sera nulo el resultado de los intentos de Paz
de crear la plataforma en un laboratorio. Esperamos
que una vez que esta experiencia se haya realizado y

4

ol

Z UBWN|OA OE6T - 626T T OWOL SONIIST



hayan comprendido su inoperancia, la mayoria de este
grupo apoyara la iniciativa de la accidn, es decir, ocu-
para su lugar bajo la bandera del grupo Verité. Seran
recibidos fraternalmente, a pesar de sus errores de hoy.

Ahora tengo que decir unas palabras sobre el cama-
rada Treint. Hay que poner los puntos sobre las ies. Por
grandes que hayan sido las diferencias entre los distin-
tos grupos de la Oposicion, todos estan de acuerdo en
una cosa: nadie considera que se puede trabajar con
Treint. Todos sefalan su pasado. Opino que, a pesar de
su pasado, hay que mantener la puerta abierta para
Treint. Fue en ese sentido que le escribi. Traté de expli-
carle que, antes de mostrarse tan estricto con los de-
mas, primero debia ganarse su confianza. El camarada
Treint no comprendié mi consejo. Ahora proclama que
el Consejo de Redaccion de La Verité no le merece con-
fianza. Naturalmente, en politica no cabe la confianza
ciega y absoluta. No se puede realizar un trabajo poli-
tico serio si no se lo somete a control y verificacion.
Pero es necesario afirmar categéricamente que, de to-
dos los candidatos posibles para el puesto de director
del semanario, Rosmer es el que merece mas confianza,
y Treint el que menos la merece. Con esto no quiero
decir que Rosmer nunca cometid errores. En general,
no hay en este mundo personas enteramente libres de
pecado. Me refiero a la conducta politica en sentido
general. Rosmer estuvo entre las pocas decenas de
revolucionarios de preguerra que permanecié inque-
brantablemente leal al internacionalismo durante la
guerra. Fue el primero en responder al llamado de la
Revolucién de Octubre y fue a Moscu a colocar las pri-
meras piedras de la Internacional Comunista. Cuando
hacia fines de 1923 los epigonos iniciaron la revision
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del marxismo, hizo oir su voz de protesta sin dejarse
amedrentar por los furibundos ataques de los agentes
zinovievistas, entre los que habia un gran porcentaje
de arribistas.

Los hechos de esta clase son verdaderos hitos en
una biografia politica, hitos que permiten determinar
la senda de un revolucionario.

En la biografia del camarada Treint no aparecen he-
chos por el estilo. Se hizo revolucionario después de la
guerra. Su nueva vision del mundo todavia no ha sido
sometida a grandes pruebas. En 1923 Treint se convir-
tio en instrumento de una politica errénea y un régi-
men funesto de los que tanto el partido francés como
la Internacional Comunista no han podido librarse has-
ta el dia de hoy. Hasta casi mediados de 1927 Treint
apoyo la linea oficial de la Internacional y la lucha con-
tra la Oposicidén. En mayo de 1927, en el plenario am-
pliado del Comité Ejecutivo de la Internacional, Treint
presentd algunas criticas aisladas, pero no obstante
voto a favor de las resoluciones de Stalin-Bujarin so-
bre la cuestion china, el Comité Anglo-Ruso, el proble-
ma de la Oposicidn. Sin embargo, Treint habia vivido
durante un afio y medio en Moscu y tuvo amplias opor-
tunidades de seguir y estudiar la lucha de la Oposicidon
contra Stalin. Aunque entrd en la Oposicion en el oto-
fo de 1927, siguid siendo un zinovievista, es decir,
una mezcla de centrista y ultraizquierdista. Por ultimo,
todavia hoy, la facilidad con que modifica sus aprecia-
ciones y su disposicidon a participar en cualquier intriga
para obstaculizar nuestra causa, toda vez que él no
participa en la direcciéon, demuestran que Treint quiere
aplicar métodos zinovievistas dentro de la Oposicion.
No lo podemos permitir. Si quiere ocupar su lugar en
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nuestras filas y demostrar en la accion que lo que le
interesa son los avances de la Oposicidn, y no sola-
mente el puesto que él ocupa en ella, todos nos ale-
graremos mucho. Solo por esta senda se puede con-
quistar la confianza moral, sin la cual es absolutamen-
te inconcebible pretender un papel dirigente en la lu-
cha revolucionaria.

Pero es necesario poner fin a esta carta.

Me parece que el programa de la Oposicidn francesa
para el proximo periodo puede formularse, muy sinté-
ticamente, de la siguiente manera:

1. Comprender bien y explicar a los demas que la
tarea mas importante e impostergable del momento
es la creacién de un semanario de la Oposicion de Iz-
quierda comunista.

2. Comprender y explicar a los demas que el grupo
Verité, con el apoyo de todos nosotros, es el que ofrece
mayores garantias de que el semanario estara libre de
prejuicios e intrigas personales y sera el auténtico 6r-
gano de toda la Izquierda comunista.

3. Apoyar abierta, firme y enérgicamente, la inicia-
tiva de La Verité: mediante contribuciones escritas,
creando una red de corresponsales obreros, reuniendo
fondos, etcétera.

4. Repudiar franca y enérgicamente todo intento de
crear un 6rgano rival, denunciandolo como acto moti-
vado por maniobras de secta, no por los intereses de la
Oposicion.

En esta “plataforma” falta incluir muchos puntos.
Pero responde al problema mas vital y critico, que si
gueda sin solucion condenara todos los grandes pla-
nes, proyectos y “plataformas” a permanecer en el rei-
no de la fraseologia.
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De la carta del camarada Naville y mis discusiones
con el camarada Gerard se desprende que ustedes tam-
bién estan de acuerdo en que, dadas las circunstancias,
La Verité tiene la mejor oportunidad de crear el sema-
nario que necesitamos. Este es un segundo paso, no
menos importante que el primero. Quiero creer que
pronto daran el tercer paso, o sea que declararan que
la causa de La Verité es su propia causa.?°

Con saludos comunistas,

L. Trotsky
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Al circulo Marx y Lenin?!
22 de agosto de 1929

Estimados camaradas:

Su organizacién lleva el nombre “Marx y Lenin”. Este
nombre impone una responsabilidad. éNo les parece
contradictorio que la actividad actual de Souvarine, uno
de los fundadores de vuestro grupo y su militante mas
prominente, sea directamente contraria a las ideas de
Marx y Lenin?

En todos los problemas de los ultimos afios, Souva-
rine, con sus posiciones, prestdé apoyo directo a los
adversarios y enemigos de la Oposicidon de Izquierda
comunista. Aunque permanece formalmente en sus fi-
las, Souvarine ha evitado cuidadosamente hacer una
exposicion clara y completa de sus posiciones. Des-
pués que se lo exigi reiterada e insistentemente, me
envidé un largo manuscrito con sus posiciones mas re-
cientes, manuscrito que no tiene nada que ver con una
carta personal. Es un largo panfleto que rompe no sélo
con el bolchevismo, la Revolucién de Octubre y los
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principios fundamentales de la Tercera Internacional
sino también con las premisas tedricas del marxismo.
Este trabajo es directamente contrario a las ideas de
Marx y Lenin, bajo cuya bandera su circulo dice cobi-
jarse.

Permitanme preguntar: éConocen este trabajo re-
ciente de Souvarine? ¢Han tomado alguna actitud res-
pecto de este asombroso producto de la filosofia de un
individualista escéptico?

¢Consideran licito tolerar un solo dia mas el hecho
de que bajo la bandera Marx y Lenin aparezcan perso-
nas que libran una lucha a muerte contra el marxismo
Yy su expresion practica, el bolchevismo?

Espero que no negaran que todo revolucionario, todo
marxista y todo obrero consciente tiene derecho a ha-
cer las mismas preguntas que planteo con la mayor
buena voluntad en esta carta.

Atentamente,

L. Trotsky

Z UBWN|OA OE6T - 626T T OWOL SOIOST =



Preguntas a la Leninbund??
24 de agosto de 1929

Estimados camaradas:

Esta carta no fue escrita para ser publicada. Es un
intento de clarificar ciertos problemas fundamentales
de la estrategia de la Oposicién. No es el primer inten-
to. En una serie de cartas traté de verificar la linea
principista del Volkswille y la Leninbund porque no se
puede obtener un panorama claro en base a articulos
extremadamente contradictorios.

Hace poco -el 13 de junio de 1929- dirigi un pedido
oficial de informes a la direccidn de la Leninbund y me
prometieron una respuesta. Pero, nuevamente, la es-
pero en vano. Desde luego, no se trata de un asunto
personal. El conjunto de la Oposicién comunista, tanto
en Alemania como en otros paises, tiene derecho a
conocer las posiciones que asume la direccion de la
Leninbund sobre los problemas fundamentales de la
revolucion internacional.

La Oposicion es una pequefia minoria. Su Unica ga-
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rantia de éxito radica en una linea clara. La Leninbund
no la tiene. Esto es lo que hay que decir, lamenta-
blemente, en primer término. Tanto en lo que se refie-
re a los problemas internos de Alemania como a los
problemas internacionales, Volkswille oscila entre
Brandler y Korsch.?® Espero dedicar un articulo espe-
cial a las posiciones de la direccion de la Leninbund
sobre los problemas internos de Alemania. Aqui solo
quiero reiterar y precisar las cuestiones que he plan-
teado repetidas veces, aunque en vano, a los directo-
res de Volkswille y a la direccion de la Leninbund.

Ustedes han acusado mas de una vez a la Oposicion
rusa de “no ir lo bastante lejos” porque, dicen, no com-
prende que el termidor ya es un hecho. Les he pregun-
tado una y otra vez: ¢Qué significa eso? ¢Qué opciones
le quedan a la Oposicion Internacional respecto de la
URSS?

Si el termidor “es un hecho”, el proceso ruso ha en-
trado definitivamente en la senda capitalista. Su tesis
no puede significar otra cosa. Siendo asi, écudl es su
opinién sobre la economia planificada y la legislacion
gue restringe la expansion capitalista y la acumulacién
privada? ¢éCudl es su actitud respecto del monopolio
del comercio exterior? Desde el punto de vista del de-
sarrollo capitalista todas estas instituciones, decretos
y medidas constituyen obstaculos utdpicos y reaccio-
narios para el desarrollo de las fuerzas productivas.
¢Cual es su opinion?

Reivindica la libertad de organizacion en la URSS,
igual que en los paises capitalistas. Nuevamente, es
imposible desentrafar el significado de esta actitud. La
libertad de organizacion jamas fue ni puede ser una
reivindicacion aislada, es un componente del régimen
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democratico burgués. Es inconcebible la libertad de
organizacion sin libertad de reunidn, de prensa, etcé-
tera; en otras palabras, sin instituciones parlamenta-
rias y lucha partidaria. éCudl es su posicion al respec-
to? A pesar de todos mis intentos, no he podido averi-
guarlo hasta el momento.

Su posicion sobre la defensa de la URSS frente al
imperialismo es igualmente confusa. La importancia
excepcional de esta cuestion se reveld una vez mas
con el impacto del conflicto sino-soviético. Una serie
de publicaciones de la Oposicion asumié una posicion
claramente errénea al respecto. El articulo de fondo de
Contre le Courant, N° 35, fechado el 28 de julio, llevd
este error hasta sus ultimas consecuencias.

¢Qué hizo en este caso el Consejo de Redaccion de
Volkswille y Die Fahne des Kommunismus? No se com-
prometié. Inicid una polémica. Al korschista H.P. y al
marxista Landau se les concede idéntica oportunidad
de intervenir en la misma. Pero el Consejo de Redac-
cion se eleva “por encima” del marxismo y del kors-
chismo. Por un lado, Die Fahne des Kommunismus pu-
blica el articulo groseramente erréneo de Contre le
Courant, y por el otro se preocupa de subrayar que
dicho articulo es la posicion oficial de la redaccion
francesa. ¢Acaso una publicacidn comunista tiene de-
recho a callar el hecho de que este articulo, aunque
fuera diez veces mas oficial, constituye una flagrante
ruptura con el marxismo? En un momento critico, de
conflicto internacional, los lectores de su publicacion
guedan desarmados ideoldgicamente. Se les ofrece una
opcion: las posiciones de la Oposicion rusa o las posi-
ciones de Korsch, el que a su vez se limita a repetir los
argumentos de la socialdemocracia.

5

N

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



No puedo imaginar siquiera que toda su direccion, y
especialmente todos los militantes de la Leninbund,
comparten esta posicion o falta de posicion. Desgracia-
damente, es imposible formarse una opinion de la vida
ideoldgica interna de la Leninbund sobre la base de
Volkswille. Ni por un instante se me ocurre pensar que
no existe vida ideoldgica interna, pero debo llegar a la
conclusion de que Volkswille no la refleja. Este sinto-
ma es, de por si, en extremo alarmante.

Una mayoria dominante en un estado o en un parti-
do, que disponga de un aparato poderoso, de abundan-
cia de fondos, de una prensa bien financiada, puede
vivir mucho tiempo de omisiones, vacilaciones y ambi-
gliedades. El centrismo burocratico stalinista es la me-
jor prueba de ello. Pero toda minoria opositora que imite
a este centrismo mancha la bandera que la cobija y se
condena inexorablemente a la destruccién. En su posi-
cion actual, la Leninbund no puede dirigir a la van-
guardia del proletariado aleman, ni siquiera a la van-
guardia de la vanguardia. La Leninbund debe rearmarse
ideoldgicamente y a la vez reconstruir sus filas. Para
eso, en primer lugar, es necesario que se clarifiquen
sus principios. No creo que ustedes puedan seguir sos-
layando las cuestiones planteadas mas arriba. De nin-
guna manera agotan toda la gama de problemas que
enfrenta la revolucion internacional, pero la respuesta
a los mismos sentara la premisa necesaria para enca-
rar correctamente otros problemas.

La Leninbund necesita una plataforma. Sus publica-
ciones, en lugar de dedicar sus columnas a Jimmie
Higgins y las noticias espectaculares del momento,
deberian ser un instrumento para elaborar una platafor-
ma marxista para la izquierda comunista alemana.
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% Escritos Tomo 1 1929 - 1930 voliumen 2

L. Trotsky

Con saludos comunistas,



De una carta a un oposicionista de la
URSS*

24 de agosto de 1929

Estimado camarada:

Recibimos su carta del 8 de agosto el 22 de ese
mes. Cierto que no es tan rapido como cruzar de Euro-
pa a América en el Bremen; asi y todo, no nos pode-
mos quejar.

Me escribe que el espiritu de capitulacién hizo presa
inclusive de algunos “buenos muchachos”. Lo sorpren-
dente seria lo contrario. Hoy la Oposicidn sobrevive sin
vinculos ni literatura. Lo Unico que lee es Pravda. Para
muchos de nuestros correligionarios, el vuelco de los
stalinistas y su persistencia en ese curso resultan ines-
perados. Se pierde de vista la perspectiva internacio-
nal. Bolchevigue proclama ultimamente el comienzo
de una época de conflictos revolucionarios decisivos:
primera etapa, el Primero de Mayo berlinés; segunda
etapa, las jornadas de agosto en todo el mundo, y asi
sucesivamente. Es inevitable que esta perspectiva tran-
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quilice la conciencia de algunos "“viejos” en
semibancarrota, y también atrape a los “buenos mu-
chachos”, es decir, a los jovenes sin relaciones, ni in-
formacion, ni literatura, etcétera.

Me habla de las vacilaciones de I.N. [Smirnov], dice
que él difunde su proyecto de manifiesto al Comité
Central, proyecto que incluye una cantidad de deseos
y esperanzas muy loables que - como usted dice - des-
de luego, “le obligaran a abandonar”. Todos conocemos
muy bien a I.N., su lado bueno y su flanco débil. Mas
de una vez corrimos el riesgo de perderlo por el cami-
no. Pero la conclusién siempre fue satisfactoria. éLo
perderemos esta vez? No lo sé; pero aunque asi sea,
tarde o temprano lo recuperaremos. Y recuperaremos
a muchos mas; claro estd, si no los acompafiamos en
sus vacilaciones.

En cuanto a que estamos dispuestos a apoyar cada
paso de los centristas hacia la izquierda, lo hemos di-
cho diez veces. Es cierto, podemos repetirlo una undé-
cima vez. Pero esto no resuelve el problema. Necesita-
mos nuestra propia literatura; la claridad tedrica es
indispensable; debemos crear vinculos politicos a es-
cala internacional: asi se plantea el problema ahora.
Pero es imposible establecerlos ya mismo. Por ahora,
debemos movernos en medio de las mayores dificulta-
des, contra la corriente, paso a paso. Los menos perse-
verantes y experimentados vacilaran y se separaran.

Para un marxista serio resulta claro que este viraje
de los centristas hacia la izquierda se debié exclusiva-
mente a nuestra lucha. Esta fue y es de apoyo revolu-
cionario auténtico, genuino. En los momentos mas cri-
ticos, el centrismo hace equilibrio en la cuerda floja,
sin saber para donde dar el proximo paso. Sien 1926 y
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1927 la fraccion de derecha hubiera desplegado la dé-
cima parte del empuje perseverante demostrado por
nosotros en aquel momento, el viraje stalinista de 1928
hubiera sido hacia la derecha, no hacia la izquierda,
bajo el impulso de las mismas causas objetivas. El que
no lo comprenda -écomo decirlo cortésmente?- mere-
ce que se lo califique de tonto rematado. ¢Qué mayor
“apoyo” se les puede exigir a los marxistas para los
pasos hacia la izquierda del centrismo? No conozco nin-
gun otro. En cuanto a Radek, Preobrashenski y el clan
de capituladores en general, ven el asunto de esta
manera: uno se abraza a Iaroslavski por la derecha, el
otro por la izquierda y ambos lo “apoyan”, susurran-
dole al oido donde debe colocar los pies. Veremos, vere-
mos como resulta esto en la practica.

Me pregunta qué articulo sobre China publicd el ca-
marada Urbahns, que le hizo tanto dano.?* Un articulo
indigno de que se lo tome en cuenta: una combinacién
de ultraizquierdismo y socialdemocracia. Aparecié co-
mo material para la discusion. Junto con éste se publi-
c6 un articulo absolutamente correcto del camarada
Landau, también como material polémico. La posicion
del Consejo de Redaccion sigue siendo una incognita.
Si recibe el Volkswille, entonces no es ningln secreto
para usted que este tipo de errores de parte del Conse-
jo de Redaccion no son casuales. El camarada Urbahns
ha dicho mas de una vez que no esta totalmente de
acuerdo con la Oposicién rusa. No se puede esperar
nada de él. Sin embargo, en una serie de problemas,
todos de gran importancia, esta de acuerdo con noso-
tros en menos de un cincuenta por ciento. Pero eso no
es nada. El camarada Urbahns nunca formulé de ma-
nera clara y explicita sus posiciones sobre los proble-
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mas en debate. No hay que consolarse con la idea de
que la Leninbund es una organizacion ideolégicamente
oficial, que representa los mismos principios que noso-
tros. Le falta mucho para llegar a eso. A la Oposicion le
aguardan batallas internas numerosas y muy duras.
No necesitamos una politica ornamental. Necesitamos
claridad revolucionaria. Vamos a luchar por ella; y la
lograremos.

Desgraciadamente, el camarada Urbahns no es el
Unico que comete errores. El camarada Paz escribié un
articulo absolutamente inaceptable sobre el mismo
tema, demostrando asi que, definitivamente, repetir
las formulas generales del marxismo, no es lo mismo
que aplicarlas en la realidad.

El grupo Verité asumid en Francia una posiciéon muy
correcta, al publicar un semanario que agrupa a la Iz-
quierda comunista francesa. Creo que este 6rgano tie-
ne la perspectiva de cumplir un gran papel en Francia.
Gracias a €l se inicié un reagrupamiento serio de fuer-
zas: los elementos revolucionarios activos se uniran
bajo su bandera; los escépticos vy filisteos disfrazados
de oposicionistas seran arrojados inexorablemente al
lugar que les corresponde.

En cuanto al “tercer periodo” proclamado por el Sexto
Congreso, usted tiene toda la razén: habra que escribir
sobre ello en forma mas detallada. Ahora, la formula
del tercer periodo ha comenzado a ahogar literalmente
a la Tercera Internacional. Los problemas practicos no
se estudian de acuerdo con la verdadera situacién sino
con la abstraccidn del tercer periodo.

Para que el burocratismo en la esfera de lo tactico
alcance su expresion mas acabada, las fechas de las
movilizaciones no se fijan segun la realidad sino segln

6

o

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



el calendario. Después del 1° de mayo viene el 1° de
agosto. Ahora I’Humanité proclama un septiembre anti-
imperialista, puesto que el aniversario de la Liga Comu-
nista Juvenil cae en ese mes. De esta manera se fija la
fecha de la lucha antiimperialista segun la Revolucion
de Octubre, y asi sucesivamente. Se escriben articulos
y manifiestos dedicados a esta perspectiva. La conme-
moracion de estas fechas de calendario debe adquirir
“un caracter cada vez mas revolucionario” que, a su
vez, no surge del verdadero proceso de la lucha de
clases sino de la abstraccion metafisica del tercer pe-
riodo.

¢Es posible imaginar una caricatura mas burda del
leninismo?

Y aqui entra Zinoviev. Hace poco escribio un articulo
para Pravda sobre el conflicto sino-soviético. El articulo
denuncia correctamente a la socialdemocracia inter-
nacional que, con la consigna de autodeterminacion
nacional, asume la defensa de Chiang Kai-shek. Pero
no se queda alli. Segun Zinoviev, es evidente que Chi-
na ya entro en el “tercer periodo”. ¢{Y la supremacia de
Chiang Kai-shek? A Zinoviev esto no lo conmueve.
Chiang Kai-shek es... Kolchak,?® y “Kolchak también
obtuvo algunas victorias circunstanciales”. ¢Pero acaso
lo de Kolchak no fue una insurrecciéon contrarrevolu-
cionaria provincial contra una dictadura proletaria vic-
toriosa? éFue asi, o no? En China no hay dictadura del
proletariado, ni jamas la hubo. Al proletariado chino se
le prohibié hasta pensar en eso. Chiang Kai-shek es el
amo en los centros mas importantes del pais ¢Qué tie-
ne que ver esto con Kolchak? Lo anterior no nos impide
recordar que en 1924 Zinoviev escribié que el general
Seeckt también era Kolchak.?” éPor qué? éCon qué ra-
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zon? Para dar animos. El verdadero Kolchak surgio a
expensas de una revolucidn que estaba en ascenso, vy
Zinoviev creia que esa era la situacion de Alemania en
1924. En honor al tercer periodo habria que declarar
gue también Mussolini?® es un Kolchak; asi el proleta-
riado italiano podria respirar mejor. En verdad, las ca-
bezas de estas personas se parecen a una pizarra en la
gue varios nifos escribieron hasta cubrirla enteramen-
te con sus diferentes caligrafias. Descifrarla es un tra-
bajo arduo.

Pero mas adelante hablaremos sobre esto. Con sa-
ludos comunistas,

L. Trotsky
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Sobre la psicologia de la capitulacion®
Septiembre de 1929

La capitulacién de Radek, Smilga y Preobrashenski
es, a su manera, un hecho politico trascendente. De-
muestra sobre todo el agotamiento de la generacion
magna y heroica de revolucionarios que tuvieron la
suerte de vivir las experiencias de la guerra y la Revolu-
cion de Octubre. Esta capitulacion, a pesar de ser for-
malmente absurda, contiene indudablemente elemen-
tos tragicos: tres revolucionarios viejos y honorables
se marginaron de las filas de los vivos. El camino de la
rehabilitacién esta abierto para gran cantidad de cen-
tristas. Para los capituladores esta cerrado. Han perdi-
do lo mas importante: el derecho a exigir confianza;
jamas lo podran recuperar.

Sin embargo, el hecho de que Radek, Preobrashenski
y Smilga ya no puedan ser maestros de la revolucion
no significa que no se pueda aprender nada de su ex-
periencia. No, la historia de su capitulacién es muy
aleccionadora. Afortunadamente, disponemos de toda
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la correspondencia de los bolcheviques leninistas exilia-
dos en 1928. Estas cartas no eran privadas, en el sentido
estricto del término. Eran articulos, a veces tesis, di-
fundidos en muchas copias y por los mas diversos me-
dios. Su forma epistolar, era sélo una medida de emer-
gencia provocada por las condiciones reinantes en el
exilio.

Hoy resulta asombroso leer los argumentos de Ra-
dek, que desacreditan irreparablemente su capitula-
cion. Mientras estabamos todos juntos, resistian hasta
los débiles y los que vivian en semibancarrota moral.
Pero cuando cada uno quedé librado a sus propios re-
cursos, aquellos comenzaron a buscar otra salida. Asi
surgio un pequefio grupo de candidatos a capituladores.
La categoria no es muy elevada, pero aun en este nivel
Radek y los demas, atrapados por sus contradicciones,
por la fuerza del habito han formulado argumentos
nefastos para su propio futuro.

Como todos saben, en 1927 Radek era uno de los
extremistas de la Oposicidén en lo referente al termidor
y a los dos partidos. En respuesta a la actitud concilia-
dora que tenia Zinoviev en esa época, Radek escribio:
“La crisis que afecta a nuestro partido implica una cri-
sis severa que afectara a la revolucion durante muchos
afios. En esta crisis, la Unica orientacion realista es
hacia nuestros compaferos, los que han meditado a
fondo en todos sus problemas y estan dispuestos a
aguantarse los golpes. Sélo un nucleo solido de perso-
nas que saben lo que quieren y pelean hasta el fin por
sus objetivos puede arrastrar a los débiles.” Estas pa-
labras son excelentes, y constituyen la base de la acti-
vidad de la Oposicion comunista revolucionaria.

Radek no aguanté mucho tiempo. Sus primeras va-
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cilaciones datan de febrero del ano siguiente. Sin em-
bargo, en esa época seguia rechazando resueltamente
el camino de la capitulacion. Asimismo consideraba se-
res despreciables a los capituladores. El 10 de mayo
Radek le dirigié a Preobrashenski una carta en la que
se referia con indignacidén a Zinoviev y a Piatakov: “Al
retractarse, violan sus propias convicciones. Es imposi-
ble ayudar a la clase obrera con mentiras.” Asi, a Ra-
dek le resultaba inconcebible que los capituladores
pudieran renunciar sincera y honradamente a sus posi-
ciones. Teniendo en cuenta los hechos, équién podria
creer lo contrario? El 24 de junio Radek le escribié al
camarada Trotsky: “Semejante renuncia seria lo mas
ridiculo, ya que la historia las reivindicé brillantemen-
te.”

Las posiciones de la Oposicion se forjaron a princi-
pios de 1923. A mediados de 1928, es decir, en el sex-
to afio de la lucha politica, Radek reafirmaba plena-
mente que eran correctas. Pero después de un afio de
exilio, Radek y los otros dos desertores emitieron una
declaracidn sintetizada en la frase: “El partido hizo bien
en repudiar nuestra plataforma.”

iHe alli la catastrofe ideoldgica y moral de revolu-
cionarios en bancarrota espiritual!

Para el mundo exterior, la capitulacidon del “trio” fue
un hecho espectacular. Para los cuadros de la Oposicidn,
no fue nada inesperado. Leyendo la correspondencia,
surge claramente que de tanto en tanto Radek debia
defenderse de quienes sospechaban que abria el cami-
no hacia la capitulacion. Los camaradas mas jovenes
protestaban con gran franqueza. Los revolucionarios
mas viejos se expresaban con mayor cautela pero, esen-
cialmente, sin albergar ilusiones. El 9 de setiembre de
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1928, el camarada Trotsky escribié a uno de los cama-
radas en Moscu: “No sé si los resultados del congreso
profundizan o disminuyen las diferencias con
Preobrashenski. Por amargo que resulte decirlo, hice
un balance personal de los Ultimos meses y llegué a la
conclusion de que el asunto no tiene arreglo. Nuestros
caminos son demasiado dispares. Es imposible sopor-
tar mucho tiempo esos estallidos emocionales.”

La correspondencia es por si misma tan asombrosa-
mente clara y aleccionadora que no consideramos nece-
sario hacer citas extensas en estas lineas prelimina-
res. En todos los casos, las citas estan tomadas de los
originales de que disponemos. Las reproducimos tex-
tualmente, salvo que, donde es necesario, reemplaza-
mos las iniciales por los nombres completos.

El 10 de mayo de 1928, Radek escribid a Preo-
brashenski desde Tobolsk:

“"Repudio a los zinovievistas y piatakovistas por
dostoievskianos. Al retractarse, violan sus propias con-
vicciones. Es imposible ayudar a la clase obrera con
mentiras. Los que se quedan deben decir la verdad.”

El 24 de junio, Radek le escribié al camarada Trots-
ky:

“Ninguno de nosotros puede siquiera pensar en re-
nunciar a nuestras posiciones. Semejante renuncia seria
lo mas ridiculo, ya que l|a historia las reivindicé brillan-
temente.

“Smilga cae en posiciones extremas, no porque de-
fienda su punto de vista sino por el tono que emplea.
Jamas debemos hablar del centro como lo hacian los
wrangelistas de esa época (es decir, cuando Stalin tra-
t6 de socavar a la Oposicion con un oficial de Wrangel).”
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Las cartas del camarada Sosnovski3°
Septiembre de 1929

Reproducimos cuatro cartas enviadas por el camara-
da L.S. Sosnovski desde Barnaul, su lugar de exilio,
durante 1928. Las cartas se refieren a temas sociales,
de la vida cotidiana y politicos. Tres estan dirigidas al
camarada Trotsky, y hablan de los problemas y aconteci-
mientos en el campo siberiano, en el partido y en todo
el pais. Como todos los trabajos de este camarada,
periodista y comentarista social excepcional, estas car-
tas estan llenas de vida. La principal cualidad de
Sosnovski, de la que ningun periodista prolifico podria
carecer, es la frescura de su vision. Las férmulas prefa-
bricadas, las estadisticas oficiales, no afectan a Lev
Semionovich. Detras de las formulas y las cifras siem-
pre busca y encuentra personas vivas, y siempre las
enfoca desde dos angulos: el personal y el clasista. Es
justamente esta frescura de su vision y su capacidad
de observar lo que ocurre en el pais lo que lo convirtio
en uno de los lideres de la Oposicion bolchevique leni-
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nista. La cuarta carta esta dirigida a Vardin, uno de los
capituladores de la segunda oleada. Esta misiva tan
breve es un excelente modelo para un periodista poli-
tico. Algun dia sera incluida en una antologia revolu-
cionaria.

Las cuatro cartas estan fechadas hace mas de un
afno. La uUltima data del 22 de agosto de 1928. A pesar
de que fueron escritas inmediatamente después de los
acontecimientos y se basan en datos muy circunstancia-
les, no han perdido vigencia. Coinciden con los prime-
ros pasos del “curso hacia la izquierda” del stalinismo,
iniciado oficialmente el 15 de febrero de 1928. Con
gran maestria, Sosnovski observa las contradicciones
del “curso hacia la izquierda”, que cobardemente le robd
ideas a la Oposicion, a la vez que aplastaba su organi-
zacion. La actitud del camarada Sosnovski hacia los
capituladores esta indisolublemente ligada a su
caracterizacion del giro a la izquierda, sus contradic-
ciones y perspectivas. La carta a Vardin parece escrita
ayer, puesto que los capituladores de la tercera oleada
(Radek, Preobrashenski, Smilga) no agregaron una sola
palabra a lo que dijo e hizo su lamentable predecesor.

Las cartas reproducidas mas abajo explican por qué
su autor fue arrestado en Barnaul, donde estaba exilia-
do, y encarcelado en Cheliabinsk, donde se encuentra
hoy.

El Consejo de Redaccion del Biulleten envia a L.S.
Sosnovski y, por su intermedio, a todos los bolchevi-
ques leninistas encarcelados y deportados, los caluro-
sos saludos de la Oposicion.
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Nota de la redaccion3!
Septiembre de 1929

Estamos por publicar los nimeros 3 y 4 del Biulle-
ten. Queremos hacer de nuestra publicacion un periédi-
co. Creemos firmemente que la vanguardia obrera de
la URSS lo necesita. Las dificultades que enfrentamos
son grandes. Necesitamos recibir constantemente in-
formes de las republicas soviéticas. Necesitamos ca-
nales y enlaces para introducir nuestra publicacion en
el pais. Necesitamos dinero para garantizar su apari-
cién regular y su distribucién adecuada.

Confiamos en recibir ayuda y colaboracion de nues-
tros amigos, tanto de la URSS como del exterior.

Solicitamos que se comuniquen con nosotros a la
siguiente direccidon: Meichler, 6 rue de Milan, Paris.
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Fuga y penurias de G. I. Miasnikov??
Septiembre de 1929

El 7 de noviembre de 1928, G.I. Miasnikov, lider del
“Grupo Obrero”, autor de su manifiesto, bolchevique
de la Vieja Guardia expulsado del partido en 1922, esca-
p6é de Ierevan, a donde lo habian deportado, y llegé a
Persia. Alli (debido a la presidon de la diplomacia sovié-
tica) fue arrestado por la policia persa y permanecid
seis meses en la carcel en una situacion terrible.

A principios de mayo Persia expulsé a G.I. Miasni-
kov, sin visa ni pasaporte, a Turquia. En Erzerum soli-
citd autorizacién para ir a Constantinopla. Ocurrid lo
mismo. La policia turca siguié el ejemplo de la persa y
Miasnikov fue transportado a Asmaya, donde permanece
hasta el momento bajo vigilancia policial.

En respuesta a un pedido de Miasnikov, que esta
enfermo, se le otorgd una visa para Alemania. Luego,
inesperadamente, se la retiraron, segun se dice, debi-
do a las infames acusaciones que se le hicieron (que
malversé fondos estatales, que era un “espia”, etcéte-
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ra).
Nuestras ideas son completamente distintas de las
suyas. No obstante, a cualquiera que conozca su pasa-
do le repugnaran las desvergonzadas mentiras
stalinistas sobre Miasnikov.
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Radek y la prensa burguesa??
Septiembre de 1929

Estd mas alld de toda discusion el hecho de que un
revolucionario proletario escriba para la prensa burguesa
como excepcién y no como norma, y que esa excep-
cion debe estar plenamente justificada por la impor-
tancia de las circunstancias. Sin embargo, es necesa-
rio agregar inmediatamente: pocas veces en la histo-
ria de la lucha revolucionaria se dieron circunstancias
mas excepcionales que aquellas que llevaron al cama-
rada Trotsky a relatar en la prensa burguesa como fue
exiliado, por qué razodn, las relaciones de la Oposicion
con el gobierno soviético, etcétera.

Hoy Radek se ofrece voluntariamente para ayudar a
Iaroslavski a repudiar la colaboracidon con la prensa
burguesa. No nos detendremos en los abundantes ejem-
plos del pasado; recordaremos un solo episodio breve
que tuvo lugar en el comienzo, cuando el camarada
Trotsky iba a ser trasladado de MoscuU a Alma-Ata. Ra-
dek, al que siempre le gusté moverse en el mundo de
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los periodistas burgueses, fue a ver al camarada Trots-
ky para proponerle que escribiera un articulo con las
posiciones de la Oposicion y los motivos de su deporta-
cion para el sefior Scheffer, corresponsal del Berliner
Tageblatt [Diario de Berlin]. Los lideres de la Oposicion
discutieron la propuesta y se resolvidé por unanimidad
gue Radek debia traer a Scheffer al departamento del
camarada Trotsky, quien le entregd su declaracion al
corresponsal aleman. En principio, no existe la menor
diferencia entre ese episodio y el manifiesto para la
prensa burguesa escrito un afio después por el cama-
rada Trotsky en Constantinopla. Mas aun: si era licito
utilizar a un periodista burgués aleman en 1928, es
diez veces mas licito utilizar una agencia norteameri-
cana en 1929.

Pero el meollo del problema es éste: en 1928 Radek
iba a la zaga de la Oposicion; en 1929 se deja arrastrar
por Iaroslavski.
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Defensa de la republica soviética y de la
Oposicion3*

7 de septiembre de 1929

Agrupamientos en la Oposicion de izquierda

Hemos establecido que existen tres tendencias en
el movimiento comunista internacional, la derecha, la
centrista y la izquierda (marxista). Pero esta clasifica-
cion no agota la cuestidon, porque no menciona a la
ultraizquierda. Mientras tanto, ésta sigue existiendo,
actuando, cometiendo errores y amenazando con desa-
creditar la causa de la Oposicion.

Es cierto que hoy ya no queda ninguno o casi nin-
guno de esos ultraizquierdistas de tipo “agresivo”, in-
genuo-revolucionario, a los que Lenin dedicé su famo-
so libro [La enfermedad infantil del “izquierdismo” en
el comunismo]. Asimismo, quedan pocos ultraizquier-
distas de la generacién de 1924-1925 (Maslow y Cia.)
en la Oposicion. La experiencia de las derrotas paso y
dejo su huella. Pero no todos los ultraizquierdistas
asimilaron las lecciones de estos afios. Algunos se li-
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beraron de los prejuicios sin perder su espiritu revolu-
cionario. Pero en otros se disipd el espiritu revolucio-
nario a la vez que mantuvieron los prejuicios. En todo
caso, quedan bastantes ultraizquierdistas afectados de
escepticismo que hacen gala ansiosamente de un iz-
quierdismo formal en todas las ocasiones siempre que
no se vean obligados a actuar. Pero en las cuestiones
practicas tienden generalmente a caer en el oportunis-
mo.

A diferencia del reformismo que es un enemigo irre-
conciliable, el ultraizquierdismo es una enfermedad
interna que actla como freno en la lucha contra el ene-
migo. Debemos erradicar esta enfermedad a toda cos-
ta.

Durante varios meses traté, a través de mi corres-
pondencia, de obtener de la direccidon de la Leninbund
una declaracion clara sobre los problemas mas impor-
tantes de la politica comunista. Mis intentos fueron
vanos. Las diferencias de opinidn eran demasiado gran-
des. No queda otra salida que exponerlas y discutirias
seriamente, lo cual se vuelve mas necesario, en vista
de que el Consejo de Redaccion de las publicaciones de
la Leninbund ya inici6 la polémica, apenas se hizo evi-
dente que en la Oposicidn de Izquierda comunista hay
diferencias serias y decisivas, respecto del conflicto sino-
soviético. Ya se han formado agrupaciones en torno de
este problema. Naturalmente, se seguiran produciendo
desplazamientos individuales. Algunos camaradas que
tomaron una posicion errénea se rectificaran; otros,
por el contrario, profundizaran su error y llegaran a la
conclusion ldgica, es decir, romperan totalmente con la
posicidon marxista. Es lo que invariablemente sucede
en todas las polémicas profundas, cuando las diferen-
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cias hasta el momento indefinidas se ven sometidas a
la prueba de los acontecimientos mas importantes.

No hay mal que por bien no venga. Hay demasiados
signos de estancamiento ideoldgico y rutinarismo en-
tre los grupos desarticulados de la Oposicion. Una discu-
sion profunda de las grandes diferencias politicas per-
mitirad a los individuos y grupos de la Oposicion encon-
trar mas facilmente el lugar que les corresponde, ace-
lerando asi el proceso de cristalizacion ideoldgica en
torno a ejes reales, no ficticios. En lo que respecta al
conflicto sino-soviético existen dos posiciones basicas,
ligadas a los problemas mas fundamentales de la re-
voluciéon mundial y del método marxista.

Formalismo en lugar de marxismo

La expresion sui generis mas acabada del enfoque
formal izquierdista es la de Louzon,3® a quien le resulta
mas facil en virtud de su catadura intelectual. El cama-
rada Louzon no es un marxista sino un formalista. Tra-
baja mucho mejor con la geografia, la tecnologia y la
estadistica que con la dialéctica materialista de la socie-
dad de clases. A menudo se puede recoger abundante
informacidn en sus articulos, pero es imposible extraer
de ellos ensenanzas politicas. A Louzon lo atrae mucho
mas la “justicia” nacional abstracta que la lucha real
de los pueblos oprimidos por su liberacion. Demuestra
con amplitud que el zarismo construyd el Ferrocarril
Oriental de China con fines de conquista y saqueo. Tie-
ne un mapa que muestra que este ferrocarril atraviesa
el corazén de Manchuria. Con datos estadisticos de-
muestra que Manchuria fue colonizada en décadas re-
cientes por campesinos chinos. Por lo tanto tenemos
un ferrocarril ruso en tierra china, al lado de ferrocarri-
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les de otros estados imperialistas. ¢Dénde esta la
diferencia?, se pregunta Louzon. Y llega a la conclu-
sion de que no existe ninguna o practicamente ningu-
na diferencia.

El tratado de 1924 fue un tratado imperialista. Louzon
esta totalmente seguro de que Lenin hubiera devuelto
el ferrocarril a China.

Para determinar si una politica reviste un caracter
imperialista en un territorio dado basta, segun Louzon,
con determinar qué nacionalidad habita dicho territo-
rio: “Si Manchuria del Norte estuviera poblada por ru-
sos, la politica del zar y de la Unidn Soviética seria
legitima; pero como esta poblada por chinos, entonces
estamos ante una politica de pillaje y opresidon.” (La
revolution proletarienne, 1° de agosto de 1929). Al leer
estas lineas, a uno le cuesta creer lo que ve. Se analiza
la politica del zar y la politica del estado obrero exclu-
sivamente desde el punto de vista nacionalista, y asi
ambas resultan idénticas; Louzon proclama que la poli-
tica del zar en las provincias rusas era legitima; sin
embargo, para nosotros, la politica del zar en Siberia
fue tan criminal, rapaz y opresora como en Manchuria.
iPara bien o para mal, la politica de los bolcheviques se
apoya siempre en los mismos principios, sea en Man-
churia, Siberia o Moscl, camarada Louzon! Ademas de
las naciones existen las clases. El problema nacional,
tomado aisladamente y al margen de las relaciones
entre las clases, es una ficcién, una mentira, el nudo
corredizo de un verdugo para el proletariado.

El método que emplea Louzon no es marxismo sino
esquematismo puro; su falta consiste en que las publi-
caciones socialdemaocratas, casi sin excepcion, desarro-
llan su misma linea de pensamiento y llegan a idénti-

7

\l

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



cas conclusiones. La resolucidon de la Segunda Interna-
cional, elaborada bajo la direcciéon de Otto Bauer,3® re-
produce totalmente las ideas de Louzon. éComo no ha-
bria de hacerlo? La socialdemocracia es necesariamen-
te formalista. Se complace en trazar analogias entre el
fascismo y el comunismo. Para ella, todos los que “nie-
gan” o violan la democracia estan en el mismo plano.
El criterio supremo es la “democracia”, colocada por
los reformistas (en el papel) por encima de las clases.
Louzon adopta exactamente la misma actitud hacia el
principio de autodeterminacion nacional. Resulta tanto
mas extrafio ya que Louzon, como sindicalista, tiende
mas bien a la negacidén formalista de la democracia.
Pero les suele suceder a los pensadores formales que,
a la vez que niegan el todo, se arrastran con venera-
cion ante una parte. La autodeterminacion nacional es
uno de los elementos de la democracia. La lucha por la
autodeterminacion nacional, como la lucha por la
democracia en general, desempena un papel de gran
magnitud en la vida de los pueblos, en particular en la
vida del proletariado. Es un mal revolucionario el que
no sabe utilizar las formas e instituciones democrati-
cas, incluyendo el parlamentarismo, en favor de los
intereses del proletariado. Pero desde el punto de vista
proletario, ni la democracia en su conjunto ni la auto-
determinacion nacional como parte integrante de la
misma estan por encima de las clases; y ninguna de
las dos constituye el criterio supremo de la politica re-
volucionaria. Es por eso que consideramos que las ana-
logias socialdemocratas entre el fascismo y el bolche-
vismo son charlataneria. Por la misma razén conside-
ramos que poner un signo igual entre el tratado sino-
soviético de 1924 y un tratado imperialista, basandose
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en la ley de la simetria, es un error del mas grueso
calibre.

¢A quién le hubiera cedido Louzon el Ferrocarril Orien-
tal de China en 19247 ¢Al gobierno pequinés? Pero este
gobierno no tenia manos para tomarlo, ni piernas para
llegar hasta él. El gobierno de Pequin era una ficcion
gastada. La realidad llevaba el nombre del mariscal
Chang Tso-lin, jefe de los hung hu tzu [bandidos
manchurianos], dictador y verdugo de Manchuria, agen-
te a sueldo del Japon, enemigo mortal del movimiento
nacional-revolucionario que estallé violentamente en
1925 y se transformd en 1926 en una expedicion del
Sur contra el Norte, es decir, en Ultima instancia, en
una expedicidon contra Chang Tso-lin. Entregar el ferro-
carril al mariscal hubiera significado, en la practica,
concertar una alianza con él contra la revolucién china
en curso. Habria sido lo mismo que entregarle artilleria
y municiones a la Polonia blanca en 1920, cuando lu-
chaba contra la Unidn Soviética. Haber adoptado esa
actitud, no habria significado cumplir con un deber re-
volucionario sino traicionar a la revolucién china, la
verdadera revolucion, la revolucién que realizan las cla-
ses y no la sombra abstracta que obsesiona a Louzon y
a otros formalistas de su calafia.

Enredado en sus contradicciones, Louzon se
autoconvence de que hay que fustigar al gobierno so-
viético por haber firmado, el 20 de setiembre de 1924,
un tratado con Chang Tso-lin, “el militarista mas
reaccionario que jamas goberno la China”. Si, fue el
mas reaccionario. Es obvio que en lugar de concertar
un tratado con éste, el mas grande de los reacciona-
rios, para impedir que el ferrocarril cayera en sus ma-
nos, lo que habia que hacer, segin Louzon, era rega-
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larselo simplemente.

Naturalmente, el tratado de 1924, que derogaba
todos los privilegios imperialistas de Rusia, no repre-
sentaba una garantia absoluta contra Chang Tso-lin
porque éste tenia tropas en Manchuria mientras que
las tropas soviéticas estaban muy lejos de la escena de
los acontecimientos. Pero, aunque estaban lejos, exis-
tian. Chang Tso-lin a veces atacaba, a veces se retira-
ba. Exigid, por ejemplo, que el ferrocarril transportara
sus tropas contrarrevolucionarias sin restricciones. Pero
el ferrocarril, invocando el tratado, puso toda clase de
obstaculos en su camino. El arresté al director del fe-
rrocarril y luego se batidé en retirada. Por razones muy
sustanciales no confiaba Unicamente en sus propias
fuerzas. Pero Japon, también por sus propias razones,
se abstenia de ayudarlo activamente y mantenia una
actitud expectante. Todo esto fue muy favorable para
la revolucién china, que avanzaba del Sur hacia el Nor-
te.

éAyuda revolucionaria o intervencion imperialista?

Para demostrar aun mas graficamente la esterilidad
del formalismo de Louzon, encaremos el problema desde
otro angulo. Todos saben que, para consolidarse en un
pais atrasado, los imperialistas suelen armar a una tri-
bu contra otra, a una provincia contra otra, a una clase
contra otra. Asi, por ejemplo, Estados Unidos avanza
sistematicamente en Sudamérica. Por otra parte, to-
dos saben que el gobierno soviético presto gran ayuda
al ejército nacional revolucionario chino desde los prime-
ros dias de su formacion, y sobre todo durante la Ex-
pedicion al Norte. Los socialdemadcratas del mundo en-
tero clamaron en coro con sus respectivas burguesias
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por la “intervencién” militar soviética en China, con-
siderando que no era mas que una mascara revolucio-
naria de la vieja politica del imperialismo zarista. éLou-
zon esta de acuerdo con esto? Dirigimos esta pregunta
a todos sus imitadores. Los bolcheviques sostenemos
exactamente lo contrario: el gobierno soviético tenia
el deber elemental de ayudar a la revolucidn china con
ideas, hombres, dinero, armas. Que la direccion Stalin-
Bujarin le haya infligido a la revolucion china dafos
politicos que sobrepasan en mucho el valor de su ayu-
da material es otro problema, que trataremos inme-
diatamente. Pero los mencheviques no acusan al go-
bierno soviético de imperialista por la linea de Stalin-
Bujarin en la cuestidon china, sino por intervenir en los
asuntos chinos, por ayudar a la revolucién china. Cama-
rada Louzon: éesta intervencion del gobierno soviético
fue un crimen o un servicio? A mi personalmente me
resultaria dificil hablar de servicios prestados, porque
la intervenciéon significaba cumplir un deber elemen-
tal, que respondia por igual a los intereses de las
revoluciones de Rusia y China. Ahora, permitame pre-
guntar: éera licito que el gobierno soviético, mientras
ayudaba al Sur con su mano izquierda, entregara con
su derecha el Ferrocarril Oriental de China al Norte,
contra el que se libraba esta guerra?

Nuestra respuesta: dado que el gobierno soviético
no podia transferir su ferrocarril del Norte al Sur para
facilitar asi la ofensiva de la revolucion contra los milita-
ristas del norte, tenia la obligacion de retener con fir-
meza el ferrocarril para impedir que los imperialistas y
militaristas lo convirtieran en un arma contra la revo-
lucion china. Asi concebimos nosotros el deber revolu-
cionario en relacidn a la auténtica lucha por la autén-
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tica autodeterminacién nacional de China.

A esta tarea se unia otra. Respecto al ferrocarril, era
necesario desarrollar una politica que les permitiera a
las masas chinas, al menos a sus sectores de vanguar-
dia, comprender claramente los objetivos y tareas del
gobierno soviético respecto de la liberacién de China.
Ya hablé de esto en un articulo anterior, en el que men-
cioné las resoluciones de la comision del Comité Cen-
tral del partido ruso, redactadas por mi y aprobadas en
abril de 1926. El eje de la resolucién era: considera-
mos al Ferrocarril Oriental de China un arma de la
revolucion mundial, mas especificamente de las revo-
luciones de Rusia y China. Desde luego, el imperialis-
mo mundial puede, directa o indirectamente, de ma-
nera abierta o encubierta, arrancar este ferrocarril de
nuestras manos. Para evitar consecuencias mas gra-
ves posiblemente nos veamos obligados a entregarlo a
los imperialistas, asi como nos vimos obligados a fir-
mar la paz de Brest-Litovsk. Pero hasta entonces, mien-
tras tengamos la posibilidad y las fuerzas suficientes,
lo protegeremos del imperialismo para entregarlo a la
revolucion china victoriosa. Con ese fin, instituiremos
inmediatamente escuelas para los obreros ferroviarios
chinos, para educarlos técnica y politicamente.

Pero esto es precisamente lo que enfurece a la reac-
cion china. Un cable de Reuters reproduce la siguiente
declaracién de Wang, actual ministro de relaciones ex-
teriores chino:3’

“La Unica salida para China es que se unifiquen to-
das las naciones para poder hacer frente al imperialis-
mo rojo; en caso contrario, China perecerd ahogada
entre los tentdculos del comunismo.”

Como vemos, no se trata de una lucha contra el
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imperialismo en general. Por el contrario, el gobierno
chino solicita la ayuda del imperialismo contra el “impe-
rialismo rojo”, al que identifica con el peligro del comu-
nismo. ¢Podria pedirse una formulacion mas clara, pre-
Cisa y exacta?

Louzon intentd demostrar que los estados imperia-
listas se solidarizan con el gobierno soviético contra
China. Sin embargo, en realidad lo Gnico que demostrd
es que, respecto de algunos problemas parciales, los
imperialistas mantienen hacia la Unién Soviética una
actitud contradictoria. Dado que el imperialismo se ba-
sa en la inviolabilidad de los derechos de propiedad, en
esa medida se ve obligado a concederle los mismos
derechos al gobierno soviético. De otro modo ni siquie-
ra podria haber comercio entre la republica soviética y
los paises capitalistas. Pero si estallara una guerra, cuyo
pretexto fuera el problema de quién es el duefio del
ferrocarril éste pasaria a un segundo plano. Los imperia-
listas encararian la cuestion Unicamente desde el pun-
to de vista de su lucha contra el peligro que ellos lla-
man el “imperialismo rojo”, o sea, la revolucion prole-
taria internacional.

En este sentido, no estd de mas recordar la conduc-
ta de los emigrados blancos en el Lejano Oriente. Has-
ta el New York Times, el 17 de agosto de 1929, dijo
que:

“Aqui (en la cupula en Washington) se admite la
posibilidad de que los rusos blancos hayan provocado
los incidentes (choques en la frontera) del lado chino;
los cuales dificilmente hubieran ocurrido de otro modo.”
Segun Louzon, se trata de la autodeterminacion china.
Chiang Kai-shek aparece como la encarnacion del pro-
greso democratico; el gobierno de Moscd, como la en-
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carnacion de la agresion imperialista. Pero, por alguna
razon desconocida, los emigrados blancos aparecen
defendiendo la autodeterminaciéon nacional china...
contra el imperialismo ruso. éNo basta este solo hecho
para demostrar hasta qué punto quedo enredado Lou-
zon, al sustituir la politica clasista por la geografia y la
etnografia? Los bandidos blancos que matan a los sol-
dados del Ejército Rojo en las fronteras de Lejano Orien-
te demostraron, a su manera, una comprension politi-
ca mucho mas exacta que Louzon. No se confunden
con banalidades secundarias sino que reducen el pro-
blema a lo esencial: la lucha de la burguesia mundial
contra la revolucién.

Pacifismo en lugar de bolchevismo

Al abandonar el enfoque clasista en aras de una
posicion nacionalista abstracta, los ultraizquierdistas
se alejan necesariamente de la posicién revolucionaria
para caer en el pacifismo puro. Louzon relata como, en
su momento, las tropas soviéticas capturaron el ferro-
carril siberiano y como luego “el Ejército Rojo, confor-
me a la politica antiimperialista de Lenin, se detuvo
cuidadosamente al llegar a la frontera china. No hubo
el menor intento de reconquistar los territorios del Ferro-
carril Oriental de China” (La revolution proletarienne).

Parece que el deber supremo de la revolucion pro-
letaria es inclinar respetuosamente sus banderas ante
las fronteras nacionales. iAqui esta, segun Louzon, el
eje de la politica antiimperialista de Lenin! Uno se son-
roja de vergienza al leer esta filosofia de la “revolucion
en un solo pais”. El Ejército Rojo se detuvo al llegar a la
frontera china porque carecia de la fuerza suficiente
para cruzar dicha frontera y enfrentar el ataque avasa-
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llador que inevitablemente lanzaria el imperialismo ja-
ponés. Si el Ejército Rojo hubiera tenido la fuerza sufi-
ciente como para lanzar esa ofensiva, habria sido su
deber lanzarla. Si el Ejército Rojo hubiera renunciado a
lanzar la ofensiva revolucionaria contra las fuerzas del
imperialismo y en defensa de los intereses de los obre-
ros y campesinos chinos y la revolucion proletaria mun-
dial, no habria cumplido con la politica de Lenin sino
traicionado vilmente el abecé del marxismo. ¢En qué
consiste la desgracia de Louzon y de otros de su tipo?
En sustituir la politica internacionalista revolucionaria
por una politica nacional-pacifista. Esto no tiene nada
que ver con Lenin.

En determinado momento el Ejército Rojo invadio la
Georgia menchevique y ayudo a los obreros georgianos
a derrocar el régimen burgués.?® La Segunda Inter-
nacional no nos lo perdona hasta el dia de hoy. Georgia
estaba habitada por los georgianos. El Ejército Rojo
estaba integrado principalmente por rusos. ¢De qué
lado se ubica Louzon en este viejo conflicto?

¢Y qué decir de la marcha sobre Varsovia en el vera-
no de 192073 Louzon sabe, quizas, que me opuse a
dicha campafia. Pero mis objeciones eran de indole
puramente practica. Yo temia que las masas trabaja-
doras polacas no pudieran alzarse a tiempo (por regla
general, el ritmo de la guerra es mas veloz que el de la
revolucion), y opinaba que nos resultaria peligroso ale-
jarnos demasiado de nuestra base. Los acontecimientos
confirmaron este pronodstico: la marcha sobre Varsovia
fue un error. Pero fue un error practico, no de principio.
Si las condiciones hubieran sido mas favorables, nues-
tro deber habria sido prestar ayuda armada a la revo-
lucién, en Polonia o en cualquier otro lado. Sin embar-
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go, fue precisamente en esa época que Lloyd George,
Bonar Law*® y otros nos acusaron por primera vez de
imperialistas rojos. Luego la acusacion fue recogida por
la socialdemocracia y de alli pasé en forma impercepti-
ble a los ultraizquierdistas.

Contra la “intervencion” revolucionaria, Louzon pre-
senta de la manera mas inoportuna, el viejo e
incontrovertido principio: “La emancipacion de la clase
obrera serd obra de la clase obrera misma.” ¢A escala
nacional? ¢En el marco de un solo pais? ¢Es licito que
los obreros de un pais ayuden a los huelguistas de otro?
¢Pueden enviar armas a los insurgentes? éPueden en-
viar su ejército, si lo poseen? ¢Pueden enviarlo para
ayudar a la insurreccidon o para ayudar a preparar la
insurreccion, de la misma manera en que los huelguis-
tas envian piquetes para sacar a la huelga a los obre-
ros que se han quedado atras?

éPor qué le falta a Louzon la audacia para llegar
hasta las ultimas consecuencias?

A pesar de asumir una posicion democratico-nacio-
nalista, Louzon se abstiene de combatir por ella conse-
cuentemente y hasta el fin. Porque si es verdad que el
gobierno chino lucha por la liberacion nacional contra
el imperialismo soviético, entonces todo revolucionario
tiene el deber, no de darle sermones filoséficos a Stalin
sobre cuestiones de ética sino de ayudar activamente
a Chiang Kai-shek. Si tomamos en serio la posicion de
Louzon, de ella se desprende que tenemos la estricta
obligacién de ayudar a China - con las armas, si es
posible - a ganar su independencia nacional comba-
tiendo a los herederos del zarismo. Esto es claro como
el agua. El mismo Louzon se refiere muy correctamen-
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te al hecho de que el gobierno soviético ayudd a Kemal
contra los imperialistas. Louzon exige que se apliquen
los mismos principios a China. Perfectamente: frente
al imperialismo, es menester ayudar inclusive a los
verdugos de Chiang Kal-shek. Pero justamente en este
punto el valiente Louzon se detiene indeciso.
Instintivamente siente que la conclusion de su posi-
cion debe ser algo de este estilo: “iObreros del mundo,
todos a ayudar al gobierno chino que defiende su inde-
pendencia de los asaltos del estado soviético!” éPor qué,
entonces, se detiene a mitad de camino? Porque esta
conclusion, la Unica coherente, convertiria a nuestros
formalistas de ultraizquierda en agentes del imperia-
lismo y voceros politicos de esos guardias blancos ru-
sos que ahora combaten armas en mano por la “libera-
cién” de China. Esta falta de coherencia honra el ins-
tinto politico de los “ultraizquierdistas” pero no su 16gi-
ca politica.

éSon licitas las "concesiones” socialistas?

A esta altura entran en la polémica el camarada
Urbahns y sus partidarios mas cercanos de la direccion
de la Leninbund. En ésta, como en muchas otras cues-
tiones, tratan de ponerse por encima de todos los ban-
dos. Publican un articulo de H.P. -discipulo de Korsch-,
otro de Louzon, otro de Paz, un articulo erréneo de los
camaradas belgas, un articulo marxista de Landau vy
uno mio. Por fin, los directores aparecen con una filo-
sofia ecléctica, compuesta en sus dos terceras partes
de Louzon y Korsch y en un tercio de la Oposicion de
Izquierda rusa. Se la oculta retéricamente con la for-
mula: “no estamos totalmente de acuerdo con Trots-
ky.” Aunque se basa esencialmente en Louzon, Urbahns
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no se limita a la geografia y a la etnografia. Sin embar-
go, sus intentos de meter como sea una posicion de
clase, es decir, de apuntalar a Louzon con Marx, produ-
cen resultados realmente lamentables.

Démosle la palabra al articulo programatico de Die
Fahne des Kommunismus (el érgano teodrico de la
Leninbund):

“El ferrocarril constituye hasta el dia de hoy una
concesion de China a un gobierno foraneo, gue desde
el punto de vista de China [?!] so6lo presenta diferen-
cias de grado [éigraduel'?] con todas las demas con-
cesiones que estan en poder de las potencias imperia-
listas” (Sobre el conflicto sino-soviético, N° 31, p. 245).

Seguimos en la linea de Louzon. Urbahns ensefa a
los revolucionarios alemanes a evaluar los hechos “des-
de el punto de vista chino” cuando, en realidad, se
trata de evaluarlos desde el punto de vista proletario.
Las fronteras nacionales no agotan la cuestion.

En primer lugar, es totalmente absurdo sostener que
el estado proletario tiene la obligacion de no poseer
empresas (“concesiones”) en otros paises. Aqui
Urbahns, siguiendo las huellas de Louzon, llega por otra
via a la teoria del socialismo en un solo pais. El proble-
ma de la instalacién de empresas industriales en pai-
ses atrasados por parte del estado obrero no es sim-
plemente un problema econdmico sino de estrategia
revolucionaria. Si a la Rusia soviética le resultdé impo-
sible hasta el momento hacerlo, no se debe a razones
de principios sino de debilidad tecnoldgica. Si los pai-
ses avanzados, altamente industrializados, como In-
glaterra, Alemania, Francia, se hicieran socialistas, les
interesaria muchisimo construir ferrocarriles y erigir
fabricas y “depositos” de cereales en paises atrasados,
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ex colonias, etcétera. Naturalmente, no utilizarian la
coercion ni lo harian como una dadiva. Tendrian que
recibir determinados productos de las colonias a cam-
bio. Este tipo de empresa socialista, su administracion,
sus condiciones de trabajo, tendrian que permitir un
mejoramiento de la economia y el nivel cultural del
pais atrasado mediante el capital, la tecnologia y la
experiencia de los estados proletarios mas ricos, en
beneficio de ambas partes. Esto no es imperialismo, ni
explotacion, ni sometimiento; es, por el contrario, la
transformacion socialista de la economia mundial. No
existe otro camino.

Por ejemplo, cuando la dictadura del proletariado se
instaure en Inglaterra no tendra la menor obligacidn
de regalarle a la burguesia india las concesiones brita-
nicas existentes. Esta seria la politica mas estlpida, ya
que fortaleceria enormemente el poder de los capita-
listas y sus aliados feudales indios sobre el campesina-
do vy el proletariado, y retrasaria por mucho tiempo el
desarrollo de la revolucién socialista en la India. iNo!
El estado obrero, a la vez que proclama la plena liber-
tad de las colonias, tendra que eliminar inmediatamente
todos y cada uno de los privilegios nacionales de las
concesiones, derogando por un lado la ley del garrote
y por el otro la degradacion. Al mismo tiempo, el esta-
do obrero no deberd abandonar las concesiones sino
trasformarlas en vehiculos de la construccién econd-
mica de la India y de su futura reconstruccion socialis-
ta. Naturalmente, esta politica, necesaria también para
consolidar el socialismo en Inglaterra, sélo podria rea-
lizarse en acuerdo con la vanguardia del proletariado
indio y presentandoles ventajas concretas a los cam-
pesinos indios.
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Ahora tratemos, con Urbahns, de encarar el proble-
ma “desde el punto de vista de la India”. Para la bur-
guesia india las “concesiones” socialistas serian mu-
cho peores que las concesiones capitalistas, aunque
sOlo sea porque reducirian implacablemente sus ga-
nancias en beneficio de los obreros y los campesinos
indios. A su vez, para éstos, las concesiones socialistas
serian una poderosa base de apoyo, una especie de
bastion socialista donde se podrian nuclear las fuerzas
que preparan el vuelco socialista. Es evidente que en
cuanto el proletariado indio tomara el poder, las ex con-
cesiones pasarian a sus manos. Las relaciones entre el
proletariado indio y el britanico no se basarian en el
recuerdo de la propiedad burguesa sino en los prin-
cipios mas elevados de la division internacional del tra-
bajo y la solidaridad socialista.

Por eso, no existe un bando puramente indio, o un
“bando puramente chino”. Existe el bando de Chiang
Kai-shek. Existe el bando de la vanguardia obrera chi-
na. Estan los innumerables matices de la pequefia bur-
guesia. Cuando Urbahns trata de encarar el problema
desde el “punto de vista de China”, en realidad se colo-
ca los anteojos del pequefio burgués chino, que no se
decide, en un momento dificil, sobre qué posicidén vy
gué bando elegir.

Errores principistas

Hasta este punto Urbahns no hace mas que repetir,
en lo fundamental, los argumentos de Louzon; pero
luego lo “profundiza”. Si despojamos el editorial de Die
Fahne des Kommunismus de sus reservas, ambiglie-
dades y demas triquifiuelas, se reduce esencialmente
a lo siguiente: puesto que la revolucidon nacional triun-
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f6 en China mientras que la contrarrevolucion triunfo
(o practicamente triunfé o triunfara inexorablemente)
en Rusia, de alli se desprende... équé es lo que se des-
prende? El articulo no da una respuesta clara. Precisa-
mente su filosofia ecléctica le sirve para eludir una res-
puesta precisa. Considero necesario establecer una serie
de proposiciones preliminares:

1. El camarada Urbahns tiene una concepcion erra-
da sobre el caracter de la Revolucién Rusa y la etapa
en que se encuentra. Interpreta erréneamente el sig-
nificado del termidor. (Aqui y mas adelante hablo siem-
pre del camarada Urbahns para abreviar. En realidad
me refiero a la mayoria de la direccion de la Leninbund
y a los responsables de sus publicaciones. Digamos de
paso que no es raro encontrar en las columnas del
Volkswille la expresion “la direccion de la Leninbund y
el camarada Urbahns”.)

2. El camarada Urbahns tiene una concepcion erro-
nea de la mecanica de clase de la revolucion china y de
su situacién actual.

3. A partir de sus caracterizaciones sociales equi-
vocadas, extrae conclusiones politicas erréoneas y muy
peligrosas.

4. El hecho de que él (igual que Louzon y otros
ultraizquierdistas) no lleve sus conclusiones hasta el
fin, demuestra su falta de coherencia, pero de ninguna
manera reduce el peligro de su posicion falsa.

Agui me veo obligado a reproducir un extenso para-
grafo de Die Fahne des Kommunismus que en su edi-
torial de fondo trata de explicar cuales fueron las cir-
cunstancias que condujeron a la creacidon de un “movi-
miento de liberacion nacional” en China:

“[...] el movimiento de liberacion nacional (chino),
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de caracter revolucionario, apuntaba sus dardos direc-
tamente contra los imperialistas, y el proletariado chi-
no encontrd que sus intereses de clase [i!] estaban
expresados en él. La revolucion china se detuvo [!] en
la etapa burguesa; implantd la dictadura militar de
Chiang Kai-shek en la cumbre, ahogd en sangre la re-
volucién proletaria china y las insurrecciones campe-
sinas que atentaban contra la propiedad privada, y acer-
c6 a la burguesia china a los objetivos de la revolucién
burguesa. Uno de esos objetivos es la unificacion na-
cional. [...] Las concesiones imperialistas son una do-
lorosa espina clavada en la carne de esta unificacion
nacional de la China [...] Los chinos tratan de extraerla
negociando con las potencias imperialistas; en rela-
cion con la Rusia soviética, a la que consideran un
adversario mucho mas débil, pretenden hacer lo mis-
mo a través de un asalto militar. Por consiguiente [!]
es de importancia decisiva [massgebend] para el go-
bierno militar chino el hecho de que la concesion rusa
es, desde el punto de vista clasista un factor mas [¢?]
peligroso que las concesiones de los *hermanos hosti-
les’ capitalistas. Todos debieron haber previsto este
conflicto, puesto que los intereses chinos y rusos no
pueden coexistir pacificamente en la China de la revo-
lucidon burguesa. Sélo una revolucidn china victoriosa
podria haber realizado dicha colaboracion. Aunque hu-
biera culminado solamente en una China obrera y cam-
pesina [...]" (N° 31, p. 245).

No recuerdo haber visto jamas tanta confusién de
ideas en veinte lineas impresas. De todos modos, no
me ocurre con frecuencia. Se necesitaria una pagina
entera para desentranar cada linea, pero lo haré con la
mayor brevedad posible, haciendo caso omiso de las
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contradicciones secundarias.

La primera parte del paragrafo habla de las conce-
siones imperialistas, incluido el Ferrocarril Oriental de
China que, se dice, es una espina dolorosa clavada en
la independencia nacional china. Aqui se ubica a la repu-
blica soviética junto a los estados capitalistas. En su
segunda parte, el paragrafo asevera que, “por consi-
guiente”, también es decisivo (!) el hecho de que la
concesion rusa es mas (?) peligrosa desde el punto de
vista clasista. Y por ultimo da una sintesis de estas dos
explicaciones excluyentes: los intereses de China y los
de Rusia son incompatibles en general. ¢éComo? ¢éPor
qué? De la primera parte de la cita surge que el impe-
rialismo ruso es incompatible con la unidad nacional
china. De la segunda surge que los intereses de la Ru-
sia obrera son irreconciliables con los de la China bur-
guesa. {Con cudl de estas dos explicaciones diame-
tralmente opuestas se queda Urbahns? No elige entre
las dos sino que las combina. ¢éCémo lo logra? Con la
ayuda de la pequefia conjuncién “por consiguiente”
(dabei). Cinco letras alemanas bastan para solucionar
el problema.

Todos, dice Urbahns, debieron haber previsto que
los intereses de la repUblica soviética y los de la China
burguesa son incompatibles. Muy bien. Esto significa
que no se trata de ninguna manera del ferrocarril ni
del tratado de 1924, éno es asi? La incompatibilidad en
las relaciones entre la China de hoy y la republica sovié-
tica es tan sdlo el reflejo de la incompatibilidad de las
propias contradicciones internas chinas. Si Urbahns
hubiese dicho que la burguesia china, que se apoya en
la bayoneta, odia a la republica soviética, cuya sola
existencia es una fuente de inquietud revolucionaria
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en China, habria hablado correctamente. Faltaria decir,
ademas, que lo que la burguesia china llama miedo al
imperialismo soviético es el miedo que siente ante sus
masas oprimidas.

Urbahns asevera que la revolucion burguesa triunfd
en China. Esa es la opinion de la socialdemocracia in-
ternacional. Pero lo que triunfé en China no fue la re-
volucién burguesa sino la contrarrevolucion burguesa.
No es lo mismo. Urbahns menciona la masacre de obre-
ros y campesinos como si se tratara de algun detalle
propio de la revolucion burguesa. Incluso llega a afir-
mar que los obreros chinos se encontraron con que sus
intereses de clase estaban expresados (vertreten) en
la revolucidon nacional, vale decir, en el Kuomintang, a
donde la Internacional Comunista los obligd a ingresar
usando el garrote. Esa posicion es stalinista, es decir
socialdemocrata. Si alguna vez la revolucion burguesa
fue factible como etapa independiente en China, fue
en 1911. Pero lo Unico que demostrd es que la revolu-
cion burguesa en cualquier grado es totalmente impo-
sible en China. Dicho de otra manera: la unificacién
nacional china, su emancipacion del imperialismo y su
transformacion democratica (iel problema agrario!) son
inconcebibles bajo la direccién de la burguesia. La se-
gunda revolucion china (1925-1927) demostrd con toda
su trayectoria lo que los marxistas previeron claramen-
te: la auténtica realizacion de la tarea de la revolucién
burguesa en China sélo es posible mediante la dicta-
dura del proletariado, apoyada sobre la alianza de los
obreros y campesinos en oposicion a la alianza de la
burguesia nativa con el imperialismo. Pero esta revo-
lucién no puede detenerse en el estadio burgués.
Deviene en revolucion permanente, pasa a ser un es-
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labdn de la revolucidn socialista internacional y com-
parte la suerte de ésta. Es por eso que la contra-
rrevolucion burguesa, que triunfd con la ayuda de Stalin
y Bujarin, aplasté implacablemente la movilizacidén de
las masas populares y no instauré un régimen demo-
cratico sino un gobierno militar-fascista.

La revolucion permanente en China

En la primera parte de la cita reproducida mas arri-
ba, el periddico del camarada Urbahns habla del triun-
fo de la revolucion burguesa en China. En la segunda
parte proclama que la colaboraciéon de China con la
Rusia soviética no seria posible salvo en la eventuali-
dad de “una revolucion china victoriosa”. éQué signifi-
ca esto? Después de todo, éno dice Urbahns que la
revolucion burguesa triunfé en China? ¢No es precisa-
mente por eso que esta tratando de arrancarse la espi-
na imperialista de su carne? Siendo asi, ¢de qué otra
revolucion habla Urbahns? éDe la revolucion proleta-
ria? De ninguna manera. “Aunque hubiera culminado
tan sélo en una China obrera y campesina”, équé signi-
fica “aunque” en este caso? Lo Unico que puede signi-
ficar es que aqui no se trata de la revolucion proletaria.
Tampoco de la revolucidén burguesa, éno es asi? Enton-
ces, ¢de cual? éAcaso Urbahns -igual que Bujarin vy
Radek- prevé la posibilidad de una dictadura que no
sea burguesa ni proletaria, de una dictadura obrera y
campesina especial en China? Habria que decirlo con
mayor claridad, audacia y firmeza, sin tratar de ocul-
tarse tras la palabrita “aunque”. La orientacion stali-
nista-bujarinista hacia el Kuomintang se origind preci-
samente en esta teoria de la dictadura ni burguesa ni
proletaria. Justamente en esta cuestion Radek y Smilga
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tropezaron por primera vez. Stalin, Bujarin y Zinoviey,
y siguiendo sus huellas Radek y Smilga, creen que frente
al imperialismo mundial por un lado y el estado obrero
por el otro puede surgir en China una dictadura revolu-
cionaria pequefioburguesa. Y después de la experien-
cia con el kerenskismo ruso y con el Kuomintang chi-
no, tanto con su ala derecha como con su ala izquier-
da, Urbahns timidamente hace eco de Radek respecto
de esta cuestion, de la que depende la suerte de todo
el Lejano Oriente. No es casual que Urbahns reproduz-
ca el articulo tan superficial y banal de Radek sobre la
revolucion permanente, mientras se reserva su propia
actitud al respecto.

Permitaseme agregar, entre paréntesis, que el arti-
culo de Radek reproduce el chisme totalmente fantas-
tico de que durante mi confinamiento en Alma-Ata ocul-
té las negociaciones de Bujarin con Kamenev porque
tenia la esperanza de formar un bloque con la derecha.
¢De donde sacaron esa historia? ¢De la tabaquera de
Iaroslavski? éAcaso del cuaderno de notas de
Menshinski? Radek dificilmente la habria inventado. Pero
el camarada Urbahns dispone de tanto espacio que no
soOlo reproduce las novelas de Sinclair sino también los
desvarios de Iaroslavski y Radek. Si el camarada
Urbahns hubiera actuado con lealtad y me hubiera pe-
dido que ratificara esa historia, le habria podido expli-
car que la noticia de las negociaciones de Bujarin con
Kamenev me llegd casi simultdneamente con las de-
claraciones ambiguas de Urbahns respecto de un blo-
gue con Brandler. Mi reaccién consta en un articulo en
el que afirmo que es absolutamente inadmisible con-
certar bloques sin principios entre las oposiciones de
Izquierda y Derecha. Este articulo fue publicado hace
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un par de meses por Brandler, y sblo después lo repro-
dujo el Volkswille. Pero, en sintesis, hoy no se trata de
repetir fragmentos fraudulentamente seleccionados de
citas de 1905 sobre la revoluciéon permanente. Esta
obra de falsificacion ya tuvo sus esforzados cultores en
los Zinoviev, los Maslows y otros de su calafa. Se trata
de toda la linea estratégica para los paises de Oriente
y para toda una época. Cada uno debe decir claramen-
te si le resulta concebible algun tipo especial de dicta-
dura democratica de obreros y campesinos, y exacta-
mente en qué diferiria de la dictadura del Kuomintang
por un lado y de la dictadura del proletariado por el
otro. Esto nos conduce a la siguiente pregunta: ¢{Pue-
de el campesinado plantearse en la revolucion una po-
litica independiente de la burguesia y del proletariado?
El marxismo, enriquecido por la experiencia de las re-
voluciones de Rusia y China, responde: no, no, no.
Arrastrado por su cupula y por los intelectuales peque-
foburgueses, el campesinado marcha con la burguesia
-en cuyo caso tenemos el eserismo, el kerenskismo o
el kuomintanguismo-; o, siguiendo a sus estratos infe-
riores, los elementos semiproletarios y proletarios de
la aldea, el campesinado marcha con el proletariado
industrial. En ese caso, tenemos el camino del bolche-
vismo, el camino de la Revolucion de Octubre (es decir,
la revolucion permanente).

Fue a raiz de esta cuestion -y de ninguna otra- que
Stalin y Bujarin quebraron la espina dorsal del Partido
Comunista Chino y la revolucidon china. Zinoviev, Ra-
dek, Smilga, Preobrashenski, oscilaron entre el mar-
xismo y el stalinismo, y esa politica extraviada los con-
dujo a la capitulacién ignominiosa. Para los paises de
Oriente, esta cuestidon es la linea divisoria entre el
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menchevismo y el bolchevismo. El hecho de que los
Martinovs de hoy utilicen como hoja de parra los reta-
zos de las citas bolcheviques de 1905, las mismas ci-
tas con que Stalin, Kamenev y Rikov se defendian de
Lenin en 1917, es una fantochada que sdlo puede en-
gafar a los tontos y a los ignorantes.** El dominio de
Martinov-Stalin-Bujarin sobre la Internacional se vio
acompafiado en China por salvajes aullidos contra la
revolucion permanente. Este es hoy el problema funda-
mental de los paises de Oriente y, por lo tanto, uno de
los problemas fundamentales de Occidente. (Tiene el
camarada Urbahns una posicion al respecto? No, no la
tiene. Se apresura a ocultarse detras de alguna pala-
brita o, peor aun, se esconde tras un articulo de Ra-
dek, que publica “por si acaso”.

Termidor

Si al camarada Urbahns le va mal con la revolucién
china, la situacion es todavia peor, si cabe, tratandose
de la Revolucion Rusa. Me refiero principalmente al
problema del termidory, por esa misma razén, al carac-
ter de clase del estado soviético. La formula del termi-
dor es, desde luego, como toda analogia histérica, con-
dicional. Cuando la utilicé por primera vez contra Zino-
viev y Stalin, subrayé su caracter absolutamente con-
dicional. Pero es totalmente legitima, no obstante la
diferencia entre las dos épocas y las dos estructuras
de clase. El termidor sefiala la primera etapa victoriosa
de la contrarrevolucion, es decir, la transferencia di-
recta del poder de manos de una clase a otra: esta
transferencia, aunque viene acompanada inexorable-
mente de guerra civil, queda, no obstante, oculta poli-
ticamente por el hecho de que la lucha se libra entre
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dos fracciones de un partido que hasta ayer estaba
unido. El termidor, en Francia, estuvo precedido por un
periodo de reaccion que se desarrolld mientras el po-
der permanecia en manos de los plebeyos, de las cla-
ses bajas de la ciudad. Corond este periodo de reac-
cion preparatoria con una catastrofe politica definitiva,
como resultado de la cual los plebeyos perdieron el
poder. Asi, termidor no significa un periodo de reaccion
en general, un periodo de reflujo, de retroceso, de de-
bilitamiento de las posiciones revolucionarias. Tiene un
significado mucho mas preciso. Indica el pasaje direc-
to del poder a las manos de otra clase, tras lo cual la
clase revolucionaria sdlo puede recuperar el poder
mediante una insurreccién armada. Esta, a su vez, exige
una nueva situacion revolucionaria, cuyo comienzo
depende de un complejo de causas locales e interna-
cionales.

Ya en 1923 la Oposicion marxista sefialo el comien-
zo de un nuevo capitulo de la revolucion, un capitulo
de retroceso ideoldgico y politico que, en el futuro,
podria desembocar en el termidor. Fue entonces que
empleamos este término por vez primera. Si la revolu-
cién alemana de fines de 1923 hubiera triunfado -lo
que era totalmente factible- en Rusia la dictadura del
proletariado se habria purgado y consolidado sin la
menor convulsién interna. Pero la revolucién alemana
culmind en una de las capitulaciones mas terribles de
la historia de la clase obrera. La derrota de la revolu-
cion alemana dio un poderoso estimulo a todos los pro-
cesos reaccionarios en el seno de la republica soviéti-
ca. A partir de alli, la lucha contra la “revolucién per-
manente” y el “trotskysmo” en el partido desembocd
en la creacién de la teoria del socialismo en un solo
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pais, y asi sucesivamente. Los ultraizquierdistas ale-
manes no comprendieron que se habia llegado a un
momento decisivo. Con su mano derecha apoyaron a
la reaccién en el Partido Comunista soviético, con su
mano izquierda lanzaron una politica formalmente agre-
siva en Alemania, ignorando la derrota de la revolucién
alemana y el incipiente reflujo. Como los centristas del
PCUS, los ultraizquierdistas alemanes (Maslow,
Fischer,*2 Urbahns) ocultaron su politica fraudulenta tras
la lucha contra el “trotskysmo”, que ellos caracteriza-
ban como “liquidacionismo”... porque no veian la si-
tuacion revolucionaria como algo ya pasado sino como
cosa del futuro. En este caso, se aplicd el rotulo de
trotskysmo a la capacidad de caracterizar una situa-
cion y saber diferenciar sus etapas. Permitaseme agre-
gar al pasar que seria muy positivo que Urbahns hicie-
ra por fin el balance tedrico de toda esta lucha que
confundioé a los obreros alemanes y allan6 el camino
para la victoria de funcionarios fatuos, aventureros y
arribistas.

La errénea politica “ultraizquierdista” de 1924-1925
ayudo a debilitar aun mas la situacion del proletariado
europeo y por consiguiente aceleré el retroceso reac-
cionario en la republica soviética. La expulsién de la
Oposicion del partido, los arrestos y deportaciones fue-
ron hechos sucesivos de suma importancia en todo el
proceso. Significaban que el partido se debilitaba mas
y mas y en consecuencia que también decaia el poder
de resistencia del proletariado soviético. Pero todo esto
distaba mucho de significar que el vuelco contrarrevo-
lucionario ya estaba consumado, es decir, que el poder
habia pasado de la clase obrera a otra clase.

El hecho de que el proletariado soviético careciera
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de las fuerzas necesarias para impedir la derrota
organizativa de la Oposicion fue, naturalmente, un sin-
toma sumamente alarmante. Pero al mismo tiempo que
aplastaba a la Oposicién de Izquierda, Stalin se vio
obligado a plagiar parcialmente el programa de ésta en
todos los terrenos, a apuntar sus baterias hacia la dere-
cha y a convertir una maniobra partidaria interna en
un zigzag sumamente abrupto y prolongado hacia la
izquierda. Esto demuestra que, a pesar de todo, el prole-
tariado cuenta todavia con fuerzas suficientes como
para ejercer presion, y que el aparato estatal sigue
dependiendo de él. La Oposicién rusa debe seguir ba-
sando su politica sobre este factor cardinal, politica que
no es de revolucién sino de reforma.

Aun antes de que la Oposicidn fuera aplastada orga-
nizativamente, dijimos y escribimos mas de una vez
que, una vez eliminada la izquierda, la derecha salda-
ria cuentas con el centrismo. Los elementos que apo-
yaron a Stalin en contra de nosotros comenzarian a
presionar con renovada fuerza apenas quedara elimi-
nada la barrera de la izquierda. Ese fue nuestro pro-
ndstico. Muchas veces dijimos: “La cola termidoriana
caera sobre la cabeza centrista.” Ya ocurrio y volvera a
ocurrir una y otra vez. No me refiero a Bujarin ni a
Tomski sino a las poderosas fuerzas termidorianas que
tienen su palido reflejo en la derecha del partido.

A pesar del aplastamiento organizativo de la Oposi-
cion y del debilitamiento del proletariado, la presién de
sus intereses de clase, combinada con la presion de las
ideas de la Oposicidn, fue una fuerza lo suficientemen-
te poderosa como para obligar al aparato centrista a
emprender un prolongado giro a la izquierda. Y preci-
samente este giro sentd la premisa politica para la olea-
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da mas reciente de capitulaciones. Las caracteristicas
de los capituladores son, naturalmente, muy
heterogéneas, pero el papel dirigente recae sobre todo
en los que antes imaginaban que el proceso de retro-
ceso era algo puramente unilateral y estaban dispues-
tos en cada nueva etapa a proclamar que el termidor
ya era un hecho consumado. En visperas de nuestra
expulsion del partido, el zinovievista Safarov grité en
Berlin y luego en Moscu: “iFaltan cinco minutos para la
hora cero!” Es decir, falta cinco minutos para el termidor.
Pasaron los cinco minutos y... Safarov capituld. Pero
incluso antes que Safarov, cuando nos expulsaron a
Zinoviev y a mi del Comité Central, Radek queria pro-
clamar el comienzo del termidor. Traté de demostrarle
que era solo el ensayo partidario del termidor, tal vez
ni siquiera un ensayo general, en todo caso no era el
termidor mismo, es decir el vuelco contrarrevoluciona-
rio que realizan las clases. A partir de 1926, Smilga
opind que la politica de Stalin y Bujarin de ese enton-
ces (“campesinos, enriquecéos”, Comité Anglo-Ruso,
Kuomintang) sélo podia volcarse en una direccidon: ha-
cia la derecha. Smilga sostenia que la Revolucion de
Octubre habia agotado sus recursos internos y que la
ayuda solo podria provenir del exterior, pero no tenia
esperanzas de obtenerla en los afios proximos. Escri-
bid tesis sobre este tema. No contemplaba en su ca-
racterizacion la posibilidad de una ruptura entre los
centristas y la derecha y de un viraje a la izquierda por
parte de los centristas presionados por las fuerzas in-
ternas. En cuanto a la cuestion del termidor y los dos
partidos, Radek y Smilga eran la extrema “izquierda”
de la Oposicion. Por eso los acontecimientos los toma-
ron desprevenidos y capitularon con tanta facilidad.
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Con esta breve resefia histoérica, ya le debe resultar
claro al lector que el problema de si “Trotsky va lo bas-
tante lejos” o “no va lo bastante lejos” respecto del
termidor (tal como lo formula Urbahns) no aporta nada
nuevo. Estudiamos todo este ciclo de problemas hace
ya mucho tiempo y lo revisamos una y otra vez en
cada nueva etapa.

El 26 de mayo de 1928 desde Alma-Ata le escribi lo
siguiente al camarada exilado Mijail Okudshava, viejo
bolchevique de Georgia:

“En la medida en que Stalin se plantea tareas de
acuerdo a su nueva orientacion, representa indudable-
mente un intento de acercarse a nuestra posicion. Sin
embargo, en politica lo decisivo no es solamente el gué,
sino también el como y el quién. Las grandes batallas
que decidiran la suerte de la revolucién son todavia
cosa del futuro... Siempre sostuvimos, y lo hemos di-
cho mas de una vez, que el proceso de decadencia
politica de la fraccion dominante no puede representarse
con una curva uniformemente descendente. Después
de todo, la decadencia no se produce en un vacio sino
en una sociedad de clases, que tiene profundos roces
internos. La masa que conforma la base del partido no
es monolitica; esta constituida, en su mayor parte, por
materia prima politica. Los procesos de diferenciacion
en su seno son inevitables, responden a los impactos
de las fuerzas de clase, de derecha y de izquierda. Los
graves sucesos que ocurrieron recientemente en el
partido, cuyas consecuencias estamos sufriendo usted
y yo, son soélo la obertura de la futura marcha de los
acontecimientos. Asi como la obertura de una dpera
anticipa los temas musicales de toda la obra y los ex-
presa en forma condensada, nuestra ‘obertura’ politica
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s6lo anticipa las melodias que se desarrollaran plena-
mente en el futuro con el acompafiamiento de tubas,
contrabajos, tambores y otros instrumentos de la ver-
dadera musica de clases. El desarrollo de los acon-
tecimientos confirma mas alla de toda duda que tenia-
mos y seguimos teniendo razon, tanto contra los volu-
bles y traidores, es decir los Zinovievs, Kamenevs,
Piatakovs y demas, como contra nuestros queridos ami-
gos de ‘izquierda’, los embrolladores de ultraizquierda,
gue tienden a confundir a la obertura con la épera, que
creen que todos los procesos fundamentales que atra-
viesan el partido y el estado ya han llegado a su culmi-
nacién, y que el termidor -palabra que aprendieron de
nosotros- es ya un hecho consumado.”

Esto, camarada Urbahns, no es una indirecta: es la
verdad.

El error del camarada Urbahns

El origen de una serie de conclusiones erréoneas del
camarada Urbahns reside en que, para él, el termidor
es un hecho consumado. Por cierto, no saca todas las
conclusiones que se desprenden de este hecho. Pero si
se consolidan las pocas que tuvo tiempo de deducir,
bastan para destruir la causa de la Leninbund.

En un articulo dedicado a mi deportacion de la Unidn
Soviética, Die Fahne des Kommunismus afirmé que:
“Ya no se puede considerar al gobierno stalinista como
representante de la clase obrera y, por lo tanto, es
menester combatirlo por todos los medios” (10 de fe-
brero de 1929).

El mismo articulo trazaba una analogia entre la de-
portacion de Trotsky y la muerte de Robespierre*® y
sus companeros en la guillotina. En otros términos, se
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proclamo la consumacion del termidor. Si se hubiera
formulado asi el problema, al calor de la batalla, no
valdria la pena detenerse en ello. La lucha politica no
se puede concebir sin exageraciones, errores aislados
gue se cometen al evaluar empiricamente los fenome-
nos, etcétera. No hay que juzgar por los detalles, sino
por la linea fundamental. Desgraciadamente, la direc-
cién de la Leninbund trata de convertir su error en una
linea basica. El Volkswille del 11 de febrero publica
una resolucién sobre la situacién rusa referida a mi
deportacion. La resolucidon dice sin ambages: “Esto es
el termidor” (Das ist der Termidor), y agrega:

“De ahi la necesidad de que el proletariado ruso lu-
che por todas las libertades contra el régimen stali-
nista, para prepararse asi a enfrentar la contrarrevolu-
cion abierta que se avecina.”

El articulo de fondo del Volkswille del 13 de febrero
asevera que “el exilio de Trotsky sefiala el fin de la
revolucion de 1917”. No es sorprendente que semejante
posicion obligue a Urbahns a declarar cada vez mas
frecuentemente que el “no esta totalmente de acuer-
do” con la Oposicion rusa, porque esta “no va lo sufi-
cientemente lejos”. Lamentablemente, el propio
Urbahns sigue profundizando cada vez mas su primer
error.

Urbahns (igual que Radek) convirtio a la analogia
del termidor, muy importante desde el punto de vista
de clase, en una analogia formal y, en parte, personal.

Radek dijo: Expulsar del Comité Central a la Oposi-
cion equivale a lo que fue la eliminacion del gobierno
de Robespierre y su grupo. La guillotina o el exilio en
Alma-Ata; sblo es cuestion de técnica. Urbahns dice:
aplastar a la Oposicidon y exiliar a Trotsky significa lo
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mismo que guillotinar al grupo de Robespierre. Se sus-
tituye la analogia historica relativa por una compara-
cion barata y arbitraria, de caracter personal y circuns-
tancial.

La Revolucion Rusa del siglo XX es incomparable-
mente mas amplia y profunda que la Revoluciéon Fran-
cesa del siglo XVIII. La clase revolucionaria que consti-
tuye la base de la Revolucién de Octubre es mucho
mas numerosa, homogénea, compacta y resuelta que
los plebeyos urbanos de Francia. La direccidon de la Revo-
lucién de Octubre, con todas sus tendencias, es mucho
mas experimentada y perspicaz que lo que fueron o
pudieron ser los grupos dirigentes de la Revolucion Fran-
cesa. Por ultimo, los cambios politicos, econémicos,
sociales y culturales realizados por la dictadura bolche-
vigue son mucho mas profundos que los cambios reali-
zados por los jacobinos. Si fue imposible arrancarles el
poder a los plebeyos sin una guerra civil, aunque se
encontraban debilitados por las contradicciones de cla-
se y la burocratizacion de los jacobinos -y el termidor
fue una guerra civil que culmind en la derrota de los
sansculottes- équién puede suponer o creer que el po-
der puede pasar de manos del proletariado ruso a las
de la burguesia de manera pacifica, tranquila,
imperceptible, burocratica? Semejante concepcidon del
termidor sélo refleja un reformismo a la inversa.

Los medios de produccion, antes propiedad de los
capitalistas, siguen hasta ahora en manos del estado
soviético. La tierra esta nacionalizada. Los explotado-
res siguen excluidos de los soviets y del ejército. El
monopolio del comercio exterior sigue siendo un ba-
luarte contra la intervencion economica del capitalis-
mo. Todas estas cosas no son bagatelas. Pero eso no
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es todo. Con la potencia de su ataque, la Oposicidon
obligd a los centristas a asestar una serie de golpes -
gue, por supuesto, no son de ninguna manera morta-
les y que distan de ser definitivos- a las fuerzas clasis-
tas termidorianas y a las tendencias que las reflejan
en el seno del partido. No hay que cerrar los ojos a este
fendmeno. En general, no querer ver la realidad es una
mala politica.

El zigzag a la izquierda de los stalinistas esta tan
lejos de ser el “punto final” del peligro termidoriano,
como la deportacidén de los militantes de la Oposicidn
lo esta de ser el “punto final” de la Revolucién de Octu-
bre. La lucha continda, las clases no han dicho aun la
ultima palabra, los centristas siguen siendo centristas,
los bolcheviques deben seguir siendo bolcheviques y
los capituladores s6lo merecen desprecio. iHay que lla-
mar al orden a los ultraizquierdistas confundidos!

El 1° de mayo de 1928, Arbeiter Stimme, 6rgano de
la Oposicion Comunista austriaca (el grupo del camarada
Frey),* desarrolld las siguientes ideas en un articulo
titulado A pesar de Stalin, la Rusia soviética es un es-
tado proletario:

“Hay cuestiones politicas que constituyen piedras
de toque infalibles [...] Y para la Oposicién de Izquier-
da comunista, que hoy aparece integrada por toda cla-
se de agrupaciones y matices, también existe una pie-
dra de toque: es el problema del caracter proletario de
la Rusia soviética [...] Existen elementos en la Oposi-
cion de Izquierda comunista que, arrastrados por su
indignacion hacia la politica stalinista en todas sus
manifestaciones, arrojan al bebé junto con el agua de
la bafera. Algunos empiezan a pensar que, de prose-
guir la politica stalinista, Rusia se transformara, de
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manera puramente evolutiva en un estado burgués [...]
Toda forma de degeneracion de la Rusia soviética es
producto de la obra subversiva de la burguesia, fomen-
tada objetivamente por la politica stalinista. De esta
manera la burguesia trata de preparar la caida del po-
der soviético. Pero sdélo podra derrocar la dictadura pro-
letaria y tomar verdaderamente el poder mediante un
vuelco violento [...] Luchamos en contra de la politica
stalinista. Pero la Rusia soviética es algo muy distinto
de Stalin. A pesar de toda la degeneracién, que com-
batimos y seguiremos combatiendo de la manera mas
resuelta, mientras los obreros conscientes estén ar-
mados, la Rusia soviética seguira siendo un estado pro-
letario, al que defenderemos incondicionalmente en aras
de nuestros propios intereses, tanto en la guerra como
en la paz, a pesar de Stalin y, precisamente, para derro-
tar a Stalin, quien es incapaz de defenderla con su
politica. El que no se mantenga absolutamente firme
sobre el problema del caracter proletario de la Rusia
soviética perjudica al proletariado, perjudica a la revo-
lucidn, perjudica a la Oposicidon de Izquierda Comunis-
ta.”

Esta declaracion es absolutamente irreprochable
desde el punto de vista tedrico. El camarada Urbahns
habria procedido mucho mas rectamente si la hubiera
reproducido en el érgano de la Leninbund en lugar de
publicar articulos korschistas y semikorschistas.

No centrismo en general, sino un tipo especifico
de centrismo

El articulo del periddico de la Leninbund que veni-
mos analizando trata de atacar nuestra posicion desde
otro flanco. “"Aunque el centrismo -polemiza conmigo
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el autor- es una corriente y una tendencia dentro de la
clase obrera, sélo existen diferencias de grado entre
ésta y el reformismo, otra corriente y tendencia de la
clase obrera. Ambas sirven, aunque de distinta mane-
ra, al enemigo de clase” (Fahne des Kommunismus, N°
31, p. 246).

Aparentemente esto es muy convincente. Pero, en
realidad, es la transformacion de una verdad marxista
en una abstraccion y, por consiguiente, en una menti-
ra. No basta decir que el centrismo en general o el
reformismo en general constituyen una corriente en el
seno de la clase obrera. Es necesario analizar precisa-
mente qué funcion esta cumpliendo un centrismo dado,
en una clase obrera dada, en un pais dado y en una
etapa dada. La verdad es siempre concreta.

En Rusia, el centrismo esta en el poder. En Inglate-
rra gobierna hoy el reformismo. Ambos -nos enseiia el
camarada Urbahns- representan corrientes dentro de
la clase obrera y las diferencias entre ellos son sélo de
grado (graduel); los dos sirven, si bien de distinta
manera, al enemigo de clase. Muy bien, tomemos nota.
Pero, équé tactica surge de esto, digamos, en caso de
guerra? Los comunistas rusos, {deben tener una posi-
cion derrotista como los comunistas ingleses? O, por el
contrario, édeben ser defensistas en ambos paises, no
incondicionalmente, claro esta, sino con reservas? Des-
pués de todo, el derrotismo y el defensismo son politi-
cas clasistas y no pueden ser afectadas por diferencia-
ciones de segundo orden entre el centrismo ruso y el
reformismo britanico. Sin embargo, tal vez aqui el ca-
marada Urbahns recordara un par de cosas y hara la
rectificacion pertinente. En Inglaterra, las fabricas, los
ferrocarriles, la tierra pertenecen a los explotadores y

(o]
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el estado gobierna colonias, 0 sea que sigue siendo un
estado esclavista. Alli los reformistas defienden al
gobierno burgués existente, aunque no lo hagan de
manera muy habil ni inteligente; la burguesia los con-
templa con algo de desconfianza y desprecio, los vigila
muy de cerca, les impone sus o6rdenes en forma
despotica y estd dispuesta a echarlos en cualquier
momento, pero, para bien o para mal, los reformistas
britanicos en el poder defienden los intereses locales y
extranjeros del capitalismo. Lo mismo se aplica, por
supuesto, a la socialdemocracia alemana.

Pero, équé defiende el centrismo soviético? Defien-
de al sistema social que surgidé de la expropiacion poli-
tica y econdmica de la burguesia. Lo hace muy mal,
con muy poca habilidad, despertando el descontento y
la desilusion en el proletariado (que desgraciadamente
no posee la experiencia de la burguesia britanica).
Debilita a la dictadura, ayuda a las fuerzas
termidorianas, pero, dada la situacion objetiva, el cen-
trismo stalinista representa no obstante un régimen
proletario, no un régimen imperialista. Camarada
Urbahns: ésta no es una diferencia de "“grado”, sino
una diferencia entre dos regimenes clasistas. Estamos
ante los dos lados de la barricada historica. Quien pier-
de de vista esta diferencia fundamental esta perdido
para la revolucion.

"Kerenskismo invertido”

Pero, en ese caso -objeta Urbahns-, iqué significa
su expresion de que el stalinismo es kerenskismo in-
vertido? Por extrafio que parezca, es precisamente de
esta frase que Urbahns trata de deducir la conclusién
de que el termidor ya es un hecho consumado. En reali-
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dad, la conclusion mas obvia que surge de mi formula-
cion es la opuesta. El kerenskismo fue una forma de
régimen burgués. Fue la Ultima forma posible de régi-
men burgués en un periodo de revolucidon proletaria
inminente. Fue un régimen tambaleante, vacilante,
indigno de confianza, pero no obstante un régimen
burgués. Para que el proletariado lograra la transfe-
rencia del poder se necesitd, nada mas ni nada menos,
gue una insurreccion armada, la Revolucion de Octu-
bre.

Si el stalinismo es kerenskismo invertido, significa
que el centrismo dominante, encaminado hacia el
termidor, es la Ultima forma del régimen del proleta-
riado, debilitado por contradicciones nacionales y
foraneas, por los errores de su direccion, por su propia
falta de actividad. Pero es, no obstante, un régimen
proletario. A los centristas los pueden remplazar los
bolcheviques o los termidorianos. ¢Es concebible otra
interpretacion?

Ahora que lo menciono, recuerdo que si' es concebi-
ble otra interpretacion. Al utilizar yo la formula de “ke-
renskismo invertido”, los stalinistas concluyen que la
Oposicidén prepara una insurreccion armada contra el
régimen del centrismo, asi como, en su momento, pre-
paramos una insurreccion armada contra el kerenskis-
mo. Pero se trata, obviamente, de una interpretacion
tergiversada, no dictada por el marxismo sino por las
necesidades de la GPU, y no resiste la menor critica.
Precisamente porque el centrismo es kerenskismo in-
vertido, es la burguesia y no el proletariado la que nece-
sita una insurreccion armada para la conquista del po-
der. Precisamente porque el termidor no es un hecho
consumado, el proletariado todavia esta a tiempo para
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realizar sus tareas mediante una profunda reforma in-
terna del estado soviético, los sindicatos y, sobre todo,
el partido.

éEstado burgués o proletario?

Debe reconocerse que en el articulo que venimos
analizando se dio medio paso atras respecto del
termidor. Pero eso casi no mejora las cosas. ¢Es la Ru-
sia soviética un estado burgués? El articulo responde:
no. “¢Existe todavia la dictadura proletaria en Rusia?”
Nuevamente, el articulo responde: no. ¢Qué tenemos,
pues? ¢Un estado que trasciende las clases? éUn esta-
do por encima de las clases? A este interrogante el
articulo responde: en Rusia tenemos un gobierno que
“aparentemente media entre las clases, pero que en
realidad representa los intereses de la clase econémi-
camente mas fuerte” (edicion N° 32, p. 246, el subra-
yado es nuestro). Sin decir abiertamente cual es la
clase que considera “mas fuerte”, el articulo, no obs-
tante, no permite dudar que se trata de la burguesia.
Pero, después de todo, un gobierno que en apariencia
media entre las clases cuando en realidad representa a
la burguesia es un gobierno burgués. En lugar de de-
clararlo abiertamente, el autor habla con rodeos, lo que
no constituye una demostracién de honestidad intelec-
tual. No hay gobiernos que estén mas alla de las cla-
ses. En relacion a la revolucidn proletaria, termidor sig-
nifica la transferencia del poder de manos del proleta-
riado a la burguesia. No puede tener otro significado.
Si el termidor esta consumado, quiere decir que Rusia
es un estado burgués.

Pero, ées cierto que en la republica soviética la bur-
guesia es “la clase econdmicamente mas fuerte”? No;
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eso es absurdo. Aparentemente, el autor no tiene en
cuenta que con esa afirmacidon no le pone la lapida a
Stalin sino a la Revolucion de Octubre. Si la burguesia
ya es econdmicamente mas fuerte que el proletariado;
si la relacién de fuerzas se estd modificando a su favor
“a pasos agigantados” (mit Reisenschritten) como dice
el articulo, entonces es absurdo hablar de la preser-
vacion de la dictadura del proletariado, aunque hasta
el dia de hoy sobrevivan vestigios de ésta. Pero,
felizmente, afirmar que la burguesia soviética es la clase
econdmicamente mas fuerte no es mas que una mera
fantasia.

Quizas Urbahns nos responda que su articulo no se
refiere solo a la burguesia local sino también a la inter-
nacional; pero esto no mejora las cosas. La burguesia
mundial es econdmicamente mucho mas fuerte que el
estado soviético. Nadie lo discute. Es por eso que la
teoria del socialismo en un solo pais es una vulgar uto-
pia nacional-reformista. Pero nosotros no planteamos
el problema en esa forma. El papel productivo y politi-
co del proletariado mundial es un factor de suma impor-
tancia en la relacién de fuerzas. La lucha que se libra a
escala mundial es la que decide la suerte de la Revolu-
cion de Octubre. Si los ultraizquierdistas creen que no
hay esperanza de triunfar en esta lucha, que lo digan.
Los cambios en la relacidn de fuerzas mundial también
dependen en cierta medida de nosotros. Es obvio que,
al proclamar, en forma abierta o semiencubierta, que
la Rusia soviética contemporanea es un estado bur-
gués, y al negarse -total o casi totalmente- a defen-
derla del imperialismo mundial, los ultraizquierdistas
colocan su pequefio peso en el platillo burgués de la
balanza.
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Lo que diferencia a la republica soviética de Stalin
de la de Lenin no es una potencia burguesa ni un poder
supraclasista sino los elementos de poder dual. La Opo-
sicion rusa analizd este hecho hace ya mucho tiempo.
La politica del gobierno centrista le ayudé mucho a la
burguesia a definirse y crear sus palancas de poder
extraoficiales, sus vias para ejercer influencia sobre el
poder. Pero, como en toda verdadera lucha de clases,
la pugna gira en torno a la propiedad de los medios de
produccion. éYa se resolvio este problema a favor de la
burguesia? Quien hace semejante afirmacién, o perdid
la cabeza o nunca la tuvo. Los ultraizquierdistas sim-
plemente “abstraen” el contenido socioeconémico de
la revolucidén. Dedican toda su atencion a la cascara y
olvidan la nuez. Claro que si la cascara sufrié dafio -
como ocurrio-, la nuez también corre peligro. Esta idea
impregna toda la actividad de la Oposicion. Pero entre
esto y cerrar los ojos ante la nuez socioecondémica de
la republica soviética media un abismo. Los medios de
produccion mas importantes, conquistados por el pro-
letariado el 7 de noviembre de 1917, siguen en manos
del estado obrero. iNo lo olvidéis, ultraizquierdistas!

Si el termidor es un hecho consumado, écual debe
ser nuestra politica?

Si el termidor es un hecho, si la burguesia ya es “la
clase econdmicamente mas fuerte,” significa que el
proceso econdmico paso definitivamente de la senda
socialista a la capitalista. En ese caso hay que tener la
valentia de extraer las conclusiones tacticas necesa-
rias.

¢Qué importancia pueden tener las leyes que res-
tringen la enajenacidn de la tierra, el empleo de traba-
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jo asalariado, etcétera, si el conjunto del proceso econo-
mico esta embarcado en la senda del capitalismo? En
tal caso dichas restricciones sélo constituyen una uto-
pia pequefioburguesa reaccionaria, un obstaculo ab-
surdo para el desarrollo de las fuerzas productivas. Un
marxista debe llamar a las cosas por su nombre y re-
conocer la necesidad de derogar las restricciones reac-
cionarias.

¢Qué importancia tiene el monopolio del comercio
exterior desde el punto de vista del desarrollo capita-
lista? Es lisa y llanamente reaccionario; obstruye el
libre ingreso de mercancias y de capital, le impide a
Rusia ingresar en el sistema de los canales de circula-
cién de la economia mundial. Un marxista debe recono-
cer la necesidad de abolir e/ monopolio del comercio
exterior.

Lo propio puede decirse de la totalidad de los méto-
dos de la economia planificada. Su derecho a existir y
desarrollarse solo se justifica en el marco de una pers-
pectiva socialista.

Mientras tanto, la Oposicién rusa siempre ha exigi-
do medidas de represion mas sistematicas contra el
enriquecimiento capitalista, reivindica el mantenimiento
y fortalecimiento del monopolio del comercio exterior
y el desarrollo global de la economia planificada. Esta
plataforma econdmica sélo adquiere su pleno significado
en el marco de la lucha contra la degeneracion del par-
tido y de otras organizaciones del proletariado.

Pero con la simple suposicion de que el termidor es
un hecho consumado, las bases mismas de la platafor-
ma de la Oposicidon se vuelven absurdas. Urbahns no
dice nada al respecto. Aparentemente, no tiene en cuen-
ta la interdependencia de todos los elementos basicos
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gue componen el problema. En compensacion, se con-
suela a si mismo y consuela a los demas diciendo que
“no concuerda totalmente” con la Oposicion rusa. iTriste
consuelo en realidad!

éDemocracia burguesa o democracia proletaria?

Pero el camarada Urbahns no extrae todas las con-
clusiones que surgen al plantear un termidor “consu-
mado”, sélo unas cuantas. Vimos que, segun ellos, la
clase obrera rusa necesita reconquistar “todas /las li-
bertades”. Pero también aqui los ultraizquierdistas se
detienen vacilantes en el umbral. No explican a qué
libertades se refieren y, en general, tocan el tema al
pasar. ¢Por qué?

En la lucha contra el burocratismo stalinista, que
expresa y facilita la presion de las clases enemigas, la
Oposicidn rusa reivindica la democracia en el partido,
los sindicatos y los soviets, sobre bases proletarias.
Desenmascara implacablemente la repugnante tergi-
versacion de la democracia que, con el rétulo de “auto-
critica”, corroe y corrompe los cimientos mismos de la
conciencia revolucionaria de la vanguardia proletaria.
Pero, para la Oposicidn, la lucha por la democracia en
el partido sdlo se justifica si se reconoce la dictadura
proletaria. Seria quijotesco, por no decir tonto, luchar
por la democracia en un partido que expresa el régi-
men de una clase enemiga. En tal caso, no se podria
hablar de democracia clasista en el partido y en los
soviets sino de democracia “general” (esto es, burgue-
sa) en el pais, contra el partido dominante y su dicta-
dura.

Los mencheviques han acusado mas de una vez a la
Oposicidon de “no ir lo bastante lejos” al no reivindicar
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la democracia en el pais. Pero ellos, y nosotros esta-
mos en distintos lados de la barricada, y en la actuali-
dad -en vista del peligro termidoriano- esta oposicion
es mas irreconciliable y hostil que nunca. Luchamos
por la democracia proletaria precisamente para res-
guardar al pais de la Revolucién de Octubre de las “li-
bertades” de la democracia burguesa, es decir, del ca-
pitalismo.

Unicamente desde este punto de vista se debe con-
siderar el problema del sufragio secreto. El objetivo de
esta reivindicacion de la Oposicidon rusa es otorgarle al
nucleo proletario la oportunidad de levantar cabeza,
primero en el partido y luego en los sindicatos y, con
ayuda de estas dos palancas consolidar sus posiciones
de clase en los soviets. Sin embargo, el camarada
Urbahns y algunos de sus correligionarios mas cerca-
nos tratan de interpretar esta consigna, que de ningu-
na manera trasciende los marcos de la dictadura, como
una consigna democratica general. iMonstruoso error!
Estas dos posiciones no tienen nada en comun, antes
bien, son diametralmente opuestas.

Al referirse ambiguamente a las “libertades” en ge-
neral, Urbahns llamé por su nombre a una sola de es-
tas libertades: la libertad de organizacion. Los
ultraizquierdistas opinan que el proletariado soviético
debe conquistar la “libertad de organizarse”. Ahora, en
la época del viraje a la izquierda, el burocratismo stali-
nista ahoga con mas fuerza que nunca a los sindicatos:
eso es indiscutible. Se debe permitir a los sindicatos
que defiendan los intereses obreros frente a las cre-
cientes deformaciones del régimen de la dictadura; la
Oposicidn ya respondié hace mucho tiempo a este pro-
blema, en los hechos y en las palabras. Pero es menes-
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ter una concepcion clara de los objetivos y métodos de
la lucha contra la burocracia centrista. No se trata de
conquistar la “libertad de organizacion” frente a un
gobierno de una clase hostil sino de luchar por un régi-
men que permita a los sindicatos -dentro del marco de
la dictadura- gozar de la necesaria libertad para corre-
gir el rumbo de su propio estado en las palabras y en
los hechos. En otros términos, se trata, por ejemplo,
de ganar la “libertad” que goza la poderosa alianza de
capitalistas industriales y agrarios en relacidén a su pro-
pio estado capitalista, al que presionan con todas sus
fuerzas y, como se sabe, no sin éxito; pero de ninguna
manera se trata de la “libertad” que las organizaciones
proletarias poseen o tratan de conquistar bajo el esta-
do burgués. iNo es lo mismo!

La libertad de organizacion es una “libertad” (cuyo
caracter conocemos muy bien) para librar la lucha de
clases en una sociedad cuya economia se basa en la
anarquia capitalista, mientras mantiene la politica en
el marco de la llamada democracia. En cambio, el socia-
lismo es inconcebible sin economia planificada, en el
sentido mas restringido del término, y sin la sistemati-
zacién de todas las relaciones sociales. Uno de los ele-
mentos mas importantes de la economia socialista es
la regulacién de los salarios y, en general, de las rela-
ciones de los obreros con la produccion y con el esta-
do. Sefialamos mas arriba cual es el papel que deben
desempeifiar los sindicatos en esta regulacion. Pero es-
te no tiene nada que ver con el papel de los sindicatos
en los estados burgueses, donde la “libertad de orga-
nizacion” es un reflejo de la anarquia capitalista y ade-
mas un elemento activo de la misma. Recordaremos el
papel econdmico que jugaron los mineros del carbon
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britanico en 1926. No es por nada que los capitalistas,
junto con los reformistas, libran una lucha desespera-
da y sin posibilidades de éxito para imponer la paz in-
dustrial.

Sin embargo, Urbahns levanta la consigna de liber-
tad de organizacion precisamente con un sentido de-
mocratico general. En verdad, no podria tener otro senti-
do. Levanta exactamente la misma consigna para Ru-
sia, para China y para los estados capitalistas euro-
peos, lo que seria perfectamente correcto... con una
condicion insignificante, reconocer que el termidor es
un hecho consumado. Pero ya estamos en una situa-
cion en la que es el propio Urbahns el que “no va lo
bastante lejos”. Levantar la libertad de organizacion
como consigna aislada es una politica caricaturesca.
La libertad de organizacion es inconcebible sin la liber-
tad de reunidn, la libertad de prensa y todas las demas
“libertades” a las que la resolucion de la conferencia de
febrero (Reichausschusses) de la Leninbund se refiere
vagamente y sin comentarios. Y estas libertades son
inconcebibles fuera del régimen de la democracia, es
decir, fuera del capitalismo. Hay que aprender a pen-
sar las cosas hasta sus Ultimas consecuencias.

Urbahns libra una lucha

En relacion con mi observacion de que combatimos
a la fraccion stalinista pero defendemos a la republica
soviética hasta el fin, Die Fahne des Kommunismus
me explicé que el “apoyo [?] incondicional [?] a la po-
litica stalinista [?] incluyendo su politica exterior,” es
ilicito, y que yo mismo lo reconoceria si siguiera el hilo
de mi razonamiento hasta las Ultimas conclusiones”.
(N° 31, p. 246). A nadie le sorprendera saber que aguar-
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dé con gran interés la conclusion de este articulo (en el
N° 32). Forzosamente debia dar a conocer las conclu-
siones tacticas de las contradicciones tedricas que sa-
turaban la primera parte del articulo; ademas, ensefia-
ria a la gente a seguir sus pensamientos hasta sus
ultimas conclusiones.

Entre la primera y la segunda entrega del articulo
se aclararon algunas cuestiones. Se diria que en este
interin Urbahns y sus amigos recibieron la resolucion
del Buro de la Segunda Internacional, la que no pudo
dejar de llamarlos a reflexionar, ya que la similitud de
los argumentos de Otto Bauer, los de Louzon y Paz es
realmente asombrosa.

De todos modos, en la segunda parte del articulo
Die Fahne des Kommunismus llega a la conclusion de
gue hay que defender a la republica soviética aun en el
conflicto con China. Esto es digno de elogio. Pero lo
asombroso del articulo es que no polemiza con los
korschistas, ni con los ultraizquierdistas, ni con Louzon,
ni con Paz, sino con la Oposicién rusa. Se dira que el
problema de si se debe o no defender a la Unidn Sovié-
tica es tan importante en si y por si mismo que todas
las demas consideraciones deben quedar relegadas a
un segundo vy tercer plano. Esta es una norma politica
elemental. Pero Urbahns y sus amigos actian de ma-
nera muy distinta. En el momento mas critico del con-
flicto sino-soviético publicaron articulos de los
ultraizquierdistas que, en esencia, como ya lo demos-
tré, llaman a apoyar a Chiang Kai-shek contra la repu-
blica soviética. Sélo cuando se hizo sentir la presion de
los marxistas, y a seis semanas del estallido del con-
flicto, los editores de Die Fahne se pronuncian a favor
de la defensa de la URSS. Pero tampoco en este caso

o
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combaten a los que niegan el deber elemental de la
defensa sino a... Trotsky. Todo politico maduro debe
llegar a la conclusién de que, para Urbahns, el proble-
ma de la defensa de la Revolucion de Octubre juega un
papel secundario en todo este asunto, y que su princi-
pal tarea es demostrar que no concuerda “totalmente”
con la Oposicidon rusa. Evidentemente, al camarada
Urbahns jamas se le ocurre pensar que quien intenta
demostrar su independencia con ardides tan artificia-
les y negativos, en realidad hace gala de una absoluta
falta de independencia intelectual.

“Ademas del sentimiento de simpatia para con la
Rusia soviética y el comunismo que destrond la politi-
ca de Stalin en el pueblo chino por -dice la segunda
parte del articulo- el hecho de que Rusia recurra a la
guerra a causa del Ferrocarril Oriental de China pero
no haya levantado una mano cuando Chiang Kaishek y
sus hordas militares se bafaban en la sangre de los
obreros y campesinos pobres chinos, indudablemente
afecta la actitud del pueblo chino hacia esa guerra”
(Fahne des Kommunismus, N° 32, p 250).

Aqui lo que es verdadero y se establecié desde hace
mucho tiempo se mezcla con lo nuevo vy falso. Los cri-
menes de la direccién centrista en China no conocen
precedentes, Stalin y Bujarin apufalaron la revolucion
china. Este es un hecho histérico que penetrara cada
vez mas profundamente en la conciencia de la vanguar-
dia proletaria mundial. Pero acusar a la republica so-
viética por no intervenir con las armas en los aconteci-
mientos de Shangai y Hankow es sustituir la politica
revolucionaria por la demagogia sentimental. Para Lou-
zon, toda intervencion, y mas si es militar, en los asun-
tos internos de otros paises es “imperialismo”. Esta,

=
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por supuesto, es una posicion pacifista absurda. Pero
no menos absurda es la reivindicacidn diametralmente
opuesta de que la republica soviética, con sus fuerzas
actuales, con la situacion internacional reinante, utili-
ce las bayonetas bolcheviques para reparar los dafos
causados por la politica menchevique. La critica debe
obedecer a pautas reales, no ficticias, si no la Oposi-
cion jamas se ganara la confianza de los obreros.

Pero, équé sucedera si la republica soviética decide
ir a la guerra por el problema del Ferrocarril Oriental
de China? Como ya lo dije, si la situaciéon desemboca
en una guerra, el hecho en si demostrara que lo que
esta en juego no es el Ferrocarril Oriental de China
sino algo infinitamente mas importante. Es cierto que
el ferrocarril chino, aun considerado en forma aislada,
es un objetivo mucho mas importante que la cabeza
de un archiduque, que sirvio de pretexto para la gue-
rra de 1914. Pero aun asi el problema no es el ferroca-
rril. Una guerra en el Oriente, cualquiera que fuese su
pretexto inmediato, se transformaria inexorablemen-
te, al dia siguiente, en una lucha contra el “imperialis-
mo” soviético, es decir contra la dictadura del proleta-
riado, y su violencia superaria ampliamente a la que se
empled para transformar la guerra en torno a la cabeza
de un archiduque en una guerra contra el militarismo
prusiano.

Ahora parece que el asunto va a culminar en un
acuerdo entre Moscu y Nankin, por el cual China com-
praria el ferrocarril con la ayuda de bancos extranje-
ros. En realidad, esto significaria que el control del
mismo pasaria de manos del estado obrero a las ma-
nos del capital financiero. Ya dije que no se puede des-
cartar la entrega del Ferrocarril Oriental de China; pero

N
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no hay que considerar esa entrega como una reafirma-
cion del principio de la autodeterminacion nacional sino
como un debilitamiento de la revolucidn proletaria en
beneficio de la reaccidn capitalista. Que nadie dude,
empero, de que precisamente Stalin y Cia. trataran de
presentar esta entrega de posiciones como una reali-
zacion de la justicia nacional, en armonia con el impe-
rativo categorico, el evangelio seguin Kellogg y Litvinov*
y los articulos de Louzon y Paz publicados en el perio-
dico de la Leninbund.

Tareas practicas en caso de guerra

Las tareas practicas que deberia realizar la Oposi-
cion en caso de guerra entre China y la Rusia soviética
reciben en el articulo un tratamiento poco claro, ambi-
guo y evasivo. “En caso de que estallara una guerra
entre China y la Rusia soviética por el Ferrocarril Oriental
de China -dice Die Fahne -, la Oposicidon leninista se
opondria a Chiang Kai-shek y a los imperialistas que lo
apuntalan” (N° 32, p. 250). Aqui la confusidn
ultraizquierdista lleg6 a tal punto, que los “marxistas-
leninistas” se ven obligados a declarar, “nos oponemos
a Chiang Kai-shek”. Con ello demuestran hasta dénde
llegaron. Bien, estan contra Chiang Kai-shek. ¢Y a fa-
vor de quién?

“En esa guerra -responde el articulo- la Oposicion
leninista movilizara a las fuerzas proletarias de todos
los paises para una huelga general, tomando como
punto de partida la organizacién de la resistencia con-
tra la fabricacion de armamentos, cualquier tipo de
transporte de municiones, etcétera.” Esa es la posicion
de la neutralidad pacifista. Para Urbahns, |la tarea del
proletariado internacional no consiste en ayudar a la
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repUblica soviética contra el imperialismo sino en im-
pedir cualquier tipo de embarque de municiones, no
s6lo a China sino también a la republica soviética. ¢Es
eso lo que usted quiso decir? ¢O simplemente no dijo
lo que queria decir sino otra cosa? ¢No ha seguido el
hilo de su razonamiento “hasta el fin”? Si es asi,
rectifiquese lo mas pronto posible: la magnitud del pro-
blema lo exige. La formulacidon correcta seria: hare-
mos todo lo que esté al alcance de nuestras fuerzas
para impedir los envios de armas a la China
contrarrevolucionaria y todo lo que podamos para faci-
litarle a la republica soviética la adquisicion de armas.

éDefender a la URSS significa conciliar con el
centrismo?

Para demostrar en qué difieren las posiciones de la
Leninbund y la Oposicion rusa, Urbahns nos revela dos
cosas: 1) En caso de una guerra entre la republica so-
viética y China, si un estado imperialista llega a inter-
venir a favor de Rusia, los comunistas de ese estado
burgués no deben seguir las ensefianzas de Bujarin y
hacer la paz civil con su burguesia, sino que deben
orientarse hacia el derrocamiento de su burguesia; 2)
al defender a la republica soviética de la contrarre-
volucién china, la Oposicidon no debe conciliar con la
politica stalinista sino combatirla resueltamente. Se
supone que esto agota las diferencias entre la Lenin-
bund y nosotros. En realidad, es un embrollo, y me
temo, que deliberado. Estas dos tesis, traidas de los
cabellos, no se aplican especificamente al conflicto sino-
soviético en si sino a toda guerra contra la republica
soviética. Urbahns disuelve un problema concreto en
una sarta de generalidades Hasta el momento ni Louzon
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ni Paz negaron que es deber del proletariado interna-
cional defender a la republica soviética si ésta es ata-
cada, por ejemplo, por Estados Unidos y Gran Bretaia
en demanda del pago de las deudas zaristas, la aboli-
cion del monopolio del comercio exterior, la
desnacionalizacion de fabricas y bancos, etcétera. La
discusion surgié en relaciéon con el caracter especifico
del conflicto sino-soviético. Precisamente respecto a
esta cuestion, los ultraizquierdistas revelaron su inca-
pacidad para evaluar hechos concretos y complejos
desde el punto de vista de clase. Y precisamente a
ellos la Leninbund les abrié las columnas de sus publi-
caciones. Especificamente, sobre su consigna “Fuera
las manos de China”, Die Fahne se abstuvo de expre-
sar sus propias posiciones durante seis semanas vy,
cuando ya no era posible mantener silencio, se limité a
expresar formulaciones ambiguas.

¢Qué tiene que ver la teoria de Bujarin con todo
esto? éQué tiene que ver el problema de suspender la
lucha contra el centrismo stalinista con todo esto?
éQuién lo propuso? éQuién habld de ello? éPor qué ha-
cen todo esto?

Para sugerir que la Oposicion rusa -no los capitula-
dores y los vendidos, sino la Oposicion rusa- esta dis-
puesta a hacer las paces con el centrismo, so pretexto
de que hay una guerra. Puesto que me dirijo a los ca-
maradas extranjeros no informados o mal informados,
considero necesario resefiar, aunque sea en forma bre-
ve, cual seria la actitud de la Oposicidén rusa hacia la
politica stalinista en la eventualidad de una guerra.

En el momento de la ruptura de las relaciones an-
glo-soviéticas, la Oposicidn rusa, rechazando con des-
precio la mentira del derrotismo o defensismo condicio-
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nal, declaré en un documento oficial que en tiempos
de guerra las diferencias de opiniéon adquieren un ca-
racter mucho mas marcado que en tiempos de paz.
Esa declaracion, pronunciada en la tierra de la dictadu-
ra revolucionaria, en el momento de la ruptura de rela-
ciones diplomaticas con Gran Bretafna, no requiere
comentarios; en todo caso, ofrece garantias mucho mas
serias que las que podria ofrecer cualquier articulito
escrito por un espectador al margen.

Este problema provoco en 1927 una lucha furibun-
da. {éConocen Urbahns y sus cofrades la “tesis
Clemenceau”? Blandiendo esta tesis, el aparato con-
vulsion6 durante meses al partido. Todo el problema
surgidé porque cité, como ejemplo de oposicion patriota
en el campo de los imperialistas, el caso de la camari-
lla de Clemenceau, que a pesar de la paz civil procla-
mada por la burguesia, combatidé entre 1914 y 1917 al
resto de sus sectores y asegurd la victoria del imperia-
lismo francés. Mi pregunta fue: éHay algun burgués
tan imbécil que aproveche este pretexto para tachar a
Clemenceau de derrotista o de defensista condicional?
Esto es nada mas ni nada menos que la famosa “tesis
Clemenceau”, criticada en millares de articulos y en
decenas de miles de discursos.

El otro dia aparecié en Paris mi libro La Revolution
défigurée. Contiene, entre otras cosas, el discurso que
pronuncié el I1° de agosto de 1927 ante el plenario con-
junto del Comité Central y la Comisién Central de Con-
trol. He aqui lo que dije en ese discurso respecto del
problema que nos preocupa:

“Los acontecimientos mas grandes en la historia de
la humanidad son la revolucion y la guerra. Pusimos a
prueba la politica centrista en la revolucién china [...]

»
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Después de la revolucion, la prueba historica mas gran-
de es la guerra. Decimos de antemano: en medio de
una guerra la politica stalinista y bujarinista de zigzags,
evasivas y subterfugios -la politica centrista- no ten-
dra cabida. Esto se aplica a toda la direccion de la
Comintern. Hoy en dia la Unica prueba a que deben
someterse los lideres de los partidos comunistas ex-
tranjeros es: ¢estdis dispuestos a votar noche y dia
contra el ‘trotskysmo’? Pero la guerra les presentara
problemas muchisimo mas graves [...] Alli no habra
lugar para la posicion intermedia de Stalin. Es por eso
que, permitaseme expresarme con toda franqueza, toda
esta charla sobre un pufiado de oposicionistas, sobre
generales sin ejército, etcétera, nos parece abso-
lutamente ridicula. Los bolcheviques ya la hemos escu-
chado mas de una vez: tanto en 1914 como en 1917.
Prevemos el manana con toda claridad y nos prepara-
mos [...] Durante la guerra tampoco tendra cabida el
retroceso gradual de los centristas en la politica inter-
na. Todas las polémicas quedaran congeladas, las con-
tradicciones de clase se agravaran, los problemas se
plantearan a boca de jarro. Habra que dar respuestas
claras y precisas [...] Esta politica centrista vacilante
no podra mantenerse en época de guerra. Debera vol-
carse hacia la derecha o hacia la izquierda, es decir,
embarcarse en la senda termidoriana o en la de la Opo-
sicion. (Conmocidn en la sala.)”

Y este es precisamente el discurso que rematé con
las palabras: “¢Por la patria socialista? iSi! ¢Por la po-
litica stalinista? iNo!” Y cuando, precisamente a propo-
sito de estas palabras, Urbahns y sus cofrades me acon-
sejan, dos afios después, que siga el hilo de mi razona-
miento hasta el fin y comprenda que no se puede con-
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ciliar con el centrismo en tiempos de guerra, sélo me
gueda encogerme de hombros con resignacion.

éComo se condujo la discusion?

No hay mal que por bien no venga. El conflicto sino-
soviético demostrd una vez mas que debe trazarse una
linea inflexible de demarcacidn ideoldgica que separe a
la Oposicidon marxista de la derecha y también de Ia
izquierda. Los filisteos se mofaran de que nosotros,
pequefia minoria, nos preocupemos constantemente de
efectuar diferenciaciones internas. Pero eso no nos debe
afectar. Precisamente porque somos una pequeia mi-
noria cuya Unica fuerza reside en la claridad ideologi-
ca, debemos ser intransigentes con los amigos dudo-
sos de derecha y de izquierda. Durante varios meses
traté, a través de la correspondencia privada, de obli-
gar a la Leninbund a pronunciarse claramente. Fue en
vano. Mientras tanto, los propios acontecimientos plan-
tearon sin ambagues uno de los problemas mas impor-
tantes. Las diferencias salieron a la luz. Comenz6 la
discusion.

¢Es bueno o malo? El articulo en Die Fahne me mues-
tra las bondades de la discusion y sefala los dafios que
la falta de discusidon produjo en la Internacional Comu-
nista. Ya escuché estas mismas ideas en un par de
ocasiones; no recuerdo si de boca del camarada Urbahns
o de algun otro. Pero hay discusiones y discusiones.
Habria sido mucho mejor que el conflicto sino-soviéti-
co no tomara desprevenida a la Leninbund. En el pasa-
do hubo tiempo de sobra para prepararse. El problema
del termidor y la defensa de la URSS no es nuevo. Afor-
tunadamente, no estalld la guerra. Pero, ¢si hubiera
estallado? Todos estos argumentos no van dirigidos
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contra el hecho de polemizar sino contra una mala di-
reccidon que guarda silencio sobre los problemas im-
portantes hasta que éstos, contra su voluntad, salen a
la luz. Es evidente que la Leninbund o, al menos, su
cupula, no estaba preparada para responder a un inte-
rrogante planteado por la vida misma. No quedaba otra
opcion que la de abrir una discusion. Pero hasta el dia
de hoy no he hallado en las publicaciones de la Lenin-
bund el menor indicio de una polémica en el seno de la
propia organizacion. El Consejo de Redacciéon de Die
Fahne publicé una selecciéon unilateral de articulos
ultraizquierdistas tomados de publicaciones opositoras
extranjeras, e hizo de un ridiculo escrito de un “simpa-
tizante” korschista la base de toda la polémica. El Con-
sejo de Redaccién permanecidé al margen, como aguar-
dando los resultados. A pesar de la extrema gravedad
del problema, Urbahns dejé pasar varias semanas, limi-
tandose a reproducir articulos dirigidos contra la posi-
cion marxista. Solo después de la aparicion de mi ar-
ticulo, o sea, a seis semanas del estallido del conflicto
en el Lejano Oriente, la direccion de Die Fahne considerd
oportuno manifestarse. Pero aun entonces lo hizo sin
apuro. Publicé su breve articulo en dos entregas; demo-
ré las conclusiones politicas otra semana mas. ¢Para
qué? ¢Acaso para que las calumnias de Radek contra la
Oposicidn rusa pudieran aparecer en el mismo nume-
ro? Pero, écudl fue, durante seis o siete semanas la
linea de la Leninbund respecto del problema mas im-
portante de la politica internacional? Nadie lo sabe.

Eso no estd bien. Tales métodos debilitan a la Le-
ninbund y prestan el mejor de los servicios tanto a
Thaelmann, como a Brandler.

Para quienes conocen la historia de la Oposicion rusa,
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es obvio que Urbahns expresa de manera ambigua las
mismas posiciones que los stalinistas atribuyen, tan
maliciosa e irrazonablemente, a la Oposicidn rusa. Los
stalinistas, mientras impedian arteramente que nues-
tros documentos llegaran a manos de los obreros, no
se cansaban de repetir y de difundir en decenas de
millones de ejemplares que la Oposicion rusa conside-
ra que la Revolucion de Octubre estd perdida y el
termidor es un hecho consumado y que se orienta ha-
cia la democracia burguesa. Es indudable que los éxi-
tos organizativos de Stalin obedecieron en buena me-
dida a la difusion incansable de estas mentiras. Gran-
de debe ser el asombro, inclusive la franca indigna-
cion, de los oposicionistas rusos, cuando encuentran
en las publicaciones de la Leninbund, de manera
semicubierta, el consejo fraternal de que tomen el ca-
mino que los stalinistas nos atribuyeron falsamente hace
ya mucho tiempo.

El problema se agrava cuando se considera que en-
tre los ultraizquierdistas hay algunos caballeritos que
murmuran que la Oposicion rusa estd de acuerdo en
que el termidor es un hecho consumado pero se abstie-
ne de decirlo por razones de indole “diplomatica”. Real-
mente, hay que estar muy alejado de las posiciones
revolucionarias para poder atribuir tamafia hipocresia
a los revolucionarios. Una cosa podemos decir: el vene-
no del cinismo zinovievista y maslowista dejé sus hue-
llas en las filas ultraizquierdistas. Cuanto antes se li-
bere la Oposicion de esos elementos, mejor para ella.

El articulo programatico que analizamos, aparente-
mente un resumen de la “discusién”, afirma de paso
que Urbahns tuvo en el pasado posiciones correctas
sobre una serie de cuestiones, cuando todos los demas
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se equivocaron (la declaracion de la Oposicion rusa del
16 de octubre de 1926, el problema de no construir
la Leninbund como fraccion sino como partido indepen-
diente con candidatos propios, el del I° de mayo y el 1°
de agosto de 1929, etcétera). Opino que habria sido
mas conveniente que el articulo no planteara esos pro-
blemas, ya que cada uno de ellos representa un error
especifico del camarada Urbahns, lo que él no ha com-
prendido hasta el dia de hoy. Y sin mencionar la posi-
cion totalmente errénea de 1923-1926, cuando
Urbahns, siguiendo las huellas de Maslow y Cia. apoyo
a la reaccion del Partido Comunista soviético y siguid
una linea ultraizquierdista en Alemania. Estoy dispuesto,
si es necesario, a retomar todas estas cuestiones y a
demostrar que los errores de Urbahns estan relaciona-
dos entre si, que no son casuales sino que se originan
en un método de pensamiento que no puedo llamar
marxista. En la practica, la politica de Urbahns consis-
te en oscilar entre Korsch y Brandler, o en combinar
mecanica mente a Korsch y Brandler.

El peligro del sectarismo y el estrecho criterio
nacional

En este folleto hemos analizado diferencias de opi-
nién que podrian llamarse estratégicas. En compara-
cion con ellas, las diferencias en torno a los problemas
internos de Alemania podrian parecer diferencias tac-
ticas, aunque también corresponden a dos lineas dife-
rentes. Pero estos problemas requieren un tratamiento
aparte.

No obstante, es indudable que muchos de los erro-
res del camarada Urbahns surgen de su posicion inco-
rrecta acerca del Partido Comunista oficial. Considerar
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al Partido Comunista -no a los funcionarios de su apa-
rato sino a su nucleo proletario y a las masas que lo
siguen- como una organizacion liquidada, muerta vy
enterrada, es caer en el sectarismo. Como fraccion re-
volucionaria, a la Leninbund le estaba reservado un
gran papel. Pero abortdé su propio desarrollo con sus
pretensiones -en el mejor de los casos, injustificadas-
de desempefar el papel de un segundo partido.

Dada la ambigtiedad ideoldgica de la Leninbund, su
pugna por convertirse en “partido” lo antes posible la
lleva a acoger en sus filas a elementos que rompieron
totalmente con el bolchevismo y el marxismo. En su
desesperacion por aferrarse a estos elementos, la di-
recciéon de la Leninbund conscientemente se niega a
asumir una posicion clara respecto de toda una serie
de cuestiones, lo que naturalmente sdlo sirve para
confundir y agravar el problema y hacer mas profunda
la enfermedad internamente.

Hoy existen no pocos grupos y grupusculos de “iz-
quierda” que se dedican a dejar pasar el tiempo, salva-
guardar su independencia, acusarse reciprocamente de
no ir lo bastante lejos, enorgullecerse de no estar to-
talmente de acuerdo los unos con los otros, publicar
algun periodiquito de vez en cuando y declararse satis-
fechos con esta existencia ilusoria, sin una base firme,
sin posiciones definidas, sin perspectivas. Conscientes
de su debilidad, lo que mas temen estos grupos, mejor
dicho, sus direcciones, es caer bajo la “influencia” de
alguien o tener que manifestarse de acuerdo con al-
guien, porque, en ese caso, {qué quedaria de esa dul-
ce independencia que cabe en los dos metros cuadra-
dos de una oficina de redaccion?

Existe otro peligro vinculado a éste.

N
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En la Internacional Comunista la conduccion ideold-
gica del partido ruso fue remplazada hace mucho por
la dominacién del aparato y la dictadura de la caja de
caudales. Aunque la Oposicidon de Derecha protesta por
la dictadura del aparato con una energia no menor que
la de Izquierda, nuestras posiciones al respecto son,
no obstante, diametralmente opuestas. El oportunis-
mo es, por naturaleza propia, nacionalista, puesto que
se basa en las necesidades locales y circunstanciales
del proletariado, no en sus tareas historicas. Para los
oportunistas el control internacional resulta intolera-
ble y, en lo posible, reducen sus vinculos internaciona-
les a formalidades inocuas, con lo que imitan a la Se-
gunda Internacional. Los brandleristas envian saludos
a los congresos de la Oposicion de Derecha checoslo-
vaca, intercambian cartitas fraternales con el grupo de
Lovestone en Estados Unidos, etcétera, siempre y cuan-
do cada grupo no impida a los demas seguir una linea
oportunista adecuada a sus gustos nacionales. Y se
oculta todo esto bajo el manto de la lucha contra el
burocratismo y la dominacién del partido ruso.

Estos subterfugios le son completamente ajenos a
la Oposicion de Izquierda. Para nosotros, la unidad in-
ternacional no es una fachada decorativa sino el eje
mismo de nuestras posiciones teoricas y de nuestra
politica. Mientras tanto, hay no pocos ultraizquierdistas
-y no sélo en Alemania- que amparandose en la ban-
dera de la lucha contra el burocratismo del aparato
stalinista pugnan semiconscientemente por dividir a la
Oposicion comunista en grupos nacionales indepen-
dientes y liberarse del control internacional.

La Oposicion rusa necesita de los vinculos y el con-
trol internacionales tanto como cualquier otra seccién
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nacional. Pero mucho me temo que lo que guia la con-
ducta del camarada Urbahns no es el deseo de interve-
nir activamente en los asuntos rusos -cosa que acoge-
riamos de muy buen grado- sino, por el contrario, el
deseo de separar y alejar a la Oposicion alemana de la
rusa.

Debemos vigilar celosamente para que, con el pre-
texto de la lucha contra el burocratismo, no se conso-
liden en la Oposicién de Izquierda las tendencias del
aislacionismo nacionalista y el separatismo ideoldgico;
si asi ocurriera, se llegaria inexorablemente a la dege-
neracién burocratica, no a escala internacional sino
nacional.

Si alguien, luego de estudiar el problema a fondo,
preguntara desde qué flanco acechan en este momen-
to a la Oposicion de Izquierda la burocratizacion y la
osificacion, resultaria claro que ese peligro no provie-
ne de las relaciones internacionales. El internaciona-
lismo hipertrofiado de la Internacional Comunista sélo
podria surgir -sobre la base de la autoridad acumulada
del Partido Comunista ruso- si estuviéramos en pose-
sion del poder estatal y las finanzas estatales. Estos
“peligros” no existen para la Oposicion de Izquierda.
Pero existen otros. La politica funesta de la burocracia
genera tendencias centrifugas desenfrenadas y fomenta
en cada uno el deseo de encerrarse en el propio casca-
réon nacional y, por lo tanto, sectario, porque, al per-
manecer en los confines nacionales, la Oposicion de
Izquierda caeria en el sectarismo.

Conclusiones
1. Es necesario asumir una posicién clara sobre el
problema del termidor y el caracter de clase del actual
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estado soviético. Y repudiar implacablemente las ten-
dencias korschistas.

2. Es preciso adoptar la posicion de defensa in-
condicional y resuelta de la URSS frente a los peligros
externos, lo que no excluye sino, por el contrario, supo-
ne una lucha implacable contra el stalinismo, mas nece-
saria aun en tiempos de guerra que en tiempos de paz.

3. Hay que rechazar y repudiar el programa de lu-
cha por la “libertad de organizacién” y todas las demas
“libertades” en la URSS, porque es el programa de la
democracia burguesa. A este programa de democracia
burguesa debemos contraponer consignas y métodos
de democracia proletaria, cuyo objetivo, al combatir el
centrismo burocratico, es regenerar y fortalecer la dic-
tadura del proletariado.

4. Debemos adoptar inmediatamente una posicion
clara respecto del problema chino, para que la proxima
etapa no nos tome desprevenidos. La posicion debe
ser a favor de la “dictadura democratica” o de la revolu-
cion permanente en China.

5. Es preciso comprender claramente que la Le-
ninbund es una fraccidon y no un partido. De alli surge
una tactica especifica hacia el Partido [Comunista] (so-
bre todo para las elecciones).

6. Hay que repudiar el separatismo nacional. De-
bemos emprender enérgicamente la unificacidon inter-
nacional de la Oposicién de Izquierda, basada en la
unidad principista.

7. Es necesario reconocer que Die Fahne des
Kommunismus, en su forma actual, no es, aunque asi
se autodesigne, el érgano tedrico de la Izquierda comu-
nista. Urge crear en Alemania, combinando los esfuer-
zos de la Izquierda alemana e internacionalista, una
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publicacion marxista seria, capaz de analizar correcta-
mente la situacion interna de Alemania en relacién con
la situacion y la dinamica del proceso internacional.

Estas breves consideraciones distan de agotar to-
dos los problemas, pero me parecen las mas importan-
tes y apremiantes.

»
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éAdonde va la Leninbund??’
19 de septiembre de 1929

Estimados camaradas:

El 13 de junio y el 24 de agosto les envié dos cartas
centradas en problemas de tipo exclusivamente princi-
pista. Desgraciadamente, la respuesta de ustedes del
5 de septiembre no trata los problemas principistas
como corresponde. Al mismo tiempo, la carta plantea
toda una serie de cuestiones, en parte organizativas,
en parte personales, que se refieren a los diferentes
aspectos de las relaciones entre la Oposicién rusa y la
alemana. Desde luego, ustedes son libres de plantear
cualquier problema relativo al pasado. Por mi parte,
estoy dispuesto a responder a cualquier pregunta plan-
teada. Pero, asi y todo, debo decir que el intento de
enredar las cuestiones politicas principistas, de gran
importancia para el futuro, con cuestiones organizati-
vas y personales respecto del pasado, suscita en mi el
temor de que tal método provogue muy pronto una
innecesaria tirantez en nuestras relaciones y aumente
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el aislamiento de la direccidon de la Leninbund respecto
de la Oposicidon de Izquierda Internacional, en lugar de
favorecer la creacién de una base ideoldgica comun.

Trataré, empero, de responder a todas sus concep-
ciones, para aclarar los malentendidos facticos y tam-
bién, mediante su analisis, poner al descubierto el mé-
todo erréneo que empled la direccidon de la Leninbund
al abordar las cuestiones en debate y otros problemas
de principios y de caracter particular.

1. Ustedes acusan a la Oposicion rusa de haber apo-
yado a la organizacién de la Oposicion de Wedding.
Segun ustedes, la Oposicidn rusa cometio el error es-
pecifico de no reconocer a la Leninbund como unica
organizacion de la Oposicion en Alemania. A eso res-
pondo lo siguiente:

a) La direccién de la Leninbund explicé en su mo-
mento que consideraba equivocada nuestra declara-
cion del 16 de octubre de 1926. Nosotros creiamos, y
seguimos creyendo, que la declaracion fue un acierto
gue nos permitido posteriormente incrementar varias
veces nuestras fuerzas en el partido.

b) La direccion de la Leninbund no vio las diferen-
cias principistas que nos separaban de los centralistas
democraticos. Observaré de paso que durante ese pe-
riodo Radek tenia exactamente la misma posicidon vy
exigia, junto con Smilga y Preobrashenski, que nos fu-
siondramos con los cedemistas. Pero nosotros creia-
mos que nos separaban profundas diferencias. Ahora
ustedes ni mencionan que en el pasado la direccidon de
la Leninbund apoyo¢ a la fraccidon Zinoviev-Kamenev con-
tra la Oposicidon de 1923, y también al grupo Centralis-
mo Democratico contra la Oposicion Unificada en su
conjunto. Y en la actualidad estan en desacuerdo con
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la Oposicion de Izquierda rusa en los problemas mas
importantes y se acercan a los cedemistas. ¢En base a
qué exigen que la Oposicidn rusa reconozca a la Lenin-
bund, al dia siguiente de su creacién, como unico re-
presentante de la Oposicién alemana?

c) Pero, para mi, mas importante que todo eso es lo
siguiente: la Oposicidn rusa no se cree en la obligacién
de determinar -sin hechos que lo avalen ni una prolon-
gada experiencia de colaboracion politica y lucha ideo-
l6gica- cudl de los grupos nacionales es la “verdadera”
Oposicidon. La Oposicion de Wedding nos parecié mal
organizada y politicamente vacilante. Pero creimos que
debiamos darle tiempo. La direccién de la Leninbund,
encabezada por Maslow, Ruth Fischer y Cia., no nos
podia inspirar a priori un cien por ciento de confianza,
ni siquiera un setenta y cinco por ciento. Era necesario
que la realidad los pusiera a prueba, lo que era muy
natural, considerando que buscabamos mantener y
desarrollar relaciones amistosas con ambas organiza-
ciones y permitir que el curso de los acontecimientos y
la discusién fraternal sentaran las bases fundamenta-
les para la unanimidad y el necesario reagrupamiento.

Desde luego, los oposicionistas rusos que fueron a
dar al extranjero (no por voluntad propia sino de Stalin)
pueden cometer y han cometido tal o cual error grue-
so. Estoy dispuesto a reconocerlo sin discusiéon. Es
necesario afiadir que Moscu se encuentra muy aislado
de los paises extranjeros. Pero, en lineas generales,
las relaciones entre la Oposicion rusa y las organiza-
ciones extranjeras de la Oposicidn estan determinadas
por las concepciones principistas arriba mencionadas
que, en gran medida, siguen en vigencia hasta el dia
de hoy.
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2. En relacion con lo dicho, permitaseme plantear el
problema de como interviene la propia Leninbund en Ila
lucha de los grupos de Oposicion extranjeros.

En lo que se refiere a la replblica soviética, ya lo
dijimos mas arriba: la linea oficial de la Leninbund esta
entre la de los bolcheviques leninistas y la de los
cedemistas. Pero, ¢y la Oposicion de Francia, cuyos
grupos son, desgraciadamente, muy numerosos? ¢Qué
posicion tiene la direccidon de la Leninbund? Ninguna.

De vez en cuando publica articulos de los camara-
das franceses, principalmente los que atacan las posi-
ciones de la Oposicion rusa. La direccion de la Leninbund
actla como si los problemas internos de la Oposicidn
francesa no existieran. ¢Y Austria? Mas o menos lo
mismo. Yo no exijo, en absoluto, que la Leninbund “re-
conozca” oficialmente a algunos grupos de la Oposicion
y repudie a otros en este preciso instante. Todavia no
es el momento de hacerlo. Pero se puede y se debe
exigir que la direccion de la Leninbund se sienta real-
mente parte de toda la Internacional y encare los pro-
blemas de la Oposicion extranjera desde el punto de
vista de sus propias necesidades y tareas internas.

3. Dicen en su carta que en sus publicaciones no se
afirmd una sola vez, “después de 1929”, que la Oposi-
cién rusa “no va lo bastante lejos” (cosa que los
cedemistas nos reprocharon en cientos de ocasiones).
Es obvio que se remontan a 1929 porque el 21 de di-
ciembre de 1928, en Die Fahne des Kommunismus (N°
51), me acusaron de ser excesivamente /ento en mi
evaluacion el ritmo de deterioro del poder soviético, a
la vez que afirmaron que las “concepciones optimis-
tas” de mi articulo En una nueva etapa ya habian sido
superadas por los acontecimientos (liberholt). Lo que

o

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



14

se discutia en ese articulo era precisamente el termidor.
A pesar de esa posicidn, el proceso ulterior reveld la
capacidad de todo el proletariado, y del nucleo proleta-
rio del partido en particular, para obligar al aparato
centrista a efectuar un prolongado viraje hacia la iz-
quierda. Mi articulo contemplaba la posibilidad de que
se produjera esta mejora, mientras que su polémica
contra mi no la previd, resultd errénea y, por consi-
guiente, fue realmente “superada por los acontecimien-
tos” hace mucho tiempo.

Pueden decir, por cierto, que esto ocurrié antes de
1929. Pero, irealmente repudiaron en 1929 lo que di-
jeron en 1928? Aun en lo referente a 1929, su afirma-
cién es totalmente errénea. El Volkswille del 16 de fe-
brero publica un breve articulo en la seccidn
“Correspondencia obrera”, dedicado especialmente a
contraponer la linea de Urbahns a la de Trotsky (con el
titulo Segun marcha Trotsky, asi marcha la Oposicion
rusa). Por ultimo, en Volkswille del 18 de mayo de 1929,
se dice que las formulaciones de Trotsky concernientes
a la situacion en la republica soviética (nuevamente el
problema del termidor) “no van lo bastante lejos”.
¢Como pueden olvidar lo que escribieron hace poco? Si
yo tuviera mas tiempo, podria encontrar otras citas por
el estilo o, peor aun, insinuaciones solapadas o
semisolapadas. Desde luego, nadie puede negarles el
derecho a disentir con la Oposicidén rusa en general o
con Trotsky en particular. Pero lo deben hacer con cla-
ridad, precisién y franqueza, sin recurrir a ardides ni
evasivas. No olviden que estamos tratando los proble-
mas fundamentales de la linea de la Oposicion.

4. (Es apropiado, camaradas, jugar como lo hacen
ustedes en su carta con el tema de si lei o no el
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Volkswille? Si, el 5 de junio les escribi que todavia no
conocia bien el Volkswille. En esa época yo estaba es-
tudiando la publicacién, no de manera azarosa sino
profunda, respecto de diversas cuestiones. Ya en mis
cartas del 13 de junio y del 24 de agosto habia formula-
do una caracterizacion general de su linea. éCreen us-
tedes, acaso, que un mes, incluso una semana, no es
tiempo suficiente para ello? De todos modos, esta car-
ta demostrara que en 1929 ya conozco el periodico
mas profundamente que la propia redaccion.

Sus ataques al camarada Frankel*® fueron totalmente
injustos; intentaban endosarle a Frankel posiciones que
en realidad debieron haberme atribuido a mi. Cierta-
mente esa hubiera sido una actitud mejor y mas fran-
ca. Al contrario de lo que ustedes afirman, jamas es-
cribo en base a lo que me dicen “los secretarios”. Asu-
mo la responsabilidad por mis escritos. En cuanto al
camarada Frankel, sé que hizo una critica del Volkswille
en relacién con el 1° de mayo en una carta personal,
en tono muy ecuanime y fraternal. Urbahns lo atacé de
manera totalmente antifraternal. Basta este ejemplo
para imaginarse los métodos que emplea el camarada
Urbahns frente a la critica interna en general.

6. Ustedes se declaran muy dispuestos a aceptar mi
ayuda para elaborar, corregir y precisar la posicion de
la Leninbund. Desde luego, este asunto no me incumbe
Unicamente a mi. Hablé de la necesidad de establecer
mejores relaciones con la Oposicidn rusa y la Interna-
cional en su conjunto. Pero debo decir con franqueza
que mi experiencia personal rechaza afirmaciones tan
amigables. Los ejemplos son tan abundantes, que re-
sulta dificil elegir.

a) Cuando todavia estaba en Alma-Ata escribi (en
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tono muy cauteloso y fraternal) un articulo dirigido con-
tra ciertas afirmaciones del camarada Urbahns que no
podian interpretarse mas que como un intento de for-
mar un bloque con Brandler. Los militantes de la Lenin-
bund no encontraron nada raro en el articulo en ese
momento. Hace algunos meses, cuando yo estaba ya
en Constantinopla, Brandler publicé mi articulo. Soélo
después aparecid en el Volkswille. Demas esta decir
que pudo deberse a una casualidad. Pero, lamentable-
mente, la serie de casualidades sucedidas recientemen-
te demuestran que lo que ocurre no es casual sino muy
sistematico.

b) Cuando reivindicamos el sufragio secreto en el
partido, la Leninbund lo interpretd en el sentido de las
libertades democraticas generales. En una breve car-
ta, sin el menor intento de polemizar, expliqué el sen-
tido real de nuestra consigna. Mi carta aparecio en va-
rias publicaciones de la Oposicion, pero no en el
Volkswille. Sélo tras una larga polémica epistolar, la
publicaron en el Volkswille, varias semanas después
de que llegara a manos de sus editores.

c) Respecto de mi exilio, la direccion de la Leninbund
lanzé una campana periodistica de tipo sensacionalis-
ta. Los camaradas de diversos paises expresaron un
asombro plenamente justificado ante su caracter
agitativo. No se arribd a una sola conclusion principista
a partir de la campafa del Volkswille. Escribi un articu-
lo especialmente para el Volkswille (o para Die Fahne
des Kommunismus), sin el menor tono polémico, en el
que traté de compensar las omisiones de la campafia
de la Leninbund. Mi articulo (Una leccién democratica
qgue no recibi) aparecid en casi todas las publicaciones
de la Oposicién de Europa y América... salvo en las de
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la Leninbund, a las que estaba destinado, ya que el
articulo se referia precisamente a Alemania. Cuando
pedi explicaciones, los editores respondieron que el
problema ya no era “de palpitante actualidad” en Ale-
mania. Yo no entendia. Esta explicacién podria quizas
resultar valedera desde el punto de vista del sensacio-
nalismo politico, pero en el marco de la propaganda
principista, que deberia constituir la parte mas impor-
tante del trabajo de la Leninbund, la respuesta del ca-
marada Urbahns me parecid inverosimil.

Sin embargo, hay un caso que supera a todos los
demas y basta por si sélo para caracterizar la metodo-
logia del Consejo de Redaccién de la Leninbund. El 12
de junio envie al camarada Urbahns una carta abierta
titulada Una vez mds sobre Brandler y Thalheimer. En
ese articulo afirmé publicamente por primera vez que
yo estaba lejos de llegar a un acuerdo con la direccion
de la Leninbund. Creo que como colaborador activo de
las publicaciones de la Leninbund tenia el derecho,
mejor dicho el deber -para con la Oposicion rusa e In-
ternacional-, de hacer una resefa de mis diferencias
con la direccion de ésta. éCuadl fue su respuesta? Lisa y
llanamente, tergiversd mi articulo. Publicé la parte di-
rigida contra Brandler pero elimind los parrafos en los
que se critica a la Leninbund. Los editores eliminaron
el siguiente parrafo:

“No asumo, de ninguna manera la defensa de la li-
nea de Maslow y los otros. En 1923, el radicalismo ver-
bal de Maslow derivaba de la misma pasividad que ori-
gina los errores de Brandler. Maslow, que no compren-
dia el abecé del problema, tratd de poner en ridiculo mi
propuesta de fijar fecha para la insurreccion. En el
Quinto Congreso seguia creyendo que la revolucion
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estaba ganando impulso. En otras palabras, en los pro-
blemas mas importantes tuvo la misma posicion que
Brandler, sazonada con un poco de condimento
ultraizquierdista. Pero Maslow traté de aprender hasta
que cayo en el pantano de la capitulacion. Otros ex
ultraizquierdistas si aprendieron algunas cosas. No asu-
mo la menor responsabilidad por la linea del Volkswille
en su conjunto, que contiene muchos restos del pasa-
do, es decir, es una combinacién de tendencias
oportunistas y ultraizquierdistas. No obstante, estos
camaradas han aprendido mucho y muchos de ellos
demostraron que son capaces de aprender mas.
Brandler y Thalheimer, en cambio, dieron un colosal
paso hacia atras al elevar su ceguera revolucionaria al
nivel de un programa.”

éPor qué eliminaron estas lineas? éPara ahorrar es-
pacio, quizas? ¢O para demostrar claramente hasta qué
punto estan dispuestos a aceptar las criticas? Si los
editores actllan de esa manera con mis articulos, no
cuesta mucho imaginar lo que hacen con los articulos
criticos de los militantes de su organizacion.

Le pusieron al articulo el titulo De la carta del cama-
rada Trotsky para ocultar, de esa manera aparentemen-
te inocua, la maniobra ilicita que habian realizado y a
la que prefiero no llamar por su verdadero nombre.
Ustedes, queridos camaradas, tenian el derecho for-
mal de no publicar mi articulo. Tenian el derecho tanto
formal como politico de polemizar contra mi articulo de
la manera mas categérica. Pero no tenian derecho -ni
politico ni formal- de tergiversar ante los obreros ale-
manes mi actitud hacia los grupos de la Oposicidon.

d) En esa época publicaron mi critica al programa
de la Internacional Comunista. Pero aun aqui seleccio-
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naron para sus propios fines pasajes neutros, pasando
por alto los problemas cruciales. Asi, del segundo capi-
tulo no citaron la parte que trata el viraje ultraizquier-
dista de 1924-1925, que provoco desastres colosales
en la Internacional. Si no estaban de acuerdo con mi
articulo debian haberse pronunciado claramente. Pero
ustedes, lisa y llanamente, soslayan uno de los proble-
mas mas importantes del desarrollo de la Internacio-
nal Comunista que tiene que ver con su propio pasado
(y no sélo con el pasado). Con semejantes métodos es
imposible educar a los cuadros revolucionarios en el
espiritu del marxismo.

Asimismo, no citaron lo que dije en el tercer capitu-
lo sobre la revolucion permanente en China. Argli que
la teoria de la revolucidon permanente -dejando de lado
los episodios polémicos del pasado remoto que hoy no
tienen importancia- concuerda plenamente con la esen-
cia misma del leninismo. Soslayaron también este pro-
blema, que es fundamental para Oriente y, por ende,
uno de los mas importantes para toda la Internacional.

Nunca se sabe con qué estan de acuerdo y con qué
no lo estan.

e) En la actualidad, Die Fahne des Kommunismus
dedica, durante varias semanas, una tercera parte de
sus escasas paginas a articulos de Radek, Smilga vy
Preobrashenski dirigidos contra la Oposicidon rusa y con-
tra mi en particular. Estos articulos fueron enviados al
exterior con fines informativos. Si el camarada Urbahns
tuviera el menor sentido de solidaridad con la Oposi-
cion rusa, antes que nada me habria enviado estos
articulos (puesto que a mi estaban dirigidos). Ello me
habria permitido responder oportunamente a los nue-
vos argumentos de los capituladores. El camarada
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Urbahns actué de otra manera. Publicé los articulos de
los capituladores dirigidos contra la Oposicion rusa, para
confusion general de los lectores no familiarizados con
los equipos y combinaciones especiales del camarada
Urbahns. En efecto: épor qué se publican semana a
semana estos articulos en los érganos de la Leninbund,
cuando es a Brandler y a Thalheimer a quienes les co-
rresponde hacerlo? Hay una sola explicacidén politica
concebible: los editores utilizan a Radek y Cia. para
socavar a la direccion de la Oposicidn rusa sin asumir
la responsabilidad directa de ese acto.

f) Sin embargo, esto no agota el problema. No me
detendré en la tergiversacion de cuestiones esencia-
les, pero no puedo pasar por alto el problema de la
“Ayuda a Trotsky”. Desde mi llegada a Constantinopla
esta organizacion se ha convertido para mi en un mo-
tivo de preocupacion. Lo escribi una serie de cartas al
camarada Urbahns en las que le expresé que, de encon-
trarme materialmente necesitado, no pondria ninguna
objecidn a que se efectuaran semejantes colectas volun-
tarias entre los obreros, con la condicion -demas esta
decirlo- de que las colectas fueran publicas y con una
estricta rendicion de cuentas. Pero puesto que no ne-
cesitaba ayuda, el dinero recolectado debia haberse
reintegrado a quienes lo aportaron o, con un acuerdo
comun y publico, utilizarse para otros fines. Me ofreci
para hacer llegar los fondos reunidos a los oposicio-
nistas rusos arrestados y exiliados y a sus familias.
Escribi una carta al efecto que fue publicada en una
serie de periddicos, incluido el Volkswille. El camarada
Urbahns respondié a una de mis notas con una carta
escrita en un tono de franca indignacion. He aqui lo
gue me escribid el 2 de mayo: “éQué clase de acusa-
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ciones concretas o sospechas le hicieron llegar acerca
de la “Ayuda a Trotsky”? Creo que es absolutamente
imprescindible que se aclaren esas cuestiones [...]
Comparto su opinion de que la buena fe de los obreros,
de la que se abusa con frecuencia, obliga a aclarar to-
dos los problemas, cualquiera que sea su naturaleza
[...]"

Estas palabras me tranquilizaron. Pero, desgracia-
damente, por poco tiempo. A pesar de todas las insis-
tencias, jamas se rindié cuentas de los fondos recolec-
tados y distribuidos. Sobra decir que no cabe hablar de
abusos personales. Mas, écomo refutar la afirmacion
de que el dinero fue a subvencionar las necesidades de
la Leninbund?

7. Podria aducirse que el problema de una colecta,
por importante que sea de por si, no guarda una rela-
cion directa con las diferencias que estamos tratando;
pero ese argumento seria superficial. Aqui no sélo nos
preocupa la linea principista de la Leninbund, tema de
mi primera carta, sino también los métodos organiza-
tivos de su direccion. No es dificil demostrar que am-
bos problemas estan estrechamente ligados. Los pre-
ceptos del marxismo suponen, en primer término, una
actitud correcta hacia las masas vy la clase. De ahi sur-
ge la necesidad de la lealtad revolucionaria. No sabe-
mos de normas éticas que se eleven por encima de la
sociedad y de las clases, pero si sabemos muy bien
que la lucha del proletariado exige una moral revolu-
cionaria. La maldicion mas grande del stalinismo es
gue obtiene sus éxitos a expensas de los vinculos in-
ternos de la vanguardia proletaria y, de esa manera,
prepara catastrofes en las que podria perecer algo mas
que la burocracia stalinista.
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Pero la deslealtad politica no es un rasgo exclusivo
del aparato stalinista. La actitud sectaria hacia las masas
implica también el deseo de engafiar a la clase y a la
historia valiéndose de métodos y recursos habiles, siem-
pre ligados a la violacion de las premisas de la lealtad
revolucionaria. Los dirigentes politicos que se prepa-
ran para una lucha prolongada con el fin de conquistar
a la vanguardia proletaria jamas se permitirian ser ne-
gligentes en un problema que afecta tanto la confianza
de las masas.

Para mi, por ejemplo, el episodio de la colecta vy el
de la tergiversacion de mi articulo expresan por igual
una actitud errénea hacia el obrero, el lector y las ma-
sas.

Repito: Stalin no tiene el monopolio de la desleal-
tad. Zinoviev, que con esos métodos cred una nueva
escuela, trabajé a su lado. Maslow y Fischer fueron,
indudablemente, los representantes mas destacados
de esa escuela. Su rasgo distintivo es el cinismo moral
gue no se detiene ante la falsificacion y la tergiversa-
cion de citas, ni ante la calumnia, como métodos para
ganar influencia sobre las masas. Estos métodos co-
rrompieron profundamente a la burocracia de la Inter-
nacional Comunista. La Oposicion debe librar una lu-
cha implacable para erradicarlos, sobre todo de su pro-
pio seno.

Pero con esto no quiero decir, de ninguna manera,
que los que pasaron por la escuela de Zinoviev estan
irrevocablemente condenados. Obviamente, no es asi.
Se puede pasar de la linea sectaria y aventurerista (o
semisectaria y semiaventurerista) a la marxista y pro-
letaria. En Ultima instancia, el problema se resuelve
con una linea politica correcta, perspectivas correctas

(o]

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



15

y métodos revolucionarios correctos. La propaganda
moral abstracta, divorciada de la politica, es simple-
mente absurda, por no decir estlpida. Pero se puede y
se debe exigir que los métodos y los procedimientos
estén a tono con los fines. Y asi lo hacemos.

8. El problema de la colecta no sélo es importante
desde un punto de vista principista, tal como ya diji-
mos, sino también desde un punto de vista practico.
Jamas en la historia de la lucha revolucionaria (con la
excepcion de China) se encontraron los revoluciona-
rios en circunstancias tan dificiles como las que en-
frentan los militantes de la Oposicion en la republica
soviética. Su aislamiento cotidiano y sus penurias ma-
teriales trascienden toda descripcion. Nunca ocurrio
nada parecido bajo el zarismo. Esta es una causa mas,
y de ninguna manera la menos importante, de la epi-
demia de capitulaciones.

Uno de los medios indispensables para combatir a la
burocracia stalinista es, en este momento, el apoyo
material a los oposicionistas perseguidos. Esta es una
responsabilidad directa de la Oposicion Internacional.
Por ahora, esta via quedo cerrada por el episodio de la
“Ayuda a Trotsky”. Ya no tenemos la oportunidad de
dirigirnos a los obreros, de cuya buena fe hemos abu-
sado. ¢Puede tolerarse esta situacién un dia mas?

9. Lo que se desprende de su carta es que usted
solicitd mi colaboracién y yo la negué. Ya demostramos
que ocurrié exactamente lo contrario. Las circunstan-
cias que dieron lugar directamente a su ultima res-
puesta asi lo prueban. Ya escribi mas de una vez acer-
ca de los problemas que plantea. El 13 de junio insisti
en que nos reuniéramos lo antes posible. Ustedes
respondieron afirmativamente. Pero al mismo tiempo -

o

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



15

como ya ha ocurrido en otras ocasiones- esa promesa
no significdé que estuvieran dispuestos a tomar las
medidas necesarias para cumplirla. Permanecieron lisa
y llanamente en silencio. No respondieron a los inte-
rrogantes de mi carta. Pasaron casi tres meses, y sélo
después de que yo envié una copia de mi carta del 24
de agosto a otros grupos de la Oposicidn internacional
respondieron ustedes con la carta que se analiza aqui.

10. A la polémica principista de ustedes en torno al
termidor y el caracter del estado soviético, que entre-
garon a la prensa, responderé en un folleto que se ten-
dria que publicar inmediatamente en varios idiomas.
La magnitud del problema no admite reservas. La Opo-
sicion Internacional en su conjunto debe examinar, dis-
cutir, pensar a fondo y polemizar alrededor de estos
problemas con la necesaria libertad. Toda célula de la
Oposicidon debe disponer de los documentos y materia-
les pertinentes y participar directamente en la polémi-
ca. Ese es el requisito elemental; espero que no ten-
gan diferencias de tipo principista con él, y, (esto es lo
mas importante) que no se le opongan en la practica.

11. Agregaré solo algunas observaciones de tipo
programatico.

Escribi mi folleto antes de recibir su Ultima carta y
antes de la aparicidon del reciente articulo tedrico en
Die Fahne des Kommunismus. Tanto el articulo como
la carta demuestran que el tono que empleé en el tra-
bajo es excesivamente “conciliador”. Después de dar
medio paso atras, los editores se embarcaron en una
“extension” teorica del problema y en una franca dis-
torsion de la teoria marxista del estado, que Lenin ha-
bia defendido de la distorsion. Aparentemente, segln
ustedes, el estado ruso no fue bajo Kerensky un esta-
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do burgués sino imperialista burgués, y bajo Stalin es
un estado no proletario y no burgués. Todo esto es un
desastre del principio al fin, y me pregunto alarmado:
¢Adonde van a llegar si persisten en esta linea?

12. Al proponerle a la Oposicion rusa que adopte un
programa de libertades democraticas tendiente a con-
vertirla en un partido politico independiente, ustedes
agregan: “Esta reivindicacion no tiene nada que ver
con la reivindicacion de una segunda revolucion.” Es-
tas palabras inverosimiles, que repiten en dos ocasio-
nes, demuestran que ustedes no quieren sacar conclu-
siones. Si consideran que el Partido Comunista soviéti-
co no tiene remedio, si renuncian a ganar a su nucleo
proletario (y ganarlo significa ganar al partido), si opo-
nen al PC soviético un segundo partido con un progra-
ma democratico, ello significa que inician una lucha
por el poder divorciada del partido y en contra de él.
¢De qué otra forma se puede luchar por el poder sino a
través de una segunda revolucién? ¢O acaso creen que
puede existir un partido independiente que no luche
por el poder estatal? éQué significa todo esto? éQué
propositos persigue? Ninguno, camaradas. Ustedes no
pensaron el problema a fondo; de alli deriva precisa-
mente su pasion por las reservas y ambigliedades.

13. En su carta dicen de paso que consideran “in-
oportuna” la analogia con el termidor. Reconozco que
me cuesta comprender tamafia ignorancia sobre las
ideas propias y extranas. La Oposicion rusa viene utili-
zando la analogia del termidor desde hace cinco afios.
La escuela de Bujarin argumentaba que esa analogia
era “inadmisible”. Le respondiamos que rechazar las
analogias histodricas equivale a rechazar la utilizacion
de la experiencia histérica en general. En una serie de
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documentos definirnos con toda claridad y precision
cual es para nosotros el contenido real de la analogia.
La idea del termidor soviético se utiliza
internacionalmente. Ustedes mismos lo hicieron, aun-
gue mal, en numerosas ocasiones. Ahora que se en-
cuentran en un callejon sin salida ideoldgico, dicen ines-
peradamente que la analogia es “inoportuna”. ¢Es que
puede llegar mas lejos la confusidon mental?

Debo agregar, ademas, que Radek, que habld y es-
cribio sobre el termidor en cientos de ocasiones en
1926-1927, a partir de 1928 comenzd repentinamente
a tener dudas sobre esta analogia. Le respondi en un
documento especial, en el que reafirmé una vez mas el
significado marxista de la analogia con el termidor.
Ustedes tienen este documento. Prometieron, incluso,
publicarlo; asi lo declararon en Volkswille. Me enviaron
un ejemplar del Volkswille con el anuncio subrayado
en lapiz azul. No obstante, a pesar de que les di mi
articulo contra Radek éste no aparecid. Si aparecid, en
cambio, el extenso documento de Radek en mi contra.

Prefiero referirme en la prensa a la esencia de la
cuestion del termidor, es decir, si la analogia es opor-
tuna o inoportuna.

14, Para terminar, quiero dirigir la atencion de uste-
des a una situacion de importancia fundamental.

En sus publicaciones se menciona a la URSS, a la
Internacional Comunista y al Partido Comunista Ale-
man como si no tuvieran nada que ver con sus asun-
tos. Parten del supuesto de que la republica soviética
esta destruida sin remedio, que la Internacional Co-
munista y el Partido Comunista Aleman han muerto,
gue las demas organizaciones de la Oposicidon no van
lo suficientemente lejos y que ustedes solos deben re-
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construir todo. No siempre lo dicen; a veces, influidos
por la critica, expresan lo contrario. Pero ésta es,
precisamente, la base de su actitud. Es una base sec-
taria. Podria destruir a la Leninbund.

Nadie puede decir de antemano qué formas organi-
zativas apareceran con el desarrollo ulterior de la In-
ternacional y sus partidos, qué clase de rupturas, blo-
ques, etcétera, se produciran, es decir, por qué camino
concreto los nucleos proletarios de los partidos comu-
nistas se liberaran de la burocracia centrista y crearan
para si una linea correcta, un régimen sano y una direc-
cion como corresponde. Pero un hecho resulta claro:
es mas peligroso que la Leninbund le vuelva la espalda
al Partido Comunista que el hecho de que el Partido
Comunista lo haga respecto de los sindicatos. Creer
que pueden desplazar al Partido Comunista, presen-
tarse como alternativa frente a éste, etcétera es, para
el futuro proximo, utopismo puro. En primer lugar, es
necesario esforzarse para que el nucleo proletario del
partido, y en particular los jovenes obreros que, como
resultado de los manifiestos criminales y aventureristas
de Thaelmann, salieron a la calle el 1° de mayo, levan-
taron barricadas y se enfrentaron con la muerte, con-
fien en ustedes, quieran escucharlos y comprendan lo
que ustedes quieren. Para eso, ellos tienen que con-
vencerse de que ustedes no les son extrafios. El tono
ha de ser completamente distinto. La lucha contra el
centrismo y el aventurerismo no debe ceder ni un api-
ce, tiene que ser implacable. Pero las masas partida-
rias y los millones de obreros que siguen al partido son
otra cosa. Es necesario encontrar la linea correcta.

Cuando la policia reprimié a Die Rote Fahne, habia
que salir en su defensa con toda energia, sin ocultar
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las diferencias, sin detenerse por miedo al cierre del
Volkswille, enfrentando este peligro conscientemente.
En lugar de eso, los editores del Volkswille publicaron
una declaracion cuya esencia era que, cerrado Die Rote
Fahne por la policia, Volkswille quedaba, gracias a Dios,
como Unico periodico comunista. Esta conducta no
merece otro calificativo que el de escandalosa. Evidencia
una actitud erréonea hacia el partido y una falta total de
solidaridad revolucionaria.

15. El llamado que hacen a la defensa de la URSS
tiene exactamente el mismo caracter. Ustedes no com-
prenden la importancia internacional del problema. Sus
manifiestos son forzados y artificiales; no tienen por
objeto conducir a los obreros a la defensa de la URSS
sino impedir que se ofendan del todo los korschistas
“simpatizantes”.

16. En Bélgica o en Estados Unidos, donde el Parti-
do Comunista oficial es muy débil y la Oposicidn relati-
vamente fuerte, las organizaciones de la Oposicidn
pueden funcionar con una politica totalmente indepen-
diente de la del partido oficial; es decir, pueden apelar
a las masas haciendo caso omiso del partido, en la
medida en que ello resulte factible. La situacion es muy
distinta en Alemania y, en buena parte, también en
Francia. En estos paises la relacién de fuerzas es muy
distinta. La Oposicion reline a cientos o miles de mili-
tantes, los partidos oficiales a cientos de miles. Hay
gue tenerlo en cuenta al elaborar nuestra linea.

Ustedes creen que la Oposicion rusa necesita con-
signas “democraticas” para transformarse mas rapida-
mente en un partido. Pero yo creo, por el contrario,
que ustedes deben despojarse de la armadura excesi-
vamente pesada del partido y volver a ser una frac-
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cién. El Volkswille en su forma actual no tiene futuro.
Tres cuartas partes de su material corresponden a un
diario, pero sin remplazarlo. Lo que ustedes necesitan
es un buen semanario, redactado con seriedad, capaz
realmente de educar a los cuadros marxistas revolu-
cionarios. El problema de un diario sdlo puede surgir
en la préoxima etapa.

Algunas conclusiones:

1. ¢Considero yo que la conducta de la direccion de
la Leninbund constituye una ruptura? No. Pero veo en
esta conducta el peligro de ella. Me parece, ademas,
gue algunos camaradas de la direccion de la Leninbund
eligieron conscientemente una ruta que conduce a la
ruptura.

2. No sodlo no tengo intenciones de colaborar en eso
sino que, por el contrario, creo que es necesario em-
plear todos los medios a nuestro alcance para impedir
una ruptura que significaria un duro golpe a la Oposi-
cion Internacional y condenaria a la Leninbund a la
degeneracion nacional y sectaria.

3. ¢Con qué medios contrarrestaremos este peligro?
Mediante la polémica publica y profunda y la discusion
honesta. Sin apuro. Sin tratar de engafiarnos mutua-
mente.

4. Es necesario reconocer abiertamente que aun
dentro de la direccion de la Leninbund hay una minoria
que, en torno a los problemas en debate, sostiene la
posicion de la Oposicidon rusa, no la del camarada
Urbahns y sus correligionarios. A esta minoria se le
debe conceder la oportunidad de expresar sus posicio-
nes en las paginas de Die Fahne des Kommunismus.

5. La Oposicion Internacional tiene que participar
en la discusion de los problemas. Las publicaciones de
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la Leninbund deben difundir con toda honestidad las
palabras de la Oposicidn Internacional para que la orga-
nizacion las considere.

Sélo la discusidon, armada con una garantia minima
de democracia partidaria, puede impedir que se quie-
bre la Leninbund o que ésta rompa con los grupos mas
importantes de la Oposicién Internacional.

Yo, por mi parte, estoy dispuesto a emplear todos
los medios a mi alcance para promover la superacion
pacifica y cordial de las diferencias.

Este es el Unico fin de esta carta.

L. Trotsky
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Carta a los Comunistas de Izquierda
italianos*’

Partidarios del camarada Amadeo Bordiga
25 de setiembre de 1929

Estimados camaradas:

He leido el folleto Plataforma de la Izquierda, que
ustedes publicaron en 1926 pero que sélo ahora llegd
a mis manos. Asimismo he leido la carta abierta que
me dirigieron en el N° 20 de Prometeo y algunos de los
articulos de fondo de este periddico que me permiten
refrescar, después de mucho tiempo, mi conocimiento
regular del idioma italiano. Estos documentos, junto
con la lectura de los articulos y discursos del camarada
Bordiga,®® sin mencionar el hecho de que lo conozco
personalmente, me permiten en cierta medida juzgar
sus posiciones fundamentales y el grado de acuerdo
que existe entre nosotros. Aunque la respuesta decisi-
va a este Ultimo interrogante la daran no soélo las tesis
principistas sino también su aplicacion politica a los
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acontecimientos del momento (lo cual se puso de mani-
fiesto con el conflicto sino-soviético), opino que nues-
tro acuerdo, al menos en las cuestiones basicas, es
bastante amplio. Si no me expreso de manera mas
categorica en esta ocasion, se debe Unicamente a que
quiero dejar que el tiempo y los acontecimientos ratifi-
guen nuestra solidaridad ideoldgica y entendimiento
mutuo. Espero que resulten totales y sdlidos.

La Plataforma de la Izquierda (1926) me caus6é muy
buena impresiéon. Creo que es uno de los mejores docu-
mentos publicados por la Oposicidn Internacional y en
muchos aspectos sigue siendo valido hasta el dia de
hoy.

Es muy importante, sobre todo para Francia, el que
la plataforma plantee el problema del caracter del par-
tido, sus principios basicos de estrategia y tactica, como
piedra angular de la politica del proletariado. Hemos
observado en los Ultimos afios que para muchos revolu-
cionarios franceses importantes, la Oposicion sélo fue
un peldano en el camino de alejamiento del marxismo,
de retroceso hacia el reformismo, el sindicalismo o el
simple y llano escepticismo.

Ustedes conocen, desde luego, el folleto de Loriot,>!
que reveld un desconocimiento total del caracter del
partido y su funcién histérica en relacion a la clase, y
qgue cayo en la teoria de la pasividad sindical, la cual
no tiene nada que ver con las ideas de la revolucion
proletaria. El folleto de Loriot, exponente directo de la
reaccion ideoldgica en el seno del movimiento obrero,
aun se difunde, desgraciadamente, por el grupo
Revolution Proletarienne. El descenso del nivel ideol6-
gico observado en los ultimos cinco o seis afios en el
movimiento revolucionario no pasé sin dejar su huella
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en el grupo de Monatte. Después de haberse acercado
al marxismo y al bolchevismo en 1917-1923, en los
ultimos afios este grupo retrocedio al sindicalismo. Pero
ya no es el sindicalismo combativo de los primeros anos
de este siglo, que significd un importante avance para
el movimiento obrero francés. No, es mas bien un sin-
dicalismo contemporizador, pasivo y negativo, que cae
cada vez con mas frecuencia en el sindicalismo puro,
hecho que no nos debe sorprender. Todo lo que habia
de progresivo en el sindicalismo de preguerra se unid
al comunismo. Hoy en dia, el alejamiento del comunis-
mo revolucionario conduce invariablemente al sindica-
lismo. El principal problema de Monatte consiste en
asumir una actitud incorrecta hacia el partido, unida al
fetichismo del sindicalismo, al que visualiza como un
fin en si mismo, independientemente de sus ideas di-
rectrices. Sin embargo, aunque hoy se unifican ambas
confederaciones obreras francesas y mafiana enuclearan
al conjunto de la clase obrera francesa, no desaparece-
ria, ni por un instante, el problema de las ideas motrices
de la lucha sindical y sus métodos, y el del vinculo
entre las tareas parciales y generales, es decir, el pro-
blema del partido.

La Liga Sindicalista que dirige Monatte es un partido
embrionario, que no selecciona a sus militantes segun
criterios sindicalistas sino ideoldgicos, sobre la base de
una plataforma determinada, y trata de influir en los
sindicatos desde afuera o, si se quiere, de “someterlos”
a su influencia ideoldgica. Pero es un partido que no se
organiza como tal ni tiene una forma definida, que ca-
rece de una teoria y un programa claros, que no es
consciente de si, que oculta su naturaleza y con ello se
priva de la posibilidad de desarrollarse.
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En su lucha contra el burocratismo y la deslealtad
del aparato oficial de la Internacional Comunista, tam-
bién Souvarine llegd, aunque por otra via, a la nega-
cion de la actividad politica y del propio partido. Pro-
clama que la Internacional y su seccion francesa estan
muertas, a la vez que considera innecesaria la existen-
cia de la Oposicion puesto que, segun él, no existen las
condiciones politicas necesarias. En otras palabras, nie-
ga la necesidad de que exista el partido -en cualquier
momento y circunstancia- como expresion de los intere-
ses revolucionarios del proletariado.

Por eso le doy tanta importancia a nuestra solidari-
dad en el problema del partido, su papel historico, la
continuidad de su actividad, su obligacion de batallar
por ejercer su influencia sobre todas y cada una de las
formas del movimiento obrero. Un bolchevique, es de-
cir, un marxista que paso por la escuela de Lenin, no
puede hacer la menor concesion al respecto.

En cuanto a una serie de cuestiones, la plataforma
de 1926 hace observaciones excelentes que hoy si-
guen en vigencia.

Asi, la plataforma afirma con toda claridad que los
asi llamados partidos campesinos independientes “caen
invariablemente bajo la influencia de la contra-
rrevolucion” (pagina 36). Se puede afirmar con auda-
cia que en esta época no hay ni puede haber excepcion
alguna a esta regla. El campesinado, cuando no sigue
al proletariado, sigue a la burguesia contra el proletaria-
do. A pesar de la experiencia de Rusia y China, Radek,
Smilga y Preobrashenski no lo comprendieron y trope-
zaron precisamente en este problema. La plataforma
de ustedes critica a Radek por sus “obvias concesiones
a los nacionalistas alemanes”. Ahora es necesario agre-
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gar: concesiones absolutamente injustificables a los
nacionalistas chinos, idealizacion del sunyatsenismo y
justificacion del ingreso del Partido Comunista en un
partido burgués. La plataforma senala con toda correc-
cion (pagina 37), precisamente en relacion con la lu-
cha de los pueblos oprimidos, la necesidad de la
independencia total de los partidos comunistas. La vio-
lacion de esta regla fundamental provoca las mas ne-
fastas consecuencias, como lo hemos visto en la expe-
riencia criminal de la subordinacién del Partido Comu-
nista Chino al Kuomintang.

La politica nefasta del Comité Anglo-Ruso, que na-
turalmente contd con el apoyo total de la actual direc-
cion del Partido Comunista Italiano, surgié del deseo
de pasar rapidamente del pequefio Partido Comunista
Britanico a los inmensos sindicatos. Zinoviev proclamd
abiertamente esta idea ante el Quinto Congreso de la
Comintern. Stalin, Bujarin y Tomski fomentaron la mis-
ma ilusidn. iEsto es lo que sucede cuando se juega con
la idea del partido! Nadie puede jugar asi impunemen-
te.

En la republica soviética presenciamos otra forma
de debilitamiento y desintegracion del Partido Comu-
nista: para privarlo de su independencia y actividad se
lo disuelve artificialmente en las masas, aterrorizadas
por el aparato estatal. Es por eso que la Oposicion, que
selecciona y educa a los nuevos cuadros revoluciona-
rios, es sangre de la sangre del Partido Bolchevique,
mientras que la fraccion de Stalin, que habla formal-
mente en nombre de un milléon y medio de militantes
del partido y dos millones de miembros de la Liga de
Jovenes Comunistas, en realidad socava y destruye al
partido.
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Observo con agrado, en base a la carta de Prome-
teo, que existe un acuerdo total entre ustedes y la
Oposicidn rusa respecto del problema del caracter de
clase del estado soviético. Es en este problema que los
ultraizquierdistas, incluidos los italianos (ver I"Ouvrier
Communiste, N° 1) revelan con mayor claridad su rup-
tura con los fundamentos del marxismo. Para resolver
el problema del caracter de clase de un régimen social,
se limitan a definir la superestructura politica, reducen
a su vez esta cuestion al grado de burocratismo impe-
rante en la administracion y asi sucesivamente. Para
ellos no existe el problema de la propiedad de los me-
dios de produccion. Tanto en la Norteamérica democra-
tica como en la Italia fascista, se encarcela, fusila o
electrocuta a los hombres que se preparan para expro-
piar las fabricas, talleres y minas de los capitalistas.
En la republica soviética, hasta el dia de hoy -ibajo la
burocracia stalinista!- fusilan a los ingenieros que tra-
tan de preparar la devolucion de las fabricas, talleres y
minas a sus duenos anteriores. ¢éComo es posible no
ver esta diferencia fundamental, que determina el ca-
racter de clase de un orden social? Pero no me exten-
deré mas sobre un problema al que dediqué mi ultimo
trabajo (La defensa de la republica soviética y la Opo-
sicion), dirigido contra ciertos ultraizquierdistas fran-
ceses y alemanes que, por cierto, no llegan tan lejos
como los sectarios italianos, pero que, precisamente
por ello, pueden resultar mas peligrosos.

Respecto del termidor, ustedes plantean la siguien-
te reserva: es incorrecto trazar una analogia entre la
Revolucién Rusa y la Gran Revolucion Francesa. Creo
gue esta observacion es fruto de un malentendido. Para
juzgar si una analogia historica es correcta o errénea
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es necesario definir claramente su contenido y sus li-
mites. No trazar analogias con las revoluciones de épo-
cas pasadas significaria simplemente rechazar la ex-
periencia histérica de la humanidad. El presente siem-
pre es distinto del pasado. Sin embargo, el Unico mé-
todo que nos permite aprender del pasado es el de la
analogia.

El notable trabajo de Engels sobre las guerras cam-
pesinas se levanta completamente sobre una analogia
entre la Reforma del siglo XVI y la revolucidon de 1848.
Para forjar su concepcion de la dictadura del proleta-
riado, Marx puso su hierro al rojo en el horno de 1793.
En 1903 Lenin definié al socialdemocrata revoluciona-
rio como un jacobino ligado al movimiento obrero de
masas. Por aquella época polemicé con Lenin, emplean-
do el argumento académico de que el jacobinismo y el
socialismo cientifico se apoyan en clases distintas vy
emplean métodos diferentes. Desde luego, este argu-
mento era, en si, correcto. Pero Lenin de ninguna ma-
nera identificaba a los plebeyos de Paris con el proleta-
riado moderno, ni a la teoria de Rousseau con la de
Marx. Solo agrupd los rasgos comunes de ambas revo-
luciones: las masas populares mas oprimidas que no
tienen nada que perder sino sus cadenas, las organiza-
ciones mas revolucionarias que descansan sobre las
mismas y que, en la lucha contra las fuerzas de la vieja
sociedad, instituyen la dictadura revolucionaria. ¢Fue
coherente esta analogia? Totalmente. Desde el punto
de vista histérico resulté muy util. Dentro de los mis-
mos limites, la analogia del termidor es legitima y util.

¢Cual era el rasgo caracteristico del termidor fran-
cés? Que fue la primera etapa de la contrarrevolucion
triunfante. Después del termidor los jacobinos no hu-
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bieran podido reconquistar el poder (si es que existia
alguna posibilidad de ello) sin una insurreccién arma-
da. De modo que la etapa del termidor fue, en cierto
sentido, de caracter decisivo. Pero la contrarrevolucion
no habia culminado, los amos de la situacién aln no
habian tomado el poder. Para que sucediera fue necesa-
ria otra etapa: la del 18 brumario. Por fin, la contrarre-
voluciéon pudo alcanzar el triunfo definitivo, la restaura-
cion de la monarquia, la indemnizacion de los propieta-
rios feudales, etcétera, mediante la intervencidén ex-
tranjera y la derrota de Napoleon.

En Hungria, tras un breve periodo soviético, la con-
trarrevolucion triunfé de un solo golpe y exclusivamente
por la fuerza de las armas.>? éEsta excluido ese peligro
en la URSS? Por supuesto que no. Pero esa contra-
rrevolucion abierta tendria que ser reconocida por to-
dos. Sobran los comentarios. Cuando decimos termi-
dor, nos referimos a esa contrarrevolucidon progresiva
gue se esta gestando de manera encubierta y se cum-
ple en varias etapas. La primera etapa, a la que llama-
mos condicionalmente termidor, seria la transferencia
del poder a lo nuevos propietarios “soviéticos”, respalda-
dos por un sector del partido dominante, como ocurrio
con los jacobinos. El poder de los nuevos propietarios,
predominantemente pequefios, no podria durar mucho.
Volveria la revolucion, en circunstancias internaciona-
les favorables, con la dictadura del proletariado, lo que
implicaria, inexorablemente, el empleo de la fuerza
revolucionaria; o culminaria la contrarrevolucion con
la victoria de la gran burguesia, el capital financiero,
quizas hasta en una monarquia, lo que exigiria un vuelco
complementario, quizas dos.

Ese es el contenido de mi comparacion con el termi-
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dor. Naturalmente, si se transgreden los limites legiti-
mos de la analogia, si uno se orienta segun la mecani-
ca superficial de los acontecimientos, los episodios dra-
maticos, la suerte de los individuos, no resulta dificil
confundirse a si mismo y a los demas. Pero si nos basa-
mos en la mecanica de las relaciones de clase, la analo-
gia no es menos aleccionadora que, por ejemplo, la
comparacion que trazé Engels entre la Reforma alema-
na y la revolucion de 1848.

El otro dia lei el primer nimero de /"Ouvrier Com-
muniste, publicado aparentemente por un grupo de
ultraizquierdistas italianos que se separd de su organi-
zacion. A falta de otros elementos, este (inico nimero
bastaria para demostrar que vivimos una época de gran
decadencia y confusion ideoldgica, como siempre sucede
luego de las grandes derrotas de la revolucién. El gru-
po que publica este periddico parece haberse impuesto
el objetivo de recopilar todos los errores del sin-
dicalismo, el aventurerismo, la charlataneria de izquier-
da, el sectarismo y la confusidn tedrica ya superados,
y coronar todo esto con una especie de irresponsa-
bilidad infantil y un espiritu pendenciero ruidoso. Bas-
ta con leer dos columnas de la publicacion para
comprender por qué este grupo debid romper con la
organizacion marxista de ustedes, aunque, por diverti-
do que parezca, traten de escudarse detras de Marx y
Engels.

En cuanto a los lideres oficiales del partido italiano,
solo tuve oportunidad de observar en el Comité Ejecuti-
vo de la Internacional a Ercoli.>* Hombre de mente mas
bien elastica, suelto de lengua, Ercoli tiene todas las
aptitudes para asumir, respecto de un tema dado, tan-
to el papel de procurador fiscal como el de abogado por
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la defensa y, en general, para seguir instrucciones.

La estéril casuistica de sus discursos siempre apun-
ta, en Gltima instancia, a la defensa del oportunismo, y
representa el polo opuesto del pensamiento revolucio-
nario vivo, fornido, vigoroso de Amadeo Bordiga. A pro-
poésito, éno fue Ercoli el que tratd de adaptar para Italia
la idea de la “dictadura democratica del proletariado y
el campesinado” con la consigna de Asamblea Republi-
cana apoyada en “comités obreros y campesinos”?

Respecto de la URSS, la revolucion china, la huelga
general de Inglaterra, la insurreccion en Polonia o la
lucha contra el fascismo italiano, Ercoli, como los de-
mas dirigentes del campo burocratico, mantuvo siem-
pre una posicion oportunista, a la que, llegada la oca-
sion, se pudiera rectificar mediante aventuras
ultraizquierdistas. Aparentemente, hoy es el momento
de aplicar esta ultima politica.

Rodeados por los centristas de la calafna de Ercoli
por un lado, y por los confusionistas de ultraizquierda
por el otro, ustedes, camaradas, tienen el deber de
defender, en las durisimas condiciones impuestas por
la dictadura fascista, los intereses histdricos del prole-
tariado italiano e internacional. Les deseo éxito, de todo
corazoén.

Atentamente,

Leon Trotsky
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Carta abierta a los bolcheviques
leninistas que firmaron la declaracion
del 22 de agosto®*

25 de septiembre de 1929

Queridos camaradas:

El 22 de septiembre recibi en Constantinopla su de-
claracién del 22 de agosto.

Aunqgue no participé en la elaboracién de esa decla-
racion y, por consiguiente, no me puedo hacer respon-
sable de todas sus afirmaciones, agrego mi firma a la
misma ya que en lo fundamental concuerda con la li-
nea politica de los bolcheviques leninistas (Oposicion).

Siempre hemos luchado por que la masa partidaria
tenga la posibilidad de verificar y superar en el marco
de un partido unificado, las profundas diferencias sur-
gidas y desarrolladas a partir de 1923. Creimos que
con una democracia lo suficientemente flexible y con
sentido de responsabilidad revolucionaria, por parte de
los dirigentes de todas las corrientes del partido, se
podia permitir que los hechos ratificaran o corrigieran
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la linea politica, sin sufrir esos golpes que socavan cada
vez mas la dictadura del proletariado. Basandonos en
estas consideraciones presentamos las declaraciones
de octubre de 1926, julio de 1927 (coincidiendo con el
Decimoquinto Congreso del Partido) y, por ultimo, la
del Sexto Congreso de la Internacional Comunista. Cada
una de estas declaraciones ratificé nuestra lealtad
inconmovible a las ideas tedricas y politicas que cons-
tituyen la plataforma de los bolcheviques leninistas
(Oposicidn), a la vez que mostrd nuestra disposicion a
subordinar la lucha por esas ideas a los estatutos y la
disciplina de un partido guiado por la democracia pro-
letaria.

Como anotamos anteriormente, hicimos estas decla-
raciones en momentos en que las corrientes centrista
y derechista de nuestro partido constituian todavia un
bloque indivisible que consideraba un documento anti-
partidario a la plataforma de los bolcheviques leninistas
(Oposicion).

No es necesario demostrar aqui que los argumentos
principales formulados por la direccién oficial contra
nuestra plataforma constituyen, en su conjunto, la pla-
taforma del ala derecha actual. Tampoco me parece
necesario explicar hasta qué punto caracteriza al régi-
men partidario imperante el hecho de que la ruptura
en la direccion y el viraje abrupto de la linea se hayan
dado entre dos congresos del partido y en visperas del
Congreso de la Internacional, y hasta qué punto esta
circunstancia, que perjudicé la estabilidad y continui-
dad de la linea del partido, esta prefiada de conse-
cuencias peligrosas. La declaracion lo afirma en térmi-
nos cautelosos, pero no equivocos.

Es evidente que la direccion oficial gird a la izquier-
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da. Desde 1926 predijimos mas de una vez que ese
viraje seria inevitable bajo los golpes de la lucha de
clases, que destrozoé sin la menor dificultad el marco
de la politica de centro-derecha. Tampoco es necesario
que nos detengamos en el hecho incontrovertible de
que, si la lucha contra nuestra plataforma se dio con
argumentos tomados al grupo de derecha, la lucha ofi-
cial contra éste se realiza con argumentos tomados de
nuestra plataforma. En estas circunstancias, renunciar
al programa evidenciaria una deshonestidad delibera-
da hacia las obligaciones ideoldgicas que imponen la
teoria de Marx y la escuela revolucionaria de Lenin, y
sembraria una confusién mayor aun en un partido que
ya se encuentra bastante confundido y desorientado.

Pero es evidente que si creiamos posible y obligato-
rio mantener nuestra posiciéon en el marco de un parti-
do unificado, en un momento en que el bloque de cen-
tro-derecha era indivisible y las ideas de la derecha
dominaban de hecho la linea, podemos asumir la mis-
ma obligacidn, con mayor certeza y tenacidad, ahora,
cuando los problemas que planteamos como prondsti-
cos politicos se ven formulados abierta e imperiosa-
mente en el curso mismo de la lucha de clases y pro-
vocan reagrupamientos tan importantes en el seno del
partido. En el momento mas duro de la represion vy la
persecucion declaramos que nuestra fidelidad al parti-
do de Lenin y a la Revolucién de Octubre permanecia
inconmovible.

Un marxista no podria negarse a firmar la declara-
cion, salvo que llegara a la conclusion de que el termidor
es un hecho consumado, el partido es un cadaver y el
camino hacia la dictadura del proletariado pasa por una
nueva revoluciéon. Aunque se nos atribuyd esta posi-
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cién en muchas ocasiones, no tenemos nada que ver
con ella. Es por eso que la declaracion del 22 de agosto
es una etapa normal en la senda politica de la Oposi-
cion.

Aunque la ruptura formal entre la derecha y el cen-
tro, el vuelco hacia la izquierda de la direccién oficial y
el uso frecuente de las ideas y consignas de nuestra
plataforma para combatir a la derecha -exclusivamen-
te desde el punto de vista teorico- deberian facilitar
enormemente la reunificacion del partido sobre bases
leninistas, desgraciadamente las circunstancias reales
no nos permiten llegar a conclusiones optimistas para
el futuro cercano. El hecho de que muchas consignas,
ideas y planteamientos de nuestra plataforma se ha-
yan convertido en patrimonio oficial del partido, no
impide que los autores y defensores de esa misma pla-
taforma se encuentren en la carcel o en el exilio. Si el
viraje actual de la direccion hubiera zanjado las dife-
rencias fundamentales, la direccidon lo comprenderia
tan claramente como nosotros. En ese caso, la repre-
sion contra la Oposicion resultaria totalmente inexpli-
cable, al menos que se la considere bandolerismo bu-
rocratico liso y llano. Pero jamas llegamos ni llegare-
mos a tal conclusién. La direccién mantiene y aun
incrementa la represion porque, si bien existe una co-
incidencia entre las importantisimas medidas practi-
cas tomadas en consonancia con su politica actual y
las consignas y planteamientos de nuestra plataforma,
esto no significa, para ella, que hayan desaparecido la
disparidad de principios tedricos, que constituyen para
la direccidn y para la Oposicion el punto de partida del
analisis de los problemas cotidianos. Dicho en otras
palabras: la direccion, aun después de haber absorbi-

=

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



17

do oficialmente buena parte de nuestras deducciones
tacticas, se aferra todavia a los principios estratégicos
que dieron origen a la tactica de centro-derecha em-
pleada hasta ayer. De ahi la intranquilidad y descon-
fianza con que ambos bandos contemplan el futuro.

Ustedes admiten el sometimiento a la disciplina del
partido ya que, sin duda, nuestra critica tedrica ayuda-
ra objetivamente a liquidar los principios estratégicos
erroneos, asi como ya ha ayudado a liquidar toda una
serie de conclusiones tacticas erréneas. Pero es preci-
samente por esto que la direccidén redobla sus esfuer-
zos para impedir que la Oposicidon se reintegre a las
filas del partido.

Ustedes senalan con todo acierto que el plan quin-
quenal de construccidon del socialismo puede resultar
una etapa muy importante en el desarrollo de la Revolu-
cion de Octubre. En términos cautelosos pero no equi-
vocos demuestran cuales son las condiciones necesa-
rias, aunque no exista todavia. Mas abajo rechazan la
teoria del socialismo en un solo pais y dicen, en este
sentido, que aun si existieran las condiciones internas
indispensables y si el plan quinquenal se cumpliera en
los hechos, el problema fundamental de la Revolucion
de Octubre -transformacion de la sociedad burguesa
en una sociedad socialista- no se puede resolver ple-
namente sin un desarrollo paralelo de la revolucion in-
ternacional y sin que ésta triunfe en los paises capita-
listas adelantados.

Esto supone de antemano que la Internacional Co-
munista siga una linea correcta. Sin embargo, hay que
decirlo claramente: a pesar del viraje abrupto, es pro-
bable que la direccién de la Internacional se encuentre
hoy tan lejos de la linea leninista como en la época del
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Kuomintang y del Comité Anglo-Ruso. Dicen ustedes
correctamente que “la direccion de la Internacional
todavia no ha superado la etapa de fluctuacién ideold-
gica”. A ello hay que agregar que la combinacién de
conclusiones ultraizquierdistas con los principios de la
derecha sigue produciendo resultados funestos para la
politica cotidiana de las principales secciones de la In-
ternacional Comunista; consecuencia de ello es que,
con toda la bulla que arman en articulos y discursos
sobre el “tercer periodo” y la “nueva alza”, lo que prue-
ba la realidad es un mayor debilitamiento organizativo
y politico de la Internacional. Este proceso no se ha
detenido en ningln pais y en él reside la principal ame-
naza, tanto a la Revolucion de Octubre como a la clase
obrera mundial.

Ustedes publicaron su declaracion en un momento
en que la situacién interna e internacional de la republi-
ca soviética es sumamente compleja. Nos aguardan
grandes peligros que en estas condiciones especificas,
podrian surgir mucho antes de lo que suponemos. La
Oposicidn luchara por la Revolucién de Octubre levan-
tando la bandera de Lenin en todo momento y en todas
las circunstancias. Este deber estad por encima de las
normas organizativas y la afiliacion formal al partido.
En la declaracion dicen solamente que los intereses de
la revolucion exigen que se conceda a la Oposicion la
posibilidad de cumplir con su deber por los canales
normales en las filas del partido. Me solidarizo plena-
mente con este objetivo. Espero junto con ustedes que,
cualquiera que sea la suerte que la realidad le reserve
a nuestra declaracion, ésta pueda “ganar la simpatia y
apoyo de la abrumadora mayoria del partido y la clase
obrera”.

w
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Carta a la URSS adjunta a la declaracion
del 22 de agosto®®

25 de septiembre de 1929

Estimados camaradas:

Adjunto la declaracién al Comité Central y la Comi-
sion Central de Control redactada por militantes de la
Oposicion arrestados y exiliados. La declaracion fue
redactada por los camaradas Rakovski, V. Kosior y M.
Okudshava. A principios de septiembre el documento
ya habia sido firmado por unos cuatrocientos oposicio-
nistas, diseminados en alrededor de ochenta y cinco
colonias de exilio y carceles. A las tres firmas arriba
mencionadas se suman, entre otras, las de N. Muraloy,
B. Mdivani, L. Sosnovski, Kavtaradze, V. Kasparova,
Maliuta, V. Sibiriakov, Yu. Solntsev, M. Lazko, Rafail y
N. Nechaev. I.N. Smirnov hizo publico su propio pro-
yecto de declaracién, que, nos dicen, es una capi-
tulacion.

Puesto que la declaracion es bastante extensa y no
todas las publicaciones de la Oposicidon podran publi-
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carla completa, he marcado en el margen los paragrafos
mas importantes, por si es necesario.

Adjunto también una copia de mi carta abierta a los
firmantes de la declaracién arriba mencionada y pido
que se la publique.

Me parece que no debemos limitarnos a publicar
estos documentos. El problema es de gran importancia
y, si aplicamos una politica correcta, puede cumplir un
papel de primera magnitud en el desarrollo de la Oposi-
cién rusa e internacional.

Es cierto que se podria hacer una serie de observa-
ciones criticas al texto de la declaracién. Yo hice al-
gunas, formulandolas de manera positiva y constructi-
va, en mi carta abierta. Téngase siempre presente que
el documento fue elaborado en base a la correspon-
dencia entre personas encarceladas y exiliadas, y
constituye, como sucede siempre en esos casos, un
acuerdo entre varios matices de opinidn. Sera blanco
de ataques desde la derecha y desde la izquierda. Pero
hay que saber encontrar el eje central del documento.
En momentos en que la URSS atraviesa serias dificul-
tades externas e internas, la Oposicion exige que se le
conceda un lugar en el partido, para asi defender la
causa de la revolucion internacional consecuentemen-
te con sus posiciones. Ahora, cuando se produce una
desercion cada vez mayor de miembros de la Interna-
cional Comunista que pasan a la Oposicidon de Derecha
o directamente a la socialdemocracia, la Oposicidon de
Izquierda comunista exige se le permita ocupar su lu-
gar en la Internacional y antes que nada en el Partido
Comunista soviético.

éCual es la tarea de la Oposicion Internacional en
relacion con este importante paso de la Oposicion rusa?
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Aprovecharlo para desenmascarar ante los obreros co-
munistas engafiados las mentiras acerca del caracter
“derrotista, contrarrevolucionario”, etcétera, de la Opo-
sicion. Debe utilizarse la declaracion para conmover,
ablandar y derribar las barreras artificiales erigidas por
la direccion de la Internacional entre los militantes de
los partidos comunistas oficiales y la Oposicion de Iz-
quierda.

Esta declaracion esta redactada en un tono muy cau-
teloso, coherente con sus objetivos, que aparecen con
toda claridad en las dos ultimas lineas: los firmantes
no esperan resultados inmediatos, sino que desean
“ganar la simpatia y el apoyo de la abrumadora mayo-
ria del partido y de la clase obrera”. Se trata de una
politica de frente Unico con los partidos comunistas
oficiales. Es posible que algunos de los que firmaron la
declaracidn se pasen a la derecha, es decir al bando de
los capituladores, cuando reciban la respuesta de los
stalinistas, cuya naturaleza es obvia de antemano. Pero
cabe esperar, asimismo, que se producira en las célu-
las partidarias una gran discusidn sobre la declaracidn,
que ésta llamara la atencién de muchos obreros con
conciencia revolucionaria e incrementara los contactos
e influencia de la Oposicidn en las filas del partido.

Para algunos ultraizquierdistas la declaracion ser3,
quizas, un paso hacia la capitulacion. Pero si cediéra-
mos ante los ultraizquierdistas nos transformariamos
en una secta. Es por eso que la cuestion de la declara-
cion, como debemos interpretarla, la campafa agitati-
va que debemos desarrollar con ella para llegar a las
bases del partido, me parece tan importante como el
conflicto sino-soviético para la futura evolucion de los
grupos dentro de la Oposicion.
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El conflicto sino-soviético y la posicion
de la Oposicion belga®®

30 de setiembre de 1929

Creo que el articulo del camarada Van Overstraeten,®’
publicado en Le Communiste N° 25, merece una res-
puesta especial. Esto, por tres razones: a) el problema
en si reviste una importancia decisiva para la defini-
cion de la orientacion de la Oposicién; b) la Oposicién
belga ocupa un lugar de gran importancia en nuestras
filas internacionales; c) el camarada Van Overstraeten
ocupa por derecho propio un puesto de direccidén en la
Oposicion belga.

En un momento en que tanto en Francia como en
Alemania o en Checoslovaquia la Oposicidén de Izquier-
da no puede ni debe ser mas que una fraccion, la Opo-
sicion belga puede constituirse en partido independien-
te, en oposicion directa a la socialdemocracia. La Opo-
sicion Internacional tiene el deber de ayudar a la Opo-
sicion belga a ocupar el lugar que le corresponde y a
publicar su semanario.
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De ahi la gran importancia que tiene para toda la
Oposicidon Internacional la linea que adopten nuestros
amigos belgas respecto de cada cuestion especifica. El
error de Contre le Courant fue de una significacion me-
ramente sintomatica. Un error de Le Communiste pue-
de tener importancia politica. Por eso considero necesa-
rio dedicar un analisis especial a la posicion de Van
Overstraeten sobre el conflicto sino-soviético. Lo haré
en la forma mas breve que sea posible, tomando algu-
nos puntos por separado, ya que desarrollé los linea-
mientos principales del problema en mi trabajo La de-
fensa de la republica soviética y la Oposicion.

1. Dice Van Overstraeten: “Afirmar que el termidor
es un hecho consumado seria, desde nuestro punto de
vista, una absurda monstruosidad. No sdlo daria lugar
a tremendos errores. Significaria ademas desechar toda
posibilidad de realizar una actividad revolucionaria.”

Este principio es muy importante, y nos separa irre-
conciliablemente de los ultraizquierdistas. En esto existe
un acuerdo total entre Van Overstraeten y nosotros.

Pero Van Overstraeten se equivoca al pensar que el
problema del termidor no guarda relacidén directa con
el conflicto sino-soviético. El camarada Patri (en La Lutte
de classes) demostrd con todo acierto dénde reside el
error fundamental de Louzon, cuya concepcion del im-
perialismo no es la de Marx y Lenin sino la de...
Dihring.%® Desde el punto de vista marxista el imperia-
lismo es la etapa superior del capitalismo y solo es
concebible sobre bases capitalistas. Para Louzon, el
imperialismo es una politica de “intervencién” y
“conquista” en general, independiente del régimen, cir-
cunstancias y objetivos que motivan dichas
“intervenciones” y “conquistas”. Por eso la definicion
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de clase del régimen soviético es un postulado funda-
mental en todo el argumento. Louzon, el formalista, no
lo ve. Pero Van Overstraeten es marxista. El respaldo
que le brinda a Louzon en esta cuestion es claramente
un malentendido.

2. El camarada Van Overstraeten apoya otro de los
errores de Louzon. Cuando yo demuestro que el man-
tener al Ferrocarril Oriental de China en manos de los
soviets es importante no soélo para la seguridad de la
Revolucién Rusa sino también para el desarrollo de Ia
revolucion china, Van Overstraeten responde: “R. Lou-
zon afirma correctamente que esa actitud en realidad
le impone a la URSS el deber elemental de librar una
lucha implacable para liberar a Manchuria de todo tipo
de opresion reaccionaria.”

En otras palabras, la republica soviética debe entre-
gar voluntariamente el ferrocarril al peor opresor de
Manchuria o tiene la obligacidn de liberar de un golpe a
Manchuria de toda opresion. Esta alternativa no tiene
nada que ver con la realidad. Si la republica soviética
contara con la fuerza suficiente, es evidente que ten-
dria la obligacion de acudir, armas en mano, en ayuda
de las masas oprimidas de Manchuria y de toda China.
Pero la republica soviética no cuenta con la fuerza su-
ficiente.

Sin embargo, esta situacién no le impone la obliga-
cion politica diametralmente opuesta de entregar vo-
luntariamente el ferrocarril al reaccionario opresor de
Manchuria, agente de Japdn, quien -es oportuno re-
cordarlo- se opone en realidad a la unificacion de Chi-
na, aun bajo el régimen de Chiang Kai-shek.

3. Dice Van Overstraeten: “Bastaria con ofrecer la
devolucion del Ferrocarril Oriental para demostrarles a
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las masas chinas la falsedad de la acusacion de imperia-
lismo rojo levantada por Chiang Kai-shek contra la Unién
Soviética.”

Aqui se encara la devolucién del ferrocarril al ene-
migo desde el punto de vista de la propaganda y de
cudl es el mejor método para desenmascarar a Chiang
Kai-shek. Pero siguiendo esta linea argumental, llega-
mos a la conclusidn de que, si la Unidn Soviética quie-
re refutar la acusacién de imperialismo rojo, lo mejor
gue puede hacer es entregar sus armas a sus vecinos
burgueses. La mejor manera de demostrar que uno no
se prepara para atacar a nadie es degollarse a si mis-
mo.

4. Van Overstraeten explica mi “error” de la siguiente
manera: “El [Trotsky] sustituye la verdadera defensa
de los intereses econdmicos de la URSS por la defensa
ficticia de los intereses revolucionarios del proletariado
manchuriano.”

Aqui se combinan dos ideas falsas. En primer lugar,
en ningln momento encaré la cuestion desde el punto
de vista de los intereses fundamentales del proletaria-
do manchuriano. Para mi se trata de los intereses de
las revoluciones de Rusia y China como una totalidad.
Manchuria es una de las cabezas de puente principal y
mas solidas de la contrarrevolucidn china. Ni siquiera
el Kuomintang de Chiang Kai-shek podria aduefiarse
de Manchuria -ni formalmente ni en los hechos- sin
librar una guerra contra el Norte. De estallar esa gue-
rra, el ferrocarril en manos de Chang Tso-lin seria un
arma colosal contra la unificacidon, aun burguesa, de
China. En la eventualidad de una tercera revolucién
china, Manchuria cumpliria el funesto papel que les
correspondid al Don y al Kuban en la Revolucion Rusa o

N

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



18

a la Vendée en la Revolucion Francesa. Sobra decir que
el ferrocarril seria parte de ese proceso.

La frase citada contiene un segundo error: por al-
guna razon, sélo habla de los intereses econémicos de
la republica soviética en Oriente, que en realidad jue-
gan un papel de tercer orden. Se trata de la situacion
de la URSS en el marco internacional. El imperialismo
esta sondeando el poder de resistencia de la republica
soviética en varios puntos. Cada “sondeo” de este tipo
plantea o puede plantear la pregunta: éVale la pena ir
a la guerra por el ferrocarril chino? éVale la pena por
Mongolia? ¢Por Karelia, quizas? éPor Minsk o Bielorrusia?
¢Tal vez por Georgia? éVale la pena emprender una
guerra por el pago de las deudas norteamericanas? ¢Por
la devolucién de las fabricas a sus duefios nortea-
mericanos? ¢Por el reconocimiento de los derechos del
Russo-Asiatic Bank? Y asi sucesivamente. Sélo un for-
malista puede encontrar diferencias de principios en-
tre estos problemas. En esencia se trata de variantes
practicas de la misma pregunta: En las circunstancias
imperantes, ¢hay que combatir contra el ataque del
imperialismo o conviene mas batirse en retirada? Las
circunstancias pueden obligar a la retirada (sucedid
muchas veces). Pero, en ese caso, es necesario expli-
car que el abandono de una posicion es una capitula-
cion obligatoria, parcial, y no escudarse tras el princi-
pio de la “autodeterminacién nacional”, o sea, no hacer
de la necesidad virtud, como dicen los alemanes.

5. Para Van Overstraeten, mi error principal con-
siste en “anteponer el problema de la defensa de la
URSS al de la defensa de la paz”.

Aqui, desgraciadamente, Van Overstraeten cae en
el pacifismo total. No existe la defensa de la paz en
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general, salvo claro esta, que tengamos en cuenta los
descubrimientos tardios de Briand sobre la necesidad
de educar a los nifios en el espiritu de amor a los veci-
nos (y a las indemnizaciones alemanas). Para el prole-
tariado revolucionario el conflicto sino-soviético no plan-
tea el problema de la defensa de la paz en general -
équé paz?, éen qué condiciones?, ien beneficio de
quién?- sino precisamente el de la defensa de la repu-
blica soviética. Este es el criterio principal. Sélo des-
pués surge el segundo interrogante: ¢Cémo garantizar
la defensa de la republica soviética en las circunstan-
cias concretas imperantes: luchando o batiéndose cir-
cunstancialmente en retirada para protegerse del ata-
que? La solucion de este problema es mas o menos la
que aplican los sindicatos para resolver el problema de
si hay que hacer concesiones a los capitalistas que reba-
jan los salarios o salir a la huelga. El sindicato encabe-
zado por una direccién revolucionaria lo resuelve se-
gun la situacién global, que determina la relacion de
fuerzas entre ambos bandos, de ninguna manera de
acuerdo al principio de la “paz industrial”. Quien enfo-
que el conflicto sino-soviético de acuerdo a un criterio
marxista no puede dejar de reconocer que la defensa
de la paz en general es tan inaceptable como la defen-
sa de la paz industrial, ya que en ambos casos se trata
de la lucha de clases entre la burguesia y el proletaria-
do a escala nacional o internacional.

Si Van Overstraeten hubiera dicho, sencillamente:

“Abandonemos el Ferrocarril Oriental Chino con tal
de mantener la paz”, se podria comprender esa posi-
cion. Claro que quedaria planteado el interrogante de
si esta concesidn no estimulara los apetitos de nues-
tros (muchos) enemigos y si no empeorara aun mas la
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situacion. Pero ése es un problema practico de analisis
elemental, que no tiene nada que ver con la filosofia
del “imperialismo” soviético. En ese caso no se trataria
de cumplir un seudodeber para con |la
seudoindependencia china, sino de comprar la bene-
volencia del enemigo. No significaria anteponer la de-
fensa de la paz a la defensa de la Unidn Soviética, sino
considerar que la mejor manera de asegurar la defen-
sa de la Unién Soviética en las circunstancias dadas es
entregando parte de su propiedad al enemigo de clase.

Aplastada la revolucidn china, fortalecida la estabi-
lidad europea, la guerra encontraria a la Union Soviéti-
ca en franca desventaja. Es indudable. Pero al enemi-
go también le resulta dificil declarar la guerra. Chiang
Kai-shek no podria emprenderla sin la participacion
activa del imperialismo mundial. Ahora bien, que esto
ocurra o no depende en gran medida de la actitud del
proletariado, incluso de sus sectores mas aislados. Aquel
que grita: entregad el ferrocarril que pertenece a la
repUblica soviética al agente japonés Chang Tso-lin o
al contrarrevolucionario Chiang Kai-shek, que oculta el
significado de la consigna “Fuera las manos de China”,
gue apoya, directa o indirectamente, la acusacion de
imperialismo rojo, modifica asi la relacion de fuerzas
en favor de Chang Tso-lin, Chiang Kai-shek y el impe-
rialismo mundial y, por consiguiente, dadas las circuns-
tancias, aumenta en la practica la posibilidad de que
se produzca un conflicto militar.

6. En las semanas que siguieron a la toma del fe-
rrocarril, los informes de la prensa, igual que las decla-
raciones de los representantes del gobierno soviético,
permitian creer que el conflicto culminaria con una so-
lucidn pacifica. Sin embargo, al prolongarse tanto, no
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sOlo se complica enormemente la situacion sino que se
puede suponer que en el conflicto participa una tercera
fuerza cuyo papel casi no conocemos. La diplomacia
soviética, émaniobrd bien o mal?: ésa es la pregunta
fundamental. No disponemos de todos los elementos
necesarios para responderla. Pero si ha cometido erro-
res tacticos, lo que es muy probable, estos no se origi-
naron en la violaciéon de los derechos nacionales de
China sino en una evaluacion errénea de la situacion.
Si se cumple el vaticinio categorico de I'Humanité del
25 de septiembre y estalla la guerra en el otofio, las
consecuencias serian incalculables. No conocemos las
fuentes de informacién de I'Humanité. Pero también la
Oposicion debe prepararse con firmeza para un viraje
abrupto en esta direccion.

Van Overstraeten remata su articulo con dos consig-
nas: “iPor la defensa de la Unién Soviética!” “iContra
el stalinismo!” Las dos son enteramente correctas. La
Oposicién rusa siempre plante6 el problema de esta
forma. Pero eso significa precisamente que, en caso de
guerra, los militantes de la Oposicion se ubicarian to-
talmente y sin reservas en el bando de la republica
Soviética. Y desde ya deben diferenciarse en forma
tajante de aquellos que mantienen una posicion ambi-
gua respecto de este problema fundamental.

»
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Sobre la politica de la Oposicion de
Izquierda en Alemania®

En respuesta a un militante de la Leninbund
30 de setiembre de 1929

Estimado camarada:

Muchas gracias por su carta. Me ayudoé mucho. So-
bre todo ratificd mi caracterizacion de la politica em-
pleada por la actual direccion de la Leninbund. Me pa-
rece que en todas las cuestiones importantes nuestras
posiciones coinciden con las de ustedes.

1. Usted demuestra que la Leninbund se debilita.
Desde luego, existen circunstancias objetivas que pro-
vocaron el debilitamiento del comunismo en relacién a
la socialdemocracia y, simultdneamente, el fortale-
cimiento del ala derecha dentro del comunismo. Pero
tiene toda la razon al afirmar que una de las causas del
debilitamiento de la Leninbund es su politica incorrec-
ta, sobre todo en relacion al Partido Comunista.

2. La Leninbund debe sentirse y funcionar como una

\l

Z UBWN|OA OE6T - 626T T OWOL SONIIST



18

fraccion dentro del comunismo aleman, no como parti-
do independiente. La presentacion de candidatos pro-
pios en las elecciones es un error. Y la repeticidon per-
sistente de este error destruird a esa organizacion.

3. Usted enumera una serie de casos en que, sobre
la base de la actual lucha de los trabajadores, obli-
garon a una organizacion comunista local a tomar tal o
cual medida y a la vez se acercaron a los militantes de
base del partido oficial. Esta es, sin lugar a dudas, la
politica correcta. La Oposicion de Izquierda comunista
alemana debe aplicar una politica de frente uUnico en
relacion al partido oficial. En el caso contrario, la Opo-
sicion seguira siendo una secta y entrara en decadencia.

4. Sobra decir que la politica de frente Unico entra-
fAa peligros, sobre todo el de conciliar gradualmente
con el viraje ultraizquierdista o la disolucion en el
centrismo. Asi, los partidos comunistas oficiales, al rea-
lizar una politica de frente Unico con la socialdemocra-
cia, mas de una vez cayeron en el campo socialdemo-
crata. Pero no existe una receta universal contra este
peligro. Lo que se necesita es una posicion tedrica co-
rrecta, una organizacidon internacional seria, un régi-
men democratico dentro de la Oposicion, etcétera.

5. Usted dice que algunos dirigentes de la Lenin-
bund esgrimen el siguiente argumento: puesto que el
socialismo en un solo pais es imposible y la revolucién
europea no esta a la orden del dia, la destruccién de la
Revolucion de Octubre es inevitable, independiente-
mente de la politica del Partido Comunista en la URSS.
Vale la pena recordar que los stalinistas tratan desde
hace mucho tiempo de atribuir este monstruoso argu-
mento a la Oposicidn rusa, pero ésta lo tird siempre a
la basura. éQuién determiné las fechas de la revolu-
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cion europea por adelantado? ¢Quién descubrié de
antemano cuantos anos puede subsistir la dictadura
del proletariado en la republica soviética con una poli-
tica correcta? No lo sé. Me basta con saber que una
politica correcta en la Unidn Soviética puede fortalecer
la dictadura del proletariado y prolongar su existencia
aislada durante tres, cinco o diez afios mas. Me basta
con saber que una politica correcta de la Internacional
Comunista puede apresurar la victoria de la revolucion
europea en tres, cinco o diez afos. Y esto significa que
la dictadura rusa puede subsistir hasta la instauracion
de la dictadura en Europa. Garantizarlo es nuestra prin-
cipal tarea. Quien decide de antemano que esto es
imposible es un pobre charlatan, no un revolucionario.

6. Segun sus propias palabras, los mismos tedricos
afirman que la republica soviética debe convertirse en
un “tercer estado”, es decir, la “dictadura democratica
del proletariado y el campesinado”. En otras palabras,
para estos caballeros la Unica posibilidad es el termi-
dor. éNo queda claro? Un “tercer estado”, es decir, un
estado que no es imperialista ni proletario, es peque-
foburgués. Y termidor significa, en realidad, el peligro
de que el poder pase de manos del proletariado a las
de la pequefia burguesia. Desde luego, ésta sélo po-
dria mantenerse en el poder durante algunos meses o,
mas probablemente, durante varias semanas. Este ter-
cer estado seria s6lo una breve transicién hacia una
Rusia fascista e imperialista.

7. Los tedricos del “tercer estado” ocultan el ter-
midor tras el nombre de “dictadura democratica del
proletariado y el campesinado”. Es dificil imaginar peor
charlataneria politica.

Lenin planted la hipdtesis de una dictadura demo-
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cratica del proletariado y el campesinado como consig-
na para la revolucidon que se avecinaba en Rusia. Esta
hipdtesis tenia un profundo contenido histérico. Pero
el curso del desarrollo de la revoluciéon no desembocé
en una dictadura democratica sino en una dictadura
proletaria. Lenin explicd por qué la dictadura democra-
tica era irrealizable y por qué no podia existir como
régimen independiente. Después de la experiencia de
la Revolucion de Febrero, y sobre todo después de Octu-
bre, él se negd a prestar atencion a los fildsofos del
tercer estado, considerandolos pequefioburgueses re-
accionarios termidorianos.

8. Usted dice que los tedricos predican la necesidad
de que la Oposicidon alemana se separe de la rusa, de
gue “no baile a su son”, etcétera. También esto es muy
sintomatico, ya que demuestra que algunos tedricos
pequefioburgueses transforman la lucha contra el
burocratismo, las 6rdenes y la conduccion administra-
tivo-financiera de la Internacional Comunista en una
lucha por la transformacion de la Oposicidon alemana
en una fraccion exclusivamente nacional. La Oposicion
rusa no pretende ni puede asumir la direcciéon ni dar
ordenes a otras secciones de la Oposicion. Las relacio-
nes entre esas secciones solo se definen mediante fac-
tores ideoldgicos. Sin embargo, los problemas de la
politica nacional no se pueden encarar sino desde una
optica internacionalista. Hay que bailar, pero no al son
de los rusos sino al del marxismo. ¢Acaso la Oposicidon
rusa puede repudiar el marxismo porque es “aleman”?
Por esta senda es muy facil extraviarse y me temo que
algunos dirigentes de la Leninbund estdn mucho mas
perdidos de lo que creen.

9. Respecto de mi trabajo, le respondo brevemente:
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me estoy ocupando del problema del “tercer periodo”.
Voy a dedicar un folleto especial a esta cuestion. Espe-
ro demostrar alli que la teoria y la practica erréneas
del “tercer periodo” conduciran inexorablemente no sélo
a nuevas derrotas sino también a un nuevo viraje ha-
cia la derecha por parte de la direccion de la Interna-
cional Comunista.
Con saludos comunistas,

L. Trotsky

=

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



19

&Y ahora qué? La Oposicion bolchevique
en el PCUS®°

Octubre de 1929

Como sabemos, muchos oposicionistas adhirieron a
la declaracion de Rakovski, Kosior y Okudshava. Esta
declaracién no introduce ningin cambio en la linea fun-
damental de la Oposicién. Por el contrario, su sentido
esencial es la confirmacidn de esta linea en una nueva
etapa. La declaracién rechaza la tactica que con tanta
perfidia y persistencia le atribuyen a la Oposicién los
stalinistas: la lucha armada por el poder contra el Par-
tido Comunista de la Union Soviética. La declaracion
reitera que la Oposicion sigue en la linea de la reforma
interna y que, como antes, esta dispuesta a proseguir
su tarea dentro de los marcos del mismo partido. Esta
actitud estd determinada por la inconmovible convic-
cion de que, si hay democracia partidaria, la Oposi-
cion, con métodos normales, ganara al nlcleo proleta-
rio del partido. Pero, se dira, ustedes mismos admiten
gue esto sélo es posible si existe una verdadera demo-
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cracia partidaria. La falta total de democracia constitu-
ye la caracteristica principal del régimen de Stalin.
¢Acaso en estas condiciones la declaracién no se con-
vierte en una ficcién?

No, la declaraciéon no es una ficcidon sino un nuevo
analisis publico del régimen partidario. A pesar de la
experiencia pasada, ¢hoy es capaz este régimen de
corregir, aunque sea parcialmente, el enorme dafio que
causo al partido y a la revolucion? ¢éEs o no capaz de
actuar con cierta iniciativa para alejar los peligros que
s6lo un ciego puede dejar de percibir? El aparato de
Stalin, después de los acontecimientos de los ultimos
anos, de los zigzags, de las pérdidas sufridas y de la
constante declinacién de la autoridad de la direccién
del partido, éies capaz o no de avanzar en serio hacia
los métodos leninistas de funcionamiento interno y de
direccion?

La declaracidon de la Oposicion plantea otra vez este
problema, en un nuevo nivel. El tono extremadamente
reservado del documento, el hecho de que no senale el
caracter pernicioso de la politica centrista desde el punto
de vista internacional, y las observaciones sobre la
evolucion de los centristas hacia la izquierda en varias
cuestiones, estan determinadas, evidentemente, por
el deseo de facilitarle al aparato los primeros pasos
hacia un régimen interno mas sano. Ademas, este tono
le demostrara una vez mas al partido que la Oposicion
pone lo esencial por encima de lo formal y los intere-
ses de la revolucion por sobre las ambiciones persona-
les o de grupo. No tiene inconvenientes en ocupar el
lugar mas modesto en el partido. Pero sdlo esta dis-
puesta a hacerlo si puede seguir siendo lo que es, si
puede seguir manteniendo sus opiniones -que el curso
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de los acontecimientos confirmé de manera tan noto-
ria-, si puede continuar defendiendo su derecho a la
lucha interna para lograr que su posicion llegue a ser
la de todo el partido. Este es el significado de la decla-
racion del 22 de agosto.

Ahora ya tenemos respuesta a la declaracion, una
respuesta no oficial pero muy auténtica, a través de un
articulo de Iaroslavski. Para nosotros, estan implica-
dos problemas enormemente importantes, el futuro del
PCUS vy el de la revolucién. Se entendera, entonces,
qgue por esta razén habriamos preferido pasar por alto
ese articulo deshonesto y a su desvergonzado autor.
Pero Iaroslavski es ahora el guardian del aparato parti-
dario. Su articulo es el documento de una persona res-
ponsable. Por eso es imposible ignorarlo.

En su articulo, Iaroslavski caracteriza la declaracion
de la Oposicién como un intento de engafar al partido.
Demostraremos que con esta caracterizacion Iaroslav-
ski hace una critica aplastante al régimen de Stalin y
confirma la correccién tactica de la declaracion.

éDonde y cdmo la declaracién engafia al partido?
Iaroslavski da una respuesta policial, no politica. Cons-
truye su “acusacién” en base a algunas citas sacadas
de una carta confiscada a un oposicionista deportado y
a otras simplemente fraudulentas. Ignora totalmente
la significacion politica de nuestra declaracion. No obs-
tante, su importancia es evidente para los que si enga-
Aan al partido y para los que se aprovechan de ese
engano.

Cuando Radek declara en sus conversaciones y en
su correspondencia privada que “la plataforma de la
Oposicion esta reivindicada de manera brillante”, y luego
desautoriza oficialmente esa plataforma tachandola de
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falsa, estd engaflando deliberadamente al partido.
Iaroslavski esta perfectamente informado de estas cues-
tiones, ya que vive de la confiscacidon de las cartas de
la Oposicién. En lo que hace al engafio ideoldgico al
partido, Iaroslavski es no sélo el custodio del partido
sino también el inspirador de Radek.

Cuando formaban parte de la Oposicion, Kameney,
Zinoviev, etcétera, relataron con todo detalle como,
junto con Stalin, Iaroslavski y etcétera, inventaron el
mito del “trotskysmo” para combatir a Trotsky. Ahora
esta gente abjura del trotskysmo por exigencia de Iaros-
lavski; éacaso no compran su retorno al partido pagan-
dole con el engafio?

En la época del Sexto Congreso y después, en agos-
to de 1928, Stalin anuncié publicamente que no habia
diferencias en el Comité Central y que los rumores de
una lucha entre los centristas y la derecha eran un
invento de los trotskistas. Stalin engafid al partido para
transformar la lucha ideoldgica contra la Oposicidon de
Derecha en una intriga organizativa y para impedir que
el partido comprendiera que él no hacia mas que apo-
derarse de algunas migajas del programa de la Oposi-
cion. Estos ejemplos se podrian multiplicar hasta el
infinito, ya que un régimen de inestabilidad centrista y
de violencia burocratica se apoya indefectiblemente en
el engafio sistematico al partido.

Pero, ¢édonde esta el engafio por parte de la Oposi-
cién? Esta dice las cosas como son. No desmiente en
voz alta sus posiciones para difundirlas por lo bajo. No
se atribuye los errores que en realidad cometid el Comité
Central. Sin vacilar, sin cambiar su orientacién, sin
camuflaje, golped una vez mas a las puertas del parti-
do. A la pregunta del portero: “¢Quién es?”, responde:
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“Los bolcheviques leninistas (Oposicion).” A la pregunta:
“¢Renuncian ustedes a sus opiniones?”, responde: “No,
las consideramos absolutamente correctas.” “"Entonces,
équé quieren?” Y la Oposicion replica: “Queremos com-
batir con el partido a los enemigos de clase y dentro
del partido por nuestras opiniones con los métodos de
persuasion de un partido normal.” éDonde hay enga-
fo? éDonde se puede encontrar aunque sea una som-
bra de engafio? ¢Y qué pueden cambiar las trampas y
las citas de una carta personal en este diadlogo claro y
directo?

Pero al guardian del aparato no le parece accidental
el candor con que la Oposicidn exige su readmision en
el partido, y lo considera un engafio. ¢Acaso los opo-
sicionistas no saben -ésta es la idea personal pero evi-
dente que tiene Iaroslavski- que él sbélo puede dejar
pasar a aquellos que se quiebran el espinazo y decla-
ran que lo blanco es negro? éQué derecho tienen esas
personas que conservan intacto su espinazo politico a
golpear la puerta y perturbar la paz del portero? iEs
obvio que lo que pretenden es engaiar al partido!

Aunque la propuesta de la Oposicion de restablecer
la unidad del partido sobre bases leninistas, laroslavski
repite servilmente la respuesta que dan los socialde-
mocratas a los comunistas cuando éstos les proponen
el frente uUnico de lucha contra la burguesia. Sabemos
que los dirigentes socialdemédcratas declaran invaria-
blemente que los comunistas en realidad no desean el
frente Unico, que, por el contrario, su objetivo es divi-
dir a la clase obrera y que proponen el frente Unico
solamente para engafar a las masas. En estas ocasio-
nes, los socialdemocratas no se valen de cartas perso-
nales confiscadas (y distorsionadas) sino de los articu-
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los y discursos de los dirigentes comunistas. La indig-
nacion de los socialdemécratas se alimenta de su con-
ciencia de que son impotentes en la lucha: los comu-
nistas saben que no podemos ni queremos combatir a
la burguesia. éPor qué nos ofrecen el frente Unico? iiiEn-
gafian a las masas!!! No, replican los comunistas, son
ustedes los que engafian a las masas al pretender ser
luchadores; nosotros no hacemos mas que
desenmascararlos ante ellas. iSi no quieren que los
desenmascaremos, preparense a pelear!

Es Iaroslavski el que engafia al partido al presentar
a la fraccion de Stalin como el custodio de su unidad.
No sélo el PCUS sino todos los partidos de la Interna-
cional estan divididos en tres partes. Todos los organiza-
dores y dirigentes de la Internacional Comunista de la
época de Lenin fueron desplazados, y la inmensa mayo-
ria expulsados del partido. El prestigio del comunismo
mundial, continla decayendo. Quien diga lo contrario
engafa al partido. El plan quinquenal industrial, el pro-
yecto estadistico de desarrollo de la economia, no de-
finen la cuestion. El partido es el arma historica y fun-
damental del proletariado. En esta situacion, con su
orientacién programatica, su régimen de funciona-
miento y direccidn actuales, el partido no podra lograr
sus objetivos.

En la republica soviética, tras la fachada del aparato
gubernamental heredado de la Revolucion de Octubre,
se oculta la verdadera situacion del partido. Esto no
ocurre en los paises capitalistas. El comunismo inter-
nacional sufre grandes pérdidas y sigue retrocediendo.
Y sin una Internacional bien dirigida no habra plan
quinquenal que conduzca al socialismo. En estas condi-
ciones, la Oposicién hizo un intento de restablecer la
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unidad del partido. Por supuesto, no dudamos un mi-
nuto de que seria rechazado. Y asi ocurrid. Ya se nos
respondid. La claridad, que algunos aun necesitaban,
logré establecerse. Muchos de los oposicionistas que
firmaron la declaracion de Rakovski romperan con el
nlcleo fundamental. iLa limpieza sera muy provechosa!
Estos ultimos meses ese nlcleo pudo recuperarse to-
talmente de la pufialada por la espalda que le dieron
los capituladores. En su momento, el efecto fue muy
duro debido al aislamiento de la Oposicién. El peor pe-
riodo fue junio y julio. No por casualidad Iaroslavski se
vio obligado a citar una carta escrita en junio.%! El Con-
sejo de Redaccion del Biulleten recibe ahora decenas
de cartas que indican que la Oposicidn supero la crisis.
La respuesta de Iaroslavski aclara toda una época. Los
centristas de izquierda, que por necesidad estuvieron
en la Oposicion hasta la ruptura del blogue de la dere-
cha y el centro, rompieron con ella cuando el centris-
mo oficial se volcé a la izquierda. Asi tenia que ser.
La Oposicion leninista cierra filas nuevamente. Te-
nemos que reagruparnos a escala nacional e interna-
cional. Respecto a la URSS y al PCUS, asi como hacia la
Internacional, nuestra linea sigue siendo la de la refor-
ma. Pero no estamos dispuestos a luchar por esta re-
forma dentro de los limites legales que Stalin y
Iaroslavski, en su desesperacidon por sostenerse, es-
trechan constantemente. Estamos convencidos de la
necesidad de redoblar nuestros esfuerzos para organi-
zar a los bolcheviques leninistas como fraccion interna
del comunismo, para publicar sistematicamente el
Biulleten Opozitsi, para introducirlo en la URSS vy distri-
buirlo regularmente entre los obreros de vanguardia
de la republica soviética. Llamamos a los que piensan
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como nosotros a que se decidan a colaborar con nues-
tra causa.
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Censura a un capitulador®?
Octubre de 1929

Reproducimos extractos de una carta abierta del
camarada F.N. Dingelstedt sobre algunas capitulacio-
nes. El camarada Dingelstedt es un antiguo militante
del Partido Bolchevique (estaba en el partido de
Petrogrado en la época de la Revolucién de Febrero).
Desde 1923 es uno de los dirigentes de la Oposicion de
Leningrado. Siguiendo las instrucciones del soviet asu-
mio el cargo de director del Instituto Forestal. A fines
de 1927, arrestaron al camarada Dingelstedt y, des-
pués de seis meses de carcel, lo enviaron a Siberia, al
pueblo de Kansk. Presumiblemente envié desde alli la
carta que aqui reproducimos.

La carta estd dirigida a Karin, quien evidentemente
representa a esos capituladores que sélo merecen el
nombre de jugadores a dos puntas y arribistas.

En 1928, Karin vivié en Paris, donde trabajé en la
delegacién comercial y actué en la Oposicion. El 27 de
mayo de ese afo todavia escribia a Constantinopla:

o
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“Ayer recibi el Biulleten N° 1 [...] Estoy dispuesto a
realizar cualquier tarea que sea necesaria.” En la mis-
ma carta pedia contactos, direcciones para mantener
correspondencia, etcétera. Poco antes, habia sugerido
volver a Rusia para restablecer las conexiones 0, como
él mismo lo expresaba, “para encarar el intercambio
de materiales con Rusia, que nos es tan indispensable”.
En ninguna de sus catas aparecia el mas leve indicio
de duda o vacilaciéon ideoldgica. Por el contrario, su
actitud era por demas “intransigente”. Esto no le impi-
dié entregar a las autoridades -casi al mismo tiempo
que escribia la carta mencionada- todo el material y la
correspondencia de que disponia, incluido el original
del primer nimero de nuestro Biulleten. Ahora es to-
talmente evidente que sus Ultimas cartas tenian este
objetivo provocador: conseguir material de la Oposi-
cion, entregarlo a quienes se lo pedian y hacerse asi
de un pequefio capital politico.

Aqui no se trata de una persona ideoldgicamente
confundida, ignorante o retrasada. iNo! Se trata de un
miserable vividor que cambia de posicidon en veinti-
cuatro horas con fines que no tienen nada que ver con
la ideologia.

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



20

El desarme y los Estados Unidos de
Europa®’

4 de octubre de 1929

éComo se puede unificar a Europa?

Briand considera necesario elevar el patrimonio his-
toérico de trescientos cincuenta millones de europeos,
portadores de la civilizacion mas avanzada, que pese a
ello no pueden vivir un solo siglo sin una docena de
guerras y revoluciones. En funcién de la pacificacién
de nuestro planeta, Macdonald cruzé el Atlantico.5* En
el orden del dia figuran los estados unidos de Europa,
el desarme, la libertad de comercio, la paz. La diplo-
macia capitalista cocina en todas partes un guisado
pacifista. Pueblos de Europa, pueblos de todo el mun-
do, preparad grandes cucharas para meterlas en la olla.

¢Por qué tanto alboroto? Después de todo, élos so-
cialistas no estan en el poder en los paises mas gran-
des de Europa, o preparandose para asumirlo?

iSi, ésa es la razén! Ya es evidente que el plan de
Briand y el de Macdonald persiguen la “pacificacién” de

N
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la humanidad desde posiciones diametralmente opues-
tas. Briand quiere unificar a Europa como medida de-
fensiva contra Norteamérica. Macdonald quiere ganar-
se la gratitud de Norteamérica ayudandola a oprimir a
Europa. Los dos trenes corren al encuentro uno del
otro para salvar a los pasajeros... del descarrilamiento.

Un gesto de Estados Unidos bastd para cancelar el
acuerdo naval anglo-francés del 28 de julio. Este he-
cho demuestra plenamente cual es en la actualidad la
relacién de fuerzas a nivel mundial. “¢éAcaso se hacen
la ilusion -preguntd Norteamérica- de que yo me voy a
adaptar a los acuerdos que puedan hacer ustedes a
uno u otro lado del Canal? Si quieren discutir en serio,
tomense el trabajo de cruzar el Atlantico.” Y Macdonald
corrid a reservar un camarote. Esta fue la parte mas
concreta del programa pacifista.

En Ginebra los supuestos “unificadores” de Europa
se sintieron casi tan molestos como los contrabandis-
tas de alcohol al otro lado del Océano. Contemplaban
cautelosamente la politica norteamericana. Briand co-
menzo y termind todos sus discursos declarando que
la unificacion de Europa no puede, de ninguna manera
y bajo ninguna circunstancia, estar dirigida en contra
de Norteamérica. Dios no lo permita. La lectura de es-
tas proclamas debe haber producido una doble satis-
faccidn a los politicos norteamericanos: “Briand nos tie-
ne bastante miedo... pero de todos modos no nos echara
encima ninguna carga.”

A la vez que repetia las palabras de Briand respecto
a Norteamérica, Stresemann entablé una velada polé-
mica con aquél. Henderson® polemizé con los dos, es-
pecialmente con el primer ministro francés. En el cur-
so de su desarrollo, la discusién en Ginebra asumio
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estas caracteristicas:

Briand: “De ninguna manera contra Estados Unidos
de Norteamérica.”

Stresemann: “Totalmente de acuerdo. Pero algunas
personas ocultan sus planes... Norteamérica sélo pue-
de confiar en Alemania.”

Macdonald: “Juro por la Biblia que la amistad leal es
un patrimonio exclusivo de los britanicos, especialmente
de los escoceses.”

Asi se cre6 en Ginebra “el nuevo clima internacional”.

La debilidad de la Europa actual se origina funda-
mentalmente en el desmembramiento econdémico. Por
el contrario, la fuerza de Estados Unidos deriva de su
unidad econdmica. El problema reside en cdmo enca-
rar las cosas de manera que la unificacién de Europa
no esté dirigida contra Norteamérica, es decir, no cam-
bie la relacion de fuerzas en perjuicio de Norteamérica.

El 10 de setiembre de 1929, el Daily Herald -perio-
dico semioficial de Macdonald- caracteriz6 como “gro-
tesca”, e incluso como una provocacion, la idea de los
estados unidos de Europa. No obstante -argumenta esta
publicacion-, si esta fantasia se concretara, los esta-
dos unidos de Europa erigirian una monstruosa tarifa
aduanera contra USA, y en consecuencia Gran Bretaia
se veria atrapada como con un torniquete entre los dos
continentes. Y el Daily Herald agrega: ¢coOmo se puede
esperar ayuda de Norteamérica si se tiende hacia la
unificaciéon de Europa? Actuar de este modo seria una
locura o algo peor.” Mas claro, imposible.

Nadie sabe con precision qué significarian en la prac-
tica los estados unidos de Europa. Stresemann redujo
toda la cuestion a una unidad monetaria y a un fran-
queo comunes. Es muy poca cosa. Briand propone “es-

=

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



20

tudiar” este problema, cuyo contenido nadie conoce.

El objetivo fundamental de la unificacion tiene que
ser de caracter econémico, no sélo en el sentido comer-
cial sino también en el productivo. Es necesario un ré-
gimen que elimine las barreras artificiales entre el car-
bén y el hierro europeos. Hay que permitir que el sis-
tema de electrificacion se expanda de acuerdo con las
condiciones naturales y econdmicas, no con las fron-
teras de Versalles. Hay que unificar el sistema ferro-
viario de Europa, y asi hasta el infinito. A su vez, todo
esto es inconcebible si no se destruye en Europa el
ancestral sistema chino de fronteras internas para el
intercambio de mercancias. Y esto implicaria una uni-
ca unidad de distribucion de mercancias paneuropea...
contra Norteamérica.

No puede caber ninguna duda de que, si se elimi-
naran las tarifas aduaneras internas, la Europa capita-
lista, después de un periodo de crisis de reagrupamiento
y readaptacion, lograria un nivel mas alto en base a la
nueva distribucion de las fuerzas productivas. Esto es
tan indiscutible como el hecho de que, dadas las con-
diciones econdmicas necesarias, las empresas a gran
escala son decididamente superiores a las pequeiias.
Todavia se dan casos de pequefios capitalistas que por
esta razén renuncian voluntariamente a sus empre-
sas. Para salir de la crisis el gran capitalista tiene que
arruinar primero al pequeno. Las relaciones entre los
estados son similares. Las tarifas aduaneras, a pesar
de que retrasan el desarrollo de la economia en su con-
junto, se erigen precisamente porque resultan benefi-
ciosas e indispensables a cada una de las burguesias
nacionales en detrimento de las otras.

Después de la conferencia econdmica convocada por

ol

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



20

la Liga de las Naciones para restaurar en Europa el
reino del libre comercio, hubo un alza ininterrumpida
de las tarifas aduaneras. El gobierno britanico propuso
recientemente una “tregua aduanera” de dos afos, es
decir, ningtin aumento en las tarifas durante los proxi-
mos dos afnos. Esa es su modesta contribucién a los
estados unidos de Europa. Pero ni siquiera en eso pa-
saron de los papeles.

Para defender las tarifas aduaneras, que aumenta-
ron sin pausa desde la guerra, estan los ejércitos na-
cionales, cuyo presupuesto también se incremento res-
pecto del nivel de preguerra.®® Esto demuestra como
aprecia cada una de las burguesias nacionales de los
treinta paises europeos sus tarifas aduaneras. Asi como
el gran capitalista tiene que arruinar al pequefio, el
estado fuerte tiene que conquistar a los mas débiles
para derribar sus barreras aduaneras.

Comparando la Europa actual con la vieja Alemania,
en la que docenas de pequeias naciones alemanas te-
nian sus propias fronteras comerciales, Stresemann
tratéd de hallar en la unificacién econdmica de Alema-
nia el antecedente de la federacién econémica europea
y mundial. La analogia no es desdefiable. Pero Strese-
mann olvida sefialar que para lograr su unificacion -y
Unicamente sobre una base nacional- Alemania tuvo
gue atravesar una revolucion (1848) y tres guerras
(1864,1866 y 1870), para no mencionar las guerras de
la Reforma. Mientras tanto, todavia hoy, después de la
revolucion “republicana”, la Austria alemana sigue fue-
ra de Alemania. En las condiciones actuales, resulta
dificil creer que unos cuantos almuerzos diplomaticos
bastaran para lograr la unificacién econdmica de todas
las naciones europeas.

»
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Desarme "“a la norteamericana”

Pero, después de todo, ¢acaso el problema de la re-
duccidn del armamento europeo no figura en el orden
del dia junto con el de la unificacion de Europa?
Macdonald declaré que el desarme gradual es la via
mMas segura para garantizar la paz eterna. Un pacifista
podria plantear una objecidn a esto. Por supuesto, si
todos los paises se desarmaran, la paz estaria seria-
mente garantizada. Pero el autodesarme es tan imposi-
ble como el derrumbe voluntario de las barreras adua-
neras. Hoy, en Europa hay un solo pais importante que
estad realmente desarmado: Alemania. Pero, como to-
dos saben, ese desarme es la consecuencia de que Ale-
mania haya sido aplastada en una guerra en la que ella
misma pretendia “unificar a Europa” bajo su dominio.

Hablando en términos generales, es facil demostrar
que el problema del “"desarme gradual”, si se lo exa-
mina de cerca, no es mas que una tragica farsa. La
cuestion del desarme dio lugar a la de la reduccion del
armamento. Y finalmente, esta ultima quedd reducida
al establecimiento de la paridad naval entre Estados
Unidos y Gran Bretafa. Hoy se proclama que esta “con-
quista” es la mayor garantia de paz. Equivale a afirmar
que la manera mas segura de suprimir los duelos es
reducir el tamano de las pistolas que usan sus prota-
gonistas. El sentido comun basta para darse cuenta de
que la situacion apunta justamente a lo contrario. Si
dos de las potencias navales mas poderosas regatean
con tanto ahinco por unos cuantos miles de toneladas,
lo Unico que se puede deducir es que no hacen mas
gue maniobrar, a través de la diplomacia, para obtener
la posicidon mas ventajosa en el proximo conflicto mili-
tar.
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Pero, équé significa desde el punto de vista de la
situacion internacional el establecimiento de la “pari-
dad” entre las armadas de Norteamérica y Gran Breta-
Aa? Significa el establecimiento de una colosal dispari-
dad entre ambas... en favor de Norteamérica. Y este
proceso lo entienden perfectamente todos los jugadores
serios de esta partida, especialmente los almirantaz-
gos de Londres y Washington. Si no dicen nada al res-
pecto, es sblo por consideraciones diplomaticas. No
tenemos ninguna razén para imitarlos.

Después de la experiencia de la ultima guerra cual-
quiera comprende que el préximo conflicto entre las
potencias mundiales sera largo. La fuerza productiva
relativa de cada uno de los bandos determinara el re-
sultado. Esto significa, entre otras cosas, que se re-
novaran y complementaran totalmente las flotas de
combate de las potencias navales, las cuales ademas
se expandirdn y se recrearan en el propio transcurso
de la guerra.

Ya vimos el papel excepcional que jugaron los sub-
marinos alemanes en las operaciones militares del ter-
cer afio de guerra. Ya vimos como Estados Unidos e
Inglaterra crearon durante el conflicto ejércitos podero-
sos, mejor armados y equipados que los viejos ejér-
citos del continente europeo. Esto implica que los sol-
dados, marineros, barcos, fusiles, tanques y aviones
disponibles cuando estalla la guerra no representan mas
que el stock inicial. La conclusion dependera de en qué
medida un pais es capaz, mientras estd combatiendo,
de producir barcos, fusiles, soldados y marineros. Has-
ta el gobierno zarista demostré estar en condiciones
de preparar algunas reservas para cuando estallara la
guerra, pero lo que no pudo hacer fue renovar y repa-
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rar estas reservas mientras combatia. En el caso de
una guerra con Norteamérica, tedricamente, la condi-
cion para el triunfo es que ésta asegure, antes de que
se declare el conflicto, una gran preponderancia técni-
co-militar que compense de alguna manera la increible
preponderancia econdmica y técnica de Estados Uni-
dos. Pero igualar ambas flotas implica que en los pri-
meros meses de la guerra la preponderancia de
Norteamérica sera indiscutible. No por nada los norte-
americanos amenazaron hace algunos afios con pro-
ducir cruceros como si fueran tortas, en caso de una
emergencia.

En las negociaciones entre Hoover y Macdonald no
esta en juego el desarme, ni siquiera la limitacién del
armamento naval, sino Unicamente la racionalizacion
de los preparativos de guerra. Los barcos se vuelven
obsoletos rapidamente. Ahora que se esta elaborando
en funciéon de las necesidades militares la colosal expe-
riencia de la guerra y todos los inventos y descubri-
mientos resultantes de ella, los instrumentos de la tec-
nologia militar pierden vigencia en un lapso mucho mas
reducido que antes del conflicto. Esto significa que la
parte fundamental de la flota puede resultar anticuada
aun antes de que se la haya puesto en accion. En estas
circunstancias, équé sentido tiene acumular barcos de
antemano? Una manera racional de encarar el proble-
ma exige que la flota sea lo suficientemente grande
para el periodo inicial de la guerra y de un tamafio
adecuado para que en tiempos de paz se la utilice como
laboratorio experimental de las nuevas invenciones y
descubrimientos, con el fin de producirlos en masa en
el transcurso del conflicto. Todas las grandes potencias
estan mas o menos interesadas en la “regulacion” del

(o]

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



210

armamento, especialmente de un armamento tan cos-
toso como el naval. Pero esta regulacion se convierte
inexorablemente en una gran ventaja para el pais eco-
ndémicamente mas poderoso.

Durante los ultimos anos los departamentos de gue-
rra y marina de Estados Unidos se dedicaron siste-
maticamente a adecuar toda la industria norteameri-
cana a las necesidades de la proxima guerra. Schwab,®”
uno de los magnates de la industria maritima de gue-
rra, pronuncié recientemente un discurso en la Escue-
la de Guerra que concluyd asi: “Debéis tener claro que
en la época actual se puede comparar a la guerra con
una gran empresa industrial.”

Naturalmente, la prensa imperialista francesa hace
todo lo posible por incitar a Norteamérica contra Ingla-
terra. En un articulo dedicado al problema del acuerdo
naval, Le Temps afirma que la paridad naval no signifi-
ca la igualdad en el poderio maritimo, ya que
Norteamérica no puede ni sofiar siquiera con asegu-
rarse bases navales como las que adquirié Inglaterra
en el transcurso de los siglos. Es absolutamente indis-
cutible la superioridad de las bases navales britanicas.
Pero después de todo, si se concluye el acuerdo de
paridad naval, ésta no serd la Ultima palabra de
Norteamérica sobre el tema. Su consigna es “Libertad
de los mares”, es decir un régimen que ante todo res-
trinja la utilizacion por parte de Gran Bretafia de sus
bases navales. No menos significativa resulta otra con-
signa de Estados Unidos: “Puertas abiertas”. A la som-
bra de estas banderas, Norteamérica enfrentara no sélo
a China, sino también a la India y a Egipto contra la
dominacién naval britdnica. Norteamérica no conduci-
ra por mar su ofensiva contra las bases navales y pun-
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tos de apoyo de Gran Bretafa; lo hara por tierra, a
través de las colonias y dominios de ésta, y pondra en
accion su flota de guerra cuando la situacién esté ma-
dura para ello. Por supuesto, todo esto es musica del
futuro. Pero de ese futuro no nos separan siglos, ni
siquiera décadas. Le Temps no tiene por qué preocu-
parse. Estados Unidos tomara poco a poco todo lo que
pueda, alterando la relacién de fuerzas en todos los
terrenos -técnico, comercial, financiero, militar- en
perjuicio de su principal rival, sin perder de vista, en
ningln momento, las bases navales de Inglaterra.

La prensa norteamericana se refirié con una sonrisa
despectiva al entusiasmo de Inglaterra cuando Snow-
den gand en la conferencia de La Haya, ayudandose
con gestos terrorificos, veinte millones de ddlares, suma
que los turistas norteamericanos gastan tal vez en ci-
garros. ¢Es Snowden el triunfador?, preguntaba el New
York Times. iNo! El verdadero triunfador es el Plan
Young,%® es decir el capital financiero norteamericano.
Por intermedio del Bank of International Settlements,
el Plan Young le permite a Norteamérica mantener fir-
memente aferrado el pulso de oro de Europa. De los
grilletes financieros que atan los pies de Alemania se
desprenden solidas cadenas que llegan hasta las ma-
nos de Francia, los pies de Italia y el cuello de Gran
Bretafia. Macdonald, que ahora cumple el papel de guar-
dian del ledn britanico, sefiala con orgullo este collar
de perro y dice que es el mejor de los instrumentos de
paz. Y vean ustedes, para lograr ese resultado todo lo
gue tuvo que hacer Norteamérica fue demostrar su
magnanimidad “ayudando” a Europa a liquidar la gue-
rra y “aceptando” la paridad naval con Gran Bretafa,
mas débil que ella.
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La dictadura imperialista de Norteamérica

Desde 1923 tuvimos que pelear para lograr que la
direccion de la Internacional Comunista se dignara, fi-
nalmente, a tomar en cuenta a Estados Unidos y com-
prender que el conflicto anglo-norteamericano consti-
tuye hoy el eje fundamental alrededor del cual giran
los agrupamientos y conflictos mundiales. Esto era
herejia hasta el Quinto Congreso Mundial (mediados
de 1924). Se nos acusaba de “sobrestimar” el papel de
Norteamérica. Se inventd la leyenda de que proclama-
bamos la época de desaparicion de las contradicciones
capitalistas europeas frente al peligro norteamericano.
Osinski, Larin y otros hicieron bastante por “derribar”
el mito del poderio de Norteamérica. Radek, a la cola
de los periodistas burgueses, demostraba que ante
nosotros se extiende una época de colaboraciéon anglo-
norteamericana. Se confundid lo temporal, coyuntural
y episodico de las relaciones entre esos paises con lo
esencial del proceso mundial.

Sin embargo, poco a poco la direccion oficial de la
Internacional Comunista comenzé a “reconocer” a
Norteamérica y a repetir nuestras formulaciones de ayer,
sin olvidarse, naturalmente, de afirmar en cada opor-
tunidad que la Oposicién de Izquierda sobrestima el
papel de aquélla. Como bien se sabe, en ese entonces
la caracterizacion correcta de Norteamérica era prerro-
gativa exclusiva de Pepper y Lovestone.

En cuanto se tomo el rumbo “a la izquierda”, se de-
jaron de lado todas las reservas. Hoy los tedricos ofi-
ciales estan obligados a proclamar que Inglaterra y
Norteamérica se encaminan directamente a la guerra.
En febrero del afio pasado les escribi al respecto a mis
amigos exiliados en Siberia:

N
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“Finalmente se reveld seriamente el antagonismo
entre Inglaterra y Norteamérica. Parece que ahora hasta
Stalin y Bujarin comienzan a entender de qué se trata.
Pero nuestros periddicos simplifican demasiado el pro-
blema al presentar las cosas como si el antagonismo
se agravara continuamente y debiera conducir directa-
mente a la guerra. No hay duda de que este proceso se
interrumpira todavia muchas veces. La guerra seria una
empresa demasiado peligrosa para ambas partes. To-
davia haran mas de un esfuerzo por llegar a un acuer-
do y a una solucion pacifica. Pero de conjunto el proce-
SO se acerca a pasos agigantados a un final sangrien-
to.”

En la etapa actual se impuso una vez mas la “cola-
boracion” militar-naval entre Norteamérica e Inglaterra,
y algunos periddicos franceses expresaron incluso el
temor de que se imponga una dictadura mundial anglo-
sajona. Por supuesto, Estados Unidos puede utilizar -y
probablemente lo hara- la “colaboracion” con Inglate-
rra para ajustar las riendas a Japdn y a Francia. Pero
ésta sera una fase de un proceso que no se encamina
hacia la dominacién anglo-sajona sino hacia la domi-
nacion norteamericana de todo el mundo, incluida Gran
Bretafia.

En relacion con esta perspectiva, los dirigentes de
la Internacional Comunista pueden repetir una vez mas
que somos incapaces de prever algo diferente al triun-
fo del capitalismo norteamericano. Del mismo modo,
los tedricos pequefioburgueses del narodnikismo®®
acusaban a los primeros marxistas rusos de no prever
nada fuera del triunfo del capitalismo. Ambas acusa-
ciones corren parejas. Cuando decimos que
Norteamérica marcha hacia la dominacién mundial no
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gueremos significar que lo lograra totalmente, ni mu-
cho menos que después de lograrlo en mayor o menor
medida la mantendra por siglos, y ni siquiera por déca-
das. Estamos discutiendo una tendencia histérica que,
en realidad, chocara con otras que la van a modificar.
Si el mundo capitalista pudiera aguantar varias déca-
das mas sin paroxismos revolucionarios, estas déca-
das indudablemente serian testigos del crecimiento
ininterrumpido de la dictadura norteamericana sobre
todo el mundo. Pero la médula del asunto reside en
gue este proceso desarrollara inevitablemente sus pro-
pias contradicciones, las cuales se ligaran con las de-
mas contradicciones del sistema capitalista.
Norteamérica obligara a Europa a luchar por una
racionalizacién cada vez mayor, y al mismo tiempo le
dejara una proporcién cada vez menor del mercado
mundial. Esto agravara continuamente las dificultades
de Europa. Inevitablemente se agudizara la competen-
cia entre los mercados europeos por la participacion en
el mercado mundial. Estos, a su vez, presionados por
Norteamérica, se empefiaran en unir sus fuerzas. Tal
es el origen principal del programa de Briand de los
estados unidos de Europa. Pero mas alla de cuales sean
las etapas del proceso, una cosa esta clara: en el proxi-
mo periodo, la oscilacion constante del equilibrio euro-
peo en favor de Norteamérica se convertird en la fuen-
te principal de crisis y convulsiones revolucionarias en
Europa. Los que sostienen que la estabilizacién euro-
pea estd garantizada por décadas no entienden nada
de la situacién mundial y seran inevitablemente los
primeros en hundir la cabeza en el pantano del refor-
mismo.

Si se encara este proceso desde la otra orilla del
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Océano Atlantico, es decir desde la perspectiva de la
suerte que le espera a Estados Unidos, tampoco las
perspectivas que se abren se asemejan en lo mas mi-
nimo a un bienaventurado paraiso capitalista. Antes
de la guerra el poder de Estados Unidos se afianzé so-
bre la base de su mercado interno, del equilibrio dina-
mico entre la industria y la agricultura. Pero la guerra
produjo una ruptura en este sentido. Estados Unidos
exporta bienes de capital y manufacturados en canti-
dad cada vez mayor. El avance del poderio mundial de
Norteamérica implica que todo el sistema de la indus-
tria y la banca norteamericanas -ese inmenso rasca-
cielos capitalista - se basa cada vez mas en la econo-
mia mundial. Pero este fundamento esta minado, vy la
propia Norteamérica lo desgasta un poco mas cada dia.
Al exportar mercancias y capital, al construir su arma-
da, al hacer a un lado a Inglaterra, al comprar las em-
presas clave de Europa, al forzar su entrada en China,
etcétera, el capital financiero norteamericano esta sem-
brando con pdlvora y dinamita su propia base de
sustentacion. éDénde se encendera la mecha? El pro-
blema de que se encienda en Asia, en Europa o en
Latinoamérica -0, lo que es mas probable, en varios
lugares a la vez- es secundario.

Resulta muy deplorable que la direccion de la Inter-
nacional Comunista sea totalmente incapaz de seguir
las etapas de este gigantesco proceso. Se aleja de los
hechos con discursos y hasta la agitacion pacifista en
favor de los estados unidos de Europa la sorprendio.

Los Estados Unidos soviéticos de Europa
Ya en septiembre de 1914, a comienzos de la guerra
mundial, planteé el problema de los estados unidos de
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Europa considerado desde el punto de vista proletario.
En el trabajo La guerra y la Internacional,’® el autor de
estas lineas traté de demostrar que la unificacion de
Europa esta indiscutiblemente planteada en todo el
desarrollo econdmico europeo, pero que los estados
unidos de Europa sélo se pueden concebir como forma
politica de la dictadura del proletariado europeo.

En 1923, cuando la ocupacion del Ruhr planted una
vez mas con toda agudeza los problemas fundamenta-
les de la economia europea (sobre todo el carbon vy el
hierro), y en consecuencia también los problemas de
la revolucidn, conseguimos que la direccion de la Inter-
nacional Comunista adoptara oficialmente la consigna
de los estados unidos de Europa. Pero la actitud hacia
esta consigna siguid siendo hostil. Como no podian re-
chazarla, los dirigentes de la Internacional la consi-
deraron una criatura abandonada del “trotskysmo”.

Después de la derrota de la revolucion alemana de
1923, Europa se estabilizd. Los problemas revolucio-
narios fundamentales desaparecieron del orden del dia.
Se olvido la consigna de estados unidos de Europa, y
no se la incluyd en el programa de la Internacional.
Stalin explicd este nuevo zigzag con notable profun-
didad: dado que no podemos saber en qué orden ha-
ran la revolucion los distintos paises, es imposible pre-
ver si seran necesarios los estados unidos de Europa.
En otras palabras, es mas facil hacer un prondstico
después de que ocurren los acontecimientos que antes
de que sucedan. En realidad, no se trata de en qué
orden se haran las revoluciones. Sobre este punto sélo
se puede especular. Pero esto no exime a los obreros
europeos, ni al conjunto de la Internacional, de dar
una respuesta clara a la siguiente pregunta: éComo se

»
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puede arrancar a la economia europea de su actual
estado de dispersion, y cdmo pueden salvarse las ma-
sas populares de Europa de la decadencia y de la es-
clavitud?

El problema, sin embargo, estd en que el funda-
mento econdmico de la consigna de estados unidos de
Europa da por tierra con una de las ideas basicas del
actual programa de la Internacional Comunista, la de
la construccion del socialismo en un solo pais. La esen-
cia de nuestra época reside en que las fuerzas produc-
tivas superaron definidamente los marcos del estado
nacional y, fundamentalmente en Europa vy
Norteamérica, asumieron proporciones en parte conti-
nentales y en parte mundiales. La guerra imperialista
fue un producto de la contradiccion entre las fuerzas
productivas y las fronteras nacionales. Y la paz de
Versalles, que termind con la guerra, agravé aun mas
esta contradiccion. En otras palabras: debido al desa-
rrollo de las fuerzas productivas, hace mucho que el
capitalismo perdié la capacidad de existir en un solo
pais. En cambio, el socialismo se basara en fuerzas
productivas mucho mas desarrolladas; de otro modo
no significaria un progreso sino una regresion respecto
al capitalismo. En 1914 escribi: “Si el problema del
socialismo fuera compatible con los limites de un esta-
do nacional, lo seria también con la defensa nacional.”
La formula, estados unidos soviéticos de Europa es pre-
cisamente la expresion politica de la idea de que el
socialismo es imposible en un solo pais. El socialismo
no puede alcanzar su desarrollo pleno ni siquiera en
los limites de un solo continente. Estados unidos so-
cialistas de Europa es la consigna histérica de una eta-
pa en el camino hacia la federacion socialista mundial.
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Mas de una vez sucedid en la historia que, al ser la
revolucion demasiado débil para resolver una tarea his-
téricamente madura, es la reaccién quien se ocupa de
hacerlo. Asi, Bismarck unificé a Alemania a su manera
después del fracaso de la revolucion de 1848.7! Stolipin
tratd de resolver el problema agrario después de la
derrota de la revolucion de 1905. Los vencedores de
Versalles resolvieron a su manera el problema nacio-
nal, que todas las revoluciones burguesas que se ha-
bian dado en Europa se demostraron impotentes para
resolver. La Alemania de los Hohenzollern traté de or-
ganizar a Europa unificandola bajo su escudo. Fue en-
tonces que el vencedor Clemenceau traté de utilizar el
triunfo para dividir al maximo a Europa. Hoy Briand,
armado con hilo y aguja, se prepara para coserla de
nuevo, aun cuando no sabe por donde empezar.

La direccidon de la Internacional, y especialmente la
del Partido Comunista Francés, denuncia la hipocresia
del pacifismo oficial. Pero con esto no basta. Expresar
la tendencia hacia la unificacién de Europa Unicamente
como un medio de preparar la guerra contra la URSS
es, por asi decirlo, pueril, y perjudica el objetivo de la
defensa de la republica soviética. La consigna de los
estados unidos de Europa no es una astuta invencion
de la diplomacia. Es un producto de las inmutables
necesidades econdmicas de Europa, que surgen mas
penosamente cuanto mayor es la presion de Estados
Unidos. Justamente ahora los partidos comunistas de-
ben oponer la consigna de estados unidos soviéticos
de Europa a las elucubraciones pacifistas de los impe-
rialistas europeos.

Pero los partidos comunistas tienen las manos ata-
das. La consigna vital, con su profundo contenido his-
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torico, fue eliminada del programa de la Internacional
Unicamente en funcidn de la lucha contra la Oposicion.
Esta, entonces, debe levantar la consigna con mucha
mas decision. A través de la Oposicidon la vanguardia
del proletariado europeo les dice a los actuales gober-
nantes: Para unificar a Europa es necesario, antes que
nada, arrancar el poder de vuestras manos. Nosotros
lo haremos. Nosotros unificaremos a Europa. Nosotros
la unificaremos contra el mundo capitalista hostil. No-
sotros la transformaremos en una poderosa base de
apoyo del socialismo combativo. Nosotros la converti-
remos en la piedra angular de la federacion socialista
mundial.
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Carta a los amigos en la URSS”?
Octubre de 1929

Estimados amigos:

Tienen razdén cuando insisten en la necesidad de
hacer un balance de la ultima etapa. Un comienzo de
ese balance son las tesis de C.G.7*> Por supuesto no
podemos detenernos alli. Tenemos que superar los obs-
taculos creados por la terrible dispersion de nuestras
fuerzas. Apenas ahora nos empezd a llegar Ekono-
micheskaia Zizn [Vida Econdémica]. Ademas, repenti-
namente pasaron a un primer plano los problemas de
Europa occidental, especialmente el del tercer periodo.
Y estos problemas constituyen la base de nuestro pro-
grama.

No obstante, tacticamente la situacién me parece
muy clara. El manifiesto colectivo [la declaracién del
22 de agosto] marcaba el limite hasta donde se debia
llegar en el plano de las concesiones al aparato. El que
dé un paso mas alla rompe con la Oposicién. Pero tam-
poco podemos detenernos. La Oposicién tiene que

o
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nuclearse alrededor de un manifiesto al partido. Creo
que el esquema de ese manifiesto tendria que ser el
siguiente:

- Una explicacion del significado de la declaracion al
Comité Central y a la Comision Central de Control y de
la respuesta que se le dio (siguiendo la linea del edito-
rial ¢Y ahora qué? del Biulleten Opozitsi N° 6).

- Senalar que no tiene sentido el argumento de que
el plan quinquenal, por si mismo, puede cambiar el
régimen partidario. Por el contrario, el cambio del régi-
men partidario es ahora la condicion previa para lograr
nuevos éxitos y protegerse contra los peligros, que
ahora avanzan mas rapidamente que aquellos.

- Hay que investigar, no importa como, la nueva re-
lacion de fuerzas dentro del pais y del propio partido,
por lo menos con la misma profundidad con que se lo
hizo en la época de transicion del comunismo de gue-
rra a la NEP.

Sin embargo, en este momento no queda en el pais
un solo organismo apropiado para investigar el estado
de animo de los distintos sectores del proletariado o la
relaciéon de las fuerzas de ciase. Las estadisticas de
planificacion a largo plazo, las cifras de control, etcé-
tera, no lo sustituyen en lo mas minimo.

Supongamos incluso que el Politburd refleja al apa-
rato en su conjunto. ¢Podemos dudar siquiera un mi-
nuto de que al primer empuje de la atrasada masa
termidoriana, no so6lo Bujarin y Rikov, sino, aun antes
que ellos, Kalinin, Voroshilov y Rudzutak’* derrocarian
a los stalinistas, si éstos trataran de oponerse a la pro-
pia masa atrasada y no solo a sus representantes en el
aparato? Detras de Kalinin y los demas estan los
Bessedovskis y los semi-Bessedovskis.”® ¢Qué porcen-
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taje del aparato incluyen?

¢Cual es la actitud de la clase obrera hacia los resul-
tados reales de la politica gubernamental? éMejoraron
las condiciones de vida de las masas? éCual es la pro-
porcién de los descontentos respecto a los que no lo
estan? ¢Cual es la proporcion de los que estan difusa y
elementalmente insatisfechos respecto a los que son
conscientemente hostiles?

¢Como se dan esas relaciones en los distintos estra-
tos campesinos? ¢Cual es el peso politico real del cam-
pesino pobre? ¢Qué parte del campesinado medio esta
dispuesta a alinearse junto al pobre en el caso de una
revuelta abierta del kulak (fendmeno que, por supues-
to, no podria dejar de reflejarse en el ejército)?

Los métodos que se utilizaron en las represalias con-
tra la derecha apretaron mas el lazo alrededor del cue-
llo del partido y de los sindicatos. Ese hecho, con todas
Sus consecuencias, supera en mucho los rasgos positi-
vos de la ruptura dramatica, aspera pero superficial,
con la derecha.

Se mantiene artificialmente al partido en un estado
de anarquia ideoldgica y organizativa sobre el que se
eleva el aparato, también carcomido en gran medida
por la misma situacion anarquica.

En 1923, cuando la Oposicidn planted que se elabo-
rara un proyecto inicial de plan quinquenal, se nos acuso
infundadamente de hacer un fetiche del principio de la
planificacion. Ahora que finalmente elaboraron un plan
quinquenal, ellos lo convirtieron en un fetiche ubicado
por encima de las verdaderas relaciones de clase y ac-
titudes de los distintos sectores del proletariado. La
aplicacion del plan quinquenal es un objetivo politico,
qgue torna posibles e inevitables, por razones tacticas,

N
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las concesiones al enemigo de clase, y por lo tanto
exige la presencia del instrumento basico de la politica
proletaria, el partido.

Politicamente, es necesario buscar un nuevo punto
de partida para el plan quinquenal. El actual punto de
partida -el descontento y la inseguridad universales-
es completamente inutil. La lucha contra el kulak debe
desenvolverse dentro de los marcos de un sistema eco-
nomico cuidadosamente meditado, no de la desnuda
violencia burocratica. Pero para lograrlo hay que hacer
un recuento de las propias fuerzas y de las demas fuer-
zas sociales, no a priori, no estadisticamente, Sino a
través de las organizaciones vivas, por medio de la
democracia proletaria.

En estas circunstancias, para poder avanzar, las pri-
meras consignas que se deben levantar son: “Demo-
cracia partidaria y democracia obrera” (en los sindica-
tos y en los soviets) y “Sindicatos de campesinos po-
bres”.

Lamentablemente, sin una crisis partidaria muy pro-
funda, que con toda probabilidad seria el resultado del
impulso subterraneo de las fuerzas termidorianas, es
inconcebible la transicidon a una nueva etapa. Esta po-
dria ser de reanimamiento o una etapa termidoriana.
La crisis partidaria iria acompafiada de una nueva cris-
talizacion del Partido Bolchevique al margen del actual
caos ideoldgico provocado por el aparato. Lo que acelera
el derrumbe del aparato no es tanto el temor a la Opo-
sicion de Izquierda como el temor al caos en el propio
partido.

Como se plantean las cosas, sera mejor para la revo-
lucién que comience cuanto antes la crisis partidaria.

En la medida en que los capituladores, con sus de-

w
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claraciones mentirosas, apoyan conscientemente la
autoridad del aparato y el predominio de la burocracia,
poniéndose por encima del caos del partido desorgani-
zado, contribuyen a que se acumule material explosivo
bajo la cubierta estrechamente comprimida del apara-
to partidario. Esto significa que la crisis partidaria, en
lugar de preceder a la inminente crisis de clase de la
revolucion, podria estallar simultdneamente con ésta -
en la que se involucraria el partido-, de modo que las
posibilidades de triunfo se verian muy reducidas.

La crisis del partido sera ante todo la crisis del cen-
trismo. éQué linea seguira la cristalizacién del caos
actual? Cualquiera que se les pueda ocurrir, salvo la
centrista. En todas sus manifestaciones caoticas la cri-
sis estara dirigida contra el régimen stalinista, el apa-
rato stalinista, los miembros de ese aparato. Sobre su
cabeza recaera la responsabilidad de todos sus errores
y crimenes reales y ademas de todas las dificultades y
contradicciones objetivas. Hay que recordar que las
represalias, primero contra la Oposicion de Izquierda y
luego contra la de Derecha, fueron una forma de cana-
lizar parte del descontento contra el partido. Pero aho-
ra el aparato centrista quedd al descubierto ante las
masas, que se guardan lo que piensan y se ven frente
a frente con los problemas sin resolver, con las contra-
dicciones crecientes y con la acumulacion de conse-
cuencias de sus propios errores.

Ya declaramos que estamos dispuestos a ayudar al
partido desde adentro, a efectuar una inspeccién y una
limpieza en sus filas. El aparato centrista, una vez mas,
rechaz6 esta propuesta. En esta situacion, épodemos
dejar de hacer trabajo fraccional? De ninguna manera.
¢Tendemos a orientarnos hacia la formaciéon de otro

~
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partido? No; igual que antes, estamos construyendo y
reforzando la base ideoldgica del nucleo proletario del
partido, que se vera obligado, bajo los golpes de sus
enemigos, a salir de su estado actual de desorganiza-
cion, de asfixia y de pasividad y a asumir posiciones
combativas. En el momento de peligro, seguramente
nos encontraremos con el nucleo proletario del partido
en la defensa de la dictadura proletaria. Precisamente
con ese objetivo estrechamos las filas de la Oposicidon
de Izquierda y fortalecemos nuestra fraccion dentro de
la Unidn Soviética y a escala internacional.

Hay que plantearlo clara y abiertamente, sin ambi-
gledades.

ol
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El duodécimo aniversario de Octubre’®
17 de octubre de 1929

El duodécimo aniversario encuentra a la republica
soviética en una situaciéon en que los notables progre-
sos se combinan con las dificultades mas graves, y tanto
unos como otras contindan avanzando. Esta es la carac-
teristica fundamental de la situacién y su principal enig-
ma.

La industria logré y continda logrando conquistas
sin precedentes bajo el capitalismo. Mucho menos sig-
nificativo, pero también evidente, es el progreso agri-
cola de estos ultimos afios. A la vez, observamos una
paradoja absoluta; en el mercado hay una severa es-
casez de mercancias, que pese a los éxitos econdémicos
persiste de afo en afio y en determinados periodos se
agudiza al extremo. Pese al rapido crecimiento de la
industria, faltan los articulos manufacturados mas ne-
cesarios. Pero lo que resulta especialmente critico e
intolerable es la escasez de productos agricolas, a pe-
sar de que el pais es predominantemente campesino.

»
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¢Qué significan estas contradicciones? Se deben a
dos tipos de razones.

Las causas fundamentales radican en la situacién
objetiva de un pais econémicamente atrasado que,
debido a la dialéctica histérica, termind siendo el pri-
mero en llegar a la dictadura del proletariado y a la
construccion socialista. Las causas secundarias resi-
den en la politica errénea de la direccion, que cede a
las influencias pequefioburguesas y aplica una politica
cuya funcion consiste en satisfacer Unicamente las
necesidades inmediatas, y que es incapaz de compren-
der las circunstancias en el momento necesario y de
aprovechar al maximo los recursos econémicos y poli-
ticos de la dictadura.

El estado soviético no paga intereses sobre viejas
deudas. Virtualmente, tampoco paga compensaciones
a la nobleza, los banqueros, los propietarios de fabri-
cas, etcétera. Estas dos condiciones, especialmente la
segunda, generan por si mismas un gran capital para
la industrializacién del pais.

El estado obrero, al unificar la administracion de la
industria y el transporte -condicidon necesaria para la
economia planificada-, abrié posibilidades inagotables
para la libre utilizacidon de la energia y sus recursos, es
decir para la aceleracién del crecimiento econémico del
pais.

Estas son las enormes conquistas de la Revolucion
de Octubre. Las desventajas -no de la revolucion mis-
ma sino de las condiciones en las que se llevd a cabo-
son las siguientes: el bajo nivel del desarrollo capita-
lista de la Rusia zarista, el caracter fragmentado y ex-
tremadamente atrasado de la economia campesina, el
bajo nivel cultural de las masas populares vy, finalmen-
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te, el aislamiento de la republica soviética, rodeada
por un mundo capitalista infinitamente mas rico y po-
deroso.

La necesidad de invertir cientos de millones de rublos
anuales en el ejército y la armada no es sino la conse-
cuencia mas inmediata y evidente del entorno capita-
lista enemigo.

Otra consecuencia es el monopolio del comercio ex-
terior, tan necesario para la republica soviética como el
ejército y la armada. La abolicion, o incluso el debili-
tamiento, del monopolio del comercio exterior (Stalin
tratd de hacerlo a fines de 1922, influido por Sokol-
nikov)”” implicaria no sdlo el retorno de Rusia a la sen-
da capitalista sino su transformacion en un pais
semicolonial. Pero no hay que olvidar que el monopolio
del comercio exterior implica la exclusidon automatica
de Rusia de la divisién internacional del trabajo, que
fue la base del desarrollo capitalista de este pais. La
consecuencia directa de la expansion general de la eco-
nomia fue una notoria contracciéon del comercio exte-
rior. En consecuencia, la rapida expansion de la
industrializacion estd determinada, en medida consi-
derable, por la necesidad de la republica soviética de
producir todo lo que la Rusia burguesa recibia desde el
exterior con mayor ventaja. Si hubiera regimenes so-
cialistas en otros paises, el monopolio del comercio
exterior, por -supuesto, no seria necesario, y la URSS
recibiria de los paises mas avanzados los productos de
gue carece, en términos absolutamente mas provecho-
sos que los que disfrutaba la Rusia burguesa. En la
situacion actual, el monopolio del comercio exterior,
absolutamente indispensable para proteger los funda-
mentos de la economia socialista, exige
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imperativamente gigantescas inversiones en la indus-
tria para que el pais pueda simplemente sobrevivir. Fue
esta situacion la que produjo la escasez crdnica de pro-
ductos terminados en un momento de gran avance de
la produccion industrial.

El caracter fragmentario de la economia campesina,
herencia del pasado, se exacerbd con la Revoluciéon de
Octubre, ya que su primer objetivo fue la “revolucién
agraria democratica”. La fragmentacion del sector agri-
cola presentaria serias dificultades para la recons-
truccidn socialista de la agricultura en Rusia aunque el
proletariado ya hubiera tomado el poder en los paises
mas avanzados. Estas dificultades son mucho mayores
ya que el pais de la Revolucion de Octubre sélo cuenta
con sus propios recursos. Mientras tanto, la extrema
lentitud de la reconstruccion socialista provoca una
mavyor division de la tierra y, en consecuencia, un au-
mento de la proporcion de la produccion destinada al
autoconsumo.

Esta es una de las razones de la escasez de produc-
tos agricolas.

No menos importante es el alto precio de los bienes
industriales. Es el medio de que dispone la industria
para pagar su transicidon a una economia mas avanza-
da y al mismo tiempo continuar invirtiendo en aquellas
ramas que se han vuelto necesarias a causa del mono-
polio del comercio exterior. En otras palabras, para el
campo es muy alto el costo de la industria socialista.

El campesinado establece una separacion rigida en-
tre la revolucién agraria democratica que completaron
los bolcheviques y los fundamentos que éstos senta-
ron para la revolucion socialista. La transferencia de la
propiedad de la tierra del terrateniente al campesinado
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-la revolucién democratica- le produjo a éste alrededor
de quinientos millones de rublos, al liberarlo del pago
de la renta. Pero debido a las “tijeras” de los precios,
los campesinos estan pagando una suma mucho mas
elevada en beneficio de la industria estatal.

Resulta entonces que para el campesino el balance
de las dos revoluciones que se combinaron en Octubre
implica de todos modos un déficit de cientos de millo-
nes de rublos. Este es un hecho indiscutible, y ademas
muy importante para evaluar tanto la situacion econo-
mica como la situacion politica del pais. Tenemos que
enfrentarlo abiertamente. Constituye la base de las
deterioradas relaciones entre el campesinado y el go-
bierno soviético.

El ritmo lento de crecimiento de la economia campe-
sina, su fragmentacion ulterior, las “tijeras” de los pre-
cios industriales y agricolas -en una palabra, las difi-
cultades econdmicas del pais- crean condiciones favo-
rables para el desarrollo de los kulakis y para que éstos
ganen una influencia desproporcionada por su peso
numeérico y por los recursos materiales de que disponen.
El excedente del cereal, que esta principalmente en
manos de los estratos superiores de la aldea, es un
elemento de esclavizaciéon del campesino pobre y de
venta especulativa a los elementos pequefioburgueses
de las ciudades, con lo que queda eliminado del mer-
cado nacional. No soélo falta cereal para la exportacion
sino incluso para cubrir las necesidades internas. El
volumen extremadamente reducido de las exporta-
ciones lleva a tener que disminuir drasticamente la
importacion de bienes terminados y, ademas, la de
maquinaria y materia prima industrial, lo que a su vez
nos obliga a pagar cada avance de la industrializacion
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reduciendo extraordinariamente nuestros recursos eco-
némicos.

Esto explica fundamentalmente por qué, en una
época de resurgimiento general de la economia y con
un ritmo veloz de industrializacion, en la republica sovié-
tica siguen existiendo las “colas” que es el argumento
mas fuerte contra la teoria del socialismo en un solo
pais.

Pero las colas son también un argumento contra la
practica econémica oficial. Aqui pasamos de los facto-
res objetivos a los subjetivos, sobre todo a la politica
de la direccion. Es indudable que ni la direccidon mas
correcta y previsora habria podido conducir a la URSS
a la construccion del socialismo dentro de sus fronte-
ras nacionales, aislada de la economia mundial por el
monopolio del comercio exterior. Si la revolucion prole-
taria en los paises capitalistas avanzados se posterga
varias décadas, la dictadura del proletariado de la repu-
blica soviética caera inevitablemente, victima de sus
propias contradicciones econdmicas, se combine o no
este proceso con la intervencion militar. Traducido al
lenguaje politico, esto significa: el destino de la repa-
blica soviética, en las condiciones mencionadas, esta
determinado por la direccién econdmica interna y por
la de la lucha revolucionaria del proletariado interna-
cional. En ultima instancia el segundo es el factor deci-
sivo.

Una correcta direccion econdmica en la URSS signi-
fica que se utilicen los recursos y oportunidades de
manera tal que un ascenso genuino y notorio del nivel
de vida de las masas trabajadoras acompaiie el avance
del socialismo. Ahora el objetivo practico no es “sobre-
pasar” a toda la economia mundial -una fantasia- sino
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consolidar las bases industriales de la dictadura prole-
taria y mejorar la situacion de los trabajadores, forta-
leciendo el requisito politico de la dictadura, es decir, la
unidad del proletariado con el campesinado no explo-
tador.

La politica correcta en la URSS significa prolongar lo
mas posible la existencia de la dictadura en las condi-
ciones de aislamiento en que se encuentra. La politica
correcta para la Internacional Comunista implica impul-
sar en todo lo posible el triunfo del proletariado de los
paises avanzados. En un cierto punto estas dos lineas
tienen que unificarse. Sélo con esta condicidn el contra-
dictorio régimen soviético actual podra -sin termidor,
ni contrarrevoluciones, ni nuevas revoluciones- con-
vertirse en una sociedad socialista sobre la base de la
expansion del socialismo que finalmente debera abar-
car todo el mundo.

El tiempo, factor politico crucial en general, se torna
decisivo al encarar el problema del destino de la URSS.
Sin embargo, desde 1923, la direccién actual viene
haciendo todo lo posible para dejar correr el tiempo.
Los afios 1923, 1924 y 1925 se perdieron en combatir
a la llamada superindustrializacién -denominacion con
gue se referian a la exigencia de la Oposicién de que se
acelerara el ritmo de la industrializacion-, el principio
de la economia planificada y la previsién econémica en
general. La aceleracion del ritmo de industrializacion
se encard empiricamente, a saltos y con cambios tan
bruscos que aumenté enormemente el costo de la cons-
truccidn y fue una carga para las masas trabajadoras.
Hace seis afios la Oposicion exigid que se elaborara un
plan quinquenal. En ese momento se ridiculizd esta
exigencia en un estilo totalmente acorde con la men-
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talidad del propietario pequefioburgués que teme los
grandes objetivos y las grandes perspectivas. Califica-
mos esta actitud de menchevismo econdémico. Por ejem-
plo, todavia en abril de 1926 Stalin afirmaba que nece-
sitdbamos la hidroeléctrica del Dnieper tanto como un
campesino pobre necesita un fondgrafo, y a la vez ne-
gaba absolutamente que el ritmo de nuestro desarrollo
economico dependiera de los acontecimientos mundia-
les.

El plan quinquenal llegdé con cinco anos de retraso.
Los errores, rectificaciones y ajustes de los Ultimos afios
se hicieron al margen de un plan general, y por esta
razén la direccién aprendié muy poco de ellos. Es impo-
sible no recordar aqui que el primer proyecto de plan
quinquenal, preparado en 1927, era mezquino, minima-
lista y econdmicamente cobarde. La Oposicion lo criti-
c6 implacablemente en su programa. Fue esta critica,
basada en las necesidades reales del desarrollo econé-
mico, lo que determind que en el transcurso de un afio
se revisara integramente el plan. De pronto quedaron
descartados todos los argumentos contra la “superin-
dustrializacion”. El aparato, que durante varios afios
habia funcionado de acuerdo al menchevismo econé-
mico, recibid la orden de considerar herético todo lo
qgue hasta el dia anterior era palabra santa, y por otra
parte, de oficializar la herejia hasta entonces llamada
“trotskysmo”. Esta resolucion tomo totalmente despre-
venidos tanto a los comunistas como a los especialis-
tas del aparato, educados en la linea exactamente
opuesta. Los primeros intentos de resistencia o las ti-
midas demandas de explicacion fueron sumaria y
severamente castigadas. ¢Y cdmo podia ser de otro
modo? Permitir explicaciones implicaria descubrir que
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la direccion esta ideolégicamente en bancarrota, que
dejd de lado todos sus supuestos teoricos. Esta vez el
aparato se sometid silenciosamente. A la persona que
dio el informe sobre el plan quinquenal [Rikov] se le
atribuye la siguiente formula: es mejor estar por (es
decir apoyar) el ritmo acelerado de desarrollo que es-
tar adentro (de la carcel) por ponerse en contra.”®

Si el nuevo plan se impuso latigo en mano, no es
dificil imaginar como se opondra el aparato a su aplica-
cion, ya que sus nueve décimas partes estan mas a la
derecha que la derecha oficial. Mientras tanto, la iz-
quierda, de cuyo programa se tomaron las ideas basi-
cas del plan quinquenal, continlia sometida a la repre-
sion y a la calumnia. El aparato vive esperando nuevos
cambios y giros, y ni siquiera se atrevio a pedir ayuda
al sindicato de campesinos pobres. El partido se en-
cuentra a cada momento ante hechos consumados. El
aparato no confia en el partido y le tiene miedo. En
esta situacion nadie ve en el nuevo plan quinquenal la
expresion de un giro hacia la izquierda meditado y fir-
me. Es decir, nadie salvo un pufiado de capituladores.

Lo mismo puede decirse respecto de la politica de la
Internacional Comunista. Después de la union con
Chiang Kai-shek, de la teoria del “bloque de las cuatro
clases”, del llamado a la formaciéon de un partido obre-
ro y campesino, de la colaboracion amistosa con el
Consejo General -que traiciond la huelga general-, la
Internacional salté en veinticuatro horas a la consig-
na: ningun acuerdo con los reformistas, combatir al
social-fascismo para conquistar la calle. El nuevo y
pronunciado zigzag se basé en la teoria del “tercer pe-
riodo”, especialmente propicia para sembrar ilusiones,
estimular las empresas aventureras y preparar el nue-
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VO giro... a la derecha.

En consecuencia, el duodécimo aniversario de la
Revolucién de Octubre encuentra a la republica sovié-
tica y a la Internacional sumidas en grandes contra-
dicciones vy dificultades que demuestran, por la nega-
tiva, la correccién de la teoria marxista de la revolu-
cién socialista. Con Lenin entramos a la Revolucion de
Octubre profundamente convencidos de que en Rusia
la revolucion no podia tener un caracter independiente
y acabado. Creiamos que no era mas que el primer
eslabén de la revoluciéon mundial y que el destino de
este eslabon estaria determinado por el de toda la ca-
dena. Y hoy continuamos sosteniendo esta posicion.
Los progresos logrados en la construccion socialista
avanzan paralelamente a las contradicciones, y seran
inevitablemente devorados por éstas si en el futuro las
conquistas de la revoluciéon mundial no apoyan a la
republica soviética.

La expulsion del partido y la persecucion ensafiada
al sector revolucionario dentro de la republica soviéti-
ca constituyen una clara expresion politica de las contra-
dicciones de una republica proletaria aislada en un pais
atrasado. No es sorprendente, por paradéjico que pa-
rezca, que los Bessedovskis -que son innumerables-
expulsen a los Rakovskis y después, a la primera opor-
tunidad, se pasen al bando de la reaccion.

Spinoza decia: “Ni llorar ni reir sino comprender.”
Hay que comprender para luchar mejor por la Revolu-
cién de Octubre.

Durante el decimotercer afio se profundizaran las
contradicciones. Se puede tomar desprevenido a un
partido debilitado y estrangulado. Ante la primera gran
dificultad levantaran cabeza los Bessedovskis de todo
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calibre. El aparato centrista demostrara que es un apa-
rato y nada mas. El nlcleo proletario necesitara una
direccion y solo la Izquierda comunista, templada en la
lucha, podra proporcionarla.

Saludamos el decimotercer ano desde el destierro,
la prision y el exilio. Pero no somos pesimistas.

El principio de la dictadura proletaria dejé su marca
indeleble en la historia. Demostré la fuerza tremenda
de una joven clase revolucionaria dirigida por un parti-
do que sabe lo que quiere y es capaz de unir su volun-
tad con el proceso objetivo en desarrollo.

Estos doce anos demostraron que la clase obrera,
aun en un pais atrasado, no solo se las puede arreglar
sin banqueros, terratenientes y capitalistas sino tam-
bién hacer avanzar la industria mas rapidamente que
bajo el dominio de los explotadores.

Estos doce afios demostraron que la economia plani-
ficada centralizada es inconmensurablemente superior
a la anarquia capitalista, representada por poderosos
trusts que se combaten entre si.

Las conquistas, ejemplos y lecciones son inconmo-
vibles. Se grabaron para siempre en la conciencia de la
clase obrera mundial.

No rechazamos nada ni lamentamos nada. Vivimos
con las mismas ideas y actitudes que en Octubre de
1917. Podemos ver mas alld de estas dificultades
circunstanciales, pues, por mas que se desborde el rio,
siempre va a parar al océano.
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Un saludo al semanario The Militant’®
19 de octubre de 1929

Estimados camaradas:

En mi opinién, no podian encontrar mejor manera
de celebrar el duodécimo aniversario de la Revolucién
de Octubre que transformando The Militant en un se-
manario. Es un gran paso adelante. La publicacion quin-
cenal permitié nuclear los primeros cuadros de la frac-
cion. El semanario abre la posibilidad de intervenir de
manera directa y continua en la vida del conjunto de la
clase obrera.

A su vez, el semanario tendra que preparar el cami-
no para convertirse en un diario. ¢Es utdpico men-
cionarlo ahora? No lo creo. Porque el proceso se orien-
ta en esta direccion.

En la URSS, en Alemania, en Francia, la Oposicion
de Izquierda comunista es una fraccién que lucha por
ganar influencia sobre el nlcleo proletario del partido
oficial. En Bélgica la situacion es muy diferente; alli el
partido oficial es totalmente insignificante. La Oposi-
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cion belga puede y debe convertirse en un partido in-
dependiente. Su tarea no consiste en ganar al nucleo
proletario del Partido Comunista sino al de la socialde-
mocracia.

La situacion de Norteamérica se parece mas a la de
Bélgica que a la de Alemania. La tarea esencial de la
Oposicion Comunista norteamericana consiste en la
accién directa sobre los elementos revolucionarios de
la clase; la pelea por los obreros que pertenecen al
partido oficial o se orientan hacia la derecha es secun-
daria. Esto Significa que la Liga Comunista de
Norteamérica cuenta con todas las condiciones nece-
sarias para convertirse en un partido independiente.
En estas circunstancias, el semanario puede y debe
ser un paso hacia el objetivo del diario.

Les envio para el primer nimero del semanario mi
articulo sobre el duodécimo aniversario de la Revolucién
de Octubre, y junto con él la promesa de mi mas activa
colaboracion y la reafirmacion de mi apoyo total.

L. Trotsky
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Entrevista sobre la declaracion del 22 de
agosto?®

19 de octubre de 1929

Pregunta: ¢Se puede preguntar hasta donde son cier-
tos los informes de la prensa sobre su “capitulacion”, la
de Rakovski y otros?

Respuesta: Esos informes son absolutamente fal-
sos. Los rumores se inspiran en la declaracion dirigida
por varios centenares de oposicionistas exiliados a los
organismos centrales del Partido Comunista soviético.
Yo la firmé. La declaracién de los capituladores (Radek
y otros) tiene otra orientacidn, a saber: “Renunciamos
a nuestras posiciones, expresadas en el programa de
la Oposicion, confesamos nuestros errores y pedimos
ser aceptados nuevamente en el partido.” La linea de
la declaracion de Rakovski, apoyada por los cuadros
fundamentales de la Oposicién, es la siguiente:

“Dado que los acontecimientos confirmaron plena-
mente el programa de la Oposicién, y dado que uste-
des mismos se vieron obligados a servirse de él a cada
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paso, exigimos que corrijan su error readmitiéndonos
en el partido.”

P: ¢Espera usted resultados practicos de esta decla-
racion?

R: No, en lo mas minimo, si por resultados practicos
se entiende la readmision de la Oposicion en el partido
en este momento.

P: éCudl es entonces el objetivo inmediato de la
declaracion?

R: Esta sefalado claramente en la propia declara-
cion. La Oposicion ratifica ante el partido su inquebran-
table devocion a la Revolucion de Octubre y a la repu-
blica soviética y su ligazon indisoluble con el nucleo
fundamental del partido. Estos ultimos afios la Oposi-
cion hizo declaraciones analogas en todas las etapas
criticas. Es una via valida e indispensable para llegar al
partido. No tiene nada que ver con la capitulacion.
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Sobre el socialismo en un solo pais y la
postracion ideologica®!

Noviembre de 1929

“La época de las guerras y las revoluciones” es muy
dura. Desgasta implacablemente a las personas, a al-
gunas fisicamente, a otras moralmente. Tal es el caso
de I.N. Smirnov. Nadie lo consideraba un tedrico. Nun-
ca fue un politico independiente. Pero es un revolu-
cionario serio de alta calidad moral. Sin embargo, se
rindid. Involuntariamente me viene a la mente la frase
de Lenin de que habria que “fusilar” a los revolucio-
narios que pasan de los cincuenta afios.®? La broma
esconde un contenido serio.

En otra nota de este numero del Biulleten se de-
muestra que en su primer proyecto de declaracion
Smirnov todavia trataba de afirmar que la teoria del
socialismo en un solo pais es antileninista. En la decla-
racion final dice que la critica a esta teoria es antileni-
nista. Asi se revisan los problemas basicos del mar-
xismo, de acuerdo a la situacion de los miembros del
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partido.

Cuando los revolucionarios se vuelven indiferentes
al nivel de los principios también se envilecen moral-
mente. ¢Acaso no es indiferencia decir que algo es de
una u otra manera? ¢No es lo mismo citar correcta o
incorrectamente? Desde que se cred el mundo, nunca
hubo tantos mentirosos como nuestros centristas. ¢Por
qué? Porque el centrismo es el colmo de la falta de
principios.

Veamos si ho a Smirnov y Boguslavski, que cuando
encanecieron se unieron a la escuela de Iaroslavski.
Acompafnan con la falsificacion su adhesion al socia-
lismo nacional. No es necesario sefalar que defienden
la teoria del socialismo en un solo pais con la misma
cita de un articulo péstumo de Lenin sobre la coopera-
cion. En el primer capitulo de mi critica al programa de
la Internacional [La Tercera Internacional después de
Lenin] se somete este argumento (me atrevo a pensar-
lo) a un analisis exhaustivo. Demostré -y hasta ahora
nadie lo refutd ni tratdé de hacerlo- que el articulo so-
bre la cooperacion da totalmente por sentado el postu-
lado elemental del marxismo de que el desarrollo mo-
derno de las fuerzas productivas excluye la posibilidad
de la construccién del socialismo nacional. Pero intro-
duzco la prueba esencial de esta idea con una conside-
racion indiscutible:

“Si el articulo dictado por Lenin durante su enfer-
medad y publicado después de su muerte dijera real-
mente que el estado soviético cuenta con todo lo nece-
sario y sobre todo los requisitos materiales -es decir,
productivos- para la construccion independiente de un
socialismo completo, habria que aceptar que Lenin se
equivocd al dictar o que la taquigrafa cometié un error
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al transcribir sus notas. Cualquiera de estas conjeturas
seria mucho mas probable que la de que Lenin borrd
de un plumazo el marxismo y las enseflanzas de toda
su vida.”

¢Qué dicen al respecto Smirnov y Boguslavski?

“Consideramos equivocada y antileninista la opinion
de Ledn Davidovich Trotsky de que esta formulacidn es
consecuencia de un ‘desliz’ en el dictado o de un ‘error’
de la estenodgrafa.”

Quisiera comparar lo que yo dije con la respuesta de
Smirnov. iEs el colmo del deshonor! Smirnov es un
hombre honorable; sin embargo, cayd en una posicion
deshonrosa.

Si, es cierto que dije que si en un articulo poéstumo
inconcluso de Lenin hubiera una frase opuesta a un
postulado fundamental del marxismo, yo, por supues-
to, sospecharia que se trata de un desliz o de un error.
Pero sigo después:

“Afortunadamente, no hay la menor necesidad de
apelar a esa explicacion. El notable, aunque inconcluso,
articulo Sobre la cooperacion, no menciona esas cosas
que los revisionistas del leninismo tan irrespon-
sablemente le atribuyen.”

¢éNo esta todo muy claro? No vale la pena seguir
insistiendo sobre lo mismo. Tomemos nota de este
nuevo producto de la ruina y la postracion ideoldgicas.

Recordemos que una de las escenas de Korolenko
termina de esta manera: “iEa, es nuestro turno! El
viejo compafiero dejé de tocar las campanas.”

w

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



24

Necesitamos ayuda®?

Sobre los objetivos del Biulleten
Noviembre de 1929

De acuerdo con los nuevos estatutos del partido,
gue extienden a dos afios el intervalo entre los congre-
sos, en beneficio del aparato usurpador, el Decimosexto
Congreso tendria que reunirse a fines de este afno. Pero
todavia no se dijo nada al respecto. Ya deberia haber
comenzado la discusién previa al congreso. Pero, {quién
se atreve a decir una sola palabra sobre el tema? Como
antes, Pravda es el Unico que discute; habla por si mis-
mo y por la Oposicidn, y pronuncia la palabra definiti-
va. Los actuales arbitros del destino eligen para reali-
zar los congresos los momentos en que no hay nada
esencial que decidir, cuando se superd una crisis de
direccion y la proxima todavia no ha empezado. Pero
es claro que cada vez se hace mas dificil encontrar un
intervalo entre dos crisis de la direccion “monolitica”.
Mas aun, hasta los plenarios del Comité Central se pos-
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tergan cada vez con mas frecuencia, ya que perturban
la mecanica organizativa del “secretariado general”. El
plenario de julio se omitié totalmente. Todavia no sa-
bemos si se llevd a cabo el de noviembre. Lo que ocu-
rre es que solo se convoca los plenarios cuando los
hechos ya han sido consumados. El proximo se encon-
trara con que el aparato ha liquidado todos los dere-
chos. Y es probable que sdlo después se fije la fecha
para el Decimosexto Congreso.

En el momento en que la industria y el aparato bu-
rocratico anuncian la semana de trabajo ininterrum-
pida, son cada vez menos frecuentes las oportunida-
des que tiene el partido de hacer un balance de la ac-
tividad puramente formal que hasta los estatutos mu-
tilados le garantizan. ¢Por qué? Porque el aparato no
sOlo siente al partido como una carga sino que cada
vez le tiene mas miedo. Y no sin razones: el millén y
medio de afiliados al partido y los dos millones de afi-
liados a la Juventud Comunista han pasado a ser real-
mente un enigma; ésta es la caracteristica mas terri-
ble de la situacién actual.

Estan tratando de hipnotizar, o mejor dicho de para-
lizar, al partido con el plan quinquenal. No hegamos su
importancia; pero se plantea la cuestion como si se
tratara de un problema econdémico abstracto, de en-
contrar una proporcionalidad dindmica entre los distin-
tos aspectos de la economia. El aspecto politico del
asunto queda reducido Unicamente a la presion admi-
nistrativa sobre el kulak y a la lucha del aparato Unica-
mente contra la desviacion de derecha. Repetimos, no
negamos la importancia del problema kulak ni
subestimamos el peligro de la desviacion de derecha.
Pero hay un problema mas amplio: éComo se agrupan
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realmente las fuerzas y tendencias del pais, qué fuer-
zas apoyan conscientemente el plan quinquenal, qué
piensa la gran fuerza silenciosa, el partido?

Cualquier burdcrata tonto responderia enfaticamente
que el conjunto del proletariado, todos los campesinos
pobres y todos los campesinos medios estan a favor
del plan quinquenal; en contra estan solo los kulakis,
los productores privados y los renegados del ala dere-
cha. Esta respuesta “socioldgica” se puede pronunciar
en cualquier momento del dia o de la noche. Para dar
discursos de este tipo estan los Molotovs y los
Kaganovichs de este mundo. La desgracia esta en que
la respuesta del secretariado elimina el interrogante
de la verdadera situacion de los distintos sectores del
campesinado, de los agrupamientos internos del prole-
tariado, que se establecen de acuerdo a su experiencia
cotidiana, y de la situacion del propio partido. Mejor
dicho, la “sociologia” burocratica, reflejo de la practica
del aparato, elimina al partido mismo como fuerza viva
gue dia a dia se orienta en cada situacion, critica, pien-
sa en los procesos politicos que han tenido lugar en el
pais, previene a la direccion del peligro, renueva la di-
reccion, introduce los cambios necesarios en el curso
establecido, garantiza oportunamente las maniobras
politicas, es consciente de si misma como puntal del
pais y esta siempre dispuesta a luchar por las posicio-
nes de Octubre. ¢Se cumple esta condicion primera,
necesaria, fundamental? No. De lo contrario, épor qué
el Comité Central habria de temer al partido y el secre-
tariado general al Comité Central?

El Comité Central no conoce al partido porque el
partido no se conoce a si mismo, porque observarlo a
través de informantes secretos no reemplaza la libre
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expresion de las ideas dentro de la organizacion vy, fi-
nalmente, y sobre todo, porque el temor del Comité
Central al partido se ve complementado por el temor
del partido al Comité Central.

No se concibe una direccién correcta sin una infor-
macion politica honesta, asi como es inconcebible cons-
truir un ferrocarril sin conocer el terreno. Desde el punto
de vista de la dominacion de la burguesia y en interés
de la preservacion de ésta, la democracia formal pro-
porciona amplias fuentes y posibilidades de informacion.
Este es uno de esos puntos fuertes de la democracia
burguesa que le permitieron evitar el régimen del ab-
solutismo policial. La democracia proletaria se enfren-
ta con tareas mucho mas gigantescas que la democra-
cia burguesa. La primera condicion para dirigir correc-
tamente la republica soviética, rodeada por enemigos
muy poderosos y experimentados, es que la direccion
cuente con una informacion constante, diaria, activa,
qgue por supuesto le llegue a través de un partido ple-
namente vital. La falta de democracia partidaria mata
la democracia soviética. Esta es precisamente la situa-
cion actual. Se aplica la politica a oscuras.

El Comité Central vive de lo que le dicen los infor-
mantes. El partido vive de rumores. La caracteristica
principal de la situacion del partido, como lo atesti-
guan todas las cartas que nos llegan, es una preocupa-
cion difusa y profunda por el futuro inmediato, que no
esta nada claro. El aparato impidié que el partido pen-
sara en si mismo como fuerza dirigente. El partido es-
pera un golpe insospechado, tanto por la espalda como
directamente desde el aparato.

Las contradicciones y peligros objetivos son sufi-
cientemente importantes de por si. Pero no dudamos
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siquiera un minuto de que los recursos y fuerzas inter-
nas de la revolucidn son incomparablemente mas fuer-
tes que las contradicciones y peligros. El primer ata-
que abierto del enemigo lo demostrara con absoluta
certeza. No obstante, la penumbra que el partido no
puede disipar cambia y distorsiona la perspectiva de
los hechos y fendmenos. El peligro parece mayor cuando
es informe y desconocido. El partido no se enfrenta
ahora con peligros verdaderos sino con su sombra dis-
torsionada y difusa, que oscurece las dificultades rea-
les.

El partido debe saber qué pasa a su alrededor, y
sobre todo dentro de sus propias filas. El actual Pravda
anti-Bujarin no contesta la pregunta de qué ocurre como
tampoco lo hace el Pravda que controlaba el malhada-
do Bujarin. Uno de los objetivos de nuestra publicacion
tiene que ser informar al partido. No nos olvidamos ni
un minuto de que los enemigos de clase nos escuchan.
Lamentablemente, los Bessedovskis de distintos nive-
les de corrupcion y deshonor (todos ellos, por supues-
to, estaban en primera fila en la lucha contra el
“trotskysmo”) le estan pasando al enemigo de clase
mucha informacion. La prensa blanca esta llena de re-
velaciones, y a veces, en medio de la cascara de men-
tiras e inventos, asoman algunos hechos genuinos. Las
cosas andan mucho peor para nuestro partido, al que
dirigen con los ojos vendados. Romper las ataduras
burocraticas es ahora un problema de vida o muerte
para el partido y la revolucion. Este es el fin al que
debe servir nuestra publicacion. Al lanzarla pasamos
despectivamente por encima de las calumnias de los
Iaroslavskis. No identificamos el partido con el secre-
tariado general, la dictadura del proletariado con los
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zigzags de Stalin ni la Internacional Comunista con la
camarilla débil e insolente de los Molotovs, los
Manuilskis, los Kuusinens, los Martinovs y otros nau-
fragos de la revolucidon internacional. Tenemos crite-
rios mas serios. Nuestra politica sigue siendo a largo
plazo.

El Biulleten esta lejos de lo que tendria que ser y de
lo que seguramente llegara a ser: el 6rgano de lucha
del ala izquierda y al mismo tiempo de informacion
correcta y amplia al partido. El hecho de que nos vea-
mos obligados a publicarlo en el extranjero no contra-
dice en lo mas minino la reforma que, como declara-
mos varias veces, es el objetivo general de la Oposi-
cion de Izquierda. Por supuesto, solo el nlucleo genui-
namente revolucionario del propio partido podra cum-
plir la tarea de revivir la democracia partidaria. Pero
precisamente ese nucleo es el que ahora necesita una
publicacién independiente del aparato stalinista, un
arsenal ideoldgico contra la burocracia centrista. Este
es el papel que debe cumplir nuestro Biulleten. Las
nueve décimas partes de la solucion del problema de-
penden de nuestros amigos, tanto de los que estan en
la URSS como de los que circunstancialmente estan en
el exterior. Tienen que encontrar el camino para llegar
a nosotros. Junto con nosotros tienen que hallar la via
para que el Biulleten llegue a la Union Soviética. Nece-
sitamos cartas y articulos que describan las cosas como
son. Solo de esta manera podremos predecir qué suce-
derd o qué puede suceder. Y Unicamente la capacidad
de predecir puede proteger al partido de la confusion
fatal de la primera gran crisis, que como siempre so-
brevendra inesperadamente para la direccion stalinis-
ta.
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Esperamos de nuestros amigos un esfuerzo serio,
confiado y sistematico al servicio del Biulleten. Los
obstaculos son grandes, pero se los puede superar.

Pedimos cooperacion, necesitamos ayuda.

Necesitamos informes completos y objetivos.

Necesitamos ayuda para hacer llegar el Biulleten a
la republica soviética.

Necesitamos ayuda financiera.

iConfiamos en obtener respuesta!
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Los rostros cambian, el sistema queda®*
7 de noviembre de 1929

Hace un afo se escribid este folleto, dedicado al ca-
racter de la direccion de la Internacional Comunista.
Durante este lapso relativamente breve hubo cambios
considerables en el aparato dominante de la Interna-
cional. Sin embargo, el folleto no ha envejecido. Hubo
un marcado giro a la izquierda en la linea politica. Los
rostros cambiaron. Pero el sistema continla. Ademas,
los aspectos mas perniciosos del sistema se manifies-
tan ahora mas claramente aun que hace un afio.

Bujarin fue el dirigente formal del Sexto Congreso
de la Internacional. En beneficio del Politburd del PCUS,
se dirigié una declaracién a todos los delegados al con-
greso de que no habia desacuerdos dentro del Comité
Central ruso. A la vez, bajo la cobertura del congreso
oficial, tuvo lugar un segundo congreso -no oficial, lo
que se llama un congreso “de pasillo”- en el que se
completaron los preparativos para el derrocamiento de
Bujarin y de toda el ala derecha. Mientras se desarro-
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llaba el congreso se obtuvo la mayoria necesaria en el
aparato para llevar a cabo esta operacién. Esto de nin-
gun modo fue obstaculo para que la prensa informara
de las clamorosas ovaciones que brindaron los delega-
dos a Bujarin después de cada uno de sus innumera-
bles discursos. La duplicidad de la direccién burocrati-
ca alcanzd asi su expresion culminante. La lucha ideo-
l6gica sirve de mero acompafiamiento musical a la pan-
tomima organizativa. En el congreso se habla, pero las
cosas se arreglan en los pasillos. Bujarin fue eliminado
poco después del mismo congreso en el que se anun-
cio que él y Stalin estaban de acuerdo en todo. Des-
pués de la liquidacidén organizativa de Bujarin, comen-
z6 su funeral “tedrico”. Subitamente se reveld que
Bujarin, que durante cinco afos dirigid la lucha contra
el trotskysmo, en realidad no habia hecho mas que
cometer errores durante toda su vida. Precisamente
ahora, los jovenes “profesores rojos” de Moscu, que no
son mucho mejores que los profesores blancos, negros
o amarillos, escriben centenares de articulos sobre este
tema.

El nuevo golpe politico que se dio en la Interna-
cional Comunista produjo un reagrupamiento en la di-
reccidon de varios partidos comunistas, y sobre todo en
el aparato de la propia Internacional. Pepper, que has-
ta ayer tenia en sus manos la suerte de varios parti-
dos, hoy fue expulsado de la Internacional, como el
norteamericano Lovestone y los que eran ayer dirigen-
tes de Checoslovaquia, Suecia y otros paises. éQuién
surgioé para remplazarlos? Los que fueron zinovievistas
cuando Zinoviev no habia caido en desgracia,
bujarinistas cuando Bujarin no habia caido en desgra-
cia y se volvieron molotovistas en el momento oportu-
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no.
Si, el dirigente actual de la Internacional es nada
menos que Molotov. El pronuncié el discurso
programatico en el Décimo Plenario del Comité Ejecu-
tivo de la Internacional. Para quienes lo conocen, el
solo hecho de su designacion (es dificil describirlo de
otra manera que como una pesadilla) pinta de cuerpo
entero a la direccion actual. Y los que no conocen a
Molotov soélo tienen que leer su discurso.
Indudablemente, Molotov es la encarnacion mas
completa de la burocracia que ascendidé con la ola re-
accionaria de 1924-1929, y estad profundamente
convencido de que todos los problemas se resuelven
con medidas administrativas o financieras. Estos sefio-
res estan ciegos ante los problemas fundamentales del
proceso mundial, pero son maestros de la intriga de
pasillo. Apoyandose en el ciego poder administrativo,
ya descabezaron varios partidos y varias revoluciones.
Después del derrocamiento de Bujarin, no quedo en
la Internacional una sola persona que haya tenido algo
qgue ver con la direccion de la misma en la época de su
creacion y de sus primeros cuatro congresos. Lo mis-
mo puede decirse de todas las secciones de la Interna-
cional, sin excepcidn. La direccion cambid totalmente.
Oficialmente se justifica la sustitucion de revolucionarios
por funcionarios con la filosofia de que, debido a que Ia
Unidon Soviética entrd a un periodo de construccion,
hace falta gente practica, de empresa, no personas que
viven en el reino de la revolucion “permanente” sino
aquellas que tienen los pies firmemente asentados so-
bre la tierra del socialismo nacional. Esta es la tipica
ideologia reaccionaria que sucede a un movimiento
turbulento. Los autores de esta filosofia construccionista
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burocratica, sin desearlo y sin darse cuenta siquiera de
ello, revelan con su estrechez de miras nacional su pro-
fundo desprecio por la Internacional Comunista. En
realidad, aun si se admite que en la URSS la transicion
de la lucha por el poder al trabajo constructivo practico
exige un nuevo estrato dirigente, écomo se puede plan-
tear lo mismo para la Internacional, en la que el pro-
blema inmediato no es la construccidn socialista sino
precisamente la lucha por el poder? Ademas, en todos
los paises, sin excepcidn, la direccidon se eligié durante
estos Ultimos afios tomando como modelo a Stalin, si
no a Molotov. Y este proceso de seleccidon tuvo tanto
éxito que los delegados al Décimo Plenario del Comité
Ejecutivo, en lugar de echar a Molotov después de su
discurso torpe e ignorante lo recompensaron con su
aplauso, aunque los informes periodisticos, por pru-
dencia, no hablaron de ovaciones en esta ocasion.

Por supuesto, las caracteristicas individuales no eli-
minan la cuestidn de la orientacion ideoldgica; por el
contrario, solo a la luz de la orientacidn ideoldgica ad-
quieren plena significacion. Para proteger su politica
de abruptos zigzags contra los conflictos internos y la
oposicion, el centrismo burocratico tiene que seleccio-
nar sus cuadros entre los funcionarios obedientes,
acomodaticios, serviles y sin principios o entre los ad-
ministradores cinicos. Los que con deferencia y cobar-
dia soportan todos los cambios de la direccidon, que
ocurren sin su participacion y sin su conocimiento, ja-
mas seran capaces -y esto hay que tenerlo bien claro-
de dirigir a las masas trabajadoras en el asalto al poder
burgués.

El problema de la direccién esta estrechamente li-
gado con la linea politica y el régimen de funciona-
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miento, no es un problema aislado. No obstante, es
sumamente importante. El argumento de que la clase
obrera puede arreglarselas “sin dirigentes” surge de
una idealizacién inconsciente del capitalismo, ya que
supone que en una sociedad basada en la esclavitud
salarial la clase mas oprimida de la poblacién puede
elevarse a tal nivel de independencia politica que no
necesite la direccion de los elementos que tienen mas
claridad, que son mas experimentados y valientes, y
que se han templado en la lucha. Si la sociedad bur-
guesa fuera capaz de garantizarles a las masas prole-
tarias ese nivel de desarrollo politico, no seriamos sus
enemigos mortales. Por otra parte, si el proletariado
pudiera alcanzar ese nivel de conciencia bajo el capita-
lismo, también podria transformar la sociedad con
métodos totalmente pacificos.

La realidad esta tan lejos de estos ensuefios como
la tierra del cielo. La revolucion es necesaria precisa-
mente para rescatar a las masas populares del atraso
y la ignorancia. Y para que la revolucidn triunfe las
masas oprimidas deben unir sus esperanzas y su lucha
con un partido al que hayan probado mas de una vez
en la accién y con una direccidn que a sus o0jos se haya
convertido en la personificacion de su propia lucha. Ni
el partido ni su direccion pueden improvisar cuando
salen al encuentro de las necesidades de la revolucién.
Gente como el cura Gapon y los abogados Jrustaleve® y
Kerenski aparecen y desaparecen como la espuma so-
bre las olas. Una verdadera direccién revolucionaria se
forja en un prolongado proceso de seleccién y edu-
cacion. Este es un problema de tremenda importancia.
Si no se lo soluciona correctamente, el proletariado no
puede triunfar.
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En consecuencia, la cuestion de los cuadros de di-
reccién esta inseparablemente ligada a la de la orien-
tacion politica general de la Internacional Comunista y
su capacidad para evaluar las circunstancias, prever
qué traera el mafiana y aprovechar al maximo todas
las situaciones en funcién de la causa de la liberacion
de la clase obrera.

Para reconstituir la direccion hay que cambiar la li-
nea politica. El marxismo tiene que remplazar al cen-
trismo. Esta es la tarea de la Oposicidon de Izquierda
comunista.
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La crisis austriaca y el comunismo?®®
13 de noviembre de 1929

La crisis austriaca es una manifestacion particular
de la crisis de la democracia como forma principal de la
dominacién burguesa. La tension excesivamente alta
de la lucha internacional y de la lucha de clases produ-
ce el corto circuito de la dictadura, que hace saltar uno
tras otro todos los tapones de la democracia. El proce-
so comenzod en la periferia de Europa, en los paises
mas atrasados, los eslabones mas débiles de la cadena
capitalista. Pero avanza a paso firme. Lo que se deno-
mina crisis del parlamentarismo es la expresion politi-
ca de la crisis de todo el sistema de la sociedad bur-
guesa. La democracia se mantiene en pie o cae junto
con el capitalismo. Al defender a una democracia que
sobrevive, la socialdemocracia conduce el proceso so-
cial al callején sin salida del fascismo.

La fuerza de la socialdemocracia austriaca se deriva
fundamentalmente de la gran debilidad de la burgue-
sia austriaca después de la guerra y la revolucion y de
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la consecuente dependencia econdmica y politica del
pais. Al cumplir con su funcion de salvadora y
consolidadora del régimen burgués, la socialdemocra-
cia austriaca pudo diferenciarse, en su propaganda,
tanto de la burguesia nativa como de la extranjera (in-
glesa y norteamericana). En la primera etapa de la es-
tabilizacion del régimen burgués posterior a la revolu-
cion, la socialdemocracia fue el agente directo del ca-
pital extranjero. Esto le permitié atribuirle a la burgue-
sia nacional la responsabilidad de todas las calamida-
des y tomar una posicidn respecto a la burguesia mas
independiente y critica -al menos en apariencia- que la
que le resultaba factible adoptar a la socialdemocracia
de cualquier otro pais, incluso a la alemana. Cuanto
mas progresaba la consolidacion del régimen burgués,
mas frecuentemente denunciaban los socialdemocra-
tas a la burguesia nacional por obedecer simplemente
las ordenes del capital anglo-sajon. Mientras tanto,
utilizaban un lugar comun para defender ante los obre-
ros la inviolabilidad de la propiedad privada: “Natural-
mente, podriamos terminar con nuestra burguesia, pero
el problema no es ésta sino la burguesia inglesa y nor-
teamericana.”

Los partidos burgueses de Austria perdian rapida-
mente las caracteristicas que los diferenciaban entre si
porque se veian obligados a depender de la palabra del
patron anglo-sajon. En esencia, la socialdemocracia
juega el mismo papel, pero, debido a que se apoya en
los trabajadores, tiene por fuerza que oponerse al blo-
que de los partidos burgueses. Y es justamente esta
“oposiciéon” lo que en realidad le permite salvar a la
burguesia. Hemos visto fendmenos y procesos simila-
res en Alemania, que contribuyeron en gran medida a
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la preservacion de la socialdemocracia en ese pais. Pero
como la burguesia alemana es mucho mas fuerte e
independiente, la socialdemocracia alemana tuvo que
actuar de manera mas abierta y evidente, adaptarse,
formar un bloque con ella y responsabilizarse directa-
mente por ella ante las masas trabajadoras. Esta situa-
cion presentd grandes posibilidades para el desarrollo
del Partido Comunista Aleman.

Austria es un cuerpo pequefio con una cabeza muy
grande. La capital estd en manos de la socialdemo-
cracia, que, sin embargo, cuenta con menos de la mi-
tad de los votos en el parlamento nacional (el cuarenta
y tres por ciento). Este equilibrio inestable, que solo se
mantiene gracias a la politica conservadora-concilia-
dora de la socialdemocracia, facilita en gran medida la
posicion del austro-marxismo.8” Lo que hace en el con-
sejo de la ciudad de Viena basta para diferenciarla de
los partidos burgueses a los ojos de los obreros. Y por
lo que no hace -es decir, lo mas importante-, siempre
le puede achacar la responsabilidad a los partidos bur-
gueses. Mientras el austro-marxismo denuncia a la
burguesia en sus discursos y articulos, utiliza muy ha-
bilmente, como ya dijimos, la dependencia internacio-
nal de Austria para impedir que los obreros se rebelen
contra el enemigo de clase. “En Viena somos fuertes,
pero en el campo todavia somos débiles. Ademas, hay
un patréon que nos sojuzga. Tenemos que mantener
nuestras posiciones dentro de la democracia... y espe-
rar.” Tal es la idea central de la politica del austro-mar-
xismo y todo esto le permitié jugar hasta ahora el pa-
pel de ala “izquierda” de la Segunda Internacional y
mantener su posicion contra el Partido Comunista, que
continda acumulando error tras error.
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La socialdemocracia austriaca ayudd a la Ententes®
a derrotar la revolucidon hingara y a su propia burgue-
sia a superar la crisis de posguerra, creando un asilo
democratico para la propiedad privada cuando ésta ago-
nizaba y estaba préxima al colapso. Asi, durante toda
la época de posguerra fue el principal instrumento de
la dominacion de la burguesia sobre la clase obrera.

Pero este instrumento es una organizacion inde-
pendiente, con una gran burocracia y una aristocracia
laboral que tiene sus propios intereses y exigencias.
Esta burocracia, totalmente identificada con la peque-
fa burguesia en sus ideas, costumbres y forma de vida,
se apoya no obstante en una clase obrera activa y muy
real, y vive con el temor constante de su descontento.
Esta circunstancia es la fuente principal de las friccio-
nes y conflictos entre la burguesia y la socialdemo-
cracia, entre el patrén y su agente o mayordomo local.

Por mas que la socialdemocracia austriaca haya en-
redado a la clase obrera en su red de instituciones po-
liticas, sindicales, municipales, culturales y deportivas,
es evidente -y las Jornadas de Julio de 1927% lo de-
muestran con especial claridad- que estos métodos
reformistas-pacifistas no bastan para otorgar a la bur-
guesia las garantias necesarias.

Lo que dijimos explica la funcion social del fascismo
austriaco. Es el segundo mayordomo de la burguesia,
muy distinto del primero y opuesto a él. Los sectores
mas bajos de la socialdemocracia estan impulsados por
un instinto proletario, si bien adulterado. Los sectores
mas bajos del fascismo se nutren de la desesperacion
de la pequefia burguesia y de los elementos descla-
sados que tanto abundan en Austria. Los dirigentes de
la socialdemocracia mantienen bajo control el instinto
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de clase del proletariado por medio de las consignas e
instituciones de la democracia. Los dirigentes del fas-
cismo canalizan el desaliento de la pequefia burguesia
en decadencia ofreciéndole una perspectiva de salva-
cion a través de un golpe de estado, después del cual
los “marxistas” ya no podran poner obstaculos a la
marcha favorable de la agricultura, el comercio y las
profesiones.

De este modo, Austria constituye la refutacion cla-
sica de la teoria filistea de que el fascismo es un produc-
to del bolchevismo revolucionario. En cualquier pais, el
fascismo comienza a jugar un papel mas importante a
medida que se hace mas evidente e insoportable Ia
contradiccion entre la politica de la socialdemocracia
como partido de masas y las necesidades urgentes del
desarrollo histérico. En Austria, como en cualquier otra
parte, el fascismo aparece como el complemento ne-
cesario de la socialdemocracia, se nutre de ésta y llega
al poder con su colaboracion.

El fascismo es el hijo legitimo de la democracia for-
mal en su época de decadencia. En Austria, de manera
especialmente ilustrativa, se llevaron hasta el absurdo
los principios de la democracia. A la socialdemocracia
le falta muy poco para ser mayoria. Sin embargo, se
puede decir -y no es una paradoja sino simplemente la
verdad desnuda- que su inmovilidad politica no tiene
por base el cuarenta y tres por ciento de los votos con
que cuenta sino el siete por ciento que le falta para ser
mayoria. Los fundamentos del capitalismo continua-
rian inviolables aunque los socialdemdcratas austriacos
ganaran la mayoria. Pero ese triunfo no esta garanti-
zado. Es una idiotez creer que la propaganda resuelve
todos los problemas.

2 UBWN|OA OE6T - 66T T OWOL SOHIOST



26

Si se parte de la premisa de que Austria continuara
viviendo dentro de los marcos de la democracia, no
hay razones para concluir que en algin momento, den-
tro de los préximos veinticinco o cincuenta anos, la
socialdemocracia austriaca obtendrd inevitablemente
la mayoria. La economia de toda la Europa capitalista
enfrenta la enorme amenaza de Estados Unidos y de
otros paises de ultramar. Es mas probable que la des-
composicion econdmica de Austria, absolutamente in-
evitable dentro de esta perspectiva de desarrollo paci-
fico, le haga perder votos a la socialdemocracia. En
consecuencia, de acuerdo a la légica de la democracia,
la transicion al socialismo es inaceptable, ya que un
escaso porcentaje del electorado, el menos esclareci-
do, el mas atrasado, el mas envilecido, quedara al
margen de la lucha, vegetara en la inconsciencia y en
el momento crucial le dara al fascismo sus votos y sus
pufios. Y esto a pesar de que la continuacién de la
dominacion burguesa condena a la nacién a la deca-
dencia econdmica y cultural, a pesar de que la inmen-
sa mayoria del proletariado, la columna vertebral del
pais, esta totalmente dispuesta a efectuar la transicion
al socialismo.

La democracia llegd al absurdo total. En la época de
crecimiento organico e ininterrumpido del capitalismo,
que estaba relacionado con la sistematica diferencia-
cion en clases de la nacién, la democracia jugé un pa-
pel historico fundamental, incluyendo la educacién del
proletariado. Jugd ese papel sobre todo en Europa. Pero
en la etapa del imperialismo, que en Europa es sobre
todo la de la decadencia del capitalismo, la democracia
llegdé a un callejon sin salida. En Austria los socialde-
mocratas elaboraron la constitucion y mantienen una
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posicion de excepcional importancia, ya que controlan
la capital. En consecuencia, alli se tendria que dar la
expresion mas acabada de la transicion democratica
del capitalismo al socialismo. En cambio, vemos que la
politica esta gobernada por las bandas de choque fas-
cistas por un lado y por destacamentos en repliegue de
obreros socialdemadcratas semiarmados por el otro,
mientras oficia de gran director de orquesta de esta
democracia un viejo oficial de policia de la escuela de
los Habsburgo.®°

El fascismo es la segunda agencia autorizada de la
burguesia. Como la socialdemocracia, y aun en mayor
medida, cuenta con su propio ejército, sus propios in-
tereses y su propia logica para la accién. Sabemos que
en Italia, para salvar y consolidar la sociedad burgue-
sa, el fascismo se vio obligado a chocar violentamente
no solo con la socialdemocracia sino también con los
partidos tradicionales de la burguesia. Lo mismo pue-
de observarse en Polonia. No hay que suponer que to-
das las agencias de la dominacién burguesa funcionan
en armonia total. Afortunadamente no es asi. La anar-
quia econdomica estd complementada por la anarquia
politica. El fascismo, alimentado por la socialdemocra-
cia, esta obligado a quebrarle a ésta la espina dorsal
para llegar al poder y la socialdemocracia austriaca esta
haciendo todo lo posible para facilitarles a los fascistas
esta operacidén quirurgica.

Es dificil imaginar tonteria mas concentrada que la
de los argumentos de Otto Bauer sobre Ia
inadmisibilidad de la violencia excepto en defensa de
la democracia existente. Traducido al lenguaje de las
clases esto significa: la violencia es admisible para de-
fender los intereses de la burguesia organizada como
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estado, pero no lo es para implantar un estado proleta-
rio.

Esta teoria lleva como apéndice una formula juridi-
ca. Bauer se burla de las viejas formulaciones de Lasalle
sobre la ley y la revolucion.®! Pero Lasalle planteaba
sus argumentos durante un juicio, donde eran perti-
nentes. En cambio, el intento de convertir un duelo
juridico con un fiscal en una teoria del desarrollo histo-
rico no es mas que un subterfugio cobarde. Seguln
Bauer, la utilizacién de la violencia es admisible como
respuesta a un golpe de estado ya realizado, cuando la
“ley” perdid todo fundamento, pero es inadmisible vein-
ticuatro horas antes del golpe, con el objetivo de evi-
tarlo. Siguiendo esta linea, Bauer traza la demarcatoria
entre el austro-marxismo y el bolchevismo como si se
tratara de dos escuelas de criminologia. La diferencia
real estd en que el bolchevismo pretende derrocar el
gobierno burgués mientras que la socialdemocracia
pretende eternizarlo. No caben dudas de que si se die-
ra un golpe, Bauer declararia: “No llamamos a los obre-
ros a tomar las armas contra los fascistas cuando con-
tdbamos con organizaciones poderosas, una prensa
legal, el cuarenta y tres por ciento de los votos y la
municipalidad de Viena, cuando los fascistas eran ban-
das ilegales que atacaban la ley y el orden. éCémo po-
driamos hacerlo ahora que los fascistas controlan el
aparato estatal y se apoyan en las leyes que ellos mis-
mos crearon, cuando se nos quité todo, se nos puso
fuera de la ley y ya no tenemos contacto legal con las
masas (que, por otra parte, estan desilusionadas y
desalentadas y se pasaron en gran proporcion al fas-
cismo)? Llamar ahora a la insurreccion armada seria
propio de aventureros criminales o de bolcheviques.”
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Con este giro filoséfico de ciento ochenta grados los
austro-marxistas seguirian simplemente siendo fieles
a si mismos en un cien por ciento.

La consigna desarme interno supera por su vileza
reaccionaria todo lo que produjo hasta ahora la social-
democracia. Estos caballeros les piden a los obreros
gue se desarmen en presencia del estado burgués ar-
mado. Después de todo, las bandas fascistas son sdlo
destacamentos auxiliares de la burguesia; asi como hoy
las disuelven, las pueden resucitar manana, doblemente
armadas. En cambio, a los obreros nadie los rearmara
si la socialdemocracia apela al estado burgués para
desarmarlos. Naturalmente, la socialdemocracia teme
las armas de los fascistas. Pero siente el mismo temor
por los obreros armados. Todavia la burguesia tiene
miedo de la guerra civil, en primer lugar porque no
esta segura de su resultado, y en segundo lugar por-
gue no quiere perturbaciones economicas. El desarme
de los obreros es para la burguesia una garantia contra
la guerra civil, y en consecuencia aumenta al maximo
las posibilidades de un golpe fascista.

La exigencia de desarme interno de Austria favore-
ce a los paises de la Entente, antes que nada a Francia
y en segundo lugar a Inglaterra. El periddico francés
semioficial Le Temps le explica severamente a Schober
que el desarme interno es necesario tanto en interés
de la paz internacional como de la propiedad privada.
En el discurso que pronuncié en la Camara de los Co-
munes, Henderson desarrollé el mismo argumento. Al
defender la democracia austriaca, defendio el Tratado
de Versalles.?? En ésta como en todas las cuestiones
importantes, la socialdemocracia austriaca sirvidé sim-
plemente de correa de transmision de la burguesia de
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los paises vencedores.

La socialdemocracia es incapaz de tomar el poder y
no quiere hacerlo. Sin embargo, el costo de disciplinar
a los obreros a través de su agencia socialdemaécrata le
resulta demasiado elevado a la burguesia. Esta necesi-
ta al fascismo para mantener bajo control a la
socialdemocracia y, en el caso en que sea necesario,
para hacerla completamente a un lado. El fascismo
quiere el poder y es capaz de tomarlo. Una vez en él,
no dudaria en ponerlo totalmente a disposicion del ca-
pital financiero. Pero esa via conduce a convulsiones
sociales cuyo costo también seria muy elevado. Eso
explica las dudas de la burguesia y las luchas de sus
distintos sectores, y determina su politica mas proba-
ble para la proxima etapa: utilizar a los fascistas para
obligar a los socialdemédcratas a colaborar con la bur-
guesia en la revision de la constitucidon, con el objetivo
de que ésta combine las ventajas de la democracia con
las del fascismo -fascismo en esencia, democracia en
la forma-, librandose asi de pagar el precio exorbitante
de las reformas democraticas y ahorrandose, si es po-
sible, el precio también muy alto del golpe fascista.

¢Tendra éxito la burguesia por este camino? No to-
talmente, ni por un periodo prolongado. En otras pala-
bras, la burguesia no puede implantar un régimen que
le permita apoyarse tanto en los obreros como en la
pequefa burguesia arruinada sin enfrentar los gastos
de las reformas sociales o los de las convulsiones de la
guerra civil. Las contradicciones son demasiado gran-
des. Tienen que estallar e impulsar los acontecimien-
tos en una u otra direccion.

De cualquier modo, la “democracia” austriaca esta
condenada. Por supuesto, después de este ataque de
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apoplejia puede recobrarse y vivir un tiempo, casi muda
y con una pierna paralizada. Es posible que tenga que
sufrir un segundo ataque antes de caer. Pero su futuro
estad decidido de antemano.

El austro-marxismo entrdé a una etapa historica en
la que tiene que pagar por sus errores pasados. La
socialdemocracia, después que salvo del bolchevismo
a la burguesia, le esta permitiendo ahora salvarse de
la propia socialdemocracia. Seria totalmente absurdo
cerrar los ojos a la evidencia de que el triunfo de fas-
cismo no implicaria sélo la exterminacién fisica del
pufiado de comunistas sino también el aplastamiento
implacable de las organizaciones y bases de apoyo de
la socialdemocracia. En este aspecto, como en tantos
otros, la socialdemocracia no hace mas que repetir la
historia del liberalismo, del que es un hijo tardio. Mas
de una vez sucedio en la historia que los liberales ayu-
daran a la reaccién feudal a triunfar sobre las masas
populares para ser a su vez liquidados por la reaccion.

Es como si la historia hubiera asumido la tarea espe-
cial de encontrar las formas mds notorias de refutar
los prondsticos y directivas que la Internacional Comu-
nista viene planteando desde 1923. Asi sucedi6 con su
analisis de la situacidon revolucionaria que vivio Alema-
nia en 1923, con su caracterizacién del papel mundial
de Norteamérica y el antagonismo anglo-norteameri-
cano, con la orientacion que planted en 1924-1925 hacia
la insurreccion revolucionaria, con su posicién sobre
las fuerzas motrices y las perspectivas de la revolucion
china (1925-1927), con su caracterizacion del sindica-
lismo britanico (1925-1927) con su linea sobre la indus-
trializacion y el kulak en la URSS, y asi sucesivamente.
Hoy el engendro del “tercer periodo” y del social-fas-
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cismo sufre la misma suerte. Molotov descubridé que
“Francia esta a la vanguardia de la insurreccién revolu-
cionaria”. Pero en realidad, de todos los paises de Eu-
ropa es Austria el que vive una situacion mas revolu-
cionaria; y alli -éste es el hecho mas significativo- el
punto de partida de los posibles procesos revoluciona-
rios no sera la lucha entre el comunismo y el “social-
fascismo” sino el choque entre la socialdemocracia y el
fascismo. Frente a esta situacion, el infortunado Parti-
do Comunista austriaco se halla en un callejon sin sa-
lida.

Por cierto, el choque entre la socialdemocracia y el
fascismo es el hecho fundamental de la politica austriaca
actual. La socialdemocracia retrocede y hace conce-
siones en toda la linea, se arrastra de rodillas, ruega y
entrega una posicion tras otra. Pero no por eso el con-
flicto es menos real, ya que la socialdemocracia esta
en la picota. Un avance ulterior de los fascistas podria
-y deberia- empujar a los obreros socialdemaécratas, e
incluso a un sector del aparato socialdemocrata, mas
alla de los limites que se imponen los Seitzes,?? Otto
Bauers y otros. Asi como mas de una vez el choque
entre el liberalismo y la monarquia provoco situacio-
nes revolucionarias que superaron a ambos contrin-
cantes, el choque entre esos dos agentes antagonicos
de la burguesia -la socialdemocracia y el fascismo-
puede provocar en el futuro una situacion revoluciona-
ria que los supere.

En la época de las revoluciones burguesas no habria
servido para nada el proletariado revolucionario inca-
paz de analizar y comprender las diferencias entre los
liberales y la monarquia, que hubiera puesto en la mis-
ma bolsa a estos adversarios en vez de aprovechar sus
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conflictos de manera revolucionaria. Tampoco sirve para
nada el comunista que hoy, frente al conflicto que se
desarrolla entre el fascismo y la socialdemocracia, tra-
ta simplemente de ignorarlo con la sola férmula del
social-fascismo, carente de todo contenido.

Esta posicion -la politica del izquierdismo absoluto y
vacio- obstruye de antemano el camino del Partido
Comunista hacia los obreros socialdemdcratas y favo-
rece en gran medida al ala derecha del campo comu-
nista. Una de las razones del fortalecimiento de la de-
recha es que con sus criticas pone el dedo en las llagas
mas evidentes e indiscutibles del comunismo oficial.
Cuanto mas incapaz es el partido de ligarse con los
obreros socialdemocratas, mas facil le resulta a la Opo-
sicion de Derecha ligarse con el aparato social-
democrata.

La negativa a reconocer, o la incapacidad de com-
prender, el caracter de la crisis revolucionaria, el
minimalismo politico y la perspectiva de la preparacion
eterna, son los rasgos principales de la politica de la
derecha. Estos pesan mas cuando la direccidén de la
Internacional pretende crear artificialmente, con me-
dios administrativos, una situacidén revolucionaria. En-
tonces, la critica de la derecha resulta superficialmen-
te convincente, pero no tiene nada en comun con una
estrategia revolucionaria. La derecha apoyo la politica
oportunista en las etapas mas revolucionarias (en Ale-
mania, China e Inglaterra). Aumenta su prestigio con
su critica al aventurerismo burocratico, para luego po-
der actuar una vez mas como freno en el momento
decisivo.

La politica de los centristas, que estan perdiendo su
presa y por eso se ponen furiosos, ademas de favore-
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cer a la derecha lleva agua al molino del austro-mar-
xismo. Lo Unico que podra salvar a la democracia
austriaca en la proxima etapa es una politica equivo-
cada del comunismo oficial.

¢Qué significa exactamente “social-fascismo”? Por
mas astucia que pongan en sus improvisaciones estos
malhadados “tedricos”, solo pueden responder a este
interrogante diciendo que la socialdemocracia esta dis-
puesta a defender los fundamentos de la dominacion
burguesa y sus propias posiciones dentro del régimen
burgués utilizando la fuerza armada en contra de los
trabajadores. ¢Pero acaso ésa no es una caracteristica
comun a todos los partidos “democraticos”, sin excep-
cion? ¢Pensamos o dijimos alguna vez que la democra-
cia es el reino de la paz social? ¢Acaso Kerenski y
Seretelli®* no aplastaron a los campesinos y a los obre-
ros durante la luna de miel de la revolucién democrati-
ca? ¢No utilizaron los radicales franceses la fuerza ar-
mada contra los huelguistas antes y después de la gue-
rra? Y la historia de los gobiernos de los partidos Republi-
cano y Demdcrata de Estados Unidos, éno esta plaga-
da de represiones sangrientas contra los obreros en
huelga? Si esto es fascismo, entonces la historia de la
sociedad de clases es la historia del fascismo. En ese
caso, hay tantas clases de fascismo como partidos bur-
gueses: fascistas liberales, fascistas radicales, fascis-
tas nacionales, etcétera. Entonces, équé sentido tiene
esta definicion del fascismo? Ninguno. Es sélo un sino-
nimo rimbombante de violencia de clase.

En agosto de 1914 le dimos a la socialdemocracia el
nombre de social-imperialismo. Con él queriamos signi-
ficar que la socialdemocracia es una forma especial de
imperialismo adaptada a la clase obrera. Su imperia-

o

Z UBWN|OA OE6T - 626T T OWOL SONIIST



27

lismo unifica a la socialdemocracia con todos los parti-
dos burgueses sin excepcion. Su “socialismo” la dife-
rencia de estos partidos. Social-imperialismo es una
definicién total.

Pero el fascismo no es, de ninguna manera -salvo
que se desee jugar insensatamente con las palabras-,
un rasgo caracteristico de todos los partidos burgue-
ses. Por el contrario, constituye un partido burgués
especifico, adecuado para determinadas tareas y
circunstancias, enemigo de los demas partidos burgue-
ses, sobre todo, precisamente, de la socialdemocracia.

Se puede intentar refutar esta afirmacion con el ar-
gumento de que la hostilidad entre los partidos burgue-
ses es muy relativa. Esto es verdad, pero es una ver-
dad general que no nos hace avanzar un solo paso. El
hecho de que todos los partidos burgueses, desde el
fascismo hasta la socialdemocracia, ponen la defensa
de la dominacion burguesa por encima de sus diferen-
cias programaticas, no elimina estas diferencias, ni el
hecho de que luchan entre si, ni nuestra obligacion de
aprovechar esta lucha.

La socialdemocracia austriaca esta mas ligada a la
clase obrera que cualquier otro partido de la Segunda
Internacional. Este solo hecho determina que el desa-
rrollo de la crisis revolucionaria en ese pais implique
una serie de profundas crisis internas en el Partido So-
cialdemécrata. Aunque alli la diferenciacion se haya
demorado, no es imposible que de una ruptura del Par-
tido oficial surja un partido “independiente” que pase a
ser de inmediato, como sucedié en Alemania, una po-
sible base de masas para el Partido Comunista.®> No es
indefectible que se dé esta variante, pero si muy posi-
ble dadas las circunstancias. La perspectiva de una
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posible ruptura de la socialdemocracia ante el impacto
directo de una crisis revolucionaria no implica que los
comunistas deban adoptar una actitud mas moderada
hacia los futuros o potenciales “independientes”. No
hace falta demostrar la necesidad de denunciar impla-
cablemente a los “izquierdistas” tipo Max Adler,*® o de
modelos mas recientes. Pero seria desastroso no pre-
ver que en el curso de la lucha contra el fascismo es
inevitable el acercamiento entre el Partido Comunista
y las masas de obreros socialdemécratas, que todavia
se sienten y se consideran socialdemadcratas. El Parti-
do Comunista tiene la obligacidn directa de criticar ante
este publico el caracter burgués de la socialdemocra-
cia, de demostrarles a estos obreros que la politica so-
cialdemocrata es la politica de la capitulacion ante el
fascismo. Cuanto mas severa sea la crisis, mas oportu-
nidades tendran las masas de confirmar la critica co-
munista con su experiencia. Pero poner a la socialde-
mocracia en un mismo plano con el fascismo, cuando
los obreros socialdemadcratas lo odian mortalmente y
los dirigentes lo temen en igual medida, implica entrar
en contradiccion con las relaciones politicas reales, hacer
gue las masas desconfien del comunismo y fortalecer
los lazos que las unen con sus dirigentes.

No es dificil prever que la igualacidon de la socialde-
mocracia con el fascismo crea un nuevo peligro, el de
la idealizacidon de la socialdemocracia de izquierda en
el momento en que ésta se enfrente mdas seriamente
con el fascismo. Ya lo demostré la experiencia histori-
ca. Hay que recordar que la asimilacion de la socialde-
mocracia con el fascismo, proclamada por primera vez
en el desgraciado Quinto Congreso de la Internacional,
tuvo su antitesis inevitable en la capitulacién ante
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Purcell, Pilsudski, Chiang Kai-shek, Radich®’ y La
Follette, lo que esta muy de acuerdo con las leyes de la
politica. Quien pone en el mismo plano a la extrema
izquierda de la sociedad burguesa con su extrema de-
recha, al austro-marxismo con el fascismo, sienta
inevitablemente las bases de la capitulacion del Parti-
do Comunista ante la socialdemocracia de izquierda en
el momento mas critico.®®

Esta cuestion esta estrechamente ligada con las con-
signas a largo plazo que desde hace tiempo levanta la
clase obrera austriaca: soviets de diputados obreros y
dictadura del proletariado. En un sentido general, am-
bas estan muy relacionadas. Sélo se concibe la forma-
cion de soviets en una situacion revolucionaria, con un
turbulento movimiento de masas en el que el Partido
Comunista juega un papel cada vez mas importante,
condiciones éstas que preceden o acompafian la con-
quista del poder por el proletariado.

Pero en Austria, mas que en cualquier otro pais,
existe la posibilidad no sélo de que la consigna de so-
viets pueda no coincidir con la dictadura del proleta-
riado, sino incluso de que se contrapongan, es decir,
qgue los soviets lleguen a transformarse en un bastion
contra la dictadura del proletariado. Es importante com-
prenderlo y preverlo porque los epigonos (Zinoviey,
Stalin y otros) hicieron de la consigna de soviets un
fetiche vulgar, sustituyendo su contenido de clase por
una forma organizativa.

No en esta etapa de la lucha pero si en la proxima,
cabe la posibilidad de que la socialdemocracia austriaca
se vea obligada a dirigir una huelga general (como lo
hizo en 1926 el Consejo General del Congreso Sindical
Britanico) e incluso a aceptar la formacion de soviets
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para asegurarse la direccion. Naturalmente, esto pro-
duciria en el partido una crisis de mayor o menor enver-
gadura. Friedrich Adler®® y los otros tendrian que reti-
rarse. Max Adler, o algun otro todavia mas “izquierdis-
ta”, argumentaria nuevamente que los soviets mas la
democracia pueden producir algun tipo combinado de
estado, lo que nos ahorra la necesidad de tomar el po-
der e implantar la dictadura. Esta etapa de la lucha
entre la socialdemocracia y el fascismo tomaria despre-
venidos tanto a los obreros socialdemdcratas como a
los comunistas, que se acostumbraron a escuchar to-
dos los dias que la socialdemocracia y el fascismo son
gemelos. Pero esta etapa soélo representaria un siste-
ma de traicion mas complejo y combinado de los inte-
reses del proletariado por la socialdemocracia, pues bajo
la direccion de los austro-marxistas los soviets no se-
rian las organizaciones de la lucha proletaria por el
poder, sino un instrumento para impedir que el prole-
tariado intente apoderarse del estado.

En Alemania ya no es posible que se dé esa situa-
cion, por lo menos con una base de apoyo importante,
porque el Partido Comunista es también muy fuerte.
Pero en Austria las cosas son diferentes. Si los aconteci-
mientos se desarrollan rapidamente, se podria llegar
al punto culminante mucho antes de que el Partido
Comunista supere su aislamiento y debilidad. Los so-
viets en manos de los austro-marxistas podrian servir-
les de mecanismo para lograr una vez mas que el pro-
letariado deje pasar la situacion revolucionaria, salvando
asi nuevamente a la sociedad burguesa, con la inevita-
ble consecuencia del ascenso del fascismo. Sobra decir
gue en ese caso la bota fascista aplastaria a la propia
socialdemocracia. En politica la gratitud no existe.
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En este momento, en Austria las consignas de so-
viets y dictadura del proletariado son sélo propagan-
disticas. No porque esté muy lejana la situacién revolu-
cionaria sino porque alli el régimen burgués todavia
cuenta con un vasto sistema de valvulas y frenos de
seguridad constituido por la socialdemocracia. Contra
las prédicas de los bravucones y charlatanes, la tarea
actual del Partido Comunista austriaco no es “armar”
(écon qué?) a las masas (écuales?) y conducirlas al
“conflicto final”, sino “explicar pacientemente” (como
dijo Lenin... ien abril de 1917!). Ese trabajo rendira
frutos rapidos y poderosos en la medida en que el pro-
pio Partido Comunista entienda qué esta pasando.

Lo primero, entonces, es dejar de lado esa formula
insensata, tan llena de bravatas como vacia de conte-
nido, que iguala a la socialdemocracia con el fascismo.

Hay que recordarles a los comunistas austriacos la
experiencia de 1918-1919 y el papel que jugaron los
socialdemocratas en el sistema de consejos obreros.

Hay que oponer al “desarme interno” el llamado al
armamento de los obreros. Esta consignha es ahora mu-
cho mas inmediata e importante que las de soviets y
dictadura del proletariado. Los obreros no comprende-
ran la afirmacion de que Bauer es un fascista. Pero si
pueden comprender muy bien, porque tiene que ver
con su experiencia politica, que Bauer quiere desar-
mar a los obreros de una vez por todas para entregar-
los a los fascistas.

No es posible suponer que se superara la debilidad
gritando frases radicales. Basta de tratar de adecuar el
proceso real a las formulas esquematicas y baratas de
Stalin y Molotov. Hay que tener claro que ellos no en-
tienden nada. El primer paso para el resurgimiento del
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partido es la readmision de la Oposicién de Izquierda.
Pero es evidente que en Austria, como en todos los
demas lugares, hacen falta unas cuantas lecciones mas
de historia antes de que el partido encuentre el camino
correcto. Preparar el camino para este cambio es tarea
de la Oposicidn. Por débil que sea numéricamente la
Oposicién en comparacién con el Partido Comunista,
su funcidén es la misma: hacer propaganda y explicar
pacientemente. Tenemos la esperanza de que la Oposi-
cion comunista austriaca pueda sacar proximamente
una publicacién regular -un periddico semanal, si es
posible- para hacer propaganda de acuerdo a las exi-
gencias de los acontecimientos.

Crear esa publicacion demandara grandes esfuer-
zos. Pero es una tarea impostergable, por eso hay que
cumplirla.to®
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Como ayudar a los centristas!'®!
26 de noviembre de 1929

Recibi una carta breve de un camarada que parece
estar en un estado de animo precapitulador. Por su-
puesto, proyecta estos sentimientos sobre la mayoria
de los exiliados. Su filosofia es “acudir en auxilio del
centrismo”. Detras de esta férmula abstracta, difusa,
que suena a liberal, se esconde de hecho un repudio al
marxismo. Hay dos maneras de colaborar con el cen-
trismo en la etapa en que gira hacia la izquierda: disol-
verse en él o hacer un bloque con él -formal o infor-
malmente, explicita o implicitamente, dentro de un par-
tido unificado que se rige por determinada disciplina,
estatutos, etcétera-. Solo la segunda manera es admi-
sible para un marxista. La declaracion de Rakovski ex-
presa esta orientacién. Hizo un gran esfuerzo por lle-
gar hasta los centristas, con formulaciones que
virtualmente sélo se refieren a aquello que une o pue-
de unir a la Oposicion con ellos en este momento. ¢éEs
admisible un bloque sobre esa base? Si, en determi-
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nados periodos. En nombre de los objetivos tacticos
inmediatos, la Oposicion puede dejar de lado circuns-
tancialmente los problemas estratégicos, reservando-
se el derecho y la obligacién de plantearlos con toda
fuerza cuando las circunstancias lo requieran, aun al
precio de tener que romper el bloque con los centris-
tas. Esa conducta no es oportunista, sino muy legiti-
ma. Y precisamente por esta razon los centristas no
aceptaron la declaracion. Ellos exigen que la Oposicidon
renuncie a sus principios teoricos. Los centristas no
necesitan tanto la ayuda tactica de la Oposicidon como
su autodesarme estratégico. En esto siguen totalmen-
te fieles a su linea estratégica. Soélo los traidores pue-
den hacer un bloque con ellos al precio de la renuncia
y la condena de su propio programa. Aunque en gene-
ral se comete esta traicion amparandose bajo la con-
signa de “ayudar al centrismo”, de hecho no se colabo-
ra con él contra la derecha sino contra la izquierda, y
sOlo contra ésta. ¢De qué les sirven a los stalinistas
Piatakov, Radek y los otros en la lucha contra los
bujarinistas? De nada. Pero pueden ser de considera-
ble utilidad en la lucha contra la Oposicion de Izquier-
da. Por el contrario, mantener a la Oposicion ideoldgi-
camente intransigente sigue siendo el mejor medio de
colaborar en la lucha de los centristas contra la dere-
cha. Ya lo explicamos mas de una vez en lo que se
refiere a los principios. No cabe ninguna duda de que
todas las semanas “el patrén” amenaza a sus Klims
[Voroshilovs] con estas palabras: "No podemos des-
viarnos ahora hacia la derecha; eso es precisamente lo
que los trotskistas estan esperando.” Si la Oposicidon
desapareciese, los Voroshilovs y sus compinches tre-
parian manana sobre las espaldas de los centristas de
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izquierda. Pero, por supuesto, éste no es el criterio fun-
damental para nosotros; hay otras cosas un poco mas
importantes. No obstante, es un argumento decisivo
contra los desertores que traicionan al marxismo, re-
nuncian a él y abusan de él con el objetivo de colaborar
con el patron en contra de Baloveni®2 o Klim. No tene-
mos nada que discutir con esos oportunistas.

Que dejen en el exilio a trescientos cincuenta, treinta
y cinco o tres personas que sigan fieles a nuestras ban-
deras; éstas continuaran presentes, la linea estraté-
gica continuara presente, el futuro estara aguardando-
nos.

Con saludos para todos los que estan firmes, y uni-
camente para ellos.

Suyo,

L.T.
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éRetorno al partido?:
OtoAo de 1929

Estimados amigos:

Recibi su postal del 3 de octubre. Las quejas en mi
contra no son del todo justificadas. Es cierto que tengo
que escribir, y lo hago, pero, ipor favor!, no todo es
muy facil. Tienen que tener en cuenta que me llega
muy poco material.

La rimbombante verborragia sobre la necesidad que
tenemos de volver al partido no es mas que hipocresia
o el colmo de la ingenuidad. “iQué comienzo!”, pensa-
ran ustedes. Se trae a colaciéon un argumento profun-
do: la derecha se fortalece; en el aparato centrista hay
muchas fuerzas derechistas; tenemos que colaborar
en la lucha contra la derecha. ¢Es que realmente pode-
mos no hacerlo?

Por el solo hecho de nuestra existencia como oposi-
cién intransigente ayudamos mil veces mas en la lu-
cha contra la derecha que todos los capituladores pa-
sados y futuros.
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Los que capitularon a medias y los candidatos a la
capitulacion alegan lo siguiente: Mientras los centris-
tas, unidos a las fuerzas de derecha, aplicaron una
politica derechista, no podiamos estar en el partido.
Pero ahora que los centristas, en gran parte gracias a
nuestra intransigencia, comenzaron a combatir a la
derecha, tenemos que unirnos rapidamente al partido
y, ademas, en términos favorables.

Esto es insensatez, autoengafio o duplicidad cobar-
de. Es cierto que debemos participar en la lucha por la
Revolucién de Octubre. Pero nuestra intransigencia ideo-
l6gica implica por si misma una lucha contra la dere-
cha mil veces mas efectiva que la “ayuda” de Radek,
Preobrashenski o Smilga, a quienes nadie les cree ni
nadie necesita. éQué reflejan ellos? ¢A quién pueden
ayudar con sus espinazos quebrados? ¢A quién pueden
convencer?

Es cierto que en el aparato centrista estan madu-
rando tendencias que se resisten al giro a la izquierda.
¢Como reaccionara frente a ellas el estrato superior,
formado por los Kalinins, los Voroshilovs, etcétera? Lo
mas probable es que deserten hacia esas tendencias
cuando éstas se fortalezcan. é¢Se encamina Stalin ha-
cia una nueva lucha con circulos mas amplios de su
aparato o hacia la conciliacion? éQuién puede prever-
lo? ¢Y qué se puede construir en base a adivinanzas?
La Unica linea que pueden seguir los revolucionarios es
preservar su honor, no traicionarse a si mismos, no
mentirle al partido y recordar continuamente que el
acuerdo tactico con los centristas, aunque sea total
(aparentemente no es éste el caso) y prolongado, no
garantiza la unidad estratégica. Y precisamente lo mas
importante es la estrategia.
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La declaraciéon de Rakovski, que yo también firmé,
ya es una etapa superada. Consideré esta declaracion
como una aplicacion del “frente Gnico” con los distin-
tos grupos opositores. Asi lo expliqué en la prensa.
Pero la politica del frente Unico exige absoluta claridad
sobre el momento en que es necesario romper abrupta-
mente con los aliados circunstanciales. (iRecordemos
la experiencia del Comité Anglo-Ruso!) Para algunos
de los firmantes, la declaracién era un puente hacia el
proximo documento capitulador o semicapitulador. Para
nosotros era la maxima concesién que podiamos hacer
a los pacifistas.

Iaroslavski ya pronuncio su profética opinion. La de-
claracion resulta ya obsoleta. A todo el que dé un paso
hacia la derecha de esta declaracion se le acelerara el
viaje con un buen puntapié.

Mis afectuosos saludos. Les deseo coraje y fuerza.

Suyo,

L.T.

N
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De las circulares de la Oposicion'®

20 y 28 de diciembre de 1929
20 de diciembre de 1929

Resulta muy evidente que no se comprende que el
funcionamiento del partido corre peligro mortal -lo re-
pito, peligro mortal- en el plano de la economia. Ellos
dijeron que nuestra posicidn era superindustrializante.
Sin embargo, s6lo combatiamos el menchevismo eco-
nomico cuando senaldbamos que las posibilidades rea-
les de la industrializacién eran inconmensurablemente
mayores que lo que suponian los derechistas y los cen-
tristas, pero nunca consideramos que estas posi-
bilidades fueran ilimitadas. En el folleto que escribi en
1925, ¢Hacia el capitalismo o hacia el socialismo?, ex-
presé mi confianza de que, una vez completada la eta-
pa de reconstruccion, podriamos alcanzar un incremento
anual de la produccion industrial de un quince o un
veinte por ciento. Molotov y los demas filisteos se bur-
laron de nuestro “optimismo”. Pero éste no es el pro-
blema. El calculo aproximado del coeficiente de desa-
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rrollo se basaba en las estimaciones econdmicas (muy
aproximadas, por supuesto) de los recursos disponi-
bles. Eso significa que siempre tuvimos la perspectiva
de la industrializacién real, no de la superindustria-
lizacién.

Recordemos que en 1925 nuestra industria vivid un
tormentoso florecimiento. En mayo, cuando volvi del
Caucaso, me encontré con un cuadro tipicamente agio-
tista. Todos los trusts trataban de invertir capital; las
acciones del Banco Industrial subian a un ritmo en-
loquecido. En junio les escribi a Dzershinski y a Piata-
kov, previniéndoles que este trafago llevaba fatalmen-
te a una crisis financiera e industrial. Ninguno de los
dos me entendid, e incluso me acusaron (sobre todo
Piatakov) de pronunciarme “en contra” de la
industrializacion. Les sefialé que con una politica co-
rrecta se podria aumentar considerablemente la base
material de la industrializacion, pero que sobre la base
existente no avanzaria, por mas que se apelara a cré-
ditos irreales. Probablemente todos recuerden que en
setiembre de 1925 estallé efectivamente una crisis
profunda, que implicé el despido de obreros, etcétera.

Doy este ejemplo para demostrar que nuestro pro-
grama de industrializacion nunca fue una “linea gene-
ral” abstracta y burocratica sino el resultado de una
caracterizacion del equilibrio vivo y activo entre los fac-
tores econdmicos y las relaciones de clase, incluidas
las internacionales.

¢Se dan hoy estas condiciones necesarias para el
desarrollo de la industria? Por lo que puedo juzgar des-
de aqui, ni en lo mas minimo. En lugar de una direc-
cion y una administracion de la economia, tenemos
una carrera por la industrializacion.
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Todas las consideraciones teodricas y los sintomas
economicos especificos nos senalan que la economia
se enfrenta a una repeticion de los mismos errores de
calculo que en 1925, sélo que ahora a una escala gigan-
tesca. En ese momento la industria sobrepasé la barrera
de recursos materiales impuesta por la politica de cen-
tro-derecha. Entonces habia dos maneras de corregir
ese “error de calculo” coyuntural: restringir rapida y
aceleradamente la industria o aumentar la proporcion
de su participacion en la economia nacional. La direc-
cion intentd primero una via y luego la otra, y asi ven-
cié las dificultades.

Ahora el frenesi de 1925 se convirtio en linea gene-
ral. Me pregunto: éexisten limites materiales objetivos
para el ritmo de industrializacién? ¢Se tienen en cuen-
ta estos limites en la “carrera” actual? Mas precisamen-
te: ¢se los tiene en cuenta de manera sistematica? No
lo veo. Puede ser que yo no conozca toda la historia,
pero en mi opinidon nos encaminamos hacia una ruptu-
ra del equilibrio econémico general, y en consecuencia
del equilibrio social.

En este punto llegamos a la relacidn entre la econo-
mia y el régimen. Siguiendo a nuestros maestros, diji-
mos que el verdadero triunfo de la economia socialista
no tendra que ver con la liquidacion de la discusion y
las luchas sino que, por el contrario, éstas floreceran
sobre nuevas bases. Habrd fracciones de
“electrificadores”, de “petrolistas”, de “gasolistas”, de
“tractoristas”, de “colectivistas”, etcétera, y en esta
democracia industrial la lucha serd uno de los mas im-
portantes factores de regulacion del desarrollo indus-
trial, en cierta medida como lo que sucedid en la Edad
Media, cuando la lucha entre los gremios controlaba la
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produccion de ese entonces.

¢Qué vemos en cambio? Un régimen que excluye
absolutamente todo agrupamiento ideoldgico, todo tipo
de lucha alrededor de los objetivos econdmicos, todo
control del proceso econdmico en base a la experiencia
viva de sus protagonistas. Todos los elementos que
componen la industrializacidn -la relacidn entre la agri-
cultura y la industria, entre las distintas ramas de la
industria, entre la cantidad y la calidad de la produc-
cion, entre el consumo y la acumulacion- no pueden
ser determinados a priori por una “linea general” ni
estar subordinados al interés de correr cada vez mas
rapido. Es un método mas peligroso que el capitalista
ya que, por asi decirlo, socializa el frenesi, y en lugar
de eliminar las dificultades las multiplica a través de la
compulsién y el estimulo del estado.

Debido a las gigantescas ventajas de la economia
estatal centralizada, las crisis periodicas parciales y co-
yunturales se pueden prever y evitar durante un lapso
prolongado. Pero estas mismas condiciones, ante la falta
de un control interno y vital del proceso econdémico -
dado el cardcter monstruosamente burocratico de la
direccion todopoderosa-, pueden llevar a tal acu-
mulaciéon de crisis y contradicciones que cualquier cri-
sis capitalista pareceria en comparacion un juego de
nifos.

Tedricamente todo esto es absolutamente claro e
indiscutible. En realidad, sélo se puede determinar la
profundidad del peligro, su grado de proximidad, etcé-
tera, con un cambio radical del régimen de los soviets
y del partido.

¢Significa esto que ahora el peligro es la “superin-
dustrializacion”, que la Oposicion de Derecha tiene ra-
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zon? La “Derecha” esta tan acertada en el problema de
la industrializacion como lo esta, por ejemplo, la de-
recha socialdemocrata francesa cuando afirma, aun-
que le pese a Molotov, que hoy en Francia no hay una
situacion revolucionaria. La “Derecha” parte del
minimalismo econdmico. Si la linea general hubiera
conducido a una crisis irreparable, la derecha rusa,
naturalmente, habria podido regocijarse, asi como se
regocijo la derecha internacional ante el fracaso de las
manifestaciones del |° de agosto. Por supuesto, en lo
que se refiere a este problema no tenemos nada en
comun con la derecha, sobre todo desde que, como
culminacion de sus desventuras, estos defensores del
paso de tortuga decidieron capitular ante el ritmo en-
loquecido precisamente en el momento en que empie-
za a hacerse evidente el peligro que entraia.

El régimen partidario se convirtido ahora en el nudo
de todos los problemas econdmicos, régimen que em-
peord después de las Ultimas capitulaciones y tiende a
seguir empeorando como consecuencia de las contra-
dicciones provocadas y acumuladas por la “linea gene-
ral”.

Estas ideas exigen una elaboracion profunda, y te-
nemos que abocarnos enérgicamente a esa tarea. No
obstante, es evidente que esa elaboracion nos llevara
por un camino totalmente opuesto al de la capitulacion
y al del conciliacionismo y el oportunismo vulgares.

Suyo,

L.T.
28 de diciembre de 1929
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Estimado amigo:

De sus cartas no se desprende claramente qué cla-
se de actitudes dice usted que yo propongo ni qué cam-
bio de tactica usted rechaza. ¢No hay aqui algin malen-
tendido?

El objetivo de la ultima declaracion de la Oposicion
era informar al partido y al pais, que aquella no cierra
los ojos ante el cambio producido en la linea oficial y
que esta plenamente dispuesta a apoyarse en este cam-
bio para llevar adelante un trabajo en comun con la
mavyoria del partido y a combatir por sus posiciones
dentro de éste de manera pacifica, “no fraccional”, en
la medida en que esto sea posible. Si se considera el
contenido de la declaracién y no tal o cual formulacién
es imposible encontrar en ella ni la mas minima som-
bra de diplomacia. Pero, como usted sabe, hubo una
respuesta a la declaracion. éCree usted posible igno-
rarla? No, naturalmente. Eso significaria simplemente
que usted no se toma en serio su propia declaracion.
La respuesta no la dio el partido sino la clpula del apa-
rato. ¢Se considera usted obligado a informar al parti-
do sobre lo que piensa hacer en el futuro? No se puede
eludir esta pregunta con una respuesta diplomatica.
La respuesta debe ser de tono calmado y explicativo,
pero tiene que decirle al partido si piensa seguir lu-
chando por sus ideas. Si estas ideas no merecen que
se luche por ellas, habra de comportarse como lo hicie-
ron Radek y Smirnov. Su relacion con el problema no
puede ser ésa. En consecuencia, estamos obligados a
sefialar ante el partido y la Internacional que la res-
puesta que dio la cipula del aparato a nuestra declara-
cion no nos deja otra via para defender nuestras ideas,
a las que no estamos dispuestos a renunciar (el giro a
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la izquierda del Comité Central confirma su correccion),
que la lucha fraccional tal como lo vinimos haciendo
hasta ahora, lucha que tuvo su repercusion en el cam-
bio de la linea oficial del partido. De la misma manera,
esperamos contribuir en el futuro a que el partido su-
pere sus contradicciones y liquide sus errores con el
minimo de perturbaciones posibles.

Se puede hacer una declaracién de este tipo en un
estilo seco y formal, como el de la explicacion que aca-
bo de darle. También se la puede transformar en una
declaracion politica, lo que seria mas dificil en las condi-
ciones actuales. De todos modos, la declaracion politi-
ca es inevitable, aunque se la puede formular un tiem-
po después de la declaracion formal.

Me escribe que en la situacion actual el régimen
centrista de izquierda sdlo puede girar a la derecha. Lo
podemos aceptar condicionalmente, haciendo abstrac-
cion del factor internacional. Pero, énos estamos prepa-
rando para derrocar el aparato centrista? ¢Cémo po-
driamos hacerlo, si somos una pequefia minoria? ¢Cun-
den entre nosotros estas ideas aventureras? Es la pri-
mera vez que escucho hablar de eso. Combatimos y
continuamos haciéndolo para influir sobre la vanguar-
dia obrera. Una de las consecuencias de nuestra lucha
implacable fue el giro a la izquierda de los centristas.
Naturalmente, jugaron un papel decisivo las condicio-
nes “objetivas”. Pero la fuerza de nuestro programa
reside en el analisis correcto de las condiciones obje-
tivas.

La tarea de la Oposicidon no es derrocar al aparato
centrista por medio de la accién aventurera de una
minoria sino cambiar la relacién de fuerzas en favor de
la izquierda. Naturalmente, la izquierda estara al fren-
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Las “revelaciones” de Bessedovski'®®
21 de diciembre de 1929

Me pregunta si tienen algun “valor” las abundantes
“revelaciones” de Bessedovski. Le confieso que no las
habia leido, ya que el primer articulo que cay6 en mis
manos me parecid vacio. Después de su pregunta, ojeé
unos cuantos articulos. Por supuesto, no tengo ma-
nera de verificar toda su informacion, ya que una serie
de hechos que menciona me son totalmente desconoci-
dos, incluso de oidas. Pero hay por lo menos una doce-
na de hechos con los que tuve que ver personalmente.
Sobre los demas, sdélo puedo juzgar de acuerdo a mi
conocimiento de las circunstancias, de las personas,
etcétera. Dentro de estos limites amplios, lo que im-
presiona en las memorias de Bessedovski es su fanta-
sia, del tipo que entre nosotros se conoce como
“Jlestakov”.1°® Es una mentira combinada, en la que el
elemento de interés personal se une a una imagina-
cion desenfrenada carente de toda direcciéon. En mu-
chos casos, los inventos de Bessedovski persiguen ob-
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jetivos bien precisos y despreciables. Trata de servir a
quienes quisieran deteriorar las relaciones entre Ale-
mania y la URSS y provocar una ruptura entre Moscu y
Paris. Al mismo tiempo trata de proporcionar argumen-
tos a los elementos mas belicosos de Polonia y de otros
paises vecinos. Como, a pesar de su posicion oficial
bastante representativa, jugdé un papel de segundo o
tercer orden, trata de utilizar para sus invenciones al-
gunas migajas que le llegaron de mesas a las que no
estuvo sentado. Pero a menudo sus fantasias no tie-
nen sentido y reflejan una mentalidad desequilibrada.
Casualmente, me informaron que hasta hace poco
tiempo Bessedovski participd en el burd de la célula
comunista de la embajada [en Paris] y tuvo ademas un
papel destacado en la comisién que purg6 a la célula
de... oposicionistas. Como se ha visto, ies un hombre
muy calificado para ese trabajo! Esto, a su vez, aclara
la “evolucion” politica de Bessedovski... que no durd
veinticuatro horas sino un lapso mucho mas breve.
Con saludos comunistas,

L. Trotsky

N
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Respuesta a los oposicionistas chinos'"’
22 de diciembre de 1929

Estimados camaradas:

El 20 de diciembre recibi su carta del 15 de noviem-
bre; tardd treinta y cinco dias desde Shanghai a
Constantinopla. Hay que suponer que mi respuesta
tardara por lo menos lo mismo en llegarles a ustedes.
No podemos remediarlo. Ni el correo aéreo ni la radio
estan todavia al servicio de la Oposicién.

Lo mas importante de la carta es el informe de que
ya publicaron un programa de la Oposicién china. De-
ben traducirlo inmediatamente a por lo menos un idio-
ma europeo. Toda la Oposicion Internacional debe te-
ner la oportunidad de conocer ese documento tan im-
portante. Espero el programa con la mayor impacien-
cia.

En su carta plantean dos cuestiones en relacion con
el programa: la Asamblea Constituyente y los estados
unidos de Asia. La segunda es totalmente nueva; ten-
go que postergar mi respuesta al respecto hasta poder
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dedicarle un articulo especial. Responderé brevemente
sobre el problema de la Asamblea Constituyente:

El objetivo politico del Partido Comunista Chino, de-
bilitado e ilegalizado, no es movilizar solamente a los
obreros sino también a las amplias capas sociales de la
ciudad y el campo contra la dictadura militar-burgue-
sa. Con este fin tenemos que utilizar la consigna mas
simple y légica en las condiciones actuales, la Asam-
blea Constituyente. Hay que agitar incansablemente
esta consigna ligdndola con otras propias de la revolu-
cion democratica: la tierra para los campesinos pobres,
la jornada de ocho horas, la independencia de China y
el derecho de autodeterminacion de los pueblos que la
constituyen.

Hay que acompanfar la agitacion con la propaganda
para que por lo menos los sectores mas avanzados del
proletariado comprendan que el camino que lleva a la
Asamblea Constituyente so6lo puede pasar por la insu-
rreccion contra los usurpadores militares y la toma del
poder por las masas populares.

El gobierno que surja de la revolucién triunfante de
los obreros y los campesinos sélo puede ser una dicta-
dura del proletariado que dirija a la mayoria del pueblo
explotado y oprimido. Pero hay que entender claramente
la diferencia que media entre la perspectiva revolu-
cionaria general, que debemos explicar incansablemen-
te en nuestros articulos y charlas tedricas y propagan-
disticas, y la consigna politica actual con la que, ya
hoy, podemos movilizar a las masas organizandolas
realmente contra el régimen de la dictadura militar.
Esa consigna politica central es la de Asamblea Cons-
tituyente.

En el proyecto de programa de la Oposicidn china,
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elaborado en Constantinopla por algunos camaradas
chinos y extranjeros, nos referimos brevemente a esta
consigna. Sé que mi joven amigo N.1% |es hizo llegar
ese proyecto. Espero el proyecto de ustedes con la
mayor impaciencia para poder juzgar, con los docu-
mentos en la mano, si hay diferencias entre ustedes y
el camarada N. y si se justifica la existencia de dos
grupos distintos. Tengo la obligacion de abstenerme
de formular juicio alguno sobre este importante pro-
blema hasta conocer bien los hechos y los documen-
tos.

Me informan que los stalinistas chinos balearon a
un oposicionista en las calles de Cantdn. Por inaudito
que pueda parecer este acto, no lo considero imposi-
ble. Lenin acus6 a Stalin en su “testamento” de tener
una tendencia personal a abusar del poder, es decir a
la violencia. Desde entonces esta caracteristica se desa-
rroll6 monstruosamente en el aparato del Partido Co-
munista de la Unidn Soviética y se extendié a la Inter-
nacional Comunista. Naturalmente, la dictadura del
proletariado es inconcebible sin el uso de la fuerza,
aun contra determinados sectores del propio proleta-
riado. Pero el estado obrero también necesita que la
democracia obrera ejerza un control muy atento para
gue se sepa cOmo, por qué y en nombre de quién se
utiliza la violencia. Este problema se plantea de mane-
ra totalmente diferente en los paises burgueses, en los
que el partido revolucionario constituye una pequena
minoria de la clase obrera y tiene que luchar para ga-
nar la mayoria. En estas condiciones, el uso de la vio-
lencia contra los adversarios ideoldgicos - no contra los
rompehuelgas, ni los provocadores, ni los fascistas que
atacan por la espalda, sino los adversarios ideoldgicos,
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incluidos los obreros socialdemocratas honestos - es
un crimen enorme y una locura que inevitablemente
se vuelve en contra del propio partido revolucionario.
En la aspera lucha que libraron los bolcheviques contra
los narodnikis y los mencheviques durante los quince
afos que precedieron a la Revoluciéon de Octubre, nun-
ca se emplearon métodos de violencia fisica. En cuan-
to al terror individual, nosotros los marxistas lo recha-
zamos aun en relacion con los satrapas zaristas. No
obstante, recientemente los partidos comunistas, o
mejor dicho sus aparatos, recurren cada vez con ma-
yor frecuencia a la irrupcion en los mitines y a otros
métodos tendientes a suprimir automaticamente a los
adversarios, fundamentalmente a la Oposicion de Iz-
quierda. Muchos burocratas estan sinceramente con-
vencidos de que en eso consiste el verdadero bolche-
vismo. Se vengan en otros grupos proletarios de su
impotencia frente al estado capitalista, y en consecuen-
cia convierten a la policia burguesa en arbitro de nues-
tras diferencias.

Es dificil imaginar la depravacion que engendra esta
combinacidn de impotencia y violencia. Los jovenes se
acostumbran a considerar el pufio un arma mas segura
que la discusion. En otras palabras, se estimula el ci-
nismo politico, lo que, mas que cualquier otra cosa,
prepara a los individuos para pasarse al campo fascis-
ta. Hay que combatir implacablemente los métodos
brutales y desleales del stalinismo, denunciandolos en
la prensa y en las reuniones, impulsando en los obre-
ros el odio y el desprecio a estos seudorrevolucionarios
que, en lugar de apelar al cerebro, recurren a los gol-
pes.

En cuanto al grupo de Chen Tu-hsiu,!%® estoy bien
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informado de la politica que siguié en la época de la
revolucion, la de Stalin-Bujarin-Martinov, es decir, una
politica esencialmente menchevique de derecha. Sin
embargo, el camarada N. me escribi6 que Chen Tu-
hsiu, en base a la experiencia de la revolucion, se acerco
considerablemente a nosotros. Sobra decir que nues-
tra actitud debe ser la de darle la bienvenida. Sin em-
bargo, en su carta ustedes cuestionan categoéricamen-
te el informe del camarada N. Incluso sostienen que
Chen Tu-hsiu no rompié con la politica de Stalin, que
es una mezcla de aventurerista y oportunista. Hasta
ahora no lei mas que una declaracion programatica de
Chen Tu-hsiu y por lo tanto no estoy en condiciones de
pronunciarme sobre el problema.

En otros aspectos, creo que la solidaridad principis-
ta sobre la cuestion china sdlo se puede basar en la
respuesta clara a los puntos siguientes:

En lo que se refiere a la primera etapa de la revolu-
cién china:

1) éConfirid el caracter antiimperialista de la revo-
lucién china el papel dirigente de la revolucién a la
burguesia “nacional” china (Stalin-Bujarin)?

2) (Fue correcta, aunque sea circunstancialmente,
la consigna del “bloque de las cuatro clases”: la gran
burguesia, la pequefia burguesia, el campesinado vy el
proletariado (Stalin-Bujarin)?

3) ¢Fue admisible la entrada del Partido Comunista
Chino en el Kuomintang y la admision de éste en la
Internacional Comunista (resolucién del Politburd del
Partido Comunista soviético)?

4) ¢Fue admisible, en interés de la Expedicion al
Norte, frenar la revolucidon agraria (directivas telegrafi-
cas impartidas en nombre del Politburé del Partido Co-
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munista soviético)?

5) ¢Fue correcto renunciar a la consigna de soviets
en 1925-1927 cuando se extendia el movimiento de
los obreros y de los campesinos, (Stalin-Bujarin)?

6) ¢Se podia aceptar en China, aunque sea circuns-
tancialmente, la consigna de Stalin de partido “obrero-
campesino”, es decir la vieja consigna de los narodni-
kis rusos?

En lo que se refiere a la segunda etapa:

7) éFue correcta la resolucion de la Internacional
Comunista que afirmaba que el aplastamiento del movi-
miento obrero-campesino por el Kuomintang de dere-
cha y de izquierda significaba la “transicidon a una eta-
pa superior de la revolucion” (Stalin-Bujarin)?

8) En esta situacion, éfue correcta la consigna de
insurreccion lanzada por la Internacional Comunista?

9) ¢Fue correcta la tactica guerrillera, reimplantada
por Ho Lung y Yeh-Ting!!° y aprobada por la Internacio-
nal en el momento de reflujo politico de los obreros y
los campesinos?

10) ¢Fue correcta la organizacion de la insurreccion
de Cantén por los agentes de la Internacional?

En lo que se refiere al pasado en general:

11) La lucha que entre 1924 y 1927 libré la Interna-
cional Comunista contra la Oposicidén alrededor de la
cuestidon china, éfue una lucha del leninismo contra el
trotskysmo o, por el contrario, una lucha del menchevis-
mo contra el bolchevismo?

12) La lucha que entre 1927 y 1928 libré la Interna-
cional Comunista contra la Oposicidon, éfue una lucha
del bolchevismo contra el “liquidacionismo” o, por el
contrario, una lucha del aventurerismo contra el bolche-
vismo?

0]

Z UBWN|OA OE6T - 626T T OWOL SONIIST



29

En lo que se refiere al futuro:

13) En las actuales circunstancias, con el triunfo de
la contrarrevolucion, ées necesario movilizar a las ma-
sas con consignas democraticas - especialmente la de
Asamblea Constituyente -, como opina la Oposicion, o
hay condiciones para limitarse a la propaganda abs-
tracta de la consigna de soviets, como resolvio hacerlo
la Internacional?

14) ¢(Tiene todavia algun contenido revolucionario
la consigna de “dictadura democratica del proletariado
y del campesinado”, como cree la Internacional o, por
el contrario, hay que liquidar esa férmula disimulada
del Kuomintang y explicar que en China el triunfo de la
alianza de obreros y campesinos so6lo puede conducir a
la dictadura del proletariado?

15) ¢Es aplicable en China la teoria del socialismo
en un solo pais o, por el contrario, la revolucién china
sOlo puede triunfar y llevar hasta sus ultimas conse-
cuencias sus objetivos como un eslabon mas en la cade-
na de la revolucion mundial?

Estos son, en mi opinidn, los principales problemas
a los que debe necesariamente responder el programa
de la Oposicion china. Son cuestiones muy importan-
tes para toda la Internacional. La época de reaccion
que China atraviesa tiene que convertirse, como siem-
pre sucedid, en una época de gran preocupacion por
los problemas tedricos. En la actualidad los jovenes
revolucionarios chinos se caracterizan por su pasion
por estudiar, por comprender, por abarcar el conjunto
del problema. La burocracia, que carece de bases
ideolodgicas, torna rigido el pensamiento marxista. Pero
no me cabe duda de que en la lucha contra la burocra-
cia surgira de la vanguardia china del proletariado un
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nlcleo de marxistas destacados que rendird grandes
servicios a toda la Internacional.
Con saludos oposicionistas,

L. D. Trotsky

o
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El asesinato de Jakob Blumkin!!!

Diciembre de 1929

Aunque la mencionada carta de Moscu no da un pa-
norama completo del arresto y fusilamiento de Blumkin,
aclara suficientemente los aspectos mas importantes
de la tragedia. La razén inmediata de la muerte de este
revolucionario -tan excepcional por su devocién y su
coraje- reside en dos circunstancias: su confianza idea-
lista en la gente y la degeneracion absoluta de la per-
sona a la que recurrid. Puede ser, también, que el mis-
mo Radek no calcule en forma debida las consecuencias
de sus actos, ya que él, a su vez, idealizo... a Stalin.

La suerte personal de Radek ilumina con gran clari-
dad el destino desgraciado que aguarda a todos los
capituladores. Primera etapa de la capitulacion: “Des-
pués de todo, el centrismo no es tan malo como pen-
sabamos.” Segunda etapa: “Tenemos que acercarnos a
los centristas para ayudarlos en su lucha contra la de-
recha.” Tercera etapa: “Tenemos que pagar el derecho
a luchar contra la derecha reconociendo que el centris-

=

Z UBWN|OA OE6T - 626T T OWOL SONIIST



30

mo tiene razén.” Después, la Gltima etapa: el capitula-
dor pone en manos de la GPU a un oposicionista bol-
chevique, condenandolo al exterminio.

¢Y I.N. Smirnov? ¢Y Preobrashenski? Desconocemos
el papel que personalmente jugaron en la tragedia de
Blumkin. {¢Puede ser que Radek no se haya puesto de
acuerdo con ellos respecto a la actitud a tomar en este
delicado asunto? Pero en ultima instancia eso no im-
porta. Ellos ya se hicieron responsables ante el partido
y el proletariado internacional de toda la podredumbre
de la burocracia stalinista. En consecuencia, no pue-
den quedar libres de culpa y cargo en este caso.

Ahora, el otro aspecto de la cuestion: el fusilamien-
to de Blumkin tuvo lugar bastante tiempo después de
enviada la declaracidén de Rakovski, Okudshava y Kosior.
Ya sabemos que la prensa burguesa y socialdemécrata
tratd de presentar la declaracion como una capitula-
cidn, como si renuncidramos a defender nuestras ideas
con el objetivo de ganarnos la buena voluntad del apa-
rato. Naturalmente, el despreciable pasquin de los
mencheviques rusos se expresé en el mismo sentido.
Un insignificante lacayo del mismo bando, un tal
Rosenfeld,!'2 anuncié a través de Le Populaire a la pe-
quefia burguesia francesa que el ex embajador rojo
Rakovski abandond sus posiciones para conseguirse un
puesto importante. Estos gusanos humanos juzgan a
los revolucionarios por si mismos y los miden con su
propia vara.

Pero lo realmente vergonzoso es tener que recono-
cer que dentro de las propias filas de la Oposicion hubo
elementos, que se consideraban, por lo menos, inte-
grantes suyos, que no tuvieron nada mejor que hacer
gue caracterizar en esa misma forma la declaracion, es

N

Z UBWN|OA OE6T - 626T T OWOL SONIIST



30

decir, como un paso hacia la capitulacion ideoldgica.
Naturalmente, Urbahns, que no deja pasar ninguna
oportunidad de comprometer a la Leninbund, fue el
primero en levantar su voz acusadora contra los
revolucionarios genuinos, después de haber publicado
durante meses, sin ningin comentario, los articulos
vergonzosos de los capituladores (Radek, Smilga,
Preobrashenski).

Para que no falte nada en el cuadro, aparece un
viejo guerrero cubierto de heridas, Maurice Paz, en el
papel de Catdn de la revolucidn, blandiendo su grandiosa
“plataforma” (¢édonde esta esa plataforma?). Hay una
especie de diletante comunista que siempre anda ron-
dando alrededor de la revolucién pero se preocupa fun-
damentalmente de no quemarse los dedos. Parte de
estos “comunistas” pertenecieron alguna vez a la Opo-
sicion. Tenian la esperanza de que alli se librarian de la
disciplina partidaria, y conseguirian gran renombre sin
tener que imponerse ningln sacrificio. Y estos “revolu-
cionarios” de saldén quieren darles lecciones de firmeza
a Rakovski, a Sosnovski, a Muralov, a Kote Tsindsat-
ze,'13 a Okudshava, a V. Kasparova, a Budu Mdivaniy a
muchos otros que tienen en su haber décadas de lucha
revolucionaria, prision, trabajo clandestino, deportacion,
y que también hoy demuestran su fidelidad al proleta-
riado en las montafas de Altai, en las prisiones de
Chellabinsk y Tobolsk, no en las salas del Palais de
Justice de Paris.

A Blumkin lo fusilaron porque adheria a la causa de
la Oposicidon rusa, igual que Rakovski y los demas fir-
mantes. Y esos bravos denunciantes -iy esto hay que
proclamarlo en voz bien altal- no movieron un dedo
para ayudar a los oposicionistas rusos que estan en la
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carcel o en el exilio. Por el contrario, a través de Urbahns
hicieron todo lo que estaba a su alcance para estorbar
esta ayuda.

El destacamento revolucionario bolchevique leninista
no necesita amigos falsos, y mucho menos traidores.
Todavia nos aguardan muchas pruebas y dificultades.
“Mejor pocos, pero buenos.” Ya en dos oportunidades
(1905 y 1917) nos convertimos de un pequefio grupo
en la fuerza histérica decisiva. No estamos cansados.
Sobemos cudl es nuestro camino. iAdelante!
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Notas

1 El conflicto sino-soviético y la Oposicidon. The Militant, 15 de diciem-
bre de 1929.

2 Kurt Landau: oposicionista de izquierda que se habia trasladado de
Austria a Alemania e iba a ser dirigente de la Oposicion de Izquierda
Unificada alemana, cuando se formo6 en 1930. También fue durante
un breve lapso miembro del Secretariado Internacional Provisional,
antes de romper con la Oposicién de Izquierda en 1931. Ver el anali-
sis de Trotsky sobre el tipo de militante que representaba Landau en
Escritos 1932-33. Fue asesinado por los stalinistas en Espafia durante
la Guerra Civil. Die Fahne des Kommunismus (Bandera Comunista)
era la publicacién de la Leninbund.

3 Chang Tso-lin (1873-1928): sefior de la guerra chino que controlaba
Manchuria con apoyo japonés en la década del 20. En 1928 fue ase-
sinado por los militares japoneses, cuando éstos decidieron liquidar a
su protegido para preparar la intervencién militar directa en Manchuria.
4 Brest-Litovsk: ciudad de la frontera ruso-polaca, donde se llevaron
a cabo las negociaciones de paz entre la nueva republica soviética y
el gobierno imperial aleman (noviembre de 1917 - enero de 1918).
La delegacién alemana estaba encabezada por Richard von Kuehlmann
(1873-1948), secretario de relaciones exteriores; la soviética por Trots-
ky, comisario de relaciones exteriores.

5 Félix Dzershinski (1877-1926): fundador del Partido Socialdemécra-
ta polaco, milité en los movimientos revolucionarios de Polonia y Ru-
sia. Después de la Revolucién Rusa dirigié la Cheka desde que se
formé en diciembre de 1917, y el Consejo Supremo de la Economia
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Nacional desde 1924. Fue partidario de Stalin. Georgi Chicherin (1872-
1936): ex diplomatico del gobierno zarista, apoy6 a los social-revolu-
cionarios en la revolucion de 1905 y se vio obligado a emigrar. Volvio
a Rusia en enero de 1918, se hizo bolchevique, y ese afio sucedid a
Trotsky como comisario de relaciones exteriores. Ocupd este cargo
hasta 1930.

6 Carta abierta al Consejo de Redaccion de La Verité. Fourth
International, agosto de 1946. El objetivo de esta carta era apoyar
con la autoridad de Trotsky al grupo que habia decidido publicar un
semanario de la Oposicion en Francia, La Verité, cuyo primer nimero
se iba a publicar el 15 de agosto de 1929. La posdata se refiere al
rumor de que Maurice Paz y su grupo iban a publicar otro semanario
de la Oposicidn, pero éste no aparecio, y el mismo Contre le Courant
dejo de publicarse antes de fin de afio.

7 Una declaracion de La Verité. La Verité, 13 de septiembre de 1929.
Sin firma. Traducido [al inglés] para este volumen [de la edicién nor-
teamericana] por Art Young. Trotsky escribio esta declaracion de prin-
cipios, que se publicd en el primer nimero del nuevo periddico, des-
pués de discutir en Prinkipo con varios de sus editores franceses.

8 Sydney Webb (1859-1947): principal tedrico britanico del gradualismo
y uno de los fundadores de la reformista Sociedad Fabiana y del
Partido Laborista britanico. El y su esposa habian visitado a Trotsky
en Turquia poco antes de las elecciones parlamentarias que se reali-
zaron en Gran Bretaina en mayo de 1929. Cuando Trotsky les pregun-
to sobre las posibilidades que habla de conseguir una visa Webb le
respondié que la principal dificultad serian los liberales. Pero cuando
asumieron los laboristas, en coalicion con los liberales, fueron aqué-
llos, no éstos, quienes rechazaron el pedido de Trotsky. En 1929 el
gobierno laborista nombré caballero a Webb y lo designé para la Ca-
mara de los Lores con el nombre de Lord Pasafield, eligiéndolo secre-
tario de colonias (1930-1931).

° La teoria del social-fascismo, que Stalin hizo famosa entre 1928 y
1934, sostenia que la socialdemocracia y el fascismo no eran antipo-
das sino gemelos. Como los socialdemodcratas no eran mas que una
variedad del fascismo, y como casi todo el mundo, salvo los stalinistas,
era de algin modo fascista (liberal-fascista, laboral-fascista o trotsko-
fascista), los stalinistas no podian hacer frente Unico contra los fascis-
tas comunes y corrientes con ninguna otra tendencia. Ninguna teoria
le fue ni le podia haber sido mas util a Hitler en los afios previos a su
conquista del poder en Alemania. Los stalinistas abandonaron la teo-
ria en algin momento no muy precisado de 1934, sin molestarse en
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explicar por qué lo hacian, y pronto estaban cortejando, no sdlo a los
socialdemocratas sino también a politicos capitalistas como Roosevelt,
a los que todavia a principios de ese afio tachaban de fascistas.

10 E| Tratado de Versalles, firmado en junio de 1919, reconstituyo las
fronteras nacionales de acuerdo a los tratados secretos firmados por
los Aliados durante la Primera Guerra Mundial. Se le quit6 a Alemania
parte de su territorio europeo y sus colonias de ultramar. Se limité su
poderio militar y se establecié que debia pagar las reparaciones de
guerra.

11 Raymond Poincaré (1860-1934): presidente de Francia (1913-1920)
y primer ministro (1912, 1922-1924, 1926-1929). Con su nombre se
bautizé la reforma monetaria de 1928, que redujo el franco a un
quinto de su valor de 1911, aproximadamente cuatro centavos de
dolar. Franklin Bouillon:. presidente de un comité de finanzas del go-
bierno en 1929. Aristide Briand (1862-1932): expulsado del Partido
Socialista francés en 1906 por aceptar un gabinete capitalista. Fue
premier varias veces, entre ellas durante un breve periodo luego de
la renuncia de Poincaré (Julio de 1929), y luego ministro de relacio-
nes exteriores del gobierno de Tardieu, que sucedié a aquél. En se-
tiembre de 1929 propuso la formacion de los estados unidos de Euro-
pa; Trotsky aprovecho la ocasidon para escribir un ensayo que se pu-
blica en este tomo, E/ desarme y los estados unidos de Europa.

12 pPhjlip Snowden (1864-1937): laborista britanico, fue canciller del
tesoro en los gabinetes de Macdonald de 1924 y de 1929-193. Aban-
dond junto con Macdonald el Partido Laborista en 1931 para apoyar el
gobierno de coalicion de este con los Tories, que lo designd para la
Cémara de los Lores. La City es el centro financiero y comercial de
Londres.

13 Este manifiesto de la Internacional, escrito por Trotsky, se publicd
en su libro Los cinco primeros afios de la Internacional Comunista,
Editorial Pluma, Buenos Aires, 1974, tomo 1.

141 a ARAC, Asociacidon Republicana de Veteranos de Guerra: fundada
después de la Primera Guerra Mundial por Henri Barbusse, Raymond
Lefebvre y Paul Vaillant-Couturier.

15 La Comuna de Paris (18 de marzo a 28 de mayo de 1871) primer
gobierno obrero, aplastada por /as fuerzas militares del capitalismo
francés con la colaboracion del capitalismo aleman. Ver /a caracteri-
zacion de sus aciertos y errores en Leon Trotsky on the Paris Commune,
Pathfinder Press, 1970.

16 Carta al Consejo de Redaccién de La Lutte de Classes. Fourth
International, septiembre de 1946. El grupo que se nucleaba alrede-
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dor de La Lutte de Classes fue una de las tendencias de la Oposicion
francesa se puso en contacto después de llegar a Turquia. Sus princi-
pales redactores, Pierre Naville y Francis Gerard, visitaron a Trotsky
el verano de 1929. Naville le escribié a Trotsky una larga carta pidién-
dole consejos sobre los importantes problemas que enfrentaba la
Oposicidn, y este, ademas de responder a sus preguntas especificas,
solicitd el apoyo de La Lutte de Classes para el nuevo proyecto de La
Verité. En su libro Trotsky vivant, escrito en 1962, Naville cita como
ejemplo de la atencion con que Trotsky leia la prensa oposicionista de
esa época un extracto de una carta suya fechada el 12 de octubre de
1929: “El ultimo nimero de la La Lutte de Classes es muy interesan-
te. El articulo principal y la declaracion sobre el conflicto sino-soviéti-
co son trabajos buenos, sdlidos. La polémica con Louzon es excelen-
te. En el articulo sobre el movimiento britanico hay un error tedrico.
El autor dice: ‘los capitalistas que venden sus productos a los asala-
riados sacan con la mano izquierda lo que dieron con la derecha. En
estas condiciones es imposible la ganancia, y el capital para satisfacer
[...] De aqui se deduce que la ganancia no se crea en el proceso de
produccion sino en el comercio. Aun si la sociedad estuviera constitui-
da Unicamente por capitalistas y obreros, sin comercio exterior, exis-
tiria la ganancia.”

17 Pierre Naville (n.-1904): expulsado del PC Francés en 1928 por
oposicionista. Colaboro en el surgimiento de la revista Clarté (Clari-
dad), cuyo nombre se cambid luego por el de La Lutte de Classes.
Participo en la fundacion de la Liga Comunista francesa y fue miem-
bro del Secretariado Internacional de la Oposicion de Izquierda y de
sus sucesoras hasta la Segunda Guerra Mundial, cuando se alejé de
la Cuarta Internacional. Posteriormente se ligd a varios grupos cen-
tristas y escribio varios libros sobre ciencia y sociologia.

18 Francis Gerard: seudonimo de Gerard Rosenthal, que mas tarde
fue abogado de Trotsky en Francia y escribid un libro, Avocat de
Trotsky, Opera Mundi, 1975.

19 La primera parte del “proyecto de programa” de Contre le Courant,
escrito en abril de 1929, se publicd el 10 de julio, la segunda el 28 de
julio. En el nimero del 21 de septiembre salié una tercera parte y se
anuncio la continuacion, pero ésta no aparecio en el nUmero siguien-
te, que fue el final, del 22 de octubre. Los directores de la revista
insistieron en afirmar que Maurice Paz no fue el Unico autor del pro-
yecto de plataforma.

20 Naville y Gerard apoyaron a La Verité y participaron en su redac-
cidon. Treint se ligd posteriormente durante un tiempo a la Oposicidon
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de Izquierda. Contre le Courant atacd con acritud a La Verité en su
ultimo nuimero, y la mayor parte de sus redactores rompieron con la
Oposicidn de Izquierda en ese momento, aunque algunos se pasaron
a La Verité y participaron en 1930 en la fundacion de la Liga Comunis-
ta de Francia.

21 Al circulo Marx y Lenin. Con autorizacion de la Biblioteca de la
Universidad de Harvard. Traducido [al inglés] para este volumen [de
la edicion norteamericana] por Juan Licho.

22 preguntas a la Leninbund. Con autorizacion de la Biblioteca de la
Universidad de Harvard. Traducido [al inglés] para este volumen [de
la edicion norteamericana] por Marilyn Vogt.

23 Karl Korsch (1889-1961): ministro del gobierno socialdemaécrata-
comunista del estado aleman de Turingia, fue expulsado del PC Ale-
man en 1929 por su supuesto “trotskismo”. Formo una pequefia secta
ultraizquierdista.

24De una carta a un oposicionista de La URSS. Biulleten Opozitsi, N°
3-4, septiembre de 1929. Traducido [al inglés] para este volumen [de
la edicidon norteamericana] por Fred Buchman.

25 Hugo Urbahns (1890-1946): dirigente del PC Aleman expulsado
por oposicionista en 1927, fue uno de los fundadores de la Leninbund
que rompio relaciones con la Oposicidon de Izquierda a principios de
1930. El articulo “Indigno de que se lo tome en cuenta” es el de H.P.,,
al que se hace referencia en E/ conflicto sino-soviético y la Oposicion.
26 Alexander Kolchak (1874-1920): comandd uno de los frentes
contrarrevolucionarios de las Guardias Blancas durante la Guerra Civil
rusa.

27 General Hans von Seecht (1866-1936): oficial del ejercito aleman,
encabezo el Reichswehr entre 1920 y 1926. El Quinto Congreso de la
Internacional Comunista (junio-julio de 1924), y Zinoviev como pre-
sidente de la Internacional, no evaluaron correctamente la derrota de
la revolucion alemana de 1923 y sostenian que todavia no se habla
llegado al punto culminante de la crisis revolucionaria.

28 Benito Mussolini (1883-1945): fundador del fascismo italiano. En
1914 milité en el ala del Partido Socialista contraria a la guerra, y
luego se convirtié en agente de los Aliados imperialistas. En 1919
organizo6 el movimiento fascista y se hizo dictador en 1922. Sigui6 al
frente del gobierno italiano hasta 1943 y fue ejecutado por loe guerri-
lleros a fines de la Segunda Guerra Mundial.

29 Sobre la psicologia de la capitulacion. Biulleten Opozitsi, N° 3-4,
septiembre de 1929. Firmado “Consejo de Redaccion”. Traducido [al
inglés] para este volumen [de la edicion norteamericana] por Fred
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Buchman.

30 [ as cartas del camarada Sosnovski. Biulleten Opozitsi, N° 3-4, sep-
tiembre de 1929. Firmado “Consejo de Redaccion”. Traducido [al in-
glés] para este volumen [de la edicién norteamericana] por Fred
Buchman.

31 Nota de la Redaccion. Biulleten Opozitsi, N° 3-4, septiembre de
1929. Sin firma. Traducido [al inglés] para este volumen [de la edi-
cién norteamericana] por Fred Buchman.

32 Fuga y penurias de G.I. Miasnikov. Biulleten Opozitsi, N° 3-4, sep-
tiembre de 1929. Sin firma. Traducido [al inglés] para este volumen
[de la edicidn norteamericana] por Fred Buchman. G.I. Miasnikov
(1889-1946): expulsado del PC soviético en 1922 por violar la disci-
plina partidaria, debido a la manera en que condujo el Grupo Obrero,
una division de Oposicion Obrera. Fue arrestado en mayo de 1923;
liberado unos meses después, se le permitio ir a Alemania, y fue
arrestado nuevamente cuando volvid, a fines de ese afo. En 1929,
después que Trotsky llegd a Turquia, intentd acercarse a la Oposicion
de Izquierda, pero las diferencias eran demasiado grandes como para
permitir la colaboracion politica (ver El olvidadizo Miasnikov, en Escri-
tos 1930).

33 Radek y la prensa burguesa. Biulleten Opozitsi, N° 3-4, septiembre
de 1929. Sin firma. Traducido [al inglés] para este volumen [de la
edicion norteamericana] por Fred Buchman.

34 Defensa de la republica soviética y la Oposicion. The Militant, 21 de
diciembre de 1929-25 de enero de 1930; la traduccion de John G.
Wright revisada, se tomé de Fourth International, octubre y diciem-
bre de 1946, febrero y marzo de 1947. Este folleto es una continua-
cién de la polémica con militantes y simpatizantes de la Oposicion de
Izquierda que Trotsky habia comenzado en E/ conflicto sino-soviético
y La Oposicion.

35 Robert Louzon (n. 1882): sindicalista que estuvo un tiempo en el
PC Francés en la década del 20 y rompid, junto con Pierre Monatte,
para fundar La revolution proletarienne y la Liga Sindicalista.

36 Otto Bauer (1881-1938): dirigente del poderoso Partido Socialde-
mocrata Austriaco después de la Primera Guerra Mundial, particip6 en
la fundicion de la Internacional Dos y Media, de muy corta vida, antes
de volver a la Segunda Internacional.

37 Wang Cheng-t’ing (1882-1961): ministro de relaciones exteriores y
premier del gobierno de Pekin a principios de la década del 20, fue
también ministro de relaciones exteriores del gobierno de Chiang Kai-
shek (1928-1931) y embajador en Estados Unidos (1937-1938).
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38 E| Ejército Rojo Invadié Georgia en febrero de 1921 para auxiliar a
una insurreccion bolchevique contra el gobierno menchevique de esa
region, el cual, aunque dispuesto a colaborar con otras fuerza, se
oponia a los bolcheviques y al reconocimiento del gobierno soviético.
Pero se habia exagerado mucho la extension y popularidad de la
insurreccion, y el Ejército Rojo tuvo que pelear duramente durante
diez dias para entrar a Tiflis, la capital georgiana. Trotsky, jefe del
Ejército Rojo, no habia ordenado la invasion a Georgia, y ni siquiera
se le habla informado al respecto; sus principales instigadores y
ejecutores fueron Stalin y Orjonikije, comisario en jefe del consejo
Revolucionario de Guerra del Caucaso. Lenin, que estuvo de acuerdo
con la invasion aunque con muchas reservas, exigio que se la ejecu-
tara con la mayor cautela y con el mayor espiritu de conciliacién po-
sibles. Trotsky no estaba de acuerdo con la invasion por razones tac-
ticas, ya que opinaba que la Georgia menchevique no representaba
un peligro militar para los soviets y que con el tiempo se podia ganar
a la mayoria de la poblacidén. No obstante, como jefe del Ejército Rojo,
respondid a los clamores que levantaron sobre este asunto la burgue-
sia mundial y la segunda Internacional en su libro Entre el rojo y el
blanco.

39 Lenin apoyd la marcha sobre Varsovia del Ejército Rojo, en el vera-
no de 1920, con la esperanza de hacer una alianza con los obreros
revolucionarios de la capital y garantizar asi el establecimiento de
una republica soviética polaca. Con la ayuda del imperialismo fran-
cés, Pilsudki pudo hacer retroceder al Ejército Rojo, después que ha-
bla llegado a muy corta distancia de la misma Varsovia. Lenin recono-
cié posteriormente que Trotsky habla acertado.

40 David Lloyd George (1863-1945): primer ministro liberal de Gran
Bretafia (1916-1922). Andrew Bonar Law (1858-1923): primer mi-
nistro conservador en el gobierno de coalicidon que remplazé a Lloyd
George en 1922, pero renunciéo en mayo de 1923 por razones de
salud; lo sucedié Stanley Baldwin.

41 Durante veinte afios (1903-1923) Martinov fue el principal tedrico
del menchevismo. Ingreso al Partido Bolchevique cuando Lenin esta-
ba en su lecho de enfermo y la campafia contra el trotskismo ya
estaba en curso. La Revolucion de Octubre, anterior a la NEP, fue
tachada de trotskista por Martinov en 1923. Hoy este engendro es el
teodrico principal de la Internacional Comunista. Sigue fiel a si mismo.
Pero utiliza citas de Lenin para ocultar su vieja linea fundamental.
Hay varias empresas al servicio de la seleccion y falsificacion de citas.
[Nota de Ledn Trotsky]
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42 Ruth Fischer (1895-1961): dirigente del PC Aleman en la década
del 20. Expulsada en 1927, fundod la Leninbund con Maslow y Urbahns.
43 Maximilien Robespierre (1758-1794): dirigente de los jacobinos de
izquierda y jefe del gobierno revolucionario francés (1793-1794). Fue
derrocado el 9 de termidor (27 de julio de 1794), segun el nuevo
calendario revolucionario.

44 Josef Frey (1882-1957): fundador del PC Austriaco expulsado en
1927, dirigié uno de los grupos de la oposicion de izquierda austriaca.
45 Maxim Litvinov (1875-1951): viejo bolchevique, fue comisario di-
putado de relaciones exteriores y comisario desde 1930 hasta 1939.
Stalin lo utilizd como personificacion de la “seguridad colectiva” y de
la “coexistencia pacifica” cuando buscaba aliarse con los imperialistas
democraticos. Fue embajador en Estados Unidos (1941-1943) y co-
misario diputado de relaciones exteriores (1943-1946); fue relegado
en la época del Pacto Stalin-Hitler y en la de la guerra fria.

46 El 16 de octubre de 1926, la Oposicidon Unificada, enfrentada con la
amenaza de expulsidn, que de concretarse hubiera significado la rup-
tura prematura con la base del partido, sacd una declaracidn en la
que afirmaba que dejaria de plantear sus posiciones de acuerdo con
las caracteristicas asperas e intensas que habla asumido entonces la
lucha fraccional. Las medidas cada vez mas represivas que tomo la
direccion stalinista y la importancia decisiva de los acontecimientos
que poco después ocurrieron en China hicieron imposible librar la
lucha de la manera planteada en la declaracidon. Esta medida tactica
que aplico la Oposicion dentro del PCUS fue criticada por algunos de
sus simpatizantes extranjeros.

Y7¢Addonde va la Leninbund?. Con autorizacion de la Biblioteca de la
Universidad de Harvard. Traducido [al inglés] para este volumen [de
la edicion norteamericana] por Marilyn Vogt.

48 Jan Frankel: oposicionista checo desde 1927, en 1929 pas6 a for-
mar parte del secretariado y la custodia de Trotsky. El y Trotsky fue-
ron los Unicos testigos en el tribunal sobre los Juicios de Moscu de la
Comision Dewey, que se reunid en abril de 1937 (ver The Case of
Leon Trotsky, Merit Publishers, 1969).

49 Carta a los Comunistas de Izquierda italianos. Fourth International,
junio de 1947.

50 Amadeo Bordiga (1889-1970): uno de los principales dirigentes del
PC Italiano, fue la figura mas destacada de la Fraccidon de Izquierda
Italiana, conocida también como Grupo Prometeo por el periddico del
mismo nombre. El régimen de Mussolini lo arresté en 1926, y en
1929 cuando todavia no podia jugar un papel directo en su grupo, la
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Internacional lo expuls6 acusandolo de “trotskista”. Los bordiguistas
fueron el primer grupo italiano que adhirié a la Oposicidon de Izquier-
da, pero su sectarismo inveterado los separé a fines de 1932.

51 Fernand Loriot (1870-1932): socialista francés que participo en la
fundacion del PC; en 1925 se hizo oposicionista y a fines de 1927
pasé a formar parte del Consejo de Redaccidn de Contre le Courant.
Un afio después rompid con el comunismo y se ligd al grupo Revolution
Proletarienne.

52 E| 21 de marzo de 1919, cuando el gobierno del conde Karolyi cedid
voluntariamente el poder a los soviets, se proclamé la Republica So-
viética Hungara; fue derrocada el de 1° agosto de 1919 por las fuer-
zas contrarrevolucionarias de Francia y sus aliados.

53 Ercoli: seuddnimo de Palmiro Togliatti (1893-1964), electo en 1922
para el comité central del nuevo PC Italiano y en 1924 para el Comité
Ejecutivo de la Internacional. En 1925 lo arrestaron en Italia y luego
lo liberaron, se fue al extranjero y en 1926 fue promovido al Secreta-
riado del Comité Ejecutivo de la Comintern. Encabez6 las operaciones
de la Internacional Comunista en Espana durante la Guerra civil y en
1944 volvié a Italia, donde dirigio el PC hasta su muerte.

54 Carta abierta a los bolcheviques leninistas que firmaron la declara-
cion del 22 de agosto. Biulleten Opozitsi, N° 6, octubre de 1929.
Traducido [al inglés] para este volumen [de la edicién norteamerica-
na] por Jim Burnett. Los oposicionistas de la URSS, encabezados por
Cristian Rakovski, Vladimir Kosior y Mijail Okudshava, suscribieron
una declaracion, con fecha 22 de agosto de 1929, dirigida al Comité
Central y a la Comisidon Central de Control del PCUS. Aunque formal-
mente era un llamado a la readmision de la Oposicion de Izquierda,
su objetivo principal era demostrar que el giro a la izquierda de Stalin
no justificaba la conciliacion con el stalinismo, aislando a los
capituladores como Radek y Piatakov. Trotsky envid copias de la de-
claracion del 22 de agosto a las colonias penales soviéticas y la repro-
dujo en el Biulleten junto con su carta abierta, que expresaba su
solidaridad general con la declaracion y sus reservas sobre alguna de
las formulaciones alli vertidas.

55 Carta a La URSS, adjunta a la declaracion del 22 de agosto. Con
autorizacion de la Biblioteca de la Universidad de Harvard. Traducida
[al inglés] para este volumen [de la edicion norteamericana] por George
Saunders. Antes de la carta habia una nota que decia “no publicar”.
La declaracion llevaba alrededor de quinientas firmas. La declaracion
de Smirnov iba acompanada de “cientos” de firmas, y la de Radek de
cuatrocientas.
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56 E| conflicto sino-soviético y la posicion de la Oposicion belga. Biulleten
Opozitsi, N° 6, octubre de 1929. Traducido [al inglés] para este volu-
men [de la edicidon norteamericana] por Jim Burnett.

57 Edouard Van Overstraeten: uno de los fundadores del PC Belga,
fue expulsado en 1928 y particip6 en la fundacion de la Oposicion de
Izquierda. En 1929 se profundizaron las diferencias entre él y Trotsky
por un lado y entre él y la Federacion de Charleroi por el otro, lo que
produjo a fines de 1930 la ruptura de Overstraeten y su grupo. Si-
guieron existiendo por un tiempo con el nombre de Liga de los Comu-
nistas Internacionalistas, pero Overstraeten se retird de la politica
antes de que el grupo se disolviera.

58 Fugen Karl Dihring (1883-1901): abogado aleman, economista y
fildsofo de la escuela positivista, pretendia que los socialistas se opu-
sieran a los “abusos” del capitalismo y no al sistema mismo. Se lo
recuerda fundamentalmente por la critica que hizo Engels de sus po-
siciones en Anti-Didhring.

59 Sobre la politica de la Oposicion de Izquierda en Alemania. Con
autorizacion de la Biblioteca de la Universidad de Harvard. Traducido
[al inglés] para este volumen [de la edicidn norteamericana] por Marilyn
Vogt.

60 &Y ahora qué? La Oposicion bolchevique en el PCUS. The Militant,
28 de diciembre de 1929 y 4 de enero de 1930. Firmado “Consejo de
Redaccion” de Biulleten Opozitsi.

61 Como no criticamos el articulo de Iaroslavski per se, no refutamos
las mentiras que contiene. En este aspecto Iaroslavski cuenta con
una reputacion muy coherente, que estda mas alla de las posibilidades
de la Oposicidn. Al atribuirle al camarada Trotsky un programa para
provocar la guerra civil, distorsioné groseramente parrafos de sus
cartas de 1928, pero al mismo tiempo citd extemporaneamente un
material que desmiente totalmente la “acusacion” de que se hacia
objeto a su autor. Dejamos de lado todo esto, asi como las distor-
siones tan evidentes de la carta del camarada Solntsev. [Nota de
Ledn Trotsky]

82 Censura a un capitulador. Biulleten Opozitsi N° 6, octubre de 1929.
Firmado “Consejo de Redaccion”. Traducido [al inglés] para este volu-
men [de la edicion norteamericana] por Jim Burnett.

83 El desarme y los Estados Unidos de Europa. The Militant, 7 de
diciembre de 1929; traduccion revisada por John G. Wright, tomada
de Fourth International, mayo de 1945.

64 El primer ministro Macdonald visitd Estados Unidos en octubre de
1929 para discutir /a paridad naval entre Gran Bretafia y Estados
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Unidos con Herbert Hoover (1874-1964), republicano conservador
que habia asumido la presidencia de la nacién en marzo de 1929.

85 Arthur Henderson (1863-1935): secretario del Partido laborista bri-
tanico desde 1911 hasta 1934, fue secretario del interior en el primer
gabinete de Macdonald y secretario de relaciones exteriores en el
segundo. Fue también presidente de la segunda Internacional en la
década del 20.

66 Antes de la guerra Gran Bretafia invirtio en su armada 237 millones
de ddlares; hoy gasta 270 millones por afio. El costo de la flota norte-
americana fue en 1913 de 130 millones de ddlares; el del presente
afo es de 364 millones. Finalmente, las inversiones de Japdn en la
armada pasaron, en el mismo periodo, de 48 millones a 127 millones
de ddlares, casi se triplicaron. No es sorprendente que los ministros
de finanzas empiecen a marearse. Las inversiones militares (tierra,
mar, aire) de las cinco mayores potencias capitalistas aumentaron, en
los tres Gltimos afios, de 2.170 millones a 2.292 millones de doélares.
[Nota de Ledn Trotsky.]

87 Charles M. Schwab (1862-1939): magnate norteamericano del acero,
dirigia la Bethlehem Steel Co. cuando se convirtié en el principal fa-
bricante de materiales de guerra para los aliados, durante la Primera
Guerra Mundial.

68 | @ Conferencia de La Haya de agosto de 1929 se reuni6 para discu-
tir el Plan Young, ratificado en la primavera de 1930. El Plan Young,
llamado asi por Owen D. Young (1874-1962), abogado de grandes
empresas norteamericanas, establecia que una comision formada de
acuerdo a las resoluciones del Tratado de Versalles supervisara el
pago de las reparaciones de guerra por Alemania. Antes se habia
aprobado el Plan Dawes, llamado asi por el banquero y politico norte-
americano Charles G. Dawes (1865-1951). Young administré6 ambos
planes, que, como el Tratado de Versalles, obedecian a los contradic-
torios objetivos de subordinar la economia alemana y frenar el alza
revolucionaria de posguerra. El plan Young perdié vigencia en 1931,
cuando se acepto la moratoria sobre el pago de las deudas de guerra
por Alemania propuesta por Hoover.

8 Narodnikismo (populismo): referencia al movimiento de los
intelectuales rusos que consideraban que la clave del desarrollo del
pais estaba en el campesinado y desarrollaban en este medio su ac-
tividad politica. En 1879 el movimiento se dividid en dos grupos; uno
de ellos se convirtié finalmente en el grupo marxista dirigido por
Plejanov y el otro evoluciond hasta transformarse en el Partido Social
Revolucionario.

Z UBWN|OA OE6T - 626T T OWOL SONIIST



316

70 | a guerra y la Internacional se publicé en Estados Unidos con el
titulo The Bolsheviki and World Peace [los bolcheviques y la paz mun-
dial], Boni and Liveright, New York, 1918.

7t Otto von Bismarck (1815-1898): presidente del gobierno prusiano
desde 1862 y canciller del imperio aleman desde 1871 basta 1890.
Unificd Alemania bajo la égida de Prusia y los Hohenzollern y fue
ferviente enemigo de los movimientos laboral y socialista.

72 Carta a los amigos en la URSS. Con autorizacion Biblioteca de la
Universidad de Harvard. Sin firma. Traducido al [inglés] para este
volumen [de la edicién norteamericana] por George Saunders.

73 Las tesis de C.G. se refiere a un largo articulo escrito por Rakovski
con la colaboracion de Kosior y Okudshava, distribuido junto con la
declaracion del 22 de agosto. En The Militant del 21 de diciembre de
1929 se publicé una parte de en trabajo.

74 Jan E. Rudzutak (1887-1938): remplazd a Zinoviev en el Politburd
cuando éste fue expulsado de ese organismo en 1926. Rudzutak fue
juzgado en secreto o fusilado sin juicio durante las purgas.

75 Gregori Bessedovski: funcionario de la embajada soviética en Paris
que se pasé al capitalismo el 3 de octubre de 1929. Segun él, le
impedian abandonar la embajada; por eso se escap6 trepando por la
pared de un jardin, desde donde llamo a la policia.

76 El duodécimo aniversario de Octubre. Biulleten Opozitsi, N° 7, no-
viembre-diciembre de 1929. Traducido [al inglés] para este volumen
[de la edicidon norteamericana] por Marilyn Vogt.

77 Grigori Sokolnikov (1888-1939): viejo bolchevique, ocupdé muchos
puestos militares, diplomaticos, industriales y politicos en el gobierno
soviético. Durante un breve periodo apoyd a la Oposicién Unificada,
pero pronto hizo las paces con Stalin. Permanecio en el Comité cen-
tral y fue designado embajador en Gran Bretafa en 1929, cuando se
reanudaron las relaciones diplomaticas. Acusado en el Juicio de Mos-
cu de 1937, fue condenado a prision.

78 Juego de palabras intraducible: en ingles stand significa estar para-
do y apoyar, sit, estar sentado y estar encerrado. (Nota del Traductor)
7% Un saludo al semanario The Militant. The Militant 30 de noviembre
de 1929. Al afio siguiente, cuando dispuso de mas informacion espe-
cifica, Trotsky cambid de posicidn sobre la idoneidad de la Oposicion
belga y la norteamericana para convertirse en partidos independien-
tes (ver Escritos 1930).

80 Fntrevista sobre la declaracion del 22 de agosto. Con autorizacion
de la Biblioteca de la Universidad de Harvard. Traducido [al inglés]
para este volumen [de la edicién norteamericana] por George
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Saunders.

81 Sobre el socialismo en un solo pais y la postracion ideoldgica, Biulleten
Opozitsi, N° 7, noviembre-diciembre de 1929. Firmado “L.T.” Traduci-
do [al inglés] para este volumen [de la edicidn norteamericana] por
Jim Burnett. La capitulacion Smirnov-Boguslavski ocurrié a fines de
octubre de 1929.

82 Trotsky cumplia cincuenta afios el 7 de noviembre de 1929.

83 Necesitamos ayuda. Biulleten Opozitsi, N°® 7, noviembre-diciembre
de 1929. Firmado “Consejo de Redaccidn”. Traducido [al inglés] para
ente volumen [de la edicidon norteamericana] por Iain Fraser.

84 | 0s rostros cambian, el sistema queda, con autorizacion de la Bi-
blioteca de la Universidad de Harvard. Traducido [al inglés] para este
volumen [de la edicion norteamericana] por Marilyn Vogt. Escrito como
prologo a la edicidon alemana del folleto de Trotsky (1928) ¢Quién
dirige hoy la internacional Comunista?, publicado también en varios
articulos en The Militant, 15 de agosto-30 de noviembre de 1929 y
reproducido en The Challenge of the Left Opposition.

85 Georgi Gapon (1870-1906) y Jrustalev-Nosar: se destacaron en las
primeras etapas espontaneas de la revolucidon rusa de 1905. Gapoén
iba a la cabeza de la famosa procesion al Palacio de Invierno del 9 de
enero, cuando las tropas del zar hicieron fuego contra las masas de
manifestantes. Jrustalev-Nosar fue, en 1905, el predecesor de Trots-
ky en la presidencia del Soviet de Petrogrado.

86 | a crisis austriaca y el comunismo. The Militant, 4 y 11 de enero de
1930. Revisado por George Saunders de Biulleten Opozitsi, N° 7,
noviembre-diciembre de 1929. En 1929, la clase obrera austriaca,
una de las mejor organizadas del mundo, demostré estar mucho mas
dispuesta que su direccion socialdemocrata a luchar resueltamente
contra el movimiento fascista de su pais, que se volvia cada vez mas
amenazante. Como parte de su plan pare tomar el poder, los fascistas
y otros reaccionarios comenzaron en el otoflo una campafa para “re-
formar” la constitucion austriaca cercenando importantes derechos
democraticos del proletariado industrial y desplazando el poder del la
rama legislativa del gobierno a la ejecutiva. En lugar de movilizar a
los trabajadores en defensa de sus derechos y condiciones de vida,
los dirigentes del poderoso Partido Socialdemadcrata contemporizaron
y comenzaron a negociar con los partidos de la “reforma” constitucio-
nal propuesta. Esto no sirvid mas que para envalentonar a los reac-
cionarios, que en diciembre lograron imponer algunas restricciones
constitucionales. Trotsky terminé el folleto en medio de esta crisis,
cuando la posibilidad de guerra civil parecia muy real. En él toca la
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mayor parte de los temas que iban a ser constantes en sus numero-
sos escritos sobre el fascismo de la década siguiente. (Ver La lucha
contra el fascismo en Alemania, La revolucion espafiola (1931-1939)
y ¢Addnde va Francia?).

87 Austro-marxismo: tipo especifico de reformismo que predicaba la
socialdemocracia austriaca.

88 | g Entente: alianza que se concretd en la Primera Guerra Mundial
entre Gran Bretafia, Francia, Rusia y Serbia, a la que mas tarde se
unieron Grecia, Bélgica, Italia, Rumania, Portugal, Estados Unidos y
Japon. Les declard la guerra a las Potencias Centrales, Alemania y
Austria-Hungria, a las que mas tarde se unieron Turquia y Bulgaria.
89 E|l 14 de julio de 1927 un jurado absolvié a tres miembros del
Heimwehr, el brazo militar del fascismo, acusados del asesinato de
dos socialistas Este hecho provocd una masiva manifestacion espon-
tanea de protesta de la clase obrera vienesa. Miles de obreros hicie-
ron huelgas y tomaron las calles durante tres dias.

90 F/ oficial de policia de la escuela de los Habsburgo, que se convirtio
en canciller en septiembre de 1929, en medio de la crisis austriaca,
era Johannes Schrober (1874-1932), jefe de policia de Viena desde
1918; en 1919y 1927 ordend abrir fuego sobre manifestantes comu-
nistas. Fue canciller y ministro de relaciones exteriores (1921-1922 y
1929-1930).

%1 Ferdinand Lasalle (1825-1864): uno de los fundadores del movi-
miento obrero aleman; después de su muerte, sus seguidores partici-
paron en la organizacion del Partido Socialdemodcrata. Al hablar de
sus “viejas formulaciones” sobre la ley y la revolucién, Trotsky se
refiere al testimonio que prestd Lasalle ante un tribunal en defensa
del derecho de los obreros a organizarse y cambiar la sociedad.

%2 El tratado de Saint-Germain impuesto a Austria por los Aliados
vencedores fue la contraparte del Tratado de Versalles impuesto a
Alemania; prohibia la unificacion de Alemania y Austria.

93 Karl Seitz (1869-1950): socialdemdcrata, alcalde de Viena y gober-
nador de la provincia de Viena hasta que la socialdemocracia austriaca
fue aplastada por el régimen de Dollfuss, en 1934.

%4 Trakli Seretelli (1882-1959): ministro menchevique del Gobierno
Provisional ruso de coalicién (marzo-agosto de 1917).

% Partido “independiente”, como en Alemania, es una referencia al
Partido Socialdemodcrata Independiente (USPD), que rompid en 1917
con el Partido Socialdemadcrata Aleman y en 1920 sufrié a su vez una
ruptura que beneficid mucho al nuevo Partido Comunista.

9% Max Adler (1873-1937): destacado teérico y fildsofo del austro-
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marxismo que introdujo en éste algunas de sus formulaciones radica-
les.

%7 Josef Pilsudski (1867-1935): cuando era estudiante fue exiliado en
Siberia por un supuesto atentado contra la vida de Alejandro III. En
1892 cuando regreso, particip6 en la fundacion del Partido socialista
Polaco (PPS). En noviembre de 1918 se convirtié en presidente de la
recientemente creada Republica polaca; en 1920 dirigié sus fuerzas
contra las de los soviets, en Ucrania. Se retiré en 1923, pero en mayo
de 1926 dirigié un golpe de estado que le devolvid el poder; fue
dictador de Polonia hasta su muerte, ocupando varios cargos. Stefan
Radich (1871-1928): dirigente del Partido Campesino Croata, fue
subitamente ascendido por Moscu al rango de “verdadero lider del
pueblo”, cuando concurrio, en 1924, a un congreso de la Krestintern
(Internacional Campesina).

%8 No puedo detenerme mucho en este problema. ya que lo discuti en
detalle en mi Critica al proyecto de programa de la Internacional
Comunista [La Tercera Internacional después de Lenin.] [Nota de
Ledn Trotsky. ]

9 Friedrich Adler (1879-1960): secretario del Partido Socialdemodcra-
ta de Austria desde 1911 hasta 1916, afio en que asesiné al premier
austriaco. Liberado de la prisidn por la revoluciéon de 1918, fue funda-
dor de la Internacional Dos y Media, a la que hizo volver en 1923 a la
Segunda Internacional, convirtiéndose en secretario de la organiza-
cién unificada.

100 | 5 crisis de 1929 continud después del 7 de diciembre de 1929,
cuando el parlamento austriaco voto la nueva constitucion. Esta favo-
recia a los fascistas, pero como el poderoso movimiento obrero esta-
ba intacto todavia, los socialdemdcratas se jactaban de que nada
habia cambiado y de que su tactica les habia evitado una verdadera
derrota a los trabajadores. Trotsky tuvo razon cuando predijo que esa
politica y sus consecuencias no durarian mucho. Unos afios después
la burguesia austriaca llegdé a la conclusidon de que el costo de las
reformas democraticas era demasiado alto. La politica socialdemédcra-
ta de compromiso y postergacion de la lucha prepard el camino a la
catastrofe que estallé en 1934; cuando los socialdemédcratas llamaron
finalmente a los obreros a tomar las armas, fueron derrotados y so-
metidos a una dictadura policial-militar.

101 Cémo ayudar a los centristas. Con autorizacion de la Biblioteca de
la Universidad de Harvard. Traducido [al inglés] para este volumen
[de la edicidn norteamericana] por Marilyn Vogt. Se trata de una
carta dirigida a los amigos de la URSS.
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102 Baloven, que significa “mascota” o “favorito”, era el sobrenombre
que le habia puesto Lenin a Bujarin, al que llamaba “la mascota del
partido”. (Nota del traductor norteamericano.)

103 jRetorno al partido? Con autorizacion de la Biblioteca de la Univer-
sidad de Harvard. Otra carta a los amigos de la URSS. Traducido [al
inglés] para este volumen [de la edicidon norteamericana] por Marilyn
Vogt.

104 De Jas circulares de la Oposicion. Biulleten Opozitsi, N° 10, abril de
1930, donde se publicaron estas dos “respuestas a cartas de amigos”.
Traducido [al inglés] para este volumen [de la edicién norteamerica-
na] por Jim Burnett. Ver en Escritos 1930 una tercera carta, fechada
el 7 de febrero de 1930.

105 | as “revelaciones “de Bessedovski. The Militant, 18 de enero de
1930.

106 Jlestakov: personaje de la obra teatral El inspector general, de
Nikolai Gogol.

107 Respuesta los oposicionistas chinos. The Militant, 1° de febrero de
1930. La carta de la Oposicion china a la que Trotsky responde en
ésta fue publicada en The Militant del 25 de enero de 1930; estaba
firmada “P”. Del contenido de la carta de P se puede deducir que éste
era un representante del grupo Wo-men-ti-hua (Nuestra Palabra),
pero no hay ningun otro indicio sobre su identidad. En 1931, Nuestras
Palabras, Sociedad de Octubre y otros dos grupos de la Oposicion
china resolvieron unificarse como “Oposicion de Izquierda del Partido
Comunista Chino”.

108 N, era el oposicionista chino Liu-Jen-ching (n. 1899), miembro
fundador del PC Chino, que escribia en la prensa de la Oposicion con
los seuddnimos N. y Niel shih. En 1929 viajo para entrevistarse con
Trotsky y cuando volvid a China fundd la Shi-yue-she (Sociedad de
Octubre). En 1937 rompid con la Oposicion y entré al Kuomintang.
Después del triunfo del PC en 1949, publicé una declaracion en la que
se rectifico de sus posiciones politicas anteriores.

109 Chen Tu-hsiu (1879-1942): uno de los fundadores del PC chino,
aplico la politica de la Internacional Comunista en la revolucién de
1925-1927. En diciembre de 1927 publicé una carta en la que expli-
caba su participacion, asi como la de Stalin y Bujarin, en la derrota de
la revolucion y anunciaba su apoyo a la Oposicidon de Izquierda, a la
que entro al afio siguiente. Fue prisionero del régimen de Chiang Kai-
shek desde 1932 hasta 1937. Mientras estaba en la carcel empezd a
tener diferencias politicas con el movimiento trotskista mundial y rom-
pi6 con la seccidn china y con la Cuarta Internacional en 1941.

o

Z UBWN|OA OE6T - 626T T OWOL SONIIST



32

110 Ho Lung (n. 1896) y Yeh T’ing (1897-1946): caudillos militares
que se ligaron al PC Chino y participaron en la insurreccion de Can-
ton. Ho se convirtié en comandante guerrillero. Electo para el Politburd
del PC Chino en 1956, fue atacado por antimaoista en la década del
60. Hay informes de que Yeh T’ing rompio con el PC después de la
abortada insurreccion de Cantdn y se fue al extranjero, de donde
retornd para participar en la Guerra Sino-Japonesa. El régimen de
Chiang lo encarcel6é en 1941 y murié en un bombardeo aéreo inme-
diatamente después de su liberacion.

11 Fl asesinato de Jakob Blumkin. Biulleten Opozitsi, N° 9, febrero-
marzo de 1930. Traducido [al inglés] pasa este volumen [de la edi-
cién norteamericana] por Jim Burnett. Nota editorial publicada a con-
tinuacion de una carta recibida desde Moscu, firmada “N.” y fechada
el 25 de diciembre de 1929. En The Militant del 22 de febrero de 1930
se publico la carta junto con otra traduccion de la nota editorial. Se-
gun la carta de Moscl, Blumkin, después de visitar a Trotsky en
Prinkipo, de donde se llevd un mensaje dirigido a los oposicionistas
soviéticos, fue a ver a Radek para preguntarle por qué habia capitu-
lado y contarle su conversacidon con Trotsky. Radek, siempre segun la
carta, exigié que Blumkin fuera de inmediato a la GPU e informara
sobre su visita a Prinkipo. Esta version de como cayd Blumkin en
manos de la GPU no fue verificada, pero no cabe ninguna duda de
que lo ejecutd la GPU por razones que nunca se explicaron publica-
mente. Y también es evidente que su ejecucion fue una advertencia a
todos los funcionarios y empleados de los aparatos estatal y partida-
rio de que el Kremlin no estaba dispuesto a tolerar ningun tipo de
contacto con Trotsky. Jakob Blumkin (1899-1929): terrorista social-
revolucionario de izquierda que en 1918 participd en una insurreccion
eserista contra al gobierno soviético; después se hizo comunista y
funcionario de la GPU, y fue durante un tiempo secretario de Trotsky,
con el que colabord en la publicaciéon de Cémo consiguié armas la
revolucién, Vol. 1. Fue el primer oposicionista ruso que visitd a Trots-
ky en Turquia, en el verano de 1929. El mensaje que envid Trotsky, a
pedido de Blumkin, no decia nada que Trotsky no expresara publica-
mente en ese momento.

112 0, Rosenfeld: miembro del Consejo de Redaccion del periddico
socialdemocrata francés.

113 Kote Tsindsatze: viejo bolchevique, murié en el exilio por
oposicionista. Los articulos de Trotsky en su homenaje se publican en
Escritos 1930-1931.
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