
 



 

 آنتونیو لابریولا

 سوسیالیسم و فلسفه 

 ضمائم

 ضمیمهٔ اول

 یادداشت نویسنده بر چاپ فرانسوی

 ۱۸۹۸سپتامبر   ۱۰فراسکاتی )رُم(، 

 

ای از ازسرگیری بحث جا که سورل تاکنون نشانهاز آن 

نشان نداده است، ممکن است هنوز این کار را بکند. با  

آن دارم اگر او دوباره  حال، دلایل خوبی دارم که بیماین

آغاز کند، راهی کاملاً متفاوت از آنچه انتظار داشتم در  

پیش بگیرد، زیرا اکنون از »بحران سوسیالیسم علمی«  

کریتیکا اش در گوید )نگاه کنید به مقالهخود سخن می



(، که آن  ۱۳۸–۱۳۴، صفحات ۱۸۹۸، اول مه سوسیاله

های مرلینو نوشته است؛ همان را با توجه به همان نوشته

)اکتبر  لو دوُنوآر سوسیالهایی که سال قبل در نوشته

 ( با شدتّ نقد کرده بود. ۸۵۸–۸۵۴، صفحات ۱۸۹۷

های ای را که در نامه اما چه او بحث دربارهٔ مسائل کلی

پیشین خطاب به او مطرح کرده بودم از سر بگیرد یا  

جا ناچارم برای پرهیز از سوءتفاهم و نگیرد، در این

رهایی خواننده از خطا، تصریح کنم که من او را در  

تأمّلات ناپخته و زودرسش دربارهٔ نظریهٔ ارزش )در 

؛  ۱۸۹۷مه  ۱۵، پاریس، ژورنال دِ زاکونومیست

جورناله  ؛ ۱۸۹۷، برلین، اوت هفتهِسوسیالیستیشه موناتس

( دنبال نخواهم کرد.  ۱۸۹۸، رُم، ژوئیه دِلی اکونومیستی

کاری  ، که وارد بررسی محتوای این تأمّلات شومبدون آن 

، گیرد و نه از سر سرگرمیکه نه سرسری انجام می



ای ندارم تنها به این منظور که  خواهم بگویم که علاقهمی

های »بحران مارکسیسم« ذکر شوم، به  در شمار نمونه

همراهی نامشخّص با سورل تن دهم )نگاه کنید به ت.  

؛ ترجمهٔ  ۱۸۹۸، وین، بحران مارکسیسممازارْکی، 

، جایی ۱۸۹۸، ژوئیه روو دو سوسیولوژیفرانسوی در 

که سورل در تأیید این کشف ادبی پرارج ذکر شده است(.  

به نظر من، بسیاری از »اشخاص نمایشی« در این  

بحران ادعایی حضور دارند که یا نقش خود را خوب 

ترسند آن را بیاموزند، یا آن را به اند، یا مینیاموخته

 کنند.بار اجرا میشکلی رقت 

همین شرط را باید در مورد کرُوچه نیز مطرح کنم، و  

اش  کم دربارهٔ رسالهگویم، دستاین را با تأکید بیشتری می

که در ناپل   تفسیر و نقد برخی مفاهیم مارکسیسمبا عنوان 



، جلد لو دوُنوآر سوسیالمنتشر شد و در  ۱۸۹۷در 

 نیز بازچاپ شده است.  ۱۸۹۸چهارم، فوریه و مارس 

شده است که نقدی آزاد بر کتاب   قراراگرچه این کار 

که خود نویسنده در ی من باشد )چنانسوسیالیسم و فلسفه

جز چند مشاهدهٔ  ه گوید(، حقیقت این است کمی ۳صفحهٔ 

های تاریخی و چند نکتهٔ هوشمندانه سودمند دربارهٔ روش

های نظری  گزارهحاوی ،  های سیاسیدربارهٔ تاکتیک

ها و نظرات من ندارند و است که هیچ ارتباطی با نوشته

ها در تضادند. آیا من اکنون باید رسماً بلکه کاملاً با آن 

دلایل درگیر جدل آشکار با تمام این رساله شوم، که به

متعدد دیگر شایستهٔ مطالعه است؟ اما چرا چنین کنم؟ چه 

ای خواهد داشت؟ من با کمال میل به »نقدگر آزاد« فایده

دهم آزادی نظرش را داشته باشد، تا زمانی که  اجازه می

ای بر  عنوان تکمله این آزادی نظر در چشم خواننده به



ای ظاهراً مورد نظرات خود من جلوه نکند، آن هم تکمله 

توانم تنها به همین احتیاط کلی  حال، نمیبا این تأیید خودم.

احتیاطی که در مورد سورل کافی است. در  ، بسنده کنم

 جا باید چند نکتهٔ کلی نقد را مطرح کنم.این

ها اصرار  از تمایزات ظریف و مدرسی که کروچه بر آن 

ورزد، همچون تمایز میان علم محض و علم  می

کاربردی، انسان اقتصادی و انسان اخلاقی، خودگرایی و 

ها، سودمندی، آنچه هستیم و آنچه باید باشیم، و امثال این

گذرم، زیرا مدارا با  بدون توضیح بیشتری می

گرایی سنتی تا حد زیادی بخشی از حرفهٔ من است. مکتب

دلِ گرایی شاید برای آموزش نخستینِ ذهن سادهاین مکتب

جوان به کار آید، اما هرگز علم کامل و انضمامی نیست.  

تواند مانع شود مردم نگویند  شناس چگونه می ستاره

 کند؟ خورشید »طلوع« و »غروب« می



توانم به مثال دیگری که از نظر منطقی مشابه این می

های ششم و هشتم از است اشاره کنم، مثالی که در فصل

بررسی شده است. در   ماتریالیسم تاریخیام دربارهٔ مقاله

ام که عناصری که برای شناخت  قدم نشان دادهبهجا قدمآن 

ای بدل به  اند، در نقطهتجربی و مستقیم ضروری

ها« یا »اجزایی« از یک ترکیب ذهنی پیچیده  »جنبه

پرسم: چگونه  شوند. اما، برای وضوح بیشتر میمی

توان از کسی که ذهنش هنوز درگیر چنین منطق  می

محدودِ شناخت تجربی نخستین است انتظار داشت که به  

ای که ورای این  مسئله، سراغ مسئلهٔ مارکسیسم برود

مؤدبانه بگوییم، مدعّی تمایزات مبتذل قرار دارد، یا اگر 

هایی  هاست؟ آیا این نبردی با سلاحاست که ورای آن 

 بسیار نابرابر نیست؟ 



دوست دارم کروچه را دعوت کنم هنر نقد خود را در  

ای  طور انتقادی رسالهمیدان دیگری بیازماید: مثلاً به

برای نمونه، رسالهٔ اخیر   دربارهٔ »انرژتیکا« بخواند

ها به جهنمّ بگذارد هلمهولتس، آر. مایر و امثال آن  »هِلم«

عقل« را بازگرداند؛ همان  بروند، و شرافت و پرستش »

عقل سلیمی که برایش نور همیشه روشن است و گرما  

 همیشه گرم.

به این   ،اما کروچه از کجا آن هم در بحث دربارهٔ مارکس

رسد که جدای از اقتصادهای گوناگونی که در  فکر می 

اند، و اقتصاد  طول تاریخ یکی پس از دیگری پدید آمده

هاست های خاص آنداری یکی از نمونهصنعتِ سرمایه

ای که تاکنون نظریهٔ خود را  )اما، دقت کنید، تنها نمونه

ای که اکنون در قالب مکاتب بسیار و پدید آورده، نظریه

شمار نمایان است(، نوعی »اقتصاد ناب« های بیشاخه



خود روشنگر باشد و  نیز وجود دارد؛ اقتصادی که خودبه

های تجربهٔ ها، یا بگوییم همهٔ آن شکل بتواند همهٔ آن نمونه

نفسه، جدا از پاافتاده را توضیح دهد؟ حیوانی فیپیش

حیواناتِ مرئی و ملموس؟ و محتوای این اقتصادِ انسانِ  

فراتاریخی و فرااجتماعی چیست، اقتصادی که از همهٔ 

شود؟ آیا  تر میهای ادبیات و فلسفه نیز آزاردهندهابََرانسان 

ای برهنه از نیازها و امیال، مبتنی صرفاً بر  شاید، آموزه

ای از کار، بدون  محیط طبیعی، اما بدون هیچ تجربه

های مشخص زندگی مشترک و ابزار، و بدون نسبت

جامعه؟ چنین حدسی شاید به عنوان توضیحی برای 

یِ زندگیِ پیشاتاریخی پذیرفتنی باشد. اما نه،  شناسروان 

نفسه قرار است پایدار و هنوز هم این اقتصادِ انسانِ فی 

شوم. برای نمونه،  موجود باشد. و اینجاست که من گم می

گوید: »من محکم به بنای  به ما می ۱۹او در صفحهٔ 



گرایانه، به مطلوبیت نهایی، به  اقتصادی اصل لذت 

سودمندی نهایی، و سرانجام به توضیح اقتصادیِ سود  

سرمایه که از درجات متفاوت سودمندیِ زمان حال و 

شود، پایبندم. اما این امر ضرورتِ یک  آینده ناشی می

شناختی دربارهٔ سود سرمایه را از میان  توضیح جامعه

برد. و این توضیح، مانند دیگر توضیحاتی از همین نمی

تواند جز به همان طریقی یافت شود که مارکس  نوع، نمی

 وجو کرد.«آن را جست 

ناپذیر، و از  دوست من کروچه مردی است سخت سیری

شناسند،  همین رو ممکن است برای کسانی که او را نمی

مزاج به نظر برسد. او در یک ماه تمام، یک  کمی دمدمی

دهد؛ نظامی که ادعا نظام کامل اقتصاد را قورت می

گیرد. این نظام،  کند همهٔ دانش اقتصادی را در بر میمی

به هر حال، در ایتالیا به اندازهٔ کافی شناخته شده است،  



ای دارد، و حتی کسانی که آن جایی که نمایندگان برجسته

شود  اند، همچون بارونه که گفته میرا ادامه و تکمیل داده 

نظریهٔ توزیع را بسط داده است. کروچه در تأیید اعتراف 

تواند خالی از شادی باشد، اعترافی که نمی ،ایمانی خود

با اظهار این نکته که »توضیح  ،گرایانه استزیرا لذت 

اقتصادیِ سود سرمایه، که ناشی از درجات متفاوت 

پذیرد، ادعای  سودمندیِ کالاهای حال و آینده است« را می 

کند. و اکنون ای برای برانگیختن تحسین مطرح میویژه

جا بگوید که مارکس نادان بود و توانست همیناو می

همه تلاش را صرف گاه که آنوقتش را تلف کرد، آن 

ارهٔ منشأ، تولید و توزیع ارزش اضافی کرد،  پژوهش درب

و برای این کار در جهتی کاملاً متفاوت از کروچه به 

وجو پرداخت. چراکه این، در تحلیل نهایی، سهم  جست

اساسی و ویژهٔ مارکس در اقتصاد، به عنوان منتقد و  



یعنی پولی که با   ،'M–Mنوآور، بود. فرمول مبارک 

که باید گفت همان ایدهٔ ثابت  گردد، چنانتر بازمیپولِ بیش

های  در ذهن کاوشگرِ مارکس بود، محور تمام پژوهش

 او. 

عنوان اکنون کروچه، پس از ارائهٔ اعتراف ایمانی خود به

کند که  گرای متقاعد، درست مانند کسی عمل مییک لذت

خواهد باز هم  خورده و نوشیده و سیر شده، و اکنون می

بخورد و بیاشامد، اما این بار با مراجعه به مارکس و در 

شناختی که آن نظریهٔ دیگر وجوی یک نظریهٔ جامعهجست

پذیرد، تکمیل  را، که کروچه چنان محکم و قاطعانه می

تواند به او چیزی جز این بگوید: کند. البته مارکس نمی

ات را به جهنم بینداز. از گرایانهشدهٔ لذت»این خمیرِ چرخ 

هایی چیزی مپرس. من تنها نقطهٔ  من دربارهٔ چنین یاوه

روچه توانم به تو عرضه کنم.« در واقع، کمقابل آن را می 



مجبور است مارکی بسازد کمابیش متفاوت از مارکس  

واقعی، تا مارکی داشته باشد که اصولش با آن اصولِ  

 گرایی سازگار به نظر برسد. بحثِ لذتغیرقابل

که چگونه مارکس »توانست منشأ  او در بحث از این 

اجتماعی سود، یا ارزش اضافی را کشف و تعریف 

نویسد: »ارزش اضافی، در  کند«، جملهٔ زیر را می

طور که خودِ معناست، هماناقتصاد ناب، اصطلاحی بی

دهد، زیرا ارزش اضافی چیزی افزون  اصطلاح نشان می

رود. اما بر ارزش است و از قلمرو اقتصاد بیرون می

عنوان مفهومی از یک تمایز، وقتی یک جامعه با  به

ای دیگر، یا یک واقعیت با واقعیتی دیگر، یا دو  جامعه

کند و  شود، معنا پیدا میفرضیه با یکدیگر مقایسه می

افزاید: »من معنا نیست.« سپس در یادداشتی میبی

ب شدم  های پیشین مرتکاشتباهی را که در یکی از مقاله 



که درست گفته  ای که در آن، در حالی کنم؛ مقالهجبران می

بودم ارزش اضافی یک مفهوم صرفاً اقتصادی نیست،  

نادقیق آن را مفهومی اخلاقی تعریف کرده بودم. و اکنون  

گویم، که ارزش اضافی که اکنون میگفتم، چنانباید می

شناسیِ اقتصادی و  مفهومی است که به تفاوت میان جامعه

شود، نه اقتصاد ناب. اخلاق  اقتصادِ کاربردی مربوط می

در این میان دخالتی ندارد و هیچ نقشی در کل تحلیل 

 کند.« مارکس بازی نمی

که یادداشت سوم کنم، هنگامیمن به کروچه توصیه می

توانست اشتباه نخست  نویسد، اعتراف کند که خود را می

کم تعمیم نظری بود که  زیرا آن دست ،خود را جبران کند

که در میان سوسیالیسم عامیانه رایج است؛ یعنی این

ارزش اضافی همان چیزی است که استثمارشدگان 

اما برای اشتباه دوم خود   ،کنندخاطر آن اعتراض می به



های  هیچ عذری ندارد، چراکه دیگر قادر نیست اندیشه

خود را رمزگشایی کند. و این نه فقط بدان دلیل است که 

او پیوسته سود، بهره و ارزش اضافی را با هم خلط  

کند، بلکه بدان خاطر که در بیش از یک مورد فرض  می

عنوان شکلی گیرد چیزی به نام »جامعهٔ کارگر« بهمی

نفسه وجود دارد )شاید در تمایز با جامعهٔ قدیسان در فی

داری را گوید: »مارکس جامعهٔ سرمایهبهشت؟(. و او می

های خودِ آن مقایسه کرد، بخشی که جدا با یکی از بخش

شده و به موجودیتی مستقل ارتقا یافته است؛ به عبارت  

ای اقتصادی داری را با جامعهدیگر، او جامعهٔ سرمایه

ای کارگر  کرد )اما فقط تا آنجا که جامعهنفسه مقایسه فی

افزاید: »اقتصاد مارکسی، اقتصادی است است(.« و می

 کند.«که جامعهٔ کارگرِ انتزاعی را مطالعه می



اگر کسی احساس کند که نیاز دارد خود را از شرّ باسیلِ 

هایی از این شدهٔ مابعدالطبیعی، که مسئول استدلال نفرین

عنوان درمان به او توصیه  دست است، رها کند، من به

های اقتصاددانان را بخواند، حتی نه  کنم نه جدلمی

ای را که نقدهای خود را بر آثار  اقتصاددانان آلمانی

اند زیرا این نقدها ممکن است مشکوک به دیتسل نوشته

نظر برسند بلکه »منطق« وونت )جلد دوم، بخش دوم،  

در این »منطق«، به هر حال،   که( ۵۳۳تا  ۴۹۹صفحات 

در صفحاتی غیر از صفحات ذکرشده، خواهید دید که  

ای از یک موردِ عنوان نمونهارزشِ اضافه دقیقاً به

کار رفته است. باور اعی بهوارِ یک قانون اجتمنمونه

شناسان مهربان است کنید؟ و وونت نه چندان با جامعهمی

 شود. و نه با آنچه »قوانین اجتماعی« نامیده می



  ،شوددر نهایت، این چیزی که »اقتصاد ناب« نامیده می

گویندش، که همیشه سرزمین گونه که در ایتالیا میآن 

سازی که  یا این روش تحقیق و نظام ،تأکید و اغراق است

شده از  شدهٔ گذاشتهبر بنیادهای ضعیف، ناآشنا یا فراموش

طور سوی گوسن، والراس و جونز رشد کرده و اکنون به

ای از شود، تنها گونهعامیانه »مکتب اتریشی« خوانده می

های تجربیِ زندگی اقتصادی  تفسیر نظریِ همان واقعیت

های بسیار  مدرن است که همیشه موضوع مطالعهٔ مکتب

اند. این مکتب از مکتب کلاسیک متمایز  دیگری بوده

خواهند ما باور کنیم  به آن اندازه که برخی می البته ،است

طور که آر. شولر در اثر خود نبود و همانضدتاریخی 

( نشان داده ــ از راه ۱۸۹۵)برلین،  اقتصاد ملی کلاسیک

 گرایش بیشترش به انتزاع و تعمیم. 



شناختیِ همراهِ فرایندها کوشد مراحل رواناین مکتب می

و روابط اقتصادی را آشکارتر کند. از ابزارهای ریاضی  

کند. کاملاً فراتاریخی نیست،  استفاده و سوءاستفاده می

هایی مانند رابینسون کروزو را هرچند اغلب شخصیت

ها را زیر ردای کوشد آنآورد و سپس میروی صحنه می

شناسی فردگرایانهٔ ظریف پنهان کند. در حقیقت،  روان 

قدرها هم فراتاریخی نیست، زیرا از تاریخ واقعی دو آن 

های نظری تبدیل  ها را به افراط مفهوم را گرفته و آن 

عنوان کرده است: آزادی کار و آزادی رقابت، که به

 اند. شان بسط داده شدهفرضیه تا حد نهایی

کند  به همین دلیل، این مکتب در نقاطی که مطرح می

توان آن را  بحث است، زیرا میفهم و قابلمحسوس، قابل

رو کرد که این مکتب اغلب تفسیر  به با تجربیاتی رو

دهد. اکنون عموم ها ارائه می ای از آن جانبهتحمیلی و یک



مردم در فرانسه این فرصت را دارند که توضیحی روشن  

و کامل دربارهٔ نظریهٔ ارزشِ این مکتب را در کتاب اِ.  

)پاریس،  های مختلف ارزشمطالعهٔ انتقادی نظریهپتِی 

 ( بخوانند.۱۸۹۷

دانم حیرت خود را اگر دوباره به کروچه بازگردیم، نمی

از تمسخر او نسبت به انگلس چگونه پنهان کنم؛ همان 

عنوان تاریخی انگلس که در جایی از »علم اقتصاد« به

عنوان نظری. برای کسانی  کند و در جایی دیگر بهیاد می

چسبند، همین بس که بگوییم »تاریخی«  که به کلمات می

کار  در اینجا در برابر ایدهٔ ثابت و تغییرناپذیرِ طبیعت به

رود )مانند قوانین طبیعی مشهورِ اقتصاد مبتذل(، و می

شدت توصیفی و تجربیِ  »نظری« در برابر روش به

 شناخت. 



اما این تمام ماجرا نیست. هر نظریه چیزی نیست جز 

ها  وبیش کامل از شرایط نسبیِ برخی واقعیتای کمارائه 

که در هر حوزهٔ دانشی، همگن، سازگار و مرتبط جلوه  

ها عناصرِ یک فرایندِ رشد کنند. اما تمام این گروهمی

هستند. اکنون، اگر فیزیولوژیستی پس از توضیح نظریهٔ  

فیزیکی و مکانیکیِ تنفسِ ریوی، در پایان بگوید که تنفس  

ها نیز تنها  ها نیست و خودِ ریهوابستهٔ صرفِ ریه

اند، آیا محصولی خاص در تاریخ کلیِ رشدِ جانداران 

عنوان متهم به دادگاهِ خواهید این فیزیولوژیست را بهمی

نوع دیگری از علمِ ناب بکشانید؟ مثلاً دادگاه  

جای جانداران، موجودیتِ ناب« که به»فیزیولوژی نابِ 

 کند؟مابعدالطبیعیِ »زندگی« را مطالعه می

در واقع، کروچه در بیش از یک مورد مارکس را  

کند که چرا نقاطِ ارتباط میان روش او و سرزنش می



مفاهیم اقتصادِ محض را برقرار نکرده است، تا بتواند »با  

ترین  یک بیان روشمند نشان دهد که ظاهراً متفاوت

های جهان اقتصادی در نهایت تحت سیطرهٔ یک  پدیده

این قانون  ،قانون واحد هستند، یا که به همان معناست

های مختلف بدون هیچ تغییری در  هنگام عبور از سازمان 

شود؛ وگرنه، شیوه  های متفاوتی پدیدار میخود، به شیوه

رفت.« اگر مارکس  و معیار خودِ تبیین از میان می

دانست چه بگوید. این  توانست به این پاسخ دهد، نمیمی

ورای توانِ مارکس است. و حتی دیگر بحث بر سر آن 

طور  گرایان هم نیست که بههای مجرد مکتب لذتتعمیم

وعِ انتزاع و ایزولاسیون به معمول در فرایندهای مشر

روند؛ همان فرایندهایی که تمام علومی که کار می

کوشند از یک مبنای تجربی به اصولی دست یابند، از  می

کنند. اینجا ما با یک قانون اقتصادی آن استفاده می



ای در هیئت یک موجودیت در  گونهرو هستیم که بهروبه

طرز رازآلودی از مراحل مختلف تاریخ عبور  آید و بهمی

کند تا مبادا این مراحل از هم جدا شوند. این همان  می

»ممکنِ محض« است که در واقعیت تبدیل به »ناممکنِ 

شود. دهرینگ دیگر تاریخ مصرفش گذشته  حقیقی« می

کند. مسئله این است، هرچند گاهی کروچه از او دفاع می 

هایی مواجهیم که به دریافتِ مقدماتیِ  است که با دشواری

هر مسئلهٔ علمی تعلق دارند و نه تنها مارکس، بلکه 

دارند. منطق  چهارمِ اندیشهٔ معاصر را از فهم بازمیسه

شود. با  صوریِ آن »مرحوم« تبدیل به داور شناخت می

رویال -اشته باشیم که »منطقِ« پورتاین حال به یاد د

ای داشت. از  زمانی در سراسر فرانسه فروش گسترده

مفهومی با بیشترین »گستره« و کمترین »محتوا« آغاز  

های مکانیکیِ افزاینده به گذاریکنید، و با نشانهمی



رسید که کمترین گستره و بیشترین محتوا را مفهومی می

رو شویم، مانند  دارد. سپس، اگر با یک فرایند واقعی روبه

داران، یا از کمون اولیه به مهرگان به مهرهگذار از بی 

های  واژه مالکیت خصوصی بر زمین، یا از ریشه

های آریایی و نامتمایز به افعال و اسامیِ متمایز در شاخه

ها را نتیجهٔ یک فرایند کند و واقعیِ سامی، این واقعیت

دانیم؛ بلکه به یک مفهوم زیبا و  رشد و تحولِ واقعی نمی

گذاری، بریم و با یک روش آسانِ نشانهساخته پناه میپیش

و   ⁗aو  ‴aو  ″aبعد  ،′aنویسیم، سپس را می aنخست 

چیز هم عالی خواهد شد.  دهیم، و همهطور ادامه می همین

 کنم دربارهٔ این نکته کافی باشد. گمان می

شویم:  رو مینتیجه اینکه با بیاناتی نسبتاً عجیب روبه

کند  ای که مارکس در »سرمایه« مطالعه میجامعه

آل و نموداری است که از چند فرضیه ای ایده»جامعه



استنتاج شده و ممکن است در طول تاریخ تحقق نیافته  

شود به نوعی (. اینجا مارکس تبدیل می۲باشد« )صفحهٔ 

  ۴تصویرساز نظریِ یک اتوپیا. سپس در صفحهٔ 

خوانیم که »مارکس بیرون از اردوگاه نظریهٔ محضِ  می

ای را مفروض گرفت که به همان اقتصادی، گزاره

انجامد.« واقعاً او آن را  برابریِ مشهورِ ارزش و کار می

گویند، آن را با که برخی میاز کجا آورد؟ آیا، چنان

»رساندن یک مفهوم نسبتاً ناموفقِ ریکاردو به نتایج  

اش« پیدا کرده است؟ این ریکاردو باید سریعاً از نهایی

تاریخ علم اخراج شود، چون نتوانسته بود اصطلاحی  

، پانویس(  ۲۰فحهٔ تر بیابد. در جای دیگری )صموفق 

کند، چون این نویسنده »با  کروچه با پانتالئونی مخالفت می

پرسد که  کند و از او می باورک مخالفت می-بوم

دست گیرندهٔ سرمایه پولِ پرداخت بهره را از کجا بهقرض



کتاب  ۳۰۱آورد.« پانتالئونی واقعاً در صفحهٔ می

Principii di Economia Politica گوید: »علت می

وریِ سرمایه نهفته است، در خصلت  مولدِ بهره در بهره

عنوان یک عامل کمکی در فرایندِ فنیِ سودآوری که آن به

به زمانی معین نیاز دارد، نه در فضیلتِ زمان، که چیزها  

گذاشت.« اینجا، و در گونه که هستند باقی میرا همان 

سراسر یک فصل کامل، پانتالئونی با شیوهٔ خاص مکتب  

خودش و به سبک خودش همان تبیینِ بهره از راهِ 

کند؛ تبیینی که در  وری سرمایهٔ )پولی( را تکرار می بهره

گرایان و عناصر ها با اخلاق همان قرن هفدهم در جدال 

بار شکل اقتصادیِ  خستینکلیسایی پیروز شد و ن

اش را نزد باربون و مَسی یافت. این تنها تبیینی  ابتدایی

تواند ارائه دهد، تا زمانی که خودِ  است که اقتصاددان می 

  ، نمایدوریِ سرمایه که در ظاهرِ امور بدیهی میبهره



موضوع تحلیل قرار گیرد. این همان چیزی است که 

تر و اصلِ مارکس آن را بعداً به صورت فرمولی عام 

بسط داد. در  (surplus-value)  زایشیِ ارزش اضافه

باورک دارد  -همین فصل، پانتالئونی جدالی توانمند با بوم

که به گفتهٔ کروچه »توضیحی )اقتصادی( از سودِ سرمایه  

منزلهٔ امری ناشی از درجات متفاوتِ مطلوبیتِ کالاهای به

 [1دهد.«]حاضر و آتی ارائه می 

آیا دوست دارید برای سرگرمی خود این نمایشِ  

انتظار مشروعِ  سوایدئولوژیک را اجرا کنید: در یک

طلبکار را قرار دهید، و در سوی دیگر وعدهٔ صادقانهٔ 

خوبی  شناختی را که بهبدهکار را؟ این دو ویژگی روان

درستی برجسته  کنند، بهاز سلامت ذهنی آنان حکایت می

قدر کنید. سپس فرض کنید که هم طلبکار و هم بدهکار آن 

اند که باید پس از تولد، مُهرِ های اقتصادیِ کامل انسان



[ سپس مفهوم »زمانِ 2گوسن بر مغزشان خورده باشد.]

 مجرد« را به آن بیفزایید.

که تثلیث مقدسِ انتظار، وعده و زمان را  پس از این

گونه برپا کردید، به آن قدرتی نسبت دهید که بتواند این

خود را به آن مازاد ارزشی تبدیل کند که باید، مثلاً، در  

اند، موجود باشد.  هایی که با پول قرضی تولید شدهچکمه

گیرنده، اگر بخواهد بدهی خود را با بهره زیرا وام 

که خودش بتواند  بپردازد، باید از گرسنگی بمیرد، مگر آن 

چیزی از این معامله به دست آورد. اما این یعنی انداختن 

یک یقهٔ آهنین به گردن علم. در واقع، زمان در اقتصاد  

همانند طبیعت صرفاً مقیاسی برای یک فرایند است. 

ویژه در اقتصاد، زمان مقیاس فرایندهای تولید و گردش  به

ست )به عبارت دیگر، و در تحلیل نهایی، مقیاس کار(. ا

و زمان فقط تا جایی معیاری برای بهره است که از این  



مثابهٔ علت  زمانی که بهشود. طریق وارد اقتصاد می

نفسه عمل کند، مخلوق عنوان زمانِ فیواقعی، صرفاً به

ای در  های اسطوره)دربارهٔ بازمانده اسطوره است.

 Idealeدر  Zeit und Weileبازنمایی زمان بنگرید به 

Fragen  ،صفحات ۱۸۷۸نوشتهٔ لازاروس، برلین ،

(. اگر قرار باشد به اسطوره بازگردیم، پس  ۲۳۲–۱۶۱

بیایید همان کرونوسِ کهن را که مردم یونانِ عامی او را  

گرفتند، بر تختش در آسمان )زمان( یکی می  chronosبا 

ها و و بر فراز المپ بنشانیم. و اگر انتظارها، وعده

اند،  های اقتصادیخودیِ خود علل واقعیِ پدیدهامیدها به

 خود را به جادو بسپاریم. هیچ قید و شرطی پس بی

سبب یک شیوهٔ ادبیِ غریب،  خواه بر اثر غفلت، خواه به

نویسد:  می ۱۶نماید که کروچه وقتی در صفحهٔ چنین می

»و اگر در فرضیهٔ مارکس کالاها چونان ژلهٔ کار یا کارِ  



ای دیگر نتوانند ژلهٔ کنند، چرا در فرضیهبلورین جلوه می

نیازها، یا مقدارهایی از نیازهای بلورین جلوه کنند؟«  

کوبد. خدایان مقدس! مارکس سرش را به دیوارِ جادو می

دقیقاً نمونهٔ چیزی نبود که بتوان آن را نثر کلاسیک نامید،  

هایش.  ویژه از لحاظ شیوایی، شفافیت و پیوستگیِ مثالبه

های او، هرچند گاه مارکس یک دانشمند بود. اما مثال

طبعانه نیستند، و همیشه  غریب، هرگز سبکسرانه یا شوخ

گرایانه دارند. اگر این استعارهٔ ژله یا معنایی ژرفاً واقع 

برای  ،خمیر بگذریم، هیچ تقدس یا الزام خاصی هم ندارد

درنگ خواهد بینید تکرار کنید، بیاولین کفاشی که می

اش،  بستههای پینهفهمد، و شاید به دستگفت که آن را می 

ریزِ خود اشاره کند و تأیید  اش و پیشانیِ عرق شدهکمر خم

کند بخشی از خود او را  هایی که تولید مینماید که چکمه

اش دست ارادهاش که بهدربردارند، یعنی نیروی مکانیکی



شود؛  شده هدایت میای از پیش تعیینو مطابق نقشه

اش هنگام کار آن را به اجرا  ای که فعالیت مغزینقشه

کس جز جادوگران باور  آورد. اما تا امروز هیچ درمی

یا وانمود نکرده است که باور دارد که  ،نداشته است

بتوان بخشی از خود را صرفاً با آرزوها به کالایی منتقل 

 که این کالا تولید شده باشد یا نه. آنکرد، بی

آید. من جرئت  ای کنار نمیشناسی با هیچ بازیچهروان 

روشنی بگویم چه میزان از آن باید وارد  کنم بهنمی

کم مطمئنم که  مفروضات اقتصاد سیاسی شود. اما دست

گرایان و دیگران  شناختی که لذتبسیاری از مفاهیم روان

دوند، حالت چیزهایی را دارند که  در اقتصاد دنبالشان می

دلان را بفریبند؛ حالتی که گویی  انگار آنجا هستند تا ساده

شده؛ حالتی که گویی از واژگان  اند، نه کشفساختهٔ ذهن

طور انتقادی پرورده شده  که بهاند، نه آنعوامانه وارد شده 



گر باید به  باشند. این نمونهٔ دیگری است از اینکه صنعت

دانم که تمام طیف  ابزارهایش بنگرد. و نیز می

یابد،  شناسی انسان از نیازها تا کار امتداد می روان 

بینیم؛ احساسی  گونه که در مورد احساس تشنگی میهمان 

که میل به نوشیدن است، اما نوزاد هنوز آن را با مفهوم 

های لازم برای به دست آوردنش،  آب، چه رسد با حرکت

دهد؛ حال آنکه کارگری دوراندیش با اراده و  پیوند نمی

ای که تجربه و تخیل، تقلید و ابتکار در اراده ،عقلِ بالغ

گشاید. کوتاهیِ  ای میکَندَ یا چشمهچاهی می ،اندآن آمیخته

کوشید این پیکرهٔ  میشناسیِ مبتذل در این بود که روان 

همه زنده را به یک اسکلت خشک تقلیل دهد، و با این

اقتصاددانان روزگار ما هنوز در چرندیات خود به همین  

شناسیِ کار، که  چیز گرایش فراوان دارند. روان



بایست تاجِ سرِ جبرگرایی باشد، هنوز نوشته نشده  می

 است.

نوشت چه  برخی خوانندگان ممکن است بپرسند این پس

من سپرَدارِ مارکس نیستم، هر  قدر: سودی دارد؟ فقط این

گویم ، و خود نیز در هر آنچه میرا می پذیرمنقدی 

برم که  بنابراین آن جمله را از یاد نمی  ام، وانتقادی

آمدن. اما مایلم بیفزایم که برای  فهمیدن یعنی فائق

 . فهمیده باشیم  ابتدا آمدن بایدفائق

 

 

 

 



 گفتار نویسنده برای نسخهٔ فرانسویپیش

 . ۱۸۹۸دسامبر   ۳۱رم، 

 

طور که پانوشت نیز نشان این جزوهٔ کوچک من، همان 

دهد، قرار بود در ماه سپتامبر امسال در پاریس منتشر  می

 هایی اتفاقی انتشار آن را به تأخیر انداختند. شود. علت

تمام وجود خود را وقف بحران   در این فاصله، سورل

مارکسیسم کرده است؛ هر جا فرصتی بیابد، دربارهٔ آن 

دهد و با دهد، شرح میکند، آن را توضیح میبحث می

  روِو پارلمانترافزاید؛ برای مثال در اشتیاق بر آن می

)که در آن این   ۶۱۲–۵۹۷دسامبر، صفحات  ۱۰شمارهٔ 

کند( و نیز  بحران را به بحرانی در سوسیالیسم تبدیل می

،  ۱، رم، شمارهٔ ریویستا کریتیکا دل سوسیالیسمودر 



اشکال اش بر کتاب . و او آن را در مقدمه۲۱–۹صفحات 

اثر مرلینو، حتی بیشتر تثبیت و   و جوهر سوسیالیسم 

طلبان کند. سرانجام با تهدید یک کنگره ازجداییتقدیس می

 شویم. رو میاندیشمند روبه

 آشکارا یک جنگ »فروند« پیش روی ماست!

کردم؟ از نو آغاز کنم؟ پس از آنکه »با من چه باید می

»بر ضد سورل« بنویسم؟ در   بار همسورل« نوشتم، یک

با  ، امبرابر این وسوسه تسلیم نشدم. درست است که نوشته

»گفتار« نامیده بودم. اما انسان  ساختاری تا حدی نامعمول

کند، نه وقتی به او فرمان وقتی دلش بخواهد گفتار می

 دهند. می

ها، یا این خواهم که به تاریخ این نامهفقط از خواننده می

های کوچک با سبک آزاد، که خطاب به سورل یادداشت



  ۱۵آوریل تا   ۲۰ها از ام، توجه کند. این تاریخنوشته

نوشتم،  امتداد دارند. من به آن سورل می  ۱۸۹۷سپتامبر 

نه به این سورل تازه. من خطاب به سورل قدیمی  

  لو دوُنیغ سوسیالکه در صفحات نوشتم: آنمی

که مرا نزد خوانندگان فرانسوی در مقام شناختم، آنمی

هایی پر از که نامهیک مارکسیست معرفی کرده بود، آن 

فرستاد. درست  تأملات ظریف و نقدهای جالب برایم می

 »است که او پر از تردید بود و گاهی روح یک »فرون

با ذهنی  ۱۸۹۷را در خود داشت، اما وقتی در سال 

ها کردم که به این زودینوشتم، فکر نمیمتوجه او می

شود. آه، این امر چه  طلبان آور جنگ جداییتبدیل به پیام

های کوچک روشنفکری اندازه موجب خوشحالی چراغ 

خواهد شد، یا کسانی که نیاز دارند گواهی بگیرند تا ثابت  

ای کوچک از  کم روزنهکنند بزدل نیستند! سورل دست



نویسد: »من و چند  گذارد، وقتی میامید برای ما باقی می

ها و تن از دوستانم سخت خواهیم کوشید تا گنجینهٔ اندیشه

هایش گرد آورده، به  هایی را که مارکس در کتابفرضیه

مندی از یک اثر ناتمامِ  کار گیریم. این بهترین راه بهره

ای بزرگ است.« )روِو پارلمانتر، همان شماره، نابغه

که از فردا آغاز   (. خوب، پس برای سال نو۶۱۲صفحهٔ 

های زیادی وجود دارد در این کار  نشانه، شودمی

انگیز نجات، که به هر حال نه من و خواهانه و تأسفنیک

 کنیم. نه بسیاری دیگر مانند من نیازی به آن احساس نمی

توانم جلوی حسّی از آزردگی  احساس کینه ندارم، اما نمی

را بگیرم. وقتی این صفحات با ساختاری تا حدی  

کنم،  نامتعارف را به خوانندگان فرانسوی عرضه می

بیش از هر  هفرانس که ترسم که خوانندگان تیزهوشمی

به من بگویند: تو   کشور دیگری از آنان برخوردار است



قبول هستی، اما آموزگاری  ای نسبتاً قابلوگوکنندهگفت

ات را با دوستی چون وگوی آموزشیبسیار ضعیف. گفت

کنی، و حالا این دوست به سوی یک دانشمند آغاز می

 گریزد!دیگر می

طور نیست، آقای سورل؟ خوب، پس بیایید همه را آیا این 

گویی بوده است.  وگو فقط یک تکراضی کنیم. این گفت

 ای کاش غیر از این بود. 

 

 

 

 



 گفتار جورج سورل پیش

 بر »مقالات در باب برداشت ماتریالیستی از تاریخ« 

اثر آنتونیو لابریولا، ترجمهٔ فرانسوی، پاریس، ژیار و  

 ۱۸۹۷یر، بری

 

ای از اصالت دارد که همهٔ  سوسیالیسم معاصر ویژگی

اند. این ویژگی از اقتصاددانان آن را تشخیص داده

گیرد که کارل مارکس هایی الهام میایدهجاست که از آن 

دربارهٔ ماتریالیسم تاریخی بیان کرده است. هر جا که این  

ها عمیقاً در آگاهی مردم نفوذ کرده باشند، حزب  ایده

سوسیالیست نیرومند و زنده است؛ و در غیر این 

 شود. ها تقسیم میصورت، ضعیف است و به فرقه



تزهای مارکسی معمولاً در فرانسه، از سوی نویسندگانی  

پردازند، درست فهمیده نشده  که به مسائل اجتماعی می

  ۱۸۹۲است. آقای بورگوئن، استاد دانشگاه لیل، در سال 

کنندهٔ  های ما، آموزهٔ فلج نوشت: »اندیشمندانِ سوسیالیست

چنان که در آن ایدهٔ حق و عدالت به  استادشان را

پذیرند.  قید و شرط نمیبی، ای کنار گذاشته شدهسختگیری

کنند و این جامهٔ عجیبی است که با ناراحتی بر تن می

کاری خواهند کرد تا بهتر بر  شک روزی آن را دستبی

ای اشاره داشت که آقای  قامتشان بنشیند.« او به مقاله

تحت عنوان  روو سوسیالیستدر  ۱۸۸۷روناه در سال 

صادی مارکس و سوسیالیسم فرانسوی«  »ماتریالیسم اقت

 منتشر کرده بود. 

تقریباً همهٔ کسانی که دربارهٔ ماتریالیسم تاریخی سخن  

گویند، این آموزه را تنها از خلال همین مقالهٔ آقای  می



های طولانی جایگاه شناسند. این نویسنده سالروناه می

مهمی در احزاب پیشرو فرانسه داشته است. او به 

خوانندگانش اطلاع داده بود که مطالعات عمیقی دربارهٔ  

ای  های گستردهمارکس انجام داده و خود را وقف پژوهش

برای فهم هگل کرده است. بنابراین طبیعی بود که او را 

 آگاه و مطلع بدانند.

پیش از آنکه خوانندهٔ فرانسوی مطالعهٔ شرحی را آغاز  

  کندکند که آقای لابریولا از ماتریالیسم تاریخی ارائه می

باید خود را در ، شرحی بسیار خوب اما بسیار فشرده

های رایج محافظت کند. از این رو داوریبرابر پیش

دانم که در اینجا نشان دهم چگونه ضروری می

پایه و  اعتراضات بزرگ علیه آموزهٔ مارکسی بی

هایی  اند. بنابراین باید قدری درنگ کنیم و به ایدهارزشبی

 مطرح کرد.  ۱۸۸۷بپردازیم که آقای روناه در 



هایی که نزد ما وجود دارد تا حد زیادی ریشهٔ  داوریپیش

عاطفی دارد. آقای روناه بسیار تلاش کرده است تا نشان  

های مارکسی با »نبوغ فرانسوی« ناسازگار دهد که آموزه

شنویم. این است. ما هر روز این سرزنش را می

 ناسازگاری در چیست؟ 

مسئلهٔ تکامل مدرن، از دیدگاه ماتریالیستی، بر سه پرسش  

 استوار است:

عنوان  ( آیا پرولتاریا به آگاهی روشنی از وجود خود به۱

 ناپذیر دست یافته است؟یک طبقهٔ تجزیه

 ( آیا نیروی کافی برای آغاز نبرد با طبقات دیگر دارد؟۲

( آیا در موقعیتی هست که بتواند همراه با ساختار ۳

های سنتی را نیز  داری، سراسر نظام ایدئولوژیسرمایه

 فرو اندازد؟ 

 شناسی است. که پاسخ چیست، بر عهدهٔ جامعهاین



تواند بگوید که  اگر انسانی اصول مارکس را بپذیرد، می

تواند بگوید دیگر »مسئلهٔ اجتماعی« وجود ندارد. حتی می

که سوسیالیسم )به معنای تاریخی و معمولِ این واژه( از  

در واقع، پژوهش دیگر  مرحلهٔ خود فراتر رفته است. 

معطوف به این نیست که جامعه چگونه باید باشد، بلکه 

پرولتاریا در نبرد طبقاتی کنونی معطوف به این است که 

 تواند بکند.چه می

این شیوهٔ نگاه کردن به امور با نبوغ فرانسوی سازگار 

کنند نمایندگان  کم با نبوغ کسانی که ادعا می دست، نیست

کشور ما، احزاب پیشرو پر است از مردان  اند. در آن 

داند، که در »نابغه«ای که جامعهٔ کنونی قدرشان را نمی

شان دل خود ندای خطاناپذیر »عدالت« دارند، و زندگی

انگیزی برای تضمین  های شگفترا وقف تدوین طرح

خواهند از اند. این آقایان نمیسعادت بشریت کرده



های متکبرانهٔ خود پایین بیایند و با توده مردم  پایهسه

اند تا همکار یک کارِ پرولتری  بیامیزند. آنان آفریده نشده

اند تا رهبری کنند. آنان قصد دارند از شوند؛ بلکه آمده

حقوق »هوش« در برابر جسارت کسانی دفاع کنند که  

برای المپِ لیبرال حرمت کافی قائل نیستند و به »ذهنیت«  

 دهند. توجه لازم نشان نمی

دلانه به  افزون بر این، این ارواح نادر، ایمانی ساده

برتری فرانسه، و نقش پیشتازانهٔ آن دارند؛ به 

اند و با اخلاص پرستش  گریِ عبارتی دلبستهانقلابی

توانند  آورند. آنان نمیجا می»مردان بزرگ« را به 

ویژه لافارگ را ببخشند که نسبت به  مارکس، انگلس و به

 اند.احترامی کردهشان کمهای مورد احترامبتُ

به این  من از کسانی نیستم که برای »نبوغ فرانسوی«

احترام زیادی قائل باشند. افزون بر این، باور دارم  ش معنا



که این نوع »نبوغ فرانسوی« همان چیزی نیست که در  

میهنان من یافت شود؛ آنان که خود را وقف  وجود هم

بینند که نقش  اند و نیازی نمیپژوهش علمی کرده

 پیشوایان روحانی مردم را بازی کنند. 

اتهام بزرگی که از دیدگاه علمی بر دکترین مارکس وارد 

شود. مطابق  اند این است که به جبرگرایی منتهی میکرده

گفتهٔ روآنه، این دکترین بسیار به ایدئالیسم هگلی نزدیک 

آلود« آن را داشته است، بی آنکه »تصعید متعالی مه

[ این دکترین »همان توالی جبری رویدادهایی را  6باشد.]

دارد که مراحل ضروری فرایندی هستند که ارادهٔ انسانی  

کند، و حتی نوعی پرستش نیرو، آن آن را روشن نمی

خدای آهنین تیره، که ابزار کورِ قوانینِ سرنوشتِ بزرگ  

چیز تحقق یابد.« بسیاری  رغم همهاست که مقدر است به

توان بر برداشتی که این نویسندهٔ فرانسوی  ایرادها را می



از فلسفهٔ هگل برای خود ساخته وارد کرد. اما یک مرور  

کافی است تا نشان دهد مارکس هرگز  سرمایهسطحی بر 

شناختیِ تکاملی که با چنین  گراییِ فرجام به آن مکاشفه

 اند، نیندیشیده است. سخاوتمندی به او نسبت داده

ها خودکار به هم کند که دگرگونیجبرگرایی فرض می

ای فشرده با  زمان تودههای هماند، که پدیدهمتصل

دهند، و اینکه قوانین آهنینی ساختاری معین تشکیل می

وجود دارند که نظمی ضروری میان همهٔ چیزها تضمین 

ها در دکترین مارکس یافت  چیز از اینکنند. هیچمی

شوند.  شود. رویدادها از دیدگاهی تجربی بررسی مینمی

انجامد که  آنهاست که به قانونی تاریخی می این پیوستگی

کند. دیگر از ما  شان را تعیین میشیوهٔ موقت پیدایش

شود که در جهان اجتماعی نظامی مشابه با  خواسته نمی

خواهند  جهان اخترشناختی بازشناسیم. تنها از ما می



قدر کافی منظم و  هایی بهآمیزی علل دورهبپذیریم که درهم

آورد تا بتوانند موضوع درک هوشمندانهٔ مشخص پدید می

 ها باشند.واقعیت

دهد که مارکس دید بسیار خوبی از کثرت عناصری می

چیز ثابت  اند. هیچداری مدرن را پدید آوردهسرمایه

کند که این عوامل باید در تاریخی معین با هم ظاهر  نمی

زاید و زمانیِ اتفاقیِ آنها دگرگونیِ صنعت را میشوند. هم

 کند.همهٔ روابط اجتماعی را دگرگون می

گویند که بنا بر نظر اما برخی اصرار دارند و می

شناختی  های سیاسی، اخلاقی، و زیباییمارکس، همهٔ پدیده

های اقتصادی تعیین با )به معنای دقیق کلمه( پدیده

تواند داشته باشد؟  شوند. چنین فرمولی چه معنایی میمی

شود بدون  گفتن اینکه چیزی توسط چیز دیگری تعیین می

شان آنکه در همان زمان توصیفی دقیق از شیوهٔ اتصال



ترویج   هایی است کهارائه کرد، گفتن یکی از همان یاوه

را اینگونه مضحک ساخته  دهندگان ماتریالیسم مبتذل

 است.

مارکس مسئول این کاریکاتور از ماتریالیسم تاریخی خود  

شناختی، برای روشن نیست. اینکه همهٔ نمودهای جامعه

شان قرار گیرند، دلالت ندارد  شدن، باید بر پایهٔ اقتصادی

کند. پیوندهای میان  نیاز میکه فهم پایه، فهم روبنا را بی

نتایج اقتصادی و محصولاتی که بر آنها استوارند بسیار  

ای قابل بیان نیستند. این را متغیرند و در هیچ فرمول کلی

توان جبرگرایی نامید، چرا که چیزی برای  نمی

 کردن وجود ندارد.تعیین

آقای روآنه برداشتی بسیار عجیب از دکترین مارکسی 

کند که ابزار تولید، سازمان اقتصادی، دارد. او فرض می 

و روابط اجتماعی، موجوداتی هستند که همچون 



شناختی از راه رازآلود تکامل یکی پس های دیرینهگونه

آیند و اینکه تمام تاریخ بشریت از آنها از دیگری پدید می

داند، همان شود که او آنها را نمی با قوانینی استخراج می

دانم، و مارکس هرگز آنها را فاش  اندازه که من نمی

ای  نکرده است. بنابراین، ماتریالیسم تاریخی باید پایه

ایدئالیستی داشته باشد، یعنی توالی جبریِ اشکال تولید!  

 انگیز خواهد بود.این قطعاً برداشتی بسیار شگفت

عقیده  [، با آقای روآنه هم 7استادی برجسته، آقای پترونه] 

است که ماتریالیسم تاریخی هنگام کاربرد بر انقلاب  

های  ماند. برعکس، من معتقدم که نظریهمسیحی ناکام می

افکنند، با نشان دادن مارکس پرتوی بر این مسئله می

طور شوند مورخ آنچه رخ داده را به دلایلی که مانع می

طور علمی توانیم مسئله را بهکامل درک کند. ما نمی

کردن آن را  بررسی کنیم، زیرا عناصر لازم برای روشن



نداریم. نویسندهٔ ایتالیایی خود را بر موضع کاتولیک قرار  

کند. دهد. آقای روآنه تاریخی خیالی اختراع می می

دانشمندان باید سکوت کنند و منتظر بمانند تا آثار و  

شواهدْ شرایط اقتصادی کلیسای اولیه را بر ما آشکار  

 کنند. 

خواهد بداند آیا نباید در شمار  [ می 8آقای بورگن]

وبیش رشد یافتهٔ کارگران از  نیروهای فعال »آگاهی کم 

کشیِ ادعایی هستند« را گنجاند؟ اما  اینکه موضوعِ بهره

آیا رشد آگاهی طبقاتی، در نظر مارکس، محور مسئلهٔ 

اجتماعی نیست؟ تنها لازم است که کسی آشنایی اندکی با  

آثار این فیلسوف بزرگ سوسیالیست داشته باشد تا بداند  

 این چنین است.

توان مارکس را متهم کرد که به ذهنیت انسانی  آیا می

ترین  توجه اندکی کرده است، او که اهمیت کوچک



های نبوغِ خلاق را نشان داده است؟ هیچ جا هوش آفرینش

شود که در تکنولوژی، ای ظاهر نمیبه چنین برجستگی

ای چشمگیر در  به گونه  سرمایهاش در که نقش تاریخی

دانم که  ردیف نخست قرار گرفته است. خوب می

نمایندگان نبوغ فرانسوی ارج چندانی برای سازندگان  

ماشین، که ناتوان از خواندن سرودهای مهیب دربارهٔ  

حقوق بشر از پشت تریبون هستند، قائل نیستند. اما آدمیان 

[ بر این باورند که ماشین 9دل همراه با آقای بوردو]ساده

های فلسفی بر سازمان بخار »تأثیری بیش از همهٔ نظام

 اجتماعی گذاشته است.«

آیا این بدین معناست که تولیدات فکری و اخلاقی فاقد  

کنند نتیجهٔ  که برخی وانمود میاند، چنانتأثیر تاریخی

ماتریالیسم تاریخی چنین است؟ اصلاً چنین نیست.  

اند که از گهوارهٔ طبیعی گونه تولیدات دارای توان آن این



خود جدا شوند و صورتی عارفانه به خود بگیرند،  

توانند با انسان اند که میکه گویی موجوداتی مستقل»چنان

[ پس از آنکه خود  10و یکدیگر ارتباط برقرار کنند.« ]

ترین  را چنین رها کردند، ممکن است در متنوع

های خیالی وارد شوند. هیچ انقلاب بزرگی هرگز ترکیب

رخ نداده مگر آنکه بسیاری از پندارهای پرُِ اصرار پدید 

آورده باشد. باز هم این مارکس است که این را به ما  

ماست.  پیشگامگوید. اما این گفته برخلاف میل مردان می

آید که چیزی را که به عقل آنان از این خوششان نمی

دهند، به خیال و توهّم نسبت داده شود. زیرا نسبت می

امروز  مقدساتاحترامی به تمام یچنین کاری به معنای ب

 و دیروز است.

خود از آثار برگزیدهٔ ویکو  میشله در مقدمهٔ ترجمهٔ 

نوشت: »سخن علم نوین این است که انسانیت ساختهٔ  



دستِ خودِ انسان است… علم اجتماعی از روزی آغاز  

شد که این اندیشهٔ عظیم برای نخستین بار بیان شد. 

پنداشت پیشرفتش را مدیون تاکنون انسانیت می

های نبوغ فردی است… تاریخ تماشاگری عقیم  تصادف

 بود، در بهترین حالت یک فانتاسماگوریا.«

شود؟ انگلس در این قطعه به ما تاریخ چگونه ساخته می

ها و کنشگران  های ارادهشمار کشمکشگوید: »بیمی

رسد که در کل ای میفردی در قلمرو تاریخ، به نتیجه

ها هدف است. هدف کنشهمانند قلمرو طبیعت است که بی

آید  ها به دنبال میمقصود است، اما نتایجی که از آن کنش

رسد با هدف  نامقصود است، یا تا جایی که به نظر می

مطلوب مطابقت دارد، در نتایج نهایی کاملاً متفاوت از 

[ دانشمندان این گزاره را  11نتیجهٔ مورد آرزوست.« ]

پذیرند. اما برای مردان بزرگ، که هیچ دشواری میبی



نبوغشان از هر سو در جریان است، این سخن سراسر  

اند قابل گونه که اندیشیدههای آنان آننومیدی است. نقشه

خوبی  ها چنان بهتحقق نیست! و با این حال این نقشه

آنکه در  توان آنها را لمس کرد، بیاند که نمیطراحی شده

شان دخالت کرد و عدالت را که این آقایان  کارآمدی

 اند مورد حمله قرار داد. نمایندگان مجاز آن

اما همهٔ این ایرادهای مبتذل را کنار بگذاریم و بپردازیم  

پذیر این دکترین است؛  به آنچه به چشم من بخش آسیب

 اند. اش نکردهبخشی که هنوز منتقدان فرانسوی بررسی

بسیاری از دانشمندان آمادگی دارند ارزش ماتریالیسم  

تصدیق  عنوان نوعی تمرین ذهن بپذیرند و تاریخی را به

نگار کنند که تزهای مارکسی نکات سودمندی برای تاریخ

[ اما هنوز باید دریافت که  12آورد. ]نهادها فراهم می 

که این مبنای متافیزیکی این نظریه چیست. گفتن این



توان همان روشی را دنبال  وجو زائد است و میجست

کرد که پس از کنار گذاشتن بحث »نفس«، در 

شناسی چنان موفق بود، سودی ندارد. اما کدام روان 

متافیزیسین است که نسبت به مسئلهٔ متافیزیکی کاملاً  

اعتنا بماند؟ هر کس فرضیهٔ خود را دارد. و همین  بی

های  مکتب ،اندها که غالباً ماهرانه پنهان شدهفرضیه

کنند. بسیاری اشتباهات گوناگون را از یکدیگر متمایز می

زدهٔ ماتریالیسم تاریخی رخ داده در اثر کاربرد شتاب

توان به  است. تقریباً همهٔ این اشتباهات را می

  ،کردندآگنوستیسیسمی نسبت داد که نویسندگان ادعا می

و ناکامل را پنهان  های کاری ناپختهکه در واقع فرضیه 

 کرد.می

از سوی دیگر، اگر کاربردهای مارکس را بررسی کنیم،  

شناختی بسیاری استفاده  بینیم که او از اصول روان می



اند.  طور عمومی در قالبی علمی بیان نشدهکرد که بهمی

رویم، ضرورتِ گذر از این جایگاه  تر میهرچه پیش

موقتی و بریدن الوار محکم برای استواری روابط 

 تاریخی را خواهیم دید. 

اینجا، پس، دو خلأ بزرگ وجود دارد. شاگردان مارکس 

باید بکوشند کار استاد خود را تکمیل کنند. این استاد 

ترسید که  اندازهٔ نمی این هیچ چیز به از رسدنظر میبه

ای بیش از حد سخت و محکم از خود باقی بگذارد.  سامانه

دانست که یک نظریه هنگامی به پایان عمر خود او می

رسد که کامل شود و اینکه شرط هر علم متافیزیکی می

این است که دری فراخ برای توسعهٔ بیشتر باز بگذارد. 

احتیاط مارکس بسیار شدید بود. او تلاش نکرد حتی یک  

دهد که نظریه را به پایان برساند. مباحث اخیر نشان می

او آخرین سخن خود را دربارهٔ ارزش و ارزشِ اضافی 



نگفته بود. چقدر کورند منتقدانی که شاگردان مارکس را  

خواهند اندیشهٔ انسانی را در حصاری کنند که میمتهم می

 که استادشان ساخته محبوس کنند!

در این کارِ، باید از سرمشق مارکس پیروی کرد و  

صورت محدود  ها فقط بهمحتاط بود. تا زمانی که بنیان

اند، زمان آن فرا نرسیده است که متافیزیک و  مطالعه شده

 شناسی ماتریالیسم تاریخی بیان شود.تعریف روان

تواند در این حالتِ گویند که روح نمینهاد میمردانِ پاک

انتظار، وقتی پای اخلاق و حق در میان است، به 

درنگ فقدانِ نگر بیرضایت برسد. منتقدانِ سطحی

آنکه از خود بپرسند آیا کنند، بیها را نکوهش میآلایده

تواند مستقل از متافیزیک  یک نظریهٔ معقولِ اخلاق می

باشد، و آیا متافیزیک بدون یک مبنای علمی ارزشی 

تواند به ارزشِ تاریخی و اجتماعیِ دارد. انسان می 



آنکه داعیهٔ تحمیلِ [ بی13آموزش اخلاقی اذعان کند ]

قواعد و قوانین و اصولی را داشته باشد که از تخیل  

هایی از نماید که با دادنِ پایهاند. چنین میبرآمده

شناختی، یا  های ناکافیِ روان ها، نظریهاستعاره

هایی دربارهٔ طبیعت به اخلاق، تأثیرِ این آموزش خطابه

یابد. پایین آوردنِ اخلاق به طرز چشمگیری کاهش میبه

معنای انکارِ آن  پردازی، بهزمین، زدودنِ آن از هر خیال 

معنای رفتار با آن با احترامی است که  نیست. برعکس، به

وگمان شایستهٔ کارِ عقل است. آیا کنار گذاشتنِ حدس

ها انکارِ علم  دربارهٔ ماهیتِ اشیاء و چسبیدن به واقعیت

 است؟

سرمایه سرشار از قدردانی از اخلاق است. بنابراین تا 

حدی پارادوکسیکال است که از مارکس خرده بگیرند که  

با دقت تمام از هرگونه توجه به عدالت پرهیز کرده است.  



هر کسی تفسیرِ خودش را از این واژه دارد. آقای  

بورگوئن، در عبارتِ یادشده، بر نظریهٔ کهنِ حس اخلاقی  

تکیه دارد. اما این نظریه از رونق افتاده است. آقای 

[ از »عدالت طبیعی، مطابق با قانونِ توسعهٔ  14رونات ]

های گوناگونِ اجتماعی، که همان همبستگی آزادِ بخش

ترشونده به  دهندهٔ انسانیتِ یکپارچه و هرچه نزدیکتشکیل

گوید. این همان چیزی است که هم است« سخن می

بازیِ ایدئولوژیِ حقوقی، محبوبِ  مارکس آن را »حقه 

[ 15های فرانسوی« نامید. ]ها و سوسیالیستدموکرات

دادنِ نوعی خصلتِ اخلاقی  اینکه این دو نویسنده در نسبت

کند که آنان در اند تنها ثابت میبه آموزهٔ مارکس متفق 

شان دربارهٔ اخلاق را های شخصیبیانِ نظریه سرمایه

 که البته ارزش چندانی هم ندارند. یابندنمی



ژورس به نامِ متافیزیکِ اخلاق وارد این بحث شد و 

های ماتریالیستی و ایدئالیستی را آشتی  تلاش کرد دیدگاه

نمود. او نخست دهد. این برای او کاری بس آسان می

گیری  کند که شاگردانِ مارکس وجودِ یک »جهتتأکید می

شناسند.  رسمیت میدر حرکتِ اقتصادی و انسانی« را به

عنوان اصلی بدیهی پذیرفته شود  خواهد این حکم بهاو می

که در تاریخ نه تنها »یک تحولِ ضروری وجود دارد،  

آل«  تشخیص و یک معنای ایدهگیریِ قابلبلکه یک جهت

هم هست. پذیرشِ این مقدمات یعنی توضیح تاریخ  

منزلهٔ ردّ آموزهٔ وسیلهٔ ایدئالیسم، و فقط ایدئالیسم. این بهبه

توان آنها را  اما اگر چنین است، چگونه میمارکس است. 

های مارکس را آشتی داد؟ بسیار ساده. اگر همهٔ ایده

محکوم کنیم، آنگاه نویسنده را مردی بزرگ اعلام  



قدر بزرگ که شاگردانش نیز نتوانند بیش از  کنیم، آنمی

 [ 16آن آرزو کنند. ]

طلبد بپذیریم، قانع اگر همهٔ آنچه خطیبِ مشهور می

خواهیم شد که »واژهٔ عدالت حتی در مفهومِ ماتریالیستیِ  

تاریخ نیز معنایی دارد!« این نتیجه درست است، تنها  

اینکه معنای آن با معنای موردنظر آقای ژورس متفاوت  

جوید و خود را گوید: »انسانیت خود را میاست. او می

هایش متفاوت باشد....  کند، هرچقدر هم محیط تأیید می

همان آهِ رنج و امید است که از دهانِ برده، سرف، و 

آید. این نفسِ نامیَرای انسانیت است  پرولتاریا بیرون می

نامیم.« مارکس  که روحِ چیزی است که آن را حق می

 هرگز به چنین چیزی فکر نکرده بود!

کردنِ این نکته کافی است که آنچه گفتم برای روشن

ماتریالیسم تاریخی در فرانسه تقریباً ناشناخته مانده است.  



کتابِ آقای لابریولا خوانندگانِ فرانسوی را با قلمروهای  

کند که استادِ دانشمندِ ایتالیایی با رو میای روبهتازه

 کند. ها هدایت میمهارت بسیار ما را در آن 

انتشارِ این اثر نقطهٔ عطفی در تاریخِ سوسیالیسم است.  

ای از دنیای لاتین یکی از برای نخستین بار نویسنده

ای را که سوسیالیسم معاصر بر آن تکیه بنیادهای فلسفی

کند. اثرِ آقای ای اصیل و عمیق بررسی میدارد به شیوه

ها، در کنار  لابریولا جایگاهی برجسته در کتابخانه

های کلاسیک مارکس و انگلس دارد. این کتاب  کتاب

تبیینی روشمند و گسترشی از یک نظریه است که  

صورت استادانِ اندیشهٔ نوینِ سوسیالیستی هرگز آن را به

رو کتابِ او برای اند. ازاین مند عرضه نکردهتعلیمِ نظام

های پرولتاریایی را بفهمند  خواهند ایدهکسانی که می

 ضروری است.



بیش از آثارِ مارکس و انگلس، اثرِ حاضر مخاطبِ 

مند به مسائل اجتماعی را خطاب قرار  خارجیِ علاقه

دان در این صفحات نکاتِ پرمایه و  دهد. تاریخمی

ارزشمندی برای مطالعهٔ پیدایش و دگرگونیِ نهادها  

 خواهد یافت.

 ژ. سورل 

 ۱۸۹۶پاریس، دسامبر 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 ۴ وستیپ

 سمیمارکس  بحران درباره

  ید انای تالیا ستایویر» در که ولایلابر ویآنتون از یامقاله

 . است شده منتشر ۱۸۹۹ سوم، جلد «،یولوژیسوش

 

  است مختصر نه که کنمیم اشاره یکتاب به نجایا در من

 استاد ک،یماسار. گ. ت  توسط  آسان، خواندنش نه و

  شده منتشر را  یاخ و شده نوشته پراگ یایبوهِم دانشگاه

  را آن حجم[ ۱۷] صفحه  نیهم نییپا از توانیم. است

  کامل طور به را آن عنوان که ییجا کرد، مشاهده

 نیا بر ینقد صرفا   ندارم قصد حال، نیا با. امآورده

  در یشخص نظر انیب که شود گفته اگر و. سمی بنو کتاب

  که داد خواهم پاسخ است، آن نقد مستلزم کتاب کی مورد



  خود به را مقاله کی ساختار و ابعاد دیبا مورد نیا

 .ردیبگ

 که کند القا نیچن است ممکن اممقاله  عنوان و من نام

  آسوده خواننده. میبپرداز یحزب یهاجدل  به دارم قصد

  ید انایتالیا ستایویر» صفحات من. باشد خاطر

  یکی یاسیس روزنامه کی یهاستون با را «یولوژیسوش

 .کرد نخواهم

 به که یبزرگ یاهویه آن که میگویم گذرا طور به فقط 

  چه ا،یتالیا یاسیس  مطبوعات توسط  یبیعج طرز

 ییادعا مرگ سر بر ،یادوره اتینشر چه و هاروزنامه

  دهینام سم«یمارکس بحران» آنچه لیدل به سمیالیسوس

  عادت  آن بر یگرید مدرک من نظر  به شد، پا به شودیم

. دینام جهل« حق» را  آن توانیم که است یذات یمل

 جلب یبرا که سم،یالیسوس قبر کنانخاک  آن از کیچیه



  را سندگانینو نیناسازگارتر خود، بحران به توجه

  سؤالات نیا خود ذهن به بودند، ختهیآم هم در هیرویب

 ینقدها است  ممکن ایآ: نداد خطور را صادقانه و ساده

 سم،یمارکس امور در گرید یکشورها در شدهمطرح

 در هینظر نیا ایآ باشد؟ داشته ایتالیا بر می مستق یریتأث

  داشته شدهتیتثب یاگستره و مستحکم یاهیپا ما کشور

  ایتالیا ستیالیسوس حزب ایآ ت،ینها در و دارد؟ ای است

 هاتوده انیم در یکاف اندازه  به روانیپ و یکاف قدرت

  و دهیچ یپ ط یشرا توسعه، آن خود درون در ایآ و دارد

  و ق یدق یهانشانه که کندیم  حمل را یاسیس اهداف

  را داریپا  و باثبات یکارگر  سازمان کی از یروشن

 نیا مورد در ق یعم یبحث که یطور به سازد، آشکار

 یبرا و کلمات؟ نه باشد  مسائل مورد در یبحث  ه،ینظر

 تواندیم یکس ایآ م،یبپرداز شتریب موضوع عمق  به آنکه



 به که یاقتصاد توسعه پرخار ریمس کل ایآ که دیبگو

 یکشورها در یدارهیسرما  نظام اصطلاح به  سیتأس

  از است، آن یانتقاد بازتاب سمیمارکس و دیانجام گرید

 است؟  شده مودهیپ  شیپ

  مطرح را مشابه یهاپرسش و هاپرسش نیا هرکس

  چیه تواندینم که دیرسیم  صادقانه جهینت نیا به کرد،یم

 وجود هنوز که... باشد داشته وجود یزیچ یبرا یبحران

 .ندارد

 کیچیه که است، مسلم مییبگو است بهتر ای است، ممکن

  عبارت که دانستندینم سمیالیسوس سوگواران نیا از

 در ک،یماشار پروفسور توسط  سم«یمارکس بحران»

 در نیو ت«یتا» روزنامه ۱۷۹ تا ۱۷۷ یهاشماره

 کاملا  ) او سهم که یکس شد؛ جیرا و  ابداع  ۱۸۹۸ هیفور

  در هابهیغر یبرا اغلب که طورهمان  او، یناآگاه به



 تازه یسهم که بود نیا( دیآ یم شیپ ایتالیا به مربوط  امور

. اوردیب ما کشور به واژگان سرنوشت  به رمنتظرهیغ و

  سم«یمارکس بحران» واژه . است تیواقع کی نیا اما

  روزنامه ۱۷۹ تا ۱۷۷ ی هاشماره در کیماشار توسط 

  مقالات نیا و شد ابداع ۱۸۹۸ هیفور در نیو یتو«یزا»

  مارس ۱۰ خیتار در و یگردآور  جزوه کی در بعدها او

 یادب کشف نیا سندهینو د،ی کن توجه  خوب و. شدند منتشر

 مرگ حال در سمیالیسوس که کند اعلام نداشت قصد

  در که دیرسیم نظر به ن یچن شیبرا صرفا   بلکه است،

 در. است سمیمارکس  درون در یبحران مشاهده حال

 دشمنان به من: »کرد  یریگجهینت نیچن او واقع،

  بحران نیا خاطر به که دهمیم هشدار سمیالیسوس

  پرورانده هودهیب یدهایام خود احزاب یبرا سم،یمارکس

 قابل طور به را سمیالیسوس تواندیم که یبحران نکنند،



  را آن نیادیبن اصول  آن رهبران اگر کند، تیتقو  یتوجه

.« کنند غلبه آن یهایکاست بر و کرده نقد صادقانه

 یاجتماع طلباصلاح حزب هر مانند سم،یالیسوس

  آشکار یهایکاست در را  خود اتیح یچشمه ،یگرید

 بالاتر و یاخلاقیب ،یعدالتیب در ،ی کنون یاجتماع نظم

  میعظ  یهاتوده یفکر و یاخلاق ،یماد رنج در همه از

 [ ۱۹]  .دارد هاملت یهمه

  اندک اریبس موضوع تیاهم یبرا که صفحه، ۲۴ آن در

 به که آنجا تا - بحران  به مربوط  یهاداده بود،

 ارجاع چند با و شدیم مربوط  آلمان  یدموکراسالیسوس

  زدهشتاب نسبتا   یشکل به - یسیانگل و یفرانسو اتیادب به

 گفتن سخن اما... بودند شده فیتعر و فهرست ،یگردآور

  در دارد، یسود چه ۱۸۹۸ مارس ۱۰ کوچکِ  اثر آن از

  به ۱۸۹۹ مارس ۲۷ کتاب در صفحه ۲۴ نیا که یحال



  قول به که صفحه، ۶۰۰  است، شده لیتبد صفحه ۶۰۰

 و بحث مورد موضوع تی ماه نظر از هم تن،یناپول کی

 «یکاف حد از شیب» ،ی عاد خواننده صبر نظر از هم

 نیا. است ستیو یتیپوز کی کیماشار پروفسور است؟

  ریپذانعطاف و گسترده اریبس ییمعنا ایتالیا در اصطلاح

 به متعهد، لسوفیف کی  عنوانبه او،  یبرا اما دارد،

  است ستادهیا یخط  بر او که است نیا کلمه حیصر یمعنا

  یمنته کیماشار خود به ای... اسپنسر به کانت از که

 که را ینی تحس تمام که ستم ین یتیموقع در من. شودیم

  دارد عادت او رایز. کنم م یتقد او به  اوست، ستهیشا دیشا

  مناسب چندان من یبرا  که سد،یبنو ییایبوهِم زبان به

 ترجمه در او «ین یع منطق » جز به من کنون تا. ستین

  در زین و. بودم نخوانده او  از یگرید اثر چیه اش،ی آلمان

  خرج به یریگسخت  عباراتش فیظر یمعنا مورد



 یای آلمان  به کالاندرا یآقا  توسط  کتاب نیا رایز دهم،ینم

  طور به اثر نیا. است شده  ترجمه کیبوروکرات  نسبتا  

 انیب  خود شگفتاریپ در سندهینو خود که طورهمان  ،یکل

  قرار توجه مورد سبک و  بیترک منظر از دینبا  کند،یم

  به معمول طبق  که است کیاکادمفوق  اثر کی نیا. ردیگ

  فصل پنج اثر نیا. است شده  میتقس هافصل و مقدمه بخش

  نیا و است، آمده یری گجهینت کی آن از پس که دارد

  و A، B، C یهارعنوان یز با ییهابخش به هافصل 

 با بند، ۱۶۲ به هارمجموعهیز یبندمیتقس  تا ره،یغ

  و فشرده، و پراکنده بیترت به گوناگون یهایشناسکتاب

  یاریبس ادی به را شما که زیانگشگفت واقعا   هینما کی با

 هاآن  کتاب به مراجعه هنگام که اندازدیم ییزهایچ از

  طور به. ریناپذ اجتناب مطالب فهرست با و د،یابیینم را

 آموزنده، و جامع ییهادرس با است یکتاب نیا خلاصه،



 سبک به و طراوت، از ییهایچاشن با و متوازن یلحن با

  همه حال، نیا با. است شده یگردآور دائرةالمعارف کی

 در. داد نسبت مشخص خیتار کی به توانینم را هادرس

  نوشته ییایبوهم زبان به اصل در که کتاب، نیا که یحال

 که یکسان یبرا قبل سال کوچک کتابچه در و شده

 نیگزیجا تواندیم ندارند  صفحه ۶۰۰ خواندن به یلیتما

  زبان به چاپ حال در که بود، شده یمعرف باشد، آن

 یپاورق در که) نیبرنشتا مشهور کتاب بود، یآلمان

(  است شده استناد آن به کیماسار کتاب ۵۹۰ صفحه

 یجا در دیبا که کرد احساس سندهی نو و شد منتشر

  دستاورد [20] .کند یمعرف دوستانش به را  آن یگرید

 او. است رینظ یب  خود نوع در واقعا   کیماسار

 اتیادب از یاگسترده دانش اما ست،ین  ستیالیسوس

 آن و ستی ن سمیالیسوس یاحرفه دشمن دارد، یستیالیسوس



  شسراتیرا عضو او. کندی م قضاوت علم منظر  از را

  خواهیترق و گرای مل حال نیع در اما بود، ایتانیلسیس

  از  را خود او حاضر، حال در من، نظر به .است

  کندیم منتشر یاهینشر او. است داشته نگه دور استیس

  حرفه به او. ماست «یآنتولوژ نووا»  هیشب یحدود تا که

  یگزارشگر و بزرگ یاخواننده یعنی پردازد،ی م علم

  نیترکوچک ق یدق اتیجزئ حد تا خواند،یم آنچه از ق یدق

. اوست کتاب بیع نیتریاصل و نینخست نیا و. ذره

  اصل  به هرگز اما پردازد،یم موضوع شماریب به کتاب

 مطالب توسط   سندهینو دگاهی د ییگو. رسدینم مطلب

 با او که یسندگان ینو  یهاهیسا در و مسدود یچاپ

  کند،ی م عبور انشانیم از ، یهمگ یبرا فراوان یچاپلوس

 را ویپرسپکت  حس چشمانش که یانسان است؛ شده کیتار

  مطالعه که یکس یاصل فهیوظ  ایآ. است داده دست از



  ستین نیا رد،یگیم عهده بر را سمیمارکس نیادیبن اصول

  ریز پرسش  به بتواند ،یواقع ط یشرا مطالعه هیپا بر که

 نیترشرفتهیپ جوامع تحول امکان به شما ایآ: »دهد پاسخ

 از را یطبقات مبارزات یهامعلول  و علل که کشورها

 مسئله نیا پرتو در د؟«یندار ای دیدار باور ببرد، انیم

 ای مطلوب ندهیآ جامعه آن  به گذار یچگونگ مسئله ،یکل

  گذار  یچگونگ آن رایز. است هیثانو یامر شده،ین یبشیپ

  یبستگ ما فیتعار به قطعا   و ستین ما قضاوت تابع

  شود،یم مربوط  یکل  گزاره نیا به که آنجا تا. ندارد

 متأسفانه که) دیعقا و افکار از یبخش چه نکهیا دانستن

 و مارکس( رندیگیم اشتباه هم با را دو نیا یاریبس

  جنبش ندهیآ و حال ط یشرا با او میمستق مفسران و روانیپ

  ست،ین  یتفاوتیب امر است، مخالف ای موافق  ایپرولتار

 انسان که ستین لازم.  دارد یفرع یارزش قطعا   اما



 که بفهمد تا باشد یخی تار سمیالیماتر پرشور طرفدار

  آنجا تا یعنی دارند، ارزش یاهینظر عنوان به هاهینظر

  عنوان  به اما افکنند،یم نور ق یحقا از ینی مع نظم بر که

  فیتعر در .ستندین زیچ چیه علت ها،هینظر صرفا  

  ادب کمال با کنمیم گمان ک،یماسار خاص دستاورد

 باب در من یهانوشته از  که کنم تشکر او از ییایتالیا

 بود، خوانده را هاآن  هرگز اگر. است خبریب استدلالش

  سمیالیماتر مدافع توانیم هم امروزه یحت  که دیدیم دیشا

  و یخیتار اتیتجرب گرفتن نظر در با البته بود، یخیتار

  با و اندآمده دست به  انیم نیا در که دیجد یاجتماع

  شهیاند  ریس در یعیطب طور به که یمیمفاه در یبازنگر

 به آنکه بدون بود، نیچن توانیم نکهیا و. ندیآیم دیپد

  یحزب مطبوعات با و داد تن یجزئ نکات سر بر جدل

 یبحران خالق  ای کاشف را خود آنکه بدون و شد، ریدرگ



  و رشد حال در که ییهاهی نظر. کرد اعلام سمیمارکس در

 و پژوهانهدانش یهاپردازش به را خود هستند، شرفتیپ

  و گذشته یفکر  اشکال به است ممکن که شناسانه،زبان

 کهن و شده منتقل ما به   سنت ق یطر از که ییزهایچ

 اما. دهندینم وام ابد،ی اختصاص شوند،یم دهینام

 تفاوت گریکدی با اندازه چه تا هاانسان یفکر یها نتیط 

 به را خود کار جینتا –  اندکند نانیا و – یبرخ! دارد

  خچه  یتار که دانندینم ملزم را خود و دهندی م ارائه مردم

  خودِ  ریتصو حد تا یحت را،  مطالعاتشان از یامانهیصم

  و - گرانید. کنند مهیضم  آن به اند،برده کار به که یقلم

  حاصل کمال و تمام چاپ  به مبرم ازین - تندیاکثر هانیا

 ریگسخت نگهبانان هاآن .  دارند خود مطالعات از

  بخش نیترکوچک گذارندینم  و هستند خود یهاادداشتی

 نیب از نده،یآ یبرا چه و  حال یبرا چه زحماتشان، از



 کی مورد در بحث که ک،یماسار پروفسور. برود

 دهد،یم کش صفحه ۶۰۰ از شیب در را گذرا هیفرض

: است نیا یسادگ به هیفرض نیا. است افراد  نیا از یکی

 نکهیا به توجه با حاضر، حال در یرونیب فرد کی

  چه رد،یگی م قرار بحث مورد حزب درون در سمیمارکس

 پروفسور باشد؟  داشته آن از تواندیم یبرداشت

 از تواندینم است، خوانده کتاب همه نیا که ک،یماسار

 یهافرمول اساس بر سمیمارکس گرفتن نظر در

  تا رهیغ و استیس اخلاق، ن،ید فلسفه، زیاسرارآم

  است  نیا ماجرا جالب بخش و .کند یخوددار تینهایب

  و هادانشگاه یبوروکراس یبرا همه  نیا که او، که

 در است،  قائل احترام واربت ییگراعلم یهایبندطبقه

 است نییآهم نظام کی سمی مارکس که کندیم اعلام تینها

  ۵۸۷ صفحه در صراحتا   و کتابش  سراسر در اتفاقا   که)



  قا  یدق هینظر نیا نظرم به(! است کرده اشاره آن به

 که بود گراکپارچهی آنقدر و بود ییزگرایچهمه برعکس

  و علم انیم یمکتب خصومت بر غلبه به شیگرا تنها نه

 و هینظر انیم آشکارتر خصومت بر بلکه داشت، فلسفه

  پس. اوست خودِ  ک،یماسار یآقا اما. همچنین زین عمل

  با ما .میکن اشی همراه اششدهیبنددسته طبقات در دیی ایب

 عنوانبه سمیالیسوس به پرداختن یسرگرم یخوشحال

  به را منگر. ا سبک به یقانون اصلاحات به یشیگرا

  در ما  یمستق که کندیم اعلام او. میکنی م واگذار گرانید

  نیا در واقع در که) کند ینم دخالت یاقتصاد مسائل

  خود او(. است لنگ پا دو هر از رسدیم نظربه نهیزم

  کند،یم محدود مارکس فلسفه درباره بحث به عمدتا   را

 نیا یبرا ژهیو یاثر در  هرچند دارد وجود که یافلسفه

  را  بحران صفحه ۶۰۰ در او و. است نشده نییتب  منظور



 یبررس است، «یفلسف و یعلم» کاملا   که آنجا تا

  که دیباش  نداشته انتظار ن،یبنابرا.( ۵ صفحه. )کندیم

 اقتصاد یایدن در یواقع ط ی شرا ینیع یبررس ما سندهینو

  و یعمل یراهنما کی ای اول، دست مطالعه ق یطر از را

  ایآ نکهیا.  دهد ارائه یاجتماع یگذارقانون  یبرا جامع

 ایآ نکهیا نه، ای ابدییم ادامه هاتوده شدن زهیپرولتر

  گرید و هانیا نه، ای است ق یدق مارکس ارزش هینظر

 اما برخوردارند، اریبس تیاهم از هرچند مرتبط، مسائل

  صفحه. )ستندین جالب او  یبرا لسوفیف کی عنوان به

 به که است  نیا صرفا    او مطالعات یعمل جهینت.( ۴

  سال در انگلس برنامه به کند هیتوص هاستیالیسوس

 نیا. بمانند بندی پا ،یپارلمان یهاکیتاکت یعنی ،۱۸۹۵

  انجام  عمل در جهان  سراسر در آنها که است یکار

 اثبات بدون که ساده لیدل ن یا به ر،یحق نظر به و دهندیم



  حال، نیا با. ندارند گرید یا چاره بودن، خردیب ای وانهید

 که کندیم تیتقو تذکر نیا با را خود هیتوص کیماشار

 کنار زین را یمارکس یهایدئولوژیا دیبا هاستیالیسوس

 راتییتغ یع یطب روند نیا گر،ید بار پس! بگذارند

  وادار را هاستیال یسوس  که ستی ن متمدن اروپا یاسیس

  به تواندینم  سندهینو) است کرده شانیها کیتاکت  رییتغ  به

 خواهند دوام مدت چه تا یفعل یهاکیتاکت که دیبگو ما

 هادهیا نیا بلکه ،(اورندیب دوام است ممکن ای داشت

 در زیچ همه .کنند  رییتغ  دیبا  و کنندیم رییتغ که هستند

  ادغام(  جهان نگرش) اشتاوونگ«ونت» یبرا مبارزه

  که ۵۹۲ تا ۵۸۶ صفحات به   دیکن رجوع ژهیوبه ،شودیم

  گونهمقدس میمفاه به حد نیا تا که یاسندهینو در امر نیا

 بندیپا فلسفه یوالا گاهیجا و( ۴ صفحه) یعلم یبندطبقه

  ۀگون ریز در ن،یلستیف .است یعیطب یامر است،



  آشکار  را خود یواقع ذات کاملا   نجایا در اش،استادانه

  بودن آشنا ق یعم طوربه یست یالیسوس اتیادب با. سازدیم

 یمعنا و روح نیترق یعم گرفتن دهیناد حال نیا با و

  است یهیبد شود، درک بارکی معنا نیا اگر! سمیالیسوس

 و دهدیم رییتغ کامل طوربه را یعلم یریگجهت که

  دگرگون ما منافع اقتصاد  در را علم گاهیجا نیهمچن

 رسد،ی نم مرحله نیا به  هرگز کیماشار اما. کندیم

 .رود فراتر فیتعار محدوده   از  دیبا کار نیا یبرا رایز

 ق یدق اطلاعات از سرشار هرچند او، کتاب لیدل نیهم به

  در است، سمیالیسوس به نسبت یاحرفه  ریتحق از یخال و

 هیعل سمیو یتیپوز می عظ  استدلال کی به اثر و تین

 ! انجامدیم سمیمارکس

 



  نیشیپ انیب نیا. رسدیم  ذهنم به نکته دو نقطه نیا در

  د،یرس خواهد نظر به  بیعج ایتالیا در یاریبس یبرا

 با را یادهیپد هر و زیچ هر است مرسوم که ییجا

 من گر،ید یسو از. کنند ی گذارنام سمیو یتیپوز اصطلاح

 که جهان و یزندگ به نگرش وه  یش آن که امگفته بارها

  در شود،یم شناخته ی خیتار سمیالیماتر عنوان تحت

  به آنها میمستق روانیپ و انگلس و مارکس یهانوشته

 که کنمیم اعلام ترحیصر اکنون و. است دهینرس کمال

  دیشا و رودیم  شیپ یکند  به هنوز هینظر نیا توسعه

 . ابدی ادامه سرعت نیهم با یطولان یمدت یبرا

  را یخوب هدف چیه کیمازار کتاب مانند ییهاکتاب اما

 به اعتراضات از یاانباشته  واقع در نیا. کنندینم دنبال

 و لیاص یبازنگر نام  به نه اما است، سمیویت یپوز نام

  یاسیس مسائل نام به نه و ،یخیتار علم مسائل در میمستق



 یبررس موضوع نه موجود، اصطلاح به بحران. یواقع

  یشناختجامعه مطالعه  موضوع نه و نگارانهروزنامه

 در که است یمکث ای یخال  ییفضا بلکه رد،یگی م قرار

  اعتراضات یبازخوان ای یگذارامانت به سندهینو آن

  علاقهیب ای دهیفایب که مقاله، کی .پردازدیم خود یفلسف

  صفحات) مارکس شهیاند یریگشکل نینخست به  ست،ین

. است اندک نسبتا    جهینت  اما. دارد اختصاص( ۸۹–۱۷

 ساختار مداوم یدگرگون در تینها در مارکس»

 که یزیچ افت؛ی را سمیکمون یخیتار لیدل ،یاجتماع

  به.« کندیم لیتحم خود ی ذات ضرورت از را اشسلطه

.  است یجهان روند یعیطب  ییبازنما فلسفه مارکس، گفته

  مارکس، سمیالیماتر. زدیخ یبرم خیتار خود از سمیکمون

  کی با که ییهاگزاره  نی چن .« است یخیتار سمیالیماتر

 بازتاب را بحث مورد سندهینو نیاد یبن شهیاند قلم،



  تا دارد آن بر را ما  منتقد دیبا من نظر به دهند،یم

 هاآن  تواندیم اگر تا کند، ی بررس را میمفاه نیا یادهایبن

 چه آن یجا به کیماژار یآقا و.  سازد سرنگون را

 انگلس، و او فلسفه: »سدینو یم جلوتر سطر چند کند؟یم

  در او سپس و.« دارند خود بر را( سمیسیاکلکت) نشان

  از یروس یسالاد ما یبرا  ،II عنوان از D حرف ریز

 رن،یاشت ت،یاشم. ک  باکس، زیبرانگبحث نظرات

 که آنجا تا دهد،ی م ارائه گیمهر و پلکانوف  ن،یبرنشتا

 دگاهید از فلسفه نیا ایآ که اندپرداخته پرسش نیا به آنها

  گرانید ای نوزایاسپ کانت، به بازگشت  با ،یستیمارکس

  در  که را یشاعر آن هرگز او و. ریخ ای است یآشت قابل

  با تا آوردینم ادی به داشت  حضور پراگ دانشگاه سیتأس

 برهنه و ریفق که تو فلسفه،: » برآورد ادیفر او

 !«یرویم



  صفحات) یخیتار سمیالی ماتر به  سندهی نو پرداختن نحوه

  فیتعار از ابتدا او. است نامرتبط  یحدود تا( ۹۲-۱۶۸

  ینقد به تینها در و دیگویم سخن هاآن  تقابل و مختلف

  یعنی کننده،خسته و کهنه هینظر آن هیپا بر که رسدیم

 یحدود تا او که یاهینظر است؛ استوار عوامل، هینظر

  یشناختروان و یشناختجامعه  عبارات  لفافه ریز را آن

  دهیا ت،ینها در. کندیم پنهان نامطمئن و مشکوک نسبتا  

  ما سندهینو یبرا خیتار به ینیع انهیواحدگرا نگرش کی

 راتیتأث  نییتب او که دیآیم  شیپ اغلب و است، ندیناخوشا

  هیپا در راتییتغ ق یطر از عمدتا   را یخیتار یاتوده

  یخیتار ق ی حقا یبرخ خام و مختصر نییتب با یاقتصاد

 خلط  ملموس، و خاص یاقتصاد ط یشرا از خاص

 مارکس او مینی بیم که ستی ن تعجب یجا نیبنابرا. کندیم

 ناآگاه رویپ به که  داند،یم منحط  کانتِ  ینوع را



 در رد؛یپذی م را اراده یبرتر و شودیم لیتبد  شوپنهاور

  اراده و احساس عقل، مقدس ثیتثل با آموزه  نیا که یحال

  دانستهینم چارهیب مارکس ادیز احتمال به. است تضاد در

 نیا که دارد، زین یکبد بلکه عقل، تنها نه انسان که

  از او خود رایز است، آورترشگفت اریبس موضوع

 یخوب لیدل نیا دیشا! است  بردهیم رنج کبد یناراحت

 کاملا   یمفهوم یاضاف ارزش است دهیند او که باشد

  خود درس موضوع که دانشگاه در یاستاد !است یاخلاق

  یآسان به است ممکن پندارد،یم شیخو حرفه   همانند را

 شیآزما بوته   در را نی مع یاسندهینو که شود وسوسه

 منتقد کی عنوانبه او که دهد  قرار ییهاآموزه  آن یتمام

  واسطه  به گاه،آن  و. دارد شانیبررس و مطالعه به عادت

 که یاسهیمقا یارهایمع خته،یفره ذهن در بیعج یتوهم

  یارهایمع به جیتدربه دارند، یجا منتقد یذهن ذهن در



  زین کیماسار یبرا امر نیا. شوندیم بدل یواقع استنتاج

  یهاسهیمقا انه  یم در درست که مین یبیم نجایا.  داد رخ

(  ۱۶۶ صفحه  ) زیآمحکمت انیب نیا با شش،یآزما مورد

 که، را یزیچ مارکس واقع، در: »کندیم تناقض خود با

  و درآورد فرمول کی قالب در بود، هوا در اصطلاح، به

  بر خاص راتیتأث یبرا  یچندان وزن من لیدل نیهم به

 از م،یگوی م من ن،یبنابرا.« امنشده قائل  او یفکر رشد

  در. دیکن امتحان را مخالف ریمس و دیکن شروع نو

 مخالف ندیفرآ نیا د،یکنیم نقد را او شما که یاسندهینو

 تیواقع  از و اقتصاد نقد از او  رایز است، داده رخ

  همان به و خیتار از نی نو یمفهوم به یطبقات مبارزه

  شناخت یکل مسائل در یدیجد  یریگ جهت به ب،یترت

 اصلاح قیطر از نه د،یباش داشته توجه و) افتی دست

 دهینام «یخیتار پژوهش» یفن لحاظ به که یزیچ



 را آنها .دیکنیم ستم  هات یواقع  به شما اما(. شودیم

 مورد که دیریگ یم شیپ  در را یراه و دیکنی م وارونه

 لسوفیف کی که شما البته، اما .ستین شما نقد هدف نظر

 یخاص دهیپد سراغ به فی تعار اوج از د،یهست یاحرفه

  تمام با و. دییآیم فرود یخیتار  سمیالیماتر نام به

  هینظر به گونهن یا ،یادار فاتیتشر یبرا لازم یچاپلوس

  کی  به منطق  در که طورهمان د،یرسیم یطبقات مبارزه

 . رسندیم یفرع جهینت

  در یناتوان ،یماد نییتب  به یوفادار ز،ین مورد نیا در

 و نجایا در. سازدیم تربرجسته را زنده و ق یعم درک

  یاصطلاحات یناکاف دقت  مورد در دیمف نکته چند با آنجا

 و م،یشویم مواجه رهیغ و ایپرولتار ،یبورژواز مانند

  کل لیتقل بودن ناممکن مورد در یارزشمندتر نکات

  نیا  که آنجا از مشهور، طبقه دو آن به یکنون جامعه



  همه وجود با. دارد زتریمتما و تردهیچ یپ یساختار جامعه

  یسادگ نیا به یادهیا درک در یاژهیو یناتوان او نها،یا

  است، دهیچ یپ اریبس یاجتماع یزندگ که آنجا  از: دارد

 نیا. باشد اشتباه کاملا   افراد یبرخ یهاتین است ممکن

 سمیمارکس دیبگو که داردیم  آن بر را ما سندهینو تیواقع

 یبرا. دهدیم لیتقل محض توهم کی به را یفرد یآگاه

  ندیفرآ کی تابع دیبا یاقتصاد نیقوان نکهیا باور او

 دیبگذار پس خب،. ستین  ندی خوشا باشند، توسعه  یعیطب

 با توانیم را یخیتار یدادهایرو یوستگیپ  که کند ثابت

  یادعا از پس سندهی نو. داد رییتغ خودسرانه اعمال

  و دهند،یم جهت خیتار به  که ییروهاین( ؟) یخودجوش

 ییجبرگرا که دیگویم ما به ،یفلسف روح تیاشراف اعلام

 اعتراف سپس و است،  کسانی ییرگرایتقد با یمارکس

  به را خیتار و جهان من(: »۲۳۴ صفحه) کندیم



  اکنون  !خدا شکر.« کنمیم نییتب خداباورانه صورت

 جهان نییتب  یعنی م،یرسیم یاصل پرسش به بالاخره

  و سمیکمون نقد و ( ۳۱۳– ۲۳۵ صفحات) یدارهیسرما

 یبرا یاساس  نکته   نیا(. ۳۸۶–۳۱۳ صفحات) تمدن ریس

 یمبنا چیه بر توانینم را هاآن و هاستستیالیسوس

  و آمد،  فرود اوج از سندهی نو اما. دیکش چالش به یگرید

  از شروع یبرا ،کنم انکار توانمینم. باشد نیچن بگذار

  درباره   او اظهارات در که ،او یهایریگ جهینت

  در ژهیوبه ما، حد از شی ب یسادگ و یگرییابتدا

 مراحل مختصر میترس یبرا انگلس تلاش خصوص

 منشأ. دارد وجود حق  یحدود تا تمدن، خیتار یاصل

 با اقتدار، و سلطه ق یطر از ،ی طبقات جامعه ای دولت،

  ،یهمسرتک خانواده و یخصوص  تیمالک وجود فرض

 از یگوناگون یهاوهیش ،ینیع و خاص یخیتار موارد در



 یبرا  تلاش در یاساده  حیتوض چیه و دارد را توسعه

 کارساز ساده، حد از شی ب ینمودارها ساختن ریباورپذ

  در معمولا   هاستیالیسوس که است ممکن. بود نخواهد

 حد از شیب را خیتار یها یدگیچ یپ روزمره، یهابحث

. دهند جلوه کوچک اندازه از شیب را آنها و نندیبب  ساده

  جامعه یهایدگیچیپ تا کندیم وادار  را آنها  امر نیا

 گریکدی به حد از شیب و خودسرانه یشکل به را یکنون

  توانینم که است مسلم نیهمچن. سازند هموار و هیشب

  ابزار  نیا رایز داد، ارجاع «ینف  ینف» به  وستهیپ

  که است  یکل فرمول کی صرفا   بلکه ست،ین پژوهش

  بر افزون. دادیرو وقوع از پس اما است، معتبر البته

  جامعه شدن کینزد یعنی  سم،یکمون که است مسلم ن،یا

  ک،ینزد ای دور یزانیم به دیتول از نینو یشکل به یکنون

  لیدل نیهم به. بود نخواهد ینیع کیالکتید یفکر وهیم



 مؤدب مخالفانم هیعل سلاح از استفاده در ،معتقدم من

  سمیالیسوس با یجد مبارزه یبرا روش کی تنها که ،باشم

  نظام  میکن ثابت که است  نیا آن و دارد وجود

  یریپذانعطاف حاضر، حال در کمدست ،یدارهیسرما

  خود عمق  در را یکارگر یهاجنبش تمام تا دارد یکاف

  بدون دهد، لیتقل گذرا ی اهویه به نامحدود یمدت یبرا

  تینها در که شود منجر یصعود یندیفرآ به هرگز آنکه

 نیا. ببرد نیب از یمزد یبردگ همراه به را یطبقات سلطه

 مکتب چون ییهامکتب یانتقاد  یهاتلاش خلاصه  

  ینان نیا رسدیم نظر به  اما. اوست روانیپ  و برنتانو

 یکس باشد، سازگار کیماشار یآقا یهادندان با که نباشد

  موضوعش یاقتصاد ارتباط  درک در را خود یناتوان که

 ارزش نقد به که یفصل در ژهیوبه سازد،ی م آشکار

  .(۳۱۳–۲۵۰ صفحات. ) است داده اختصاص یاضاف



 به مربوط  ارجاعات از یانبوه  انیم در آنکه از پس

  و اول جلد انیم ییادعا ن یادیبن تفاوت آزاردهنده   مسئله  

 کیماسار کند،یم باز را خود راه ه«یسرما» سوم

  دییتأ  سپس و خواندیم نادرست را یاضاف ارزش ه  ینظر

 یده مندیفا مفهوم از توانستینم مارکس که کندیم

  آن از مانع اشی افراط  ییگراتینیع رایز رد،یبگ فاصله

! ردیبگ نظر در را یشناختروان ملاحظات که شدیم

  اقتصاد که یگاهیجا مورد در خود نظر ارائه به سپس

  را آن و پردازدیم باشد، داشته علوم انیم  در دیبا یاسیس

  را دهیا نیا او. داندیم یعموم یشناسجامعه یمبان تابع

  و کندیم رد است، یخیتار علم کی یاسیس اقتصاد که

  با آنکه بدون که اقتصاد یفرض علم به خود باور بر

 و ردیگی م بر در را انسان کل شود، گرفته اشتباه اخلاق 

 یبرا او. کندیم دیتأک کارگر، کی  مثابه به انسان فقط  نه



 یزمان تا کار، یبرا یاریمع افتنی بودن ناممکن اثبات

 یبرا یاریمع است  قرار خود نوبه به کار خودِ  که

  یاضاف ارزش و شودیم متوسل مغالطه به باشد، ارزش

 طبقه دو وجود هیفرض از که داندیم یذهن مفهوم کی را

  از او. است آمده دست  به متقابل یامبارزه در ریدرگ

 کی که آنجا تا دارهیسرما  از ها،لهیح از یاریبس ق یطر

.  کندی م دفاع ر،یمد و کارگر کی یعنی است،  نیکارآفر

  ناعادلانه تجارت و یانگل طبقه هیعل بر که یحال در و

  و فهیوظ  که کندیم مطالبه را یاخلاق د،یگشایم خشم

 است  مهربان آنقدر او. اموزدیب او به را کس هر گاهیجا

  را خرد کارگران تیاهم مارکس کندی م اعتراف که

 یکوچک یخطاها به که شودیم گفته هرچند کرد، کشف

  کیماسار مثال یبرا که همانطور است، شده دچار

 و ساده، کار به  دهیچیپ کار لیتقل مانند کند،یم اشاره



 در که یحال در یطبقات   مبارزه به باور همه، از بالاتر

 . ندارد وجود افراد نیب مبارزه جز یزیچ واقع

  به توانیم یآسان نیا به را یخیتار سمیالیماتر  اگر اما

  کینامید عنوان به یطبقات مبارزات اگر کشاند، یپوک

  شدهدرککم ق یحقا از نادرست میتعم  کی تنها خیتار

  از انتظارات اگر ق،یحقا از انتظارات اگر است،

  یهاهینظر اگر است، یشهرآرمان عملا   سمیکمون

 همه اگر و هستند، نادرست وضوح نیا به ه«یسرما»

  چرا پس اند،شده نابود اکنون سمی مارکس یادهایبن

  درباره گرید صفحه ستیدو  و کشدی م زحمت کیمازار

  که ییهانظام درباره یعنی ره،یغ و نید اخلاق، حقوق،

 من من، نظر از سد؟ینویم  شوند،یم دهینام کیدئولوژیا

- ۵۰۹ صفحات در شدهمطرح اظهارات به توانستمیم

  پر را هاپاراگراف  یکل بافت انیم خل  ینوع که ،۵۱۹



  کی به کندیم یسع او آنجا در. کنم قناعت کند،یم

 سبک نواقص لیدل به اما برسد، یینها  یبندجمع

 فاقد خلاصه و است اندک اریبس یفکر تمرکز نگارشش،

  سمیمارکس یهایژگیو بر مرور  ینوع نیا. است جازیا

  را سندهینو نامه  انی پا ب،یترت  نیبد و دهدی م ارائه

 هیعل واکنش یینها حد  ،مارکس .سازدیم تربرجسته

 مقدم را عتیطب که آنجا تا دهد،یم نشان را ییگراسوژه

 فرد و مقدم خیتار او یبرا. داندیم یثانو را یآگاه و

  مطلق  انکار به او مفهوم رو، نیا از. است جهینت

 نیب. است  یعمل صرفا   فهم  مسئله  . انجامدیم ییفردگرا

.  دارد وجود یکامل یهماهنگ بشر خیتار و انسان عتیطب

 خیتار آنچه جز انسان یآگاه یبرا یگرید منبع چیه

  خود آنچه از کاملا   انسان. ندارد وجود کند،یم عرضه

  یاقتصاد یربنایز رو، نیا  از. است شده لیتشک سازدیم



  از. است گرید یزهایچ همه قابل توضیح باای رابطه

ظاهر می  خیتار یاصل رشته عنوان به کار رو، نیا

  گوناگون، یاجتماع اشکال  که باور نیا  رو، نیا از. شود

مشخص   هستند کار یسازمانده از یمتفاوت اشکال صرفا  

  به نه گرید سم،یالیسوس دگاهید رو، نیا از. می شود

  از. مطرح می شود صرف انتظار ای آرمان کی عنوان

  از یاساده  نمودار عنوان  به نه سم،یکمون مفهوم رو، نیا

  حدود از که نو یشعور عنوان به بلکه ،یاقتصاد روابط 

  یکاربرد عنوان به و رودیم فراتر یکنون توهمات تمام

 ییگراتینیع  نیا اما .نمایان می شود ییگراانسان  از

 حال در نقد، به  یعنی کانت، به بازگشت با اکنون یافراط 

  بر نتوانست او. بود ناقص مارکس کار. است یفروپاش

 خود یهاشیگرا یبرا یمناسب انیب کند، غلبه هگل

  دیکوش  دهیفایب بازگشت، روسو سمی سیرمانت  به افت،ین



 نقد را آنها دیکوشیم که تیاسم و چاردویر  از را خود

.  ماند یباق ناقص نظام ک ی سندهینو و سازد، رها کند،

  او. است یفلسف یتراژد  کی تجسم ،ینوع به او،

  گرفت، کار به نو یهاآرمان خدمت در را یمیقد یهادهیا

 کار یبرا یطلبلذت به  شیگرا جز یازهیانگ نتوانست

 و یاشراف اشیانقلاب شور در رو نیا از و ابدیب  یانقلاب

 .ماند یباق گرامطلق 

  یکل طرح نیا. کردم انی ب را کیماسار یژگیو نجایا تا

 جان آن به تا سپارمیم مناسب انیب ییتوانا با یکس به را

 یتراژد به ما توجه جلب یبرا قطعا   مطلب نیا. بخشد

  شده میتنظ است، یجار خیتار تمام در که کار، بزرگ

 یپدانتر در را ما سندهینو نهایا  همه اما[  ۲۱] .است

 خود عیسر مرور  در او. گذاردیم ریتأثیب اشیدانشگاه

 در را مفهوم کی بشر،  سرنوشت از نینو یر یتفس بر



  نام به صرفا   بلکه دهد،ی نم قرار گرید مفهوم برابر

  علوم« از نینو یبیترک افتنی یبرا ما زمان تیمأمور»

 به گرید بار  سپس. کندیم  اعتراض  آن  به( ۵۱۳ صفحه)

  مطرح را  سؤال نیا و  کندی م مراجعه کانت و هابز

  یدرباره یبحث آن از پس  و ست؟ی چ قتی حق: دینمایم

  دیبا که شودیم گرفته یپ ( کیات-وین ) دیجد نینو اخلاق 

  به را یاجامعه یعلم نقد تا  کند نزول یترنییپا سطح به

 کند؛ حل را نید یمسئله د یبا نینو یفلسفه. دهد ارائه ما

  آن و کرده غلبه آن بر کردی م گمان مارکس که یامسئله

  زمان غالب نتُ ،ینیبدب . دینامی م توهم از  یشکل را

  رایز شد، کینزد  قتیحق به  یحدود تا شوپنهاور. ماست

  هینظر با مارکس. داد قرار جهان یشهیر را  اراده

 متعصب کی او چشم  در کار، درباره خود جانبهکی

  مانده یباق یمنف که دارد را یکاست نیا سمیمارکس. بود



 یاقتصاد رونوشت جز یزیچ هیسرما. »است

  صفحه در را  نیا او) ست«،ی ن فاوست در ستوفلسیمف

  دیبرو خودتان د،یندار باور من به اگر و د،یگوی م ۵۱۶

  او از درست اگر ،میابییدرم تینها در و!(. دین یبب و

  از است  عبارت اصل در بحران که ،باشم کرده برداشت

  به یانقلاب روح شیگرا و کانت به بازگشت

  خیتار در کیماسار عصر آغاز پس، ن،یا. سمیپارلمانتار

 نیچن  که باشد ون،یکنوانس و کانت .زندیم رقم را جهان

  نیتریخصوص کانتِ  منظورش ایآ کانت؟ کدام اما! شود

  منظورش ای است؟ گزبرگ یکون در انهیعام یِ زندگ

 هنیاه نظر به که است برانداز یهانوشته یِ انقلاب سنده  ینو

  با پارلمانِ  کدام و آمد؟یم  ریکب انقلاب  قهرمانان از یکی

  دگرگون  را خیتار است مقدر مرسوم و یمعمول بیترک

  اما. ونیکنوانس و کانت مییبگو دییا یب پس خب، کند؟



  کی سقوط  از پس یعنی  آمد، انقلاب از پس ونیکنوانس

  ار،یعتمام یاس یس نظم کی  یرانیو کامل، یاجتماع نظام

 یآقا. است یکاف نیهم و ... یطبقات زیغرا تمام ییرها

 یدانشگاه شناسجامعه کی عنوان به ک،یماسار

  تند متلاطم، زنده، خیتار آن که دارد را حق  نیا ،یاحرفه

  آن یبرا که یخی تار رد،یبگ دهیناد را پرشور و

 احساس یانسان اتیواقع  به نسبت که یگرید یهاانسان

 با تواندیم او ن،یبنابرا. است ندیخوشا  کنند،یم یهمدرد

  دهیرس انیپا به شهیهم یبرا هاانقلاب دوران که باور نیا

  یعنی آهسته،  تکامل دوران وارد یقطع طور به ما و

 خاطر آسوده م،یاشده دارشتنیخو و آرام عقل شهرآرمان 

 .باشد

 . میکن رجوع کتابش طبقات  به دییایب حال، نیا با



(  ۴۲۶–۳۸۷ صفحات)  حقوق  و دولت یۀنظر دوره  

  ای نیا آن، اساس بر که کندیم مبارزه دگاهید نیا با عمدتا  

  شکل کی ،یکل طور به  جامعه با سهیمقا در دهیپد آن

  وجود تکامل یابتدا همان از دولت. است مشتق  ای هیثانو

  و عقل  رایز داشت خواهد وجود شهیهم و است داشته

  به» انسان،  و ؛(۴۰۵ صفحه) کنندیم دییتأ را آن اخلاق 

  دارد، دوست را کردن ییفرمانروا تنها نه خود، عتیطب

.« پسنددیم زین را داوطلبانه اطاعت و بردن فرمان  بلکه

  کنندیم هیتوج را مراتبسلسله یعیطب  یهاینابرابر

  نیا اگر اما! است بحث انیپا خود نیا و(. ۴۰۶ صفحه)

  دهند نشان تا شودیم تلاش همه نیا چرا است، درست

 وقت چرا رد؟یگینم نشأت یاقتصاد ط یشرا از قانون که

  تلف انگلس خواهانهیبرابر یهاهینظر با مبارزه در را

  صفحه) نیبرنشتا باشکوه تیمرجع به یهدف چه با کند؟



  دولت تیثی ح شودیم گفته  که یکس کند،یم استناد(  ۴۰۹

 هینو» در یامقاله در د،یکن تصور) است بازگردانده را

 که است یزیچ نیا که کندیم اعلام و ،!!(ت«یتسا

 بلکه کنند، منحل را آن خواهندینم گرید هاستیالیسوس

  یآسان به او یبرا کنند؟ اصلاح  را آن خواهندیم فقط 

 بداند؛ همسو روزمره تیذهن با را خود که است ممکن

  به اعتراف در ک،یماسار یآقا مانند درست که یذهن

  یبرخ هاآن انیم در  و عادلانه یهاینابرابر وجود

 که گفتیم کاش. کندینم  دیترد ناعادلانه، یهاینابرابر

  و تیمل» فصل از من !ستیچ عدالت یبرا او اریمع

 که گذرم،ی م( ۵۶۵–۴۲۶ صفحات) «ییگرای المللنیب

  به  نسبت خود خشم ابراز بر علاوه سنده،ینو آن در

 یموانع درباره دیمف مشاهدات یبرخ مارکس، ایاسلاوفوب

  راه سر بر یمل ذهن یهایژگیو از یعیطب  طوربه که



 یبرا و دهد،یم ارائه ندیآیم دیپد ییگرای المللنیب

 یزیانگشگفت یهاپارادوکس به تا کردم مکث یالحظه

 کند،یم انیب( ۴۸۱–۴۵۵ صفحات) نید یدرباره که

  یواقع دکارتی کی عنوانبه را خود او نجایا در. شمیند یب

 او یبرا  سمیپروتستانت و ییگراکیکاتول. سازدی م آشکار

 بر یغالب ریتأث  و هستند یزندگ  نیادیبن ق یحقا هنوز

. یگرید  ای میهست یکی ای  همه ما! دارند جهان سرنوشت

 فلسفه   و است پروتستان مدرن فلسفه   تمام واقع، در

  اما و) فرضشیپ طوربه  مگر ندارد وجود کیکاتول

 در ییگراک یکاتول از یعنصر مارکس(. شما؟ کانت

 را یفرانسو سمیالیسوس که لیدل نیا به تنها نه دارد، خود

 است، زیانگنفرت پروتستان ذهن یبرا و کیکاتول که

  دشمن اقتدارگرا، او که لیدل نیا به بلکه رفت،یپذ

  بود  مطلق  ییگراتینیع  مدافع و گرای المللنیب ت،یفرد



  حد تا فرانسه انقلاب که طورهمان (. ۴۷۶ صفحه)

  معاصر سمیالیسوس تمام  بود،  یمذهب جنبش کی یادیز

  و نجایا در. دارد یایمذهب عنصر خود درون در زین

 و ییگراکیکاتول که شود یم کینزد دهیا نیا به آنجا

 احتمال به و. کنندیم ل یتکم را گریکدی سمیپروتستانت

  سمیالیسوس توسط  ندهیآ نید که بردیم گمان سندهینو ادیز

  نیبالاتر مانیا» که چرا است، یسازآماده  حال در

 لیدل نیهم به و است، یعاد انسان ییگراتینیع

  حد از شیب مارکس ییگراتینیع  اما... یاجتماع

 .( ۴۸۰ صفحه.« )است یصفراو

  اگر  است، جاودان دولت اگر است، جاودان  نید اگر

  اخلاق  ایآ که ماندیم یباق مسئله نیا است، یعیطب قانون

.  نباشد یابد از تریابد  دیبا( ۵۰۰–۴۸۲ صفحات)

 رقابلیغ تیواقع کی ازیامت یاخلاق وجدان یبرا سندهینو



  مییبگو ستین لازم. شودی م قائل  را اول دست و انکار

 هاافسانه زمره در را کودکانه نظر نیچن نکهیا یبرا که

  ای یخیتار ستیالیماتر کی  که ستین یازین م،یده قرار

  از لیدل نیهم به و. می باش  ساده  ستیالیماتر کی یحت

 مجلات مقالات از شیهاقولنقل یبرا سندهینو

  تیاشم ن،یبرنشتا شودیم  گفته هاآن  در که سپاسگزارم،

  در را یاخلاق لیدلا ها،آن مانند ییهاستیالیسوس و

 مطرح اخلاق  به نسبت مارکس یتفاوتیب با مخالفت

  با ۵۰۸–۵۰۰ صفحات در  (.۴۹۷ صفحه) اندکرده

 .میشویم روبرو هنر نهی زم در سمیالیسوس یهایکاست

  بخش در سندهینو اظهارات نیهمچن و لیدلا نیا تمام

  دو تحت که سم،یالیسوس یعمل استیس مورد در پنجم

 و سمیمارکس» و  اصلاحات« و انقلاب» عنوان

  کی با را ما اند،گرفته قرار بحث مورد سم«یپارلمانتار



 ییگرالفظ  نوع نیبهتر از ک یدئولوژیا یپروردهدست اثر

  گذشته سال پنجاه طول در  سمیالیسوس نکهیا. کنندیم آشنا

  یخوب به است، شده لی تبد حزب کی به فرقه کی از

  که العنانمطلق  و قاطع سمیکمون نکهیا. است روشن

  شده لیتبد یدموکراس الیسوس  به شد،یم تصور یزمان

  احزاب نکهیا. است روشن بی ترت نیهم به زین است

  متنوع یعمل کار کی ریدرگ حاضر حال در ستیالیسوس

 بلکه است، یخیتار تیواقع کی تنها نه  هستند، زیمتما و

  نیا تمام در نکهیا. آنهاست جانب از خیتار نشیآفر خود

 یعمل یهاتیقطع عدم با و دهدی م رخ یاشتباهات امور

 اما. است ریناپذاجتناب هاانسان یبرا شوند،یم مواجه

  در دیبا امور، نیا درک یبرا که دارد قتیحق زین نیا

  یخیتار ناظر خرد و چشم با را آنها و ستیز آنها انیم

 .کرد مطالعه



  به  یبندمیتقس جز او کند؟یم چه کیماسار یآقا و

  به بیترت  نیبد و. ندی بینم ی گرید زیچ مختلف، یهادسته

  به مندنظام ییگراانقلاب کی از که رسدیم دهیا نیا

 از تجربه،  به سمیس یرمانت از ،یانقلاب هر  امکان انکار

  یالزام  امر از ک،یدموکرات اخلاق  به یانقلاب تیاشراف

 مطلق  ییگراینیع از ،یتجرب  یهاروش به ییایکاتگور

  چه دانمینم به کیتان یتا تصورات  از و ،ی خودانتقاد به

 مارکس-فاوست» که میدانیم تنها اما م،یکن گذار یزیچ

 دهندگانی رأ یا(.  ۵۶۲ صفحه) شود«یم دهندهیرأ

  انجام به را گوته کار که شانس،خوش ستیالیسوس

 ! دیرسانیم

 فرض او. دیبنگر سندهینو  بنده  ی فر روش به سپس و

  در ینامعلوم لیدلا به که) مارکس تیشخص که کندیم

  به( شناسدینم را اشنامهیزندگ کندیم ادعا ۵۱۷ صفحه  



  مطبوعات و احزاب اناتیب و اقدامات تمام در ینوع

  و سخنان او و است، افتهی امتداد تی نهایب  یستیالیسوس

 گذارد،یم مارکس سمِ یمارکس حساب به را  گرانید اعمال

  او خود یهایبازنگر و اصلاحات هاآن  که ییگو

 ای (Nemesis) نِمت که  رسدیم نظر به اما. اندبوده

 خواستی م او رایز آمد، سراغش به یاله  مجازات همان

  کی یعنی مارکس،  نیا: باشد حد از شیب همزمان

 و پروتستان کی ن،یلات یانقلاب کی و یآلمان لسوفیف

 آمد سراغش به سمی پروتستانت انتقام و – کیکاتول کی

 یواقع ترفند با نجایا در که یاگونه  به ،(۵۶۶ صفحه)

  انیلیمیماکس دِ یجد دوریترم نینهم آشکار یمعنا بحران،

 که ندارد ارزش .میهست روبرو مارکس ریروبسپ کارل

 مطبوعات سراسر در  سندهینو یهای سرگردان در من

 او تلاش در کنم، یهمراه یحزب  اسناد و یستیالیسوس



  دستبه سمیمارکس انحلال اثبات مدارک یگردآور یبرا

. انددرازمدت  مارکسِ  ینوع ییگو که هاستیمارکس خود

  قانونمند نظم  کی به سمیالیسوس که است  نیا او ه  یفرض

  یکاف هیفرض نیا اثبات یبرا  یزیچ هر. شودیم لیتبد

 گفته ایگو که ،یفر کوی انر گفته   به استناد یحت است،

 منافع در یجمهور  که( کجا دانمینم واقعا  ) است

 را یجمهور پس. است  یبورژواز احزاب یخصوص

  سمیالیسوس که: »است سندهینو دیام  نیا و! دیبگذار کنار

  از را ییگراانقلاب و سمیالیماتر الحاد، بارز یهانشانه

 لیتبد یواقع یدموکراس به تینها در و داد خواهد دست

  جهان و یزندگ از یجهان مفهوم کی ابعاد که شد، خواهد

 sub specie استیس  کی گرفت، خواهد خود به را

aeternitatis (۸۵۸ صفحه(« )تیابد  به ینگرش با  .)

 . کنمی نم درک را نیا که کنم اعتراف دیبا من، نظر از



 و توجه با را کیماشار یآقا کتاب صفحه ۶۰۰ من

 نکهیا گرفتن نظر در با خواندم، رمعمولیغ یصبر

 جاکی را کتاب کی که است  آن  از مانع مشاغلم تیماه

 یادیز یکنجکاو آن، اعلام محض به. بخوانم یکباره و

  متوسط  و فرهنگکم  افراد آنقدر. داشتم خواندنش یبرا

 یعاتیشا و هاحرف سمیمارکس بحران درباره یادیز

  با  یتقر بودن، نامتناسب بر علاوه که بودند کرده مطرح

  یزهایچ توانمیم کردم فکر که بود، ربط یب شهیهم

  علوم در دیجد عبارت نیا سندهینو شاهکار از یادیز

 کاملا   کردم، ذکر بالا در  آنچه  از اما. اموزمیب یاجتماع

 .شدم دیناام

 

  جهل انواع با یاشتراک وجه چیه دیتردیب کیماسار یآقا

  کشور در که ندارد، ملاحظه یب جسارت و یاحرفه



  آن در یفکر و یاخلاق سمیآنارش انواع که ما خوشبخت

  بر یینها نقد همه نیا  یکوتاه مدت در است، شکوفا

 او به من که یاسندهینو . اندکرده دیتول سمیالیسوس

 یاشتراک وجه چیه ،یظاهر برچسب جز به ام،پرداخته

 و ندارد، ایتالیا در سمیمارکس اصطلاحبه  بحران آن با

 به یفرانسو مطبوعات ق یطر از شک بدون برچسب نیا

 کیماسار فروتنانه و  صادقانه تین .است دهیرس ما

  نام به سمیمارکس جنازه عییتش مراسم در موعظه صرفا  

  در را خود نقد مطالب او. بود گرید یافلسفه

  بود،  کرده نیتدو لیتفص  به و صبر با که ییهاادداشتی

  در او  لحن آرامش از و  نهیزم کل از . کرد یگردآور

  و یکس چه نام به را نقد ن یا که است  روشن اثر سراسر

 تیواقع کی یاجتماع مسئله . است نوشته یهدف چه با

  و سمیالیسوس است، یگرید تیواقع سمیالیسوس است،



  تکرار بار نیچند را نیا سنده ینو ) هستند یکی سمیمارکس

  اما ،(شودیم مرتکب یبزرگ اشتباه من نظر به و کندیم

 آنچه از متفاوت ی اوهیش به دیبا یاجتماع مشکل

 نیبنابرا. شود حل دارد، انتظار یمارکس سمیالیسوس

  است، استوار آن بر سمیمارکس که را یاینیبجهان دیی ایب

  خود که آنجا از و م،ی کن واژگون و اصلاح ،ی نیبازب

  دییا یب هستند، باره نیا در بحث حال در زین هاستیمارکس

 . میشو وارد آنها انیم  داور  عنوان به بحران نیا در

  در  احتمالا   خواهد،یم عمل در شخصا   کیماسار آنچه

  کنمی م اعتراف و. شد میخواه متوجه بهتر گرید یفرصت

  مطالعه  اما. ندارم آن دانستن یبرا یفراوان اق یاشت که

 انداخته شهیاند خیتار از  قرن کی ادی به مرا او کتاب

 .است



  کرده حرکت سمیالیسوس یپ  در ابتدا همان از سمیو یتیپوز

 در همزمان با  یتقر  دهیپد دو نیا ها،دهیا نظر از. است

 ینوع به آنها. شدند زاده مون،یس-سن نابغه، مبهم ذهن

 نیا انیم تقابل. بودند انقلاب  اصول معکوس یهامکمل 

.  گرفت شکل مونیس-سن  رنگارنگ روانیپ  در دهیپد دو

  ،یاشراف واکنش) واکنش  ندهینما  به کانت ،یمقطع در و

  به که یواکنش شد؛ لیتبد( گفت خواهد کیمازار کهچنان

 سرنوشت و گاهیجا زدان،یچهمه و یطبقات علم نام

  تا. کندیم نییتع  نظام ثابت نمودار اساس  بر را هاانسان

  در یطبقات یمبارزه یخودآگاه به سمیالیسوس که آنجا

 که آنجا تا و شد، لیتبد یدارهیسرما دیتول مدار

 حول بود، شده آزموده اشتباه به اغلب که ،یشناسجامعه

 ناباور وارث سم،ی ویتیپوز آمد، گرد یخیتار سمیالیماتر

 یعلم یبندطبقه انهیجویبرتر غرور به انقلاب، روح



  است یماد دهیپد کی خود علم دگاه،ید نیا طبق   برد؛ پناه

  و یعیطب  ط یشرا یدگرگون تابع و بوده  یشدندگرگون  که

  فروتن قدرآن  کیماسار. است کار تابع گر،ید عبارت به

 اما کند، دیتقل کُنت یعلم تیمعصوم از نتواند که است

 که ماندیم بندیپا دهیا نیا به که است دانشگاه استاد قدرآن 

  کارگران یاجتماع مسئله از فراتر یز یچ ینیبجهان

  شهیهم د،یکن نگاهش دیبخواه که طور هر. است فروتن

. دارد وجود دانشگاه استاد کی در شیکش کی از یزیچ

 بت آن چه ند،یآفریم کندیم پرستش که را ییخدا او

 که میی بگو میتوانیم اکنون و .مقدس نان چه و باشد

 .میفهمیم

  را میهانوشته از  فراز چند که شوم وسوسه است ممکن

  نشان وضوح به را بحران  و انتقاد انیم زیتما که کنم نقل

 .امرفته شیپ یکاف اندازه به که رسدیم نظرم به اما. دهد



 و یعمل ریتفس جز یزی چ تواندینم استیس که آنجا از

 امروز سمیالیسوس باشد، نی مع یخیتار مقطع کی ییاجرا

 یمحل یهاتفاوت گرفتن نظر در بدون و یکل طور به -

  دهیچیپ و دشوار مسئله نیا با - گوناگون یکشورها

  هودهیب  یهاتلاش در که باشد مراقب دیبا: است روبرو

 قول به ای) یسنت ییگراانقلاب کیرمانت دیبازتول یبرا

  با و نشود، غرق ( ختیگر یدئولوژیا از دیبا ک،یماسار

 ینگرش در که باشد مراقب دیبا همزمان حال، نیا

  در شدنش دیناپد باعث که فتدین  داوطلبانه و انهیجومیتسل

  ق یطر از  یبورژواز  یایدن ریپذانعطاف سازوکار

 نیچن دیام و انتظار آرزو،  افراد از یبرخ. شود مصالحه

  و دارند، سر در را سمیالیسوس یسو از یایریپذ میتسل

  یادب مناقشات به ،یاجتماع موجود نظم مدافعان نیا

  که نیبرنشتا تیاهمکم نسبتا   کتاب به و حزب درون یعلن



 تیاهم افت،ی ارتقا یخ یتار اثر کی  مقام به شبهکی

 از یاریبس و کتاب نیا ت،یواقع نیا[ ۲۲] .اندداده یادیز

 نهایا تمام اما. کندیم محکوم و مشخص را مشابه اناتیب

 کی عنوانبه ک،یماسار. ندارد یربط  کیماسار به

  نوع ق یطر از را یشناس زبان خود، مقام در استاد

 . است کرده نییتب( یشناسنوع)

 

 .ولایلابر ویآنتون

 . ۱۸۹۹ ژوئن ۱۸ رم،

 

 

 



 :هایادداشت 

به  thoughtهای چاپی، این بازبینی نسخههنگام  .1

ذهنم رسید که شاید خواننده دربارهٔ شخصیت این  

نویسنده دچار تردید شود. پانتالئونی، که در اینجا  

ای گراییکنم، خود نمایندهٔ همان لذت از او دفاع می 

کارگیری مثال مشهور دو است که کروچه، با به

کانون یک بیضی، مایل است آن را با مارکسیسم 

ای افراطی از آن مکتب آشتی دهد. او حتی نماینده

است. پانتالئونی چنان در جانبداریِ خود افراطی 

اش بر دورهٔ تدریسش در ژنو در  است که در مقدمه

سال )نگاه کنید به »پرولوزیونه«ی او، که همین نیم

در شمارهٔ نوامبرِ »جورناله دِلی اکنومیستی«،  

زچاپ شده است( نام  ، با431تا  407صفحات 

تاریخی   –کند مارکس را از تاریخ علم حذف می



)نگاه کنید   –تواند هیچ خطایی را ثبت کند! که نمی

(. او نظر بسیار بدی دربارهٔ  427به صفحهٔ 

های  ویژه سوسیالیستها دارد، بهسوسیالیست

ایتالیا، و آنان را احمق، مبلّغان خشونت، و بدتر از 

 12داند )نگاه کنید به نامهٔ او به تاریخ ها می این

از اثر   110تا  101اوت همین سال، در صفحات 

تو با عنوان »آزادی اقتصادی و پروفسور پاره

ویژه  ، به1898رویدادهای ایتالیا«، لوزان، 

 به بعد(.   103صفحات 

با خوشحالی برای این ویژگی به نقد قویِ   .2

اش دربارهٔ  لکسیسِ بسیار زیرک در مقاله

»مطلوبیت نهایی« در جلد تکمیلیِ »هَندوِرتر 

 دهم. بوخ« اثر کنراد ارجاع می



»دربارهٔ روابط میان پرودون و کارل مارکس«،  .3

 . 29صفحهٔ 

چیز از شوم که آقای رُوانه هیچیادآور می .4

مارکس نخوانده بود جز »بیانیهٔ کمونیست« و  

»سرمایه«. افزون بر آن، او تنها برداشت نسبتاً  

های اقتصادی موجود در اثر ناقصی از نظریه

 اخیر داشت. 

تنها یک کشور به نظر من حق دارد برای خود  .5

جایگاهی استثنایی در تمدن مدرن ما قائل شود:  

 ایتالیا، سرزمین مشترکِ ارواح آزاد و فرهیخته. 

 . 400، ص. 1887»روِیو سوسیالیست«، مه  .6

آقای پترونه مدرس آزاد در دانشگاه رم است. او   .7

گزارشی انتقادی و بسیار جالب دربارهٔ کتاب آقای 

لابریولا در »ریویستا اینترناسیوناله دی شینتسه  



سچیالی و دیسپلینه آوزیلیاریه«، سال چهارم، جلد 

XI،  نوشته است.   560تا  551صفحات 

»دربارهٔ روابط میان پرودون و کارل مارکس«،  .8

 . 25صفحهٔ 

 . 1896»ژورنال دِ دبا«، اول مه  .9

. 28سرمایه«، ترجمهٔ فرانسوی، صفحهٔ » .10

 گوید.  مارکس این را دربارهٔ کالاها می

های فلسفهٔ سوسیالیستی«،  فوئرباخ، »ریشه .11

 . 105-104صفحات 

پذیرد.  آقای پترونه این را بدون هیچ دشواری می .12

گوید تزهای مارکس در حالی که آقای بوردو می

اکتبر  13افکنند. )»دبا«، نوری تازه بر تاریخ می

1896 .) 



های دربارهٔ اهمیت بزرگ اخلاق در فلسفه .13

سوسیالیستی، مشاهدات بسیار دقیق آقای ب. 

کروچه را در »دربارهٔ برداشت مادی از تاریخ«، 

منتشرشده در »آتی دلا آکادمیا پونتانیانا«، جلد 

XXVI، 1896   .بخوانید 

، صفحهٔ  1887»روِیو سوسیالیست«، ژوئن  .14

591 . 

»نامه دربارهٔ برنامهٔ گوتا«، منتشرشده در   .15

.  758، صفحهٔ 1894»روِیو دِ اکنومی پولیتیک«، 

 ،Iمتن آلمانی در »نویه تسایت«، سال نهم، جلد 

منتشر شده   575تا  560، صفحات 18شمارهٔ 

 است. 

این پارادوکس در »ژونس سوسیالیست«، ژانویه   .16

آلیسم تاریخ« منتشر شد.  ، با عنوان »ایده1895



پاسخ پرشور آقای لافارگ را در شمارهٔ فوریه 

 بخوانید.  

  –شناختی مارکسیسم »بنیادهای فلسفی و جامعه .17

مطالعاتی دربارهٔ مسئلهٔ اجتماعی«، اثر ت. گ.  

ماساریک، پروفسور دانشگاه بوهمی پراگ، وین، 

 صفحه، قطع رحلی.  XV+600انتشارات کُنگن، 

  »بحران علمی و فلسفی درون مارکسیسم .18

 صفحه.  24، 1898معاصر«. وین، 

. همین بیان اکنون در کتاب 24جا، صفحهٔ همان  .19

طور گسترده نزدیک پایان آن، حاضر نیز به

شود.  ، تکرار می 92تا   59ویژه در صفحات به

برای ذکر نمونهٔ دیگری از سرنوشت یک واژه،  

کنم که »بحران درون مارکسیسم« در یادآوری می

ترجمهٔ فرانسوی این اثر توسط بوگیل، پاریس،  



)برگرفته از »روِیو اینترناسیونال دو   1898

سوسیولوژی«، شمارهٔ ژوئیه( به »بحرانِ 

 مارکسیسم« تبدیل شده است.  

ترتیب  ، به240و  239های این کار در شماره  .20

مهِ روزنامهٔ وین »تسایت« انجام   6آوریل و  20

شده است. او همین کار را در اکتبر سال گذشته با  

پیام برنشتاین به کنوانسیون ملی در اشتوتگارت 

 انجام داده بود.  

 نگاه کنید به نامهٔ نهمِ »سوسیالیسم و فلسفه«.  .21

دربارهٔ کتاب برنشتاین، مقالهٔ من را در »لو   .22

 بخوانید.   1899موومان سوسیالیست«، مه 

 

 

 


