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Présentation

Les Cahiers Léon Trotsky entament lewr 8 année avec ce 21°
numéro. La fidélité de nos lecteurs, les encouragements, petits mots ou
lettres plus longues, qui accompagnent bien des chéques, attestent que nous
avons sw progresser et intéresser, que nowus avangons vers notre objectif
d’une revue bistorique du mouvement ouvrier, militante et sérieuse, inté-
ressante et digne de confiance, novatrice et sire qui mériterait pleinement
son patronage. Aprés avoir tatonné pendant quelques numéros, nous nous
sommes orientés vers les numéros axés sur un théme, homogénéisant le
travail demandé au lecteur et permettant une vraie discussion entre les
rédacteurs dont les avantages sont évidents méme s’ils ne sont pas procla-
més. Nous pensons aussi avoir au moins partiellement réussi a élargir le
champ de nos recherches et utilisé P’exceptionnel instrument d’analyse dont
nous disposons a travers les écrits de Trotsky pour tenter d’éclairer certains
aspects de Ibistoire du XX° siécle qui subissent aujourd’hui encore 'em-
preinte des préoccupations conservatrices des maitres de ce monde et de
leurs auxiliaires de toutes couleurs.

Nous n’abandonnons pas pour autant ce qui semblait étre notre
vocation premiére, la culture des terres vierges, Ibistoire appliquée aux
« marges », mouvements révolutionnaires et continents déshérités au pre-
mier chef. C’est cette préoccupation-la qui nous a tournés vers les Indes
entrées dans I’horizon politique de Trotsky peu de temps avant son assassi-
nat et ou la IV® Internationale — mais qui le sait aujourd’hui ¢ — a cru
voir commencer en 1942 sa révolution d’Octobre a elle — ou du moins le
premier maillon de cette révolution mondiale attendue.

Nous avons éprouvé bien des déceptions. Quelques rebuffades
d’abord, des reéfus de nous donner accés a des dépéts d’archives constitués
mais maintenus fermés, Uassurance tranquille de vieux responsables d’or-
ganisations qui n’ont jamais connu de vénitable répression, qu’ils avaient
détruit toutes leurs archives, le silence enfin, pur et simple, des plus
cyniques ou des plus indifférents. Et nous n’avons non plus gagné personne
dans la recherche de collaborateurs nowveaux.
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Le numeéro que nous présentons donc finalement n’est pas a la hauteur
de notre ambition la plus haute, mais nous espérons pourtant qu’il intéres-
sera nos lecteurs. Dans deux textes aussi brefs que remarquables, que nous
devons a la gentillesse de I’bistorien américain Robert |. Alexander, le
vieux mulitant Gour Pal qui, du Communist Party of India au Revolutio-
nary Communist Party of India puis aux différentes formations se récla-
mant de la IV® Internationale, a swivi un itinéraire qui fut commun a
toute une avant-garde pourtant historiguement dispersée, témoigne de ce
qw’était le militantisme en Inde et s’interroge sur la vanité de tant d’efforts
powur construire un parti révolutionnaire dans ce creuset a révolutions que
semblait étre 'Inde. Dans un article qu’il a tenu a intituler « Notes »,
Pierre Broué a esquissé une histoire des oppositions communistes puis du
mouvement trotskyste en Inde avec un regard sur les socialistes du
Congres : il s’agissait de faire le point sur Pétat de nos connaissances avec
toutes les lacunes documentaires et obstacles divers. Le cadre ainsi tracé
intéressera aujourd’hui et sera utile demain a ceux qui auront su déterrer
d’autres sources et surtout mieux connaitre le cadre.

On relévera particulierement le poids du mowvement nationaliste en
Inde sur le mowvement owvrier naissant, la difficulté de ce dernier a
assurer son indépendance sans se couper des sources principales de son
recrutement, les jeunes nationalistes, la crise permanente du C.P. of India,
toujours dislogué de nowveau par la politique stalinienne et ne réussissant
finalement a s’implanter sérieusement dans les usines qu’a travers la guerre
et une union sacrée qu’il appliqua sans nuances. On notera enfin, comme
une de ces ironies dont Ubistoire ne manque pas, que le Congress Socialist
Party, qui aurait pu étre la matrice d’une organisation socialiste, n’a
rompu avec I’organisation de la bourgeoisie indienne que pour abandonner
aussi vite le socalisme, laissant dans le désarrot les militants « entristes » et
« non-entristes » de toutes nuances, et ouvrant ainsi I’époque de la « scis-
ston permanente » au seuil de laquelle Pierre Broué s’est prudemment
arrété.

Le petit nombre d’articles permettait au moins de proposer des docu-
ments que le lecteur de 1985 ignore et ou il apprendra. Documents de
Dextérieur comme le rapport de Stanley a Trotsky, la Lettre ouverte de
Trotsky, en 1939, le Manifeste de la IV® Internationale en 1942. Docu-
ments indiens, programmatiques comme les « théses » du comité de forma-
tion du B.L.P.1. en 1941, polémiques, notamment contre Gandhi (Morerji
et Mahadevan), rapports, comme celui qui est signé Rupsingh sur « les
événements d’aoiit 1942 » ou Panonyme sur la répression & Calcutta en
février 1945, articles de la presse trotskyste et notamment du dirigeant du
B.L.P.1. K. Tilak (le Ceylanais Leslie S. Simon Goonewardene).

Gour Pal

Questions sur Phistoire
du mouvement trotskyste en Inde

L’histoire du mouvement trotskyste en Inde est histoire d’un demi-
sieccle de lutte de classes de ce sub-continent. Il nous faut cependant
admettre que ce mouvement a souffert de trois maux chroniques. Ce sont
son Incapacité a :

-— 'déga’sser sa composition petite-bourgeoise, n’arrivant pas i avoir une
majorité d’origine prolétarienne pour se fondre complétement dans les
masses 'rnilitantes de prolétaires et d’ouvriers agricoles ;

— unifier tous les petits groupes trotskystes en un parti national ;

— maintenir leur dimension, leur force, leur emprise sur des partes du
peuple et sa lutte, au moins au méme niveau, sinon les accroitre.

Ceci ne cherche pas i suggérer que les trotskystes indiens n’ont pas
profondément plongé dans les luttes révolutionnaires des masses ou le
mouvement ouvrier. Tant de camarades-ont jusqu’a présent consacré leur
vie entiere, jusqu’a leur dernier souffle, i la lutte de classe et beaucoup
ont jusqu’d maintenant travaillé avec un rare courage, I'oubli d’eux-
mémes et un dévouement singulier.

Mais il reste qu’aprés qu’ils aient versé leur propre sang et mené plus
d’une bataille héroique des ouvriers, des paysans pauvres et des ouvriers
agricoles, ils ne sont pas parvenus 2 maintenir ou développer la continuité
de leur mouvement, ce qui a eu pour résultat que leurs camarades mili-
tants ouvriers n’ont pas augmenté et que le nombre de ceux qui sont
entrés dans le parti a éé négligeable. Et le parti n’a pas non plus été
capable d’unir tous les trotskystes et les anti-staliniens potentiellement
trotskystes militant dans des poches de lutte isolées, pour organiser une
véritable force nationale.

La plupart des insuffisances du mouvement trotskyste ont, entre
autres facteurs, leur origine dans :

a) L’atroce pauvreté des camarades et le manque de fonds du parti
pour leur permettre la mobilité minimale et leur donner des conditions
pour développer un appareil adéquat pour I'agitation, la propagande et
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P’organisation a P'échelle nationale, afin de pouvoir organiser avec succes
des luttes sur une grande échelle.

b) La petite-bourgeoisie urbaine, pour ne pas parler de la paysanne-
rie, et méme la classe ouvriére en Inde (avec son cordon ombilical rural a
peine coupé) ont de fortes racines culturelles féodales, de sorte qu’elles
deviennent facilement la proie de la propagande-publicité 3 coup d’argent
et du prestige du Congrés bourgeois et de ses laquais (P.S.P., S.S.P.,
C.P.L, C.P.I.(M), etc.).

¢) Un manque de personnalités de premier plan avec un dévouement
et une vision marxiste révolutionnaire, et un génie d’organisation.

On peut obtenir une idée de cette situation tragique a partir d’une
estimation grossiére selon laquelle prés de 80 % (précisément les meilleurs
et les plus dévoués) des révolutionnaires trotskystes en Inde sont devenus

rématurément invalides, et que 30 % d’entre eux sont morts de tubercu-
ose, ayant versé le sang méme de leur vie, goutte 2 goutte, se surpressu-
rant dans leur désir anxieux de sortir de situations désespérées. Nous
pouvons fournir une longue liste de nos camarades qui sont morts de
phtisie, la plupart du temps sans avoir pu obtenir un lit d’hépital.

Une question muette se dresse a travers le cours de Ihistoire du
mouvement trotskyste dans tant de canaux, de fagon plus poignante en
Inde : pourquoi tant de camps chez les trotskystes, alors que les lois de la
survie enseignent que, le camp ennemi étant formidable, son influence
aurait di les unir plus étroitement ?

Serait-ce parce que la majorité des trotskystes ont été plus actifs sur
le plan théonque que dans le mouvement dans les rues, préférant une

aite unanimité gans les positions théoriques a s’accommoder de diffé-
rences mineures dans un parti et permettre 2 un mouvement de masse
collectf qu’ils développaient, de débattre et de trancher sur ces questions
mineures ?

Aucun doute, les trotskystes se devaient d’étre, de tous les politiques, les
plus impitoyablement conscients sur le plan théorique.

Une autre raison de ces tendances maximales i la division dans leurs
rangs pourrait ére que les groupes trotskystes ne pouvaient fusionner
leur identité petite-bourgeoise dans les masses prolétariennes-semi-
prolétariennes, de sorte que n’ayant pas d’occasions de se mouvoir dans
de puissants courants d’action de masse, leur stagnation a engendré chez
eux le sectarisme et les a conduits 2 toujours couper les cheveux en
quatre ?

Mais il y a eu un autre facteur trés important de cette atomisation
organisationnelle.

Dialogue, consensus, action unie — clés du développement d’un
parti national unifié — présupposent d’autant plus impérieusement dans
un vaste sub-continent comme I'Inde d’immenses ressources financiéres
que les groupes trotskystes indiens n’ont jamais eues.
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. Et, sur le plan individuel, les trotskystes ne pouvaient pas toujours
quitter définitivement leurs maisons de la classe moyenne et leur milieu
pour devenir un individu dans les masses prolétariennes (qui, en Inde
sont des pauvres sans aucune sécurité), de sorte que, sur u’r;e longuc,:
Course, la’ majorité de ces individualités pas-toujours-vaillantes malgx"é
leur devouement,. sont restés liés i leur atmosphere classe moye;me. Et
comme on le sait, un demi-cercle n’est pas du tout un cercle. Ainsi
fius,trqs, ayant perdu leur efficacité et leur capacité de frapper que méme
l.xd?ahsme le plus élevé ne pouvait sauver, des centaines d’entre eux
htteralgmgnt, ont abandonné le parti et la politique en méme temps. ’
_ .. Aunsi un parti trotskyste est-il devenu un symbole, un temple ou une
église, auquel venaient des centaines qui, aprés avoir offert du fond de
leur coeur leur dévouement, s’en retournaient et passaient leur chemin.



Gour Pal

Le Martyrologe du
Revolutionary Communist Party

Qui a conservé une trace de la sueur et du sang des communistes
révolutionnaires, et méme du nombre de ceux qui se sont martyrisés en
silence en donnant leurs vies ? Il est impossible de faire le compte des
petits hommes qui firent les sacrifices les plus grands en offrant non leur
vie mais des choses plus précieuses que la vie elle-méme, non dans
I’exaltation d’un moment dangereux et glorieux, sous le regard de milliers
d’autres, mais en travaillant inconnus, sans reliche, inutilement méme,
jour aprés jour i tourner la roue de la grise routine.

C’éraient. des hommes comme Kana: Pal, qui jeta dans le mouvement
tout ce qu’il avait, méme son propre corps : il se cassa la colonne
vertébrale en trois morceaux pour éviter d’étre arrété et pour ceuvrer pour
la rébellion d’aofit, qui perdit un doigt en affrontant une charge policiére
au lathi dans une manifestation de réfugiés, qui s’évada de la partie de
'hépital gardée par la police au risque de sa vie parce que la paralysie
avait sérieusement gagné, qui, emprisonné et frappé un nombre incalcula-
ble de fois, a combattu jusqu’a son dernier souftle, mort de nombreuses
maladies graves, anémie, paralysie, désordre rénal, pression artérielle
maximale...

C’érait Soumyendra Nath Tagore, qui, en dépit de ses sérieuses
limitations comme son sang bleu le plus distingué, de sa nature extréme-
ment confiante, de sa formation culturelle bourgeoise supérieure, se priva
impitoyablement de la carriére la plus élevée, mena la vie orageuse d’un
révolutionnaire prolétarien, combattant farouchement toute déviation et
trainant son propre corps épuisé de travail, sous-alimenté, perforé de
tuberculose, sans jamais ’épargner, pour développer un parti et un mou-
vement prolétariens qui ne se développérent guére, éprouvant ce senti-
ment d’amertume et s’acharnant encore 2 la routine jusqu’a la venue de la
mort, aprés des mois de coma... _

C’éuait Sudhir Dasgupta qui mourut jeune a I’hopital apreés avoir tant
travaillé pour le parti, laissant une femme et un travail inachevé. L’his-
toire identique du surmenage, du manque de nourriture et de repos, pour
Gopinath Pramanick, dirigeant ouvrier de Santipur, aprés des séjours
répétés en prison, mort de tuberculose sans avoir pu étre soigné.

MARTYROLOGE DU R.C.P. 9

L’histoire du combattant surmené de tant de batailles syndicales,
Haridas Gupta, squeletie avec la peau sur les os, aprés avoir été un
champion des poids et haltéres, charriant pendant des décennies le fardeau
inoui de son travail et de la tuberculose, et comptant aujourd’hui ses
derniers jours n’est que la répétition de celle de la vie du fameux dirigeant
du R.C.P.I. du Bengale du Nord, Kshemesh Chatterji, comme celle de
son fondateur Sudhir Dasgupta, de Prabhat Sen et Tarapada Gupta qui,
souffrant toute leur vie de maladies incurables, n’ont pas fléchi un seul
1jc)ur pendant un demi-siécle et dont I'existence méme n’a fait qu’un avec
e parti.

En nous souvenant de Radha Gobinda Sarkar, dirigeant du mouve-
ment paysan de Khairasol (dans le district de Burbhum) depuis 1936, qui
dirigea la révolte paysanne en aoiit 1942, souffrit des mauvais traitements
en prison pendant trois longues années et mourut en octobre 1946, nous
n’oublions pas Haren Bose, un des fondateurs du parti et de son mouve-
ment paysan, qui a combattu avec acharnement chaque jour des cinquante
dernieres années, livrant d’innombrables combats paysans dans le district
de Nadia et qui, maintenant, célibataire, git abattu, sans secours, souf-
frant d’asthme, de tension artérielle et autres maladies incurables.

Et les ouvriers comme Dulal Bose (Ranaghat) qui n’a peut-étre pas
fait beaucoup de choses spectaculaires, mais a été rendu aveugle par la
police dans le cours de la lutte d’aoit et ne vit encore que par et pour les
activités du R.C.P.

Derri¢re eux tous vivent d’autres membres du R.C.P.I. bien que
dans Phistoire de ce dernier seulement (beaucoup ont disparu irrémédia-
blement de la mémoire aussi), comme Satish Mukherji, le jeune dirigeant
des combats armés contre la police dans le district de Mymensing (actuel-
lement au Bangla-Desh), le 8 mars 1943, assassiné plus tard par des
voyous 2 la solde des capitalistes. Et Sasadhar Guba, dirigeant de 'Union
postale du Bengale et de I’Assam, dont I’épuisement et la tension extrémes
dans la direction de la fameuse gréve de 1946, quand il forma le nouveau
conseil des ouvriers, au moment de la trahison de I’ancien, ont provoqué
la mort par tuberculose en aoit 1947. Et Jatin Biswas, le dirigeant des
paysans militants du R.C.P. de Nadia, empoisonné par les agents du
zamindar alors qu’il était jeune, en 1938. Et Sanat Dutta, fils d’une
famille riche, avec un enviable physique d’athléte, qui rejoignit le
R.C.P.L, participa au fameux raid du DumDum Basirhat, et mourut peu
apres sa libération 2 la suite des tortures atroces et des longues rigueurs de
P’emprisonnement...

Et les autres martyrs, Nepal Chatterji et Tarapada Modak, tués par
la police, le 29 aoGit 1942, dans le cours de la lutte d’aotit. Et Shikar
Murmu, dirigeant au Santal du R.C.P. et des luttes paysannes de Balur-
ghat qui établirent pour un bref moment en 1942 l'autorité du Panchayet
Raj (Gouvernement des Soviets) de I'Inde libre sur toute la subdivision et,
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ayant échappé a I'arrestation pendant cinq longues années dans des condi-
tions épouvantables, est mort le 22 juin 1947 sans s’étre rendu au gouver-
nement britannique... Et Prodyot, Nirode et Pratul, militants du R.C.P.
jugés dans I’affaire de DumDum Basirhat, abattus dans le camion de la
prison le 27 décembre 1949 alors que, dans le trajet de la prison au
tribunal, ils avaient, dans leur tentative d’évasion, désarmé les gardes dans
le camion...

Et Byjoy Hazra, mort de I'explosion d’une bombe dans la prépara-
tion de la lutte ‘armée décidée pour juillet 1949. Et Bihari Mondol et
Satish Mistri, militants R.C.P. de Jhingebad qui furent abattus par la
police le 25 janvier 1954 au cours de leur combat contre la prise des terres
par la clique de la police des jotedar profitant de I'abolition des lois sur les
zamindari. Et les trois militants du parti inconnus de Dongajora qui, sous
la direction de Dibakar Haldar, ont donné leur vie, en avril 1939, sous la
fusillade policiére en essayant d’empécher larrachage du paddy qu’ils
avaient eux-mémes fait pousser.

Et, bien siir, les deux héros ouvriers inconnus qui ont donné leur vie
dans la fusillade policiére de 1939, en combattant pour le droit syndical
élémentaire de faire gréve lors de la gréve chez Bata C° dirigée par le
R.C.P. Aussi les huit mineurs de charbon abattus dans les houilléres
Murudulih-Bhatudih, le 17 juin 1947, dans la gréve historique des mi-
neurs pour le droit élémentaire de reconnaissance de leur syndicat dirigé
par le R.C.P., ('Hindustan Khan Mazdoor Sangh) et de simples salaires
minimaux.

Et nous n’avons pas oublié le militant ouvrier du R.C.P., Salim ni
ses militants étudiants Amulya Barua et Anand Fukan qui, bien que pas
engagés directement dans la lutte des ouvriers et des paysans, alors qu'ils
essayaient d’apaiser une foule frénétique au cceur des émeutes d’aotit
1946, furent tués par elle 3 Howrah et Calcutta, qui, en mourant, étaient
certains de mourir pour ceux qui les tuaient et que, malgré cela, leur idéal
de fraternité socialiste prospére et pacifique serait un jour réalisé par leur
parti.

Nous n’avons pas la prétention de savoir — et d’ailleurs personne ne
sait — combien ont donné leur vie, vivants ou morts, et combien de
milliers ont donné le meilleur d’eux-mémes, en fait 3 quel point les
générations du Bengale et de toute I'Inde dans le second et le troisieme
quart du XX* siécle, ont contribué a dresser la lutte de classes, avec le
R.C.P. i sa téte et ses compagnons de route dans une lutte inlassable, ni
si_et dans quelle mesure ils affecteront l'avenir de la vie politique
indienne.

Pierre Broué

Notes sur Phistoire des oppositions
et du mouvement trotskyste en Inde

. e 0, PTN 1
dans la premiére moitié du XX* siecle

Le développement spectaculaire de la section de Ceylan de la IV®
Internationale, le fameux Lanka Sama Samaja Party, puis sa participation
a un gouvernement de type « Front populaire » dans les années soixante
et sa rapide dégénérescence ont focalisé I’attention des observateurs du
mouvement en Inde. Or la naissance et le développement de ce parti ne
constituent qu’un épisode d’une histoire infiniment plus riche et
complexe.

En réalité, les premiers éléments d’'un mouvement révolutionnaire
clairement et consciemment anti-stalinien plongent leurs racines dans le
parti communiste indien lui-méme. On sait avec quel acharnement I'im-
périalisme britannique s’attacha 3 empécher la création dans sa colonie
indienne d’une section de I'Internationale communiste. Le P.C. indien
fondé en octobre 1920 par I’envoyé de Moscou, I'ancien dirigeant natio-

1. La documentation sur cette question n’est pas trés accessible en France. La base et le
point de départ de ce travail se trouvent dans deux érudes inédites dont des textes dactylo-
graphiés se trouvaient dans la possession du professeur R.]. Alexander, de la New Rutgers
University, qui a bien voulu nous les communiquer. L’un est Gour Pal, Indian Trotskyism
and the Revolutionary Communist Party n.d., 108 pages, paginé en A, B, C, D., texte trés
dense sur des feuilles dactylographiées a simple interligne, format 21 x 35, et Raj Narain
Arya, Trotskyist Movement in India, n.d. méme type de texte et méme format. Dans la
période qui nous intéresse, Pal était un des dirigeants du R.C.P. ot il était entré dans les
années trente alors qu’il érait encore lycéen, et Arya, venu du P.C., membre d’une des
premiéres organisations trotskystes du continent indien le MTPI. Gour Pal consacre le gros
de son travail 2 une étude extrémement détaillée du R.C.P.I., tout a fait précieuse et
irremplagable. Les deux malheureusement ne consacrent pas plus d’une dizaine de pages 3
eux deux au mouvement trotskyste proprement dit. Bien que leur éclairage et le cadre qu’ils
apportent aient été trés utiles, ce premier travail n’aurait pas été possible sans le recours 3 la
presse trotskyste internationale, indienne (Permanent Revolution, Bolshevik-Leninist, Sa-
masamajist, Spark, New Spark, New Horizon) américaine (The Militant, Fourth Internatio-
nal) et anglaise (Socialist Appeal, Workers International News) et de fagon générale aux
collections de presse de la B.D.I.C. de Nanterre et du British Museum. Pour les archives,
on a eu recours 3 celles du S.1. de la IV® Internationale (archives personnelles). '
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naliste M.N. Roy, fut de courte durée et le proces pour « conspiration »
contre les premiers dirigeants communistes (I’affaire de Cawnpore) réussit
i freiner considérablement le développement d’une organisation commu-
niste ainsi décapitée. C’est probablement dans cette situation qu’il faut
chercher I'une des raisons de la politique du groupe dirigeant du part,
autour de M.N. Roy, lié a la « droite » allemande (Brandler) et russe
(Boukharine) et i Penthousiasme avec lequel ils ont accepté la ligne
officielle d’intégration aux formations nationalistes, en Inde le parti du
Congrés — comme, au méme moment, le P.C. chinois était entiérement
subordonné i la ligne du Guomindang en Chine.?

S.N. Tagore

La premiére voix oppositionnelle qui se fait entendre est celle de
Soumyendra Nath Tagore, neveu du poéte, un des premiers militants
gagnés au communisme. Il était entré en 1925 dans le Swarajya Labour
Party de Calcutta, en méme temps que les autres militants communistes
de la région : ce parti, qui publiait ’hebdomadaire Langal, se donnait
comme objectif I'indépendance de I’Inde par le mouvement de masses
non-armé. Lors de sa premiére conférence, tenue a Krishnagar en 1926, il
avait décidé de se transformer en Workers and Peasant Party of Bengal.
Le célébre romancier Naresh Sengupta en fut élu président et Soumyen-
dra Nath Tagore 'un des deux secrétaires. Il joua dans cette période un
role déterminant dans la constitution des noyaux ouvriers pour le début
d’un travail de masses d’organisation et de mobilisation. Il semble aussi
avoir joué un rdle déterminant dans le ralliement au communisme et 2
I’action des masses d’un certain nombre de ces « terroristes révolutionnai-
res », c’est-a-dire des éléments qui étaient partisans d’un recours a I’action
armée et qui avaient largement étendu leur influence dans le Nord du
pays depuis le début des années vingt.

Au VII® Plénum de I'.C., en 1927, M.N. Roy continue 3 défendre la
ligne d’une politique d’union avec le parti du Congrés. Mais au méme
moment, Soumyendra Nath Tagore remet au secrétariat politique de
PI.C. un rapport qui le contredit. Il souligne en effet un infléchissement
dans la politique britannique, désireuse désormais de promouvoir en Inde
une industrialisation limitée permettant, 3 la fois, un élargissement du
marché et I'utilisation par le capital britannique de la main d’ceuvre bon
marché de la colonie. Pour lui, cette politique conduit la bourgeoisie

2. Sur cette période de lhistoire du P.C. de I'Inde (C.P.L.), on consultera, outre
I’étude de Gour Pal, G.D. Overstreet & M. Windmiller, Communism in India, U.C. Press,
1960, et M.R. Masani, The Communist Party of India, Londres, 1954. ‘

3. Cf. Bipan Chandra « The ideological development of the revolutionary terrorists in
Northern India in the 1920’s », pp. 163-189, in B.R. Nanda, Socialism in India, Delhi, 1972.
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indienne, inspiratrice du mouvement nationaliste, 3 rechercher un com-
promis avec Londres et, en tout cas, 2 s’opposer résolument i tout
mouvement révolutionnaire. Sa conclusion est que I'industrialisation de
I'Inde, jointe i la crise agraire que ni P'impérialisme, ni le capitalisme
indigéne, étroitement lié aux grands propriétaires, ne sauraient résoudre,
ouvrent la voie a la révolution socialiste : c’est le prolétariat, porté au
pouvoir par elle qui réalisera les tiches démocratiques et fera de la
révolution nationale en Inde une partie intégrante de la révolution mon-
diale. Ainsi le dirigeant indien se trouve-t-il exprimer des positions trés
proches de celles de Trotsky alors engagé dans une polémique sévére
contre la politique chinoise de Staline-Boukharine soumettant le P.C.C.
au Guomindang.*

Or c’est a cette époque que le jeune dirigeant indien est appelé a
suivre 2 Moscou les cours de I’école internationale Lénine. Moins heureux
que ses camarades chinois a la méme époque, il ne réussit pas, en dépit de
tous ses efforts, 3 se procurer les textes méme de Trotsky. Convaincu par
I’avalanche des accusations que Trotsky a commis une infraction 2 la
discipline de 'I.C. et de son parti, il se refuse pourtant a endosser les
caractérisations qui sont alors présentées par les vainqueurs. Lors de
’assemblée générale des éleves de I’Ecole Lénine convoquée pour y
condamner Trotsky dans les termes rituels, il prend la parole a deux
reprises pour contester les affirmations de la résolution proposée contre
laquelle il vote — un acte, on s’en doute, de grand courage qui lui vaut
d’étre traduit devant la commission de contréle de I'I.C.%

Il semble que c’est grice a P'intervention de Boukharine qu’en dépit
de cette menace, il ait pu participer du 17 juillet au ler septembre 1928 au
VI® congrés de I’Internationale communiste 3 Moscou. Nous ignorons si,
comme d’autres délégués, il a trouvé dans son dossier la « Critique du
projet de programme de I'Internationale communiste » et discuté avec les
militants trotskytes qui, dans le congrés méme, ont interviewé pour
Trotsky plusieurs responsables étrangers, dont Thorez et Togliatti. On
sait qu’un délégué indonésien, intervenant sous le nom de parti d’« Al-
fonso », prononga a la tribune une critique de Boukharine qui était aussi
un exposé de la conception trotskyste de la révolution chinoise.® Tagore,
lui, critiqua le rapporteur Kuusinen qui sous-estimait, selon lui, le miveau
de P'industrialisation en Inde, s’opposa vigoureusement 2 la dissolution
proposée par lui du Workers and Peasants Party, qu’il voulait conserver

4. Gour Pal, op. at., pp. D/2, D/3, Arya, op. dt., p. 2.

5. Gour Pal, op. at., pp. D4, D5.

6. Nous ignorons si ce délégué indonésien, qui était lié au Néerlandais Sneevliet
s’appelait Mohamed Tohir, comme I'indique Vilem Kahan, ou Dakhjoedin comme Sneevliet
I’écnit 3 Trotsky dans les années trente.
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comme vivier de recrutement pour le parti clandestin, et revendi;lua le
passage du P.C. indien du contréle du C.P.G.B. i celui de I'I.C.

Tagore est sur le chemin du retour en Inde quand lui parviennent, i
Berlin, les informations concernant le tournant vers la « troisieme pé-
riode » désormais ouvertement engagé au X® Plénum de I'I.C., ainsi que
ses implications en Inde. Déja profondément choqué par la politique de
sabotage du Front unique ouvrier qui fait des social-démocrates des
« social-fascistes » et 'adversaire n° 1, il découvre en outre que I’orienta-
tion nouvelle implique le rejet sommaire de toute forme de collaboration
avec le Congreés en Inde, y compris le syndicat All India Trade Union,
qu’il contréle par I'intermédiaire de ses militants : des alliés de la veille
sont qualifiés sommairement d’« agents britanniques » ou d’« opportunis-
tes aux phrases gauchistes ». La décision est prise de dissoudre le Workers
and Peasants Party, ce qui achéve de jeter le P.C. clandestin dans un
isolement dramatique et sans espoir.® Soumyendra Nath Tagore com-
prend qu’il ne peut immédiatement rentrer aux Indes. Il va rester en
Allemagne plusieurs années, publiant le journal Red Hindustan qui criti-
que sévérement la politique stalinienne en Allemagne comme en Inde et
s’emploie aussi, avec quelque succes d’ailleurs, i susciter 'organisation et
les moyens matériels de la défense de ses camarades inculpés en Inde dans
Iaffaire de la « conspiration ». Gravement malade, atteint de tuberculose,
ce qui l'oblige 2 plusieurs séjours prolongés en sanatorium, puis empri-
sonné pendant plusieurs mois dans I’Allemagne hitlérienne sous I’accusa-
tion absurde d’avoir essayé d’assassiner Hitler, il écrit plusieurs livres qui
sont publiés aux Indes par les maisons d’édition proches du P.C. mais ne
trouve aucun éditeur pour celui qui définit I'hitlérisme et démontre la
responsabilité de I'I.C. stalinienne dans sa victoire sans combat sur le
mouvement ouvrier allemand.? Finalement sorti d’Allemagne en novem-
bre 1933, Soumyendra Nath Tagore va rendre visite 3 Romain Rolland
qui s’est fait dans le monde le héraut de la « non-violence » de Gandhi et
tente vainement de le convaincre du caractére réactionnaire de la politique
du Mahatma et de son hostilité fonciére aux revendications et au mouve-
ment révolutionnaire des masses. Cet entretien va servir de préface au
livre qu’il publie en France en 1934 sous le titre de Gandhi et qui est sans
doute le réquisitoire le plus achevé qui puisse étre dressé, d’un point de
vue marxiste, contre le Mahatma.10

7. Gour Pal, op. at., p. D/5.

8. Ibidem.

9. Ibidem, pp. D5, Dé.

10. Soumyendra Nath Tagore, Gandbhi, nrf. Gallimard, 1934, 248 p. Rappelons que
« Mahatma » était un titre décerné 2 Gandhi et attestant de sa sainteté.
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La Communist League of India

A son retour aux Indes, Soumyendra Nath Tagore s’efforce d’expli-
quer a ses camarades du C.P.I. qu’il retrouve aprés sept ans d’absence, les
raisons de ses doutes et de ses réserves i I'égard du « parti ». Vainement.
Il ne trouve pas chez eux le moindre écho. Il en conclut donc que la
pratique de I’Internationale communiste a décomposé le parti indien
comme elle I’avait fait auparavant du parti communiste allemand, et que
I’'un et Pautre, sans P'avoir certes voulu, sont passés du coté de 'ordre
bourgeois. Sans avoir le moindre contact avec les trotskystes, il en vient
donc, comme eux, a se poser la question d’un « nouveau parti commu-
niste » et s’y attelle avec son abnégation sans limites et ses exceptionnelles
capacités.!'!

Il pense que le matériel humain existe dans deux courants différents
mais en réalité complémentaires et d’ailleurs souvent liés. Le premier est
celui de ceux que I’on appelle, faute peut-étre d’un terme plus adéquat, les
« partis terroristes » ou encore « terroristes révolutionnaires », mais dont
le lecteur frangais comprendra mieux ce qu’ils sont si on lui parle de
« révolutionnaires armés », ces combattants qui ont surgi les armes 2 la
main sur les marges des campagnes de désobéissance civile et en représail-
les contre les violences des forces de P'ordre, ces combattants du peuple
dont beaucoup ont connu en prison des militants communistes, ont été
conquis par les ouvrages de théorie marxiste, mais ont été rebutés par le
comportement autant que par la politique du parti communiste stalinien.
Deux organisations étudiantes du Bengale, respectivement dirigées par
Sengupta et Subhas Chandra Bose, liées aux « partis terroristes », ont fait
en 1932-1933 une démarche décevante auprés du P.C. Elles se tournent
vers un jeune universitaire marxiste, le Dr Blupendra Nath Dutta qui,
tout en les mettant en garde contre le C.P.IL., les aide dans la mise sur
pied de cercles d’études et de conférences de formation.!? Peu aprés
P'arrivée de Tagore dans son pays, il le met en contact avec deux diri-
geants étudiants, Prabhat Sen et Sudhir Dasgupta.!* Au mois de mai
1934, Tagore crée avec ses nouveaux contacts un « comité d’initiative » en
vue de la fondation d’un nouveau parti communiste. La « Communist
League of India » est créée dans un congrés constitutif, le ler aofit, avec
un comité central de sept membres dont Gyan Dasgupta est le secrétaire
général, remplacé I’année suivante par Prabhat Sen, lui-méme cédant la
place 2 Soumyendra Nath Tagore au gré des arrestations et des condam-
nations, plutdt lourdes, voire des plongées dans la clandestinité qui inter-
disent lactivité « légale ». Depuis Pautomne 1934, la Ligue publie

11. Pal, op. ct., D6, D7.
12. Ibidem, p. D12.
13. Ibidem.
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I’hebdomadaire Gana-Vani, dont le titre a été repris précisément a ce
Workers and Peasants Party dont S.N. Tagore avait été le dirigeant
jusqu’en 1927.14

Au rythme de ses congrés (le premier en 1934 et le second en 1940),
et de ses conférences (1935, 1936, 1937, 1938, 1939), la C.L.I. qui prend
en 1939 le nom de Communist Party of India — pour ne pas laisser au
parti_stalinien le monopole du mot « communiste » — devient en 1940 le
Communist Party (Revolutionary) et finalement le Revolutionary Com-
munist Party of India (R.C.P.L), le nom sous lequel elle passera a la
postérité. De congrés en conférence, elle élabore et précise son pro-
gramme 2 travers des textes programmatiques : « Pour étre anti-
impérialiste, il faut étre anti-congrés », en 1935, « Révolution démocrati-
que bourgeoise en Inde » en 1936, « Front unique ou trah‘lson » en 1938,
« Front populaire contre le front du peuple » en 1940 enfin. Tagore, qui
se défend d’étre trotskyste, tout en rendant aux mérites de Trotsky un
hommage éclatant, a fortement subi son influence et celle de la théorie de
la révolution permanente.!

Le Revolutionary Communist Party

Le programme du parti adopté en 1935 souligne que, « du fait de son
apparition tardive, la bourgeoisie indienne a déserté la révolution démo-
cratique : c’est donc nécessairement la classe ouvriére qui constitue la
force déterminante de la révolution en Inde. [...] C’est a travers le parti
politique du prolétariat que la classe ouvriére et la paysannerie [...]
prendront part et dirigeront la révolution nationale. Mais la classe ou-
vriere et la paysannerie doivent devenir d’abord une force politique indé-
pendante ». Les tiches que se fixe la C.L.1. sont :

« 1. L’accélération de lorganisation communiste indépendante de la
classe ouvriére, de la paysannerie et de la classe moyenne.

2. L’organisation et le développement de I’organisation de classe indépen-
dante de la paysannerie sur la base de la lutte de classes, de 'opposition
intransigeante au capitalisme rural et 2 'impérialisme et du maintien de
leur indépendance idéologique et poliuque.

3. Le développement du mouvement anti-impérialiste sur la ligne de la
lutte des classes pour élever le rythme, la profondeur et la force du
mouverment.

4. L’organisation d’un véritable bloc de la gauche a I'intérieur du
Congres, afin d’approfondir et d’aggraver le conflit entre la direction
contre-révolutionnaire et sa base anti-impérialiste et de gagner cette

14. Ibidem.
15, Arya, op. at. pp. 5-9.
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derniére a la plateforme anti-impérialiste authentique développée 2 ’exté-
rieur du Congreés... »® :

Soumyendra Nath Tagore, tout en rompant, peu aprés son arrivée,
toutes les relations avec le C.P.I. qui refuse toute discussion, n’a pas pris
position ouvertement par rapport 2 '.C. Il y viendra trés rapidement
quand il s’agit de urer le bilan de la politique du Front populaire en
France et en Espagne ainsi que de la théorie de la guerre « antifasciste ».
Sa premiére préoccupation a été de commencer 2 construire le nouveau
part en recrutant avant tout dans le milieu ouvrier : installé 3 Kidder-
pore, prés de Calcutta, il commence A recruter parmi les marins et les
travailleurs des transports, puis, élargissant sa plate-forme, commence
une campagne a I’échelle du continent pour la libération des prisonniers
politiques : en mai 1935, i la suite d’un discours trés violent qu’il pro-
nonce au cceur de Calcutra, il est condamné 3 une année de prison.!” Des
son arrivée, il a commencé les négociations avec la All Union Trades
Union Congress ou se retrouvent des dirigeants liés au groupe de Roy, a
I’aide socialiste du Congres et des syndicats indépendants comme celui
que Subhas Chandra Bose, I’ancien leader étudiant, a fondé aux grandes
usines Tata.!8 Tagore a fait en Allemagne I’expérience des « syndicats
rouges » et il n’en veut pas. Il souhaite cependant des garanties qu’il va
obtenir du A.I'T.U.C., que ce dernier ne prendra pas d’affiliation inter-
nationale, qu’il reconnait le principe de la lutte des classes et insiste pour
la tenue réguliére d’élections dans les syndicats qui lui sont affiliés.

C’est cependant le succés que rencontre la C.L.I. au sein des étu-
diants qui va lui permettre un travail d’organisation gigantesque en direc-
tion des ouvriers. Aprés la conquéte ou la constitution d’organisations
syndicales provinciales d’étudiants, les militants de la C.L.I. sont suffi-
samment nombreux pour se lancer dans les quartiers populaires dans une
campagne de syndicalisation qui leur permet en quelques années de créer,
de développer, d’inspirer et de diriger de trés importants secteurs artisans
et ouvriers, cependant que d’autres militants ex-étudiants, comme Ha-
renda Nath Bose, commencent 3 organiser avec succés une campagne
d’organisation des paysans auxquels les landlords répondent par I’assassi-
nat et la terreur:

Définitivement instruite sur la politique stalinienne par I'expérience
de la guerre d’Espagne et du gouvernement frangais de Front populaire, la
C.L.I. n’est pas prise au dépourvu par I'approche de la guerre dans
laquelle ’entrée de la Grande-Bretagne entraine forcément sa colonie

16. Pal, op. cit. p. DU3A.
17. Ibidem, p. D13.

18. Ibidem.

19. Ibidem, p. DI3A.
20. Ibidem, p. D16.
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indienne. Le lendemain de la déclaration de guerre, une réunion du
comité central élargie aux responsables de districts se tient 2 Calcutta,
Circus Avenue, et se prononce, compte tenu du fait que la guerre ne peut
étre qu’un accélérateur de contradictions, pour la préparation du renver-
sement par la force de la domination britannique, a travers un plan
soigneusement élaboré tant au point de vue d’organisation qu’au point de
vue technique?! Alors que le C.P.L, pris de cours et totalement désar-
conné par les conséquences du pacte germano-sovietique, garde le silence
pendant... trente-quatre jours, Soumyendra Nath Tagore, au nom de son
parti, fait une déclaration, deés le 4 seRtemPr.e 1939, dans_ laquelle il
affirme que la guerre est « une guerre impérialiste de rapine pour la
redistribution du monde colonial entre les puissances et appelant les
travailleurs indiens a refuser de donner un homme, un sou, un outil ou
une arme aux fauteurs de guerre impérialistes et tout faire pour transfor-
mer la « guerre impérialiste en guerre civile ».22' Il est immédiatement
arrété et emprisonné en vertu du Defence of India Act. .

Il n’est pas le seul. Alors que la grande majorité des dirigeants du
Congres se retrouvent autour de I'idée qu’il ne faut pas « abuser de la
situation » et souhaiter que, dans Iintérét de leur guerre contre « le
fascisme » et pour « la démocratie », les maitres britannques fa\ssent les
concessions nécessaires, une fraction d’entre eux exprime la colere de la
petite-bourgeoisie nationaliste. Son porte-drapeau est un a.n‘c1e.n’d1r1geant
étudiant, Subhas Chandra Bose, qui avait été élu a l"unammlte en 1938
président du parti du Congres lors de sa session a Haripura. A ce poste, il
s’était valu I’hostilité résolue de Gandhi pour son mot d’ordre : « Par la
non-violence ou non, liberté 3 tout prix ! », avait été (jtlu en 1939,/ a_la
majorité simple, contre les amis de Gandhi et avait di finalement démis-
sionner devant le refus de coopérer de ces derniers. Bose venait de
constituer le « Forward Bloc » et se langa, deés la déclaration de guerre,
dans une campagne de meetings destinés 2 mobiliser les Iﬂncéiens contre la
guerre, ce qui lui valut d’étre lui aussi rapidement arrété en vertu du
Defence of India Act?’ o k

Dans le méme temps également, les « socialistes du Congres »,
comme disait avec un certain mépris S.N. Tagore, se pronongaient égale-
ment contre la guerre.

Le Parti socialiste du Congres

L’attitude du Parti socialiste du Congrés face a la guerre ne peut ctre
séparée de ’homme qui s’est longtemps identifié a lui, 'un de ses princi-

21. Ibidem, pp. D24, D25.
22. Ibidem, p. D25.
23. Ibidem.
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paux fondateurs en méme temps que son dirigeant le plus populaire,
Jayaprakash Narayan, « J.P. ».

Né en 1902 dans une famille de paysans moyens, il a fréquenté le
college et I’a quitté en 1921, pour répondre a I'appel lancé par Gandhi de
boycotter les institutions britanniques d’éducation comme le college de
Bihar ou il se trouvait alors. Décidé cependant 2 poursuivre ses études, il
est parti aux Etats-Unis, arrivant en Californie en octobre 1922, faisant a
peu preés tous les métiers avant d’étre diplomé et de devenir assistant.
C’est aux Etats-Unis que ce jeune Indien rencontre le marxisme bien
qu’il ne rejoigne pas le parti communiste américain, que dirige alors Jay
Lovestone, il se considére désormais « comme un communiste ». De
retour en Inde, il est rapidement écceuré par le parti communiste alors
occupé a dénoncer les « traitres » Gandhi et Nehru, emprisonnés par
P'occupant. Convaincu, selon ses propres paroles, que « dans les pays
coloniaux, les communistes ne doivent en aucune circonstance s’isoler de
la lutte pour I'indépendance méme si la direction est aux mains de la
bourgeoisie », il rejoint le Parti du Congrés et se voit bientdt confier le
département des relations de travail, puis, avec I'interdiction en 1932 dans
le cadre du Mouvement de Désobéissance civile, du All India Congress
Committee, se voit confier le secrétariat général de I’organisation clandes-
tine. Il est rapidement arrété.?*

C’est en prison, dans la prison centrale de la Nasik Road, qu’il forme
le groupe qui va donner naissance au Parti socialiste du Congres. Le
nouveau parti nait d’'une double déception. D’une part, sur la fagon dont,
une fois de plus, Gandhi a mis fin A une campagne de désobéissance civile
qui avait mobilisé dans le pays des millions d’hommes et de femmes.
D’autre part, 2 la suite de I’échec de la gréve d’avril 1934, suivi par la mise
hors-la-lo1 du parti communiste indien, qui révélait ainsi son incapacité.
Deux tendances s’opposent pourtant parmi les prisonniers, tous 2 la fois
socialistes et nationalistes ardents. Le groupe qu’anime M.R. Masani est
au fond un groupe social-démocrate de gauche, proche de 'ILL.P., dans
lequel son leader a milité des années durant. Narayan, lui, est « marxiste
et révolutionnaire ». C’est au front unique avec le P.C. indien qu’il veut
consacrer les forces du parti naissant qui cristallise autour de lui le
mécontentement de couches trés larges et pas seulement prolétariennes.
Les bases du parti sont posées a Patna en mai 1934. Quelques mais plus
tard se tient 2 Bombay son congrés constitutif, avec un programme en
quinze points comportant « la répudiation de la dette publique, le trans-
fert du pouvoir aux masses des producteurs, le développement planifié de
I’économie, la socialisation des industries-clés, le monopole d’Etat du

24. Minoo Masani, « Jayaprakash Narayan », Encounter n® , 197 , pp. 12-13. ].P.
Narayan est mort en 1979.
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commerce extérieur, I’organisation de coopératives de production, distri-
bution et crédit, I’élimination des princes et grands propriétaires et la
confiscation sans indemnité de leurs terres. »2>

Mais Narayan, comme tous les militants influencés par Lovestone,
Brandler et 'opposition de droite, n’est pas clair sur le stalinisme. Dans
une premiére phase — jusqu’en 1936 — les propositions trop générales
du Parti socialiste du Congrés sur le theme de « I'unité des socialistes » ne
rencontrent de la part du C.P.1. que sarcasmes et insultes. Puis, avec le
tournant de I'.C., les propositions socialistes se font plus précises pour
forcer la main aux communistes et les motiver pour un front unique. Le
congres socialiste de Meerut en effet leur propose non seulement le front
unique de parti 3 parti, mais décide d’ouvrir ses propres portes a des
adhésions individuelles de militants communistes pour préparer ainsi les
« conditions de I’unification »...26 L’occasion est magnifique pour !e
C.P.1., illégal et isolé par sa propre politique sectaire, ses attaques répé-
tées contre le mouvement nationaliste et particuliérement sa « gauche », la
chance unique de déboucher sur le terrain des masses, non seulement dans
le C.S.P. lui-méme, mais dans les organisations qu’il contréle, syndicats
et unions paysannes, et méme parti du Congres lui-méme. Le contlit
vient bientot au grand jour i la suite de la découverte de circulaires
secrétes du C.P.I. : C’est de justesse qu’a la conférence de Lahore en
1938, le vote sur deux listes de candidats donne la majorité 3 Narayan
contre une liste contrdlée par le C.P.1.27

Lors de la déclaration de guerre cependant, la position que Narayan
fait adopter au Congress Socialist Party est tout 2 fait claire : 1l x:ént\er? une
position qu’il a toujours défendue : contre toute guerre imposée a lInc!e
par la puissance coloniale qui la domine. Pour des declaran?x}s trés
semblables a celles de S.N. Tagore, Jayaprakash Narayan est arrété quel-
ques jours apres.

Le Revolutionary Socialist Party

L’année 1940 voit naitre un autre de ces groupes « centristes », en
rupture avec I'Internationale communiste et ne faisant plus conflfmcg au
Congres, totalement ignorant en revanche de Dexistence et de Pactivité
des trotskystes a I'échelle nationale et internationale. Il s’agit du prol,on-
gement des prétendus « terroristes », en réalité « révolutionnaires armés »
dont une partie avait, dans les années vingt, rejoint le parti communiste et
une autre, dans les années trente, les partisans de S.N. Tagore.

Ce courant de combattants nationalistes qu’a incarné au début du

25. B.R. Nanda, « Socialisme in India, 1919-1939. A Retrospect », op. cit., p. 11.
26. M.R. Masani, op. at., pp. 67-68.
27. Ibidem, p. 71.
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siécle un groupe comme le fameux groupe Anushilan,28 a été tres impres-
sionné par la révolution russe dans un premier temps et s’est tourné vers
le socialisme : la fameuse Hindustan Revolutionary Army est devenue en
1928 Hindustan Revolutionary Socialist Army, avec I'appui enthousiaste
du terroriste Bhagat Singh.2% ‘Ses cadres, en prison, réfléchissent, lisent,
discutent, et se convertissent au communisme, sans pour autant se décider
a franchir le pas vers le parti qui en porte Pétiquette. Quand le gros des
détenus est libéré, i partir de 1935, le tournant du C.P.1., i la suite de
I'1.C., vers la politique de Front populaire qui, sous couleur d’« antifas-
cisme » et de lutte contre 'impérialisme japonais, préconise des « réfor-
mes » graduelles de la domination britannique, n’est pas particuliérement
favorable i I'intégration de ces combattants,3®

Ceux-ci, particulierement bien implantés au Bengale, décident alors
de constituer leur propre parti : ce sera le Revolutionary Socialist Party,
constitué en mars 1940, au fond presque exclusivement par des « révolu-
tionnaires professionnels », des hommes qui sortent de prison et ne vont
pas tarder d’y retourner.>! Le premier secrétaire général du parti nouveau
est un vétéran : Jogesh Chandra Chatterji, membre du groupe Anushalin
en 1906, gagné au socialisme depuis 1924.32 Ces « cadres » nont pas de
« masses » avec eux. Mais c’est en fait le cas de la plupart des groupes
révolutionnaires qui se constituent en ces années — et toute la situation
permet alors de penser que les masses, bientét, afflueront vers ces forma-
tions.

Les premiers « trotskystes »

Comme le C.S.P., comme le R.C.P. et comme le R.S.P., deés sa
naissance officielle, les formations trotskystes naissent, elles aussi sous le
signe de la marche 2 la guerre, puis de la répression en vertu du Defense
ofg India Act. Deux formations au moins, avant 1940, se réclament,
semble-t-il, du trotskysme et surtout de la IV® Internationale, fondée,
comme on sait, lors de sa conférence internationale de septembre 1938.

28. Nous renvoyons ici a Bipan Chandra (n.3) ainsi qu’a Tridid Chaudhury, The Story
of the Revolutionary Socialist Party que nous n’avons pas pu consulter.

29. Bipan Chandra, in B.R. Chanda, op. dit., pp. 175-185. Bhagat Singh était un jeune
terroriste punjabi qui avait été condamné a la prison i vie en 1929 pour avoir lancé une
bombe dans le batiment de la Législature. Pendant qu’il était en prison, il fut jugé une
seconde fois pour le meurtre d’un fonctionnaire britannique, condamné 3 mort et pendu, le
23 mars 1931. Il avait beaucoup lu en prison et était devenu un marxiste convaincu. Le
C.P.I., aprés sa mort, fit de lui un martyr dont la mémoire est restée trés populaire en Inde.

30. Arya, op. at., p. 5.

31, Ibidem, p. 5.

32. Ibidem, et B. Chandra, loc. at., pp. 175 sq.
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Ces groupes sont nés en ordre dispersé. Celui qui semble s'éure
constitué le premier s’appelle le Mazdoor Trotskyist Party. 1l est né dans
PUttar Pradesh, de I’action de quelques militants communistes en rupture
avec le stalinisme. Chandra Vadan Sukla a été 'un des dirigeants du
C.P.L i Guijerat, puis 2 Bombay, au temps de la « troisieme période ». Il
a critiqué les procés de Moscou, a éé accusé de « trotskysme » et est
devenu trotskyste ; C’est aussi ce qui est arnvé a ana: ‘Natl’,l Shastri,
également cadre du P.C., mais a Kanpur, qui, lui, a critiqué la ligne
« sectaire » et s'est retrouvé plongé dans la lecture de Trotsky. Ces
hommes s’organisent, recrutent, par exemple le jeune Ra Narain Ar}y}a, a
Kanpur, ou le cadre du R.S.P. de Calcutta, Mahadeb Bh’attacharya. Ls
ne sont qu'une poignée de cadres, mais peuvent esperer trouver des
troupes. , . o

L’autre formation, née peut-étre un peu avant mais constituce fqr—
mellement un peu aprés le Mazdoor Trotskyist Party, est l? I}hol’sbe\_'l.k
Mazdoor Party, formellement constitué seulement en 1939 a Pinitiative
d’un militant qui a été au cours de la décennie précédente lié au mouve-
ment trotskyste en Afrique du Sud, M.G. Purdy.

.Cet homme, que nos sources britanniques appqllent Murray QOW
Purdy et nos sources indiennes Murgaoun Purdy Singh, a ’trafvau’lle en
Afrique du Sud ou il est peut-étre arrivé avec ses parents €migres, est
‘devenu, si on P’en croit, « trotskyste » en 1928, alors _qu’ll était n:lembre
du parti communiste d’Afrique du Sud. Il a é¢ secrétaire du syndicat des
ouvriers blanchisseurs en 1934. Son activité dans la Bolshevik-Lenimst
League et IInternational Workers Club I'a désigné a la ’vmdlc:cq des
autorités coloniales qui lui ont rendu la vie u_npos.slb,le et lont décidé 2
s’expatrier. Sa légende indienne veut qu’il ait quirté I’Afrique du Sud
comme marin sur un bateau et qu’il soit allé combattre en Espagne : mais
Pépisode est peu vraisemblable puisqu’il n’en souffle mot dans la lettre ou
il se présente au dirigeant trotskyste américain Max Shachtman. 34 .

Dans cette lettre datée de décembre 1938, il ne mentionne pas I'exis-
tence autour de lui d’une organisation, mais seulement d’éléments sym-
pathisants. Il manifeste également une vive hostilité 3 des personnages
qui, dit-il, se présentent en Inde comme des « trotskystes », N.M. Jain
(J. Kotelawalla) et le Dr. Chitnis, « des riches » qui ne sont pas marxis-
tes, écrivent que Trotsky est responsable de la répression a Cronstadt et
ne se disent trotskystes que parce qu’ils veulent éditer Trotsky par sno-
bisme et pour se « lancer ». En 1939, il a autour de lui un groupe qui
s’oriente vers la gauche du Congrés mais s’intéresse également 2 la caste,

33. Arya, op. dt., p. 8, Pal, op. at., p. DL .
34. ﬁ‘:tytreoge M.Gp. Purdy i Shachtman et Cannon, « Exile Papers », Houghton
Library, décembre 1938.
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ce « sous-prolétariat » des parias, les intouchables35 : il semble avoir pris
alors le titre de parti, ce qui est une incontestable exagération. 1l semble
pourtant qu’il ait dans ses rangs des hommes qui ont une certaine impor-
tance sinon par leur passé militant du moins par leur implantation syndi-
cale. Sitaram B. Kolpe, journaliste de talent, a des responsabilité dans la
All India Union of Journalists (dont il deviendra président). Parmi les
autres militants connus du groupe Purdy, Gour Pal, alors membre du
R.C.P., mentionne plusieurs responsables syndicaux connus, Muralidhar
Parija, de I’Engineering Workers Union, les dirigeants syndicaux Shanta
Ben Joshi et Mallikarjun Rao.36 Tous ces hommes sont évidemment
persécutés des le début de la guerre, puisque leur organisation, fidéle aux
principes de la IV® Internationale, voit dans la guerre de 1939 une guerre
impénaliste pour un repartage du monde et dans I'impérialisme britanni-
que Iennemi principal.

Parallélement 3 ces formations et initialement sans lien avec elles,
apparait a Calcutta un groupe né de I’évolution politique d’étudiants
nationalistes en contact, dans leurs syndicats, avec des militants du
R.C.P. ou des communistes royistes qui les ont familiarisé avec les idées
et les livres marxistes. La Revolutionary Socialist League a été fondée
sous I'impulsion d’un ancien militant du parti du Congrés, Kamalesh
Banerji. Né dans une grande famille, étudiant dans un college de Cal-
cutta, il a commencé i militer en 1930 dans une association étudiante
Bengali proche des « partis terroristes ». Il a joué un rdle important dans
’organisation de la campagne de désobéissance civile de 1932, ce qui lui a
valu, cette méme année, six mois de prison. A sa libération, il a milité
activement dans le parti du Congres et dans la Radical Students League
animée par les Royistes. C’est 3 ce moment qu’il a commencé 2 lire des
ouvrages marxistes et a chercher une issue dans le socialisme. Réticent
vis-a-vis du stalinisme, il s’en est détourné définitivement avec les proces
de Moscou et trouve dans La Révolution trahie les réponses a ses ques-
tions sur 'U.R.S.S. Ayant rompu avec le Congrés en 1936, il tente en
1937 avec le trotskyste indien d’Angleterre Ajit K. Roy de constituer un
premier noyau trotskyste a Calcutta. Débus 1939, il s’efforce de faire
connaitre les idées de Trotsky dans la presse indienne et de publier un
organe trotskyste. En 1939, il joue le role déterminant — avec Indra
Sen — dans la fondation i Calcutta, de la Revolutionary Socialist
League.37 1] essaie alors de prendre contact avec les autres noyaux trot-
skystes de I'Inde et de Ceylan. Ces militants se disent « trotskystes » et se
réclament de la IV® Internationale, et il semble bien qu’ils soient en

35. Pal, op. ait., p. BS.
36. lbidem.
37. Pal, op. ., p. B2, Arya, op. at., p. 8.
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contact avec ses organismes et notamment avec sa section britannique par
Pintermédiaire de leur compatriote Ajit K. Roy gui sera pendant la
guerre, en Grande-Bretagne, l'un de ses dirigeants.>

D’autres trotskystes de cette région du monde se lancent d’ailleurs au
méme moment i la recherche de sympathisants et de compagnons d’idées,
notamment en fréquentant les sessions du Congrés et les réunions de ses
éléments « de gauche » : ce sont les militants trotskystes de Ceylan qui
animent alors le Lanka Sama Samaja Party et qui vont bientét trouver et
nouer le contact désiré.

Le « groupe T » et le Lanka Sama Samaja Party

L’aventure du trotskysme a Ceylan — qui a, elle, trouvé son
historien3® — a commencé par un séjour en Europe d’étudiants apparte-
nant 3 quelques-unes des riches familles du pays. Leslie S. Simon Goone-
wardene a étudié i Londres, est devenu avocat 3 Gray’s Inn, a suivi les
cours de la London School of Economics. Don Philip Hupasinghe, dit
« Philip » Gunawardena (les noms des deux hommes peuvent facilement
étre confondus par un Européen) a étudié pendant dix ans aux Etats-
Unis, notamment a Puniversité du Wisconsin, ou il a connu Jayaprakash
Narayan. Colvin R. de Silva a fait 2 Londres des études supérieures de
droit et d’histoire. Ces jeunes gens ont connu tous les groupes marxistes
des universités britanniques et Colvin de Silva et Leslie Goonewardene au
moins ont été en contact avec le premier groupe d’opposition de gauche
britannique, la Marxist League, dont ’un des deux animateurs était d’ail-
leurs un militant indien H. J. Aggrawala 4

38. En ce qui concerne Ajit K. Roy, il existe une contradiction entre deux de nos
sources principales. New Spark le présente en effet en 1947 comme un Indien qui a passé
dix-sept ans en Grande-Bretagne. Gour Pal écrit, op. at., p. B2, que Roy « érait allé en
Angleterre ostensiblement pour faire des études, mais essentiellement pour mettre le
B.L.P.L en contact avec la IV® » — ce qui ne peut évidemment s’étre produit en 1930, voire
avant, Mais une lettre du B.L.P.I. (la section indienne de la IV® Internationale), signée de K.
Tilak, adressée au S.1. le 11 novembre 1946, précise que Kamalesh Banerji a tenté, en 1937
environ, « Avec A.K. Roy et d’autres » de constituer & Calcutta un noyau. On peut donc
supposer que Roy, aprés avoir vécu en Grande-Bretagne est revenu en Inde, a milité avec
Banerji et ses amis et qu’ils ont ensuite décidé qu’il était préférable qu’il retourne en
Grande-Bretagne, ce qui faciliterait une liaison indispensable.

39. George Jan Lerski, Origins of Trotskyism in Ceylon, Hoover L.P., 1938.

40. Leslie S. Simon Goonewardene, d’une famille de trés riches planteurs, avait fait ses
études 2 Ceylan aux colléges St-John puis St-Thomas. Etudiant en Grande-Bretagne, 4 Gray’s
Inn, il était devenu avocat en 1933. Il utilisera i partir de la période de guerre le pseudonyme
de K. Tilak. Don Philip Hupasinghe dit Philip Gxnawardena avait érudié 3 Ananda puis
Trinity College avant d’aller aux Etats-Unis. Colvin Reginald De Sifva (né en 1907), d’une
famille riche, avait fait ses érudes i St-John, puis au Royal College et au Ceylon University
College, ensuite 4 King’s College, puis Loncoln’s Inn et obtenu son Ph.D a Londres. Hans
Raj Aggrawala (1906-1932) était également étudiant a Londres et il avait fondé avec Francis A.
Ridley la Marxian League ; tous deux devaient renoncer aprés que Trotsky eut trés sévére-
ment critiqué leur premiére tentative de doter d’un programme leur organisation.
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Ils sont a peine une demi-douzaine de jeunes intellectuels révolu-
tionnaires revenus dans leur pays au début des années trente et que les
amateurs de sensationnel et les passionnés de Pinfiltration appelleront
« le groupe T » (T comme Trotsky évidemment). Leur premicre posi-
tion dans le mouvement ouvrier organisé 2 Ceylan est le syndicat des
ouvriers de la Wellawatte Mills qui ont choisi comme président I’avocat
Colvin de Silva. C’est 1a que se déroule, entre février et juillet 1933, une
greve dure qui I’emporte finalement en dépit de 'opposition acharnée du
patron du mouvement ouvrier de I'ile jusqu’a cette date, A.E. Goone-
singhe dont la défaite fut éclatante.4! En outre, une campagne - bien
menée contre la commémoration officielle du 11 novembre 3 Ceylan
meéne i la création la méme année, i I’initiative de la South Colombo
Youth League, du mouvement Suriya Mal qu’ils contrélent, mouvement
anti-impérialiste qui devient le premier centre ceylanais de propagande
pour lindépendance (la suriya mal est la tlipe qu’arborent ses
partisans).42 En 1934-35, au moment des épidémies et des inondations,
ils organisent les secours, parcourent les campagnes, aidant, soignant,
dénongant et... découvrant avec étonnement Iécho qu’ils suscitent.
L’annonce d’une élection au Conseil d’Etat en 1936 les décide. IIs sont
une vingtaine, le 18 décembre 1935, i fonder un nouveau parti, socialiste
(ou de I'égalité) de Ceylan, le Lanka Sama Samaja Party dont le mani-
feste répertorie vingt-deux revendications répondant aux besoins immé-
diats des masses populaires. Colvin R. de Silva est élu président.43 Le
L.S.S.P. décide de présenter aux élections quatre candidats : le Dr. A.S.
Wickremasinghe et Leslie Goonawardene sont battus, mais N.M. Perera
et D.P.R. Gunawardena sont élus en mars 1936.* Le nouveau parti a
le vent en poupe. En 1936, il n’a encore qu’une trentaine de militants.45
Au début de 1937, il en compte 700 et son journal, Samasamajaya tire a
8 000, le maximum de sa capacité d’impression. Bientdt suivent un
organe pour les jeunes, The Young Socialist, un organe en anglais,

41. Lerski, op. at., pp. 149-150.

42. Ibidem, pp. 16-17.

43. Ibidem, p. 29. :

4. Ibidem, p. 34. Le Docteur S.A. Wickremasinghe (né en 1901) avait fait des érudes
de médecine qu’il avait complétées par une spécialisation en Grande-Bretagne. 1l érait
Pammateur du groupe londonien du L.S.5.P. et vraisemblablement lié au parti communiste
britannique. 1l devart étre exclu du L.S.S.P. en janvier 1940 — pour sa solidarité avec la III°
Internationale — et fonda ensuite le parti socialiste unifié qui fut I'ancétre du P.C. de
Ceylan. Quant i Nanayakkarapathiga Martin, plutét appelé N.M. Perera (1906-1979), il
avait fait ses études secondaires 3 St-Thomas et Ananda a Ceylan, puis ses études supérieures
en Grande-Bretagne i la London School of Economics. Il avait un double doctorat, en
philosophie et en sciences et un B.A. d’économie. En 1935 il enseignait en qualité de
« lecturer » a2 University College 2 Ceylan.

'45. Lerski, op. cit., p. 144.
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Samasamajist, un hebdomadaire en tamil, Samartharmam.* 1l compte

3 000 membres environ en 1940.

Les deux jeunes députés vont utiliser de main de maitre la tribune
parlementaire gue leur offre le Conseil d’Etat. Dés le premier jour, en
considération des calamités qui s’abattent sur les campagne et du ché-
mage, N. M. Perera propose de donner le repas gratuit pour les enfants 2
Iécole,*’” une proposition qui est adoptée comme le seront ultérieurement
la suppression du chef de village, P'abolition des taxes indirectes, Pusage
des langues indigénes dans les tribunaux municipaux, Pintroduction du
ceylanais dans la fonction publique, I'abolition des taxes d’irrigation et les
mesures contre le chdmage.*8 Ils se font les champions des minorités, en
particulier des Tamils, des immigrés indiens, de Pemploi de la langue
populaire dans tous les tribunaux et a Pécole primaire. Leurs interven-
tions dans le domaine de Pinstruction sont retentissantes, ainsi que leur
campagne contre la peine de mort et le réglement des prisons. Lors du
débat sur le projet de réforme constitutionnelle, les députés samasamajis-
tes se prononcent pour ['abolition des fonctions de Gouverneur et la
remise du pouvoir au Conseil d’Etat élu, ce qui leur vaudra de décrocher
le soutien d’un certain nombre de collegues libéraux ou démocrates. 42

Pendant ce temps, le L.S.S.P. lui-méme se transforme. La conférence
de décembre 1936 reprend a son compte des revendications plus avancées
que les 22 points, du monopole du gg’trole a 'indépendance nationale en
passant par la journée de 8 heures.”® Mais, comme le souligne George
Lerski, sa prise de position sur la guerre d’Espagne est plus significative
enc01_'e.51 Des cours de marxisme sont mis en place. Une populaire
oratrice du Parti socialiste du Congres indien, Mme Kamaladevi, est
nvitée 3 Ceylan : le ler avril 35 000 personnes I’écoutent dans un meeting
en plein air présidé par Colvin de Silva, sous une immense pancarte
« Comment détruire la puissance de Pimpérialisme ». En 1937, le
L.S.5.P. organise une formidable campagne « droits de I’lhomme » contre
Iexpulsion de I'ile d’un citoyen britannique accusé d’avoir trop fraternisé
avec les coolies dans les plantations de thé.52 11 lance une campagne de
recrutement, dirige une nouvelle gréve victorieuse dans une entreprise
pétroli¢re, encore contre Goonesinghe, puis apporte son appui 2 la gréve

_victorieuse des 80 ouvriers de la Vavasseurs’s Coconut Mills de

46. Ibidem, pp. 113 i 149.

47. Ibidem, p. 38.

48. Ibidem, pp. 38-50.

49. Ibidem, p. 102.

50. Ibidem, p. 113 i 117.

51. Ibidem, p. 119.

. 52 Mark Antony Lester Bracegirdle, un Anglais venu d’Australie, était membre de la

direction du L.S.S.P. et incontestablement lié a?lh;’.c. Il fut expulsé en mai 1937. Sur
« Paffaire », cf. Lerski, op. at., pp. 113-143,
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Toluwagoda.>3 Mais les autorités coloniales contre-attaquent et plusieurs
greves échouent devant la résistance patronale et la répression. Lors de la
seconde conférence annuelle, le 28 décembre 1937, le L.S.S.P. adopte une
osition plus nettement révolutionnaire dans son opposition i I'impéria-
fisme et son analyse des classes en lutte, mais ne fait toujours aucune
rétérence a Trotsky, pas plus d’ailleurs qu’il ne louange le « génial
Staline ». Il est pourtant incontestable que le déroulement des proces de
Moscou, ainsi que la lecture de La Révolution trabie eurent une grande
influence sur les dirigeants du parti a partir de 1936. C’est en 1938 que
des contacts suivis ont été établis avec la Revolutionary Socialist League,
puis le Socialist Workers Party, respectivement sections britannique et
américaine de la IV® Internationale, mais la rupture ouverte avec le
stalinisme n’apparait dans la presse qu’apres le pacte germano-russe, aprés
gue D.P.R. Gunawardena ait déclaré, le 5 septembre 1939, au Conseil
’Etat :

« Cette guerre est une guerre entre deux impérialismes, I'impérialisme fasciste
allemand et les impénalismes frangais et britannique. C’est aussi une guerre pour
la division et la redivision des colonies et semi-colonies. Nous refusons d’étre un
parti de la guerre impérialiste quelle qu’elle soit. Nous sommes contre toutes les
guerres impérialistes et l’ex&loitation. La lutte de classes ne s’arréte pas parce
qu’un pays est en guerre ».

Apres plusieurs mois de polémique externe et interne — notamment
contre la majorité du groupe londonien du L.S.S.P. dirigée par le Dr.
Wickramasinghe, le comité exécutif adopte en décembre 1939 la résolu-
tion décisive :

« Puisque la III° Internationale n’a pas agi dans l'intérét du mouvement
ouvrier révolutionnaire international, tout en exprimant sa solidarité avec 'Union
Soviétique, le Lanka Sama Samaja Party déclare qu’il n’a plus de confiance en la
III° Internationale ». _

Comme Pécrira Leslie Goonawardene, « c’était peut-étre la premiére
fois que des trotskystes excluaient des staliniens et non pas Pinverse »® :
les exclus fondent le parti socialiste unifié, prélude au P.C., qui naitra en
1943. La vague de gréves qui secoue I'ile dans le début de I'année 40, la
propagande acharnée contre la guerre i laquelle se livrent les Samasamajis-
tes scellent leur sort : le 18 juin Colvin de Silva est arrété, en méme temps
que N.M. Perera et D.P.R. Gunawardena. Edmund Samarakkoddy est
arrété le 19.57 Le L.S.S.P. riposte par un meeting et une manifestation

53. Lerski, op. ait., p. 145.

54. Ibidem, p. 206.

55. Leslie S. Goonewardene, A Skort History of the L.S.S.P., p. 15.
56. Ibidem.

57. Lerski. p. 237
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tlui sont brisés avec violence par Pintervention de la police. Onze autres
dirigeants, dont la trésoriére Selina Perera, sont arrétés et le parti mis hors
d'¢tat de fonctionner.5® Il sera pourtant capable de tenir, le 21 avril 1941

une conférence clandestine avec quarante-deux délégués, en présence de
Leslie Goonawardene.> A cette date, le L.S.S.P. était vrament entré
dans la mouvance trotskyste. ,

Contacts avec Trotsky

. Jusqu’a la fin des années trente, les contacts avaient été réduits au
minimum. Les trotskystes anglais semblent avoir gardé un contact avec
un journaliste de Bombay, I.K. Yagnik, éditeur de The Advocate, qui
publiait i la demande des articles dans son hebdomadaire en guise de
fo’rum et publia ainsi les principaux articles de Trotsky dans cette
décennie.® Nous avons vu que Purdy prit contact avec le S.W.P. en
1938. La méme année, Selina Perera, épouse de N.M. et trésoriere du
L.S.S.P., se rendait en Grande-Bretagne et y établissait un contact avec
les trotskystes britanniques qui étaient en pleine réunification sous I’in-
fluence de Cannon envoyé au Congrés mondial par le S.W.P. Elle passait
ensuite un mois 2 New York en contact avec les dirigeants du S.W.P. et
se faisait bétement interdire le passage de la frontiere mexicaine faute d’un
documepr facile a obtenir, lorsqu’elle tenta de rendre visite 3 Trotsky qui
regretta de n’avoir pas eu avec elle 'entretien espéré.! Trotsky disposait
de pas mal d’informations lorsqu’il langa en juillet 1939 sa « Lettre
ouverte aux Travailleurs de I'Inde ».62 Au sein du S.W.P., un jeune
responsable actif et dynamique, Stanley Sherman, se passionnait pour
I'Inde, dépouillait sa presse, cherchait les contacts.53

L’année 1939 voit se dessiner déja une premiére esquisse de regrou-
ement. La Revolutionary Socialist League de Calcutta est née de la
aison entre K. Banerji et A. K. Roy, donc les trotskystes britanniques
aussi. Le Mazdoor Trotskyist Party de M.G. Purdy est prét a parler
d’unification. Le Bolshevik' Mazdoor Party qui vient de se constituer en
Uttar Pradesh accepte la perspective d’une fusion et délégue Chandra
Vadan Sukla pour tenter de rallier, 3 Calcutta, les militants du R.C.P.
groupés autour de Gour Pal a une éventuelle fusion. Ce n’est pourtant
pas ce intéresse les responsables américains du moment : Stanley Sherman

58. Ibidem, pp. 239-241.

59. Ibidem, p. 248.

60. Ibidem, p. 163.

61. Les lettres en question sont dans les « Exile Paj al i

pers » a l]a Houghton Library, cell

de S. Perera sont du 17 et du 24 novembre 1939, celles de Trotsky dgsh 4 et 24. e

62. Cf. annexes.

63, Shenm!n Stanley était le pseudonyme de Stanley Plastrik (1915-198 1), également dit
Henry Judd qui devait, vers la fin de sa vie animer la revue Dissent.
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déplore, pour sa part, ce qu’il appelle le « sectarisme » de la R.S.L., le fait
1% pour sa part, ce q ppelie ‘e « Sect:
qu’elle se soit constituée en organisation indépendante.%*

Depuis 1938, des contacts, d’abord purement épistolaires, existent
entre le parti socialiste du Congres et le S.W.P. Max Shachtman entretient
une correspondance avec Masani qui est disposé a publier des articles de
Trotsky.®> Le secrétaire du C.S.P., Yussuf Meherally, au cours d’un
voyage aux Etats-Unis, rencontre Shachtman et envisage avec lui une
collaboration réguliére de Trotsky 2 la presse de son parti.® C’est sous la
juvénile pression de Stanley Sherman que Trotsky, aprés bien des réticen-
ces, se décide a écrire sa « Lettre ouverte aux Travailleurs de P'Inde »,
achevée le 25 juillet 1939. Il y rappelle les enseignements de I’époque
contemporaine, I’incapacité de la bourgeoisie nationale 2 mener 2 bien la
lutte pour I'indépendance, développe plus longuement la signification de
la guerre et les conséquences pour les colonies britanniques notamment
du tournant « antifasciste » de I’Internationale communiste. L’ensemble
est un appel passionné a I'indépendance de classe du prolétariat indien
dans sa lutte contre 'impérialisme. Trotsky ne se fait pas d’illusion mais
reconnait que « dans sa phase initiale, le parti révolutionnaire ne sera sans
doute qu’une petite minorité ». Mais il souligne la nécessité de la consti-
tution, dans tous les centres industriels, de « groupes de travailleurs se
plagant sous le drapeau de la IV® Internationale », filtrant soigneusement
les candidats intellectuels, militant dans les syndicats, les sociétés d’éduca-
tion, le parti socialiste du Congreés et, de fagon générale, toutes les
organisations de masse.

La crise du S.W.P. i partir de la fin de 1939, puis sa scission de 1940
et la formation du Workers Party dirigé par Shachtman et dans les rangs
duquel milite Stanley Sherman, remettent bien des choses en question.
C’étaient Shachtman et Sherman qui détenaient les liaisons et il est exclu,
en ce début de guerre, que les Indiens puissent entrer en contact directe-
ment avec Trotsky — d’ailleurs assassiné en aoit 1940. Sherman, dans un
bulletin intérieur du W.P. daté d’aolit 1940 annonce le ralliement a
Shachtman des trotskystes indiens et crie victoire : si le fait est exact — et
le S.W.P. le conteste formellement — ce ne sera que de faible durée. Au
cours des années suivantes, il semble bien que I'unique contact régulier
des Indiens avec le reste du monde ait été celui qui s’est établi entre la
Revolutionary Socialist League de Calcutta et le R.C.P. britannique au
sein duquel se trouve Ajit K. Roy. Au cours de la guerre, marins anglas,
puis américains, mdilitants trotskystes mobilisés, prendront quelques
contacts utiles. Dans ’ensemble, R.C.P. et S.W.P. recoivent d’Inde la

64. Cf. la lettre de Stanley Sherman 2 Trotsky le 12 mars 1939, ci-dessous.
65. Lettre de S. Stanley du 20 décembre 1938, Houghton Library.
66. Ibidem.
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documentation essentielle et la revue Fourth International pourra ainsi
publier les textes programmatiques qui lui parviennent avant le grand
soulévement de 19426

‘Le Bolshevik-Leninist Party of India

Une légende tenace veut que les militants de Ceylan soient venus
implanter le « trotskysme » sur le continent indien et que le Bolshevik-
Leninist Party of India (B.L.P.I.) qui apparait en 1942 comme section
officiellement reconnue de la IV® Internationale ne soit que ’appendice
indien du L.S.S.P. de Ceylan. Mais, en dépit des apparences, ce n’est
qu’une légende.

La vénité est que le déclenchement de la guerre et existence de liens
avec les trotskystes britanniques 4 partir de 1939 ont pesé dans la voie
d’une unification d’autant plus nécessaire que la guerre, avec son cortége
de miseres, la décomposition des mécanismes économiques les plus élé-
mentaires — il suffit de rappeler I'atroce famine qui frappa I'Inde, faisant
des millions de victimes — ne pouvait que provoquer sur un rythme plus
ou moins accéléré le mirissement d’une situation pré-révolutionnaire.
C’est de ces exigences qu’est né le B.L.P.I.

La premiére conférence dans cette voie se tient en mars 1941 ; les
délégués de trois organisations se réclamant de la IV® Internationale s’y
retrouvent et ce sont les groupes que nous avons vu précédemment 2
Pceuvre, la Revolutionary Socialist League du Bengale de Kamalesh
Banerji et Indra Sen, le Bolshevik-Leninist Party d’Uttar Pradesh et du
Bihar, de Shastri et Sukla, et le Lanka Sama Samaja Party, représenté par
des délégués de Ceylan.5®

- Le Mazdoor Trotskyist Party de M.G. Purdy s’est finalement retiré a
cause de I’orientation « pro-C.S.P. » qu’il reproche aux autres. La confé-
rence adopte plusieurs textes programmatiques fondamentaux et décide de
créer une direction provisoire, le Comité pour la formation du Bolshevik-
Leninist Party of India. Aprés un va-et-vient de groupe 1 groupe et des
discussions et amendements nouveaux, on trouve une base d’accord suffi-
sante pour que soit annoncée en mai 1942 la création du nouveau parti : le
B.L.P.L. est alors doté d’'un « comité central provisoire ».%°

L’origine de la légende sur le « débarquement » des militants de
Ceylan tient évidemment 2 ce que le L.S.S.P. avait alors une notoriété
que n’avaient pas ses camarades du continent, au fait que certains de ses
rr}embres aient été partie prenante dans la fondation, i ce que, enfin, la
direction du nouveau parti se soit trouvée, au cours des années suivantes

67. Voir ci-dessous.
68. Permanent Revolution, juillet/septembre 1943,

69. Ibidem.
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et jusqu’en 1948 aux mains de militants originaires de Ceylan puisque le
secrétaire général du B.L.P.1. a été pendant cette période, sous le nom de
K. Tilak, Leslie S. Simon Goonewardene. Le L.S.S.P. n’a pas pour autant
cessé son activité, en dépit des obstacles que I’autorité coloniale lui
oppose. Une direction de rechange fonctionne, aprés les arrestations :
Robert Gunawardena, William de Silva, Victor Karalasingham et S.C.C.
Anthony Pillai. A deux reprises, les prisonniers de Colombo quittent leur
cellule de prison, avec la complicité de leurs gardiens, passent la nuit en
discussions avec leurs camarades et regagnent la prison a I’aube. Pourtant
I’extension des opérations militaires en Asie, la chute de Singapour en
février 1942 et la menace directe de Poffensive japonaise aménent un
durcissement de la politique britannique et une répression plus sévere. Le
13 mars sont annoncées simultanément la venue en Inde de la mission de
Sir Stafford Cripps et I'interdiction du L.S.S.P. Il semble que c’est i cette
date que les emprisonnés et leur parti décideérent de franchir le pas. Dans
la nuit du 5 avril 1942, Colvin de Silva, Philip Gunawardena, N.M.
Perera et Edmund Samarakkody s’évadent de leur prison en emmenant
leur gardien de service/® Seul Samarakkedy demeure a Ceylan pour
renforcer la direction de rechange dans une illégalité de plus en plus
difficile. Les trois autres ont décidé de rejoindre le continent indien pour
y contribuer 2 I'organisation des révolutionnaires et la préparation du
combat.

Quand les trois fugitifs arrivent en Inde, ils se dirigent vers Calcutta.
Le B.L.P.I. existe déja formellement. Une « conférence de fondation » a
réuni au début de 1942 les groupes adhérents au comité de formation, Sen
et Banerji comme Sukla et Shastri, le groupe d’Anant Mandekar 3 Bom-
bay et un groupe déja installé 2 Calcutta de militants de Ceylan : Selina
(Shila) Perera, Bernard Soysa, Leslie et Vivienne Goonewardene, Doric
de Souza et quelques autres, qui se sont installés dans un quartier de
banlieue de Calcutta et qu’on appelle, du rom de ce quartier, « le groupe
d’Entally ».”! L’arrivée des dirigeants de Ceylan constitue bien entendu
un renfort considérable. Peu aprés arrivent d’autres renforts, S.C.C.
Anthony Pillai, le Tamil, et Victor Karalashingham, par exemple, qui
s’installent 2 Madras ou ils vont jouer un réle considérable’?> Mais la
répression, elle, ne traine pas non plus A partir de la publication du
premier numéro du journal du nouveau parti, au titre inspiré de |'Iskra de
Lénine, Spark (L’Etincelle).

La fondation du B.L.P.I. a résulté d’un accord qui n’a pas pour
autant gommé toutes les difficultés. Ainsi le groupe de Purdy, ’'un des

70. Lerski, op. cit., p. 260.
71. Pal, op. at., p. B1.
72. Ibidem.
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premiers 2 s’étre réclamé du trotskysme en Inde, se tient-il 4 I’écart du
B.L.P.1L. qu’il qualifie de « parti petit-bourgeois centriste » 4 qui il repro-
che en particulier de trop penser au travail 2 I'intérieur du C.S.P., donc
du Congreés lui-méme.”? L’heure n’est pourtant pas aux polémiques entre
groupes — ni méme 2 la discussion interne. Les dirigeants du B.L.P.L.
ont prévu une conférence nationale en mars 1942 pour homogénéiser les
rangs du parti fondé par un accord de sommet. Mais la police les marque
de si prés quils ne pourront parvenir i la tenir. Quand les premiers
délégués arrivent en effet 3 Calcutta ou la conférence est prévue comme
devant se dérouler dans un foubourg ouvrier, les autorités coloniales
déclenchent rafles et perquisitions, arrétent plusieurs militants dont Ka-
malesh Banerji, et il faut abandonner le projet, trop risqué dans ces
conditions.”* A la place de la large conférence prévue se tiendra 2 Bom-
bay, quelques semaines plus tard, une réunion restreinte”> En fait, le
groupuscule qu’est encore le B.L.P.I. n’a guére eu le temps ni la possibi-
lité pratique de se préparer a la tempéte qui se déchaine en aodt 1942.

La lutte d’aoiit

Les dirigeants du Congrés ont été dans Iensemble d’accord — le
Forward Bloc de Subhas Chandra Bose excepté — pour ne pas engager
pendant la durée de la guerre de combat qui risquerait de mettre sérieuse-
ment en difficulté la Grande-Bretagne engagée dans la guerre. Mais cette
position est difficile a tenir sur une longue course. Le gouvernement
Churchill, qui a semblé disposé i négocier, avec Ienvoi de la mission
Cripps au moment des grandes victoires japonaises, a durci sa position et la
déception, dans le pays, a été grande apreés 1’échec de ces négociations.
C’est sous la pression de la base et malgré bien des réticences des autres
dirigeants du Congrés que Gandhi s’est décidé a lancer la campagne
anti-britannique sous le mot d’ordre de «Quittez I'Inde »”® La riposte de
Pautorité coloniale, I’arrestation de I’état-major du parti du Congres,
déchaine la colére des masses.

73. Ibidem, p. B7.

74. Ibidem, p. B2.

75. Ibidem.

76. Le gouvernement Churchill envoyait le travailliste Sir Stafford Cripps, porteur de
propositions, valables pour I’aprés-guerre, de faire de 'Inde un Dominion doté d’une
Assemblée constituante, chaque province restant libre de n’y pas entrer. Gandhi avait dit
qu’on proposait 3 'Inde « un chéque post-daté sur une banque en faillite ». Puis il avait
lancé son fameux mot d’ordre « Quittez I'Inde », précisant, malgré les réserves des autres
dirigeants et notamment de Nehru : « Nous devons libérer I'Inde ou mourir dans cette
entreprise ». Le 7 aout 1942, le comité pan-indien du Congreés avait fait sienne la proposi-
tion de campagne sur ce theme. Les masses indiennes semblent avoir pris la formule au
sérieux. Quand elles apprirent, le 9 aoft, Parrestation de tous les dirigeants du Congrés,
elles se soulevérent. Gandhi, lui, entama un jefine de protestation de trois semaines contre
les violences de ceux qui exigeaient sa libération.
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Aot 1942 semble le début d’une révolution que la direction de la IV®
Internationale salue comme I’équivalent dans la seconde guerre mondiale
de la révolution russe dans la premiére’” Elle commence par une énorme
explosion qui ébranle jusqu’aux fondements de la domination britannique
et mobilise des couches trés nombreuses de la population. Bien que la
classe ouvriére dans certaines régions — Bombay par exemple — ait
observé une certaine réserve ou se soit cantonnée comme 2 Jamshedpur au
terrain des revendications nationales, les gréves aboutissent 4 des manifes-
tations et parfois des combats armés. Dans les villes, la petite bourgeoisie
est préte a se battre, les étudiants parcourent les usines, haranguent les
cortéges. Bientot, c’est au tour des paysans d’entrer en mouvement, d’un
bout a I’autre de I'Inde, et leur lutte va se prolonger pendant des mois par
des explosions locales et Iactivité des partisans armés dont les groupes
sont constitués dans les villages et appuyés par eux. Gour Pal, militant
trotskyste d’aujourd’hui et ancien du R.C.P., se souvient et écrit :

« Dénuée de tout, déshumanisée par des siécles d’une exploitation féroce sans
précédent dans Ihistoire de ’humanité, la nation abusée se battit héroiquement,
sans savoir comment elle devait se battre, avec quoi, sur quelle ligne et pour quel
objectif. A la grande joie des maitres impérialistes et de leurs suppliants dirigés par
les Gandhi-Jawaharlal, ils ont combattu pratiquement les mains nues et sont
tombés. Des centaines d’hommes ont été abattus dans les rues comme des chiens,
des dizaines de villages ont été incendiés, des femmes violées par centaines et les
enfants transpercés a la baionnette. Atomisées dans les poches éparpillées de la
résistance, leurs luttes ne pouvaient étre ni coordonnées ni centralisées ; pourtant
ils combattaient toujours et formérent les Bidyut Babinis (corps d’éclaireurs,
détachements de la mort) et des Patri Sarkars (gouvernements paralléles) dans une
zone importante du district de Minapore au Bengal, ainsi que dans des dizaines
d’endroits au Bihar, en Uttar Pradesh et au Gujrat. lls ont pris d’assaut plusieurs
prisons du Bihar et de I'Uttar Pradesh et libéré les dirigeants politiques (les
dirigeants du Congrés cependant, au lieu de prendre la téte des masses-insurgées,
ont appelé la police et se sont faits arréter). Malgré les sacrifices les plus grands,
donnant tant d’exemples d’héroisme et de sacrifice, les rebelles et les révolution-
naires furent finalement battus »./8

C’est que le mouvement d’aoit 1942, explosion révolutionnaire sans
précédent en Inde 2 une telle échelle et premier tocsin de la révolution
pendant la seconde guerre mondiale, n’avait pas de direction susceptible
de le conduire 2 la victoire. Ce qui pouvait étre sa chance historique — le
fait que la direction du Congres soit tout entiére sous les verrous —
n’était pas une condition suffisante. Les cadres moyens de 'appareil du
parti du Congrés ont tenu et résisté au mouvement de masses qui les

77. L’analogie est présente 4 chaque instant dans le manifeste du C.E.I. du 26 sep-
tembre 1942.
78. Pal, op. cit., p. D26.
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débordait spontanément. Dans les usines, le Communist Party of India,
légalisé apres des mois de suppliques, récompensé ainsi de I’appui enthou-
siaste qu’il apportait i la guerre qu’il baptisait désormais « guerre du
peuple »/° a mis toute son influence — réelle — dans la balance pour
ramener les ouvriers au calme, a ’ordre et au travail pour la guerre, pour
empécher ou pour arréter les gréves. Ce n’est pas par hasard que bien des
jeunes, parlant de « la trahison d’aoiit », entendent par la le role joué en
1942 par ce parti. Les dirigeants du Congress Socialist Party qui n’ont pas
été arrétés ou se sont évadés ne semblent pas avoir compris I'importance
du travail politique et d’organisation dans les usines et ne font rien pour
unifier un mouvement dont finalement les bastions cédent les uns apres
les autres. Dans un premier temps, ils concentrent toute leur attention sur
la conquéte de la rue, évidemment cofiteuse en vies humaines et sujette a
de brusques reflux, puis, quand les forces de I’ordre ont repris en mains
les villes, sans comprendre que le rapport de forces ainsi modifié impose
une réévaluation, se lancent a fond dans la guérilla paysanne.

Le B.L.P.1., le R.S.P., le R.C.P. et toutes les autres formations
révolutionnaires se lancent sans hésiter dans le mouvement d’aoiit et
s’efforcent de le chevaucher, d’y jouer un réle, sinon moteur, du moins
coordinateur. L’entreprise pourtant est au-deli de leurs forces. Ce n’est
qu’occasionnellement qu’ils réussissent a conquérir — et pas pour long-
temps — une influence importante dans un secteur donné. Tout s’effon-
dre aprés la disparition du militant qui a réalisé la percée. C’est que la
répression est aussi féroce que systématique. Toutes ces organisations
sont finalement décapitées et mises hors d’état de fonctionner 2 I’échelle
du pays : une situation qui durera jusqu’a la fin de la guerre. Soumyendra
Nath Tagore, déja emprisonné pour un an en septembre 1939, est de

nouveau en prison quand éclate le mouvement d’a00t 80 1l va, de ce fait,

y rester jusqu’en 1945. Gour Pal, arrété en 1939, s’est évadé, mais repris,
il est durement traité en prison, aprés « la lutte d’aoit », pour n’étre
libéré qu’en 19458! Jayaprakash Narayan, emprisonné dés 1939, s’évade
le 8 novembre 1942 avec quelques compagnons, arrive au Népal ou il est
accueilli A coups de fusil, repasse la frontiere et se fait prendre 2 nouveau
le 17 septembre 1943. Enfermé 2 Fort-Lahore, il n’est pas torturé, mais
simplement privé de sommeil, car on veut lui faire « avouer » qu’il est un

79. On peut se reporter 3 Overstreet & Windmiller, op. ait., pp. 194-204 pour un récit
des résistances 3 ce mot d’ordre dans les cadres du C.P.1. et notamment ceux qui étaient
alors en prison et sur le point d’étre jugés et condamnés pour leur action contre la « guerre
impérialiste ». Le C.P.I. s’était prononcé pour I’acceptation des propositions britanniques
lors de la mission Cripps. Il fut légalisé en juillet 1942, en méme temps que le vice-roi faisait
libérer les premiers de ses membres emprisonnés.

80. Pal, op. ait., p. D45.

81. Ibidem, pp. D28, D29, D45.
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agent japonais.®? Purdy, lui, est arrété en 1942 et, aprés quelques jours de
liberté a la suite d’une évasion, il ne q;xittera plus la prison jusqu’a son
expulsion comme « étranger » en 194783 Kamalesh Banerji, membre du
C.C. provisoire du B.L.P.I. et I'un des artisans de Iunification, est arrété
en vertu du Defence of India Act, pour un « discours séditieux » au
Scottish Churches YCollege, en septembre 1942. Sans étre jugé ni
condamné, il restera en prison jusqu’en octobre 19453 Un autre mem-
bre du noyau, Indra Sen, est arrété au lendemain de la « lutte d’aotit »,
puis interné dans sa région d’origine, loin de Calcutta. Il réussit plus tard
a s’évader et i gagner Bombay ou il va éditer Spark (L’Etincelle),?®
cependant que la nouvelle direction, animée par le groupe d’Entally 2
Calcutta, publie, elle, Permanent Revolution et Bolshevik-Leninist.

Le B.L.P.I. va recevoir de nouveaux coups en 1943. C’est i la suite
d’une dénonciation générale faite en juillet de cette année par un membre
du C.P.I infiltré dans ses rangs®® que des perquisitions ont lieu dans
plusieurs villes ou des noyaux trotskystes sont actifs. Leslie Goonewar-
dene, qui était le principal dirigeant du parti, réussit 3 échapper aux
recherches, bien que la police ait commencé par se rendre i son domicile,
mais d’autres sont arrétés. A Madras, Lionel Cooray et R.S.V. Sena-
nayake sont arrétés. A Bombay, la police réussit 3 remettre la main sur
deux fugitifs importants, les anciens dirigeants du L.S.S.P. D.P.R.
Gunawardena et N.M. Perera, les deux députés évadés de la prison centrale

"de Ceylan en 1942. Les deux hommes sont renvoyés sous bonne escorte 1

Ceylan, comparaissent le 8 février 1944 devant le tribunal de Kandy ou ils
font une déclaration politique qui ne manque pas d’allure ¥’ Dans Pinter-
valle, ils ont été déchus de leur mandat électif pour absences répétées et
injustifiées. Ils sortiront finalement de prison en juin 1944,

On aurait tort de sous-estimer 'impact des coups portés aux organi-
sations révolutionnaires, et en particulier au B.L.P.I., par la répression
des autorités coloniales. L’emprisonnemegt d’un S.N. Tagore, pour le
R.C.P., ou du leader du C.S.P. Jayaprakash Narayan, celui de la majorité
des cadres du B.L.P.I. et du R.S.P. ont de lourdes conséquences. Quand
les dirigeants ainsi retirés de la circulation retrouvent la liberté et

82. Minoo Masani, loc. dt., p. 14.

83. Pal, op. ait., p. B8. La presse a fait écho aux aventures de M.G. Purdy. Aprés son
expulsion d’Inde, on le retrouve 2 Londres ou 'on perd sa trace en 1947.

84. Arya, op. cit., p. 8 ; Pal, op. at., p. B2.

85. Pal, Ibidem.

86. Permanent Revoiution, juillet-septembre 1943. En 1946, le journal trotskyste an-
glais Socialist Appeal (mi-décembre 1946) cite une déclaration d’un ex-membre du C.C. du
C.P.L,, Soli Batliwala, affirmant que les membres du P.C. avaient dénoncé nombre de
militants « subversifs » en 1942, 3 la police politique, la C.1.D.

87. The Militant, 14 octobre 1944.
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au moment ou les organisations durement frappées et difficilement préser-
vées sous |’état de guerre peuvent commencer 2 se recomposer, les condi-
tions générales en Inde pour I'indépendance, avec en particulier, le déve-
loppement fantastique de I’antagonisme religieux, les émeutes communa-
listes et la perspective d’une partition pour satisfaire la revendication de la
Ligue musulmane de la création d’un Etat musulman indépendant, le
Pakistan, ont profondément changg...

La crise d’aprés-guerre

Les années d’aprés-guerre voient un tumultueux développement du
mouvement ouvrier, une radicalisation des masses qui aurait pu en toute
logique favoriser le développement des organisations révolutionnaires,
méme si 'on tient compte du fait que le C.P.1I. avait, grice 2 son attitude
« patriotique » pendant la guerre aprés 1941, utilisé sa légalisation et les
circonstances pour conquérir des positions — notamment syndicales —
au détriment de ses adversaires emprisonnés ou clandestins.

Deux facteurs se combinent pour donner 2 cet aprés-guerre un carac-
tere explosif. La répression d’abord. Le gouvernement britannique entend
en effet punir comme des « collaborateurs de I’ennemi » les volontaires
nationalistes qui ont suivi Subhas Chandra Bose dans I’aventure de I'In-
dian National Army qui a combattu au c6té des Japonais.3 Cette répres-
sion est 2 'origine des troubles les plus graves de 1946 et notamment de la
série de mutineries qui éclatent dans la Royal Indian Air Force — et dans
lesquelles beaucoup voient « la révolte du Potemkine » de la révolution
indienne. En outre, la fin de la guerre donne le signal de la libération de
milliers de jeunes militants arrétés en 1942, qui brilent de rancceur contre
« la trahison » de leur mouvement et trouvent a I’extérieur une ambiance
propice a leurs appels a P’action. Les conditions économiques se détério-
rent. L’indice du cofit de la vie, de 100 en aolit 1939, est passé a 934

88. Subhas Chandra Bose (1897-1945) avait été I'un des animateurs, avec Nehru de
Paile gauche du Congreés ; son bref passage a la présidence du Congres I’avait amené 2 un
conflit trés dpre avec Gandhi et I’appareil. Animateur du Forward Bloc, il avait préconisé
P’action immédiate pour 'indépendance en utilisant les difficultés britanniques. Arréw, il
avait profité d’une libération médicale pour quitter 'Inde. D’Allemagne, il avait lancé des
appels au peuple indien pour se soulever contre les Britanniques. Il avait ensuite fondé a
Singapour sous I’égide de I’Armée japonaise un « gouvernement provisoire de I'Inde libre »,
puis constitué une armée indienne (Indian National Army) recrutée parmi les prisonniers de
guerre et qui devait combattre pour la libération de PInde avec les Japonais. Il avait trouvé la
mort le 18 aofit 1945 dans un accident d’avion. Peut-étre P'attitude de Gandhi, lancant le
mot d’ordre «Quit India » avait-elle quelque relation de concurrence avec ’action de Bose,
son ennemi juré, a I’époque ? En tout cas, le gouvernement britannique mit le feu aux
poudres en prétendant juger les gens de 'I.N.A. pour « rébellion » contre le roi d’Angle-
terre et empereur des Indes, ce qui ne pouvait que mobiliser en leur faveur I'opinion
indienne. Condamnés 2 la relégation 2 vie, les premiers inculpés furent rapidement graciés
dans un désir d’apaisement.
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en aoilt 1944 ; les premiéres fermetures d’usines s’annoncent, des chemi-
nots sont licenciés en masse. A la pénurie dans les villes s’ajoutent disettes
et méme famines dans les campagnes (la grande famine de 1943 avait,
selon Krishna Menon, fait six millions de victimes au Bengale). D’avril
1945 2 avril 1946, on dénombre 1 087 gréves entrainant plus d’un million
de grévistes, un chiffre sans précédent. Plusicurs gréves générales se
produisent dans villes ou régions : 1 960 000 grévistes en 1946, 2 215 000
en 1947.

Contentons-nous d’évoquer quelques-uns des principaux événements
de cette période fertile en grandes luttes ouvriéres : I'annonce, 2 la mi-
mars 1946, du licenciement de 260 000 travailleurs du rail et de 150 000
ouvriers du jute donne le signal. Le 21 juillet 1946 commence la gréve
générale des postes et télégraphes élargie le 29 en gréve générale de
solidarité 2 Calcutta et dans tout le Bengale. Elle est suivie de la greve des
employés de I'Imperial Bank. Les cheminots de I'Inde du Sud se mettent
en gréve le 24 aoit contre les licenciements et le gouvernement riposte en
faisant tirer 3 Golden Rock et en procédant i 4 000 arrestations en une
seule journée. Il y a des gréves violemment réprimées dans les houilleres,
dans ’électricité, chez les fonctionnaires, une gréve générale 2 Ceylan, ou
N.M. Perera est arrété, en novembre. A Calcutta encore, le 21 janvier
1947, une manifestation d’étudiants devant le consulat frangais, durement
réprimée — il s’agit de la « guerre d’Indochine » qui commence — pro-
voque une gréve générale de protestation le 5 février 1947. Ce mouvement
se marque dans des centaines de meetings, rassemblements, manifesta-
tions de masse. De nouvelles insurrections éclatent i la campagne et des
paysans attaquent les dép6ts qui engrangent les récoltes, exigent ou réali-
sent le partage. On sait — et ce n’est pas I'objet de I’article que de traiter
de cet aspect capital de I’histoire indienne — que la riposte britannique 2
ce mouvement social puissant fut le mouvement « communaliste », pré-
paré de longue date, I’action des séparatistes de la Ligue Musulmane de
M. Jinnah et la riposte des réactionnaires communalistes hindous, I’exa-
cerbation d’une haine religieuse soigneusement entretenue et alimentée
aboutissant finalement aux émeutes religieuses et au «Grand Massacre »
de Calcutta, le 16 aolit 1946, préface de cette partition du pays qui rejeta
sur P’adversaire religieux de chacun la responsabilité des maux qui acca-
blaient dans ce pays les pauvres gens de toutes confessions.

L’un des premiers signes de la faiblesse interne du B.L.P.1. et de la
fragilité des principes de certains de ses dirigeants est la crise qui éclate en
juillet 1944 apres la libération de Philip Gunawardena et de N.M. Perera.
Aussitot remis en liberté en effet, les deux anciens dirigeants du L.S.S.P.
s’engagent dans une lutte fractionnelle acharnée dont l'objectif est de
toute évidence de retrouver pour leur ancien parti, devenu « unité de
Ceylan » du B.L.P.I. une indépendance d’organisation. Refusant de
reconnaitre les décisions des conférences du L.S.S.P. de 1943 et 1944,
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les deux députés déchus, auréolés du prestige que leur a valu leur déten-
tion comme leur spectaculaire cavale, mettent en accusation ce qu’ils
appellent la « bureaucratie » du comité régional, dirigé par Bernard
Soysa, dont ils exigent la « réorganisation », fondent le journal Samasa-
majaya dans lequel ils annoncent publiquement leur intention de combat-
tre « la bande de bolcheviks de salon camouflés dans I'unité régionale du
B.L.P.L ».89 Leur opération réussit, puisque, dans un premier temps,
avec la réunification, I« unité de Ceylan » retrouve le titre de L.S.S.P. et
les anciens dirigeants leurs postes responsables. Mais il ne s’agit que d’une
tréve et bientdt on assistera a une nouvelle scission.

Nous connaissons moins le détail des choses sur le continent indien.
Dés 1943, une scission du B.L.P.I. — ou un regroupement de ceux des
éléments trorskystes qui ont refusé I'unification en son sein — donne
naissance 3 un Bolshevik-Leninist Party dissident. Du 26 au 31 décembre
1943 se tient une conférence nationale qui regroupe les représentants de ce
dernier et les dirigeants de I’ancien Bolshevik Mazdoor Party autour de
Sukla et Shastri. Le B.M.P.I. ainsi reconstitué se proclame également
membre de la IV® Internationale et sa seule « véritable » section indienne.
1l publie Bolshevik-Leninist en anglais et Age Kadam (En avant!) en
hmdl % Le B.L.P.I., dépossédé par lui du utre de son journal anglais,
lance alors The New Spark

Malgré ces dissenssions et crises, il semble que le B.L.P.I. ait disposé
au lendemain de la guerre d’un certain nombre de positions. Lorsque les
pnsomuers polmques sont libérés et quand P'activité politique peut renai-
tre, il réussit a gagner plusieurs dizaines de militants qui sont déja eux-
mémes des cadres ouvriers ou étudiants et qui ont milité jusque la dans le
parti du Congrés, voire le R.C.P. ou le R.S.P. ou simplement des
organisations de masse. Gour Pal mentionne 2 cette étape notamment le
dirigeant étudiant Hiren Rakshit, I’ancien dirigeant du C.P.I. et leader
des luttes paysannes Naren Biswas, le théoricien marxiste Keshab Bhatta-

charya, le dirigeant des mineurs de charbon du Bengale occidental Jagdish'

Jah. Le B.L. P L. contrdle plusieurs syndicats 2 Calcutta et dans sa cein-
ture industrielle, notamment dans les usines de jute Kardah, aux usines de
papier Tittagash et Bengal, 2 celles des tissus Tribeni, ainsi que le syndicat
des papetiers et celui des pompiers. A Madras, le Tamil $.C.C. Anthony
Pillai, qui est venu de Ceylan, a conquis des positions solides chez les
ouvriers des tramways, puis dans la Buckingham & Carnatic Mills, ce qui
va lui permettre de fonder la Madras Labor Union, une des plus fortes
organisations syndicales du pays, dont il est le président — un leader déja
prestigieux et redouté des autorités.’!

89. Lettre de la Ceylon Unit du B.L.P.1. 28 février 1945, archives du S.I.
90. Pal, , p- 87.
91. Tous detmls sont donnés sur les militants et usines ci-dessus ibidem, p. B3.
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Lorsque Kamalesh Banerji sort de prison, 2 la fin de 1945, le B.L.P.1.,
cédant aux instances du secrétariat international de la IV® Internationale,
Penvoie en Europe pour le représenter dans I'organisme dirigeant interna-
tional. Connu jusque la sous le pseudonyme de « Mahmoud », Banerji
devient « Ali » au S.I. sous son véritable nom, il est un ;oumahste
réputé, correspondant en Europe du prestigieux Amrita Bazar Potrika de
Calcutta, ’homme qui obtient le premier interview du maréchal Tito apres
la rupture russo-yougoslave de 1948. Ce n’est pourtant qu’un chassé-
croisé, car Ajit K. Roy, qui avait été pendant la guerre I'un des dirigeants
— a un moment secrétaire général — de la section britannique, leR.C.P.,
revient en Inde en 1947. Aprés une spectaculalre tournée dans le pays — i
réunit 14 000 auditeurs dans un meeting 3 Madura,”> — il devient secré-
taire de la région du Bengale du B.L.P.I.

Une « construction » qui piétine

Comment construire rapidement, au rythme auquel s’annonce, selon
les dirigeants, la crise révolutionnaire ? Le B.L.P.1. compte certes dans ses
rangs des dirigeants ouvriers qui ont I’audience de dizaines de milliers de
travailleurs chacun, mais il est plutot un réseau qu’un vrai parti, un réseau
de cadres, pas un parti de masse et méme pas un parti d’avant-garde : selon
Gour Pal, il ne compte en 1946, sans Ceylan évidemment, que 72 militants,
tous dmgeants ouvriers ou étudiants.’* Dés le retour de Roy en 1947, une
premiére tentative de regroupement a lieu avec le R.C.P., organisation
tenue pour « centriste » par les trotskystes, certes, mais dont les dirigeants
ont maintenu I'indépendance de classe et la force combattante, et qui
compte, elle aussi, dans ses rangs, militants et cadres écoutés dans la classe
ouvriére et la jeunesse. Une délégation du B.L.P.I. conduite par Ajit Roy
et Indra Sen rencontre celle du R.C.P., formée de Sudhir Dasgupta,
Tarapada Gupta et Gour Pal. L’accord ne se fait pas. Le R.C.P. n’est pas
en principe hostile 2 'adhésion a la IV Internationale d’un parti unifi¢,
mais il désire connaitre tous les rextes, principes et positions avant de
s’engager. En outre, il a tiré des combats d’aoiit 1947 la nécessité de mettre
I’accent sur la construction de soviets, les panchayets, qui doivent étre batis
tout de suite en tant qu’organismes de combat. Le B.L.P.L. refuse
tout appel a construire des soviets dans une situation qui n’est pas encore
celle d’une crise révolutionnaire et qualifie la tactique du R.C.P. de
« gauchiste » et « aventuriste »*> Les négociations ayant échoué, chaque
organisation reprend son propre chemin jalonné de crises et de scissions.

92, Lettre au S.I. de K. Tilak, secrétaire général du B.L.P.I., 11 novembre 1946
annongant la désignation de « Mahmoud », archives du S.1.

93. New Spark, janvier 1947, n° 2.

94. Pal, op. at., p. B3.

95. Ibidem, pp. B2, B3.
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La premiére qui frappe le B.L.P.I. se produit évidemment a Ceylan :
Gunawardena et N.M. Perera s’en sont pris 2 'un de leurs principaux
adversaires, Doric de Souza, et « Philip » ’accuse ni plus ni moins d’étre
un agent de la police britannique.?® Un jugement du parti, pour lequel
Kamalesh Banerji est venu en personne, est refusé par la majorité de la
direction du L.S.S.P. qui rejette de ses rangs les « bolcheviks » de de
Souza,?” Avec I'indépendance de Ceylan, la question est réglée puisque le
L.S.S.P. est affilié de fagon indépendante i la IV® Internationale et puis-

que le départ de Gunawardena permet le retour de ses anciens adversaires. .

B.L.P.I. et L.S.S.P. cheminent désormais de fagon indépendante et le
premier ne dissimule pas qu’il tient le second pour un parti foncierement
opportuniste.

L’un des principaux espoirs pour la « construction du parti » de-
meure le C.S.P., dans lequel les trotskystes ont de tout temps travailié
« en fraction » et au sein duquel ils ont recruté plusieurs de leurs cadres.
L’idée est que ’audience du C.S.P. est telle que, s’il se décidait — ce qui
n’est pas impossible — 2 rompre avec le parti du Congres, c’est-a-dire a
affirmer son indépendance de classe, il deviendrait aussit6t le centre de
ralliement de la classe ouvrigre avec son avant-garde réelle. Lettres ouver-
tes, adjurations dans la presse sont les armes publiques du B.L.P.I. pour
nourrir la pression de la base sur les dirigeants socialistes et les décider a
faire un pas auquel ils songent évidemment depuis 1942 au moins, mais
qu’ils ne se décident pas i sauter.

Les militants trotskystes marquent de leur empreinte les grandes
luttes ouvriéres de 1947 et 1948 ; ainsi en 1947 2 Bombay, Anant Mande-
kar, dans celle des 6 000 ouvriers de la New kaiser-i-Hind Mills, ainsi au
méme moment 3 Madras S.C.C. Anthony Pillai, leader du mouvement
syndical de la région, dans celle de la Buckingham & Camatic Mills, ou
14 000 grévistes réclament une allocation pour le logement.’® Le premier
est arrété pour « incitation i commettre des actes de violence » et

96. Voir « An Analysis of the Judgment », Samasamajist, ler juin 1947, faisant le bilan

- des accusations portées de part et d’autre. Doric de Souza est accusé d’avoir fait porter aux

clandestins de I’Inde une lettre de officier du C.I1.D. Wijesoonyia et donc d’étre « un agent
de la police » — accusation que le jugement du parti rejette catégoriquement,

97. Voir la résolution du ler mars 1947 dans le méme numéro du Samasamajist, la
conférence du L.S.S.P. convoquée par N.M. Perera et Philip Gunawardena votant en outre
un texte qui « exige la dissolution du comité central non représentatif, irresponsable et
sectaire du B.L.P.1., dont trois membres sur cinq sont de Ceylan et dont le secrétaire est
perpétuellement en congé du parti » ! )

98. Contentons-nous d’une bonne formule, relevée dans « Report on Ceylon » I’H.A.
Vardhan, New Spartk, n° 7, 3 avril 1948 :-« La découverte que I'unique fagon de sauver le
giteau et de le manger constitue la réalisation théorique la plus élevée du L.S.S.P. jusqu’a
présent ».

99. Socialist Appeal, mi-avril 1947.
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« des actions contraires 2 la sécurité publique », 1% le second, le 28 mars,
arrété et inculpé d’avoir « fomenté une gréve illégale, défié I'autorité du
gouvernement et bafoué la loi » : une gréve de protestation de plus de
100 000 travailleurs de la ville répond i cette provocation. Anthony Pillai
est cependant expulsé... vers Ceylan (dont il reviendra d’ailleurs pour étre
triomphalement élu I’année suivante conseiller municipal de Madras).!%!
Le Times de Ceylan s’excuse pour « I’exportation de bolcheviks » dont
son pays se rend coupable. La police perquisitionne i Calcutta dans les
locaux du B.L.P.1., arréte plusieurs dirigeants de ce parti, dont Indra
Sen...192 Certains dirigeants trotskystes sont bien, incontestablement, des
dirigeants de masse, mais leur parti ne se développe pas pour autant. En
1948, par exemple, il ne parvient pas, malgré ses espoirs, a convaincre et
gagner S.N. Tagore qui vient d’étre exclu du R.C.P.19 et une correspon-
dance aigre-douce se prolonge avec le B.M.P.I. en vue d’une « réunifica-
tion » dont chacun ne la congoit qu’a son profit exclusif.!%

L’« entrisme »

Pourtant un événement important, attendu depuis des années, se
produit en 1948 : le divorce entre le parti du Congres et les socialistes de
Jayaprakash Narayan. Le transfert du pouvoir des Britanniques au
Congres indien et a Ja Ligue musulmane pose autant de problémes au
grand parti nationaliste bourgeois qu’a ses partenaires socialistes. Parti
désormais au gouvernement, le Congrés peut-il conserver dans ses rangs
des « socialistes » qui ne peuvent désormais que constituer la force d’op-
position principale au régime qu’il veut instituer ? « Socialistes » dans une
Inde « indépendante », les amis de J.P. peuvent-ils demeurer au sein d’un
parti dont ils n’ignorent pas qu’il est le porte-parole direct de la bour-
geoisie indienne, désormais installée aux leviers de commande ? La parti-
tion du pays, les massacres qui lui font le sanglant cortege que I'on sait, la
désillusion apportée i tous, et particuliérement aux plus ardents, par cette
indépendance de frime, tout cela facilite une rupture inscrite dans ’ordre
des choses de la nouvelle situation. A son congrés de Nasik et sans

100. Socialist Appeal, mars et juin 1947. Anant Mandekar, lycéen et militant clandestin
en 1942, avait rejoint le B.L.P.I. aprés les journées d’aofit et travaillait 3 Bombay comme
employé dans la New Kaiser-i-Hind Mills. Il était le président du comité d’usine et avait
dinigé la greve. 1l allait bénéficier d’un non-lieu et étre libéré le 6 décembre 1947.

101. Ibidem, novembre 1948. L’élection avait eu lieu le 30 octobre 1948, candidat dans
la « division 32 », Anthony Pillai avait obtenu plus de 5 000 voix sur 7 000 votants.

102. Ibidem, juin 1947.

103. « Split in the R.C.P.1. », New Spark n° 2, 15 mai 1948, contient notamment cette
phrase : « Les portes du B.L.P.I. sont grand ouvertes au camarade Tagore et i son
groupe ».

104. Internal Bulletin of the B.L.P.I., 1947.
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pourtant avoir dressé le bilan de Pactivité passée au sein du parti au
pouvoir, le C.S.P. décide de se constituer en parti socialiste indépendant,
candidat 2 la direction de I'opposition de gauche. Pour les trotskystes du
B.L.P.1., une telle initiative ne peut, en dépit de ses limites de parti, que
valoir i I’ancien C.S.P. un énorme prestige et I’afflux de tous ceux qui
.entendent bien continuer le combat malgré « 'indépendance » et la parti-
tion : la tentation est grande pour les trotskystes indiens de ressusciter
Pancienne tactique « entriste » — qui vient précisément d’étre réaffirmée
avec des accents quasi-principiels par une résolution du deuxiéme congres
de la IV® Internationale, en 1947.

L’affaire ne se réglera pas sans mal. Sur la question de son entrée
dans le nouveau Socialist Party, le B.L.P.I. tient successivement deux
conférences nationales. La premiére, qui se tient 3 Madras, repousse les

ropositions d’entrée, mais réclame I’intervention dans cette question de
a direction internationale ; la seconde refuse ’entrée, a quelques voix de
majorité. C’est pourtant le contraire qui se produira : tenté par I'expé-
rience — pourtant ficheuse pour tant d’autres dans le passé — d’un parti
« all-inclusive » incorporant les différents courants du mouvement socia-
liste en général, le S.P. fait aux trotskystes des conditions d’entrée que ces
derniers apprécient comme particuliérement favorables, et le B.L.P.I. se
laisse tenter. A la fin de 1948, tous les militants du B.L.P.I. sont entrés
dans le S.P. sur le continent ; 3 Ceylan, les « bolcheviks » — anciens du
B.L.P.I. — rejoignent le L.S.S.P. Ils y occupent des responsabilités loca-
les, voire régionales, conquierrent des postes, des responsabilités syndica-
les, la direction d’importants journaux.

Pourtant I’événement tant attendu par les trotskystes indiens, la
conquéte par les « socialistes du Congreés » de leur « indépendance de
classe », loin de marquer la naissance d’une organisation révolutionnaire

en tant que parti ouvrier de masse, signifie le commencement de la fin, -

tant pour le Socialist Party que pour ceux qui le rallient. En 1952 en effet,
le ralliement soudain de Narayan i un gandhisme i peine « rénové »,105
uis la lourde défaite — et la terrible désillusion — subie aux élections
égislatives'% sonnent le glas du S.P. et de la confiance de

105. Jayaprakash Narayan était, en 1972, président du syndicat des employés des
postes et c’est en cette qualité qu’il avait conclu, 2 la suite d’une gréve, un accord qui ne fur
ni écrit ni respecté par le ministre. Narayan entama alors une gréve de la faim de trois
semaines, pénitence pour punir sa propre négligence. Il rejoignit ensuite le mouvement
Bhoodan, qui préconisait la sarvodaya, regroupement des hommes décidés 3 se consacrer
volontairement i la vérité et 2 la non-violence, au fond la forme particuliére selon laquelle il
revint i la religion hindouiste et rallia Gandhi aprés sa mort. Il fut néanmoins encore
persécuté par Indira Gandhi.

106. Ces élections constituérent un triomphe pour Nehru, chef du gouvernement
depuis I'Indépendance, et pour le parti du Congrés qui obtint 362 siéges au Parlement
central sur 489 et la majorité dans tous les Etats, sauf quatre.
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ses dirigeants en son avenir. A la suite de discussions plus ou moins
secrétes, le S.P. décide de fusionner avec le K.M.P.P. de Kripalani,107
formation petite-bourgeoise gandhiste dissidente du Congres, pour for-
mer un parti qui n’est plus un parti vraiment socialiste malgré son nom de
parti socialiste du peuple (Praja Socialist Party). Et ils conservent avec eux
aussi bien un Ajit Roy qu’un Anthony Pillai /1% Ce n’est pas le lieu de
retracer ici les efforts accomplis dés cette époque pour « réunifier » les
rangs trotskystes aprés les lourdes pertes subies par le passage au S.P. et
sa « trahison », aprés les invraisemblables opérations entristes de type
divers ou se dépense un capital militant considérable. Indiquons simple-
ment que les autres formations qui, dans 'arc-en-ciel politique indien, se
réclamaient de I’extréme-gauche, n’ont pas connu un sort meilleur. Fina-
lement, le S.P. est mort de la capitulation de Narayan et le R.C.P., privé
de S.N. Tagore, de la capitulation de ’homme qui I’avait entrainé dans les
aventures militaires les 0glus gauchistes, Pannalal Dasgupta qui rallie fina-
lement... le Congres.!

107. Acharya B.]. Kripalani, vétéran du Congrés, représentait en quelque sorte sa
« gauche » aprés la rupture du C.S.P. et s’opposait 4 la « droite » du sardar Vallabhai Patel,
Nehru étant a la fois le centre et le pouvoir. Cétait au premier chef contre Patel que
Kripalani avait décidé de constituer en décembre 1950 le Congress Democratic Front (Front
démocratique du Congres) dont le but était « de débarrasser le Congrés de I'influence
corruptrice de la polinque du pouvoir et de le rendre plus démocratique et plus utile ».
Nehru Favait d’abord toléré comme contrepoids a Patel, mais, 2 la mort de ce dernier, avait
insisté auprés de ses dirigeants pour qu’ils décident eux-mémes sa dissolution. Kripalani ne
Pavait pas accepté ; quittant le part du Congres, il allait alors fonder un nouveau part, le

- Kisan Mazdoor Praja Party (parti du peuple ouvrier et paysan), K.M.P.P., se présentant

comme partisan du « retour » 2 I’« idéal » gandhiste. C’est 1 la suite de négociations menées
secrétement entre Kripalani d’un c6té, Asoka Mehta et Jayaprakash Narayan de Pautre,
qu’une réunion commune des deux directions — A. Kripalani et Acharya Narendra Deva
pour le KM.P.P. et Rammanohar Lohia et Asoka Mehta pour le C.S.P. — tenue 3
Lucknow les 24 et 25 aoit 1952, avait décidé la fusiondes deux formations. Les réactions au
sein de I’ancien S.P. ne se bornérent pas au' réflexe immédiat de protestation des trotskystes
« entrés ». L’organe du S.P., Janata, publie le 4 janvier 1953 un article d’un des fondateurs
du parti, Babu Sampurnanand, intitulé «Le Socialisme trahi ». L’une des réactions avait été,
en grande partie 2 Pinitiative des trotskystes, la conférence des « membres loyaux du parti »
tenue 3 Bombay le 27 septembre 1952, sous la présidence de Tulsi Boda, secrétaire de I'All
Indian Federation Textile Workers, avec la présence ou la solidarité apportée par des
militants aux noms familiers, S.C.C. Anthony Pillai, Shila Perera, Indra Sen, S. Amamath,
Rajendra Trivedi et Hector Abhayavardhan, a partir de cette date éditeur 2 Madras de
Socialist Vanguard qui a rendu compte de cette conférence dans son numéro d’octobre 1952,

108. Pal, op. at., p. 84. Notons tout de méme la solidarité manifestée par Anthony
Pillai i la conférence des « membres loyaux » (cf. n. 107) qui contredit Faffirmation de Pal.

109. Pal, op. at., p. D55, raconte cette capitulation finale aprés des pages d’un
réquisitoire sévére contre celui qui fut son principal adversaire et, selon lui, le mauvais génie
de son ancien parti, le R.C.P.I.
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On nous excusera de nous en tenir la. Ces notes n’avaient pas la
prétention de pouvoir retracer vraiment Ihistoire du mouvement trot-
skyste en Inde, ni de constituer un dossier pour un bilan politique de
cette question. Il est évident que 'ensemble des formations de I’avant-
garde en Inde, qu’elles aient été ou non « entristes », se sont heurtées au
probléme qu’elles n’ont pas pu résoudre de I’indépendance de classe des
travailleurs sous la forme concréte du lien avec la bourgeoisie indienne par
Iintermédiaire du parti du Congres. Une étude comparative avec la Chine
serait sans aucun doute instructive. Pour le reste, cette esquisse n’avait
d’autre ambition que de rendre plus faciles et donc de susciter d’autres
études, sur la base d’archives d’Etat ou d’organisations plus étendues.

Quelques repéres chronologiques

1934
Mai

Juillet

1935
Aoiit (2)

Décembre (18)

1936
Mars

1937
Juillet

Décembre

1938
Janvier

Juillet (25)
Septembre (3)

1939

Janvier

Mars

Juillet
Septembre (3)
Septembre (5)
Septembre (7)
Septembre (8)

Novembre (15)

?

- Fondation a Patna du Congress Socialist Party.

- Tagore fonde la Communist League of India (futur Re-
volutionary Communist Party)

- Le parti communiste de I'Inde (C.P.1.) est déclaré hors-
la-loi.

- India Act, avec une nouvelle Constitution votée par le
Parlement britannique.
- Fondaton a Ceylan du Lanka Sama Samaja Party.

- N.M. Perera et D.P.R. Gunawardena, du L.S.S.P. élus
députés a Ceylan.

- Elections générales et décision de former des Ministeres
du Congres.

- 2° contérence du L.S.S.P. qui adopte un programme plus
avancé.

- Subhas Chandra Bose élu président du parti du Congres
a 'unanimité.

- Lettre ouverte de Trotsky aux travailleurs de I'Inde.

- Conférence de fondation de la IV® Internationale.

- S.C. Bose réélu président du Congrés malgré Gandhi.
- Bose obligé de démissionner.

- Formation du « Forward Bloc » par Bose.

- Le Vice-Roi annonce que I’Inde est en guerre.

- Déclaration contre la guerre des députés du L.S.S.P.
- Tagore arrété.

- Le Congress Working Committee se réunit et décide de
faire démissionner les « Ministéres du Congrés ».

- Démission du dernier « ministére du Congrés ».

- Bose arrété

- Fondation de la Revolutionary Socialist League.
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1940
Janvier
Juin
Aoit (21)

1941

Janvier

Mars
Décembre (7)

1942

Janvier/Février

Mars (12)

Mars (25) - Avril (12)
Juin

Juillet
Aoiit (7)

Aoit (9)

1943
QOctobre
Octobre

1944
Mai

1945
Juin (14)

Juin (15)

Juin (25) - Juillet (7)
Aoft (15)

Aoit (18)
Septembre
Novembre

1946
Janvier
Mars
Avril
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- Fondation du Revolutionary Socialist Party.
- Arrestation des dirigeants du L.S.S.P.
- Trotsky assassiné.

- Chandra Bose s’enfuit et se fixe 3 Berlin.

- Formation du « comité pour la formation du B.L.P.IL. ».
- Attaque japonaise contre Pearl Harbor qui déclenche la
guerre dans le Pacifique.

- Victoires de la guerre-éclair japonaise en Asie.

- Churchill annonce I’envoi de la mission Cripps.

- Echec des négociations avec Cripps.

- Formation d’un C.C. du B.L.P.1., section indienne de la
IV Internationale.

- Le C.P.I. légalisé.

- La A.I.C.C. réunie 2 Bombay approuve le mot d’ordre
« Quit India ».

- Arrestation des dirigeants du Congres et début de la
« lutte d’aoiit ».

- Famine au Bengale (six millions de victimes).

- Subhas Chandra Bose proclame i Singapour un « gou-
vernement provisoire de I'Inde libre » et forme I'Indian
National Army.

- Les autorités britanniques libérent Gandhi.

- Publication des propositions britanniques par le vice-roi
Lord Wavell.

- Libération de Nehru.

Echec des négociations de New Delhi.

- Capitulation du Japon.

- Mort de S.C. Bose.

- Elections...

- Premiers proces contre des officiers de 'INA et premie-
res manifestations.

- Mutinerie dans la Royal Indian Air Force.

- Envoi en Inde d’une mission ministérielle.

- Le premier congres du R.S.P. dénonce l'illusion du « so-
cialisme dans un seul pays ».

QUELQUES REPERES CHRONOLOGIQUES 47

Juin (20-25)

Juillet (29)
Juillet

Aot (16)
Septembre (2)
Novembre
Décembre (9)
1947

Février (5)
Février (20)

Mars (22)
Juin (4)

Aofit (15)
Octobre (15)
Novembre (21)

1948

~ Janvier (30)

Mars

Aotit/Septembre
Décembre

1952
Aott (24/25)
Septembre (26/27)

Septembre (29)

- Le Congres accepte les propositions d’une Constituante
mais refuse le gouvernement intérimaire.

- La Ligue musulmane retire son accord.

- Greve des postiers, des cheminots, début d’une vague
gréviste.

- Jours de l'action directe proclamée par la Ligue musul-
mane : massacres de Calcutta. Début du grand exode entre
pays « hindous » et « musulmans »

- Wavell forme un gouvernement intérimaire sous Nehru.
- Réunion de la Constituante.

- Premiére réunion de 'assemblée constituante.

- Greve générale a Calcutta.

- Attlee annonce aux Communes que le transfert de la
souveraineté se fera avant juin 1948.

- Arrivée du vice-roi Louis Mountbatten.

- Annonce du transfert de souveraineté pour la date du 15
ao(t, avec partition.

- Accession de P'Inde et du Pakistan i I'indépendance,
massacres et déchirement du pays.

- Quinze députés trotskystes élus au parlement de Ceylan.
- Arrestation en masse de cadres du R.C.P. qui préparait
un soulévement armé.

- Assassinat de Gandhi.

- Congres de Nasik du C.S.P.

- Scission du R.C.P. en deux formations dont I’'une est
dirigée par Tagore.

- Débat au B.L.P.I. sur ’« entrée » dans le C.S.P.

- Entrée des militants du B.L.P.1. dans le S.P.

- Accords de Lucknow entre le S.P. et le K.M.P.P.
- Socialist Party et K.M.P.P. fusionnent pour fonder le

P.P.S.P.
- Conférence 3 Bombay des militants « loyaux » du S.P.




Sherman Stanley

Rapport sur I'Inde
12 mars 1939

Cher Camarade Trotsky,

Je saisis 'occasion de vous écrire un rapport sur les événements
récents dans le mouvement révolutionnaire indien qui aura, je crois, de
’intérét pour vous. Ma raison est simple. L’Inde est en train de prendre
une importance croissante dans P’histoire du monde et nous sommes au
début du troisitme grand mouvement de masse qui aura balayé ce pays
depuis la guerre mondiale. Je voudrais dire que c’est peut-étre /e mouve-
ment colonial le plus important d’aujourd’hui — le seul qui ait les meil-
leures chances de succes.

A New York, mon intérét pour I’Inde est devenu une sorte de
« plaisanterie habituelle », mais je crois que la fagon dont j’ai suivi de pres
les événements est maintenant justifiée. Vous avez probablement remar-
qué que la New York Times a considéré la derniére réunion du Congres
comme si importante qu’il a envoyé son principal correspondant euro-
péen, F.T. Birchall, jusque la-bas pour le couvrir. Et on sait combien le
Times a le nez fin !

Jaimerais vous rendre compte briévement sur trois questions :
1) Les tendances récentes en Inde méme ; 2) Mes liens personnels — tels
qu’ils sont — avec I'Inde directement et avec les ouvriers indiens en
Amérique et 3) Ce que peut spécifiquement faire la IV Internationale
la-dessus. J’ai un certain nombre de choses précises a Iesprit.

Les événements actuels en Inde peuvent étre classés en deux rubri-
ques. Premiérement les mouvements de masse des ouvriers et des paysans
dans les provinces britanniques, dans les Etats indigénes, etc. Deuxiéme-
ment, la lutte qui se déroule en ce moment entre les différentes troupes a
I'intérieur du Congrés nationaliste indien.

Les owvriers : une série de gréves sporadiques, non coordonnées,
mais militantes, se déroulent en ce moment. Ces gréves touchent les
industries de pointe et I’avant-garde prolétarienne en Inde y participe. Les
ouvriers du jute de Calcutta, les dockers dans tous les ports, les ouvriers
du textile de Bombay et d’Ahmedabad, les mineurs du charbon et du fer,
les cheminots, les ouvriers agricoles, etc., toutes ces catégories ont fait

L Lettrea Trotsky (5265) avec la permission de la Houghton Library. Sherman Stanley
était a lintérieur de la Y.P.S.L. et du S.W.P. le pseudonyme militant de Stanley Plastrik
(1915-1981) qui s’était spécialisé de sa propre autorité dans les questions de I'Inde.
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récemment gréve. 1938 a été pour I'Inde I'année des plus grandes greves
industrielles, mais 1939 promet de la dépasser encore.

Jusqu’a présent ces gréves visaient des réformes économiques. Il y a
eu quelques gréves sur le tas. Elles sont en général dirigées par des
syndicalistes militants sous la direction du Trade-Union Congress unifié
de I'Inde. Leur plus grande faiblesse réside dans leur désorganisation et
leur manque d’un soutien national. Un facteur important est que les
ouvriers font gréve aussi bien contre les capitalistes britanniques et indige-
nes, sans hésiter.

On peut dire nettement que le prolétariat indien récemment apparu
est mieux organisé que jamais auparavant, qu’il a des liens étroits avec la
paysannerie et qu’il est prét — sous une direction marxiste — a assumer
son role dirigeant.

Les paysans : les Kisan Sabhas (unions paysannes) pan-indiens com-
prennent des millions de paysans. Dans une seule province britannique
(Bihar) il y a un demi million de paysans organisés qui pourraient, au
moment décidé, rassembler derriére eux cinq millions d’autres paysans !
Les paysans sont méme plus en mouvement que les ouvriers. La presse de
I'Inde est remplie de rapports sur les conférences, les marches, les mani-
festations, les actions paysannes, etc.

Les revendications des unions paysannes actuellement sont limitées
aux réformes radicales typiques des mouvements paysans. La réduction
de 50 % de la rente, la levée du fardeau des dettes, la liquidation des
privileges féodaux des landlords, etc. Le mot d’ordre de « La Terre aux

aysans » n’est pas encore employé par les syndicats. Le Congress Socia-
Fist Party — qui est lié directement au mouvement paysan — a ce mot
d’ordre, plus celui de I'« abolition du landlordism » dans son programme.
Mais ce n’est que sur le papier et il ne Putilise pas dans son agitation.

Les paysans sont entrés de plus en plus en conflit avec les ministeres
du Congreés qui dirigent dans huit des onze provinces. Ces ministéres
adoptent unanimement des lois agraires qui favorisent les landlords. I est
significatif que la lutte paysanne la plus sérieuse se déroule maintenant
dans la province du Bihar ot gouverne un ministére du Congrés de
droite. Cette lutte de 20 000 paysans est dirigée par un socialiste du
Congres et elle est la bataille d’avant-garde des paysans de 'Inde. Indirec-
tement, C’est une lutte pour la terre parce que les landlords de ce district
essaient d’expulser les fermiers paysans qui refusent de partir. Il en résulte
de graves heurts, et 'on ne sait pas encore ce qui en sorura.

Le mouvement paysan est encore officiellement sous la croyance en
la « non-violence », mais cette doctrine réactionnaire pourrait aisément
étre démolie. Elle est une implantation purement artificielle des agents du
Congrés petit-bourgeois et n’a aucune prise sérieuse dans les masses
paysannes. Les quelque 300 millions de paysans de I'Inde veulent prendre
les terres et sont trés en avant de leurs « dirigeants ». Ils constituent une
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force de réserve incroyablement puissante pour la révolution indienne,
surtout dans les Provinces Centrales et les Provinces-Unies, ou ils sont
trés militants et anti-Gandhi. Encore une fois, avec une direction bolche-
vique, ils balaieraient le pays tout entier de leur action de masse.
Les Etats indigénes

Cest la peut-étre 'aspect le plus étonnant de la montée actuelle du
mouvement indien. Aprés avoir somnolé, dans certains cas pendant des
siécles, le peuple de ces Etats féodaux (ce sont, en majorité écrasante, des
paysans, des artisans de village et des ouvriers artisans, avec un infime
saupoudrage de prolétaires modernes dans les Etats les plus avancés
comme le Hyderabad) se sont levés en masse contre les Maharajah féo-
daux impuissants. Le Congrés les a toujours ignorés, jouant ainsi le jeu
des Britanniques. Cependant les socialistes et les nationalistes de gauche
s’en sont occupés et ont organisé ce qu’ils appellent les Congres du peuple
des Etats. Le programme limité de ces mouvements est limité aux reven-
dications démocratiques sous le titre général de « gouvernement responsa-
ble », qui signifie une limitation sérieuse des pouvoirs absolus du souve-
rain, un parlement démocratique, des réformes paysannes, etc. Dans des
dizaines d’Etats se déroulent de violentes luttes entre le peuple et le
souverain soutenu par les troupes britanniques. Ce mouvement a grandi si
vite que la droite du Congrés et Gandhi ont eu peur qu’il échappe au
contrdle (c’est-a-dire a lewr controle) et ont pris des mesures pour y
mettre fin. C’était I'une des raisons du dernier « jetine » de Gandhi.

Une conférence vient juste de se tenir 3 Lhudiana, i laquelle des
délégués des différents Etats indigénes ont organisé un Congres du peuple
des Etats, central pour toute I'Inde. Son objectif est de coordonner les
différentes luttes isolées qui se déroulent i présent, mais, malheureuse-
ment, il est dominé par les éléments de la droite du Congrés. Ce que je
veux souligner cependant, c’est que ce mouvement des 81 millions d’hom-
mes des Etats constitue un développement unique dans I’histoire indienne
et traduit la profondeur du sentiment révolutionnaire.

Le Congreés nationaliste indien

Le Congrés compte maintenant un effectif de 4 millions et demi
d’ouvriers, de paysans, de petits-bourgeois, d’étudiants, etc. Une lutte
idéologique confuse s’y est déroulée pendant quelque temps, la petite-
bourgeoisie de la droite étant sortie victorieuse de la derniére session du
Congres a Tripuri. Le programme de la droite est clair : mettre fin 3 la
montée des paysans et des ouvriers en la conduisant i I'impasse. C’est la
la tiche particuliére de Gandhi. Elaborer la nouvelle Constitution britan-

nique ; obtenir des concessions pour la faible classe capitaliste indigéne.
La formulation la plus élevée du programme de la droite est le mot d’ordre

R e
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de « Puma Swaraj » (autonomie). C’est la une utopie réactionnaire dans
la mesure ou I'ensemble de la politique britannique en Inde repose sur le
maintien du pays sous la forme coloniale pure. Le développement de
I’Inde selon les lignes du Canada ou de I’ Australie est absolument exclu.

Les ministéres du Congres de la droite se sont considérablement
1solés des masses ouvriéres et paysannes par leur politique de plus en plus
réactionnaire. Il n’est pas nécessaire de décrire cela en détail ; il suffit de
donner ’exemple du ministére du Congrés de Bombay qui a récemment
donné un accueil chaleureux a Lord Linlithgow, le Vice-Roi, quand il a
rendu visite 3 Bombay. Ils ont gagné la haine des masses par leurs actions
qui sont de plus en plus celles d’'une bourgeoisie compradore servile.

La fermentation dans le Congrés trouve son expression dans le
développement de la gauche consistant essentiellement du Congress So-
cialist Party et d’'une importante fraction de nationalistes de gauche indé-
pendants.

Le Congress Socialist Party est incontestablement le développement
politique le plus important de I'Inde. Il a été organisé il y a quatre ans et
demi par un groupe d’anciens gandhistes qui ont été désillusionnés par la
trahison de Gandhi. Il compte un million et demi de membres et est
organisé indépendamment et en dehors du Congrés bien qu’il fasse de
I’appartenance au Congrés une condition préalable pour I’adhésion au
parti. Il a sa propre presse anglaise et indigéne et a pu fonctionner
démocratiquement 2 l'intérieur du Congres. C’est plus un bloc de forces
de gauche hétérogénes qu’un parti organisé. Il y a dans ses rangs des
ouvriers, des paysans, des nationalistes de gauches, des étudiants, etc. Sa
direction est aux mains de « radicaux » petits-bourgeois dont la grande
majorité, j’en suis convaincu, sont dévoués, sincéres et pleins de bonne
volonté, mais confus. Organisationnellement, il est indépendant de la
bourgeoisie indigéne comme le prouve le fait qu’il a présenté partout des
candidats en opposition aux candidats Gandhi de la droite lors des élec-
tions de délégués a la derniére session du Cpngres. Politiquement cepen-
dant, son programme est nettement un programme d’adaptation i la
droite du Congrés et d’excuses de la trahison des dirigeants du Congres.
Dans les rangs de ce grand parti centriste se reflétent tous les courants
opposés de la politique indienne. L’objectif concret des gandhistes est de
détruire ce parti, en ’excluant au besoin.

La direction du Congrés par Gandhi a été menacée par une action
des délégués qui ont battu son candidat a la présidence et élu Bose — le
nationaliste « de gauche ». Gandhi — qui est, selon moi, ’homme politi-
que le plus perspicace et le plus intelligent jamais produit par I’Extréme-
Orient — a immédiatement commencé une politique qui cherchait a
obliger la gauche i capituler, en lui envoyant menaces et ultimatums.
Nehru a été le premier a s’aligner, Bose I’a bient6t imité. Toute la presse
de gauche, y compris les royistes, les socialistes et les staliniens, a entonné
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I’hymne de I« unité nationale ». Gandhi est sorti temporairement vain-
queur parce que les « gauches » ont misérablement rampé. Néanmoins,
les rapports sur la session du Congrés indiquent nettement que non
seulement la lutte se poursuit, mais qu’elle va s’aiguiser et peut méme
aboutir i une scission. Cette scission sera dirigée par la partie révolution-
naire du Congress Socialist Party.

Il est important de noter I’augmentation de I'influence stalinienne
dans les derniers jours. De nombreux dirigeants paysans et ouvriers
— influencés par leur visage « gauche » depuis le pacte de Munich — ont
rejoint le parti communiste. Une analyse des récentes élections municipa-
les 2 Bombay — grande cité industrielle — le révele. Voici les résultats :

Congres : 54 élus, une majorité absolue du conseil. Quatre sur les 54
sont des socialistes du Congrés, parmi eux M.R. Masani et Yussuf Mche-
rally, tous deux secrétaires du parti.

Les organisations communales réactionnaires ont 22 élus.

Les « indépendants » 26.

Le parti communiste qui est mis hors-la-loi par le Congreés 2 Bombay
a présenté quatre candidats indépendants et tous ont été élus. Ils étaient
candidats dans les quartiers ouvriers et ont dépassé les candidats du
Congres. L’un d’eux a obtenu 11 000 voix, le résultat le meilleur de tous
les candidats.

Compte tenu des rapports actuels, on peut dire que I'inévitable
mouvement de masse qui approche sera sous la « direction » des éléments
de la droite du Congres, les gauches leur filant le train. Mais cela revient 2
dire, je le réalise, qu’il est battu d’avance et c’est le fait brutal, 3 moins
d’une intervention du facteur révolutionnaire. Et nous en arrivons la aux
questions immédiates, pratiques.

e

Les liens de notre mouvement avec I'Inde sont tragiquement ténus,
autant que j’aie pu le découvrir. C’est pourquoi je crois tellement néces-
saire de prendre des mesures pour que notre Internationale sache qu’un
grand mouvement de masse est en cours et qu’on doit faire autre chose
que de se contenter de le commenter par écrit. La guerre civile espagnole
est terminée, une autre commence !

Mes liens personnels avec le mouvement ont un peu progressé ces
temps derniers. Je corresponds avec les dirigeants du Congress Socialist
Party et m’efforce de leur présenter nos idées, tout en critiquant sévére-
ment leurs échecs et leurs erreurs fondamentales. Mes articles dans N.7.
ont été largement lus et discutés, le Congress Socialist a imprimé un article
de moi et je viens juste d’en envoyer un autre, plus franc, que je suis
certain qu’ils vont publier. Je crois que c’est le mieux que je puisse faire
dans les circonstances données.
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En outre, je viens juste de recruter i notre parti un membre dirigeant
de la communauté ouvriére indienne locale. Cet homme dirige un club
d’ouvriers indiens local qui, bien qu’a peine né, a déja 260 membres.
C’est un homme d’une grande expérience dans le mouvement révolution-
naire — il connaissait bien Saklatvala, M. N. Roy (qu’il déteste) et
Chattopadhyaya. C’est un véritable atout pour notre part et il m’a donné
le moyen de toucher directement les 15 000 ouvriers indiens qui vivent en
Aménque. Il pense retourner prochainement en Inde pour une visite de
trois mois et peut nous rendre de réels services.

Tout cela, bien entendu, ne constitue pas un substitut qui nous
dispense d’aborder directement le probléme.

La solution réelle est aux mains de notre section anglaise. Elle semble
malheureusement s’étre endormie au travail. Il y a en Angleterre un
membre de la section qui est indigéne. C’est un ami de C.L.R. James et il
est connu comme un camarade capable. Pourtant, quand je lui ai écrit a
deux reprises en posant ces problémes, il ne m’a méme pas répondu.
Notre journal anglais, Workers Fight, dans son dernier numéro, avait un
long article sur les colonies qui ne mentionnait pas une seule fois I'Inde !
J’ai pu a peine en croire mes yeux en le lisant et j’ai immédiatement écrit
une lettre de protestation au comité de rédaction. Il est clair pour moi
qu’un mouvement en Inde secouera nécessairement les ouvriers anglais et
que c’est maintenant le moment de se préparer a cet éveil par une
éducation élémentaire. Qui d’autre que les ouvriers anglais pourra arréter
P’envoi de troupes et de munitions par Chamberlain ? Pourtant nos cama-
rades anglais semblent dormir et laissent I'I.L.P. britannique leur voler le
tonnerre !

C’est pourquoi, parmi les actions concrétes que nous pouvons pen-
dre, je mets celle d’envoyer un camarade compétent et hautement qualifié
en Inde. Cela doit, je crois, venir d’Angleterre. Deuxiémement, nous
devons nouer des rapports avec le groupe récemment fondé a2 Bombay
dont vous avez regu un rapport. Ces camarades — si leur projet de
déclaration peut étre une indication — sont prisonniers d’une attitude
sectaire et ont sans doute besoin d’étre directement guidés. Pour ma part,
je les presserais de rallier le Congress Socialist Party et de travailler dans
ses rangs pour faire progresser la IV® Internationale. Je pense que c’est la
seule chose correcte qu’ils puissent faire a présent.

En outre, .il est nécessaire pour notre direction internationale de
devenir vivante et d’avoir conscience du fait que de sérieux événements
s’annoncent en Inde. Je ne dis pas que c’est d’une importance primor-
diale, naturellement, mais cela pourrait se faire avant que six mois aient
passé ! Je ressens profondément qu’il faut dés que possible faire quelque
chose de concret.

Permettez-moi de conclure en exprimant ma conviction personnelle
que ce pourraient bien étre les masses de I'un des pays coloniaux d’Extréme-
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Orient (Inde, Ceylan, Indochine) qui, par leur action intransigeante,
produisent Pétincelle qui remettra sur pieds 3 nouveau le prolétariat
européen. Le IV Internationale doit accorder plus d’attention spécifique
i PExtréme-Orient en général et 3 'Inde en particulier.

Jespére que vous trouverez assez de temps pour répondre a
quelques-unes des questions soulevées ici.

Léon Trotsky

Lettre ouverte
aux travailleurs de I’Inde

25 juillet 1939

Chers Amis,

Des événements gigantesques et terribles approchent avec une force
implacable. L’humanité vit dans ’attente de la guerre, qui entrainera
naturellement dans son maelstrom les pays coloniaux et pésera lourd sur
leur destinée. Les agents du gouvernement britannique présentent les
choses comme si la guerre allait étre menée pour les principes de la
« démocratie » qu’il faut sauver du fascisme. Tous les peuples doivent se
rallier aux gouvernements « pacifiques » et « démocratiques » pour re-
pousser les agresseurs fascistes. Alors la démocratie sera sauvée et la paix
établie pour toujours. Cet évangile repose sur un mensonge délibéré. Si le
gouvernement britannique est réellement intéressé 2 I’épanouissement de
la démocratie, il a alors une occasion trés simple de le démontrer : donner
la liberté complete a 'Inde. Le droit a I'indépendance nationale est un des
droits democrathues élémentaires mais en réalité, le gouvernement de
Londres est prét a céder toutes les démocraties de la terre en échange d’un
dixiéme de ses colonies.

Si le peuple hindou ne veut pas rester esclave pour toujours, alors il
doit combattre et rejeter ces faux prédicateurs qui disent que le fascisme
est /e seul ennemi du peuple. Hitler et Mussolini sont, sans aucun doute,
les pires ennemis des travailleurs et des opprimés. Ce sont des bourreaux
sanglants animés de la plus grande haine contre les travailleurs et les
opprimés du monde. Mais ils sont avant tout les ennemis du peuple
aﬁemand et italien sur le dos desquels ils sont assis. Les classes et les
peuples opprimés doivent chercher — comme nous I’ont enseigné Marx,
Engels, Lénine et Liebknecht — leur ennemi principal dans leur propre

1. Ce texte (T 3598), traduit du russe, avec la permission de la Houghton Library, était
primitivement titré « L’Inde devant la Guerre impérialiste ».
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pays, incarné par leurs propres exploiteurs et oppresseurs. Dans I’Inde,
cet ennemi est avant tout la bourgeoisie anglaise. Le renversement de
impérialisme anglais serait un coup terrible contre tous les oppresseurs,
y compris les dictateurs fascistes. A la longue, les impérialismes se distin-
guent I'un de I'autre, non point par I'essence, mais par la forme. L’impé-
rialisme allemand, dépourvu de colonies, se pare du terrible masque du
fascisme avec ses crocs en avant. L’impérialisme anglais, gorgé, puisqu’il
posséde d’immenses colonies, cache ses crocs derriére le masque de la
démocratie. Mais cette démocratie n'existe que pour le centre métropoli-
tain, pour 45 000 000 d’dmes ou, plus exactement, pour la bourgeoisie
dominante dans le centre métropolitain. L’Inde est dépourvue non seule-
ment de démocratie, mais encore du droit le plus élémentaire, celui
d’indépendance nationale. La démocratie impérialiste, c’est cette démo-
cratie des propriétaires d’esclaves, nourrie avec le sang vivant des colo-
nies. Mais I'Inde cherche i avoir sa propre démocratie, non a servir
d’engrais aux propriétaires d’esclaves.

Ceux qui désirent en finir avec le fascisme, la réaction et toutes les
formes d’oppression, doivent renverser l’impérialisme Il n’y a pas d’autre
vole. Cette tiche ne peut pourtant pas étre réalisée par des méthodes
pac1f1ques des négociations ou des pétitions. Les propriétaires d’esclaves
n’ont jamais, au cours de I’histoire, libéré volontairement leurs esclaves.
Seule une lutte audacieuse et décidée du peuple de I'Inde pour son
émancipation économique et nationale peut libérer 'Inde.

La bourgeoisie de 'Inde est incapable de conduire une lutte révolu-
tionnaire. Elle est trop liée, elle depend trop du capitalisme anglais. Elle
tremble pour ses propres propriétés. Elle a peur des masses. Elle cherche
des compromis avec I'impérialisme anglais, a n’importe quel prix, et
trompe les masses de I'Inde avec des espoirs de réforme d’en haut. Le
leader et le prophéte de cette bourgeoisie est Gandhi. Un piétre leader et
un faux prophéte. Gandhi et ses princes ont développé la théorie que la
position de P'Inde s’améliorera constamment, que ses libertés s’élargiront
continuellement et que I'Inde deviendra un dominion sur la voie des
réformes radicalement pacifiques. Toute cette perspective est fausse, Le
capitalisme n’a été capable de faire des concessions que dans sa période
ascendante, tant que les exploiteurs pouvaient compter fermement sur la
croissance continue de leur profit. Aujourd’hui, il ne peut méme plus en
étre question. L’impérialisme mondial est sur son déclin. La condition de
toutes les nations impérialistes devient chaque jour plus difficile, tandis
que les contradictions entre elles s’aggravent de plus en plus. Des arme-
ments monstrueux dévorent une partie toujours grandissante des revenus
nationaux. Les impérialistes ne peuvent plus faire de concessions sérieuses
ni a leurs propres masses laborieuses ni a leurs colonies. Au contraire, ils
sont contraints de recourir 3 une exploitation de plus en plus bestiale.
C’est en cela précisément que s’explique 1’agonie mortelle du capitalisme.
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Pour garder colonies, marchés et concessions contre I’Allemagne, I'Italie
et le Japon, le gouvernement de Londres est prét 2 décimer des millions
d’hommes. Est-il possible, sans avoir perdu complétement la raison,
d’avoir le moindre espoir que cette obligarchie financiére, rapace et sau-
vage, libérera volontairement I'Inde ?

Il est vrai qu’un gouvernement du soi-disant Labour Party peut
remplacer le gouvernement conservateur. Mais cela ne changera rien. Le
parn labouriste — comme en témoigne tout son programme passé et
présent — ne se distingue en rien des Torys dans la quesnon coloniale. Le
Labour Party exprime en réalité non point les intéréts de la classe ou-
vriére, mais les intéréts de la bureaucratie ouvriére, et de Iaristocratie
ouvriere. C’est a cette couche que la bourgeoisie peut jeter des morceaux
succulents parce qu’ils exploitent eux-mémes sans pitié les colonies et,
par-dessus tout, ’Inde. La bureaucratie ouvriére britannique — du La-
bour Party comme des Trade Unions — est directement intéressée a
Pexploitation des colonies. Elle n’a pas le moindre désir de penser a
I’émancipation de I'Inde. Tous ces messieurs — le Major Attlee, Sir
Walter Citrine et compagnie — sont préts a flétrir comme traitre, comme
aide a Hitler et 2 Mussolini, le mouvement révolutionnaire du peuple de
I'Inde, et a recourir 3 des mesures militaires pour le supprimer. La
politique actuelle de I'Internationale Communiste ne lui en est en aucune
fagon supérieure. Certes, il y a vingt ans, la III° Internationale (I'Interna-
tionale Communiste) fut fondée comme véritable organisation révolution-
naire. Une de ses tiches les plus importantes était la libération des peuples
coloniaux. Cependant, il ne reste plus aujourd’hui de ce programme que
des souvenirs. Les leaders de I'Internationale sont devenus depuis long-
temps les simples instruments de la bureaucratie de Moscou qui étouffe
les masses ouvriéres soviétiques et qui s’est transformée en une nouvelle
aristocratie. Sans doute, dans les rangs des Partis Communistes des diffé-
rents pays, y compris I'Inde, se trouvent de nombreux travailleurs honné-
tes, des étudiants, etc., mais ce ne sont pas ceux-ci qui fixent la politique
du Komintern. Le mot décisif appartient au Kremlin qui est guidé non

ar les intéréts des opprimés, mais par ceux de la nouvelle aristocratie de
'U.R.S.S.

Pour I'amour d’une alliance avec les gouvernements impérialistes,
Staline et sa clique ont renoncé au programme révolutionnaire de ’éman-
cipation des colonies. Un des leaders du Comintern, Manuilsky, ’avoua
ouvertement au dernier congrés du parti de Staline tenu au mois de mars
cette année a3 Moscou : « Les communistes mettent au premier plan la
lutte pour I'auto-détermination des nationalités rendues esclaves par les
gouvernements fascistes. Ils demandent I’auto-détermination de ’Autri-
che, des régions Sudeétes, de la Corée, de Formose, de I’Abyssinie... ». Et
pour I'Inde, I'Indochine, I’Algérie et les autres colonies de ’Angleterre
et de la France ? Voila ce que répond le représentant du Comintern :
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« Les communistes demandent aux gouvernements impérialistes des Etats
dits bourgeois démocratiques une amélioration immédiate (sic /) et rigou-
reuse (!) du niveau de vie des masses laborieuses des colonies et I’octroi de
larges droits démocratiques aux colonies ». (Pravda, n° 70 du 12 mars
1939). En d’autres termes, en ce qui concerne les colonies de la France et
de I’Angleterre, le Comintern est complétement passé sur les positions de
Gandhi et la position conciliatrice de la bourgeoisie coloniale en général.
Le Comintern a renoncé complétement a la lutte révolutionnaire pour
P'indépendance de I'Inde. Il demande « i genoux » a I'impérialisme anglais
de céder des « libertés démocratiques » a 'Inde. Les mots d’une améliora-
tion immédiate et rigoureuse des niveaux de vie des masses laborieuses des
colonies rendent un son particuliérement faux et cynique. Le capitalisme
moderne, déclinant, gangréné, et en décomposition est de plus en plus
contraint d’aggraver la position des ouvriers dans le centre métropolitain
lui-méme. Comment pourrait-il améliorer la position des travailleurs dans
les colonies dont il est obligé d’extraire toute la séve vitale pour pouvoir
maintenir son propre état d’équilibre ? L’amélioration des conditions de
masses laborieuses des colonies n’est possible que sur la voie du renverse-
ment total de 'impérialisme.

Mais le parti communiste est allé encore plus loin sur le chemin de la
trahison. D’aprés Ma.nullsky, les communistes « subordonnent la réalisa-
tion de ce droit de sécession... dans I'intérét de la défaite du fascisme ».
Autrement dit, dans le cas d’une guerre entre I’Angleterre et la France au
sujet des colonies, le peuple de I'Inde doit supporter ses actuels proprié-
taires d’esclaves, les impérialistes bmanmques C’est-a-dire qu il doit
Verser son sang non pour sa propre émancipation, mais pour préserver la
domination de la « city » sur 'Inde. Et ces canailles osent citer Marx et
Lénine ! En vérité, leur maitre et chef n’est autre que Staline. Le chef
d’une nouvelle aristocratie bureaucratique, le boucher du parti bolchevi-
que, ’étrangleur des ouvriers et des paysans.

Les staliniens couvrent leur politique de servitude vis-a-vis des impé-
rialismes anglais, frangais et américains avec la formule du « front popu-
latre ». Quelle dérision ! Le « front populaire » n’est que le nouveau nom
d’une vieille politique qui repose sur la collaboration de classes, sur la
coalition entre le prolétariat et la bourgeoisie. Dans toutes ces coalitions,
la direction revient invariablement aux mains de laile droite, c’est-a-dire
aux mains de la classe possédante. La bourgeoisie indienne, comme il a été
établi, ne désire que la négociation pacifique et non la lutte. La coalition
avec la bourgeoisie méne le prolétariat 3 la négation de sa lutte contre
I'impérialisme. La politique de coalition implique le piétinement sur
place, la temporisation, les faux espoirs, le fourvoiement dans des intri-
gues et des manceuvres creuses. A la suite d’une telle politique, la désillu-
sion s’empare inévitablement des masses ouvriéres, les paysans tournent le
dos au prolétariat et tombent dans I’apathie. La révolution allemande, la
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révolution autrichienne, la révolution chinoise et la révolution espagnole
ont toutes succombé comme conséquence de la politique de coalition.
C’est exactement le méme danger qui menace la révolution de I'Inde, ou
les staliniens lui opposent, sous le déguisement du « front populaire »,
une politique de subordination du prolétariat 2 la bourgeoisie. Elle signi-
fie dans I’action le rejet de la lutte pour le pouvoir, le rejet de la lutte de la
révolution, le rejet du programme agraire révolutionnaire, le rejet de
I’armement des travailleurs. Dans le cas ou la bourgeoisie de I'Inde serait
elle-méme obligée de faire le moindre petit pas sur le chemin de la lutte
contre la domination arbitraire de la Grande-Bretagne, le prolétariat
soutiendra naturellement un tel pas. Mais il le soutiendra avec ses propres
méthodes : meetings de masse, mots d’ordre audacieux, gréves, manifesta-
tions et actions de combat plus décisives, en fonction du rapport de force
et des circonstances. Précisément, pour faire cela, le proletanat a besoin
d’avoir les mains libres. L’ mdependance compléte vis-a-vis de la bour-
geoisie est indispensable au prolétariat, par-dessus tout pour qu’il puisse
exercer une influence sur la paysannerie, la masse prédominante de la
population de I’Inde. Seul le prolétariat est capable de mettre en avant un
audacieux programme agraire révolutionnaire, de soulever et de rassem-
bler des dizaines de millions de paysans et de les conduire dans la lutte
contre les oppresseurs indigénes et 'impérialisme britannique. L’alliance
des travailleurs et des paysans pauvres est la seule alliance honnéte et
digne de confiance qui puisse assurer la victoire finale de la révolution de
I’Inde.

Tous les problémes du temps de paix conserveront leur force en
temps de guerre, mais ils auront un caractére beaucoup plus tranchant.
Tout d’abord I’exploitation des colonies sera grandement intensifiée. Les
centres métropolitains ne tireront pas seulement des aliments et des matié-
res premiéres des colonies, mais encore ils mobiliseront un grand nombre
d’esclaves coloniaux qui devront se faire tuer sur les champs de bataille de
leurs maitres. Pendant que la bourgeoisie coloniale aura le museau pro-
fondément enfoncé dans les commandes de guerre, elle renoncera a ’op-
position au nom du patriotisme et des profits. Gandhi est déja en train de

réparer le terrain pour une telle politique. Ces messieurs continueront a
gattre le tambour : « Nous devrons attendre patiemment la fin de la
guerre et alors Londres nous récompensera pour I’assistance que nous lui
avons donnée ». En réalité, les impérialistes redoubleront et tripleront
Pexploitation des travailleurs, aussi bien dans la métropole que dans les
colonies, et surtout dans ces derniéres, pour restaurer le pays apres le
carnage et la dévastation de la guerre. Dans ces circonstances, ni nouvelles
réformes sociales dans les centres métropolitains, ni concessions de liberté
aux colonies ! De doubles chaines d’esclavage, telle sera la conséquence
inévitable de la guerre, si les masses de I'Inde suivent la politique de
Gandhi, des staliniens et de leurs amis.
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Pourtant, la guerre peut apporter a ’Inde aussi bien qu’a d’autres
colonies, non pas un redoublement d’esclavage, mais au contraire une
liberté compléte, A condition toutefois de mener une juste politique
révolutionnaire. Le peuple de I'Inde doit dés le début dissocier son destin
de celui de I'impérialisme britannique : les oppresseurs et les opprimés
sont des deux cOtés opposés des tranchées. Aucune aide, quelle qu’elle
soit, aux propriétaires d’esclaves ! Au contraire, il faut utiliser les immen-
ses difficultés que la guerre apportera pour asséner un coup mortel a
toutes les classes dirigeantes. C’est de cette maniére que les classes et les
peuples devraient agir dans tous les pays, sans tenir compte de ce que ces
;nessieurs les impérialistes portent le masque démocratique ou le masque
asciste.

Pour réaliser une telle politique, un parti révolutionnaire qui s’appuie
sur ’avant-garde du prolétariat est nécessaire. Un tel parti n’existe pas en
Inde. La IV® Internationale offre i ce parti son programme, son expé-
rience, sa collaboration. Les conditions fondamentales pour un tel parti
sont : indépendance compléte envers la démocratie impérialiste, indépen-
dance compléte envers le II° et la III® Internationale, indépendance com-
pléte envers la bourgeoisie nationale de I'Inde.

Des sections de la IV® Internationale existent dans nombre de pays
coloniaux et semi-coloniaux et elles y font des progrés heureux. La
premiére place est indiscutablement tenue par notre section de I'Indo-
chine frangaise, qui méne un combat irréconciliable contre les mystifica-
tions du « front populaire ». «Les leaders staliniens », écrit le journal
des travailleurs de Saigon (La Lutte du 7 avril), « ont fait un autre pas
sur le chemin de la trahison. Jetant leur masque révolutionnaire, ils sont
devenus les champions de I'impérialisme et parlent ouvertement contre
I’émancipation des peuples opprimés ». Grice 2 leur audacieuse politique
révolutionnaire, les prolétaires de Saigon, membres de la IV® Internatio-
nale, ont obtenu une brillante victoire sur le bloc du parti dominant et
des staliniens, aux élections du conseil colonial au mois d’avril de cette
année.

C’est exactement la méme politique qui doit étre suivie par les
ouvriers avancés de I’Inde britannique. Nous devons rejeter les faux
espoirs et repousser les faux amis. Nous ne devons avoir confiance qu’en
nous-mémes, qu’en nos propres forces révolutionnaires. La lutte pour
'indépendance nationale, pour une république indienne indépendante est
indissolublement liée 3 la révolution agraire, 3 la nationalisation des
banques et des trusts, 3 plusieurs autres mesures économiques tendant a
élever le niveau de vie du pays et a faire des masses laborieuses les maitres
de leur propre destinée. Seul le prolétariat, allié i la paysannerie est
capable de réaliser ces tiches.
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Dans sa phase initiale, le parti révolutionnaire formera sans doute
une petite minorité. Cependant, contrairement aux autres partis, il rendra
compte clairement de la situation, et marchera sans crainte vers son grand
but. Il est indispensable d’établir dans toutes les villes et centres indus-
triels des groupes de travailleurs se plagant sous les drapeaux de la IV*
Internationale. Seuls les intellectuels qui sont complétement passés du
coté du prolétariat pourront étre admis dans ces groupes. Etrangers au
sectarisme qui se replie sur lui-méme, les ouvriers marxistes révolution-
naires doivent participer activement au travail des Trade-Unions (syndi-
cats), des sociétés éducatives, du parti socialiste du congres et en général
de toutes les organisations de masses. Partout, ils expliquent leur pro-
gramme d’une fagon patiente et amicale aux travailleurs, paysans et intel-
lectuels révolutionnaires. De grands événements viendront en aide aux
bolcheviks léninistes de I'Inde, en révélant aux masses la justesse de leur
voie. Le parti croitra vite et se trempera au feu.

Permettez-moi d’exprimer mon ferme espoir que la lutte révolution-
naire pour I’émancipation de 'Inde se déploiera sous le drapeau de la IV*
Internationale.




Comité de Formation du B.L.P.I.

Les classes en Inde
et leurs réles politiques'

Les princes indigénes

La révolte de 1857 représenta la derniére tentative de la vieille classe
dirigeante féodale de I'Inde pour rejeter le joug britannique. Cette révolte
qui, malgré le caractére réactionnaire de sa direction, mit  nu la profon-
deur du mécontentement et de la fermentation populaires, inquiéta les
maitres britanniques et mena 3 un tournant radical de leur politique en
Inde. A la recherche de bases d’un soutien social et politique, les Britan-
niques abandonnérent leur politique d’annexion dans ’Inde britannique
d’Etats indiens et, a la place, garantirent A ce qui restait des anciens
maitres féodaux leurs positions privilégiées et parasitaires dans d’innom-
brables petites principautés, étayant leur pouvoir, les protégeant contre
les masses et recevant en retour le soutien sans réserves de la domination
britannique par ces éléments. Les princes de ces Etats indiens maintenus
au prix d’une multiplication chaotique des subdivisions administratives,
ne sont plus aujourd’hui que les outils corrompus et dépendants de
P'impérialisme britannique, et les Etats feudataires, comme un damier
dans toute I'Inde, ne sont guére plus qu’un vaste réseau de forteresses
érigées par les Britanniques pour leur propre défense. La variété de ces
Etats et de la juridiction des princes féodaux défie une description géné-
rale, mais tous soutiennent également la politique réactionnaire de 'impé-
rialisme en Inde. Le despotisme et le mauvais gouvernement de la grande
majorité de ces maitres dans leurs territoires ont créé et perpétué des
conditions d’arriération extréme, méme pour I'Inde, incluant les formes
les plus primitives du féodalisme et de I’esclavage méme. Leurs intéréts
collectifs sont représentés par la Chambre des Princes, créée en 1921,
P'organisme le plus réactionnaire de toute I’Inde.

. 1’. Extrai; des théses du comité de formation du Bolshevik-Leninist Party of India,
rédigées 4 la fin de 1941, publiées aux Etats-Unis dans Fourth International, mars 1942, PpP-
82-87. Nous n’avons pas eu de texte intégral publié en Inde.
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Les Landlords

Les soutiens les plus fermes de la domination britannique en Inde,
apres les princes, sont les landlords. En fait, la majorité des princes ne
sont eux-mémes rien de plus que des landlords magnifiés, jouant le méme
r6le que les landlords de I'Inde britannique. Les landlords de I'Inde ont
un palmares d’oppression médiévale, d’extorsion de rente et d’usure, et de
gangstérisme débridé contre une paysannerie désarmée, qui ont fait d’eux
les exploiteurs les plus hais en Inde. L’extension rapide des grandes
propriétés a I’époque moderne i travers le développement de nouvelles
classes parasites intermédiaires au détriment de la paysannerie, a non
seulement accru le nombre de ceux qui pergoivent la rente fonciére, mais
fermement lié leurs intéréts A ceux de la classe capitaliste indienne 2
travers les liens de I'investissement et de ’hypothéque. Le role politique
des landlords a toujours été d’étroite soumission i 'impérialisme britanni-
que en méme temps que d’obstacle le plus important sur la route du
développement agricole qui exige une profonde révolution démocratique
dans le domaine agraire et la liquidation du landlordisme sous toutes ses
formes.

La seconde moitié du XIX° siécle a vu le développement 2 Bombay et
dans d’autres centres industriels d’une classe capitaliste. La bourgeoisie
indienne des premiers temps, consciente de sa faiblesse et de sa position
de dépendance dans I’économie, ne contestait en rien la domination
britannique. Mais le profond conflit économique entre ses intéréts pro-
pres et ceux de ses concurrents britanniques I’a amenée, 3 partir de la
premiére décennie du XX° siécle, a se servir du mouvement politique
national pour renforcer sa capacité de marchandage avec I'impérialisme
britannique.

La bourgeoisie indienne

La bourgeoisie, en I'absence de toute classe concurrente et particulie-
rement d’un mouvement prolétarien indépendant, a assumé la pleine
direction du mouvement politique national par 'intermédiaire de son
parti, le Congrés National Indien. Le caractére bourgeois de la direction
du mouvement a été clairement démontré en 1905 par le choix d’un
boycottage économique des produits étrangers comme méthode pour
lutter contre la partition du Bengale. Pendant cette période, la bourgeoisie
définissait comme son objectif d’atteindre « un auto-gouvernement colo-
nial dans le cadre de ’Empire » en tant que partenaire subalterne de
I'impérialisme. Elle abandonna la lutte et adopta une politique de coopé-
ration avec les Britanniques aprés I'octroi des réformes Morley-Minte, ses
propres objectifs étant atteints pour le moment.

Les derniéres années d’aprés la seconde guerre mondiale et celles qui
I’ont immédiatement suivie, ont été marquées par le développement, pour
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la premiére fois depuis 1857, d’une lutte de masse A I’échelle nationale,
contre I'impérialisme, basée sur le mécontentement et I’agitation de la
paysannerie et de la classe ouvriére. Ce mécontentement était particuliere-
ment marqué 2 Bombay ou la vague de gréves ouvriéres atteignit une
échelle sans précédent aux Indes, avec son apogée en 1920, année ou le
nombre de grévistes atteignit le chiffre énorme d’un million et demi. Les
réformes Montagu-Chelmsford étaient destinées a faire face a cette me-
nace grandissante en achetant la direction bourgeoise, et elles atteignirent
cet objectif dans une certaine mesure, puisque la fraction de la bourgeoisie
qui voulait une coopération sincére avec le gouvernement quitta le
Congrés pour former le parti libéral en 1918. Mais la croissance du
mouvement de masse obligea la bourgeoisie A choisir entre I'entrée dans
les luttes et I’isolement par rapport aux masses. Langant sous son propre
drapeau le mouvement de résistance passive et, plus tard, le mouvement
de désobéissance civile de masse de 1921, le Congreés s’engagea dans la
lutte, mais seulement pour la trahir de Iintérieur.

Le mouvement de masse qui, en dépit de la timidité et de la mollesse
de sa direction, était devenu une véritable révolte de masse contre le Raj
britannique, fut soudain rapporté, alors qu’il était 2 son sommet, par le
dirigeant bourgeois Gandhi, et il s’en suivit pour les masses une période
de démoralisation. Le caractére réactionnaire traitre de la direction bour-
geoise apparut clairement dans la résolution Bardoli de 1922 qui condam-
nait la campagne de refus de paiement de la paysannerie et insistait pour

ue les rentes continuent 2 étre payées aux landlords, assurant aux zamin-
3 ars — les landlords — que le Congrés « n’avait pas I'intention de s’en
prendre a leurs droits légaux ». La bourgeoisie démontrait ainsi son
attitude réactionnaire i 1’égard de la question agraire qui constitue la force
motrice de la révolution en Inde.

Avec I’aggravation des conditions de la fin des années vingt, la lutte
de masse se développa de nouveau sur un rythme accéléré et le Congres la
conduisit de nouveau a la défaite (1930-1934). Les objectifs de ce nouveau
combat furent d’avance limités par Gandhi aux fameux onze points qui
représentaient exclusivement les revendications les plus pressantes de la
bourgeoisie indienne. Le mouvement se développa néanmoins en 1930
bien au-dela des limites assignées par le Congres, avec une montée de
gréves, de puissantes manifestations, le raid contre I’arsenal de Chittagong
et les soulévements de Peshawar et Sholapur. Gandhi déclara ouvertement
au Vice-Roi qu’il combattait autant contre les formes grandissantes de
révolte que contre 'impérialisme britannique. A partir de I, la bourgeoi-
sie chercha 4 arracher 2 I'impérialisme des concessions pour prix de sa
trahison de la lutte de masses dans laquelle elle voyait une menace réelle
grandissante contre elle-méme. L’accord Gandhi-Irwin fut un accord
contre le mouvement de masses et ouvrit la voie A une répression épou-
vantable qui s’abattit sur le mouvement pendant son reflux en 1932-1934.
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Depuis 1934, l'objectif de Gandhi et des dirigeants du Congres a été
d’empécher la réapparition de luttes de masses contre I'impérialisme, tout
en utilisant leur position de direction du mouvement national pour s’assu-
rer les concessions qu’ils espérent obtenir de I'impérialisme britannique.
Ils voient dans les forces montantes de la révolte et particulierement dans
I’émergence de la classe ouvriére en tant que force politique, une menace
pour leurs propres bases d’exploitation et suivent par conséquent une
politique de plus en plus réactionnaire. En réorganisant I'administration
du parti de fagon 2 assurer 2 la bourgeoisie la position inexpugnable de
direction, en 1934, ils ont transféré le centre des activités sur le terrain
parlementaire et I’élaboration d’une nouvelle constitution de fagon a
assurer le maximum de bénéfices i la bourgeoisie, jusqu’a ce que I'intran-
sigeance du parlement britannique et du gouvernement indien dans la
situation de la guerre, ainsi que le retrait de nombre des concessions
politiques sur I’autonomie locale, obligent 4 nouveau le Congres a passer
dans opposition en 1939. La bourgeoisie du Congres engagea alors une
campagne restreinte de désobéissance civile individuelle « non violente »
avec des objectifs étroitement bourgeois et sous le controle direct de
Gandhi personnellement Elle espérait empécher par cette initiative le
développement d’une sérieuse lutte de masse contre 'impérialisme dont la
direction ne peut que lui échapper.

L’instrument principal par lequel la bourgeoisie indienne cherche a
maintenir son contrdle sur le mouvement national est le Congrés national
indien, parti classique de la classe capitaliste indienne, qui cherche le
soutien de la petite bourgeoisie et, si possible, des ouvriers, pour ses
propres objectifs. En dépit du fait que, dans ces conditions, des éléments
révolutionnaires et semi-révolutionnaires demeurent dans les rangs du
Congres, en dépit de ses effectifs de masse (cinq millions en 1939) et des
déclarations programmanques démagogiques (Assemblée constituante, ré-
forme agraire) répétées du Congrés, sa direction pohthue demeure exclu-
sivement aux mains de la bourgeoisie, de méme que le contrdle de
P’organisation du parti, comme ce fut prouvé de fagon dramatique a
Tripuri et ensuite. Le Congrés National Indien, dans sa composition
sociale, son organisation et surtout sa direction politique, peut étre com-
paré au Guomindang qui conduisit la révolution chinoise de 1925-1927 a
la trahison et la défaite.

La caractérisation du Congres National Indien comme un parti pluri-
classiste, comme le « Front unique national » ou « une plateforme plutot
qu’un parti » est une duperie flagrante calculée seulement de fagon a
donner d’avance a la bourgeoisie la direction dans la lutte qui vient et la
conclure a I’avance par trahison et défaite.

Les intéréts les plus réactionnaires de la bourgeoisie indienne trou-
vent une expression dans les nombreuses organisations qui coexistent avec
le Congreés. Ainsi, la Fédération libérale (1918) représente ceux des
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éléments bourgeois qui coopérent ouvertement avec 'impérialisme. Les
intéréts fractionnels des classes propriétaires sont représentés par les di-
verses organisations communales, notamment la Ligue Musulmane (1905)
et la Hindu Maha Sabaha (1925) qui sont domihées par les gros propne—
taires fonciers et les intéréts bourgeois et poursuivent une politique réac-
tionnaire sur toutes les questions sociales et économiques, obtenant un

eu de soutien populaire par un appel au sentiment religieux et communa-
fiste des masses arriérées.

L’intelligentsia petite bourgeoise

Du fait de leur position de dépendance a P’égard de la classe capita-
liste et de I’absence de toute contestation de sa direction par le prolétariat,
les divers éléments de la petite- bourgeoisie urbaine et I'intelligentsia
petite-bourgeoise ont toujours joué le role de satellites de la bourge0151e
La radicalisation de la petite bourgeoisie sous I'impérialisme a trouvé son
expression premiére et trés forte dans le durable mouvement terroriste au
Bengale et ailleurs, dont ’échec, malgré ’héroisme de ses protagonistes, a
finalement démontré la profonde incapacité de Iintelligentsia petite-
bourgeoise a trouver une solution indépendante de ses propres pro-
blemes.

Aujourd’hui, la petite bourgeoisie indienne trouve son reflet politi-
que dans les diverses organisations dans les rangs ou sous I'influence du
Congreés National Indien, comme le Forward Bloc, le Congress Socialist
Party, le Radical Democratic Party de M.N. Roy, etc.

A Tlintérieur du Congres, les dirigeant petits-bourgeois se sont tou-
jours laissés utiliser par la bourgeoisie comme une couverture devant les
masses, en couvrant par leurs phrases radicales et leur démagogie irres-
ponsable le goufre qui sépare la direction réactionnaire du Congreés des
espoirs et aspirations des masses. Ainsi, la démagogie de Bose et de
Nehru, comme les phrases « socialistes » de M.N. Roy et du Congress
Socialist Party, pour ne pas parler du « marxisme » des champions du
Front national uni du Communis Party of India, ont a leur tour servi
d’écran de fumée aux dirigeants gandhistes pour leurs propres manceuvres
réactionnaires.

'La capitulation humiliante du Congress Socialist Party devant la
direction du Congrés, la conversion de M.N. Roy et de ses Radical-
démocrates en bellicistes impérialistes et le départ de la scéne indienne de
Subhas Chandra Bose constituent des symptomes de I’affaiblissement du
rdle politique de l'intelligentsia petite-bourgeoise, qui, indépendamment
des postures théitrales qu’elle peut prendre devant les masses en temps
normal, révéle, au moment de la montée de la crise, sa faillite politique et
dont la raison d’étre est d’étre utilisée par la bourgeoisie pour tromper les
masses.
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La Paysannerie

La paysannerie constitue la grande majorité de la population indienne
(70 %). La stagnation et la détérioration de I’agriculture, la faim grandis-
sante de terre, les exactions du gouvernement, 'extension du landlor-
disme parasitaire, le poids accru de la dette rurale et I’expropriation
consécutive des agriculteurs sont en train de conduire inexorablement la
paysannerie sur une voie révolutionnaire. L’agitation paysanne, aboutis-
sant souvent a de véritables soulévements (Révolte des Santhals en 1855,
Emeutes de Deccan en 1875) ont été un motif récurrent de Ihistoire
indienne. Au cours des deux derniéres décennies et particuliérement de-
puis la crise économique mondiale (1929), le mouvement paysan a monté
et pris un caractére toujours plus radical.

C’est précisément la profondeur et I’étendue de la crise agraire qui
met la révolution contre Pimpérialisme a I'ordre du jour, lui donne la
force et la portée nécessaires pour renverser le pouvoir dominant. La
révolution agraire exige néanmoins la direction d’une autre classe pour
élever la lutte au niveau d’une révolution nationale. L’isolement et la
dispersion de I’économie paysanne, l'arriération historique et politique
des masses rurales, le manque de cohésion i Pintérieur de la paysannerie,
les objectifs opposés de ses différentes couches, tout cela se combine pour
empécher la paysannerie de jouer un rdle indépendant dans la révolution
qui vient.

L’invasion des intéréts monétaires a gravement accéléré les tendances
i la désintégration dans la paysannerie. La création d’une vaste armée de
paysans sans terre, de métayers et d’ouvriers agricoles a la campagne a
considérablement compliqué le probleme agralre et rendu nécessaires des
mesures révolutionnaires de la plus longue portée. L’antagonisme fonda-
mental entre le landlord et le paysan n’a pas été réduit par Pentrée dans
I'agriculture du capital financier, puisque cette derniére n’a apporté au-
cune amélioration, ni dans les méthodes de culture, ni dans le systeme de
tenure de la terre. Au contraire, ’antagonisme paysan-landlord a été
considérablement aggravé par extension des exigences parasitaires sur la
terre et le renversement du landlordisme par le transfert de la terre au
cultivateur demeure la tiche premiére de la révolution agraire. Cet anta-
gonisme fondamental a été néanmoins doublé par un antagonisme nou-
veau qui se reflete dans I'augmentation d’un prolétariat agricole au sens
strict du mot. En outre, I'invasion du capital financier a rendu plus
pressant le probléme des hypotheques et des dettes rurales dans certaines
régions que dans d’autres, et I’ensemble de ces faits donnera sans doute a
la révolution agraire, au moins dans certaines régions, un caractére anti-
capitaliste 2 une étape précoce.
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La Direction de la paysannerie

La direction de la révolution, que la paysannerie ne peut pour sa part
assurer, ne peut venir que d’une classe urbaine. Mais la bourgeoisie
urbaine ne peut la fournir, puisque d’abord elle est profondément réac-
tionnaire dans la question agraire, puisqu’elle prend une importante part,
comme on sait, dans ’exploitation parasitaire de la paysannerie. Surtout,
la bourgeoisie, compte tenu de sa faiblesse et de sa dépendance a I’égard
de I'impérialisme, est vouée 2 jouer dans la lutte qui vient pour le pouvoir
un réle contre-révolutionnaire.

La direction de la paysannerle dans la révolution agraire démocrati-
que petite-bourgeoise qui est a 'ordre du jour immédiat ne peut donc
venir que du prolétariat industriel, et une alliance entre le prolétariat et la
paysannerie est une condition préalable fondamentale de la révolution
indienne. Cette alliance ne peut étre congue sous la forme d’un « part
ouvrier et paysan » ou d’une « dictature démocratique » dans la révolu-
tion. L’alliance révolutionnaire entre le prolétariat et la paysannerie ne
peut avoir le sens que de la direction par le prolétariat de la lutte
paysanne, et, dans le cas de victoire révolutionnaire, de I’établissement de
la dictature du prolétariat avec le soutien de la paysannerie.

Le Mouvement paysan

Le développement récent du mouvement paysan a conduit a la for-
mation d’organisations de masse variées dans la paysannerie, dont les plus
importantes sont les Kisan Sanghs (comités paysa.ns), liés de fagon lache a
I’échelle des districts, provinces et finalement a ’échelle de I'Inde dans le
All-India Kisan Sabha qui comptait, en 1939, 800 000 membres. Ces
associations, dont le caractére précis varie d’un district A I’autre, sont

énéralement aujourd’hui sous le controle et I'influence d’éléments de
%intelligentsia petite-bourgeoise qui, ainsi qu’on vient de le souligner, ne
peuvent suivre une politique de classe indépendante de la bourgeoisie,
bien que la pression de masses croissante sur elles se reflete dans le fait
qu’elles sont obligées de lancer des mots d’ordre toujours plus radicaux. Il
n’existe aucun moyen de déterminer d’avance le rdle exact des Kisan
Sanghs dans la révolution qui vient. Il sera déterminé par le rapport des
forces intérieur, lequel dépend 2 son tour dans une grande mesure de la
conscience et du militantisme des couches inférieures de la paysannerie et
de I’étendue du controle qu’elles exercent sur les Kisan Sanghs. Mais on
peut affirmer d’avance, sur la base de I’expérience des révolutions in-
dienne et chinoise que Pexistence des Kisan Sanghs sur une échelle pour-
tant grande ne peut offrir de substitut aux organisations séparées de
paysans pauvres et d’ouvriers agricoles dans les soviets ruraux, sous la
direction de la classe ouvriére urbaine. Seuls les soviets peuvent donner la
garantie que la révolution agraire sera menée jusqu’au bout.
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La Classe ouvriére

Le prolétariat industriel est le produit du capitalisme moderne en
Inde. Sa rapide croissance depuis 1914 peut étre illustrée par une compa-
raison entre les Factory Acts Statistics de 1914 et 1936 :

Nombre d’usines Nombre d’ouvriers employés
1914 2 936 950 973
1936 9 329 1652 147

La force numérique du prolétariat industriel peut étre évaluée a cinq
millions, distribués essentiellement comme suit (chiffres de 1935) :

a) Ouvriers dans des usines équipées d’énergie

(y compris dans les Etats indigeénes) 1 855 000
b) Mineurs 371 000
¢) Cheminots 636 000
d) Ouvriers du transport 361 000
e) Ouvriers de plantations 1 000 000

La classe ouvriére indienne est employée surtout dans I'industrie
légere (coton, jute, etc.) mais aussi dans une certaine mesure dans les
industries du fer, de l’acier, du ciment et du charbon. Le degré de
concentration dans les établissements industriels est relativement élevé du
fait du caractére récent du développement industriel et du caractére typi-
quement moderne de nombre des entreprises nouvelles. La place que le
prolétariat occupe dans la société indienne ne peut étre évaluée a partir de
sa dimension réelle ; sa vraie mesure, c’est la place vitale qu’il occupe dans
I’économie du pays.

Les salaires du prolétariat indien sont parmi les plus bas, ses condi-
tions de vie les plus mlserables, ses horaires de travail les plus lourds, les
conditions dans les usines les pires, le taux de mortalité le plus élevé dans
le monde civilisé. Le combat pour porter remede i ces conditions intolé-
rables et pour se protéger contre I’aggravation brutale des conditions de
leur exploitation conduit directement les ouvriers a la lutte révolution-
naire contre I'impérialisme et le systéme capitaliste, dont la destruction est
nécessaire a leur émancipation.

Les luttes de la classe ouvriére

L’histoire de la lutte prolétarienne en Inde remonte au siécle dernier ;
mais le mouvement n’a pris un caractére organisé que dans la période de
lapres—guerre La premiére grande vague gréviste (1918 1921) a montré
I’apparition de la classe ouvriére indienne comme force séparée et a donné
au mouvement politique national pendant cette période une signification
réellement révolutionnaire pour la premiére fois dans son histoire. En
1920, au sommet de la vague gréviste, 'Indian Trade Union Congress a
été formé.
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La seconde grande vague de gréves de fin des années vingt, particu-
lierement 2 Bombay, a montré un immense progrés dans le mouvement
de la classe ouvriére, marqué par un éveil grandissant aux idées commu-
nistes. Les millions, toujours plus nombreux, d’ouvriers indiens et I’in-
fluence grandissante des communistes, ont été i l'origine du fait que le
mouvement a été scissionné par ceux de ses dirigeants qui cherchaient la
voie de la collaboration avec la bourgeoisie. Ainsi a été constituée en 1929
la réactionnaire Trade Union Federation. La politique des dirigeants
ouvriers réactionnaires était facilité par la désastreuse politique de « syn-
dicats rouges » suivie par le parti communiste de I'Inde sur les instruc-
tions de la bureaucratie de I'Internationale communiste. Avec I’arrestation
des dirigeants communistes sur la base d’une accusation forgée de toutes
piéces (I’affaire de la conspiration de Meerut) et de la scission ultérieure
du Trade Union Congress en 1931, la vague de lutte de la classe ouvriére
a une fois de plus reflué. C’est pendant cette période (1930-1931) que le
Part communiste de I’Inde, qui jouissait de la confiance des travailleurs
qui s’éveillaient, a commis la grave erreur politique de se tenir a I'écart du
mouvement de masses qui prenait de nouveau des dimensions révolution-
naires.

La tendance 2 la reprise économique qui a commencé en 1936, jointe
aux activités de masse en liaison avec la campagne électorale du Congres
ont provoqué une renaissance du mouvement de masse entré i nouveau
alors dans une période de montée. Les ministéres du Congrés ont vu
ressurgir le mouvement de gréve de la classe ouvriére avec la gréve du jute
du Bengale (1937) et celle du textile de Cawnpore (1938), résurgence qui
n’a pu étre arrétée que par des mesures de répression accrue prises par le
gouvernement depuis ’éclatement de la guerre. Mais pas avant que la
classe ouvriére indienne ait clairement démontré son attitude i I’égard de
la guerre impérialiste, particuliérement par la gréve politique de masse
contre la guerre de 80 000 travailleurs 2 Bombay.

Les Groupes de gauche

Le Communist Party of India qui seul aurait pu, au cours des deux
derniéres décennies, fournir la direction marxiste qui est avant tout néces-
saire, a commis, au lieu de le faire, des erreurs irresponsables exprimant la
politique bureaucratiquement congue de I’Internationale communiste.
Conformément a son objectif programmatique central erroné, la « dicta-
ture democrathue » du prolétariat et de la paysannerie, le C.P.I. a
encouragé de 1926 2 1928 le développement de partis « ouvriers et pay-
sans » aux dépens des partis ouvriers indépendants. Cette politique a été
balayée en 1929 pour faire place i une politique sectaire ultra-gauchiste
(dans la fameuse « troisiéme période » du Comintern), dont ’apparition
s’exprima avec la scission des syndicats par la formation de « syndicats
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rouges ». Cette politique sectaire du C.P.1. conduisit a I'isoler de la lutte
de masses de 1930-1931 et facilita d’autant la trahison de cette lutte par la
bourgeoisie. Dans la période de reflux qui suivit (1934), le C.P.L fut
plongé dans I'illégalité et y est resté depuis. A parur de 1935, le C.P.L
(encore a D'initiative de I'Internationale communiste maintenant devenue
ouvertement I'instrument de la bureaucratie soviétique) renversa une fois
de plus sa politique et tendit ]a main a la bourgeoisie pour collaborer a
travers la politique du Front national uni qui crédita la bourgeoisie d’un
role révolutionnaire. Le C.P.1. fut transformé en une opposition loyale 2
I'intérieur du Congrés n’ayant aucune politique indépendante de cette
organisation, un état de choses qui se prolonge aujourd’hui.

Faisant mécaniquement écho a tout nouveau mot d’ordre lancé par
I'Internationale communiste pour répondre aux besoins de la politique

-changeante des bureaucrates soviétiques, le C.P.I. a démontré son carac-

tére réactionnaire par son attitude a I’égard de la guerre impérialiste. Avec
sa théorie fausse du front national uni, le C.P.1. est prét i rééditer la
trahison de la révolution chinoise en remettant la direction de la lutte
révolutionnaire 4 la bourgeoisie traitresse. Le Communist Party of India,
du fait du prestige dont il jouit i cause de la révolution russe et de
’Union soviétique, est aujourd’hui Pinfluence la plas dangereuse a I'inté-
rieur de la classe ouvriére indienne.

Préchant ouvertement la collaboration avec la bourgeoisie et
aujourd’hui avec I'impérialisme britannique en guerre, il y a le parti de
M.N. Roy. Sa base se rétrécissant dans la classe ouvriére, Roy a cherché
une audience dans la bureaucratie ouvriére qui soutient la guerre et dans
la bourgeoisie elle-méme.

Le Congress Socialist Party (1934) a suivi dés le début une politique
de soumission totale A la bourgeoisie du Congrés et il n’a absolument
aucune base dans la classe ouvriére. Abandonnant sa prétention i une
existence indépendante, le C.S.P. a été ouvertement scissionné par les
communistes qui I’avaient pénétré et n’est, plus aujourd’hui qu’une co-
quille vide de toute substance politique.

A la gauche du Communist Party, dégoités par ses dirigeants bu-
reaucratiques et sa politique réactionnaire, existent un certain nombre de
petits partis et groupes sur des positions plus ou moins centristes. Ainsi le

Bengale Labor Party (Bolshevik Party of India), le Red Flag Communist
(Communist Party) dirigé par S.N. Tagore, etc. Sans politique révolu-
tionnaire nette, sans avoir décisivement rompu sur le plan politique et
d’organisation avec I'Internationale communiste, ces partis et groupes
sont incapables d’offrir a la classe ouvriére la direction indépendante dont
elle a besoin. Ces groupes comptent néanmoins bien des combattants
éprouvés et des théoriciens marxistes capables, qui seraient trés précieux
dans un parti ouvrier révolutionnaire.
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Ce partt ne peut étre que le Bolshevik-Leninist Party of India, le
p_arti de la TV® Internationale en Inde, qui, seul, avec sa stratégie révolu-
tionnaire basée sur ’accumulation de I'expérience et sur la théorie de la
révolution permanente en particulier, peut conduire 2 la victoire révolu-
tionnaire la classe ouvriére de I'Inde. Ce parti doit encore étre construit 3
une échelle de I'Inde tout entiére, bien qu’il existe déja de nombreux
groupes dont la fusion dans le Comité pour la formation du Bolshevik-
Leninist Party of India a fourni le noyau de cette formation.

En dépit de sa faiblesse subjective sur le plan de 'organisation et de
la conscience, inévitable dans un pays arriéré et les conditions de répres-
sion qui Ientourent, la classe ouvriére est tout 4 fait capable de diriger la
révolution indienne. Elle est la seule classe qui soit objectivement préte 2
ce role, non seulement en fonction de la situation indienne, mais, compte
tenu du déclin du capitalisme i Iéchelle mondiale, qui ouvre la voie 4 la
révolution prolétarienne internationale.

La Révolution permanente

_ L’Inde est confrontée 2 une révolution bourgeoise-démocratique his-
toriquement retardée, dont les principales tiches sont le renversement de
I'impérialisme britannique, la liquidation du systéme agraire semi-féodal
et le nettoyage des résidus féodaux dans la forme des Etats indigenes
indiens. Mais, bien que les révolutions démocratiques bourgeoises qui se
sont produites au cours des siécles précédents dans les pays avancés aient
trouvé leur direction dans la bourgeoisie montante d’alors, la bougeoisie
indienne qui n’est apparue sur la scéne qu’aprés que la bourgeoisie dans
son ensemble ait épuisé dans le monde son role progressiste, est incapable
de fournir une direction i la révolution qui se déroule aux Indes.

Liée au capital étranger et dépendant de lui depuis le début, la
bourgeoisie indienne manifeste aujourd’hui tous les caractéres d’une
bourgeoisie surtout compradore, jouissant au mieux de la position de
partenaire tres secondaire dans la firme Impérialisme britannique et cie.
C’est pourquoi, alors qu’ils s’étaient préparés i prendre la téte du mouve-
ment anti-impérialiste a travers le Congres National Indien, afin d’utiliser
ce mouvement comme un moyen de marchandage pour obtenir des
concessions de I'impérialisme, les dirigeants bourgeois ont réduit la pers-
pective du mouvement et Iont empéché de se développer sous la forme
d’un assaut révolutionnaire contre I'impérialisme. Incapables, par la nature
méme de leurs positions, de s’engager dans une lutte révolutionnaire pour
Pindépendance, et redoutant une telle lutte, les dirigeants bourgeois n’ont
maintenu leur contréle sur le mouvement de masse que pour le trahir au
moment critique.

Deuxiemement, a la différence de la bourgeoisie révolutionnaire
d’autrefois qui s’est dressée en opposition 2 la classe propriétaire féodale
et en lutte constante contre elle, la bourgeoisie indienne s’est développée
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largement a partir de la classe des propriétaires fonciers elle-méme et est
en outre étroitement liée aux landlords 4 travers les hypotheques. Elle est
donc incapable de mener les paysans dans la révolution agraire contre le
landlordisme. Au contraire, comme le démontrent clairement la politique
déclarée et les actions du Congres aussi bien pendant les mouvements de
désobéissance civile que sous les ministéres du Congres, ce sont de fermes
soutients des intéréts zamindari.

Finalement, i la différence des révolutions bourgeoises démocrati-
ques d’autrefois, la révolution en Inde se développe 4 un moment ou il
existe dans le pays de grosses concentrations ouvriéres. Le prolétariat
industriel, qui compte cinq millions, occupe une position d’importance
stratégique dans I’économie du pays, qui n’est pas mesurable par ses
effectifs. Il est en outre important de ne pas oublier qu’une forte propor-
tion, pas encore calculée, mais certainement trés élevée, de ces ouvriers,
est employée dans des entreprises qui emploient plusieurs centaines de
milliers de travailleurs. Le haut degré de concentration du prolétariat
indien fait progresser considérablement sa conscience de classe et sa force
d’organisation. C’est seulement dans les années d’aprés-guerre que la
classe ouvriére indienne a émergé comme une force organisée a I’échelle
nationale. Mais les vagues de gréves nombreuses et militantes de 1918-
1921 et de 1928-1929 qui furent les précurseurs des mouvements de
désobéissance civile de masse de 1920-1921 et 1930-1933, attestent de la
rapidité de son éveil. Ces ouvriers sont en conflit quotidien non seule-
ment avec les propriétaires britanniques mais aussi avec la bourgeoisie
indigéne. Face a la menace de la classe ouvriére, la bourgeoisie indienne
est devenue de plus en plus conservatrice et soupgonneuse. A chaque
progres de la conscience et de ’organisation ouvriéres, la bourgeoisie s’est
rapprochée des impérialistes et éloignée des masses. Il est clair qu’aucune
des tiches de la révolution démocratique bourgeoise ne peut étre résolue
sous la direction de la bourgeoisie indienne. Loin de diriger la révolution
bourgeoise-démocratique, la bourgeoisie indienne passera dans le camp de
Pimpérialisme et des landlords dés I’explosion de la révolution.

La petite bourgeoisie urbaine, quotidiennement déclassée et paupéri-
sée sous I'impérialisme et subissant un déclin économique, ne peut méme
pas imaginer de jouer un rdle indépendant dans la révolution qui vient.
Comme il n’existe cependant aucune perspective d’amélioration de ses
conditions sous I'impérialisme, mais qu’elle doit en outre faire face 2 une
réelle paupérisation, elle est contrainte de s’engager dans la voie révolu-
tionnaire. La paysannerie, la classe numériquement la plus nombreuse et
la plus atomisée, arriérée et opprimée, est capable de soulévements locaux
et de faire une guerre de partisans, mais elle a besoin de la direction d’une
classe plus avancée et centralisée pour que cette lutte puisse étre portée a
I’échelon national. Sans une telle direction, la paysannerie i elle seule ne
peut pas faire une révolution.
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La tiche de cette direction retombe, par la nature des choses, sur le
prolétariat indien, qui est I'unique classe capable de conduire les masses
laborieuses a I'assaut de I'impérialisme, des landlords et des princes. La
concentration et la discipline que lui vaut sa place méme dans I’économie
capitaliste, sa force numérique, la violence de I’antagonisme de classe qui
’oppose quotidiennement aux impérialistes qui sont les principaux déten-
teurs du capital en Inde, son organisation et son expérience de la lutte,
ainsi que la position vitale qu’elle occupe dans I’économie du pays,
comme le fait que ses conditions empirent brutalement sous I'impéria-
lisme, tout cela rend la classe ouvriére indienne apte 2 cette tiche.

Mais la direction de la classe ouvriere dans la révolution
démocratique-bourgeoise pose a la classe ouvriere la perspective de la
prise du pouvoir et, outre ’accomplissement des tiches bourgeoises-
démocratiques depuis si longtemps nécessaires, de réaliser ses propres
tiches socialistes. Ainsi la révolution démocratique-bourgeoise se
développe-t-elle de fagon ininterrompue en révolution prolétarienne vers
’établissement de la dictature du prolétariat comme unique forme d’Etat
capable de supplanter en Inde la dictature de la bourgeoisie indienne. La
compréhension du caractére combiné de la révolution indienne est essen-
tielle pour I’élaboration planifiée de la stratégie révolutionnaire de la classe
ouvrieére. Si la classe ouvriere échouait dans sa tiche historique de s’empa-
rer du pouvoir et d’instaurer la dictature du prolétariat, la révolution
reculerait inévitablement, les tiches bourgeoises elles-mémes ne seraient
pas réalisées et le pouvoir reviendrait au bout du compte aux impérialistes
sans lesquels la bourgeoisie indienne ne peut se maintenir contre les
masses hostiles. Un pays arriéré comme I'Inde ne peut accomplir sa
révolution bourgeoise-démocratique qu’a travers I'instauration de la dic-
tature du prolétariat. La justesse de cet axiome de la révolution perma-
nente est démontrée par la révolution russe victorieuse d’octobre 1917
comme elle est confirmée négativement par le destin tragique de la révolu-
tion chinoise de 1925-1927.

Plus encore, en Inde, ot les impérialistes sont les principaux proprié-
taires du capital, I’assaut révolutionnaire des ouvriers contre |'impéria-
lisme les opposera directement et ouvertement aux formes de propriété
des impérialistes au moment ou la lutte entrera dans sa phase ouvertement
révolutionnaire. Les exigences de la lutte elle-méme démontreront aux
ouvriers dans le cours de I’assaut révolutionnaire ouvert contre I'impéria-
lisme la nécessité de détruire non seulement I'impérialisme, mais les
fondations du capitalisme lui-méme. Ainsi, bien que la révolution in-
dienne doive étre bourgeoise par ses objectifs immédiats, les tiches de la
révolution prolétarienne seront posées des le début.

Mais la révolution ne peut étre stabilisée méme i cette étape. Le
destin ultérieur de la révolution en Inde, comme en Russie, sera déter-
miné sur I’aréne de la révolution internationale. Et I'Inde ne sera pas non
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plus capable par ses seules forces d’accomplir la tiche de réaliser la
transition au socialisme. Non seulement P'arriération du pays, mais aussi
la division internationale du travail et Iinterdépendance — produit du
capitalisme lui-méme — des différentes parties de I’économie mondlfle,
exigent que cette tiche de I'établissement du socialisme ne puisse étre
réalisée qu’a P’échelle mondiale. La révolution victorieuse en Inde portera
cependant un coup mortel 3 I'impérialisme le plus ancien et le plus

répandu dans le monde, provoquera d’une part la crise la plus profonde

dans le monde capitaliste tout entier et ébranlera jusqu’a ses fondements
le monde capitaliste. D’autre part, elle inspirera et galvanisera pour I'ac-
tion des millions de prolétaires et d’esclaves coloniaux a travers le monde
et inaugurera une ére nouvelle de la révolution mondiale.

Calcutta, fin 1941.



IV® Internationale

Manifeste de la IV® Internationale
aux ouvriers et paysans de I’Inde

26 septembre 1942

Ouvriers et Paysans de I’Inde,

.. La IV® Internationale, parti mondial de la révolution socialiste, se
jomnt a vous dans la lutte pour la libération nationale de I'Inde. Les
sections de la TV® Internationale a travers le monde entier se rassemblent
pour défendre la lutte de I'Inde contre les impérialistes qui essaient de la
noyer dans le sang.

Nous avons assumé la tiche d’appeler les ouvriers et les opprimés des
campagnes de tous les continents au secours des masses de I’Inde pour
gagner leur liberté. Alors que la II° et la III° Internationale — les réfor-
mistes et les staliniens — apportent leur aide 3 Churchill en condamnant
la lutte présente de I'Inde, la IV€ Internationale apparait comme le soutien
le plus ferme des combattants indiens de la liberté. Nous dénongons
comme un agent de 'impérialisme tout dirigeant ouvrier qui s’oppose a la
lutte de I'Inde pour son indépendance.

L’Inde et la IV Internationale

La lutte de I'Inde, de la Chine et des autres pays coloniaux et
semi-coloniaux d’Extréme-Orient pour leur indépendance nationale doit
étre soutenue par tout travailleur. Comme nous I’avons écrit dans nos
théses sur La Guerre et la IV® Internationale en 1934 : la lutte des
peuples coloniaux est doublement progressiste, « en arrachant les peuples
arriérés au mode de production asiatique, au particularisme et 3 la tutelle
étrangere, elle porte de rudes coups a 'impérialisme ». A la conférence de

1. Ce « Manifeste » a été publié en anglais dans Fowurth International d’octobre 1942
aux E\taEs,—Ums, pp- 398-401. Il n’est guére probable qu’il ait pu étre largement diffusé en
Inde a ’époque. Mais la revue du S.W.P. fourmille d’informations et de prises de position
sur la question des Indes.
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fondation de la IV® Internationale en 1938, nous avons affirmé dans notre
programme : « Quelques pays coloniaux et semi-coloniaux essaieront
sans doute d’utiliser la guerre pour secouer le joug de I’esclavage. Cette
guerre ne sera pas une guerre impérialiste, mais une guerre de
libération ». Cette caractérisation est pleinement valable aujourd’hui pour
I’Inde et pour la Chine. Pendang la premiére période de la guerre actuelle,
la Conférence d’alarme de la IV* Internationale, dans son Manifeste sur la
Guerre impénialiste et la révolution prolétarienne, en 1940, déclarait :

« En créant des difficultés et des dangers énormes pour les centres métropoli-
tains des impérialismes, la guerre crée d’importantes possibilités pour les peuples
opprimés. Le grondement du canon en Europe annonce que I’heure-de leur
libération approche ». Dans ce Manifeste, relevant la déclaration de Gandhi indi-
quant qu’il s’était refusé 3 mettre la Grande-Bretagne en difficultés pendant une
crise sévere, nous disions : « Comme si les opprimés avaient jamais été capables,
en quelque lieu et quelque temps que ce soit, de se libérer sans exploiter les
difficultés de leurs oppresseurs ! »

Depuis lors, Gandhi et une fraction de la bourgeoisie indienne ont
été obligés par les événements et la pression des masses de I'Inde 2
déclarer une campagne de désobéissance civile. Envisageant semblable
éventualité, Léon Trotsky, le fondateur de la IV€ Internationale, écrivait a
la veille de la guerre dans sa Lettre ouverte aux travaillenrs de I’Inde en
juillet 1939 :

« Dans le cas ot la bourgeoisie de I'Inde serait elle-méme obligée de faire le
moindre petit pas sur le chemin de la lutte contre la domination arbitraire de la
Grande-Bretagne, le prolétariat soutiendra naturellement un tel pas. Mais il le
soutiendra avec ses propres méthodes : méetings de masse, mots d’ordre audacieux,
gréves, manifestations et actions de combat plus décisives en fonction du rapport
de forces et des circonstances. Précisément, pour ce faire, le prolétariat doit avoir
les mains libres. L’indépendance compléte vis-a-vis de la bourgeoisie est néces-
saire, indispensable au prolétariat, par-dessus tout pour qu’il puisse influencer la
paysannerie, la masse prédominante dé la population indienne. Seul le prolétariat
est capable de mettre en avant un audacieux programme agraire révolutionnaire,
de soulever et de rassembler des dizaines de millions de paysans et de les conduire
dans la lutte contre les oppresseurs indigénes et 'impérialisme britannique ».

Ces conceptions de la IV® Internationale sur la nature de la révolu-
tion indienne qui vient se sont révélées justes a I’épreuve des événements.
Les meilleurs des révolutionnaires indiens ont commencé a le comprendre
au cours des derniéres années et les groupes et partis ouvriers de 'Inde et
de Ceylan se sont réunis en mars 1941 pour constituer une section
indienne de la IV Internationale. Ayant réussi a amener au nouveau parti
d’autres groupes encore, sur la base d’un projet de programme, le Bolshe-
vik-Leninist Party of India a été formellement fondé en mars 1942 — ala
veille méme de la lutte actuelle. Dirigée par des combattants trempés
dans les viles prisons de I'Impérialisme britannique, notre section indienne
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soutient sans réserve et participe i la lutte actuelle. Nous avons confiance
que les legons des événements les feront apparaitre comme I’avant-garde
reconnue des ouvriers et paysans de I’Inde,

Il faut renverser le Raj britannique

bric Les événements ont démoptré de,fagon irréfutable que l’impéridisme

annique n'accepterait jamais I'indépendance nationale de IInde. Si la
(’Erande-Bretagne satisfait la « revendication » des soi-disant « amis de
PInde » pour Ia reprise des négociations entre le Congrés pan-Indien et le
gouvernement britannique, cela ne donnera rien de plus que la gigantes-
que fraude de la mission Cripps. La brutale déclaration de Churchill a la
Chambre des Communes le 10 septembre devrait avoir rendu clair pour
tout le monde que sa politique demeure ce quelle était en janvier 1930
quand il a dit au Parlement :

Té . ) . L o
« Tét ou t:frd, il vous faudra écraser Gandhi et le Congrés indien, ainsi que
vout ce gu'ils défendent ! ».

L’impérialisme britannique acceptera de nouvelles négociations seule-
ment s’il a le sentiment que sa répression n’atteint pas son objectif de
détruire le mouvement nationaliste et ouvrier de Inde. De telles négocia-
tions et tout « compromis » qui en résulterait ne seraient destinés qu’a
dopner un répit 3 'impérialisme britannique pendant lequel il pourrait
préparer des mesures plus efficaces pour écraser les ouvriers et les paysans
u{dlens. C’était précisément la le role des négociations Cripps, commen-
cees au moment de la chute de Singapour et de la Malaisie alors que la
puissance militaire britannique en Orient était brisée ; les négociations
ont donné 3 Churchill le temps d’envoyer de nouvelles troupes et des
armes en Inde pour la répression qui se déroule actuellement. La dey-
Xieme raison pour les négociations Cripps était de créer Pillusion que la
Grande-Bretagne voulait donner la liberté 3 'Inde — une illusion suffi-
samment forte aujourd’hui encore pour abuser des fractions importantes
de la classe ouvriére américaine et britannique qui, autrement, sympathi-
seraient avec la lutte de I'Inde pour sa liberté. Les dirigeants du Congres
ont aidé C;hurchill a répandre cette illusion en participant aux négocia-
tions privees avec Cripps. De nouvelles négociations ne feraient que
prolonger la vie de cette illusion dangereuse.

II est absurde de plaider en priant la Grande-Bretagne de ne pas
commettre la méme « erreur » qu’en Birmanie ou en Malaisie, Les maitres
britanniques savent ce qu’ils font. L’impérialisme britannique fait cette
guerre pour garder son empire ; perdre de fagon permanente son contrdle
de I'Inde serait perdre la guerre. Comme en Birmanie et en Malaisie. la
classe dirigeante britannique préférerait livrer I'Inde a linvasion ja;’)o—
naise, avec l'espoir de la reconquérir plutét que de la perdre au profit du
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mouvement de I'indépendance nationale. Chaque ouvrier dans le monde
doit comprendre ce fait essentiel.

L’impérialisme britannique ne pourrait pas exister si I'Inde était
perdue pour lui i jamais. « Si nous perdons I'Inde, 'Empire doit s’effon-
drer, économiquement d’abord, politiquement ensuite », écrivait dans ses
journaux Lord Rothermere le 16 mai 1930. Pendant la discussion de la
Constitution de 1935, Churchill a parlé par radio au-dessus de I’Atlanti-
que pour expliquer a ’Amérique « pourquoi I’Angleterre ne peut pas se
permettre de perdre I'Inde » parce que « deux Anglais sur dix en dépen-
dent ». Le mythe selon lequel I'impérialisme britannique a reliché son
exploitation de I'Inde est démenti par les faits les plus simples. En 1911,
les investissements britanniques en Inde constituaient 11 % de ses avoirs
d’outre-mer ; en 1937, ses avoirs en Inde avaient cru jusqu’a 25 % des
investissements britanniques a |’étranger. De plus, outre ces énormes
profits nés de ces « investissements » (du butin pressuré sur 'Inde et
« 1nvesti » sur place), une grande partie des fonds qui viennent tous les
ans a Londres de I'Inde, proviennent de son controle politique direct
(patements pour les troupes britanniques, commandes gouvernementales
indiennes de fournitures, bonds de paiement garantis par le vice-roi,
salaires des fonctionnaires et pensions, etc.). Ces deux types de pillage
devraient se terminer par I'indépendance nationale, car, quels que puis-
sent étre les engagements de continuer 3 payer l¢s Britanniques pris par
un gouvernement nationaliste bourgeois, les besoins écrasants des masses
paupérisées de 'Inde mettraient bientot un terme 2 de telles extorsions.

La fagon dont la Grande-Bretagne saigne I'Inde est indiquée par le
fait que la dette « publique » de 'Inde a augmenté d’environ 10 % tous
les ans dans les 80 années écoulées, tandis que le revenu national
n’augmentait de son c6té que de 1 % par an. Ce pillage de I'Inde est la
colonne vertébrale de I’impérialisme britannique. Sans lui, le capitalisme
britannique est voué 2 la ruine. Si une contraction relativement légere du
marché étranger de la Grande-Bretagne aprés la premiére guerre mondiale
a provoqué la crise politique qui a atteint son apogée avec la gréve
générale de 1926, la perte de I'Inde produirait incontestablement la révo-
lution socialiste en Grande-Bretagne. La classe dirigeante britannique
n’acceptera dans aucun cas de son plein gré de relicher sa prise sur I’Inde,
car aucune classe dirigeante ne peut jamais accepter d’abandonner la base

de sa propre existence.

Attention 3 la « médiation » américaine

Les illusions sur 'impérialisme américain peuvent étre exactement
aussi dangereuses que celles sur 'impérialisme britannique. Pourtant les
dirigeants du Congrés indien ont pendant des années attendu le soutien de
Washington. Ils ne comprenaient pas ou ignoraient le fait que I'impéria-
lisme américain souhaitait mettre un terme au contrdle politique britan-




80 CAHIERS LEON TROTSKY 21

nique sur I'Inde dans le seul but de le remplacer par la pénétration
également impérialiste de 'impérialisme du dollar. La Ligue indienne aux
Etats-Unis, qui représente le parti du Congrés, ne manifeste aucune
attention a l’authentique sympathie pour l'indépendance indienne qui
existe déja dans de larges fractions de la classe ouvriére américaine et se
concentre au contraire sur les « amis de I'Inde » 2 Washington et dans la
presse bourgeoise. . '

Ce que valent ces « amis » bourgeois américains a été manifeste
quand les négociations Cripps ont échoué. Une véritable conspiration du
silence a supprimé I’aspect Congrés de lhistoire tandis que la presse et la
radio américaine adoptaient les mensonges de Cripps. Le soutien du
gouvernement américain 3 Churchill contre 'Inde a été clairement indi-

ué le 23 juillet, quand le secrétaire d’Etat Hull, dans un discours mani-
?estement adressé i I'Inde, a dit aux peuples coloniaux qu’ils devaient
d’abord soutenir la guerre et « montrer ainsi par leurs actes qu’ils étaient
dignes » de la.« liberté » aprés-guerre. Le soutien du gouvernement et de
la presse américaine a constitué sans doute I'une des raisons essentielles
qui ont encouragé Churchill i refuser a I'Inde la plus petite concession.

Pendant les cinq premiéres semaines de la Terreur blanche britanni-
que contre I'Inde, qui a commencé le 9 aoGt, Washington a continué sa
politique de soutien total de Churchill. La presse et la radio américaines

endant cette période ont répété toutes les calomnies britanniques contre
a lutte de I'Inde. Ce n’est que quand il fut clair que les Britanniques
n’arrivaient pas a écraser 'Inde que Washington changea de tactique,
faisant pression en privé sur Churchill pour qu’il commence de nouvelles
négociations avec les dirigeants du Congrés. Washington espérait que de
nouvelles négociations prolongées rameéneraient le calme en Inde. Mais
Washington reste fondamentalement le soutien de Churchill en Inde ;
toute illusion que la pression de Roosevelt sur la politique indienne des
Britanniques pourrait bénéficier aux masses indiennes peut étre fatale a
P'indépendance indienne. 1l est complétement faux de penser que Roose-
velt, si la Grande-Bretagne accepte sa médiation, sera un juge impartial
entre les forces en présence en Inde. Au contraire, on peut d’avance
prédire que, dans ce cas, Washington conduira une dérision de proces se
terminant par une décision en faveur de la Grande-Bretagne et de ses
agents indigenes.

La radio et la presse américaine continuent de diffuser des « nouvel-
les » d’Inde en termes essentiellement favorables aux Britanniques. Tout
récit ou éditorial critique de Churchill qui peut occasionnellement parai-
tre reste en méme temps hostile au Congreés-Pan-Indien et aux masses en
lutte et son objectif est donc de soutenir I'idée d’une médiation améri-
caine. Ces critiques de Churchill sont aussi destinées 4 dégager les Etats-
Unis de leur responsabilité dans la Terreur blanche de Churchill en Inde
et constituent donc des tentatives de sauver le prestige sérieusement entamé
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des « Nations Unies » aux yeux des masses coloniales d’Asie, d’Afrique
et d’Amérique latine qui sont de tout leur coeur en fave\fr’de la lutte de
P’Inde. Mais pour un mot de critique de Churchill proféré par la bour-
geoisie américaine, il y en a un millier contre la lutte de 'Inde pour son
indépendance.

Le réle traitre du Stalinisme

A la différence de la Grande-Bretagne et des Etats-Unis, I'Union
Soviétique méne une guerre progressiste ; tout ou'vrie{ a le devoir de
soutenir ’Etat ouvrier soviétique contre invasion impérialiste. Touf_ en
faisant cela, cependant, les ouvriers de I'Inde doivent ‘comprendrc? quily
a une distinction fondamentale entre 'Union soviétique et Staline. Ne
faites pas un instant confiance 2 la bureaucratie stalinienne ! En Union
soviétique, le régime du Kremlin a détruit la démocratie du temps de
Lénine et Trotsky ne donne aucune parole aux masses ; la conception dc\e
Staline de la défense de I’'Union soviétique est bureaucratique, intéressce a
la préservation de sa propre domination réactionnaire et sans une trace
d’internationalisme. Staline ne saurait d’aucune fagon encourager une revo-
lution en Inde par une telle révolution qui inspirerait les masses sovieti-
ques et les inciterait a présenter leurs propres revendications contre §ta—
line. Les actions des créatures de Staline démontrent son hostilité 2 la
révolution indienne ; la presse soviétique ne dit pas un mot pour défendre
la lutte de I'Inde, pendant que la presse stalinienne en Angl?terre, en
Amérique et ailleurs, condamne votre lutte sous le prétexte qu elle « in-
terfere » dans les efforts de guerre des Nations Unies. .

Les partis communistes en Angleterre et en Amérique df§enE aux
ouvriers qu’ils ne doivent pas soutenir votre lutte actuelle pour l'indépen-
dance. Les partis communistes, qui sont de simples agents de la politique
étrangere anti-internationaliste de Staline, disent qu’il faut tout subordon-
ner i leffort de guerre des « démocraties ». Tout en condamnant le
Congrés Pan-Indien pour sa campagne de désobéissance: civile, les stali-
niens ne disent pas un mot de critique de Jinnah et autres agents de
I’impérialisme britannique qui sabotent I'indépendance mdl\enne I Et ils
proposent de « résoudre » le conflit en Inde par des appels a une rne(_ila:
tion de Roosevelt. Une fois de plus, les événéments de I’Inde ont mis a
jour la trahison du stalinisme. o o

La sympathie chinoise pour la lutte indienne est si fepandue que
Tchiang Kai-chek lui-méme doit I’approuver du bout des.lfavres ; mais il
n’agit ainsi que pour la dévier dans le canal d’une proposition de média-
tion américano-russo-chinoise. N'oubliez pas que c’est avec Iapprobation
de Churchill que Tchiang Kai-chek est venu en Chine au printemps dernier !
Tchiang gouverne la Chine en dictateur impitoyable et n’a pas la moindre

sympathie pour vos aspirations démocratiques. Craignant les ouvriers
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et les paysans de Chine, il a écrasé la révolution chinoise en 1927. C’est
précisément parce qu’il a anéanti cette révolution et sa puissance de masse
que le Japon a pu attaquer la Chine. Son amitié avec Nehru et autres
dirigeants du Congrés ne signifie pas que Tchiang soit un ami de la
révolution indienne ; au contraire, ceux qui peuvent rester amis de
Tchiang démontrent ainsi qu’ils ne sont pas incapables de faire 2 la
révolution indienne ce que Tchiang a fait a la révolution chinoise.

Si Staline et Tchiang Kai-chek devaient faire une médiation dans la
situation indienne, ils rendraient certainement une sentence acceptable
pour Churchill et Roosevelt. Aussi les masses de 'Inde ne peuvent-elles
attendre aucune aide des « démocraties » et des gouvernements du Krem-
lin et de Tchoung-King.

La lutte contre impérialisme japonais

Quant aux promesses d’« indépendance » de 'impérialisme japonais,
la IV® Internationale reprend 2 son compte I’avertissement de nos camara-
des indiens :

« Le Bolshevik-Leninist Party of India met les masses en garde de ne pas plus
faire confiance aux promesses mensongeres des impérialistes japonais qu’aux offres
trompeuses des impérialistes britanniques. De méme que la premiére tiche des
masses chinoises est de chasser I'impérialisme japonais, de méme la premiére tiche
des masses indiennes est de chasser I'impérialisme britannique. C’est le meilleur
exemple que nous puissions donner aux soldats du Mikado pour qu'’ils retournent
leurs armes contre leurs propres maitres impérialistes, la meilleure fagon dont nous

uissions persuader les milliers de Birmans abusés qui combattent aux c6tés de
Farmée japonaise, de se joindre au contraire i nous dans la grande lutte pour
libérer PInde et la Birmanie de tous les impérialismes. Cest la meilleure fagon
dont nous puissions contribuer a la véritable défaite de I'impérialisme japonais et a
la victoire de la lutte des masses chinoises ».

L’Inde - chainon le plus faible de la chaine impérialiste

La révolution des ouvriers et paysans de I'Inde contre I'impérialisme
britannique ne trouvera d’alliés internationaux que si sa lutte est menée
avec une ferme détermination. Ce n’est pas dans les immeubles gouverne-
mentaux de Washington et Londres, de Moscou et de Tchoung-King, de
Tokyo et de Berlin, mais chez les ouvriers et paysans du monde que se
trouvent les alliés de la révolution indienne.

Prolétaires de I'Inde ! Vous avez la possibilité d’assumer le glorieux
role qui a été joué par les ouvriers de la Russie tsariste arriérée en 1917.
Dans les ténébres de la troisieme année de la premiére guerre mondiale
impérialiste s’est levée I'étoile de la révolution russe. Les ouvriers russes
semblaient alors terriblement isolés dans un monde hostile, mais les
masses opprimées du monde sont venues 2 leur secours. L’étoile polaire
de la révolution russe inspira les soulévements des masses en Allemagne,
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en Autriche, en Hongrie et I’éveil de larges masses dans ’Europe entiére,
en Afrique et en Asie. De méme que la Russie était en 1917 le maillon le
plus faigle de la chaine impérialiste, de méme Cest ce qu’est I’Inde aujour-
d’hui ! Exactement comme en 1917, la destruction, aujourd’hui, du mail-
lon le plus faible inspirera une série de révolutions qui viendront 2 leur
tour au secours de la révolution indienne contre les impérialistes.

Et cette fois, si notre volonté révolutionnaire est suffisamment ferme,
la révolution se poursuivra partout irrésistiblement jusqu’i la victoire
permanente sur tous les impérialistes. Votre lutte révolutionnaire en Inde
en elle-méme constitue la preuve que la nouvelle vague de révolutions sera
plus étendue et plus profonde que celle qui est née de la Premiére Guerre
Mondiale. En 1914-1918, I"Asie subissait la paix des cimetiéres ; toutes les
puissances impérialistes avec des possessions en Asie (Grande-Bretagne,
Etats-Unis, France, Portugal, Japon) étaient unies pour maintenir « ’or-
dre » en Asie. La bourgeoisie indienne et le Congrés Pan-Indien, au lieu
d’uuliser les difficultés de la Grande-Bretagne en Europe, soutenaient la
guerre ; le « pacifiste » Gandhi aidait la Grande-Bretagne 2 recruter des
soldats indiens et i lever des emprunts de guerre ; des centaines de
milliers de soldats indiens étaient massacrés dans les campagnes de Galli-
poli et d'ailleurs comme chair 2 canon britannique. ‘Grice a la « paix » en
Asie et a I'aide servile de la bourgeoisie indienne, la Grande-Bretagne a
traversé la Premiére Guerre Mondiale sans rencontrer en Inde de sérieuses
difficultés.

A quel point la situation est maintenant différente — et totalement
différente en faveur de la révolution indienne ! Deés le début de la guerre,
les masses indiennes ont forcé le Congres a lancer la campagne de déso-
béissance civile. Pendant ce temps, les impérialistes se battent entre eux en
Asie, et sans que la fin de cette guerre soit en vue. C’est maintenant le
moment pour I'Inde de gagner son indépendance ! Brisez le maillon le
plus faible de la chaine impérialiste et les peuples du monde vous suivront
et se joindront i vous !

L’Etat d’esprit nouveau des ouvriers britanniques

Et vous n’avez pas non plus a craindre que les soldats britanniques
constituent un obstacle insurmontable au renversement de I’impérialisme
britannique. Il y a un nouvel état d’esprit qui se développe parmi les
ouvriers et soldats britanniques ! Le gouvernement britannique essaie de
vous le dissimuler, mais c’est une fait -— un fait d’une signification terri-
ble pour I'impérialisme britannique.

En Angleterre aujourd’hui, I’écrasante majorité des travailleurs se
méfient déja profondément du gouvernement Churchill. Les capitalistes
britanniques ne pourraient pas gouverner du tout sans l'aide des diri-
geants du Labour Party britannique. Aprés deux ans de ce gouvernement
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de coalition capitalistes-Labour, les ouvriers sont mécontents non seule-
ment des ministres capitalistes, mais de ceux du Labour. En dépit de lois
anti-gréves et d’emprisonnements, en dépit d’appels frénétiques des diri-
geants du Labour, les ouvriers d’Angleterre ont de plus en plus recours
aux actions de gréves entrant ainsi directement en conflit avec le gouver-
nement. Les défaites britanniques en Extréme-Orient qui étaient avant
tout une conséquence du refus des masses coloniales de combattre et
mourir pour leurs oppresseurs, ont comme jamais auparavant ouvert les
yeux des ouvriers britanniques sur les maux de.limpérialisme. Les ou-
vriers britanniques désirent sincérement une alliance avec les masses de
I'Inde. s sont en train maintenant d’apprendre qu’une telle alliance est
impossible tant que Churchill ou tout autre gouvernement britannique
gouverne la Grande-Bretagne. Ils commencent 2 comprendre que ex-
ploitation britannique de I'Inde est terminée, que ce soit a travers une
invasion japonaise, le remplacement de la Grande-Bretagne par I’Améri-
que ou une révolution indienne victorieuse. Il est infiniment mieux pour
les ouvriers britanniques qu’il y ait une révolution indienne victorieuse
que si I'Inde tombait sous la domination japonaise ou américaine. En
outre, la désintégration de I’empire britannique pose aux ouvriers britan-
niques une question de vie ou de mort, la nécessité d’un gouvernement
ouvrier en Grande-Bretagne qui coopérerait avec une Inde libre et d’au-
tres gouvernements ouvriers et des pays non-impérialistes, pour mettre
un terme 2 tous les impérialismes, fascistes ou « démocratiques ».

1.’atmosphére nouvelle parmi les ouvriers britanniques est également
vraie dans les rangs des soldats, dont la majorité viennent de la classe
ouvriére. Les soldats britanniques discutent partout intensément de ques-
tions politiques — quelque chose de sans précédent dans I’histoire de
I'impérialisme britannique. Il y a parmi les soldats britanniques en Inde et
a Ceylan nombre de syndicalistes et d’ouvriers qui ont une conscience
politique ; beaucoup d’entre eux croient d’ores et déja 2 un avenir socia-
liste de ’humanité. Nombre d’entre eux sont les anciens combattants de
sévéres luttes grévistes contre les capitalistes britanniques. Dans la mesure
ou les ouvriers et soldats britanniques soutiennent la machine de guerre
britannique, ils le font avec la conviction erronée que le gouvernement
britannique combat réellement le fascisme. Les soldats que vous voyez ne
sont pas venus en Inde pour vous combattre, mais en croyant qu’ils
venaient pour écraser le nazisme et le totalitarisme japonais. En Inde,
leurs yeux se sont ouverts a des choses qu’ils ne connaissaient pas aupara-
vant. Ils ont vu dans quel état de pauvreté et d’oppression vous &tes
maintenus par 'impérialisme britannique et ne veulent pas étre responsa-
bles de votre misere.

Les officiers britanniques meurtriers donnent lordre de tirer sur
vous ; mais les soldats britanniques ne veulent pas tirer sur vous, et
malgré la menace de la discipline de fer militaire, ils ne tireront pas s’ils
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trouvent une alternative. .Vous pouvez leur montrer qu’il existe une
alternative ! La propagande impérialiste leur a rebattu les oreilles avec le
mythe selon lequel vous ne pouvez pas vous gouverner vous-mémes et
que seules les « races martiales » parmi vous peuvent se battre. Vous
pouvez démentir cette propagande en montrant votre détermination de
lutter jusqu’a la mort pour votre liberté. Souvenez-vous qu’en 1917,
méme les Cosaques ont refusé de tirer dés qu’ils virent que les grandes
masses étaient décidées a renverser les oppresseurs ! Il en sera de méme en
Inde lorsque, par votre fermeté en fraternisant avec eux, vous trouverez
acces aux oreilles et aux cceurs de ces ouvriers britanniques en uniforme.

Méthodes révolutionnaires contre méthodes du Congrés

Nous écrivons de loin et une grande partie de ce qui arrive en Inde
nous est caché par la censure britannique. Il est clair néanmoins que les
ouvriers et paysans de 'Inde au cours des derniéres semaines ont fait de
gigantesques efforts pour secouer le joug britannique et sont préts a faire
des efforts encore plus grands. Quand nous lisons les plaintes des zamin-
dari et des capitalistes dans I’Assemblée législative centrale, demandant
la Grande-Bretagne d’étre plus raisonnable, nous savons que ces agents
des Britanniques ont peur parce que la grande vague de la [utte de masse
peut les balayer en méme temps que les Britanniques.

Mais 1l est également clair pour nous que les efforts héroiques des
ouvriers et des paysans ne sont pas utilisés pour obtenir les meilleurs
résultats. On gaspille une précieuse énergie, il y a des victimes inutiles,
parce qu’il n’y a pas d’état-major général et aucun plan de lutte véritable.

L’insuffisance des méthodes de luttes actuelles en Inde découle de la
fausse théorie des dirigeants du Congres. Ils ont comme objectif, dans
leur campagne de désobéissance civile, comme dans celle de 1930-1934, de
provoquer une « impasse » suffisante pour que les Britanniques soient
obligés d’ouvrir de nouvelles négociations sur la base de la revendication
de I'Indépendance du Congreés. Mais cela signifie que le Congrés demande
aux Britanniques d’étre d’accord avec I'indépendance. Les impérialistes
britanniques noieront 'Inde dans le sang plutét que de lui concéder sa
liberté.

La théorie de I’« impasse » du Congrés n’exprime pas les aspirations
des ouvriers et des paysans. Elle exprime I'opinion de ceux qui, au bout
du compte, veulent faire un accord de collaboration avec les Britanniques
plutot que de voir les ouvriers et les paysans renverser le Raj britannique.
Elle exprime I’attitude des capitalistes et des zamindari dans la direction
du Congrés et non celle des membres a quatre annas.

Ouviers et paysans de I'Inde ! Méfiez-vous de ceux sur qui le joug
britannique repose aussi délicatement ! Ceux qui travaillent comme des
bétes de somme et qui ont faim — ce sont les seuls qui méritent qu’on
leur fasse confiance pour rejeter le joug étranger. Mais ceux qui vivent
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dans des maisons splendides rivalisant en splendeur avec les palais des
capitalistes britanniques, qui paient 1 000 roupies pour un siége aux
sessions du Congrés — ceux-la ne trouvent pas le joug britannique bien
rude ! Leur querelle avec les Britannique est une discussion entre parte-
naires pour le partage des dépouilles ; un Birla, un Rajaj, veulent avoir le
droit d’exploiter les ouvriers et paysans indiens sans partager aussi géné-
reusement avec les Britanniques qu’ils sont obligés a le faire maintenant.

Méme a présent, alors qu’ils sont en conflit avec les Britanniques, ces
riches membres du Congres et leurs agents politiques jettent derriére eux
des coups d’ceil craintifs aux ouvrjers et paysans en lutte. Ils craignent
par-dessus tout que les masses prennent entre leurs mains le destin de
I'Inde et que la revendication de I'indépendance signifie alors concréte-
ment non seulement I’émancipation politique, mais I’émancipation écono-
mique. Pour I’empécher, ils ont imposé aux masses la méthode inadéquate
de I’« impasse ». Pour rendre plus certain encore que le mouvement pour
I'indépendance ne leur échappera pas des mains, ils ont essayé de lui
imposer la doctrine de la non-violence de Gandhi.

Si les masses de I'Inde devaient confiner leur lutte et la borner aux
limites de I’« impasse » et de la non-violence, elles pourraient s’efforcer
pendant mille ans encore sans jamais conquérir leur liberté ! Heureuse-
ment, nous voyons, méme de loin, que les masses s’emploient a dépasser
les limites que la direction du Congrés a essayé de leur imposer. Ni les
gréves ouvriéres, ni les luttes paysannes ne sont menées dans esprit
conservateur des dirigeants du Congreés.

Les ouvriers et paysans de 'Inde ont atteint un résultat important par
leur pression spontanée sur la direction du Congrés. Il n’y aurait pas
maintenant de campagne de désobéissance civile si la décision avait été
laissée au comité du Congres. Le 20 mai 1940, Nehru disait : « Lancer
une campagne de désobéissance civile 3 un moment ou la Grande-
Bretagne est engagée dans une lutte 3 mort serait un acte qui porterait
atteinte a ’honneur de I'Inde ». Nehru n’a jamais changé d’opinion — ce
sont les ouvriers et les paysans de 'Inde qui I'ont obligé i se lancer dans
cette campagne de désobéissance civile. Méme apres la mission Cripps,
Nehru disait, le 12 avril 1942 : « Nous n’allons pas géner P’effort de
guerre britannique en Inde ». Aussi n’est-ce pas Nehru qui a commencé
la lutte qui a abouti aux gigantesques gréves dans I'industrie de guerre !
Comme les autres dirigeants du Congres, il a été littéralement trainé dans
cette campagne de désobéissance civile par les masses.

Les masses ont beaucoup obtenu par la pression sur la direction du
Congrés. Mais cette pression ne s’est pas montrée capable de changer les
méthodes de lutte inadéquates défendues par le Congrés. Et aucune
pression ne pourrait transformer les dirigeants du Congrés en révolution-
naires véritables. Ils demeurent ce qu’ils ont toujours été. Il ne suffit pas
que les masses rejettent les méthodes des dirigeants du Congrés. 1l faut les
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remplacer par des méthodes révolutionnaires, avec un plan révolution-
naire, et avec une direction révolutionnaire.

Libération nationale par la révolution agraire !

. La libération nationale ne peut étre conquise qu’a travers la révolu-
tion agraire. La grande force dirigeante de la révolution indienne, comme
de la révolution russe, est la crise agraire. La grande masse de la paysan-
nerie s’efforce sans cesse de rejeter la triple oppression de la taxation
gouvernementale, de la rente seigneuriale et de I'usure du préteur.
Labolition du landlordisme et la liquidation des dettes agricoles sont les
uniques mots d’ordre susceptibles de rallier la paysannerie pour écraser
{ impérialisme et ses agents indigénes. Mais la paysannerie, malgré son
énormité numérique, est dispersée dans la campagne. L’histoire témoigne
du fait que les révoltes paysannes ne peuvent vaincre si elles ne sont pas
soutenues ct dirigées par une classe puissante dans les villes.

) Cette classe ne peut pas étre la bourgeoisie, avec ses liens sociaux et
economiques étroits avec les zamindari. Et le Congres est le parti de la
bourgepnsxe. La direction du Congres démontre son caractere bourgeois
et zamindar par le fait quelle a condamné les paysans quand ils ont cessé
de payer la rente pendant les campagnes de désobéissance civile de 1920-
1922 et 1930-1934. Cette fois aussi, la résolution du comité du Congres
du 15 juillet appelle 2 une campagne de désobéissance civile sans faire une
seule proposition pour alléger le fardeau de la rente et de usure sur la
paysannerie — pour ne pas parler de I’abolition du landlordisme.

1l est clair, par conséquent, que seul le prolétariat industriel peut
conduire la paysannerie a la révolution. Comme I’écrivait en 1939 Trot-
sky aux travailleurs de 'Inde : « L’alliance des ouvriers et des paysans
pauvres est 'unique alliance honnéte et digne de confiance qui puisse
assurer la victoire finale de la révolution indienne ».

. La classe ouvricre de I’Inde est tout a fait capable d’assumer la
direction de la révolution indienne. Le poids spécifique du prolétariat
indien dépasse de beaucoup celui de la bourgeoisie indienne et il faut y
ajouter sa riche expérience de la lutte politique et syndicale depuis 1917.
L’e prolétariat indien entre dans la révolution avec I'énorme avantage
d.a‘vollr devant lui I'exemple de la révolution russe, qui fur elle aussi
dirigée par un prolétariat dans un pays a prédominance agricole.

_ Quelle forme prendra Palliance des ouvriers et des paysans ? La plus
démocratique possible : un vaste réseau de comités directement élus par
les travailleurs, avec des élections nouvelles quand les masses le-désirent.

Pour des Comités de lutte démocratiques

Dans toutes les usines, les ateliers, les quarters, il faut que les
ouvriers élisent leurs propres comités pour agir au nom des ouvriers dans
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toutes les questions ou leurs vies, leurs conditions de vie et tous leurs

intéréts sont en danger. Ce n’est que si les ouvriers sont dirigés par leurs

propres comités qu’ils peuvent se protéger non seulement contre I'impé-
rialisme britannique mais aussi contre la trahison des nombreux fonction-
naires du Congreés et des syndicats qui sont voués a capituler devant le Raj
britannique. De tels comités chez les ouvriers des villes inspireront a leur
tour la création de comités de villages élus par les paysans pour diriger
leurs luttes. Ces comités uniront tous les travailleurs, indépendamment de
leurs opinions politiques, et, dans leur sein, les partis politiques pourront
librement entrer en compétition pour le ralliement des masses pendant le
-travail et I'activité du comité. La guerre a jeté les soldats au milieu de la
population civile et quand les comités ouvriers et surtout les comités
paysans seront établis, ils inspireront également des comités de soldats
dans I’armée indienne, car les soldats indiens sont des paysans en uni-
forme. Un réseau de ces comités d’ouvriers, paysans et de soldats est
’'unique fagon stire de mobiliser les grandes masses pour la lutte pour la
libération nationale du joug de I'oppression.

Dés que possible, les délégués des divers comités de chaque localité
devront se réunir pour centraliser et coordonner leur travail. A leur tour,
des délégués des localités devront former des organismes régionaux e,
finalement, il devra y avoir un Conseil Pan-Indien des délégués des
ouvriers, paysans et soldats. Contre un réseau aussi puissant, unissant des
centaines de millions de travailleurs de I'Inde, le Raj britannique ne
pourra jamais ’emporter ! C’est sous la direction d’un réseau exactement
identique que la révolution russe a marché 2 la victoire !

Pour PAssemblée constituante !

A travers ces comités, I'Inde se soudera en tant que nation, y com-
pris le peuple des Etats indigénes. Les comités ont une réponse irréfutable
a toute affirmation du Raj britannique, de la soi-disant Ligue Musulmane
de Jinnah, de I’'Hindu Mahasabha ou qui que ce soit d’autre, que la lutte
pour I'indépendance n’est pas soutenue par I’écrasante majorité du peuple
de I'Inde. Cette question peut étre décidée démocratiquement par une
Assemblée constituante élue au suffrage universel par hommes et femmes
de plus de 18 ans !

Ni les capitalistes britanniques, ni les capitalistes indigenes ou les
zamindari n’oseront soumettre la question i P’élection d’une Assemblée
constituante ; au contraire, ils remueront ciel et terre pour empécher sa
création. Seule la révolution victorieuse des comités d’ouvriers, de pay-
sans et de soldats contre le Raj britannique et ses alliés indigenes peut
garantir I’établissement d’une Assemblée constituante.
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L’Industrialisation de I’Inde

La révolution agraire ouvrira la voie a2 une réorganisation totale de
Pagriculture. Mais un siécle de domination impérialiste a systématique-
ment détruit les industries artisanales indigénes et a précipité tant de
centaines de millions dans I’agriculture que la premiére tiche est d’enlever
des dizaines de millions a la terre pour les mettre dans I'industrie. En
outre, la révolution ne se contentera pas de cultiver la terre par des
méthodes primitives ; la culture sur une grande échelle aprés la révolution
exige des outils agricoles modernes. C’est pourquoi la réorganisation de
Pagriculture est impossible sans Pindustrialisation de I'Inde.

Dans les usines de fer et d’acier des Tata, dans les grandes usines
récemment créces pour les munitions au Bihar, les ouvriers indiens — y
compris les paysans d’hier — ont démontré avec quelle rapidité ils ap-
prennent les techniques de la mécanisation moderne. L’industrialisation
va extirper des siccles de pauvreté. L’industrialisation mettra fin i tous les
maux hérités du passé, créant non seulement un niveau de vie dont on ne
révait pas jusqu'alors pour les masses indiennes, mais apportant aussi
Poptique scientitique de la vie. Ce ne sont pas le pagne ni le rouet de
Gandbhi, mais la dynamo et le tracteur qui sont les symboles de Pavenir de

UInde.

Un Gouvernement ouvrier et paysan

Le développement industriel est si impératif pour 'Inde qu’il ne doit
{)as étre rcrmis qu’il se fasse sur un rythme d’escargot et avec P’anarchie et
e gaspillage du capitalisme, y compris le capitalisme indigéne. L’indus-
trialisation doit avancer au rythme et a Péchelle que seul un gouvernement
ouvrier ¢t paysan peut rendre possible, comme 1'ont démontré les plans
quinquennaux de 'Union soviétique.

De plus, Plnde peut s’attendre non i Iisolement dans un monde
capitaliste, ce qui fut le destin de I'Union soviétique pendant vingt-cing
ans, mais a la coopération socialiste avec I'Union soviétique, avec une
Chine régenéree, avee la Birmanie et I'Indochine et avec les Etats-Unis
socialistes d'Europe qui sortiront sans aucun doute des cendres de cette
guerre. 1l est en verité glorieux, P'avenir de I'Inde et de I’Asie !

Pour le¢ Bolshevik-Leninist Party !

Pour marcher fermement vers cet avenir, pour remplir leurs tiches
révolutionnaires, les ouvriers de I'Inde ont besoin d’un état-major géné-
ral. Ils ont besoin de leur propre parti d’avant-garde, un parti qui soit
réellement leur, indépendant du contréle du Congres ou des staliniens.

Il existe un tel parti en Inde aujourd’hui ! C’est le Bolshevik-Leninist
Party, la section indienne de la IV Internationale. C’est un parti construit
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sur les fermes fondations des enseignements de Marx, Lénine et Trotsky.
C’est un parti qui sait comment relier la lutte de I'Inde avec celle des
ouvriers et des peuples opprimés du monde entier. C’est un parti qui
offre aux ouvriers et aux paysans de I'Inde I'unique programme qui puisse
les conduire au renversement victorieux de I'impérialisme britannique !

Quvriers et Paysans de I'Inde ! Ralliez-vous autour du Bolshevik-
Leninist Party ! Il vous conduira i la victoire sur I’impérialisme britanni-
yous p

que et ses agents indigénes !

QOuvriers et Paysans de 'Inde ! Soyez sirs que, sur tous les conti-
nents du monde, les sections de la IV® Internationale sont en train de
défendre votre lutte, de dénoncer les mensonges des impérialistes et de
rallier 2 vos cOtés les ouvriers et les paysans.

26 septembre 1942

Comité exécutif international I1V® Internationale
(Parti mondial de la Révolution socialiste)

Rupsingh

Le combat d’aotiit 1942

Le mouvement commenga le 9 aolt 1942. Les masses de Bombay et
des autres villes de I’Inde se levérent spontanément pour exprimer leur
amertume ¢t leur indignation contre le gouvernement lors de I’arrestation
de dirigeants du congres. Elles brisérent la coquille de non-violence dans
laquelle la foi du Mahatma et du Congrés les avaient emprisonnées si
longtemps ¢t révélérent 3 un monde étonné que les masses de I'Inde
étaient révolutionnaires. A Bombay, les masses se répandaient dans les
rues, arrétant les bus, les trams, et méme les trains. Les étudiants des
colleges arrétaient le travail et se répandaient pour appeler les ouvriers
dans les autobus, les trams et les trains a arréter de les conduire. L’apres-
midi du jour suivant, le lundi, de petites barricades,.sommairement cons-
truites, apparurent dans les rues de quelques parties de la ville, suffisantes
pour empccher le mouvement des véhicules motorisés de la police et des
militaires. Bientdt, les masses, grisées par leur succés initial, s’en prirent
aux postes de police, aux gares de chemin de fer et autres siéges du
pouvoir gouvernemental. Les manifestations étaient spontanées, les mas-
ses agissaient spontanément, sous des dirigeants de hasard. Les plus acufs,
les plus courageux ct les plus déterminés dans la foule devenaient ses
dirigeants.

La tempéte éclate 3 Bombay

Les masses avaient pris complétement possession des rues et des
places, le lundi et le mardi. La police n’étdit plus désormais capable de
contrdler les masses ct leurs activités. Les militaires apparurent dans les
rues le mardi dans I'aprés-midi.On instaura un couvre-feu. Des camions
blindés ¢t méme des tanks patrouillaient dans les rues. L’aprés-midi du
mercredi 12 aodt, les rues et les places de la cité furent « repnses » par les
militaires ct la polu.c en armes. Beaucoup de gens furent tués par les
charges des laths, par les fusillades de la police et des militaires et de fagon

1. Premiere partie de « 'The August 1942 Struggle », Fourth International, octobre
1944, pp. 309-310. Nous n’avons malheureusement pas pu retenir faute de place la suite de
ce texte trés int¢ressant. Rupsingh est un pseudonyme que nous n’avons pu percer.
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générale dans les combats de rue. Il y eut un choc a Parel — avec des pertes
des deux cotés — entre les forces armées et des ouvriers en gréve. Ce fut
I'unique incident important dans lequel les ouvriers de Bombay participe-
rent activement au cours de ces journées d’aoiit riches en événements. Mais
il s’agissait plus d’un débordement de la part de la localité petite-bourgeoise
de Dadar et la direction était aux mains des gens du Congres.

De nombreuses usines de Bombay étaient fermées, en grande partie
par leurs propriétaires, membres du Congrés. Les ouvriers, dans les
autres usines, se tinrent a ’écart pendant quelques jours puis revinrent
vite au travail. Méme les usines controlées par les gens du Congres
ouvrirent rapidement. Les gréves durérent dans un certain nombre d’en-
treprises plus petites. La classe ouvriére de Bombay ne participa pas
activement aux mouvements de masses dans les journées les plus critiques
d’aott. Le mouvement de masse était largement confiné aux masses
petites bourgeoises. Comment expliquer cela ? Les ouvriers de Bombay
avaient |’expérience de deux terribles années d’un gouvernement du
Congreés dans leur province. Son bilan de la législation anti-ouvriére de
classe était encore frais dans leurs esprits. Les dirigeants du Congres et
leur programme n’inspiraient aucune confiance. D’autres facteurs étaient
aussi a ceuvre. Méme si le coit de la vie allait augmentant, il y avait du
travail. Il y avait trés peu de chdmage. Les gains familiaux au total étaient
plus élevés que dans I’ancien temps. Les royistes et leurs syndicats dans la
Fédération Indienne du Travail, les staliniens et les Serviteurs du peuple
indien dans le Congrés des syndicats, tous condamnaient la lutte et
demandaient aux travailleurs de ne pas y participer. Outre ces facteurs qui
agissaient comme un frein sur leur aspiration  soutenir le mouvement, il
y avait la loyauté des travailleurs envers I'Union soviétique dans la guerre.
Par une propagande intelligente, les staliniens avaient semé la confusion
dans ’esprit des ouvriers qui avaient manifesté un haut degré de
conscience de classe et de maturité politique lors de la gréve contre la
guerre d’octobre 1939. )

A partir du lundi 10 aoit, le mouvement commenga a se répandre de
province en province. Les immenses réserves d’énergie révolutionnaire
des masses explosaient partout sans plan ni systeme. Le mouvement se
répandit dans un champ sans limites, de Peshawar au Cap Comorin et de
Karachi aux frontiéres de la Birmanie occupée. A Bangalore, dans le
Mysore, le mouvement de masse monta & un niveau trés élevé. Les
étudiants furent le fer de lance de ’attaque contre le pouvoir féodal indien
et ’impérialisme britannique. Les ouvriers dans les usines, les mines et les
ateliers de Mysore, soutinrent activement les masses petites-bourgeoises
en déclenchant une série d’attaques conire le gouvernement du prince
indien et le Raj britannique. Ils furent repoussés par les troupes et la
police en armes. Nombre d’entre eux furent abattus, beaucoup furent
blessés. La fermentation continua pendant des semaines.
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Dans les régions de Tamil Nad et d’Andhra, la paysannerie et les
masses petites bourgeoises urbaines manifestérent une grande vigueur,
beaucoup de ressources et de capacité a lutter. A Ténali, Ramnad, Ma-
dras, Coimbatore et Madura, la classe ouvriére soutint le mouvement par
une action gréviste. Kerala se ‘tint 3 I’écart de la lutte (c’est le bastion
stalinien dans le sud). Mais méme |3, les masses commenceérent i rejoindre
le combat ct les réunions et les manifestations staliniennes avaient été
brisées par des foules violentes. Des zones de Karnatak, de Madras et de
Bombay arrivérent des rapports quotidiens d’attaques contre des gares de
chemin de fer des bureaux de postes et d’autres institutions gouvernemen-
tales. Dans le Dekkan et le sud de I'Inde, les masses grondérent de colere.

Bihar et Jamshedpur

Dans les provinces centrales et le Bihar, le mouvement de masses
emporta tout au cours de la premiére semaine de lutte. Dans cette région,
les staliniens n'avaient absolument aucune influence sur la classe ouvriere.
Le dirigeant syndicaliste réformiste Ruikar contrdle ici les organisations
de la classe ouvriere. Le Congres de cette région était fortement soutenu
par le bloc Forward et des syndicats. Les ouvriers des usines de Nagpur
et de toutes les villes des provinces centrales se mirent en gréve pour
soutenir le mouvement de masses dirigé par le Congres. Mais la classe
ouvritre n'entra pas ¢n mouvement avec son programme, son drapeau,
ses mots d'ordre. Elle fut entrainée dans le mouvement par la petite
bourgeoisic qui soutenait la politique du Congreés. Ainsi fut perdue une
magnifique oceasion. La classe ouvriére soutenait les masses petites bour-
geoises en révolte, mais il n'y avait pas d’authentique parti révolutionnaire
ouvrier pour la conduire dans une attaque frontale contre 'impérialisme

ui aurait place les masses petites bourgeoises de cette région_sous sa
gircctiun. Les repions rurales des provinces centrales étaient en révolte
active. Le gouvernement cut i reprendre ces régions rurales en y envoyant
des « armeéey 'occupation ». Les incidents de Shimur sont encore frais
dans la memonre, Les atrocités commises par les troupes de 'impérialisme
ne sont pay moms revoltantes que celles des voyous nazis en Europe
Orientale, .

Dans la tromieme semaine d’aott, tout le Bihar, des parties des
Provinces Unies et des Provinees centrales et méme des parties du Ben-
gale et de I'Orisva etaiemt dans un état de rébellion virtuelle. Dans ces
régions, l'admmmtration civile du gouvernement s’était effondrée. C’était
particulierement le cay dans les régions rurales de ces provinces. Le Bihar
était le centre de la tempéte. Dans différentes parties du Bihar, la paysan-
nerie mit sur picd des gouvernements « swaraj ». Leur juridiction ne
s’étendit jamain au dela de quelques villages. Et ils ne durérent jamais plus
que quelques jours. Mais ces ¢phémeéres « gouvernements paysans », qui
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apparurent dans les régions de I'Inde rurale les plus semi-féodales et les
plus pressurées par les grands propriétaires, nous indiquent dans quel sens
souﬁi.it le vent. Il est vrai que « ces Etats paysans embryonnaires » qui
flottérent sur la créte montante du mouvement de masses reconnaissaient
la direction de la bourgeoisie indienne en I’appelant eux-mémes
« Congress Raj ». Mais cela ne diminue en rien la signification fondamen-
tale de ces phénomenes qui se manifesterent en Inde depuis la premiere
semaine de la lutte. Ils nous enseignent que la paysannerie était debout et
que ses membres puissants tremblaient. Le Kisan Sabha contré6lé par les
staliniens était incapable de retenir les lourdes masses paysannes. Il était
incapable de les empécher de marcher au secours de la petite bourgeoisie
urbaine. En dépit de la propagande du Kisan Sabha stalinien, les paysans
rejoignirent le combat et y participérent activement.

Les ouvriers métallurgistes de Jamshedpur et les travailleurs de la
zone charbonniére de Jharia se mirent en gréve par sympathie avec les
masses en révoltes. Les royistes et les staliniens, qui avaient regu tous les
encouragements possibles du gouvernement pour travailler dans ces en-
droits, mirent toute leur énergie A ramener les travailleurs vers les usines
et vers les mines. Mais les métallos et les mineurs menérent une lutte
déterminée jusqu’au moment ou ils furent épuisés, mourant de faim et
obligés de se rendre devant des forces supérieures. Leur direction, dans
les jours critiques, était aux mains de la bourgeoisie indienne du Congres.
Leurs mots d’ordre ne dépassérent jamais les mots d’ordre bourgeois
habituels du Congres : « Libérez les dirigeants du Congrés » et « Gou-
vernement national ». Il n’apparut ni programme indépendant de la classe
ouvriére, ni drapeau, ni mot d’ordre pour lui montrer Iissue de la crise.
Ils furent la proie de la propagande chauvine de collaboration de classes de
la bourgeoisie du Congres. Leur volonté de lutte était éparpillée et paraly-
sée. Ils ignoraient la ligne de marche, ot frapper et comment frapper
’ennemi. Ils croyaient que la bourgeoisie du Congrés était leur amie. Ils
ne firent aucun effort sérieux pour comprendre la lutte paysanne qui
faisait rage dans les campagnes. Tandis que la confusion, I’hésitation et le
doute régnaient dans la direction de le lutte 2 Jamshedpur et Jharia, les
impérialistes frappaient durement coup sur coup contre le mouvement.
Des troupes britanniques, avec des chars d’assaut, des avions et tous les
instruments de la guerre moderne étaient massées. Le mouvement de
masses fut obligé de battre en retraite et de reconnaitre une défaite
temporaire. Les impérialistes, non seulement terrorisérent les masses par
le déploienjent de leur force armée, mais utilisérent méme des tanks et des
avions pour mitrailler les masses paysannes dans le Bihar et dans les
provinces voisines.

$’il y avait eu un parti révolutionnaire ouvrier dans le Jamshedpur
pendant les jours critiques d’aoit, pour montrer aux ouvriers, clairement
et concrétement, le chemin de la lutte, la lutte des masses qui commenga
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a Bombay lors de I'arrestation du Mahatma Gandhi et des membres du
comité d’action du Congrés aurait pris une tournure différente. Ce n’est
que dans une action concréte que la classe ouvriére peut gagner la direc-
tion des masses petites bourgeoises. Jamshedpur fournissait a la classe
ouvriére une occasion splendide d’arracher la direction 2 la bourgeoisie
indienne du Congres. Peut-étre la classe ouvriére apprendra-t-elle, aprés’
les erreurs qu'elle a commises A Jamshedpur, avant que la nouvelle vague
du mouvement de masses la raméne 2 nouveau dans la lutte. Il est un point
important dont nous devons nous souvenir. Les masses une fois mobilisées
devraient étre aussitot lancées 3 Pattaque. On ne peut pas garder les
masses mobilisées pendant trop longtemps. Si les masses mobilisées ne
sont pas menées a I'offensive, alors les hésitants, les grognons, les timides
commencent 4 influencer les masses et, méme avant ennemi, ils frappent
le premicr coup. C'est le devoir de ceux qui organisent la révolution de
voir que les masses mobilisées sont jetées dans le combat au moment ou le
mouvement de masses est 2 son apogée. A cette étape, les hésitants, ceux
qui doutent ¢t méme les umides rejoignent la lutte si la direction est
courageuse et audacicuse dans la fagon de lancer 'attaque contre I'ennemi.

A I'heure la plus critique dans la premiére phase de la lutte de masse,
le haut commandement du Congrés 2 Bombay ne savait méme pas ce qu’il
fallait penser. 1.es socialistes du Congres, qui avaient sauté dans la bréche
lors de I'arrestation des dirigeants du Congres, étaient plus désireux de
plaire a la bourgeoisic de Bombay que de déclencher et de mener une lutte
sérieusc¢ et déterminée contre un ennemi impitoyable et expérimenté,
Pimpérialisme britannique. On pouvait s’y attendre.



Suren Morerji

Le « Programme constructif » :
stratégie de sabotage'

Un programme dans une coquille de noix

« Le centre du Programme constructif, dit Gandhi, .c’est touj01'1rs le
rouet autour duquel tournent toutes les activités économiques ». Puisque
la politique est en derniére analyse régie par P’économie, Gandhi a incon-
testablement raison. Le rouet est le centre du Programme construc;uf
parce que, avec d’autres améliorations dans la famille primitive de la forét,
il constitue avec la terre et la vache les moyens de production principaux
de la société gandhienne. L’économie du rouet détermine la politique du
rouet. C’est pourquoi « toutes les autres acuvités tournent autour de
lui ». Nous avons pourtant des réticences a en rester la. ’Il’nous ser/nble
qu'il y ait certaines inconsistances dans la fagon dpnt a été for{nu’lee la
politique du rouet. Nous avons le sentiment que cette Bolmque—la n’a pas
&té entierement tissée sur le rouet, que de meilleurs fuseaux et de plus
puissants métiers ont eu a VOiIr avec son élaboration. C’est donc pour-
quoi, tout en acceptant que le rouet forme la base du Programme cons-
tructif, nous voulons relever deux autres traits de ce programme — la
bonne volonté communale et le service social — que nous tenons pour
guére moins importants. Cela va nous aider a faire apparaitre le véritable
caractere de la politique du rouet. Les autres points de ce programme en
13 points n’ont pas la méme importance : prohibition, voirie, enseigne-
ment au jardin d’enfants, galanterie avec les femmes et expression dans
une langue pan-indienne. Ce sont la des vertus personnelles qu’on nous
invite  cultiver: Nous n’en sommes pas tellement épris. Nous pensons que
des canons de conduite plus satisfaisants peuvent encore étre trouves dans
les préches de Socrate, du Bouddha, de Confucius et de Jésus-Christ.

1. Brochure de 1945, publiée en Grande-Bretagne par Workers International New
en 1948.
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Le rouet et la reconstruction du village

Il n’est pas possible d’imposer aux masses un programme s’il ne
répond pas dans une certaine mesure 2 une exigence de masse fondamen-
tale. Si donc les paysans de notre pays ont dans le passé accueilli favora-
blement le Programme constructif, il faut en chercher I’explication dans
leurs conditions d’existence.

L’timpérialisme britannique a non seulement détruit I’équilibre de la
structure économique de leur petit village pour les soumettre a une cruelle
exploitation par I'extraction de la rente et la taxation directe et indirecte.
Il a entrainé la paysannerie dans les tourbillons du marché mondial et I’a
soumise a ses vicissitudes. Dirigeant sa charrue primitive sur sa parcelle
qui diminue sans cesse, le paysan indien est en opposition directe avec
toute Pefficacité mecanisée du fermier capitaliste étranger. Ses prix sont
gouvernés par les prix mondiaux, ce qui, non seulement comprime son
niveau de vie, mais le fait varier comme le sismographe dans un tremble-
ment de terre.

Et ¢’est sur cette triste situation de la paysannerie que Gandhi veut
figer les choses avee son rouet et son programme. Une fois de plus, il
cherche a opposer le cadre autosuffisant des anciennes communautés
villageoises a I'ubiquité de ’économie mondiale. II cherche 2 compenser
Pinstabilité de la production agricole primitive avec le cadre de bois du
rouet et des autres métiers artisanaux du village.

Malhcurcusement, ce n’est pas seulement I'impérialisme qui subor-
donne la production paysanne aux besoins du marché mondial. L’indus-
trie indigéne s'est développée pour consolider le processus. Il est exact

ue la bourgeoisie indigene aspire a se protéger derriére un mur de tarifs

ouaniers ('-chés. Muis il s’agit la essentiellement d’un bouclier — d’un
moyen de se protéger des répercussions défavorables de la production
pour le march¢ mondial. Plus encore, ce n’est pas seulement I'impéria-
lisme qui exploite la paysannerie. La bourgeoisie indigéne a depuis long-
temps muri a travers ce viol. Le marché intérieur (c’est-a-dire essentielle-
ment la population de consommateurs paysans) est une grande source
d’espoir pour les ‘ata, les Birla, les Katsurbhai et consorts, surtout quand
ils souftrent des ditticultés de la concurrence mondiale. Le rouet et la
reconstruction du village sont alors dressés contre I’énergie électrique, les
méters d’Ahmedabad ¢t les hauts-fourneaux géants de Tatanagar. Dans
une telle coincidence, aucun doute sur ce dont il s’agit.

Ainsi, non'sculement le programme du rouet et de la reconstruction du
village est réactionnaire dans son aspiration 2 la résurrection de la commu-
nauté primitive du village, avec son niveau de vie médiéval. Il est stérile en ce
qu’il propose d’opposer I'artisanat primitif 3 Pindustrie mécanisée dans les
conditions d’une concurrence capitaliste. Il présente ainsi le caractere
exceptionnel d’étre simultanément réactionnaire et utopique.
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Le Programme a cependant des imPlicatipns politiques proforrldes.
" En premier lieu, il représente une tentative soigneusement camouflée de
détourner V'attention des couches moyennes et inférieures de la paysanne-
rie des terres des zamindari et des paysans riches. C’est la une indication
préliminaire de son caractere bourgeois contrejr‘évolutl?flnm{'e. A l’epo-,
que du capitalisme ascendant, la nécessité d’unifier et d élargir le marché
intérieur, comme de libérer les forces productives des rapports fie.p{oduc-
‘tion féodaux qui les enchainaient, a conduit la bourgeoisie a libérer le
paysan du seigneur et a transformer ainsi _au\ss%nen la terre que ’le: tfavall
en biens jetés sur le marché. Aujourd’hui, a 'époque de llmPerxahsme,
du déclin du capitalisme, la bourgeoisie ne joue plus ce role libérateur. Le
capital et la terre, le capital et le landlord sont trop étroitement 1,1535 les uns
aux autres pour nourrir des intentions homicides les uns a I’égard _d’ef
autres. La bourgeoisie indigéne ne se mélera pas des rapports de propriété
sur la terre. Il ne faut pas que le paysan indien convoite la terre de son
seigneur. $’il n’a pas suffisamment de terre 3 labourer pour en tirer meme
une existence misérable, il faut lui apprendre 2 chercller du secours
ailleurs et c’est la que, pour la bourgeoisie, commence le role messianique
du Mahatma et de son rouet. .
Le rouet et la reconstruction du village jouent cependant au service
de la bourgeoisie un réle plus positif. « Khadi », dit le Mahatma, dans

son pamphlet sur le Programme constructif, signifie une mentalité ..

. .

swadeshi globale, une détermination de trouver tout ce qui est nécessaire
3 la vie en Inde ». Le rouet est ainsi embléme de la bourgeoisie indienne,
au méme sens que le marteau est celui des ouvriers et la fauc1l’lf: celui des
paysans. Rien d’étonnant a ce qu’il soit représenté avec tant d éclat sur dle
drapeau national ! Le programme du rouet et de la reconstruction du

village est une arme politique puissante dans la lutte économique de la

bourgeoisie indienne contre I'impérialisme. Il est un substitut pour la
méthode dangereuse aux conséquences imprévisibles de la lutte de masses,
Il a mis la bourgeoisie sur ses pieds, surtout apres les campagnes de
boycottage des années vingt. Peut-on s’étonner que, bien que des centai-
nes de milliers de yards du tissu le plus fin soient fabriqués dans letllrs
propres usines, les industriels du tc':xule soient ceux qui portent le plus
couramment le khadi le plus grossier ? Et nous n’indiquerons bien en-
tendu méme pas que ces dévots du rouet ont méme pris leur production
de khadi dans leurs propres usines ! _ ~
Ce que Gandhi appelle le centre du Programme ’cc')n‘structlf (la petite
machine de bois qui fabrique ses tissus pour les 1mpenahs’tes, ses sc:phxs—
mes pour Pintelligentsia et son clic-clac pour les masses) n’est rien d/atiltre
que le centre de la lutte bourgeoise pour le contréle du marché intérieur
et du mouvement de masses, un moyen traitre, réactionnaire €t utopique
de tromper une aspiration fondamentale des masses sous c‘ouYen.de la
satisfaire. Cette aspiration est I'aspiration de la paysannerie a détruire les
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rapports de propriété existant 2 la campagne comme moyen de leur
émancipation de la tyrannie brutale du marché mondial.

La bonne volonté communale

L.¢s masses ne peuvent pas attendre que le Mahtama ait construit son
cadre pour leur liberté sur la base de son rouet. La liberté n’est pas pour
elles un simple mot d’ordre ni un idéal désirable. La liberté, pour eux,
c’est une névessité iImpéricuse — pour en finir aussi vite que possible avec
toutes les formes d’exactions, d’exploitation et de tyrannie. Pendant que
Le rfl)ll!cl ussait, le chaudron de la révolte de masse était en train de

ouillir,

Le probleme communal est par essence une expression de ce phéno-
mene. Sa virulence meéme est un indice de la turbulence du mécontente-
ment de masse. Son apparente déformation ne dément pas le fait qu’a sa
racine il exprime la lutte de classes.

Les classes supéricures de propriétaires terriens de ’Inde et la partie
la plus servile de la bourgeoisie indigéne n’avaient aucune raison de
dissimuler leur inquictude devant la profondeur et la puissance du mouve-
ment de masses que la bourgeoisie nationaliste a essayé d’attacher a ses
besoins de classe. Les classes supérieures musulmanes en particulier (elles
étaient proportionnellement plus parasites encore dans la mesure ou elles
n’avaient pas de grande bourgeoisie industrielle) craignaient ’accumula-
tion de la colere des paysans musulmans dans la campagne et I’énorme
masse des chomeurs et chomeurs partiels dans la petite bourgeoisie des
villes. Les pouvorrs et privileges qu’elles tiraient de leur alliance avec la
bourgeoisie britannique ¢taient en outre menacés par les aspirations poli-
tiques de la bourgeoisie nationale. 11 fallait attaquer le mouvement de
masscs, parce qu'une attaque contre le mouvement de masses allait non
seulement désortenter les masses mais également affaiblir unique sanc-
tion de la bourgeoisie conre 'impérialisme. Cette attaque a pris la forme
du communahsme musulman, mélé i des revendications séparatistes et
diffusé intellectuellement par I'intermédiaire de Pintelligentsia musulmane
a la recherche d'un vavail.

Le communalisme musulman était en fait la solution des classes
supéricures musulinanes a I'aggravation des antagonismes de classes de la
société indienne. Par sa torme, il était une précieuse attaque de flanc du
mouvement de masye anti-impérialiste. Toute trahison de la lutte de masses
par ses dirigeants étan un signal d’une contre-offensive communale menant
a une désonentation ultenicure et a la prostration des masses. Le communa-
lisme est ainwi devenu une arme puissante aux mains de 'impérialisme.
Toute deétaite, toute trahison, tout rapport méme de la lutte anti-
impérialiste élargivsait la breche communale et renforgait les communalis-
tes. Mais, comme la crise de la société en Inde est insoluble sous son
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égide et que chaque défaite des masses constitue une legon pour I’avenir, le
renforcement des luttes de masses avait réduit les communalistes 2 dépen-
dre plus et plus complétement des impérialistes. Dépendance si totale que
la liquidation du probléme communal ne peut que suivre la liquidation
préalable de I'impérialisme en Inde.

Le communalisme musulman dérivait aussi d’un élan initial et d’une
poussée continue de la politique réactionnaire du nationalisme bourgeois.
Le rationalisme a été la philosophie de la bourgeoisie quand elle cherchait a
libérer les paysans du contrdle d’une église féodale dans les débuts du
développement capitaliste. A I’époque de son déclin, la bourgeoisie n’a pas
besoin de libérer mais d’enchainer les paysans a leur joug. Le revivalisme
hindou est la philosophie de cette bourgeoisie, car I’hindouisme n’a pas son
pareil pour paralyser les aspirations les plus fondamentales des masses.
C’est pourquoi, sous Lokmanya Tilak, le véritable ancétre du communa-
lisme hindou hystérique, le nationalisme bourgeois, a pris résolument une
coloration hindoue. Dans les mains de Gandhi, le processus a été encore
élargi et approfondi. Il s’agit d’un simple sadhu (ermite) que le nationa-
lisme bourgeois a balancé devant les yeux des masses paysannes qui se sont
rassemblées par centaines de milliers pour recevoir son dharshan (révéla-
tion). Peu importait aux masses musulmanes illettrées que le sadbu puisse
réciter le Coran ou la Bible. Ce genre de produit, ils pouvaient se le
procurer d’une qualité supérieure et d’une plus grande quantité dans leurs
propres mosquées. Lui-méme responsable dans une certaine mesure du
renforcement de communalisme musulman, le Mahatma aspire i résoudre
par des méthodes religieuses ce qui est par essence une expression de la
lutte de classe sous la forme d’une contre-attaque politique. Sa méthode est
celle « de I'unité imbrisable du cceur ». Pour lui, le probléme communa-
liste n’est pas un probleme stratégique dans la mise sur pied d’une
campagne anti-impérialiste. Ce n’est pas une contre-attaque impérialiste
contre le mouvement de masse. C’est un probléme personnel. Les cceurs
des Hindous comme des Musulmans ont quelque chose qui n’est pas
exactement en place. Ils doivent mettre leur cceur en ordre afin qu’il ne
puisse plus y avoir « de ’eau hindoue ou du thé musulman ».

Comme  toujours, les formulations religieuses dissimulent ici une
manceuvre politique. Il s’agit de trouver une formule d’accord entre les
landlords et les princes de la Ligue musulmane et la bourgeoisie indus-
trielle du Congrés — une formule qui partagera les dépouilles et permet-
tra ainsi de présenter un front uni des exploiteurs dans le contrdle des
ressources armées de |’Etat contre les forces qui s’accumulent de la révolte
des masses en bas. Un ou deux échecs dans son effort pour gagner la
Ligue musulmane ne découragent pas le Mahatma. Pendant que les mas-
ses essalent de toutes leurs forces de mettre leur cceur en ordre, il est au
moins sir que 'unité réelle sera empéchée — l'unité des masses contre
leurs exploiteurs sur la ligne de la lutte de classes.
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Le Service social

. NI‘ la‘ manceuvre du rouet de Gandhi, ni la manceuvre communale de
Pimpérialisme ne peuvent pour un seul instant arréter le proces de la lutte
de classes, et, bien que le Mahatma refuse de reconnaitre la lutte de
classes, la lutte de classes, elle, ne manque pas de le reconnaitre lui. Doux
et sensible comme il est, il ne peut pas ignorer cette reconnaissance. Et il
lui fait un clin d'weil sous la forme du service social. Le service social. c’est
la réponse de Gandhi a la lutte de classe. Il met sans cesse en garde contre
« la révolution violente et sanglante ». Il presse (aux masses des pauvres
bien siir) « le renoncement volontaire aux richesses et au pouvoir quc,‘,
donnent les richesses ». Pendant ce temps, 1l conseille aux masses de vivre
en paix avee leurs maitres, cest-a-dire de collaborer avec leurs exploi-
teurs. Pour aider les masses a accepter ce conseil, il a inscrit le service
social dans yon programme.

Notre probleme n'est pas ici de savoir quelle est la motivation du
service social humanitaire. Le cceur du Mahatma peut étre aussi profond
que les cavernes de I'enfer — dans sa sympathie pour les pauvres. Ce qui
nous mllérc'a.mr 11, ¢'est de démontrer Porientation sociale réactionnaire de
Phumanitarisme lui-méme. Dans la mesure o la lutte de classes est un
élément londamental de la société de classe et qui ne peut en étre extirpée
la‘ tentative de moderer son dpreté a I'égard des classes exploitées et de
d.eu)'q'rncr amsi d'elle leur attention, est non seulement futile, mais elle
signific s¢ mettre au service des exploiteurs eux-mémes. Si la société
gandhiste ext la méme chose quune société égalitaire, I'objectif social ne
doit pay étre de moms exploiter les masses, mais de la libérer de tonte
exploitation. It ce dermer objectif n’est certainement pas celui du
Mahauma. 1l demontre ainsi a quel point il est au service de la bourgeoisie.
Les doux visagex et les prices des anges ne sont que derriére « les richesses
et le pouvoir qu'clles donnent .

Le role de la non-violence

Il y @ un trait commun aux trois principes du Programme
constructil 2 sous couleur de servir une aspiration fondamentale des mas-
ses, tous cherchent 4 les abuser. Le rouet prétend étre au service du désir
du raysmn de v'emanciper du marché mondial mais il leur passe le garrot
de la bourgeoisic indigene ¢t en définitive du marché mondial lui-méme
qu’ils cherchaient a esquiver. 1’unité de coeur communale: prétend poser
les bases d'une unite dans P'offensive des masses contre Pimpérialisme
britannique alors gu'en reéalité clle détourne les masses de la lutte anti-
impérialiste et leur passe la camisole mortelle de I'impérialisme. Le service
S(?CI“.II '.ls")irt‘ A élever le niveau économique et culturel des masses, maisen
réalité il perpetuc le systeme de exploitation semi-féodale qui les
domine. Le trait commun i ces trois éléments ne peut pas étre attribué
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directement 3 une volonté délibérée de tromper de la part du Mahatma.
Nous ne savons pas, et nous ne soucions pas de savoir si C’est indirecte-
ment. Ce qui est clair, c’est que la contradiction manifeste entre |’objectif
et les résultats découle de P'unique facteur-d’unification dans toute la
philosophie confuse de Gandhi, 2 savoir l non-violence. « Car, dit
Toracle en personne, le Programme constructif pourrait étre appelé autre-
ment et de facon plus appropriée le Programme constructif de Purna
Swaraj ou de I'Indépendance compléte par des moyens confiants et non-
violents ». Le Programme constructif est la route non-violente vers la
Swaraj. La force d’unification fondamentale de ’ensemble du Programme
constructif, comme de toute la théorie et pratique du gandhisme, c’est la
non-violence.

Force oa violence sont la sanction finale de la loi. L’Etat impérialiste,
Cest la violence organisée. Le renversement de P'Etat impérialiste consiste
a opposer i sa violence une violence supérieure. Cette violence supérieure
ne peut provenir que d’un Etat étranger ou de l'intervention des masses
dans I’aréne ‘politique. La révolution est la méthode pour vaincre la
violence de I'Etat par une violence supérieure des masses. Clest a juste
titre que le Mahatma définit la révolution comme « violente et
sanglante ». ;

Le Mahatma définit la non-violence comme « un processus de
conversion ». En d’autres termes, la non-violence est concernée par les
individus, pas par le systeme. A la violence de I'Etat impérialiste (que
Mahatma a appelé une fois « léonine ») la non-violence répond par la
pression morale sur le fonctionnaire de ’Etat. Elle essaie de « changer le
cceur » de ce dernier, C’est-a-dire de lui inspirer de la pitié et ainsi de la
compréhension, par le spectacle de la souffrance. Ainsi la non-violence ne
défie-t-elle pas Iautorité de I’Etat impérialiste, mais cherche seulement a
modifier ses manifestations. En refusant aux masses le droit d’opposer
leur propre violence 4 la violence de I’Etat (la sanction finale de toutes les
lois), la non-violence subordonne les masses a Pautorité, c’est-a-dire 2 la
violence, de 'Etat impérialiste. La méthode de la non-violence (mis a part
son contenu politique) est dans le meilleur des cas réformiste et pas
révolutionnaire. C’est-a-dire qu’elle opére intégralement 2 I'intérieur du
systéme impérialiste. Quelle que soit la phraséologie de ses avocats, la
non-violence ne peut pas chercher 3 renverser le systeme impérialiste.

La stratégie du réformisme est une stratégie de pression. Violence et
stratégie de renversement sont la stratégie de la révolution. Qu’il s’agisse
de pression ou de renversement, la lutte des masses est nécessaire. Mais si
la lutte des masses se développe sur une ligne de violence (C’est-a-dire se
dirige vers le renversement de I’Etat), la chute de I’Etat impérialiste sera
accompagnée de celui des formes de propriété qu’il défendait — la bour-
geoisie indigéne étant trop faible pour conserver sa propriété que ce soit
contre 'impérialisme ou contre les masses. La lutte des masses doit donc
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étre ergp}risonnée dans la camisole de force de la non-violence pour que la
propriété’ bourgeoise soit préservée. C’est la que réside la contradiction
fonfiamentale, le caractére de double visage de la non-violence. Elle est
r’f‘:vetlfe.d’.une phraséologie révolutionnaire et prétend sauver les masses de
l }mper}ahsm.e. Mais en réalité, elle sert des desseins contre-
révolutionnaires car elle endommage et dévie la lutte des masses et sauve
I'impérialisme des masses.

La stratégie du saboteur

La stratégie de masse qui a commencé en aolt 1942, en dépit de
presque un quart de siécle de préches de la part du Mahatma, était
ouvertement et tout 3 fait sans vergogne une lutte violente. Les masses,
des le début de la lutte, ont mis en piéces la camisole de force de la
non-violence dans laquelle la bourgeoisie avait essayé de les emprisonner.
Elles ont ainsi démontré au monde le peu d’estime qu’elles avaient pour la
non-violence. C’était leur fagon 2 elles d’affirmer que leur route vers le
renversement de I’Etat impérialiste est celle de la violence, de la lutte de
classes, de la révolution.

) Qm peut s’étonner de la panique de la bourgeoisie indigéne qui a trés
tot c_leserté la lutte et essayé de P'arréter, qui, aujourd’hui, la dénonce et
décline toute responsabilité pour elle ? Jamais plus ils ne tenteront d’utili-
ser la lutte de masses pour intimider I'impérialisme.

Le Mahatma met donc en avant son Programme constructif non

comme une préparation a la désobéissance civile, mais comme « une voie
alte}’natlve au swaraj ». Telle est Pimportance de cette « voie alternative »
qu’il a menacé de jeiiner si ses disciples ne I’acceptaient pas.
Telle est son importance qu’on a amené derriére sa considérable puissance
de feu la lourde artillerie des « Rs 1/2 crores Kastruba Fund » (plus
encore de service social !). Saboter le mouvement de masse révolution-
naire de Uextérieur en le mettant une fois de plus dans la camisole de force
de la non-violence — qu’il a catégoriquement rejetée —, telle est la straté-
gie du Programme constructif.

X Mais la camisole de force demeurera seulement tant que les masses
n’entrent pas dans l'aréne de la lutte directe. C’est pourquoi le Pro-
gramme con§truct1f cherche également i saboter la lutte de masse de
Pintérieur, afin de détruire les organisations de classe existantes des mas-
ses. Le Programme constructif a donc été élargi récemment. On a assigné
aux ouvriers des programmes spéciaux, et aussi aux kisans et aux éw-
diants, de sorte que chacune de ces catégories puisse contribuer 2 la
« construction du swaraj ». Il n’est pas nécessaire ici d’en traiter en détail.
11 suffit de dire que la « construction du swaraj » signifie aujourd’hui, en
1945, pour le Mahatma : ’

a) La destruction de I'indépendance de classe des syndicats par la
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« construction » de syndicats maisons rivaux (comme a Ahmedabad) et la
tentative d’attirer par la séduction les syndicats qui fonctionnent au sein
du T.U.C. dans I'Hindustan Mazdoor Sevak Sangh qui est ouvertement
r la collaboration de classes.

pos b) L’écrasement de I'indépendance de classe du Kisan Sabhas par la
construction d’un Congrés Kisan dominé et controh’e par le Congres,
Cest-a-dire sous le patronage affectueux des classes supérieures, bourgeois
et landlords. _

c) Une offensive idéologique contre le marxisme, sous le/: couvert
d’une attaque contre le stalinisme et la réduction en servitude idéologique
3 la bourgeoisie des organisations érudiantes a travers la « construction »
d’un Congrés étudiant qui « se gardera de toute politique » — sauf la
superstition gandhienne et le revivalisme utopique.

K. Tilak

(Leslie S. Simon Goonewardene)

Le Plan Wavell et le Congres'

[...] La question cruciale de la politique indienne en ce moment est :
« Le congreés va-t-il accepter le plan Wavell ? » car c’est de cela seulement
que dépend le succés ou I’échec de ce plan. En fait, le Congrés a déja
accepté. En envoyant ses représentants participer 3 la conférence du
Vice-Roi i Simla, le Congres National Indien a déja fait savoir son accord
aux principes de base de ce plan. Il ne reste qu’a régler des détails comme
la répartition des siéges au conseil exécutif du Vice-Roi. Il n’y a gueére de
doute que I'accord se fera finalement et que le Congrés réoccupera les
postes qu’ll a abandonnés apres le début de la guerre en 1939. Seulement,
cette fois, il ne sera pas en poste seulement dans les provinces mais aussi
au centre, assumant ainsi la pleine et entiére responsabilité pour I’adminis-
tration impérialiste britannique en Inde. Reniant ce qu’il a dit dans le
passé, il va accepter de travailler dans le cadre de la constitution esclava-
giste de 1935 et il va soutenir activement la guerre impérialiste qu’il
refusait jusqu’a présent de soutenir en disant que I'indépendance de I’Inde
était le test décisif de 'honnéteté des buts de guerre professés par les
Nations-Unies.

Le grand fait, ce n’est pas que le Congres s’est compromis, c’est qu’il a
capitulé de fagon abjecte. Cette capitulation n’a pas surpris ceux qui,
employant une méthode marxiste d’analyse, réalisent que le Congres
National Indien est le parti de labourgeoisie de I'Inde qui ne peut que jouer
un role d’opposition i I'impérialisme et qui ne se met i la téte du
mouvement de masse que pour conclure un compromis avec le gouverne-
ment et trahir le mouvement. De tous les partis politiques de I'Inde, le
Bolshevik-Leninist Party a été le seul capable de prévoir et de prédire
I’événement, rendant publiques ses idées dans la mesure ou le lui permet la
petite dimension de ’organisation et les conditions d’illégalité. Les change-
ments de ligne politique du Congrés National Indien depuis le début de la
guerre ont suivi avec une précision remarquable les intéréts immédiats
changeants de la bourgeoisie indienne. Il est instructif de les rappeler.

1. Extrait traduit d’aprés la reproduction de cet article dans Fourth International,
septembre 1945, pp. 279-282.
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Aprés le commencement de la guerre impérialiste en septembre 1939,
le Congrés qui était alors en poste dans les provinces, démissionna,
réclamant une déclaration sur les buts de guerre britanniques, tout en
poursuivant une politique de non-coopération dans l'effort de guerre,
comme de ne lui faire aucune difficulté. En d’autres termes, il voulait que
la Grande-Bretagne indique le prix qu’elle était préte a payer pour que le
Congrés soutienne la guerre. La réponse arriva avec la déclaration d’aofit
1940 du Vice-Roi : rien du tout ! Le Congrés continua donc sa politique
de non-coopération et de ne pas faire obstacle 3 I’effort de guerre, mais,
afin de conserver son prestige dans les masses, il fut obligé de s’embar-
quer dans le geste symbolique d’individus sélectionnés encourrant I’em-
prisonnement sur la question limitée de la liberté de parole en ce qui
concernait la guerre. La campagne, bien entendu, tomba i leau, le
Congres tenant toujours pour un compromis. Cette politique répondait
parfaitement aux intéréts de la bourgeoisie. On ne pouvait guére gagner
en coopérant et, d’'un autre c6té, la guerre continuait et la bourgeoisie
pouvait attendre. Tout ce temps, il n’était pas question de jouer avec le
feu d’un mouvement de masse pour arracher des concessions. La couarde
bourgeoisie indienne n’en brandit méme pas la menace.

Changement dans la situation militaire

Cette situation, cependant, changea brutalement avec le changement
de la situation militaire au détriment des Britanniques début 1942 et
particuliérement 2 la suite des victoires japonaises et de la menace qui pesa
sur 'Inde elle-méme. La bourgeoisie se sentait dans une position bien
meilleure et elle I’était effectivement. La proposition Cripps représentait
le désir pressant de I'impérialisme britannique d’arriver a un accord avec
le Congrés. Mais la bourgeoisie indienne n’était pas préte a tout jouer sur
I'impérialisme britannique dans une situation ot la victoire de la Grande-
Bretagne n’était nullement assurée, sauf en échange d’une tres sérieuse
considération, ce que Cripps n’offrait pas. C’est ce qui explique le rejet
par le Congres de l'offre de Cripps. Maintenant, pour la premiére fois, le
Congres parlait en termes de luttes de masse et adoptait la bien connue
résolution d’aofit 1942 qui autorisait Gandhi a déclencher une lutte de
masse si son dernier appel au Vice-Roi était infructueux. On sait qu’a ce
moment le gouvernement arréta les dirigeants du Congrés, une action qui
donna le signal d’un soulévement spontané des masses dans tout le pays.
La lutte d’aotit ne fut donc pas formellement lancée par le Congrés, un
fait qui a permis a la direction du Congres de décliner toute responsabilité
pour elle. Mais le Congres aurait-il lancé une lutte de masse (méme sur
une ligne non-violente) si les arrestations n’avaient pas interféré dans les
événéments ? L’auteur pense qu’ils Iauraient fait, car espoirs et revendi-
cations de la bourgeoisie indienne i I'époque étaient si grands que la
bourgeoisie britannique n’aurait pu se permettre de les accorder. Mais
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I'importagt est que, si le Congres avait réellement déclenché une lutte de
masse, il T'aurait fait avec la perspective d’arriver 4 un compromis avec
impérialisme. Il est significatif que jamais, méme en aott 1942, le
Congrés n’ait caractérisé la guerre comme impérialiste. Au contraire, tout
en critiquant la validité des buts de guerre alliés, il offrait de soutenir la
guerre s1 ses propres revendications étaient satisfaites.

Avec P’écrasement de la lutte d’aoiit et la perspective grandissante de
la victoire des Alliés, la bourgeoisie indienne changea d’attitude. Elle
voulait maintenant un accord, et un accord i tout prix. Elle voulait
retrouver ses postes. Car, a la différence de 1939-1940, la fin de la guerre
€tait en vue et, en outre, la main-mise gouvernementale sur ’économie
était si totale qu’ils souhaitaient revenir méme comme administrateurs !
Ne serait-ce que pour jouir des avantages mineurs que vaut semblable
position. Ce changement d’attitude de la bourgeoisie fut exprimé par
Gandhi, qui, lors de sa libération au début de 1944, énonga ses conditions
pour un accord. Bien qu’il offrit de soutenir la guerre, ses conditions
étaient encore trop élevées et 'impasse continua. Au début de 1945,
Bhulabhai Desai, dirigeant du parti du Congrés dans I’Assemblée Iégisla-
tive centrale, discuta avec le Vice-Roi de propositions pour un accord (on
apprend maintenant que Gandhi avait en privé donné son accord i ces
propositions). Ces propositions constituent la base de I’actuel plan Wavell
que le Congrés est en voie d’accepter. Ainsi, toute la politique du
Congres depuis la guerre, dans tous ses zigzags A gauche et a droite
Jusqu’a la capitulation actuelle révéle une logique interne qui confirme
enticrement notre caractérisation du Congrés National Indien comme le
parti de la bourgeoisie indienne.

Quelle a été l'attitude des autres principaux partis politiques de I'Inde
devant le plan Wavell ? Le Ligue musulmane, le parti réactionnaire des
landlords musulmans, qui obtient le soutien des Musulmans pauvres en
excitant leurs sentiments communalistes contre les Hindous et qui s’est
renforcée sous le patronage direct des impérialistes pendant la guerre dans
la période o le Congres était dans I’opposition, a également accepté les
bases du plan Wavell, mais s’est maintenanteengagée dans une querelle au
sujet du nombre de siéges pour elle-méme au conseil exécutif. En fait, elle
revendique tous les sieges des musulmans pour elle, ce qui, pour le
moment, est "'unique obstacle devant I'application des propositions Wa-
vell. Le Hindu Maha Sabha, le parti réactionnaire des landlords hindous
qui partage i égalité avec la Ligue musulmane la responsabilité d’avoir
attisé les querelles communalistes entre Hindous et Musulmans, est op-
posé au plan Wavell, non parce qu’il ne transfére pas un pouvoir réel,
mais parce que lui, le Sabha, veut une représentation plus élevée dans le
conseil du Vice-Roi que les 50/50 Hindous-Musulmans proposés par le
plan Wavell. Les libéraux qui ne représentent aujourd’hui qu’eux-mémes,
sont pour accepter les propositions, comme toutes les autres organisations
de secteurs différents de la bourgeoisie.
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Les Staliniens indiens

La revendication la plus insistanté, peut étre en faveur de I’accepta-
tion du plan Wavell, vient du Communist Party of India. Son journal,
People’s War, salue ces propositions comme « une scission dans le camp
de nos ennemis, la classe dirigeante britannique, parce que, derriére lui, il
y a la pression de nos alliés, les peuples de Grande-Bretagne et du monde
épris de liberté » (People’s War, 24 juin 1945). Ces gens n’ont-ils pas
conscience que le plan Wavell a I'approbation conjointe des membres
conservateurs, libéraux et travaillistes de feu le gouvernement de coalition
et Ja pression des peuples de Grande-Bretagne et du monde épris de
liberté est-elle si maigre ? Une pression, il y en a certainement, mais la
seule qu’on puisse découvrir derriére cette proposition de continuer a
garder ’Inde soumise est celle de la bourgeoisie impérialiste britannique.
Elle voudrait elle aussi un accord avec 'Inde pour aider la Chine dans la
guerre contre le Japon. Il n’est bien entendu pas question de la Birmanie
ou l’on utilise aujourd’hui des troupes indiennes pour ramener la Birma-
nie sous le joug de I'impérialisme britannique. On peut en tout cas dire
une chose pour les staliniens. Leur mot d’ordre de « gouvernement natio-
nal » est maintenant en cours de réalisation. Dans la période de la lutte
d’aoiit, quand les masses affrontaient les chars et les balles britanniques et
que la bourgeoisie elle-méme était dans Iopposition, les staliniens fai-
saient de leur mieux pour saboter la lutte allant méme jusqu’a dénoncer
les militants a la police. Ils appelaient furieusement a un « gouvernement
national » sur la base de I'unité Congrés-Ligue pour soutenir la guerre,
c’est-a-dire pour une oppression unie bourgeoise-féodale-impérialiste des
masses. C’est maintenant sur le point de devenir un fait. Un « gouverne-
ment national » est en train de naitre. Seulement ce sera un gouvernement
national contre la nation.

Comment le Congrés ajustera-t-il son abjecte capitulation
d’aujourd’hui avec ses professions de foi héroiques du passé ? Ses diri-
geants ont déja dit publiquement que le plan Wavell n’était qu’un arrange-
ment transitoire pour la période de la guerre et que le Congreés n’avait pas
abandonné son objectif de ’'indépendance. Jawaharlal Nehru en particu-
lier a émergé au premier plan comme le principal porte-parole du Congres
a cet égard et, tout en célébrant démagogiquement les combattants d’aoit
et en dénongant les profiteurs de guerre, il s’efforce de peindre la capitula-
tion du Congrés comme un pas en avant. Mais il y a deux faits que rien ne
permet de contourner. Premiérement, le Congres va travailler sous I’Acte
de 1935 qu’il a dans le passé boycotté comme une constitution esclava-
giste avec laquelle il ne pouvait rien avoir a faire. Deuxiémement, il va
soutenir inconditionnellement la guerre impérialiste, ce qui signifie qu’il
va assumer la responsabilité totale pour les fardeaux de guerre intolérables
imposés aux masses indiennes, pour I’envoi de troupes indiennes en
Malaisie, Birmanie, etc., afin de reprendre pour I'impérialisme britan-
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nique ces pays. En d’autres termes, aucune dose d’ingénuité de la part du
Congres ne peut réussir 4 convaincre les masses que la capitulation n’est
pas autre chose qu’une capitulation.

Ce n’est cependant pas pour dire qu’il y aura quelque opposition de
masse a I’accord. Au contraire, la premiére réaction des masses a cet accord
sera celle du soulagement. Aprés avoir souffert trois années de dure
répression, les masses doivent accueillir favorablement le retour aux res-
ponsabilités du Congres, dans I’espoir que les choses, sous lui, vont aller
micux. En cela, elles seront décues, mais plus tard. La premiére période
verra une croissance de I'activité de masses, une résurrection des espoirs et
des aspirations des masses qu’elles essaieront de réaliser a travers le
Congres. On peut déja assister 4 une renaissance de I'activité politique, déja
visible dans des couches assez larges de I'intelligentsia petite-bourgeoise.
C’est I'autre aspect de la capitulation du Congrés. Tandis que, d’un cété,
en procurant une facade a 'impérialisme britannique, le Congres repousse
la question d’une lutte de masse directe contre I'impérialisme britannique,
de lautre, par les espoirs que crée cette action, il met en marche de
nouveaux processus qui en derniére analyse se développeront jusqu’a un
heurt avec I'impérialisme britannique et lui-méme.

La Gauche du Congres

Il en va cependant tout autrement avec la base militante du Congres,
particulierement ceux qui ont pris une part active i la lutte ou ont rejoint
le drapeau du Congres aprés aoGit 1942. Pour eux, I’accord va étre une
triste désillusion. Il y a déja des signes d’opposition parmi les éléments de
gauche qui sont i l'intérieur ou font allégeance au Congres. Toute la
direction de la soi-disant Gauche (le Congress Socialist Party, le Revolu-
tionary Socialist Party du Bengale) a capitulé devant la direction du
Congrés. Mais les meilleurs éléments de base de la gauche du Congres se
rassemblent contre I’accord. Cette opposition semble se développer 2
présent sur la base de I'opposition 2 la direction du Congrés et pas encore
au Congres lui-méme. Mais opposition poursuivie i I'accord signifierait
opposition i ce soi-disant gouvernement national qui sera formé par le
Congres, ce qui obligerait alors i chasser ces éléments du Congres.
Combien seront-ils 2 tirer les conclusions politiques nécessaires, 2 savoir
que le Congres est le parti de la bourgeoisie et qu’il faut constuire le parti
révolutionnaire du prolétariat indien ?

Le jeune Bolshevik-Leninist Party, qui n’a été fondé qu’au milieu de
1942 est maintenant en face de sa premiére véritable chance d’expansion.
Dans le passé, en plus du fait qu’il subissait de plein fouet la répression et
devait mener ses activités dans la clandestinité, il s’est heurté a de grosses
difficultés de recrutement, i cause de la loyauté au Congres trés répan-
due. L’apathie, I’abandon de la politique, qui sont le lendemain de toute
importante défaite, ont également été visibles en Inde et ont effectivement
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empéché tout développement significatif de notre parti dans les années
creuses de 1943-1944. La situation est en train de changer et il est hors de
doute que, de tous les partis et groupes politiques en Inde, le B.L.P.I. est
celui qui va gagner le plus dans ce changement.

Mais le plus important de tout est la possibilité de recruter au parti a
partir des rangs de la gauche du Congrés dont, sans aucun doute, une
importante fraction du matériau révolutionnaire le meilleur de ’Inde est
partie depuis aolit 1942. Vers qui ces éléments dégus par la direction du
Congrés aujourd’hui, par le Congrés demain, peuvent-ils se tourner ? Ils
‘haissent le Communist Party of India d’une haine née de I'amertume de
leur propre expérience. Seul le B.L.P.I. leur offre un programme et une
politique claire, cependant que, d’un autre c6té, le nom de la IV® Interna-
tionale a au]ourd hui un pouvoir d’attraction pour les éléments révolu-
tionnaires qui découle d’une reconnaissance instinctive qu’il est le conti-
nuateur des traditions révolutionnaires de la III°. La vitesse et I’ampleur
avec laquelle ces éléments seront amenés dans le B.L.P.I. ne dépendront
pas le moins de la mesure dans laquelle le B.L.P.I. est capable de les
toucher et de la justesse de sa politique a leur égard. En tout cas, la
section indienne de la IV® Internationale est devant une grande chance,
celle de se transformer, de groupe persécuté, petit, avec un programme
révolutionnaire, en un parti ayant des cadres suffisants pour se tourner
avec confiance vers la nouvelle et réelle tiche de gagner les masses.

TR i

B.L.P.L

Les fusillades policieres de Calcutta
en novembre 1945

Une vague de protestation indignée des masses provoquée par le
proces des hommes de I'Indian National Army de Subhas Chandra Bose
organisé par 'impérialisme anglais, a balayé I'Inde tout enti¢re pendant le
mois dernier. Le Congrés National Indien, ayant trés vite compris Iex-
traordinaire importance de ces proces dans Ta perspective de sa campagne
électorale, prit la téte du mouvement pour la libération des hommes de
II.N.A. Il n’envisageait cependant cette affaire que comme une excellente
occasion a utiliser pour sa campagne électorale dans tout le pays. Pour le
reste, il avait I'intention de faire une parade spectaculaire pour la défense
legale des accusés devant la cour martiale, appuyée sur le stratageme
classique d’un Fonds de secours ramassant des pieces de vingt roupies
— pour acheter la fidélité de ces hommes, de leurs partisans et de leurs
nombreux admirateurs. Mais les masses ont fait échouer la tactique mal-
honnéte de ces politiciens. Connaissant parfaitement, par expérience, le
sort réservé aux victimes de 'impérialisme anglais et méprisant la servilité
de leurs « dirigeants » qui se contentent d’intercéder aupres des impérialis-
tes pour la grice de ses adversaires, elles ont rapidement dépassé dans leur
allant les limites d’une simple agitation électorale préparée avec soin par le
Congres. Des réunions et des manifestations monstres, aboutissant souvent
a des heurts violents avec la police, ont secoué le pays d’un bout 2 I'autre.
Déja avant les événements de Calcutta, des fusillades et des charges des lathi
s’étaient produites 2 Madura, Lahore, Delhi, Lucknow et Amritsar. Méme
I’armée indienne et I’aviation de I'impérialisme britannique avaient été
progressivement gagnées : non seulement des officiers et des soldats en-
voyaient des souscriptions au Fonds de solidarité, mais on en voyait méme
aux tribunes des meetings ou ils apportaient leurs contributions.

L’agitation culmina 4 Calcutta. Le Congrés, avec en téte le frére de
Chandra Bose, sensible au caractére extraordinairement explosif de la

1. Rapport non signé du B.L.P.1. au Secrétariat International, archives du S.I., papiers
de I'ILL.T. Le rapport porte la date du 13 février 1946, ce qui en dit long sur la distension
des relations.
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situation, chercha 2 canaliser I'indignation des masses au moyen de la
soupape de stireté d’un meeting de protestation au cours duquel « seul le
Président (un vieux Congressiste chancelant) prendrait la parole ». Mais la
manceuvre échoua misérablement. Il fut en particulier impossible de
retenir les étudiants. Ils désertaient les colléges et se consacraient tout le
jour aux meetings et manifestations. Fouettéé par eux, }’agltanon se
répandait dans la classe ouvriére. Les staliniens changerent a nouveau de
tactique. Ces agents de limpérialisme en Inde, qui, jusqu’a present,
avaient dénoncé les membres de ’armée nationale indienne (I.N.A.)
comme des « agents de la cinquiéme colonne » et des « fascistes », décou-
vrirent soudain leurs vertus patriotiques et commencerent a fa{re campa-
gne pour leur libération. La pression des masses les avait poussés vers une
orientation nouvelle qu’ils acceptaient péniblement et a contre-cceur. La
campagne pour la libération des hommes de 'LN.A. déclenchait -une
nouvelle offensive des masses contre I'impérialisme. Les impérialistes
anglais ne pouvaient tarder a passer 2 la contre-offensive.

Dans I'Inde entiére, les étudiants avaient fixé au 21 novembre une
« Journée contre la répression », en protestation contre les brutalités
policieres a Madura, Lahore, Delhi, Lucknow et al'lleurs. A Calcuyta, les
étudiants n’allérent pas en cours ce jour-la et tinrent un meeting de
protestation, puis, a 14 heures 30, ils défilerent .dans la Lhara.mfollah
Street, une-des artéres principales de la ville. Soudain la rue fut barrée par
un énorme contingent de policiers en armes signifiant que lef cortége ne
pouvait aller plus loin, car commengait 1a une zone protégee. Les étu-
diants essayérent de forcer le barrage mais furent repousseés ; ils s’assirent
dans la rue, ne sachant quoi faire. Le trafic érait interrompu et la foule
grossissait sans cesse. Vers 18 heures, les étudiants tentérent a nouveau de
passer. Les lathis chargerent et laissérent sur le terrain plusieurs. jeunes
manifestants, le crine brisé. Mais les. manifestants refusaient de se disper-
ser. C’est alors que la police ouvrit le feu, tuant trois manifestants et en
blessant une centaine. .

Aucun dirigeant du Congrés n’était sur place. Tot dans Papres-midi,
quelques érudiants étaient allés chercher Sarat Bose pour qu’il vienne sur
les lieux de la bagarre avec la police. Non seulement il refusa de venir,
mais encore il leur donna lordre formel de se disperser. Les étudiants
traitérent ce conseil par le mépris et passérent outre. Aprés la fusillade,
des émissaires de Sarat Bose se glisserent dans les rangs des manifestants
avec des textes écrits des patrons du Congrés condamnant l'action des
étudiants et disant que le Congrés n’avait pas lancé de mouvement de
désobéissance civile, s’associant aux griefs de Sarat Bose contre Iindisci-
pline des étudiants et priant ces derniers de se disperser pacifiquement.
Les étudiants huérent ces émissaires. Even Casey, gouverneur du Ben-
gale, se rendit sur les lieux dans une voiture spéciale équipée d’un micro
et d’un haut-parleur. On se moqua de lui et il se fit huer. Il tenta de
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s’adresser aux étudiants de derriére les cordons de police mais personne
ne fit attention 2 lui.

Dans lintervalle, nos camarades s’étaient rendus sur les lieux alors
que les dirigeants s’enfuyaient. Ils s’adressérent aux étudiants assis dans la
rue, célébrant leur courage, condamnant la trahison des faux dirigeants et
les exhortant a rester sur place et a se renforcer jusqu’a ce que la police les
laisse passer. Nos camarades appelérent 2 demander le soutien des ou-
vriers. Inutile de dire que la présence et les interventions de nos camara-
des contribuérent a renforcer la ferme résolution des étudiants. Allumant
des feux au milieu de la rue pour se réchauffer, les étudiants restérent assis
toute la nuit, décidés a forcer les barrages, quoi qu’il arrive.

La fusillade contre les étudiants souleva la colére de la population 2
Calcutta. La classe ouvriére en particulier était enflammée. Des le jeudi
matin, les ouvriers quittérent les uns aprés les autres les usines en signe de
protestation. Les transports urbains étaient complétement paralysés. Les
chauffeurs de bus, de trams, de taxis, les conducteurs de pousse-pousse
avaient tous quitté le travail. Avec des milliers d’autres ouvriers, portant
leurs drapeaux syndicaux et scandant leurs propres mots d’ordre, ils
défilerent pour aller rejoindre les étudiants, toujours assis par terre dans la
rue sous la menace des armes a feu de la police. Le drapeau rouge prit
place devant le drapeau tricolore de la bourgeoisie du Congrés, devant les
étudiants assis. Un hartal complet fut proclamé dans la ville. Boutiques,
restaurants, théitres, tous les lieux publics étaient fermés. Toute la popu-
lation de Calcutta était dans la rue. Ceux qui étaient sur les lieux de la
fusillade et aux alentours dénombrérent plus de cent mille présents.

Pendant ce temps, Sarat Bose et les dirigeants du Congres perdaient
la téte. Leur couardise et leurs basses manceuvres avaient été complete-
ment dévoilées devant les masses. Ils réitérérent des efforts désespérés
pour persuader les étudiants de reculer, mais en vain.

Jeudi aprés-midi, vers 13 heures, pendant qu’une partie d’entre eux
restait sur place pour garder leur position dans la Lharamtollah Street, le
reste des étudiants, plusieurs milliers, se réunirent pour condamner la
fusillade. Sarat Bose se fraya un chemin jusqu’a la tribune et appela de
nouveau les étudiants a se disperser ; on lui répondit en se moquant de
lui. Incapable de supporter cet affront, il se tourna vers le gouverneur
impérialiste pour trouver du secours, le suppliant de laisser passer les
étudiants, lui garantissant que « rien n’arriverait » si la permission était
accordée. Le gouverneur, couvert par ce nouvel allié, qui lui donnait une
raison honorable de reculer, fit retirer ses troupes de la position qu’elles
occupaient, non sans avoir fait charger et tirer une derniére fois les lathis.
Apreés le retrait des forces de police, 100 000 étudiants et ouvriers défile-
rent a travers la « zone protégée ». C’était pour les étudiants et leurs
nouveaux alliés, les ouvriers, une immense victoire.
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Les staliniens arrivérent i faire débrayer une importante partie des
ouvriers. Mais ils étaient loin d’étre satisfaits d’étre contraints de le faire.
Complétement discrédités aux yeux des masses par leurs trahisons accu-
mulées, ils étaient effrayés par la solidarité qui s’établissait entre étudiants
et ouvriers. Alors qu’ils semblaient vouloir se joindre 2 la protestation de

- masse, ils cherchaient en réalité i la frapper dans le dos. Au lieu de
conduire les ouvriers, drapeaux de leurs syndicats déployés, a I’endroit ou
les étudiants manifesteraient, et réaliser ainsi une magnifique démonstra-
tion de solidarité, ils les conduisirent loin du meeting et tinrent un
meeting séparé dans lequel ils lancérent la revendication d’une « commis-
sion d’enquéte sur la fusillade ». Ils épaulérent ainsi les dirigeants petits-
bourgeois de gauche qui revinrent sur la scéne le jeudi matin pour trahir
les manifestants et les ramener dans le giron de Sarat Bose.

Le « retrait » du cordon de police ne signifiait cependant pas que
« rien n’arriverait ». Mises en rage par les fusillades policiéres qui se
poursuivaient dans d’autres endroits de la ville, les masses voulaient se
ruer contre le gouvernement impérialiste. Les forces de police avaient été
totalement retirées des rues qui étaient pleines d’une foule impatiente,
folle de coleére lorsqu’elle apprit que 37 personnes avaient été tuées et plus

de 300 blessées. Mais il n’y avait aucune direction. Les ouvriers étaient -

retenus par derriére par les staliniens. Les étudiants qui ne pouvaient en
aucun cas de se débarrasser de leur propre direction, étaient désorientés

ar la licheté, les hésitations et la trahison de leurs dirigeants petits-

ourgeois « de gauche », affiliés au comité exécutif de la Fédération des
étudiants du Bengale. Ces messieurs aux jambes en coton avaient peur de
s’aventurer dans les rues face i la « violence » des masses et aux balles qui
lui répondatent. Ils étaient plus épouvantés encore par la violence de Sarat

Bose qui avait interdit aux membres du Congrés de prendre part a de-

quelconques meetings ou manifestations et excitait maintenant ses merce-
naires et ses hommes de main contre les « agents provocateurs », les
« groupuscules » et les organisations autres que le Congreés.

Dans cette situation, nos camarades ont vaillamment lutté pour
conduire des manifestations et tenir des meetings d’étudiants et d’ou-
vriers. Ils expliquaient que la seule voie permettant de contenir le lumpen-
prolétariat qui dirigeait maintenant le combat de rue selon ses conceptions
(langant des broques aux soldats dans les quartiers isolés et brilant des
camions militaires comme symboles de la force armée impérialiste), était
d’organiser une action disciplinée organisée par des comités mixtes d’ou-
vriers et d’étudiants, des manifestations et meetings en commun, etc.
Mais la fédération des étudiants avait décidé de ne pas agir et les staliniens
ne voulaient pas agir non plus. Méme dans ces conditions, nos camarades
sont parvenus a prendre la téte de deux grandes manifestations — dont
’'une drapeau rouge en téte — dans les quartiers les plus agités et les plus
dangereux, haranguant les foules a chaque carrefour, langant des mots
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d,’ordre.p(‘)ur la solidarité ouvriers-étudiants et appelant les masses 2
s ,abstemr a cette étape d’attaquer les forces armées. Notre principal mot
d or,dr.e etait « Préparons-nous au second round ». Il était déja clair qu’on
en etait au reflux. Nos forces étaient trop réduites a coté des centaines
Si hommes accourus en auto sur I'ordre de Sarat Bose et qui s’employaient
a persuader le peuple d’abandonner la rue, et i c6té de la trahison des
c!mgeants peuts—bourgepis de « gauche ». Méme i ce moment-l3, c’est
Paction des seconds qui fut décisive, non celle des premiers.

Les événéments du 21 au 23 novembre ont clairement démontré que
le Congres national bourgeois a tres peu d’emprise sur les masses, les
ouvriers et les petits-bourgeois de Calcutta. Les masses ont été trop
radlcalfsées pour étre plus longtemps aveuglées par la démagogie du
Congres. 1l a également été démontré I’absence presque compléte d’une
opposition de gauche organisée i I'intérieur du Congrés ou a I'extérieur
en dehors de la classe ouvriére. Ces événéments ont aussi donné 3 nos
jeunes cadres leur premiére expérience du mouvement de masses et dé-
montré aux étudiants au moins que les trotskystes préparent la seule
direction, non seulement idéologique, mais de combat, pour le mouve-
ment anti-impérialiste tout entier. Nous pouvons considérablement pro-
gresser a la suite de cette expérience.




H. Mahadevan

Le Mahatma Gandhi :
pere du capitalisme indien

Mars 1948!

L’assassinat du Mahatma Gandhi a clos un important chapitre de
P’histoire indienne. Pendant plus de deux décennies, il a occupé le centre
de la scéne politique et exercé une influence immense et unique sur les
luttes politiques du pays. o

Mais si l'apétre de ahimsa n’a pu éhapper 2 I'ironie de sa mort
violente, c’est a cause de la position qu’il a prise publiquement sur la
question communale. En fait, on ne peut guére douter que la raison de ce
meurtre était Pespoir calculé qu’il allait faire briler 'Inde des incendies de
la haine communale. '

1l serait cependant hypocrite et malhonnéte pour un parti de la classe
ouvriére de rendre 3 Gandhi le tribut et ’hommage dus a un gra.n(\i
dirigeant. Pour admirable et juste qu’ait été Gandhi dans son _appel a
’unité communale et contre la haine communale, sa méthode était vouée
3 I’échec dans sa conception méme. o

Dans un pays ou erploiteurs et exploités, oppresseurs et Opprimes
revétent dans des provinces différentes les visages de communautés diffé-
rentes, ou les paysans et les travailleurs vivent au niveau de la famine et
dans la crasse sordide de l'ignorance et du besoin, les sentiments commu-
nalistes sont devenus la réponse inflammable a un appel sur la base de la
religion. Ils sont devenus également la forme classique par laquelle la
classe capitaliste cherche a briser Iunité des masses, les détournant de
P’action de classe directe et de ’attaque.contre la propriété et en en faisant
leurs pions dans leurs propres querelles fractionnelles. o

Il n’est donc pas surprenant que le pistolet de I’assassin lui ait été
donné par la droite du capitalisme indien, I’Hindu Maha Sabha, le paru
des zamindari hindous.

1. Brochure éditée par le B.L.P.I. dont P'auteur était un des dirigeants.
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Seule I’action des ouvriers et paysans frappant la tyrannie de leur
oppression séculaire réalisera 'unité de I’Inde. Mais I’arme de la lutte de
classes était une arme dont Gandhi ne voulait pas se servir. Aussi saint et
mystique qu’il soit réputé étre, il était avant tout un homme politique
intelligent.

On a décrit Gandhi comme « le pére de V'Inde ». C’est vrai, mais
dans un sens trés particulier. La classe capitaliste indigéne indienne est
unique dans les capitalismes coloniaux. La fraction du pouvoir qu’elle a
réussi a saisir, la conscience de ses intéréts propres, la force d’organisation
de son parti, I'Indian National Congress — et, avant tout, la force com-
parative de sa base industrielle, tout cela a été aidé dans son développe-
ment par la pénétration politique du Mahatma Gandhi.

Dans le boycottage des produits étrangers, il manifesta une compré-
hension instinctive des intéréts de la bourgeoisie indienne et la nécessité
de rassembler sous un mot d’ordre adéquat les énergies anti-impérialistes
des masses. Les Tata et les Birla, les Dahla et les Dalmia étalent un luxe
qui est peut-étre celui des millionnaires occidentaux. Ce qu’ils ont fait a
été directement inspiré par le génie politique d’'un homme pour qui les
symboles de ’avenir de I'Inde étaient le rouet et la charrue. Avec tout
Pascétisme de son idéal utopique, Gandhi a été le pére du capitalisme
indien en tant que force politique. Il était plus que juste qu’il ait rendu
son dernier soutfle dans la spatieuse splendeur de la maison de Birla.

Mais Gandhi a été aussi 'instrument inconscient de la destinée sociale
de 'Inde. Entrainant les masses sous le mot d’ordre de ’abimsa, il a cherché
a canaliser les énergies anti-impérialistes des masses sur une ligne qui
conforterait les petits efforts des capitalistes indiens eux-mémes pour un
meilleur partage avec 'impérialisme britannique. Tout en mettant les masses
en mouvement, il savait quand les arréter quand elles cherchaient a se
débarrasser de la camisole de force dans laquelle il essayait de les enfermer.

Personne n’avait un sens plus aigu de la propriété que cet homme qui
prétendait avoir renoncé lui-méme a tout et, avec le mot d’ordre de la
non-violence, il a forgé I'instrument le plus subtil pour masquer la réac-
tion. Ce mouvement instinctif des masses pour frapper a la base de
I’oppression impérialiste et de ’exploitation capitaliste était pour lui une
« folie Himalayenne ». Le non-paiement de la rente par la paysannerie,
aussi bien que les grandes vagues de gréves de la classe ouvriére de I'Inde
ont toujours trouvé en lui un inlassable adversaire. Dans la résolution de
Bardoli qui mettait fin au deuxiéme mouvement de désobéissance civile, il
déclara avec franchise que le non-paiement de la rente par les paysans
devait étre découragé et arrété. En 1945 encore, il prit position contre la
gréve des balayeurs 2 Bombay et fut tout disposé 2 approuver I'utilisation
comme briseurs de gréve du Corps des Volontaires du Congres. La
discipline de la non-violence devait étre la méthode qui pouvait émousser
le tranchant de P’action de classe de masse.
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Gandhi était grand, comme seul un politicien capit‘iﬂiste peut l’%tl:e,
dans ’habileté obstinée et trompeuse avec laquelle il représenta les intéréts
de dlasse du capitalisme indien. Au milieu des contradictions de I'aréne
coloniale, il pergut la force potentielle des masses et les utilisa pour
appuyer et surmonter les faiblesses du capltahsr’r}e m’d_xeq dansb sa négocia-
non pour des miettes plus importantes avec Pimpérialisme ng;nmque.
En méme temps, a Iaide de sa mystique, il fabriquait la bride pour
juguler impatient coursier de la révolution ,soc1ale 1nd1§:nne.’ _ |

La mort de Gandhi marque la fin d’une qpoque._Aupurd hui, avec le
retrait du gouvernement direct par l’impérlz’dlsme britannique, la .{;ltte’de
classes émerge avec plus d’acuité et de clarté. Chacun interpréte liberté et
indépendance conformément aux réalités naturelles a sa classe:\Lalrea;t‘llon
indigene, incapable désormais de dissimuler ses objectifs demeredg philo-
sophie, tissée a la maison, de Gandhi, dpn:_ de Plus en plus 5'61:1 :air{o'nger
aux yeux des masses comme leur ennemi historique. La bataille décisive
pour l'avenir de I'Inde reste encore a livrer. Seul un authentique parti
révolutionnaire ouvrier qui entraine dans ses rangs les millions d’e paysans
de PInde, réalisera une Inde véritablement libre, unie et indépendante
dans le cadre des républiques socialistes de I’Asie et du monde.

Courrier |
Une lettre de Pierre Broué, en date du 21 janvier 1985

Jal récemment rencontré 2 plusieurs reprises Raymond Molinier qui se plaint
d’étre ’objet de moqueries de la part de camarades de son organisation et pense
que l'originc s’en trouve dans ce que j’ai écrit dans divers recueils des textes de
Trotsky — ou ce dernier le mentionne aussi assez souvent.

Je trouve indigne que quiconque, surtout « camarade », se ‘croie aujourd’hui
en droit de se moquer de Raymond Molinier. Je crains seulement que la cause de
cette attitude ne soit a chercher ailleurs que dans les livres. En ce qui me concerne
cependant, je ne veux pas me dérober devant les responsabilités que je pourrais
avoir dans une situation franchement déplaisante.

Molinier me demande de démentir deux légendes que jaurais, selon lui,
accréditées ou contribué a répandre : celle de ses origines sociales et celle du
cirque qu’il aurait, assurent certains, dirigé pendant la guerre en Amérique du
Sug. En ce qui concerne ses origines il a— ou plutét il a eu — raison. J’ai en effet
écrit a tort, sur la foi de renseignements venus d’hommes de sa génération et sans
les vérifier, qu’il était fils de « petit banquier » : Isaac Deutsc%ner avait commis
cette erreur avant moi et ne semble pas s’étre attiré sur ce point de reproches. J'ai
écrit cela dans Le Mowuvement communiste en France, p. 695, dont la premiere
édition a paru en 1967. Et yai eu tort. Depuis, cependant jai rectifié, écrivant en
1978, dans le volume 2 des Euvres, p. 90, que R. Molinier était né « dans une
tamille modeste contrairement i une légende ». N’était-ce pas suffisamment net
comme rectification ? En tout cas, cette fois, c’est net. Quant i I’histoire du cirque
(comme celle qui fait de Molinier un agent secret de la « France libre » pendant la
guerre), je ’ai mentionnée comme « légende invérifiable » dés 1967 : je n’ai rien 2
ajouter 2 cette appréciation, n’ayant pas cherché a vérifier et Raymond Molinier
n’étant pas au centre de mes recherches. Je pense qu'il est suffisant de le rappeler.
J’ajoute cependant, par égard pour Raymond Molinier, qu’il dément tout cela avec
énergie.

Ceci précisé, il faut étre clair. Nous publions les Euvres de Trotsky, cette
fresque étincelante sur le premier XX°® siécle, des écrits dans lesquels Jeanne et
Raymond Molinier tiennent une place que certains lecteurs jugent excessive. Nous
n’acceptons pas de legon de morale parce que nous n’avons pas indiqué, a propos
de l’af?aire Klement, que Jeanne Molinier avait dgmenti la déclaration que lui avait
attribuée la presse et contre laquelle Trotsky polémiqua. Parce que nous avons
publié ce démenti dans les Cahrers n® 4. Parce que mentionner ce démenti nous
obligeait a souligner qu’il ne comportait pas les déclarations que Jeanne disait avoir
faites, mais seulement un résumé, et que Trotsky en avait ?ait si peu de cas qu’ll
avait retourné le tout déchiré en petits morceaux. Nous ne voyons pas l'intérét
qu’il y aurait a faire le proceés de Jeanne Molinier. Encore moins, comme semblent
le vouloir certains, celui de Trotsky.

Nous avons montré par des actes dans le passé que nous étions préts 4 aider
concrétement la recherche de ses amis sur Raymond Molinier. La réciproque n’est
pas vraie puisque ce dernier a le privilege d’accéder 2 des archives de Trotsky et
Sedov actuellement fermées aux historiens, et que ce n’est pas par lui que nous
avons appris leur existence. Mais nous n’attendions pas de reconnaissance. Simple-
ment, que chacun fasse son travail. Nous, c’est de 'ceuvre de Trotsky que nous
nous occupons.




Les départs

Jean Beaussier (1912-1984)

Jean Beaussier est mort 2 Londres, le 15 décembre 1984, d’une crise cardia-
ue. Il était né le 13 mai 1912 2 Beauvais (Oise) dans une famille ouvriére pauvre.
1] était pupille de la nation, son pere ayant été tué pendant la guerre en 1915. Ii
entreprit cf;s études secondaires au lycée de Beauvais, aidé par son grand-pere. dI
eut pour professeur d’histoire Charles-André Julien qui fit sur lui une gran _el
impression et influenga profondément sa formation intellectuelle. En juin 1926, 1
manifesta 3 ses cotés et lanca des slogans anti-cléricaux, ce qui lui valu d’étre
renvoyé. Il poursuivit sa scolarité au college de Clermont (Oise) et constitua aveﬁ
son condisciple Jean van Heyenoort une cellule de la Jeunesse communiste.
milita par la suite au rayon de Puteaux-Suresnes de la J.C. dont il fut exclu comme
oppositionnel. C'est 2 'automne 1930 qu’il prit contact avec la Ligue communiste.
Etudiant en anglais, il milita 3 'Union Fédérale des Etudiants (U.F.E.) etdy
rencontra Yvan Craipeau. Il entra en contact avec un groupe de jeunes muiitants de
Porganisation sioniste Hachomer Hazair qu'il gagna a la Ligue. En mai 1933, eln
protestation contre la condamnation a mort de huit Indochinois, a Saigon, :l.
Ligue communiste organisa une opération contre le siege du gouvernement ‘%‘ener
d’Indochine, rue de La Boéte, 2 laquelle il participa avec cinq autres muihitants.
Militant consciencieus, il fut désigné pour se rendre a Saint-Palais assurer la gjardp
de la villa les Embruns et 'aspect extérieur de la sécurité. Il demeura 2 Saint-T alais
du 13 au 30 aoat 1933. Il conserva jusque dans les derniers moments un vif
souvenir des gardes matinales au cours esquelles il discutait avec un T/rot)sky
enthousiaste des romans de Malraux et de Céline. Clest lui qus fut chargé d’ac-
compagner Malraux, le soir du 8 aoit jusqu’a son hétel de Royan. Au cours de
son séjour, il posa imidement 4 Trotsky des questions concernant la rupture avec
Rosmer auxquelles il n’obtint que des réponses évasives. Il se souvenait avec
émotion de Trotsky entourant ses épaules et celles de Jean van Heijenoort et Jean
Lastérade, s’écriant un peu solennellement : « Voila le futur comité cent/r:lil des
Jeunesses bolchevik-léninistes ! ». Mais dés cette époque, il nourrit de sérieuses
réserves sur le régime intérieur de la Ligue qui amentrent, quelques m?,lé plus
tard, 3 rejoindre le groupe juif et les 35 démissionnaires qui fonderent & nion
Communiste. 1l reprit contact vers la fin de 1936 en adhérant au P.O'I"l ayanz
pas pris part a la Eltte fractionnelle 2 lintérieur du G.B.L. c{n11935, i _est :loél:e
désigné pour travailler, au début de 1937, aux cotés dt? Sedov 2 la contre-enq uete
sur %e proceés de Moscou. Erwm Wolf le présente a Trotsky comm_T ef;an
« mentor » du comité qui a été mis sur ?led. Du 24 au 31 mars 1937, 1l ettectua,
avec Raymond Leprince, qui fut le chau feur de Trotsky, un voyage P?ur reg(})ns-
tituer litinéraire de Trotsky entre Marseille et Saint-Palais en juillet 1933 et
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accumuler les preuves matérielles qui servirent a démolir la déposition de Vladimir
Romm au procés de Moscou au sujet de sa prétendue rencontre avec Trotsky au
Bois de Boulogne. Aprés son service militaire, d’octobre 1937 a octobre 1938, il
continua de muliter au P.O.1., écrivant dans La Lutte ouvriere plusieurs articles
sous le pseudonyme de Giral. Son brillant article, « Hitler et 'Ukraine », dans le
numéro du 18 novembre 1938, attira 'attention de Trotsky qui s’enquit de
I'identité de son auteur. Mobilisé le 23 aotit 1939, il rejoignit apreés sa libération
Cahors puis Clermont-Ferrand o1 il séjourna d’aott 1941 a mars 1942. 1l participa
pendant quelques mois 4 une cellule trotskyste clandestine animée par Gérard
Bloch et Laurent Schwartz. En désaccord avec eux sur la fagon d’envisager la
clandestinité, il cessa tout contact. En avril 1942, il gagna Perpignan et décida
d’entrer dans la Résistance. Son activité de directeur de ’orientation profession-
nelle lui servit de couverture i I'organisation d’un réseau de Résistance dont il
découvrit plus tard qu’il relevait de ’Organisation de Résistance Armée (O.R.A.).
11 édita un bulletin d’orientation professionnelle dont le dernier numéro, sorti le 6
aotlit 1944, contenait un tract de la Résistance. Le 19 aofit, il est amené a occuper
la fonction de préfet qu’il assumera jusqu’au 28 aoiit. Nourri de son expérience
militante trotskyste d’avant-guerre, de ses lectures de La Révolution russe de
Trotsky, il avait rédigé dés la mi-juillet, le texte de décrets sur la saisie des biens
des collaborateurs. 1l prit la direction de la radio locale et anima jusqu’en 1946 une
émussion culturelle. En contact avec Marcel Valiére, il participa le 30 aoGt 1944 a la
fondation du premier syndicat unique de Ienseignement. Délégué en 1945 au
premier congrés de la Fédération de ’Education nationale, il devint membre de la
C.A. de la F.E.N., appartenant jusqu’en 1953 en tant que non communiste 2 la
tendance dite « cégétiste ». Il prit ses distances i partir de 1954 avec celle~ci et
collabora au journal France Observateur et i sa rubrique éducation sous son
pseudonyme de Giral. De 1946 a 1966, il fut directeur du centre d’orientation
professionnelle de Versailles. Il occupa pendant plusieurs années le poste de
président de I’association internationale de I'orientation scolaire et professionnelle.

Il enseigna par la suite 2 Nanterre et fut en 1966 'un des rapporteurs et organisa-
teurs du colloque d’Amiens. Il avait encouragé, dés ses débuts, I'Institut Léon
Trotsky et suivait avec sympathie et intérét la publication des Euvres et des

Euvres et des Cabiers dont il était un lecteur fidele. Il avait apporté une aide

précieuse 3 Gérard Roche dans ses recherches sur les procés de Moscou et avait

noué avec lui une solide amitié. Doté d’une vaste culture, grand lecteur, passionné

d’art, de littérature et d’histoire, il donnait avis et conseils, faisait des suggestions.

Il ne ménageait ni ses forces, ni son temps pour chercher un renseignement, un

article, un livre. Il adoptait dans les discussions un ton enjoué et d’amicale critique

et frappait son entourage par sa vivacité et sa jeunesse. Dans les derniers temps,

surmontant sa modestie et ses réticences, il avait envisagé d’écrire ses souvenirs. Sa

mauvaise santé avait retardé la réalisation de ce projet et sa brutale disparition

nous prive définitivement de la lecture du récit d’une vie riche et bien remplie. 11

avait depuis longtemps rompu avec le mouvement trotskyste sans jamais abandon-

ner toutefois un intérét pour I’histoire de la IV® Internationale qui se poursuit. Ii

se déclarait résolument marxiste et disait ne rien renier de son passé de militant

trotskyste et de son engagement aux cotés de Popposition de gauche dans les

années trente. « Je ne vois pas, déclarait-il, il y a quelques mois encore 3 Gérard
Roche, ce que jaurais pu faire d’autre & ce moment 1 ».
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Alfonso Leonetti (1895-1984)

Alfonso Leonetti est mort le soir de Noél dernier a I’hépital des Gemelli, 2
Rome. Il avait été dans le P.C.I. Feroci, Ferri, Gennaro Schippa, Sargce{lo, et
dans I’opposition internationale Souzo et Turino — pseudonymes attribués par
Trotsky, mais aussi Féro, Akros, Martin et J.P. Marun, et quelques autres 395131
sans doute. Il était né prés de Bari 3 Andna le 13 septembre 1895, adhéra a la
Jeunesse socialiste en- 1913 et fit partie du noyau internationaliste. C’est dans cette
période qu'il se lia 3 Antonio Gramsci et a Pia Carena, alors coﬂab?ra,trxce de ge
dernier, qui devint la compagne de la vie de Leonett. Rédacteur a 'Avanti de
Serrati, puis au premier Ordine Nuovo fondé le ler mai 1919, il fut du premier
" noyau des communistes italiens a Livourne et rédacteur en chef du premier
quotidien communiste italien, I’Ordine Nuovo, puis du second, {l Lavoratore, et
enfin de PUnita. Inculpé en 1923 d’« organisation de bande armée » — ce qui ne
manquait pas de sel sous un régime fasciste —, il fut acquitté, aussi le ler
novembre 1926 les fascistes 'enlevérent et le lynchérent littéralement : hospitalisé
avec notamment une fracture du crine, il réussit a s’évader t/ie ’hépital p(zur éviter
une prison dont il avait peu de chances de ressorur. Délégué en 1924 au 5° congres
de '1.C. ot il rencontra pour la premiére fois Trotsky et Ruth Fischer, il fut élu
au C.C. du P.C.I. 2 son congrés clandestin de Lyon en 1926, en 1927 au
« centre » illégal en Italie, qui, sur décision du parti en 1928, approuvee par I'L.c,
fut transféré a Paris. Il émigra alors. . o 7 y

C’est 4 Paris qu’avec ses camarades Blasco — ancien bordiguiste — et Ravazzoli
— ancien ordinoviste — il entra en opposition avec la ligne stalinienne de la
« troisieme période ». Durement sanctionnés par Pappareil, « les trois » se touers—
rent vers 'Opposition de gauche et Leonetti rencontra Rosmer en avril 1930. En
juin, les trois étaient exclus pour leur ;ollaboratlon avec Trots\ky entre :'mt.re;sl.l
Leonetti allait demeurer dans I'Opposition de gauche de 1930 & 1937. Princip
dirigeant du groupe italien émigré — la N.O.L, « nouvelle » opposition pour se
distnguer de I'ancienne, la Fraction bordiguiste — il fut pendant presque tout};e
temps un des principaux dirigeants du secrétariat international (1930-1931 Y 1933,
1934-1937) et surtout 'animateur de son Bulletin international — la t?c e qillu
passionnait le plus cet ancien journaliste. Ot le situer dans cette période ? Hostle
3 Molinier, il se défendait avec énergie de Paccusation de §<1na’vnlll.51:r}e » lancée
dans Pentourage de Trotsky et, bien que personnellement lié d’amitié tant avcic
Daniel Lévine (Paul Le Pape), opposant de gauche en 1930, et Jean Rous, le

« conciliateur », homme de Trotsky en 35-36, il semble avoir été plus proche:

politiquement des éléments issus de l’apgarei! ‘comme Rp‘gh Fischer, Maslow,
Sneevliet. En 1935, avec les deux premiers, il critiqua Ia position de Trotslky Slfll’ le
Front populaire, qu’il souhaitai_t.combattre de lintérieur, et il flllt affecte pro oln-_
dément par le départ de ces militants en 1936. Les accusations lancees conge ui
par les staliniens, reprises par ses lpropres' camarades et la « perquisition » de ces
derniers i son domicile (voir dans les Cabhiers Léon erotsky n°9, artlc_le de Pietro
Messina sur cette affaire) I'avaient profondément atteint. Plus que les violences des
nervis staliniens du service d’ordre de la Conférence de Pleyel, en 1933 aussl.
Réélu au S.L 2 la conférence de juillet 1936, convaincu que la IV* Internationale
s’installait dans une voie qui la conduisait a l’_lsolemeqt, il cessa_son travail
politique pour enreprendre des études de grammaire et philologie en Sorbonne et
collabora seulement avec Sedov dans la lutte contre les proces de Moscou jusqu’a
la mort de ce dernier.
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?u;md I’exode jette sur les routes de France, en 1940, Leonetti et sa compa-
gne, il n’a pas rompu formellement avec I'organisation mais a en fait déja rompu
{solitiquement. Pour lui, la lutte contre le fascisme, mal majeur, implique méme
’union Sacrée et c’est consciemment qu’entré dans la Résistance au Puy, il cherche
a se rapprocher du P.C.F. ou il est admis en 1945, puis rejeté i la demande du
P.C.1. De retour a Paris, en 1946, il collabore 3 Cité-soir, 3 La Pensée socialiste,
avec son ami Rous, finalement, jusqu’i la retraite, a3 France-Soir comme archiviste-
documentaliste. En 1960, il décide de revenir en Italie ou la loi lui permet de
bénéficier d’une retraite et d’une pension de victime du fascisme. Il rencontre son
vieux camarade Terracini, exclu pendant la guerre, puis réintégré, qui négocie
pour lui un retour au P.C.I. qui lui donnerait une position de « vétéran histori-
que » et au P.C.1. de Togliatti une physionomie de « rassembleur » des « commu-
nistes », finalement « déstalinisé ». -
Le 17 février 1962, 'Unita publie une déclaration de lui que Pierre Broué a
résumée en 1974 :

« Leonetti, qui se défend d’&re un « miraculé » du XXII° congrés », affirme que c’est a
I’époque du Front populaire qu'a cheminé en lui « la conviction de la justesse des positions
du parti communiste » et « mri la critique du trotskysme ». Les XX° et XXII° congres ont
supprimé ses motifs d’opposition 2 la ligne générale du P.C.1. et I'action de Togliatti a fait le
reste. Selon I'Unita, Leonetti ne renie pas les idées qui furent les siennes, mais dit que son
erreur fut d’avoir poussé jusqu’a la rupture avec le P.C.1. son opposition et sa lutte politique
« parce que les faits ont toujours démontré qu’un communiste n’a raison que dans le Paru et
avec le Parti qui exprime les intéréts historiques du prolétariat ». La déclaration explique
« la faillite historique du trotskysme » par le fait qu’il se serait « éloigné du courant
révolutionnaire moderne réel dont la composante essentielle est donnée par les P.C. ».

La « concession » était de taille et il n’est pas extraordinaire que certains y

alent vu un reniement, voire ’aveu d’un double jeu. Mais Leonetti n’est pas allé
rlus loin publiquement, au contraire. Il assurait encore en 1974 dans une interview
e mérite de Trotsky et de ses camarades d’avoir continué i poser la question de
I'Internationale. 1l a activement aidé et personnellement participé a I’établissement
de la vérité sur les crimes de Staline a I’égard des communistes italiens. 11 a
notamment multiplié sous des formes diverses les tentatives pour éclairer la tragi-
que disparition de Blasco, un autre des « trois », détenu 2 la prison du Puy 2
’époque ot il s’y trouvait et vraisemblablement assassiné aprés son évasion et celle
des autres détenus dans le cadre d’une opération dirigée par les F.T.P. de Théo
Vial-Massat. Il avait beaucoup de tristesse que ses efforts aient été mal interprétés
par la compagne de Blasco, Deborah, qui collabora pourtant avec lui dans cette
recherche pendant des années. Il publia, en méme temps que ses souvenirs et des
Notes sur Gramsa (chez E.D.L.), seul ouvrage de lui traduit en frangais, une
brochure sur les communistes italiens victimes de Staline. Il aida les Cabiers Léon
Trotsky, moralement et matériellement, leur remettant, des années avant sa mort,
des documents d’archives, notamment le dossier de la correspondance qu’il a
entretenue sur I’affaire Blasco avec diverses personnalités et organismes (et dont
PLL.T. a remis un double 3 R. Prager qui enquétait sur cette disparition), des
documents d’archives, des livres et un accueil toujours chaleureusement fraternel
dans le petit appartement de la Via dei Giornalisu. Il était extrémement fier, ces

erniéres semaines, d’avoir réussi a faire passer dans la page culturelle de 'Unita
un article signé de son nom, compte-rendu élogieux et enthousiaste des deux
numéros sur Rakovsky des Cabhiers Léon Trotsky, et une interview d’une page
entiére rendant compte des travaux de I'LLL.T., car il disait que, malgré les efforts
de la police, ces numéros-la pénétreraient en U.R.S.S. et que les soviétiques
sauraient que I’Occident n’avait pas oublié Trotsky ni ses camarades. Deux cama-
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-rades de 'LLL.T., invités en novembre 3 Rome 2 un colloque de I’Ecole frangqjse
de Rome et logés chez lui sur ultimatum de lui, lui ont rendu visite a I'hopital
Gemelli et I’ont entendu redire sa foi dans le communisme et son dégotit de ceux
ui s’en réclament, 2 la téte de partis qui n’ont rien de « communistes ». La vg;lle
36 sa mort, il rappelait au camarade Antonio Moscato qu’il d(zvalt faire un article
pour les Cahiers Léon Trotsky sur l'attitude de la N.O.L, « la seule révolution-
-naire » face a la guerre d’Ethiopie commencée en 1935 par Mussolini. )
L’historien Telloli, qui a consacré sa thése i Leonetti, prépare pour le numéro
des Cabiers consacré a I'Italie, un article sur lui en tant que dirigeant de I'Opposi-
tion de gauche et de la L.C.I. appuyé sur les P.V. du S.I. et sa correspondance.
La discussion le concernant n’est ni close ni prés de Iétre, mais il faut le dire,
méme si cela peut heurter de bons amis et camarades : les camarades de I'LL.T.
qui ont connu Alfonso dans les derniéres années de sa longue vie I'ont pleuré.

Testament politique de Leonetti

On peut vieillir et finir ses jours de facon dz;jirférente selon la plus ou moins
grande perte de lucidité due aux années et a la décomposition de notre systéme
d’entendement.

Le vieil Edonard Herriot, maire radical-socialiste de Lyon, craignant que son
ami, le cardinal Gerlier, ne lui joue un mawvais tour en faisant en sorte qu’il quitte
ce bas monde avec sa bénédiction a un athée qui se serait converti 1 articulo
mortis, notifia par testament qu’il mourrait athée et radical-socialiste quoi qu’il
puisse dire ou faire d’autre a Uinstant de sa mort. o )

Mon camarade et ami Ottavio Pastore (juillet 1887 - juin 1965) mourut en
répétant dans un murmure « La liberté est le fusil i épanle de Pouvrier », une
devise de Lénine que lui et nous avons proclamée sur les places et dans les journaux
owuvriers dans les années 19-20.

D’autres vieux camarades en revanche, tombant dans les piéges de journalistes
charognards, ont effacé un demi-siécle de luttes, de sacrifices, de prisons, qu’ils
avaient endurées avec dignité et courage, pour finir dans Pexaltation de Turati,
Cest-a-dire de la social-démocratie contre Lénine et le léninisme. Un tel danger
d’obscurcissement et de perte de Uesprit critique existant pour tout homme et d tout
dge, moi, Alfonso Leonetti, sain d’esprit et libre de toute contrainte, 'declare
fermement étre et rester un marxiste révolutionnaire conséquent, dor;c'un interna-
tionaliste léniniste, sans rien renier des luttes menées contre le stalinisme sous lg
drapeau de Trotsky et de la IV® Internationale, I'Utopie qui fera de cette société
barbare et désagrégée la Cité communistel de Phumanité Libre.

Fait et écrit de ma main 4 Rome, le 24 février 1982.

Traduit de P'Italien. Alfonso Leonetti

1. En frangais dans le texte.

Georges Paget (1904-1984)

Georges Paget est mort a Chavigny le 20 octobre 1984. 11 était né a Nancy le
4 janvier 1904. Ce militant ouvrier fut 'un des pionniers du mouvement trotskyste
en France. ) N o o

La guerre 'obligea 2 quitter I’école a dix ans : il souffrit d’avoir ainsi appris trés
jeune encore combien la « politique » pesait sur le destin de chacun. Sympathisant

e A
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avec le mouvement Clarté qui réunissait les adversaires de la guerre, il travaillait
depuis son enfance et c’est tout naturellement qu’il adhéra en 1919 aux Jeunesses
socialistes en tant qu’admirateur de la Révolution russe. Il fut au moment du
congres de Tours un ardent partisan de 'adhésion de la S.F.1.O. i la ITI¢ Internatio-
nale. Organisateur des Jeunesses communistes, rédacteur de PPorgane local Le Jeune
Bagnard du Sous-Sol, le jeune mineur de fer Paget milita jusqu’en 1926 dans les
J.C., participant a leur direction départementale. Son activité syndicale dans le
syndicat des mineurs de la C.G.T.U. avait fait de lui en cette période un dirigeant
e masses, a I’autorité reconnue par ses camarades de travail. :

Le communiste Paget suivait avec attention les développements en U.R.S.S.
et il prit position en 1927 en faveur de 'Opposition de gauche, ce qui lui valut
d’étre lui-méme exclu. En 1929, I"Oppositionnel Paget rejoignit le groupe de
militants qui, a Pappel de Trotsky, fondaient La Vérité. L’action du « trotskyste »
Paget était dés lors inséparable de celle de ses camarades, le sidérurgiste Raymond
Florence (1908-1981) et le peintre en bitiment Paul Viey (1904-1968) qui conser-
verent toujours une influence dans les travailleurs de leur région. Clest avec eux
qu’il publia le périodique Communistes quand méme, qui allait devenir plus tard
L’Etincelle de I’Est.

Georges Paget fut ainsi I'un des fondateurs de la Ligue communiste — la
section frangaise de I'Opposition de gauche — et fut élu membre de sa section
exécutive en janvier 1931. Il fit également partie de la délégation de la Ligue qui
demanda au P.C. la réintégration des oppositionnels et la représenta le 29 mai
1932 a la conférence du rayon de Belfort du P.C. entré en opposition. Il fut
également délégué a la conférence de Pleyel, en juillet 1933, par le Secours rouge
international, dont il n’avait cessé d’étre P'animateur i Chavigny. Le service
d’ordre stalinien 'expulsa de la salle, avec d’autres... Dans le méme temps, il
participait 2 la création de I'Opposition unitaire, signant, parmi les premiers, son
Manifeste, paru le ler mai 1930. Le P.C. tenta vainement de le chasser de la
responsabilité de secrétaire-adjoint de son syndicat, que lui avaient confiée ses
camarades, et envoya méme i cet effet un membre du secrétariat, Marcel Gitton,
connu pour sa brutalité a I’égard des oppositionnels. Cela n’empécha pas Georges
Paget d’étre délégué des mineurs de fer de Chaligny-Neuves-Maisons au congres
de la 3° Union régionale unitaire en 1932 et d’étre élu i la direction régionale,

En 1934, comme d’autres militants frangais, il eut la possibilité de rencontrer
Léon Trotsky a Saint-Palais. En 1982, il en gardait encore un souvenir trés vif,
disant 3 Robert Hirsch : « Il m’a fait une bonne impression, le gars qui écoute. I
cause trés bien le francais. Il ne vinterrompt jamais. Il posera des questions apres.
Il marque ». Trotsky lui pose en effet beaucoup de questions, sur le bulletin des
trotskystes de Neuves-Maisons, sur le matériel d’impression qu’ils ont fabriqué,
sur les conditions de vie des travailleurs. Avec les autres mﬂitants de la Ligue
communise, Paget entre en 1934 1 la S.F.LO. et y milite au G.B.L. 1l inspire en
novembre la création d’une section des J.S. 3 Neuves-Maisons, bientdt section des
J.S.R. 1I est élu en 1935 sur une liste S.F.1.O., conseiller municipal de Chavigny.

Exclu de la S.F.I.O. en mars 1936, Georges Paget avait, semble-t-il, déja
rejoint le groupede militants trotskystes qui éditait La Commune et allait consti-
tuer, derriere Raymond Molinier et Pierre Franck, le parti communiste internatio-
naliste (P.C.1:). Membre du C.C. du P.C.I., Georges Paget ne devait rejoindre la
IV® Internationale de fagon formelle que beaucoup plus tard. Prisonnier en 1940,
il ne put reprendre son activité militante qu’a son retour en 1945, dans le parti
communiste internationaliste, section frangaise de la IV® Internationale, qui était le
résultat de la réunification survenue pendant la guerre. Les premiéres années lui
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avaient laissé un souvenir d’années fastes : la présence 3 Nancy d’un professeur
d’université, le grand mathématicien Laurent Schwartz, le fait qu’il avait pu
recruter sept militants 3 Neuves-Maisons et vendre une cinquantaine de numéros
de La Vénté hebdomadaire, laissaient 3 Paget un grand souvenir de ces années.
Mais ce furent bient6t les années de crise de la IV® Internationale, les scissions du
P.C.L : en 1949, Paget et ses camarades se retirent.

Georges Paget, qui avait été candidat aux Législatives en 1946 pour le P.C.1.,
ne baisse pourtant pas les bras. Il continue a militer 2 la C.G.T., dans les rangs des
anciens prisonniers de guerre. Il reste fidéle aux idées de sa jeunesse, accepte de
rencontrer des jeunes qui se réclament du trotskysme, assiste méme a des réu-
nions. 1l représente bien la génération de militants ouvriers qui a rompu avec le
stalinisme et rejoint 'Opposition de gauche 2 la fin des années 20. Il est I'incarna-
tion de la continuité du mouvement ouvrier. Les Cabiers Léon Trotsky rendent
hommage 3 ce militant qui n’a jamais renoncé i ses idées et qui a considéré,
comme nous I’écrit notre ami Robert Hirsch, « quand il était minuit dans le
siécle », que « le trotskysme était le meilleur moyen de défendre sa classe et de
préparer ’avénement du socialisme ».

Yannis Theodoratos

L’ami Nikos Syringas qui nous a fait parvenir les éléments biographiques
Particle ci-dessus, nous communique des remarques sur la biographie de Theodo-
ratos publiée dans le n°® 18, comme nous le soxﬁiaitions.

« 1. Yannis Theodoratos n’a pas été I'un des dirigeants de I’organisation née
de la scission de K.O.M.L.E.A. en mars-avril 1934 et de la fidélité a 'Opposition
de gauche internationale devenue O.M.L.E. (section officielle de I’Opposition de
gauche internationale) du simple fait qu’il a été élu au C.C. Il n’est pas non plus
des dirigeants du groupe « Neo Dromos » (cours nouveau) formé par la majorité
des exclus lors de la scission de K.D.E.E. en mai 1936. Dans le premier cas, les
principaux dirigeants étaient Georges Vitsoris, A, Stinas, Kostas Anastassiadis, (le
secrétariat de I'organisation élu lors de la premiére conférence de I'O.M.L.E. en
février 1935) et dans le deuxieme cas : Alekos Sakkos, Kostas Anastasiadis,
Dimosthénés Voursoukis, Christos Anastassiadis. Il faut surtout qualifier Theodo-
ratos de dirigeant syndical et non de cadre ou dirigeant politique des organisations
dont il a été membre.

2. Le texte de votre nécrologie attribue 3 Théodoratos le pseudonyme de M.
Yanni. Je saisis cette occasion pour soulever le probléme général de I’attribution a
des militants de pseudonymes qu’ils n’ont jamais utilisés. Theodoratos n’a jamais
été connu que sous un seul pseudonyme, celui de Mastroyannis. La premiere
composante du nom signifie le « technicien », le « maitre » au sens artisanal et
ouvrier du terme, et Mastroyannis est en quelque sorte le Maitre Jean. Dans ses
différents ouvrages, le militant Loukas Karliaftis (Kostas Kastritis) désigne Theo-
doratos sous le nom de « M. Yannis » parce que ce dernier lu1 avait refusé la
permission d’indiquer son véritable nom ou de la mentionner sous le pseudonyme
sous lequel il érait généralement connu. Pour des raisons compréhensibles, L.
Karliaftis a étendu cette pratique i la majorité des militants i quelques rares

" exceptions preés. Ce choix arbitraire pose un vrai probléme de lecture a ceux qui se
lancent dans les travaux de Karliaftis, car il est extrémement difficile de découvrir
P'identité réelle des militants qui sont dissimulés derriére des noms qui leur ont été
attribués seulement pour la rédaction de ces ouvrages.
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Spyros Zafiratos (1900-1984)

Spyros Zafiratos est né au village de Damoulianata en Céphalonie au début du
siecle. Orphelin de pére 4 5 ans, il dut travailler a I’dge de 6 ans, réussit néanmoins
a terminer ’école primaire. En 1917, il vient a Patra o il travaille comme ouvrier
boulanger. Ses conditions de travail (12 2 13 heures par jour, plus les heures
supplémentaires nécessaires pour vivre) lui permettent de prendre conscience de
Pexploitation et il commence a sorganiser avec d’autres pour les libertés syndicales
et ’'amélioration des conditions de travail. De 1919 a 1922, il est soldat et
boulanger a larmée. En 1924 ou 1925, il entre en contact avec le groupe archio-
marxiste, fraction du P.C. grec, et participe 2 ses « cycles d’éducation ». Son réle
au sein du syndicat deés ouvriers Eoulangers « Education-Organisation » est si
exemplaire qu'il réussit avec ses camarades du groupe d’Athénes (Anis Papalexatos
Kostas Fotiou, Thanassis Vlachos, Nikos Vlachos, Malamadiotis, Mitsos Soulas’
etc.) en collaboration avec ceux qui formaient le groupe du Pirée (Yorgos Sklavou-
nos, Yannis Papoutsakis, Christos Soulas, etc.) i gagner la direction de leur
syndicat au printemps 1927. En novembre 1929, il rejoint le groupe dit des
« fractionnistes » et suit leur évolution qui aboutit en mai 1932, lors de Ia dissolu-
tion du K.E.D. (Groupe communiste unitaire). En février 1932, lors de la dissolu-
tion du K.E.D., il rejoint Spartakos, que dirige notamment Pantelis Pouliopoulos.
En a0t 1934, il participe 2 la conférence d’unification des groupes « Spartakos »,
« Union léniniste » et « Nouvelle Internationale » qui forment 'O.K.D.E. et,
plus tard, en 1946, au K.D.K.E. 1l était resté fidele a cet engagement jusqu’a sa
mort le 16 juillet 1984 a2 Athénes. Nous nous inclinons devant sa mémosire.
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(EUVRES DE LEON TROTSKY

C’est en 1978 qu’est paru le premier volume de la publication de
I'Institut Léon Trotsky, les (Euvres de mars a juillet 1933, premier
volume de la premiére série des ceuvres d’exil du révolutionnaire russe,
publiées sous la direction de Pierre Broué.

De 1978 a 1980, I'Institut Léon Trotsky a ainsi publié sept volumes,
qui reposaient sur les écrits publiés de Trotsky, la partie «ouverte» des
archives de Harvard et différentes archives 2 travers le monde.

Depuis 1980, a partir du volume 8 et jusqu’au volume 17 qui parait
en mai 1984, le travail pour lequel la R.C.P. 595 du C.N.R.S. est venue
épauler 'LL.T. repose dorénavant principalement sur la partie «fermée»
des papiers d’exil de Trotsky, a la Houghton Library de I'Université de
Harvard.

La premiére série de cette publication se terminera avec son 25°
volume en 1986. Nous publierons alors deux volumes de compléments,
sur la base de la partie «fermée» pour les années 1934 et 1935. Nous
commencerons ensuite la publication de la seconde série des (Euvres qui
couvrira la période allant de 1928 (I’année de I’exil de Trotsky a Alma-
Ata) a 1933 (date de I'appel a construire la IV® Internationale).

On peut se procurer les volumes des (Exvres en s’adressant a 'admi-
nistration des Cahbiers Léon Trotsky (Joubert C.L.T., 2 rue Bayard, 38000
Grenoble) ainsi qu’aux librairies de la Selio, 87 rue du Faubourg Saint-
Denis (10°) et de la Breche, rue de Tunis.

Les volumes 1 a 12 sont disponibles i ’'administration des Cahiers au
prix de 20F, port en sus (15F).
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