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LINTERNATIONALE COMMUNISTE AUX TRAVAILLEURS DU MONDE ENTIER.

Les proléfaires du monde entier célébrent a
nouveau leur féle du t1-er mai,—féle du travail,
fele de combat, revue des forces communistes,

Une année d'apres luttes, une année de ba-
tailles décisives, dont la signification historique
est grave, s'est écoulée.

Au cours de ceitle année nous avons subi,
isolément, plus d'une défaite:

La République Soviétiste de Hongrie a suc-
combé, vaincue par la irahison des social-traitres
et par la violence des capitalistes de I'Entente.

La République Soviéliste de Baviére qui existait
en mai 1919 & péri noyée dans le sang des ou-
vriers bavarois.

'Allemagne a vu tomber au cours de Fannée
qui vient de s’écouler par milliers et par dizaines
de milliers, les meilleurs de nos fréres qui avaient
levé I'étendard de la lutte pour le communisme
et qui périrent des mains des bourreaux social-
démacrates agissani en parfait - accord avec les
généraux de Wilhelm Hohenzollern.

Mais quelque pénible que soient nos défaifes
isolées, quelgue douloureuse que soit la perte de
milliers de nos fréres les plus valeureux, le mou-
vement communiste, au cours de ceite année,
a grandi et miri dans le monde entier.

La terreur blanche la plus eflrénée régne en
Hongrie. Des centaines et des milliers de prolé-
taires magyars meurent assassinés par les gros
propriéiaires et les capitalistes du pays. Mais
une nouvelle révolution prolétarienne y mirit de
nouveau. Les réveries de jeunesse qui caractérise-
rent la premiére époque de la lulte prolétarienne
en Hongrie sont passées. La classe ouvriére hon-
yroise s¢ frempe dans la lutte. FElle a chérement

acquis, la plus grande expérience historique, qui
désormais la préservera des fautes par lesquelles
la premiére république soviétiste de Hongrie est
arrivée 3 sa ruine. Ce premier mai I'Internationale
Communiste se souvient avant fout de ceux de
nos fréres qui gémissent dans les geéles de Hon-
grie ¢t qu'atiendent les balles des fusilleurs ou
la potence. Prolétaires hongrois, ayez courage!
le jour du réglement des comptes est proche!
La républiqgue soviéliste hongroise a succombél
Vive la République Soviétiste de Hongriel La pre~
miére révolution prolétarienne de Hongrie s'est
effondrée. Vive la deuxiéme révolution triom-
phante de Hongriel

En Allemagne, il n'y a pas de ville ol au cours
de cefte année les pavés des rues naient été
abondamment rougi de sang ouvrier. Gréce aux
trahisons des social-démocrates la révolution
allemande, sacrifiée & chaque pas .est tombée au
plus bas. Mais les combats de mars provogués
par la conire-révolution la plus cynigue ont in-
contestablement servi au revirement. La social-
démocratie allemande officielle use les derniéres
bribes de son crédil. Les masses ouvriéres se
sont défournées des traitres. La révolution alle~
mande s'engage & nouveau sur une ligne ascen-~
dante. La vicloire de la dictature du prolétariat
est inévitable.

En France, en Angleterre, en ltalie le mouve-
ment prolétarien a faﬁ au cours de cefle année
d'immenses progrés. La bourgeoisie des pays de
I'Entente aprés avoir vaincu ses concurrents es-
pérait contenir pour longtemps la croissance du
mouvement révolutionnaire. L’histoire a démenti
cruellement ceffe illusion. Une année ne s'est pas
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écoulée depuis la paix de Versailles et déja il est
clair pour les plus aveugles que les forbans de la
Ligue des Nalions n'ont pas réussi & endiguer
le mécontentement qui rompt foutes les digues et
qui emportera bientdt la citadelle du capitalisme.

En Angleterre le mouvement gréviste est d'une
grande violence. Les syndicals les plus avancés
se libérent de la tutelle idéologique du frade-
unionisme bourgeois.

En France, les manifestations ouvriéres s'éten-
dent sur tout le pays. La sortie du parti socia-
liste officiel frangsis de la deuxiéme Internatio-
nale n'aiteste que bien faiblement la puissante
fermentation révolutionnaire qui s'observe parmi
les proléiaires francais des villes et des cam-
pagnes.

En Jtalie, le mouvement communiste s'est ré-
pandu en une large vague et a fait d'immenses
progrés, La classe ouvriére d’'lialie a su, durant
celte année, réveiller les campagnes italiennes et
associer a l'avani-garde ouvriére de nouvelles
et nombreuses masses de travailleurs.

En Amérique, la bourgeoisie a mis le sabre a
l'ordre du jour. La <démocralie» américaine a
supprimé les garanties constitutionnelles pour les
ouvriers. C'est par dizaines de milliers que les
fravailleurs communistes sont arrétés. Les con~
damnations aux travaux forcés sont quotidiennes.
Et c'est par ces mesures que la furieuse bour-
geoisie américaine espére arréter le puissant
mouvement révolutionnaire du prolétariai qui
grandit en Amérique sous les yeux du monde
entier!

Dans les Balkans le mouvement révolutionnaire
a fait un pas gigantesque en avant. Les commu-
nistes bulgares sont devenus le parti le plus puis-
sant du pays. Les paysans laborieux de Bulgarie
se joignent de jour en jour plus éiroitement a
I'avant-garde du prolétariat bulgare. En Yougo-
Siavie le mouvement communisie a grandi et
s’accroif de plus en plus. Peu de temps nous
sépare du jour ol la péninsule Balkanique sera
devenue une péninsule soviéiiste.

Au fapon les gréves ouvriéres se mulfiplient.
Bien des fois au cours de cette année la bour-
geoisie japonaise s'est sentie ébranlée.

Aux Indes, en Perse, en Corée, en Chine, le
mouvement grandit, et par sa forme acluelle revét
un caractére révolutionnaire dont rien ne saurait
arréter le développement.

Dans les pays Scandinaves la siluation de la
bourgeoisie s’est inconlestablement aggravée.
Les nombreuses crises ministérielles, I'entrée en
scéne de ministres ssocialistes», les manifestations
et les gréves tumulfueuses organlsécs par les
{.)t;vncrs témoignent de lapproche de la révo-
ution

La Russie des Soviets, premiére république so-
cialiste, a vaincu au cours de l'année qui vient
‘de s’écouler tous ses ennemis. La “Russie Sovié-
fiste est un roc inébranlable. Son armée est de-
venue puissanie, eniourée déja d'une auréole de
légendes et chére aux prolétaires du monde en~
fier. Toutes les perfidies des puissances de I'En-
tente et des forces conire-révolufionnaires de I'in~
térieur se soni heurtées aux énergies révolution~
naires du prolétariat des villes et des campagnes

et se sont brisées. Les travailleurs russes ont sup-
porié sans murmurer les affres de la faim—et ils
ont su garder leur républiqgue prolétarienne, leur
gouvernement des Soviels. La Russie des Soviets
passe mainienant sur 'aréne de Ia reconstitution
économique et y accomplit les mémes prodiges
d'abnégation et d'énergic. Les iravailleurs an-
glais, frangais el italiens et ceux des autres pays
ont au cours de I'année qui vient de s'écouler
rendu de grands services au prolétariat russe en
organisant un formidable mouvement de pro-
testation conire l'intervention de la bourgeoisie
étrangére dans les affaires intérieures de la Ré-
publigue Soviéliste russe. Ce ne fut pas qu'une
platonique manifesfation de I'internationalisme,
mais quelgue chose d'autrement grand. Ce fut
une aide véritable des prolélaires de tous les pays
a ceux d'un pays. La République Soviétiste russe
a vaincu moralement le monde bourgeois. Comme
un puissant aimant elle aftire a elle les coeurs
de tous les travailleurs, les ceoeurs de tous les
gens du monde cnfier. Le pays victorieux
des ouvriers et des paysans qui a éfabli le ré-
gime socialiste et qui I'a défendu contre les atta-
ques de la moitié du monde, brille maintenant
comme unc eiolle'uux yeux dcs opprimés et des
exploités d’ici-bas

Ceries, au c,ours de I'année qui vient de s’écou~
ler, la classe ouvriére a connu sur sa roule
pleine d'embiiches et de difficuliés des délaites
pénibles. Mais s'il jeile un coup d'ceil sur la dis-
tance franchie au cours d'une année, chague
ouvrier conscient s'exclamera: «Quelle distance
avons-nous parcouru: Quel immense progrés réa-
lis€ en dépit de toutls

Jettez donc un coup d’'eeil sur nos cnncmis,
examinez de plus prés la situalion méme des
pays dclEnten!c,ccsl a~-dire des pays oi la bour-
geoisie a remporié la vicloire sur les impéria-
listes allemands. Lcs rangs de la bourgeoisie se
désagrégent: discorde, marasme, déclin. Les gou~
vernementis bourgeois qui pendant 4 années, s’en-
tendirent & merveille pour écraser I’Allemagne en
sont venus au cours d'une année & s’enire-dévo-
rer mutuellement. La bourgeoisie affolée cherche
une issue; faniot elle tente de séduire la classe
ouvriére par de misérables rélormes, fantot elle
FPaccable du poids de ses impitoyables mesures
de répressions. La bourgeoisie est condamnée.
Les masses populaires ne laisseront pas au pou-
voir la classe qui a provoqué le massacre impé-
rialiste de 1914—1918. Trente millions de tués et
de mutilés, des dizaines de pays saccagés, des
millions d’affamés, des milliards de nouvelles dei-
tes: voila ce que les masses ouvriéres ne peuvent
pas oublier.

Dans nombre de pays la bourgeoisie joue son
dernier atout: elle tente de gouverner, en dési-
gnant 4 des posles ministériels des personnages
qui s'affirment «social-démocrates» et «socialistes».
Ceﬂc derniére carte sera battue. Cefte polilique
n’aura pour effet que de retarder pour un laps de
temps trés court I'effondrement de la bourgeoisie.
La social-démocratie et la deuxiéme internatio-
nale ont fait faillite. La deuxiéme internationale
en laquelle la bourgcoisie placait son espoir n'est
plus gu’un cadavre. Les fravailleurs honnétes la



1499

L'INTERNATIONALE COMMUNISTE

1500

fuient comme une maison pestiférée. La fraternité
communiste des ouvriers de tous les pays s'accroit
ct s’affermit, en dépit de tous les obstacles que la
bourgeoisie internationale accumule devant I'In-
ternationale Communiste. 1l n'y a guére plus d'une
année que I'Internalionale Communiste a éié for-
mée, et déia clle est devenue une force considé-
rable qui groupe des millions et des millions de
prolétaires du monde entier.

'Internationale Communiste fait appel, aux
prolétaires des pays ou se maintieni encore le
joug de la bourgeoisie, pour donner au 1-er mai
la physionomie d'une mobilisation avant le com-
bat. Que les ouvriers de ces pays [assent gréve
unanimement. Qu'ils descendent tous dans la rue!
Et que nos devises soient:

A bas le capitalisme! Vive la dictature du prolé-
tariat dans le monde entier!

Vive la République internationale des Soviets!

Vive le communisme!

Vive la Troisiéme Internationale!

L'année qui vient ouvrira peut-&ire la page la
plus importante dans l'histoire de noire luite pour
I'émancipation de I'humanité entiére du joug du
capitalisme.

Armement des ouvriers, désarmement de la bour-
geoisie! Voild ce que nous rappellerons & chaque
ouvrier, & chaque soldat, & chaqus paysan lebo-
rieux le jour du premier mai.

Que le premier mai 1920 soit un jour de
friomphe pour I'lnfernationale Communiste, une
revue de ses forces, une mobilisation d’essai. Fié~
rement, calmemeni, résoliment allons au-devant
des derniers combals décisifs qui s'annoncent
dans un bon nombre de pays. Camarades, voire
victoire est assurée. Le prolétarial terrassera
la bourgeoisie. 1l établira le pouvoir soviéfiste
dans le monde entier.

VIVE LE PREMIER MAI!
Le Comité Exécutif de

L'Internationale- Communiste.



L'UNION UNIVERSELLE DU PROLETARIAT

Le but vers lequel les ouvriers se sont efforcés
pendant soixanie-dix ans est enfin atteini: 'union
universelle du prolétariat est un fait accompli. |l
v a soixanie-dix ans, que Marx et Engels oni
proclamé le grand mot d’ordre: «Prolétaires de
fous les pays, unissez-vousl» Mais les ouvriers
n'ont pu réaliser leur union internafionale jusqu’au
moment oir la conceniration des capilaux, des
monopoles, de la haule finance et de I'impérialisme
les y contraignit. . i

A Theure qu'il est, le prolétariat mondial—son
avant-garde—représente une masse vivanic com-
pacte et pénéirée d'esprit marxiste. Dans ious les
pays la classe ouvriére se léve, se rassemble
autour de la Troisiéme Internationale de Moscou
et s'unit sur la base d'un programme commun.
Nous voyons avec étonnement que méme dans
les pays les moins accessibles & l'influence du
marxisme, iels que la France et I'Angleterre,
I'Ecosse et I'lrlande, méme dans ces pays on com-
mence ouverfement une propagande marxiste qui
est atientivement écouiée, qui frouve de nombreux
échos et conguiert les masses de‘l'a populetion.
Le sens de cefte propagande est toujours le mér—:
les soviets ouvriers doivent éire une arme conne
le capitalisme et devront servir de base a I'édifi-
cation du nouveau régime social. Ef pariout, dans
la lutie politique et dans la révolution, une nouvelle
union se crée, en effet. Celte union n’est pas le
résultat d'une flambée éphémére; clle ne provient
pas non plus d'une étincelle momentanée, parce
que la révolution se poursuit toujours. Aussi,
l'union et Ja révolution voni-elles en gugmcniapt
dans lous les pays, elles sy régen_crcnt et s’y
approlondissent de plus en plus. L'union du pro-
\étariat et la révolution sont nourries par le nouvel
impérialisme, par les nouvelles guerres, par la
nouvelle conflagration mondiale que I'on entend
déia gronder au loin. Elles sont effermies par la
nouvelle Ligue des Nations qui se révéle n'¢tant
aulre chose gu'unc forme nouvelle de I'impérialisme
mondial. Cette Ligue ne représente jusqu’ici gu'une
alliance des capitalistes de fous les pays, y com-
pris I'Allemagne, alliance placée sous I'égide de
V'impérialisme anglo-américain. Elle devient & son
four un des facteurs qui poussent le prolétariat
du monde cntier & s'unir.

Toutes ces causes permanenies assurent la
confinuation de la révolution et forcent, de plus

en plus, les ouvriers & s’unir foujours plus étroi-
tement.

C’est la Russie qui a donné naissance a la
révolution; aussi, nos camarades russes ont-ils
acquis une gloire éternelle, ayant su trouver le pro-
gramme politique, la voie et les moyens de dé-
fruire le capitalisme et étant parvenus & démolir
la vieille sociélé et & se tenir victorieusement
conire foute une légion d'ennemis. L'exemple de
nos camarades communisies russes demeure a
jamais. Mais ils n'ont réussi a triompher, que
parce qu'ils avaient derriére eux une puissanie
armée auxiliaire—la masse des paysans pauvres.

I'Allemagne a été le premier pays fonciére-
ment capitaliste qui vit éclater chez lui la révolu-
tion. Mais la classe ouvriére y éfait seule dans
la lutte gu’elle avait a soutenir. Aussi, les ouvriers
allemands ont-ils le mérile impérissable d'avoir
acceplé le combat et moniré, par leur exemple,
la voie & suivre aux proléfaires des auires pays
capilalistes. Ce mérite est d’autant plus grand que
la révolution mondiale ne pourra iriompher que
si_elle est internationale. Les autres pays euro-
péens—Iltalie, I'Angleterre et la France—édifiés
par I'expérience de I'Allemagne enfreront dans la
voie gu'elle suit.

La révolufion se propagera et gagnera bientét
foule YEurope et 'Amérique. Comme l'océan, elle
aura, sans doute, son flux et son reflux, mais elle
croilra sans cesse et remportera, 16¢ ou tard, la
victoire décisive.

L'union universelle des prolétaires est un fait
réel. Ce n'est pas en pure perie que les commu-
nistes allemands ont combattu et combattent tou-
jours pour celie cause. Ce n'est pas en vain que
sont moris nos camarades inoubliables: Rosa Luxem-
bourg, Karl Liebknecht, loghichés et tant d’autres,
si nombreux, dont nous ne connaissons méme pas
les noms. Nous vovons déja le fruit réel de leurs
cfloris: c’est J'union universelle du prolétariat. Ce
fruit sera suivi d’auires, mais, en aitendant il est
le plus important, le plus précieux, parce gquc
Funion internationale des masses est la condition
absolument nécessaire et, en méme temps, parfai-~
tement suffisante, pour que le communisme rem-
porte sur le capitalisme une victoire définitive.

G. HORTER.
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LA TROISIEME INTERNATIONALE COMMUNISTE

Discours prononeé par le camarade Lénine, le 6 mars, & la séance solennelle du Soviet de Moscou, consacrée
au I-er anniversaire de la fondation de la lll-e Internationale.

Camarades!

L!nc année s'est écoulée depuis la fondation
de l'Internationale Communiste. Au cours de cetle
année elle a remport¢ des victoires auxquelles il
était impossible de s'attendre ¢t que, disons-le
bgcn franchement, personne, lors de sa fondation,
Nosait espérer. Au début de la Révolution nom-
breux élaient ceux qui espéraient gue la Révo-
lution sociale se déclancherait en Europe immé-
diatement aprés la fin de la guerre, car & ce
moment les masses étaient armées et la Révolu-
tion pouvait dés lors s'cfiectuer dans ceriains pays
d chldcnt avec le plus grand succés.

C'est ce qui se fot produit il n'y avait pas
eu en Europe occidentale tant de dissensions pro-
fondes au scin du prolétariat, tant de trahison de
la part des ex-leaders socialistes. Jusqu'a présent
nous ne savons toujours pas exactement comment
la démobilisation s'est passée et comment la li-
quidation de la guerre s'effectue. Nous ne savons
bas, par exemple, ce qu'il y a eu en Hollande
el ce nut.que d'un article {(comme il y en a
beaucoup d'autres) oi il était question d'un dis-
cours prononcé par un communisie hollandais
qu'il m'est arrivé d’'apprena.c qu'en Hollande,
dans le plus neutre des pays, dans celui qui a
€€ le moins mélé a la guerre impérialiste, le
mouvement révolutionnaire a pris des proportions
si vastes que d'ores ef déjd des Soviels ont été
formés; et Troélsira, une des figures les plus
marquantes de l'opportuniste social-démocratie
hollandaise a dd reconnaiire que les ouvriers
cussent pu s'emparer du pouvoir. — Si FInterna-
tionale ne s'éfait pas trouvée entre les mains de
fraitres qui sauvérent la_bourgeoisic au moment
critique, il y aurait eu bien des chances pour que
dés Ja fin de la guerre, dans beaucoup de pays
belligérants ainsi que dans cerfains pays ncuires
ou le peuple était armé, la Révolution sc fit pro-
duite rapidement. Il ne devait pas en éire ainsi.
La Pévo!uhon n'a pas réussi & se développer
aussi rapidement, et elle doit parcourir avec un
caraclére opportuniste, fout le processus de dé-
veloppement gue nous avons pu commencer, gue
nous avons dii commencer avant la premiére ré-
volution (1905). Et c'est uniquement parce que
nous avions en 1917 plus de 10 années d'expé-
rience que nous avons élé capables de guider le
prolétariat. En 1905 il y eut pour ainsi dirc une
répéfition de la Révolution et c'est en partie ce
Qui nous a permis en Russie de profiter du mo-

ment ol la faillite de la guerre impérialiste fai-
sait fomber le pouvoir aux mains du prolétariat. —
Par suite des événements historiques, par suite
de la compléte désagrégation de Vaulocratie, il
nous a &té facile de commencer la Révolution.
Mais plus il a ét¢é facile de la commencer, plus
il a éi¢ difficile de la confinuer dans ce pays
isolé. Nous pouvons pourtant dire, pour celte
année écoulée, que dans les aufres pays ol les
ouvriers sont plus développés, oli I'industrie est
plus vaste, ol les ouvriers sont infiniment plus
nombreux, le développement de la Révolution se
poursuit d'unc allurc beaucoup plus lente. 1l 8
suivi nofre voie, mais avec infiniment plus de
lenteur. Mais la victoire du proléfariat vient en
revanche avec une cerlitude incontestablement
plus grande que ce ne fuf le cas chez nous. Lors-
qu'on considére la Troisiéme Infernationale, on
est pourfant frappé par ses rapides succés; elle
s'est propagée de vicloire en vicloire. Vovez,
comme s¢ répandent dans le monde enfier des
mols russes, aussi monsirueux que le mot «bol-
chévismes, Bien gue nous nous nommions Parti
Communiste, et que le mot <communiste» soit
notre appellation scientifique, générale, européenne,
il est bien moins répandue que le mot <bolché-
viks. Notre mot russe «Soviet» est des plus con-
nus: on ne le fraduit méme pas dans les autres
langues et il conserve partout sa physionomie
russe. En dépit de fous les mensonges de la
presse bourgeoise, et de la résistance désespérée
que nous 8 op) toute la vieille bourgeoisie,
malgré la mise en ccuvre de jous les moyens,
tes sympathies des masses ouvriéres soni allées
aux Soviels, au pouvoir soviéliste et au bolché-
visme. Plus la bourgeoisie mentait, plus elle aidait
& généraliser dans le monde entier 'expérience
que nous avons faite avec Kérensky. Ceux des
bolchéviks qui vinrent par 1’Allemagne en Russie,
furent accueillis dans la «Républigue démocra-
figue» par des attaques et des poursuites orga-
nisées & I'américaine et auxquelles Kérensky, les
menchévikis, les s.-r. apporfaient une aide sans
mesure. lls firent tani et si bien qu'ils réussirent
& émouvoir les masses prolétariennes el les obli-
gérent & conclure que si l'on traguait ainsi ics
bolchéviks, c'est gu'ils avaient assurément quel-
que chose de bonl (Applaudissements.)

Lorsque nous parviennent parfois de I'étranger

‘des bribes de renseignements, lorsqu'on n’a pas

la possibilité de suivre la presse et qu'on lit, par
exemple, au hasard, un numéro du plus riche des
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journeux anglais, le Times, lorsqu'on lit comme
sont fraduils la-bas les arficles bolchéviks, afin de
démontrer que les bolchéviks préconisaient déia,
pendant la guerre, la guerre civile, on en arrive
a conclure que les plus intelligents mémc_dcs
représentants de la bourgeoisie ont perdu la éte...
Si la presse anglaise signale le livie A contre-cou-
rant, le recommande aux lecteurs anglais e} en
produit des citafions, pour démonirer que les
bolchéviks sont les pires des hommes, qui fout
en dénongant le crime de la gucrre impérialistc,
préchent Ja guerre civile, on se persuade que la
bourgeoisic qui nous maudii nous apporte le plus
grand soutien... Nous I'en complimentons el nous
Ja remercions (Applaudissements). Nous n'avons
pas de presse quotidienne ni en Europe ni en
Amérigue; les informations concernant nofre action
sont frés pauvres, nos camarades sont impitoya-
blement traqués. Mais guand on voit que la presse
impérinliste des alliés, la plus riche, dans laquelle
des centaines de milliers d'aufres journaux pui-
sent leurs renseignements a perdu & ce point le
senfiment de la mesure: gue tout en désirant
frapper les bolchéviks, elle fait d’abondantes cita-
tions des ccuvres bolchéviks, les exhumant des
publications éditées pendant la guerre, pour micux
prouver que fléirissant le crime qu'étail la guerre
impérialiste, nous nous cflorcons de la iransfor-
mer en guerre civile, on conclut gue ces irés
intelligents journelisies sont devenus aussi sots
gue noire Kérensky et ses pareils. C'est pourquoi
nous pouvons vous assurer que les dirigeants de
limpérielisme anglais, fravaillent proprement et
solidement pour le plus grand bien de la Révo-
iufion internationale (Applaudissements).

“Avant la guerre, camarades, il nous semblait
que la ceuse de division la plus importante au
sein du mouvement ouvrier éfaif la scission enire
socialistes ¢t anarchistes. Ce n'était pas qu'une
apparence, il en éfait bien ainsi. Dans la longue
période qui précéda la guerre impérialiste et la
révolution il n’y avait pas, & pailer d'une fagon
objective, dans la majeurc pariie des pays euro-
péens de situation révolufionnaire. La 1ache des mi-
litants consistait & ufiliser la lenfe action quoti-
dicnne pour Ja préparation révolulionnaire. Les
socialisies se mirent & Vaeuvre, les anarchistes
ne comprirent pas celle ache. La guerre a créé
un état de choses révolutionnaire cf cette vieille
scission du mouvement ouvrier est en voie de
disparifion. D'un cofé les haufcs sphéres de
P'anarchie et du socialisme, devenues chauvines,
ont montré ce que signific la défense de certains
pillards bourgeois conire d'aufres, au nom de
laguelle la guerre @ exterminé des millions d’hom-
mes. D'un autre coté, dans les profondeurs des
vieux partis onf surgi de nouveaux couranis —
contre la guerre, conirc limpérialisme, pour la
révolution sociale. Ainsi, la plus profonde crise
s'est créée du fait de le guerre. Les anarchistes
ef les socialistes se sont scindés, parce que les
principaux des leaders parlementaires el des
leaders anarchistes ont emboité. le pas avec les
chauvins tandis quune infime minorité s’éloignait
d'eux e commengait & passer dans le camp révo-
lufionnaire. De la sorte, le mouvement ouvrier de
tous les pays a suivi unc auire voic, quin est ni

"celle des anarchistes, ni

celle des socialistes,
mais qui méne & la dictature du proléariet.
Cetle scission, remarquable dans le monde en-
tier, a commencé bien avant I'existence de la
Ili-e Internationale. Si nous avons remporté des
succés c'est parce que nous sommes arrivés en
plein mouvement révolutionnaire ¢t que le mou-
vement ouvrier se manifestait déja dans tous les
pays. Voild pourquoi nous voyons maintenant
que s’est produife une scission au sein du socio-
lisme ef de I'anarchisme. C'est ce qui oblige dans
ie monde eniier les ouvriers communistes & pro-
céder a la formation de nouvelles organisafions
et a les unifier dans la lli-e Internationale. Une
telle maniére d'agir est de beaucoup la plus
exacte. Si dc nouveau, des désaccords surgis-
saient, notamment, sur ['ufilisation du parlemen-
tarisme, il servit, aprés I'expérience de la révo-
lution russe et de la guerre civile, aprés que s'est
dressée devant tout 'univers la figure magnifique
de Liebknecht et que son réle et son importance
se sont révélés aux représentants du parlemen-
tarisme, il serait, dis-je, insensé de répudier encore
I'utilisation révolutionnaire du perlementarisme.

II -est clair, méme pour les représentanis de
la vieille école, que poser la question de I'Efat
comme pour e passé, n'est plus possible; au lieu
de l'anciennc maniére livresque, le mouvement
révolutionnaire a mis au jour une aufre fagon
nouvelle et pratique de la poser. A la force
groupée et centralisée de la bourgeoisie, il faut
opposer la force groupée el ceniralisée du pro-
|étariat. Dés lors la question de I'Etat apparait
sous un angle nouveau cf le vieux désaccord
perd toute raison d'éire. L'ancienne scission dis-
parue, voici que de nouvelles se produisent en
tele desquelles se trouve l'affitude & observer
vis-a-vis du pouvoir soviétiste et la dictature du
prolétariat. La Constitution soviéliste met nette-
ment en veleur fout ce qu'a élaboré la révolution
russe. Par noire expérience, par nos enseigne-
ments, on a obfenu que tous les vieux probhlémes
ne se résument plus maintenant gqu'en un seul:
pour ou conire le pouvoir soviétiste; ou pour le
pouvoir bourgeois, pour la démocratie, pour ces
normes de démocratie, qui promeftant I'égalité
des repus et des affamés, I'égalité du capitaliste
et du travailleur—cachent dans le suffrage uni-
versel des exploiteurs et des exploités I'esclavage
ggpltnhsic; ou pour le pouvoir prolétarien, pour
Pécrasement impitoyable des exploiteurs, pour
I'Etat soviétiste. Seuls, les partisans de I'esclavay~
capitaliste peuvent soutenir la démocratie. C'est
€€ _gue nous voyons dans la liftérature réaction-
naire de Koltchak et de Dénikine. Aprés le nei-
loyage de beaucoup de villes russes on a ra-
massé dans les immondices quelque prose qu'on
a expédiée a Moscou. Nous pouvons a présent
examiner les geuvres des intellectuels russes, du
genre de Tchirikow ou de penseurs bourgeois
::qmmc E. Troubetskoi. Les opinioas qu'ils émet-
Ig;‘?lr‘é Surdla"Cnnsh'luantc nous ont servi lorsqu’on

5 pandait parmiles masses de gardes-blancs;
clles nous ont aid¢ par suite de la marche méme
de la guerre civile, des événemenis. Dar leurs
arguments, ces écrivains bourgeois, oni réagi de
telle facon ef provoqué une telle action que tous
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les révolutionnaires sincéres, qui sympathisen} a
la lu?ic'contrc les capitalistes, s'affirment. au-
tourd’hui, pour la républigue des Soviels. la
marche de la querre civile le prouve incontes-
tablement. S'élever contre la nécessité du pouvoir
central, de la dictature et de l'unité de volonté,—
nécessaires pour que le prolétariat avancé se
concenfre, se développe el rétablisse I'Etat sous
des nouvelles formes, en ienant lc pouvoir soli-
dement en mains—porter des jugements sur ce
sujet devien! impossible aprés tout ce gui s'esi
produit en Russie, en Finlande et en Hongrie,
aprés la longue expérience d'une année de ré-
Dub[lquc' démocratique en Allemagne. La démo-
crafic s'est elle-méme discréditée définitivement.
C'est ainsi que dans tous les pays, sous les for-
mes les plus diverses, tant de symptomes d'ac-
croissement du mouvement communiste pour le
pouvoir des soviefs, pour la dictature du prolé-
taviat, se mulliplient irrésistiblement. Cet accrois-
sement est si_violent que des pertis comme le
parti des indépendanis allemands et le parti so-
cialiste frangais, au sein desquels régnent les
pontifes de la vieille école, qui ne comprennent
ni les nouvelles formes d'agifation, ni les condi-
tions nou\'cl.lcgs que l'action parlementaire n’a nul-
lement mc_>d.|l'|ccs {action que ces messieurs trans-
forment d t_:gllcurs en un moyen d'éluder, gréce &
des flots d'¢loquence, de répondre aux questions
les plus imporiantes), méme ces pontifes, dis-ie,
oni été obligés de reconnaitre la dictature du
prolétariat et le pouvoir des Soviefs. Il est vrai
que les masses, qui ne se laisseni pas ignorer
les v ont forcés. D'autres camarades vous ont dit
que la sortie du parti des indépendanis allemands
de la ll-¢ Infernationale, la reconnaissance par
ce parli de la dictature du prolétariat et du
pouvoir soviétiste a été le dernier coup décisif
porté & la deuxiéme infernationale. La situation
cst maintenant telle gue la deuxiéme inlcernatio~
nalc__esl, peut-on dire, morte, et que les masses
ouvriéres d’Allemagne, d'Angleterre ¢t de France
nassent dans le camp des communisics. 1l y a
aussi en Angleferre un parti d'Indépendants qui
n'eniend pas abandonner le point de vue de la
légalité et qui persiste & condamner la violence
des bolchéviks. Dans leur journal, on a récem-
meni consacré une rubrigue spéciale a cette dis-
cussion. Discuter signific examiner. On examine
donc la-bas la question des Soviets; & c6té d'un
arficle inséré dans tous les journaux ouvriers et
qui traite de cette gquestion nous en voyons un
autre d'un Anglais qui ne veut pas compier avec
lq ihcorlg: du socialisme, qui garde le sot dédain
d’autrefois pour les ihéories, mais qui, considé-
rant les conditions actuelles de la vie anglaise,
cn arrive & conclure: «Nous ne pouvons pas con-
damner les Soviefs; nous devons en étre parti-
sans». Cela signifie gue méme les couches ou-
vriéres les plus refardataires d'un pays comme
I'Angleterre se sont ébranlées et I'on peut dire
que les vieilles formes du socialisme sont mortes
4 jamais. UEurope va vers la Révolulion, mais,
comme nous y sommes venus hous-mémes, elle
s’y achemine sclon le caractére local du mouve-
ment.» Chaque pays doit mener, & sa maniére, et
a commencé une lufte intérieure conire ses men-

chéviks et contre leur opportunisme, existant sous
d’autres dénominafions, mais souvent plus profon-
dément enracinés que chez nous. Et c'esi préci-
sément parce qu'ils passen! isolément par celle
expérience qu'on peut considérer la victoire de
la révolution socialiste comme inéluctable dans
fous les pays. Plus il y a d'hésitations ct d'incer-
filudes dans les rangs ennemis,—el nous ne voyons
pas aulre chose dans leurs affirmations que les
bolchéviks sont des criminels avec lesquels ils ne
feront jamais la paix, aussitdl suivies de revire-
ments diplomatiques—mieux vont les choses pour
nous. lls nous disent maintenant: «On peut faire du
commerce tout en ne reconnaissant pas les bol-
chéviks». Nous n'y voyons nul inconvénient, mes-
sieurs, failes-en I'expérience. Les raisons qui font
que vous ne vouliez pas nous reconnaiire, nous
les comprenons fort bien. Ei nous sommes les
premiers & dire que vous commetiriez une [aute
énorme en nous reconnaissant. Mais si vous éles
si ennuyés que de prime-abord vous décleriez
les bolchéviks des destructeurs des lois de Dieu
ei de I'humenité, et quensuite vous disiez que
vous ollez procéder avec eux a des échanges
commerciaux sans les reconnaifre politiquement
c'est 1& pour nous une vicloire qui dans chaque
pays hétera la croissance du mouvement com-
muniste el l'approfondire. 1l est déia si profond
gu'en dehors de ceux qui adhérent officicllement
a la iil-e Internationale, on peut voir dans les
pays avancés foute une série de mouvements qui,
tout en ne se rattachant ni au socialisme, ni au
communisme, fout en persistant & condamner le
bolchévisme, viennent & lui poussés par la force
des événements. Dans tout pays civilisé, la guerre,
au 20-¢ siécle, oblige le nouvernement a monirer
sa face véritable. Ui journal frangais ne s'est-il
pas avisé de publier des documents de l'ex-
empereur Charles qui en 1916 proposait a la France
de conclure la paix? Maintensnt que nul n'ignore
plus la feneur de cette proposition de paix, des
ouvriers se fournent vers le leader francais des
socialistes chauvins, Albert Thomes et lui deman-
dent: «Vous étiez au gouvernement lorsqu'on lui
a proposé la paix.. Qu'avez-vous foit en l'occu-
rence?» Albert Thomas interrogé s'est bien gardé
de répondre. Et ces révélations ne font que com-
mencer.

Les masses populaires d’'Europe et d’Amérique
qui savent mainfenant & guoi s'en fenir ont une
idée de la guerre bien différente de celle d'au-
trefois. Pourquoi 10 millions d’hommes sacrifiés?
Pourquoi 20 millions d’hommes estropiés? de-
mandent-elles. Poser celte question c'est lui ré-
pondre: <10 millions dhommes ont été tués, 20
millions d'hommes ont été estropiés uniquement
pour décider lequel, du capitalisme anglais ou
allemand s'enrichira le pluss. Telle est la vérité
et quoiqu'on fasse on ne I'étouflera plus. Lo fail-
lile des gouvernements capitalistes est inéluctable.
Car on voit bien que la méme guerre est inévi-
table si-les impérialistes de la bourgeoisie res-
tent au pouvoir. Entre le Japon et I'Amérique
surgissent de nouvelles querelles et de nouveaux
conflits. lls sont préparés par des dizaines d'an-
nées de manceuvres diplomatiques entre les deux
pays. La guerre est inévitable sur le ferrain de
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la propriété privée. Entire-I'Angleterre, qui s'est
appropriée de nouvelles colonies, et la France
qui se considére comme lésée le conflit est cer-
tain. Personne ne sait ol et comment les événe-
menis se produironf, mais tous voient, savent et
disent que la guerre est inévilable. Et de nou-
veauy, les éfafs s’y préparent. C'est ce gui nous
garantit qu'au 20-¢ siécle, dans des pays, ol tout
I_e monde sait & quoi s'en tenir, il ne peut plus
élre question du vieux réformisme et du vieil
anarchisme. La guerre les a tués. Parler de re-
faire la sociélé capitaliste par des réformes, —
alors gu'elle a donné des centaines de millions
4 la guerre — de la refaire sans pouvoir révolu-
fionnaire et sans violences, sans secousses for-
midablcs — parler comme par le passé est une
impossibilité. Celui qui parle et pense ainsi n'a
plus aucun sens. L'Internationale Communiste est

puissante parce qu'elle s'appuic sur les lecons
de la guerre impérialiste universelle. L'expérience
de millions d’hommes le confirme de plus en
plus, dans chaque pays. Le mouven.ent vers I'ln-
ternationale Communiste est maintenant cent fois
plus large et plus profond qu'il ne le fut jamais.
Il a provoqué en unc année I'écroulement com-
plet de la -z Internationale. Mainienant il n’y a
plus un seul pays au monde, méme le moins dé-
veloppé, ool tous les ouvriers qui pensent, ne se
rettachent & I'international Communiste, n’adheé-
rent a elle en principe. Ei c'est la garantic ab-

solue de la proximilé relative de la victoire uni-
verselle de I'inlernafionale Communisie et de sa
certitude (Applaudissements).

N. LENINE
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LA COMMUNE DE PARIS ET LA RUSSIE SOVIETISTE

Court épisode de In premitre révolution, fsite par le prolétariat pour le
rolétariat ¢t qui s'est terminé par le triomphe de ses Cet ép
rdu 18 mars au 28 mai) & duré 72 jours.

(La Commmume de

aris, 18 mars 1871, P. L. Lavrov, Pétrograd. Editicn

de la librairie ,Goloss® 1919, p. 160).

Les partis socialistes de la Commune n'étaient
pas prepares.

La Commune de Paris de 1871 a éié le premier
essai hlsionqup—faiblc encore—~de domination de
la classe ouvriére. Nous vénérons le souvenir de
la Commune en dépit de son expérience par irop
restreinte, du manque de préparation de ses mi-
l!hn!s, de _la _confusion de son programme, de
I'absence d'unité parmi ses dirigeants, de Iindé-
cision de ses projels, du trouble excessif dans
I'exécution et du désasire effroyable qui en ré-
sulta fatalement. Nous saluons dans la Commune —
sclon une expression de Lavrov,—I'aube, quoique
bien péle, de la premiére Républigue prolétarienne.

Kautsky ne I'cniend pas ainsi. Ayant consacré
la majeure parlie de son livie Terrorisme et Com-
munisme & élablir un peralléle grossiérement
tendancieux enire la Commune et le pouvoir
soviétiste il voit les qualilés prédominantes de la
E)c:;t;munc la ol nous voyons son malheur et ses

Kautsky s'atlache avec ardeur & démontrer que
la Commune de Paris de 1870-1871 ne fut pas
«arfificiellement> préparée mais surgit spontané-
ment, prenant les révolutionnaires a I'improviste,
contrairement & la Révolution russe d'octobre-no-
vembre qui fut minuticusement préparée par notre
parti. C'est indiscutable. N'ayant pas le courage
de formuler clairement ses idées profondément
réachopnaxrcs, Kautsky ne nous dit pas franche-
ment si 125 révolutionnaires parisiens de 1871 mé-
r_ljcni d'étre approuvés pour n’avoir pas prévu
1 Insurrection prolétarienne ef, partant, pour ne
sy ére pas préparés, ou si nous devons éire
blamés pour avoir prévu l'inévitable et pour étre
allés consciemment au-devani des événements
N.\‘BIS !out Vexposé par Kauisky est congu de ma-
niere & provoquer précisément dans I'esprit du
lecteur cefte impression: Un malheur s'est tout
bonnement abattu sur les communards (le philistin
Bavarois Volmar, n'a-t-if pas un jour exprimé le
regret que les communards ne se fussent allés
coucher _plutét que de prendre le pouvoir ?) et c’est
pourguoi ils méritent foule notre indulgence; les
bolchéviks, eux, sont allés consciemment au-devant
du malheur (la conguéie du pouvoir) ef c'est
pourguoi il ne leur sera pardonné, ni dans ce
monde, ni dans I'autre. Poser la question de la

sorle peut paraitre d’une incroyable absurdité. Il
n'en est pas moins vrai que cela découle inévi-
tablement de la position des cindépcndanks_-kauls-
kistes» qui renirent la féte dans leurs épaules
pour ne rien voir, pour ne rien prévoir et qui ne
peuvent faire un pas en avant s'ils n'ont recu au
préalable une bonne bourrade dans le dos. «Humi-
lier Paris, écrit Kautsky, lui refuser l'autonomie,
le destituer de son fitre de capitale, le désarmer
pour s'aventurer, ensuite, en toute cerfitude, dans
un coup d'état monarchiste, teile était la tache
capifale de I'Assemblée Nationale et de Thiers
qu'elle venait d’élire chel du pouvoir exécutif. De
cette situation naguit le conflit qui mena a insur-
rection parisiennes. — «On voit jusgu'a quel point
se distingue de celte forme de révolution ce qui
fut accompli par le bolchévisme qui puisa sa force
dans les aspirations a la paix, qui avait derriére
lui la masse paysanne; qui, & 'Assemblée Natio-
nale n'avait pas de monarchistes conire lui, mais
des socialistes-révolutionnaires et des menchévikso.

«Les bolchéviks sont parvenus au pouvolr par
une révolution bien préparée qui leur mit, d’'un
coup, enire les mains foute la machine gouverne-~
meniple dont ils tirent & Pheure actuelle le parii
le plus énergique et le plus impitoyable pour sou-
metire leurs adversaires et de ce nombre les
proléiaires».

«A l'encontre, personne ne fut plus étonné de
I'insurrection de la Commune gue les révolution-
naires eux-mémes et pour beaucoup de ceux-ci
ce conflit était par-dessus tout indésirables (p. 44).

Afin de se faire une idée bien nette du sens
réel de ce qui est dit ici par Kauisky a propos
des Communards, nous apporterons l'intéressant
témoignage suivant:

cLe 1-er mars 1871 —écrit Lavrov dans son livie
frés instructif sur la Commune—c'est-a-dire six
mois aprés la chute de I'Empire et quelgues jours
avant I’explosion de la Commune—les personna-
lités dirigeantes de I'Internationale & Paris n'avaient
toujours pas de programme politigue défini» ().

«Aprés le 18 mars,—écrit ce méme auteur—
Paris éfait aux mains du prolétariat, mais ses
leaders, déconcertés par leur puissance inattendue

) Jla C
Edition de iz ¥

de Paris du 18 mars 1871“ P, L. Lavrov
iri=  Goloss® Pétrograd 1919 (p. 64—65)
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ne prirent pas les mesures de sécurité les plus
élémentairess (!).

«Voire rdle n'est pas & volre faille et voire
unique souci est de vous soustraire aux respon-
sabilités», déclara un membre du Comité central
de la garde nafionale. Il y avait la beaucoup de
vérité —écrit Lissagaray, participant et historien de
la Commune—mais au moment méme de I'action,
le manque d’organisation préalable ei de prépa-
ralion provient trop souven! du fait que les réles
incombent & des hommes qui ne sont pas de faille
a les remplirs (3.

1l appert de ce qui précéde (plus loin ce seraplus
évident encore) que 'absence chez les socialistes
parisiens  d'un_programme de lutte directe pour
le pouvoir politique s'explique par leur amorphie
théorigue et leur frouble politique mais nullement
par des considéralions de tactique plus élevées.

Il est hors dc doute que la fidélité du méme
Kauisky aux traditions de la Commune se traduira
surfout, par le profond étonnement avec lequel il
accueillera la Révolution prolétarienne en Alle-
magne, ol il ne voil, lui, qu’un conflit «par-dessus
tout indésirables. Nous doutons cependant que
les générations futures lui en fassent un mérite.
L’essence méme de son analogie historique n'est,
devons-nous dire, qu'un mélange de confusions,
de réficences et de panachés. .

Les intentions gue Thiers nourrissait & I'égard
de Paris, Milioukov, souienu ouveriement par
Tchernov et Tsérételly, les nourriszsait & I'égard
de DPélersbourg. Quotidiennement, ils répétaient
tous—de Kornilov & Potressov—que .Pétersbourg
s'était isolé du pays, gu’il navait plus rien de
commun avec celui-ci, et que dépravé jusqu‘a la
moelle il voulait imposer sa volonté & la nation.
Piscréditer et rabaisser Péirograd, felle était la
tache premiére de Milioukov et de ses accolyfes.
Et cela se passail & une époque ol Pétersbourg
était le véritable foyer de la révolution qui n'avait
pas encore réussi a s'affermir dans les autres
parties du pays. Afin de lui faire donner une bonne
lecon, Rodzianko, ex-président de la Douma, par~
lait ouvertement de livrer Pélersbourg aux Alle-
mands comme on avait déja livré Riga. Rodzianko
ne faisait gue préciser ce qui conshituait la tache
de Milioukov que Kérensky appuvyail de toufe sa

olitique.

i M?lioukov voulait, & I'exemple de Thiers, dé-
sarmer le prolétariat. Mais ce qui éfait pire encore,
c'est que par I'entremise de Kérensky, Tchernov
ef Tsérélelly, le prolétariat de Pétrograd avait
été & peu prés désarmé en juillet 1917. I avait
de nouveau repris les armes lors de l'offensive de
Kornilov sur Pétersbourg, en aoil. Ei ce nouvel
armement du prolétariat fut un élément sérieux
pour la préparation de Finsurrection d'octobre —
novembre. De sorfe gue ces poinis sur lesquels
Kautsky oppose l'xqsurrc_ctxon'dc mars des ouvriers
parisiens a notre révolution d’octobre — novembre,
coincident dans une cerfaine mesure.

Mais en quoi différent-ils? Avant fout en ce
que les sinistres projefs de Thiers se sont réalisés,

¢ {‘,’.,‘,’;:,,*’,,7& la Commune de 18717 par Lissagaray.

Bruxelles 1876 (page 1¢6)-

en ce que Paris fut éiranglé et des dizaines de
milliers d’ouvriers massacrés, tandis que Miliou-
kov s'est effondré misérablement, que Pélersbourg
est demeuré la citadelle inexpugnable du prolé-
tarial, que les leaders de la bourgeoisie russcs
sont allés en Ukraine solliciter 1'occupation de la
Russie par les armées du Kaiser. C'est évidem-
ment pour une bonne part noire faule et nous
sommes préls a en porter la responsabilité. La dif-
férence essentielle est encore en ceci — et c’est
ce qui s'est fait plus d'une fois sentir dans le dé-
veloppement ultérieur des événements — que tan-
dis que les Communards parlaient de préférence
de considérations patriotiques nous nous placions
invariablement au point de vue de la révolution
internationale. La délaite de la Commune a mené
& l'effondrement en fail de la premiére Interna-
fionale. La vicloire du pouvoir soviétiste a conduit
a la fondation de la Troisiéme Internationale.

Mais Marx — & la veille de la Révolution —
conseillait aux Communards non linsurrection,
mais ['organisation! — A la rigueur on pourrait
encore comprendre que Kauisky apportat ce té-
moignage afin de démontrer combien Marx sous-
estimait I'acuité de la_situation & Paris. Mais
Kautsky veut & fout prix exploiter le conseil de
Marx pour souligner le préjudice que porient au
mouvement les insurrections en général. Pareil
a4 tous les mandarins de la social-démotratie,
Kautsky voit avant fout’ dans l'organisation un
moyen de géner- l'action révolutionnaire.

Si méme on se limite & la question de l'or-
ganisafion, il convient de ne pas oublier que la
révolution de novembre avait éié précédé par
les neuf mois d'existence du gouvernement de
Kérensky, au cours desquels notre parti s'occupa
non sans succés et d'agilalion, et d’organisation.
La Révolution de novembre a été accomplic
aprés que nous edmes conquis l'écrasanie majo-
rité dans les Soviets d'ouvriers et de soldats de
Pétersbourg, de Moscou et en général dans fous
les centres industriels du pays ef transformé les
Soviets en organisations puissantes, dirigées par
notre parti. Chez les Communards il n'y eut rien
de semblable. Enfin nous avions derriére nous
I'héroique Commune de Daris de 'effondrement
de laguelle nous avions tiré cette déduction qu'il
appartient aux -révolulionnaires de prévoir les
événements et de s’y préparer. —Encore une fois,
tels sont nos torts.

La Commune de Paris et le Terrorisme.

Kautsky n'a besoin d’un ample paralléle entre
la Commune et le pouvoir soviétiste que pour
calomnier et ravaler la vivanie et friomphante
dictature du prolétariat en faveur d'une tentative
de dictature qui remonte & un passé déja lointain.

Kautsky cite avec une satisfaction excessive
une déclaration du Comité Central de la garde
nationale, en date du 19 mars, au sujet de I'assas-
sinat par les soldats de deux généraux Lecomie
et Clén,\cni Thomas: «Nous le disons avec indigna~
tion. C’est-une lache de sang dont on veut salir
notre honncgr. C’est une misérable calomnie. Ja-
mals nous n'avons ordonné le meurtre; la garde
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nalionale n'a aucunement parlicipé a la perpé-
fralion du crimeo».

On comprendra que le Comité ceniral n'avait
aucune raison de prendre sur lui la responsabi-
lité d'un meurtre dans lequel il n'était pour rien.
Mais le fon pathétique et sentimenial de la dé-
clarotion caractérise bien la timidité polilique de
ces hommes devant I'opinion publigue bourgeoise.
Faut-il s’en étonner? Les représentants de la garde
nationele étaient pour la plupart des hommes
d'un stage révolutionnaire fort modesle. «Pas un
donf le nom soit connu, — écrit Lissagaray. Ce
sont des pelits bourgeois, des épiciers, élrangers
aux organisations, réservés et en maieure parlie
étrangers a ia poliliques (p. 70).

«Un sentiment discret, quelque peu crainlif, de
ferrible responsabilité historique et le désir de
s’y sousiraire au plus 16t—écrit Lavrov & leur su-
il — perce dans loutes les proclamalions de ce
Comité central, aux mains duquel Paris est
tombé» (p. 77).

Avant cité pour nous faire honle celte décla-
ration sur I'eflusion de sang, Kauisky, aprés Marx
et Engels, crilique l'indécision de la Commune:
«S5i les Parisiens (c'cst-a-dire les Communards)
s'élaient lancés inlassablement & la poursuite de
Thiers peul-éire eussent-ils réussi a s'emparer du
gouverncment. Les troupes qui reculaient de Paris
n‘auraient pu leur opposer la plus pelite rési-
slance. .. Mais Thiers pul baillre en reiraile sans
encombre. On lui permit de se relirer avec son
armée, de la réorganiser & Versailles, de lui insuffler
un renouveau moral et de la renforcer» {p. 49).

Kautsky ne peut pas comprendre que ce sont
les mémes hommes et pour les mémes causes
qui ont publié¢ la déclaration citée du 19 mars et
qui ont permis & Thiers de se retirer sans coup
férir et de regrouper son armée. Si les Commu-
nards avaient pu vaincre rien gu'en exercant une
|nﬂucncc. morale, leur déclaration eut été d’une
grande importance. Mais ce ne fut pas le cas.
l:in fait leur sentimentalité humanitaire n’était que
Penvers de leur passivité révolutionnaire. Des
hommes & qui per la volonté du sort est échu le
gouvernement de Paris et qui ne comprennent
pas la nécessité de s'en servir immédiatement et
fotalement pour se lancer a la poursuite de Thiers,
pour I'écraser sans refour avant qu'il ait eu le
femps de se raviser, pour prendre l'armée bien
en mains, pour effectuer un neftoyage indispen-
spblc dans le corps de commandemeni, pour
s'’emparer de la province — de fels hommes ne
pouvaient naturcllement pas éire disposés a sévir
rigoureusement contre les éléments conire-révo-
lutionnaires. 1l y a une connexion étroite enire
ces choses. Il était impossible de se lancer a la
poursuite de Thiers sans arréter ses agenis &
Paris, et sans [usiller les conspirateurs et les
espions. En considérant I'assassinat des généraux
contre-révolutionnaires comme un crime abomi~
nable, il eut été puéril de vouloir développer
Ié‘nergxc parmi les troupes de poursuite comman-
dées par des généraux conire-révolutionnaires.

En révolution une énergie supérieure équivaut
& une humanité supérieure. «Ce sont précisément
ces hommes—écrit fort justement Lavrov—qui at-
tachent tant de prix & la vie humaine, an sang

humain, qui doivent metire fout en ceuvre pour
obienir une vicloire rapide et décisive et qui en-
suite doivent agir au plus vite pour la soumission
énergique des ennemis; car ce n'est que par ceite
maniére de procéder que l'on peut obfenir le mi-
nimum de pertes inévitables et le minimum de
sang versé» (p. 225).

La déclaration du 19 mars peut, cepcndant,
éire appréciée plus exaclement si on l'envisage
non comme une profession de foi absolue mais
comme l'expression d'un état d’'espril passager au
lendemein d'une victoire inattendue obtenue sans
la moindre effusion de ‘sang. Tolalement étranger
a la compréhension de la dynamique de la Ré-
volution et a 'état d’esprit qui se modifie rapide-
ment par suife des conditions intérieures, Kautsky
pense au moyen de formules mortes et déforme
la perspective des événemenis par des analogies
arbitraires. 11 ne comprend pas que celte indéci~
sion généreuse est en général naturelle aux mas~
ses dans la premiére épogue de la Révolution.
Les ouvriers ne passent a l'offensive que sous
I'empire d'une nécessité de f{er, comme ils ne pas-
sent a la ierreur rouge que sous la menace des
massacres conire-révolutionnaires. Ce que Kautsky
dépeint comme le résultat d'une inorale particu~
lierement élevée, du prolélariat parisien de 1871
ne fait en réalité que caractériser la premiére
étape de la guerre civile. Des faits semblables se
sont également observés chez nous. X

A Pétersbourg, nous evons conquis le pouvoir
en octobre—novembre 1917 presque sans effusion
de sang et méme sans arrestations. Les minisires
du gouvernement de Kérensky avaient  été remis
en liberté aussitét aprés la révolution. Bien plus,
aprés que le pouvoir eut passé au Soviel, le gé-
néral cosague Krasnov qui avait altaqué DPétro-
grad de concert avec Kérensky, et avait été fait
prisonnier & Gaichina, fut remis en liberié, sur pa-
role d’honneur, dés le lendemain. «Magnanimilé»
qui est bien dans I'esprit des premiers jours dela
Commune. Mais qui n'en ful pas moins une er-
reur. Le général Krasnov aprés avoir dans le sud-
guerroyé conire nous pendant prés d’'une année,
aprés avoir massacré plusieurs milliers de com-
munistes a récemment atlaqué une nouvelle fois
Pétersbourg, mais celte fois dans les rangs de
'armée de Youdénitch. La révolution prolétarienne
ne se fit plus violenie qu'aprés larévolte des jun-
kers & Pétersbourg et surtout aprés la révolte,—
tramée par les cadets, les socialistes-révolutionnai-
res, les menchéviks,—des Tchéco-Slovaques dans
la région du Volga ou des milliers de communistes
furent égorgés, aprés I'atlentat sur Lénine, l'assas-
sinat d'Ouritsky, etc., etc.

Ces mémes tendances, mais seulement dans
leurs premiéres phases, nous les observons aussi
dans I'hisloire de la Commune.

Poussée par la logique de la lulie elle enira

.en principe dans la voie des menaces. La créa-

tion du Comité de Salut public élait dictée pour
beaucoup de ses-partisans per l'idée de la ferreur
rouge. Ce Comité se destinait & faire «couper la
téte aux traifress (Journal officiel, Ne 123), et &
afrapper la irahison» (méme journal Ne 124). Parmi
les décrets de «menace» il convient de signaler

Pordonnance (du 3 avril) sur la séquesiration des
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oiens de Thiers ¢ de ses ministres, la démolition
de sa maison, le renversement de la colonne Ven-
doéme et en particulier le décret sur les ofages.
Pour chague prisonnier ou parfisan de la Com-
mune fusillé par les Versaillais on devait fusilier
frois fois plus d'ofages. Les mesures prises par la
Préfecture de police, dirigée par Raoul Rigault,
étaient d'un caractére purement ierroriste, quoi-
qu'cllc§ ne fussent pas foujours conformes au but
poursuivi. La réalité en éiait paralysée par I'es-
prit de conciliation informe des élémenis diri-
geants de la Commune, par leur désir de conci-
lier par des phrases creuses la bourgeoisie avec
le fait accompli, par leurs oscillations entre la fic-
tion de la démocratie et la réalité de la dictature.
Cette derniére pensée est admirablement formu-
lée par Lavrov dans son livre sur la Commune.

«Le Paris des riches et des prolétaires misé-
reux et des conirastes sociaux, en tant que com-
mune politique, exigeait au nom des principes li-
béraux, une compléte liberté de parole, de réu-
nion, de critique du gouvernement, efc. Paris qui
venait d’accomplir Ja Révolution dans I'intérét du
prolétariat et qui s'était donné pour but de la réa-
liser dans les institutions, réclamaif en iant que
Commune du prolétariat ouvrier émancipé des
mesures révolutionnaires, c’est-a-dire dictatoriales,
vis-a-vis des ennemis du nouveau régime»
(p. 143—144). )

Si la Commune de Paris n'était pas tombée,
mais si elle avait pu se mainienir dans une lufte
ininterrompue, il ne peut y avoir de doutes qu'elle
eiit été obligée de recourir & ‘des mesures de plus
en plus rigoureuses pour écraser la conire-révo-
lution. 11 est vrai que Kaufsky n'aurait pas eu dés
lors la possibilité d’opposer les communards huma-
nitaires aux bolchéviks inhumains. En revanche
Thiers n'aurait pu commeitre sa monstrueuse
saignée du prolétariat de Paris.—L'histoire y eut
trouvé malgré tout son compte.

Le Comité central absolu et la Commune
~démocratique”.

«Le 19 mars—relate Kautsky—au Comité cen-
fral de la garde nalionale les uns exigérent gu'on
marchat sur Versailles, les autres—qu‘on en appe-
lat aux électeurs, les troisitmes—qu'on recouriit
avant fout aux mesures révolutionnaires—comme
si chacun de ces pas—ainsi que nous l'apprend
nolre auteur avec une grande profondeur d’esprit—
n’étaient pas également nécessaires et comme si
I'un_edt exclu Fautres (p. 54).

Dans les lignes qui suivent, Kautsky, au sujet
de ces désaccords au sein de la Commune, nous
offrira des banalités réchaufiées sur les rapports
réciprogues enire les réformes et la révolution. En
réalité la question se posait ainsi: si 'on voulait
prendre l'offensive sur Versailles et e faire sans
perdre un instant il étail nécessaire de réorgani-
ser sur le champ la garde nationale, de meilre &
sa téte les éléments les plus combatifs du pro-
létariat parisien ce qui efit enirainé un affaiblis~
sement temporaire de Paris dans sa position ré-
volutionnaire. Mais organiser les élections & Pa-
ris, tout en faisant sortir de ses murs I'élite de la

classe ouvriére eut éié dépourvu de sens du
point de vue du parti révolutionnaire. Certes la
marche sur Versailles et les élections a la Com-
mune ne se coniredisaient nullement en théorie,
mais dans la pratigue elles s’excluaient: pour le
succés des élections il fallail remetire la marche
sur Versailles; pour Ie succés de celle~ci il fal-
lait remeitre les élections. Enfin, en se mettant en
campagne le proléiariat affaiblissait provisoire-
menlt Paris et dés lors il devenait indispensable
de s'assurer conire toutes les possibilités de sur-
prises conire-révolutionnaires dans la capitale, car
Thiers ne se fit arrété devant rien pour allumer
derriére les Communards I'incendie de la réaction.
I! fallait établir dans la capitale un régime plqs
militaire, c'est-a-dire plus rigoureux. «On était
obligé de luter—écrit Lavrov—conire une mulli-
tude d'ennemis iniérieurs qui foisonnaient dans
Paris et qui hier encore se révoltaient aux abords
de la Bourse et de la place Vendome, gui avaient
leurs représentants dans la garde nationale, gui
avaient leur presse, leurs assemblées, qui presque
au grand jour eniretenaient des rapports avec les
Versaillais et qui se faisaient foujours plus réso-
lus et audacieux & chaque imprudence, a chague
insuccés de la Commune» (p. 87). Il était encore
nécessaire de prendre en méme temps une série
de mesures d’ordre économique et financier pour
salisfaire avant fout aux besoins de I'armée révo-
lulionnaire. Toules ces mesures les plus indispen-
sables de la dictature révolutionnaire n’auraient
pu gu'avec peine se concilier avec une large cam-
pagne électorale. Mais Kauisky n’a pas la moindre
compréhension de ce gu'est une révolution en
fait. 1l pense que concilier théoriguement signifie
réaliser pratiquement. X :

Le Comité ceniral avait fixé les élections & la
Commune au 22 mars, mais manquant de con-
fiance en soi, s'effrayant de son illégalité, s'effor-
cant d’'agir en accord avec une instiiuﬁon_DluS
«légale» il ouvrit des pourparlers, d’ailleurs inep~
tes et interminables, avec 'assemblée dépourvue
d’autorité, des maires et des dépuiés de Paris,
prét a partager le pouvoir avec elle ne fiif-ce que
pour arriver & un accord. On perdit ainsi un
temps précieux.

Marx, sur lequel Kautsky, selon une vieille ha-
bitude, fente de s'appuyer, n'a proposé en aucun
cas d’élire la Commune et de lancer simultané-
ment les ouvriers dans une campagne militaire.
Dans sa letire & Kiigelmann du 12 avril 1871
Marx écrivait que le Comité central de la garde
nationale avait bien trop 16t fait abandon de ses
pouvoirs pour laisser le champ libre a la Com-
mune. Kauisky, selon ses propres paroles, <n¢
comprend pas» celte opinion de Marx. La chose
est bien simple. Marx comprenait en fous cas que
la tache consistait non a courir aprés la légglltc
mais & porer un coup mortel a lennemi. Si le
Comité central avait éié composé de vrais révo-
lulionnaires—dit fort justement Lavrov—il eGt di
agir bien difiéremment. I edt été impardonnable
de sa part d'accorder 10 jours a ses ennemis
avant ['élection et la convocation de la Commune
pour qu'ils puissent se remetire au moment ot les
dirigeants du prolétariat abandonnaient leur tache
et ne se reconnaissaient pas le droit de diriger
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immédiatement le prolétariat. Le manque de pré-
paration fatal des parlis populaires produisait
mainfenant un Comité qui considérait ces 10 jours
d‘inaction comme obligatoires. .

Les aspiralions du Comité central désireux de
remelire au plus vite le pouvoir & un gouverne-
ment «légal> étaient moins diclées par les su-
perslitions d'une démocratie formelle, qui, du
reste, ne faisaient pas défaut que par la peur
des responsabilités. Sous prétexte qu'il n'élait
gqu'une institution provisoire, le Comité central,
bien que tout l'appareil du pouvoir {iit concentré
entre ses mains, refusa de prendre les mesures
les plus nécessaires et les plus urgentes. Or la
Commune ne reprit pas la iotalité du pouvoir
politique au Comilé ceniral qui continua, sans
beaucoup se géner, & s'immiscer dans loutes les
affaires. Il en résulta une dualité de pouvoir
excessivement dangereuse notamment pour la
situation militaire.

Le 3 mai le Comité central envoya & la Com-
mune une députation qui exigea la remise de la
direction du minisiére dela guerre. De nouveau—
comme le dit Lissagaray,—cette question fut
soulevée: «s'il convenait de dissoudre le Comité
central ou de 'arréter, ou s'il fallait lui remetre
la direction du ministéere de la guerres.

D’une fagon générale, il s’agissait ici, non des
principes de la démocratie, mais de I'absence
chez les deux perlies d'un programme d’action
net, et du désir commun, tant a Vorganisation ré-
volutionnaire absolue, personnifiée par le Comité
ceniral, qu'a l'organisation «démocratique», la
Commune, de se décharger l'un sur l'autre des
responsabilités, lout en ne renoncant pas iotale-
ment au pouvoir. De tels rapports politiques ne
sont pas dignes d'imitation.

«Mais le Comité ceniral~ainsi se console
Kauisky—n'a jamais tenté¢ de porter atteinte au
principe en vertu duquel le pouvoir supérieur
doit appartenir aux élus du suffrage universel.
Sur ce point la Commune de Paris était nette-
ment opposée a la République soviétiste» (p. 55).
Il n'y eut pas d'unité de volonté gouvernemen~
tale, pas plus que d'audace révolutionnaire, mais
il y eut dualité de pouvoir et le résultat en fut un
écroulement rapide et épouvantable. En revanche —
ct n’est-ce pas une consolation suffisante?—aucune

afteinte ne fut portée au «principe» de la démo-
cratie.

La Commune démocratique et la dictature
révolutionnaire.

Le camarade Lénine a déja démoniré, a
Kauisky, que ienter de dépeindre la Commune
comme une démocratie formelle n’est que charla-
fanisme théorique. La Commune, fant par les tra-
ditions que par les intentions de ceux qui la di-
rigeaient—les Blanquistes,—était I'exnression de
la dictature révolutionnaire d'une ville sur le
pays tout entier. 1l en fut ainsi dans la Grande
Révolution francaise; il en eit é&é de méme dans
la révolution de 1871 si la Commune ne fit pas
fombée si vite. Le fait que dans Paris méme le
pouvoir ait été élu sur la base du suffrage uni-

versel, n'exclut pas l'auire fait bicn plus impor-
tant; P'action militaire de la Commune, d'une ville,
contre la France paysanne, c'est-a-dire conire
toute la nation. Pour que le grand démocrate
Kauisky puisse éire avec_ raison satisfait il efit
fallu que les révolutionnaires de la Commune
queslionnassent au préalable, par la voic du
suffrage universel, foute la population de la France
pour savoir si oui ou non on devait faire la guerre
aux _bandes de Thiers. L ,

Enfin, dans Paris méme, les élections s'effec-
tuérent aprés la fuite de la bourgeoisie, parti-
sanne de Thiers, tout au moins de ses clcmcpts
les plus actifs, et aprés I'évacuation des armées
de l'ordre. La bourgeoisie qui restait & Paris,
malgré {oute son impertinence, n'en rcdo’ulali pas
moins les batailles révolutionnaires et c'est sous
I'impression’ de cefte crainte,—pressentiment de
I'inévitable terreur rouge de l'avenir,—que se
passérent les éleclions. Se consoler de ce que
le Comité central de la garde nationale sous la
dictature duquel—par malheur_dictature molle et
informe —s'efiectuaient les élections & la Commune,
n'attenta pas au principe du sufirage ,qucrsel,
c'est, en réalité, donner des coups d'épée dans
I'eau. . i

Multipliant les comparaisons siériles Kautsky
profite de Vignorance de ses lecteurs. A Péfers-
bourg, en novembre 1917, nous avons aussi élu une
Commune (la Douma municipale) sur la base du
méme suflrage «démocratique» sans resirictions
pour la bourgeoisie. Ces élections par sunig du
boycottage des parlis bourgeois nous donnérent
une écrasante majorité ('). La douma élue démo-
cratiquement se soumit volontairement au Soviet
de Pétersbourg, c’est-a-dire gu'elle mit le fait de
la dictature du prolétariat au~dessus du «prin~
cipe» du sufirage universel; et quelque temps
aprés elle se dissolvait de sa propre l_mhah\'lc en
faveur d'une des sections du Soviet péiers-
bourgeois. De la sorte le Soviet de Pétersbourg—
ce vrai pére du pouvoir soviéliste—a pour jui la
grice divine, une auréole formellement démocra-~
tique, qui ne le céde en rien & celle de la Com-
mune de Paris.

Lors des élections du 26 mars, 90 membres
avaient éfé élus a la Commune. Parmi eux se
trouvaient 15 membres du parti g_ouvcrpcmental
(Thiers) et six radicaux bourgeois qui tout en
élant les adversaires du gouvernement n'en con-
damnaient pas moins l'insurrection des ouvriers
parisiens.

«La Républigue soviétiste — nous apprend
Kautsky—n'aurait jamais toléré que de pareils
éléments contre-révolutionnaires fussent admis ne
serail-ce que comme candidats, et & plus forie

() Il n'est pas sans intérét de noter qu'aux élections
communales de 1871, & Paris, 330.000 électeurs participérent.
Aux électi pales de bre 1917, & Pétersbourg,
en dépit du boycottage des élections par tous les partis,
sauf le notre et celui des socialistes-révolutionnaires qui
n'avait dans la capitale presque flu 4oo.ooo’eleq_.
teurs l!nrlicipércnl. Paris en 1871 comptait 2.000.000 d’habi-
tants. Pétrograd en 1917 en comptait 2.000,000. -I1 faut prendre
en considération que notre systéme électoral était incompa-
rablement plus démocratique, le Comité central de la garde
nationale ayant fait les ¢lections sur la base de la loi élec-
torale de i'empire.




1521

I/ INTERNATIONALE COMMUNISTE I

o
[E3
“w

raison comme élus. La Commune par respect de
la démocrafie ne mit pas le moindre obstacle &
I'élection  de ses adversairess (p. 55—~56). Nous
avons déia vu plus haut Kauisky batire la
campagne dans tous les sens. En premier lieu,
dans la phase analogue, du développement de
la révolution russe on a procédé & des élections
démocratiques a la Commune de Pétersbourg,
élections pendant lesquelles le pouvoir soviéliste
laissa foute lalitude aux partis el si les cadels,
les socialistes-révolutionnaires et les menchéviks
qui avaient leur presse, gui conviaient ouverte-
ment la population au renversement du pouvoir
soviéliste, boycottérent ces élections, c'est uni-
quement parce qu'ils espéraient & cette épogue
en finir promptement avec nous par la force des
armes. En second lieu, il n'y eut pas dans la
Commune de Daris de démocratie qui groupat
foules les classes. Pour les députés bourgeois,—
conservateurs, libéraux, gambetfistes—il ne s'y
frouva pas de place. )

«Presque tous ces personnagés—écrit Lavrol,—
soit sur le champ, soit frés vite, sortirent des
Conseils de la Commune; certes, ils auraient pu
éire les teprésentants de Paris,—de la ville libre
sous l'adminisiration de la bourgeoisie—mais ils
furent totalement déplacés dans la Commune, qui
bon gré, mal gré, consciemment ou inconsciem-

" ment, complétement ou incomplétement, mais tout
de méme incarnait la révolution du proléiariat et
la tentative gquoique faible de créer les formes
d'une société qui se fdt harmonisée avec celte
révolution» (p. 111—112). Sila bourgeoisie péters-
bourgeoise n'avait pas boycoité les élections
communales, ses représentanis fussent enirés &
la Douma de Pétrograd. lls- y seraient resiés
jusqu'd la premiére insurrection des socialistes-
révolutionnaires et des cadets, aprés quoi—avec
ou sans la permission de Kauisky—ils eussent
été probablement arrétés s'ils n’eussent pas quit-
iés la Douma & iemps, comme d'ailleurs I'avaient
fait & un cerfain moment les membres bourgeois
de la Commune de Paris. Le cours des événe-
ments fut resté le méme, si ce n'est que quei-
ques épisodes se fussent passés autrement.

Glorifiant la démocratie de la Commune et
en méme temps Paccusant d’avoir manqué de
hardiesse a I'égard de Versailles, Kauisky ne
comprend pas que les élections communales qui
se firent avec la participation & double sens des
maires et des députés <légauxs reflétaient I'espoir
de la conclusion d'un accord pacifique avec Ver-
sailles. C’est pourfant la tout le fond des choses.
Les dirigeants voulaient une entente et non la
lulte, Les masses n'avaient pas encore épuisé
leurs illusions. l.es pseudo-autorités révolution-
naires n'avaient pas encore cu le ic_mps de s'ef-
fondrer lamentablement. Ei le tout s'appelait «dé-
mocratie». N .

«Nous devons dominer nos ennemis par la
force morale...—préconisait Vermorel.—ll ne faut
pas foucher & la liberié et ala vie de Iindividu...»
Vermorel qui aspirait & conjurer la cguerre ci-
vile» conviait la bourgeoisie libérale qu’il stig-
matisait jadis si impitoyablement, & former un
«pouvoir régulier, reconnu et respecté par tou!q
Ie population parisiennes. Le Journal Officiel publié

sous la direction de Pinlernationalisie Longuet
écrivait: «Le regrettable malcntendu qui, dans
es journées de juin (1848), @ armé [I'une conire
l'autre deux classes socioles ne peut déja plus
se reproduire. |.'antagonisme des classes a cessé
d'élre» (30 mars). It plus loin: «Désormais, toute
discorde a disparu, parce que jamais il n'y eut
aussi peu de haine el d'anfagonisme sociauxs
(5 avril). A la séance de la Commune, du 25 avril,
ce ne ful pas sans raison que Jourde se vanta
que «Jla Commune n’eut jamais porté atteinte &
la propriétés. C'est ainst qu'il s'imaginait con-
quérir I'opinion des milicux bourgeois et s’ache-
miner vers un accord.

«Ces assurances—dit fort justement Lavrof—
ne désarmérent nullement les enneinis du prolé-
tariat qui comprenaient parfaitemeni combien le
triomphe de celui-ci les menagait; par conire
elles cnlevérent au prolétariat toute énergie com-
bailive, et l'aveuglérent, comme & dessein, en
présence d'ennemis irréductibless (p. 137). Mais
ces assurances ¢émollientes étaient indissoluble-
ment liées a la ficlion dela démocratie. La forme
de pseudo-légaliié [aisait croire que la question
pouvait se solulionner sans lutte. «<En ce qui con-
cerne les masses de la population — écrit un
membre de la Commune, Arthur Arnoult—elles
croyaieni, non sans guelgue raison, a Pexistence
d'une enlente facite avec le gouvernement». Im-
puissants & s'altirer la bourgeoisie fes conci-
liateurs, comme loujours, induisaient le prolétariat
en erreur. |

~ Que dans les conditions de I'inévitable guerre
civile qui se commengail déja, le parlementarisme
n'exprimdt plus que l'impuissance conciliatrice
des groupes dirigeants, c'est ce que {émoigne
de la facon la plus évidente, la procédure in-
sensée des élections complémentaires & la Com-
mune (16 avril). A ce momeni «on n'avait que
faire du vote» —écrit Arthur Arnoult.—La situation
était devenue iragigue, au point qu’on n'avait
plus ni le loisir, ni le sang-froid nécessaires pour
que les élections générales pussent faire leur
aeuvre. «Tous les hommes fidéles a fa Commune,
étaient sur les forlifications, dans les forts, dans
les postes avancés. lLe peuple n'aftachail aucune
importance a ces ¢lections complémentaires. Ce
n’'élait au fond que du parlementarisme. |’heure
n‘était plus & compter les électeurs, mais a avoir
des soldals; & ne pas vouloir connaiire si nous
avions grandi ou baissé dans l'opinion de Paris,
mais & défendre celui-ci contre les Versaillaiss.
Ces paroles auraient pu faire comprendre & Kautsky
pourquoi il n'est pas si facile de combiner dans
la réalilé la guerre de classe avec une démo-
cratie groupant toutes les classes.

_sLa Commune n’est pas une Assemblée Cons-
tituante, écrivait dans sa publication Milliére, une
de plus belles 1étes de la Commune~celle est un
Conseil de guerre. FHe ne doit avoir qu'un but:
la victoire; qu’une arme: la force; gu'une loi:
celle du salui public».

<lls n'ont jamais pu comprendre—s'éerie Lis-
sagaray en accusant les leaders—que la Commune
était une barricade et non une administration».
ils ne commencérent & le comprendre qu’a la fin
lorsqu'il était déja trop lard. Kaulsky ne I'a pas
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encore compris. Ef rien ne fait prévoir qu’il le
comprendra un jour.
. .
.

l.a Commune a été la négation vivanie de la
démocratie formelle, car dans son développement
elle a marqué la dictature du Paris ouvrier sur
la nation paysanne. Ce fait domine lous les autres.
QOuels que fussent les efforis des routiniers politi-
ques au sein de la Commune méme pour se
cramponner & la visibilité de la légalité démo-
craligue chaque action de la Commune, insuf-
fisante pour la victoire était suffisante pour con-
vaincre de sa nalure illégale,

l.a Commune, c'est-a-dire la municipaliié pa-
risienne, abrogea la conscription nationale. Elle
infifula son organe officiel: <journal officiel de
la Républigue francaises. Bien que timidement
elle toucha & la Banque de France. Elle proclama
la séparation de I'Eglise ct de I'Etat et supprima
le budget des cultes. Elle enira en relations avec
les Ambassades éirangéres, eic., efc. Tout cela,
elle le fit au nom de la diclature révolutionnaire.
Mais le démocrate Clémenceau qui a I'époque
::’jtai_t' encore vert ne voulut pas reconnaitre ce

roit. :

A I'Assemblée avec le Comité ceniral Clémen~
cecau déclara: c<L'insurreclion a un molif illégal.
Dientot le Comité deviendra ridicule et ses dé-
crets méprisables. De plus Paris n'a pas le droit
de s'insurger contre la:France et doit accepter
formellement I'aulorité de I'Assemblées.

La tache de la Commune était de dissoudre
I'Assemblée nationale. Malheureusement, elle n'y
est point parvenue. Et Kauisky, maintenant se
met en quéle, pour ces desseins criminels, de
circonstances atténuantes.

1l argue de ce que les Communards avaient
a I'Assemblée nationale des adversaires monar~
chistes, tandis qu'a I'Assemblée Constituante nous
avions conire nous ... des socialistes, en l'occu-
rence socialistes-révolutionnaires et menchéviks.
C'est bien ce gu’on peut appeler une totale éclipse
d'esprit! Kaulsky parle des menchéviks et des
socialistes-révolutionnaires, mais il oublie Punigue
ennemi sérieux: les cadets. lls constituaient préci-~
sément notre parti «versaillais» russe, c’est-a-dire
le bloc des propri¢taires au nom de la propriété,
et le professeur Milioukov parodiait de son mieux
le petit grand homme. De bonne heure—bien avant
la Révolution d'octobre—Milioukov s'était mis a
la recherche d’un Gallifet qu'il avait tour a tour
cru frouver en les personnes des généraux Kor-
nilov, Alexeiev, Kalédine, Krassnov; et aprés
que Kolichak eut relégué a larriere plan les
partis politiques et dissout I'Assemblée Consti-
tuante, le parti cadel, l'unique parti bourgeois
sérieux, de nature essentiellement monarchique,
non seulement ne lui refusa pas son appui, mais
au coniraire Pentoura d’une sympathie toujours
plus grande. '

Les menchéviks et les socialisies-révolution-
naires ne jouérent chez nous aucun réle auto-
nome, comme il en est d'ailleurs du parti Kauisky
dans les’événements révolutionnaires d’Allemagne.
Iis avaient édifié toute leur politique sur la coa~
lition avec les cadets, leur assurant ainsi une si-
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tuation prépondéranie qui ne correspondait guére
& la corrélation des forces politiques. Les partis
socialiste-révolutionnaire et menchévik n’étaient
qu’un appareil de transmission destiné a gagner
dans les meetings et aux élections la confiance
politigue des masses révolutionnaires réveillées,
pour en faire bénéficier I'impérialiste parti contre-
révolutionnaire cadet, — indépendamment d’ail~
leurs de l'issue des élections. La dépendance de
la majorité menchévik et socialiste-révolutionnaire
& I'égard de la ‘minorité cadette n’était qu'une
raillerie mal dissimulée de la démocratie. Mais
ce n'est pas tout. Dans toutes les parties du pays,
ol le régime «démocratique» subsistait assez long-
temps, il se terminait inévitablement par un coup
d’'état contre-révolutionnaire, 1l en fut ainsi en
Ukraine o la Rada démocratique, gui avait vendu
le pouvoir soviétiste & I'impérialisme allemand, se
vit elle-méme rejetée par la monarchie de Sko-
ropadsky. Il en fut ainsi au Kouban, ol la Rada
démocratique disparut sous le talon de Dénikine.
Il en fut ainsi — et c'est I'expérience la plus im-
portante de notre «démocraties — en Sibérie, oil
FAssemblée Constituante officiellement gouvernée
par les socialistes-révolutionnaires et les men-
chéviks,—par suite de 'absence des bolchéviks,—
en fait dirigée par les cadefts, conduisit a la
dictature de 'amiral isariste Kolichak. 1l en fut
ainsi dans le Nord, ol les membres de la Cons-
tituante, personnifiés par le gouvernement du so-
cialiste-révolutionnaire Tchaikovsky, ne furent que
des figuranis en présence desquels agissaient les
généraux conire-révolutionnaires russes et an-
glais. Dans tous les petits gouvernements limi-
frophes les choses se sont passées ou se passent
ainsi: en Finlande, en Esthonie, en Lithuanie, en
Lettonie, en Pologne, en Géorgie, en Arménie, oil
sous le pavillon formel de la démocratie le ré-
gime des propriétaires, des capitalistes et du mi-~
litarisme étranger s'affermit.

L'ouvrier parisien de 1871. — Le prolétariat
pétersbourgeois de 1917.

. Un des plus grossiers paralléles, que rien ne
justifie, et qui en est politiquement une honte,
tracé par Kauisky entre la Commune et la Russic
soviéliste est bien celui qui concerne le caractére
de l'ouvrier parisien de 1871 et du prolétaire
russe en 1917—1919. Kauisky nous dépeint le
premier comme un enthousiaste révolutionnaire,
capable de la plus haute abnégation, tandis qu'il
nous représente le second comme un égoiste, un
profiteur, un anarchiste forcené.

L'ouvrier parisien a derriére lui un passé trop
bien défini pour avoir besoin de recommandations
révolutionnaires — ou pour devoir se défendre
des louanges du Kauisky actuel. Néanmoins le
prolétariat de Pétersbourg n'a pas et ne peut
avoir de molifs de rencncer & se comparer a son
frére ainé. Les frois années de lutte ininterrompue
des ouvriers pétersbourgeois — d'abord pour la
conquéte du pouvoir, — ensuite pour son main-
tien et son affermissement au milieu de souffran-
ces felles qu'on n’en vit, malgré la faim, le froid,
les dangers confinuels, constituent un fait excep-
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tionne} dans les annales de I'héroisme et de I'ab-
négation des masses. Kauisky, comme nous le
montrons par ailleurs, prend pour les comparer a
I'élile des Communards les éléments les plus
obscurs du prolétariat russe. Il ne se distingue en
rien sur ce point des sycophantes bourgeois pour
lesquels les morts de la Commune sont incompa-
rablement plus sympathiques que les vivanis. Le
prolétariat péiersbourgeois a pris le pouvoir qua-
rante-cing ans aprés le prolétariat parisien. Ce
laps de temps nous a dolé d’une immense supé-
riorité. Le caractére petit-bourgeois et arlisan du
vieux et.en partic du nouveau Paris est totale-
ment éiranger a Pélersbourg, cenire de Iindus-
trie la plus concentrée du monde. Ceite derniére
circonstance nous a facilités considérablement et
nos taches d’agitation et d’organisation, et I'éta-
blissement du systéme soviéliste. Noire proléta-
riat est loin de posséder les riches traditions du
prolétariat frangais. Mais en revanche, au début
de la Révolution présente, la grande expérience
des insuccés de 1905, élait encore vivante dans
la mémoire de la génération ainée qui n’oubliait
pas quel devoir de vengeance lui avait éié légué.

‘Les ouvriers russes ne sont pas passés, comme
les ouvriers frangais, par la longue école de la
démocratie et du parlementarisme, école qui &
certaines épogues fut un facteur imporfant dans
Ia culture politique du prolétariat. Mais, d’autre
part, 'ameriume des déceptions et le poison du
scepticisme (qui lient la volonté révolutionnaire
du prolétariat francais — jusqu'a unc heure que
nous espérons proche), — n'avaient pas eu le
temps de se déposer dans I'dme de la classe
ouvriére russe.

La Commune de Paris a subi une défaite mi-
litaire avant que devant elle se fussent dressés,
de toute leur hauteur, les quesfions économigues.
En dépit des magnifiques qualités guerriéres des
ouvriers parisiens la situation militaire de la Com-
mune fui de bonne heure désespérée: l'indécision
et Pesprit de conciliation des sphéres supérieures
avaient engendré la désagrégation des couches
inférieures.

La solde de garde nalional éfait payée a
162.000 simples soldais ef a 6.500 officiers, mais
le nombre de ceux qui réellement alaient au
combat, surtout aprés la sortie infructueuse du
3 avril, variait entre vingt et trente mille.

Ces faits ne compromettent nullement les ou-
vriers parisiens et ne donnent & personne le droit
de nier leur courage ou de les qualifier déser~
teurs, — bien que les cas de désertion n'eussent
cerfainement pas fait défaut parmi eux. La capa-
cité guerriere d’'une armée requiert surlout 'exis~
tence d’un appareil de direction régulier et cen-
li'r%ljsé. Les Communards n’en avaieni pas méme

idée.

Le Dépariement de la guerre de la Commune
siégeait, selon I'expression d’'un auteur, dans une
chambre sombre ou tout le monde se bousculait.
Le burecau du ministére était rempli d’officiers, de
gardes nationaux qui exigeaient soit des fournitures
militaires, soit des approvisionnements, ou qui se
plaignaient qu'on ne les relevat pas. On les ren~
vovait au Commandement de la place. «Certains
bataillons restaient dans les tranchées de 20 a 30

jours tandis que les auires étaient constamment
en réserves. Celte insouciance tua bien vite toute
discipline. Les plus courageux ne voulaient p]us
dépendre que d'eux-mémes; les autres se défi-
laient. Les officiers agissaient de méme; les uns
abandonnaient leur poste pour aller au secours
du voisin subissant le feu de I'ennemi; les aulres
partaient en villes... (La Commune de Paris de
1871. P. Lavrov 1919 p. 100). . .

Pareil régime ne pouvait pas rester impuni.
La Commune [ut noyée dans le sang. Mais & ce
sujet vous trouvez chez Kauisky une consolation
unique en son genre: «La conduite de la guerre—
dit-il en secouant la téte—n’est pas en général lc
coté fort du prolétariats (p. 76). X

Cet aphorisme digne de Pangloss est & la hau-
teur d’'un autre apophthegme de Kauisky, & savoir:
que PlInternationale n'est pas une arme du temps
de guerre, étant par sa nalure <un instrument
de paixs.

Le Kautsky actuel se résume au fond, tout
entier, dans ces deux aphorismes; et sa valeur
est & peine supérieure au zéro absolu. <La conduite
de la guerre, voyez-vous, n'est pas en général
le coié fort du prolétariat; d’autant plus que I'Inter-
nationale n'a pas été créée pour une période de
guerrels Le baleau de Kaulsky a éié construit
pour naviguer sur les eaux franquilles des étangs,
et non pour affronter la pleine mer et traverser
les orages. S'il commence & faire eau et s'il
coule maintenant & fond les toris sont évidemment
du c6té de la tempéte, des éléments, de I'immen-
sité des vagues et de toute une série d'autres
circonstances imprévues auxquelles Kautsky ne
destinait pas son magnifique instrument.

Le prolétariat iniernafional s’est donné pour
tache de conquérir le pouvoir. Que la guerre
civile «<en général> soit ou non un des attributs
indispensables de la révolution «en générals, il
n'en reste pas moins incontestable que le mou-
vement en avant du prolétariat, en Russie, en
Allemagne et dans cerfaines parties de I'ancienne
Autriche-Hongrie a revétu la forme d'une guerre
civile & outrance, et ce non seulement sur les
fronis intérieurs, mais sur les fronis extérieurs. Si
la conduite de la guerre n'est pas le cdté fort du
prolétariat et si FInternationale ouvriére n’est
bonne gque pour les époques pacifiques, il faut
faire croix sur la révolution et sur le socialisme
car la conduife de la guerre est un des cotés
suffisamment forls du gouvernement capita-
liste, qui, sans guerre, ne permetira certes pas
a l'ouvrier d'arriver au pouvoir. Il ne reste plus
gu'a considérer ce gu'on appelle «<démocratie
socialiste», comme un parasite de la société ca-
pitaliste et du parlementarisme bourgeois, c'est~
a-dire & sanclionner ouvertement ce que font en
politique les Ebert, les Sheidemann, les Renaudel
et ce contre quoi, Kautsky, nous semble-t-il, s’éléve
encore.

La conduitle de la guerre n'était pas le coté
fort de la Commune. C’est la raison qui fait qu’elle

-a éié écrasée. Ft comme elle fut écrasée impitoya-

blement!

«ll faut remonter, — écrivait en son temps
Phistorien libéral, plutdt modéré libéral, Fiaux--aux
proscriptions de Sulla, d’Antoine et d’'Octave pour
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trouver pereils assassinals dans 'hisioire des na-
tions civilisées: les guerres religieuses sous les
derniers Valois, la nuit de la Saint-Barthélemy,
I'époque de la ferreur, n’étaient en comparaison
que des jeux d'enfants. Dans la seule derniére
semaine de mai on a relevé a Paris 17.000 ca-
davres de fédérés insurgés... On tuait encore vers
le 15 juin».,

..«La conduite de la guerre, en général, n'est
pas le coté fort du prolétariats...

Mais c’est faux! Les ouvriers russes onl mon-
tré qu'ils sont capables de se rendre maiire aussi
de <la machine de guerre». Et nous voyons ici
un énorme progrés réalisé sur la Commune. Ce
n'est pas unc abjuration de la Commune—car la
fradition de la Communc n’est pas dans son im-
puissance—mais la confinuaiion de son ocuvre.
l.a Commune a éi¢ faible. Pour achever son ceuvre
nous sommes devenus forls. On a écrasé la Com-
mune. Nous portons coup sur coup a ses bour-
reaux. l.a Commune nous la vengeons et nous
prenons sa revanche.

Des 167.000 gardes nalionaux qui recevaient
leur solde 20 ou 30 mille allaient au combat. Ces
chiffres servent de matiére intéressante pour les
déductions qu'on peut tirer du réle de la démo-
cralie formelle en période révolutionnaire. Le sort
de la Commune de Paris ne s’est pas décidé dans

les élections, mais dans les combals contre les
armées de Thiers.

Mais en fait, 20 ou 30 mille hommes, minorité
la plus dévouée et la plus combattive, fixérent
dans les combats les destinées de la Commune.
Cette minorité ne se tenait pas a I'écart, elle ne
faisait qu'exprimer avec plus de courage et d’abné-
gation la volonté de la majorité. Mais ce n'était
tout de méme que la minorité. Les auires, qui se
cachérent au moment critique, n'étaient pas hos-
tiles & la Commune, au coniraire, ils la soutenaient
activement ou passivement, mais ils étaient moins
conscients, moins résolus. Sur l'aréne de la dé-
mocratie politique l'infériorité de leur sens social
rendit possible la duperie des aventuriers, des
chevaliers d'indusirie, des parlementaires petits-
bourgeois et des honnétes lourdeauds qui se leur-
raient eux-mémes. Mais lorsqu’il s'agit d'une
guerre de classe déclarée, ils suivirent, plusou moins,
la minorité dévouée. Cette situation trouva encore
son expression dans l'organisation de la garde
nationale. Si I'existence de la Commune s'était
prolongée, ces rapporis réciprogues enire 1'avant-
garde et la masse du prolétariat se fussent ren-
forcés de plus en plus. L’organisation qui se fiit
constituée et consolidée dans le processus d’une
lutte déclarée, en tant qu'organisation des masses
laborieuses serait devenue celle de leur dictature,
le Soviet des députés du prolétariat en armes.

L. TROTSKY.

by
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DE STRASBOURG A MOSCOU

L

Le Congrés du Parti Socialiste Francais tenu
& Strasbourg du 25 au 29 janvier 1920 marque
une date dans Ihistoire du mouvement révolu-
tionnaire international. Jamais Congrés n’avait
soulevé durant les secmaines qui le précédérent,
de si nombreuses, ardentes et violentes discus~
sions. Et toutes ces discussions, conlroverses et
polémiques gravitérent essentiellement autour de
la question de la Ill-e Infernationale. Dans la
presse socialiste aussi bien que durant I’entiére
session du Congrés la luite fut vive enire les
internationalistes conséquenis et résolus groupés
autour de Loriot et les social-opporfunistes qui
s'infitulent les ereconstructeurss, représentés par
Jean Longuet, Mayéras, Pressemanne, Daniel Re-~
noult, Paul Faure et Frossard et appuyés dans
une large mesure par les droitiers du Parti —
lesquels sont réduils & présent a leur plus simple
expression. A une forfe majorité, le Congreés de
Strasbourg a décidé, a I'exemple des social-dé-
mocrates indépendants d’Allemagne de se refirer
de la ll-e Infernationale (4.330 voix conire 337
recueillies par une motion Renaudel). Le Parti
n'a pas 0sé encore se rallier a I'Internationale
Communiste, mais le camarade Loriot qui voici
un an, lorsque fut posée pour la premiére fois la
guestion de la lll-e Internationale réussissait a
agglomérer autour de sa résolufion 256 mandats,
en a recueilli celte fois 1621.

Malgré son orientation hésitante, confuse, in~
cerfaine, pour tout dire équivoque, le Parti socia~
liste frangais au cours des derniers mois a re-
cruté un irés grand nombre d'adhérents — et
ceux-ci seraient plus nombreux encore si la poli~
tigue du Parti aveit été netement a gauche. Le
rapport du secrétaire .général Frossard a donné
la statistique suivante :

Paris décembre 1915 24.638 adhérents

Paris novembre 1916 . . 24.854 »
Bordeaux 1917. . . . . 28.069 »
Paris 1918 . . . . . . 34.063 »
Strasbourg 1920 . . . . 133327 »

soit en un an, de 1918 & 1920, une augmentation
de 90.264. A noter qu'd la veille de la guerre en
juillet 1914, le Parti groupait 93.218 membres. La
preuve que la plupart des nouvelles recrues sont
des exirémistes est que les Fédérations qui se
sont le plus développées depuis un an sont pré-
cisément celles-1a qui ont donné leur adhésion a
la lil-e Internationale. Paul Faure, le rédacteur
en chef du Populaire et au’on situe généralement

& gauche de Jean Longuet en fit dailleurs lui-
méme l'aveu dans un arficle infitulé: Ceux qui
viennent & nous. <Les nouveaux venus nous ar-
rivent avec de chauds enthousiasmes, des nerfs
en bataille, des impatiences, un sentimentalisme
vibrants>. Et & la fin de son article, oubliant qu’il
est un des spécimens les plus représentatifs du
confusionnisme et que son atlitude est sans cesse
vacillante, il demande aux «camarades d’une ex-

. fréme-gauche & la boussole un peu vacillante»

de faire un effort de conscience et de ne pas
gater la partie! Entendez par 1a qu'il prie les
internationalistes de ne pas éhre conséquents.

L’exemple de la Fédération de la Seine, qui
compte plus de 18.000 adhérents, est typique a
cet égard. Au Congrés Fédéral d’avril 1919, les
partisans de la ll-e Internationale sans réserves,
se complaient sur une motion du ceniriste Léon
Blum: 7.305 woix; le nombre des opportunistes
maintenant l'affiliation du Parti & la Il-e Interna-
tionale sous condition (motion Verfeuil) s'élevait
d 3.999; enfin les parfisans de 'adhésion pure et
simple a la lll-e Internationale réunissaient 2274
voix. En février 1920 la résolution Renaudel sur
laquelle se comptent les partisans de la ll-e In~-
ternationale groupe 676 voix; celle des «Recons-
tructeurs» décidant la sorlie de la Il-e Internatio-
nale et l'entrée en pourparlers avec la lll-e:
5.988; celle enfin du camarade Loriot (adhésion
pure et simple & l'internationale Communiste de
Moscou); 9.930 voix.

Autre exemple caractéristique: la Fédération
du Pas-de~-Calais qui en 1914 compfait 3.275 mem-~
bres, en 1918: 1.950 seulement et aujourd’hui:
11950, et dont les huit dépuiés & la Chambre
sont hostiles a la lll-e Internationale, aprés une
longue discussion s’est ainsi prononcée: 236 dé-
légués pour la Ill-e Initernationale, 736 pour la
résolution des opportunistes «reconstructeurs», 723
pour la motion maintenant I'incorporation du Parti
& I'Internationale Jaune.

Troisiéme exemple singuliérement probant. S'il
est une région ol le chauvinisme francais s'était
développé pendant toute la guerre impérialiste
c’est 'Alsace-Lorraine. Eh bien, lors du Congrés
de la Fédération du Haui-Rhin qui se compose
actuellement de 4.300 adhérents, sur 70 délégués,
42 se sont prononcés pour le texte Loriot. Le
porte-paroles de la tendance internationaliste est
le camarade Kuhn, secréfaire des mineurs lequel
a critiqué vivement a la fois les social-patriotes
francais et allemands et a rejeié le principe de
la défense nationale. Au Congrés de Strasbourg,
Kuhn qui s’exprima en allemand et dont le dis-
cours fut fraduit par la camarade Henriette Ro~
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land-Holst, déclara que le courant chauvin était
Irés fort en Alsace, non pas sculement a cause
de la présence et de la politique du renégat offi~
cicl Millerand — qui, comme on sait, fut haui-
commissaire — mais par la faule de certains so-
cialistes; il alfirma que les Grumbach ef les Weill
ne représentaient nullement la masse ef il assimila
Thomas a Noske. Son discours ful certes, celui
qui fut animé du plus pur esprit révolutionnaire:
<On repousse, dil-il, la dictature du prolétariat,
mais on accepte la dictature du capitalisme.
L'unité socialiste se fera au besoin conire les
chefs. La vague russe nous lavera du préjugé
nationaliste qui nous a fait défendre la pairie
bourgeoise et qui a fait s'entretuer les travailleursn.

I

S'il faut se réjouir du renforcement considé~
rable des éléments infernationalistes et révolu-
tionnaires, il laut déplorer V'indécision, la faiblesse,
I'inconséquence de cerfains camarades. C'est
ainsi par excmple que le cam. Tommasi qui
appartien! aux syndicais minorifaires (Aviation)
et défendait naguére le point de vue de l'exiréme-
gauche s'est uni aux ereconstructeurs», dont il a
signé la résolution et & Strasbourg il a vivement
reproché aux partisans de Loriot leur extrémisme
infransigeant. ). L. Chastanet, rédacteur du Droit
du Peuple de Grenoble fit d’abord dans son or-~
ganc une campagne cn faveur de la iil-e Inter-
nationale. Dans les premiers jours de février il
écrivait: <L’argument de ceux qui ne veulent pas
gque Moscou domine touie V'internationale, me fait
songer & ceux gqui, au cours de la guerre, agi-
taient le spectre d'une Internationale manceuvrée
par Berlin. L'argument ne tient pas. En effet, dans
P'lnternationale reconstruite, Moscou ou la Répu-~
blique des Soviets ne compterait gue pour une
section et devrait tenir comple de l'opinion des
vingt ou vingl-cing autres sectionss.

«Mais le temps presse, dis~je. Sachons, chers
camarades, faire le sacrifice des mesquines ques~
tions d’amour-propre ou de convenances per~
sonnelles et adhérons, sans refard comme sans
hésitation, & la seule Internationale digne du nom
et du socialisme, a la Troisiémes.

Quelques jours apres, accomplissant une su-
bite volte-face, il défendait la résolution des sre-
consirucieurss. Voild comment se comportfent en
certaines circonstances des ¢léments instables
entrainés dans le fourbillon du confusionisme.

C'est pourquoi il faut se montrer circonspect
et ne pas se faire trop d'illusions sur I'évolution
rapide de cerfains opportunistes. Tant il est vrai
de dire que si les talenfs sont nombreux en
France les caraciéres y sont rares. Surtout parmi
les intellectuels. On en voit adhérer fermement,
farouchement—en paroles—a la Hii-e Internatio-~
nale—et sans imiter I'exemple de Chastanet étre
d'une inconséquence regrettable et contribuer a
la confusion dans lagueile est plongée trop
souvent la masse que le sir instinet conduit

& la Révolution et a la dictature du prolétariat.’

Il existe & Paris, rue de Brelagne, une école mar-
xiste. Des professeurs y font des cours excel-
lents et commentent le Manifeste Communiste et les

iger tfous les intellectuels a y assister; car s'ils
ont le femps de rédiger des arlicles, de compo-
ser des livres et de prononcer des discours, ils
n'ont pas de loisirs pour étudier la doctrine mar-
xiste. Le cam. Georges Pioch est plein de ta~
lent et de tempérament. Il a publis des arficles
et tenu des discours trés couragcux. Il a signé
¢n compagnie des camarades Loriot, Souvarine,
A. Coen, Oscar Bloch, efc.. un appel aux mili-
fants, sections et fédérations du Darfi les con-
viant au programme, & I'action ef a I'organisa~
tion de I'Internationale Communiste. Or dans un
article paru dans le Populaire du 6 janvier 1920,
sous le litre La France devant M. Caillaux pre=~
nant la défense de l'ancien président du_ Con-
seil, il écrit, aprés avoir rappelé Fintervention de
Jaurés dont ce fut <une gloire toute socialistes
en faveur du capitaine Dreyfus: <Je ne suis pas,
politiquement parlant, un partisan de M. Caillaux,
mais aux nationalisles gqui professent: «Tout ce
qui est national est noires, je sais bien qu'il nous
faut répondre, avjourd’hui plus que jamais: «Est
natre tout ce qui est international». Si I'on appli~
quait le principe ainsi posé par Pioch, on dirait:
sle capitalisme est international donc il est nétres.
Et plus loin Pioch confinue: «Le Parti socialiste
se doit & M. Caillaux non pour le suivre, mais
pour défendre et sauver en lui ce qui, seul, vaut
dignement d’éire vécus. Comprenne qui pourra!
Ce confusionnisme, apanage des intellectuels
francais, nous .I'observons dans le groupe Clarté
qui a pour initiateur Henri Barbusse, écrivain de
grand et admirable faleni. Le groupe Clarté
dont le titre ne répond pas au caractére confus
de ses acles a organisé un meeting consacré a
la lli-e Iniernationale et au cours duquel parlérent
Loriot, Saumoneau, Pierre Monaite et Raymond
Lefebvre... et d'autre part publie des cahiers com-

prenant parmi les collaborateurs Finnommable
Grumbachl

ceuvres de Karl Marx. Le Parti f'crail bien d'ob-

Il =

Ce confusionnisme nous le trouvons largement
épanoui chez les opportunistes qui s'midulent‘a
présent les Reconstructeurs, qui sous la poussée
des masses et de I'exiréme~gauche du Parti So-
cialiste répudient la lI-e Internationale, mais n'osent
franchir le seuil de la Ill-e. C’est avec raison que
dans un article qu'il écrivait dans le Journal du
Peuple () le camarade Loriot affirmait: «.... les
reconstructeurs restent dans la guestion de I'in-
ternationale les éternels confusionnistes quiils
n'ont cessé d'éire au cours des cing derniéres
annéesn,

Au Congrés de Paris, en 1918, Mayéra_s atta-
quait la Ill-e Internationale et Jes bolchévili et
sentenciait: «<)'étais défense nationale avant la
guerre, je le fus pendant ef je n'en rougis pes...»
Au dernier Congrés de la Seine, il récidive ef se
montre plus confusionniste et opportumsie.cpcprq.
Reprenant I'argument cher aux menchéviki, il
accusa les bolchéviki d’étre des sécessionnisies,
des divisionnistes et une fois de plus confondit

—_—
() 8 févricr 1g20,
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le marxisme révolutionnaire conséquent, négateur
de la défense de la patrie bourgeoise avec I'her~
véisme, anfimilitarisme de pacotille et tapageur:
«Nous reconnaissons, dit-il, dans cerfaines propa-
gandes les relents de I'hervéisme abject et nous
y refrouvons cerfaines des inquiétudes que nous
inspiraient avant la guerre des agenis provoca-
teurs». Mayéras, Vincorrigible individualisie et
senfimental qui se fient pour l'un des plus purs
d’enfre les marxistes, faillii ne pas assister au
Congrés de Strasbourg parce que le maire de
cette ville, le citoyen Peirotés — qui pendant la
guerre attendrissait fant Jean Longuet— avait fait
I'dloge de M. Millerand! Mais aprés réflexion, il
s'y rendit fout de méme. «Je ne vais pas & Mos-
cous, infitulait-il un article publié dans le fournal
du Peuple. Et il affirmait doctement: <En ~vérité,
si les deux révolutions russes furent de grandes
choses, si la deuxiéme en fut une étonnante, I'in-
fernationale Communiste — la lil-e — n'est en-
core qu'un bluff>. Et I'éternel confusionniste émet-
tant le veeu d'une réunion oil seraient présenis
«tous ceux qui sont restés profondément, claire-
ment socialistes» (4 la maniére de Mayéras et
Renaudel sans doute!) confinue: cline Interna-
fionale rénovée, expurgée, mise au point naitrait
de cefte renconire, — dans laqguelle les bolché-
viki se compromettraient d'ailleurs beaucoup moins
qu'a Prinkipo, ou ils voulaient tant aller ou &
Copenhague, ol en la personne de Litvinoff,
ils se commettent diablement avec le social-
traitre O'Gradyls.

V.

Avec quelques varianies, Pressemanne et Lon-
guet ont défendu & Strasbourg le point de vue
instable et équivogue qui fut foujours le leur et
ils furent aidés dans leur ceuvre de soi-disante
<reconstruction» par Renaudel et Grumbach. Les
letires de Lénine et Trotsky & Longuet exercérent
une influence salulaire et la camarade Henriette
Roland-Holst, représentant du Parti Communiste
Hollandais et du Bureau occidental de la lli-e
Internationale intervint, apportant sa lucidité, sa
clarté, son ialeni, ses solides connaissances his-
toriques et marxistes. Elle .déclara gu'aucun des
vieux parlis n'est miir pour venir & I'Internatio~
nale Communiste et elle cita les noms des social-
traitres & exclure de VlInternationale. L’Humanité
qui donna un compte-rendu circonstancié du
Congrés omet cette énumération et s’exprime la-
coniquement: «Elle (la cam. Roland-Holst) arrive
& _donner les noms des citoyens susceptibles d’éire
ainsi exclus de I'Internationale, et ces noms, res-
pectés de tous, souléveni des manifestations dans
le Congreéss.

! Les porte-paroles les plus représentatifs de
Fopportunisme furent Frossard, secrétaire général
du Parti et Paul Faure, rédacteur en chef du
Populaire. DéEjad dans une série d’articles ef dans
une tournée de conférences organisées par di-
verses Fédérations, Frossard avait parlé de son
voyage en Suisse, voyage d'informations, dif-on,
mais en réalité voyage ayant pour but de cher-
cher avec les opportunistes constituant la direc-
tion du Parti Socialiste Suisse, en particulier Ro-

bert Grimm, Paul Graber et Huggler, un moyen
pratigue d’obliger FInternationale Communiste &
faire de larges concessions aux cenirisies. 1!
ne s’agit ni plus ni moins d'opérer dans I'Europe
occidentale une conjonction des cenires: le Parti
Socialiste Suisse, le Parti social-démocrate Indé-
pendant d’Allemagne, le Parti socialiste frangais,
I'Independent Labour Parly, et — c’est du moins
I'espoir chimérique de certains opportunistes fran-
cais — le Parli socialiste italien.

Durant son séjour en Suisse, Frossard a eu
I'occasion également de s’entretenir avec Crispien.
Crispien et Huggler se sont efforcés de démon-
trer que la seule force révolutionnaire organigue
en Allemagne est <le Parli social-démocrate indé-
pendant et que le Parti Communiste allemand est
composé de fractions et sous-fractions qui se
combattent, s'excommunient et s’eniredéchirent».
«Partout — déclare Grimm — Moscou travaille &
des scissions.... Impossible d’admetire qu'on dé-
nonce comme traitres au socialisme des hommes
comme Kautsky, Ledebour et Longuet.. L'erreur
des Rysses a toujours éié de baser leur politique
internationale sur des hypothéses qui ne se sont
pas réalisées, sur la révolution mondiale qu'ils
croyaient cerfaines. Aussi bien le spectre du di-
visionnisme, du sécessionisme est sans cesse évo-
qué par les centristes. C'est ainsi que dans le
Populaire Jean Longuet s'est fait un malin plaisir
de donner la plus large publicité aux déclarations
du citoyen Gollomb, membre du Parti socialiste
américain d’aprés lesquelles seul son partirepré-
sente la masse tandis que les deux parlis com-
munistes sont des organisations auxquels adhé-
rent trés peu d’ouvriers et qui sont obligées de
prendre <une forme clandestine auguel ne con-
vient pas le sol américain».

Quani au social-confusionniste francophile et
anfi-bolchévik Paul Graber, si I'on en croit Fros-
sard, il anonne: «je n'ai pu obfenir une formule
unique et claire de la dictalure du prolétariats.
Et parlant de ses <amis» suisses et allemands,
Frossard ponctue: «lls veulent aller a la troisieme
dans des conditions qui soieni compatibles avec
la dignité de leurs partis et qui leur donnent pour
I'avenir la sécurité dont ils ont besoin».

Paul Faure quec certains camarades commu-
nistes considéraient comme étant irés & gauche
de Longuet ef comme susceptible de se séparer
du centre a fait encore machine en arriére.
Contre Boris Souvarine, auteur d’'une brochure
sur la lll-e Internationale et qui signa une série
d’articles excellemmeni documeniés et précis, il
publia des arlicles, injustes, sournois et méchants.
A Strasbourg, il a déclaré qu'il n'y a plus d'In-
ternationale puisqu’il y en a deux! Il faut donc
en faire une qui étant la seule, soit I'internatio-
nale.—Selon le leader altitré des «reconstructeurs»,
la solide construction de Moscou n’existe donc
pas! Dans son discours Paul Faure protesta
contre les exclusives proposées, conire la «poli-
tigue de la livraison des coupables» et se pro-
nonga conire le rejet de la défense nationale. I
énuméra—si_ l'on s’en rapporte & I'Humanité, les
raisons fraditionnelles du socialisme en faveur
d'une défense nationale qui est la «défense d'une
propriété destinée & devenir celle des prolétaires
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quand ils se seront libérésls. Il jura enfin que
jamais il n'abandonnerait ses chers amis de la
Hte-Vienne — forteresse de Vopportunisme ef du
réformisme.

V.

Tel est le bloc ceniriste ébauché en Suisse ct
qu'd Strasbourg on a voulu dresser contre la
lll-e Infernationale. Réformisme, socialisme petit-
bourgeois, continuation du socialisme de guerre—
bref opportunisme dans foute sa confusion et sa
hideur. Mais les discours les plus éloguenis de
ses représenianis n'ont pas empéché les irréduc-
fibles révolutionnaires de voler la résolution Lo-
riot défendue avec force et clarié, principslement
par Loriot lui-méme et Kuhn,

Ce qui ne veut pas dire que la plateforme de
I'exiréme-gauche ne soit pas modifiable. Dans la
résolution concise et ferme du Comité de la
ll-e Internationale, on ne irouve point de pa-
ragraphe relatif & la question de la défense de
la patric bourgeoise. Et su sujet de I'exclusion
des traitres et des renégals, les camarades Lo-
riot et Saumoncau se sont prononcés diffé-
remment.

Voici prés de trois ans, dans le premier numéro
de La Nouvelle Internationale paraissant & Genéve,
le camarade Loriot publiait un appel a la scis-
sion. Mais dans une conversation qu’il avait avec
le signataire de ces lignes, il avouait que parmi
les camarades d'exiréme-gauche il était le seul &
avoir ce point de vue. Esl-ce que l'idée de scis-

sion a feit si peu de progrés au sein de la frac-
tion laquelle en quelques mois pourtant a large~
ment progressé? Si la plupart des nouveaux
membres du Parti vont dés leur entrée a
I'exiréme-gauche il n'en est pas moins certain que
bien des ouvriers essentiellement et résolument
révolutionnaires, communistes, internationalistes se
refusent & adhérer & un Parti qui s'est distin-
gué dans la débéacle de la ll-¢ Inlernationale, dont
l'organe officiel compte parmi ses collaborateurs
Bracke, Renaude! et Grumbach, qui a confié la
direction du_nouvel organe destiné a la propa-
gande parmi les ouvriers des campagnes: La
voix paysanne au traitre notoire Compére-Morel et
enfin dont la fraction parlementaire sous la di-
reclion des opportunistes et petits-bourgeois aca-
démiques Paul Boncour et Léon Blum (le Lévy-
Ceur poriraituré par Romain Rolland) méne une
polifique réformiste et de collaboration de
classes.

Le prochain Congrés du Parti socialiste fran-
cais donnera-t-il la majorité a I'extréme-gauche?
Et dans le cas de l'affirmative est-ce vraiment la
peine de batailler encore des mois au sein d'une
vicille organisation pluiét que de constituer le

‘parti véritablement révolutionnaire et communiste

qui défendra intégralement le programme de la
lli-e Internationale et permetira au prolétariat de
proclamer lorsque les circonstances le permet-
tront la dictature du prolétariat? Je suis de ceux
qui ne le pensent pas.

Henri GUILBEAUX.
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LE MOUVEMENT REVOLUTIONNAIRE EN AMERIQUE

III; Les partis

L'Internationale C niste a déid longuement
parlé, en plusieurs arficles, des ' communistes
américains. Je me bornerai donc & un exposé des
événements les plus saillanis du mouvement com-
muniste et de son état actuel.

C'est en 1912 que le parti socialiste américain,
opportunisie et pefit-bourgeois obfint le maximum
d’influence ef de succes, quand il réussit & grouper
un million de voix sur le nom d’Eugéne Debs,
candidat & la présidence et & envoyer son premier
représentant, Victor Berger, au Congrés. Au cours
de 1a méme année, le parti rompit définitivement
avec les éléments ouvriers révolutionnaires; aprés
avoir rappelé le camarade Haywood du Comité
Exécutif National, il infroduisit dans ses slatuis
le fameux «paragraphe b (') de V'article 2», connu
sous la dénomination de la «clausc conire le sabo-
tage», c¢ qui provoqua la sorlie du parti de tous
les ouvriers militants, qui avaient foi en «i'action
directe»,

C’est de cetie année que date en réalité,
jexpérience parlemenfaire du parli socialiste;
bien vite il confirma ses iendances réformistes et
bourgeoises, si netlement exprimées dans le
Programme Léglslth Qc 1918," qui parle abon-
damment de l'amélioration de I'appareil gouver-
nemental, mais ne dit pas un mot. de la classe ou-
vriére ni de la guerre des classes.

C’est ainsi qu'en 1912 et 1913, ~€poque marquée
par des gréves violenies et des troubles ou-
vriers trés graves le parii socialiste se détacha
des éléments progressistes des ou@rlg:rs américains.
je _me rappelle un incident slupéfiant. A cette
date, Adolphe Germer, le secrétaire du parti
occupait, simultanément un poste officiel au Syn-
dicat des Ouvriers Mineurs. Pendant la grande
gréve des mineurs du Colorado, Germer, arguant
de sa responsabilité officielle, refusa au parti so-
cialiste d’envayer de la liftérature politique aux
grévistes, la gréve purement «économique» n'ayant
rien a voir avec la politique. L'alfitude d'Adolphe
Germer pro.voqua'lp démission du parti de mil-
liers d'ouvriers milifants e}, un peu plus fard, la
rupture définitive du parh avec I'l. W, W,

des plus regrettables de cefte

un événement
épogue. .

De méme aque partoul ailleurs, la guerre
curopéenne et la'fallllic de la Deuxiéme Interna-
tionale ont, tout d abord, considérablement impres-

-agraphe b de Uarticle 2 fut supprimé en 1915
ar (12 lr‘;nrg):u:gdup[.mrli qui approuva, I d'-‘crtrahon P
r,ouis. protestant contre ia guerre.

comnrunistes.

sionné les masses socialistes. l.es membres avisés
du parli, tels que Hilquiit, Walling et Spargo, sc
soht mis aussiié! & «expliquer» les causes de la
délaillancc des socialistes européens. A en croire
ces messieurs, les socialisles frangais ef allemands
avaient fait lout ce qui dépendaitl d'eux pour
conjurer la guerre et n‘avaicnt rien a se reprocher.
Mais le bon sens des masses socialisies améri-
calnes n'entendait pas frouver fout «naturel» le
volg des crédils de guerre, pas plus que le cri
chauvin qui devait reientir peu aprés: <La patrie:
est ‘en danger!» .,

Nul auire grand peuple indusiriel n'a liré
de-la guerre des lecons aussi édifiantes que les
Américains. 1’Amérique était ncutre. Le peuple
américain éiait au début de la guerre nettement
impartial; il condamnait sévérement les deux
parlies adverses. Pendant plus de deux ans, la
classe ouvri¢re des [lals-Unis avai} eu la possi-
bilité d'observer a loisir la conflagration euro-
péenne.

Mais il y avait quelque chose, de bien plus
important que les ouvriers américains pouvaient
aussi, observer: c'était la campagne mcnéc par la
bourgeoisie américaine en vue de jeler le pays
dans la mélée; on créail peu a peu, & celle
intention, une armée considérable et une ma-
rine imposanie. L'abondance des emprunis finan-
ciers et la fabrication infense ei ininicrrompuc
des munitions de guerre s'élalaient frop ouvertes
ment pour qu'on pidl les cacher. Les ouvrierc
ont pu suivre les unes aprés les auires toutes
les phases successives de la préparation a la
guerre ¢t de la propagande en faveur de la
guerre.

Tout le pays se rendait parfaitement compie
que les élections présidenticlles de 1916 se-
raient décisives. On croyait que Wilson «saurait
nous maintenir hors de la guerre mondialer.
Mais sur cetfe question les iendances bour-
geoises des leaders du parfi se manifestérent
bien nettement. L'opposition des socialistes amé-
ricains & la guerre partait de raisons pacifiques
et humanitaires. De nombreux socialistes—parmi
lesquels, je le consfale avec regret, se trouvait
lauteur de cet artficle — usérent de foute leur
influence pour soutenir la candidature de Woodrow
Wilson.

A I'époque méme, ol 'Amérigue élait déja en
guerre, en 1917, malgré que le parti fut & ce
moment divisé en- deux camps, les leaders
officiels du groupe dominant, pénétrés d'idées
bourgeoises, se bornaient & préconiser toutes
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sortes ‘de réformes ielles que «I'impdi sur les
grandes fortunes pour faire face aux frais de la
guerres. Maurice Hillquitt, qui ful candidat so-
cialiste & la mairie de New-York, alla méme
jusqu'a inaugurer, en fin de 1917, une cam-
pagne sensationnelle, soutenue per les libéraux, les
socialistes-chréliens et les nationalistes irlandais;
il déclara que non seulement. it n'était pas pour
la sortie de I'Amérique de la guerre, mais gu'au
contraire, les Elats-Unis devaient participer "aux
opérations militaires pour avoir le droit de dicter,
aprés la guerre <une paix équitable et durables.

Les masses socialistes n'en confinuaient pas
moins, dans les meetings publics et privés, a
discuter la question de la guerre. Une ceuvre
remarquable d'éducation politique y fut accomplie.
Les émigrés étrangers ¢fant donné leurs liens
plus éiroits avec VEurope et leur frempe socia-
liste plus solide, coniribuaient puissamment a
cefte action. Aprés la sortie du parti des vieux
éléments de I'l. W. W, les camarades éirangers
formérent le novau de Vextréme gauche du
mouvement socialiste américain. C’est vers cette
époque que fut fondée la eLigue de Propagande
socialistes ~ organisation infernationaliste, que
les organisations politiques éirangéres appuyérent
énergiquement.

Au_début de 1917, la révolution russe éclata,
accueillie joyeusement par les militaristes, les
libéraux et jes socialistes. La présence de Ké-
rensky, minisire de la justice, dans le nouveau
cabinet russe et la formation, un peu plus
tard, d'une coaliion gouvernementale révolu-
tionnaire "de menchéviks et de socialistes —
apparaissaient aux socialistes opportunistes amé-
ricains comme une véritable révolution sociale.
Cependant, en fin de printemps, quand le nom
de Lénine et le mot bolchévik firent leur apparition
dens les journaux, plusieurs leaders socialistes
américains se mirent 4 médire des sanarchistess
et des «exirémistes» et la nouvelle des émeutes
de juillet & Pétrograd, déchaina leur colére.
Plus tard, aprés I'échec de Kornilofi, ils enton-
nérent les louanges de Kérensky.

Enfre lemps les camarades russes, lettons,
lithuaniens et ukrainiens expliguaient aux membres
du parti américain le vérifable sens et la poriée
de la révolution russe. Un cenire trés puissant de
propagande iniernafionaliste fut formé au sein
de la colonic russe sous I'égide de Trotsky,
Volodarsky, Boukharine et d'aulres camarades
russes.

Dans ces conditions la révolution d’octobre
n'a point été une surprise pour les Russes
d’Amérique, qui en ont fort bien compris l'esprit
et le sens. Lorsque de plus amples délails re~
lalifs au coup d'Efat bolchéviste commencé-
rent a pénéirer en Amérique, les socialisltes

opportunistes les passaient sous silence ou fai~ -

saient I'éloge de la nouvelle révolution en termes
irés vagues. lls devaient adopier plus tard, une
attitude «impartiale» déclarant qu'ils ne savaient
pas qui de Kérensky ou des bolchéviks avaient
raison dans cefte affaire. Mais en méme temps
ils regreffaient profondément gqu'un groupe so-
cialiste ait usé de violence conire un autre

groupe socialiste et protestaient énergiquement
conire la suppression des journaux bourgeois.

Cependani, pour les masses socialistes, la
révolution d’octobre fut une révélation de la plus
haute importance. Elle leur prouvait que le
prolétariat cst capable de garder le POUVOIr,
de méme qu'elle leur expliquait certains actes
des leaders socialistes américains jusgu'alors
dificiles & bien comprendre. Maintenant on
donnait aux _socialistes opporiunistes le _nom
de «menchéviks, auquel on attachait instincti-
vement une cerfaine réprobation.

La révolution allemande fut saluée par les
socialistes américains comme une révolution réelle.
L'on sait les conséquences de cet ‘événement: la
révolte des spartakistes, la création d’un gouver-
nement soviéliste en Bavitre et la répression
impifoyable du mouvement exirémiste par le
gouvernement ssocialiste» de Scheidemann, Ebert
et Noske, répression accompagnée du grand
crime symbolique: Iassassinat de_Liebknecht et
de Rosa Luxembourg. Tous ces faifs ont achevé
l'instruction politique des masses socialistes qui
commencaient & se monirer disposées & rompre
avec le parti, en méme femps, qu'ils jelaient la
lumiére sur la factique et les idées politiques des
leaders du vieux parti socialiste.

La déclaration anti-militariste de Si-Louis,
imposée aux socialistes-pairiotes par_la volonté
de la masse révolutionnaire, et qui invitait a
«résister codte que coiites, fut lotalement sabolée
par les leaders du parfi. Non sculement ils ne
firent rien pour organiser cette résistance, mais
ils tentérent, & maintes reprises, au cours des
deux années qui suivirent, ‘sans qu'il y ait eu de
congrés du parti, de faire supprimer cette décla-
ration par leur Comité Exécutif.

Les représenfonis du parti au Congrés, les
aulorités gouvernementales et les conseils muni-
cipaux semblaient aussi négliger et ignorer la dé-
claration de Si-Louis. Bien que Meyer London,
membre socialiste du parti, n'ait pas voté les
crédils de guerre, il s’est bien gardé de pro-
tester conire ceux-ci, il @ méme continué & sou-
fenir ouveriement et franchement, la cause de
I'Enfente. Au cows d'un meeling frés mouve-
menté, il répondit a ses électeurs, qui lui repro-
chaient son affitude: <Je suis Américain avant
fouts. Dans ious les actes de cet homme aussi
bien lorsqu'il télégraphiait ses compliments & Ké-
rensky ou & Scheidemenn que lorsqu’il félicitait
le roi d’lslie & l'occasion de I'anniversaire de sa
naissance, on voyait le traitre au socialisme. En
dépit du mécontentement de ses électeurs ou-
vriers, les leaders de la fraction new-yorkaise du
parli, réussitent, par un siratagéme politique, &
poser de nouveau sa candidature; mais il fut
batty, la plupart des membres du parti l'avant_ aban-
donné lors des élections. Les législateurs socialistes
de I'état de New-York se déclarérent ouvertement
hostiles au bolchévisme. Les aldermen_(échevins)
socialistes de la ville de New-York préférent leur
concours au gouvernement pour la vente des
bons de l'emprunt national. Les dirigeanfs du

parti l'appuyaient, de leur c6té, dans tous ses
actes.
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Il en était de méme dans les autres parties du
pays. Le maire socialiste de Minneapolis ne s'éfait
pas opposé au vole dune loi qui inferdisait le
drapeau rouge; le procureur socialiste du district
de Milwaukee poursuivait en justice et condam-
nait & un long emprisonnement onze ouvriers ita-
liens qui avaient organisé, au cours d’'un meefing
public, une manifestation anticatholique; il accu-
sait ces ouvriers de s'éire livrés & des voies de
fait bien que la seule ¢t unique preuve de ces
actes de violence fiit un porirait de Karl Marx, dé-
couvert sur le mur de leur cercle ouvrier (ll).

L’ére des persécutions impitoyables, qui com-
menga, mit bien plus en relief, les véritables ten-
dances bureaucratiques du parti. Méme les mem-
bres du Comité Exécutif National furent accusés
d’'avoir publié la déclaration de St-Louis; Victor
Berger, élu membre du Congrés dans 'état de
Wisconsin, se vit empéché de siéger & la cham-
bre des représentants. I adressa une lellre aux
membres du Congrés, leur déclarant qu’il s'élait
opposé a la guerre pour les mémes raisons que
les autres libéraux; quant & son programme po-
litique, il se dit ami de I'Efat capitalisie et se pro-
nonga pour le droit de propriété gouvcrncmcntale
et municipale, en se défendant, en méme temps,
de toute sympathie pour le bolchévisme.

Un autre fait devail pousser le parii vers
une crise iniérieure: laftitude de ses leaders
a I'égard de I'Internationale. Bien que la masse
des socialistes edl une idée bien claire des rai-
sons qui avaient déterminé la faillite de la
Deuxiéme Internationale et tournat les yeux vers
Moscou, vers la Troisiéme Internationale, les so-
cialistes-patriotes restaient altachés a la vieille
organisation. Aprés la signature de 'armistice, le
Comité Exécutif National tenta d’envoyer un dé-
légué & la conférence de Berne. Mais ceite ten-
tative se heuria & tant de critiques, que le parti
se vit dens I'obligation de l'abandonner. L'assas-
sinat des spartakistes allemands ne délermina
pas plus, le parti socialiste américain a dire
franchement ce qu'il pensait de la Deuxiéme
Internationale.

Sur ces entrefaites, les socialistes prirent une
résolution définitive. Lcurs aspirations nouvelles
frouvaient dés lors & s'exprimer non seule-
ment dans la presse éirangére, mais aussi dans
une série de publications périodiques en langue
anglaise. Ces organes étaient: The Class Struggle,
publication mensuelle, organe de la <«lLigue de
Propagande Socmllsic» The New International,
succ Age, tevue hebdo-
madaire que falsali paraiire b Bosion Louis Fraina,
aux frais des organisations letfonnes de la ville,
et enfin The New York Communist, revue hebdo~
madaire que publiait Vauteur de cet article.

Tous ces organes devaient leur naissance au
refus de la presse du parti de puyblier ce qui
était imbu d'idées communistes. Cette presse so-
ciaiiste ne se frouvait pas entre les mains de I'or~
ganisation centrale du parli, mais enfre celles
d’'une cligue insignifiante. En méme temps, les
communistes constetaient gue la siructure politique
du parti éfait telle qu'il était impossible d’y réa-
liser quoi que ce soit sans le concours d’une puis-
sanfe organisation particuliére.

Par suite de cet état de choses, des groupes
qui formérent <l'aile gauche», surgirent au cours
de I'hiver 1918 au sein du parti, apparaissant peu &
peu dans presque tout le pays; ils visaient & s’em-
parer, par une aclion combinée du pouvoir exé-
cutif du parhi. Cefte Aile Gauche, solidement
appuyée par les organisations éirangéres, publia
un manifeste, rédigé par l'organisation de New-
York et gui fut répandu dans iout le pays; il
réclamail une revision de la politique et de
la tactique du parli et insistait pour que le
parli adoptdt la ligne de conduile du Parti
Communiste russe et du groupe «Spartacuss,
c'est-a-dire: l'abolition de la doctrine réfor-
miste parlementaire, la lulte révolutionnaire
pour la conquéte du pouvoir el la dictature
du prolétariat. En meéme temps, les orga-
nisations locales réclamaient la convocation d’un
Congrés National du Parti, pour examiner toutes
ces questions et les solutionner. Cette revendica-
tion se heurta, tout d’abord, & une opposition trés
violenie, mais les masses socialistes s’y moniré-
rent si favorables queles leaders se virent obligés
d’y accéder.

De plus, le mouvement de 'Aile Gauche con-
tinuait & s’accroiire rapidement. Afin de grouper
les forces dans une ampleur nationale on décida
de convoquer, le 21 juin, & New-York, une con-
férence pan-américaine des adhérenis de VAile
Gauche.

Les personnages officiels du parli s’alarmérent.
Les élections aux différentes fonctions du parii
s'effectuaient, et beaucoup des leaders se vovyaient
déja évincés de leurs postes. Pour conjurer ce
danger et pour assurer aux socialisies-patriotes
la majorité au Congrés du Parti, le Comité Exécutil
National entreprit d'expulser systématiquement du
parti les adhérents de I'Aile Gauche. On commenga
donc par l'expulsion de sept organisations étran-
géres, groupani, prés de vingl-cing mille mem-
bres. Les organisations des états de Michigan, de
Massachusetts et d’Ohio subirent bientot le méme
sorl. Les organisalions des auires Etals, dirigées
par des réactionnaires, ne tardérent pas a imiter
cet exemple, e se mirent a leur tour & «désinfec-~
ter la maisons. Aidées par la police municipele de
différentes villes, elles s'attaquérent aux sections
de FAile Gauche, en sortirent 'ameublement et les
sréorganiséreni» & leur maniére.

Tandis que réactionnaires et policiers agis-
saient de la sorte, le référendum pour I'élection des
leaders officiels du parti, se pronongait trés caté-
goriguement en faveur des candidals de lAile
Gauche, baitant & plate couture les socialistes-pa-~
triotes les plus éminents. Le Comité Exécutif Na-
tional annonga aussitét que le référendum avait
€t¢ entaché de fraudes et le déclara nul.” En
méme temps, pour faire face a la fempéte qui
menacait de se déchainer au Congrés National
du Parti, le Comité Exécutif National créa une or-
ganisation particuliére qui com{;renarl les vieux leaders
officiels et sappropna? les el les i bles du
parli.

Le 21 juinle Congrés National de I'Aile Gauche
du parti socialiste se réunit & New-York, en pré~
sence de 92 délégués, représentant plus de 40
mille membres. On se rendit aussiiét parfaitement
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compte que deux factions politiques prédominaient
au congrés: I'une conduite par les Russes, repré-
sentait les organisations étrangéres; et la se-
conde—Jes élémenis anglo-américains.

La différence fondamentale entre les deux
groupes était la suivante: - )

Les Russes voulaient que la lutle pour la ré-
novation du parti fif immédiatement abandonnée,
que le Congrés National du parti {it négligé et
que 'on constitudt sur le champ un parti commu~
niste. Les <Américains» de leur c6lé, se pronon-
caient pour la confinualion de la lutte au sein du
parli, tout au moins jusqu'a Ila convocation du
Congrés du Parli olt I'on engagerait la bataille a
O 5
f nscs «Américains» défendaient comme suit leur
point de vue: .

Jusque la, la propagande faite dans le pays
parmi les membres du parli de langue anglaise
était basée sur la nécessité de «s'emparer du
partis. Moins insiruits et moins expérimentés en
socialisme que leurs camarades éirangers, les élé~
ments du parfi de langue anglaise avaient besoin
de voir des actes leur prouvant indubitablement
|d trahison des leaders du parti. L'expulsion de
I'Aile Gauche était, en effet, un moyen de propa-
gande irés efficace, qui réveillait ci' poussait, de
plus en plus, vers I'Aile Gauche des éléments nou-
veaux, sur qui la propagande communiste s'exer-
cait_avec le plus grand succés. A )

En poursuivant la lulte au sein méme du parti,
le plus longtemps possible, des milliers d’ouvriers,
insuffisamment instruits, mais révolutionnaires, pou-
vaient éfre gagnés & la cause de I'Aile Gauche,
chose impossible & réaliser en dehors du parti.
Le Congrés du Parli lui-méme serait une occa-
sion unique pour monirer aux ouvriers la nature
véritable des socialisles-patrioles, en méme temps
gu'il offrirait une fribune a la propagande des
idées communistes, a la lutte conire les tendances
de Scheidemann el de Kautsky. )

On finit cependant par décider, que si I'Aile
Gauche réussissait & triompher au congrés—chose
d'ailleurs absolument impossible — on transforme-
rait, sur le champ, le parti socialiste en parti
communiste; et si, au contraire, I'Aile Gauche n'y
friomphait pas, elle sortirait du parti pour former
un parli communiste. L e

Les organisations étrangéres persistérent a
ne voir la qu'un compromis. Les membres de
ces organisations avaient une bonne instruction
socialiste, mais se trouvant concentrés en quel-
ques grandes villes industrielles, ils ignoraient
I'état d'esprit qui régnait dans le pays; d'un
autre c6té, isolés dans leurs propres organisa-
fions, parlant unc langue éirangére et ne lisant
que des journaux éfrangers, ils ne pouvaient
saisir la psychologie des ouvriers anglo~améri-
cains. X

Les organisations élrangéres se croyaient seu~
les capables de diriger lc mouvement communiste
américain. Elles réclamérent donc le droit de
représcnter & la conférence non sculement la
masse de leurs membres, mais aussi, tout spécia-
lement, leur comité exécutif. On leur accorda ce
droil. Les organisations éfrangéres allérent plus
loin et demandérent, quelque temps aprés, gu’outre

les neuf membres du Conseil National que devait
élire la conférence, sept délégués y fussent admis
de la part de leur comité exécutif. Celie demande
fut rejetée. La conférence se prononca & une
grande majorité pour la eposition américaines
c'est-d-dire pour que I'Aile Gauche continuat a
militer au sein méme du parli et pour gu'elle
parlicipdt au congrés du parti de Chicago, fixé
au 1-er sepiembre. .

Il en résulta que les organisations éirangéres 3
conjointement avec le «groupe de Michigans anti-
industrialiste et fonci¢rement menchévik, se refire-
rent de la conférence et formérent un Parti Com-
muniste provisoire; elles lancérent a tous les
éléments qui composaient I'Aile Gauche un appel
les invitant & boycotter le Congrés du Parti Socia-
liste et convoguer, le 1-er septembre, 3 Chicago, un
congrés & 'effet de constituer un parti communiste.

Le nouveau Conseil National de I'Aile Gauche
se mit aussitét & I'ceuvre pour Forganisation de
la propagande. Mais ses eflorts furent sérieuse-
ment cntravés par l'attitude des organisations
étrangéres. Bien que celles-ci se considérassent
toujours comme apparienant a I'Aile Gauche, elles
ne lui en refusérent pas moins tout appui, ne
voulurent pas méme s'abonner & ses journaux et
publi¢rent des organes spéciaux qui attaquaient
non sculement les principes, mais les leaders mé-
mes de V'Aile Gauche. Ayant perdu P'aide finan-
ciére, quel eur apportaient les organisations étran-
géres, plusieurs sections de I'Aile Gauche, se
trouveérent complétement ruinées, désorganisées
et mises dans la nécessité de suspendre leur
action politique parmi les éléments de langue
anglaise.

Ces faits produisirent une frés forie impres-
sion sur un grand nombre de membres du Con-
seil National de I'Aile Gauche. C'étaient surtout
les intellectuels de langue anglaise, qui en pré-
sence du développement frés lent du mouvement
des masses anglo-américaines, avaient besoin du
concours de leurs camarades éfrangers et qui
jusqu'alors avaient constamment milité avec les
Russes. Ces hommes, — Fraina, Ferguson, Cohen,
efc. —se virent privés tout a coup de leur
public habituel. Les ouvriers anglo-américains,
gens irés pratiques, ne demandaient plus de
théories communistes, ils voulaient savoir ce
qu'ils devaient faire. Mais c'était précisément ce
que les intellectuels ne pouvaient pas leur dire,
n'ayant jamais éi€ en contact avec les masses.
1l sembla donc inévitable qu'une partie du;Conseil
National dot tenter un rapprochement avec les
organisations russes.

La situation devenait irés curieuse. On vovyait,
d'un coté, les groupes éfrangers gui composaient
la majorité des adhérents de P’Aile Gauche, mais
qui se frouvaient isolés dans leur organisation
parficuliere et qui étaient dans Yimpossibilité
d'obfenir quoi que ce soit en Amérique sansl'ap-
pui des masses ouvridres américaines. De I'auire,
on vovait un groupe d'intellectuels de langue
anglaise, n'ayant aucun contact avec les masses
américaines i n‘ayant qu'une connaissance frés
Testreinte de la psychologie du mouvement ouvrier
américain, partant, sans la moindre possibilité
d’entrer en conlact avec les ouvriers américains;
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ce groupe fut dénommé: «Menchéviks, du nom
de ses anciens partisans.

Il s’agissait de savoir, qui, céderait le pre~
mier. 1l va de soi que ce fut les intellectuels.
Au mois d'aoiif, une assemblée des mem-
bres du Comité Exéculif National du nouveau
parti, €lus par voie de référendum eut lieu & Chi-
cago. Fraina et Ruthenberg, fous deux membres
du Conseil National de I'Aile Gauche du nou-
veau * Comité exécutif, y assistérent. L’assemblée
adressa & floutes les organisations de ['Aile
Qauchc un appel les invitant & envoyer des dé-
légués au Congrés du Parfi. Deux jours aprés
Fraina et Ruthenberg, rentrés a New-York, signé-
rent, en qualité de membres du Conseil National,
un_nouvel appel, ot ils déclaraient ne pas recon-
naitre le Comité Exécutif National et engageaient
foules les organisations de I'Aile Gauche & ne
pas envoyer leurs délégués au Congrés du Parti. Un
accord fut conclu avec les organisations étrangeéres,
une proclamation fut publiée de méme qu'un appel
commun en faveur du Congrés Communiste,—sans
que l}en Gitlow et Jim Larkin, membres de la mi-
norité du_Conseil National eussent été consuliés.

Aussitot, I'on fit connaifre qu'il n’y avait plus
de divergence de vues au -sein de I'Aile Gauche.
Le Conseil National expliqua qu'il avait agi de
lp sorte, parce que foutes les organisations de
TAile _Gauche se refusaient & reconnaitre le
Co_ngres, du Parti. Deux organisations dc
IAile Gauche, & New-York, ayant refusé de
voter I'appel commun_ furent dissoutes par le
Comité Exécutif de TAile Gauche de cefte ville.
Etant donné que foute la presse ¢t 'appareil admi-
nistratif se trouvaient enfre les mains des signa~
taires de cet appel, la minorité se vit dans I'impos-
sibilité de s’adresser directement a la masse des
membres. Tous ces événements se déroulérent
trois semaines avant le Congrés du Parti.

. Sachant perfinemment que le pays n’'avait point
dcsavqué le Congrés du Parti, el que, bien au
contraire, la majorité des organisations anglo-
américaines de I'Aile Gauche, allaient envoyer
leurs délégués au Congrés, Jim Larkin, Gitlow et
l'aufeur de ces lignes primes des mesures pour
convoquer une conférence de délégués, repré-
senfant environ deux mille membres de New-
York, conférence qui me chargea ainsi que Gi-
tlow de metire en vigueur le programme adopté
par I'Aile Gauche au Congrés du Parti.

Il importe de mettre ici en relief une aufre
divergence de vues qui approfondit la scission
au sein de I'Aile Gauche: l'aititude & Végard de
la question ouvriére. .

Jai déja signalé, dans la premiére partie de
ce} article, I'abime qui séparait le mouvement
socialiste du mouvement ouvrier, qui n'cst, en
réalité, qu'un mouvement économigue. les causes

ces divergences politiques sont diverses: la
npissance du mouvement trade-unioniste bien
avant le mouvement politigue de’la classe ou-
vri¢re; -les actes de frahison et de duperie des
politiciens & I'égard des ouvriers; I'expulsion, en
1912, par le parti socialiste de ses élémenis ré-
volutionnaires prolétariens.

Exception faite des intelleciuels, la plupart des
délégués anglo-américains, du Congrés National

de I'Aile Gauche étaient des ouvriers révolution-
naires,—parmi lesquels figuraient de membres de
Il W. W, il était donc de leur intérét d'élaborer
un plan pour enirainer les masses ouvriéres
américaines dans le courant révolutionnaire.

C'était une chose absolument urgente, parce
que le Congrés de I'Aile Gauche se tenait pen-
dant la grande fermentation des masses ouvriéres,
que j'ai dépeinte dans mon dernier article, a
I'heure ol s’arrachant & leurs vieilles trade-unions
elles se précipitaient au combai contre le
capitalisme mondial. Les ouvriers usérent dans
cefte luite de nouvelles armes révolutionnaires,
ainsi que d'une tactique et de formes d’organi-
sation inconnues jusqu’alors. Ce fut le moment
le plus favorable dans touie I'histoire de notre
mouvement, pour cimenier politiquement et éco-
nomiquement, les masses ouvriéres américaines,
et pour les diriger vers un but révolulionnaire
unique.

C’est pour cette raison que les délégués anglo-
américains, dont Larkin, Gitlow et moi penséerent
qu’il était de la plus haute imporfance d'élaborer
un <programme ouvrier» el un plan de campagne
de propagandc sysiématique, parmi les masses
ouvriéres américaines. Les infellectuels ne savaient
gue bien peu de choses sur ce qui se passail
dans les fabriques et usines: ils attachaient beau-
coup plus d'imporfance a l'éducation théorique
de Youvrier et au c6té politigue du mouvement.
Quant aux ouvriers d’origine éirangére, sauf
quelques exceptions assez imporiantes, — notam-
ment les Letions,—non seulement ils ignoraient
presque folalement les délails de la grande levée

- ouvriére, mais ils semblaient ne pas s'intéresser

du tout aux questions d’organisation économique
pratique. 11 est vrai qu'ils avaient proposé lc
principe d'une <lUnion Industrielle Révolutionnaire»,
mais ils avaient tout I'air d’ignorer le mouvement
en faveur de la «Grande Union unique», la
propagande en faveur des «Shop Steward Com-
mittees» et d’autres faits de cette nature. lls n'assis-
térent méme pas aux débals concernant toutes
ces questions.

La fendance anfi-industrielle se manifesta tout
parficuliérement & la date ou le Conseil National
signa I'appel commun. La Conférence de FAilc
Gauche avait autorisé la création d'un Comité
du Travail qui devait publier un journal de pro-
pagande a répandre spécialement dans les fa-
brigues et usines. Le premier numéro parut au
mois de juillel, et son succés parmi les ouvriers fut
si vif, que le Conseil National en ordonns, aussi-
{61, la suspension et prescrivit aux organisations
élrangéres son boycottage, prétextant des ten-
dances «syndicalistes» du journal.

Le programme du parti communiste donne
aussi une impression «d'anti-indusirialisme». Fn
ce qui concerne les organisations syndicales, il
est extrémement vague, et ce n'est que sur la
création de comités politiques dans les fabrigues
et usines qu'il se fait plus précis.

Ainsi que l'avait prévu la minorité du Conseil
National, la plupart des organisations de JAile
Gauche envoyérent leurs délégués au Congrés
du Parti de Chicago.
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Le premier acte des leaders officiels du parli,
pris de panique & la vue du grand nombre de
délégués de VFAile Gauche, fut de requérir la po~
lice municipale pour les expulser de la salle
des séances. C'était un moyen de propagande
excellent. Les délégués expulsés, et ceux des
organisations dissoutes auparavant, se réunirent
dans une autre salle. Les délégués du parti Com-
muniste vinrent alors nous demander de ne pas
nous organiser séparément, mais de nous rendre
au siége du parfi et de solliciter notre admis-
sion & son congrés, qui devait se tenir le lende-
main. Nous déclinames celte proposition, en dé-
clarant que nous étions le véritable Congrés du
Parti Socialiste; un bureau officiel fut 1également
formé et il fut procédé a la création d'un comité,
chargé de se rendre au siége ceniral du Parti
Communiste, pour discuter avec lui les conditions
d'un arrangement & passer enire les deux orga-
nisalions, aux fins d'organisation d'un congrés
commun.

Le Congrés Communiste, qui devait se réunir
prochainement, relusa, tout d'abord, d'élire un
comité spécial pour s'aboucher avec le nétre.
Mais il revint le lendemain, sur sa décision ef
nous informa, par Iorgane du Comité Commu-
niste, que nous devions nous présenter indivi-
ducllement afin de faire viser nos mandats par
sa commission spéciale; le Comité ajoutait que
tous ceux qui ne seraient pas spécialement élus
pour parficiper au Congrés Communiste n'y se-
raient pas admis.

Nous repoussames cette proposition. C'est alors
que la question de notre action future se posa.
devant nous. A une énorme majorité nous dé-
ciddmes de rédiger un programme particulier de
I'Aile Gauche et de former un parli communiste,
C'est ainsi que fut créé le Communist Labour
Party. .

Cing fois de suite nous avons invité le Parti
Communiste a s’entendre avec nous pour orga-
niser un congrés commun, et cing fois noire
invitation a été déclinée. Une derniere fois nous
avons informé le Parli Communiste que nous
restons disposés a discuter avec lui la question
de la fusion des deux partis.

A Tl'heure présente, cependant un accord
est élaboré, par le Bureau de I'Internationale
Communiste pour permettre cette fusion, accord
que les délégués des deux parlis ont signé. Tout
porte donc & croire que nous VErrons, au cours
des prochains mois, la naissance du Parti Com-
muniste Unifié d’Amérigue.

Les deux partis comptent actuellement prés
de 45 miflle membres, dont 25 mille pour le Parti
Communiste et 20 mille pour le Parti Communiste
du Travail. Bien que le Parti Communiste du
Travail soit d’avis que le mouvement révolution-
naire en Amérique doit se baser sur la masse
des ouvriers anglo-américains, cela ne veut point
dire, qu'll sera un parli «américains. Le parfi
comple, par exemple, au nombre de ses organi~
salions une fraction allemande, une fraction scan-
dinave, une fraction italienne et une vinglaine de
fractions russes.

La différence principale entre les programmes
des deux partis est la suivante: Ie programme du
Parti Communiste est fonciérement théorique et
plus général, tandis que celui du Parti Communiste
ouvrier adhére aux principes posés par le Premier
Congrés de la Troisiéme Internationale a Moscou
et cherche sérieusement & adapter la doctrine com-
muniste aux conditions sociales et économigues
de I'Amérique. En ouire, le Parti Communiste
du fravail a soigneusement élaboré un programme
d’action praligue comprenant tous les principes
qui doivent diriger I'organisation €conomique ré-
volutionnaire des ouvriers et précisant le role que
les organisations du parti doivent jouer dans la’
luite économique quotidienne des ouvriers.

De cette facon, les deux programmes, ainsi que
les éléments qui composent les deux partis, se
complétent admirablement les uns des autres et

peuvent accomplir harmonieusement une action
d’ensemble,

Le Parti Socialiste, aprés avoir expulsé défi-
nitivement de son sein les é&léments révolution-
naires qui s'y trouvaient encore, s'occupa de la
composition de son programme. Ce dernier est un
chef-d'ceuvre d’opportunisme, décoré par quelques
mots de phraséologie révolutionnaire. Le parti
décida, comme principe fondamental, que tous
ses membres doivent se faire naturaliser améri~
cains. Le parti s'est refiré de la Deuxiéme [nfer-
nationale, mais a refusé d’adhérer a V'Internationale
Communiste; tout en louant la politigue des bolché-
viks russes, il désapprouve le communisme amé-
ricain; il blame sévérement Scheidemann et Noske,
chante louanges de Liebknecht et de Luxembourg
et.. déclare qu'il poursuivra la lutte pour le socia-
lisme & P'aide de moyens légaux et constitutionnels.

Les résultats de ce «nettoyage de la maison»,
et du refour & la raison se sont montrés fels qu'on
devait les attendre: le Comité Exécutil National
du parli socialiste a éié condemné & des peines
de prison sous linculpation de «séditions. Victor
Berger, & qui on avait interdit de siéger au Congrés
de Washington, a ét¢ réélu et expulsé une fois de
plus. Les dernieres dépéches annonccni,gue les
membres socialistes du parlement de l'état de
New-York en ont été expulsés sous prétexie que
leur parti <est hostile a tout gouvernements.

Les deux parlis communistes sont considérés
comme des organisations illégales. Mais il est
intéressant de signaler, en méme tfemps, que la
bourgeoisie américaine a mis également hors la
loi le Darli Socialiste eméricain—le parti de la
légalité, de I'ordre et du régime parlementaire.

C’est ainsi que la guerre des classes en Amé-
rigue devient de plus en plus vive, de plus en
plus acharnée et mouvementée. C'est sinsi que
la classe capitaliste arrache elle-méme le voile
idéaliste gui masquait sa brutale «démocratiex.
C’est ainsi que le capitalisme lui-méme fomente
la révolution prochaine et inévitable.

JOHN REED.
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EN NORVEGE

LE MOUVEMENT REVOLUTIONNRIRE

Le mouvement ouvrier en Norvége, n'était
jusqu‘a la révolution russe—tant parl'état d'esprit
de ses chefs que par celui de la plupart de ses
membres—qgu’'un mouvement radical socialisie.
C’est sous l'influence de la révolution russe qu'il
a acquis un caractére révolutionnaire.

Il vy avail, il est vrai, dés avant une opposi-
tion révolutionnaire parmi les travailleurs orga-
nisés; mais ses représentanis n’eussent pu acqué-
rir si prompiemen!t une influence prépondérante
dans le parti et dans les syndicats, si la révolu-
tion russe n'avait posé aussi impéricusement de-
vant la classe ouvriére le probléme de la démo-
crafie bourgeoise ou de la dictature du proléta-
rial. Grace a I'exemple révolutionnaire de la classe
ouvriére russe, gréce a la puissante pensée révo-
lutionnaire de ses chefs le mouvement ouvrier
norvégien s'est pénétré de conscience de classe
et est devenu une force révolutionnaire.

Nous tenierons d’indiquer dans cet article les
phases les plus importantes de cefte évolution.
Ne disposant pas en ce moment des documents
nécessaires nous ne pouvons nous arréter sur le
détail des événements. Mais les militants éiran-
gers savent si peu de choses du mouvement dans
les petits pays tels que la Norvége que I'esquisse
la plus générale ne manquera pas de leur étre,
nous semble-1-il, d'une certaine utlilité.

Le mouvemeni syndical est, en Norvége, an-
{érieur au mouvement socialiste. Vers 1860 des
ghildes de méfiers existaient déja dans notre
pays, et vers 1870 les premiers syndicats se fon-
dérent. Il va sans dire que le vieil esprit corpo-
ralif des «méliers» s’y conserva longtemps.

En 1850—sous linfluence de la révolution de
février en France—des groupes révolufionnaires
commencérent & se former parmi les journaliers
agricoles, chez lesquels militait 1'étudiant Mar-
cus Trane, adepte enthousiaste de Proudhon et de
Cabet, Trane, et avec lui la plupart de ses amis
furent emprisonnés pour S5 ans et le mouvement
s'éteignit. Mais Trane—qui sortit de prison com-
plétement brisé et passa le restant de ses jours,
en Amérigue, obscurément—avail, par ses écrits,
laissé un profond souvenir au cceur des travail-

leurs norvégiens, et quand, en 1887, le Parti Ou~
vrier Norvégien se fonda il fut pénéiré d'un es-
prit profondément révolutionnaire. Le Jeader le
plus important du nouveau parti, 'ouvrier typo-
graphe Christian C. Knudsen avait un tempéra-
ment révolutionnaire; il soulignait particuliére~
ment la nécessité de faire des syndicats des or-
ganisations révolutionnaires.

les syndicais adoplaient cependant de plus
en plus une tactique réformiste, affaiblissant et
déformant par leur influence le mouvement so-
cialiste.

Quelques années avent la guerre, un mouve-
ment conire le réformisme naquit parmi les fra-
vailleurs organisés en syndicals. Martin Tranmel
gui avail passé plusieurs années en Amérique, ol
il avait été membre de I'Association des Tra-
vailleurs Industriels du monde (I. W. W.) se mit
a la téte de ce mouvement. Né aux environs de
Trondjeim, Tranmel milita dans les syndicats de
Trondjeim et s'acquit peu & peu la sympathie de
la majorité des travailleurs de la ville. 1l fut
chargé de la rédaction de F'organe local du parti
et ses discours aux assemblées du parti el des
syndicais atlirérent de plus en plus l'aliention
des masses ouvriéres. Quelgues intellectuels du
parti se joignirent & lui: ce furent le journaliste
Kurre Grepp, I'avocat Emil Stang, le professeur
Ed. Bull, etc.

C'est aprés la révolution d’Octobre gque se
produisit le premier conflit déclaré entre les an-
ciens représentants du parti et les chefs de 'oppo-
sition. Jacob Wydnes qui avait accompli dans le
parli, sous Vinfluence des anciens chefs du mou-
vement syndical, foute sa carriere de journaliste,
était alors le rédacteur en chef de lorgane du
parti. 1l prit part & la Conférence de Stockholm
et en revint complétement acquis au séduisant
opporfuniste suédois Branting. Comme ce der-
nier il devint un ententophile fanatique et diri-
gea Forgane du parti dans cet esprit. Quand, en
Russie, s'accomplit la révolution d'Oclobre, il
prit tout de suite parili conire elle. Sur le bolché-
visme Wydnes n’avait que des idées vagues et
fumeuses; mais il lui suffisait de savoir que ses



1551

I/INTERNATIONALE COMMUNISTE

1552

leaders étaient venus en Russie par 'Allemagne,
pour conclure gu'ils étaieni des agents de I'Alle-
magne. Il se dépensait en faveur de Kérensky,
de I’Assemblée Constituanie et condamnait sévé~
rement la terreur.

lL.a maijorité des organes du parli se pronon-
caient cependant pour la révolution. Les rédac-
tions des journaux provinciaux avaient un con-
tact plus étroit avec les masses et pour les mas-
ses, le bolchévisme devint bientét le mot d'ordre
symbolisant fous les espoirs de réalisation du
socialisme, tous les espoirs de voir le mot ssocia-
lisme» devenir dans tous les pays une réalité.

L'opposition conirc Wydnes et conire la ma-
jorité du Comité Ceniral qui le soutenait s'accrit
incessamment, au fur et & mesure que s'affermis-
sait la révolution russe, dont les faits démon~
traient la viabililé et I'immense signification histo-
rique. Le chef le plus notoire de celte opposition
fut Olaf Shalflo, rédaclieur de Vorgane du parti
Arbejdet (Le Travail) & Bergen. 1l défendait dans
ses articles le droit des masses exploitées & agir
révolutionnairement sans compler avec les prin-
cipes de la démocratie formelle; il encourageait
de toutes facons les tendances des milieux ou-
vriers & l'action directe, dont les Sovieis des ou~
vriers et des soldals devaient éire les organes.

Les leaders du mouvement syndical sentaient
que ce mouvement, quoigu’il ne ful pas, d’une
fagon générale, dirigé conire leurs organisations,
menacait leur exisience. Et, dans une large me~
sure, ils avaient raison.

Au congrés du parti (Péaques 1918} une luite
décisive devait avoir lieu enire les deux couranis
du parli. En dépii de jous les efforts des vicux
chefs du parti qui nous accusérent de nous étre
faits aveuglément les adeptes des bolchéviks, et
de vouloir, sans fenir compte de rien, vaincre la
bourgeoisie par la seule violence, — nous obtin-
mes au congrés la majorité.

Le congrés adopta une résolution reconnais-
sant & la classe ouvriére le droit d’aller jusqu'a
I'insurrection et reconnaissant que les luttes par~
lementaires, seules, ne suffisaient pas a 'accom~
plissement de la révolution. Le texte adopté
spécifiait que le parti, sans renoncer & l'action
parlementaire, saluait avec joie I'action directe
ouvriére, tendant & créer de nouveaux organis-
mes révolutionnaires. Le parti se déclarait prét,
au cas ol la révolution éclaterait, & y consacrer
toutes ses forces matériclles et morales. La méme
résolution soulignait au reste que la révolution
ne. peut pas éire «faites, mais qu'elle doit étre le

[ruit des coniradiclions enire les-rapports écono-
migues anciens el nouveaux. Le parti décida en-
suite d'adhérer a I'lnternationale de Zimmerwald.

Tous les anciens membres du Comité Central
du Parfi déposérent leurs mandats. Kurre Grepp
fut élu président du nouveau Comité Central, Emil
Stang, vice-président, Martin Tranmel, secrétaire
et Olafl Shaiflo, rédacteur de l'organe ceniral du
parti.

Sous la direction de ces camarades le parti
devait se pénétrer de plus en plus de conscience
révolutionnaire; tous les efforis de ses anciens
leaders pour recouvrer leur influence perdue res-
terent — ef resteront — infructueux.

Les syndicats les plus importanis — celui des
métallurgistes et des manceuvres — se rangérent
du co6té de nos nouveaux chefs et le président
du Comité Central des Syndicats Ole O. Lyan,
qui avait jusqualors adhéré aux ancienncs ien-
dances se déclara solidaire de ceux qui profes-
saient les nouveaux principes révolutionnaires.

Lors du dernier congrés du Parli, qui a eu
lieu en mai 1919,-la-fusion définitive de tous les
éléments révolutionnaires s'est accomplie. A une
énorme maijorité le congrés a décidé I'adhésion
a la lll-e Infernationale et adopié la plateforme
€conomique ‘de cette derniére. Nous avons éla-
boré, en vue du prochain congrés du parti qui
doit avoir lieu en mai prochain, un programme
constitutionnel aux termes duquel les Soviels ou-
vriers doivent éire a la base de toute 'adminis-
tration du pays. Ce programme est, dans ses
trails essenliels, voisin de celui du Parti Commu-
niste russe et des théses des socialistes italiens.
Il sera, nous n'en doulons pas, admis par I'im-
mense majorité du congrés.

Quelques lignes sur notre travail international
ne seront certainement pas superflues. Indiguons
ici, fout d’abord, que nous n'avons pas cessé de
défendre la Russie des Soviels conire les atfa-
ques calomnieuses dont elle a éi¢ I'objet. Nous
avons mis tous les moyens en oceuvre pour rece-
voir des informations de Russie et ces informa-
tions, nos journaux, au nombre de 40 environ,
les ont répandues dans le pays entier. Nous les
fransmettions en outre & I'éfranger, nous servant
pour cela tant des moyens l1égaux gue des moyens
illégaux. Que de marins norvégiens ont risqué
leur liberté — et méme leur vie — pour répa:udre
dans le monde la vérité sur la Russie des So-
viets, sans recevoir d’autre salaire que la haute
conscience de participer ainsi & la grande ceuvre
libératrice du prolétariat mondial!

L'idée de la gréve générale du 21 juillet, comme
manifestation de solidari(é envers la Russie des
Sovieis, fut accueillie avec enthousiasme par les
masses ouvriéres de Norvége. Et je dois constater
avec fristesse que la Norvége fut le seul pays
ol celte gréve générale réussit vreimeni. Les
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framways — et d’'une fagon générale les frans-
ports — s'arrétérent complétement, ce jour-la, &
Christiania. Les magasins se fermérent. Toute la
vie économique fut interrompue. Le mouvement
des chemins de fer fut perturbé, et les leaders
des cheminofs ont été, par la suite, révoqués pour
avoir tenté d'arréter complétement le travail.

Dés le début de la révolution allemande
nous avons été avec les spartakistes. De méme
nous nous sommes efforcés de venir en aide, par
tous les moyens a nolre portée, aux camarades
finlandais. Dés que l'on connut que le bourreau
Mannerheim se promettait de visiter le roi de
Norvége le prolétariat norvégien tout enlier pro-
testa hautement. Les électriciens firent savoir que
si le bourreau finlandais meftait le pied sur le
sol norvégien ils supprimeraient 1’éclairage méme
au palais royal. A la suite de ces protestations
le brave général éprouva une indisposition frés
opporfune gqui le fit renoncer & son voyage en
Norvége.

A la Conférence scandinave & laquelle nous
avons pris part en méme lemps que les socia-
listes de la gauche suédois et danois, notre dé-
Iégation fut la plus importante et par le nombre
de ses membres ‘et par son influence car elle
représentait vraiment fout le mouvement ouvrier
duv pays.

Deux fendances s'accusérent lors de cette
conférence, que la délégation norvégienne crut
devoir combattre énergiquement: il s'agit, fout
d’abord, du «romantisme» révolutionnaire des jeu-
nes “socialistes ef, ensuite, du erevisionnisme»
économique des syndicalistes. En combatfant ces
deux points de vue nous nous sommes efforcés
de nous placer sur le ferrain du marxisme véri-
table. Des raisons de tactique nous firent renon-
cer a déclarer que la révolution devait, dans fous
les  pays, revétir la forme d’une lule & main ar-
mée; mais nous soulignames la nécessité pour
les ouv;icrs de se préparer a loutes les éven-
tualitési et & 'emploi de toutes les armes.

En Norvége nous recommandons aux ouvriers
d’enfrer dans les vieilles sociétés de tir nationales
et de former, avant tout, dans les unités militaires
des soviets de soldats. Le fravail de ces'soviels
est 1égal. lls fendent & la démocratisation de I'ar-
mée et & sa transformation en une armée véri-
tablement populaire. Les libéraux, qui-au cours
du conflif avec la Suéde qui devaii se terminer
par la révolution politigue de 1905 se soni eux-
mémes servis de semblables movyens se trouve-
raient dans une posture bien fausse s'ils voulaient
mainfenant empécher la classe ouvriére de se
servir de la méme arme. Bon gré, mal gré, il
faut bien qu’ils fassent des concessions a la classe

ouvriére exigeant la démocratisation de 'armée.
Nombreux sont, d’autre part, les officiers issus de
la population pauvre et qui sympathisent avec les
fravailleurs. Bien que les soviets de soldats aient
donc une existence parfailement légale, I'état-
major et le gouvernement tendent & eniraver de
toutes fagons leur action.

Une conférence des représentants des soviets
de soldats s'est réunie il y a deux mois & Chri-
stiania. Ses résolutions n'ont pas été publiées pour
des raisons que le lecteur comprendra aisément.

Quelle sera la rapidité du développement ul-
térieur du mouvementrévolutionnaire en Norvége, —
nul ne peut le prévoir avec exactifude. Mais on
peut s’attendre & de graves conflits sur le terrain
économique, dans un avenir rapproché.

Pendant la guerre, les manufacturiers, sur-
chargés de commandes, satisfaisaient volontiers
la plupart des exigences ouvriéres. A présent que
la courbe des bénéfices décline ils manifestent
Tinlention d’opposer un refus aux revendications
nouvelles.

Le premier conflit s’est produit entre les ouvriers
des tramways de Christiania et leurs patrons. Les
ouvriers qui exigeaient une augmentation des
salaires, s'étant heuriés & un refus, cessérent le
travail vers la mi-janvier. A la fin de février la
gréve durait encore. L'état d'esprit des grévistes
était belligueux et les grandes masses ouvriéres
du pays se rendaient bien compie que ceite gréve
n'était pas autre chose qu'une escarmouche d'avant-
garde entre le capital et le travail. T6t ou tard la
lutte s'engagera sur fout le front et ce ne sera
pas seulement pour des augmentations de salaires
mais pour la question beaucoup plus importante
de savoir qui doit diriger la production.

Le gouvernement libéral a élaboré une loi sur
les nouvelles institutions <démocratiques» dans
Yindustrie. Un peu plus radicale gue les lois sem-
blables votées dans d’auires pays celle-ci ne peut
cependant amener & aucun résultat. Le parti
ouvrier et les syndicats ont leur propre maniére
de solutionner la question et conseillent & la classe
ouvriére de ne pas se fier aux projets gue forme
la bourgeoisie réformiste, de démocratiser l'indu-
strie sans foucher aux fondements mémes de l'ordre
capitaliste.

Les fravailleurs organisent leurs propres co-
mités d'usines, qui se donnent pour tache la prise
en mains de toute rindustrie, de tous les moyens
de production el I'abolition de la propriété
privée.

D'une fa¢on générale nous pouvons dire hardi~
ment que les travailleurs norvégiens sont préis
& faire face a toules les éventualités de la révo-
lution. Tenons compie aussi des legons de la
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révolution victoricuse en Russie ef de ses lultes si
sanglantes en Allemagne. Flles ont instruit Ja bour~
geoisic norvégienne et surfout ses intellectuels; ils
onl dii comprendre gu'une révolution dont les
taches sont claires, définitives, est en tout cas pré-
férable & une révolution qui hésite ¢t équivogue.

C'est pourquoi, médecins et ingénieurs, insti-
futeurs et professeurs, passent de plus en plus au
bolchévisme. D'une part I'idéalisme puissant et
désintéressé de nolre mouvement les affire; de
l'autre I'incapacité lotale des gouvernanis bour-
geois de I'Europe & sortir de la situation critique
créée par la guerre, les impressionne.

la vicloire de la révolution russe, devenue

mainienant un fait accompli, nous a donné, pour
combatire la soci¢té bourgeoise, une arme puis~
sante. Ce n'est pas seulement chez eux, en'Russie,
que les camarades russes ont vaincu; ils ont aussi
facilit¢ grandement la vicloire des communistes
dans les autres pays. Grace a eux, partout, la
bourgeoisie doute aujourd'hui, s'inguiéte, cherche
une issue. Et c'est surtout dans les petits pays,
demeurés neutres pendant la. guerre, qgue la classe
ouvriére, grace a l'expérience des révolutions de
Russie et d'Aliemagne, s'est développée et s'est
fortiiée bien plus que la bourgeoisie.

FRYUS.
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LES UNIVERSITES OUVRIERES ET PRYSANNES EN RUSSIE
SQVIETISTE

(Monographies).
1. L'UNIVERSITE COMMUNISTE DU NOM DE J. M. SVERDLOV,
A MOSCOU.

(Ecole supérieure du Parti, prés le Comité Central).

L'Université Communiste ). M. Sverdlov (ou
Ecole supérieure du Parti) de Moscou est l'une
des conguétes du prolétariat auquel la révolu-
tion d'octobre a donné la possibilité d'édifier ses
écoles nouvelles, purement ouvriéres.

Malgré sa fondation récente et les grandes
difficultés d'une période de guerre civile et de
désorganisation économique le prolétariat a mon-
tré par 'exemple de cette école ce que pourront
faire les travailleurs siiot qu'ils se trouveront dans
des conditions d’existence tant soil peu favo-
rables. '

L'Université Communisie naquit des Cours
d’agitation et de propagande organisés prés le
Comité Ceniral Exécutif panrusse des Soviefs, en
juin 1918, sur linitiative du président du C. C. E.
le camarade ). ‘M. Sverdlov.

Organisateur remarquable, il comprenait bien
que le prolétariat, s'étant emparé du pouvoir de~
vait tirer immédiatement parli de toules les res-
sources qui s'offraient & lui, et s'il voulaii affer~
mir et élargir ses conquétes, se servir tout d’abord
de I'école.

J. M. Sverdlov, d'autre part comprenait tout
aussi neifement gue la vieille école bourgeoise ne
peut pas servir au prolétariat.

Il se rendait comple que V'on ne pouvait pas,
non plus, attendre que le Commissariat de I'lns-
truction populaire vienne & bout du sabotage
des professeurs, élabore de nouveaux program-
mes d’enseignement, efc. Attendre n’éait pas pos-
sible: dans les coins les plus reculés de la pro-
vince on demandait des militanis, des hommes
capables de diriger la révolufion communiste et
d'édifier la vie nouvelle. )

Les cours d'agitation et de propagande eurent
pour but d'insiruire rapidement des militants ou-
vriers, de leur donner, sur les questions actuelles
les plus pressantes, les directives essentielles afin
qu'il soit possible de leur confier des postes de
Commissaires, de mandataires, de représentants
du gouvernement des Soviels.

Le plus grand nombre des auditeurs élait, pour
cette raison, fourni par les ouvriers des cenires,
la duréc des cours était trés courte—deux se-
maines—le programme des fravaux et le person-
nel t_:_nscxgn.aqt'variaient avec les circonstances.

L'impossibilité de donner cn un laps de temps
aussi bref un enseignement tant soit peu complet,
tant soit peu approfondi, coniraignit dés lors les
dlrecicu;§ de ces cours & en prolonger la durée;
la premiére promotion (200 éléves) sorlit de I'école
en juin 1918; la seconde, enirée en juillet, dut
suivre les cours pendant trois semaines.

Les mailtres furent ainsi contraints de prolon-
gg; :pres chague nouvelle promotion la durée des

rs.

Dcndant cing mois, il fallut sans cesse prolon-
ger la durée des cours et le nombre des audi-
teurs; et, si, au début, les travaux s’élaien} pour-
suivis sans programme et sans plan définis il
fallut bientdt élaborer Y'un et l'autre, bien incom-
plétement sans doute, mais avec netieté.

Le premier directeur des cours, le camarade
G. I. Théodorovitich, membre du C. C. E, avait
dd inviter des conférenciers au hasard des cir-
constances ef, pour I'enseignement pratique, des
militants connus pour leur talent d’organisateurs,
des Commissaires du Peuple, des vieux militants
du parti. Le second directeur des cours, C. I. Ka~
natchikov, entré en fonctions le 1-er déc. 1918,
se mit derechef a élaborer les plans et les pro-
grammes de }'école.

, Comme c'est dans les petites villes (chef-lieux
d'arrondissements) et dans les campagnes que les
milifants communisies et soviétistes étaient le
plus nécessaires, plans et programmes furent éla-
borés de maniére & les préparer dans le délaile
plus court & I'action en province.

Le programme fut donc divisé en deux cycles
de lecons: celui des communes rurales et celui
des_arrondissements.

En janvier 1919, ces cours devienneni I'Ecole
des Militanis Soviétistes; a la méme époque les
cours de six semaines (cycle des communes ru-
rales) fournissent une promotion de 341 pers.; le
cours du travail dans les arrondissemenis sou-
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vrent enmars ef se ferminent en mai. 450 ouvriers
et 300 jeunes camarades des Unions de la Jeu-
nesse y ond regu I'enseignement.

En mars 1919, au VHil-¢ Congrés du Parti Com~
muniste Russe la question d'une Ecole du Parti
qui serait attachée au Comité Central est posée
par des délégués de province; le congrés charge
le Comit¢ Ceniral nouvellement ély d'organi-
ser cefte école et décide, vu le manque de per-
sonnel enseignant (la plupart des militanis en vue
éfant au front), de transformer I'Ecole des Mili~
fants Soviélistes en Ecole Centrale du Travail
dans le Parli et dans les Institutions Soviétistes.

Un nouveau plan fut élaboré, que Yon peut
résumer comme suit: I'Ecole se divise en deux
seclions: celle des Institutions Soviétistes et celle
du Parli. La premiére dépend du Comité Central
Exécutif panrusse des Soviets; la seconde du Co-
mité Central du Parti. Un cours théorique est
commun aux deux sections; les étudiants de la
section des [nstitutions Soviélistes forment des
sous-seclions par Commissariats (guerre, agricul-
ture, justice, etc.).

Instruits des généralités théoriques en méme
temps que les militants du Parli les auditeurs de
la seclion des Institutions Soviéfistes devaient,
dans leurs sous-sections spéciales, étudier tout
particulicrement felle ou felle branche de I'ceuvre
d'édification soviétiste, afin d'étre a méme d'ap-
pliquer et d'exphqucn" sur place, dans les provin-
ces, les initiatives prises au Cenire.

En mai 1919, V. |. Nevsky (membre du Comité
Central Exéculif des Soviets) fut chargé de la
direction de I'Ecole et revisa de nouveay le pro-
gramme.

Les auditeurs du nouveau cycle d'études —
mille personnes — suivirent de juin a octobre un
cours complet de {rois mois. L'Ecole organisa en
oulre des cours aprcgt_ts pour le{s cosaques, fails
prisonniers par Farmée rouge 248 1), pour les
soldats rouges envoyés par I'Administration poli-
tique du Conseil Militaire Révolutionnaire de |a
République (200 h.), pour les Cogpérateurs (166 h),
pour les baschkirs, elc. La plupart de ces éfu.
diants partaient ensuite pour les fronts ou se'dé-
cidait le sort de la Russie des Soviets.

On peut dire hardiment que de juin 1918 &
janvier 1920, c’est-a-dire en 18 mois d’existence,
des 4.500 étudianls qui ont passé par I'école,
3.000 ont été envoyés au front, dans les rangs de
I'armée rouge.

On peut affirmer, sans craindre d’'exagérer
que les audifeurs de I'Université Communiste
]. M. Sverdloff, de méme que les éléves des ay.
tres Ecoles Soviétistes (comme celles de Pétro-
grad) et que les communistes, d’une facon géné-
rale, enirant dans I'armée rouge, ont coniribué a
la cimenier par leur vaillance, par leur dévoue-
ment & la cause ouvriére, par leurs exploils et
souvent par leur sacrifice; et gu'ils lui ont donné
la vicloire, immortalisant ainsi l'armée rouge sur
les champs de bataille des environs de Pétro-
grad, de la Volga, du front Sud.

C'est pendant les travaux du cycle d'études
juin-octobre 1919 que [Ecole Centrale du Travail
dans le Parti et dans les Institutions Sovictistes recut
le nom d'Université Communiste J M. Sverdloff;

plans et programmes d'éiudes furent une nou-
velle fois remaniés.

Avant d’indiquer les raisons de ce change-~
ment il nous parait indispensable de nous arréter
sur les résullats de I'expérience effectuée au
moyen de ceite école, de juin 1918 & octobre
1919, par le gouvernement des Soviets.

L’Expérience de I'Université Communiste con-
sidérée comme une forme nouvelle de I'école
prolétarienne.

L'idée d’une véritable école supérieure prolé-
tarieane était certainement a la base de fous les
rr.oicis du Commissariat .de Ilnstruction popu-
aire.

Les programmes de I'Ecole du Travail (pri~
maire) et ceux des écoles du second degré sont
tels que les programmes entirement neufs d'une
€cole prolétarienne supérieure en déceulent lo-
giguement.

Nous savons d'autre part que cette école pro-

létarienne supérieure s'édifie: les facultés ouvrie-
res des Universités, I'Académie socialiste, efc.,
donnent corps, pratiquement, a la nouvelle con-
ceplion socialiste de I'enseignement.
.. Ouire ces efforts de I'état, des fentatives ont
€t faites, pour créer une institution tout & fait
nouvelle, !'Université prolétarienne dont le cama-
rade Bogdanov a été le principal initiateur.

Sans cnirer dans les défails et sans faire de
polémigue & ce sujet (ce qui nous entrainerait
trop loin, car nous aurions a discuter certaines
idées originales émises par le camarade Bogda-
nov, auteur de la Science organisatrice générale)
indiguons ici que les tentatives de fonder une
Université prolétarienne sans faire appel aux
forces communistes dont le gouvernement des
Soviets dispose ont subi un échec.

Les causes de cet échec sont parfaitement
¢lucidées par les organisateurs de I'Université
prolétarienne.

Dans son article sur 7Université prolétarienne
(La Culture prolétarienne, N¢ 5, p. 15 et 16) le ca-
marade Bogdanov considére comme les plus
importantes de ces causes: 1) que celte entre-
prise n'était pas le fruit d'un travail collechf et
ne fut pas menée par une collectivité; 2) que «la
composition de F'auditoire ne fut pas prolétarienne
dans la majorité des cas»; 3) ef, enfin, que les
conditions d'existence étaient ferriblement défa~
vorables (famine, guerre civile, etc.).

On ne peut douter que les deux premiéres
causes aient été les plus importantes; car les
«conditions d'existence terriblement défavorables»
le froid, la faim, I'envoi prématuré des étudiants
aux fronis, subsistaient lors de la création de
I'Université Communiste.

L'Université Communiste vit pourtant et se dé-
veloppe, et, chose remarquable, se développe
précisément, en partant des cours abrégés d'agi-
tation vers le type d'une nouvelle école supé-
rieure prolétarienne.

-3
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Ceci, parce que I'absence de travail collectif
¢} la composition non-prolétarienne des auditoires,
sont des défauts que ne connait pas I'Université
Communiste. .

Qu'il en est réellement ainsi, les statistiques
de FUniversité (janvier 1919 & janvier 1920) nous
V'attestent; elles datent précisément du jour ol
I'Ecole des Militanis Soviétistes, dont les cours
n'étaient pas permanenis, se transforma en éteblis-
sement d’enseignement permanent dont les cours
furent relativement prolongés. o

Sur les 2.500 pers. qui, en 1919, suivirent les
cours de I'Ecole (nofons ici que pendant un
semestre de 1918 les cours d'agitation et de
propagande eurent prés de 2000 auditeurs aux-
quels leur appel sous les drapeaux ne permif
pas d'achever méme les courfs fravaux inscrits
au programme) nous possédons 2.217 cnquétes
détaillées, .

Flles donnent sur la composition sociale de
Jauditoire les renseignemenis suivants:

Sur les 341 éléves qui, en janvier 1919, sui~
virent les cours de la section des Communes
rurales’ 325 (soit 953 ont indiqué leur profes~
sion. Elles se répartissent comme suit:

Pour cent.

OQuvriers . . . . . . . 141 — 4338%%0
Paysans . . . . . .. 96 — 29,54%,
Profess. libérales 88 — 27,08%,
325 — 100.0%,

La composition de l'auditoire apparail plus
nettement encore d'aprés les données sur la con~
dition sociale des éléves.

Sur les 341 éléves il y avait:

Pour cent.

- 98 petils-propriétaires soit . . . 28,7%,
243 non-propriétaires” . . . . . 1,3%%,
100,09/,

Des 464 auditeurs de la section des arrondis-
sements, qui sortirent de I'école en mars 1919,
344 ont répondu a l'enquéfe.

Nous frouvons ainsi:

Pour cent.
Ouvriers . . . . . . . . . . .. 44/,
Profess. libérales . . . . . . . . 209/,
Paysans. . . . . . . .« .« . . 25%0

Quant & la condition sociale des 464 auditeurs
elle esk:

Pour cent,

Prolétaires. . . . . . . 308— 66,38%0
Petifs-propriétaires. . 156— 33,62°l,
464—  100,0%,

Les 998 éléves sortis en novembre se répar-
tissent comme suit:

Pour cent.
OQuvriers. . . . . . . . . 529~ 52,9%,
Agriculteurs . . . . . . 158 15,8%,
Profess. libérales . . . . 311— 31,3

998— 100,0%

Dont:

. Pour cent.
Non-propriétaires . . . 883— 88,5%,
Pelits-propriétaires . . . 115— 11,5%

Les 166 éléves du cours spécial de coopéra-
tion, sorlis de I'école en fév. 1920 sont:

Pour cent.
Quvriers. . . . . . .. ... 50,6%0
Paysans . . . . . . .. 3,6%0
Profess. libérales . . . 45,8%0
Non-propriéfaires . . . . . . 90,40%
Pefils-propriétaires . . . . 9,60

Ces diverses données réunies nous donnent
le tableau suivant:

. = 1 = O

Promotions g 4 48 o8 8¢ ¢ g J,g?agj
§ § Up 58 &3 E B 28 SE

de 5 T s5 5% gE B E E%Et
O o A% Zaad T o G228

};nvier 1919 43,38 29.54 27,08 i 28,7 o4t 58 — 341
8rs 1919 44,0 350 20,0 Sy 3362 950 50 — 404
Octobre 1919 §3,9 158 31,1 5 IT,5 957 4,1 72,5 968
Février 1920 506 36 458 904 096 81,6 18,7 88,4 166

Ce tableau monire P'augmentation & chaque
réouverture des cours, du nombre des ouvriers;
au début de lannée leur nombre était moindre
que la moitié du nombre total; en mars, légére
augmentation; lors des cours importants d’octobre
ils sont presque S3% et plus de la moilié au
cours de coopérafion. ‘Les ouvriers constituent
donc, & I'Université Communiste I'élément domi-
nant; ef, il s'agit de prolétaires non-possédants
comme nous I'indique la 4-e colonne qui précise
quel élément vient nous demander 'enseignement:
ouvriers, petite ou moyenne bourgeoisie des vil-
les, d'une facon assez générale prolétaires sans
avoir vivant de leur iravail personnel. Le nombre
des auditeurs non-possédants s’accroissait & cha-
que réouverture des cours et il n'y avait plus
’cn_ janvier 1920 que 10% d'éléves petiis-proprié-
aires.

Le nombre des paysans propriéfaires fréquen~
tant I'école diminuait de fagon correspondante;
il s’élevait &8 peu prés au tiers au début de 1919,
mais & chaque nouvelle entrée d'éléves il dé-
croissail, ce qui s'explique et par le retour des
paysans dans les campagnes et par d’auires cau-
ses (nofamment la mobilisation).

Les chiffres gui monirent P'ailtraction exercée
par Fécole sur les travailleurs des villes, voisins
du prolétarial, employés, garcons de bureaux, ctc.,
classés dans nos statistiques sous la rubrique
eprofessions libérales» sont dignes d'intérét.

Plus intéressants encore les chiffres monirant
I'accroissement du nombre des auditrices; elles
ne représentfaient fin 1919 que 6%,; elles éfaient
déja au début de 1920, & la qualriéme réouver-
ture des cours, 18,7°{°. Ainsi le nombre des étu~
dianfes s'élait sensiblement accru, en méme temps
que diminuaif le nombre des éléves originaires
de la campagne; ce n'est 14 gu'une conséquence
de 'accroissement remarquable de I'activité so~
ciale de la femme dans la Russie des Soviets.
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Les données concernant la composition sociale
et professionnelle de l'auditoire iémoignent avec
évidence: 1) de la composilion purement proléta-
rienn:: de I'Université Communiste; ~ 2)°de I'al>
traclion qu'elle exerce sur le prolélariat le plus
arriéré (commis, textiles, pelifs-employés, tailleurs)
en méme temps que sur les ouvriers qualifiés; —
3) de l'augmentation croissante du nombre des
auditrices.

Le caractére politique de l'auditoire de I'Uni-
versité  Communiste est indiqué par lc tableau
suivani (pourceniage):

Neutres Divers Communistes

partis  Symp. Membres Total
anvier 1919 . . 55 990 16,4 689 &5,
ﬂ.hrs 919 . . . Big — 53 82,6 8‘7’3
Uctobre 1919 . . 34 1,3 16,2 48 630
Février 1920 . . 9N - 319 590 90,9

.'écrasanie majorité des auditeurs est ainsi
communiste (membres du parti ou sympathisants);
les chiflres monirent d'ailleurs I'augmentation, &
chaque réouverture des cours, du pourcenlage
des communistes, la décroissance des <neufress
et la disparition totale des représentants des au-
tres partis.

Remarquons dans le dernier {abicau les chif-
fres de la lll-e ligne qui permettent de constater
la diminution du nombre des communistes et
l'augmentation de celui des <neutres» pour la
période qui s'étend d'octobre 1919 & février 1920;
ce fait s'expligue de lui-méme si_I'on veut blcn
se souvenir que la troisiéme réouverlure des
cours (ocfobre) se prépara en juin et aoll, au
moment od commengait I'offensive des blanes et
oil les organisations devaient mobiliser presque
tous les militanls occupant dcs postes de con-
fiance.

Comme on le voit d'aprés Ics chiffres que nous
avons en mains la majorité écrasante des audi-
teurs est, de fagon ou d’auire, absorbée par le
travail d'édificalion de la sociéié nouvelle: plus
de la moitié d'entre eux fravaille dans les insti-
futions soviétistes et la participation de nos éle-
ves au fravail des syndicats suit une courbe
ascendante.

l.es renseignements gque nous possédons sur
I'age et sur la situation de famille des auditeurs
monirent que les jeunes gens ne sont pas les
seuls & venir & I'Universilé; des camarades &gés,
des péres de famille d’ cspnt posmf qui, sous le
régime isariste et bourgeois, n’avaient aucunc
possibilité de s’instruire vicnnent a nous, désireux
de raliraper le temps perdu.

Les trois quarts au moins des étudianis ont
regu la préparation insignifianie que leur a don-
née I'école primaire de I'autocratie; en d'autres
fermes ils ne savent que lire et écrire.

5%, n'ont passé par aucune école et ont ap-
pris eux-mémes la lecture et I'écriture.

Pourtani les auditeurs possédant une instruc~
fion moyenne restent assez nombreux (plus de
160{0) et le chiffre de ceux qui possédent une
instruction supéricure s’accroit.

Ce fait étonne-un peu, 'Université ne recevant
pas en principe les personnes possédant une
instruction supéricure. Il a fallu admetire & cette

régle diverses exceptions en faveur de nombreux
camarades, spécialistes techniciens de felle ou
telle branche d'industrie, récemment entrés dans
le parli, ayant donné au gouvernement des so-
viets des preuves de leur dévouement mais ab-
solument ignorants, & leur grande honie, en me-
fitre de socialisme ef de sciences sociales.

Leur refuser de suivre le cours du camarade
Lénine sur les principes de la constitution sovié-
tiste, ou celui de Boukharine sur I'économic
pohhquc et, d’'une facon générale, d'étudier som-
mairement lhlstmrc de notre parti, les détails de
notre programme — c'eut é1é prendre une res-
ponsabilité que n'a pas voulu accepter le Conseil
d’Etudes.

L'Université admit, en organisant pour eux des
cours spéciaux abrégés, quaire groupes de co-
saques, pour la plupart originaires du front
oriental.

Ces éléves-cosaques, le plus souvent déser-
teurs des armées blanches, «cherchaient, comme
I'expose le camarade Kohn, organisateur de ces
cours spéciaux, & s¢ rendré compte des événe-
manis auxquels ils avaient participé e} avaient un
état d'esprit nettement révolutionnaire—qui n'em-
péchait pas (surtout dans les premiers temps)
V'antisémitisme de prospérer dans leur milieus.

Toutes les données que nous possédons sur
la composition de nos auditoires nous permettent
de firer les conclusions suivantes: 1) La compo-
sition de P'auditoire, & I'Université Communiste
). M. Sverdloff, est prolétarienne; 2) a chaque
réouverture des cours I'Université accueille une
nouvelle svague» de prolélaires recrutés dans les
couches les plus profondes de la classe ouvriére;
3) le nombre des audiirices s'accroit; 4) I'écra~
sanle ‘majorité des auditeurs appartiennent au
Parti Communiste ou sympathisent avec lui; 5) a
en juger par leur & &ge ils se recrutent dans la fleur
du prolétariat, parmi les hommes parvenus & la
maturité de leur vigueur et de leur sanié; 6) au
point de vue de linstruction la grande masse des
éléves sont des primaires;—dans un certain nom-
bre de cas ils ont recu une cerfajne instruction
moyenne.

L.

Programme et méthod

d'ensei ¢

Comme nous I'avons déja dit, il n'y avait pas,
en 1918, lors de la fondation des cours d’agita-
tion et de propagande dont I'Université Commu-
nisie devait résulter, de programmes et de mé-
thodes d'étude arrétés. Il n 'y avait pas, de méme,
de personnel enseignant fixe.

_ L'organisation de ces cours avai! éié néces-
sitée par les besoins du moment; la province
exigeait des militants; il en fallait pour les cam~
pagnes, au fronl, dans les coopératives, dans les
syndicals; il faltait des hommes pour le combat,
sachant les mois d'ordre, il fallait des hommes
de confiance, des commissaires, des émissaires,
des fondés de pouvoir pour appliguer sur place
les ordres du centre, les instructions, les décrets.

Faire connaitre ces insiructions et ces décrets
de méme que I'essentiel de la politigue du cen~
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fre; donner aux camarades une arme, momen-
tanée sans doute, mais bien affilée, lelle était la
tache des cours d'agitation et de.propagande.

On concevra qu'ils n'eussent dans ces condi-
tions ni programme miirement réfléchi, ni méthode
d’enseignement, ni personnel enseignant perma-
nent.

I} est vrai gqu'a la fin de 1918, feu J. M. Sverd-
loff, alors Président du Comité Exéculif Central
des Soviefs enjoignit a tous les Commissaires du
Peuple d'élaborer & bréve échéance un cours
concernant leur Commissariat et d’en assumer la
lecture. Mais on comprendra que le résuliat fut
minime; les lecons gardérent leur caractére occa-
sionnel (). .

Ce ne ful que six mois plus tard, guand le
camarade C. I. Kanatchikov {membre du C. C. E.)
devint directeur des cours qu'un programme fut
pour la premiére fois élaboré.

La vie clle-méme obligea d’abord & prolonger
la durée des cours et ensuite & élaborer un pro-
gramme. )

Comme c'éfait surtout la campagne qui avait
besoin de militanis le programme des cycles dits
«rural» et «d'arrondissement> fut Pobjet des pre-
miers fravaux. .

11 n’était encore question d'aucun plan d'en-
semble des éfudes. . )

L’expérience monira tout de suite qu'il n'était
pas possible de conserver les méthodes et les
habiludes de I'école bourgeoise.

Et tout d'abord l'ancienne méthode des lec-
tures apparaissaif fout & fait inadéquate & ces
grands audifoires ouvriers qui exigeaien! des
méthodes et des procédés plus intelligibles et
pratiquement plus faciles & saisir.

Le programme n'en tenait pas compte. Un
professeur venait; il lisait pendant une heure oy
deux, il lisait parfaitement bien; l'auditoire écou-
tait... Comprenafi_t-xl? Voila ce qu'il n'éfait pas

i érifier.
posls)lgrlé dlgswr:ncillcurs. des cas le lecteur — 'j]
s'agissait d’'un vieux milifant du parti — se sou-
venant de son ancienne expérience des groupes
ouvriers clandesﬁrils‘ su}scntalt une discussion aprés

: 'était tout. S

la lff? r::’ogtrsczf\traieni pourlant leur utilité; les lec-
teurs conversaient avec leurs éléves ctt lcomme
la plupart des sujels fraités CO“CF”“"E“ i° gou-
vernement des soviets, la pratique t : 9&'? ’he's
jours obligeait le personnel enseignan réfléchir
a sﬁeiatfgséil commencé en mars exigea délt; une
réforme totale des méthodes d ensexgnﬁmefn ; la
décision prise par le Comité Cenirai '_c °'d",‘°'
une école du parti imposait I'élaboration d'un
plalll.c Conseil d’Etude se mit & P'ccuvre aprés la

ie éleves enirés en mars.
sonlf'ég;: ?nl:t: divisée en deux sections: celle des
institutions soviétistes et celle du parti. p

Un cours théorique est commun aux deux
seclions. 1l embrasse I'histoirc des relations éco-

ignes insi ¢ d'un cours
(') L'auteur de ces lignes fut ainsi charg 3 )
sur ln) religion bien qu'il fut par sa fonction appelé & s'oc-
cuper des transports.

nomiques, la science économique (autrefois ap-
pelée économie poliique), le socialisme scien--
tifique, I'histoire du mouvement ouvrier dans les
pays de I'Europe Occidentale, I'histoire du mou-
vement ouvrier russe, I'histoire de la révolution
en Europe, I'histoire du Parti Communiste russe,
I'étude du Programme du Parti, de la Constitu-
tion Soviétiste, de ia question agraire et du mou-
vement agraire en Russie.

Les cours se divisent ensuite, & peu prés au
moment ol s'achéve la moitié¢ du cours commun,
une section étudiant pratiquement les institutions
sov;élisics et I'autre approfondissant I'ceuvre du
parti.

La section des institutions soviétistes devait
donc se diviser en autant de sous-sections qu’il
Y @ de commissariats.

Pour concevoir combien les nécessités prati-
ques nous firent modifier les taches que d'abord
nous nous imposions il suffit de comparer le
programme des premiers temps avec celui qui
fut élaboré cing ou six mois aprés I'ouverture de
I'école.

Le programme primitif des cours de deux
semaines éfait le suivant:

1) La lulte des classes.—2) Développement du
capitalisme, impérialisme, guerre, révolution. —
3) Dictature de Ia bourgeoisie, dictature du pro-
létariat, parti.—4) Question agraire.—~5) Ravitail-
lement.—6) La nationalisation de l'industrie, du
commerce et des banques.—7) L’armée rouge.—
8) L'organisation du gouvernement des Soviets.

Mais les organisateurs des cours se rendaient
compie dés le début qu'en se bornant & remplir
une fache aussi éfroite que celle d'insiruire aussi
hativement, des militants sur les questions d’actua-
lité il était impossible — et pourtant nécessaire —
de donner aux soviels de province des insfruc-
teurs expérimentés. A cette fin «le quart d'un
cours de frois mois devait étre consacré aux
queslions théoriques et les trois aulres quarts aux
lFcons et & I'enseignement pratique concernant
Teeuvre constructive de I'éfat socialisten. .

€ nouvcau programme du cours trimestriel
fut le suivant:

1) Le Travail el le Capital. Histoire de la lutte
des classes. ~ 2) L'impérialisme et la querre. —
3) Le parlementarisme ef la dictature de la bour-
geoisie. — 4) La dictature du prolétariat et les
Soviets. — 5) Socialisme, Anarchisme et Commu-
nisme.—6) L'opportunisme, hier et aujourd’hui. —
/) L'ceuvre constructive soviétiste.—8) La socia-
lisation de la terre.—9) La question du ravitail-
lement.—10) La nationalisation de [I'industrie et
des banques.—11) Le contrale ouvrier et I'obli-
gation du fravail.~13) Les Finances (la Trésorerie)
de la République des Soviets.—13) | 'armée rouge
et larmement des ouvriers.—14) Les Soviets et
linstruction populaire.— 15, I’Eglise et I'Etat.—
16} La question nationale.—17) La paix de DBresi-
I.|ioysk et nos taches. —18) |e Conseil Supérieur
de I'Economie populaire. — 19) 1.a Coopération. —
20) Les Transports.~21) | 4 prévoyance sociale. —

. Co_mme on le voit,
réalité d'un plan d'étud
brijante d'actualit¢,

il n'est pas question en
es ¢t chaque lecon est
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«La paix de Bresi-Litovsk et nos tachess.—
«L’Armée rouge et armement des ouvrierss,—
ces questions élaient de celles auxquelles il
fallait répondre sans tarder, sans équivoques, sans
dérobades, et qu'il importait de trancher pratique-
ment sur I'heure.

On voit dans les insiructions concernant les
cycles des communes rureles et d'arrondisse-
li'r};clgis, un essai de plan d'éludes (février

).

Ces instructions divisaient tous les iravaux en
deux parties: un cycle de trois mois (cycle d’arron-
dissement), — et un aulre, sensiblement abrégé,
celui des communes rurales.

Le cours irimesiriel comporiait 226 heures
de lecons théoriques ayant un caraciére général
et 400 heures de iravaux pratiques spéciaux sur
I'ceuvre d'édification soviétiste dans le domaine
précis de chagque commissariat.

Ce programme comprend déid un cours de
socialisme scientifique (18 h.},—un cours d'Histoire
du Mouvemeni Ouvrier (24 h.) et d'Histoire du
Parti Communiste {24 h.) qui faisaient défaut dans
les premiers programmes.

L'expérience nous avait en effet démontré qu'il
ne suffisait pas au militant de savoir fenir un
fusil mais qu'il fallait aussi qu'il conniit I'histoire
de son parli et ne fit pas complélement «il-
lettrés en matiére de philosophie.

Ces «Insiructions» sur PEcole indiquaient déja
que «l'enscignement des cours généraux a pour
but de donner aux ouvriers et aux paysans
I'instruction communiste élémentaire qui est la
base indispensable de toute participation consciente
au fravail soviétisles. A la sorlie de I'école les
militants étaient supposés devoir devenir secré-
taires ou présidenis de Comités Exécutifs des
Soviets, des Soviets mémes, des Comités, des
Administrations, —~ ou encore directeurs d'enire-
prises, instructeurs, agitateurs et propagendistes.

Pour les préparer & des postes aussi impor-
tants nous considérions comme indispensable de
leur faire suivre un cours théorique général suivi
de deux mois de travaux pratiques dans tel ou
iel domaine.

Ici encore I'expérience nous corrigea en noys
montrant la nécessité d’une spécialisation plus
grande, large, fout d’abord dans les deux grands
domaines de l'action—celui du Parti, celui des
Soviets — puis plus étroile dans les branches
spéciales de ces deux domaines.

C'est ce qui fit élaborer en mai 1919 un nouveau
programme d'éludes comportant une plus grande
spécialisation dans les détails et plus de travaux
pratiques.

Les auditeurs des deux sections (Institutions
Soviélistes et Parti) devaient suivie un cours
théorigue commun de 240 heures et devaient en
outre opter pour un travail soviétiste ou commu-
niste défini.

La section des institutions soviéfistes se divi-
sait ensuite en neuf sous-sections qui s'occupaient
des différenies quesiions ayant trait & I'organisa~
fion de I'état. Les cours de chacune de ces
sous-sections (Economie populaire, travail, frans-
poris, efc.) prenaient 160 heures; I'éludiant passait

ensuite & I'une des 19 sections d’études pratiques
du iravail soviétiste.

120 heures étaient réservées & chacune de
ces sections; I'étudiant devait fréquenter les com-
missarials, étudier leur tenue de livres, leur méca-
nisme et _son fonctionnement; il devait par son
fravail méme dans l'un des commissarials faire
I'apprenfissege de sa fonction ultéricure. .

Les étudiants de la section du parti se subdi-
visaient en irdis groupes: groupe de.la presse,
groupe d'agitalion et de propagande et groupe
d’organisation. i

Les faches de ces sections sont claires: elles
doivent préparer les journalistes, les agilateurs
et les organisaleurs du parti. 120 heures de h:a-
vaux exclusivement pratiques éiaient consacrées
& chacune. .

Afin d'en donner une idée plus compléte; arré-
fons-nous un moment sur la section d'agitation
et de propagande. .

12 heures y élaient consacrées a la théorie et
120 h. aux exercices pratiques. L

En douze lecons les instructeurs faisaient un
cours sommaire du développement de I'art oratoire
surfout dans les temps modernes, en France, en
Allemagne, en Russie; ils produisaients des frag-
menis des discours les plus remarquables des ora-
teurs révolutionnaires et soumettait & une critique—
particulierement inféressante et vivante—les dis-
cours des orateurs russes acluels, des camarades
Lénin’c, Trotsky, Zinoviev, Lounaicharsky, Kollon~
tai, elc.

lls exposaient ensuite la structure du discours,
les méthodes d’agitation, les conditions variées
dans lesquelles il peut arriver de {ravailler, les
milieux (fabrique, usine, village, masse ouvriére
ou paysanne, femmes, jeunes gens, soldais rouges)
dont la composilion est capitale pour P'agitateur.

Dés ce moment les étudiants étaient mis dans
P'obligation de faire preuve d'initiative personnelle;
ils analysaient eux-mémes les discours des anciens
orateurs, ils appréciaient d'un point de vue cri-
tique ceux des ndtres, ils recherchaient les causes
de leur succés ou de leur insuccés et se prépe-
raient ainsi & parler & leur tour... o

Les travaux pratiques de la section d’agitation
(divisée en ftrois groupes de 30 & 40 personnes)
s'accomplissaient comme suit: les étudianis se
choisissaient eux-mémes des sujets & approfondir
et les préparaient pour ensuite prendre la parole
devant leur groupe.

Ce faisant I'un avait pour téche d'exposer par
ex. la question de «I'Antisémitisme et du Parti
Communiste» devent un auditoire supposé de
paysans illetirés; un aulre se prépareit & parler
devant des ouvriers, un troisitme devant des
ouvriéres.—Les auditeurs passaient ce discours au
crible de la critique, recherchant d’abord s'il corres-
pondait bien & la mentaliié du milieu auquel il était
destiné, ensuite la valeur de son conienu, et indi-
quani enfin les insuffisances de forme. Les moyens
des orateurs, gestes, efc. subissaient le méme exa-
men critique. .

Les meelings organisés pour 'école entiére
par les soins de la section d’agilation constituaient
le second degré des cours. Chacun ‘pouvait y
prendre la parole. D’ardentes discussions s’y soule~



1569

L'INTERNATIONALE COMMUNISTE

1570

vaient.—Les sujels a traiter éfaient naturellement
és a l'avance. L
amﬁ:?é:ucliiem?s parficipaient enfin aux réunions
ouvriéres de Moscou ef aux diverses campagnes
de propagende organisccs par le Parti Com-~
mur(i:l’s::’. ainsi qu'ils prirent une part active al'orga-
nisation de la Tournée de Propagande soviéliste.

Leurs inferventions & la tribune, il va de soi,
ne furent pas foujours heurcuses; mais & chaque
nouvelle occasion les succés augmeniaient; les
témoignages des organisations qui bénéficiaient
du concours des étudiants en font preuve.

Faisons remarquer gue nos éléves-propagan-
distes dés le moment ot ils se formaient en groupes
d'études pratiques, prenaient en mains tout leur
propre enseignement; ils ¢lisaient, enire eux, un
président chargé de diriger leurs réunions, ils
désignaient le secrétaire chargé de rédiger les
procés-verbaux et I'instructeur du groupe partici-
pait & ses fravaux au. mcme titre que les auires
membres, ne faisant sentir sa compétence que par
ses remarques ef ses conseils. )

Cette facon de faire donna bienldt ch résullats
brillants. Nous ciferons ici I'opinion d'un corres-
pondant du Manchester Guardian, d’autant plus
intéressanie que Pauteur, pédagogue bourgeois,
assurément loin d'étre communiste, a suivi Jui-
méme les fravaux de I'école. 1l assista. aux réu-
nions du cercle d'études rurales, au moment 'on
v débattait la question agraire. Voici ce qu'il en
dit (nous traduisons d’aprés le comple-rendu sténo-
graphigue de son §pcech): «Lorgteur remercie
fout d'abord les assistants pour l'accueil si cor-
dial qui lui a été fail. Il n'avait pas lu'_nicr'mgn de
prendre ici la parole,” mais cet accueil I'y invite
de 1a meilleure fagon. Pour parvenir en Russie
il lui a fallu surmonter de bien grandes difficultés;
mais tout ce quiil y a vu est en coniradiction
avec ce gue lon écrit sur la-Russie en Angle-
ferre ef dans les aulres pays de I'Europe. Lari-
chesse ef l'organisation de notre sysi¢éme d’ensei-
gnement l'ont étonné; & cet égard la Russie a
fait plus gue les pays cultivés capifalistes. 1l est
aualifié pour émetire cetle appréciation, étant lui-
néme pédagogue. Au cours de son séjour en
El:s::ic il s'est pénétré de respect pour la révolu-
tion et, plus particuliére_ment, pour le communisme.
Il s'élonne de nous VoIr (étudier le fravail dans
les campagnes alors gue I'on s'imagine & I'éiranger

les campagnes russes sont & I'égard de la
a}lcl Hon, entierement passives. Tout ce qu'il a
rcvoua) esic, il lc dira oux travailleurs anglais
;:sc‘il’inf:rmé'diairc des organes de leurs partlis

journauxs. )
o %?ﬂgrgggséggfrion nous intéresse d’autant plus

guelle concerne précisément lal . ﬁné'thOd'ri _appli-
quée pour la premicré fois a tmversll'_c ). M.
Sverdlov. L'auteur était & ce momen s:ousl u?preg,_.
sion des débats entre nos éleves sur le travail

i nes.
communiste dans les campad! . o
i ns soviétistes
sections des insiiuho
e és de méme.

illaient & peu pre N ]
‘ra{%ﬂ;?:;:a;rg: de’; études de la derniére session
de 1919 comportait également divers fravaux a

effectuer en groupes ordinaires et groupes spé-
ciaux.

Les groupes ordinaires sont de 30 & 40 éléves.
Tous les éléves en font partie. lls sont dirigés
par des instructeurs expérimentés.

De la sorte chague cours se répéle dans les
cercles, cetle fois par le fravail et selon l'initiative
des éléves.

l.es groupes spéciaux sont formés de volontaires
qui s'inléressent & des questions spéciales.

lls travaillent de facon tout & fail autonome.
Les éléves eux-mémes étudient les questions, font
des causeries, disculent. Les instructeurs ne sont
que des camarades plus expérimentés gui appor-
tent le concours de leur savoir. Malheureusement
leur pelit nombre n'a pas permis de généraliser
suffisamment ce mode de iravail.

D’une facon générale noire personnel ensei-.
gnant était trés resireint: il ne comptait que 8 per-
sonnes.

I n'y avail pour ainsi dire pas de professeurs
attitrés; les conférenciers, toujours accablés de
travail, ne venaient gu'assez irrégulierement; le
Comité Central du Parti les envoyait au front; il
leur arrivait d'interrompre leurs cours, de ne pas
pouvoir assisler aux discussions, etc.

lIs n‘étaient pas toujours a la hauteur de leur
tache. Une enquéte faite parmi les éléves nous a
donné & ce sujet des renseignements précieux qui
nous permettront & I'avenir, d’éviter cerfaines
fautes.

En résumé, 'expérience des derniéres sessions
nous a donné des résultats importanis. Nous allons
briévement les examiner.

V.

L'expérience d'une année de travail.

. Comme nous l'avons déja indiqué I'un des pre-
miers résulials acquis ce fut la condamnation du
sysiéme des lecons orales.

. Elles furent le plus souvent insuffisanies pour
I'auditoire de I'Université Communiste.

Les lecteurs ne savaient pas toujours présen-
fer leur sujet de facon assez populaire; ils ne
reussissaient pas & en ‘combiner les parties d’'une
facon vivante, a conserver I'attention de leur au-
dlfOl!'c; ils ne provoquaiént pas toujours des dis~
cussions.

.Les lecons ont fait leur temps; pour I'étude des
sciences sociales elles doivent étre remplacées
par des démonsirations, par des discussions, par
les fravaux des groupes ordinaires ou spéciaux.

_ Notre expérience nous fil concevoir ensuite la
nécessité de créer des cadres d'instructeurs assez
nombreux et assez compétents pour la direction
des irqvaugc de groupes.

. Mais ol trouver des instructeurs capables de
diriger S0 & 60 groupes?

Le parti n’avait guére de forces disponibles;

meilleures étaient au front.

| n'y avait qu'une solution naturelle a cefte

question: frouver parmi les éléves les éléments de

ces cadres.

A l'lée Conseil d’Etudes décida donc de conserver
cole les cinguante meilleurs éleves afin qu'ils

approfondissent leurs études et pussent a la ses-

sion suivante, se charger de lorganisation des

les
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