
Karl Marx, Friedrich Engels 

LA BELGIQUE 
ETAT CONSTITUTIONNEL MODELE 

EDITION FIL DU TEMPS PRIX. 25,-FF 200 F.B. 
Dépositaire EDI 29, rue Descartes 75005-Paris 



Karl Marx, Friedrich Engels 

LA BELGIQUE 

Premiere Partie 

LA BELGIQUE DES INSURRECTIONS 

“Les congrés de la Sainte-Alliance aprés 
1815, les expéditions autrichiennes con- 
tre Naples, Turin, la Romagne, la déten- 
tion d’Ypsilanti, la guerre d’oppression 
de la France en 1823 contre ]’Espagne 

(sur Vordre du congrés de Vérone de la 
Sainte-Alliance) provoquée et soutenue 

par l’Allemagne, les partis réactionnaires 
de Don Miguel et de Don Carlos soute- 

nus par lV’Allemagne, LA BELGIQUE 
MORCELEE ET THER MIDORISEE 
SOUS L’INFLUENCE ALLEMANDE, 
les Allemands constituant les principaux 

soutiens du grand et des petits autocrates 
en Russie — toute l’Europe est inondée 
de Cobourgs! 
“La Pologne pillée et démembrée, Craco- 
vie assassinée avec l’aide de la soldates- 
que allemande! ” (cf. Fr. Engels, la Poli- 
tique étrangére de |’Allemagne, in: “la 
Nouvelle Gazette rhénane’”’, 3.V1I.1848). 

INTRODUCTION 



HIER, AUJOURD’HUI ET DEMAIN 

Les textes, ou Marx-Engels évoquent la Belgique, sont a 
Vimage concrete de ce pays au sein de l’ample monde écono- 
mique, politique ou idéologique: subitement le lecteur se 
trouve ramené du complexe cadre international a ce petit 

point barré par une frontiére artificielle, mais néanmoins 
relié a la scene mondiale par mille bouts allant dans des 
directions souvent inatendues. Le lecteur risque de s’en 
trouver d’autant plus décontenancé qu’il y est transporté 
dans un monde qui n'a rien a voir avec celui qu’on lui pré- 
sente officiellement et dans lequel il vit son train-train de 

tous les jours, puisque le marxisme a une vision du monde 
révolutionnaire et communiste dont la coloration, les con- 

nexions, voire le contenu sont tout différents, sinon opposes. 
Engels explique dans un compte rendu sur le Capital que 

Marx posa les fondements du socialisme scientifique, ‘‘en se 

haussant a des hauteurs théoriques, d’ou il lui fut possible 
de scruter clairement tout le champ des conditions sociales 

modernes comme le montagnard surplombe du sommet 
d’un pic toutes les gorges et vallées environnantes. 

Les textes sur la Belgique appellent directement la méthode 

du Fil du Temps, qui est de repérer les points d’appui 
centraux dans le parallélogramme des forces pour pouvoir y 

appliquer le levier subversif de l’ordre établi. Aprés avoir 

découvert dans le marxisme invariant du siécle dernier, illu- 

miné par les éclairs de l’orage révolutionnaire, les lignes de 

force historiques, on peut saisir notre actualité présente et 

déceler le cours des événements futurs puisqu’en ces temps 
noirs de contre-révolution que nous vivons, Vhistoire figée 

devient impénétrable ad ceux qui ne voient que le présent 

bloqué et ne peuvent donc suiure son film et sa dynamique. 

A Vaube des temps modernes, ou jaillit le monde capitaliste, 
nous trouvons chez Marx-Engels, par dela les frontiéres et 
les générations, des connexions entre événements qui ont 
échappé entiérement aux historiens officiels et a leurs con- 
temporains formés dans les écoles publiques de I’Etat ou de 
V’Eglise. Ainsi donnent-ils, par exemple, a la création de 
Etat belge une autre notification et attribuent-ils aux 

événements d’autres ressorts au sens non seulement des 

intentions et des buts poursuivis, mais encore des faits, des 

rapports et méme des protagonistes qui sont a la source des 



drames. Ainsi chez quel historien officiel trouve-t-on que les 
acteurs finalement décisifs de la revolution de 1830, qui mit 
aux prises armée et “populace” — ou prolétariat — de Lyon, 
Paris et Bruxelles, ce furent les insurgés polonais de novem- 

bre 1830? * 
En détournant sur elle les troupes prussiennes, prétes a enva- 
hir la Belgique et la France, la Pologne insurgée évita une ré- 
édition de la coalition anti-jacobine de 1792 au profit de la 

puissance féodale russe qui exercait son hégémonie en Euro- 
pe et se permettait de tirer les frontiéres de l'Europe occi- 
dentale. Certes, la rescousse polonaise ne put que limiter la 

casse, puisque la Sainte-Alliance, par action combinée des 
grandes puissances contre-révolutionnaires de l’époque, créa 

V’Etat belge et intronisa en France le roi bourgeois Louis- 
Philippe, soit 'exact opposé des buts poursuivis par les insur- 

ges. 
Dans les études de histoire diplomatique tournant autour 
de la Pologne et de la Belgique que nous publions au début 
de ce recueil, Marx démontre que la Prusse, par sa soif d’a- 

grandissements territoriaux dans l’intérét dynastique de 

l’Etat prussien au dépens de l’Allemagne et de la Pologne, 
s‘avéra l'exécuteur des basses oeuvres du tsarisme russe, qui 
par ailleurs achetait la neutralité frangaise pour ses entrepri- 

ses impérialistes en Europe. En jouant les fers de lance en 

Pologne comme en Belgique, pour le colosse russe, puissant 

lui méme dans la défensive, mais faible dans l’attaque a l’ex- 
térieur, l’Autriche, mais plus encore la Prusse se forgea de 
solides traditions anti-yjJacobines. La défaite des forces révo- 

* Toute l’action révolutionnaire belge en 1830 s’achéve de la méme 
maniére que la révolution de mars 1848 en Allemagne, par l’instaura- 
tion d’un ministére révolutionnaire qui n’est pas né de la volonté de 
la révolution, mais de celle de ses ennemis; “‘La révolution de mars, le 
mouvement révolutionnaire allemand en général, ne se laissent pas 

muer, par quelques tours de passe-passe, en “‘incidents’’ d’importance 
plus ou moins grande, 

“Louis-Philippe a-t-il 6té Elu roi des Francais, parce qu’il était un Bour- 
bon, ou bien a-t-il été choisi bien qu’il fat un. Bourbon? On se souvient 

que cette question divisa les partis aprés la révolution de Juillet. Pour- 
quoi, au fond, cette question? Parce que la révolution avait été remise 
en question, et que l’intérét de la classe parvenue au pouvoir et de ses 
représentants politiques n’était pas celui de la révolution. ‘‘La déclara- 
tion de M,. Camphausen (chef du cabinet allemand aprés mars 1848) a 

la méme signification; son ministére n’est pas né grace G la révolution 
de Mars, mais aprés la révolution de Mars, ”’ Cf, Marx, le Ministére 
Camphausen, in: ‘‘La nouvelle Gazette rhénane,”’, 4, VI.1848. 
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lutionnaires de 1830 permit la création, par l'Europe de la 
Sainte-Alliance, * de l’Etat nation belge qui satisfit les clas- 
ses dominantes installées en France et en Prusse, tout en les 
laissant sur leur faim pour des conflits ultérieurs dans le droit 
fil de cette trame primitive. 
Aux yeux de Marx, l’insurrection polonaise de 1830, qui 
permit au mouvement ouurier de repartir a l’assaut du pou- 
voir dés 1848 aux cétés des nations révolutionnaires du 
continent, n'est qu‘un maillon d’une longue chaine de sou- 
levements des ardents Polonais qui avaient appuyé la révolu- 
tion francaise dans son action intérieure et plus encore exté- 
rieure, alors qu’ils aboutirent au second et troisiéme partage 
de leur malheureux pays. Marx trouve l’origine de cette 

* Pour décrire le réle de l’Angleterre de connivence avec la Russie 

dans la création de la Belgique en 1830, Kautsky avait repris le sché- 
ma exposé par Robespierre dans son flamboyant discours du 17 no- 
vembre 1793, ou il dénongait le caractére impérialiste des guerres 
commerciales entre la France et l’Angleterre prénées par ses adver- 

saires girondins, En effet, d une époque ot il lui restait encore quel- 
ques lueurs marxistes, Kautsky affirmait (dans son étude sur la Belgi- 

que parue dans le Neue Zeit, la revue théorique d laquelle collaborai- 
ent tous les leaders européens de la social-démocratie d’avant la pre- 
miére guerre mondiale) que l’Angleterre avait appuyé la formation 
d’un Etat belge pour éviter que ce pays ne deyienne francais oualle- 

mand, car Ostende était comme un pistolet braqué sur le coeur de 
lV’Empire anglais — la métropole de Londres —, et ne devait en aucun 
cas €choir @ l’une ou l’autre des grandes puissances rivales qui étaient 

en train de se développer sur le continent européen 4 cette Epoque 
de systématisation des Etats nationaux en Europe occidentale, 
Le présent recueil ne renferme pratiquement pas d’indications sur 

Vintervention anglaise dans la création de l’Etat belge, car nous 
n’avons pu disposer que des documents diplomatiques élaborés par 
Marx en liaison avec la Russie et publiés par les Polonais: (cf, Karl 
Marx, Contribution 4 histoire de la question polonaise, Ksiazka i 
Wiedza, Varsovie, 1971), Les manuscrits, sans doute paralléles et 
complémentaires, de Marx sur l’Europe occidentale ne nous sont pas 
accessibles, et pourtant —4d en croire le marxologue Rubel, cf. Karl 
Marx devant le bonapartisme, chap, 1e’ sur Marx, historien de la 

France” — Marx a accumulé les travaux sur ce sujet, car il en avait 
“la passion qui semble s’étre transformée vers la fin de sa vie en une 
sorte de manie”’ (p. 7), C’est sans doute pour nous éviter la lecture de 
ce maniaque que ces documents demeurent inédits! L’institut inter- 

national d’histoire sociale d’Amsterdam, détenteur du Fonds de ma- 
nuscrits Marx-Engels, posséde quatre cahiers d’extraits chronologi- 

ques (plus de cing cents pages d’une écriture minuscule) ot Marx a 
noté les faits et les dates historiques depuis 90 av, J. - C. d 1648, d’a- 
prés F. Ch. Schlosser, Weltgeschichte fiir das Deutsche Volk.Des 
fragments en ont été publiés dans: Marx-Engels-Lenin-Stalin, Zur 
deutschen Geschichte, Dietz Berlin, 1953, I,p. 285-516. Ces cahiers 
semblent dater de la fin des années 70”, (ibid, note page 7) 



alliance des ‘“‘nations révolutionnaires”’ avec le prolétariat 
communiste dans la solidarité jacobine et polonaise des an- 
nées-1793 - 94, ou les plébéiens dirigeaient pratiquement 
V’Etat francais et décrétérent la guerre de propagation révolu- 

tionnaire. Le 2.XII. 1856, Marx écrivait a ce sujet a Engels: 
“Ce qui dans mes récentes études sur l’histoire polonaise 
ma fait prendre décidément parti pour la Pologne, c’est le 
fait historique que l’on peut mesurer avec une grande certi- 

tude l’intensité etla vitalité de toutes les révolutions depuis 
1789 a leur comportement a l’égard de ce pays. En effet, la 
Pologne est leur thermometre “‘extérieur”. On pourrait le 
démontrer en détail avec l’histoire de France, et cela saute 
aux yeux aussi pour notre bréve période révolutionnaire en 
Allemagne, et de méme pour la révolution hongroise (en 

1848 - 49). De tous les gouvernements révolutionnaires — y 

compris Napoléon ler —, il n’y a que exception du Comité 
de salut public (qui devint sous l’impulsion de Robespierre 

la matrice du pouvoir exécutif revolutionnaire. N.d.Tr.). 

Celui-ci ne refusa pas son intervention par faiblesse, mais 
par “méfiance”. 
Et Marx d’expliquer aussit6t d’ou ce Comité tira sa ‘‘mé- 
fiance”: “En 1794, il convoqua le délégué des insurgés po- 
lonais et posa a ce citoyen les questions suivantes: ““Com- 
ment se fait-il que votre Kosciusko, dictateur populaire, 

tolére auprés de lui un roi, dont il sait au surplus qu’il a été 
mis sur le tréne par la Russie? Comment se fait-il que votre 
dictateur n’ose pas proclamer la levée en masse des paysans, 
parce qu'il craint les aristocrates, qui ne veulent pas qu’on 

leur soustraie un seul “‘bras’’? Comment se fait-il que ses 
proclamations perdent de leur coloration révolutionnaire a 
mesure qu'il s’eloigne de Cracovie? Comment se fait-il qu’il 
ait immédiatement puni du gibet l’insurrection populaire de 
Varsovie, tandis que les aristocrates qui trahissent la patrie 

se proménent en toute liberté ou sont a l’abri derriére les 
procédures judiciaires lentes d souhait? Répondez! ” C’est 
sur quoi le citoyen polonais resta sans voix! ” 
Ce dur jugement politique peut sembler en contradiction 

avec les descriptions que nous donnera Marx de V’héroique 
lutte des Polonais, et de Kosciuszko lui-méme, cf. les ma- . 

nuscrits sur la Pologne au début de notre recueil, Cependant, 

il faut bien distinguer entre l’héroisme, V’abnégation et l’es- 
prit de sacrifice dont font preuve les Polonais au stade 



national et les méthodes de lutte plébéiennes ou prolétarien- 
nes, infiniment plus radicales et systématiques, en un mot 

directes. Toute la différence provient du niveau social de la 

lutte: dans une révolution de caractére national les compro- 

mis entre les classes sont de rigueur et rendent les combats 

plus sinueux, long, meurtriers, voire inconséquents et con- 
tradictoires. Précisément pour systématiser et radicaliser les 
luttes nationales, Marx-Engels proposérent — comme la révo- 

lution frangaise en avait manifesté la tendance spontanée — 
de placer les mouvements “des peuples révolutionnaires”’ 
sous la direction énergique du parti ou de I’Etat prolétarien. 
Et peu nous chaut au plan historique et théorique que l’on 

oppose a cette stratégie les hésitations contingentes de l’aide 
jacobine aux insurgés polonais, Cette combinaison était seu- 
le capable de sortir les insurgés polonais du cercle infernal 

ou l’avaient enfermé les conditions locales et les forces 
contre-révolutionnaires qui les assaillaient. C’est pourquoi a 
la veille de la révolution européenne de 1848, Marx-Engels 

proposérent a Bruxelles, dans un discours retentissant, d’in- 
corporer la Pologne dans le processus de la révolution per- 

manente internationale sous la direction du parti chartiste. 
Il y définit cette stratégie, reprise en 1920 au congres de 
VInternationale Communiste de Bakou sur les peuples colo- 
niaux. Le parti du prolétariat des pays les plus développés 
doit prendre en charge les luttes anti-impérialistes des ‘‘peu- 
ples révolutionnaires”’: “La victoire des prolétaires anglais 
sur la bourgeoisie anglaise sera donc décisive pour la victoire 

de tous les opprimés sur leurs oppresseurs, C’est pourquoi la 

Pologne n’est pas 4 émanciper en Pologne, mais en Angleter- 
re, C’est pourquoi vous, les chartistes, vous n’aurez pas a 
formuler de voeux pieux pour la libération des nations: Ren- 

versez vos propres ennemis a l1INTERIEUR, et vous pourrez 
avoir la fiére conscience d’avoir défait toute la vieille socié- 
be = 
Les soulévements polonais sauvérent néanmoins la révolution 
francaise et lui promirent de passer a la contre-offensive 
pour atteindre son seuil belge qui signale sur le terrain 

Tinternationalisation du processus de la révolution perma 
nente que Marx-Engels ont décrit de maniére classique 

* Cf. K, Marx et Fr. Engels, la Gazette allemande de Bruxelies, 
9, XII.1847, (trad, fr. in: Ecrits militaires, p, 146 - 148 ), 
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d’aprés l’expérience francaise. 

Les textes sur la Belgique et le programme d’aujourd’hui 

Les schémas d’explication marxistes de l’histoire d’hier nous 
fournissent la clé des événements mondiaux d’aujourd hui. 

Ainsi on ne peut manquer d’étre frappé par le fait que le 
processus de la révolution de 1793 - 1794 se répéte depuis 
lors inlassablement.dans le monde: il permet de saisir l’im- 
portance aussi bien du soulévement national polonais qui 

s’est porté en 1830 a la rescousse des ouuriers de Paris et de 
Bruxelles, que la dynamique du grandiose mouvement anti- 
impérialiste des valeureux peuples de couleur de cet aprés- 
guerre, dont les insurrections nationales — du Vietnam au 
Congo et a l’Amérique Latine — ont ébranlé maintenant le 
régime de la contre-révolution, dont la lourde patte s’était 
abattue sur le prolétariat des métropoles européennes aprés 
la premiere défaite de leur révolution dans les années 1920 - 
1926 et s’était faite encore plus pesante aprés la seconde 
défaite due a l’impérialiste guerre mondiale de 1939 - 1945. 
La publication par le Fil du Temps des textes de Marx-En- 
gels sur la Belgique. relie les mots d’ordre révolutionnaires 
de nos vieux classiques aux luttes actuelles, qui sans eux 
s’effectueraient plus encore en tétonnant. Nous y ordonne- 

rons directement les textes de Marx-Engels d’HIER aux 

événements et preoccupations d’AUJOURD*HUI, afin de 
nous éclairer sur le cours de la revolution de DEMAIN! Cet 
ordonnancement des textes, des présentations et des notes 
est certes complexe, mais la méthode en est limpide. Les 

théses de Marx se dégagent d’abord des événements histori- 
ques ainsi que de la base économique et sociale du passé 
puis sont appliquées au monde du siécle dernier par le parti 
Marx, avant de rejaillir aux périodes révolutionnaires de 
notre siécle et de notre espace. C’est le patrimoine vivant et 

efficient de toute la classe, agissant demain comme hier sur 

la méme ligne de force vers le méme but invariant du com- 
munisme. Le marxisme jette des arches de pont par-dessus 
les abimes contre-révolutionnaires qui brisent la continuité 
historique de notre mouvement. 

En Belgique, nous ne pouvons guére nous référer a a la littéra- 

ture socialiste nubliée depuis un siécle pour maintenir notre 

vision de classe aulonome et originelle face aux procédés 



officiels. Pour cette grandiose conception du monde, c’est a 

Marx-Engels eux-mémes que nous devons nous relier fonda- 
mentalement, l’interméde communiste des années 1920 - 

1926 ayant été trop bref dans la petite Belgique pour étre 
autre chose qu'une passerelle trés fragile encore qu’infini- 
ment précieuse aujourd’hui pour nous. 

En somme, dans ces textes de Marx-Engels sur la Belgique, 
le lecteur devra suivre un long cheminement 4 travers les 
siécles et les continents pour aboutir a la vision marxiste de 
Vactualité d’aujourd hui et aux taches qui en découlent pour 

demain, C’est seul ce qui peut justifier un intérét quelconque 
pour nos vieux classiques tirés des oubliettes ou peu connus, 
Puisque nous ne sommes pas des académiciens, mais des révo- 

lutionnaires.Au demeurant nous serons toujours fiers qu’on 

nous rétorque de déchiffrer dans Marx-Engels les taches 
pratiques qui s’imposent a notre époque, non certes, au jour 

le jour, comme le font les immédiatistes, mais a l’échelle 
internationale de l’histoire. En s’en prenant a nous, les com- 
munistes officiels non seulement avouent qu’ils veulent 

mettre Marx-Engels dans les oubliettes des bibliothéques 

spécialisées des chercheurs, mais sont encore obligés de 
reconnaitre — pour le dénoncer en vrais contre-révolution- 
naires qu’ils sont — le caractére militant, de parti, de nos pu- 

blications, lorsqu’ils jugent, par exemple, nos méthodes de 

publication “‘indéfendables, parce qu’oeuures non de cher- 

cheurs, mais de partisans’’. * 
Les soi-disant communistes jouent évidemment sur la fasci- 
nation qu’exerce sur les gens simples la prétendue “objectivi- 

té neutre et impartiale”’ de l'appareil scientifique, dont ils en- 
toureraient leurs éditions de l’oeuvre de Marx-Engels. Or, 

celles-ci font apparaitre une double mystification: d’abord, 
nul ne peut étre sans parti pris vis-a-vis de l’oeuvre de Marx- 
Engels, qui sont tout pénétrés eux-mémes d’esprit de parti, et, 
ensuite ces éditeurs soi-disant objectifs truffent eux-mémes 

* Cf, L’Humanité du 14.1.1975: ““Bditer Marx, oeuvre de chercheurs 
ou de partisans? ”’ 

_ Sil’on disposait d’une édition — traduite dans les principales lan- 
gues — des Oeuvres complétes de Marx-Engels du genre de celle de la 

MEGA de Riazanouv, on pourrait d’autant plus stirement établir des 
receuils de textes pour l’usage militant pratique, tels que ceux que 

nous avons publiés dans la tradition solidement établie depuis plus 
d’un siécle, sur le syndicalisme, le parti, etc. Cf. sur toute cette polé- 
mique, Marx-Engels, le Parti de classe t, 1e”, p. 5- 13 (Editions 
Maspéro) ainsi que notre Fildu Temps no, 11, p. 217 - 219, 



leurs rares publications nouvelles de notes et de préfaces 

imprégnées de lidéologie du parti de la “‘démocratie avan- 
cée”’, devenu le parti de l’Ordre en temps de paix et de la 
Patrie en temps de guerre, c’est-d-dire l’exact opposé des 
conceptions internationalistes et revolutionnaires de Marx- 

Engels. 
C’est en reliant l’oeuvre de Marx-Engels a l’action actuelle 

de ceux qui revendiquent un marxisme invariant avec ses 

moyens et buts révolutionnaires de toujours que l’on obtient 

la meilleure garantie d’une reproduction fidéle et scrupuleu- 
se de leurs idées, qui restent vivantes par-deld les généra- 
tions dans le parti de classe historique, sinon formel, du pro- 

létariat. 
La méthode d’exposition des éditoriaux,intitulés dans notre 
presse Fil du Temps,est donc reprise directement ici pour la 

publication des textes de Marx-Engels, qui forment la base 
née HIER pour notre programme d’AUJOURD HUI et de 
DEMAIN. Cette méthode est précisément la plus fidéle, a 
cause de notre esprit de parti et de notre autonomie vis-a-vis 
des organisations de la Gauche officielle qui est liée par mil- 
le fils aux conditions capitalistes et aux gouvernements 

établis auxquels ils ont et veulent encore participer sans 
changer révolutionnairement la base économique et sociale 
du capitalisme. 

La Belgique dans le champ de forces international 

Aucun texte officiel, socialiste ou “communiste’’, ne repond 

a la premiére question, qui se pose aux révolutionnaires d’un 
pays donné et qu’Engels a résolue de maniére lumineuse pour 

nous, ses lointains et fidéles disciples: déterminer quelle est 

la topographie militaire avec les relevés des points et lignes 

stratégiques du pays, ow se déroule, par la force des choses, la 
lutte contre la bourgeoisie nationale et le capitalisme mondial. 
Dans le second grand texte de ce recueil*, Engéls décrit le 
terrain belge avec ses données de classe, qui, au sens marxiste 

englobe non seulement la configuration géographique, mais 

encore la base économique et sociale, qui a été développé 

* Cf. le manuscrit d’Engels encore inédit que nous publions dans la 
premiére partie de ce receuil relatif 4 la Belgique, Conditions et pers- 

pectives d’une guerre de la Sainte-Alliance contre la France révolu- 
tionnaire en année 1852. 



dans l’histoire et a partir de laquelle se déroule la lutte poli- 
tique et militaire des classes. 

Cette partie du recueil permet d’élucider quel est le réle des 
forces révolutionnaires dans le champ belge du parallélo- 
gramme des forces internationales: le ring sur lequel se dé- 

roule la lutte, dont la toute premiére phase, celle ou le 

proletariat affronte tout d’abord sa propre bourgeoisie, a 
encore une forme nationalebien que son contenu ne l’ait 
pas. 
Ce lieu de passage stratégique qu’est la Belgique entre l’An- 
gleterre, l’Allemagne et la France a une importance tout a 

fait essentielle. Selon qu’il est barré par l’Etat contre-révolu- 
tionnaire belge ou balayé pour l’ouragan de la crise révolu- 
tionnaire, il change du tout au tout la face de la lutte des 

classes en Belgique et en Europe. Engels nous livre le secret 

militaire de la Belgique qui est aussi celui de la révolution 

prolétarienne ayant vaincu dans l’une des grandes capitales 
de l’Europe occidentale développée, Paris ou Berlin’ pour ce 
centre, la révolition est ou bien enfermée dans le champ na- 

tional, ou bien s’étend a l’extérieur, en devenant internatio- 
nale sur le terrain, selon qu’elle recoit ou non lappui d’une 
insurrection concomitante en Belgique. Celle-ci réalise aussi- 
tot la jonction entre les pays décisifs de l'Europe occidentale 

ou est concentré le prolétariat le plus dense et le plus révo- 
lutionnaire de par ses traditions historiques — et déplace 

alors en notre faveur l’équilibre du monde entre capitalisme 

et socialisme. 
Il se trouve en outre que la Belgique, de par son sous-sol et 

son histoire révolutionnaire, a préparé toutes les conditions 

pour le développement industriel et done la prolétarisation 

la plus forte en Europe. Des la révolution francaise, qui mit 
en scene non pas deux puissances, les féodales et la bour- 

geoisie, mais trois, dont le prolétariat, la Belgique a constitué 
le seuil de la révolution bourgeoise, lorsque le prolétariat a 
pris le pouvoir en 17983 - 1794, La Belgique en se soulevant 

contre ses oppresseurs, a assuré alors l’internationalisation 

de la révolution sous direction plébéienne. La Belgique a 
donc joué — par rapport a Paris et les grandes villes et cam- 
pagnes francaises — le méme role d’appui dans le dos de la 

coalition anti-jacobine que la Pologne insurgée en une révo- 
lution nationale, qui ne pouvait étre que le début dans le 
proces de la révolution permanente. De fait, la Belgique a 
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figuré longtemps parmi les “nations” révolutionnaires, com- 
me hier I’Irlande, la Pologne, et aujourd’hui l’Indochine, par 4 

exemple, 

Dans le premier groupe de textes que nous reproduisons ci- 
apres, les multiples soulévements polonais trouvent leurs 
paralléles dans les insurrections belges. “‘La patrie de Kos- 
ciuszko tombe comme naguere la patrie de Van der Noot”, 

lit-on, par exemple, dans les extraits de Marx sur la Pologne. 
Tous deux font écho G la révolution francaise, ou les plébé- 

iens parisiens jouaient le réle décisif de 1789 a 1830. Mais 
la différence en est que les Belges luttérent dés 1793 en 
contact étroit et au méme niveau que les plébéiens, tandis 
que les Polonais étaient historiquement condamnés a se 
battre au plan national. 
Le sort tragique de la Pologne — analogue a celui de I’Indo- 

chine, toujours déchirée aprés plusieurs décennies de luttes 
ininterrompues — vient de ce que la victoire de la contre- 
révolution y fit refleurir les infames conditions de servage 
précapitalistes, alors qu’en Belgique — comme en France — 
elle ne put s’opposer a l’instauration de la société salariée 
capitaliste. La lutte ne pouvait donc que se rallumer d’une 

génération @ l'autre en Pologne, toujours au niveau national, 
étant la lourde oppression absolutiste qui s’abattait sur elle, 
tandis que la petite Belgique isolée s’engageait avec l’accumu- 

lation élargie du capital, dans les luttes de classe entre pro- 

létaires et bourgeois et autres propriétaires fonciers. 
L’expérience histerique 4 montré que Visolement de la 
Belgique par une muraille chinoise (dont la France bonapar- 

tiste s’entoura d’ailleurs ensuite elle-méme, pour freiner les 

effets de la prolétarisation) parvint a atténuer, puis 4 empé- 
cher les soulévements concomittants qui s’étaient produits 

a Lyon, Paris et Bruxelles en 1830 : des graves troubles écla- 

térent encore en Belgique au début de 1848, mais Engels 

attendit en vain une reprise qu’il avait cru possible lorsqu’il 
écrivit en 1851 que — pour appuyer Paris, ou le prolétariat 
aurait pris le pouvoir et aurait a faire face aussit6t a l’armée 

coalisée de toutes les puissances officielles dé | ‘Europe a 

“il fallait envoyer l’armée révolutionnaire a Varriére des lignes 
des envahisseurs pour y susciter des soulevements comme en 
1793” (cf. Le texte d’Engels cité dans la note précédente et 
publié dans la premiere partie de notre receuil). 

Engels avait en vue des soulévements non seulement en 



Belgique, mais encore dans des provinces de l’Allemagne, 
alors non encore unifiée sous la direction prussienne, notam- 

ment en Bade et au Palatinat, ou s’était déja déroulée la 
campagne militaire a laquelle Engels avait participé et qu’il 
avait décrite dans son étude sur la Campagne pour la consti- 
tution du Reich (mars-avril 1850). A ces provinces alleman- 
des, Engels avait lancé un vibrant appel au défaitisme révolu- 
tionnaire et a la solidarité de lutie internationale, qui foul- 
ent aux pieds tout sentiment national: ‘‘Mais si le Palatinat 
éprouve des sympathies pour le peuple francais et surtout 
alsacien, sil ne rejette pas cette sympathie pour une folle 
auto-satisfaction, s’il envoie des émissaires a Paris afin d’étre 
informé sur l’état d’esprit qui régne en France ainsi que sur 
la nouvelle tournure que prendra la politique de la Républi- 

que francaise — alors il y a haute-trahison a l’égard de son 
pays; autrement dit, c’est vendre l’Allemagne a la France, a 

“Pennemi héréditaire”’, a “‘l’ennemi de l’Empire’’. C’est ainsi 
que raisonnent les journaux contre-révolutionnaires. Certes, 

messieurs “‘de la Grace Divine’’, tout cela le Palatinat et le 
Bade l’ont fait, et ils n’en rougiront pas! ’’* 
De la situation méme de la Belgique se déduit — en temps 
de crise violente comme en temps de paix capitaliste — la 

politique fondamentale que doit y suivre l’avant-garde 
révolutionnaire: nouer des liaisons internationales pour agir 

de concert avec le prolétariat des grands pays développés, 
voire oeuurer a la fusion organisationnelle. De fait, c'est 

aussi ce contre quoi les autorités locales réagissent le plus 
vivement, par exemple, avec l’expulsion d’étrangers (cf. l’af- 
faire Marx, le 3 mars 1848 dans la seconde partie de ce re- 

cueil). 

La Belgique dans l’anneau industriel de l’Europe 

Si la Belgique joue un réle contre-révolutionnaire AU- 
JOURD’-HUI, en ces temps de recul général du mouvement 
ouurier des pays développés, il nous faut jeter un coup d’oeil 

_ sur son passé révolutionnaire d’HIER pour voir s’esquisser, 
dans un trés proche DEMAIN U activité et la fonction de son 
prolétariat dans la lutte de classe internationale. 

* Cf. Fr. Engels, le Mouvement révolutionnaire au Palatinat et en 
Bade in: Bote fir Stadt und Land, 3, VI.1849). 
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Les textes militaires d’Engels et politiques de Marx sur la 

place de la Belgique dans le parallélogramme des forces in- 

ternationales au cours de la lutte anti-capitaliste du proléta- 

riat nous fournissent les éléments essentiels a la compréhen- 

sion de la dynamique de la révolution qui jaillira de actuelle 

crise historique de l’économie capitaliste, et sur ce plan ce 

Fil du Temps poursuit en droite ligne les deux précédents 

que nous avions consacrés & la question militaire et a la crise 

économique actuelle dans notre perspective révolutionnaire. 
Dans les Ecrits militaires (p. 321 - 429), Marx-Engels expli- 

quent, au chapitre sur la Topographie et la conformation des 

Etats modernes, a la veille de leur systématisation dans les 
années 1850 - 1870, que toute grande révolution déplace les 
axes géographiques de la vie sociale. Dés le début de l’ére 
bourgeoise sur le continent, Il’Europe, prise dans l’étau du 

despote anglais du marché mondial et du gendarme féodal 
russe sur le continent, s’efforca de déplacer lesvoies de 

communication en méme temps que le centre des affaires 

mondiales vers la partie occidentale de l'Europe. Déja les 
plébéiens de 17983 s’étaient appuyés sur le demi-cercle indus- 

triel de la Belgique, du Nord et de l’Est de la France, de 

Ouest allemand et de I’Italie du Nord* pour en tirer non 

seulement son équipement et son armement, mais encore 

ses effectifs humains d’attaque contre la double pression 

hégémonique russe et anglaise. 
Nous avons déja explicité dans les précédents Fil du Temps, 
la perspective de la revolution de demain a partir de nos 

textes de parti qui avaient prévu il y a 20 ans que la crise 

décisive éclaterait vers 1975 et que le pivot de la révolution 
internationale de demain serait cette Allemagne, ow s’effec- 

tue la jonction entre capitalismes russe et américain 

* En ce qui coneerne la position stratégique de |’Italie dans l’anneau 
industriel de l’Europe centrale, cf. les articles d’Engels au moment 

des luttes pour l’unité italienne de 1859, le P6 et le Rhin ainsi que 
la Savoie, Nice et le Rhin (trad. fr. in: Ecrits militaires, p.332-383 et 

384 - 429), Engels établit le paralléle suivant (p. 336) entre la Belgi- 
que et l’Italie: “Plus encore que la Belgique, l’Italie du Nord est, de- 
puis de longs siécles, le champ de bataille ou Allemands et Francais 
vident leurs querelles, Que les Allemands envahissent la France, ou les 
Francais V Allemagne, la possessionde la Belgique et de la vallée du Pé 
est nécessaire @ l’attaquant, En effet, seule cette possession assure , 

complétement les flanes et les arriéres de l’envahisseur, Seule une 

neutralité absolue pourrait constituer l’exception & cette régle, mais 
elle n’a JAMAIS existé jusqu’ici’’, 



aujourd’hui hégémoniques qui doivent étre ébranlés si l’on 
veut que la révolution prolétarienne ait une chance de vaincre. 

De fait, la lutte anti-impérialiste amorcée par les peuples de 

couleur, de Corée, au Congo jusqu’en Amérique du Sud, tout 
au long de cet aprés-guerre, a déja gagné le continent euro- 
péen et s’avance progressivement vers le centre allemand, 
confirmant la vision que nous avons reproduites aux pages 

17 - 18 du Fil du Temps no. 11: “Ce ne serait absolument 
pas une absurde perspective, d condition que la lutte interne 

de classe ressurgisse en plein centre de l'Europe, entre l’Est 
et l’Ouest. 

“Le seul espoir, ce ne peut étre que la mission du grand 
prolétariat allemand, qui remplirait histoire des décennies 
restantes de ce siécle, car il ne s’agit plus de la seule Europe. 

Tous les continents sont en mouvement. Bien que la ques- 

tion nationale soit encore une charge a régler pour de nombreux 
peuples de couleur — avec un résultat révolutionnaire cepen- 
dant — on trouverait une direction qui serait pleinement 

internationaliste dans la formule de ’unité allemande, avec 

Vérection d’un nouveau grand état prolétarien en Allemagne, 
affrontant les puissances de l’Est et de l’Quest, toutes capi- 
talistes socialement. Les peuples de couleur pourraient avan- 

cer rapidement et sauter des siécles.”’ 
Ce serait concevoir de maniére statique et non dialectique 

une telle perspective axée sur l’Allemagne, si l’on pensait que 
les ouvriers des autres pays d’Europe méridionale ou occi- 

dentale devraient attendre le signal allemand — ce qui re- 
viendrait a faire ressurgir la thése, réfutée par Engels et pro- 
née par Staline en 1926, sur la mission prééminente du pro- 
létariat d’un pays dans la révolution socialiste. En fait. com- 
me les événements actuels le confirment, la crise et, a sa 
suite, le mouvement révolutionnaire avancent des pays mé- 
diterranéens du continent européen vers les métropoles 
industrielles du centre et du nord de l’Europe, et l’on peut 

prévoir aussi qu’une fois le pivot allemand atteint, la lutte se 
déchainera a l’échelle mondiale pour le socialisme, en jetant 
dans la fournaise les Etats-Unis d’Amérique et la Russie avec 

tout le bloc oriental — dés lors le mouvement irradiera de 
nouveau dans toutes les directions a partir de ce centre. 

Cependant, rien ne s’oppose @ ce que — dans une vision non 
plus statique mais dynamique — le proletariat de tel ou tel 

autre pays européen ne monte a l’assaut du pouvoir bour- 
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geois avant ou aprés l’Allemagne pour accélerer, renforcer 

ou diffuser plus énergiquement la révolution pour le pays 
suivant, le tournant allemand marquant — comme nous 

l’avons souligné — le point décisif, celui, entre autres, ou 
Russes et Américains s’engagent directement et non plus in- 

directement dans la lutte. Si cet assaut se fera auparavant, 

cela temoignera lumineusement de la vigueur du mouve- 

ment. Le tournant allemand est, dans notre prévision sché- 

matique, un point de repére fixe, en quelque sorte une pho- 

tographie. Certes, elle est en harmonie parfaite avec le 

schéma du Manifeste selon lequel la conquéte du pouvoir 
s-effectue forcement dans le cadre national, mais nous 

savons parfaitement que le contenu de notre révolution est 
déja international dés le départ. L’analyse de la situation 
de 1793-1794 de la Pologne et de la Belgique nous per- 
met de saisir le film de la revolution, avec son mouvement 

d’amorce préalable ou d’extension ultérieure, de son inter- 
nationalisation de fait, celle-ci étant dictée par la nature 
méme de l’action du prolétariat, qui n’est pas national, mais 
international et qui est concentré en Europe centrale dans 

Vanneau “supranational”’entournant largement l’Allemagne, 
comme nous l’avons mentionné au début de ce chapitre. 
C’est sur ce point que les textes de Marx-Engels sur la Belgi- 

que nous fournissent le maximum d’éciaircissement pour la 
prévision de parti faite il y a plus de vingt ans. Ils nous per- 
mettent de fourbir nos armes pour la lutte qui nous attend. 
Dans un article faisant le bilan 40 ans aprés la révolution 
russe*, on pouvait lire: ‘““Quarante ans nous séparent de 

SS ae . 
* Cf. Le Marxisme devant la Russie, in: “Programme Communiste’”’, 
no 2, p. 9- 21 et reproduit dans la brochure intitulée ’? Economie 

russe d’Octobre 4 nos jours. 
Le groupe qui continue de prétendre qu’il reprgente les positions 

traditionelles de la Gauche italienne avec sa perspective de la guerre 

ou de la révolution pour les années 1975, a observé longtemps le 

silence sur cette prévision tout a fait essentielle du parti communiste 
historique que nous revendiquons dans tous nos Fil du Temps, cf, par 

exemple le no, 3 sur la Crise économique et sociale de Mai 1968. 

Ainsi les immédiatistes du groupe qui intitule encore son organe 
“Programme communiste”’ n’a-t-il soufflé mot de la perspective de 
1975 dans ses nos, 61 et 64 de décembre 1973, octobre 1974 et 

juillet- septembre 1975, sur le cours de l’impérialisme ainsi que dans 
le Prolétaire no, 176 de juillet 1974 qui concluait (p. 3, col, 5): 

“Nous n’en déduisons pas Vaffaiblissement des Etats bourgeois, ni.la 
ig 

suite de la note (voir page suivante), 



1917, et environ trente de la date a laquelle Trotsky éva- 

luait a une cinquantaine d’années (ce qui portait 4 1975 
environ) ** le temps qu'il serait possible de rester au pouvoir 
en Russie, *** Mais la révolution prolétarianne n’est pas 
venue en Occident... Une récente étude d’économistes bour- 
geois américains sur la dynamique mondiale des échanges 

calcule que la course actuelle a la conquéte des marchés (qui, 
aprés un second conflit mondial s’est dissimulée derriére le 
louche puritanisme de la secourable Amérique) atteindra un 
point critique en 1977. Vingt ans nous séparent encore de 
la nouvelle flambée de la révolution permanente concue 
dans le cadre international, ce qui coincide tant avec les 
conclusions du lointain débat de 1926 qu’avec le résultat de 
nos recherches de ces derniéres années ... Peut-on hasarder 
un schéma de la future révolution internationale? Son aire 
centrale sera constituée par les pays qui ont répondu aux 
ruines de la guerre par une puissante reprise de la produc- 
tion — en premier lieu l’Allemagne, y compris celle de l'Est, 

suite note de la page précédente 

génération spontanée et mécanique (sic) par la crise d’une lutte socia- 
le généralisée, ENCORE MOINS de la crise révolutionnaire capable 
de régier son compte 4G la société bourgeoise, alors surtout que les 
conditions subjectives font si cruellement défaut. Nous en déduisons 
au contraire plus que jamais, loin de tout optimisme béat (sic), la 
nécessité du travail de préparation révolutionnaire’’. 
En fait, c’est une polémique CONTRE la perspective de 1975: s’il 
s’agit “encore moins de la crise révolutionnaire capable de régler son 
compte G la société bourgeoise’’, la solution bourgeoise de la guerre 
a déjé prévalue, puisque la perspective constamment répétée par notre 
courant était et est: soit guerre, soit révolution dans les années 1975. 
L’Aveu du reniement des positions sur la perspective de 1975 de la 

Gauche italienne devient explicite et brutal dans le Prolétaire no, 207 
du 15 - 28. XI,1975 ot sa position devient nettement contre-révolu- 
tionnaire pour une Gauche qui, en cas d’hésitation, préconise pour le 
moins de ne pas s’opposer au mouvement réel, En effet, on y lit a4 
propos du Portugal d’aujourd’hui: “Nous n’en sommes pas aujourd’- 
hui & Vheure de la révolution, mais Gd l’heure ou quelques pas prati- 
ques peuvent étre fait pour relier la théorie et l’organisation du Parti 
G la lutte réelle”’. 
Quand on pense combien de décennies ila fallu aux programmistes 

pour regrouper quelques rares militants, on peut étre fixé sur le 

temps qu’il faudra au Portugal pour en arriver G la révolution, 

** Les parenthéses sont dans le texte original, 

*** Cf, Le discours de Trotsky Gla XVéme conférence du P.C.R. 
(B.), in: La correspondance Internationale, nO 123, 6¢ année, 

19 nov embre 1926, 
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la Pologne et la Tchécoslovaquie. * Une INSURRECTION 
PROLETARIENNE succédera a l’expropriation féroce de 
tous les prossesseurs de capital popularisé, et son épicentre 
devrait se trouver entre Berlin et le Rhin, le Nord de I’Italie 
et le Nord-Est de la France étant rapidement entrainés dans 

le mouvement”. 
Dans cet article dédié spécialement aux problémes du bloc 
russe, l’accent était mis sur une sorte de second axe indus- 
triel qui avait aprés 1945 été développé et renforcé, “derrié- 
re le rideau de fer’’a l’extrémité occidentale du bloc “socia- 
liste” pour faire en quelque sorte pendant a celui de l’Europe 
occidentale. Au lieu de s’intégrer a celui-ci en un anneau 

complet, il prit la forme d’un axe dorsal en demi-cercle 
écrasé, partant de la Tchécoslovaquie (séparée artificielle- 
ment de la zone industrielle autrichienne) pour se prolonger 
a travers l’Allemagne del’Est “super-industrialisée” et se 
souder, en Pologne industrialisée, au Nord de Dantzig face 

a Stettin, passer par Poznan et s’achever a la frontiére 
tchéque dans le bassin houiller et sidérurgique de l’ancienne 

Silésie. 
Par un coup de force politico-militaire, Staline s’efforca de 

couper, en deux groupes opposés, les pays de l’anneau pro- 

létarien au coeur de l’Europe, ** en dépit des lois de la pro- 
duction capitaliste qui l’avait fait naitre ensemble et du 
marché mondial qui le soudait avant comme aprés la “guerre 
froide” entre les Russes et les Américains, complices dans le 
partage de |’Europe. Nous avons dénoncé la vanité de la 
prétention stalinienne de créer un “marché mondial et une 
zone de production socialistes”, puisque son systéme est 

capitaliste comme celui de | "Ouest. Et de fait, du point 

* Dans le Fildu Temps, nO 1 consacré 4 la Belgique, nous avons situé 

les problémes de ce pays au coeur de l’Europe industrielle: ‘‘Notre 

perspective suppose le déblaiement complet de tous les Etats et fédé- 
rations qui barrent aujourd’hui la route au régne du prolétariat com- 
muniste, dont l’ossature vive sera constituée par les grands centres in- 

dustriels et productifs qui vont de la Ruhr et du Rhin, a l’Italie du 
Nord (Milan - Génes - Turin) pour suivre la méme ligne de la Lorrai- 
ne, Sarre et Nord de la France et finir en Belgique en rejoignant la 

Ruhr” (présentation de la page de garde au début de la brochure). 

** I] poursuivait ainsi, en liaison avec son compére yankée, l’oeuvre 
contre- révolutionnaire de la Sainte-Alliance russo-anglaise qui déta- 
cha la zone la plus industrialisée — la Belgique — de la France révolu- 
tionnaire du début du XIX@ siécle, cf. Fildu OHS no, 1, la Révo- 
lution en Belgique, p, 51 - 73, 



de vue économique les liens du demi-anneau d’Europe 
orientale et occidentale deviennent de plus en plus 

étroits: sans parler de la Tchécoslovaquie, l’Allemagne de 
VEst évolue davantage vers le “germanisme” que vers le 
“socialisme russe”, et la Pologne est le pays “‘socialiste”’ le 
plus lié a 'Occident — et G un rythme de plus en plus rapide. 
A cette évolution spontanée et inéluctable de l’économie 
mercantile des deux “Europe” s’opposent les mesures poli- 
tiques et militairescontre-révolutionnaires des deux compéres 
impérialistes qui prétendent se partager l’Europe et, pour 
cela, lui imposent des mesures de contrainte violentes et 

armées qui pesent essentiellement sur l’Allemagne vaincue 

dans la derniére croisade démocratique, et vont en sens 
inverse de l’évolution irrépressible du capitalisme lui-méme. 
Il est donc facile de prévoir qu’elles aboutiront, a ce point- 

charniére précis a l’explosion inéluctable dans la crise capi- 
taliste. 
Comme nous l’avons longuement expliqué dans notre 

précédent Fil du Temps, ces contradictions sont si profondes 
qu’elles reflétent l’opposition fondamentale entre le mode 
de distribution (d’appropriation privé des personnes, des 
groupes, des entreprises et méme des nations) et le mode de 

production de plus en plus socialisé, concentré et centralisé, 
Elles se lisent aussi dans l’opposition entre les superstructu- 
res politiques, étatiques et idéologiques(qui, apres la croisa- 
de guerriére anti-allemande, s’expriment dans ordre anti- 

_ allemand instauré aprés 1945 par les démocraties et leurs 

complices opportunistes) et la base économique productive, 

de caractére mercantile et salarial a ’Est comme a l’Ouest. 
Apres la guerre menée contre le “peuple allemand”, ona 

exploité la méme idéologie raciste pour couper l’Europe 
industrialisée en deux zones d’exploitation impérialiste dans 

lesquelles les super-Etats russe et américain se superposent aux 
Etats et administrations de classe traditionnels de l’Europe. 

C’est ce qui explique que ce n’est pas encore demain que les 

vainqueurs de la derniére guerre signeront un traité de paix 

avec les vaincus de 1945, En fait, il s'agit méme de bien plus 

. qu’eux et de l’Allemagne officielle dans tout cela, Déja en 
1891, prévoyant la guerre impérialiste mondiale, Engels dé- 

clarait a Bébel qu'il fallait que les Francais prennent cons- 
cience du fait qu’une guerre contre l’Allemagne en alliance 

avec la Russie serait avant tout une guerre contre le parti 
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socialiste le plus puissant et le plus combattif d’Europe”.* 

La conclusion d’Engels était alors — et elle est toujours vala- 

ble tant que les bourgeoisies méneront des guerres impérialist 
dont l’ennemi numéro un n’est pas l'autre bourgeoisie, mais 

le prolétariat socialiste en son point le plus fort et le plus 

menacant pour l’ordre capitaliste — que le proletariat doit 

conquérir le pouvoir, aprés avoir refusé de se laisser embri- 
gader au service de sa bourgeoisie nationale. 
Ona mené depuis lors deux grandes guerres impérialistes et 

l’on y a entrainé les prolétaires au nom de “nations asservies 
a libérer’’. Il faut souligner a@ ce point qu’une telle hypothése 
est anti-historique dans laire géographique ou la révolution 
bourgeoise est déja faite, car il n’est de guerre “défensive” 
a soutenir contre les ““oppresseurs étrangers” qu’au moment 
du passage révolutionnaire du féodalisme au capitalisme. 
Nous repoussons, comme pernicieuse et absolument fausse, 

la théorie selon laquelle il pourrait y avoir un second asser- 

vissement de nations capitalistes qui justifierait que le prolé- 

tariat reprenne les armes pour libérer sa nation de l’oppres- 
sion impérialiste, * Certes, ’impérialisme dominant opprime 

l'Europe aujourd’hui, par exemple, mais cela signifie pas que 
le prolétariat doive prendre les armes pour rétablir “lV’indépen- 
dance de sa nation’, puisque cette “‘oppression”’ est dans 
Vordre des choses, qu’elle est méme souhaitée par les bour- 
geoisies opprimées, qui se développent le mieux sous l’ombre 

* Engels élabora un long texte G ce sujet qui fut reproduit effective- 
ment en France et en Allemagne afin de dénoncer le caractére anti- 

socialiste du conflit qui se préparait alors, cf. version francaise in: 
Marx-Engels, le Parti de classe, t, IV, p. 81 - 91. 

** Cette fausse théorie politique s’appuie sur la non moins fausse 

théorie développée par Staline, qui cherchait a distinguer l’économie 

russe — prétendument socialiste — de économie capitaliste, et dé- 

clarait pour cela que l’économie capitaliste au stade ultime de son 

développement était fatalement vouée a stagner, seules les grandes 
sociétés et nations dominantes pouvant encore s’agrandir au détri- 
ment des plus petites, de sorte que le profit ne reswrtait plus de l’ac- 

cumulation élargie et de la croissance économique du capital, mais 
de l’oppression des petits par les grands, Les trotskystes ont plus ou 

moins repris cette fatale théorie que dément tout le développement 
économique de cet aprés-guerre, avec leur thése de la stagnation du 
capitalisme et de la crise permanente du systéme capitaliste. Pour la 
réfutation de la thése stalinienne avec ses multiples implications, cf. 
le Dialogue avec Staline, in: “‘ Programme Communiste”’ n08,1959. 



tutélaire des baionnettes étrangéres, comme l’ont montré 
Vextraordinaire croissance économique et la “‘prospérité”’ de 
l'Europe occidentale aussi bien qu’orientale. 
Nous ne tomberons jamais dans de tels pieges. Toute l’histoire 
de l’Allemagne, par exemple, hurle que la bourgeoisie alle- 

mande a toujours voulu faire des affaires et exploiter le pro- 

létariat a V'abri des baionnettes étrangeéres ou de représentan‘s 
de partis et de classes autres qu’elles. Ainsi Bismarck a-t-il 

fait la révolution bourgeoise par le haut pour elle et a long- 

temps gouverné a la fois pour et contre elle, en mystifiant 
le prolétariat social-démocrate. * Aujourd’hui elle se sent 
bien a Vaise; a4 l’Est et a ’Quest, derriéres les baionnettes 
américaines et russes, et jamais elle ne fut plus prospére. 

Nous ne verserons donc jamais une larme sur l’oppression 

de l’Allemagne officielle des classes ou de la petite Belgique. 
Ce qui est marxiste, c’est que la lourde patte de la contre- 

révolution s’est abattue en premier sur le prolétariat allemand 
depuis Noske et Scheidemann en passant par Hitler et les 

Brandt, Schmidt ou Grotewohl et Honecker, et c’est sur lui, 
la force vive du prolétariat de l’anneau industriel de Europe 
centrale et occidentale, que pése de tout son poids la contre- 
révolution, dont les centres décisifs sont ad Washington et 
Moscou. Il n’y a donc pas lieu d’appeller a une guerre de 
libération nationale, mais bel et bien a la guerre de classe par- 

dela les innombrables frontiéres naturelles et artificielles 

dressées dans cette zone a V’histoire tourmentée, - 
C’est sur ce point précis de la mystification idéologique par 

la politique de force des Etats impérialistes en opposition 

avec les lois irrepréssibles du systéme capitaliste lui-méme 

que les textes de Marx-Engels sur la Belgique nous ont per- 

mis d’obtenir une vision plus claire et plus aigué grace au fil 
qu’ils nous fournissent, dune part, sur V’origine de lanti- 
germanisme des démocraties bourgeoises francaise et anglo- 

saxonne, qui dominaient alors le monde, et d’autre part, sur 

les moyens traditionnels du capitalisme de diviser politique- 

ment et diplomaliquement les unités économiques qui ont 
une tendance irrépressible vers la concentration et la centra- 

lisation — ce qui transforme les crises économiques encrises 

politiques et sociales violentes que les bourgeois tentent de 

* Cf. Marx-Engels, la Socialdémocratie allemande, Editi 
1975 p. 20 - 27, LMerenpien oo 
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résoudre en ayant recours a une nouvelle guerre a laquelle 

nous opposons la révolution prolétarienne de classe. 

Tout le sujet de la Belgique est précisément celui de la 

mutation contre-révolutionnaire qu’a subi ce pays a un 

moment donné de son histoire, en étant isolé du reste de 

l’Europe occidentale, afin d’étre neutralisé socialement dans 

la lutte de classes et coupé au niveau politique et militaire, 

par de factices institutions étatiques et administratives, de 

la base économique de |’Europe occidentale qui l’a vu naitre 

et se développer. — 
Ces textes de Marx-Engels nous dévoilent la genése de la 
politique contre-révolutionnaire du diviser pour réegner de la 
bourgeoisie mercantile — Ja diplomatie, les guerres commer- 
ciales et impérialistes du monarque absolu Louis XIV, mu 
par les bourgeois, marchands et financiers, n’a-t-elle pas 
servi de modéle au tsarisme lui-méme, au dire de Marx? 

Celui-ci montre, en outre, qu’au centre de la politique contre- 
révolutionnaire des grandes démocraties occidentales, on 
trouve la mystification de l’anti-germanisme que ne cesse de 
dénoncer Engels, en ramenant ce concept a son caractére de 

classe: la haine anti-jacobine des classes regnantes de tous 
les pays, la peur du spectre révolutionnaire de toutes les 

classes dominantes, toujours prétes a s‘associer contre le pro- 

létariat malgré leurs rivalités commerciales et impérialistes. 

Naissance de l’anti-germanisme. 

Dans le premier groupe de textes sur l’histoire des affaires 

extérieures de l’Europe du XVIIe au XXe siécles, Marx a 
mis en évidence comment le morcellement de la rive gauche 

du Rhin, ou se trouve précisément la Belgique, a été le ter- 
rain complexe de luites séculaires contradictoires qui ont 

abouti aux grandes “‘ratées’’* qui éclatérent au grand jour 

* L’ Allemagne est la premiére victime de ces “ratées’’, la division est 
en effet, son talon d’Achile, Les faiblesses de son unité apparaissent 
depuis l’origine, avec l’invasion germanique qui vivifia toute l’Europe 

occidentale au détriment de la Germanie aux actuelles divisions per- 
pétrées par les divers impérialismes, 
Dans ses Notes manuscrites sur Vhistoire de 1’ Allemagne (cf. Ectrits 
militaires, p, 94-101), Engels explique, par exemple, qua la suite de 
la révolution bourgeoise manquée de 1525, “les routes du commerce 

suite note (voir page suivante), 



lors de la systématisation de cette partie du monde en na- 

tions modernes en 1871. Ce sont elles qui ont fourni a la 

fois le terrain matériel et les motifs idéologiques et politi- 

ques de toutes les guerres mondiales impérialistes, déclen- 
chées systématiquement par l’Europe de génération en gé- 
nération: la contestation des territoires de la rive gauche du 
Rhin, avec, entre autres, l’annexion de l’Alsace-Lorraine. 

Engels met en évidence les sources de l’anti-germanisme de 
l’ére moderne du capitalisme dans le troisiéme groupe de 
textes analysant la neutralité belge au cours de la guerre 

franco-prusienne de 1870. 

Déja Marx avait fait historique de lV’anti-germanisme dans 
ses manuscrits sur la Pologne, la Prusse et la Rive du Rhin 

convoitée par la France avec l’appui russe, car ce texte fut 
rédigé en 1863, au moment méme ou allait se décider le 
sort de l'unité allemande, II se trouve, en effet, que le plan 
de la révolution allemande de Marx-Engels s’opposait direc- 

tement a celui de la Prusse qui prévalut, hélas, a la fin et qui, 
par son manque de radicalisme, laissa subsister tous les 
points de litige du passé, voire les aggrava encore, renforcant 

du méme coup le cété impérialiste du développement capi- 
taliste, avec cette mini-unité allemande, sur laquelle vinrent 

se greffer ensuite les multiples divisions sucessives de I’Alle- 
magne et méme de Berlin. 

Les études ‘“‘diplomatiques”’ avaient convaincu Marx de la 
nécessité d’une révolution allemande par le bas. Celle-ci 

suite note de la page précédente, 

mondial se déplacérent et l’Allemagne fut repoussée dans un coin iso- 
lé, ce qui brisa la force des tourgeois, La Hollande fut la seule partie 

de la Hanse G& conserver son importance commerciale, mais elle se dé- 
tacha de l’ Allemagne, en la privant de son embouchure du Rhin, si 

bien qu’elle finit par dominer tout le commerce allemand, Les bour- 

geois allemands, pourtant bien plus nombreux, furent impuissants a 
s’opposer & l’hégémonie hollandaise, car la bourgeoisie de la petite 

Hollande, avec ses intéréts développés de CLASSE, était plus puissan- 
te que la bourgeoisie allemande qui n’était qu’un ETAT au sein de la 
société féodale’’, Et Engels d’ajouter: “‘A la frontiére septentrionale, 
on confia aux Danois le soin de protéger l’Allemagne.., contre les Da- 
nois (ainsi naftrala question du Schlesvig-Holstein), tandis qu’a la fron- 

tiére méridionale, le garde-frontiére suisse, dépourvu de fonction, se 
détacha de l’Allemagne et se constitua en nation autonome”. Enfin, 
Engels remarque comment, de la révolution ratée de 1525, allait sur- 
gir la coupure religieuse de l’Allemagne, en un Nord protestant et un 

Sud-Ouest catholique, qui devait favoriser la naissance, puis la rivalité 

de la Prusse et de l’Autriche, qui allaient déchirer l’ Allemagne. 
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devait passer — comme la révolution frangaise Vavait déja 

montré — par Valliance de la nation révolutionnaire polonat- 

se (qui aurait ainsi dépassé son fatal stade national) avec les 

révolutionnaires allemands disposant alors des moyens _ 

pour contrecarrer les empiétements impérialistes russes en 

Allemagne qui avaient abouti a la funeste rivalité des Etats 

croupions d’Autriche et de Prusse, qui bradaient l’Allemagne 

pour leur propres agrandissements et intéréts dynastiques. 

A leur maniére, la Prusse et l’Autriche étaient des excroissan- 
ces manquées, pathologiques, de l’échec de la revolution 
allemande de 1525 qui, selon Engels, fut plus européenne 
encore que la francaise et — cela va sans dire — que l’anglaise 
du début du XVII siécle, qui fut la plus réussie du point de 
vue bourgeois grace a son caracteére insulaire et étroitement 

national. 
Les petits Etats sont le plus sous la dépendance des grandes 
puissances établies, au service desquelles elles se placent 
lorsqu’elles ont des ambitions “‘nationales”’ propres. La Bel- 
gique tant qu’elle ne fut qu’une province de passage en Eu- 
rope occidentale joua le réle de la Pologne dans les révolu- 
tions progressives — et c’est en ce sens que l’on peut dire 
d’elle par rapport a la Pologne insurrectionnelle ce que Marx 

disait dans la préface du Capital des pays qui allaient suivre 
l’évolution capitaliste de ’ Angleterre: de te fabula narratur, 
c’est de toi qu’il est aussi question! La Belgique fut d’abord 
révolutionnaire — comme la Pologne — puis contre-révolu- 

tionnaire — comme les Etats allemands asservis a la Russie 

et l’Angleterre — et nous prévoyons qu’avec la crise généra- 
le du capitalisme eile retournera a ses sources révolutionnai- 
res. 

Les textes de Marx et surtout d’Engels sur les événements 
de 1870 permettent de démystifier un double mensonge, 
c’est-a-dire a la deuxiéme puissance, que l’on ne peut réta- 
blir par une simple négation, Puisqu ils ‘agit d’une position 
adversaire partant déja de prémisses opposés aux théses 
révolutionnaires. 
Ainsi, la Belgique, devenue indépendante — a l'image de 
Vancienne Prusse et Auiriche contre-révolutionnaires — a 

toujours fait plus hypocritement preuve d’anti-germanisme 
alors qu'elle devait a la Prusse, au service anglo-russe, de - 

avoir direclement détachée de la révolition francaise, puis 

plus indirecte’> -', nais néanmoins efficacement — comme. 



Marx le montre lumineusement pour 1830 — de l’avoir séparée 
définitivement pour en faire un Etat-Nation indépendant. 
On aurait pu penser que les classes dirigeantes de Belgique 

se rapprocheraient de l’Allemagne. Or, c’est du cété des 
puissances désormais les plus conservatrices, qu’elles se mi- 
rent toujours — ces grandes démocraties occidentales qui 

sont les ennemis les plus acharnées de la révolution socialiste, 
et sont toujours anti-allemandes pour mystifier les masses 
dans leurs croisades militaires qui, en langage marxiste, sont 

des guerres impérialistes: “‘Voila plus de 50 ans maintenant 
que l’on accuse les Allemands de tous les malheurs qui 

tombent sur Thumanité dans ce cycle atroce tout au long 

duquel la “civilisation bourgeoise”’ ne cesse de reculer par 
rapport a ce quia pu étre son apogée de grandeur.’”’* Ce se- 
rait déja un grand résultat si demain l’impérialisme venait 
ad manquer de ses justifications “allemandes”’. 
Considérons cet intéressant processus qui, de mensonge en 
mensonge trace de nouvelles frontiéres et crée de petits Etats 
si nombreux a l’ére de limpérialisme croupissant: quand il 
y a un antagonisme, un intérét séparé, on tire une frontiére 
“nationale” pour lui permettre de subsister dans l’ordre 
mondial... jusqu’a ce que de nouveaux antagonismes aient 

surgi en son sein, que l2on régle toujours en tragant de 

nouvelles frontiéres. - 
Comme on sait, la Belgique, qui fut placée dans les condi- 

tions modernes par la révolution francaise, fut créé en se 

séparant progressivement de la France, ce qui n’empécha 

qu'elle fit gouvernée par la bourgeoisie francophone de 
Wallonie: Il ne pouvait dailleurs en étre autrement, ce terri- 
toire ayant effectué le plus radicalement sa révolution bour- 
geoise. 

La bourgeoisie wallone. sut en profiter pour industrialiser 
son fief, en laissant plus ou moins les Flandres en friche et 

en se contentant d’exploiter simplement la main-d’oeuvre 

flamande — d’ou sa francophilie et son anti-germanisme. La 

question linguistique s’avére toujours sous le capitalisme 

comme une pure mystification. 

Le seul moment ou Vinfluence allemande s’exerca sur une 

* Cf, Malheur aux vaincus!, Allemagne, in: Fildu Temps, no. 12 

p. 126-131, 
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classe belge, ce fut lorsque la social-démocratie allemande 

fit admettre son programme dans toute la seconde Interna- 

tionale: cela servit aux Vandervelde et Cie. de couverture 

a... VUnion Sacrée belge. La victoire alliée, aux cétés des 

puissances les plus réactionnaires, permit ensuite a la petite 

Belgique d’éviter de partager le “destin catastrophique”’ de 

Allemagne révolutionnaire des années 1918 - 23, Mais tou- 

tes les constructions factices de la contre-révolution ne ré- 

sistent pas, a la longue, au développement de l’économie. 
Ce fut la banqueroute de la production du charbon et du 
fer en Wallonie, * qui compromit toute l'économie — et du 

méme coup les superstructures de contrainte de classe de 

l’Etat-nation belge. L’axe wallon dominant en fut brisé, et 

les Flandres exigérent une “part du gateau national” avec 
des crédits pour leur industrialisation bien tardive. Ce fait 

économique fondamental fut masqué par le conflit sur la 
nation belge et le fédéralisme que recouvre la querelle lin- 

guistique, comme le principe démocratique recouvre le 

principe anti-germanique, que dénoncait déja Engels dans 
ses textes sur 1870. 

La quatriéme et derniére partie de la premiére section de 
notre recueil rassemblera donc tout logiquement les données 
établies par Engels sur lV’installation des nationalités en 

Belgique au moment de la migration des peuples et les zones 

linguistiques, qui sont a la racine de si grandes mystifications 

dans le passé et plus encore a l’heure actuelle. 
Jamais les contradictions internes belges n’ont di: subir 
autant de falsifications pour permettre la survie du systéme, 

mais on le voit, les constructions des classes dirigeantes de- 
viennent de plus en plus fragiles d mesure du développement 

catastrophique de l’économie. 

Les manuscrits de Marx sur la Pologne. 

Apres cette synthése de la premiére section de notre receuil, 
revenons au premier texte de Marx sur la Pologne pour faire 
la transition. Marx y attaque en premier la Prusse, mais sa 
these est que ce pays minable n’est qu’un instrument entre 

* Cf, les statistiques concises, mais éloquantes sur ce sujet dans none 
Fil du Temps, n° 4 sur \’Etat et la Nation dans la théorie marxiste, 
p. 43 - 44, 



les mains de la réaction féodale, incarnée par le gendarme 
russe, qui s’efforcait a tout prix de rétablir la monarchie 

absolue dans toute I’Europe, afin de faire rétrograder toute 

l’évolution progressive de siécles entiers sur le continent. 

C’est indubitablement de cette période que date l’anti-ger- 
manisme des pays d‘Europe occidentale, génés dans leur 
évolution par les laquais prussien et autrichien — ces fers 
de lance de l’absolutisme russe. Les dirigeants prussiens et 

autrichiens, asservis au tsarisme dans leur soif de terres 
étrangéres a dominer, s’efforcaient d’asseoir leur régime 
absolutiste a l’intérieur pour éviter d’étre touchés eux-mé- 
mes par la vague de la révolution bourgeoise de la fin du 

XVIII siécle. Cette politique de conquéte de l’Autriche et 
de la Prusse aménera ces deux puissances, avant d’étre capi- 

talistes elles-mémes, a occuper la Pologne et les Pays-Bas de 

manieére impérialiste, en faveur de l’ordre absolutiste établi. 
Qui plus est, c’est au détriment de la téche progressive de 
Vunité nationale, que Prussiens et Autrichiens, en renoncant 

a l’Allemagne, occupeérent entre autres les Flandres. 
La monarchie francaise agit de maniére autre en identifiant 

finalement ses intéréts a ceux de la nation a unifier. Une 

telle politique, si elle avait été suivie par l’Allemagne aussi, 
eut crée pour l’Europe occidentale, a l’époque de la systé- 
matisation des nations bourgeoises, une série de grandes 
nations qui eussent accéléré au maximum I’évolution écono- 
mique et sociale du monde , et lui eut donné un tout autre 

visage que celui qu’elle obtint avec ces avortons de nations 

tout autour de la France et de l’Allemagne, qui sont le fruit 

mesquin et négatif de toutes les “‘ratées” antérieures de 

Vhistoire officielle. 
Engels espérait toujours en 1853 que le grand mouvement 

progressif de la bourgeoisie aurait encore assez de force 

pour créer ces grandes nations progressistes, afin d’assurer 

a Vhumanité un développement qui n’aurait pas eu la mes- 
quinité des petites nations: “‘Lorsque les nations de l'Europe 

auront reconquis leur capacité d’agir librement et normale- 

ment, elles verront ce qu’il faut faire de ces petits Etats 

_“neutres” qui se sont faits les mercenaires de la contre-révolu- 

tion en marche et se comportent en “neutres,voire en enne- 
mis, de tout mouvement révolutionnaire, en se faisant passer 

tout de méme pour des nations libres et indépendantes. 
Quoi qu’il en soit, ad un moment donné, ces excroissances 
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d’un corps malsain disparaitront sans doute, en ne laissant 

aucune trace’’*. 

* Cf, Fr. Engels, Ja Situation politique de la République suisse, in: 
New York Daily Tribune, 17.V.1853. 



1. BELGIQUE ET POLOGNE. 

Impérialisme et nations révolutionnaires 

Pour notre sujet il suffit de dire que la France utilisa ses 
allies pour mettre en oeuvre le traité de Westphalie qui non 
seulement divisa |’ Allemagne — dont une partie fut donnée a 
la France, et l’autre a la Suede — , mais donna encore expres- 
sément a tous les petits princes et barons allemands le droit 
de vendre leur pays, la France obtenant un protectorat sur 
) Allemagne. * 
Apres le traité de Westphalie, durant la seconde moitié du 
XVIIE siécle, Louis XIV — levéritable représentant de la 
vieille politique des Bourbons 4a l’époque de leur puissance 
— acheta le roi d’ Angleterre, Charles II, en vue de ruiner la 
République hollandaise et subsidiairement de piller la Belgi- 
que.** Son systéme de vandalisme et de perfidie, tourné 
alors contre la Hollande, la Belgique, l’Espagne, |’ Allemagne 
et le Piémont — durant prés de quatre ans — ne saurait étre 
mieux caracterisé que par ce simple fait: le mémorandum 
établi en 1837 par lachancellerie russe pour l’information 
de /’actuel tsar, reecmmande le systeme de guerre et de 

* Cf. K. Marx, la Pologne, la Prusse et la Russie, ainsi que les Rap- 
ports entre la France, la Pologne et la Russie, manuscrits des années 

1863-1864 pour la brochure VAllemagne et la Pologne. Considéra- 

tions politiques et militaires 4 l’occasion du soulév ement polonais de 
1863 sur la polémique surgie au Conseil Général de la 1°"© Internatio- 

nale entre Marx et Peter Fox. Nous avons ordonné le texte selon 
Vordre chronologique et nous avons introduit des sous-titres pour 

plus de clarté, 

** Une premiére invasion des Pays-Bas en mai 1667 par les Francais 

rompit lValliance franco-hollandaise et jeta la Hollande dans les bras de 

l’ Angleterre et de la Suéde (1668). Mais Louis XIV, en échange de 
hauts subsides, signa en 1670 avec le Stuart Charles II Gd Douvres un 
accord secret, qui isola complétement la Hollande, En juin 1672, l’ar- 
mée francaise,conduite par Louis XIV lui-méme,occupait la majeure 

partie des Pays-Bas, Mais G la suite d’irrésistibles mouvements populai- 
res, Guillaume III d’Orange fut nommé gouverneur et les oligarques 

’ durent lui céder tous les droits pour lutter contre Louis XIV, Il refusa 

lV’humiliante paix offerte par la France et l’Angleterre, et ouurit les é- 
cluses contre les assuillants. Les anglais devant la suprématie navale des 

Hollandais durent signer l’accord de Westminster ., Aprés une seconde 

campagne, les Frangais durent se retirer et pane a leur tour, la paix 

de Nimégue (1678 - 1679). 
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diplomatie de Louis XIV, de la moitié a la fin du XVITe 

siecle, comme un modeéle a suivre par la Russie... 

Durant la guerre de sept ans (1756 - 1763), les russes utilise- 

rent la Pologne, pourtant manifestement neutre, comme leur 

base d’opération contre la Prusse. Les Polonais le permirent 

sous la pression diplomatique de la France. C’est ce qui mit 

les russes en état, durant la guerre de sept ans, de devaster la 
Prusse proprement dite, la Silésie, la Poméranie, le brande- 

bourg, et méme de saccager Berlin. De fait, ils ravagéerent le 
royaume de Prusse comme des betes sauvages, tandis que les 
Francais opéraient dans le méme style au Hanovre, en West- 
phalie, en Saxe, en Thuringe, ete. Or, a ce moment 1a, la 
Pologne était astreinte par le Traité de Wehlau (1657) a 
défendre la Prusse contre la Russie. Frédéric II insista pour 

que ce traité fit exécuté. Qu’il ait eu raison de demander 
aux Polonais d’observer scrupuleusement une neutralite 

compléie et de ne pas permettre aux Russes d’user de leur 
pays, etc., c’est ce qui est démontré par le fait que toutes les 
assembleées siégeant depuis l’ouverture des hostilites étaient 
absolument incapables de prendre la moindre résolution, et 
que ie parti patriotique déclarait que les Polonais ne pou- 

vaientdélibérer aussi longtemps que les armées russes occu- 
paient le sol polonais et opéraient contre la Prusse. La der- 

niére année de la guerre (1762), la noblesse de Posnanie 
(Grande Pologne) avait méme formé une ligue contre les 
Russes. 

Si d’autre part, la Belgique, en dépit de sa neutralité, permit 
ala Prusse de l’utiliser comme base d’opération contre la 
France durant la guerre de Sept ans, pourquoi, la France 

n’aurait-elle pas eu le droit de traiter la Belgique comme 
son ennemi, de s’annexer la Belgique ou de détruire son in- 
dépendance? 
ru ne peut pas y avoir le moindre doute que la Pologne don- 
na a Frédéric II de justes motifs de ressentiment, qu’elle 
viola sa neutralité, forma une base d’opération. pour les 

Russes, et qu’elle négligea a cette occasion de se soulever 
contre eux. Les efforts faits en ce sens demeurérent partiels. 
mais l’influence francaise contribua 4 empécher qu’ils ne 
prennent corps et s’amplifient...* 
En 1780, la Russie refusa de renouveler son traité d’alliance 

* . f 

* note (voir page suivante.) 



offensif et défensif avec Frédéric II de Prusse et, pour faire 
piece a celui-ci, se mit a flirter avec Joseph II. En effet, la 
Russie soutint ie plan de Joseph II d’échanger la Belgique 
contre les possessions bavaroises de Charles Théodore. * ¥ 
Qui plus est, Catherine paya Joseph II de fausses promesses 

note de la page précédente 

* Aprés avoir décelé dans l’histoire Pexemple d’une solidarité de lutte 

entre la Belgique et la Hongrie, Marx décéle a présent dans un bref 

épisode de la carriére de Frédéric II de Prusse la velléité de secouer le 
joug russe qui pesait traditionnellement sur son pays gréce a une allian- 

ce allemande avec les Polonais, C’est toujours cette alliance que Marx- 

Engels considéreront comme I’alternative a la révolution par le haut 
de Bismarck: le soulévement simultané des Allemands et des Polonais 
assurant la défaite de leurs adversaires féodaux de l’intérieur et de 
Vextérieur: ‘‘Nous autres démocrates allemands, nous sommes par- 
ticuliérement intéressés a la libéyation de la Pologne, Ce furent les 
princes allemands qui tirérent avantage du partage de la Pologne, ce 

sont des soldats allemands qui oppriment aujourd’hui encore la Gali- 

cie et la Posnanie, Nous autres Allemands, et nous autres démocrates 
allemands plus encore, nous desons avoir d coeur d’éffacer cette tache 
de notre nation, Une nation ne peut pas devenir libre tout en conti- 
nuant d’opprimer d’autres nations, La libération de l’Allemagne ne 
peut donc pas étre réalisée sans que l’an libére la Pologne de l’oppres- 
sion allemande, C’est pourquoi la Poiogne et l’Allemagne ont un inté- 
rét commun, et les démocrates polonais et allemands peuvent colla- 
borer ad V’émancipations des deux nations’’, Cf. Engels, Discours sur 
Pajlianee“du parti chartiste, de l’Allemagne et de la Pologne, in: ‘“‘Ga- 
zette allemande de Bruxelles”, 9. XII.1847 (trad. fr. in: Marx-Engels, 

Ecrits militaires p, 146 - 149 ) 
Marx-Engels lient, dés 1847, cette solidarité des nations révolutionnai- 
res @ deux conditions sine qua non pour le dénouement positif de 
leur lutte:1. le passage révolutionnaire au sein de la nation en question 

de la forme précapitaliste au mode de production moderne, Aujourd’- 
hui il n’existe donc plus de ‘‘nations révolutionnaires” en Europe, mais 
demain dans le cordon industriel qui relie la partie industrielle du nord 

de I’Italie aux bassins houillers et sidérurgiques de l’Est et du Nord 
de la France en passant par la Suisse G la haute technique moderne, 

puis la ceinture de laSarre, de la Belgique et de la Ruhr G Poznan, la 
Silésie, la Tchécoslovaquie et la zone industrielle de l’Autriche, en 
passant par l’Allemagne de l’Est par deld le rideau de fer, pour boucler 

la ceinture industrielle de l’Europe, un soulévement ouvrier appuiera 

Vautre, ainsi que le pouvoir politique de la dictature du prolétariat 
érigé dans l’une ou l’autre des capitales de ces pays liés entre eux 
économiquement — et alors politiquement aussi, 2, l’alliance avec le 

parti de classe du prolétariat des pays développés. 

** Cet Episade confirme la thése de Marx, selon laquelle du jgeme 
siécle au 19€™€ siécle la Russie dominait la politique étrangére méme 

en Europe occidentale ou elle trouvait un terrain favorable dans la 
politique d’expansion allemande et francaise des monarchies absolues 

en direction des Pays-Bas et de la Belgique par exemple. 
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pour qu’il adopte ce plan. Frédéric II, dont la Russie était 

le garant “contre la soif d -aggrandissement de |’Autriche” 

fut en conséquence obligé peu avant sa mort, de chercher 

protection auprés de la Ligue des Princes allemands (23 juil- © 

let 1785) en vue de maintenir la Constitution de |’Ermpire 

allemand, a laquelle il avait luiméme porté le dernier coup 

avec l’aide de la Russie... 
Si la Prusse, dans le premier partage de la Pologne, a fait 

figure de principal agent diplomatique de la Russie, dans le 

second partage, elle devient /’agent provocateur russe et, 

dans le troisieme, elle s’est promue bourreau de la Pologne 

au profit de la Russie. 
Le lamentable successeur de Frédéric II - Frédéric Guillaume 
II, Phomme de l’édit sur la religion, le saint du Parc aux Cerfs 
— monta sur le tr6ne 4l’époque _ ot la Prusse était en 
“disgrace” aupres de la Russie. A Péetersbourg, 4 Kiev, lors 
de la rencontre de Cherson, ot Catherine et Joseph II dres- 
sérent des plans de partage de la Turquie et d’incorporation 
de la Baviere a |’ Autriche, il était de bon ton a la cour russe 
de ne qualifier Frédéric Guillaume II que de “‘petit comte de 
la marche du Brandenbourg” ou de “‘cochon”’ (porcus epicu- 
reus). Sa personne et sa puissance étaient traitées avec un 
égal mépris. Aprés que la Russie eut longtemps joué la Prusse 
contre l’Autriche, son plan vis-a-vis de ia Turquie vaulait 
qu’a présent elle jouat |’ Autriche contre la Prusse. Or, petit 
comme il était, Frédéric Guillaume II possédait l’avantage 
vis-a-vis de son grand prédécesseur d’étre “le neveu de 
l’oncle” — du tsar. En outre, il bénéficia de la faveur des 
circonstances en Europe. .Alors que la Russie et 1’ Autriche 
lavaient écarté, un “‘evenement de famille” lui procura 1’al- 
liance de |’ Angleterre et de la Hollande. Le soulévement des 

patriotes hollandais * contre Guiliaume V d’Orange, gouver- 
neur héréditaire, beau-frére de la Prusse et instrument de 

* La révolution de 1747 n’ayant pu satisfaire les aspirations civiles ni 

empécher le déclin des Pays-Bas, il se forma un parti patriotique qui 
soutint la guerre d ‘indépendance des Etats-Unis contre l’Angleterre qui, 

aprés avoir déclaré la guerre 4 la Hollandé en 1780, la dépouilla de ses 
colonies, Les patriotes réussirent d chasser Guillaume V de la Haye en 
UAH, parce qu ils l’'estimaient trop mou dans sa lutte contre 1 *"Angle- 
terre. L’essor du parti patriotique fut stoppé en 1787, lorsque Frédé- 
ric Guillaume II de Prusse, sous prétexte d’une insulte d sa soeur Wil- 
helmine, envoya une armée aux Pays-Bas pour rétablir le gouverneur 

dG la Haye. Des milliers de patriotes se réfugiérent en France, La dynas- 

tie des Orange fut battue en 1793 par les révolutionnaires frangais, 



l’ Angleterre, suscita, en effet, une promenade militaire de la 
Prusse en Hollande, afin de renverser le parti républicain et 
créer une alliance offensive et défensive entre |’ Angleterre, la 
Hollande et la Prusse. La passivité et la surprise muette avec 
lesquelles la France subit l’intervention prussienne contre le 
parti-républicain officiellement allié avec elle, révéla l’impuis- 
sance totale de /’ancien régime. La Prusse n’avait donc rien 
a craindre de ce cété-la. 
Par ailleurs |’ Angleterre, semblant enfin alarmée de la pro- 
gression russe, menaca d’engager une guerre a l’Est, poussa 
la Turquie a se montrer belliqueuse et entraina effectivement 
la Suede dans une guerre contre la Russie. Menacée de trou- 
bles en Belgique* et d’une agitation en Hongrie, l’Autriche 
se lia les mains elle-méme en participant aux cdtés des Russes 
a la guerre contre les Turcs. Au sein de l’Empire allemand, 
la Saxe (pour la Pologne) et le Hanovre (a cause de 1”Angle- 
terre) étaient hostiles a l’alliance austro-russe. Cependant, le 
fait décisif fut le soulévement de la Pologne contre la Russie, 
qui régnait sans conteste en Pologne depuis le premier par- 
tage grace 4 son ambassadeur, son armée, le Conseil perma 
nent et les aristocrates vendus. Les Polonais décidérent d’uti- 
liser les circonstances propices pour secouer le joug russe. 
Les Diétes de 1788 et de 1790 annoncent la régénération 
du peuple polonais, celle-ci .* allant désormais de pair avec 

l’effondrement de l’Etat polonais**. La premiere insurrec- 

* Ila fallu retourner loin dans le passé — alors que la Belgique n’était 
qu’une simple province excentrique avant la formation bourgeoise des 

nations — pour trouver la situation qui est dictée aux belges de par 
leur situation géographique et sociale : se soulever pour s €manciper 
eux-mémes en liaison avec les masses d’autres pays contre l’oppression 

impérialiste, 
Avant d’étre“‘neutralisée’’ par la Sainte-Alliance contre-révolutionnai- 
re, la Belgique avait donc sa place toute trouvée parmi les petites na- 

tions qui, telle que la Pologne, l’Irlande d’hier et du Vietnam d’aujourd’- 
hui, sont révolutionnaires dans des circonstances données, C’est de 
Vétude de Vhistoire vivante du passé que Marx-Engels tirérent leur 
tactique révolutionnaire. 

** Marx fait allusion ici G ce qui est l’un des mystéres de la Pologne, 
qui n’est pas sans lien avec notre analyse de la fonction de l’Etat con- 
tre-révolutionnaire: tandis que ce pays etouffait sous la pression des 

‘institutions éerasantes et inadaptées de |’Etat, la société et la vie polo- 
naises débordaient de vitalité et de dynamisme, Cet antagonisme entre 
base économique et sociale, d’une part, et superstructures politiques, 

d’autre part; oblige d une position révolutionnaire du peuple polonais. 

(suite note voir page suivante.) 
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tion nationale coincide nécessaireinent avec la tentative de 

subversion intérieure de l’Etat, la révolution politique, le 

début de la régénération sociale... 

Alliance anti-jacobine et Pologne. 
epee se ot ee phate ae arr a 

Dans le tome VIII, p. 172 de son Histoire de France pendant 

le XVIII€ siécle,le royaliste Ch. Lacretelle écrivait: “C’était 

sur Catherine II que les émigrés francais avaient placé le plus 

d’espérances.* Nulle part ils ne recevaient une hospitalité plus _ 

magnifique, plus ingénieuse dans ses soins. Chaque fois que . 

d’illustres Francais lui rappelaient ses promesses, elle leur di- 

sait: “Laissez-moi pacifier la Pologne, laissez-moi signer ma 

paix avec la Turquie: il est bien juste que je m’occupe d’abord 

de mes voisins’”’**, 

suite note page précédente, 

Cet antagonisme est d’autant plus explosif que les superstructures de 

contrainte sont de type asiatique et centralisé, Marx a vu le méme phé- — 

noméne se produire en Espagne a l’époque des guerres napoléonnien- 

nes: ‘“‘C’est ce qui explique que Napoléon, Ga l’instar de tous ses con- 
temporains, ne voyait dans l’Espagne qu‘un cadaure sans vie et fut trés 

péniblement surpris, lorsque lesévénements lui firent découurir que 
V’Etat espagnol était certes bel et bien mort, mais que la société espag- 
nole était pleine de vie et de santé, et recélait dans toutes ses parties un¢ 
force de résistance et une énergie débordantes”’, cf. Marx-Engels, la 

Chine Edit. 10/18, p. 21. 

* Il est logique que, dans la révolution bourgeoise, les forces féodales 

renversées en France trouvent l’appui le plus énergique et le plus déci- 
dé dans la Russie tsariste qui menacait alors non seulement de rétablir 

la monarchie et le féodalisme en France, mais encore en Angleterre, , 
c’ést-a-dire dans toute l’Europe, cf. Marx-Engels, la Russie, Edit. 

10/18, p. 39. 

Sil est parfaitement logique que la révolution bourgeoise se heurte en 
premier lieu aux puissances féodales & l’intérieur comme 4 l’extérieur 
il ne Vest pas du tout qu'elle trouve aussi sur sa voie les pays capitalis- 
tes déja nantis. De fait, c’est essentiellement pour des raisons commer- 
ciales, de concurrence que ses derniéres puissances attaquent a leur 
tour la révolution bourgeoise — ce que Robespierre a fort bien com- 
pris lorsqu’il s’interrogeait sur les raisons de la guerre dans son discours 
du 17 novembre 1793 ot il dénongait les visées impérialistes de la bour- 
geoisie frangaise aussi bien qu’anglaise dans un éventuel conflit. 
ee Si le principal protagoniste de la réaction féodale — la Russie tsa- 
riste — n’est donc Pas interuenu contre la France durant toute la pre- 
miére phase de la révolution frangaise, laissant les comparses prussien 
et autrichien, qui occupaient la Belgique, entrer en guerre contre la 
France révolutionnaire et mater l’insurrection dans les provinces belges, 
c’est que les Russes étaiertoccupés 4 battre Il’insurrection polonaise. 
La Pologne fut ainsi, dés le début des guerres révolutionnaires Valliée 
la plus sire de Paris insurgée, . 



La campagne de 1792 des Polonais soulevés, conduite par le 
neveu du roi, le Prince Joseph Poniatovski occupa 100.000 
Russes a distance, tandis que la France soutenait la guerre 

contre les Autrichiens et les Prussiens’’: Cette fatale diver- 
sion, s’ecrie Lacretelle (p. 264. du tome X, 1. c.), et l’attrait 
du nouveau partage, devait agir sur la politique du cabinet de 
Vienne et l’affaiblir dans la lutte sérieuse qu’il soutenait 
contre la France. 
“Aprés la guerre contre la Turquie, Catherine II ne commen- 
ca ses hostilites contre la Pologne que lorsqu’elle apprit que 
|’ Assemblée nationale venait de déclarer la guerre a |’ Autri- 
che. Cette nouvelle était parvenue le 30 avril 4 Vienne, et le 
18 mai, l’ambassadeur russe, Boulgakov présenta la déclara- 

tion de guerre au roi polonais Stanislas Auguste...” 
Il convient de citer ici le rapport de Pozzo di Borgo (devenu 
apostat et diplomaterusse) fait au nom des trois Comités, mi- 
litaire, diplomatique et de la sécurité publique. Ce rapport 
du 16 juillet 1792, fait immédiatement apres le Manifeste de 
Brunsvick, contient le passage suivant sur les visées russes: 
“La Ligue du Nord prescrit a l'Europe entiére une servitude 
générale, et montre de toute part son front menacant. Selon 

son systeme, la Pologne ne doit voir finir les horreurs de la 
guerre qu’avec le sacrifice de son indépendance: les libertés 
de I’ Allemagne sont détruites par le changement de la politi- 
que prussienne; la France doit étre livrée aux affres d’une 
guerre intestine jusqu’d ce que, cédant aux torrents de maux 

qu’on lui prépare, elle soit livrée a la discrétion de ses protec- 
teurs, a qui toutes les usurpations seront faciles.” 

La-dessus. “le 19 novembre 1792, la Convention décreéte 
publiquement qu’elle accordera fraternité et secours aux 
peuples qui voudront recouurer leur liberté.’’Mais engagée 
par le Cabinet anglais de St. James a s’expliquer sur ce point, 
elle réplique qu’elle n’y pensait pas.” En fait, tous ses actes 
ultérieures démentiront ces phrases pompeuses: “‘C’est une 
phrase francaise qui ne signifie rien du tout” (p. 28 - 29). 
Le 19 novembre 1792, la Conventien promulgue le décret 
proposant l’aide a toutes les nations désireuses de secouer 
le joug de leurs tyrans. 

Le 21 janvier 1793, Louis XVI est decapite. 
Le 25 mars 1793, Pitt signe un accord avec la Russie. 
Ce qui fit surtout pression sur |’ Angleterre, |’ Autriche et 
la Prusse,c’était le danger des principes _révolutionnai- 
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res.* Quant a elle, Catherine poursuivait avec zéle ses propres 

intéréts séparés (en Turquie et en Pologne), sans fournir le 

moindre Cosaque, ni souscrire le moindre rouble pour la 

“cause commune”. 
Le dernier acte de Catherine (le jour de sa mort) fut la sig- 

nature d’un nouveau traité de coalition avec Angleterre. Le 

véritable jour de sa mort, elle laissa aux bovidés européens 

tous les sacrifices de la guerre anti-jacobine, et se réserva a 
elle-méme tous ses avantages. 
La Pologne fut escamotée de l’avant-scéne sous le couvert 
de la révolution francaise et de la guerre anti-jacobine. 
Le révérend L.K. Pitt (un neveu ou cousin du ministre an- 
glais), chapelain d’une église anglaise de Saint-Petersbourg, 
écrivit dans un document secret : Account Of Russia During 

The Commencement Of The Reign Of The Emperor Paul: 

“Sans doute ne déplaisait-il pas (a la tsarine) de voir toutes 
les puissances européennes s’épuiser elles-mémes dans une 
bataille, dont la violence croissait en proportion de son im- 

portance... La situation des provinces nouvellement acquises 
en Pologne était de méme un point qui avait une influence 
considérable sur la conduite politique de Catherine. Les ef- 
fets fatals resultant de la crainte d’une révolte au dernier 
siége de la conquéte semblent avoir été ressenties 4 un degré 
considérable par les puissances alliées, qui, dans la toute 
premiére période de la révolution, étaient proches de restaurer 
le gouvernement régulier en France. Cette méme terreur de 
la revolte détourna aussi la derniére impératrice de Russie 
d’une guerre de grande envergure.” 
La question se pose donc: comment la France révolutionnaire 
se comporta -t-elle vis-a-vis de son allié polonais qui lui fut si 
précieux? 
Ecoutons Phistorien francais Lacretelle (t. XII. p, 261 sq.): 
“La République avait considéré avec une grande indifférence 
les troubles et les malheurs de la Pologne. C’était, au contrai- 

* Au-dela de la‘‘guerre de’ principe” anti-jacobine que l’Angleterre 
mena contre la révolution francaise se trouve évidemment aussi le 
heurt des puissants intéréts économiques anglais qui s’opposaient a 
ceux de la France depuis les guereves commerciales, menées par les rois 
Louis contre les Anglais, Cette rivalité économique anglo-francaise 
atteignit évidemment son point culminant, lorsque la France fit sa ré- 
volution bourgeoise en dotant la société et la production francaises des 
structures modernes, susceptibles de dépasser. son rival anglais. Cette 
rivalité anglo-frangaise eut finalement méme des répercussions sur les 
frontiéres frangaises, 



re, pour elle un grand motif de sécurité de voir l’impératrice 
de Russie occuper toutes les forces de son puissant Empire 
a la conquéte et au démembrement de ce malheureux pays. 
Trés rapidement la République francaise se rendit compte 
que la Pologne la libérait de son ennemi le plus ardent, le roi 
de Prusse, ete. ”’. 

La France révolutionnaire sauvée par les insurrec- 

tions polonaises. 

Le 20 avril 1792, ia France déclare la guerre a 1’ Autriche.* 
Le duc de Brunsvick lance, le 25 juillet 1792, son premier 
Manifeste, et le 27 juillet 1792 son second. 
Le 2 septembre 1792, les Prussiens, etc. s*emparent de Ver- 
dun, puis avancent jusqu’en Champagne. 
La situation ne cesse d’empirer en France, jusqu’a ce que les 
effets du soulevement polonais se fassent sentir. 
Le 17 juillet 1792, c’est la bataille de Doubienka. Quatre 
mille polonais sous les ordres de Kosciusko maintiennent 
leur position contre dix huit mille Russes, mais sont contraints 
a la retraite parce qu’un autre corps d’armée russe menacait 

de les prendre a revers a partir de la Galicie. En outre, le roi 
Stanislas se rallie 4 la confédération de Targovice, qui se 
transforme maintenant en Confédération Générale. A la suite 
de la trahison des Grands, du parjure du roi et de l’invasion 
des Russes en Pologne, elle recoit une apparence de légitimité. 
Le 20 septembre 1792, c’est la canonnadede Valmy. Des 
négociations s’ouvrent maintenant a Verdun, ot le “‘cochon” 
(Guillaume de Prusse) rossé par les fran¢ais en appelle aux 
ministres russe et autrichien du Luxembourg auprés desquels il 
s’excuse du retrait quelque peu suspect de ses troupes de 

France, en se déclarant prét a réparer de nouveau |’entreprise 
manqueée, si on lui accordait quelques subsides. Les Autri- 

chiens l’autorisent 4 envahir la Grande-Pologne. 

* Marx reléve le rapport entre l’occupation de la Belgique et le soulé- 

vement polonais de 1792 qui obligea les Prussiens a se retirer de la 

‘Champagne: les Polonais insurgés permettaient aux Belges insurgés de 

liquider leurs oppresseurs féodaux, en liaison avec la révolution anti- 

féodale de Paris, dirigée par les plébéiens insurgés qui un moment 
détrénérent la bourgeoisie du pouvoir et de la direction de la révolu- 
tion au cours de la phase de la révolution permanente qui vit les Jaco- 

bins et Robespierre a la téte de 1’ Etat. 
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L’ordre de la retraite des Prusssiens avait déja été donne le 

30 septembre 1792 et, en conséquence, les Francais s ?empa- 

rent de la Belgique et des territoires soumis jusque-la aux 

Autrichiens. Les Francais sont accueillis avec enthousiasme 

sur la rive Gauche du Rhin et en Savoie. Le 21 octobre 1792 

ils occupent Mayence. 
Dumouriez s’empare de la Belgique d’octobre a novembre 
1792. La Hollande elle-méme est menacée apres la bataille 
de Jemappes (6 novembre). 

Au cours de sa lutte de 1793, la Pologne envoie une députatio 

a Paris. La Convention (le président de celle-ci) leur ‘donne 
l’“accolade fraternelle” — “et tout est dit’’. Par une anoma- 
lie singuliére et un démentiréciproque,le cochon de Frédéric 
Guillaume combat les Polonais et démembre leur territoire, 

parce qu’il les trouve jacobins, et Catherine II parce qu’ils se 
sont donnésune constitution trop monarchique. Les deux 

manifestes du roi de Prusse, publiés le 6 janvier et le 24 fe- 

vrier 1793, donnent pour motif principal de son accession 
au second démembrement Videntité d’intéréts de la Pologne 
avec la France. 
En ianvier 1793 les Russes se retirent de la partie nord-ouest 
de la frontiére polonaise vers l’intérieur, afin de céder leur 
place aux Prussiens. 
Le 4 janvier: la Prusse et la Russie signent un traité d’alliance 
et c’est le second partage de la Pologne. L’ Autriche donne 
son accord secret, et |’ Angleterre, pour sa part, recoit une 
compensation. 

C’est uniquement parce que les Alliés anti-jacobins étaient 
occupés a abattre l’insurrection en Pologne que /a premiére 
croisade guerriére contre la révolution francaise (1792) 
avait pris un tour si désastreux que, dés le début de l’hiver, 
les Pays-Bas autrichiens (Belgique) étaient oecupés par les 
Frangais. La Prusse exploita encore cette circonstance pour 
exécuter ses plans d’agrandissements qui ne pouvaient se 

réaliser qu’aussi longtemps seulement qu’elle s’entendait 

avec la Russie: la condition posée par elle au Congiés de 
Verdun pour poursuivre la guerre anti-jacobine était qu’elle 
fit autorisée a participer 4 un second démembrement de la 
Pologne, V Autriche devant recevoir en compensation des 
avantages en Alsace. Ensuite, la Prusse demanda, pour con- 
tinuer a prendre part a la guerre anti- ‘Jacobine, que I’ Autri-: 
che et l’ Angleterre ne s’opposent pas a son alliance avec la 
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Russie pour ce qui concerne ce second parcage de la Pologne. 
Enfin, la Prusse escroqua des subsides a Pitt. ( Le 19 avril 
1794, un traite d’assistance fut signé entre l’ Angleterre et la 
Prusse). Le consentement anglais fut acquis par la Russie, 
qui signa pour cela une convention avec |’ Angleterre le 25 
mars 1793: 
““Leurs Majestés le Roi d’ Angleterre et Impératrice de toutes 
les Russies ont jugé opportun (lit-on a la fin du Traité) de se 
 concerter: tous deux, afin de prévoir les moyens pour oppo- 
ser une barriére suffisante contre les dangers qui menacent 

toute |’Europe, a la suite de tels principes, vues et conduites 
(revolutionnaires de la France)”. Accessoirement la Russie 
promit quelques avantages supplémentaires au commerce 

britannique, qui était plut6t menace par l’incorporation du 
port de Dantzig a la Prusse. 
En février 1793, la guerre reprend avec la premiére Coali- 
tion. 

Le 18 mars 1793, Dumouriez est compiétement battu par 
les Autrichiens a Neerwinden. Le 14 septembre 1793, les 

Prussiens font leur jonction avec l’armée autrichienne d’Al- 
sace. Mais a la fin de 1793, la Prusse doit de nouveau retirer 
ses troupes pour marcher, sous Jes ordres du Roi, vers les 
frontiéres polonaises (“afin d’assurer” sa possession polonai- 
se). Ainsi, dés octobre 1793, le cabinet prussien manifeste 
clairement son intention de se retirer de la guerre conire la 

France. Des divergences éclatent, en outre, a propos de di- 
verses stipulations définitivesentre la Prusse et la Russie, cet- 

te derniere semblant utiliser contre la Prusse l’influence qu’el- 
le avait sur 1a Diete polonaise moribonde des traitres de Tar- 

govice. 

Les Alliés anti-jacobinscommencent leur campagne a la mi- 
avril 1794. Au printemps de 1794, c’est le soulevement révo- 
lutionnaire de Kosciusko en Pologne. Le 16 septembre, 
Frédéric-GuiliaumelI déclare a Vienne qu’il retire ses trou- 
pes de la Coalition, parce qu’il en a besoin en Pologne. 

Une fois de plus, la Prusse envoie ses troupes contre la Po- 

logne, qui est battue. En septembre 1794, alors que la Prusse 

est contrainte de se retirer de Varsovie, la Posnanie, a son 

tour, se souléve. Dés lors, le roi de Prusse affirma son inten- 
tion d’arréter les hostilités qui l’opposent a la France. L’ Au- 

triche également detache, en automne 1794, un corps de 
troupe en Pologne: ce fait assure le succes des armeées 
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francaises sur le Rhin et au-dela. Dés la fin de 1794, la Prusse 

entame des négociations avec la France. 

Le cochon (Guillaume II de Prusse) “‘accourt avec une trou- 

pe de 40.000 hommes et s’efforce de reparer par une histoire 

si honteuse (en Pologne) les échecs qu’il vient d’essuyer en 

Champagne.” 
Vers la fin de 1794, il ne reste plus que Mayence et Luxem- 
bourg aux mains des Alliés sur toute la rive gauche du Rhin, 
et méme les Hollandais sont repousses de plus en plus loin. 
Lors des délibérations sur le complet demembrement de la 
Pologne, Frédéric-Guillaume déclare son intention de se 
retirer de la guerre contre la France. L’Autriche, qui aurait 
di dans ce cas redoubler d’effort pour s’opposer 4 la pro- 
gression des Francais vers le Rhin, detache au contraire un 
corps d’armée pour l’envoyer en automne en Pologne. 
La Prusse négocie a la fin de 1794 avec la France. A la fin de 
1794, elle envoie d’abord le comte Goltz, ensuite Harden- 
berg a Bale. Le 5 avril 1795, signature du traité de Bale, ou 
la Hollande et la rive gauche du Rhin sont cédés a la France. 
La partie septentrionnale de |’ Allemagne est neutralisée 
(déclarée neutre avec une ligne de démarcation). La Prusse 
devait étre indemnisée par la secularisation de quelques 
évéchés allemands. 
En conséquence: Ja Prusse retira trois fois ses troupes @ cause 

de la Pologne. En septembre, aprés le congrés de Verdun. 
Ne fit rien durant la premiére partie de 1793: elle permet 
de libérer la Belgique. 
En septembre 1793, afin de prendre effectivement posses- 
sion des provinces polonaises, les Autrichiens se retirérent 
de |’ Alsace. 
Au printemps etc. de 1794, la guerre de Kosciusko fut 
décisive pour la Hollande. 
En effet, au début 1793, les Prussiens envahirent la Posnanie, 
etc. et, pour cela, avaient deja retiré leurs troupes de France 
dés septembre 1792. Ensuite, en septembre 1798 le rdi- 
lui-méme y entra afin de prendre Targovice apres le repli des 
Russes, etc. , et du printemps a septembre 17 94, ils se dé- 
banderent complétement dans la conduite ue la guerre contre 
la France. 

Ces diversions facilitérent a leur tour la conquéte de la Beigi- 
que, les succés dans les Alpes, les Pyrénées, sur la rive gauche 
du Rhin et, en 1795 la conquéte de la Hollande par Pichegru. 



Au méme moment, c’était en Pologne la bataille de Macejo- 
vice, l’incendie et le massacre de Prag » 
“Charette correspondait avec le généralissime russe Souvo- 
rov... Dans les archives diplomatiques de France, on conser- 
ve une lettre de Souvorov a Charette ou le général russe en- 
courage le chef des Vendéens a agir en France comme lui- 
méme agit en Pologne, et qu’aussitét qu il aura fait sa besog- 
ne dans le Nord de |’Europe, il viendra a son secours’’*. 
“En pactisant avec l’ennemi, la République se fait pour un 
temps un rempart des cadavres de la Pologne...**” 
“24 avril 1793, la Convention recoit et approuve la déclara- 
tions des droits rédigée par Robespierre, ot l’on trouve: 
Celui qui opprime une nation se déclare l’ennemi de toutes. 

Ceux qui font la guerre a un peuple pour arréter les progrés 
de la liberté et les droits de l’homme, doivent étre poursui- 

vis par tous, non comme des ennemis ordinaires, mais com- 

me des assasins et des brigands rebelles... Quelques jours 
apres, Robespierre, dans |’action, se révolte lui-méme contre 
ladite declarations, proposant a la Convention le systéme de 
non-intervention, qui est aussit6t adopté .” 
“La patrie de Kosciusko tombe comme naguére la patrie de 
Van der Noot. L’attitude semblable du gouvernement ne 

l’empéche pas, en outre, de tromper ses alliés par des bril- 
lantes promesses.” 
L’envoyé polonais Bars a Paris affirme: “Il présenta au 

* Pour montrer que la France ne fit rien pour la Pologne, qui fut pour- 

tant son arme absolue contre les envahisseurs étrangers, Marx recourt 
aux documents authentiques des protagonistes, généraux et diploma- 

tes, de l’Epoque, dont il reproduit les citations avec les références dans 

Voriginal, le plus souvent frangais, 

** Cette rude critique des faits historiques contre l’inconséquence po- 
litique de Robespierre ne doit cependant pas mettre en doute la super- 
iorité de la stratégie qui subordonne le mouvement national polonais 

au parti plébéien de Paris et qui seule eit permis — si elle avait été 

suivie — de mener les deux mouvements G la victoire, Les inconséquen- 

ces contingentes de Robespierre — sévérement critiq uées par Engels 

dans le texte sur la propagation révolutionnaire que nous publions 

aprés les manuscrits polonais — ne doivent pas nous faire oublier qu'il 

s’agit d’une défaillance, et non d’une conséquence nécessaire d’un mo- 

de de lutte, la méthode plébéienne réprouvant au contraire des tares 

qui témoignent du caractére petit-bourgeols de Robespierre. Quoi qu’il 

en soit, c’est l’attitude, toute courageuse de Kosciuszko, gui ne peut 
dépasser les compromis de classe au niveau national, d’ou d’ailleurs sa 

tragédie, tant que son mouvement reste isolé et donc cantonné au ni- 

veau national, 
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gouvernement”, dit Oginski, témoin oculaire, “le plan de la 

révolution qui devait s’opérer en Pologne, et qui fit recu 
avec un enthousiasme et une approbation generale. Il fit 
connaitre le besoin qu’on avait des secours en tout genre 
pour cette entreprise aussi importante que hardie. Le Comité 
du Salut Public trouva sa demande trés juste, promit de faire 
ce qui serait possible, mais c’est a quoi se borna toute la 
négociation” Cf. Michel Oginski, Mémoires de etc. sur la 
Pologne, de 1788 4 la fin 1815, t. 1€¥, 1826, p. 358. 
“Le Comité du Salut Public avait promis au genéral Kos- 
ciusko 3 millions de livres tournois et quelques officiers 
d’artillerie, mais nous n’avons vu ni un seul officier ni un 
seul sou, nous rapporte un aide-de-camp de Kosciusko”. 
(Cf. J. Niemcewiez, Notes sur ma captivité a St-Pétersbourg 
en 1794, 1795 et 1796, Paris, 1843, p. 90, V). 
“La République, écrit Lacretelle (t. XII, p. 261 sq. ), s’était 
montrée trés indifférente aux troubles et aux malheurs de la 
Pologne. C’était méme un grand motif de sécurité pour elle 
que de voir l’impératrice de Russie occuper toutes les forces 
de son puissant Empire a la conquéte et au deémembrement 
de ce malheureux Etat. Bient6t la République francaise put 
s’apercevoir que la Pologne la délivrait encore de l’ennemi 
qui s’était montré le plus ardent contre elle” (le cochon 
prussien). “‘En effet, c’etait pour concourir a l’entreprise de 
Catherinell, et pour en partager le prix avec elle, que le roi 
de Prusse s’était déja retiré en fait de la Coalition”. 
Dans ses Mémoires (tome Il, p. 20), Oginski écrit : Le cochon 
(Guillaume Frédéric de Prusse) avait été d’autant plus alarmé 
par les premiers succés des insurgés polonais en Grande-Polog- 
ne, que l’armée francaise avancait en Allemagne, et ses deux 
Etats se trouvaient par conséquent menacés par deux enne- 
mis a la fois, qui pouvaient s’entendre et faire cause commune 
contre lui’’*. 

* Cette derniére remarque sur la période plébéienne de la révolution 
frangaise montre la solidarité objective qui régnait entre la France jaco- 
bine et la Pologne insurgée, en dépit de toutes les défaillances contin- 
gentes qui ne manquent de se produire en l’absence d’un parti préalable 
a la révolution et non soumis 4 l’Etat existant méme révolutionnaire 
Les faits historiques témoignent eux-mémes de la différence entre la 
politique jacobine et thermidorienne, Les négociations entre la France 
et la Prusse au sujet de la sortie de Prusse de la Cealition avaient com- 
mencé de maniére officieuse en juillet 1794. Dans la premiére phase 

suite note (voir page suivante), 



Les Thermidoriens et la Pologne. 

Dans le traité de Bale conclu avec la Prusse (5 avril 1795), le 
Directoire trahit la patrie de Kosciusko. Il n’avait stipulé 
aucune condition en faveur de la Pologne. “‘Au contraire, ce 
traite en garantissant les possessions respectives des deux 

Puissances contractantes et ne refermant aucune clause rela- 

tive aux provinces envahies de la Pologne et de l’occupation 

de ces provinces d’apreés le dernier partage, était ipso facto 
garantie par cette méme puissance que Ja Pologne en deuil 

considérait comme son alliée naturelle et son appui le plus 
sur”’ (ibid.). 
En concluant la paix, le traité de Bale “garantissait les pos- 
sessions respectives des deux puissances, et ne renfermait au- 

cune clause relative aux provinces envahies de la Pologne’’. 
Autrement dit, il en garantissait au roi de Prusse la possession. 

Pourtant dés que les Polonais (cf. Oginski) eurent entendu 

qu’il devait y avoir des négociations entre la Prusse et la 
France, le citoyen Bars — en leur nom — s’adressa aux mem- 
bres du Directoire les plus favorables a la Pologne, pour leur 

demander une clause obligeant le roi de Prusse a renoncer 
etc.: “On lui répondit que la condition n était pas acceptable 
parce qu’elle retardait et empecherait les négociations avec 

la Prusse, que la France avait besoin de restaurer ses forces, 

que la paix avec la Prusse ne serait pas longue, que les Polo- 
nais se tiennent eux-mémes préts a tous les efforts que l’on 
exigerait d’eux pour soutenir la cause de la liberté et par la 

suite note de la page précédente. 

la France exigea que la Prusse rendft les territoires polonais, lors : 

que les Thermidoriens reprirent le cours des négociations ils ne pose- 

rent plus cette revendication, de sorte qué la paix de BGle, la France 

reconnut le démembrement de la Pologne et garantil ad la Prusse sa 

frontiére orientale contre des concessions territoriales a la France 

et la sortie de la Prusse de la Coalition anti-francaise. 
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méme de leur patrie etc.’’* 
Le méme Oginski affirme (t. II, p. 133, 223) : “le traité 
conclu entre la République francaise et le roi de Prusse avait 
fait une trés mauvaise impression sur la Turquie, qui préten- 
dait que si la France n’avait pu rien obtenir pour la Pologne 
dans ses négociations avec la cour de Berlin, il n’était pas 
possible que les Turcs seuls pussent agir en faveur des Polo- 
nais”. Et de poursuivre; ‘‘Verninac, ambassadeur a Constan- 
tinople, me parla d’un traité d’alliance offensive et défensive 
entre la France, la Suede, le Danemark et la Porte -Ottomane 
pour agir de concert contre ia Russie... Il ne désespérait 
point et mettait beaucoup de confiance dans les négocia- 
tions de celui qui devait le remplacer’’... ““Ce fut le général 
Aubert Dubayet mais il n’était pas plus heureux que son 

prédécesseur.”” 
En 1794, sit6t que la Pologne fiit entiérement partagée, 
l Angleterre et l’Autriche formerent la Triple Alliance avec 
la Russie. Toutefois, la Russie “est obligée de faire asseoir 
quelque temps ses troupes sur le sein haletant de la Pologne, 
pour étouffer les suites de son désespoir etc.” 

Les campagnes de Bonaparte. 

Tandis que Bonaparte guerroie en Italie, Jourdan et Moreau 
se battent sur le Rhin . Naples est conquis en 1798 par le 
général Championnet, et il fonde la République parthéno- 
péenne. Expédition en Egypte. Partout il y a des légions 
polonaises, cf. entre autres Chodzko, Histoire des Légions 
polonaises en Italie de 1795 a 1802, Paris, 1829, 2¢ édit. 

*Les Thermidoriens du Directoire marquent le retour sur scéne des 
bourgeois qui, ayant profité des efforts révolutionnaires des sans- 
culottes, poursuivent leur propre politique d’intéréts égoistement 
nationaux et préparent de nouvelles guerres d’expansion, en alliance 
avec d’autres Etats, féodaux ou bourgeois, pour assurer Vhégémonie 
frangaise en Europe dans la lutte contre la Russie et lV’ Angleterre. 
Les divers revirements de la Révolution fracaise s’expliquent directe- 
ment par la nature de la classe qui a la direction de la révolution 
et de l’Etat Gd chaque moment précis au cours d’une révolution effec- 
tuée par plusieurs classes contre les puissances féodales, 



11 volumes*. 
La dessus, c’est le traité de Campo-Formio, le 17 octobre 
1797: “te Directoire y a commis la méme trahison envers 
la Pologne et son propre intérét, que dans celui de Bale’’. 
Avec la conclusion de cette paix, le général Dombrowski, 
avec l’assentiment de Bonaparte d’aprés un plan mutuelle- 
ment dressé, devait se rendre a la téte des legions polonaises 
a travers la Croatie et la Hongrie en direction de la Galicie, 
afin “de faire une diversion en faveur de Bonaparte, qui se 
serait porté sur Vienne. Charles de la Croix, ministre des 
relations extérieures (cf. Oginski, tome II, p. 272 - 278) 
proposa en personne d’insurger la Galicie”’ 
Oginski redoute “‘qu’on ne se soucia que de faire une diver- 
sion utile pour la France, de se servir de nous comme d’un 

instrument que l’on abandonne apres le coup”’. Il reclame 

comme “une assurance positive” que ces sacrifices “nous 
mériteraient la protection francaise pour nous faire recou- 
vrir notre pays’’. Lacroix se met alors en colere: “Que le 
gouvernement francais n’avait pas besoin de nous, et que si 
nous n’avions pas confiance en lui, nous pouvions ne rien 
faire, et chercher nos espérances dans les espaces imaginai- 
res.” Il donna trois jours de réflexion a Oginski “‘pour répon- 
dre oui ou non sans conditions. Les malheureux polonais 

(de surcroit, Lacroix se vante vis-a-vis d’ Oginski avec la pro- 
tection que le gouvernement accorderait aux refugieés, la 

formation des légions qui ne sont la que pour le service de 
la France, etc.) s’y résignent, ils sont préts a tout tenter”’. 

* Nous n’en sommes plus maintenant a la méthode plébéienne de la 
révolution effectuée par le moyen d’insurrections G l’intérieur et a 
Vextérieur appuyées par l’armée révolutionnaire des sans-culottes, 
C’est l’état-major des armées révolutionnaires bourgeoises qui, pour 
défendre la révolution nationale francaise, manipule directement les 

légions et les révoltes extérieures en un plan élaboré consciemment 
dans l’intérét national frangais, 

Dés lors que la bourgeoisie est au pouvoir, les Polonais n’ont plus rien 
a espérer de la France bourgeoise, toute révolutionnaire qu’y soit en- 
core la situation. En se subordonnant a un centre national extérieur 
au leur, ils font la méme erreur et se condam nent au méme échec que 
les Gneisenau et Scharnhorst qui prétendirent lutter révolutionnaire- 

ment pour l’unité allemande sous la direction de la monarchie absolue 

prussienne, Tout ce point d’histoire n’est pas sans lien avec le mouve- 

ment ouurier belge, De l’expérience polonaise, Marx-Engels tireront 

leur position contre l’aventure des légions pour porter la révolution de 

Paris G Bruxelles etc, et ce bien avant l’affaire Risquens tout dont nous 

reproduisons les textes dans la seconde partie. de ce receuil. 
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Mais “‘une suspension d’armes est signée 4 Leoben le 18 avril 

1797 avec I’ Autriche, et celle-ci fait évanouir tous ces beaux 

plans”. La nouvelle de ce projet, ébruitée a la cour de Vienne, 

contribua beaucoup 4a accélérer la négociation du traité de 

Campo-Formio.” (p. 45 - 47). 
En 1799, Souvorov envahit I’Italie et la Suisse pour porter 
secours aux Autrichiens, et c’est l’invasion angio-russe de la 
Hollande. Masséna sauve la patrie a la bataille de Zurich, et 
“arrete l’invasion de la France. Les Anglo-Russes guerroyent 
en Hollande. Tous ces désastres achévent l’impopularité du 
Directoire, et on peut dire que les baionnettes russes précipi- 
térent sa chute et celle de la République, avant les baionnet- 

tes des grenadiers de Bonaparte.’’* 
La révolution francaise entreprend désormais des guerres de 
rapine en Italie, en Hollande, en Belgique, en Suisse et en 

Allemagne. L’Empire ne fera que surpasser la Republique 
du Directoire a cet égard: “La fondation de tant de républi- 
ques autour de la République francaise ne dit rien: on les a 
établies, on les a renversées avec le méme caprice, sans con- 

sulter le voeu de ces nations.” 
Les Républicains francais du Directoire font autant de bri- 
gandages que les brigands royalistes, de sorte que la Coali- 

tion anti-jacobine, “‘prétendit ostensiblement reprendre sous 
sa protection les Etats que les Francais ont maltraités ou 
négligeés, et regagnaient ainsi leur ascendant moral.L’Autriche 
et la Prusse d’abord se proclamaient protectrices des Etats 
envahis par les Francais. En 1801, les articles du ““Moniteur;’ 
écrits, dit-on, par Bonaparte lui-méme (Histoire du Consulat 
et de l’Empire” par Thiers, tome III, 153) justifiaient l’am- 
bition de la France, en arguant que ces conquétes étaient a 
peine un équivalent des acquisitions que la Prusse, |’ Autriche 
et la Russie avaient faites lors du partage de la Pologne ete. 

* Pour autant que la Bourgeoisie du Directoire reprenait directement 

la politique impérialiste des Girondins, elle ruinait, en une lutte iné- 
gale contre toute l’Europe coalisée, les chances frangaises et compro- 

mettait méme Vacquit de la révolution bourgeoise, Cette incapacité 

militaire a défendre les cong uétes assurées jusqu’ici d la révolution par 

les plébéiens de&hus du pouvoir a présent, contribua au renversement 
du Directoire et a l’instauration du Bonapartisme, qui transforma la 
révolution permanente en guerre permanente pour la France révolu- 

tionnaire bourgeoise en moQbilisant la classe enthousiaste et belliqueuse 
de la paysannerie parcellaire, C’est toujours la guerre extérieure qui 

marque le pouls de la révolution francaise, 



Deja non seulement la Grande Bretagne, mais Paul et puis 
Alexandre, intercédaient en faveur du Bade, du Wurtemberg, 
de la Baviére, du Piémont, de Naples et de la Porte-Ottomane 

(pour que la France lui restituat l’Egypte). L’ Angleterre 
avait Pair de contrecarrer la rapacité des Francais dans toutes 
les affaires de leurs conquétes et surtout dans les Pays-Bas, 
en Suisse, en Espagne et au Portugal, sous prétexte de vou- 
loir sauvegarder le principe des nationalités chez ses alliés*. 
C’est Alexandre qui parlait le premier de restaurer toute la 
Pologne en 1804 et 1806. C’est 1’ Autriche qui proposait en 
1809 la cession des deux Galicies, afin de les incorporer au 
duché de Varsovie. C’est Alexandre qui parlait, en18&12 de 
restaurer toute la Pologne antique. Ce fut lui qui adressa 
les proclamations, en 1813, a tous les peuples de l'Europe, 

pour secouer disait-il, le joug francais. La France était deve- 
nue pour plusieurs nations ce que la Russie est envers la 
Pologne: les Polonais seuls n’y croyaient pas. 

Napoléon 1€f et la Pologne révolutionnaire 

Les Polonais se battirent 4 Marengo et a Hohenlinden. Dans 
son ordre du jour, Moreau rend justice ”’a l’inébranlable con- 
stance du général Kniaziewicz et de ses soldats polonais. Le 
général Dombrowski communiqua a Bonaparte son plan de 
faire une irruption en Galicie, ala téte de 30.000 Polonais.” 
Mais Moreau conclut le traité de Lunéville avec 1’ Autriche, le 
9 février 1801. De nouveau, la Pologne est sacrifiée. Dans le 
traité de paix de Paris (1801) avec la Russie (signé en octo- 
bre), Paul 1€¥ et Bonaparte “‘s’étaient promis: “de ne pas 
souffrir qu’aucun de leurs sujets se permit d’entretenir une 
correspondance quelconque, soit directe, soit indirecte, avec 
les ennemis intérieurs du gouvernement actuel des deux 
Ktats, d’y propager des principes contraires a leurs constitu- 
tions respectives, ou d’y fomenter des troubles. Cet article 
visait les Polonais, d’une part, les Bourbons, de l’autre. “‘Les 
légions polonaises, pendant la paix, semblaient vraiment étre 

.* Dans l’article fondamental sur le “principe marxiste des grandes 

nations et le principe impérialiste des nationalités”’ que nous repro- 
duisons plus loin, Engels explique longuement que l’impérialisme, 
pour se donner des airs libéraux et en méme pour diviser afin de 

régner, se base toujours sur le principe de l‘auto-détermination des 
nationalités dans sa démagogie internationale, - 
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A charge de l’Etat qui n’avait plus de la République que le 

nom, et Bonaparte en a donné une partie en cadeau a la 
reine d’Etrurie (Marie-Louise- Joséphine), comme s’il 

s’agissait de Mamelouks. Puis, apres le traité d’Amiens, le 

27 mars 1802, le premier consul faisait embarquer par force 
une partie des légions polonaises a St. Domingue, et il fit 
present de l’autre au nouveau roi de Naples.” 

1804. Napoléon Empereur “‘changeait l’état de la France, 
faisait abolir toutes les républiques de nouvelle création”. 
“Bn changeant la forme du gouvernement, tout fut change. 
Dorénavant ii ne s’agit plus que de changer le personnel: un 
pas manqué du héros eiit suffi a restituer le trone aux vieux 
Bourbons.” 
11 avril 1805. 1’ Angleterre conclut une alliance avec la 
Russie; ‘‘l’ Autriche y accéda peu aprés.”’ Ce plan de coali- 
tion partit de nouveau de Pétersbourg. (3 novembre 1805, 
traité secret d’ Alexandre avec la Prusse, et Alexandre jure 
“sur le tombeau de Frédéric la grande amitié éternelle au 
roi de Prusse.”’) 
“La paix de Pétersbourg, signée le 26 Décembre 1805, fait 
une réticence sur les malheurs de la Pologne.” 
Bonaparte recherche |’alliance de Kosciuszko, “demeurant 
alors a Paris... que la République francaise,en 1794, a 
abandonné. Fouche fut le médiateur entre les deux partis.” 
Mais Kosciuszko “répondit aux avances de Napoléon, qu’il 
ne se mélerait des affaires de Pologne, qu’autant qu’on 
assurait a sa patrie un gouvernement national, une constitu- 
tion libre et ses anciennes frontiéres.”’ 1 refusa de coopérer 
autrement. En réponse, Napoléon “‘chargea Fouché de le 
faire conduire a Varsovie par les gendarmes, “Je n’en reste- 
rai pas moins étranger aux plans de Napoléon,” répliqua ce 
républicain des deux hémisphéres. “et je dirai a toute la 
Pologne que je ne suis pas libre”’."Bon”, dit Fouché, “‘nous 
nous passerons de vous”. Ils s’en passérent, en effet, au 
détriment de la cause générale. “Aprés avoir rompu les 
négociations on ne négligea pas de semer en Pologne des 
fausses proclamations signées Thadée Kosciuszko, que cet 

homme illustre désavoua.” Thiers (tome VII, p. 278) cite les 
mots de Napoleon a a cette occasion: “Kosciuszko est un sot” 
disait-il, “qui n’a pas dans sa patrie toute l’importance qu’il 
croit avoir.’ 
Le 18 Décembre 1806 Napoléon réside a,Varsovie, qui’ 



appartenait alors a la Prusse. Il y fut acceuilli avec beaucoup 
d’enthousiasme de la part des Polonais. Dans sa biographie 
de Thomas Ostrowski, le Président du Sénat, Paris, 1836 
(en polonais), raconte que Napoléon accueillit les membres 
de l’administration, lors de la premiére audiance avec ces 
mots: “Messieurs, il me faut aujourd’hui 200.000 bouteilles 
de vin et autant de portions de riz, de viande et de légumes. 

Point d’excuses, sinon je vous abandonne, je vous laisse au 
baton russe, je mets le feu et je m’en vais. Il me faut des 
preuves de votre dévouement; j’ai besoin de votre sang.” Il 
enréla l'armée polonaise. La campagne dura jusqu’a mi-1807. 
25 et 26 juin 1807: Fraternisation entre Napoléon et Alex- 
andre sur le Niemen. Napoléon “remania l’existence de la 
Pologne a sa fantaisie et de maniére a satisfaire ses convives, 
plutot qu’un peuple ami de la France. C’est le quatriéme 
partage de la Pologne, sanctionné par notre allié et le repré- 
sentant du peuple francais.” 
Le traité de Tilsit fut signé le 7 juillet 1807, et le 9 avec la 
Prusse. “L’article V proclame la fondation du duché de 
Varsovie (qu’il concede) en toute propriété et souveraineté 
au roi de Saxe et le régit par des constitutions, qui, en 
assurant les libertés et les priviléges de ce duché, se conci- 
lient avec la tranquillité des Etats voisins”. L’article [X cede 
a la Russie une partie de la Pologne, le district de Bialystock, 
conquis récemment sur la Prusse, qui sera réuni a perpétuite 
al’Empire russe, afin d’établir les limites naturelles entre la 
Russie et le duché de Varsovie”. 
“ Apres avoir battu les Russes et les Prussiens avec l’assistance 

des Polonais, Napoléon disposait de la Pologne a son détri- 
ment, comme de sa propriété ou d’un pays conquis. Aussi 
par le traité de Tilsit, promut-il les plans de la Russie”’.* 

* Ce texte est un véritable avertissement a tous les mouvements révo- 
lutionnaires de cet aprés-guerre, Il les prévient contre toutes les formes 
de l’illusion de secours venant d’Etat nationaux étrangers, Le Vietnam 
et Mao lui-méme ne purent recevoir d’aide de l’un des camps impéria- 
listes — celui de ia Russie — que pour autant qu’ils étaient eu-mémes 
des mouvements netionaux bourgeois, c’est-d-dire ne parvinrent pas a 

réaliser complétement leur unité nationale, ne serait-ce que parce qu’ils 
se heurtaient ad l’autre camp impérialiste, avec lequel la Russieavait con- 
_elu des traités sur les zones d’influence réciproque, 
Le texte de Marx sur la Pologne montre qu’un Arafat, par exemple, 
n’est qu’un traftre vulgaire, lui qui s’appuie uniquement — 4 l’enecontre 
d’autres mouvements palestiniens plus indépendants — sur des Hiats 

officiellement constitués: il livre les palestiniens a leurs adversaires com- 

me Napoléon livraient lesPolonais a leurs pires ennemis, 

ol 
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Ce duché de Varsovie était petit, sans dimension européenne. 
Il était grevé d’une lourde liste civile, le gouvernement civil 
était saxon et le militaire napoléonien, beaucoup de sinécu- 
res étaient distribuées aux généraux francais; il était écrasé 
d’imp6ts; en cas de rupture de l’alliance, le duché devenait 
nécessairement le théatre de la guerre. 40.000 Polonais 
étaient rapidement embrigadés dans l’armée. 
“Davoust, 4 Varsovie, gouvernait le nouveau duché sous le 
nom du roi de Saxe, dans les vues de Napoléon; il en avait 
fait un dépOt militaire pour la France; de la chair a canon.” 
27 septembre 1808. Rencontre de Napoléon avec Alexandre 
a Erfurt. 

Les Polonais sont sacrifiés par Napoléon en Espagne 
Git’. 1k Ne RAT ein MRe Shae TC eA 

1808-1811: on n’oubliera jamais les lanciers polonais a 

Tudela, Mallen Alagon, Epila, Saragosse, etc.” 

La guerre contre |’ Autriche finit avec la bataille de Wagram 
en 1809. La encore le duché de Varsovie a rendu le plus 
grand service 4 Napoléon. Tandis que l’armée francaise opé- 
rait sur le Danube, Varsovie n’était défendue que par 12.000 
soldats sous le commandement de Joseph Poniatowski, 
60.000 Polonais étant en Espagne ou en garnison dans les 
forteresses prussiennes. L’archiduc Ferdinand 4a la téte d’une 

armee d’invasion de 45.000 hommes langa le 14 avril aux 
Polonais une proclamation “‘ou il les exhorte a secouer le 
joug francais. Les Polonais du duché, laissés seuls pour 
défendre leur territoire contre une force préponderante, en 

chassérent les Autrichiens et ; surprirent Napoleon (lorsqu’- 
il apprit qu’ils debouchaient en Galicie). Les alliés des 
Francais, les Russes, entrérent peu apres dans cette province 

et a Cracovie, pour paralyser les opérations des vainqueurs. 
L’entrée des Russes dans l’ancienne Pologne devait, d’une 
part, empécher les Polonais de s’en rendre maitre a nouveau, 
d’autre part, “selon l’aveu et la jactance présomptueuse des 

Autrichiens” les aider “en attendant le sort de la guerre.” 
Les Prussiens étaient également préts. La diversion des Polo- 
nais a Varsovie occupa l’archiduc Ferdinand, “et contint 

méme les Russes vacillants au moment de la bataille de 
Wagram.”... “Bonaparte craignit que la guerre ne se rallume 
et que les Polonais ne comimencent a opérer pour leur propre 
compte. Il arréte leurs victoires”’,et conclut avec empresse- 
ment le traité de Schonbrunn, le 14 octobre 1809. Il ne 
détacha de la Galicie qu’une mince portion en faveur du 

2 



duché; mais 4 titre de compensation pour satisfaire la Russie, 
il lui fit present d’une partie de la méme province dans les 
arrondissements de Tarnopol et de Zbaraz. Dans une lettre 
au prince Kourakine, publiée dans les gazettes de Péters- 
bourg et de Moscou du 1€¥ novembre 1809, Alexandre 
écrivait: “La ratification du traité vient d’étre conclue entre 
la France et |’ Autriche, et par conséquent nos mouvements 
hostiles contre cette derniére cessent en méme temps. 

D’aprés les principes de cette paix, I’ Autriche reste notre 

voisine par la possession de la Galicie, comme auparavant; et 

les provinces polonaises, au lieu d’étre réunies dans un seul 

corps, sont partagées pour toujours entre les trois couronnes, 
Ainsi les réves de la révolution politique en Pologne sont 
évanouis, L’ordre actuel des choses fixe les limites entre la 
Pologne et la Russie, qui non seulement n’a éprouvé aucune 
perte dans cette affaire, mais qui vient encore d’étendre sa 
domination au sein de la Pologne.”’ Peut-on étre plus satiri- 
que et plus vrai! Ce fut le cinquiéme partage! 
Norvins lui-méme dit (Histoire de Napoléon, tome III, Paris 
1827, p. 227 ): “Napoléon a pu, en 1810, réaliser enfin ce 
noble projet (la restauration de la Pologne), quand !’ Autriche 
lui offrit les deux Galicies; il les refusa pour ne pas avoir de 
guerre avec la Russie, qui la préparait contre lui dés le lende- 
main du traité de Tilsit.” 
En 1812, Napoléon ne fit pas la guerre pour restaurer la Po- 
logne, mais “pour forcer la Russie a observer le systéme du 
blocus continental contre |’ Angleterre.” 
Les Polonais se battaient a |’étranger pour l’intérét de la 
France exclusivement. Jamais la France n’a entrepris une 
seule guerre pour l’intérét de la Pologne: au contraire, elle 
sacrifiait toujours son alliée a ses propres intéréts mal enten- 
dus.” 
Le 11 mai 1812, Napoléondit 4 Metz : “Je veux mettre a 
cheval toute la Pologne.” A Wilna, il répondit a la députaion 
de la confédération de Varsovie, qu’il était lié. des engagements 
et des traités. Sa recompense pour tous nos sacrifices se 
renfermait dans des phrases : ’’Je vous aime, je suis content de 

vous”. Il ne demandait point, si nous étions contents de lui.” 
Ségur (Histoire de Napoléon et de la Grande Armée ete. 

. Paris, 1824, tome I, p. 9) raconte que |’ Autriche se fit cepen- 
dant garantir la Galicie, mais en admettant pour elle la possi- 
bilité d’une cession: “elle efit reeu en dédommagement les 
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duché; mais a titre de compensation pour satisfaire la Russie, 
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Pologne et la Russie, qui non seulement n’a éprouvé aucune 
perte dans cette affaire, mais qui vient encore d’étendre sa 
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guerre avec la Russie, qui la préparait contre lui dés le lende- 
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En 1812, Napoléon ne fit pas la guerre pour restaurer la Po- 
logne, mais “pour forcer la Russie a observer le systeme du 
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Danton et Robespierre l’emportent: la Commune (Hébert, 
Cloots, ete.) est décapitée. A partir de ce moment, il n’y a 
plus de point d’accord entre ceux qui veulent la paix avec la 
seule Angleterre ef ceux qui la veulent avec les puissances 

allemandes. Comme les élections anglaises tournent 4 
VPavantage de Pitt, Fox est exclu du pouvoir pour de longues 
années, et la position de Danton est ruinée. Robespierre 
triomphe donc, et Danton est décapite. 
Mais — et voici le point qui n’a pas été suffisamment mis en 
lumiére par Avenel — tandis que la terreur fut poussée 
jusqu’a labsurde, parce qu’elle ne visait plus qu’a maintenir 
Robespierre au pouvoir dans les circonstances données a 
Vintérieur*, elle devint tout q fait superflue aprés la victoire 
de Fleurus, ie 24 juin 1794, qui libéra non seulement les 
frontiéres, mais encore livra a la France la Belgique et, indi- 
rectement, la rive gauche du Rhin. Robespierre était désor- 
mais superflu, et il tomba le 14 juillet 1794. 

Toute la révolution francaise est ainsi dominée par la guerre 
de Coalition : toutes ses pulsations en dépendent. L’armée 
de Coalition pénétre-t-elle en France ? La tension prédomii 
le coeur bat violemment, — c’est la crise revolutionnaire. 
Recule-t-elle? Il y a détente, le coeur bat moins vite, les 
éléments réactionnaires se pressent sur l’avant-scéne, et les 
plébéiens — les débuts du prolétariat ultérieur — dont l’éner- 
gie seule a sauve la revolution, sont ramenés 4 la raison et a 
Vordre 
Ce qui est tragique, c’est que le parti de la guerre a outrance 
pour la libération des peuples a eu constamment raison, 
puisque la République est venue a bout de toute |’Europe; 
mais la tragédie, c’est que ce parti a eté décapité tres vite 
et qu’a la place de la guerre de propagation a l’exterieur, il 
y eut bientot la paix de Bale et l’orgie bourgeoise du Direc- 
toire. ** 

* Le fait de “‘guillotiner pour ne pas étre soi-méme guillotiné”’ est ca- 
ractéristique de la révolution bourgeoise, ‘‘qui tue ses propres enfants’ 

puisque c’est une révolution réalisée par plusieurs classes du cété anti- 
féodal et qui admet donc Plusieurs alternatives a la téte de l’Etat revo. 
lutionnaire, le tout s’achevant par la victoire de la bourgeoisie, qui 
pour un temps a abandonné le pouvoir d des éléments plus radicaux 
quelle. ‘ 
La révolution prolétarienne est a la fois plus radicale, violente en sens 
rectiligne, c’est d-dire plus rigoureusement conséquente. Elle n’est 
plus faite par des personnes, mais par la classe dirigée par son parti 

politique 

**note (voir page suivante) 



Ton livre doit étre entiérement remanié et raccourci. Les 
grandes déclamations doivent étre supprimées, et les faits 
des manuels d’histoire courants complétés et mis en évidence 
avec clarté. Certaines données importantes des Lundis révo- 
lutionnaires de G. Avenel peuvent y étre introduites, et nous 
aurons alors un ouvrage sur la revolution comme il n’en 
existe pas d’autre. 
Dans sa remarquable critique de Histoire de la révolution 
francaise de H. Léo, K.F. Koeppen a montré comment la 
bataille de Fleurus a provoqué la chute du régne de la 
Terreur. Tu la trouveras dans la (premiére) Gazette rhénane 

de 1842. 

Cher Kautsky, 
Dans ton article les Contradictions de classes en l’an 1789, 
il faudrait mentionner, ne serait-ce que briévement, com- 
ment ces plébéiens (qui étaient en dehors du systéme féodal 
des ordres et états, et ne disposaient donc, a peu de choses 
prés, d’aucun droit, étant exclus de tous les liens sociaux en 

vigueur) devinrent peu a peu ce que tu appelles le ‘“‘sans-cu- 
lottisme”’ (encore un isme! ), et quel role ils jouerent.** 
A la page 53 de ton article, tu escamotes la difficulté en 
amenant ton artillerie lourde — a savoir l’explication qui se 
fonde sur le mode de production nouveau — mais tu n’y 
fais que des affirmations vagues et des allusions mystérieu- 
ses. En fait, les choses sont simples: les bourgeois ont tou- 
jours été trop laches pour défendre leurs propres intéréts: 
dés la Bastille, la plébe a dii faire tout le travail pour la 
bourgeoisie. En effet, sans cette intervention, ni le 14 juillet, 
ni les actions des 5 et 6 octobre au 10 aoit, ni le 2 septembre 

* Les radicaus politiques, qui étaient pourchassés par les autorités 
réactionnaires des pays voisins de la France (Belges, Hollandais, Alle- 

mands, Italiens, Polonais, Hongrois. ) adhérent en masse au parti 
de la guerre & outrance pour républicaniser toute l’Europe, préparant 

ainsi les noyaux des futurs mouvements de libération et d’unification 

nationales quiatteignirentleur but dans les années 1870 seulement. 
Le babouviste italien Buonarotti, par exemple, a théorisé l’extension 
de la révolution au-dela des frontiéres nationales dans l’ouvrage sur la 

. Conspiration pour l’Egalité dite de Babeuf. Ed. Sociales, Cf. aussi 

J, Juypers, Buonarotti et ses sociétés Secne tess Les Egalitaires en Bel- 

gique, Bruxelles, 1960. 

**k Cf, Fr, Engels @ Karl Kautsky, 20 février 1889 
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etc., n’eussent eu lieu; la bourgeoisie efit a chaque fois 

succombé devant l’ancien régime. Mais ces interventions 

n’allaient pas sans que les plébéiens donnent aux revendica- 

tions révolutionnaires de la bourgeoisie un sens qu’elles ‘ 
n’avaient pas. Ainsi, ils poussaient l’égalité et la fraternite ‘ 

jusqu’a leurs conséquences extrémes qui inversaient le sens 

bourgeois de ces formules, ce sens poussé a l’extréme se 
changeant aiors en son contraire. Mais cette égalité et cette 

fraternite plébéiennes ne pouvaient étre qu’un pur idéal, a 
une épogile ou il devait s’agir de réaliser précisément le 
contraire. Comme ce fut le cas partout, lironie de histoire 
fit que cette conception plébéienne des mots d’ordre révolu- 
tionnaires fut le levier le plus puissant pour faire passer dans 
les lois la conception opposée — l’égalite bourgeoise — et 
pour faire passer dans la production |’exploitation — au lieu 

de la fraternité. 
Je parlerai beaucoup moins du mode de production nou- 
veau. A chaque fois,c’est un véritable abime qui: le sépare 
des evénements dont tu parles. Des lors qu’on en parle dans 
un rapport trop direct, on tombe dans /’abstraction pure, 
les choses ne devenant pas pilus claires — au contraire.* 

En ce qui concerne la Terreur, c’est essentiellement une 

mesure de guervé , et elle s’explique pour autant. Grace a elle, 
la seule classe, ou mieux le groupe de la fraction de classe, 

qui pouvait assurer le triomphe de la révolution, ne se main- 

tint pas seulement au pouvoir (c’était la moindre des choses 
aprés la victoire sur les rebelles), mais encore s’assurait une 
liberté de mouvement, une marge de jeu, une possibilité de 
concentrer les forces a l’endroit décisif: aux frontiéres. Fin 
1793, celles-ci étaient déja relativement sires. 1794 com- 
menga bien, les armées francaises progressaient presque 
partout. La Commune et sa direction extréme devinrent 

* En ne distinguant pas nettement entre superstructures de force ou 

de conscience (politique, juridique, idéologique, etc.) et infrastructure 

économique, autrement dit en expliquant de fagon trop immédiate 

les premiéres par-la seconde, Kautsky sous-estimait tout simplement 

Veffet vrai et propre de la révolution politique sur la société et l’éco- 

nomie, ce qu’Engels appel'- Vaction en retour des mesures politiques 

sur la base sociale, C’est dc ° -nt plus grave que-la révolutidn fran gai- 

se fut précisément le modéle de la révolution politique bourgeoise, 

L’erreur de méthodologie |, hilosophique) se combine 4 l’erreur 
d@’appréciation politique. 

Les rapports entre supersiructures et base économique sont sites 

tés dans ‘‘Facteurs de race «t de nation dans ia théorie marxiste”’ 
Fil du Temps, n°. 5, p. 33 39, 

t 



superflues. Leur propagande pour l’extension de la révolu- 
tion devint un obstacle pour Robespierre et pour Danton, 
qui tous deux — chacun d’une maniere différente — voulai- 
ent la paix. Dans ce conflit entre trois éléments, ce fut 
Robespierre qui triompha, mais, dés lors, la Terreur deve- 
nait pour lui un simple moyen de se maintenir au pouvoir, 

ce qui la rendit absurde. Le 26 juin a Fieurus, Jourdan dépo- 
sa toute la Belgique aux pieds de la République,* la terreur 
devenait insoutenable: le 27 juillet, Robespierre tomba, et 
Vorgie bourgeoise commenca. 
La formule “bien-étre pour tous grace au travail’? exprime 
sur un mode trop précis (dans ton article) les aspirations de 
la fraternité plébéienne d’alors. Nul ne pouvait dire ce qu’ils 
voulaient jusqu’a ce qu’aprés la chute de la Commune, 
Babeuf lui donna une forme déterminée. Si la Commune 
était venue trop tot avec ses aspirations de fraternité, Babeuf 
est arrivé trop tard... 

La guerre du cété imperialiste 

La guerre anti-jacobine offrit l’occasion au prince royal 
anglais de devenir commandant supréme de son armée.** 

* Avec la Belgique, la révolution bourgeoise avait atteint son seuil, 
ou bien eile se poursuivait et atteignait le stade communiste, ou bien 
elle était arrétée, et les bourgeois reprenaient les rénes de l’Etat, aprés 
en avoir chassé les Jacobins. 

**Cf, Karl Marx, la Chambre des lords et Jet monument commémora- 
tif du Duc d’ York, in: The People’s Paper, 26.1V.1856, 
Marx narre dans cet extrait ies “‘prouesses’’ de l’armée impérialiste 
anfiaise dans ses guerres contre la France jacobine, et souligne le 
fait qui s’est confirmé &@ chaque intervention militaire des forces réac- 
tionnaires contre des mouvements révolutionnaires, & savoir: leur 

débilité et couardise insignes. Bien que Vimpérialisme britannique 
dominét alors le monde entier et s’était ailié avec tout le reste de 
l’Europe, il dut lutter pendant 25 ans pour détréner a la fin Napoléon 
1°’ sans réussir, cependant @ restaurer en France les conditions préré- 
volutionnaires, 
Si les armées impérialistes ne sont pas battues, elles ne le doivent pas 
G leur valeur militaire, trés faible, mais 4 leur prépondérance écono- 
mique, Celle-ci peut admetire la victoire militaire des mouvements 

nationaux bourgeois révolutionnaires au plan militaire, Mais l’impé- 
rialisme cherche dutant que possible a frustrer l’adversaire du bénéfice 
politique et économique de sa victoire, d’abord, en rognant le moune- 

- ment anti-impérialiste du bénéfice de sa victoire nationale — comme 
cela se voit aujourd’hui en Indochine, C’est ce qui oblige les combat- 

suite note (voire page suivante). F. 
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Bien que l’armée anglaise ait été chaque fois battue dans ses 
opérations éternellement glorieuses en Flandres et ses non 
moins glorieuses opérations a Helder*, elle eit néanmoins 
la satisfaction de voir son royal généralissime retourner en 

Angleterre sans une égratinure. Il est notoirement connu 

qu’il s’est sauvé comme un lapin 4 Hondschoot devant Hou- 

chard et que son siége de Dunkerque dépassa en ridicule le 

siége de Troie. La gloire qu’il conquit au cours de sa cam- 

pagne en Flandres fut si grande que le premier ministre Pitt, 
préoccupé de sa réputation, demanda a son ministre de la 

suite note de la page précédente, 

tants anti-impérialistes dG se hausser au niveau de la lutte pour le socia- 

lisme au cours de laquelle seule, sous la direction du prolétariat des 
pays capitalistes développés, Vimpérialisme hégémonique du monde 
capitaliste pourra étre vaincu complétement par un mouvement radi- 

calemeni révolutionnaire, 
Le texte de Marx des années 1856 évoque déjd les exploits de l’armée 
impérialiste yankée, dont nous décrivons comme suit la glorieuse 
intervention dans la premiére guerre mondiale dans le Fil du Temps 
n°, 12, p. 82 “Quand les régiments américains débarquérent en Fran- 
ce vers la fin de la premiére guerre mondiale, les techniciens militaires 
de leurs alliés européens se mirent G rigoler ad leur spectacle, et l’état- 

major francais se garda bien de leur confier autre chose que les parties 

les plus secondaires du front, afin d’éviter que les troupes de Guillau- 
me ne soient G Paris le lendemain, Les braves bo ys américains, alors 
aussi imbibés d’alcool qu’aujourd’hui, auraient pu répondre qu’ils 
s’en battaient l’oeil, Aujourd’hui nous nous rendons compte que ces 
“bleus’’ du militarisme nous en font voir de toutes les couleurs et sur- 
classent tous les militarismes de l’histoire millénaire de l'Europe et du 
reste du monde, En effet, ce qui importe en fin de compte, pour 
faire la décision dans la guerre, c’est Vargent, les capitaux et les instal- 

lations et €quipements productifs. L’habilité militaire et le courage 
sont ensuite des marchandises qui s’achétent sur le marché mondial, 
tout aussi riche en superfourbes qu’en superimbéciles’’. 
Hier Vimpérialisme américain a acheté le sang de 17 millions de pro- 
létaires russes qui lui acquirent en échange du Prét et Bail la victoire 

contre l’ Allemagne, Aujourd’hui Kissinger reluque sur la vaillante ar- 
mée de Mao Tsé-toung pour un éventue! conflit avec la Russie, d’ow il 
espére sortir en dominateur incontesté de toute l’Europe. & 

* En 1793, le duc d’York fut nommé généralissime des troupes bri- 
tanniques dans la premiére guerre de coalition. Il fut envoyé dans les 
Flandres avec la mission de s’emparer de Dunkerque. Aprés le siége 

maladrott et infructueux de Dunkerque, les armées révolutionnaires 
francaises infligérent une cuisante défaite aux Anglais les 6 -8 sep- 
tembre 1793 ad Hondschoot. L’armée britannique n’échappa 4 la des- 
truction totale que parce que le duc d’York refusa le combat et se 

retira du champ de bataille avant l’assaut des Francais. 
Au cours de la seconde guerre de coalition en 1799, le duc d’York 
fut envoyé en Holiande (alors République batave) a la téte d’une 
armée russo-anglaise, Le corps expéditionnaire anglais débarqua fin 
aout a Helder, et il fut battu en octobre par les Francais en raison 
de lV’incapaciié militaire du duc 

f 

3 
: 



guerre de faire parvenir par les voies les plus rapides a sa 
Majesté Royale la nouvelle urgente qu’il devait revenir en 
Angleterre, et devait daigner réserver ses actes de hardiesse 

personelle pour des temps de danger plus grand et se souve- 
nir de l’ancienne maxime de Fabien ‘‘Famae etiam iactura 
facienda est pro patria” (Il faut méme sacrifier sa gloire a la 
patrie)... 
Au cours de cette campagne anti-jacobine, les prouesses 
financiéres du duc d’ York dépassérent encore celles qu’il 
réalisa sur le plan militaire: un incendiedéclenche en temps 

opportun dans un depot militaire régla une fois pour toutes 
les factures de tous ses officiers d’intendance. En dépit de 
tous ces actes de bravoure, nous trouvons de nouveau sa 
Majesté royale en l’an 1799 a la téte de l’expédition du Hel- 
der, que les journaux britanniques entiérement a la dévotion 
de Pitt commencerent par décrire comme une promenade 
dominicale, puisqu’on se figurait qu’il était tout naturel 
qu’une armée de 45.000 hommes, couverte par une escadre 
qui dominait le Zuiderzee et dirigée par un rejeton de 
la maison royale de Brunsvick, ne ferait qu’une bouchée de 
’armée populaire débraillée des Francais forte de 20.000 
hommes “sous le commandement d’un garcon imprimeur 
du Limousin, un dénommé Brune qui avait recu son éduca- 
tion militaire et politique sur les courts de tennis de la révo- 
lution francaise’’*. Le garcon imprimeur du Limousin eit 
cependant l’effronterie — avec le lourd cynisme qui était 
propre aux généraux jacobins — de battre a plate couture sa 
Majesté Royale a chaque bataille. Or, lorsque sa Majesté 
Royale s’efforca d’atteindre de nouveau Helder, parce qu’elle 
jugeait plus méritoire de vivre pour sa patrie que de mourir 
pour elle, Brune fut assez maipoli pour ne pas le laisser passer 
tant qu’il n’eiit pas signé la fameuse capitulation d’ Alkmaar** 
qui prévoyait la libération de dix-huit mille marins frangais 
et hollandais qui se trouvaient en captivité anglaise. 

* Marx cite l’article de Cobbett intitulé Mr. Cochrane Johnstone 
publié sous le n°, 1 du volume X de ‘“‘Cobbett’s Weekly Political 
Register” du 5. VII.1806. 

oh. La capitulation d’Alkmaar du 18 octobre 1799 clét la campagne 
anglaise de la seconde guerre de Coalition, Le duc d’York dut, a la 
suite de ce traité retirer, ses troupes de Hollande, 
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Les événements de 1830. 

Nous en venons maintenant au roi bourgeois, qui représen- 

tait “la meilleure république”. * A peine fut-il monté sur le 

trOne que, dans une lettre d’une grande humilité, il dénonca 

au tsar la revolution de juillet comme une “catastrophe” et 

le supplia de bien vouloir lui pardonner.** La Pologne ren- 

dit cette fois a la France un service encore plus grand qu’en 

1794: elle se jeta directement dans Ia bataiile pour la France. 

A partir des documents enievés au grand-duc Constantin 
lors du soulévement de Varsovie en 1830, Lafayette demon- 

tra Ala Chambre des députés que ia Russie s ‘appretait a 
déclencher la guerre contre la France. Le poste avancé de la 
Russie, la Prusse, voulait, en outre, envahir la Belgique, mais 
retira sa patte a un geste ferme du gouvernement francais. 

Cependant une simple nuit de sommeil sur les coussins de 
velours des Tuileries suffit a chasser toutes les aspirations 
libérales de l’esprit de Louis-Philippe. 

* Aprés ces quelques textes traitant de points particuliers de la révo- 

lution francaise, nous revenons au iexte de Marx traitant de la Polog- 

ne et de la Belgique au cours des Evénements révolutionnaires de 1830. 
La révolution de 1830 forme une chaine dans les révolutions de la fin 

du XVII? et XIX® siécles tant dans le temys que dans l’espace. Dans 
la Sainte-Famille, Marx écrit: “L’Histoire de la révolution frangaise, 
inaugurée en 1789, n’est pas encore terminée en 1830, ot l'un des élé- 
ments — le prolétariat — doté maintenant de la conscience de sa sig- 
nification sociale, a remporté la victoire”’, Il fut frustré: de cette vic- 
toire en raison de son immaturité générale notamment au plan théo- 
rique; “Grdéce d ce nouvel assaut, il accéda & l’expérience nécessaire a 
la révolution de 1848” La seconde révolution — celle de 1830 —a 
produit un nouveau communisme plus puissant encore (que celui de 
Babeuf). Ce fut la “Grande Semaine”’ de 1830, a la suite de l’alliance 
de la bourgeoisie et de la classe ouvriére, des libéraux et des républi- 

cains Une fois le travail accompli, la classe ouvriére fut renvoyée 

dans ses foyers, et les fruits de la révolution furent accaperés par la 
seule bourgeoisie, Les ouuriers s’étaient soulevés au cours de diverses 

insurrections pour briser le monopole politique et pour instaurer une 

République, mais il furent, d chaque fois vaincus, car non seulement 
la bourgeoisie disposait de l’armée, mais encore elle avait formé une 
garde nationale’’. Cf. Ecrits militaires, DelZo3. 

** Marx connaissait * ‘cette premiére et servile lettre de Louis- Philippe 

au tsar Nicolas” (p. 732) qui fut saisie dans les Archives du grand-duc 
Constantin par les insurgés de Varsovie dans la nuit du 29 novembre 

1830. Il contribua lui-méme & sa publication avec d’autres documents 
dans la collection de D, Urquhart parue d Londres en 1836, puis a 
Paris en 1837, sous le titre “‘The portfolio, or a Collection of State 
Papers etc., illustrative for the history of our times ” 

f 
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Dans un humble appel autographe au pére de toutes les 
Russies, il prostitua a la foissa dignité et la révolution, en se 
présentant comme l’instrument volontaire du torrent des 

événements, et s’excusa pour la charte qu’il avait promise a 
la France, 
Il est caractéristique de ?homme — avant la révolution polo- 
naise, il n’etit aucun scrupule a encourager les réfugiés d’Es- 
pagne, dirigés par Mina, Valdes et Torrijos, dans leur entre- 
prise contre le roi bigot de Bourbon, qui refusait de recon- 
naitre sa dignité et dont le ministre avait écrit une circulaire 
condamnant formellement la révolution de juillet. Ces réfu- 

giés payérent chérement: la confiance qu’ils avaient placée 
dans le gouvernement francais. Aprés qu’il leur ait fourni des 
armes et de l’argent, puis les ait poussés a la guerre par des 
assurances verbales, le gouvernement francais permit a 

V’armée espagnoie de les poursuivre a travers la frontiére 
francaise pour les faire prisonniers. 
Soulévement a Varsovie, le 29 novembre 1830., Metternich 

se contenta d’un projet de reconstruction de la Pologne, en 
faveur d’un prince autrichien, qu’il proposa al’ Angleterre et 
a la France; mais comme Louis-Philippe ne voulut pas agir 
sans |’ Angleterre et comme Palmerston persevéra dans sa 
fidélité au tsar, le tout resta a l’etat de projet. Les desseins 
ambitieux de l’empereur Francois pour la Pologne s’évanoui- 
rent rapidement devant les désordres surgis en ltalie. 

La conduite de Louis Philippe fut la plus infame — d’autant 
que l’insurrection polonaise avait sauveé la France d’une nou- 
velle guerre anti-jacobine, que la Prusse s’était entendue avec 
la Russie pour intervenir contre la France, et que Ja situa- 
tion générale en Allemagne permettait a Louis Philippe d’agir 
sans égard aucun vis-a-vis de l’Angleterre. fl eit pu forcer la 
main de Palmerston, parce que I’ Angleterre elle-méme était 
alors en pleine agitation révolutionnaire et que le gouverne- 
ment whig — selon l’expression de Peel — ne vivait que sur 
l’ “alliance frangaise”’. 
Les Russes — a la nouvelle des barricades de Paris — décide- 
rent d’envahir la France; l’une de leur premieres mesures fut 
de renforcer la garnison russe (non polonaise) de Varsovie 
avec des troupes essentiellement russes, afin de faciliter le 
‘mouvement de l’armée polonaise de Constantin vers la 
frontiére francaise. Or, ce remplacement des garnisons russes 
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4 Varsovie et ailleurs était une grave violation de la Consti- 

tution qu’il avait promise... Les Polonais les plus braves se 

précipitérent aux armes et attaquérent la garnison russe, et 

le soulévement devint général aprés le succés de l’assaut 

contre la garnison de Varsovie. 

En 1831, Louis Philippe dit dans son discours de la couron- 

ne: “que la nationalite de la Pologne ne devait pas périr”’. 

En réponse, ce fut la méme rengaine a la Chambre des 

députés francaise. 
Ce fut ensuite le fameux cri de Sébastiani: “ordre regne a 

Varsovie”’ (Fr.). 
Casimir dit a la Chambre, le 7 mars 1832, que la Pologne 

n’avait pas perdu ses droits de traité; le 26 fevrier, la Russie 

prociama sonstatut,faisant de la Pologne une province russe. 
La nation polonaise (ou mieux Ja clique diplomatique) pou- 

vait se fier aux “belles paroles” frangaises. On intimida les 
généraux polonais; s’ils déclenchaient une attaque contre 
Y’armée russe dans les deux mois, leur sécurité ne pourrait 
étre garantie. Les généraux polonais différérent l’attaque — et 
cette temporisation leur fut fatale. La Pologne fut perdue, 
non par la force des armes, mais par les promesses de la 

France (et de 1’ Autriche). 
Lafayette réfuta les dénégations de Guizot, Thiers, Périer, 
Sébastiani en communiquant a la Chambre des députes les 
documents prouvant: 1° que les Polonais avaient brisé la 
coalition russe contre la France; 20 que Louis Philippe avait 
pousse les Polonais a prolonger leur résistance de deux mois; 
3° que cela etit été parfaitement au pouvoir de la France, 
grace a une ferme déclaration, comme on l’avait fait 4 pro- 
pos de la Belgique pour prévenir l’attaque de la Prusse, qui 
decida en pratique de la victoire russe. 

Séance de la Chambre des Députés du 16 janvier 1831 : 

Lafayette: “La guerre était préparée contre nous; la Pologne 
devait former i’avant-garde, i’avant-garde s’est retournée 
contre le corps de bataille! ” 
Mauguin: “Qui a arrété le mouvement de la Russie? C’est la 
Pologne. On voulait la précipiter sur nous; elle est devenue 
notre avant-garde, et nous l’abandonnons! Eh bien! qu’elle 
meure! ses enfants sont accoutumés 4 mourir pour nous.” 
Diebtisch dit au colonel Wylenzynski, envoyé du dictateur 
polonais a Nicolas: “Bien, polonais! Votre révolution n’a pas 
en fin de compte, le mérite d’étre arrivée A temps. VOUS 



VOUS ETES SOULEVES A UN MOMENT OU TOUTES 
LES FORCES DE L’EMPIRE RUSSE PASSAIENT PAR 
VOTRE PAYS POUR RAMENER A LA RAISON LES 
REVOLUTIONNAIRES DE FRANCE ET DE BELGIQUE... 
Nous avions l’intention de faire une campagne sur le Rhin, 
nous devons la faire 4 présent sur |’Elbe et méme sur 1|’Oder, 
aprés vous avoir écrasés.” 
Le 19 et 20 septembre 1831, le ministre des Affaires étrange- 
res francaises avait repoussé avec vigueur !’accusation d’avoir 
conseillé au gouvernement polonais de prolonger la lutte 
pendant deux mois, afin de donner a Ja France le temps 
d’intervenir en sa faveur. Lafayette le convainquit de men- 
songe en produisant les piéces qui attestaient le fait. 
Aprés quelques explications sur la conduite de ce consul de 
France a Varsovie qui, avant de préter serment au 
nouveau gouvernement, avait osé en demander la 
permission a l’empereur de Russie, il démontra que le 
gouvernement francais, par son conseil, d’abord paralysa 
les moyens de défense, et ensuite prolongea l’insurrection 
sous de faux prétextes. 

Conclusion pour la Belgique. 

Depuis la guerre anti-jacobine, il y a de plus qu’aux yeux de 
la Prusse la Pologne est un volcan révolutionnaire et repré- 
sente le corollaire révolutionnaire oriental de la France, tan- 
dis que la Russie et le principe (absolu) du régne du sabre et 
du bureau — la légitimité au sens prussien du terme. Le tsar 
était ce que s’efforcait de devenir le Hohenzollern. La pres- 
sion de la Russie sur |’ Allemagne et |’Europe représentait ce 
qu’il fallait aux Prussiens pour éprouver eux-mémes leur 
qualité de “‘sujets”. Plus l’esprit devenait révolistionnaire en 
Allemagne, plus le Hohenzollern et la bande des fous du roi, 
des curés, des militaires, des bureaucrates et des hobereaux 
qui le soutenaient voyaient la derniére garantie de leur 
existence dans Ja Russie, dans la Barbarie russe. C’est ce 
dont les Prussiens furent encore plus conscients aprés 1830 
et 1848. L’ Alliance russe apparut en 1815 au Hohenzollern 
comme un mur protecteur contre les prétentions de ses 
“sujets” devenus teutons et nostalgiques a la suite des guer- 
res de libération nationale contre Napoléon. Enfin, depuis la 

‘ guerre anti-jacobine, la Prusse se sent en opposition contre la 
France comme elle se sent dans l’Empire allemand en 
Opposition contre |’ Autriche. 
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Point n’est besoin d’exposer ici comment la Prusse se tint 

derriére la Russie comme un fidéle lansquenet de 18154 

1830. Il suffit de rappeller que Nicolas, le gendre du *juste”’ 
(qui se tient par rapport au Zeus mongol dans un rapport 

inverse 4 celui de 1’Amphitryon grec) utilisa surtout son ar- 

mée polonaise dans les expéditions contre les Turcs. Ses expé- 

ditions contre la Turquie se poursuivirent de 1825 a 1830, et 
la guerre de 1828 a 1829. Metternich s y opposa, tandis que 
la Prusse applaudit avec enthousiasme a la mission chrétien- 

ne de la Russie. 
Or, a la fin de cet épisode,il apparut soudain que le tsar 
avait conclu un accord secret avec Charles X de France qui 
devait recevoir la rive gauche du Rhin contre son soutien a 
l’entreprise russe en Turquie. C’est ce secret que la révolu- 
tion de juillet fit éclater au grand jour. La Prusse ne fut pas 
plus consultée dans cette affaire qu’au traité de Tilsitt, ou 
on lui avait dit carrément qu’elle n’avait pas le droit a la pa- 
role. Cependant la Prusse resta entiérement dévouée a la 
Russie. 
Juillet 1830 : Révolution en France. 
Septembre 1830: Révolution en Belgique. 
Novembre 1830: Révolution polonaise. 
Est-ce que la Prusse fut simplement poussée par la peur des 
Jacobins, et ce d’autant plus que la fiévre de Juillet travail- 
lait également |’ Allemagne? Ou était-ce la méthode invété- 
rée des Hohenzollern qui, 4 chaque coup de pied recu du 
tsar, manifestaient leur loyauté russe avec plus de ferveur? 
Ou était-ce la peur que la Belgique (notamment aprés que la 
révolution y ait éclatée) ne soit incorporée a la France, de 
sorte que la possession des provinces rhénanes se trouvait 

menacée? Tout cela a di agir; comme toujours la conjonc- 
ture extérieure est la cause profonde qui précipite la Prusse 
dans les bras de la Russie. Or donc la Prusse savait mainte- 
nant que la vocation de la Russie n’était pas d’exécuter la po- 
litique de la Prusse. Elle devait en tant que puissance mon- 
diale,contracter des rapports qui étaient “douloureux” et 
impitoyables pour la Prusse, voire se faisaient 4 ses dépens. 
Une fois de plus, le chacal prussien fut dédommagé en Polog- 
ne pour ses pertes de territoires sur la rive gauche du Rhin. 
Il fut meme, a cette occasion, grossi au dépens de son frére 
nordique, car, en raison de l’alliance avec la France et des 



plans contre la Turquie, la Russie se trouvait en opposition 

directe avec |’ Autriche. De plus, la Prusse n’était-elle pas 
nécessaire 4 la Russie comme valet d’armes dans l’Empire. 
En consequence, la Prusse savait que si la Russie négociait 
ses provinces rhénanes derriére son dos, elle toucherait in 
petto une compensation. L’esprit prussien servile des Hohen- 

zollern pouvait donc s’abandonner 4 la grande politique de 
la Russie. 
Un démembrement de |’ Allemagne par la cession de la 
Rhénanie a la France signifie nullement une diminution de 
la puissance dynastique des Hohenzollern, de |’Etat prussien. 
Qui plus est, elle est parfaitement compatible avec une exten- 
sion et un renforcement topographique de la Prusse. Point 
n’était donc besoin que le Zeus moscovite condescende, lors 
de ses grandes actions européennes, de mettre son sujet 
prussien dans le secret. Le roi de Prusse n’avait pas seulement 
Vinstinct, mais la Russie lui avait fait 4 l’occasion suffisa- 
ment de signes pour que la Prusse fiit assurée qu’elle progres- 
serait vers le Main au fur et 4 mesure des empiétements de la 
Russie aux frontiéres occidentales et méridionales de I’ Alle- 
magne lors des indispensables cessions de provinces alleman- 
des 4 la France. Or donc, il suffit d’un signal de la Russie 
pour que la Prusse concentre son armée a la frontiére belge, 
mais, selon les bonnes habitudes des Hohenzollern,* elle se 
calma au premier signe menacant des Tuileries. 
Son zéle inconditionné de gendarme put néanmoins se don- 
ner libre cours durant.l’insurrection polonaise de 1830 - 
1831. 

* Le fait que l’unité allemande se soit faite si tard par rapport 4 celle 
de l’ Angleterre et de la France, et, de plus, au prix de telles bassesses 

— s’agrandir aux dépens de l’Allemagne pour ses services de laquais 
ad la Russie —, ce fait semble redevenu actuel aujourd’hui, par exem- 
ple, dans les rapports de l’Allemagne de |’ Quest avec le despote U.S, 
du monde, C’est en léchant les bottes américaines, et en effectuant 
les sales besognes du maitre auprés des petits alliés de 1 OTAN récal- 
citrants, que l’Allemagne de l’Quest a développé sa propérité inouie, 
et l’anti - communisme, si courant dans l’opinion publique d’outre- 
Rhin et la presse “démocratique”’ d’argent a grand tirage, n’est pas 
sans évoquer, lui aussi, ce passé infame de l’Allemagne anti-jacobine 
qui se conserve tant qu’il reste des miettes du festin que lui laissent 
pour ses services les grandes puissances contre-révolutionnaires, Est-il 

besoin de dire que, précisément parce qu’ils trahissent le prolétariat 
' révolutionnaire et gérent si bien le capital, les sociaux- démocratesen 
République fédérale et les ““communistes”’ en République démocrati- 
que jouent le mieux ce réle de larbin de l’impérialisme? 
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2. TOPOGRAPHIE MILITAIRE DE LA BELGI- 
QUE 

Conditions et perspectives d’une guerre de la Sainte- 

Alliance contre la France révolutionnaire en l’année 

1852. 

Jadmets comme établi que toute révolution parisienne vic- 
torieuse en l’année 1852 aura pour consequence immédiate 
une guerre de la Sainte-Alliance contre la France.* 

Cette guerre sera toute différente de celle de 1792 - 94, et 
les évenements d’alors ne peuvent en aucune facon soutenir 
le paralléle avec ceux d’aujourd’hui. 

* Ce texte, demeuré 4 l’état de manuscrit inédit, fut rédigé par Engels 
en avril 1851, alors qu’il pouvait encore escompter un rebondissement 

de la crise révolutionnaire européenne. Il part de l’hypothése que la 
classe ouuriére francaise s’est emparée du pouvoir, ce quia pour effet 
immédiat de déclencher une guerre contre elle de toute la réaction, 
forces armées belges y comprises, En effet, dans le recensement des 
forces des deux camps en présencé, Engels admet d’emblée que la 
Belgique contre-révolutionnaire founira 80.000 hommes aux armées 
de la Sainte-Alliance, His 
Ce texte a un double intérét, Premiérement, c’est l’un des rares écrits 
de Marx-Engels traitant de ce qui se passe aprés la conquéte du pou- 
voir par les ouuriers: dans la lutte des classes, la violence augmente en- 
core d’un degré, En effet, la conquéte du pouvoir fournit au proléta- 
riat, en plus du parti, l’arme de l’Etat, et devenant plus dangereux pour 
le systéme capitaliste tout entier, 1a lutte s’aggrave encore, Double re- 
futation de l’anarchisme: non seulement la lutte ne s’arréte pas au soir 
ou l’Etat bourgeois est abattu dans un pays, mais on obtient, avec l’E- 
tat ouurier, une arme efficace pour détruire les vestiges de la société 
de classe a4 l’intérieur et pour défendre la révolution contre l’extérieur. 
Deuxiémement, Engels analyse dans ce texte ce qui constitue le terrain 
physique— non seulement géographique, mais encore historique et éco- 
nomique, avec la répartition des forces dans ce champ — de la lutte du 
prolétariat: la conformation du terrain national. Son analyse conduit 

a la compréhension de la structure et de l’articulation physique du pro- 
létariat lui-méme, et de sa place dans le parallélegramme de forces in- 

ternational dans la lutte entre bourgeoisie et prolétariat. Le champ 
franco-belge est tout a fait caractéristique, avec la frontiére du Rhin, 
le plat pays de passage belge et Paris centralisé, non seulement 

géographiquement, mais.encare économiquement et politiquement. 

Le merveilleux stratége qu "est Engels met en évidence que, dans sa 
lutte, le prolétariat est déterminé par le fait que le centre de gravité 
de la France est Paris, qui est littéralement le coeur du mouvement 
ouurier de ce pays — comme Berlin l’est pour l’Allemagne, en dépit 
des actuellesdivisions politiques de cette ville et de ce pays. 
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I. Les miracles de la Convention, lorsqu’elle a battu militaire- 
ment la coalition,se réduisent considérablement si on les 
considére de plus prés — et l’on comprend, et l’on trouve 
méme justifié en beaucoup de points, le mépris de Napoléon 
pour les quatorze armées de la Convention. Napoléon aimait 
a dire que les gaffes de la Coalition y avait le plus contribué 
— ce qui est parfaitement juste — et a Sainte-Héléne encore 
il tenait Carnot pour un esprit médiocre. 
En aoiit 1792, 90.000 Prussiens et Autrichiens envahirent la 

France. Le roi de Prusse voulut marcher directement sur 
Paris, Brunswick et les généraux autrichiens ne voulurent 
point. Il n’y avait pas d’unité dans le commandement: tantdt 
on hésitait, tant6t on avancait rapidement, on changeait 
constamment de plans. Aprés le passage des défilés des Ar- 
gonnes, Dumouriez prit position en face d’eux a Valmy et 
St.Menehould!. Les Alliés pouvaient le contourner et le 
laisser tranquillement sur place: il eit di alors les suivre a 
Paris, et si lon avait agi quelque peu judicieusement il n’eit 
méme pas pu leur tomber dans le dos. Mais ils pouvaient 
aussi agir sirement et le battre, étant donné qu’ ils disposai- 
ent de troupes plus nombreuses et meilleures — ce que les 
Francais eux-mémes admettaient. Au lieu de cela, ils lui 
livrent la ridicule cannonade de Valmy,* au cours de laquel- 

le — durant la bataille, voire au cours de l’attaque méme des 
colonnes — les gnéraux passérent des plans les plus auda- 
cieux aux plans les plus timorés. Les deux attaques étaient 

minables, en ce qui concerne les masses, la force et l’esprit 
mis en oeuvre. La faute n’en revient pas aux soldats, mais a 
Vindécision du commandement. C’est a peine s’il y eiit des 

* Cette explication de la défaite des Alliés a la suite de l’incompéten- 
ce militaire pour ainsi dire inhérente G la direction contre-révolution- 
naire ne contredit pas l’analyse de Marx sur le fait que c’est l’insurrec- 
tion polonaise qui a défait les armées de l’ Alliance anti-jacobine en 

France, Au contraire, elle l’explique. 
Dans son analyse des forces en présence en 1852, Engels fait en outre 
abstraction de l’élément contingent du moral des armées et du “‘génie 

~ militaire” de l’une ou de l’autre armée, C’est pourquoi il ne sera pas 
\tendre non plus pour l’état-major du Comité de Salut public, Carnot, 
ipar exemple. En effet, dans sa lettre du 3 avril 1851, ou Engels expli- 

que G Marx le but de la présente étude, il écrit: ‘‘Plus je biiche les 
questions de la guerre, plus je méprise les grandes phrases sur l’hérois- 

ime qu’un soldat convenable n’a jamais dans la bouche, Lorsqu’il ne 
fait pas de proclamations ou tirades, mais parle froidement, Napoléon 
ne dit jamais glorieux, courage indomptable, etc., mais tout au plus: 
il.s’est bien battu’’, 
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attaques, ce fut 4 la rigueur une démonstration militaire. 

Une avance résolue sur toute la ligne efit sans doute culbuté 

les volontaires francais et les régiments démoralisés. Aprés 

la bataille, les alliés restérent une fois de plus indécis — jus- 
qu’a ce que la maladie efit gagne la troupe. 
Dans la campagne de Jemappes, Dumouriez triompha, en 
opposant mi-instinctivement une concentration de masse* 

au systéme autrichien du cordon et aux fronts démesuré- 

ment allongés (d’ Ostende jusqu’a la Meuse). Mais au prin- 
temps suivant — a la suite de sa marotte (vouloir conquéiir 

la Hollande) — il retomba dans la tactique surannée de la 
dispersion des forces, tandis que les Autrichiens attaquérent 

de maniére concentrée; le résultat en fut la bataille de Neer- 
winden et la perte de la Belgique. A Neerwinden, et plus par- 
ticuliérement dans les engagements moins importants de 
cette campagne, il apparut que les volontaires francais, ces 

héros si fameux— a moins d’étre constamment surveillés par 
Dumouriez lui-méme — ne se battaient pas mieux que la 
“milice populaire” d’ Allemagne méridionale de 1849. En 
outre, maintenant Dumouriez désertait, la Vendée se soule- 
vait, Parmée dispersée était découragée, et si les 130.000 
Autrichiens et Anglais avaient marché résolument sur Paris, 
la révolution edit été ruinée et Paris conquise — tout comme 
année précédente, si l’on n’avait pas fait autant de bétises. 
Au lieu de cela, ces messieurs campérent devant les fortifica- 
tions, puis les attaquérent en ordre dispersé en vue d’obtenir 

* Engels cherche G@ déterminer en opposition au systéme militaire 
bourgeois le systéme ouvrier, en s’apuyant sur l’analyse de la période 
de 1793 - 94, Il définit comme suit le systéme bourgeois: ‘de prends 
le systéme militaire moderne tel que Napoléon I’a pleinement élaboré, 
Ses deux pivots en sont: massivité des moyens d’attaque en hommes, 

chevaux, canons, et mobilité de ses moyens d ‘attaq ue, la mobilité 
étant la conséquense nécessaire de la massivité”’, La question qui se 

pose, en effet, pour Engels est la suivante; ‘‘“Mais une révolution nou- 
velle ne portera-t-elle pas au pouvoir une classe toute nouvelle qui, 

comme la précédente — la bourgeoisie — suscitera de nouveaux moy- 
ens militaires, ainsi qu’une nouvelle fagon de conduire la guerre, devant 

laquelle le systéme napoléonien actuel apparaitra aussi suranné et im- 
puissant que celui qui fut employé durant la guerre de Sept Ans, face 
au systéme de la premiére révolution? ” 
Comme Lénine la souligné pour la guerre civile en Russie, l’arme es- 

sentielle de la révolution prolétarienne mondialz est le défaitisme ré- 
volutionnaire qui retourne les armes contre sa bourgeoisie et se souléve 

dans tous les centres prolétariens qui sont autant de points névralgiques 

du champ de forces internationales — ce que Vhistoire a montré en 
1793 -94 avec l’insurrection révolutionnaire belge, 
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un avantage mineur en déployant le maximum de pédanterie 
stratégique, et ils perdirent ainsi six bonsmois. 
L’armée francaise, restée en activité aprés la défaillance de 
Lafayette, peut étre estimée 4 120.000 hommes, les volon- 
taires de 1792 a 60.000. En mars 1793, on leva 300.000 
hommes. En aoiit, lors du décret de la levée en masse, |’ar- 
mée francaise devait compter au moins 300 - 350.000 hom- 
mes, pour en atteindre environ 700.000 apres la levée en 
masse. Toutes déductions faites, les Francais disposérent 
d’environ 750.000 hommes contre la Coalition, soit bien 
plus que la coalition anti-francaise. 
D’avril 4 octobre 1793, les Francais furent systématique- 
ment vaincus; mais il se trouve que ces défaites n’aboutirent 
a aucun résultat décisif — grace a la gabegie régnant dans la 
Coalition. A partir d’octobre, le succés changeait de camp, 

durant Phiver la campagne fut suspendue; au printemps 
1794,les levees en masse jouérent avec leur pleine efficacité 
sur le front, le résultat en fut des victoires systématiques en 
mai, jusqu’a ce qu’enfin Fleurus décida du sort de la révolu- 
tion de juin. 
La Convention, et le ministére du 10 aoiit avant elle, eurent 
donc le temps d’armer. Du 10 aoiit 1792 a mars 1793, il ne 
se passe rien — les volontaires ne comptent pour rien. En 
mars 1793, la levée porte sur 300.000 hommes. Jusqu’a 
mars 1794,la Convention eut tout le temps et toute liberté 
pour mobiliser et armer, soit une pleine année, dont dix 
mois au cours desquels, a la suite du renversement des Giron- 
dins, le parti révolutionnaire était libéré de toute entrave. Et 
il ne faut pas étre sorcier,dans un pays de 25 millions d’hab. 
possédant un contingent normal d’hommes aptes a la guerre, 
pour lever, si nouvelle que fut la tache, un million d’hommes, 
ce qui donne 750.000 combattants actifs — soit 3 o/o de la 
population — contre un ennemi extérieur, dés lors qu’on 
dispose d’un délai d’un an. 
A part la Vendée, on peut estimer, du point de vue militaire 

qu’il n’y avait pas de soulévement. En six semaines, de Lyon 
a Toulon, ils furent apaisés sans coup férir: a Lyon ce fut 
par les lévées en masse et 4 Toulon par l’assaut foudroyan! 
de Napoléon et les erreurs des défenseurs. 
Sur les 750.000 hommes qui marchérent en 1794 contre la 
Coalition, il y. avait au moins 100.000 vieux soldats de la 
monarchie et 150.000 autres, en partie des volontaires, en 
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partie des hommes de la levée qui s’était montée a 300.000 

hommes aguerris depuis 18 ou 12 mois grace a de constants 

engagements; en outre, sur les 500.000 nouveaux, la moitié 

au moins avait participé a des actions militaires depuis sept., 

et nov. 1793, et les plus jeunes devaient étre au moins 3 
mois au bataillon avant de monter en ligne. Durant la cam- 
pagne d’Espagne, Napoléon évalue a 3 - 4 semaines le temps 
d’exercice, pour l’école de bataillon. Abstraction faite des 
cadres subalternes et des officiers d’état-major, qui étaient 
alors certainement meilleurs chez les Alliés, l’'armée frangaise 

de 1794, grace au temps qui iui fut laissé pour s’organiser, 
grace au systéme de batailles perpétuellement inefficaces des 
Alliés —- un systéme démoralisant une armée expérimenteée, 
particuliérement aggressive, et habituant a la discipline et a 
la guerre celle de l’ennemi, surtout si elle est encore jeune et 
doit se tenir sur la défensive — n’était donc plus un corps 
mal dégrossi, gueulard et enthousiaste a l’idée “de mourir 
pour la République”, mais une armée digne de respect, au 
moins égale a ses ennemis. En tout cas, les généraux francais 
étaient bien meilleurs en 1794, bien qu’ils faisaient encore 
bien des gaffes; mais la guillotine assura l’unité de comman- 
dement et ’harmonie des opérations contre les représentants 

qui agissaient de par leur propre initiative et faisaient des 
bétises ce qui devint donc exceptionnel grace au noble Saint- 
Just. 
Notes sur la tactique de masses 

1° La premiére idée brute en surgit aprés l"heureuse 
manoeuvre de Jemappes, qui était alors plus instinctive que 
militairement calculée. Elle naquit de l’état déplorable de 
l’armée francaise, qui avait besoin d’étre supérieur en noim- 
bre pour acquérir un peu d’assurance sur le plan militaire : 

la masse devait remplacer la discipline. 

La participation de Carnot a cette découverte n’est pas clai- 
rement établie. 

2° Cette tactique de masse demeura a l’état brut et ne fut 
pas utilisée, par exemple, en 1794 a Tourcoing et Fleurus. 
Les Frangais et Carnot lui-méme firent- les gaffes les plus 
grossiéres — jusqu "a ce qu’enfin Napoléon, en 1796 durant 
la campagne piémontaise et grace a l’anéantissement réel 
d’une force supérieure démontra aux hommes j Jusque dans 
le détail vers quoi ils évoluaient sans qu’ils en aient jusque-la 
une claire conscience. 

3° En ce qui concerne Carnot lui-méme, ce gaillard m’est de 



plus en plus suspect. Je ne puis naturellement exprimer un 
jugement deéfinitif, car je ne dispose pas de ses dépéches aux 
generaux. Mais d’aprés ce que 1’on sait, il semble que son 
mérite principal ait résidé dans l’ignorance et l’incapacité 
sans bornes de ses prédécesseurs Pache et Bouchotte et dans 
labsence totale de connaisances militaires de tout le reste 
du comité de salut public: dans le royaume des aveugles,le 
borgne est roi. (Fr.). Carnot, en tant qu’ancien ingénieur, 
officier et représentant auprés de l’armée du Nord, savait ce 
dont une fortification ou une armée avait besoin en materiel 
etc., soit précisément ce qui faisait défaut aux Francais. Il 
avait également, de toute nécessité, une certaine conception 

de la maniére dont on met en oeuvre les ressources militaires 
d’un pays tel que la France. En outre, étant donné qu’une 
levée en masse révolutionnaire impliquait de toute facon 
beaucoup de déchets et qu’on en était pas a une dilapida- 
tion plus ou moins grande des ressources, pourvu que l’on 
atteignft le but principal — la mobilisation rapide de ces 
ressources —, il n’est pas nécessaire d’attribuer un grand 
génie a Carnot pour expliquer les résultats obtenus. Ce qui 
fait que je doute qu’il ait découvert la tactique de la guerre 
de masse qu’on lui attribue, c’est notamment que ses plans 
les plus grandioses pour 1793 - 94 reposent exactement sur 
la stratégie militaire opposée: il divisa les armées francaises, 
au lieu de les concentrer, et opéra contre l’aile de l’ennemi, 

de sorte que celui-ci devait se concentrer de lui-méme. 
Ensuite sa carriére ultérieure, ses protestations de vertu sous 
le consulat, etc., sa brave défense d’ Anvers.— la defense d’une 
place fortifiée est, en général, le meilleure poste, pour un 
officier médiocre, mais méthodique et doué de quelque 
obstination, afin de se distinguer,de plus le siege d’ Anvers 

ne dura pas 3 mois en 1814 — enfin sa tentative d’imposer 
en 1815 a Napoléon face aux 1.200.000 de soldats centra- 
lisés de la Coalition et cela a l’occasion d’une strategie mili- 
taire toute differente, les moyens erronés employés en 1793, 
ainsi que son philistinisme en général, tout cela ne plaide 
guere en faveur du génie de Carnot. Et puis, comment expli- 
quer qu’un gaillard convenable soit passé au travers de Ther- 
midor, de Fructidor, et de Brumaire? 
En derniére analyse: la Convention fut sauvée pour la simple 
raison que le coalition n’était pas centralisée, de sorte qu’elle 
bénificia de toute une année pour mobiliser et armer. Elle 
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fut sauvée comme le vieux Frédéric II le fut durant la guerre 
de Sept Ans et Wellington en 1809 en Espagne,bien que les 
Francais y étaient, du point de vue quantitatif et qualitatif, 
au moins trois fois plus forts que tous leurs ennemis et, 
aprés le départ de Napoléon,n’étaient paralysés dans leur 
puissance colossale que par les maréchaux qui se faisaient 
entre eux toutes les niches possibles*... 
Nous en venons maintenant a la conduite réelle de la guerre. 
Admettons que sur une carte d’état-major, on pose le pied 
du compas sur Paris et on trace un cercle ayant pour rayon 
la distance de Paris 4 Strasbourg. La périphérie de ce cercle 
touchera au Sud la frontiére francaise entre Grenoble et 
Chambéry — prés de Pont de Beauvoisin —, se poursuivra 

en direction du Nord par Genéve, le Jura, Bale, Strasbourg 
et Haguenau, puis le cours du Rhin jusqu’a son embouchure: 
si cette ligne s’éloigne ca et la de la frontiére, ce n’est jamais 
que d’une longueur correspondant a deux jours de marche. 
Si le Rhin était la frontiére de la France, Paris serait, jusqu’a 
le mer du Nord, tout aussi éloignée de la frontiére que du 
point ot les Alpes cessent de couvrir cette frontiére. Le 
systeme militaire de la France, avec Paris comme centre, 
bénéficierait de toutes ses conditions géographiques. 
La base militaire réelle de l’affirmation que le Rhin consti- 
tue la frontiére naturelle de la France, c’est ce simple arc de 
cercle de Chambéry a Rotterdam. En effet, il raméne tous 

* Par souci de briéveté et pour nous concentrer sur le sujet belge, 

nous sautons la partie du texte out Engels analyse les effectifs des 

troupes et l’armement des deux camps opposés, 
Nous passons done directement a l’analyse du terrain ou se déroule- 
rait la bataille, aprés avoir reproduit ci-aprés l’important extrait de la 
lettre 6 Marx du 3 avril 1851, ot Engels indique quelle est sa préoc- 

cupation centrale dans la lutte qu’il estime imminente, Tout repose, 
comme on le verra, sur le soutien insurrectionnel de la Belgique au 

centre révolutionnaire assailli» par les forces combinées de la Stinte- 
Alliance: “Sil éclate l’an prochain une révolution en France; il-est 
certain que la Sainte-Alliance arrivera pour le moins jusqu’aux. portes 
de Paris, Et, vu les connaissances remarquables et la rare énergie de 
nos révolutionnaires francais, on peut fort bien se demander si les 

fortifications et Venceintede Paris seront méme armés et approvision- 
nés. Une fois deux forts pris, par exemple, le fort Saint-Denis et le 
fort voisin a l’Est, Paris et la Révolution sont, jusqu’ad nouvel ordre, 
dans le lac. Je t’expliquerai tout cela, et je t’indiquerai en méme 

temps la seule mesure que l’on puisse prendre pour contrecarrer l’in- 
vasion: lV’occupation des forteresses belges por les Francais et celle 

des forteresses rhénanes grace dG un coup de main insurrectionnel, au 

demeurant trés aléatoire’’. (Engels G Marx, le 3 avril 1851). 
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les points de l’unique frontiére découverte de la France — et 
qui plus est, de la frontiére qui est la plus proche de la capi- 
tale — a une distance toujours égale de Paris, soit environ 
70 milles allemands, ou 14 jours de marche, sans parler de 
ce qu’elle couvre en méme temps la frontiére par un large 
fleuve. 
Cependant, cette méme configuration particuliére du cours 
du Rhin fait de ce fleuve le point de départ de toutes les 
attaques concentriques sur Paris, car les différentes armées, 
pour arriver en méme temps a Paris et pouvoir menacer en 
méme temps Paris a partir de ses différents cdtés, doivent 
s’ébranler en méme temps d’un point également éloigné. Les 
op€érations de toute armée de coalition contre-révolutionnai- 
re contre la France doivent étre concentriques, tout dange- 
reuses que soient les opérations concentriques dans lesquelles 

le point de concentration se trouve dans le champ de |’enne- 
mi, voire constitue sa base d’opération parce que: 1. Paris 
étant pris, la France est conquise; 2. aucune partie des fron- 
tiéres situées dans le champ des opérations des armées fran- 
caises ne doit étre laissée a découvert, car sinon les Francais 
pourraient provoquer des insurrections par l’envoi de leurs 
armeées sur le territoire de la Coalition, a l’arriere de la ligne 
du front*, 3. les masses que toute Coalition doit lancer 

* A ce point, Engels en arrive aux conclusions de tactique militaire 

qui donnent son véritable sens a ce qu’ila exposé jusqu’ici: Tant qu’- 
elle sera sur sa défensive, [{, révolution se battra dans le bassin pari- 
sien, le Nord de la France et la Belgique étant occupés par la Coali- 
tion contre-révolutionnaire, Pour trouver une position plus favorable 

le révolution devra susciter une insurrection dans le Nord, la Belgique 
et l’ Quest de l’ Allemagne. Ce cas s’est vérifié aussi bien en 1794 qu’- 
en 1830: les journées de Juillet ad Paris furent bient6t suivies de jour- 
nées de Septembre en Belgique et de Novembre en Pologne qui empé- 

chérent la contre-révolution russe de passer a l’attaque contre Paris: 

cf. Marx-Engels, la Russie, 10/18, p. 89. 
On notera que ni les statistes, ni les vonckistes de la révolution bra- 
ban¢onne n’opérérent une insurrection dans ce but au moment de la 
révolution francaise. Ce réle fut joué par les Liégeois qui agirent en 
liaison avec les clubs et comités plébéiens,en exigeant de Paris la 
guerre de propagation révolutionnaire. En ce sens, le seuil belge fut 

atteint dans le Révolution frangaise par le gouvernement plébéien de 

1793 - 94, et c’est pour éviter qu’é l’avenir la simultanéité révolution- 
naire antibourgeoise se renouvelle en Belgique et en France qu’une 

frontiére a été tracéeentre ces deux pays, Elle commenga a jouer en 

1848, 
On peut donc dire que la frontiére du Nord de la France s’explique 
comme une réaction contre-révolutionnaire aux formules de la propa- 

gation de la guerre révolutionnaire 4 l’extérieur, formules lancées par 
les plébéiens de 1793, la topographie et le tracé des frontiéres donnant 
un tour international d toute révolution victorieuse 6 Paris. 
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contre la France ont besoin de profondes lignes d’opération 

pour trouver de quoi se nourrir. 

Pour les deux armées, la frontiére 4 couvrir va de Chambéry 

4 Rotterdam. Pour l’heure, nous laisserons de cote la fron- 

tiére espagnole. Du Var a l’Isere, la frontiére italienne est 
couverte par les Alpes et s’éloigne toujours plus de Paris, car * 
elle forme !a tangente du cercle ci-dessus. I] n’y a lieu de la 
considérer que : 1.si les défilés fortifiés des Alpes savoyar- 
des notamment du Mont-Cenis, sont entre les mains des 
Francais; 2. si l’on veut opérer une diversion sur la cOte, ce 
qui exige des raisons particuliéres; 3. si les armées frangaises 
apres avoir assuré les frontiéres en tous ses points, veulent 
opérer de maniére offensive, comme Napoléon en 1796. 
Pour tous les autres cas, elle est trop éloignée. 
Les opérations actives — aussi bien pour la coalition que pour 
la France — se limitent donc finalement a la ligne de Cham- 
béry ou de 1|’Isére jusqu’a la mer du Nord ainsi qu’au terri- 
toire situé entre cette ligne et Paris. C’est précisément cette 
partie de la France qui offre un terrain créé pour la défense 
et dont le systeéme de montagnes et de rivieres ne saurait 
étre meilleur du point de vue militaire. 
Du Rhone a la Moselle, la frontiére est couverte par une 
ligne de montagnes longue et difficile que l’on ne peut tra- 
verser qu’en certains endroits bien déterminés: le Jura au- 
quel se rattachent les Vosges que le Hochwald et |’Isarwald 
continuent a leur tour. Ces montagnes sont paralléles a la 
frontiére, et les Vosges sont, en outre, couvertes par le Rhin. 
Entre la Moselle et la Meuse, les Ardennes et, au-dela de la 
Meuse, les Argonnes, couvrent le chemin vers Paris. Seul le 
champ entre la Sambre et la mer est donc ouvert, mais ici 

la situation de toute armée d’envahisseurs devient plus péril- 
leuse a chaque pas qu’elle fait en avant: dés lors que l’opéra- 
tion est assez bien menée par une armée francaise puissante, 
elle risque d’étre coupée de la Belgique et d’étre rejetée a la 
mer. En outre, toute la ligne du Rhone ala mer du Nord 
est parsemée de forteresses, dont certaines — par exemple, 
Strasbourg — dominent des provinces entiéres. 
Du point de jonction entre Jura et Vosges,une chaine de 
montagnes court en direction du Sud-Ouest vers I’ Auvergne, 
qui constitue la ligne de partage des eaux de la Mer du Nord 
et l’Océan, d’une part, et de la Méditerrannée, d’autre part. 
A partir d’elle, la Sadne coule vers le Sud, tandis que paral- 
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lélement a la Moselle, la Meuse, la Marne, la Seine, l’Yvonne et 
la Loire —de longues chaines de montagne courent a chaque 
fois, et celles-ci ne sont traversées que par de rares routes 
séparant les diverses vallées. Certes, tout le pays de montag- 
ne est en grande partie praticable pour toutes les armes, 
mais il est trés infertile, de sorte que de grandes armées ne 
pourront s’y maintenir longtemps. 
Dés lors que sont traversées ces montagnes ainsi que les hau- 
teurs tout aussi infertiles de la Champagne, qui sépare le 

bassin de la Meuse de celui de la Seine, l’armée ennemie arrive 
dans le bassin de la Seine. Et c’est ici seulement qu’apparais- 
sent completement les avantages militaires remarquables de 
la situation de Paris. 
Le bassin de la Seine, en aval jusqu’a l’embouchure de 1’ Oise, 
est formé par plusieurs riviéres coulant en arcs de cercle pres- 
que paralléles en direction du Nord-Ouest — |’ Yvonne, la 
Seine, la Marne, |’Oise et l’Aisne, dont chacune a, en outre, 
des affluents qui coulent dans la méme direction. Toutes ces 
vallées en arc de cercle se rapprochent assez prés l’une de 
l’autre, et Paris se trouve au centre de ces points de jonction. 
Les routes principales de Paris vers les régions frontiéres entre 
la mer Méditérannée et 1’Escaut passent par ces vallées et 
forment un réseau concentrique autour de Paris. L’armée 
qui défend Paris peut donc toujours, plus vite que l’armée 
assaillante, se concentrer et se tourner d’un point menace a 
lautre, parce que de deux cercles concentriques celui de 

l’intérieur a la plus petite périphérie. L’admirable utilisation 
de ces avantages, l’inlassable mouvement sur la périphérie de 
ce cercle intérieur permirent 4 Napoléon, lors de sa campagne 
éclatante de 1814, de tenir durant deux mois toute la Coali- 
tion en échec avec une poignée de soldats dans le bassin de 
la Seine. (Ici s’arréte le manuscrit). 

IL. Plus encore que la Belgique, I’Italie du Nord est, depuis 
de longs siécles, le champ de bataille o& Allemands et Fran- 
cais vident leurs querelles.* Que les Allemands envahissent la 
France, ou les Francais |’ Allemagne, la possession de la Belgi- 
que et de la Vallée du P6 est nécessaire a l’attaquant. En 
effet, seule cette possession assure compiétement les flancs 
et les arriéres de l’envahisseur. Certes, une neutralité absolu- 
ment garantie pourrait consituer l’exception a cette régle ; 

Cf. Fr. Engels, le Pé et le Rhin, texte écrit de Février Gd Mars 1849, 
publié en brochure ananyme 4G Berlin. 
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mais elle ne s’est jamais réalisée jusqu’ici... 

III. Ce qui vaut pour I’un doit valoir aussi pour l’autre. Si les 

Allemands réclament le Pé et le Rhin pour nous défendre — 

non pas tant contre les Italiens, mais contre les Fran¢ais— 

nous ne devons pas nous étonner si les Francais revendiquent 

a leur tour la ligne de certains fleuves pour se défendre 

contre nous. 
Le fait est que le centre de gravité de la France ne se situe 
pas au milieu du pays sur la Loire prés d’ Orléans, mais dans 
le Nord, sur la Seine a Paris. Par deux fois, Vexpérience a 
montré qu’avec Paris, c’est toute la France qui tombait.* 
L’importance militaire de la configuration des frontiéres 
francaises varie donc en fonction de la défense qu’elle pro- 
cure a Paris. 
Entre Paris et les villes de Lyon, Bale, Strasbourg et Lauter- 
bourg, la distance est 4 chaque fois a peu prés égale, soit 
environ cinquante-cing milles. Toute armée envahissent la 
France a partir de I’Italie et visant Paris, doit nécessairement 
passer par la région lyonnaise, entre la Rhone et la Loire ou 
plus au Nord, si elle ne veut pas mettre en danger ses com- 
munications. La frontiére alpine au Sud de Grenoble ne 
doit donc pas étre prise en considération lors d’une attaque 
sur Paris, qui est entieérement a couvert de ce cdté-la. 
A partir de Lauterbourg, la frontiére francaise s’éloigne du 
Rhin et trace par rapport a lui un angle droit en direction du 
Nord-Ouest; elle suit une ligne presque droite de Lauter- 
bourg a Dunkerque. L’are de cercle que l’on peut décrire 
avec le rayon Paris-Lyon, atteint également Bale, Strasbourg 
et Lauterbourg, mais se trouve brisé au-dela. La frontiére 
septentrionale de la France constitue plutot la corde de cet 
arc, et le segment du cercle au-dela de cette corde n’appar- 

tient pas ala France, Aussi, la ligne de communication la 

plus courte entre Paris et la frontiére septentrionale — la 

ligne Paris-Mons — est-elle longue seulement de la moitié du 

* Engels fait allusion a l’entrée & Paris des troupes de la coalition eu- 
ropéenne les 30 - 31 mars 1814 et les 6 - 7 - 8 juillet 1815, Pour En- 
gels, la stratégie moderne date de l’époque napoléonnienne, qui inau- 
gure l’ére des guerres modernes, Engels relie le service militaire obliga- 
toire pour tous aux institutions politiques, Ces de la domination 
bourgeoise: le suffrage universel démocratique, ete.. 
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rayon Paris-Lyon ou Paris-Strasbourg. 

Ces simples rapports géométriques expliquent pourquoi la 

Belgique doit étre le champ de bataille de toutes les guerres 
menées dans le Nord entre l’Allemagne et la France. La 
Belgique contourne toute la partie orientale de la France, 
depuis Verdun, et la Haute-Marne jusqu’au Rhin, cela signi- 
fie que l’armee entrant en France par la Belgique peut 

arriver a Paris avant qu’une armée francaise, stationnée sur 
le Rhin, puisse y refluer en passant par Verdun ou Chau- 
mont. L’armée d’invasion qui avance par la Belgique peut 
done, si elle méne une offensive efficace, s’interealer entre 
Paris et l’armée francaise de la Moselle ou du Rhin. Cela est 
d’autant plus facile que la route menant de la frontiére 
belge aux points névralgiques de la Marne (Meaux, Chateau- 
Thierry, Epernay) est plus courte encore. 
Mais, ce n’est pas tout. Sur toute la ligne allant de la Meuse 
a la mer, l’ennemi avancant en direction de Paris ne rencon- 
tre pas le moindre obstacle de terrain jusqu’a ce qu’il ait 
atteint |’ Aisne et le cours inférieur de 1’Oise, qui suivent au 
Nord un tracé plutét défavorable a la défense de Paris; en 
1814 et en 1815, ces riviéres n’opposérent pas de difficul- 
tés sérieuses aux assaillants. Mais méme si nous admettons 
que ces cours d’eau soient inclus dans le systeme de défense 
constitué par la Seine et ses affluents, et en 1814 ils y étaient 
deja en partie incorporés, cela ne fait que confirmer le fait 
que la défense de la France septentrionale ne commence 
véritablement qu’a Compiégne et a Soissons, et que la 
premiere ligne de défense couvrant Paris au Nord se trouve 
a douze milles seulement de la capitale. 
Il est difficile d’imaginer un Etat, dont la frontiére soit 
plus vulnérable que celle de la France en face de la Belgique. 
On sait quels efforts Vauban déploya pour pallier la faibles- 
se des moyens de défense naturels par un systéme défensif, 
édifié avec les moyens de |’art. Mais on sait aussi que la 
triple ceinture de fortifications fut percee en 1814 et 1815 
par les assaillants qui n’y trouvérent pas d’obstacle notable. 
En effet, en 1815, un seul corps d’armée prussien s’empara 
d’une forteresse aprés l’autre, a la suite d’un siége et d’un 
pombardement extrémement rapides. Avesnes capitula le 
22 Juin 1815, aprés avoir recu pendant quelques heures une 
dizaine d’obus de campagne. Guise se rendit aprés dix coups 
de canon sans avoir tiré elle-méme un seul obus. Maubeuge 
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capitula le 13 juillet aprés un siege de 15 jours; Landrecies 

ouvrit ses portes le 21 juillet apres que la garnison assiegée 

ait recu a peine 126 obus et 52 grenades. Mariembourg 

n’exigea que pour la forme l’honneur d’un assaut, et il suffit 

d’un seul obus de 24 livres pour V’amener a capituler le 
28 juillet. Philippeville résista a un siége de deux jours et a 
un bombardement d’une heure. Les assaillants creusérent 
quelques tranchées autour de Rocroy qui ils bombardeérent 

pendant deux heures. Mézieres fut seule a tenir pendant 
dix-huit jours aprés qu’elle efit été entourée de tranchées. 

Il sévissait une véritable épidémie de capitulation parmi 
les commandants, et elle ne le cédait en rien a celle qui 
s’était répandue en Prusse aprés la bataille de Iéna. Lorsqu’- 
on avance l’argument que les places fortes enlevées en 1815 
n’étaient pourvues que d’une faible garnison et d’un mau- 
vais armement, il ne faut pas oublier toutefois que, sauf 
exceptions rares, ces forteresses ont toujours été négligées. 
La triple ceinture fortifiée de Vauban a perdu toute valeur 

de nos jours; qui plus est, elle\est positivement dommageable 

a la France. 

Aucune des forteresses a l’ouest de la Meuse ne couvre par 
elle-méme un quelconque morceau de terrain, et nulle part 

on ne peut en trouver quatre ou cing pour former un 

groupe fortifié au sein duquel une armée puisse a la fois 
s’abriter et manoeuvrer. Cela provient de ce qu’aucune 
d’ellesne trouve a s’appuyer sur un grand fleuve. La Lys, 
l’Escaut et la Sambre n’acquiérent d’importance militaire 
qu’en territoire belge. C’est ainsi que le champ de forces 

des fortifications francaises, éparses en terrain ouvert, ne 
dépasse pas la portée de leurs canons. 
Abstraction faite de quelques rares dépOts importants 

qui, a la frontiére, servent de base a une offensive en direc- 
tion de la Belgique, et de quelques points qui, sur la Meuse 
et la Moselle, ont une importance stratégique, toutes les » 
autres places fortes et fortifications édifiées sur la frontiére 
septentrionale de la France ne font que disperser inutile- 
ment les forces disponibles. S’il se trouvait un gouvernement 
pour les raser, il rendrait service a la France; mais cela heur- 

terait tous les préjugés traditionnels franeais. 

La frontiére septentrionale de la France est done éminem- 
ment défavorable a la défense. En fait, elle est indéfendable; 

la ceinture des fortifications de Vauban, au lieu de la ren- 
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forcer, ne fait que temoigner de sa faiblesse a l’heure actuel- 
le. 
Comme les théoriciens chauvins de la “Grande Puissance du 
Centre de |’Europe”, il est des Francais qui cherchent une 
ligne fluviale au-dela de leur frontiére septentrionale pour 
s’assurer une bonne position défensive. Ou peut-on donc 
la trouver? 
La premieére ligne qui s’offre 4 eux, c’est celle du cours 
inferieur de l’Escaut, puis celle de la Dyle prolongée jusqu’a 
V’embouchure de la Sambre dans la Meuse. Cette ligne 
donnerait ala France la moitié — la meilleure — de la Belgi- 
que. Elle engloberait pratiquement tous les célebres champs 
de bataille belges, ot! se sont heurtés Francais et Allemands: 
Oudenaarde, Jemappes, Fleurus, Ligny, Waterloo. A vrai 
dire, elie ne constitue pas encore une ligne défensive, car 
elle laisse ouverte une grande breche entre I’Escaut et la 
Meuse, par laquelle l’ennemi peut s’engouffrer sans rencon- 
trer d’obstacles. 
La seconde ligne serait formée par la Meuse. Cependant, 
méme si la France possédait la rive gauche de la Meuse, 
elle n’aurait pas encore une position aussi favorable que 
celle dont |’Allemagne dispose en Italie sur Ja seule ligne 
de |’ Adige. En effet, celle-ci fait un contour presque entier, 
alors que la Meuse ne trace qu’un contour imparfait. En 
véritéelle constituerait une ligne frontiére bien meilleure, 
si ellé coulait de Namur a Anvers, au lieu de se diriger vers 
le Nord-Est aprés Namur et de dessiner un grand arc aprés 
Venloo lorsqu’elle coule vers la Mer du Nord. 
Tout le territoire situé au Nord de Namur — entre la Meuse 
et la Mer — ne pourrait étre protégé en temps de guerre 
que par un systéme de fortifications; en effet, si l’ennemi 
traversait la Meuse, il trouverait devant lui l’armée francaise 
déployée dans la plaine du Brabant méridional. Meme si 
une offensive francaise se dessinait en direction de la rive 
gauche du Rhin, elle se heurterait bientOt a la forte ligne 
du Rhin et au camp retrancheé de Cologne. L’angle saillant, 
formé par la Meuse entre Sedan et Liége, bien qu’il soit 
couvert par les Ardennes, contribue encore a affaiblir cette 
ligne. La ligne de la Meuse donne donc trop d’un cdté, et 
pas assez de l’autre pour assurer une bonne ligne de défense 
a une frontiére francaise. Mais, poursuivons notre analyse. 
Si nous posons de nouveau la pointe de notre compas sur 
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Paris pour décrire, avec le rayon Paris-Lyon, un are allant 

de Bale a la mer du Nord, nous trouvons que le cours du 

Rhin, de Bale a la source du Rhin, suit cet arc avec une 

précision remarquable. A quelques milles pres, tous les 

points importants du Rhin sont a une égale distance de 
Paris. Tefle est la véritable raison des visées frangaises sur la 

frontiére du Rhin. 
Si la France tient le Rhin, Paris devient vraiment, par rapport 
a I’ Allemagne, le centre de la France. Des lors, tous les 
rayons partant de Paris pour aboutir a une frontiére atta- 
quée, fiit-elle sur le Rhin ou sur le Jura, auraient la méme 
longueur. Partout, ce tracé présenterait a l’ennemi une péri- 
phérie circulaire convexe, derriére laquelle il doit manoeu- 
vrer par des détours, alors que l’armée francaise peut se 
déplacer sur la corde plus bréve et donc prévenir l’ennemi. 
Les lignes d’opération et de retraiteseraient ainsi également 
longues pour toutes les armées frangaises,ce qui faciliterait 
considérablement une retraite en direction du centre et, en 
conséquence, permettrait de rassembler facilement a un 
point donné deux de ces armées en vue de porter un coup 
décisif 4 un adversaire encore divisé. 
En occupant la frontiére du Rhin, la France disposerait d’un 
systéme de défense qui, du point de vue des conditions 
naturelles repésenterait l’un des cas “‘idéaux” dont parle le 
général Willisen, c’est dire qu’il ne laisserait rien a désirer. 
Le puissant systéme de défense interne du bassin parisien, 
avec les fleuves confluant dans la Seine en forme d’éventail 
—TYonne, |’ Aube, la Marne, |’ Aisne et l’Oise — serait uni- 
formément protégé dans toutes les directions. Et l’on sait 
quelles dures lecons de stratégie Napoléon a su y donner 
aux Alliés de 1814*. L’ennemi, arrivant 4 peu prés au méme 
moment de tous les cOtés, peut étre arrété sur les fleuves 
jusqu’a ce que l’armée francaise, ayant réuni toutes ses 
forces, attaque l’une aprés l’autre les colonnes encore isolées 
de l’adversaire. 
En revanche, sans la ligne du Rhin, la défense ne peut com- 
mencer qu’a 12 milles environ de Paris, au point décisif 
qui se situe entre Compiégne et Soissons. Il n’est aucun terri- 

* Engels fait allusion aux batailles de Montmirail, Chéteau-Thierry, 
Reims, ete... de Février et Mars 1814, ou Napoléon 1 battit les 
troupes superieures en nombre de la sixiéme coalition anti-frangaise, 
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toire en Europe ou les chemins de fer n’appuieraient autant 
la défense en permettant de concentrer rapidement des for- 
ces importantes, qu’entre la Seine et le Rhin. 
Depuis le centre — Paris — les lignes de chemin de fer rayon- 
nent en direction de Boulogne, Bruges, Gand, Anvers, Maes- 
tricht, Liege et Cologne, en direction de Mannheim et May- 

ence par Metz, et en direction de Strasbourg, Bale, Dijon et 
Lyon. A quelque point que l’ennemi surgisse en force, on 
peut lancer contre lui toute l’armée de réserve amenée de 
Paris en chemin de fer. La défense interne du bassin de la 
Seine pourrait étre encore renforcée, si tous les rayons du 

chemin de fer y suivaient la vallée des diverses riviéres (Oise, 
Marne, Seine, Aube et une partie du cours de I’ Oise). 
Mais, ce n’est pas tout. Trois arcs concentriques de chemins 
de fer forment, dans la longueur du moins, un cadran au- 
tour de Paris, a des distances a peu prés égales: le premier 
est formé par les lignes ferroviaires de la rive gauche du 
Rhin, qui vont presque sans interruption de Neuss a Bale; le 
second part d’Ostende ou d’Anvers et continue par Namur, 
Arlon, Thionville, Metz et Nancy jusqu’a Epinal (il est pour 
ainsi dire tout aussi achevé que le premier); le troisiéme 
part de Calais, et passe par Lille, Douai, Saint-Quentin, 
Reims, Chalons-sur-Marne et Saint-Dizier pour aller jusqu’a 
Chaumont. Ce réseau fournit donc, en tous lieux, les 
moyens de concentrer des troupes importantes a un point 
quelconque et dans les délais les plus brefs. Grace a la na- 
ture et a l’art, sans aucune fortification, la défense y serait 
si puissante étant donné les moyens de manoeuvrer, qu’une 
invasion de la France se heurterait indubitablement a une 
résistance tout autre qu’en 1814 - 1815*. 
Il manquerait cependant quelque chose pour que le Rhin 
constitue un bon fleuve frontiere. Tant qu’une rive est entie- 
rement allemande et l’autre entiérement francaise aucun des 
deux peuples ne domine l’autre**. Nul ne pourrait empécher 

* La défense de Paris en 1870 a confirmé ce pronostic d’Engels, et si 
la Commune avait eu la chance de mener ses opérations offensives 
avec plus de bonheur elle aurait pu tirer largement parti des enseig- 

nements militaires d’Engels. 

** Dans Y Origine de la Famille et de ’ Etat des Editions Sociales, on 
trouve en annexe un texte intitulé Sur Vhistoire des anciens Germains, 
ou Engels raconte comment les Romains déja avaient su établir des 
.cétes de ponts sur le rive droite du Rhin en vue d’opérations offensi- 

ves, cf. p. 196. 
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que l’armée qui est la plus forte — a quelque nation qu elle 

appartint —ne passe le Rhin, comme |’expérience l’a mon- 

tré cent fois et comme la strategie l’explique amplement. 

Si les Allemands lancaient une offensive avec des forces 

supérieures, les Francais ne pourraient l’arréter que loin en 

arriére: l’armée du Nord sur la Meuse, entre Venloo et Na- 

mur; l’armée de la Moselle a l’embouchure de la Sarre,par 
exemple; l’armée du Haut-Rhin sur le cours supérieur de la 

Moseile et de la Meuse. Pour dominer compléetement le 
Rhin, pour étre en mesure de contrer énergiquement tout 
passage du Rhin par l’ennemi, il faudrait que les Francais 
disposent de tétes de pont sur la rive droite du Rhin. 
(C’est dans cette logique que Napoléon a, sans autre forme 
de procés, incorporé Wesel, Castelle et Kehl a l’Empire 
francais.). Dans l’état actuel des choses, pour compléter 
les belles forteresses que les Allemands lui ont construites 
sur la rive gauche du Rhin, son neveu réclamerait Ehren- 
breitstein, Deutz et, faute de mieux, la téte de pont de Ger- 

mersheim. Dés lors le systéme géographico-militaire de la 
France serait parfait pour l’offensive comme pour la défen- 
sive, et tout nouvel appendice ne lui serait) que nuisible. 
Les Alliés de 1813 ont démontré avec éclat qu’ils estimaient 
qu’un tel systéme avait une base naturelle et allait de soi. En 
effet, il y avait 4 peine dix-sept ans que la France s’était 
ameénagé ce systéme et il semblait déja si normal que les 
augustes Allies — malgré leur victoire écrasante et la défaite 
complete de la France — tremblérent a l’idée sacrilége d’y 
toucher: si des Allemands attachés a leur nation n’avaient 
osé l’arracher a la France, le Rhin serait aujourd’hui encore 
un fleuve francais. 
Si nous cédions aux Francais non seulement le Rhin, mais 
encore les tétes de pont sur la rive droite, alors les Francais 
auraient rempli leur devoir vis-a-vis d’eux-mémes (au sens, 
ou l’entendent les Radowitz, Willisen et Hailbronner qui 
reclament des Allemands qu "ils occupent la ligne de |’ Adige 
et du Mincio ainsi que les tétes de pont de Peschiera et de 
Mantoue). Dans ce cas, I’ Allemagne serait aussi impuissante 
vis-a-vis de la France,que |’Italie l’est aujourd’hui vis-a-vis de 
Y Allemagne. Et alors, comme en 1813, la Russie apparaf- 
traitcomme le “libérateur” naturel de P Allemagne (comme 
la France ou plut6t le gouvernement francais apparait au- 
jourd’hui comme le “libérateur” de I’Italie). Comme salaire 
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de ses efforts désintéressées, la Russie demanderait seule- 
ment quelques lambeaux de territoire pour arrondir ses 
possessions polonaises, par exemple la Galicie et la Prusse 
polonaise. Ces provinces ne “contournent”’-elles pas juste- 
ment la Pologne! 
Le Rhin est pour la France ce que sont pour nous |’ Adige 
et le Mincio, et méme quelque chose de plus. Si la Vénétie 
entre les mains des Italiens — et eventuellement des Fran- 
cais — contourne la Baviére et le Haut-Rhin et ouvre la 
route en direction de Vienne, la Belgique — et 1’ Allemagne 
au travers de la Belgique — contourne |’Est de la France et 
ouvre encore plus directement la route en direction de Pa- 
ris. De l’Isonzo a Vienne, il y a tout de méme l’espace d’une 
soixantaine de milles en un terrain ot la défense peut tou- 
jours finir par stopper l’avance ennemie. De la Sambre a 
Paris, il n’y a que trente mille et ce n’est qu’a une douzaine 
de milles de Paris — prés de Soissons ou de Compiégne — que 
la défense trouve une ligne fiuviale pour se retrancher 
tant bien que mal. 
Si, selon Radowitz, l’ Allemagne, en cédant |’ Adige et le 
Mincio, se place d’emblée dans la situation d’un pays qui 
aurait perdu une campagne militaire, la France dans ses 
frontiéres actuelles, est dans la situation d’un pays qui, aprés 
avoir tenu la frontiére du Rhin, aurait perdu deux campag- 
nes, la premiere sur la ligne fortifiée du Rhin et de la Meuse, 
et la seconde en rase campagne, dans la plaine belge. 
En conséquence, les Allemands retrouvent sur le cours in- 
férieur du Rhin et sur la Meuse la puissante position du 
systeme de forteresses dont ils disposent en Haute Italie. Ne 
pourraient-ils pas facilement faire de Maestricht, Cologne, 
dJliers, Wesel et Venloo, avec deux ou trois points fortifiés 

intermédiaires a peine, un puissant réseauretranchécouvrant 
la Belgique et le Brabant septentrional? Tout cela ferait 
qu’une armée francaise, trop faible pour affronter une batail- 
le en rase campagne, ne pourrait retenir qu'un moment entre 

les rivieres un adversaire plus fort grace a des manoeuvres, 
avant de se retirer finalement par le moyen des chemins 
de fer dans la plaine belge ou vers Douai. 

Tout au long de notre analyse, notre hypothése était que 
la Belgique demeurait ouverte 4 une attaque allemande 
-contre la France et ses alliés. Comme nous devions argumen- 
ter du point de vue frangais nous avions autant le droit de 
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faire cette hypothese que nos adversaires a propos du Mincio 

lorsqu’ils présupposent qu’en toute occurence I’Italie — 

méme si elle est unifiée et libérée — doit étre hostile aux Al- 

lemands. Dans tous les cas de ce genre, il est de régle que 

lon envisage tout d’abord la pire hypothése, afin de s’y pré- 
parer. Les Francais doivent procéder ainsi, lorsqu’ils recher- 
chent quelle est la capacité de défense et la configuration 
stratégique de leur frontiére septentrionale. Nous n’avons 
donc pas a tenir compte ici du fait qu’en vertu des traités 
européens, la Belgique est un pays neutre comme la Suisse. 

L’expérience historique a encore 4 demontrer qu’en cas de 
guerre européenne cette neutralite représente plus qu’une 
feuille de papier. Quoi qu’il en soit, la France ne pourra 
jamais y compter au point de censidérer, du point de vue 
militaire, que toute sa frontiére avec la Belgique est aussi 
sire que si ce pays constituait un bras de mer séparant la 
France de |’ Allemagne. En conclusion, la faiblesse de la 
frontiére reste la méme, qu’on la défende d’une maniére 
vraiment active, ou qu’on y détache queiques troupes pour 
la défendre contre d“éventuelles attaques. 
Nous avons ainsi tracé pour l’essentiel le paralléle qui s’éta- 
blit entre le P6 et le Rhin. Hormis les dimensions plus consi- 
dérables du Rhin, qui ne sauraient que renforcer les préten- 
tions frangaises, l’analogie est aussi compléte que possible. Il 
ne reste qu’a souhaiter qu’en cas de guerre, les soldats alle - 
mands défendent, en pratique, le Rhin sur le P6 avec plus de 
succés que ne le font en théorie, les chauvins partisans de la 
“Grande Puissance du Centre de |’Europe’’. En effet, si 
ceux-ci defendent le Rhin sur le Pé, c’est uniquement pour 
les Francais. * 
Au reste, pour le cas ot les Allemands auraient |’“‘infortune” 
de perdre leur “frontiére naturelle’? du P6 et du Mincio, 
pour ce cas, nous voulons pousser l’analogie encore un peu 
plus loin. Les Francais n’ont possédé leurs “frontiéres natu- 
relles” que pendant dix-sept ans et ont dii se tirer d’affaire 
sans elles depuis presque quarante-cing ans. Durant ce laps 

* Engels s’efforce ainsi de démontrer que si les Allemands préten- 
dent avoir besoin des positions fortes de la Hauite-Italie pour se 
défendre (alors qu’ils ont négligé d’unifier l’Allemagne elle-méme 
jusque-lad, en lorgnant toujours sur des terres étrangéres), les Fran- 
cais seront tout fondés a réclamer des terres... allemands pour se 
défendre, alors qu’eux ont déjda fait leur unité. . 
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de temps, leurs meilleurs théoriciens militaires ont reconnu 

que les lois modernes de la guerre avaient rendu inutile la 
ceinture fortifiée de Vauban en cas d’invasion, et donc qu’- 
en 1814 et 1815 ce ne fut ni le hasard ni la fameuse “‘trahi- 
son’’ qui permit aux Alliés de passer a travers la ligne des 
forteresses sans le moindre effort. Quoi qu’il en soit, il 
fallait absolument faire quelque chose pour protéger la 
frontiére septentrionale trop exposée, d’autant qu’il était 
clair qu’il n’existait aucune perspective de récupérer bien- 
tdt la frontieére du Rhin. Comment fallait-il s’y prendre? 
Les Francais recoururent 4 un moyen qui fait honneur a un 
grand peuple: ils fortifiérent Paris. Ils furent les premiers, 
dans l’histoire moderne, a faire de leur capitale un gigantes- 
que camp retranché. Les experts militaires de la vieille école 
hocherent la téte devant cette invraisemblable entreprise. 
C’était de l’argent jeté par les fenétres, simplement pour 
satisfaire la vanité francaise! Derriére cette facade, il n’y 
avait.que du vent! A-t-on jamais vu une forteresse ayant 
une circonférence de neuf milles et renfermant un million 
d habitants! Comment la défendre sans y tenir en garnison 
la moitié de l’armée? Et comment ravitailler tout ce monde? 
C’était pure folie, présomption bien francaise, sacrilege, 
retour a la tour de Babel! Tel était le jugement des perru- 
ques de la science militaire qui en sont toujours encore a 
étude de l’hexagone de Vauban et qui, dans l’art de la 
défense, ne connaissent que la contre-attaque au moyen _ 

d’une sortie du peleton d’infanterie entre le chemin couvert 
et le pied de l’enceinte. 
Mais, les Francais continueérent 4 fortifier et, bien que Paris 
n’ait pas encore eu a affronter l’épreuve du feu, les experts 
militaires qui portent pas perruque, leur ont donné raison. 
Wellington se mit a dresser des plans pour fortifier Londres, 
et, si nous sommes bien renseignés, on a commence a 
construire des forts avancés autour de Vienne, tandis qu’on 
discute de la fortification de Berlin. N’a-t-il pas fallu en reve- 
nir a l’étude de l’exemple de Sebastopol pour se rendre 
compte de la force énorme que représente un gigantesque 
camp retranché*, s’il est occupé par une armée entiére, 

* Marx et Engels ont écrit la valeur d’un livre de cing cents pages sur 

‘la guerre de Crimée, et, notamment, le siége de Sébastopol, Pour l’es- 

suite de la note (voir page suivante), 
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sachant mener de maniére offensive une défense sur une 
grande échelle. Or, Sébastopol n’avait qu’un mur d’enceinte 
et quelques ouvrages de campagne, et ne disposait d’aucun 

fort détaché, ni d’aucune escarpe! 
Depuis que Paris est fortifié, la France peut se passer de la 

frontiére du Rhin. Comme!l’Allemagne en Italie, elle devra 
mener sa défense sur la frontiére septentrionale de manieére 
tout d’abord offensive. La disposition du réseau ferroviaire 
prouve que les Francais l’ont compris. Si cette offensive est 
repoussée, l’armée pourra s’arréter sur |’Oise et sur |’ Aisne. 
Or, cet arrét a toutes les chances d’étre définitif, car une 
progression ultérieure de l’ennemi serait aventureuse, 

puisqu’apres avoir traversé la Belgique, l’armée d’invasion 
risque fort de ne plus avoir les moyens d’opérer contre Pa- 
ris. A Pabri de |’ Aisne, en solide liaison avec Paris, et dans le 
pire des cas, derriére la Marne, l’aile gauche appuyée sur 
Paris, en position de flane offensive, l’armée francaise du 
Nord pourrait attendre l’arrivée des autres armées. L’enva- 
hisseur n’aurait plus d’autre solution que d’avancer sur Cha- 
teau-Thierry et d’opérer contre les communications des ar- 
mées francaises de la Moselle et du Rhin. Mais, cette action 
n’aurait plus l’importance décisive qu’elle avait, avant la 
fortification de Paris. Dans le pire des cas, on ne saurait 

suite note de la page précédente. 

sentiel, ces analyses ne sont pas dépassées, En effet, Engels vient de 
montrer qu’ partir du moment oit un pays ne dispose pas de l’avan- 

tage du terrain pour se défendre, il doit recourir aux procédés de l’art 
en édifiant un systéme de forteresse congues non pas comme une mu- 
raille de Chine (ligne Maginot qui, une fois traversée, laisse le champ 

découvert), mais en s‘appuyant sur des positions solides de terrain, 

reliées en un réseau rationnel, de maniére a4 permettre aussi bien des 
mouvements défensifs qu’offensifs contre un adversaire éloigné de 
ses bases, Au wours de lg guerre de 1939 - 45, la forteresse de Sébas- 
topol a une fois encore, tenu. C’est probablament le systéme améri- 
cain des bases fortifiées au Vietnam, quia empéché une déroute tota- 
le des Américains, au cours de l’année 1967 - 68. 

* Ainsi, on pouvait espérer, en 1871, qu’une armée frangaise se resai- 

sirait derriére la Loire et arracherait sinon la victoire,du moins une 

a ee, 

; 
paix ‘“Shonorable’’, qui eit été “la meilleure issue de la guerre: les deux ne 
tions se prouvant mutuellementleur invincibilité’?(Marx 4 Engels,17 aout 

suite de la note (voir page suivante), 



empécher que les restes de l’armée francaise ne se replient 
derriére la Loire;* dés qu’ils s’y regrouperaient, ils seraient 
toujours encore assez forts pour mettre en danger l’armée 
d’invasion, affaiblie et divisée par l’encerclement de Paris, 
ou 71éme pour s’ouvrir un chemin vers Paris. En un mot : 
le contournement par la Belgique a perdu de son efficacité 
depuis que Paris est fortifié.* I n’est plus décisif : il est 
facile de faire le compte des inconvénients qui en découlent, 
et des moyens dont les Francais disposent pour y parer. 

suite note de la page précédente, 

1870). Engels a longuement décrit les combats au Sud de Paris qui 
laissaient espérer une telle issue a la guerre (Cf. Notes sur le Guerre 

de 1870 - 1871 d’Engels, Ed. Costes, 1947, 304 p.). 
En revanche, il était aberrant, du point de vue de la géographie stra- 
tégique de la France, de construire la ligne Maginot, en portant tout 

Veffort défensif sur les frontiéres, qui,le plus souvent, ne correspon- 
dent pas aux points stratégiques fondamentaux. 

* Pour saisir pleinement le sens de cet article, il faut préciser qu’il a 

été publié sans nom d’auteur, Engels ne voulant pas que sa person- 
nalité influence le jugement des lecteurs allemands auxquels il s’adre- 

sait pour leur demander de cesser leurs velléités impérialistes a 1’é- 
tranger, en Italie notamment, pour se consacrer enfin aux téches ur- 

gentes de l’unité nationale que l’histoire avait enfin mise a@ l’ordre du 
jour immédiat. De fait, la critique attribua la brochure a un général 
prussien soucieux de l’intérét bien compris de son pays. 
En arguant que la France avait renoncé — par la force des choses — 4 
la rive gauche du Rhin jugée indispensable a sa défense, Engels cher- 
chait 4 amener les Allemands @ abandonner leurs possessions étrangé- 
res pour s’atteler d des choses plus sérieuses en Allemagne méme, et a 

compter davantage sur eux-mémes que sur la fatalité et les caprices 

des “‘frontiéres naturelles’’, Il y développait la théorie des fortifica- 
tions qui remplacent efficacement les lacunes des frontiéres “‘natu- 
relles”’, comme Vhistoire ultérieure l’a démontré amplement. La forti- 
fication de Paris servit méme 4 la Commune qui résista longtemps 4 la 
coalition de lV’armée francaise et prussienne. En soulignant que la 
France avait pu se développer aprés avoir été contrainte de renoncer 
a la Belgique, Engels voulait convaincre les Allemands qu’ils devaient 

se cantonner volontairement aux téches nationales, Il prévenait ainsi 

ad lVavance, avec des arguments rationnels confirmés par Vhistoire, le 

coup de l’annexion impérialiste de Bismarck. Mais comme on le sait 
cette argumentation rationnelle, qui eit été la plus favorable au déve- 
loppement méme de la bourgeoisie, ne trouva absolument aucun 
écho auprés de la bourgeoisie de l’époque — au contraire, celle-ci se 
lanca dans la pire politique impérialiste. 
La legon qu’il faut en tirer, c’est que la bourgeoisie n’est absolument 
pas sensible aux conseils et aux admonestations si favorables soient- 

ils G ses intéréts bien compris, et s’avére toujours plus bornée et rapa- 
‘ce, suscitant pour cela tous les conflits violents, méme en son sein, 

pour distraire le prolétariat de ses téches de classe autonomes, 
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Nous ferions bien d’imiter l’exemple des Francais, et de ne 

pas nous laiserassourdir par les clameurs de ceux qui préten- 

dent que les possessions hors d’ Allemagne nous sont indis- 

pensables, alors qu’en fait elles sont chaque jour plus précai- 

res. Il faudrait donc nous préparer au moment inéluctable 

ou nous devrons renoncer a I’Italie. Plus vite nous commen- .- 

cerons 4 édifier les fortifications nécessaires, mieux cela 
vaudra. Notre tache n’est pas ici d’indiquer précisément ou 
et comment il faudra les édifier. Mais, évitons de dresser des 
points de barrage illusoires et de neégliger ensuite les diverses 
foriifications qui peuvent permettre a une armée en retraite 
de s’arréter: il faut des camps retranchés et des groupes de 
forteresses sur les fleuves. 

3. BELGIQUE ET ANTI-GERMANISME. 

En France, le corps administratif de l’armée (intendance 
etc.) recoit ses ordres, non du maréchal ou du général exer- 
cant le commandement, mais directement de Paris.* Dés 
lors que Paris se trouve paralyse, les communications avec 
lui étant coupées, il n’y a plus de centre d’organisation pour 
les provinces. Celles-ci sont a leur tour paralysées, et ce d’au- 
tant plus que la dépendance des provinces a l’egard de Paris 
et de son initiative est par une longue accoutumance deve- 
nue un article de la foi nationale, contre laquelle se rebeller 
n’est pas seulement un crime, mais un sacrilege. 

A cété de cette raison principale, il y en a néanmoins une 
autre, secondaire, mais en l’occurrence a peine moins im- 
portante: c’est a la suite de l’évolution historique intérieure 
de la France que son centre se trouve a une dangereuse 

ee Fr, Engels, sur la GuerreXX, in: “‘The Pall Mall Gazette’, 3.X. 
1870. 
Dans cet extrait, Engels explique toute l’expansion nationale frangai- 
se en direction du Nord, vers la Belgique, une fois la France du Sud — 
pays occitan assujettig— a la France du Nord aprés la guerre des Albi- 

geois au temps de Louis XI, cf, Fildu Temps n° 1 sur la Nation et 
l’Etat belges, produit de la contre-révolution, chap. sur les Trois par- 
ties de la future nation bourgeoise de France, p, 66 - 102, 
Les extraits sur la Belgique, écrits par Engels dans le feu de la guerre 
franco-prussienne de 1870, soulignent encore une fois la position stra- 

tégique de la Belgique a l’extrémité de l’Europe occidentale entre l’An- 
gleterre, 1 "Allemagne et la France, au point décisif des grandes guerres 
modernes de 1870 a la derniére grande offensive allemande de Noel 
1944 dans les Ardennes, 
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proximité de la frontiére du Nord-Est. C’était plus vrai en- 
core il y a trois siécles. Paris était alors situé 4 une extrémité 
du pays. Couvrir Paris du Nord et du Nord-Est par une plus 
grande étendue de territoire fut le but de la série presque 
ininterrompue de guerres contre |’ Allemagne, et contre 
Eespazne tant que celle-ci avait la Belgique en sa posses- 
sion. 
Depuis le moment ou Henri III s’empara des Trois Evéchés 
— Metz, Toul et Verdun (1552) — jusqu’a la Révolution, 
l’ Artois, des parties des Flandres et du Hainaut, la Lorraine, 
I’ Alsace et Montbéliard furent successivement conquis et 
annexés a la France pour servir de tampons destinés 4 amor- 
tir le premier choc d’une invasion contre Paris. Il faut recon- 
naitre que la plupart de ces provinces étaient prédestinées 
par la race, la langue et les moeurs a devenir partie intégrante 
de la France, et que la France a su — principalement par la 
Révolution de 1789 - 1798 — assimiler complétement le 
reste. Mais aujourd’hui encore Paris est dangereusement 
exposé. De Bayonne a Perpignan, d’ Antibes a Genéve, les 
frontiéres sur terre sont a grande distance de Paris. De Gené- 
ve par Bale a Lauterbourg en Alsace, la distance reste la 
méme: elle forme un arc, décrit de Paris comme centre, 
ayant un seul et méme rayon de 250 milles. Mais a Lauter- 
bourg, la frontiére quitte l’arc et forme al intérieur une _ 
corde dont chaque point n’est qu’a 120 milles de Paris: “La 
ou le Rhin nous quitte, le danger commence”’, dit Lavallée 
dans son ouvrage chauvin, les Frontiéres de la France. 

S’il est vrai que Mac-Mahon a effectué le mouvement straté- 

* Dans son analyse de la politique extérieure du tsarisme russe (cf, 

traduction francaise dans Marx-Engels, sur la Russie, 10/18, p. 152- 

193), Engels analyse l’origine de Vhégémonie russe en Europe au sié- 

cle dernier et il y reprend l’analyse de Marx selon lequel la Russie 

avait su se gagner la France de l’époque de la monarchie absolue en la 

soutenant dans ses efforts pour éloigner la frontiére .septentrionale 

de la France de sa capitale Paris: “‘Il ne restait plus que trois puissan- 
ces, dont la Russie devait tenir compte (dans ses visées hégémoni- : 
ques): l’Autriche, la France et l’Angleterre, Il était relativement facile 
de les exciter les unes contre les autres ou de les acheter, en faisant 

miroiter @ leur yeux une possibilité d’agrandissemant de leursterritoire, 

l’ Angleterre et la France rivalisaient toujours sur mer, On pouvait avoir 

la France par la perspective de gains territoriaux en Belgique et (sur 
la rive gauche du Rhin) en Allemagne”’. L’Angleterre industrielle fut 
liée par son commerce G la Russie, et l’Autriche intéressée au partage 

de la Pologne. £ 
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gique en question, il place délibérément son armée dans une 

position absolument semblable a celle ot la marche de 

flanc de Napoléon, dans la partie Sud de la forét de Thurin- 

ge placa en 1806 l’armée prussienne de Iéna.* Une armée 

numériquement et moralement plus faible est délibérement 

placée dans une position ou, aprés une défaite, sa seule ligne . 

de retraite est l’étroite bande de territoire menant en terri- 

toire neutre ou a la mer. Ce faisant, Napoleon forga les 
Prussien a cavituler en atteignant Stettin avant eux. Les 
troupes de Mac Mahon devront se rendre dans cette etroite 
bande de territoire francais qui s’enfonce dans le territoire i 
belge entre méziéres et Charlemont-Givet. ** Dans le meil- 
leur des cas, elles pourraient s’échapper en direction des j 
forteresses du Nord, Valenciennes, Lille, etc. ol en toute 

occurrence elles deviendront inoffensives. Et alors la France | 
sera a la merci de l’envahisseur. 
Le 26 aoiit, alors que presque tous les autres correspondants 
de guerre étaient occupés avec trop de zéle et d’emphase a 

7 a 

* Dans l’extrait ci-dessus de la Pall Mail Gazette, du 26.VIII sur la 
Guerre XII, Engels analyse le mouvement du corps d’armée de Mac- 

Mahon, parti de la région parisienne, pour débloquer l’armée de Ba- 
zaine encerclée dans Metz. On sait que le kronprinz allemand était 
déja avancé jusqu’a Chélons-sur-Marne et tenait solidement a partir 
de cet avant-poste la ligne de la Meuse et des Argonnes, soit le chemin 

le plus direct par Verdun vers Metz. La région déterminante dans ce } 
heurt devenait en conséquence la route des invasions en direction des 5 

Ardennes belges, par laquelle en l’occurrence Mac-Mahon pouvait 
prendre de flanc l’armée du kronprinz et, en cas de succés, menagait 
méme le territoire de la Prusse, dont la premiére ligne de défense 
était Mayence, Coblence et Cologne, situées d la hauteur de la Belgique, 
Aprés avoir analysé le terrain stratégique du Nord-Est de la France, 
qui fut le thééire des trois derniéres grandes guerres que la France 

mena contre l’Allemagne, Engels montre que le passage vers la Belgi- 
que fait partie intégrante de toute stratégie dans cette partie tour- 

mentée du territoire, de par la conformation géographique méme de- 
toute cette région, Engels indique dans cet extrait que Mac-Mahon, se _ 
rend lui-méme dans une souriciére du genre de celle que Napoléon a ' 
posée aux Prussiens G Iéna, et que l’issue décisive de cette bataille est f 
une bande de territoire ‘‘neutralisée”’ en Belgique! 

** Tout au Sud de cette bande de territoire, qui s’enfonce en Belgi- 

que se trouve Sedan ou les 1°" et2 septembre 1870 — comme Engels 
Va prévu ici — les Prussiens infligérent a l’armée francaise de Mac-Ma- 
hon la lourde défaite qui décida de l’issue de toute ia geurre, comme 
ce fut aussi le cas pour la France en 1940. Engels ne prévit pas seule- 
ment cette catastrophe militaire mais détermina encore avec beau- 

coup de précision ow . lle devait se produirte, 



commenter la signification premiére de la marche “‘résolue”’ 
du kronprinz sur Paris pour avoir du temps 4 consacrer a 
Mac-Mahon, nous nous sommes risqué a signaler que le 
mouvement réellement important de la journée était celui 
de ce géneral en vue de secourir Metz.* Nous disions qu’en 
cas de défaite, “les troupes de Mac-Mahon devront se rendre 
sur cette étroite bande de territoire francais qui s’enfonce en 
territoire belge entre Méziéres et Charlemont-Givet”. 
Ce que nous avons prévu alors c’est maintenant presque en- 
tiérement réalisé... 
Il est encore trop tot pour tenter de critiquer le plan tacti- 
que de Mac-Mahon, en vue et au cours de cette bataille, car 
nous sommes fort peu renseignés sur ce point. Quoi qu’il en 
soit, on ne saurait condamner assez sévérement sa stratégie. 
Il a laissé échapper toute bonne occasion favorable pour 
s’échapper. Sa position entre Rethel et Méziéres lui efit 
permis de combattre de facon a maintenir ouverte sa retrai- 
te vers Laon et Soissons et, par la, de nouveau la possibilité 
de gagner Paris ou |’Quest de la France. Au lieu de cela, il a 
combattu comme si sa seule ligne de retraite avait été vers 
Mézieéres et si la Belgique lui avait appartenu. On dit 
qu’il se trouve en Sedan. Les Allemands victorieux doivent 
avoir, a l’heure présente, occupé avec leurs troupes la rive 
gauche de la Meuse, non seulement devant cette forteresse, 
mais encore devant Mézieres. De 1a, leur flanc gauche s’éten- 
dra dans les tout prochains jours jusqu’a la frontiére belge 
prés de Rocroi. Des lors Mac-Mahon sera encerclé dans la 
petite bande de territoire sur laquelle nous avons attiré 
Vattention du lecteur il y a six jours. 
Une fois 1a il ne lui reste plus guére d’issue. Il y a autour de 
lui quatre forteresses: Sedan, Méziéres, Rocroi et Charle- 
mont. Or sur douze milles carrés de territoire, en ayant de- 
vant lui une armée qui lui estsupérieureet derriére lui un 
territoire neutre, il ne peut pas appliquer la tactique des 
quatre points fortifiés**: i] sera affamé ou vaincu. A la fin il 

* Cf. Fr. Engels, Notes sur la guerre XV.in: The Pall Mall Gazette 

2.1X.1870. 

** Dans le quadrilatére fortifié du nord de I’Italie, constitué par les 
villes fortifigées de Mantoue-Peschiera-Vérone et Legnago sur Il’ Adige, 
le Mincio et le cours inférieur du Pé, le vieux feldmaréchal autri- 
chien Radetzky remporta une victoire écrasante sur les italiens en 
1848 alors qu’il était lui-méme dans une position presque désespéré, 
ef. Marx-Engels, Ecrits militaires, p. 349 - 352. 
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devra se rendre, soit aux Prussiens, soit aux Belges. 

Mais une autre voie lui reste ouverte. Nous avons dit qu’il 

avait agi comme si la Beigique lui appartenait. Que ferait-il 

si c’était reellement ce qu’il pense? Faisons comme si tout 

le mystére, au fond de cette inexplicable stratégie, était le 

projet arrété d’utiliser le territoire belge comme s’il appar- 
tenait 4 la France? Depuis Charlemont, il existe, par Philip- 

peville, une route directe, en territoire belge qui méne de 
nouveau en territoire francais prés de Maubeuge. Or cette 

route est de moitié moins longue que celle de Meziéres 
a Maubeuge en territoire francais. Qu’arriverait-il si Mac- 
Mahon avait l’intention de se servir de cette route pour 
s’échapper, au cas ou il en serait réduit a cette derniére 
extrémité? 01 peut se dire que les Belges ne seront pas en 
état de résister 4 une armée aussi forte que la sienne. Or 
si les Allemands, comme il est trés probable, suivent Mac- 
Mahon en territoire belge, au cas ou les Belges ne pour- 
raient l’arréter, alors surgiraient de nouvelles complications 
politiques qui pourraient de toute facon améliorer, mais a 
coup sir ne pourraient rendre plus défavorable la situation 
présente de la France. Ensuite, si Mac-Mahon réussissait a 
pousser ne fiit-ce qu’une patrouille allaemande en territoire 
belge, la violation de neutralité serait etablie et servirait 
d’excuse a toutes ses propres violations ultérieures du terri- 
toire belge, de telles idées peuvent bien avoir passé par la 
téte de ce vieux général qui s’est battu si longtemps dans les 
conditions algériennes. Elles seraient en conformité avec. 
ses méthodes de guerre africaine, et, de fait elles sont pra- 
tiquement les seules qui puissent expliquer sa stratégie. Mais 
méme cette issue pourra lui étre coupée: si le kronprinz agit 
avec sa rapidité habituelle, il peut atteindre Monthermé et le 
confluent de la Semoy et de la Meuse avant Mac-Mahon — 
et celui-ci sera alors coincé entre Semoy et Sedan sur a peine 
assez d’espace pour servir de camp a ses hommes et sans es- 
poir de trouver une route de traverse neutre.* 

* C’est ce qui se produisit effectivement avec la bataille de Sedan, le 
1& et 2 septembre 1870, ot le kronprinz sauva du méme coup la fa- 
meuse “‘neutralité”’ belge, menacée cette fois par les Francais, 
Dans la Savoie, Nice et le Rhin, Engels ecrivait d ce propos: “‘L’of- 
fensive la plus dangereuse pour la France pruviendra toujours de la 
Belgique, et si celle-ci est neutre, de la rive gauche allemande du Rhin 
et du Haut-Rhin badois. Toute autre offensive ferait un détour, serait 
excentrique et non directement dirigée sur Paris’’ (cf. Marx-Engels, 
Ecrits militaires, n, 4/7), 
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L’issue du combat de mardi a été désastreuse pour les corps 
francais engagés.* Prés de vingt canons, onze mitrailleuses 

et 7.000 prisonniers sont un résultat a peu prés équivalent a4 
celui de Woerth, mais pour les Prussiens i] fut acquis beau- 
coup plus aisément et avec des sacrifices moindres. Les Fran- 
ais, sur les deux rives de la Meuse, furent repoussés jusque 
dans le voisinage immédiat de Sedan. Sur la rive gauche, il 
semble que leur position aprés la bataille soit bornée a 
l’Ouest par la baret le canal des Ardennes (qui tous deux 
longent la méme vallée et débouchent dans la Meuse a Vil- 
liers, entre Sedan et Méziéres), et a 1’Est par le ravin et ruis- 
seau descendant de Raucourt vers la Meuse. Ayant ainsi ses 
deux flancs assurés, le gros de leurs troupes occuperait le 
plateau intermédiaire, prét a faire face a une attaque venant 
de n’importe quel cété. Sur la rive droite, il semble qu’aprés 
la bataille de mardi, les Francais aient franchi la riviére 
Chiers, quise jette dans la Meuse a quatre milles environ 
au-dessus de Sedan, en face de Remilly. Trois gorges paral- 
leles courent au Nord et au Sud de la frontiére belge, les 
deux premiéres dans la direction de la Chiers, la troisiéme et 
la plus large juste devant Sedan, en direction de la Meuse. 
Sur la seconde, prés de son point culminant, se trouve le 
village de Cernay; sur la troisiéme en haut, a son point d’in- 
tersection avec la route de Bouillon en Belgique, Givonne; et 

pius bas, au point ow la route de Stenay et Montmédy tra- 
verse la gorge, il y a Bazeilles. Au cours de la bataille décisive 
de jeudi (celle de Sedan), ces trois gorges ont di former 
autant de positions de défense successives pour les Frangais 
qui,, naturellement, auront tenu la derniére et la plus forte 

avec la plus grande ténacité. Cette partie du champ de 
bataille ressemble beaucoup 4a celui de Gravelotte; mais, 
tandis qu’a Gravelotte, les gorges pouvaient étre (et furent 
effectivement) tournées par le plateau d’ou elles partaient, 
ici la proximité du territoire belge rendait fort risquée une 
tentative pour les tourner et obligeait a une attaque de 
front directe. 
Au Nord de la Seine, Manteuffel et son premier corps 
d’armée tiennent Rouen et les environs, aprés qu’il ait 

* Cf. Fr. Engels, les Défaites frangaises (prés de Sedan), in; Pall Mall 
Gazette, 3.1X.1870, d’ou il ressort que le verrou belge que l’armée 

francaise n’était plus en mesure de forcer aggrava la défaite de Sedan 

des 1° et 2 Septembre 1870. 
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envoyé le 8€ corps en Picardie.* Ce dernier corps en a vu de 

dures. Le général Faidherbe ne laisse gueére de répit a son 

armée du Nord. Les trois départements les plus septentrio- 

naux de France, de la Somme 4 la frontiére belge, ont envi- 

ron vingt places fortes d’importance diverse. Bien qu’elles 

soient entiérement dépourvues d’intérét de nos jours en cas 

d’une grande invasion par la Belgique, elles ne constituent 

pas moins dans le cas présent une base d’opérations trés fa- 

vorable et presque inattaquable.** 

Quand il y a pres de deux-cents ans, Vauban concut le plan 

de cette triple ceinture de forteresses, il ne pensait certaine- 

ment pas qu’elle servirait de triple camp retranché, sorte de 
quadrilatére fortifié, a une armée francaise contre un enne- 
mi qui viendrait du coeur de la France. C’est ce qui arrive 
maintenant, et tout restreint qu’est ce morceau de territoire, 

il est pour cette fois un terrain imprenable, et méme un ter- 
rain d’importance par suite de ses ressources manufacturié- 
res et de sa population dense. 
.. Les bataillons des faubourgs de Paris, composes d’ouvriers, 
sont résolus a se battre; ils obéiront et manifesteront une 
espéce de discipline instinctive, s’ils sont conduits par des 
hommes ayant personellement. et politiquement leur con- 

fiance. *** Envers tous les autres chefs, ils seront rebelles. 
En outre, ils n’ont ni instruction, ni officiers entrainés et, 

Ps eres Engels, Notes sur la guerre XXXIV in: Pall Mall Gazette 

** Des mois aprés la chute du Second Empire, Engels montre que la 
situation militaire de la France n était Das encore désespérée, et qu’on 
eat pu encore espérer parvenir @ “‘une paix honerable”’ sans annexion 

c’est-d-dire sans prétexte de guerres de revanche, si la bourgeoisie fran- 
¢aise avait voulu faire une paix honorable, et ne pas considérer son 
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prolétariat comme lVennemi plus dangereux encore que l’ennemi “‘prus- © 
sien’’ — ce qui devait aboutir G la confirmation éclatante de la thése 

selon laquelle il ne faut plus soutenir sa bourgeoisie dans une guerre 
rationale, une fois que le bourgeoisie est au pouvoir, 

*** Cf, Fr. Engels, su la Guerre XXXI, in; The Pall Mal], Gazette, 
6.X.1870. Dans son article du 29. X1870 sur la Chute de Metz, 
Svoquant la capitulation de l’armée de Bazaine, dont les Prussiens de- 
vaient libérer des prisonniers pour se battre contre la Commune, En- 
gels prévoit : ““Nous apprendrons certainement que, dans ceite guerre 

les motifs politiques ont paralysé, ici comme partout ailleurs, lVacti- 
vité militaire,”’ 
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a moins qu’il n’y ait une bataille finale derriére les barrica- 
des, leurs exellentes qualités de combat ne seront pas uti- 
lisées. 
En revanche, le gros des Gardes nationaux, armés par 
Palikao, se compose de bourgeois, particuliérement de la 

classe des petits boutiquiers, et ces hommes-la répugnent 
par principe a se battre. Sous les armes, leur affaire est de 
garder leurs boutiques et leurs maisons: si celles-ci sont atta- 
quées a distance par les obus ennemis, leur enthousiasme 

martial s’evanouira probablement. C’est une force organi- 
sée plut6t contre un ennemi intérieur qu’extérieur. Toutes 
ses traditions vont en ce sens, et neuf sur dix d’entre eux 

sont convaincus qu’un tel ennemi intérieur est dés mainte- 
nant embusqué en plein coeur de Paris, n’attendant qu’une 
occasion pour lui tomber dessus...* 

L’ere impérialiste des annexions. 

Lorsqu’aprés Sedan la Prusse s’est présentée avec ses exigen- 
ces d’annexion, on déclara: La nouvelle frontiére est unique- 
ment déterminée par des nécessités stratégiques, on ne 
prendra que ce qu’il nous faut absolument besoin pour cou- 
vrir notre flanc; au sein de cette nouvelle frontiére et une 

fois que les fortifications seront completement aménagées, 
nous pourrons faire face tranquillement a toute attaque.** 

* Dans son article du 26 janvier 1871, Engels écrit: ‘‘Toutes les infor- 
mations de Paris rapportent unanimement que lVabsenee de succés est 

due au manque de confiance des soldats dans le haut commandement, 
Nous ne devons pas oublier que Trochu est orléaniste et, en tant que 
tel, il vit dans la peur constantede la Villette, de Belleville et des autres 
quartiers révolutionnaires de Paris, qu’il craint plus que les Prussiens, 
Ce n’est pas une simple hypothése ou conclusion de notre part. Nous 

le savons d’une source qui ne laisse aucun doute: une lettre...”’ Cf.la 
lettre de Marx @ Lafargue du 4 féurier 1871. Cf. Marx-Engels, la 
Commune de 1871, Ed. 10/18, 1971, pages 110-111. 

** Cf, Fr. Engels, la Loi militaire d’Empire, in: Volksstaat 11.3.1874 
Dans les deux extraits suivants, Engels analyse les résultats de la guerre 
de 1870 pour les Allemands, en faisant une vive critique du militaris- 
me par lequel on essayait de justifier l’annexion de l’Alsace-Loraine 
qui compléta l’unité allemande, enfin réalisée G Versailles en 1871, 
pour mener &@ terme une révolution bourgeoise commencée en 1525, 
Engels montre ici combien l’argument national est fallacieux pour jus- 

tifier l’annexion de l’Alsace-Loraine pour des raisons de sécurité mili- 
taires. La Belgique dans tout cela? Si vraiment elle était une véritable 
nation, formant barrage entre l’ Allemagne et la France — l’argument 
de l’annexion de 1’ Alsace-Loraine pour des raisons de séurité nationa- 

le allemande fut devenu sans fondement aucun, 
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En fait, tout ce qui nous guide est d’ordre purement straté- 

ique. 
nee fortifiée du Rhin, avec ses trois grands points forti- 

fiés essentiels — Cologne, Coblence et Mayence — n’avait 

que deux défauts: Premiérement, on pouvait la contourner 

par Strasbourg, et deuxiémement il lui manquait une ligne 

d’avant-postes avec ces points fortifiés, qui donnent une 
profondeur 4 toute cette position. L’annexion de 1’ Alsace- 
Lorraine remédiait 4 ces deux défauts. Strasbourg et Metz 
constituent maintenant la premiére ligne, Cologne, Coblence 
et Mayence la seconde — ce ne sont la que des fortifications 

de premier ordre, pourvues de forts trés avancés et capables 
d’offrir une grande résistance a la moderne artillerie tractée; 
de plus, elles sont, l’une par rapport a l’autre, a des distan- 
ces telles que l’exigent les colossales armées modernes pour 

se mouvoir librement, et ce, dans un terrain extreémement 

propice a leur défense. Tant que la neutralité de la Belgique 
est respectée, une attaque francaise peut facilement étre 
repoussee sur l’étroite bande de territoire entre Metz et les 
Vosges; on peut, si on le veut, se replier dés le début derriére 
le Rhin et l’on peut forcer les Francais a s’affaiblir dans la 
premiere bataille décisive par des attaques de détachements 
armés contre Metz, Strasbourg, Coblence et Mayence. C’est 
une position qui n’a pas d’égale dans toute 1’Europe; le qua- 
drilatére fortifié vénitien est un jeu d’enfant en comparaison 
de cette position pratiquement inexpugnable. 

Ni ’annexion des Danois du Schlesvig septentionnal, ni la 
violation et l’escamotage final de l’article V du traité de 
paix de Prague relatif au droit de la population de cette ré- 
gion de voter son rattachement au Danemark, ni |’annexion 
de |’ Alsace- Lorraine, ni les mesures vexatoires contre tes Po- 

lonais prussianisés n’avaient quoi que ce soit a faire avec la 
réalisation de “l’unité nationale”*. Bismarck a su donner a 
| Allemagne la réputation d’avoir soif d’annexer des terres 
étrangeres. Si le chauvin citoyen allemand a rejeté les Alle- 
mands d’ Autriche de |’ Allemagne pour chanter néanmoins 
la fraternité de tous ceux qui habitent “entre |’ Adige et la 
Memel”’, il veut tout de méme unir a l’Empire allemand la 
Hollande, les Flandres, la Suisse et les prétendues provinces 

* Cf, Fr. Engels, Europe peut-elle déarmer? , in: Vowéarts, 10.3. 
1893, 
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allemandes baites de la Russie. Or ce chauvin allemand a 
servi fidélement Bismarck, et ce, avec un tel résultat magni- 
fique qu’il n’y a plus personne de nos jours qui ait confiance 

en “les braves allemands” dans toute l’Europe. Allez ou 
vous voulez: vous trouverez partout de la svmpathie pour la 
France, et de la méfiance pour |’ Allemagne, que l’on TIENT 
pour la cause de l’actuelle (1893) menace de guerre. * 
...Le coup de l’annexion de |’Alsace-Lorraine ne fut pas 
sanctionné par autre chose que la force.**On se vengeait un 

* A peine la bourgeoisie avait-elle systématisé, avec des moyens révo- 
lutionnaires, l'Europe occidentale en nations bourgeoises modernes 

en Vannée 1871 qui vit naitre l’unité nationale non seulement de 
lV’ Allemagne, mais encore des pays nordiques et méridionnaux de 
l’Europe, de I’Italie au Danemark, sans oublier l’Espagne et le Portu- 
gal, que les protagonistes les plus classiques du nationalisme — la 

France et l’ Allemagne — donnérent des signes indubitables de dégé- 
nérescence de l’esprit national qui ait dit éclairer les prolétaires contre 
les dangers du chauvisme dans les futurs conflits impérialistes. Pour 

sa part, la France bourgeoise préféra laisser amputer son territoire 
national et fut honteusement battue par le premier arriviste bourgeois 

venu par crainte de son prolétariat, et en Allemagne sous prétexte 

d’unité national, on annexait des terres étrangéres aprés avoir exclu 
des millions d’Allemands de 1’ Autriche allemande de l’unité de la na- 
tion: Dans les deux pays, le nationalisme n’était plus qu’une mystifi- 
cation et une farce, 

** Cf, Fr, Engels, le Role de la violence dans Vhistoire, manuscrit in- 
achevé, écrit entre Décembre 1887 et Mars 1888. 
Cette politique impérialiste a la prussienne qui s’étala au grand jour 
en 1871, et alimenta l’anti-germanisme a l’étranger, pouvait déja étre 
décelée en germe dans les velléitéschauvinesdes pangermanistes de 
1848. Engels lui-méme fait allusion d ce propos a@ un article de Koep- 

pen paru dans la Gazette rhénane du 22,3,1842 sur Vhistoire de la 
révolution de 1789 de Leo.On y lit, dans toute sa simplicité, la genése 
de Vanti-jacobinisme prussien dans l’idéologie stupide du pangerma- 
niste: “‘Il n’en a jamais assez. Il n’a pas d’yeux pour un quelconque 
village ou bout de territoire de l’actuel lamentable Empire allemand, 
Mais il annexe tout d’un trait de plume, avec une violence plus gran- 
de que celle de Louis XIV, De fait, le papier supporte tout, En vertu 
de sa conception si bizarre de ce qui est juste, il ne réclame pas seule- 
ment l’Alsace-Lorraine, mais encore les Flandres frangaises, la Belgi- 
que, les départements de Bourgogne, le comté libre d’Arclar. L’en- 
semble de la Lombardie avec tout ce quis’y rattache et fait de la 
sorte des Allemands les souverains tutélaires de la moitié de l’Europe. 

Nous sommes déja habitués aux rebapt@mes en allemand de Pech- 
mont pour Piémont, de Aken pour Aqui, d’Atrecht pour Arras. Il a 
déja dénommé Grenoble Grafwalde et Valenciennes Schwanenthal, 
Mais ce qui est neuf et génial, c’est Haimons-Eichicht pour Quesnoy, 
Klerasch pour Chierasco, Aemselbthel pour Pezzolo-Gormigare, 
Konigglau pour Conegliano, etc. Bonaparte ou Brutus n’a pas traversé 
le P6, mais le Pfad comme tel autre général jacobin a passé le Rotten 

.et non le Rhé6ne — Quel jargon et, quel mépris de toute réalité histo- 
rique! Leo finirait par nous impliquer dans une guerre avec tous les 

suite note (voir page suivante), 99 
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peu de la Révolution francaise, en annexant un territoire 

que, précisément, la Révolution avait soudé a la France. 
L’annexion a, certes, un but du point de vue militaire. Grace 
a Strasbourg et a Metz, |’ Allemagne obtient un front de 
défense d’une force sans pareille. Tant que la Belgique et la 
Suisse restent neutres, la France ne peut attaquer en force 

que sur l’étroite bande de terre allant de Metz aux Vosges. 
Or, elle s’y heurtera au quadrilatére fortifie le plus impor- 

tant et le plus puissant du monde, celui que constituent 

Cobience, Metz, Strasbourg et Mayence. Comme le quadri- 
latére autrichien en Lombardie, il se trouve pour la moitié 
en pays ennemi, ou les forteresses sont des moyens d’asser- 
vir la population. Il y a plus: pour le compléter, il a fallu 

s’emparer d’un territoire habité par un quart de million de 
Francais nationaux, au-dela du pays de langue allemande. 

L’importance de l’avantage stratégique est donc la seule ex- 
cuse que l’on puisse trouver a l’annexion. Mais, cet avantage 

est-il en proportion quelconque avec le préjudice causé? 
L’ Allemagne s’est révélée trop étroite pour l’amour univer- 
sel qu’éprouve Bismarck pour l’expression d’une opinion 
indépendante.* Lorsque les Luxembourgeois ont manifesté 
leurs sympathies pour la France, Bismarck fit de cette expres- 
sion d’un sentiment I’un de ses prétextes a la résiliation de 
la Convention de neutralité londonienne. Lorsque la Belgi- 
que commit le méme péché, l’ambassadeur prussien a Brux- 
elles — MonsieurVon Balan — somma le gouvernement belge 
d’interdire non seulement tous les articles de journaux anti- 
prussiens, mais encore d’imprimer simplement les nouvelles 
qui reconnaissaient que les Francais faisaient preuve de cou- 
rage dans leur lutte pour l’indepandance. En vérité, c’est 

suite note de la page précédente., 

Latins.” Dans cette mystification nationaliste apparait toute la dé- 
chéance du monde bourgeois suranné, Nulle trece aucune de la base 

et des besoins économiques, qui déterminent le cours de Vhistoire. 

Le machiavélisme,, la fantaisie débridée et les manipulations les plus 
arbitraires,les plus absurdes remplacent l’idée toute simple que les 

guerres découlent de phénoménes Economiques, et les guerres de la 

phase impérialiste des crises de surproduction. L’>homme est retom- 
bé, pour ce qui est de la compréhension de son destin et de son évo- 
lution, au niveau bestial, ; 

* Cf. K, Marx, Les libertés de presse et de parole en Allemagne, in: 
The Daily News, 19 janvier 1871, 
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une revendication trés modeste que d’abolir la Constitution 
belge “‘pour le roi de Prusse”’ (Fr.)! 
Personne au monde ne deéteste autant les Francais que les 
hobereaux prussiens.* D’abord, ceux-ci étaient exempts 
d’imp6ts jusqu’a leur arrivée en Prusse. Ensuite ils eurent 
fort a souffrir de la correction que les Francais leur infligé- 
rent de 1806 a 1813 pour l’excés de leur présomption. 
Enfin, et c’est le plus grave, ces athees de Francais ont tant 
et si bien tourné les tétes par leur Révolution sacrilége, que 
Vantique souveraineté des hobereaux en fut ruinée, méme 
dans la Vieille-Prusse, de sorte que nos malheureux hobe- 
reaux durent mener jour aprés jour un dur combat pour 
sauver les restes de leur splendeur d’antan et qu’une grande 
partie d’entre eux tomba bient6t au rang de minable no- 
blesse parasitaire. 
Il fallait done tirer vengeance de la France, et les junkers de 
Varmée dirigée par Bismarck s’en chargérent. On avait con- 
fectionné la liste des contributions de guerre levées pares 
Francais en Prusse, afin de fixer le tribut a prélever dans les 
villes et les départements francais, en tenant compte, bien 
sir, du fait que la France était bien plus riche. On réquisi- 
tionna vivres,fourrages, vetements, chaussures, etc., en affi- 
chant une impitoyable rigueur. Un maire des Ardennes re- 
cut vingt-cing coups de batons sans autre forme de procés 
pour avoir déclaré qu’il n’était pas en mesure d’effectuer 
une livraison. Le gouvernement francais en a publié la preu- 
ve officielle. 
Ow qu’on les prit, on fusilla sans pitié les francs-tieurs, qui 
agissaient aussi exactement d’aprés les préscriptions des lois 
militaires prussiennes de 1813 sur le landsturm** que s’ils 
les avaient apprises par coeur. Méme les histoires de pendu- 
les envoyées au pays sont vraies, la Gazette de Cologne elle- 

méme en a fait état. Certes, dans l’esprit de nos Prussiens, 
ces pendules n’étaient pas volées, mais simplement trouvées 

* Cf. Fr. Engels, le RGle de la violence dans Vhistoire, (trad. fr. 
complete, cf. Ecrits militaires, p.572 - 573. 

** Cf, le plan de Gneisenau dans l’ouvrage de G.H, Pertz, Leben des 
Feldmarschalls Grafen Neithardt von Gneisenau, vol, 2(1810 a 
1813), p. 112-142, La loi sur le landsturm se trouve dans Gesetz- 
Sammlung fiir die kOniglichen Preussichen Staaten. 1813, Berlin, p. 

- 79 - 89, et dans l’ouvrage de M, Blumenthal, Der preussische Land- 

sturm von 1813, Berlin 1900, p. 163 - 178. 
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comme biens sans maitre dans les maisons de campagne 

situées autour de Paris et vidées de leurs habitants; de plus, 
ne furent-elles pas annexées pour les chers parents demeures 

au pays. 
C’est ainsi que les hobereaux, sous la direction de Bismarck, 

se sont employés — malgré l’attitude irréprochable aussi 
bien des hommes de troupe que d’une grande partie des 
officiers — 4 marquer cette guerre du sceau spécifiquement 
prussien, et a faire admettre aux Francais que l’armée tout 
entiére était responsable des mesquines et odieuses rancunes 

des hobereaux. 

Théorie marxiste des nations et théorie impérialiste 

des nationaliteés. 

On prétend que soutenir l’indépendance de la Pologne, c’est 
reconnaitre le “principe des nationalités” qui est une inven- 
tion bonapartiste, combinée pour étayer le despotisme 
napoléonien en France. Qu’est-ce que donc ce “principe des 
nationalités”’? * 

* Cf, Fr. Engels, En quoi la Pologne concerne-t-elle la classe ouvriére? 

in: The Commowealth, 5,V.1866. Cet article n’ayant pas de titre, 
nous avons mis entre guillemets le nétre qui résume bien l’opposi- 
tion des théses en présence: le principe impérialiste des nationalités 
qui use et abuse aujourd’hui plus que jamais du principe démocrati- 
que dégénéré de l’autodétermination des peuples afin de diviser pour 
régner, et la thése marxiste des nations qui est simple, d savoir que 
les ouuriers luttent aux cé6tés de la bourgeoisie pour la systématisation 
des rapports bourgeois modernes en grandes nations viables, au mo- 
ment ow la question se pose sur le terrain révolutionnaire lors du pas- 

sage du féodalisme au capitalisme, En Italie, en Allemagne, en Autri- 
che, les ouvriers n’ont fait au fond que porter la bourgeoisie au pou- 
voir, car dans aucun pays le régne de la bourgeoisie n’est possible 
sans lV’indépendance nationale, La révolution de 1848 devait donc 
entrainer l’unité et l’autonomie des nations, qui jusqu’alors en étai- 
ent privées: l’Italie, l’ Allemagne, la Hongrie, La Pologne verra venir 
son tour, 

“Si donc la révolution de 1848 ne fut pas-la révolution socialiste, 
elle lui a pourtant ouvert la voie et préparé le terrain, Avec lV’élan 
ainsi donné dans chaque pays a la grande industrie, le régime bourge- 

ois a créé partout, ces derniéres quarante-cing années, un prolétariat 
nombreux, concentré et puissant: il a ainsi engendré, pour employ- 

er l’expression du Manifeste, ses propres fossoyeurs.”’ (Préface a 
Védition italienne du Manifeste communiste, 1er février 1893). Tel 
est le sens de ce qu’Engels appelle le ‘‘mot d’ordre de la VIEILLE 
démocratie et de la classe ouvriére sur le droit des grandes NATIONS 

suite de la note (voir page suivante, 



Les traités de 1815 ont tracé les frontiéres des différents 
Etats européens au gré seulement de la diplomatie, et sur- 
toutdecelui de la plus forte puissance continentale d’alors: 
la Russie. Ils ne tinrent compte ni de la volonté,ni des inté- 
réts, ni méme des différences nationales de la population. 
Il en résulta la division de la Pologne, de 1’ Allemagne, de 
I’Italie, sans parler des innombrables nationalités de moindre 
importance qui peuplent le Sud-Est de |’Europe et dont peu 
de gens avaient entendu parler jusque-la. 
A la suite de ces morcellements, le premier pas de tout mou- 
vement politique en Pologne, en Allemagne et en Italie de- 
vait se faire dans le sens d’une restauration de cette unité 
nationale, sans laquelle il n’y a qu’un simulacre de vie na- 
tionale. En conséquence, aprés l’échec des tentatives révolu- 
tionnaires de 1821 - 1823 en Italie et en Espagne et, une 
nouvelle fois, aprés la révolution de Juillet 1830 en France, 
les fractions politiques extremes de la majeure partie de 
l'Europe civilisée nouérent entre elles des relations et s’effor- 
cérent d’élaborer une sorte de programme commun: la libé- 
ration et l’unité des nations opprimées et morcelées devint 
leur mot d’ordre général. 11 en fut de méme en 1848, lors- 
que le nombre des nations opprimées s’accrut de la Hongrie. 

suite note de la page précédente, 

européennes G une existence séparée”’, 
Cette thése a pour corollaire qu’une fois le passage du capitalisme 

effectué souvent “‘tant bien que mal’’, puisque l’expérience montre 
que la bourgeoisie est dG chaque fois révolutionnaire ET contre-révo- 

lutionnaire, provoquant beaucoup de “ratées’’ — la Belgique, par 
exemple, ou l’Alsace-Lorraine annexée par la Prusse, etc. — qui sont 
autant de piéges pour le prolétariat qui ne doit plus intervenir, sous 

peine de faire le jeu de sa bourgeoisie toujours nationaliste et bientdt 
impérialiste, Cette thése n’est pas du tout en contradiction avec la 
précédente, au contraire, elle compléte et historicise la question na- 
tionale, 
Engels vivra assez longtemps pour voir que l’impérialisme utilise l’irré- 
dentisme, toutes les séquelles non liquidées de la question nationale 

pour chercher un prétexte a ses guerres impérialistes ultérieures, qui 
épuisent l’énergie du prolétariat au service de sa bourgeoisie nationale: 
“La guerre européenne commence G nous menacer sérieusement. Ces 
misérables vestiges de petites nations surannées — Serbes, Bulgares, 
Grecs et autre racaille pour laquelle le philistin libéral éprouve des 
transports — ne peuvent souffrir que l’un quelconque d’entre eux 

vive tranquillement, et ne peuvent s’empécher de se prendre a la gor- 

ge pour se dépouiller. Que tout cela est merveilleux et conforme aux 

aspirations du philistin qui s’enthousiasme pour le principe des natio- 
nalités, selon lequel chacune des ces tribus naines dispose du droit de 
paix et de guerre pour tout l’Europe, Le premier coup de feu est tiré 

‘é Dragoman — mais nul ne peut dire o& et quand le dernier sera tiré.”” 
(Fr. Engels @ A. Bébel, 17 novembre 1885) 
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De fait, il ne peut y avoir deux opinions sur le droit de cha- 

cune des grandes formations nationales d’Europe de déter- 

miner elle-méme ses propres affaires intérieures, indépen- 

damment de ses voisines , tant qu’elle n’empiete pas sur la 

liberté des autres. Ce droit de libre disposition est, en réalité 

Pune des conditions fondamentales de la liberté detousa_. 

Vintérieur. Comment |’ Allemagne, par exemple, peut-elle 

aspirer a la liberté et a l’unitée, si en méme temps elle aide 
? Autriche a maintenir l’Italie sous le joug, soit directement, 
soit par le truchement de ses vassaux? C’est la raison pour 
laquelle la destruction complete de la monarchie autrichien- 
ne est la condition premiére de l’unification de I’ Allemagne! 
Ce droit des grandes formations nationales d’Europe a l’in- 
dépendance politique reconnue par la démocratie européen- 
ne devait naturellement aussi trouver |’assentiment exprés 

des classes ouvriéres. Cela ne signifie en fait rien d’autre que 
reconnaitre pour toutes les grandes nations douées d’une 
vitalité certaine le droit 4 une existence propre, droit que 
les ouvriers de tous les différents pays réclament pour leur 
classe. Cependant, cette reconnaissance et la sympathie pour 

ces aspirations nationales se limitent aux grandes nations 

historiquement bien définies de 1’Europe, a savoir |’Italie, 
la Pologne, |’ Allemagne et la Hongrie. La France, |’Espagne, 

eo 

| 
| 

l Angleterre, la Scandinavie*, n’étant ni divisées, ni assujetties — 
au contréle étranger, ne sont donc qu’indirectement intéres- 

* Nous ne voyons donc, dans les mouvements d’autonomie actuels, 

rien d’autre que la confirmation de la déchéance du nationalisme et de 

la désagrégation de la forme nationale et étatique du capitalisme — ce 
qui ne peut que nous réjouir. Mais ces mouvements eux-mémes ne 

sont qu’un réflexe pathologique — d’ow leur insigne faiblesse et leur 
inconsistance — 4a la maladie sénile du capitalisme: ils ne peuvent ap- 
porter par eux-mémes de solution, Le capitalisme lui-méme n’opére- 

t-il pas la régionalisation et la division politique des Etats pour conti- 

nuer a régner? Rappellons donc ici la ferme position de Lénine sur la 

y 

} 
question, Gd une époque ou elle avait un sens, le capitalisme étant encore ° 

en expansion et manifestant un dynamisme, qu’il n’a plus de nos jours, ! 

“L’Etat de New York oit ce méme recensement a enrégistré plus de 

78,000 Polonais, 166.000 personnes originaires de Russie ( pour la plu- 

part Juifs), 43.000 Suédois, etc. ressemble G un moulin en train de 
broyer les distinctions nationales. Et ce qui se passe en New York dans 
de vastes proportions se produit aussi dans chaque grande ville et 

chaque localité industrielle. Quiconque n’c pas sombré dans les pré- 
jugés nationalistes ne peut Pas ne pas voir dans ce processus d’assimi- 

lation un immense progrés historique...” Cf. Notes critiques sur la 

question nationale, in: ‘“‘Oeuures’’, 20, p. 22, 



sées a cette question. En ce qui concerne la Russie, on ne 
saurait la mentionner autrement que comme deétentrice 

d’une masse énorme de possessions volées, dont on lui fera 
rendre gorge le jour ol se régleront les comptes. 
Aprés le coup d’Etat de 1851, Louis Napoléon, empereur 
“par la grace de Dieu et de la volonté nationale’’, dut trouver 
a sa politique étrangére, un nom aux résonances démocrati- 
ques et populaires. Pouvait-il inscrire quelque chose de 
mieux sur sa banniére que le “‘principe des nationalités”? 
Chaque nationalité doit disposer de son libre arbitre — cha- 
que fraction isolée de sa nationalité doit pouvoir s’incorpo- 

rer 4 sa meére-patrie: quoi de plus libéral? Mais il suffit de 
noter qu’il n’était plus désormais question de nations, mais 
de nationalités. 
Il n’y a pas en Europe de pays dans lequel différentes natio- 
nalités ne soient pas sous la tutelle d’un seule et méme gou- 
vernement. Les Gaels des Hauts-Plateaux et le s Gallois sont 
indubitablement de nationalité autre que celle des Anglais: 
cependant, il ne viendrait a l’esprit de personne de qualifier 
de nations ces vestiges de peuples depuis longtemps dispa- 

rus, pas plus que les habitants celtes de la Bretagne en Fran- 
ce. En outre, aucune frontiére d’Etat ne coincide avec la 
frontiére naturelle de la nationalité ou avec la frontiére 
linguistique. fl y a une foule de gens hors de France dont la 
langue maternelle est le francais, de méme qu’une masse de 
gens parle l’allemand hors des frontiéres de |’ Allemagne: 
selon toute probabilité, il en sera toujours ainsi. 

C’est la conséquence naturelle du développement historique, 
lent et confus, que l’Europe a connu au cours du dernier 
millénaire: presque chaque grande nation a vu son corps 
mutilé de quelques portions périphériques, qui se sont sépa- 
rées de la vie nationale et participent souvent a la vie natio- 
nale d’un autre peuple, — et ce au point de ne plus eprouver 
l’envie de retourner au tronc premier. Les Allemands de 
Suisse et d’ Alsace ne désirent pas étre réunis a l’ Allemagne, 
pas plus que les Francais de Belgique et de Suisse ne tiennent 
a étre rattachés politiquement a la France.* Et finalement 

* Engels pr6na, conformément a la thése marxiste des “‘grandes na- 
tions” formées au feu de ia révolution, le rattachement de la Belgi- 
que @ la France jusqu’en 1848 et méme plus tard. Mais il ne le fit a 

suite de la note (voir page suivante) 
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ce n’est pas un mince avantage que les différents nations, 

telles qu’elles sont constituées au niveau politique, renfer- 

ment le plus souvent dans leur sein quelques éléments étran- 

gers, qui représentent un maillon les reliant a leurs voisines 

et apportent un changement dans Vuniformité, qui sans 

eux seraient monotone, du caractere national.* 

Suite note de la page précédente. 

aucun moment pour inciter les ouuriers G soutenir la bourgeoisie, une 

fois au pouvoir dans une guerre ‘‘nationale”’ qui serait de nouveau 
révolutionnaire pour récupérer les départements belges. Les ouuriers 
devaient, au contraire,se préparer tant en France qu’en Belgique a 
organiser leur propre classe en vue de lutter contre leur propre bour- 
geoisie nationale, et Engels dénongait en conséquence les parodies 
de guerre révolutionnaire de NapoléonlIII pour récupérer la rive gauche |} 
du Rhin ou la Belgique. Il est donc tout 4 fait clair qu’il ne faliait 
pas lever le petit doigt pour aider sa propre bourgeoisie d remédier | 

— 

aux “‘ratées’’ de sa lutte nationale. 
Néanmoins tant que la systématisation nationale n’était pas encore 
achevée en Europe occidentale avant 1871, Marx-Engels, par exemple, 

dans leurs écrits polémiques sur le P6 et le Rhin ainsi que la Savoie, 
Nice et le Rhin (trad. Fr. in: Ecrits Militaires, p. 332 - 429) esti- 
mérent d’abord qu’il ne fallait pas que la France s’agrandisse trop 

en direction de la rive gauche du Rhin, puisque cela aurait eu pour 
effet d’empécher l’unité allemande encore d faire, 
Par la suite, l’unité allemande étant réalisée, la France aurait pu rece- 
voir la Belgique en compensation pour le renforcement inévitable 
de l’Allemagne (dans laquelle l’Autriche allemande efit dQ’ se fondre). 

ce qui aurait assuré un cadre grandiose au développement des forces 

productives, soit une gigantesque base pour la future révolution pro- 

létarienne. En outre, on aurait pu éviter ainsi des guerres fratricides 
en Europe occidentale dans lesquelles le prolétariat est toujours pen- 

dant, puisqu’il est détourné alors de ses propres objectifs de classe, 
Au contraire, Bismarck réussit @ susciter une nouvelle pomme de 

discorde avec l’annexion de |’ Alsace-Lorraine — une nouvelle Belgique F 
en quelque sorte — pour la future guerre impérialiste, 

Marx-Engels étaient en droit d’espérer plus tard encore que la bour- 
geoisie ferait preuve d’assez d’intelligence politique pour écarter les 

causes de frictions occasionnées entre eux par les petits Etats afin 

d’éviter le massacre impérialiste, ne serait-ce que par peur d’une 
révolution au moment de la défaite, Ainsi Engels écrivait d Bébel, le 
23-25. X.1886"'Les grands Etats d’Europe commencent a avoir peur 
de déclencher l’affaire, du moins tant qu’existe encore la possibilité 
d’un compromis réciproque, l’un d’eux propose un plan et des solu- 
tions, par exemple, que les petits Etats existant en Europe soient 

avalés par les grands qui tous participeront 4 la curée, Il est tout a 
fait uraisembia ble que Bismarck travaille déja 4 un tel moyen de 

sauvetage.”’ Cf, Marx-Engels, la Sociale-démocratie allemande,j0/18 
D. 2165218, 

«tlle eet tatters, thee 

a 

a a 

* Engels estimait, par exemple, que les Alsaciens-Lorrains annexés ; 
dévaient lutter pour le socialisme et ne pas aggraver les tensions entre 

la France et l’Allemagne, car ils ne devaient jamais oublier qu’ils 
“constituent les seuls éléments susceptibles de servir d’amorce & une 
éventuelle reconciliation” (cf, Role de la Violence etc., in: Ecrits 

suite de Ja note (voir page suivante) 
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C’est 14 ou nous voyons la différence entre “le principe des 
nationalités”’ et le mot d’ordre de la vieille démocratie et de 
la classe ouvriére sur le droit des grandes nations européen- 
nes a une existence séparée et indépendante. Le principe des 
nationalités souléve deux questions: avant tout, celle des 
frontiéres entre les grands peuples historiques, et ensuite cel- 
le du droit a une existence nationale autonome de ces in- 
nombrables petits vestiges de peuples qui, aprés avoir figuré 
pendant une période plus ou moins longue sur la scéne de 
Vhistoire, ont été finalement absorbés comme partie inté- 
grante de telle ou telle nation plus puissante, dont la vitalité 
supérieure leur permet de surmonter des obstacles plus 
grands. 
L’importance européenne d’un peuple et sa vitalité n’entrent 
pas en ligne de compte dans le principe des nationalités; en 
vertu de celui-ci, les Roumains de Valachie, qui n’ont jamais 
eu d’histoire ni l’énergie nécessaire pour en avoir une, ont 
le méme poids que les Italiens avec leurs deux mille ans 
d’histoire et de vitalité nationale sans faiblesse. Les Gallois 
et les habitants de l’ile Man auraient, s’ils en manifestaient 
le désir, le méme droit a une existence politique indépendan- 
te que les Anglais — aussi absurde que cela puisse paraitre. 
C’est une absurdité recouverte d’un habit populaire, afin de 
jeter de la poudre aux yeux du bon peuple, absurdité que 
Yon peut utiliser comme mot d’ordre le moment venu, ou 
laisser de cOté quand les circonstances le requiérent. 
Pour creux que soit ce principe, il fallut cependant un es- 
prit autrement pénétrant que celui de Napoléon II pour 
l’imaginer. En effet, le principe des nationalités, loin d’étre 
une trouvaille bonapartiste en faveur de la résurrection de 
la Pologne, n’est rien d’autre qu’une invention russe, ourdie 
pour détruire la Pologne. La Russie a absorbé la majeure 

partie de la vieille Pologne sous le prétexte du principe des 

nationalités, ainsi que nous allons le voir. Cette idée est 
déja vieille de plus de cent ans, et la Russie s’en est constam- 
ment servie. Qu’est-ce que le panslavisme, sinon |’applica- 
tion par la Russie,dans son propre intérét,du principe des 
nationalités vis-a-vis des vestiges de vieux peuples, serbe, 

suite note de la page précédente, 

militaires, p. 582.) Ce n’est pas qu’il eit des illusions sur la possiblité 

d’une réconciliation franco-allemande sous le capitalisme, mais il te- 
nait absolument a.empécher les ouvriers de se laisser entrainer dans 

les conflits impérialistes préparés par leur bourgeoisie. 
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croate, ruthéne, slovaque, tchéque, etc., dispersés en Tur- 

quie, en Hongrie et en Allemagne? En ce moment méme, 

le gouvernement russe a des agents qui visitent les Lappons 

dans le Nord de la Norvége et de la Suede, afin de propager 
parmi ces populations nomades encore sauvages |’ idée d’une 

“grande nationalité finnoise” qui devrait étre restaurée 

dans l’extréme Nord de |’Europe - naturellement sous pro- 
tectorat russe. Le “cri d’angoisse’’ des Lappons opprimés 
retentit avec force dans les gazettes russes, mais ce ne sont 

pas ces nomades opprimés, qui le poussent, mais bien les 

agents russes — et en vérité quelle dure oppression que celle 
qui contraints ces pauvres Lappons 4 apprendre la langue 

civilisée des Norvégiens ou des Suédois, plutot que de se 
cantonner a leur propre idiome semi-esquimau de barbares! 
En fait, le principe des nationalités ne pouvait étre inventé 
qu’en Europe orientale, ou le flot de l’invasion asiatique, qui 

se poursuivit durant tout un millénaire par vagues successi-. 

ves, déposa ce magma de vestiges ou débris de peuples que 
lethnologue lui-méme a du mai a distinguer les uns des 
autres de nos jours: les Tures, les Magyars finnois, les Rou- 
mains, les Juifs et une bonne douzaine de souches slaves 

s’entremeélent dans une confusion sans limite. Tel est le ter- 
rain propre a l’élaboration du principe des nationalités, et 
nous allons voir l’exemple de !a Pologne comment la Russie 
l’a pratiqué.* 

Notice en guise de premiére conclusion. 

Dans l’important discours qui suit, Marx constate que tou- 
tes les puissances officielles établies qualifient du méme 
épithete subversif de jacobin ceux qui touchent tant soit 

peu a l’ordre établi, et il dénonce cet amalgame des forces 

révolutionnaires aussi bien bourgeoises que communistes. 

Pour appuyer sa demonstration, il définit le programme 
révolutionnaire des bourgecis-démocrates et le distingue de 
celui des communistes,en soulignant cependant que dans 
certains pays non encore capitalistes — comme |’ Allemagne 
l’Italie et le Pologne de l’époque — les communistes sont 
amenés a faire un petit bout de chemin avec les démocrates 

> 

* Cf, Marx-Engels, la Russie, Ed, 10/18, p. 205 - 210. 
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bourgeois qui se battent dans la révolution antiféodale, afin 
de depasser le cadre national, et donc bourgeois, de la révo- 
lution. 

C’est en détachant un élément de cette phase historique dé- 
terminée du processus de la révolution permanente que les 
contre-révolutionnaires procédent a l’amalgame qui visera 
partout et toujours n’importe quel fauteur de trouble et 
justifiera a son encontre la répression la plus féroce. 
La figure du jacobin a pu étre utilisée pour cet amalgame 
abusif, parce qu’elle a représente le point de passage du 

révolutionnaire bourgeois au communiste au cours de la 
révolution francaise. Or cette transition implique que les 
taches de la révolution bourgeoise soient déja accomplies — 
ce qui exclut alors méme |l’amalgame des deux positions, 

bourgeoise et communiste. Aprés la révolution bourgeoise, 
le passage n’est plus possible, puisqu’il s’agit de deux posi- 
tions de classe, non seulement autres, mais encore opposées, 

qui correspondent a des programmes et conceptions du 
monde irrémédiablement hostiles. 
Cet amalgame contre-révolutionnaire a visé, en premier lieu, 
le mouvement subversif — avant tout bourgeois — dans les 
pays tels que 1’ Allemagne de 1847, ou la révolution bourge- 
oise restait encore a l’ordre du jour et devait se faire inévita- 
blement avant que soit possible une révolution communiste. 
Cet arnalgame ne correspond pleinement, dans ces pays non 
encore bourgeois gu’aux voeux et intéréts des classes féoda- 

les au pouvoir, puisque tout mouvement subversif, et sur- 

tout le premier — bourgeois — leur est fatal. Mais il était 
repris par les classes bourgeoises de ces pays, associées ou 

non au pouvoir avec les féodales, puisque ce n’est que par la 

subversion des conditions existantes que tout le pouvoir 

tombe entre les mains de la bourgeoisie dans |’Etat et la 
société, et que ses intéréts sont pleinement combles. Or, il 
n’y a que la bourgeoisie qui soit répugnante au point de nier 
qu’elle se hausse par la violence révolutionnaire aux priville- 
ges que lui accordent les conditions politiques et économi- 
ques modernes et de cracher sur ceux qui se sont battus pour 
l’y amener: les fameux jacobins. En passant,remarquons que 
c’est la la théorie officielle de la bourgeoisie belge, qui 
prétend étre arrivée au pouvoir sans revolution véritable: on 
la trouve aussi bien chez Pirenne que chez Kurth.* 

note (voir page suivante), 

109 



110 

Cet amalgame est dans l’ordre des choses chez les cyniques 

classes bourgeoises au pouvoir dans les vieux Etats du capi- 

talisme, tels Angleterre et la France, qui l’ont d’ailleurs in- 

venté et l’?ont constamment exploité a leur plus grand pro- 
fit. En effet, tout mouvement prolétarien a l’intérieur y est 
ressenti presque aussi douloureusement qu’un mouvement 
révolutionnaire bourgeois 4 l’extérieur, puisque celui-ci en- 
tame l’ordre établi dans le monde et risque de modifier le 
statu-quo établi entre zones d’influence en avivant les rivali- 

tés impérialistes latentes et en aggravant la concurrence 
entre nations bourgeoises par l’accés de nouveaux pays au 
régime capitaliste moderne. 
Ces vieilles bourgeoisies devaient, par le force des choses, 
manifester plus que l’allemande un esprit conservateur a 
tout prix et opposé 4 quelque subversion que ce soit, puis- 
qu’en 1847 |’ Allemagne avait encore a traverser le stade 
révolutionnaire bourgeois, si bien que ce pays aurait di 
nourrir une sympathie générale — hormis chez les classes 
féodales — pour l’idéologie jacobine. Or, il se trouve que 
précisément la ou la révolution bourgeoise était encore a 
Vordre du jour ’amalgame entre communiste et bourgeois 
devint le plus courant et le plus féroce. La veulerie de la 
bourgeoisie d’ Allemagne et sa servilité a l’égard des puissan- 

note de la page précédente. 

* Kurth, par exemple, déclara que les gens des villes et méme des 
campagnes vivaient aussi bien avant qu’aprés la révolution de 1789: 
il affirme puremeni et simplement qu’en Belgique au moyen Gge 

“Vair de la ville rend libre”’ et qu’“‘il fait bon vivre sous la crosse de 
Véglise”’ (Sixiéme lecon, in: “‘la Nationalité belge’’), Il ne comprend 
absolument pas qu'il fallait une révolution violente pour sortir le 

Pays du carcan des entraves féodales qui avaient entrainé une stagna- 
tion économique séculaire en Belgique, lorsqu’il cite Pirenne: “‘Le 
déclin de la Belgique depuis la fin du XVI¢ siécle luia été imposé par 
les Provinces Unies’’. Certes, il constate que le commerce (donc aussi 
Vindustrie) se developpa aprés 1789, lorsque furent brisées les entra- 

: 
| 

ves intérieures et extérieures (l’Angleterre et la Hollande devenues bour-| 
geoises et donc plus puissantes étranglaient leur concurrente belge) 
avec la proclamation du droit bourgeois a ‘‘l’absolue liberté de navi- 
gation”’ sur les fleuves et mers, bloqués jusaue ld par les féodaux et 
les rivaux capitalistes, Ainsi, sans en reconnaitre la cause efficiente 

écrit-il: “Alors qu’au XVIIIe siécle c’est d peine si 4 gu 5 navires 
étrangers entraient par an dans le port d’Anvers, il en recut 2718 en 
1804, et en 1815 ce chiffre s*élevait d 3,000! ” (p. 99) — 
On pourrait lire le caractére conservateur de-la ‘“‘révolution belge’’ de 
1830 au simple fait suivant: “‘Ajoutez @ cela qu’aprés notre révolution 
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ces officielles de leur pays et des grands Etats établis font 
que l’amalgame y fut repris en contradiction avec l’intérét 
vital d’eux-mémes et des Allemands qui avaient encore a 
commettre le péché original de la révolution bourgeoise 
pour se hausser aux conditions de l’epoque moderne que 
les autres pays avaient déja derriére eux. 
Le fait qu’en Allemagne cet amalgame fut repris dés avant 
la revolution bourgeoise tend a faire croire que ce pays n’a 
jamais voulu ni connu de révolution et s’oppose par nature 
a tout mouvement d’émancipation politique et social. C’est 
ja ou Marx et Engels voient l’origine de la mauvaise image 
de marque de |’Allemand dans le monde, pour le discréditer 
aupres de toutes les forces progressives du monde et en faire 
la béte noire pour tout homme de progres et de lumiére, de 
quelque nature qu’ils soient. En fait, c’est en Allemagne que 
lamalgame entre revolutionnaire bourgeois et communiste 
fut le plus fatal et constitue la pire diffamation ainsi que 
lamorce de la plus vive répression — et ce méme avant la 
révolution qui devait étre en premier lieu bourgeoise et en 
second seulement communiste. La raison en est que les classes 
bourgeoises, avant d’étre au pouvoir, étaient déja vieilles et 
contre leur intérét, par servilité et couardise, participaient a 
la repression — au profit des féodaux russes et des impérialis- 
tes anglais — de tout mouvement de progrés, par exemple, 
en Pologne et en Italie, alors qu’elles eussent di au contraire 
— comme Engels le souligne avec force dans son discours — 
se solidariser avec ces pays pour avancer ensemble, d’abord 
vers le systéme bourgeois, en engageant la lutte contre les 
grandes puissances nanties qui défendaient la statu quo. 
Certes, en Allemagne de 1847, les classes dirigeantes féodales 
avaient incontestablement partie liée avec les grands Etats 
nantis pour craindre tout pas en avant, mais les classes bour- 
geoises allemandes, elles,devaient inéluctablement passer par 

la révolution jacobine pour pouvoir survivre et se dévelop- 
per. Or, par faiblesse et lacheté pure, elles craignaient patho- 

suite note de la page précédente, 

de 1830, la Hollande émit de nouveau le prétention de fermer l’Es- 
caut... Ce droit, d la fois humiliant pour notre dignité et onéreux 
pour notre commerce, fut racheté en 1863, grace surtout aux habiles 
négociations de notre grand diplomate, le baron Lambermont, et de 
ce jour date le gigantesque essor du commerce anversois”’ (p.100). 
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logiquement la subversion, d’ou qu’elle vint. Face a l’inévi- 

tabilité de la révolution bourgeoise, l’amalgame y était donc 

particuliérement monstrueux. Il se trouve cependant que 

cet argument hypocrite — puisqu’il devait étre démenti de 
toute nécessité par le mouvement historique — servit en fin 
de compte a détourner les masses d’une revolution par le 
bas, du genre de celle de 1789, et a la faire executer par 
ceux-la méme qui se présentaient comme les plus antijaco- 
bins — Bismarck en téte — pour conir6ler la révolution et 
en arracher pour eux tous les fruits. 
On le voit donc, l’anti-révolutionnarisme foncier et acharné 
des Allemands est pure mystification destinée a juguler le 
mouvement révolutionnaire pour le controler en un proces- 

sus ou les contre-révolutionnaires sont eux-mémes, pour un 

temps, les révolutionnaires, les Jacobins, mais en s’en ca- 

chant hypocritement. Engels réagira le premier a cette mys- 
tification en décrivant histoire du passé révolutionnaire de 
|’ Allemagne avec la guerre des paysans, afin de démontrer 
que “‘les Allemands ont, eux aussi, des traditions révolution- 
naires”’ (cf. les premiéres lignes du texte). 
Cependant, la manoeuvre de l’amalgame qui vise tout fau- 
teur de troubles qui agit sans la permission de |’ Etat, aura 
de lourdes conséquences a l’avenir. Ceux-la mémes qui ont 
fait une revolution prétendent désormais interdire aux au- 
tres de faire la leur, en toute hypocrisie. Cette théorie appli- 
quée sournoisement par toutes les bourgeoisies fut menée 
brutalement en Allemagne par Bismarck, et Engels la réfute 
comme suit: “Ce que l’on est en droit de réclamer, c’est que 
des gens qui ont eux-mémes fait une révolution, ne repro- 

chent pas a d’autres d’étre des révolutionnaires. L’Empire 
allemand est une création de la révolution — certes d’une 
espéce particuliére, mais révolution quand-méme. Il ne 
doit pas y avoir deux poids et deux mesures. La révolution 
reste la revolution, qu’elle soit faite par le roi de Prusse ou 
par un savetier’’.* 
La Belgique bourgeoise, par exemple, a plus facile de jouer 
ce jeu que |’ Allemagne de Bismarck, puisqu’aprés la révolu- 
tion de 1793 elle fut officiellement intronisée. par la Sainte- 
Alliance en 1830, de sorte qu’elle peut prétendre, avec des 

* Cf, Engels- Marx, la Social-démocratie allemande, Edit. 10/18, p. 
315. 
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apparences de verité, ne pas étre le fruit d’une révolution 
violente, et ne se fait pas faute de cracher sur les jacobins 
qui-ont balayé définitivement chez elle les entraves du 
féodalisme a son essor. 
Ce petit jeu sournois se retrouve chez toutes les bourgeoisies 
des vieux pays démocratiques qui renient leur passé révolu- 
tionnaire pour dénier-aux ouvriers le “droit” a la révolu- 
tion. Cependant elles sont plus infectes encore que |’Alle- 

magne officielle de Bismarck, car elles ajoutent a son amal- 
game |’ Allemand officiel bismarckien, qui devint leur bouc- 
émissaire. Depuis lors, l’anti-germanisme des vieilles démo- 
craties, qui sont les forteresses du systéme capitaliste mondial, 
repose sur l’amalgame jacobine de |’ Allemand qui a fait sa 
révolution nationale en 1870 et qui est désormais présenté 
comme la béte noire de la démocratie et du progrés en 
général, car c’est toujours contre |’ Allemand qu’elle font 
la guerre impérialiste pour “libérer”’ |’Europe et le monde 
du joug totalitaire de l’Etat prussien d’abord,fasciste ensuite. 
Ce qui est proprement monstrueux, c’est qu’elles appliquent 
cet amalgame a celui-la méme qui l’utilisait déja contre les 
ouvriers au profit du systéme capitaliste: l’hypocrisie passe 
de la seconde 4 la troisiéme puissance chez les vieilles démo- 
craties. 
L’amalgame deviendra ainsi un moyen de mystification uni- 
verselle, non seulement en Allemagne, mais encore et surtout 
dans le reste du monde, avec la complicité pleine et entiére 
des classes dirigeantes, complicité que masquent 4 peine leurs 
rivalités impérialistes. - 
Il se trouve enfin qu’aujourd’hui la bourgeoisie allemande 
et ses représentants politiques — qu’ils soient chrétien-deé- 
mocrates ou sociaux-démocrates — continuent le petit jeu 

réactionnaire des Bismarck et autres Hitler contre tout élé- 
ments subversif, alors que leur pays est amputeé, divisé, occu- 
pé et exploité par les grandes puissances impérialistes apres 
la derniére grande croisade démocratique de la seconde guer- 
re impérialiste, en jouant a fond le jeu des grandes puissan- 
ces de l’Ouest et de l’Est qui l’ont emporteé en 1945. En effet, 
elle met tant de résolution et d’énergie a lutter pour l’ordre 
établi qu’elle réprime d’une manieére totalitaire et policiére 
la moindre velléité de critique de ‘‘son” systéme. Elle se 
fait ainsi passer a l’étranger pour le tenant “‘héréditaire”’ de 
V’immobilisme politique et totalitarisme eonservateur. En té- 
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moigne, par exemple, l’interdiction par les sociaux-démo- 
crates au pouvoir en Allemagne de |’Quest de tous les mou- 
vements anticonstitutionnels pretendument subversifs ou 
communistes, qui ont di a l’avance abjurer toute préten- 
tion révolutionnaire pour étre reconnus légalement, mais ne 
continuent pas moins d’étre persécutés, puisque leurs mem- 
bres mémes ainsi chatrés n’ont pas accés aux fonctions de 
la vie publique, et ce non a l’heure de la guerre froide, mais 

de la détente et du commerce fructueux avec 1’Est et 
VURSS, qui a “‘le plus combattu le fascisme totalitaire” 
pour libéraliser |’ Allemagne. 
De la sorte et en dépit de la réalité objective qui fait de Was- 
hington et Moscou les centres actuels de l’impérialisme 
mondial, les dirigeants allemands officiels font mine d’étre 
le centre de la réaction et de la répression, afin de plaire aux 
grandes puissances, dont ils sont les laquais les plus serviles 
et les plus complaisants. Dans ce réle infame, ils endossent 
tous les cOtés négatifs de l’odieux systéme capitaliste, afin 
de donner un vernis de libéralisme aux pires tenants du 
systeme capitaliste. 
La clé de cette apparente contradiction d’une bourgeoisie 
qui se salit elle-méme pour laver ses comperes étrangers est 
dans la peur qu’ont les milieux officiels allemands de leur 
propre prolétariat. Cette peur les pousse 4a s’allier en perma- 
nence avec l’impérialisme étranger qui les opprime eux-mé- 
mes, parce qu’ils ressentent confusément ce que nous pro- 
clamons ouvertement 4 la suite de Marx-Engels, a savoir 
que le prolétariat allemand est la béte noire de toute la 
bourgeoisie internationale du fait qu’il constitue le centre 
du mouvement communiste, de par sa concentration inouie, 

a 
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ses traditions révolutionnaires et sa position de charniére ou se 
noue |’ordre mondial, en sens capitaliste ou socialiste. 
Tout l’art subtil du discours de Marx consiste en ce qu’il 
part, comme d’une donnée de fait, de la mystification assi- 
milant le jacobin d’hier au communiste d’aujourd’hui, alors 
que tout son texte distingue le révolutionnaire bourgeois du 
communiste marxiste. Cela va de soi pour le lecteur averti 
qui sait reconnaitre ce qui est progressisme bourgeois et ce 
qui est emancipation communiste. Aujourd’hui cependant, 

il se trouve que la contre-révolution triomphante a effacé 
partout cette distinction fondamentale. Ce fut notamment 
son agent russe, qui baptisa systematiquement de communis- 

, 
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te ce qui n’est que capitalisme vulgaire pour continuer de se 
faire passer pour révolutionnaire aux yeux du prolétariat 
mondial — et toutes les démocraties de 1’Ouest sénile et 
archi-bourgeois de crier a l’anti-capitalisme de ce pseudo- 
révolutionnaire a l’heure oti le monde entier est de bout en 
bout bourgeois, et du type le plus conservateur. 
Le texte de Marx dénoncant l’infame amalgame entre celui 
qui dérange simplement |’ordre bourgeois,voire n’exprime 
qu’une opposition impérialiste inhérente au systéme capita- 
liste — comme |’ Allemagne officielle — et celui qui le révo- 
lutionne de fond en comble est aujourd’hui plus actuel que 
jamais et, comme nous I’avons vu, a eu des applications 
multiples et de plus en plus infectes. L’explication en est 
dans le fait que le monde bourgeois devient de plus en plus 

contre-révolutionnaire et avec lui tous ceux qui le servent 
ouvertement ou en catimini. 

Discours de Marx sur la Pologne. 

tenu a Bruxelles le 22 Février 1848. 

Messieurs, 

Il y a dans l’histoire des analogies frappantes : le jacobin 
de 1793 est devenu le communiste de nos jours. En 1793, 
lorsque la Russie, |’ Autriche, la Prusse se partageérent la 
Pologne, les trois puissances s’en prirent a la Constitution 
de 1791, qui fut condamnée d’un commun accord, a cause 
de ses prétendus principes jacobins. La Constitution polo- 
naise de 1791 qu’avait-elle proclamé ? Pas autre chose que 
la monarchie constitutionnelle, la législation mise entre les 
mains des représentants du pays, la liberté de la presse, la 
liberte de conscience, la publicité des débats judiciaires, 
abolition du servage, etc. Et tout cela fut appelé du 
jacobinisme tout pur ! Ainsi, vous voyez, Messieurs, l’his- 
toire a avancé mais le jacobinisme d’alors est devenu 
aujourd’hui, en fait de iibéralisme, tout ce qu’il y a de 
plus modére. 
Les trois puissances ont avancé avec I’histoire. En 1846, 
lorsqu’elles incorporérent Cracovie a 1’ Autriche, elles 
confisquérent les derniers debris de la nationalité polo- 

- naise et substituérent le nom de communisme a ce qu’ils 
appelaient autrefois le jacobinisme. 
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Or qu’est-ce que le communisme de la revolution de Craco- 
vie ? Est-ce étre communiste que de vouloir rétablir la 
nationalité polonaise ? Autant vaudrait dire que la guerre, 
que l’Europe coalisée fit a Napoléon, pour sauver les natio- 
nalités, était une guerre communiste, et que le congrés de 
Vienne se composait de communistes a couronne. Ou bien 
la révolution de Cracovie fut-elle communiste pour avoir 
voulu instituer un gouvernement démocratique ? Or nul ne 
taxera les citoyens millionnaires de Berne et de New-York 
d’avoir des velléités communistes. 
Le communisme, lui, nie la nécessité de l’existence des 
classes; il veut abolir toute classe, toute distinction de classe. 
Les révolutionnaires de Cracovie n’ont voulu qu’effacer 
pour les classes les distinctions politiques; aux différentes 
classes, ils voulaient donner des droits politiques égaux. 
Mais en quel point enfin pouvait-elle bien étre communiste, 
cette révolution de Cracovie ? 
Serait-ce par hasard parce qu’elle tenta de briser les chaines 
de la féodalité, d’affranchir la propriété tributaire et de la 
transformer en propriété libre, en propriété moderne ? 
Si l’on disait aux propriétaires francais : ‘‘Savez-vous ce que 
veulent les démocrates polonais ? Les démocrates polonais 

veulent introduire chez eux la forme de propriété qui existe 
chez vous”, alors les propriétaires francais répondraient : 
“Tis font trés bien”, Mais dites, avec M. Guizot, aux pro- 
priétaires francais : ‘““Les polonais veulent. abolir la propriété 
telle que vous l’avez instituée par la revolution en 1789, et 
telle qu’elle existe encore chez vous”, “Comment, ! s’écrie- 
ront-ils alors, ce sont donc des révolutionnaires, des com- 
munistes ! I] faut écraser les infames”’. L’abolition des 
jurandes, des corporations, |’introduction de la libre concur- 
rence, s’'appelle maintenant en Suéde du communisme. Le 
Journal des Débats belge fait mieux encore : abolir la rente 
qui fonde le droit electoral censitaire de deux cent mille 
électeurs, c’est abolir une source de revenu et détruire une 
propriété acquise; c’est étre communiste. Sans doute, la 
révolution de Cracovie, elle aussi, a voulu abolir une pro- 
priété ? Celle qui ne saurait pas étre détruite en Europe 
occidentale - pas plus que le Sonderbund en Suisse - l’une et 
Vautre y étant devenues introuvables. * 
Personne ne niera qu’en Pologne la question politique se 

note (voir page suivante), 
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rattachait a une question sociale. De tout temps, l’une est 
inséparable de l’autre. 
Demandez-le méme aux réactionnaires ! Pendant la Restau- 
ration, combattaient-ils seulement le libéralisme politique 
et son inévitable bagage de voltairianisme ? 
Un écrivain réactionnaire trés renommé a hautement avoué 
que la plus haute métaphysique d’un de Maistre et d’un de 
Bonald aboutissait en derniére instance a une question 
d’argent, et toute question d’argent n’est-elle pas directe- 
ment une question sociale ? Les hommes de la Restaura- 
tion ne cachaient pas que, pour ramener la bonne politique, 
il fallait ramener aussi la bonne propriété, la propriété 
féodale, la propriété morale, car tout le monde sait que la 
fidélité monarchique ne peut se passer de dime et de 
corvée. 
Remontons plus haut. En 1789, la question politique des 
droits de | homme renfermait la question sociale de 1a libre 
concurrence. 
Et que se passe-t-il done en Angleterre ? Dans toutes les 
questions, depuis le Reform-bill jusqu’a l’abolition des lois 
céréalieres, les partis politiques ont-ils combattu pour 
autre chose, sinon pour des changements de propriété, 
pour des questions de propriété, soit pour des questions 
sociales ? 

Ici, en Belgique méme, la lutte du libéralisme et du catholi- 
cisme est-elle autre chose que la lutte du capital industriel 
et de la grande propriété fonciéere ? * 
Et les questions politiques qu’on débat depuis dix-sept ans, 
ne sont-elles pas, au fond, des questions sociales ? 
Dés lors, quel que soit le point de vue o¥ vous vous place- 

* On notera que Marx cite toujours des exemples de "jacobinisme”’ 
déja réalisé dans les pays ayant déja effectué leur révolution bour- 
geoise, notamment la France, l’Angleterre, la Belgique, la Suisse et 
la Suéde, ces vieux pays de démocratie bourgeoise. 
L’anti-jacobinisme allemand est d’autant plus indécent et aberrant 
que les classes dirigeantes de Prusse allaient elles-mémes réaliser 
toutes ces mesures jacobines par le haut tout en hurlant a l’anti- 
jacobinisme, L’explication s’en trouve dans le fait que, pour mieux 
contréler ce processus révolutionnaire, il leur fallait dénoncer 

d’autant plus le jacobinisme qu’ils réalisaient elles-mémes, afin 

d’empécher que les masses ne le réalisent - ce qui aurait eu pour 

~ conséquence la fin de Vhégémonie prusienne en Allemagne et avec 
elle, la ruine de la classe des hobereaux. 
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rez - que ce soit le point de vue libéral, radical, aristocrati- 
que méme - comment pourriez-vous encore reprocher a la 
révolution de Cracovie d’avoir attaché une question 
sociale a une question politique ? 
Les hommes qui étaient a la téte du mouvement révolution- 
naire de Cracovie, avaient la conviction intime qu’une : 
Pologne démocratique pouvait seule étre indépendante et 
une démocratie polonaise était impossible sans l’abolition 
des droits feodaux, sans le mouvement agraire, qui trans- 
formerait les paysans tributaires en propriétaires libres, en 
propriétaires modernes. Cependant, mettez 4 la place de 
l’autocrate russe des aristocrates polonais, et vous aurez 
donné au despotisme ses lettres de naturalisation. C’est 
ainsi que les Allemands, dans leur guerre contre l’étranger, 
en 1806 et 1813, ont échangé un Napoléon contre trente- 
six Metternich. 

Si le seigneur polonais n’a plus de seigneur russe au-dessus 

de lui, le paysan polonais n’en aura pas moins au-dessus de 
lui un seigneur, mais ce sera un seigneur libre a la place 
d’un seigneur-esclave. Le changement politique va de pair 
avec celui de la position sociale. 

La révolution de Cracovie a donné un exemple glorieux 4 tou- 
te l’Europe, en identifiant la cause de la nationalité a celle de 
la democratie et 4 l’affranchissement de la classe opprimée. 
Si cette révolution a été étouffee pour un moment par les 
mains sanglantes d’assassins soldes, elle surgit maintenant glo- 
rieuse et triomphante en Suisse et en Italie. Elle trouve la con- 
firmation de ses principes en Irlande, ot le parti étroitement 

* La bréve allusion de Marx, dans ce contexte universel, est particu- 
liérement intéressante. Dans |’Etat contre-révolutionnaire belge, 
le seul progrés social qui restait encore dG accomplir était que la 
classe des bourgeois industriels arrivent directement a prendre le 

pouvoir, en écartant l’oligarchie financiére et commerciale ainsi 
que les propriétaires fonciers - ce qui ne s’était réalisé qu’en 1830 
en Angleterre (qui avait fait sa révolution bourgeoise en 1640) et 
en France (en 1789). Or ce progrés, ou mieux encore cette réforme, 
peut se réaliser sans bouleversements révolutionnaire, au sein méme 
des conditions réalisées par la révolution politique piri la 
antérieure. 

C'est pourg uoi, il restait encore possible en Belgique, mais constitua 
un piége sérieux pour le prolétariat, qui devait appuyer, voire 

susciter les revendications bourgeoises - tel le suffrage universel - 
que la bourgeoisie elle méme négligeait entiérement, car elle était 

parfaitement @ l’aise dans l’Etat constitutionnel modéie de la 
Belgique pour exploiter son prolétariat. 
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national est descendu dans la tombe avec O’Connell, et ot 
le nouveau parti national est avant tout réformateur et démo- 
cratique. C’est la Pologne encore, quia pris initiative, non 
plus la Pologne féodale, mais la Pologne démocratique et dés 
ce moment son affranchissement doit étre le point d’honneur 
de tous les démocrates de |’Europe. 

Discours de Fr. Engels 

Messieurs, 

L’insurrection dont nous célébrons aujourd’hui l’anniver- 
saire a échoue. * 
Aprés quelques jours de résistances héroi’ques, Cracovie 
fut prise, et le spectre sanglant de la Pologne, qui s’était dres- 
sé un instant devant les yeux de ses assassins, redescendit 
dans la tombe. 
En 1846, la révolution de Cracovie a subi une defaite, une 
défaite bien déplorable. Rendons les derniers honneurs aux 
héros tombés, plaignons leur échec,vouons nos sympathies 
aux vingt millions de Polonais dont cet échec a resseré 
les chaines. 

Mais, Messieurs, est-ce la tout ce que nous avons a faire ? 
Est-ce assez de verser une larme sur le tombeau d’un mal- 
heureux pays et de jurer a ses oppresseurs une haine 

implacable, mais jusqu’a présent peu efficiente ? 
Non, Messieurs ! L’anniversaire de Cracovie n’est pas 
un jour de deuil seulement, c’est pour nous autres démo- 

* Aprés que Marx ait dénoncé l’amalgame inventé par les classes 

dirigeantes des pays de capitalisme ancien, Engels montre quelle est 

la place de |’Allemagne dans l’échelle des pays qui s’opposent. On 

ne saurait réfuter plus clairement la thése contre-révolutionnaire de 

lV’ Allemagne opposée par nature é toute révolution et é tout progrés 

politique et social, thése qui a joué jusqu’ici un réle essentiel dans la 

mobilisation des masses dans les guerres impérialistes successives de 

notre siécle, 
Certes, l’ Allemagne est aujourd’hui dirigée par une classe dominante 

qui ne le céde en rien G celle des autres pays de capitalisme ancien, 

Néanmoins l’odieuse mystification approuvée et entretenue aujour- 

d’hui par la bourgeoisie allemande elle-méme, joue toujours essentiel- 

lement dans lintérét des classes bourgeoises les plus fortes des pays 

.de démocratie ancienne, en désignant d l’heure de la crise l’Allemand 

comme bouc émissaire et dérivatif aux véritables objectifs de la 

iutie de Classe, Suite note, page suivante, 119 



crates, un jour de réjouissances; car la défaite méme renfer- 
me une victoire, victoire dont les fruits nous restent acquis, 

tandis que les résultats de la défaite ne seront pas passagers. 
Cette victoire, c’est la victoire de la jeune Pologne démocra- 
tique sur la vieille Pologne aristocratique. 
Oui, la derniére lutte de la Pologne contre ses oppresseurs 
étrangers a été précédée par une lutte cachée, occulte, mais 
décisive au sein de la Pologne méme. Cette lutte est celle 
des Polonais opprimés contre les Polonais oppresseurs; c’est 
la lutte de la démocratie contre l’aristocratie polonaise. 
Comparez 1830 et 1846, comparez Varsovie et Cracovie. 
En 1830, la classe dominante en Pologne était aussi egoiste, 
aussi bornée, aussi lache dans le corps législatif, qu’elle 
était dévouée, enthousiaste et vaillante sur le champ de 
bataille. 
Que voulait l’aristocratie polonaise en 1830 ? Sauvegarder 
ses droits acquis, a elle, vis-a-vis du tsar. Elle bornait 
l’insurrection a ce petit pays qu’il a plu au congrés de 
Vienne d’appeler le royaume de Pologne; elle retenait 
l’élan des autres provinces polonaises; elle laissait intacts 
le servage abrutissant des paysans, la condition infame des 
Juifs. Si aristocratie, dans le cours de l’insurrection, a di 
faire des concessions au peuple, elle ne les a faites que 
lorsqu’il était déja trop tard, lorsque l’insurrection était 
perdue. 
Disons le hautement : l’insurrection de 1830 n’était ni 
une révolution nationale (elle excluait les trois quarts de la 
Pologne), ni une révolution sociale ou politique; elle ne 
changeait rien a la situation intérieure du peuple : ¢’était 
une révolution conservatrice. 
Mais au sein de cette révolution conservatrice, au sein du 

gouvernement national méme, il y eut un homme qui 

Suite note de la page précédente. 

Certe, l’Allemagne est aujourd’hui dirigée par une classe dominante 
qui ne le céde en rien a celle des autres pays de capitalisme ancien. 
Néanmoins l’odieuse mystification approuvée et entretenue 
aujourd’hui par la bourgeoisie allemande elle-méme, joue toujours 

essentiellement dans l’intérét des classes bourgeoises les plus fortes 

des pays de démocratie ancienne, en désignant a l’heure de la crise 

l’Allemand comme bouc émissaire et dérivatif aux véritables objec- 
tifs de la lutte de classe. 
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attaqua vivement les vues étroites de la classe dominante.* 
I] proposa des mesures vraiment révolutionnaires et devant 
la hardiesse desquelles reculérent des aristocrates de la 
Diéte. 
En appelant aux armes toute l’ancienne Pologne, en 
faisant ainsi de la guerre pour Il’indépendance polonaise 

une guerre européenne,** en émancipant les Juifs et 
les paysans en faisant participer ces derniers a la 

propriété du sol, en reconstruisant la Pologne sur la base 
de la démocratie et de l’égalité, il voulait faire de la 
cause nationale la cause de la liberté; il voulait identifier 

Vintérét de tous les peuples avec celui du peuple polonais. 
L’homme dont le génie concut le plan, si vaste et pourtant 
si simple, cet homme, ai-je besoin de le nommer ? C’était 
Lelewel. 

En 1830, ses propositions furent constamment rejetées par 
laveuglement intéressé de la majorité aristocratique. 
Toutefois, ces principes, miris et développés par l’expé- 
rience de quinze ans de servitude, nous les avons vus 
inscrits sur le drapeau de l’insurrection cracovienne. 
A Cracovie, on le voyait bien, il n’y avait plus d’>hommes 
qui avaient de grands biens a perdre. I n’y avait point 

d’aristocrates; toute la démarche portait ]’empreinte de 
cette hardiesse démocratique, je dirais presque prolétaire, 
qui n’a que sa misere a perdre, et qui a toute une patrie, 

tout un monde a gagner. La, point d’hésitation, point de 
scrupules : on attaquait les trois puissances russe, prussienne 

* La révolution était conservatrice en Pologne, dés lors quelle 

ne touchait pas aux priviliéges de la classe dominante locale, liée 

inévitablement a l’oppression de la classe dominante russe. Cette 

affirmation d’Engels vaut mutatis mutandis pour la ”’révolution os 

belge de 1830 qui fut, elle aussi, conservatrice et laissa intactes 
les classes au pouvoir. La mystification de l’amalgame entre J 

révolutionnaire bourgeois et communiste est d’autant plus odieuse 

qu’elle s’acharnait méme contre cette révolution conservatrice. 

Mais désormais les classes dominantes sont devenues si séniles que 

tout mouvement qui dérange le statu quo leur est intolérable. 

** Voici le processus de cette transformation : la révolution de la 

vieille société polonaise implique une guerre contre les trois puis- 

sances qui se partageaient le pays : La Russie, la Prusse et l’Autriche, 

La révolution antiféodale, de nationale, devient donc une guerre 

européenne qui, d son tour lance dans la lutte le prolétariat des pays 

développés en 1848 d’Angleterre, de France, luttant pour sa propre 

cause, et non celle de sa bourgeoisie nationale, (Cf. Le Fil du Temps 

NOEs peLon). 
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et autrichienne 4a la fois; on proclamait la liberté des 
paysans, la réforme agraire, |’emancipation des Juifs, sans 
se soucier un instant si cela pit froisser tel ou tel intérét 
aristocratique. 
La révolution de Cracovie ne voulut ni rétablir l’ancienne 
Pologne, ni conserver ce que les gouvernements étrangers 
avaient laissé subsister des vieilles institutions polonaises; 

elle n’était ni réactionnaire ni conservatrice. 
Qui plus est, elle était davantage hostile ala Pologne 
elle-méme, qu’a ses oppresseurs étrangers, hostile a 
l’ancienne Pologne, barbare, féodale, aristocratique, 
basée sur le servage de la majorité du peuple. Loin de 
rétablir cette ancienne Pologne, elle voulut la révolutionner 
de fond en comble, et fonder sur ses débris, avec une 
classe toute nouvelle, avec la majorité du peuple, une 
nouvelle Pologne moderne, civilisée, démocratique, digne 
du dix-neuviéme siécle, et qui fiit, en vérité, la sentinelle 
avancée de la civilisation. 
La différence de 1830 et de 1846, le progrés immense 
fait au sein méme de la Pologne malheureuse, sanglante, 
déchirée; |’aristocratie polonaise séparée entiérement 
du peuple polonais et jetée dans les bras des oppresseurs 
de sa patrie; le peuple polonais est gagné irrévocablement 
a la cause démocratique; enfin la lutte de classe a classe, 
cause motrice de tout progrés social, est engagée en Pologne 
comme ici (en Belgique) - telle la victoire de la démocratie 
enregistrée par la révolution cracevienne. 

Tel est le résultat qui portera encore ses fruits quand la 
défaite des insurgés aura été vengée. 
Oui, Messieurs, par l’insurrection de Cracovie, la cause 
polonaise, de nationale qu’elle était, est devenue la cause 
de tous les peuples. De question de sympathie qu’elle 
était, elle est devenue question d’intérét pour tous les 
démocrates. Jusqu’en 1846 nous avions un crime a” 
venger; dorénavant, nous avons a soutenir des alliés, et 
nous le ferons. 
Et c’est surtout notre Allemagne qui doit se féliciter 
de cette explosion des passions democratiques de la 
Pologne. Nous sommes nous-mémes, sur le point de 
faire un révolution démocratique : nous aurons a 
combattre les hordes barbares de 1’ Autriche et de 
la Russie. 
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Avant 1846, nous pouvions douter du parti que pren- 
drait la Pologne en cas d’une révolution democratique 
en Allemagne. La révolution de Cracovie a écarte tout 
doute. 
Désormais le peuple allemand et le peuple polonais sont 

irrévocablement alliés. 
Nous avons les mémes ennemis, les mémes oppresseurs, 
car le gouvernement féodal russe pése aussi bien sur 
nous que sur les Polonais. La premiére condition de la 
délivrance et de 1’ Allemagne et de la Pologne, est le 

révolutionnement de |’état politique actuel de 
l’Allemagne, la chute de la Prusse et de 1’ Autriche, le 
refoulement de la Russie au-dela du Dniester et de la 

Dwina. 
L’alliance des deux nations n’est donc point un beau 
réve, une charmante illusion. Non, Messieurs, elle est 

une nécessité inévitable, résultant des interéts communs 

des deux nations, et elle est devenue une nécessité par 

la révolution de Cracovie. 

Le peuple allemand, qui jusqu’a present n’a presque eu 
que des paroles, aura des actions pour ses freres de Pologne; 
et de méme que vous, démocrates polonais, de méme tout 
le peuple allemand célébrera son alliance avec le peuple 
polonais sur le champ méme de la premiere bataille gagnée 

en commun sur nos oppresseurs communs.* 

* Sur la tactique dalliance ’’démocratique” au cours de la 
Phase bourgeoise de la révolution permanente, cf. Le Fil du 
Temps No 11 sur Le Marxisme et la Question Militaire, p. 68 102, 
sur la révolution de 1848. 
Et en ce qui concerne l’actualité de ce probleme, cf. ibid, 
bp. 103 108 : les peuples a la recherche de la jonction de classe. 
Dans une lettre terribie, parce qu’elle fixe les lois impitoyables du 

déterminisme social, Engels écrit que la question nationale n’est pro- 
gressive que comme tremplina la lutte révolutionnaire du prolétariat, 
et ne constitue en rien un point du programme que le prolétariat 
aurait a défendre partout et TOUJOURS comme point de départ de 
sa révolution a lui. C’est précisément a@ propos de la Pologne révolu- 
Monnaire pour laquelle il avait tant de sympathie qu’il écrit ’’Plus 
fe réfléchis a l’histoire, plus il me devient clair que la Pologne est 
ine nation foutue (en francais), Nous ne I’utiliserons done qu’aussi 

Tongtemps comme moyen que la révolution agraire n’aura pas 
démarré en Russie. A partir de ce moment ld, les Polonais n’auront 
absolument plus aucune raison d’étre (en francais)” (Engels a@ Marx, 
23s. 1851): 
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Deuxieme Partie 

**Sire, 

Je, soussigné, Charles Marx, docteur en 
philosophie, age de vingt-six ans, de Tré- 
ves, royaume de Prusse, ayant l’intention 

de m’établir avec ma femme et mon en- 
fant dans les Etats de Votre Majesté, 
prends la respectueuse liberté de vous 

prier de bien vouloir m’accorder la per- 
mission d’élire domicile en Belgique. 
J’ai Vhonneur d’étre, avec le plus pro- 
fond respect, de Votre Majesté, le trés 
humble et trés obéissant serviteur’’. (Dr. 
Charles Marx, a Bruxelles, 24, Place du 
Petit Sablon, le 7.11.1845, au Roi Léo- 
pold [er de Belgique: Extrait du dossier 
de police: Marx/Streté publique, a Bru- 
xelles). 

L’ ACTIVITE DU “PARTI MARX ” 

EN BELGIQUE 

‘*Avant-hier, j’ai été a l’Administration 
de la Sireté publique de Bruxelles, ou 
j’ai d& déclarer par écrit que je ne ferai 
rien imprimer en Belgique sur l’actualité 

politique’’. (Marx a Henri Heine, 24 mars 
1845, rue Pacheco vis-a-vis de l’hépital 
St. Jean, no. 35). 
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1.ACTIVITES DE MARX-ENGELS A BRUXELLES: 
DU 3 FEVRIER 1845 A DEBUT MARS 1848. 

Le choix de Bruxelles comme domicile n’a pas été pour 
Marx une affaire privée, ni le fruit du hasard. A chaque 

phase de son activité, il devait autant que possible se trou- 
ver au centre de gravité du mouvement international, tant 

pour la praxis révolutionnaire que pour l’élaboration de la 

théorie historique du prolétariat mondial. 
Marx explique lui-méme qu’a l’époque ou il écrivait le Capi- 
tal, le meilleur promontoire ou laboratoire d’observatoire et 

danalyse était Londres, l’Angleterre étant alors le pays capi- 
taliste développé qui annongait leur avenir a tous ceux qui 
allaient suivre, en méme temps qu'elle était la métropole 
d’un immense Empire colonial et le centre du marché 

mondial. -il y trouvait déposées toutes les traces de l’action 
décisive de l’impérialisme capitaliste dans le monde entier. 

En Angleterre,Marx trouva aussi dés 1864 un proletariat 
assez développé pour asseoir l’activité du parti international 
sur la base syndicale de revendications économiques, avec 

une organisation et des leaders ayant une expérience 

suffisante pour démontrer que les ouvriers pouvaient 

s’émanciper eux-mémes par leur activité propre. C'est ce 
qui permit @ Marx d’éiayer et de défendre les positions 

prolétariennes dans la Premiére Internationale face aux 
proudhouniens, puis aux anarchistes. Les premiers eurent 

leur centre a Paris, ou il n’y avait pas encore de grande in- 

dustrie, mais un artisanat produisant des travailleurs en 

voie seulement d’étre prolétarisés et salariés, et les seconds 

en Suisse, petit pays de production parcellaire, marchande 

et coopérative, ou Bakounine peut recruter en nombre 

des éléments libertaires qui défendaient l’autonomie du 
travail a échelle locale bornée ainsi que la dispersion des 
revendications et des forces révolutionnaires, face a la 
concentration du proletariat des pays du capitalisme 

avancée, 
Les revers essuyés par la révolution en Allemagne ayant 
amené Engels en Suisse il y écrivait @ Marx le 7.1.1849, 
“Sil arrivait encore quelque chose dans cette minable 

Suisse, mais on n’y trouve que de la mesquinerie locale, et 
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de l’espéce la plus puante. A ce propos, je t’enverrai bient6t 
quelques articles. Si je suis obligé de rester encore long- 
iemps a l’étranger, j’irai ad Lugano, dés que quelque chose 
éclatera en Italie, comme cela ena lair. Mais je pense tou- 
Jours que je reviendrai bient6t. Il me devient de plus en plus 
intolérable de pourrir sur pied a l’étranger, ou l’on ne peut 
rien faire de bien et ou l’on se trouve complétement en 

dehors du mouvement. J’en arrive a penser qu’il vaut mieux 
étre sous surveillance judiciaire a Cologne qu’en liberté en 

Suisse. Ravaux a raison: méme en Prusse ou les droits des 
gens sont simplement octroyés, on est plus libre qu’en 

libre Helvétie. On ne trouve ici que des petits-bourgeois 
Dhilistins qui non seulement sont assomants, mais pratiquent 
encore le mouchardage’”’. 

La Suisse devint tout naturellement le centre du mouve- 

ment anarchiste petit bourgeois qui, dens l’Internationale, 
mena la lutte contre le marxisme ouvrier. Les grands 
mots de liberté, d’égalité et de fraternité y trouvaient encore 
localement un écho dans les réves d’autonomie parcelliaire 
petit-bourgeois des paysans, boutiquiers et coopérateurs. 

Cette idéologie spécifique des anarchistes circulait alors 
sur le continent dans le sillage des politiciens bourgeois 

libéraux, chassés de leur pays par l’autocratie, et le libre 
Etat fédéral suisse, largement décentralisé et particulariste, 
était devenu apres 1848 la “‘terre d’asile”’ des proscrits et 
refugiés politiques bourgeois, a une époque ou l’unité 
nationale se posait avec acuité en Italie, en Allemagne, 

Pologne, Hongrie, dans les Balkans, etc. Et il se trouve que 
les petits pays tels que la Suisse sont tout faits pour isoler 

les populations locales des grands mouvements politiques 
sociaux afin de les tenir enfermées dans Vhorizon tradi- 

tionnel du train-train quotidien borné, en abandonnant 

aux “étrangers” — qui n’ont rien de “national” — les pré- 
occupations politiques et sociales de vaste ampleur. 
L’étroitesse de la Belgique est également exploitée par la 
bourgeoisie pour couper les ailes de son prolétariat, car les 

politiciens, journalistes, avocats et autres “beaux parleurs?’ 
étrangers,au radicalisme bourgeois stérile qui tiennent 
"avant-scéne politique s’y trouvent déracinés et sont bien 
faits pour déconcerter ' et rebuter les populations locales, 
dont les soucis immédiats sont a cent lieux des leurs. 
“ependant,de par sa grande industrie extractive, sa sidérurgie 
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ses manufactures et son industrie textiles, les conditions 
matérielles de la Belgique correspondaient a une économie 
diamétralement opposée 4G celle de la Suisse: comme en 
Angleterre, la grande industrie capitaliste y prévalait, et elle 

faisait de la Belgique l’une des toutes premieres puissances 

économiques du monde. : 
Les conditions de production n’y créérent un esprit borné 
que parce que l’exploitation capitaliste s’y trouva aggravée 

par l’isolement politique, artificiellement créé par la 

contre-révolution pour baillonner son prolétariat et 'écarter 

de son grandiose mouvement de classe. * 
C’est en Belgique que se vérifie directement la thése mar- 
xiste, selon laquelle a l’époque capitaliste les idées qui 
dominent sont celles-la mémes de la bourgeoisie. Les ou- 
vriers y sont immergés dans l’ouuriérisme qui reflete leur 
aliénation idéologique et ne fait quel rabdcher les préjuges 
dominants a l’usage du vulgaire dans les classes pauures 

et laborieuses, le penser populaire remplacant la concep- 

tion propre de classe. La conséquence en est la paralysie 

de l’esprit et de Vinitiative revolutionnaires. Le Belge est 
une personne réduite au privé, sans aucune pensée propre 

ni sens politique critique; c’est quelqu’un qui croupit, 
satisfait ou malheureux, dans la mesquinité du quotidien. 
Les conditions belges se rapprochent, au plan subjectif, de 
celles de la Suisse et annoncent le recul général de la cons- 
cience des périodes de reflux contre-révolutionnaire. 
Cependant, le promontoire belge s’avérait supérieur au 
Suisse, du fait que la Belgique des années 1840 représen- 
tait le centre névralgique du mouvement révolutionnaire 
européen, au carrefour entre l’Angleterre et la France 
déja capitalistes et ’ Allemagne etc. ou la révolution bour- 
geoise devait alors se faire encore avant de pouvoir passer 

* Le caractére artificieux de l’Etat nation belge est une préoccupa- 
tion permanente, toujours actuelle des habitants de ce pays — comme 
il ressort de l’extrait suivant du Monde du 14.1.76, intitulé Les 
Flamands refusent tout fédéralisme 4 trois partenaires: ‘‘Le profes- 
seur De Meyer de Louvain, propose autre chose, Pour lui, ceux 
qui veulent le découpage de la Belgique en régions linguistiques doi- 
vent étre logiques et mettre fin a l’existence de l’Etat belge, en faisant 
du territoire néerlandophone un territoire indépendant & rattacher + 
éventuellement aux Pays-Bas, le territoire francophone devenant une 
sorte de département Frangais et Bruxelles une éspéce de ville libre 
au statut européen”’, ; 
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au stade prolétarien. 

L’isolement artificiel de la Belgique par rapport a ses con- 
ditionsnationales et internationales révolutionnaires ne 

S’opposait pas a ce que Marx-Engels y remplirent leur 

tdche premiére et fondamentale durant leur séjour belge 

de 1845 a 1848 alors que le sous-sol de la société euro- 

péenne toute entiére était ébranlé par la secousse sismique 
annoncant la révolution: l’élaboration de la théorie et du 
programme communistes du prolétariat international qui 

furent consignés en février 1848 dans le Manifeste du Parti 

communiste. 

Ce ne fut qu’en Belgique que Marx-Engels purent cependant 

tisser les contacts indispensables a la coordination des 

efforts révolutionnaires de 1848. S’installer en Suisse petite 
bourgeoise eit été, pour eux, s’immerger complétement 
dans V’horizon et le mouvement de la seule révolution bour- 
geoise et abandonner la pointe prolétarienne du combat 

qui seule indique le but général — et donc le sens de la lutte. 
L’un des secrets de la théorie politique du marxisme — par- 
faitement saisi par Lénine dans sa lutte contre les menché- 
viks — est que se limiter a la révolution bourgeoise signifie 
se condamner @ la faire avorter, le prolétariat étant la force 
motrice essentielle de cette révolution, et son action seule 
permettant de l’effectuer véritablement, voire de la dépasser 
comme Marx-Engels et Lénine ont toujours tenté de le 
faire. 

Or, la Belgique, comme la France, représentait en 1848 la 

base de départ idéale pour la révolution bourgeoise qui, en 
Allemagne et le reste du continent, devait préluder a la 
révolution prolétarienne en se combinant a la révolution 
qui était a l’ordre du jour* en Angleterre et, apres Féurier, 
en France et en Belgique, ces deux derniers pays constituant 

le trait d’union ou commun dénominateur de ces deux ni- 
veaux révolutionnaire. Il se trouve que la défaite napoléo- 
nienne de la révolution bourgeoise y avait ramené au pou- 
voir les ex-ci-devant, sans réussir cependant a faire rétro- 
grader les conditions économiques fondamentales, une fois 

pour toutes capitalistes, de sorte qu’au plan de la tactique 

_* Cf. le Fildu Temps no, 11 sur la Question Militaire: la Révolu- 

tion de 1848, p. 68, Dialectique des révolutions bourgeoise et 

prolétarienne, 
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politique immédiate les revendications bourgeoises de la 
liberté, de la démocratie ainsi que de la République pou- 
vaient encore servir de tremplin a la mobilisation des 

masses pour leur propre révolution de classe, comme le 

démontre la révolution de Février qui précéda l’assaut 
prolétarien de juin 1848 au pouvoir bourgeois. * 
Comme la France, la Belgique disposait de la base économi- 

que objective d’une révolution prolétarienne, ** méme si, 
au plan tactique, le point de départ et de mobilisation des 

masses y étaient aussi la lutte en faveur de la république 
et de la démocratie. Ainsi la France fut, par excellence, le 
pays d’ou partait ’impulsion révolutionnaire, tandis que | 
la Belgique représentait le noeud stratégique ou la révolu- 
tion devenait internationale, : 
La Belgique constituait alors le point de jonction de la sub- | 

version européenne, et si la révolution avait réussi, c’est ld | 
ou se serait soudés les deux types de révolution, dont le 
point de départ et de jonction fut la révolution de Février 
a Paris, qui donna le signal général au Juin prolétarien aussi 
bien qu’aux révolutions nationales bourgeoises d’Allema- | 
gre et d’Europe centrale pour placer le tout a la fin sous la | 
direction du parti chartiste anglais, décisif alors pour l’issue 
de la crise entiére. C’est précisément en Belgique que Marx- 
Engels nouérent de 1846 @ 1848 des liens entre tous ces 
éléments de la révolution. Le fait que la Belgique ne répon- 
dit pas a Février 1848 montre, a lui seul, que cette plaque 
tournante fut décisive pour la contre-révolution — comme 

elle l’eit été pour la révolution, si le rapport des forces lui 
avait été plus favorable. 

* Cf, Marx-Engels, le Mouvement ouvriér francais. I. Tactique dans 
la révolution permanente. Ed, Fr. Maspéro, 1974, chap. 2 et 3 sur la 
tactique d’alliance avec le parti socialiste démocrate petit-bourgeois et © 

la Révolution permanente, p. 77,- 191. $ 

** Comme Engels le soulignait peu avant la révolution de 1848 dans 
son panorama sur les Mouvements de 1847 ‘“‘En Belgique, la bour- 
geoisie aremportéune victoire décisive aux élections de 1847: le mi- 
nistre catholique a dit céder la place, et ce sont les bourgeois libé- 

raux quirégnent également ici pour Vheure’’. Non seulement la suite 
— Véviction de la monarchie — n’aura pas lieu en 1848, mais les 
libéraux céderoni encore la place, des décennies entiéres, aux catho- 
liques, représentants belges de la propriété fonciére, 



On le sait, Marx fut expulsé de France en 1845, et c’est 
contraint et forcé qu’il prit le chemin de l’exil belge. C’est 
bien en France ou le mouvement politique était le plus 

avancé au niveau prolétarien qu’il avait, par la force des 
choses, choisi d’aller d’abord. Le choix de la Belgique par 
Marx fut nécessaire, en ce sens que la police qui l’expulsa 
trancha en exprimant a sa maniére un certain déterminisme 
qui a sa rationalité — ce qui vérifie l’adage selon lequel les 

flics sont des ballots, car les machinations policiéres ne 

peuvent arréter une révolution qui est un processus naturel 

contre lequel toute volonté humaine est impuissante. Marx 
lui-méme, parlant des gabelous belges, disait: ils m’ont em- 
mené de force jusqu’a la frontiére pour m’expulser en 
France; or, c’est précisément la ou je voulais (et devais) 
aller. : 

Quelles sont donc les raisons pour lesquelles Marx, de 1845 
a 1848, fut en fin de compte, mieux en Belgique qu’en 
France? Disons d’abord que l’Allemand Marx devait tout 
d’abord commencer par séjourner a Paris, la ou a l’époque 
le mouvement politique était le plus épanoui, donc le 
mieux théorisable du point de vue prolétarien, la classe 
ouuriére étant encore dans les limbes en Allemagne. II se 
trouve cependant que, du point de vue de organisation 

de la révolution allemande et de la coordination avec le 
mouvement Anglais déterminant, la Belgique permettait 
plus de recul et de marge de manoeuvre que la France ou 
les Allemands étaient comparativement si faibles qu’ils 

tombaient automatiquement dans l’orbite des organisations 
ouuriéres francaises qui les absorbaient. Or, la tache de 
Marx-Engels était précisément d’organiser les travailleurs 
allemands, non plus au niveau des sectes ou des Sociétés 
conspiratrices, mais a celui du parti, en nouant des liens 
organisationnels au niveau international — et c’est la ou cette 
tache était la plus réalisable, soit en Belgique, qu’atterrirent 
aussi Marx-Engels. A Paris, ils se seraient englués dans les 

organisations et habitudes existantes, mais surannées, dont 
le poids les eit empéchés de réaliser la tache toute nouvelle, 
du point de vue qualitatif, d’une organisation a l’échelle 
internationale pour préparer la vévolution européenne de 
1848, 
La citation suivante, extraite de la lettre du 14/15.XI.1847 

' d’Engels a Marx exprime bien la dialectique selon laquelle 
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ace moment la il fallait étre en dehors des centres (francais 
ou anglais) pour agir sur les autres pays et méme sur l’An- 
gleterre et la France: “‘En me rendant a Londres, je ne 
pourrais pas passer par Bruxelles, car mes fonds sont trop 
bas. Nous devrons nous rencontrer a Ostende, le 27 (samedi) 

soir, et faire la traversée de la Manche le dimanche pour 
pouvoir nous réunir le lundi. Lundi 29 anniverssaire de la 
révolution polonaise, il y aura sans doute la manifestation 

de fraternité démocratique a laquelle nous ne pouvons pas 
ne pas assister. Ce sera trés bien. Tu prononces a Londres un 

discours en francais et nous le passons ensuite d La Réforme 
de Paris. Il faut absolument que les Allemands fassent 

quelque chose pour pouvoir avoir un poids face aux Fran- 
cais. Un seul discours pésera plus lourd que dix articles et 

cent visites. 
Tu as sans doute lu dans le Northern Star du 2 octobre 
Vinvitation lancée par Harney et les Fraternal Democrats 
pour un congrés démocratique. Soutiens cette initiative. 
J’en ferai autant auprés des Francais. On pourrait essayer 
de le tenir l’an prochain a Londres, peut-étre en méme 
temps que le nétre. Si ce congrés a lieu, il produira un effet 

trés salutaire sur les Francais en leur rabaissant un peu le 
caquet. S’il n’a pas lieu, l’échec sera dit aux Francais, et 
ils seront au moins contraints de s’expliquer. Si ce congrés 
pouvait se réunir a Bruxelles, ce serait le mieux. A Londres, 

Feargus O’Connor serait capable de faire des bétises.”’ 
Si l'on considérait uniquement les textes de Marx-Engels 

qui nous restent aujourd‘hui sur Ja Belgique et la morne 
actualité belge qu’ils suivaient d’aussi prés que leur per- 
mettait la censure aggravée par leur statut d’étranger, on 

n’aurait qu’une maigre idée de la signification et de la por- 
tée de leurs efforts “‘bruxellois”. C’est encore ’'un des 
effets de la muraille chinoise de Belgique qui sépare tout 

mouvement de ce pays d’avec sa base et son but interna- 
tionaux, qui sont infiniment grandioses, 

Ces écrits et ces activités portent essentiellement sur la 
formation d’Associations démocratiques qui, aux cdtés 

d’ouuriers ou d’organisations ouvriéres, regroupaient aussi 
des petits-bourgeois et les fameux bourgeois dits radicaux. 
Si l’on considére les choses de maniére statique, par une série 
de photographies, et non dynamiquement, en un film du 
drame imminent de 1848, la période belge se ratatine au 
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au niveau dérisoire de l’attente monotone de la révolution, 
avec les épisodes dérisoires de la triste vie d’exilés politiques, 
Mais ilaurait suffi que la révolution gagne aussi la Belgi- 

que pour que la vision atteigne une toute autre ampleur. Quoi 
qu’il en soit, pour nous marxistes qui avons toujours les 

yeux rivés sur le formidable but final, c’est toujours en mou- 
vement que nous voyons les choses. 
L’activité de Marx-Engels en Belgique de 1845 4 1848 est 
alors fondamentale; non seulement la théorie et la tactique 
révolutionnaire du prolétariat mondial s’y élaborérent en 
majeure partie, mais, devant nos yeux fascinés, ces maitres 
incomparables nous montrent qu’une fois le grand but et 
la théorie établis, aucun abime ne doit plus nous faire peur, 
et notamment ce qui sépare la praxis de la théorie en temps 
de triomphe de la contre-révolution. Face a une perspec- 
tive immense, ils ne reculérent pas devant les humbles ta- 
ches de la toute premiére organisation de l’enfant prolétaire, 
qui venait de naitre, encore tout engourdi et inconscient, 

afin qu’il parvienne a exprimer ses sentiments et ses aspira- 

tions de classe propres en vue de prendre un bon départ 

pour le long et dur chemin de l’€mancipation humaine. 
La praxis, a ce début si essentiel, ne pouvait pourtant s’opé- 
rer qu’a une échelle dérisoire, que le cadre belge illustre 
bien. Mais il s’agissait de bien plus: l’époque était brilante, 
d’une richesse et d’une complexité inouies, et il fallait se 
hater plus que jamais, puisque l’explosion révolutionnaire 
universelle était toute proche. 
Au cours de cette période‘‘démocratique’ — avec le recul, 
nous dirions plus justement anti-démocratique, car elle 
était en cohérence parfaite avec la fin du communisme anti- 
égalitaire et anti-bourgeois — l’activité de Marx-Engels consis- 

tant avant tout a débarasser les ouvriers de la Belgique des 
influences sectaires et conspiratrices d’abord, démocratiques 
ensuite, dans le corps G corps avec la démocratie elle-méme. 
Pour cela, ils durent commencer par briser l’influence des 

sectes et de la démocratie bourgeoise sur les ouuriers: les 

méthodes publiques démocratiques y servirent la transi- 
tion au parti de classe. Si Marx-Engels n’eurent pas le 
temps de créér I’Internationale avant la crise révolutionnaire 
de 1848, ils purent néanmoins en jeter d’ores et déja les bases 

pour la mettre sur pied en 1864. 
Le marxisme n’aurait pu étre la pleine et complete théorie 
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du communisme, sil n’ était que l’opposition a la société 
capitaliste, au sein de celle-ci, autrement dit s’il ne dépas- 
sait pas en tous sens le cadre bourgeois. C’est pourquoi, il 
ne faut pas isoler la bréve partie ““démocratique’’, beige, ni 
la séparer de toute la dynamique, dans laquelle les commu- 
nistes ne font que passer par la phase démocratique plus 

ou moins bourgeoisepour la démolir de fond en comble 

et en toute connaissance de cause. Marx écrivait dans la 
Gazette allemande de Bruxelles que les ouuriers ‘‘ont dit 
commencer, au cours de l’évolution, par produire eux-mé- 
mes les conditions matérielles de la nouvelle société, et 
nul effort de l’esprit et de la volonté ne peut les soustraire 

a ce sort”’ (la Critique moralisante et la critique critisante , 
11.XI.1847). 
Marx a pu théoriser d’emblée ce dépassement communiste, 
parce que le prolétariat est une classe qui est non seulement 
dans la société bourgeoise, mais encore en dehors d’elle — 
et ce, en deux sens, en la précédant et en lui survivant. 
Par rapport a la conception marxiste, la Belgique — avec 

ses limitations et sa phase démocratique — constitue une 
mystification bourgeoise pour autant qu’elle se présente 
comme un pur produit du capitalisme, une création de la 
contre-révolution, alors qu’en réalité les rapports bourgeois, 
issus de la révolution de 1789, y existaient déja en 1830, 
et qu’elle prétend rester éternellement telle qu’elle — pure. 
ment belge — comme toutes les patries bourgeoises. Aussi 
les conditions locales, dans la mesure ou elles sont belges, 

n’y secrétent-elles pas le marxisme, mais l’ouvuriérisme, ce 
tissu de préjugés populaires aclassistes, cet extrait dilué de 
Vidéologie bourgeoise dominante. Le marxisme, lui, outre- 

passe la société capitaliste: en deux sens: il prend son 
départ dans les sociétés précapitalistes, la revolution bour- 
geoise, pour se réaliser et s’épanouir, aprés une nouvelle 
révolution dans la société postcapitaliste, en exprimant une 
classe et une société, qui non seulement ne s’identifient pas 
avec la classe ou la société bourgeoises, mais les jouxtent 
et s’opposent a elles. Le marxisme ne prolonge pas, en plus 

perfectionné, l’idéologie bourgeoise, il se rattache par un 
cété a la production capitaliste ou oeuvre le prolétariat a 
la socialisation des moyens de production — ce que la bour- 

geoisie ne peut nier, méme dans la petite Belgique créée par 
la contre-révolution. 



Comme les ouuriers ont oeuvre a la révolution bourgeoise — 
en cherchant d’emblée a la dépasser —, ils créent la surpro- 
duction capitaliste dans les usines et les mines pour faire 

éclater la crise, et partant, la révolution communiste sur 
les ruines du capitalisme. Ils ne peuvent se laisser enfermer 
dans les conditions capitalistes, sans cesser d’étre eux-mémes 
— ce que leur condition de prolétaires ne leur permet. Ils 
ne peuvent renverser de fond en comble le capitalisme et 
la démocratie que parce qu’ils les ont connus dans leur chair 
et qu’ilssont aussi d’un autre monde. Or, c’est précisé- 
ment ce que s’efforce de masquer |’Etat-Nation belge, qui 
immerge les ouvuriers dans le quotidien sinistre du capitalis- 
me. 
Vers la fin de la période belge, de 1847 4 1848, Marx-Engels 
descendirent donc dans l’enfer des rapports démocratiques 

bourgeois et firent, pour le communisme déja épanoui en 
théorie, ce que Pierre Bayle fit pour le matérialisme bour- 
geois: prendre pied dans le systéme métaphysique de 
Vadversaire pour le dissoudre par une critique corrosive, 

effectuée sur le terrain méme de l’adversaire, c’est-d-dire, 
en bonne dialectique, partir de la thése de la réalité exis- 
tante pour lui opposer l’antithése, afin d’arriver a une 

synthése nouvelle. * 
Le résultat de la période ‘“démocratique”’ — “‘belge”’ — de 
Marx-Engels ne pouvait produire de fruits sur le terrain de 

la démocratie ou de ia Belgique, car c’est de tout autre 
chose qu’il s’agissait alors: du point de départ d’un mouve- 
ment séculaire et de la révolution internationale dirigée par 
le prolétariat. 

Petite chronologie de l’activité de Marx a Bruxelles. 

Extrait de la lettre de Marx au conseiller juridique Weber 

(3.111. 1868): “Fin 1844, je fus expulsé de France par Gui- 
zot a l’instigation de la légation prussienne de Paris,et j’allai 
en Belgique. Quelle a été ma position parmi les radicaux 
francais durant mon séjour a Paris, c’est ce qui ressort le 
mieux de la lettre de Flocon du 1er mars 1848, dans laquelle 
il me rappelle en France au nom du Gouvernement Provisoire 

.* Cf, Marx-Engels, Utopisme et communauté de l’avenir, Petite 

Collection Maspéro 1976, p. 64. 
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et annule l’ordonnance d’expulsion du 11.1,1845 de Guizot. 
(Confidentiellement: en été 1844, aprés la banqueroute 
de l’éditeur Julius Frobel, des Annales franco-allemandes, 
le Dr. Claessen, a l’instigation du premier ministre prussien 

Camphausen et des autres actionnaires de la ‘“‘Gazette rhé- 
nane’’, m’a envoyé une lettre, avec 1.000 thalers pour me 
soudoyer, dans laquelle il décrit mes mérites de fagon abso- 
lument dithyrambique, indigne d’étre communiqué). 
“A Bruxelles, je vécus au début 1845 a début mars 1848, 
d’ou je fus expulsé et revins en France sur lVinvitation de 
Flocon... Ma position a Bruxelles parmi les radicaux ( de 
tendances trés diverses) peut étre définie par le fait que 
dans la société internationale publique (Association démo- 
cratique) j'ai représenté les Allemands au comité directeur, 
comme Lelewel (dgé de 80 ans, vétéran de la révolution po- 
lonaise de 1830-31 et savant historiographe) les Polonais, 
Imbert (par la suite gouverneur des Tuileries a Paris) les 
Francais, et Jottrand (président de l’Association, avocat de 
Bruxelles, ancien membre de 1’ Assemblée Constituante 
et chef des radicaux belges) les Belges. Les deux lettres de 
Jottrand (un vieillard a présent) ainsi que celle de Lelewel 
illustrent mes relations avec ces messieurs durant mon 
séjour a Bruxelles. Jottrand m’a envoyé sa lettre apres une 
querelle qui nous a mis aux prises lors d’une réunion publi- 

que le 22.11.1848, a la suite de laquelle j'ai donné ma démis- 
sion de la société internationale. Il m’envoya la seconde 
lettre, lorsque je créai a Cologne la “‘Nouvelle Gazette 
rhénane”’, Je séjournai a Paris de mars a fin mai 1848. 
(Confidentiellement: Flocon me proposa de l’argent ainsi 
qu’a Engels pour créer la ‘‘Nouvelle Gazette rhénane’’. Nous 
avons refusé, parce qu’en tant qu’Allemands — engagé dans 
la premiére phase, nationale de la révolution —, nous ne 

voulions pas recevoir de subsides d’un gouvernement fran- 
cais méme ami. 
“De mai 1848 a fin mai 1849, je publiai la ‘“‘Nouvelle Ga- 
zette rhénane”’ a Cologne. Je fus élu au Comité directeur 
de la Démocratie de Rhénanie et de Westphalie. Confi- 
dentiellement: lors de mon arrivée 4 Cologne,un ami du 
président du cabinet prussien Camphausen me demanda 
daller le voir a Berlin). Revenu a Paris en juin 1849, j’en 
fus expulsé sous le ministére de Napoléon III et je dus me 
refugier a Londres.)”’ 



Riazanoff, l’éditeur des oeuvres de Marx et Engels arrachées 
aux oubliettes socialesedémocrates par la révolution bol- 

chévique de 1917, a mis au point un précieux aide-mémoire 
de leur oeuure et leurs activités au jour le jour en compilant 

leurs lettres, écrits et autres documents datés. * 
Ce rapide panorama de lactivité militante de Marx-Engels 
fournira en outre le cadre historique de leurs écrits belges, 
assez fragmentaires par eux-mémes. 

FAITS LES PLUS MARQUANTS DU 8 FEVRIER 
AU 10 MARS 1848. 

FE VRIER 1845 — MARS 1848 : MARX A BRUXELLES/ 
REDACTION DES THESES SUR FEUERBACH/ E TUDES 
ECONOMIQ UES/ VOYAGE EN ANGLETERRE/ REDAC- 
TION DE “L’°IDEOLOGIE ALLEMANDE”/ TRAVAIL 
“D’AUTO-CLARIFICATION” THEORIQUE/ DEBUTS DE 
LA PROPAGANDE COMMUNISTE ET TRAVAIL D’OR- 
GANISATION/ ORGANISATION DU COMITE DE COR- 
RESPONDANCE COMMUNISTE **/ CIRCULAIRE CON- 
TRE KRIEGE/ POLEMIQUE CONTRE LE SOCIALISME 
VRAI DE GRUN, DE KARL HEINZEN/ “MISERE DE LA 
PHILOSOPHIE” CONTRE LE PROUDHONISME/ RUP- 
TURE AVEC L’UTOPISTE ALLEMAND WEITLING/ RE- 
LATIONS AVEC WILHELM WOLFF, LE CHARTISTE DE 
GAUCHE HARNEY/ LA LIGUE DES JUSTES/ LA “GA- 

* Cet apercu de l’activité politique (ou militante) de Marx-Engels est 
extrait de Karl Marx : Chronik seines Lebens in Einzeldaten (Marx- 
Engels Verl ag, Moskau, 1934) préparé par N. Riazanoff. 
Nous mettons entre parenthéses les données ou écrits a partir desquels 

Riazanoff a pu établir les activités de Marx. Nous utilisons les abré- 
viations utilisées par Chronik, MEGA est le sigle pour Marx-Engeis 

Gesamtausgabe, oeuvres complétes de Marx-Engels préparées par 

Riazanoff. 
Nous avons également utilisé l’étude de Franz Mehring, Marx en exil 
a Bruxelles, in: Griinbergarchiv (Archiv fiir die Geschichte des So- 
zialismus und der Arbeiterbewegung), Leipzig 1916, VII, p.281-331. 

** Les textes de Marx-Engels concernant cette période de leur acti- 
vité militaente et notamment l’épisode du Comité de Correspondance 
communiste qui marque le début de la tentative d’organisation inter- 
nationales des forces révolutionnaires d’Europe occidentale, se trou- 
vent en frangais dans le recueil de Marx-Engels sur le Parti de classe, 

Petite Collection Maspéro, t. Ier, p. 96 - 102, et sur la préparation 
(en Belgique) de la révolution de 1848, p, 123-156, 
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ZETTE ALLEMANDE DE BRUXELLES”/ LA LIGUE DES 
COMMUNISTES/ L’ASSOCIATION DEMOCRATIQUE/ 
CONTACTS AVEC LES FRATERNAL DEMOCRATS AN- 
GLAIS/ DISCOURS SUR LE LIBRE- -ECHANGE/ REDAC- 
TION DE “TRAVAIL SALARIE ET CAPITAL’’?/ LA QUES- 
TION POLONAISE/ LE ‘“MANIFESTE COMMUNISTE’/ 
TENTATIVE DE SOULEVEMENT A BRUXELLES/ EX- 
PULSION DE BELGIQUE. 

3 FEVRIER 1845 : En méme temps que Heinrich Burgers, 
Marx arrive a Bruxelles en passant par Liége : sa femme et 

ses enfants le suivent un peu plus tard. (Cf. Marx a Heine, 
1 et 9.11.1845, in “Griinbergarchiv” IX.132, W. Buchner, 
Ferdinand Freiligrath, 1882,11,142; A. Burgers, Souvenirs 

de Ferdinand Freiligrath, in : ““Voss¢ sche Zeitung”’, Berlin, 
supplement du dimanche, 26.XI et 3.XIF. 1876; “Griinber- 
garchiv”’ III, 436; Piérard & Pierson, ‘‘Belgique, terre d’exil’’, 
Bruxelles 1932, 90). 
DEBUT FEVRIER : Marx touche env. 50 thalers de la sous- 
cription organisée par Engels, et fin mars encore 122 thalers. 

(Cf. Engels a Marx, 22.II et 17.11.1845). 
APRES LE 23 FEVRIER : Parution de \a Sainte Famille ou 
Critique de la critique critique. Contre Bruno Bauer et con- 
sorts. (Cf. MEGA/3, 179; “Deutsche Allgemeine Zeitung”’. 
14.111,1845; “Mannheimer Abendzeitung”’, 25.III,1845; 
“Der Kampf”, Vienne, vol, XXI, 1928, 509.) 
DE FEVRIER A MARS : Marx poursuit ses études économi- 
ques et fait des extraits entre autres de Buret “‘De la misére 

etc.”, de MacCulloch, “‘Discours etc.,de Rossi, Pecqueur, Ad. 
Blanqui, ce qui, entre autres, confirme que le_marxisme re- 

pose, dés ses débuts, sur une base solidement économique. 

(Cf. MEGA 6, 597*.) 
VERS MARS : Marx rédige les 11 théses critiques “‘sur le 
matérialisme tel qu’il a existé jusqu’aujourd’hui, celui de 
Feuerbach y compris”, dans lesquelles est exposé ‘‘le germe 

* Dans son ouurage intitulé Verelendung und Proletarisierung bei 
Karl Marx, Droste-Verlag, Diisseldorf, Giinther Heere a rassemblé les 
extraits et commentaires de Marx concernant des auteurs ayant trai- 

té de la phase initiale d’accumulation primitive et de prolétarisation 
en Europe occidentale. Ces notes et extraits sont paraliéles d la pre- 

miére partie du IVe livre du Capital sur la succession des théories éco- 
nomiques bourgeoises qui reflétent l’évolution de la production capi- 
taliste. 
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génial de la nouvelle conception du monde”’ du matérialisme 
dialectique et historique. (Cf. MEGA/5, 530, 533; Fr. Engels, 
préface du 21.11.1888 au “Ludwig Feuerbach, etc.”’) 
MARS - MAI : De concert avec Engels et avec la participa- 
tion de Moses Hess, Marx projette de publier toutes les 
oeuvres marquantes des auteurs prémarxistes, communistes 
et utopistes, dans une collection intitulée “‘Histoire du so- 
cialisme et du communisme en France et en Angleterre 

depuis le XVIII siécle’;} comprenant la traduction des 
ouvrages de Buonarrotti, Fourier, Godwin, Mably, Morelly, 
Owen, etc. avec des explications détaillées voire tout un 
volume de présentation*, Le projet est présenté a l’éditeur 
Leske, qui répond par la négative. (Cf. Engels ad Marx, 7 et 
17.11I,1845; Leske a Marx, 14.V. et 6.XII.1845; MEGA/5, 
549). 
1 MAI: Marx ene de la Plaine de Sainte Gudule au 
5, rue de l’Alliance dans le Faubourg de Saint Josse- ten- 
Nodde; Engels habite la maison d’a cété. (Cf. Stireté Pu- 
blique, ministere de la Justice de Bruxelles). 
DE MAI A JUIN : Marx — de concert avec Engels — pour- 
suit ses études économiques; il lit, fait des extraits et 

commente, entre autres, Say, Sismondi, Senior, Storch, 
Babbage, Ure, Ganilh, Villegardelle et Watts. (Cf. MEGA/6, 
597.) 
ENTRE LE 12 JUILLET ET LE 21 AOUT : Marx-Engels 
entreprennent un voyage d'études en Angleterre. A Londres, 
ils entrent en contact avec la Ligue des Justes et avec 
Weitling, mais ils passent la majeure partie de leur temps a 
Manchester, ou ils étudient surtout l'économie politique. 
Marx lit et fait des extraits de Petty, Tooke, Cooper, 
Thompson, Cobbett, etc. (Cf. la Gazette de Treves, 
16. VIU.1845; Weerth a Marx, 19. VIII. 1845; Everbeck a 
Marx, 31. VIUII.1845; Weitling a Marx etc. en nov. 1845; 

MEGA/6, 598). 

* La traduction frangaise des lettres ou Engels parle de ce projet, ain- 
si que les divers passages €voquant ces auteurs dans le genése du mar- 
xisme se trouve dans Marx-Engels, Utopisme et communauté de |’a- 
venir, Petite Collection Maspéro, 1976, p. 138-145, 159 - 175, ainsi 
que Marx-Engels, les Utopistes, Petite Collection Maspéro, 1976 
p. 76-115. L’utopisme a joué un réle déteminant dans la genése du 
marxisme, et durant la période “‘belge’”’ Marx-Engels se sont penchés 
avec passion sur les premiers socialistes et communistes du mouve- 

ment de la classe des travailleurs, 
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SEPTEMBRE : Naissance de la fille des Marx, Laura. (Jenny 

Marx a Louise Weydemeyer, 11.1II,1861.) 
SEPTEMBRE 1845 A JANVIER 1846 : En rédigeant la 
polémique contre Bauer et Stirner — |’‘Idéologie allemande 
— Marx-Engels développent leur nouvelle conception du 

monde sous ses multiples aspects. (MEGA/5, 71-432; Engels, 
“Contribution a Vhistoire de la Ligue des communistes”’ 8. *) 
1. DECEMBRE : Marx est informé de la perte de sa nationa- 
lité. (Cf. Marx-Engels Nachlass.) Mehring donne la précision 
suivante a ce sujet : Comme le gouvernement prussien con- 
tinuait a relancer sans cesse le faible gouvernement belge 

afin d’expulser Marx, celui-ci avait demandé d’étre rayé de 
sa nationalité, espérant ainsi pouvoir rester en Belgique. ** 
Cependant, comme en Allemagne, la premiére phase de la 
révolution devait réaliser 'unité allemande et instaurer la 
République une et indivisible, soit régler la question natio- 
nale, avant de pouvoir passer au stade prolétarien de la ré- 
volution, on constate que Marx a payé fort cher le prix de 

son séjour en Belgique, dont la direction est double — na- 

tionale et internationale, comme on le sait. 
ENTRE NOVEMBRE ET DECEMBRE : Marx traduit et 
commente le texte de Peuchet sur le Suicide *** (Cf. MEGA/ 
3, 391.) 

” 

* Cf. Marx-Engels, le Parti de classe, Petite collection Maspéro, t.II, 

p. 18-43, 

** Ta Police belge rendait, elle aussi, des petits services a la prussien- 
ne, et réciproquement, comme il ressort de l’article suivant de la 
Nouvelle Gazette rhénane du 1 4,X.1848: ‘“‘Un ami bien informé de 
Bruxelles nous écrit : ‘‘Engels et Dronke n’ont pu @tre arrétés et 
conduits en voitures celiulaires au-dela de la frontiére que parce qu’- 
ils furent assez imprudents pour leur donner leur nom. Un ouurier 

de Cologne, Schmitz, quia contribué a la libération de Wachter, a 
partagé le méme sort. La police de Bruxelles possédait en effet une 
longue liste de gens qui avaient fui de Cologne. C’est ainsi que la po- 

lice belge était exactement informée de la prétendue-participation de 
Schmitz G la libération de Wachter’’. Le directeur de police et com- 
missaire Geiger a-t-il peut-étre connaissance de cette liste noire, ainsi 
que ceux qui l’ont établie et l’ont expédiée? ”’. 

*** Cf. La traduction francaise avec une présentation dans Marx- 
Engels, les Utopistes, Edit. Maspéro, p. 117 - 150. 
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DE JANVIER A DEBUT MAI : Marx-Engels décident de 

réélaborer largement leur texte polémique contre Bauer et 
Stirner — “le Concile de Leipzig”’ — et de le compléter par 

une partie consacrée a Feuerbach et plusieurs chapitres 

contre les socialistes ‘‘vrais”sous le titre “l’Idéologie alle- 
mande . Critique de la plus récente philosophie allemande 
avec leurs représentants Feuerbach, B. Bauer et Stirner, 

ainsi que des socialistes vrais avec leurs divers prophétes”’. 
EN FEVRIER : Marx-Engels s’efforcent de mettre sur pied 

un systéme international de propagande communiste pré- 

parant une organisation communiste internationale sur la 

base du socialisme scientifique, en créant un Comité de 
correspondance communiste. Ils organisent l’un de ces co- 
mités a Bruxelles méme. (Cf. Harney a Engels, 30.1II.1846; 
Ewerbeck a Marx, 27. VII.1846). 
FEVRIER-MARS : Marx-Engels informent le chartiste de 
gauche Harney de leurs plans de propagande et d’organisa- 
tion, et le prie d’y collaborer activement, notamment pour 

ce qui concerne des contributions a une revue qu’ils pro- 
jetaient de publier. Harney se déclare prét a collaborer, 
aprés que les communistes de Bruxelles se soient entendus 

avec les chefs de la Ligue des Justes de Londres, et notam- 

ment Schapper. Mehring remarque a ce propos que la Ligue 

des Justes qui engendra la Ligue des Communistes sur la- 
quelle Marx-Engels s’appuyeérent toute cette période, avait 
pu s’épanouir le plus pleinement a Londres, ou d’innombra- 
bles artisans allemand s’étaient fixés comme a Paris et 
Zurich, en formant un excellent réseau pour un parti inter- 
national : “En relation étroite avec les réfugiés de tous les 
principaux pays et en contact avec le mouvement chartiste 

anglais qui avait alors le vent en poupe, les dirigeants de la 

Ligue des Justes acquirent une largeur de vue qui dépassait 
de loin horizon des conceptions artisanales propres a leur 

situation économique. De fait, la Ligue des Justes demeura 

plus fraiche et acquit plus de vigueur a Londres, ce centre 

du trafic mondial, qu’a Zurich et méme a Paris” (p.317). 
30 MARS : Lors d’une séance du comité de correspondance 
communiste, @ laquelle assistaient Marx, Engels, Gigot, Weit- 

ling, Edgar von Westphalen, Weydemeyer, Geiler et Heilberg, 
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ainsi qu’Annenkov & titre d’invité, a propos de la propagan- 
de a mener en Allemagne, Marx critiqua vivement, au cours 

d’une longue intervention, d’abord le ““communisme des 
artisans”’ @ la Weitling, qui était sectaire et niait la nécessité 
de la lutte politique, puis le ““communisme philisophique”™ 
des socialistes vrais; a la fin, il propose ‘‘une épuration” du 
“parti”. (Cf. Weitling a Hess, 31.III,1846, in: E. Kaler, 

“W. Weitling, etc.”, Hottingen-Zurich 1887, 72, ainsi que E. 
Barnikil. ‘‘Weitling der Gefangene und seine Gerechtigkeit”’, 

Kiel 1929, 269; ‘Neue Zeit”’, I,236.) 
VERS AVRIL : Marx écrit une critique de Karl Griin: 
“Le mouvement social en France et en Belgique’, qui est 
ajoutée ad |’Idéologie allemande. (cf. MEGA/5, 469 et 6, 
259;). 
5 MAI: Au nom du Comité de correspondance de Bruxel- 

les, Marx s’adresse par lettre a Proudhon, afin de lui deman- 
der d’envoyer réguliérement des correspondances sur la 

France. Il prévient en méme temps Proudhon de se garder 
de Karl Griin. (cf. Marx a Proudhon, 5.V.1846, imprimé 
dans : Proudhon, “‘Les confessions d’un révolutionnaire, 
etc.”’, Paris, 1929, 432.) 
MI-MAI: Le Comité de correspondance communiste de 
Bruxelles, dans sa séance du 11. mai, prend une résolution 
contre Hermann Kriege le représentant du “‘communisme 
sentimental” des artisans. 
VERS LE 6 JUIN : Un Comité de correspondance est con- 
stitué d Londres sous la direction de Schapper, Bauer, Moll, 
qui se déclarent d’accord pour rompre avec Weitling, mais 
condamnent la violence de ton de la circulaire contre Kriege. 
(cf. Schapper a Marx, 3.VI.1846). 
ENTRE LE 12 ET LE 15 JUIN : Marx, Engels, Gigot et 
Ferdinand Wolff envoient, par le truchement de Koettgen, 

une adresse aux communistes de Wuppertal, en leur enjoig- 
nant d’échanger réguliérement avec eux des informations 
sur la situation du mouvement communiste dans les divers 
pays, d’établir le contaet avec d’autres sociétés communistes 
en Allemagne et de faire de la propagande, par la collecte 

de signatures en masse en milieu ouvrier, sur les diverses 

revendications politiques et sociales, Ils déclarent, enfin,que 

le temps n’est pas encore mir pour tenir le congrés général 
des communistes proposé spontanément par les ouuriers de 
Wuppertal. (Cf. Koetigen a Marx, etc. 10. VI.1846 et Marx 
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etc, a Koettgen, 15. VI. 1846). 
22 JUIN : Le Comité de correspondance de Bruxelles met 
en demeure, dans une lettre au Comité de Londres, de 

combattre avec énergie le ‘““communisme sentimental et 

philosophique”’, et soumet a la discusion le prejet de con- 
greés général des communistes. (Cf. Schapper a Marx, 
17. VII. 1846). 
VERS LE 19 JUILLET : En réponse a la lettre de Marx du 
22 juin, le comité de correspondance de Londres se plaint 
de I’“arrogance des intellectuels’’ de Bruxelles, se déclare 
en faveur d’une position moins dure vis-d-vis du “‘ccommunis- 
me sentimental et philosophique”’ et propose Londres com- 
me lieu pour la tenue du congrés général des communistes 
prévu. (Cf. Schapper @ Marx, 17. VII.1846). 
29 JUILLET : Marx propose a Birgers de créer un Comité 
de correspondance a Cologne; Biirgers et Daniels le tiennent 

pour prématuré. (Cf. Biirgers @ Marx, 11. VIII.1846). 
15 AOUT: Engels est chargé par le Comité de correspon- 
dance de Bruxelles de faire de la propagande a Paris et d’y 
oeuvrer Ga l’organisation des ouuriers (Cf. Engels a Marx, 
19. VUI. 1846). 
FIN AOUT: Le Comité de correspondance bruxellois, par 

le truchement de Wilhelm Wolff, entre en liaison avec des 

communistes silésiens, qui enverront réguliérement des 
rapports sur la situation des ouuriers des villes, des tisse- 

rands et -Paysans silésiens.(Lettres de Silésie,7 et 30.1X., 
20 et 30.X.1846, et plusieurs autres non datées dans Marx- 
Engels-Nachlass. ) 
SEPTEMBRE - DECEMBRE : Marx reprend ses travaux de 

critique économique. II lit, fait des extraits et commente, 

entre autres, les ouvrages d’Owen, de Quesnay et de Bray. 

(Cf. MEGA/6, 599). Marx lit également l’ouvrage de Prou- 
dhon intitulé “‘Systéme des contradictions économiques ou 
Philosophie de la Misére’’. (Cf. Engels a Marx, 16 et 18.IX. 
et 23.X.1846; Marx a Annenkov, 28.XII.1846, in : Mou- 
vement Socialiste, 1913, no.249 - 250, 141). 
DECEMBRE : Naissance du fils, Edgar, des Marx. (Cf. W. 
Liebknecht, “‘Karl Marx zum Gedachtnis”’, Nuremberg, 90). 
FEVRIER : Négociations entre Marx et le délégué du Con- 
seil central de la Ligue des Justes, Joseph Moll, qui demande 

a Marx et son organisation d’entrer dans la Ligue afin de la 

réorganiser et de réélaborer son programme dans le sens du 
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“communisme critique’’ marxiste. La Ligue des communis- 
tes s’était fixée comme tache de créer des Associations de 
formation des ouuriers allemands, qui lui permettait de 
faire une propagande publique (elle-méme avait un caractére 
conspiratif et secret) et lui permettait de recruter de nou- 
veaux adhérents, Marx-Engels procéderont un peu de cetie 
maniere aussi 4 Bruxelles et leur action se conjuguera bien- 
tot a celle de la Ligue des communistes. (Cf. Mehring, 
“Marx en exil etc.”’; K. Marx, “Herr Vogt’, Londres, 1860, 
35; Engels : “la Ligue des communistes”’). * 
DEBUT MARS : Marx met en demeure Daniels ou Burgers 
de laisser tomber leurs affaires ‘“‘bourgeoises”’ pour venir en 
Belgique — a Bruxelles ou Malines — afin de discuter d’af- 

faires ‘“communistes’’, qu’il ‘‘ne peut leur communiquer par 

la poste”. (Cf. Marx a ’ Daniels, 7.110, 1847). 
DEBUT JUIN : Premier congrés de la Ligue des communis- 
tes d Londres. En raison notamment de ses difficultés finan- 

ciéres, Marx ne peut faire le voyage et se fait remplacer par 
Engels (Paris) et W. Wolff (Bruxelles). Le congrés décide 
de réorganiser complétement la Ligue des Justes et de lui 
donner le nom de Ligue des communistes, de préparer 

pour le prochain congrés une profession de foi (qui sera le 

Manifeste) et d’exclure les partisans de Weitling. (Marx a 
Engels, 15.V.1847; Comité central de “la Ligue des com- 

munistes’’). 
DEBUT JUILLET : Parution chez C.G. Vogler a Bruxelles 

en 800 exemplaires de la polémique de Marx contre Prou- 
dhon, \a Misere de la Philosophie, le premier ouvrage éco- 

nomique de Marx qui ait été imprimé. (Cf. “la Gazette alle- 

mande de Bruxelles”, 11, VII.1847; Vogler a Marx, 21.IX. 
1847; MEGA/6, 117). 
5 AOUT : Création de la commune bruxelloise et du 
comité directeur de la Ligue des Communistes; Marx en 
devient le président et il est lu — en méme temps que Gigot, 
Jung et W. Wolff — membre du Comité directeur. (Cf. Note 

de Marx @ la lettre de Jottrand, 20.X.1847 a Bornstedt, in : 
“Marx-Engels-Nachlass’’). 
DEBUT AOUT : Marx s’accorde avec lle directeur de la 

* A propos de l’activité de Marx-Engels pour la création de la Ligue 
des Communistes et la rédaction de ses statuts, cf, Marx-Engels : le 
Partide classe, t.ler. Ed. Maspéro, p. 102-109 et 112- 119, le 
texte francais d’Engels sur la Ligue des communistes est reproduit 
dans let. 2, p. 18 - 43. 
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“Gazette allemande de Bruxelles’, Bornstedt, pour que 
tous les articles fournis par Marx-Engels au journal y soient 
publiés. (Cf. Marx a Herwegh, 8. VIII. 1847; Engels a Marx, 
30.1X.1847; MEGA/6, 688). 
FIN AOOT : Marx-Engels fondent, d’apres la méthode utili- 
sée par la Ligue des Communistes, |’ Association des ou- 
vriers allemands de Bruxelles qui comprend dans son comité 
directeur Karl Wallau, Hess, W. Wolff et Riedel. Elle est pla- 
cée aussit6t sous l’autorité de la commune bruxelloise de la 
Ligue des communistes. (“‘Gaz. allem. de Brux.”, 28.X.1847 
Marx a Herwegh, 26.X.1847; Marx, ‘‘Herr Vogt”, Londres 
1860, 35). 
16-18 SEPTEMBRE : Participation au congrés des écono- 
mistes sur le libre-échange. Le 18 sept., Marx demande la 
parole qu’on lui refuse. Aprés le congrés, Marx travaille le 
discours sur le protectionnisme, le libre-échange et la classe 

ouvriére et l’envoie a plusieurs journaux — entre autres aussi 
a “La Réforme” de Louis Blanc. Ce n’est que I’“‘Atelier 
ieee qui le reproduira le 29 sept. (MEGA/6, 428, 
678; Grinbergarchiv XI, 189). 
Cet article prolonge la polémique engagée par Engels sur le 
protectionnisme contre Karl Heinzen en vue de défendre 
le systeme démocratique et centralisateur qui doit instaurer’ 
la bourgeoisie comme terrain indispensable de lutte ultérieu- 
re contre la bourgeoisie. Engels y avait défendu le protec- 
tionnisme a la veille de la révolution bourgeoise en Allemag- 
ne, car le libre-échange eit brisé les reins a la bourgeoisie, 
qui, 4 la Dléte en février 1837, avait refusé a la monarchie 
absolue prussienne le vote des crédits, alors que sévissait 
une grave crise financiére de I’Etat : la situation en Alle- 

magne répétait celle du printemps 1789, ou la bourgeoisie 
francaise avait refusé de V’argent a Louis XVI. Hermann 

Wagener, rejoignant la position de Karl’ Heinzen, défendait 
les positions du socialisme féodal-chrétien, critiqué dans le 
Manifeste, en prétendant que la bourgeoisie négligeait “‘le 
bien du peuple’’... en laissant l’Etat prussien aller a la dérive 
—ce contre quoi Marx-Engels soulignaient que le proletariat 

avait avant tout un intérét a ce que se fasse la révolution 
bourgeoise, condition de sa propre révolution ultérieure. 
MI- SEPTEMBRE A FEVRIER 1848 : Marx collabore 4 la 
“Gazette allemande de Bruxelles” et en influence la rédac- 

tion en sens communiste. (Cf. MEGA/6, 688). 
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23 - 30 SEPTEMBRE : Engels informe Marx de la maniére 
dont l’agent de la Prusse Bornstedt avait projeté de fonder 

a Bruxelles |’ Association démocratique et avait contré 
sa manoeuvre *. (Cf. la longue lettre d’Engels a Marx, du 
23 - 30.I1X.1847 que nous reproduisons dans le texte ci- 

apres). 
FIN OCTOBRE: Discussions entre Marx et le Directeur du 
“Débat Social” sur des questions d’organisation de |’ Associa- 
tion démocratique. (Cf. Jottrand a Bornstedt, 20.X.1847 
reproduit dans ‘““Marx-Engels-Nachlass’’.) 
25 OCTOBRE A FIN NOVEMBRE : Marx écrit une série 
darticles polémiques: “La critique moralisante et la morale 
critisante. Contre Carl Heinzen”’, qui sera publiée dans “‘la 
Gazette allemande de Bruxelles”. En opposition a la concep- 
tion petite bourgeoise du fédéralisme et de la décentralisa- 
tion politique a l'image suisse de l’Allemagne, Marx souligne 
la nécessité d’une République une et indivisible, centrali- 
satrice et unificatrice ainsi que le fait que la révolution 

bourgeoise imminente doit étre saisie “‘comme la condi- 
tion de la révolution ouvriére” (Cf. MEGA/6, 298, 319). 
15 NOVEMBRE : A la seconde réunion générale de |’ As- 
sociation démocratique, Marx est élu vice-président aux 
cétés de J. Imbert. (Cf. “Gazette allem. de Brux.”’, 
18.XI. 1847.) ’ 
29 NOVEMBRE — 10 DECEMBRE: Avec le communiste 
belge Victor Tedesco et Engels, Marx fait la traversée 
Ostende-Londres pour assister au second congrés de la 
Ligue des Communistes a Londres. Aprés de longs débats 
sur le programme, le congrés charge Marx-Engels de rédiger 
le Manifeste du parti communiste. (Cf. Engels a Marx, 23 - 
24,XI.1847; MEGA/6, 682, Révélations, 14). 
29 NOVEMBRE : A la commémoration de l’insurrection 
polonaise organisée par les Fraternal Democrats, Marx 
tient un discours et propose, au nom de |’ Association démo- 
cratique, de réunir en 1848 un congrés démocratique in- 
ternational. (Cf. MEGA/6, 359, 625). Marx négocie un 

* Comme Marx-Engels ne cesseront de le répéter toute leur vie, dans 
les pays ott la révolution reste ad faire (comme en Allemagne de 
1846), les communistes, pour étre révolutionnaires, doivent commen- 
cer @ renverser le féodalisme, c’est-d-dire contribuer, en un premier 
temps, a la révolution bourgeoise, En ce sens,-les communistes peu- 
vent lutter aux cétés des démocrates au cours du passage révolution- 
naire “‘social-démocrate’’ du féodalisme au capitalisme. 
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accord avec les dirigeants chartistes Harney, Jones, etc. 
au début de décembre. (Cf. “Gazette allem. de Brux.”’, 
26.XII, 1847; Harney a Marx, 18.XII. 1847). 
SECONDE MOITIE DE DECEMBRE : Marx fait une série 
d’exposés sur Travail salarié et Capital d l’Association 
bruxelloise des ouuriers allemands, (Cf. MEGA/6, 473, 680). 
19 DECEMBRE : Publication d’une déclaration rédigée en 
frangais par Marx contre Adolph Bartels et le “‘Journal de 
Bruxelles”’, qui s’en étaient pris a Marx et aux émigrés 
politiques de Bruxelles. (Cf. MEGA/6, 370). 
20 DECEMBRE : Harney informe Marx de ce que sa 
proposition de convocation d’un Congrés International en 

1848 a trouvé une adhésion unanime auprés des Fraternal 
Democrats, |’ Association londonnienne des ouvriers alle- 
mands, le Comité londonien des chartistes et l’exécutif 

chartiste. (Cf. Harney a Marx, 18.XII.1847). 
23 DECEMBRE : Marx va protester dans la salle de rédac- 
tion du “Journal de Bruxelles” contre les attaques perfides 
de ce journal contre les “‘étrangers”’ de Bruxelles. * (Cf. Gaz. 
allem. de Brux.”, 26.X1II.1847). 

1848 

17-23 JANVIER: A la téte d’une délégation de l’Asso- 
ciation démocratique de Bruxelles, Marx fonde une section 
de l’Association a Gand. (Cf. Archives de la ville, Bruxelles, 
Dossier Marx; Gaz. allem. de Brux., 20.1.1848). 
VERS FIN JANVIER : Marx achéve de rédiger le ‘‘Mani- 
feste”’ et l’envoie a limpression a Londres, alors que le 
Comité central de la Ligue des communistes la menace de 
“sanctions’’, parce que le texte est en retard. Mehring ex- 
plique a ce propos que “Les Londoniens étaient sans doute 

aussi devenus d’autant plus impatients que Marx poursui- 
vait a leurs yeux une propagande trop absorbante”’ (p.321). 

FEVRIER : Marx rédige le texte des exposes tenus sur 
le Travail salarié, et en donne le manuscrit a ’imprimeur 

* Ce n’est pas par hasard que Marx 4 pris trés au sérieux cette annon- 

ce prealable de la persécution des étrangers qui sé vira en Belgique 

dés que la révolution européenne se sera déchainée en février 1848; 
n’est-elle pas l’effet direct de la politique contre-révolutionnaire d’iso- 

lement de la Belgique vis-d-vis des grands événements du monde? 
Le texte ci-aprés reproduit tous les articles de Marx dénongant I ’ostra- 

cisme belge vis-G-vis des étrangers, 
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bruxellois Callewaert. La suite de ce travail et son impres- 
sion ne pourront avoir lieu en raison de la révolution de 
février et l’expulsion de Marx en Belgique. (Cf. C. G. Vogler 
a Marx, 24.1V.1848; Préface de “‘la Contribution” de 1859; 
“le Capital”, ’, vol, ler edit. allem. p. 67; MEGA/6, 679.) 
VERS LE 10 FE VRIER : Marx touche de sa mére sa part 
de l’héritage paternel, soit quelque 6000 frs (Cf. Ministére 
de la Justice de Bruxelles, Dossier, Risquons tout a propés 

de Marx). 
13 FEVRIER : Marx polémique dans la Gazette allemande 
de Bruxelles * contre le journal radical \e Débat social, 

dont Jottrand était le directeuy parce qu’en termes voilés le 
communisme préténdument allemand y avait été attaqué. 
(Cf. Varticle du 15.II,.1848 de Marx reproduit dans le texte 

ci-aprés). 
Il participe a la séance de ’ Association démocratique, dont 
les débats portent sur le premier congrés international des 
démocrates, ainsi que sur la réponse a l’invitation faite par 

les Démocrates fraternels anglais de participer a ce congrés. 
Cette réponse, comportant un compte rendu sur les progrés 

effectués par |’Association, consignée de Marx en qualité 
de vice-président, sera publieée le 4 mars par le Northern 
Star. , 
MI-FEVRIER : Engels, expulsé de Paris, arrive 4 Bruxelles. 
(Cf. “Gaz. allem. de Brux,” 24.11.1848). 
19 FEVRIER : Marx quitte Ixelles, rue d’Orléans, pour 

s’installer 4 Bruxelles, plaine Sainte Gudule; il n’informera 
la police de son changement d’adresse que le 26 féurier. 
(Cf. Ministére de la Justice, Bruxelles. Documents concer- 

nant Marx dans le dossier “‘Risquons tout” : MEGA, 1/6, p. 
657). 

* La Gazette allemande de Bruxelles, était un bihebdomadaire, fondé 
par des réfugiés politiques allemands a Bruxelles. Il parut du3 janvier 
18474 féurier 1848. Son orientation était d’abord déterminée par le 
démocrate petit-bourgeois Adalbert von Bornstedt qui s’efforcait de 
concilier entre elles les diverses tendances du camp radical et démocra- 
tique, Cependant, sous l’influence de Marx-Engels, a partir de l’été 
1 847, ce journal devint de plus en plus le porte-parole des éléments 
démocratiques-révolutionnaires et communistes, En septembre 1847, 

Marx-Engels collaborerent en permanence au journal et eurent une in- 
fluence déterminante sur son orientation, Ils prirent pratiquement la 
téte du journal au cours des derniers mois de 1847, Sous leur influen- 
ce, le journal devint l’organe du parti révolutionnaire en formation: la 
Ligue des communistes. 



22 FEVRIER : A l’occasion de la commémoration de 
Vinsurrection de Cracovie de 1846, Marx tint un discours 
qui sera publié dans le compte rendu de cette réunion, mi- 

mars. A ce meeting, une controverse oppose Marx a Jottrand 
(président de 1’ Association démocratique de Bruxelles), a 
la suite de laquelle Marx démissionne de la vice-présidence. 
Cependant, apres la lettre de Jottrand du 25 février, Marx 
retire sa démission. Cette polémique entre le président de 
l’ Association démocratique et Marx annonce,elle aussi, au 
plan des controverses théoriques, la ‘‘défaillance révolution- 
naire’ de Jottrand, qui se laissera ‘“‘manoeuvrer” par le roi 
Léopold au moment décisif de la révolution (Cf. Jottrand a 
Marx, 24.11.1848, d’aprés la copie trouvée dans le carnet de 
notes de Marx, 1860; lettre de Marx au conseiller a la cour 
Weber, mars 1860; Engels, Wilhelm Wolff, extrait intitulé 
“La révolution de Février 1848 en Belgique”’, reproduit ci- 
apres : L. Jottrand. ““Evénements de 1 848 en Belgique’, 
Bruxelles 1872; MEGA 1/6, 409, 676; ‘‘la Pensée”’ nov. - 
déc. 1958 sur la correspondance Marx-Jottrand). 
FIN FEVRIER : Parution a Londres du Manifeste du parti 
communiste. Cf. MEGA, 1/6, p. 638). 
DU 25 FEVRIER AU 4 MARS : Marx prend une part ac- 
tive aux préparatifs d’un soulévement armé en faveur de la 
république a Bruxelles. Il donne des sommes d’argent im- 
portentes pour l’armement des ouuriers de Bruxelles*. Il 
participe, en outre, aux préparatifs d’un soulévement armé 
a Cologne au moment ou les éléments cléricaux et libéraux 
s efforcaient de séparer les provinces rhénanes de la Prusse. 
(Cf. La Nouvelle Gazette rhénane, du 18.8.1848, corres- 

pondance d’Anvers; Criminalzeitung de New York, 25.11. 
1853; Neue Zeit, XXI/1, p. 719; F. - A. Sorge, “En 
commomeration du 14 mars”. Archives de I’Etat prussien 
de Berlin, A.A. I. , rapport IV, police no. 232, Vol. 1). 
VERS LE 27 FEVRIER : A V’instigation de Marx, V Asso- 
ciation démocratique,dans une adresse au conseil municipal 
de Bruxelles, réclame que la garde civile réguliére soit com- 
plétée par un second contingent formé d’ouuriers et d’arti- 
sans. La conseil municipal rejette cette revendication le 

4 mars. 

* Selon les rapports de la police bruxelloise, sur les 6.000 frs que 
- Marx venait de recevoir en héritage, il en aurait dépensé 5.000 pour 
acheter des armes destinées aux ouuriers de Bruxelles. 
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(Cf. Ville de Bruxelles, Bulletin des séances du conseil 
communal, année 1848 - 1849, p. 129; MEGA, 1/6, p. 655) 
VERS LES 27 - 28 FEVRIER : Marx participe a l’élabora- 
tion de deux adresses de |’ Association democratique: /’une 
aux démocrates fraternels et au Northern Star, afin de rendre 

compte de l'activité de l’Association lors des événements 
révolutionnaires francais de février 1848, l'autre pour saluer - 
le gouvernement provisoire de la République francaise. 

(Cf. MAGA. 1/6, p. 653, 655). 
VERS LE 3 MARS : Marx recoit du gouvernement provisoi- 
re francais l’invitation signée par Flocon, de revenir en Fran- 
ce. (Cf. Marx, Herr Vogt, Londres, 1860. p. 187; Flocon 

a Marx, ler Mars 1848). . 
3 MARS : Le comité de district bruxellois, agissant comme 
Conseil Central, décide de tranférer a Paris le siége de la 
Ligue des communistes et transmet ses pouvoirs 4 Marx. 
(Cf. les références du 27 février.) 
Vers 5 heures de l’aprés-midi, Marx recoit du cabinet royal 
belge l’ordre de quitter la Belgique dans les 24 heures. (Cf. 
Ministére de la Justice , Bruxelles, dossier Marx; reproduit 
en fac-similé dans la Revue générale, Bruxelles. 15.9.1928; 
T. Basyn, |’ Arrestation de Karl Marx a Bruxelles ; MEGA, 
Meso Di loeb) 
4 MARS : A 1 heure du matin, Marx est arrété par la police, 
alors qu’il était en train de préparer ses bagages pour quitter 
Brueelles, comme lordre lui en avait été donné; apres plu- 
sieurs heures de garde a vue,il est amené, sous escorte poli- 
ciére, jusqu’a la frontiére francaise, d’ou il paursuit son 
voyage jusqu’a Paris, avec ses enfants ainsi que sa femme 

qui, au cours de la méme nuit, avait été arrétée également 
et maltraitée par la police. (Cf. MEGA, 1/6. p. 417. 657). 
6 AU 10 MARS A PARIS : Marx prend la parole le 6 
mars, dans un réunion organisée par la colonie allemande 
des artisans, pour s’opposer au recrutement des volontaires 

en vue de constituer une légion pour “‘faire”’ la révolution 
en Allemagne a l’instigation de la Société démocratique alle- 
mande (Herwegh, Bornstedt, etc.). Rencontre avec Julian 

Harney, Ernest Jones, Bauer et Moll. Marx Engels dévelop- 
pent l’agitation parmi les travailleurs allemands contre le 
retour immédiat en Allemagne et pour la participation au 

prochain soulévement armé du prolétariat parisien. ( Cf. 
Northern Star, 23.3.1848, p. 5.s. Seiler, Das Komplott vom 
13 Juni 1849, Hamburg 1850, p. 21). 
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Installation a Bruxelles 

Apres t’avoir plusieurs fois écrit de Cologne et sans suc- 
cés, ton adresse vient de me parvenir 4 l’instant et je 
tenvoie aussit6t cette lettre. Dés que la nouvelle de ton 
expulsion* a été connue, j’ai cru bon d’ouvrir une sous- 
cription pour répartir entre nous tous, en communistes, 
les frais extraordinaires que cette expulsion t’aura oc- 
casionnée. L’affaire a pris bonne tournure, et il y a 
trois semaines j’ai envoyé 50 et quelques thalers a Jung; 
j'ai demande également aux amis de Diisseldorf de pro- 
céder de méme: ils ont réuni la méme somme et j’ai 
chargé Hess de faire une propagande adéquate pour cet- 
te collecte en Westphalie aussi. Ici toutefois la souscrip- 
tion n’est pas encore close, le peintre Kottgen ayant 

fait trainer les choses en longueur, si bien que je ne 
suis pas encore en possession de tous les fonds escomp- 
tes**, Despére cependant que la somme sera réunie 
dans quelques jours et je t’enverrai alors une traite 
sur Bruxelles. Comme par ailleurs je ne sais pas si cet 
argent suffira a ton installation a Bruxelles, il va de soi 
que je mets a ta disposition, avec le plus grand plaisir, 
les honoraires pour mon premier truc sur 1’ Angleterre,*** 
dont j’espére toucher bientot une partie au moins. Je 
peux m’en passer pour le moment, puisque mon vieux 

est bien ob ligé de m’avancer des fonds. Qu’au moins ces 

* Cf. Engels d@ Marx, @ Bruxelles, le 22 Février 1845. 
Marx fut expulsé de France sous prétexte qu’il avait collaboré au 

journal de langue allemande Vorwarts! publié a@ Paris qui avait pris 
un tour communiste sous son influence. C’est sous la pression 

du gouvernement prussien que le gouvernement Frangais prit 

Vordonnance d’expulsion en janvier 1845, Le 3 Février, Marx quit- 
ta Paris pour Bruxelles. 

** A propos de cette souscription, Engels écrivait d Marx le 

17.01.1845 : ‘‘Ci-inclus le solde des souscriptions, Si laffaire n’a- 
uait pas été si affreusement négligée par “nos amis bourgeois” 
d’Elberfeld, nous aurions pu ramasser encore au moins 20 thalers, 
les fonds auraient été collectés plus vite et la souscription aurait 

donné davantage’’. 

*** Allusion Gd la Situation de la classe laborieuse en Angleterre, 
- parue @ Leipzig, chez Wigand, en été 1845, Traduction frangaise 
aux Editions Costes et Editions sociales, 
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chiens n’aient pas le plaisir de te créer des difficultés d’ar- 
gent par leur infamie! 
Le comble de l’ignominie, c’est qu’on t’ait contraint par-des- 
sus le marché a payer ton loyer d’avance. Toutefois je crains 
qu’on ne te fasse aussi des difficultés en Belgique, et qu'il 
ne te reste que l’Angleterre comme ultime ressource*. 
J’espeére trouver encore suffisamment de temps demain pour 
vous rendre visite.** Mon départ est fixe a lundi. 
L’éditeur Leske que je viens de rencontrer, publie a Darm- 
stadt une revue trimestrielle soumise a aucune censure. 
Engels, Hess, Herwegh, Jung, moi-meéme, etc. y collaborons. 
Il m’a prié de vous demander d’y collaborer — poésie ou 
prose. Vous ne refuserez certainement pas, car nous ne de- 
vons pas laisser échapper la moindre occasion de nous im- 
planter en Allemagne. *** 
De tous ceux que je quitte en partant, c’est la perte de Heine 
et du patrimoine qu’il représente, qui m’est le plus pénible. 
Jaurais aimé vous emporter dans mes bagages. Transmettez 
mes salutations et celles de ma femme 4 votre épouse. 
Born se tirera trés bien d’affaire pour son discours si tu lui 
maches un peu le travail.**** C’est une bonne chose que 
les Allemands soient représentés par un ouvrier. Mais il 
faut absolument éliminer la modestie exagérée de Wolff. 
Ce brave gargon est un des rares qu’il faille pousser au 

* On voit que d’emblée Engels ne se faisait guére d’illusion sur le 
“libéralisme’’ des classes dominantes belges vis-d-vis des étrangers 
chassés des autres pays pour leurs convictions politiques. Que la Bel- 
gique ne soit pas un pays de refuge ou d’acceuil des étrangers, mais 
plut6t une sorte de champ clos oi l’on bannit ou enterre les indési- 
rables politiques, c’est ce qui ressort lumineusement du titre de l’ou- 
urage de Piérard et Pierson, “‘Belgique,Terre d’exil”, Bruxelles, 1932 
(4 propos de Marx, cf. ibid., p. 90.). 

** Cf. Marx a H, Heine, le 12 janvier 1845, 

*** Nous introduisons cette lettre dans ce texte pour montrer que 
Vobjectif essentiel de Marx, en dépit des expulsions en série qu’il 
subissait, était de lutter contre sa propre bourgeoisie — d’autant que 
la révolution était imminente et permettait d’agir. 

**** Cf, Engels d@ Marx, le 23/24, XI.1847,. Ce passage montre que, 
dés le début de leur activité politique, Marx-Engels faisaient oeuvre 
de parti, en développant, dirigeant et impulsant un travail col- 

lectif. Engels parle ici de l’intervention que devait.faire l’Association 
ouuriére d la commémoration internationale, le 24 novembre 1847, 
de l’insurrection polonaise de 1830, 

152 

1 ee es es 



premier plan. Pour l’amour du Ciel, que Weerth ne soit pas 
délégue! Lui qui s’est toujours montré d’une paresse com- 
plete, jusqu’a ce que le succés d’un jour au congrés lait 
lance! Et voila que par-dessus le marché il veut étre un 
membre indépendant! JI faut le tenir dans sa sphére de 

poéte. 

La féte des nations 

La revolution de 1789 était déjd autre chose qu’une lutte 
pour telle forme d’Etat, comme on se le figure encore trop 
souvent en Allemagne.* La connexion de la plupart des in- 
surrections de cette époque avec les famines, |’importance 
que revétait dés 1789 l’approvisionnement de la capitale, les 
lois contre l’accaparement de denrées alimentaires, le cri de 
bataille des armées révolutionnaires — “Guerre aux palais, 
paix aux chaumiéres” —, le temoignage de la Carmagnole, 
selon laquelle le républicain, doit avoir du pain, outre du 
fer et du coeur — et cent autres choses manifestes, en dehors 

déja de toute recherche plus approfondie des événements, 
déemontrent jusqu’a quel point la democratie de l’époque 
était déja bien autre chose qu’une simple organisation politi- 
que. Quoi qu’il en soit, on sait que la Constitution de 1793 
et le terrorisme ont émané du parti qui s’appuyait sur le pro- 
létariat insurgé, que le renversement de Robespierre marqua 
la victoire de la bourgeoisie sur le proletariat, que la conju- 
ration de Babeuf pour l’Egalité fut l’ultime conséquence de 
la démocratie de l’an 1793, dans Ja mesure ou elle était alors 
possible. La révolution francaise fut, du début ala fin, un 
mouvement social, et, depuis lors, une democratie purement 

politique est devenue une absurdite complete. 

* Cf. Fr. Engels, la Féte des Nations (commémoration de l’instaura- 
tion de la République francaise, le 22 septembre 1792), in: Rhei- 
nische Jahrbiicher, I//1 846, comme compte rendu du meeting tenu a 

Londres,le 22.9, 1845, Cette réunion posa les fondements de la socié- 
té internationale des démocrates-fraternels, composée de membres 
de l’aile gauche chartiste, de la Ligue des Justes et de révolutionnai- 
res de diverses nationalités vivant ad Londres, C’est le germe premier 
de la future Premiére Internationale. 
Nous placons ce texte au début des écrits de Marx-Engels sur la pério- 
de de 1845 - 1848, parce qu’Engels y résume en quelque sorte le pro- 
gramme politique qu’il fallait défendre alors, en renouant avec les plé- 
béiens de la grande révolution frangaise. Ce programme ne pouvait 
étre qu’international, et c’est sur lui que Marx-Engels fondérent leur 
activité politique en Belgique. 



De nos jours, la démocratie, c’est le communisme... Tout le 

mouvement social de |’Europe est aujourd’hui purement et 
simplement le second acte de la révolution, le simple dénou- 
ement du drame qui a commencé en 1789 a Paris et a main- 
tenant pour scéne l’Europe entiére.* A notre époque bour- 
geoise de lacheté, d’égoisme et de bassesse, le moment est - 
donc venu de réveiller dans les mémoires ces grandes années, 

ou un peuple entier a rejeté un moment tout sentiment de 
couardise et d’égoisme, ou il y a eu des hommes qui ne recu- 
lérent pas devant l’illégalité et que rien n’éffrayait, d’hom- 
mes dont l’énergie de fer fit que, du 31 mars 1793 au 26 j 
juillet 1794, dans toute la France, aucun pleurnicherd, ni 
boutiquier ou agioteur, bref, aucun bourgeois, n’osait se | 
faire voir. En vérité, il est nécessaire, en un temps ou un 
Rothschild assure le maintien de la paix en Europe, tandis 
qu’un Vetter-K6chlin tient les douanes protectionnistes, un 

Cobden hurle 4 la liberté de commerce et un Diergardt pré- 
che le salut de l’humanité pécheresse grace a des associations | 
de promotion des classes laborieuses — vraiment il est néces- | 

saire alors de rappeler Marat et Danton, Saint-Just et Babeuf, | 
les cris de joie au triomphe de Jemappes et de Fleurus. Si 
cette époque grandiose et ces natures de fer ne percaient pas 
aujourd’hui encore au travers de notre monde affairiste, il 
faudrait vraiment que l’humanité désespére et se jette dans 
les bras d’un Vetter-K6chlin, d’un Cobden ou d’un Diergardt. 
De méme la fraternisation des nations a aujourd’hui plus 
que jamais une signification purement sociale. Les élucubra- 
tions sur la République européenne, la paix éternelle sous, 
un régime organisé sur une base politique sont tout aussi ri- 
dicules que les phrases sur la Fédération des peuples sous 
Pégide de la liberté universelle du commerce. Et tandis que 

* On ne peut dire plus nettement que les communistes se rattachent 
directement d la seconde phase — plébéienne ou jacobine — de la ré- 
volution bourgeoise, a cette tentative de la dépasser que bré sérent les’ 
Thermidoriens qui parvinrent @ bloquer la révolution au niveau bour- 
geois, Engels remarque, en outre, que cette glorieuse tentative, liée da 
la guerre de propagation révolutionnaire de la république et de la dé- : 
mocratie a toute l’Europe, prépara le terrain a la possibilité de l’uni- 

fication du processus révolutionnaire sur tout le continent, malgré les 

différences de niveau de chaque pays, avec la révolution permanente 

G l’échelle internationale prénée par Marx-Engels. Il s’agit la d’une 
impulsion énorme aux révolutions cantonnées jusque-ld aux limites 
nationales, souvent fort étroites, 
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divaguent de la sorte tous les deémocrates sentimentaux et 
réveurs, les prolétaires de toutes les nations — sans faire 
grand bruit — commencent déja a fraterniser vraiment sous 
la banniére de la démocratie communiste. Les prolétaires 
sont les seuls aussi qui le puissent vraiment, car la bourgeoi- 
sie a, dans chaque pays, des intéréts particuliers; et, comme 
son intérét est ce qui prime tout chez elle, elle ne peut dé- 
passer la nationalité. Les quelques théoriciens sont dans 

Pimpasse avec leurs beaux “‘principes” et ne peuvent que 
phraser parce qu’ils laissent subsister froidement ces inté- 
réts divergents et contradictoires, comme tout ce qui 
existe. Les prolétaires, eux, ont dans tous les pays un seul et 
méme intérét, un seul et méme ennemi, et ils ont done un 
méme combat a mener; dans leur grande masse, les prolé- 
taires sont par nature sans préjugés nationaux; toute leur 
formation, comme |’ensemble de leur mouvement sont es- 

sentiellement humanitaires et anti-nationaux.* Seuls les 
prolétaires peuvent détruire la nationalité, seul le prolé- 
tariat qui s’éveille peut faire fraterniser les differentes na- 
tions. 
Les faits suivants fourniront la preuve effective de tout ce 
que nous avons dit jusqu’ici. 
Depuis le 10 aoiit de cette année, il y a eu a Londres une 
féte analogue pour commémorer un triple anniversaire — 
celui de la révolution de 1792, de la proclamation de la 
Constitution de 1793 et de la fondation de 1’“ Association 
démocratique’”’ par la fraction la plus radicale du parti pro- 
gressiste anglais de 1838-39. 
Cette fraction la plus radicale est composée de chartistes 
— de prolétaires, comme cela va de soi; ceux-ci ont la vision 
la plus claire de ce que sera le but du mouvement chartiste 
et ils aspirent a l’accélérer. Alors que la masse des chartistes 
d’alors était entiérement préoccupée du transfert du pou- 
voir d’Etat a la classe ouvriére et n’avait encore que peu de 
temps pour réfléchir sur ce qu’elle ferait de ce pouvoir, les 
membres de cette Association, qui dans l’agitation d’alors 

* Le discours d’Engels est essentiellement dialectique : la réalisation 

des nations, avec leur fraternisation aboutirait a leur élimination, En 

effet, on ne voit pas pourquoi les nations continueraient 4 diviser eta 

opposer Vhumanité, dés lors qu’elles fraternisent dans le proces dyna- 

‘mique de transformation révolutionnaire des rapports sociaux a 1’é- 

chelle internationale, 
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ont joué un réle éminent, tombérent d’accord sur ce qui 
suit : ils étaient d’abord des républicains, et plus précisé- 
ment des républicains dont la profession de foi était la 
Constitution de l’an 1793, des républicains qui repoussaient 
toute liaison avec la bourgeoisie et méme la petite, et qui 
défendaient l’idée que les opprimés avaient le droit d’utili- 
ser contre leurs oppresseurs tous les moyens que ceux-ci 
utilisaient eux-mémes. Mais ils ne s’en tinrent pas 1a seule- 
ment, car ils n’étaient pas seulement des républicains, mais 
encore des communistes, et des communistes irreligieux. 
L’association se désagrégea lors de l’agitation revolutionnaire 
de 1838-39, mais son efficicence n’y a pas été perdue, 
mais a contribué au contraire a renforcer l’énergie du mou- 
vement chartiste, en développant les éléments communistes 
qui s’y trouvaient. Déja lors de la commémoration du Dix 
Aoiit, on y exposa des principes tant communistes qu’inter- 
nationalistes. A cdté de l’égalité politique, on exigea la 
sociale aussi, et l’on porta un toast aux démocrates de tou- 
tes les nations avec enthousiasme. 

Premiers pas dans l’abolition des nationalités ou 

dans l’impérialisme. 

Lorsque les nations d’Europe auront reconquis la capacité 
d’agir de nouveau librement et normalement, elles se pré- 
occuperont de ce qu’il convient de faire avec ces petits 
Etats “‘neutres’’, qui se font les lansquenets de la contre-ré- 
volution en marche, tandis qu’ils se comportent en neutres, 

voire en ennemis, de tout mouvement révolutionnaire, bien 

qu’ils se fassent passer pour des nations libres et indépen- 
dantes.* Cependant, il est possible que jusqu’a ce moment-la | 
il n’y aura plus de trace de ces excroissances malsaines sur 
un corps malsain. 

* Cf. Engels, la situation politique de la République suisse, in: New 

York Tribune, 1 7. V. 1853. : 
Le premier pas vers l’abolition des nationalités ext été labsorption 
des petites nations malsaines par les grandes nations douées de vitalité 
et capables d’un développement productif considérable, comme con- 
lition préalable @ l’abolition des différences nationales en général 

«fe de la note voir page suivante. 
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La Hollande et la Belgique — sé€parées de I’ Allemagne par les 
marais entre le Rhin et la Mer du Nord, par les Ardennes 
et le Venn* au Sud — ont joué contre |’ Allemagne le role 
de la Phénicie contre la Palestine, et l’on trouve a ce propos 
les mémes lamentations en Allemagne que chez les anciens 

prophétes. 
Depuis le partage de Verdun en I’an 1.500, les Flandres ont 
fait partie de la France — en conséquence ce fut la fixation 
de la langue francaise, développée par le commerce flamand 
du moyen age, ou les marchands ne parlaient certainement 
pas le flamand avec les marchands italiens, etc. Or, voila 
que nos maniaques teutons réclament la restauration de la 
langue flamande que les Hollandais eux-mémes ne reconnais- 

sent pas comme pleine et entiére : le mouvement flamand 

des curés! Il est temps que les Flamands aient enfin une 

langue au lieu de deux, et ce ne peut étre que le francais. 

Que dirait-on si le parti démocratique en Allemagne inau- 
gurait son programme,en exigeant le retour de 1’ Alsace, de 
la Lorraine et de la Belgique qui appartient en toute occu- 
rence a la France, sous prétexte que la majorité de la 
population y est germanique ? * 

suite note de la page précédente, 

sous le socialisme, Ce processus réalisé sous l’égide de la bourgeoisie 
eat été progressif, mais ne s’est pas réalisé, la bourgeoisie se conten- 
tant des formations nationales, issues de bric et de broc, des mou- 
vements révolutionnaires successifs, si bien que le prolétariat peut 
et doit se désintéresser complétement des mouvements irrédentis- 
tes de rafistolage ultérieursd la révolution nationale politique. Il ne 
s’agit donc plus en Belgique, de réclamer une annexion 4 la France, 
il ne s’agit pas non plus de considérer comme socialistes les reven- 
dications séparatistes des nationalités en Belgique, qui ne font que 
refléter un processus de décomposition inévitable — dont il faut 
donc se réjouir — des nations bourgeoises, I s’agit de prendre le 
pouvoir en Belgique comme ailleurs:, aprés avoir battu l’Etat capi- 
taliste, et rattacher ce pays a la Fédération des Etats socialistes 
@ venir, qui eux-mémes disparaitront avec le dépérissement de VEtat, 
pour fondre Vhumanité en une seule et vaste communauté, 

* Cf. Engels Matériaux divers relatifs 4 ’ ANemagne, manuscrit 
datant de fin 1873 — début 1874, 
.Le Venn constitue le versant nord-ouest du massif schisteux 
rhénan, 
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Avec le méme droit que les Francais ont pris les Flandres, la 
Lorraine et |’ Alsace et tot ou tard la Belgique, avec le méme 
droit l’ Allemagne prendra la Schlesvig — avec le droit de la 
civilisation sur la barbarie, du progrés sur la stabilité.** 

En publiant l’histoire du traité sur la Belgique, Bismarck 
vient de se dépasser.*** La trés respectable Londres n’ose 

plus continuer a parler de l’honnéteté de la Prusse : Macaire 
et Cie! Je me souviens, par ailleurs,avoir lu avant 1866 dans 
le journal du digne Brass et la Kreuz-Zeitung que la Belgique 
n’était rien d’avtre “qu’un nid de jacobins”**** et qu’il fal- 
lait donc... l’annexer a la France. Mais indignation morale 

s 

* Cf. Engels, le panslavisme démocratique, in; la nouvelle Gazette 
rhénane, 16 févurier 1849. 
Le lecteur trouvera l’analyse historique et philologique de la question 
liguistique en Belgique dans le Fil du Temps, no. 4 intitulé l’Etat-na- 
tion belge, produit de la contre-révolution (suite), p. 20-40. Ce cha- 
pitre fait la synthése des citations d’Engels éparses dans les annexes a 
l’Origine de la famille, de la propriété privée et de ’ Etat, Editions 
sociales, 1954: 1, Sur Vhistoire des anciens Germains : chap. ler Cé- 
sar et Tacite, p. 171-183; chap. 2 : Les premiers combats contre 

les Romains p. 184-186, 187; chap. 4 : Note, les Tribus germaniques 
p. 214-215, 217; 2. Sur VEpoque Franque: chap. Jer : le bouleverse- 
ment des rapports de propriété fonciére sous les Mérovingiens et les 
Carolingiens, p. 224; chap. 2 : Organisation de “‘pays’’ et organisa- 
tion militaire, p. 242-243; 3, Le Dialecte Franconien, p. 248-255, 
258-265, 267-268, 
Pour ne pas surcharger notre receuil, nous avons renoncé a reproduire 
ces citations, déja publiées en francais et systématisées dans le Fil du 
Temps. 

** Cf, Engels, Varmistice Prusso-Danois, jn; la Nouvelle Gazette 
rhénane, | 0 septemibre 1848. 

*** Cf, Marx a Engels, 28 juillet 1870. 
L’incident évoqué par Marx dans cette lettre montre qu’aprés la con- 
quéte du pouvoir par la bourgeoisie, celle-ci n’est plus nationale-révo- 
lutionnaire, mais impérialiste, si bien qu’eille ne peut absorber les pe- 
tits Etats vestiges irrédentistes qui subsistent a ses frontiéres a moins 
de susciter une guerre impérialiste, qui, d son tour, ne résoud rien. 
Marx fait allusion a un article du Times du 25 juillet 1870 évoquant 

le plan de traité secret proposé par la France au gouvernement prus- 

sien en 1866. Napoléon III y proposa d’annexer la Belgique et le Lux- 
embourg a la France avec le soutien militaire, de la Prusse en cas de 

conflagration européenne qui en résultere‘t. En échange, la France 
promettait sa neutralité bienveillante dans la guerre prusso-autri- 
chienne de 1866. Bismarck fit publier ce traité pour discréditer la 
France, avant la guerre prusso-frangaise de 1870. 

**** Nous avons vu déja précédément que la bourgeoisie utilisait 
5 

des arguments ‘‘jacobins”’, révolutionnaires, pour masquer ses propres 
velléités impérialistes. ‘ 
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du John Bull anglais n’est pas moins comique! Le droit 
des traités? Au diable! C’est d’autant plus vrai depuis 
que Palmerston a élevé en maxime d’Etat que, lorsque l’on 
signe un traité, ce n’est pas pour autant que l’on jure de 
tenir parole. De fait, |? Angleterre a agi de la sorte depuis 
1830. De toutes parts, ce n’est que guerre et bassesse. 
Tu as parfaitement raison pour ce qui concerne le traité*. 
Mais les gens ne sont pas tout a fait aussi bétes que Bis- 
marck se le figure. L’affaire a ceci de bon cependant que 
toute la merde apparait a présent au grand jour et puis que 
les intrigues entre Bismarck et Napoléon III doivent prendre 
un terme. 

Petit historique 

Nous n’avions absolument pas I’intention de chuchoter, par 
le truchement de gros volumes, les nouveaux résultats scien- 
tifiques du socialisme moderne aux oreilles du monde sa- 
vant **, Au cortraire. Tous deux, nous étions déja profon- 
dément engagés dans le mouvement politique, nous avions 
certains contacts avec des intellectuels, dans l’ouest de 
l Allemagne notamment, et une solide liaison avec le prolé- 
tariat européen, et pour commencer celui d’ Allemagne. 
Apres que nous eiimes clarifié les idées pour nous-mémes, 
nous nous mimes a l’ouvrage. A Bruxelles, nous fondémes 
une association ouvriére allemande, et nous nous empara- 

mes de la Gazette allemande de Bruxelles (Deutsche 

* Cf. la reponse d’Engels @ Marx du 31 juillet 1870. 

** Cf, Engels, Introduction, a la troisiéme édition allemande de 
l’ouvrage de Marx, Révélations sur le procés des communistes de 
Cologne, Londres, le 8 octobre 1885. 
Dans les extraits concernant la Belgique de cette étude d’Engels 
intitulée Contribution 4 l’histoire de la Ligue des communistes, 
1885, nous trouverons d’abord une bréve synthese de l’activité 
politique de Marx Engels a Bruxelles 1847.1848, puis l’énoncé 

de ieur position dans la tactique suivie par les ‘‘tétes chaudes”’ de 
Risquons-Tout qui voulaient exporter la révolution par les armes! 

Nous allons voir que ce n’est pas par hasard que cette tactique 

aventureuse et tout a@ fait erronéie, ancétre de la tactique des 
partisans de la Résistance de la derniére guerre, si vivement com- 

battue par Marx-Engels, a vu son application modeéle dans |’Etat- 

nation contre-révolutionnaire belge. 
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Briisseler Zeitung) *, dont nous fimes notre porte-parole 

jusqu’a la révolution de Février. Nous nouames des liaisons 

avec la fraction révolutionnaire des chartistes anglais par le 

truchement de Julian Harney, rédacteur de l’organe central 

du mouvement chartiste, The Northerm Star** auquel je 

collaborais. De méme, nous avions formé une sorte de cartel 

avec les démocrates bruxellois (Marx était vice-président ‘ 

de l’Association démocratique) et les social-democrates 

francais de la Réforme***, dans laquelle je publiais des 

informations sur les mouvements anglais et allemands. 

N 

* I] serait illusoire de vouloir juger l’activité de Marx-Engels en Bel- 
gique d’aprés leur activité dans lV’ Association démocratique et d’en 
déduire que la taéche des ouuriers belges consiste, aux yeux du marxis- 
me, a défendre la démocratie, comme l’ont fait les renégats Vander- 
velde et Cie sous l’égide de leur roi. L’activité de Marx-Engels y coin- 
cidait bien plust6t avec l’oeuvre de préparation de la révolution de 
1848 qu’annongait la grave crise économique de 1847. Ils ne pou- 
vaient partir que des conditions d’organisation existante (qu’il ne faut 

donc pas considérer comme modéles fixes dés lors), AFIN DE LES 
TRANSFORMER en les haussant au niveau du parti internationel, 
indispensable Ga la direction de la révolution européenne imminente. 
Etant les conditions trés défavorables et le niveau d’organisation ex- 
trémement ldche préexistant, ce réseau ne put étre que trés large et 
ténu, mais ce fut néanmoins la base de la future organisation a la fois 
politique, économique et théorique de la 1ére Internationale, qui con- 
stitua le prolétariat de tous les pays développés d’Europe et d’Améri- 
que en classe internat.onale unique face aux exploiteurs capitalis- 

tes, terriens et leurs alliés. 
Si Marx-Engels défendirent les pratiques de la démocratie, en insistant 
sur la publicité des débats, c’était parce qu’il s’agissait de dissoudre les 
sectes et autres associations secrétes ou conspiratrices qui, par leur ca- 

ractére étroit et autoritaire, s’opposent a la formation théorique et 
politique des militants et des masses qui doivent s’émanciper par 
leurs propres moyens, en intervenant avec leur conviction agissante 

dans le processus révolutionnaire. Ce n’est encore qu’un simple point 
de passage a l’organisation du parti — comme la social-démocratie le 

sera encore ultérieurement — et ce n’est qu’ensuite que sera possible 
le parti communiste, qui ne peut fonctionner que d’aprés le principe 
du centralisme organique: sur l’évolution des organisations de la Li- 
gue des communistes en passant par la lére Internationale jusqu’ad 
la 3éme, cf. Marx-Engels, le Parti de classe, voi. ler, Théorie et 
activité, p. 61 - 69. 

** Hebdomadaire anglais, organe central des chartistes, de 18374 
1852. Engels collabora a ce journal de septembre 1845 a& mars 1848. 

*** Quotidien frangais, porte-parole des démocrates petits-bour- 
geois, des républicains ainsi que des socialistes petits-bourgeois . 
D’octobre 1847 a janvier 1848, Engels y publia plusieurs articles. 
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En somme, nos liaisons avec les organisations et la presse 
radicales et prolétariennes comblaient nos voeux.*... 
Bref, au printemps 1847, Moll alla trouver Marx a Bruxel- 
jes , puis vint me voir ensuite a Paris, afin de nous inviter 
uné nouvelle fois au nom de ses camarades a entrer dans 
la Ligue des Justes. Ile étaient, nous disait-il, convaincus 
en général de l’exactitude de notre conception tout au- 
tant que de la nécessite de soustraire la Ligue aux anciens 
usages et procédés conspiratifs. Si nous voulions adhérer, 
Voccasion nous serait offerte de développer, 4 un congrés 
de la Ligue, notre communisme critique dans une procla- 
mation qui serait ensuite publiée comme Manifeste de la 
Ligue; de ia sorte, nous pourrions contribuer avec nos 
forces 4 substituer 4 l’organisation surannée de la Ligue une 
organisation nouvelle, conforme aux exigences de l’époque 
aussi bien qu’au but du communisme. 
Il ne faisait pas le moindre doute qu’il fallait une organisa- 
tion au sein de la classe ouvriére allemande, ne fiit-ce que 
pour ja propagande. Cependant, dans la mesure ou elle 
n’était pas purement locale, elle ne pouvait étre qu’une 

* Le travail politique de Marx-Engels eux-mémes nous montre 

quelle est la voie a suivre en Belgique pour préparer la révolution 
organiser le prolétariat sur une base internationale et renverser le 
systéme capitaliste en méme temps que les odieux exploiteurs 

belges. Il ne leur serait jamais venu a l’idée de cantonner leurs acti- 
vités G la seule Belgique. Au contraire g partir de cette plaque tout- 

nante, ils nouérent des liens d’activité et d’organisation dans toute 
l'Europe occidentale, en se fondant sur l’avant-garde révolution- 
naire groupée sur place en un réseau international, en vue de coor- 

donner les conditions fondamentales de la révolution avec les buts 
finaux du communisme. 
Plus que partout ailleurs, le cadre national de la Belgique est borné 
et mesquin, si on limite l’action militante aux frontiéres de la nation. 
Ce furent les sociaux-démocrates de la derniére période de la seconde 
Internationale qui se cantonnérent dans un tel horizon — ce qui ne 
fut possible que parce que les grands pays étaient absorbés par leurs 
problémes et que le centralisme ne fonctionnait pas de maniére orga- 
nique. En Belgique, les sociaux-démocrates dégénérérent plus grave- 
ment et plus rapidement qu’ailleurs par rapport aux principes et a 
Vaction révolutionnaires du parti de l’époque de Marx-Engels, qui 
était déja en retrait en Belgique par rapport aux conditions mires de 
Vindustrie de ce pays. 
L’opportunisme et l’immédiatisme sont un danger particuliérement 
menacants dans un petit pays comme la Belgique, coupé des grands 
mouvements universels par une frontiére artificielle, qui immerge 
toute la vie dans le train-train immédiat. Les mauvais bergers qui ont 
la vue courte, y trouvent un terrain particuliérement favorable pour 
annihiler les efforts des éléments qui ont Une vue large et généreuse— 

communiste. 
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association secrete, méme si elle existait aussi hors d’ Alle- 
magne. Or, la Ligue constituait précisément une organisation 
de ce genre. Ce que nous avions critiqué jusqu’ alors dans la 
Ligue, les représentants de la Ligue le considéraient a 
présent eux aussi comme erroné et se disaient préts a le 
sacrifier. Et l’on nous invitait 4 contribuer a cette réorganisa- 
tion. Pouvions-nous refuser? Evidemment non. Nous entra- 
mes donc dans la Ligue. A Bruxelles, Marx créa une com- 
mune avec nos sympathisants, tandis que je rendis visite aux 

trois communes de Paris. 
En été 1847, la Ligue tint son premier congrés a Londres. 
G. Wolff y représentait la commune de Bruxelles, et moi j 
celle de Paris. On y mena d’abord a bonne fin la réorgani- 
sation de la Ligue. Toutes les vieilles formules mystiques j 
datant du temps de la conspiration furent éliminées; la 
Ligue s’organisa en communes, cercles, cercles dirigeants, i 
Conseil central et Congrés, et prit le nom de Ligue des ' 
communistes. Le premier article des statuts proclama* : 
“Le but de la Ligue est le renversement de la bourgeoisie, 
la domination du prolétariat, l’abolition de la vieille société 
bourgeoise, fondée sur les antagonismes de classes, et l’instau- 
ration d’une société nouvelle, sans classes et sans propriété 
privée.” 
L’organisation était parfaitement démocratique,ses diri- 
geants étant élus et a tout moment révocables; ce seul fait 
barrait la route a toutes les velléités de conspiration qui im- 
pliquent la dictature d’un individu, et transformait la Ligue 
— du moins pour les temps de paix ordinaires — en une sim- 
ple association de propagande. On precéda alors si démo- 
cratiquement que ces nouveaux statuts furent soumis a la 

discussion des communes, puis aux débats du deuxiéme con- » 
grés qui les adopta définitivement le 8 décembre 1847. 
Wermuth et Stieber les reproduisirent dans leur ouvrage, I, 
p. 239, annexe VIII. ' 

Or donc, lorsque, la révolution de Fevrier éclata, le Conseil 
central de Londres délégua ses pouvoirs qu cercle directeur 

oe 
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* L’ancien article ler exprimait une vague aspiration au commu- 
nisme, sans aucune liaison avec la réalité économique et sociale, bref, * 
un communisme tout utopique et sentimental, sans aucun caractére 

de classe : “La Ligue a pour but la suppression de l’esclavage des 

hommes par la diffusion de la théorie de la communauté des biens et, 
dés que possible, par son introduction dans la pratique.” 



de Bruxelles. Mais cette décision intervint 4 un moment ov 
Bruxelles était soumis a un véritable état de siége et ot les 
Allemands en particulier ne pouvaient plus se réunir nulle 
part. Quoi qu’il en soit, nous étions tous sur le point de nous 
rendre a Paris. Le nouveau Conseil central résolut donc de 
se dissoudre, afin de remettre tous ses pouvoirs 4 Marx,}’ha- 
bilitant a constituer immédiatement a Paris un nouveau 
Conseil central. Les cing camarades qui avaient pris cette 
résolution (3 mars 1848) venaient a peine de se séparer que 
la police envahit le logis de Marx pour |’arréter et le mettre 
en demeure de partir le lendemain en France, ou il avait 
précisément l’intention de se rendre. 

La fondation de 1’ Association démocratique. 

A Bruxelles nous avons fondé deux associations démocrati- 
ques de caractére public. 
1. Une association de travailleurs allemands* qui rassemble 
déja une centaine de membres. On y discute de maniére 
tout a fait parlementaire et on s’y adonne, en outre, a des 
jeux de société : chant, déclamation, théatre, etc. 
2. Une association moins nombreuse, cosmopolite et démo- 
cratique, a laquelle participent des Belges, des Francais, des 
Polonais, des Suisses et des Allemands.** 

* Cf. Marx a Georg Herwegh, 26.X.1847. 
C’est en aoit 1847 que Marx-Engels fondérent cette Association 

pour organiser les travailleurs allemands vivant en Belgique. Elle se 
mit en relation avec des sociétés ouvrieres flamandes et wallones', 
et ses membres les plus actifs et conscients entrérent par la suite 

dans la communauté bruxelloise de la Ligue des communistes. Elle 
joua aussi un réle important dans la création de V Association démo- 

cratique. 
L’ Association ouvriére allemande fut dispersée aprés la révolution 
de février 1848, lorsque la police beige arréta la plupart de ses mem- 
bres et les expulsa en France, ou ils se regroupérent avant de retour- 

ner en Allemagne aprés la révolution de Mars de Berlin. 

** Dans la maniére des années 1840, ce fut au banquet des démo- 
crates & Bruxelles, le 27 septembre 1847, que fut décidée la création 
de Association Démocratique! Elle réunit dans ses rangs des révo- 
dutionnaires prolétariens, surtout allemands, ainsi que des démocra- 
‘es progressistes bourgeois et petit-bourgeois. Marx et Engels prirent 

une part active a sa création. Le 15 novembre 1847, Marx fut élu 
yice-président, le président étant le démocrate belge, L. Jottrand. 
Sous lV’impulsion de Marx, V Association Démocratique devint 

suite de la note (voir page suivante), 
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Lorsque tu reviendras ici, tu pourras voir que, méme pour 
la propagande immédiate, il y a plus a faire en ce moment 
dans la Petite Belgique que dans la grande France. En outre, 
je pense que, si réduite soit-elle,une activité publique a sur 
tout homme un effet tout a fait rafraichissant. 
Mais il est bien possible, maintenant que le cabinet libéral 
tient la barre de l’Etat, que les chicanes policiéres vont se 
multiplier, car les libéraux demeurent fidéles a eux-mémes. 
Cependant, nous en viendrons a bout. Ici, ce n’est point 
comme 4 Paris, ot les étrangers sont isolés face au gouver- 
nement. 
Comme il est impossible, dans les conditions actuelles de 
l’ Allemagne, de se servir de la presse et de 1’édition, jai 
entrepris, en accord avec des Allemands residant en Alle- 
magne, de fonder une revue mensuelle, soutenue par des 
souscriptions par le systéme d’actions. En Rhénanie com- 
me en Bade, nous avons déja collecté un certain nombre 
d’actions. Dés que nous aurons rassembleé les fonds pour 
trois mois, nous pourrons commencer.* 
La legation de Prusse de Bruxelles fait suivre et surveiller 
étroitement Bornstedt pour le trouver en train de commet- 
tre un péché quelconque**. Cela lui a réussi a la fin. 
Elle l’a dénoncé et lui a collé trois procés sur le dos : 
1. une affaire fiscale pour avoir contrevenu la loi sur les 
droits d’enregistrement; 2. un procés politique pour avoir 

suite note de la page précédente. 

le centre important du réseau international du mouvement démo- 
cratique. Au moment de la révolution de féurier,l’aile prolétarienne 
de l’Association s’efforca de réaliser l’armement des ouvriers belges et © 
de déchainer la lutte pour une République démocratique. Au mo- 
ment de l’expulsion de Marx en mars 1848 de Bruxelles, les autorités 
beiges s’en prirent aux éléments les plus révolutionnaires de Y Asso- 
ciation et,comme il fallait s’y attendre,les démocrates petits-bourgeois 
belges ne surent pas se mettre d la téte du mouvement des masses belg 
Dans ces conditions, l’activité de l’ Association Démocratique s’éteigni: 
Progressivement, et cessaentiérement dés 1849. 

* On le voit, Marx a commence 4 partir de la Belgique les tracta- 
tions pour forger' le grand organe de la révolution de 1848, la 
Nouvelle Gazette Rhénane. 

** Ce fragment de lettre de Marx du 8.VIII.1847 a4 Georg Herwegh 
(qui organisera début 1848 d, Paris avec Bornstedt la légion alleman- 
de pour “‘libérer” l’Allemagne 4 la pointe des baionnettes révolu- 
tionnaires) montre que l’Etat constitutionnel belge est peu chatouil- 

suite de la note voire page suivante. 



dit dans sa Gazette allemande de Bruxelles qu’il fallait 
abattre Louis-Philippe; 3. un procés pour avoir diffamé un 
grand de Belgique, le sieur Osy que Bornstedt avait accusé, 
a juste titre, de spéculer sur les céréales. 
Ces trois proces vont faire long feu ici. Leur résultat le plus 
certain sera de ridiculiser encore davantage la légation prus- 
sienne, qui de toute fagon jouit de peu d’estime. Mais que 
peut bien lui ficher Louis-Philippe, Osy et la loi belge sur 
les droits de timbre? 
Le juge d’instruction lui-méme a déclaré que tous ces 
procés étaient pour le roi de Prusse. En revanche, la Ga- 
zette de Bruxelles — qui, malgré ses innombrables faiblesses, 

a certains mérites et aurait pu s’améliorer maintenant que 
Bornstedt s’est déclaré prét a faire tout ce qui était en son 
pouvoir pour nous — est, quant a elle, menacée de disparai- 
tre subitement par suite de difficultés financiéres.* 
Comment les nobles Teutons se sont-ils comportés a cette 

suite note de la page précédente, 

leux de sa souveraineté politique et juridique. Comme on le voit, 

chaque Etat policiem, si petit-soit-il, peut y opérer comme chez soi. 
Marx-Engels ne cesseront de le répéter : la neutralité y est une 
phrase, et le droit d’asile politique, qui seul pourrait le justifier n’est 
rien d’autre qu’un piége. En 1890, Engels écrira ad propos de la Suisse 
ce qui vaut aussi pour la Belgique : ‘‘Depuis 1830, ce droit d’asile 
connait une défaillance juste au moment précis ov il doit s’appliquer. 
Depuis la démocratisation obtenue en 1830, les grandes puissances 
voisines de la Petite République permettaient a la Suisse de faire des 
expériences démocratiques a l’intérieur, a la seule condition cepen- 
dant que le droit d’asile aux réfugiés ne soit exercé que sous le con- 
trole de la grande puissance concernée en l’espéce. La Suisse est 
trop faible pour ne pas céder. Marx avait coutume de dire, a propos 
notamment de la Hollande, de la Suisse et du Danemark, que la pire 
situation possible était celles d’un petit pays qui avait eu une grande 

histoire. ‘‘(La lettre d’Adieu aux lecteurs du journal ‘‘Der Sozialde- 
mokrat’’ , 27.09.1890, in : Marx-Engels, la Social-démocratie Alle- 
mande, Ed. 10/18, 1975, p. 262 -263.) La Belgique ne manque 

dans cette énumération que parce qu’elle ne souffre pas du poids 

d‘une “grande histoire.”’ 

* Dans cette lettre, Marx s’indigne des tracasseries policiéres, dont 
est victime a Bruxelles le directeur de la Gazette allemande, Born- 

stedt, qui est suivi par des mouchards prussiens. Or, le plus drdle, 
c’est que Bornstedt lui-méme était de 1840 a 1850 un agent prus- 
sien, comme on l’apprit plus tard, ce qui explique aussi qu’il fut a la 
téte d’un journal de réfugiés politiques d Bruxelles, puis dirigea des 
opérations de partisans armés sous le drapeau tricolore durant la 
campagne militaire de 1849 en Bade. 
C’est dans la petite Belgique que Marx-Engels ¢e trouvérent en con- 
tact avec des éléments particuliérement corrompus : n’est-elle pas un 

suite de la note (voir page suivante), 
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occasion? Les libraires ont escroqué Bornstedt qui ne peut 
les poursuivre en justice. L’opposition de toutes nuances, 
loin de faire la moindre chose sur un plan littéraire ou fi- 
nancier, a trouvé commode de prendre en répulsion le nom 
de Bornstedt. Il ne manquera jamais a ces gens de prétextes 
pour ne rien faire? Si ce n’est pas l’>homme qui ne vaut rien, 
ce sera la femme, une autre fois la tendance, le style, le for- 
mat ou bien encore c’est la diffusion qui ne va pas sans ris- 
que, etc., etc. Il faudrait que les alouettes tombent toutes 
roties dans le bec de ces messieurs. Du moment qu’il existe 
un journal d’opposition qui s’émancipe de la censure, dont le 
gouvernement prend fort ombrage, et dont le directeur, par 
la logique méme de I’entreprise, se montre enclin a favoriser 
toute initiative progressiste, ne faudrait-il pas avant tout 
exploiter cette occasion? Si l’on trouve que ce journal a des 
lacunes, on peut faire en sorte de les combler! Mais non, 
nos braves Allemands ont toujours milles raisons in petto 

pour expliquer pourquoi ils doivent laisser passer l’occasion 
sans la saisir : une occasion de faire quelque chose ne fait 
que les mettre dans |’embarras. 

Création de l’association Démocratique 
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I] s’est passé ici une trés curieuse histoire, ces jours- 
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de ces petits pays “‘neutres’”’ ? Ils le savaient fort bien. En effet par 
la force des choses, durant cette phase de transition nécessaire, ils 
durent se frotter @ la démocratie belge et étrangére en Emigration 
qui tisse mille intrigues et conspirations avec les gouvernements 

officiels, ici avec celui de Palmerston, la avec le gouvernement fran- 
¢ais, voire avec la police. La démocratie bourgeoise, avec ses concilia- 
bules et ses compromis, vit comme en serre chaude dans les petits 
pays neutres a l’écart des grand pays en lutte. Dés que la forme 
d’organisation correspondra davantage au rapports modernes du 
prolétariat ouvrier de l’industrie et de l’agriculture, ses principes 5 
en seront plus homogénes, et il sera possible de surmonter les mé- 
thodes conspiratrices et sectaires de la démocratie bourgeoise ou 
“ouuriére”’ avec son jeude manoeuvres d’une majorité d’imbéciles a 
manipuler. 
Dans les phases de reflux de la vague révolutionnaire, les organisations 

ouuriéres retomberont au niveau de la premiére phase démocratique 
d’intrigues personnelles et de conspiration, et c’est alors la réédition, 
al’échelle de tous les pays des mesquines conditions de Vépoque 
belge de 1847-1848 que Marx-Engels ont traversée,alors qu’au plan 

international la vague révolutioneaire était ascendante, (Cf. Marx- 
Engels, le Parti de classe, t. 2, Chap. ler : le Parti 4 contre-courant 

(1850-1853) p.5 - 77. 
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ci.* Tous les éléments des milieux allemands aux quels nous- 
mémes et notre action déplaisent viennent, en effet, de 
former une coalition pour nous réserver, toi, moi et les com- 
munistes en général, et pour faire concurrence 4 |’ Associa- 
tion ouvriére. Bornstedt** est faché au plus haut point; le 
propos, parti d’Ottenberg, puis rapporté et amplifié par 
Sandkuhl, exploité par Criiger et Moras, a savoir que nous 
ne faisons qu’user et abuser de Bornstedt, l’a rendu furieux 
contre nous tous. Moras et Cruger qui se lamentent partout 
que nous les traitons de haut, l’ont excité le plus. 
Seiler est vexé que nous ayons commis la faute impardonna- 
ble de le négliger lors de la fondation de 1’ Association ou- 
vriére et que la bonne marche de |’ Association contredit 
toutes ses prophéties. Heilberg cherche pour toutes les vexa- 
tions, dont il a été l’objet et qui se repétent tous les jours, 
une vengeance éclatante quoique non sanglante. Bornstedt 

écume, en outre, parce que, malgré ses dons de livres et de 
cartes, il n’a pu s’acheter la situation de démocrate influent, 
ni le titre de membre d’honneur, ni le moindre buste de sa 
personne a1’ Association. Au contraire, demain soir son 
typo peut demander que 1’on vote 4 son sujet, comme il 
s’agissait d’un homme dy commun. Il-enrage également,lui, - 
V’aristocratique homme d’esprit, de trouver chez tes travail- 
leurs moins d’occasions de faire des bons mots qu’il se l’etait 
promis. Ensuite Moras est faché de n’avoir pu gagner 

* Cf. Engels d Marx, en Hollande, 28-30 Septembre 1847. Dans cette 
lettre, Engels raconte les circonstances assez recambolesques de la 
création de \’ Association Démocratique belge. En effet, sa création 
ne découle pas de Ia volonté délibérée de Marx-Engels. Au contraire, 
c’est pour parer G une manoeuvre dirigée contre eux' et les communistes 
de Bruxelles qu’ils prirent finalement, gréce & Engels, l’affaire en 
main. Le banquet de création de l’Association avait été organisé le 
27 septembre par Bornstedt, dont les archives révélérent plus tard 
qu il était un agent du gouvernement prussien, afin de rassem- 
bler autour de lui les éléments mécontents de la colonie allemande 
de Bruxelles et les organiser en une Association concurrente, voire 

opposée a celle de Marx qui justement était absent alors de Bruxel- 
les. 

** I] est clair qu’Engels ignorait que Bornstedt était un agent prus- 
sien stipendié, lorsqu’il eut avec lui les démélés, dont il fait état 
dans sa lettre. Comme on le verra, il ne le contra pas moins avec la fer- 

meté et l’esprit d’a-propos qu’il faut. C’est d’ailleurs ce qui donne 
toute sa saveur a cet épisode minutieusement rapporté ici, qui 
nous éclaire aussi sur les humbles taéches militantes de Marx-Engels en 
Belgique. 

. 
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la Gazette de Bruxelles aux idées petites bourgeoisies 
républicaines de Heinzen. Enfin,tous ces éléments hétero- 
genes se sont associés pour un coup qui devait tous nous 
ravaler a un rdle secondaire par rapport a Imbert, et ses 
démocrates belges, et de donner naissance a une organisa- 
tion bien plus grandiose et plus universelle que notre pauvre 
Association ouvriére. Tous ces messieurs brilaient du désir 
de prendre a leur tour une quelconque initiative, et cette 
bande de fripouilles avait trouvé que le moment de ton 
absence était le plus propice. Or ils se sont honteusement 
trompés. 
Ainsi donc ils décidérent, dans le plus grand secret,d’organi- 
ser un souper démocratique et cosmopolite et d’y proposer , 
tout a fait 4 ’improviste, la création d’une société 4 la ma- 
niére des Fraternal Democrats avec des meetings ouvriers. 
Ils formérent une sorte de comité, ou ils firent entrer pro 
forma l’inoffensif Imbert. Aprés toutes sortes de rumeurs 

vagues, ce n’est que dimanche soir a |’ Association que 
Bornstedt me donna quelques renseignements concrets, 
alors que le banquet était fixé au lundi! Impossible d’obte- - 
nir de Bornstedt des précisions, si ce n’est que Jottrand, le 
général Mellinet, Adolphe Bartels, Kats, etc. y assisteraient, 
ainsi que des Polonais, des Italiens, etc. Je n’avais toujours 
pas la moindre idée de toute cette coalition. Ce n’est que 
lundi matin que j’appris que Bornstedt était un peu vexé, 
que Moras et Cruger se lamentaient et intriguaient; mais 
pour ce qui est de Seiler et Heilberg, je ne me doutais de 
rien. Toute cette affaire me devenait néanmoins suspecte. 

Je devais y aller a cause des Belges et pour éviter qu’il n’y 
ait dans ce petit Bruxelles une manifestation démocratique 
a laquelle nous ne participions pas. De toute facon, il 
fallait veiller a avoir des partisans. Wallau et moi, nous 
avons lance une opération de soutien énergique, et il s’est 
trouve tout de suite une trentaine de camarades préts a s’y 
rendre. Le lundi matin, Wolff me dit qu’outre le président 
d’honneur, le vieux Mellinet, et le véritable président Jot- 
trand, il fallait deux vice-presidents dont l’un serait Imbert 
et l’autre un Allemand, si possible un ouvrier. Wallau ne pou- 
vait pas hélas entrer en ligne de compte, puisqu’il ne 
parlait pas francais. C’est ce que Bornstedt avait dit. Wolff 
lui avait dit que c’était alors a moi d’étre vice-président. Je 

; pepo a Wolff que c’est lui qui devait l’étre, mais il s’y 
8 

eo 

ee 



refusa absolument. Moi non plus je ne voulais pas, parce 
que j’avais l’air si terriblement jeune, mais finalement je me 
dis que pour parer a toute éventualité le mieux était encore 
d’accepter. 
Nous y allames donc le soir. Bornstedt fit tout a fait l’igno- 
rant, comme si rien n’avait été arrangé, sauf le choix des 
membres du bureau (toujours a l’exception de l’Allemand) 
et de quelques orateurs incrits dont je ne pus savoir les noms, 
en dehors de Criiger et de Moras. A tout moment, il se dé- 
robait sous prétexte de vérifier l’aménagement du local, 
courant de l’un 4 l’autre, complotant, intriguant, flagor- 
nant a qui mieux mieux. Pourtant je n’y voyais encore au- 
cun indice d’intrigue particuliére; cela apparut plus tard. 
Nous étions a l’Estaminet Liégeois, place du Palais de Justi- 
ce. Quand vint l’élection des membres du bureau, Bornstedt, 
en dépit de toutes nos conventions, proposa Wallau. Celui-ci 
se fit récuser par Wolff qui me proposa; cela marcha comme 
sur des roulettes. Ainsi fut déjouée et anéantie toute I’intri- 
gue. Ils perdirent alors plus ou moins contenance, et se tra- 
hirent. Aprés Imbert qui glorifia les martyrs de la liberté, 
je portai un toast, en francais, au souvenir de la Révolution 

de 1792 et, avec un peu de retard, a l’anniversaire du Jer 
Vendémiaire an 1 de la République. Aprés moi, Criiger fit 
un discours ridicule au milieu duquel il resta empétré et dut 
sortir son manuscrit. Puis Moras lut un discours sonore ou 
il ne fut pratiquement question que de sa petite personne. 

Tous deux en allemand. Leurs toasts étaient si confus que 
je ne m’en souviens plus. Puis Pellering en flamand; 
Vavocat Spilthoorn de Gand, en francais, porta un toast au 
peuple anglais. Ensuite a ma grande surprise, Heilberg, 
cette araignée bossue, prononc¢a en francais un long dis- 
cours pédant et insipide, dans lequel 1. il se lanca des 
fleurs pour son activité de rédacteur a /’Atelier Démocrati- 
que; 2. il déclarait que lui, Heilberg maximus, aspirait 
depuis plusieurs mois — mais cela doit se dire en frangais : 
a l'association des ouvriers belges; voila le but que je 
poursuis depuis plusieurs mois (c-d-d. depuis le moment 
ou il a daigné prendre connaissance du dernier chapitre de 
la ‘‘Misére de la Philosophie’’*). C’était donc lui, et non 
Kats et les autres Belges : nous entrerons dans la carriére 

‘ note (voir page suivante), 
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quand nos ainés n’y seront plus. Il réussirait 1a ot Kats et 
Jottrand ont échoué; 3. il proposa de fonder une démocra- 
tie fraternelle et de réorganiser les meetings, et 4. de confier 

Vorganisation des deux machins au bureau élu. 
Quelle confusion dans tout cela! Premiérement, mélanger 
les affaires internationales avec les meetings belges consa- 
crés a des affaires spécifiquement belges, et deuxiémement 
au lieu de laisser tomber cette proposition, puisque toutes 
ces propositions-la devaient échouer, il en chargeait le bu- 
reau existant! Et de s’imaginer que j’allais céder, alors qu’- 
il devait bien savoir qu’il n’était pas pensable d’élire quel- 
qu’un d’autre au bureau que toi. Mais cet ane baté avait 
son discouts tout préparé et sa vanitée l’empéchait d’en 
changer la moindre ligne pour prendre |’initiative. Naturel- 
lement sa proposition fut adoptée. Devant l’enthousiasme 
trés factice, mais tout de méme bruyant, il ne fallait pas 
songer a améliorer cette motion confuse. La-dessus, en~ 
Vabsence de Jules (Bartels), A. Bartels parla, et puis Wallau 
demanda la parole. 
A ma grande surprise, Bornstedt se leva et réclama avec 
flamme la parole pour Seiler, qui était déja inscrit comme 
orateur. Celui-ci eut la parole et prononga (en francais) un 
discours interminable et verbeux, tissu d’inepties et de fa- 
daises ridicules et honteuses. Il y raconta des sottises, a faire 
frémir, sur les pouvoirs législatif , administratif et exécutif 
en donnant auxdémocrates toutes sortes de conseils avisés 
(tout comme Heilberg qui a raconté les sornettes les plus 
extraordinaires sur /’instruction et la question de l’enseig- 
nement); Seiler se posa, en outre, en grand homme, parla 
des sociétés démocratiques “auxquelles j’ai participé et que 
jai peut-étre dirigées’ (littéralement) et placa enfin sa noble 
agence avec les derniéres nouvelles arrivées de Paris, etc. 
Bref, c’etait affreux! Aprés lui, plusieurs personnes prirent 
la parole, un ane suisse, Pellering, Kats (tres bon), etc., et 
a 10h. Jottrand (qui mourait de honte pour les Allemands) 
leva la séance. Soudain Heilberg réclama le silence et annon- 

* Le dernier chapitre de la Misére de la Philosophie de Marx traitait 
d’abord du programme final des communistes et ensuite des ques- 
tions d’organisation de la classe ouvuriére : en syndicats et associa- 
tion économiques de base, et en parti politique (pour lui permettre 

de conquérir le pouvoir et d’appliquer son programme communiste). 
Chaque activité militante reposait sur un travail d’autoclarification 
politique important. 
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ga que le discours de Weerth au congrés du Free-trade parai- 
trait le lendemain dans un supplement de /’A telier qui se 
vendra séparément! ! ! Zalewski a versé une larme aussi 
sur l’union de cette malheureuse Pologne et de cette grande, 

noble et poétique Allemagne — enfin, tous rentrérent trés 
calmes, mais trés mécontents chez eux. 
Depuis que j’ai écrit ce qui précéde, il y a eu toutes sortes 
d’evenements nouveaux et certaines choses se sont décidées. 
Le mardi matin, ayant percé toute l’intrigue, je courus de 
tous cdtés pour la contrecarrer : A deux heures du matin, 
jallais encore voir Wolff au bureau pour savoir s’il n’était 
pas possible de mettre Bornstedt en ballottage a 1’ Associa- 
tion ouvriére. Mercredi, j’ai continué a courir de tous cétés, 
mais tout le monde pensait que nous n’y parviendrons pas. 
Mercredi soir, je me rendis a |’ Association, Bornstedt y 
était deja et tout était équivoque chez lui; Thomis distribua 
enfin le dernier numéro du journal; mon article contre 

Heinzen* n’y figurait pas, bien que je le lui avais apporté 
dés lundi et méme porté a l’imprimerie puisqu’il n’était 
pas la (a deux heures de l’aprés-midi! ). A mes questions, 
il me repondit que la place avait manque. Je lui rappelai 
ce que tu avais convenu avec lui. Il se mit a le contester; 

j’attendis l’arrivée de Wallau qui me dit qu’il y avait eu 
assez de place, et que, le mardi, Bornstedt avait envoyé 

chercher l’article a |’imprimerie et ne l’y avait plus renvoyé. 
Je m’adressai a Bornstedt sur un ton violent. Il essaya de se 
tirer d’affaire par des mensonges. J’en revins a votre conven- 
tion qu’il continua de nier, en prétendant que vous n’aviez 
fait que bavarder en général. Je lui dit quelques grossiéretés 
devant Criiger,Gigot,Imbert, etc., et lui demandai : “Voulez- 
vous passer l’article dimanche, oui ou non? ” — “Tl faut 
d’abord que nous en parlions.”’ — “Ce n’est pas avec vous 
que j’en parlerai, ” et je le laissai choir. 
La seance commenga. Bornstedt appuya sa téte sur son 

* Allusion aux articles d’Engels intitulés les Communistes et Karl 
Heinzen, parus dans la Gazette allemande de Bruxelles les 3 et 7 

octobre 1847. Engels dénonce 4a l’avance la conception qu’a Heinzen 
de la révolution allemande : une fédération républicaine autonome 
de pays, semblable a la Suisse , en soulignant que les petits bourgeois 
sont incapables de lutter contre le localisme, le séparatisme provin- 

cial et la division. Bornstedt fit donc précéder Uarticle d’—Engels d’une 
note rédactionnelle disant, entre autres, “‘Nous croyons pouvoir 
donner aux deux parties le conseil de bien vouloir laisser tomber la 
‘polémique, méme si quelqu’un cherchait a la soulever de nouveau 

” 
ailleurs...”’. 
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coude et me considérait d’un air bizarre de vainqueur. Je le 
regardai a mon tour et attendis. Monsieur Thomis se leva, 
car, comme tu le sais, il avait demandé la parole. Il tira de 

sa poche un discours écrit et débita toute une litanie d’at- 
taques fort étranges contre notre pseudo-polémique. Cela 
dura assez longtemps et, comme cela n’en finissait pas, ce 
fut un murmure général. Nombre de gens réclamérent la 
parole et Wallau rappela Thomis a l’ordre. Celui-ci lut alors 
une demi-douzaine de phrases absurdes sur cette question, 
et se retira. Hess se leva ensuite, et nous défendit fort bien. 
Et ce fut le tour de Junge et enfin de Wolff de Paris qui, a 
trois reprises, s’enferra, mais fut trés applaudi. Et puis plu- 
sieurs autres. Wolff avait révélé que notre opposition n’était 
que formelle, et je dus donc prendre la parole. A la grande 
déconfiture de Bornstedt qui avait cru que je resterai enfer- 
mé dans les zizanies personnelles, j’abordai l’aspect révolu- 
tionnaire de la question du protectionnisme, en laissant 
totalement de cété le discours de Thomis et proposai une 
nouvelle motion. Adoptée — Pause. Bornstedt fut trés 
ébranlé par ma grossiéreté a son égard, par la défection 
totale de Thomis (i/ y avait du Bornstedt dans son discours) 
et par la violence avec laquelle j’avais parle. Il s’approcha 
de moi : ‘‘Mais, mon cher enfant, vous étes terriblement 
passionné, etc.”’. Bref, il fallait que je signe l’article. — 
*“Non’’. — “Alors nous devrions du moins nous mettre 
d’accord sur un bref chapeau de la rédaction.” — “‘Bien, a 
demain a onze heures au Café Suisse.” 
Puis ce fut intervention de Bornstedt, Criiger, Wolff. Hess 
se leva le premier et posa deux questions a Bornstedt a 
propos de la réunion de lundi. Il s’efforca de s’en tirer par 
des mensonges, et Hess fut assez faible pour se déclarer 
satisfait. Junge s’en prit directement a Bornstedt a cause de 
son intervention a 1’ Association et parce qu’il avait intro- 
duit Sandkuhl sous un faux nom. Fischer prit trés énergi- 
quement position contre Bornstedt sans s’étre concerté 
avec moi. Il fut excellent. Plusieurs autres firent de méme. 
Monsieur von Bornstedt, déja enivré par une victoire qu’il 
croyait avoir remporté, dut littéralement subir une volée 
de bois vert que lui administrérent les ouvriers, il fut cruel- 
lement malmené, lui qui s’imaginait avoir purement et 
simplement acheté son admission par ses cadeaux de livres, 
si bien qu’il ne put que reconnaitre les faits avec des 
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réponses évasives et faibles. Cependant Wallau, qui lui est 
fanatiquement acquis et assurait misérablement la présiden- 
ce, lui permit a tout instant d’interrompre les orateurs. 
Rien n’était donc joué, quand Wallau invita ceux qui 
avaient déposé leur candidature de se retirer, afin que l’on 
passat au vote. Criiger que j’avais proposé comme étant 
absolument honnéte et incapable de nuire a l’Association 
et que Wolff soutient purement et simplement, fut élu. 

Lorsqu’on évoqua le cas de Bornstedt, Wallau fit un long 
discours ardent en sa faveur. J’intervins 4 mon tour et expo- 
sai toute l’intrigue pour autant qu’elle touchait 1’ Associa- 
tion. Je réduisis 4 néant les dérobades de Bornstedt les unes 
aprés les autres, et je concluai : Bornstedt a intrigué contre 
nous, en voulant nous faire concurrence, mais puisque nous 

avons gagné, nous pouvons !’admettre maintenant dans 
I’ Association. Durant ce discours — le meilleur que j’aie 
jamais tenu — je fus trés souvent interrompu par des applau- 
dissements, notamment lorsque je déclarai : Ces Messieurs 
croyaient avoir remporté la victoire parce que moi, leur vice- 
président, je devais m’en aller, mais ils ne pensaient pas que 
cette place revient de droit 4 quelqu’un d’entre nous qui 
seul peut représenter les démocrates allemands a Bruxelles 
— Marx. Je fus alors chaudement applaudi. Enfin, person- 
ne ne parla aprés moi, et c’est ainsi que nous ne fimes pas 
l’honneur 4 Bornstedt de le jeter dehors. Il était derriére la 
porte et entendaittout. J’aurais préferé dire tout cela en sa 
présence, mais il ne pouvait pas étre dans la salle. Je devais 
donc lui réserver un dernier coup. Wallau interrompit la dis- 
cussion, mais il avait entendu chaque mot — comme Wolff 
et Criiger. Par rapport a lui, Wolff fut admis presque brillam- 
ment. 
En somme, Bornstedt, Criiger, etc. ont été si échaudeés qu’ils 
ne peuvent pas décemment se présenter aux prochaines réu- 
nions et ils en subiront les contre-coups longtemps. Mais ils 
viendront néanmoins. Si éhonté soit-il, Bornstedt a trouve 
encore plus impudent que lui; toutes ces intrigues ont ete 
anéanties. Notre attaque enflammeée 1’a rendu si caduc qu’il 
en est au dernier degré de l’abaissement — et il trafne dans 
Bruxelles a pleurnicher partout sur sa déconvenue. Il était 
furieux quand il revint dans la salle, mais il était impuissant. 
Quand je pris congé de la salle, accompagné par toutes les 
‘marques possibles d’honneur, il partit en écumant de rage. 
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' ponsable de ce qui s’était passé lundi, que Criiger, Bornstedt, 

-— 

Durant toute la discussion sur lui, Biirgers était présent. Il 
est ici depuis avant-hier. 
Dans cette affaire, nos ouvriers se sont formidablement 
comportés, a aucun moment, il ne fut question du don des 
26 livres et des 27 cartes géographiques. Ils ont traité 
Bornstedt avec la plus grande froideur et le manque d’égards 
le plus complet. Quand je pris la parole et j’en arrivais a la 
conclusion, j’avais la possibilité de le faire recaler 4 une 
énorme majorité. C’est ce qu’admet Wallau lui-méme. Or 
nous lui avons fait subir un sort pire encore : nous l’avons 
admis en le trainant dans la boue. Toute cette affaire a 
fait le meilleur effet sur 1’ Association : pour la premiere 
foir, ses membres ont joué un réle et dominé une réunion, 
en dépit de toutes les intrigues. Ils ont remis a sa place un 
gaillard qui voulait se faire une position 4 leurs dépens. 
Seuls quelques commis sont mécontents, la masse s’enthou- 

siasme pour nous. Ils ont senti ce qu’ils sont dés lors qu’ils 
s’associent. 
Je suis allé au Café Suisse ce matin. Or qui ne vint pas? 
Bornstedt! Cependant j’ai rencontré Weerth et Seiler qui 
venaient de le voir. Seiler fut l’obséquiosité et la flagornerie 
mémes. Naturellement je le laissai choir. Au reste, la reunion 
dhier était si dramatique et elle evolua jusqu’a une intensité 
telle que Wolff de Paris en devint par moments un veritable 
homme de parti. J’ai été aujourd’hui chez A. Bartels et lui 
ai expliqué que I’ Association allemande n’était en rien res- 

Moras, Seiler, Heilberg et Cie n’en étaient méme pas mem- 
bres et gue tout avait été manigancé a son insu et visait au 
contraire a l’organisation d’une association concurrente. 
Demain nous enverrons également a Jottrand une lettre 
disant la méme chose et signée de tous les membres du 
comité, et j’irai voir aussi Imbert, en compagnie de Wolff. 
Au surplus, j’ai écrit la lettre suivante a Jottrand a propos 
du poste que mon départ va laisser libre au Comité d’orga- 
nisation des Fraternal Democrats* de Bruxelles: 

* En d’autres termes, aux yeux d’Engels, Association Démocrati- 

que que présida Jottrand ne devait pas étre une société belge, mais 

une section de l’Association internationale des Démocrates Frater- 
nels, l’embryon de la Premiére Internationale, ayant pour program- 
me les positions de la révolution permanente (a'l’échelle de toutes 
les nations d’Europe) exposées aux meetings commémorant les révo- 

lutions francaise et polonaise dans la perspective de 1848., 
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“Monsieur, oblige de quitter Bruxelles pour quelques mois, 
je me trouve dans l’impossibilité de remplir les fonctions 
dont la reunion du 27 de ce mois a bien voulu m’investir. Je 
vous prie donc d’appeler un démocrate allemand résident a 
Bruxelles a assister aux travaux de la commission chargée 
d’organiser une société démocratique universelle. Je me per- 
mettrai de vous proposer celui parmi les démocrates alle- 
mands de Bruxelles que la reunion, s’il avait pu y assister, 
aurait nommé a la charge qu’en son absence on m’a fait 
Vhonneur de me conférer. Je parle de M. Marx qui, dans 
mon intime conviction, a le droit le plus fondé de représen- 
ter a la commission la démocratie allemande. Ce ne serait 
donc pas M. Marx qui m’y remplacerait, c’était plut6t moi 
qui, a la réunion, ai remplacé M. Marx. Agréez, etc.” 
En fait, j’ai déja convenu a l’avance avec Jottrand que je 
lui annoncerai par lettre mon départ et que je te propose- 
rai pour le Comité. Jottrand est lui aussi parti en voyage et 
il sera de retour d’ici 15 jours. Si, comme je le crois, cette 
tentative rate, c’est tout de méme la proposition de Heilberg 
qui échoue; mais si elle marche, nous aurons remporté le 
succés. Quoi qu’il en soit, nous avons déja obtenu que toi, 
et moi aprés toi, sommes reconnus comme les représen- 
tants des democrates allemands a Bruxelles et que, par 
ailleurs, toute la machination contre nous s’est honteuse- 

ment effondrée. 
La commune bruxelloise de la Ligue des communistes s’est 
réunie hier soir et j’en assurais la presidence. L’enthousiasme 
régnait sur l’issue de l’affaire Bornstedt, sauf chez Wallau 
qui reconnait cependant ses gaffes et dont la position d’hier 
comporte divers motifs d’excuse, dont j’ai du reste tenu 
compte. Tous nos gens commencent a prendre conscience 

de ce qu’ils peuvent faire. Cette fois-ci, ils se sont enfin 
comportés comme une association, une force en face des 

autres; ils sont extraordinairement contents que tout ait 
si magnifiquement marché et que leur victoire ait été si com- 
pléte. Junge est au septiéme ciel, Riedel ne cache pas sa 
joie, le petit Ohnemans, lui, est fier comme un cog de com- 

bat. 
De plus, je peux affirmer que cette affaire a donné et donne- 
ra al’ Association un fameux coup de fouet tant a l’extérieur 
qu’a l’intérieur. Des gens qui, d’ordinaire, n’ouvrent pas la 
bouche, ont attaqué Bornstedt. Il se trouve que cette intrigue 
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nous a servis a la fin, parce que 1. Bornstedt a répandu par- 
tout le buit que l’ Association allemande avait organisé la 
réunion (d’inauguration de |’ Association démocratique belge 
plus cosmopolite), et 2. nous avons tout démenti. Or, grace 
a cette double manoeuvre, |’ Association est devenue le 
sujet de discussion des démocrates belges, et elle passe pour 
une puissance trés importante et plus ou moins mysterieuse. 
Ce matin, Bartels disait que la démocratie allemande de- 
vient trés forte a Bruxelles. 
Au demeurant, il est question de toi dans la seconde lettre 
du comité a Jottrand, puisque 'Gigot signera toujours : 
secrétaire en l’absence de Marx. 
Arrange tes histoires d’argent le plus vite possible, et reviens. 
Le sol me brile les.pieds et je voudrais partir, mais il faut 
d’abord attendre le terme de ces intrigues. Il ne m’est ab- 
solument pas possible de partir maintenant. Plus tu avance- 
ras donc ton retour, mieux cela vaudra. Cependant régle 
d’abord tes affaires. De toutes facons, je resterai a mon 
poste aussi longtemps que je le pourrai, et si possible jus- 
qu’a ton retour. Or c’est justement pour cela qu’il faudrait 
que tu fasses vite, ton Engels. 

(Protocole de séance de 1’ Association allemande 

pour la formation des ouvriers, 7.XII.1847, a Lon- 

dres)* 
Marx : De Belgique, j’ai a vous communiquer qu’on y a 
créé une Association ouvriére qui compte actuellement 

* L’intervention reproduite ci-dessous est complétée comme 
suit dans le protocole de la séance du 30.1X.1847, qui illustre lV’ac- 
tivité de Marx-Engels dans les associations ouvriéres qu’ils animaient : 
“Le président demande aux citoyens arrivés du continent — Engels, 
Marx et Tedesco — de nous donner des nouvelles de l’agitation sur 
le continent. La proposition est acceptée a-l’unanimité. Le citoyen 
Engels prend la parole. Il affirme qu’il n’est pas urgent de parler des 
mouvements actuels, et préfére expliquer de quelle maniére la 
découverte de l’Amérique — cette autre rivale de l’Angleterre — 
@ contribué a diviser toute la société en deux classes opposées en 
créant le marché mondial, de sorte que les travailleurs du monde 
entier ont désormais les mémes intéréts partout’’. 
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105 membres*. A Bruxelles, les ouvriers allemands qui é- 
taient autrefois compléetement isolés, représentent d’ores et 
déja une force. Alors qu’on les ignorait; complétement 
dans le passé, on vient de leur demander d’envoyer un 
delégué a la commémoration de la révolution polonaise 
qui va étre organisée dans la ville de Bruxelles, afin d’ex- 
primer le point de vue de |’ Association. 
Si le gouvernement devait tenter de persécuter, voire 
d’interdire |’ Association parce qu’elle exercera en toute 
occurrence une influence sur les travailleurs belges. L’ As- 
sociation a d’ores et déja décidé de léguer a |’ Association 
de Londres environ 300 ouvrages ainsi que ses autres biens. 

Le “‘Débat social’? du 6 février sur I’ Association 

démocratique. 

Le Débat social du 6 février prétend défendre 1’Association 
démocratique de Bruxelles et ses diverses sections locales.** 

* Vers la méme Epoque, Marx prépara un exposé théorique sur les 
rapports et la nature du Travail salarié et du Capital, pour la for- 
mation théorique des ouuriers. Son exposéa une telle valeur de cla- 

rification que le mouvement ouurier international le traduisit dans les 
principales langues et le transmit d’une génération ouuriére a l’autre. 
C’est devant un modeste auditoire que Marx fit son exposé de 
formation militante : ‘‘Dans l’une des derniéres réunions du Club des 
ouuriers allemands, Marx, a fait sur cette question: ‘‘Qu’est-ce que 

le salaire? ”’ un exposé clair, objectif, compréhensible : la critique des 
conditions actuelles y est rigoureuse, l’argumentation y est pratique, 
a ce point que nous songeons a la communiquer a nos lecteurs, dés 
qu’il nous sera possible’’, cf. Gazette allemande de Bruxelles du 
6.1.1848. Le texte en sera publié, en effet, in : la Nouvelle Gazette 
rhénane d’avril 1849. 

** Cf. Marx, la Gazette allemande de Bruxelles, 13 février 1848. 
En réponse a un article du 6 février 1848 paru dans le Débat Social, 
hebdomadaire belge de tendance radicale, dirigé par le président de 
l Association démocratique, L. Jottrand, Marx précise, d’une part, 
quel est le réle en Belgique des Associations démocratiques et, 

d’autre part, la position des communistes vis-a-vis des utopistes et 

des démocrates en général. 
Cet article écrit peu avant la révolution de février annonce la fragilité 
des alliés démocratiques belges de Marx, et notamment de Jottrand 
qui se laissera manoeuurer par de fallacieuses perspectives d’instaura- 

tion pacifique de la République par le roi Léopold lui-méme. Le 

suite note (voir page suivante). 
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Nous nous permettons de faire quelques observations sur 
l’art et la maniére dont il assure cette défense. 
Il peut sembler utile au parti radica) belge de démontrer 
aux catholiques qu’ils agissent contre leurs propres intéréts, 
lorsqu’ils s’en prennent au parti radical belge. De méme, 
il peut lui sembler utile de distinguer entre bas et haut cler- 
gé et de retourner a tout le clergé des compliments pour les’ 
verités qui ne vont qu’a une fraction de celui-ci. Mais nous 
n’avons rien a voir dans tout cela. 
Ce dont nous nous étonnons, c’est que le Débat ne se soit 
pas apercu que les journaux catholiques de Flandre repro- 
duisent avec empressement les attaques dirigées contre les 
Associations démocratiques par le quotidien libéral /’Indé- 
pendance belge, bien que celui-ci, pour autant que nous le 
sachions, n’ait pas d’attaches catholiques. 
Le Débat social déclare que les Belges réclament de simples 
réformes politiques par le truchement des Associations dé- 
mocratiques, en omettant en conséquence le fait que 
l’Association démocratique a un caractere international. 
Mais peut-étre 1’a-t-il oublié, parce qu’il ne sait pas qu’une 
association, qui s’efforce de promouvoir la démocratie dans 
tous les pays, doit agir d’abord dans le pays ou elle réside? 
Le Débat social ne se contente pas seulement de dire ce que 
les Belges se proposent de réaliser grace aux Associations 
démocratiques ; il va plus loin et dit ce que les Belges ne se 
proposent pas de réaliser; en d’autres termes, ce qu’ils ne 

doivent pas vouloir, lorsqu’ils font partie de ces associations 
dont il assure que les Belges les ont créées... pour réclamer 
des réformes politiques. Avis aux étrangers! 
Le Débat écrit : “Les réformes politiques que les Belges veu- 

suite note de la page précédente, 

tout s‘achévera par l’expulsion de Belgique des derniers subversifs 
dangereux — ces communistes allemands déja stigmatisés par le 
Débat Social de l’ami Jottrand. 
On ne saurait accuser Marx d’avoir été dupe de ses amis démocrates 
a l’alliance avec lesquels il était contraint par ies nécessités de la 
révolution permanente en Belgique et en Allemagne. Il sera encore 

obligé de sous-titrer sa Nouvelle Gazette rhénane d’“‘organe de la 
démocratie’’, mais il y remarquera dans un article du 25. VIII.1848 : 
“Nous n’avons jamais ambitionné l’honneur d’étre l’organe de 
quelque Gauche parlementaire que ce soit. Etant donné les éléments 
disparates dont est né le parti démocratique en Allemagne, nous 
avons au contraire toujours éstimés qu’il fallait, de toute necessité, 
surveiller étroitement et plus que quiconque, les démocrates eux- 
mémes””’. 

————— 
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lent réclamer grace aux Associations démocratiques, ne 
font pas partie de ces utopies (communistes) que certains 
démocrates poursuivent dans des pays ou les institutions 
sociales ne permettent pas d’espérer de réformes efficaces, 
ou il parait donc aussi raisonnable de réver de chateaux en 
Espagne que du bien-étre modeste dont jouissent déja les 
peuples libres. Celui qui ne posséde rien peut aussi bien 
réver d’un seul coup 4a des millions qu’a cent francs de 
rente ou de profit.” 
Le Débat parle manifestement ici des communistes. 
Nous voudrions lui demander si ’’le modeste bien-étre”’ 
de la libre ” Angleterre se manifeste par le fait que les 
dépenses pour les pauvres croissent plus vite que la 
population ? * 
Nous voudrions lui demander s’il comprend aussi la 
misére flamande dans "le modeste bien-étre des peuples 
libres” ? 
Nous voudrions qu’il nous éclaricisse ce mystére : comment 
s’y prendra-t-il pour mettre un salaire a la place des ”cent 
francs de rente ou de profit” ? Mais sans doute entend-il 
par ’’modeste bien-étre des peuples libres” le modeste bien- 
étre des libres capitalistes et propriétaires fonciers ! 
Enfin, nous voudrions lui demander si |’Association 

démocratique de Bruxelles l’a chargé de faire passer pour 
des menteurs les ’'utopistes”’ qui ne croient pas au 
modeste bonheur des peuples libres’’ ? 
Le Débat social ne parle pas, cependant, des communistes 
tout court, mais des communistes allemands qui - parce 

que les conditions politiques de leur pays ne leur permet- 
tent de créer ni une Alliance allemande, ni une 

” Association libérale allemande - tombent en désespoir 
de cause dans les bras du communisme. 
Nous faisons observer au Débat que le communisme a son 
origine en Angleterre et en France, et non en Allemagne. 

* Le radical Débat n’a pas G pavoiser pour ce qui concerne les 

conditions belges par rapport aux allemands. Marx reviendra sur 

ce sujet, aprés avoir approfondi les sources statistiques de l’évo- 

lution de l’économie belge, dans l’article que nous reproduisons 

dans la prochaine section de ce recueil, la Belgique "Etat modéle’’. 

_Mais les radicaux politiques ne sont guere économistes ! 
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Nous donnons, en tout état de cause,au Débat l’assurance 

suivante en échange de la sienne : le communisme allemand 
est l’ennemi le plus déterminé de tout utopisme et, loin 
d’exclure le développement historique, il se fonde au 
contraire sur lui. 
L’ Allemagne, elle, a un grand retard dans ]’évolution 
politique, et il lui faut traverser encore de longues phases 
politiques. Nous sommes bien les derniers 4 le nier. Mais, 
par ailleurs, nous croyons qu’un pays de plus de quarante 
millions d’habitants ne cherchera pas la mesure de son 
mouvement dans le radicalisme de petits pays libres, 
lorsqu’il s’agira de préparer une révolution. 
Le Débat entend-il par communisme le fait de souligner 
les oppositions de classes et la lutte de classe ? Alors ce 
n’est pas le communisme qui est communiste, mais 
l’économie politique et la société bourgeoise. Nous savons 
que Robert Peel déja a prophétisé que l’antagonisme des 
classes de la société moderne devait éclater en une terrible 
crise. Nous savons que Guizot lui-méme, dans son histoire 
de la civilisation, n’a rien fait d’autre que d’exposer des 
formes déterminées de la lutte de classes. Mais, bien sir, 
Peel et Guizot sont des utopistes, et réalistes sont ceux qui 

considérent les manifestations de la réalité sociale comme 
une atteinte portée a ceux qui ont une conception philan- 
thropique de la vie. * Libre au Débat social d’admirer et 
d’idéaliser 1’ Amérique du Nord et la Suisse ! Nous lui 
demandons simplement si la consititution politique de 
Amérique du Nord a jamais pu étre introduite en Europe 
sans de grands bouleversements sociaux ? 
Que le Débat veuille nous pardonner, si nous sommes assez 
chimériques pour croire que la revendication de la Charte 
anglaise n’a pas eté établie.par quelques bons esprits révant 
de suffrage universel, mais bien par un grand parti a 
l’échelle nationale, fruit lui-méme d’un long processus 
d’unification en classe des ouvriers anglais. Or, cette charte 
est réeclamée dans un tout autre but que les constitutions 

* Dans sa lettre du 9 mars 18 48, Engels constatera que ce n’est 
qu’aprés la révolution de Février que Jottrand admettra la lutte 
de classes (ce qui ne fait un marxiste que si on reconnait aussi 
la nécessité de la dictature du prolétariat). 
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d’ Amérique et de Suisse, et elle aura également des consé- 
quences sociales absolument differentes. ** A nos yeux, 
sont utopistes ceux qui séparent les formes politiques de 
leur fondement social et les presentent comme des dogmes 
abstraits et généraux. 
Le Débat social fait mine de défendre l’Association démo- 
cratique en éliminant cependant certains démocrates”’ 
qui ne se contentent pas du ’’modeste bien-étre des 
peuples libres”. C’est ce qui ressort de ses propos sur la 
discussion de la question du libre-échange au sein de 
l Association. Le Débat écrit : Six séances furent consa- 
crées a la discussion de cette intéressante question, et de 
nombreux ouvriers des divers ateliers de notre ville firent 
valoir a cette occasion des raisons qui n’eussent pas été en 
mauvais lieu au célebre congrés des économistes qui s’est 
tenu a bruxellés en septembre dernier.” 

** Marx dit clairement ici ce qui différencie les communistes de 
la phase sociale-démocrate (ou le parlementarisme est encore ré- 

volutionnaire et la démocratie un cri de bataille) de leurs alliés 
démocrates bourgeois, aprés avoir souligné plus haut que méme 
la politique de ces derniers ne trouve pas sa mesure dans les petits 

pays, mais dans les grands, 
Dés 1843, Engels écrivait : ’’L’évolution politique de la France 
montre donc clairement comment devra se dérouler l’histoire a 
venir des chartistes anglais : Napoléon ou Babeuf ? 
”La Révolution francaise développa la démocratie en Europe, 
La démocratie est une contradiction dans les termes, un mensonge 
et, au fond, une pure hypocrisie (une théologie, comme diraient 

les Allemands). Et cela vaut, Gd mons avis, pour toutes les formes 
de gouvernement. La liberté politique est un simulacre et le pire 

esclavage possible; cette liberté fictive est le pire asservisse ment, 

Il en va de méme de l’égalité politique : c’est pourquoi, il faut 
réduire en piéces la démocratie aussi bien que n’importe quelle 
autre forme de gouvernement. ”’ (Cf. ’’Progrés de la réforme 
sociale sur le continent”, 4-11-1843, trad, fr. : Ecrits militaires, ) 
Ce long article retrace l’évolution du programme et Vhistorique 
des partis ouvriers en Angleterre, France et Allemagne, dont le 

marxisine a fait une synthése nouvelle. 
En Angleterre, aux yeux de Marx-Engels, les revendications du 
chartisme ouurier ne devaient pas aboutir au régne parlemen- 

taire bourgeois, mais a la révolution violente : ’’Le suffrage 
universel, qui fut en 1848, en France, une formule de fraterni- 
sation générale, est en Angleterre un cri de guerre, 
En France, le contenu immédiat de la révolution fut le suffrage 
universel; en Angleterre, le contenv immédiat du suffrage 
universel, c’est la révolution ” (“iar> Neue Oder-Zeitung, 
8-6-1855), 
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Auparavant, le Débat social remarque encore que |’ Associa- 
tion s’est prononcée pratiquement a l’unanimité pour la 
liberté absolue des échanges entre les peuples, comme but 

de la démocratie. 
Ensuite, le Débat, dans le méme numéro, reproduit un 
discours de M. Le Hardy Beaulieu, véritable ramassis des 
déchets les plus corrompus de la cuisine des libre-échangistes . 
anglais. Et pour finir, il féte le libéral Cobden. 
Qui douterait aprés cette présentation du Débat social que 
l Association ait voté a une forte majorité pour le libre- 
échange dans le sens du congrés des économistes et des 
libre-échangistes bourgeois. * 

AM. Julian farney, rédacteur du journal 

“Northern Star”, secrétaire de l’association 

“Fraternal Democrats’’, 4 Londres. 

Bruxelles, le 28 Février 1948. 
Vous connaissez déja la glorieuse révolution qui vient de 
s’accomplir a Paris.** 
Nous avons 4 vous communiquer qu’en conséquence de 
cet évenement important |’ Association démocratique a 
établi ici une agitation pacifique, mais énergique, pour 
obtenir, par les voies propres aux institutions politiques 
de la Belgique, les avantages que le peuple francais vient 
de conquérir. 
Les résolutions suivantes ont été arrétées par acclamations 
les plus enthousiastes : | 

1.’ Association démocratique tiendra assemblée tous les 
soirs et le public y sera admis; 

* Marx entend bien distinguer entre sa position en faveur du libre- 
échange (qui admet le protectionnisme au mornent de la révolution) 

et celle des économistes bourgeois qui, au reste, étaient bien au cou- 
rant de cette différence, puisqu’ils refusérent ad Marx la parole a leur 
Congrés de Bruxelles de septembre 1847. 

** Cf. MEGA, 1/6, p. 653-654. 
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2. Une adresse, au nom de 1’ Association, sera envoyée au 
gouvernement provisoire de ia France, dans le but de lui 
exprimer nos sympathies pour la révolution du 24 Février; 
3. Une adresse sera présentée au conseil communal de 
Bruxelles, l’invitant 4 maintenir la paix publique et a éviter 
toute effusion de sang en adjoignant aux forces municipales 
composées de la garde civile en général, c’est-a-dire aux 
bourgeois armés en temps ordinaires, les artisans qui peuvent 
étre armés dans les circonstances extraordinaires, confor- 
meément aux lois du pays. Les armes seront ainsi confiées 
aussi bien a la classe moyenne qu’a la classe ouvriére. * 
Nous vous informerons, aussi souvent que possible, des 
démarches et des progrés que nous ferons ultérieurement. 
Nous avons l’espoir que vous réussirez bientdt, de votre 
cété, a faire passer ’’la charte du peuple”’ dans les lois de 
votre pays, et qu’elle vous servira a faire ensuite d'autres 
progres. 
Finalement, nous vous invitons a4 vous tenir, dans cette crise 
importante, en fréquente communication avec nous, et a 
nous transmettre toutes les nouvelles de votre pays qui 

peuvent étre de nature a exercer un effet favorable sur le 
peuple belge. 

2. LE VERROU BELGE A LA REVOLUTION DE 
1848. 

La révolution de Février 1848 en Belgique 

C’était, si je ne m’abuse, vers la fin d’avril 1846. Marx et moi 
nous habitions alors un faubourg de Bruxelles. Nous étions 
en train de travailler ensemble a l’Idéologie allemande, 
lorsqu’on nous apprit qu’un Monsieur venu d’ Allemagne 
désirait nous parler : Wilhelm Wolff...** 

* On ne saurait revendiquer de fagon plus nette et “plausible” : 

Varmement du peuple au cours de la crise révolutionnaire. Pour agir 

de maniére révolutionnaire, répétera Engels, on n ‘a pas besoin de 

brandir a tout bout de champ le mot de révolution, comme le font 
les anarchistes. 

** Cf. Engels, Wilhelm Wolff. in : Die Neue Welt, 1.8/VII.1876. 
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A Bruxelles, il trouva bientot un emploi dans un bureau 

d’information de presse qui venait juste d’y étre créé et 
pourvoyait les journaux allemands en informations fran- 
caises, anglaises et belges. Dans la mesure ou les circonstan- 

ces le permettaient, elles étaient rédigées dans l’esprit social- 
démocrate. Lorsque la Gazette allemande de Bruxelles se 
mit ala disposition de notre Parti, Wolff y collabora lui 

aussi. Dans |’ Association bruxelloise des ouvriers allemands, 

que nous avions fondée a ce moment-la, Wolff devint 
bientét l’un des orateurs les plus aimés. Il y faisait chaque 
semaine un panorama des nouvelles du jour, et c’était a 
chaque fois un chef-d’oeuvre de descriptions populaires, a 

la fois humoristique et vigoureux. Il y stigmatisait notam- 
ment les mesquineries et les bassesses des gouvernants 

comme des sujets d’ Allemagne. Ces panoramas de 1’actua- 
lité politique devinrent son theme préféré, si bien qu’il en 
traita dans chaque réunion a laquelle il participait - et il en 
fit toujours une presentation populaire avec la méme 
maitrise. 
Lorsque la révolution de Février éclata, elle trouva aussitot 
un écho a Bruxelles. * De trés nombreuses personnes se 
rassemblaient chaque soir sur le Grand Marché devant la 
Mairie qui était occupée par la garde civile et la gendarmerie. 
Les bistrots de biére et d’eau de vie autour du marché 
étaient bondés de monde. On criait ’’Vive la République”, 
on chantait la Marseillaise, on s’assemblait, on poussait et 
on était repoussé. Le gouvernement se tenait coi en appa- 
rence, mais il mobilisait les réservistes et rappelait les per- 
missionnaires de l’armée dans les provinces. Il fit prévenir 
en cachette le républicain belge le plus en vue, Monsieur 
Jottrand, que le roi était disposé a démissionner, au cas ol 
le peuple le désirait, et il pouvait entendre cela de la bouche 
méme du roi dés qu’il le voulait. De fait, Jottrand se laissa 
dire par Léopold lui-méme que, dans son coeur, il était 

* Cet article qui rapporte, quelque trente ans aprés, les événements 
de 1848 en Belgique, démontre qu’il ne suffit pas de tirer une fron- 
tiére artificielle autour d’un pays pour éviter la contagion et l’explo- 

sion révolutionnaire. C’est bel et bien d’une défaillance dans le 
camp révolutionnaire que resulta en derniére analyse la défaite 

Suite note (voir page suivante). 
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républicain et n’opposerait jamais d’obstacles si la Belgique 
desirait se constituer en République. Il _ souhaitait seule- 
ment que tout se passe bien, sans effusion de sang et, au 
reste, n’espérait qu’une pension confortable pour lui-méme. 
La nouvelle fut rapidement répandue en sous-main et déten- 
tit ’atmosphére au point qu’on ne fit aucune tentative de 
soulévement. Mais a peine les réservistes furent-ils rassem- 
blés - et il suffit de trois 4 quatre jours pour cela dans un 
pays aussi petit,qu’il ne fut question de démission; la 
gendarmerie intervint soudainement le soir avec le plat de 
ses armes blanches contre les masses assemblées sur le 
marché, et l’on se mit a opérer des arrestations a droite et 
a gauche. Parmi les premiers qui furent ainsi malmenés et 
arrétés, il y eut naturellement aussi Wolff, au moment ot 
il rentrait chez lui tranquillement. * Trainé a la mairie, il 
fut ensuite malmené par les gardes civils) ivres et colériques et, 
apres plusieurs journées d’emprisonnement, expédié jusqu’a 
la frontiére francaise. 
I] ne resta pas longtemps a Paris. La révolution berlinoise 
de Mars et les préparatifs au parlement de Francfort et a 
l’ Assemblée de Berlin l’incitérent a aller d’abord en Silésie. 

Suite note de la page précédente. 

Quoiqu’il en soit, la tactique du gouvernement de Léopold est classi- 
que pour les pays de capitalisme mir : d l’heure de la crise, opérer 
des concessions publiques, assorties en sous-main de mesures poli- 

ciéres et militaires, dans une ambiance qui fait choir a tout coup 
les philistins dans Virrésolution et l’inaction. Engels remarque, en 
outre, que la petitesse du pays rend la manoeuvre facilement réalisa- 

ble : on y trouve une police et une soldatesque proportionnellement 

la plus forte pour maintenir l’ordre, tandis qu’elle permet d’avoir en 
face de soi un adversaire moins nombreux et concentré, un organis 

me de classe moins unitaire dans sa volonté et ses réflexes de lutte 

* Dans le mécanisme de défense des institutions belges, Engles situe 

exactement la place que prend la persécution des étrangers : une fois 

les masses neutralisées par une manoeuvre traitre de surprise, il faut 

encore éliminer les dirigeants politiques qui auraient pu trouver 
rapidement la parade pour passer a une contre-attaque victorieuse 

Suite note (voir page suivante). 
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La situation en Belgique 

La bourgeoisie belge, aprés avoir refusé la republique au 
peuple il y a quinze jours, fait mine a présent de prendre 
initiative du mouvement républicain. * Elle ne pose pas 
encore tout haut la proclamation, mais partout a Bruxelles 
elle le dit tout bas a l’oreille : ”’Décidément, il faut que 
Léopold s’en aille; décidément, il n’y a que la république 
qui puisse nous sauver. Mais ce qu’il nous faut, c’est une 
bonne et solide république, sans organisation du travail, 
sans suffrage universel, sans que les ouvriers s’en 
mélent !” ** 
Ce serait déja un progrés. Les bons bourgeois de Bruxelles 
qui, il y a peu de jours encore, se défendirent avec vehémence 
de toute intention de contrefaire la République francaise, 
ont ressenti le contrecoup de la crise financiére de Paris. 
S’ils décrient la contrefacon politique, ils subissent la 
contrefacon financiére. Alors qu’ils chantent des hymnes 
a l’indépendance et a la neutralité belges, ils s’apercoivent 
que la Bourse de Bruxelles est dans la dependance la plus 
complete, la plus humiliante, vis-a-vis de celle de Paris. 
Le cordon de troupes qui occupe la frontiere du sud 

Suite note de la page précédente. 

Le gouvernement belge, en se débarrassant au moment décisif des 
éléments révolutionnaires les plus conscients qu’étaient en 1848 les 

étrangers de la Ligue des communistes, démontre qu’il sait, lui aussi, 
qu’une révolution anti-bourgeoise ne peut réussir sans la direction de 
l’avant-garde du parti. C’est comme si le gouvernement belge avait 

connu la thése fondamentale du marxisme sur la révolution proléta- 
rienne : ’’Pour qu’au jour de la décision, le prolétariat soit assez fort 
POUR VAINCRE, il est nécessaire qu’il se constitue en un parti 
autonome, en parti de classe conscient, séparé de tous les autres? 
(Cf. Engels a G. Trier, 18.X1.1889). 

? 

* Souligné par nous. 

** Engels, texte écrit en francais (MEGA, 1/6, p.422), 18 mars 1848. 
Cet article complete le précédent, en passant @ un troisiéme palier - 
comme toujours pour les événements belges : le premier est la situa- 
tion objective (de la révolution qui gagne la Belgique), le second est 
la parade hypocrite du gouvernement beige, et le troisiéme la masca- 
rade de la bourgeoisie belge , qui n’a d’oreilies que pour ses,intéréts 
spéculatifs en bourse - le plan économique, lamentable de la Belgique. 

Suite no?/. - » -- page suivante). 



n’a pas empéché la baisse des fonds d’entrer, tambour 
battant, sur le territoire garanti neutre de la Belgique. 
De fait, la consternation qui régne sur la place de Bruxelles 
est on ne peut plus universelle. La banqueroute décime le 
moyen et petit commerce, les fonds ne trouvent plus 
d’acheteurs, les cotes ne sont plus que nominales, l’argent 
disparait plus vite encore qu’a Paris, le commerce est en 
stagnation complete, et la plupart des industriels ont déja 
renvoyé leurs ouvriers. 
Voici quelques exemples de la dépréciation universelle : 
il y a quelques jours un commercant offrait 4 vendre 
150 actions, de cent francs chacune, du chemin de fer de 
la Dendre, effets cotés avant la révolution de février 
au-dessus du pair a la bourse de Londres. Le premier jour, 
il refusa 45 fr., le deuxieme 35 fr., le troisiéme, il les vendit 
a dix frances par action ! Des terrains achetés six mille 
francs il y a deux ans ne trouvent plus d’acheteurs pour le 
tiers de cette somme. 
Et c’est dans ce moment de panique universelle que le 
gouvernement demande, d’abord une avance des deux-tiers 
des contributions directes, puis un emprunt forcé de 

cinquante a soixante millions, mesures qui jettent l’effroi 
parmi les contribuables déja mécontents d’un budget en 
augmentation croissante ! 

Suite note de la page précédente. 

Mais Engels remarque aussit6t que cette bouffonne bo urgeoisie n’a 

aucune énergie pour introduire les institutions qui correspondraient 

a ses intéréts de classe réels : la république vers laquelle la pousse — 
pourtant sa bourse, et c’est le fantoche royal et ses laquais parasitai- 

res qui voient leur régne assuré pour longtemps. ‘ 

C’est ce qui démontre la fragilité objective de revendications telles 

que la république et les droits démocratiques qui s’opposent, chez 

les minables Jottrand, au vigoureux programme de classe de Marx- 

Engels, qui ne s applique qu l’échelle internationale en un proces- 

sus de luttes réelles. : 

Lorsqu il décrit ici la situation belge,issue des événements révolution 

naires de Février, Engels poursuit, dans le feu de la lutte, la polémi- 

que engagée par Marx contre le Débat Social, qui, apres avoir tenté 

d’écarter les communistes allemands de I’Association Démocratique, 

voulait en prendre la direction pour la fourvoyer sur le terrain bour- 

geois belge, en cédant d’abord au fantoche Léopold avant de glisser 

sur le terrain de la mascarade propre G la bourgeoisie belge 
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Voila un état des choses qui n’a pas manqué a persuader 
nos bons bourgeois qu’ils n’avaient gagné, as enthousias- 
mer pour la monarchie, que participation pleine et entiére 

aux désagréments de la situation en France, sans partager 
aucun des avantages conquis. Voila la cause efficiente a 
leur républicanisme naissant. 
En attendant, les ouvriers ne sont point tranquilles. 
Gand a connu plusieurs jours de troubles; ici il y a eu, 
avant-hier, des rassemblements nombreux d’ouvriers abou- 
tissant a une pétition au roi, que Léopold est descendu 
prendre en personne des mains calleuses qui la lui presen- 

taient. Des démonstrations plus sérieuses ne tarderont pas 
a suivre. Chaque jour met de nombreux corps d’ouvriers au 
chémage. Que la crise industrielle suive son développement 
encore quelque temps, que les esprits s’échauffent encore 
un peu dans la classe ouvirére, et la bourgeoisie belge, 
tout comme celle de Paris, fera son mariage de raison” 
avec la république.* 

* Engels conclut son article en plagant toute sa confiance en la crise 
et la classe ouvriére poussée dans la voie révolutionnaire sous son 
aiguillon, Pour ce qui est de la tactique, il ne renie rien, car elle n’est 
pas une création des chefs politiques, mais la juste théorisation des 

conditions de la lutte ad partir de la maturité des rapports sociaux. 
En ayant réussi 4 éviter l’application de la premiére - timide - reven- 

dication révolutionnaire, la République et le suffrage universel dé- 

mocratique, la bourgeoisie a esquivé le processus révolutionnaire 
dont la vague l’etit rapidement emportée. Si l’on voulait établir des 
données chiffrées sur le dommage qu’a causé G la classe ouvriére 
belge l’échec de la révolution de 1848 ou plut6é son arrét devant les 
frontiéres de l’Etat-nation belge, on pourrait dire que la revendica- 
tion bourgeoise du suffrage universel ne fut conquise de haute lutte 
par les ouvriers belges, non pas au parlement, mais dans les usines 

et la rue, dans les années 1893, comme nous le verrons dans la 
derniére partie de ce recueil. . 
Bref, la crise de 1848 ne fut pas assez violente pour faire céder le 
verrou contre-révolutionnaire de l’Etat-nation belge. C’est ce que 

Marx expliquera dans son étude sur Travail salarié et Capital, ou il 
souligne que tout dépend de la lutte de la classe ouuriére, méme 
pour ce qui est des toutes premiéres revendications, alors encore 

progressives, qui aboutissent a une conflagration générale : ’-Nous 
avons démontré que tout soulévement révolutionnaire, méme si 
son but parait bien éloigné de la lutte des classes, doit échouer 
jJusqu’au jour oO. 'a classe ouvriéere révolutionnaire l’aura emporté; 
que toute réfo~y - sociale reste une utopie, tant que la révolution 
prolétarienne n. .’est pas mesurée avec la contre-révolution 
féodale, les arme, a la main, dans une guerre mondiale. Dans notre 
exposition, comte dans la réalité, la Belgique et la Suisse n’étaient 
que des caricatur 5, des tableaux de genre tragi-comique dans 

Suite note (page y,uivante). 



L’ Association démocratique de Bruxelles aux 

Démocrates fraternels réunis a Londres. 

Nous avons bien recu votre lettre de décembre dernier; nous 
avons immédiatement pris en considération et discuté votre 
proposition relative a la tenue d’un congrés démocratique 
de toutes les nations et un échange mensuel de correspon- 
dance entre votre association et la nétre.* 
Vous avez proposé de tenir le premier congrés démocrati- 
que ici a Bruxelles, et de réunir le second a Londres; de 
faire organiser le premier congrés par notre Association 
pour |’anniversaire de la révolution de 1830 en Belgique en 
septembre prochain, et de préparer le programme par le 
comité de notre association : toutes ces propositions ont 

été acceptées a l’unanimité et avec enthousiasme. 
L’offre d’échange d’une correspondance mensuelle régu- 
liere avec notre société a également été accueillie avec le 
plus grand enthousiasme. 
Nous voulons maintenant vous donner un bref apercu de 
nos progrés et de la situation générale de notre cause. 
L’état de notre Association est aussi prospére qu’on 

peut le souhaiter. Le nombre de nos adhérents 

augmente de semaine en semaine, et la participation 

Suite note de la page précédente. 

cette grande peinture historique : deux Etats modéles, l’un de la 
monarchie bourgeoise, l’autre de la république bourgeoise; et tous 
deux s imaginent indépendants, aussi bien de la lutte de classe que 
de la révolution européenne !.”’ 

* Cf, The Northern Star, le 4 mars 1848. 
La suite des écrits de cette période apparaitrait absurde, si l’on 
n’avait en vue que les événements de la triste Belgique, car, en 
fait, la révolution se poursuit et s’amplifie ad 1 Est comme a l’Ouest, 
et aboutira a4 l’assaut prolétarien de Juin a Paris et aux événements 
de Mars et d’Octobre en Allemagne, Autriche, Hongrie, etc. 
Marx-Engels développeront donc encore leur oeuvre de coordination 
des éléments révolutionnaires épars dans les différents pays, Deja 
lors de leur séjour a Londres, fin novembre a début décembre 
1847, en vue de participer au deuxiéme congrés de la Ligue des 
communistes, Marx et Engels prirent contact, entre autres, avec les 

Démocrates fraternels et décidérent de resserrer la liaison avec eux. 

Dans ces discussions, Marx intervint au nom de |’Association 

démocratique de Bruxelles. 
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du public en général et de la classe ouvriére en particulier 

a notre activité s’accroit dans la méme mesure. 
La meilleure démonstration de notre force est, cependant, 
V’intérét suscité dans les provinces de ce pays par notre 
mouvement. Les principales villes de Belgique nous ont 
demandé de leur envoyer des délégués en vue d’y établir des 
associations démocratiques semblables a la notre et de 
nouer des relations permanentes avec |’ Association de la 

capitale. 
Nous avons dédié toute notre attention a ces appels. 
Nous avons envoyé une délégation a Gand, afin d’y tenir 
une réunion publique dans le but d’y créer une branche 
locale. Cette réunion a attiré enormément de monde, et 
notre délégation, formée de ressortissants de différentes 
nationalités, fut accueillie avec un enthousiasme indescrip- 
tible. La fondation d’une association démocratique y fut 
décidée sur-le-champ, et les noms des membres furent 
aussit6t portés sur une liste. Par la suite, nous avons recu 
de Gand la nouvelle de la constitution définitive de cette 
société, ainsi que de la tenue d’une seconde réunion, ou le 
nombre de participants et l’enthousiasme furent encore plus 
grands. Plus de trois mille citoyens y assistérent, et nous 
avons le plaisir de pouvoir dire que la plupart en étaient 

des ouvriers. * 
Nous considérons le progrés réalisé 4a Gand comme |’un des 
plus grands succes de notre cause dans ce pays Gand est, 
en effet, la plus grande ville industrielle de Belgique avec 

plus de cent mille habitants. 
C’est dans une grande mesure le centre d’attraction pour 
toute la population laborieuse des Flandres. 
La position occupée par Gand est décisive pour l’ensemble 
du mouvement ouvrier du pays. C’est ce qui nous permet 
de croire que la participation des ouvriers des fabriques de 
ce Manchester belge au renouveau du mouvement purement 

* Ces informations encourageantes sur la montée, en Belgique méme, du mouvement révolutionnaire prefond nest Pas en 
contradiction avec l’échee de l’action Dolitique en faveur de 
Vinstauration de la République et des libertés démocratiques, car apres une premiere défaite ou un recul de la vague sur un front le mouvement révolutionnaire peut Parfaitement reprendre — comme al exemple de Février, puis du recul de l’avancée de iuin 
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démocratique peut étre considérée comme le signal de 
l’adhésion de l’ensemble des prolétaires belges a notre 
cause. * 
Nous espérons, dans notre prochaine lettre, pouvoir étre 
en mesure de vous informer de progrés ultérieurs dans 
d’autres villes du pays, pour arriver ainsi progressivement 
a la constitution d’un parti démocratique fort, uni et 
organisé en Belgique. 
Nous partageons entiérement les positions que vous avez 
défendues dans votre récente adresse 4 la classe ouvriére 
de Grande-Bretagne et d’Irlande sur la question de la 
“défense nationale”.** Nous souhaitons que cette adresse 
contribue dans une large mesure a éclairer le peuple anglais 
sur ses véritables ennemis. 
Nous avons également suivi avec une grande joie les 
démarches que vous avez entreprises de la masse des 
chartistes anglais, afin de conclure enfin une alliance 
solide entre le peuple d’Irlande et celui de Grande- 
Bretagne. Nous sommes arrivés a la conclusion que vous 
avez en ce moment plus de chances que jamais de sur- 
monter les causes qui ont suscité les ressentiments du 
peuple irlandais qui poussent celui-ci a confondre, dans 
une haine commune, les classes opprimées d’ Angleterre 
avec les oppresseurs des deux pays. 

* Ce n’est pas par hasard que le mouvement révolutionnaire se 
développe a présent dans la partie flamande de la Belgique, qui 
renferme les couches profondes du prolétariat. Des décennies 
plus tard encore, Marx-Engels fonderont leurs espoirs sur cette 

fraction des ouuriers que la structure de l’Etat belge contre- 
révolutionnaire condamne le plus au silence, Signe de l’amplifi- 
cation de la crise en Belgique méme : le sursaut des prolétaires 
flamands. Ce furent évidemment les “communistes allemands’’ 
qui oeuvrerent le plus a cette soudure — le nationalisme belge 
étant justement fondé sur la prééminence de l’une des parties 

sur l’autre : diviser pour régner ! 

** Le Northern Star avait publié, le 8-1-1848,l’Adresse aux. 

ouuriers de Grande-Bretagne et d’Irlande’’, lancée par les 
Démocrates fraternels pour démasquer la manoeuvre des classes 
dirigeantes anglaises qui prétendaient que la France voulait 

attaquer les cétes britanniques (elles s’efforcaient de détourner 

les masses par une propagande chauviniste des luttes populaires 
et démocratiques). L’adresse appelait les ouvriers a résister a 
tous les conjurés qui suscitent la haine d’un peuple contre 
lVautre avec leurs mensonges, afin de faire croire que les hommes 
des différents pays sont tout naturellement ennemis entre 

eux” 
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Nous souhaitons que soit réunie bientdt entre les mains de 
Feargus O’Connor la direction des mouvements populaires 
des deux pays, et nous considérons la prochaine alliance 
entre les classes opprimées des deux pays, sous la banniére 

de la démocratie, comme le progrés le plus important de 
notre cause en général. 
Nous concluons en vous transmettant nos salutations 
fraternelles. 

Le comité de |’Associations démocratique : 
L. JOTTRAND, président 
K. MARX, vice-président 
A. PICARD, secrétaire 

Persécutions des étrangers a Bruxelles 

Dimanche, le 27 février, |’ Association démocratique de 
Bruxelles tenait sa premiére séance publique depuis la nou- 
velle de la proclamation de la République Francaise. * 
On savait d’avance qu’une immense foule d’ouvriers vien- 
drait y assister, décidée a préter leur concours actif a 
toutes les mesures que |’ Association jugerait convenables 
de prendre. 

* Cf. Engels, Persécutions des étrangers a Bruxelles, in La Réforme, 
12 mars 1848. 
Le lecteur peut étre étonné de l’ampleur donnée, dans les textes de 
Marx-Engels, Gd Vincident de lV’ expulsion des étrangers de Belgique. 
Certes, cette publicité sert la propagande du ‘‘parti Marx’ en méme 

temps qu’elle assure sa défense, d un moment ott il est soumis @ 
lVarbitraire policier. Mais ce n’est la que l’aspect immédiat. 
En février-mars 1848, la crise éclate en Belgique, a la suite de la 
révolution de Féurier de Paris qui gagne tout le continent. 
L’arbitraire policier contre Marx ou les étrangers — procés de 
Risquons-Tout, etc. — sera la seule trace qu’y laissera la révolution 
européenne, Sa signification dépasse de beaucoup l’effet produit 

par les sanctions sur les personnes touchées par elle. En effet, ces 
incidents relévent de la structure étatique- méme de la petite 

Belgique, en ce sens que le cordon douanier dressé autour de ses 
frontiéres par la Sainte-Alliance a pour but d’isoler le pays des 
influences perturbatrices du monde moderne et notamment des 
révolutions qui agitent les pays environnants,le reste de l'Europe. 

Suite note (page suivante) 
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Le gouvernement, de son cété, avait fait répandre le bruit 
que le roi Léopold était prét 4 abdiquer du moment que le 
peuple le voudrait. C’était un piége tendu aux démocrates 
belges, pour les engager a ne rien entreprendre de décisif 
contre un si bon roi, qui ne demandait pas mieux que de 
se défaire du fardeau de la royauté, pourvu qu’on voulit 
lui laisser en tout honneur une pension honnéte. 

En méme temps, le gouvernement du roi tenait toute préte 
une liste de personnes qu’il jugeait propres a étre arrétées 
cette méme soirée,parce qu’elles perturbaient l’ordre public. 
I] avait été convenu avec M. Hody, chef de la Sireté publi- 
que, de faire figurer sur cette liste des étrangers comme 
les instigateurs principaux d’une émeute qui n’avait méme 
pas eu lieu — et ce autant pour couvrir l’arrestation de 
Belges connus et de républicains décidés, que pour aiguil- 
lonner les susceptibilités nationales. C’est ce qui explique 
aussi pourquoi, plus tard, son Excellence M. Rogier, qui 
n’est pas plus Belge que S.M. le roi Léopold, a fait publier 
une ordonnance qui enjoint a toutes les autorités de surveil- 
ler rigoureusement les Frangais et les Allemands, les uns 
compatriotes de Rogier, les autres compatriotes de Léopold. 
Cette ordonnance rappelle, par son style, la loi des suspects. 

Ce plan si bien concu fut exécuté d’une maniere d’autant 
plus perfide et brutale, que les personnes arrétées dans la 

soirée du 27 février s’étaient abstenues de toute provo- 
cation. 
On dirait qu’on s’est donné le plaisir d’arréter ces personnes 
pour pouvoir les maltraiter, les outrager a loisir. 

Suite note de la page précédente. 

Lexpulsion des étrangers, politiquement indésirables, n’est que 

le complément de ce cloisonnement politique et fait partie intégran- 

te du systéme belge d’administration, Le Débat Social avait lance 

la campagne nationaliste qui aboutit a l’expulsion des étrangers iil 

evait insinué que les bons Belges ne voulaient que des réformes, et 

tout ce qui était trouble, révolutionnaire, provenait des étrangers . 

euil faut donc éliminer dés que la crise approche, Belge devient dés 

lors synonyme de provincialisme borné et satisfatt, incapable d’un 

mouvement inconsidéré et violent - révolutionnaire. 

Suite note (page suivante) 
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Immédiatement aprés leur arrestation, on les accabla de 
coups de poing, de coups de pied, de coups de sabre. 
On leur cracha a la figure, a ces républicains. 
On les maltraita en présence du philantrope Hody, qui 
était enchanté de donner 4a des étrangers une preuve de 
sa toute puissance. 
Comme il n’y avait pas de charges contre eux, il ne restait 
qu’a les rendre a la liberté ? Mais non! On les a retenus 
au cachot pendant six jours ! 
Alors, on choisit parmi les prisonniers les étrangers et on 
les placa dans les voitures cellulaires, pour les conduire 

directement au chemin de fer. 
La, ils furent de nouveau placés dans des voitures cellu- 
laires, chacun dans une cellule a part, et expédiés de cette 
maniére a Quiévrain, ot! les gendarmes belges les recurent 
pour les trainer jusqu’a la frontiére francaise. 
Quand enfin ils purent un peu reprendre connaissance sur 
la terre de la liberté, ils se trouvaient n’avoir dans leurs 
poches que des passeports d’expulsion, datés de la veille 
de l’arrestation. L’un des expulsés, M. Allard, est Francais. 
En méme temps, le gouvernement du roitelet pro- 
clamait ala Chambre des représentants que le royaume 
belge, y compris les deux Flandres, était la meilleure des 
républiques possibles, et qu’il possédait une police- 
modéle dirigée par un homme tel que M. Hody, a la fois 
ancien républicain, phalanstérien et léopoldiste rallié. 

Suite note de la page précédente, 

Selon l’expression d’Engels, c’est l’éveil du nationalisme de la classe 
petite-bourgeoise, satisfaite d’elle dans des conditions de vie mes- 
qQuines et bornées. 

Tout lien avec le mouvement international lui apparaissant suspect - 
le fait d’étrangers. On espére ainsi exorciser le spectre de la révo- 
lution en Belgique. 

Aujourd’hui encore, la Belgique se distingue de tous ses voisins par 

le fait qu’elle exige une autorisation de Belges habitant le pays pour 
qu’un Algérien, par exemple, ait le droit de mettre les pieds sur ce 
territoire béni, Y-a-t-il une frontiére commune entre la Belgique et 
lV Algérie ou existe-t-il un régime social différent dans les deux pays 
ou simplement. l’Algérie est-elle un foyer-de sédition ? 
Tl n’en est rien. Mais alors pourquoi cet ostracisme, sinon pour se 
garder la main avec une administration et des foncfionnaires rodés 
a la taéche pour le moment ou les choses deviendront sérieuses - 
comme a l’époque de Marx en févurier 1848, par exemple. 

Les Belges sont tenus ainsi en tutelle par leur gouvernement — 
comme des mineurs, des enfants attardés, : 



La Chambre pleura de joie, les journaux catholiques et 
libéraux s’extasiérent sur les vertus domestiques du roi 
Léopold, et les vertus publiques de son domestique Rogier. 
Le peuple belge est républicain. 0 n’y a de léopoldiste que 
la grande bourgeoisie, l’aristocratie fonciére, les jésuites, 
tes fonctionnaires et les ex-Francais, qui, chassés de France, 
se trouvent maintenant a la téte de l’administration et du 
journalisme belges. 
Metternich est enchanté de trouver si bien a propos a la 
frontiére de la France un Cobourg, ennemi-né de la révo- 
lution frangaise. Il oublie seulement que les Cobourg 
d’aujourd hui ne comptent plus que dans les questions 
de mariage. 

L’expulsion de Karl Marx de Bruxelles 

Note de la rédaction du journal : la correspondance ci- 
aprés* est arrivée au journal, alors que son directeur était 
a Paris. C’est pourquoi elle n’a pas paru jusqu ici. Dieu soit 
loué, la méprisable tyrannie ‘‘constitutionnelle” de Belgique 
voit maintenant ses jours comptés : Leopold est en train de 
plier bagage. 

Au directeur du “Northern Star”, 

Aprés les importants événements qui viennent de se dérou- 
ler en France, l’attitude prise par le peuple belge et le gou- 
vernement a un intérét plus grand qu’en temps ordinaire. Je 
m’empresse donc d’informer le lecteur de ce qui s’est passé 
depuis le vendredi 25. 
L’agitation et l’inquiétude étaient générales dans toute la 
ville le soir de ce jour-la. Toutes sortes de rumeurs circu- 
laient sans qu’elles réussissent a convaincre vraiment qui 
que ce soit.La gare était remplie d’une foule bigarrée de 
gens issus de toutes les classes, attendant des nouvelles avec 
anxiété. On y voyait l’ambassadeur francais lui-méme, 1’ex- 
marquis de Rumigny. A minuit et demi, le train arriva avec 
la glorieuse nouvelle de la revolution survenue jeudi, et 

* Cf. Engels, in : The Northern Star, 25 mars 1848. 
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toute la foule cria dans un éclat soudain d’enthousiasme : 
“Vive la République !”. La nouvelle fit rapidement le tour 
de la ville. Le samedi tout était tranquille. Cependant le 
dimanche, les rues étaient pleines de monde, et chacun était 
anxieux de connaitre les deémarches que prendraient les deux 
Associations —1’Association Démocratique et l’Alliance. 
Ces deux sociétés se sont réunies le soir méme. L’ Alliance, | 
groupe de bourgeois radicaux, décida de rester dans l’expec- 
tative, et se retira du mouvement. L’ Association Démocra- 
tique, cependant, prit une série de résolutions tres impor- 
tantes qui la placa a la téte du mouvement. Elle decida que 
ses membres se réunissent quotidiennement, au lieu d’une 
fois par semaine, et envoya une pétition au conseil munici- | 
pal, réclamant l’armement, non seulement des Gardes civiles | 
bourgeois, mais encore de tous les citoyens dans les ; 
districts. Les gens criérent : “Vive la République !’’, et se | 
rassembleérent en masse autour de |’H6tel-de-Ville. 
Il y eut quelques arrestations, mais il n’arriva rien qui tirat 
a conséquence. 
Parmi les personnes arrétées, il y avait deux Allemands — 
un émigré politique, Monsieur Wolff, et un cuvrier. Or, 
vous devez savoir qu’il existe a Bruxelles une Association 
ouvriére allemande, ou l’on discutait de questions politi- 
ques et sociales, ainsi qu’un journal démocratique allemand, 
la Gazette allemande de Bruxelles. Les allemands, résidant 
a Bruxelles, étaient genéralement connus comme des démo- 
crates trés actifs et intransigeants. Ils étaient presque tous 
membres de l’Association Démocratique, et le président 
de |’ Association allemande, le Dr. Marx, était également le 
vice-president de 1’ Association Démocratique. 
Le gouvernement, jouant a fond le nationalisme borné qui 
prévaut dans une classe déterminée de la population d’un 
pays aussi petit que la Belgique, exploita cette circonstance 

pour répandre le bruit que toute cette agitation pour la 
République avait été montée par les Allemands — des 
hommes qui n’avaient rien a perdre, qui avaient été expulsés 
déja de deux ou trois pays en raison de leurs turpitudes et . 
qui tentaient maintenant de se hisser a la téte de la Républi- 
que belge convoitée. Cette amusante nouvelle circula le 
lundi dans toute la ville et en moins d’un jour toute la 
masse des boutiquiers, qui constitue le noyau de la garde 
civile, poussa un cri unanime contre les rebelles allemands 
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qui voulaient révolutioiner leur heureuse patrie belge. 
Les Allemands avaient convenu d’un point de réunion dans 
un cafe, ou chacun d’eux devait apporter les derniéres nou- 
velles qu’il avait pu obtenir de Paris. Mais les criailleries des 
boutiquiers furent si violentes et les rumeurs de mesures 
gouvernementales contre les Allemands si nombreuses, qu’ils 
furent obligés d’abandonner méme cet innocent moyen de 
communiquer entre eux. 
Le dimanche soir, la police réussit a inciter le propriétaire 
du local de |’ Association allemande 4 lui refuser sa location 
a l’avenir, afin d’empécher qu’elle puisse se réunir. 
Les Allemands se sont comportés parfaitement bien au 
cours de cette période. Bien qu’ils fussent exposés aux per- 
sécutions les plus mesquines de la police, ils restérent cepen- 
dant a leur poste. Ils assistérent tous les soirs aux réunions 
de l’Association Démocratique. Ils s’abstinrent de toutes les 
démonstrations tumultueuses dans la rue, mais ils prouverent 
qu’ils seraient bien capables de s’exposer personnellement 
pour ne pas laisser en plan leurs fréres belges a l"heure du 
danger. 
Lorsque quelques jours plus tard l’agitation exceptionnelle 
du dimanche et du lundi fut quelque peu tombée, lorsque 
les gens étaient retournés a leur travail, lorsque le gouverne- 
ment s’était repris de sa premiére frayeur, ce fut le com- 
mencement d’une premiére vague de persécutions contre les 
Allemands. Le gouvernement publia des ordonnances selon 
lesquelles tous les travailleurs étrangers, a partir du moment 

ou ils n’avaient plus de travail, devaient étre expulsés du 
pays; tous les étrangers sans distinction devaient étre traités 
de méme, dés lors que leurs passeports n’étaient plus en 
régle. Grace a ces mesures et a ces rumeurs que 1’on propa- 
gea, on monta les patrons contre tous les travailleurs étran- 

gers, et on rendit impossible aux Allemands de trouver du 
travail. Méme ceux qui avaient du travail le perdirent et 
furent dés lors exposés a étre expulsés. 
La persécution ne frappa pas seulement les travailleurs en 
chémage, mais encore les femmes. Un jeune démocrate 
allemand qui, d’aprés la coutume francaise et allemande, 
vivait en union libre avec une Francaise, dont la présence a 
Bruxelles dérangeait subitement la police, fut soumis main- 
tenant a toute une série de vexations, qui viserent aussi sa 
compagne. Jamais on n’avait pensé jusque-la réclamer ses 
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papiers 4 une femme en Belgique. Or maintenant on la 
menacait d’expulsion immédiate, et la police lui déclara que 
ce n’était pas a cause d’elle, mais de l*homme avec lequel 
elle vivait. En trois jours, le commissaire de police passa 
sept fois dans leur logis, tandis qu’ils durent passer plusieurs 
fois 4]’administration et furent menés au commissariat cen- 
tral de la police sous l’escorte d’un agent : si un Belge haut ~ 
placé n’était pas intervenu en leur faveur, ils eussent été 
contraints de quitter le pays. 
Mais tout cela n’est encore rien. Les chicanes contre les 
ouvriers, les rumeurs selon lesquelles telle ou telle personne 
serait arrétée ou qu’une chasse générale contre les Allemands 
était préparée dans tous les cafés de la ville pour le mardi 
soir — tout cela n'est encore rien par rapport a ce que je 
vais rapporter maintenant. 
Le samedi soir, le Dr. Marx recut, entre autres, un 
commandement royal lui enjoignant de quitter le pays 
dans les vingt-quatre heures. Il était en train de préparer 
ses bagages pour le voyage, lorsqu’a une heure du matin, 
en dépit des lois qui interdisent l’accés a habitation des 
citoyens du coucher au lever du soleil, dix policiers armés, 
conduits par un commissaire de police, firent irruption 
dans son logement pour s’emparer de lui et le conduire a 
la prison de |’Hotel-de-Ville. On ne lui donna pas d’autre 
raison, sinon que son passeport n’était pas en régle, bien 
qu’il ait été en état de leur en présenter trois au moins 
et bien qu’il habitat Bruxelles depuis trois ans deja. Il fut 
donc arrété. Sa femme, pleine d’inquiétude, courut aussi- 
tot voir un avocat belge, qui avait toujours offert ses 
services aux étrangers persécutés — le méme dont nous 
avons déja mentionné ci-dessus |’intervention amicale en 
faveur des étrangers — Monsieur Jottrand, président de 

l’Association Démocratique. Lorsqu’il revint, elle rencontra 
un ami belge, Monsieur Gigot, qui l’accompagna chez elle. 
A la porte de la maison de Monsieur Marx, ils trouvérent 
deux policiers qui avaient arrété son mari :‘‘Ol avez-vous 
conduit mon mari ?”’, demanda-t-elle. ‘‘Bien, si vous voulez 
nous suivre, nous vous montrerons ou il est’’. Iis la condui- 
sirent en méme temps que Monsieur Gigot a 1’H6tel-de-Ville, 
mais au lieu de tenir leur promesse,ils la livrérent a la police 
qui la jeta en prison. Madame Marx, qui avait laissé ses 

petits enfants en bas age a la maison avec la seule bonne, 
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fut introduite dans un local ou elle se trouva en compagnie 
de prostituées du plus bas étage, avec lesquelles elle dut 
passer la nuit. Le lendemain matin, on la conduisit dans une 
piéce non chauffée, ot, tremblante de froid, elle dut séjour- 
ner trois heures durant. Monsieur Gigot fut également 
retenu. On avait fourré Monsieur Marx dans la méme piéce 
qu’un fou furieux, contre lequel il dut sans cesse se défen- 
dre. A cette vexation honteuse s’ajoute encore un traite- 
ment infame de la part de ses geGliers. 
Vers trois heures de l’aprés-midi, ils furent a la fin, conduits 
devant le juge, qui ordonna alors leur libération. Or de quoi 
Madame Marx et Monsieur Gigot furent-ils accusés ? De 
vagabondage, parce qu’aucun d’eux n’avait son passeport 
dans sa poche. 
Monsieur Marx avait également été relaché, avec l’ordre de 
quitter le pays le soir méme. Et ce, aprés qu’on I’ait mis en 
prison durant dix-huit des vingt-quatre heures qui lui res- 
taient pour régler ses affaires, aprés qu’on l’ait séparé non 
seulement de sa femme, mais encore de ses trois enfants, 
dont le plus agé n’avait pas encore quatre ans. 
Bref, on ne lui donna pas une minute pour arranger ses 
affaires avant son départ. 
La veille de son arrestation, Monsieur Gigot venait 4 peine 
de sortir de prison. Il avait été arrété, en méme temps que 
trois démocrates de Liége, a six heures du matin dans un 
hdétel — toujours pour vagabondage parce qu’il n’avait pas 
ses papiers sur lui. Ils devaient étre libérés ce mardi, mais 

furent retenus illégalement jusqu’au jeudi. L’un d’eux— 
Monsieur Tedesco — se trouve toujours encore en prison : 
nul ne sait de quoi il est accusé. Lui et Monsieur Wolff 
seront ou bien libérés ou bien passeront devant le tribunal 
au cours de la semaine. 
Je dois dire cependant que les travailleurs belges et certains 
autres démocrates de ce pays — particuliérement Monsieur 
Jottrand — se sont comportés trés convenablement a l’egard 
des Allemands persécutés. Ils ont montré qu’ils étaient bien 
au-dessus des mesquins sentiments nationalistes : ils ne 
voyaient pas en nous des étrangers, mais des démocrates. 
Je viens d’apprendre qu’un mandat d’arrét vient d’étre lance 
contre un ouvrier belge et courageux démocrate, Monsieur 

‘de Guasco. Un autre, Monsieur Dassy, arrété dimanche 
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dernier pour rébellion, est passé, en jugement hier, mais 
l’arrét n’est pas encore prononcé. 
J’attends d’une heure al’autre mon arrét d’expulsion — si 
ce n’est pire, car nul ne peut dire a l’avance ce qu’osera 
faire le gouvernement belgo-russe. Je me tiens prét a partir 
dans les plus brefs délais. 
Telle est la situation d’un démocrate allemand dans ce 
“libre” pays, au dire des journaux, pays qui n’a rien a envier 

a la République francaise. 
Salut et fraternité 

Bruxelles, le 5 mars 1848. 

Lettre de Marx sur son expulsion de Bruxelles 

Monsieur le Directeur, 

En ce moment, le gouvernement belge se range entierement 
du cété de la politique de la Sainte-Alliance. * Sa fureur 
réactionnaire tombe sur les démocrates allemands avec une 
brutalité inouie. ** Si nous n’avions pas le coeur trop navré 
des persécutions dont nous avons été spécialement |’objet, 
nous ririons franchement du ridicule que se donne le minis- 
tre Rogier, en accusant quelques Allemands de vouloir 
imposer la république aux Belges, malgré les Belges; mais 
c’est qu’en l’occurence,|’odieux |’emporte sur le ridicule. 
D’abord, Monsieur, il est bon de savoir que presque tous les 
journaux de Bruxelles sont rédigés par des Francais, qui se 
sont, pour la plupart, sauvés de France pour échapper aux 
peines infamantes dont ils étaient menacés dans leur patrie. 

* Cf. La Réforme, 8 mars 1848. 

Ais, La police prolonge, a sa maniére, la polémique engagée par le 
Débat Social. Le réle du. parti est précisément de démasquer, aux 
yeux des masses ceux qui préparent, sur le papier et dans les esprits 
les actions anticommunistes, en indiquant a l’avance sur quelles ‘ 
positions l’ennemi va attaquer, 
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Or, ces Frangais ont le plus grand intérét 4 sauvegarder en 
ce moment |’indépendance belge, qu’ils avaient tous trahie 
en 1833. Le roi, le ministére et leurs partisans se sont servis 
de ces feuilles pour accréditer l’opinion qu’une révolution 
belge dans le sens républicain ne serait qu’une contrefacon 
dune france-quillonnerie; et que toute l’agitation démo- 
cratique qui se fait pour Vheure sentir en Belgique avait été 
provoquée uniquement par des Aliemands surexcités. 
Les Allemands ne nient nullement qu’ils se sont franche- 
ment associés aux démocrates belges, et ils l’ont fait sans 
exaltation aucune. Aux yeux du procureur du roi, c’était 
exciter les ouvriers contre les bourgeois, c’était rendre supect 

aux Belges un roi allemand qu’ils aiment tant, c’etait ouvrir 
ies portes de la Belgique 4 une invasion francaise. 

Apres avoir recu, le 3 mars, a cing heures du soir, l’ordre de 
quitter le royaume belge dans le délai de vingt-quatre 
heures, j’étais occupé encore, dans la nuit du méme jour, a 
faire mes préparatifs de voyage, lorsqu’un commissaire de 
police, accompagné de dix gardes municipaux, pénétra dans 
mon domicile, fouilla toute la maison, et finit par m’arréter, 
sous prétexte que je n’avais pas de papiers. Sans parler des 
papiers trés réguliers que M. Duchatel m’avait remis en 
m’expulsant de la France, je tenais en mains le passeport 
d’expulsion que la Belgique m’avait délivre, il y avait 
quelques heures seulement. 
Je ne vous aurais pas parle, Monsieur, de mon arrestation 
et des brutalités que j’ai subies s’il ne s’y rattachait une 
circonstance qu’on aura peine a comprendre — méme en 

Autriche. 
Immeédiatement aprés mon arrestation, ma femme se fait 
conduire chez M. Jottrand, président de 1’ Association 
Démocratique de Belgique, pour l’engager a prendre les 
mesures nécessaires. En rentrant chez elle, elle trouve a la 
porte un sergent de ville qui lui dit, avec une politesse ex- 
quise, que, si elle voulait parler a M. Marx, elle n’aurait 
qu’ale suivre. Ma femme accepte l’offre avec empressement. 
On la conduit au bureau de la police, et le commissaire lui 
déclare d’abord que M. Marx n’y est pas; puis il lui demanav 
orutalement qui elle était, ce qu’elle allait faire chez M. Jot- 
rrand, et si elle avait ses papiers sur elle. Un démocrate 

velge, M. Gigot, qui avait suivi ma femme au bureau de la 
police avec le garde municipal, se révoltant des questions 4 
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la fois absurdes et insolentes du commissaire, est réduit au 
silence par des gardes qui s’emparent de lui et le jettent en 
prison. Sous prétexte de vagabondage, ma femme est amenée 
a la prison de l’H6tel-de-Ville, et enfermée avec des femmes 
perdues, dans une salle obscure. 
A onze heures du matin, elle est conduite en plein jour, 
sous toute une escorte de gendarmerie, au cabinet du juge 
d’instruction. Pendant deux heures, elle y est mise au secret, 
malgré les plus vives réclamations qui arrivent de toutes 
parts. Elle reste la exposée a toute la rigueur de la saison et 
aux propos les plus indignes des gendarmes. 
Elle parait enfin devant le juge d’instruction, qui est tout 
étonné que la police, dans sa sollicitude, n’ait pas arrété 
également nos enfants en bas age. L’interrogatoire ne pou- 
vait étre que factice, car tout le crime de ma femme consis- 
tait en ce qu’elle partageait les sentiments démocratiques de 
son mari, bien qu’appartenant a l’aristocratie prussienne. 
Je n’entre pas dans tous les détails de cette révoltante 
affaire. 
Je dirai seulement que, lorsque nous fiimes relachés, les 
vingt-quatre heures étaient justement expirées, et il nous 

fallut partir sans pouvoir seulement emporter les effets les 
plus indispensables. 

Charles Marx, 
Vice-président de l’Association Démocratique de 

Bruxelles. 

En Belgique, tout est calme. * Dimanche soir, Jottrand 
a parlé a l’Association Démocratique de Vhistoire de ton 
expulsion et celle de ta femme. 
Je suis arrive trop tard pour l’écouter et n’ai entendu que 
quelques remarques furieuses de Pellering en flamand. 
Gigot a pris également la parole sur ce sujet. Lubliner a 
publié un article sur cette affaire dans l’Emancipation. 
Les avocats bruxellois sont furieux. Maynz veut que l’on 
intente une action en justice, et il faudrait que tu te 
constitue partie civile pour violation de domicile, etc. 

* Cf, Engels a Marx, le 9 mars 1848. 



Gigot doit, lui aussi, porter plainte. Il serait bon qu’on le 
fit, bien que le gouvernement ait fait savoir que le coupable 
serait revoque. * Maynz a remis hier a Castiau les docu- 
ments necessaires pour qu’il fasse une interpellation a ce 
sujet, ce qui se fera, demain ou aprés-demain. L’affaire a 
fait grand buit et a beaucoup contribué a apaiser quelque 
peu la germanophobie qui régne ici. 
Dimanche dernier, 4 11 heures du matin, Wolff a été mis 
dans le train et expédié a Valenciennes d’ot il a écrit 
et ou il doit étre encore. Il n’a comparu devant aucun 
tribunal. On ne l’a méme pas laissé passer chez lui prendre 
ses affaires ! ** 
On ne m’a rien fait. D’aprés certaines paroles qu’ils ont 
laisse echapper, ces messieurs n’osent pas m’expulser 
parce qu’ils m’ont autrefois donné un passeport, ce que 
Von pourrait faire valoir contre eux..... 
Tedesco est toujours en prison. Je ne sais pas quand il 
comparaitra devant le tribunal. 

* Toutes ces mesures de rétorsion contre.... les services de répression 
de la Sareté publique de l’Etat belge ne sont, par définition, qu’une 

pure mascarade et font partie du petit jeu qui consiste ad masquer le 

véritable totalitarisme du capital en Belgique qui noie dans la médio- 
crité tout ce qui vit dans ce pays liliputien. Les services de répression 
contre les étrangers sont effectivement une piéce-mattresse dans la 

politique d’isolement de la Belgique vis-a-vis des grands courants 

universels, dont il s ‘agit précisément de préserver ce mini-pays, s’il 

veut survivre, 
Voici ce que cache cette mystification : une fois le sujet étranger 

expulsé et le danger révolutionnaire écarté, on organise une masca- 
rade parlementaire et judiciaire pour faire oublier sa brutalité, mais 
dans tout cela Marx et ses compagnons restent expulsés. C’est de ce 
point de vue aussi que la démocratiaue Belziaue est un modele 
constitutionnel qui annonce la politique de tous les pays qui se 
développeront dans la voie démocratique, 
Le démocrate Jottrand lui-méme qui, par ses conceptions diver- 
gentes de celles de Marx sur la question de la révolution (cf. Linci- 

dent qui les opposa lors de la commémoration de la révolution 

polonaise le 22 février 1848), mena 4 la faillite le mouvement belge 
en faveur de la République, ce qui brisa le flot révolutionnaire aux 

frontiéres de la Belgique, put a bon compte se blanchir, en interve- 
nant ”courageusement” pour défendre la Justice en faveur de son 
adversaire politique d’un moment, mais néanmoins ami : Marx 

** Tandis que toutes les mesures sont prises’’ pour punir ceux 

qui expulsérent Marx, on continue allégrement a chasser les étran- 

gers de Belgique, comme on le constate. 
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Un article fulminant sur ton histoire a été envoyé au 

Northern Star. 
Un calme remarquable a régné dimanche soir a la reunion 
de l’Association démocratique. On a décidé d’adresser une 
pétition aux Chambres pour réclamer une dissolution im- 
médiate et de nouvelles élections selon le nouveau cens. 

Le gouvernement ne veut pas prononcer la dissolution, 
mais il sera bien obligé de le faire. Demain soir, la pétition 
sera adoptée et signée séance tenante. La pétition que 
Jottrand avait envoyée au maire et au Conseil municipal 
a été rejetée trés poliment. 
Tu n’as pas idée du calme qui régne a Bruxelles. Hier soir, 
ce fut le carnaval comme d’habitude; c’est a peine s’il est 
encore question de la République francaise. On trouve les 
journaux francais dans les cafés presque sans attente et 
sans difficultés. Si l’on ne savait pas qu’ils seront forcés de 
dissoudre tant bien que mal, on serait tenté de croire que 

tout est fini ici. * 
Dimanche, devenu furieux par les poursuites que tu as 
subies, Jottrand a prononcé un excellent discours; les 
sévices de Rogier l’ont amené a reconnaitre !’existence de 
V’antagonisme des classes. 11 fulminait contre les grands 
bourgeois et entra dans des détails, certes assez plats et 
illusoires, mais qui n’en étaient pas moins d’ordre économi- 
que, pour démontrer a la petite-bourgeoisie qu’une classe 
ouvriére bien remunérée et consommant beaucoup consti- 
tue pour elle, dans une république, une meilleure clientele 

* Engels ne pouvait s’empécher d’espérer que la crise de Féurier 

1848 rebondirait en Belgique — comme elle le fit en France en juin 

et en Autriche en octobre, etc. Mais c’était compter sans l’oeuvre 
de la contre-révolution qui avait précisément crée l’Etat-nation 

belge en 1830 pour servir de brise-flamme lors de l’incendie révolu- 
tionnaire général. Pourtant, on le voit, Engels espérait une révolu- 
tion qui serait d’abord limitée — la dissolution des Chambres et de 
nouvelles élections — puis irait en s’amplifiant. 
Comme Engels l’écrira, en conclusion, a Marx le 26.1X.1851, la 
Belgique qui demeure intouchée par la crise européenne, servira 
de modéle aux autres pays travaillés par la révolution : ’’Comme la 
Belgique en 1848, la Sardaigne essaiera de jouer au rocher dans la 

mer, On peut se demander si vraiment l’armée piémontaise qui, 
de toute facon est déja pleine de jeunes paysans bigots de la 

Sardaigne et — du moins dans sa forme actuelle — se trouve sous 
le commandement d’officiers de Uaristocratie, est aussi préte pour 

la révolution que notre Techow se imagine. Le roi de Sardaigne 

Victor Emmanuel a pris Léopold de Belgique pour modéle : c’est 
dangereux”’. 
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+) . . qu une cour et une aristocratie peu nombreuses. Tout a fait 
ala O’ Connor. 
Le moment est passé de poster cette lettre, je la terminerai 
demain. 

Jeudi. 
Rien de nouveau. J’ai vu ton article dans la Réforme. En 
Angleterre, il y a également des troubles, tant mieux. 
Si tu devais ne pas avoir encore écrit au recu de la présente, 
écris-moi immédiatement. 
Voila que, comble d’ironie, mes bagages arrivent de Paris : 
cout 50 frs ! avec la douane, ete. Adieu. 
Il parait que le commissaire de police adjoint qui s’est ren- 
du chez toi a déja été révoqué. Ici l’affaire a provoqué une 
grande indignation chez les petits-bourgeois ! 
Envoie quelques lignes a M. Victor Faider, avocat, soit 
directement, soit sous le couvert de Bloss;* a cette occasion 
tu pourras le remercier des démarches qu’il a effectués dans 
ton intérét et dans celui de ta femme et |’autoriser a en faire 
d’autres. Faider, qui s’est soudain révélé un républicain zeélé, 
s’est en effet constitué ton défenseur; il va répondre comme 
tel au Moniteur belge et suivre |’affaire. Il espére que tu ne 
le désavoueras pas et pour qu’il puisse avoir les coudées 
franches, il est bon qu’il recoive ce papier de toi. Il est pré- 
férable qu’un Belge suive l’affaire plut6t que Maynz, et 
comme c’est lui qui a offert ses services, il fera convenable- 
ment son travail. 
Envoie donc la feuille de route. Nous voudrions bien |’avoir. 
Maynz me la réclame tous les jours. 
Tedesco a été libéré, il est parti aussit6t pour Liége sans voir 
personne. Esselen a passé quelques jours ici, mais ne l’a pas 
vu. 
Il y a en Belgique une crise financiére, boursiére, industriel- 
le et commerciale sans pareille.** Les commercants sans 

* Cf. Engels ad Marx, 18 mars 1848, (Bruxelles, le samedi). 

** Marx €crira plusieurs articles (que nous reproduisons ci-apres) sur 

la crise économique qui sévit dans les années 1848 en Belgique et fut 

particuliérement grave, comme il est d’ailleurs normal dans un petit 

pays capitaliste ou la crise économique ne peut étre soulagée locale- 

ment, puisque le capital n’y dispose pas de grands moyens de com- 

pensation qui sont a la disposition de grands pays aux activités plus 

variées et moins unilatéralement liées au marché mondial. Sans 

parler de ce que la crise économique tratne dautant quielle ne peut 

pas se hisser facilement a une crise politique qui exige, a plus ou 

moins bréve échéance, une solution — dans un sens ou dans lautre, 
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travail se lamentent au Café Suisse; messieurs Kauwerz, 

Lauffs et consorts se trafinent comme des caniches pisseux; 

les ouvriers ont organisé des rassemblements et lance des 

pétitions. Partout le manque de pain se fait rudement sentir. 

Nulle part, on ne peut trouver de l’argent liquide et avec 
cela un emprunt forcé de 60 millions ! C’est par la Bourse 
qu’ils auront la République en Belgique. 
A son retour de Bruxelles, Liining a trouvé la nouvelle 
qu’on le recherche en Prusse; il va faire venir sa femme et 

aller a Paris.... 
Gigot a également des embarras d’argent. Je vais retourner 

aujourd hui voir Brever. 
Le Débat Social publiera demain une réfutation détaillée, 
mot pour mot de l’article éhonté du Moniteur sur ton 
expulsion. 
Quand tu écriras a Faider, ajoute aussi que s’il lui fallait 
une procuration spéciale, tu la lui enverrais. 
Envoie aussi quelques lignes a M. Bricourt, membre de la 
Chambre belge des Représentants, qui est intervenu trés 

favorablement pour toi 4 la chambre et qui, 4 la requéte de 
Maynz, a interpellé violemment le ministre et a obtenu que 
l’on effectue une enquéte au sujet de l’affaire. C’est le repré- 
sentant de Charleroi et le meilleur aprés Castiau. | 
Castiau était justement a Paris. 
Revois le papier ci-joint et envoie-le a la Réforme. *Il ne faut 
pas manquer une occasion de faire enrager les Belges. Si c’est 
possible, je partirai lundi. Mais il y a toujours l’obstacle de 
argent. 
Je n’ai absolument aucune nouvelle d’Angleterre, ni par lettre 
ni par le Star. 
En Allemagne, notre cause marche vraiment trés bien,des | 
emeutes partout et les Prussiens qui ne cédent pas.Tant mieux 
J'espere que nous n’aurons plus longtemps 4 rester 4 Paris. 
Que vous expulsiez Bornstedt est vraiment trés bien.Ce type 
s est montre tellement peu sir qu’il faut vraiment l’exclure de 
la Ligue. Lui et Weerth sont maintenant tout......* et Weerth 
pose ici au républicain enragé. 

* Cet article a été reproduit ci-dessous, 
**Mot indéchiffrable dans le manuscrit. 
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Cher Monsieur, 

Vous voudrez bien m’excuser de ce que je n’ai pas accusé 
reception plus tot de votre lettre que vous avez eu l’amitié de 
m’envoyer de Bruxelles.* Je vous remercie de cette lettre, 
bien que j’aie renoncé 4 l’utiliser de quelque maniére que ce 
soit. Si je devais en arriver 4 présenter publiquement certains 
documents officiels qui concernent mon passé,l’époque bru- 
xelloise — pour ce qui a trait notamment 4 mes relations avec 
les radicaux belges —seraient le mieux définis par deux de 
vos lettres ( du 25 feévrier et du 19 mai 1848) ** que je viens 
de retrouver parmi mes papiers. 
Comme vous étes un républicain de l’école américaine(dont 
je n’accepte les conceptions que pour quelques questions 
politiques ), vous serez sans doute intéressé d’apprendre que 
depuis prés de Yans je suis l’un des principaux collaborateurs 
de laNew York Daily Tribune, le premier journal américain 
de langue anglaise. J’ai utilisé cette relation pour donner 4 
Monsieur Spilthoorn,lors de son passage 4 Londres, une lettre 
de recommandation pour les Htats-Unis. Si 4 l'occasion vous 
souhaitez voir publier par la Tribune des informations sur 
les affaires de votre pays, vous pouvez compter sur moi. 
Les attaques éhontées ( 4 cause desquelles j’ai déposé deux 
plaintes en diffamation, lune a Berlin,l’autre 4 Londres) qui 
ont éte lancées recemment contre moi, sont parties du camp 
Bonapartiste. Monsieur Louis Bonaparte a, par le truchement 
de Monsieur Mocquard, son secrétaire privée, remercié publi- 
quement le New-York Times pour avoir fait de son mieux 

* Cf, Marx a4 Lucien-Léopold Jottrand, le 13 mars 1860. 

Cette lettre, dans laquelle Marx dit sans ambages qu il ne partage 

guére les idées du président de |’ex-Association démocratique, dont R 

lui-méme était le vice-président, illustre un autre aspect des relations 

politiques de Marx-Engels avec les démocra tes belges des années 

1848 : des petits services mutuels, un temoignage d honorabilité 

demandé et obtenu avec une politesse réservée a lVoccasion d’un 

procés politique dans lequel Marx est impliqué. 

** La lettre du 19 mai 1848 (dans laquelle Jottrand parle de son 

séjour & Paris en mail 848 et de la possibilité d une guerre qui impli- 

querait la Belgique, ce pour quoi il demande l’avis des ”Allemands”’) 

e trouve dans le dossier ajouté a Marx en annexe de son Herr Vogt 

‘trad, fr. des Editions Costes), ou il se défend contre les diffama- 

tions bonapartistes et contre-attaque, en exposant sa conception sur 

?imminente unification de 1 Allemagne, 
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(et ce ‘“‘mieux ” est vraiment triste figure) pour réagir contre 
mes remarques critiques parues dans la New York Tribune 
depuis 1852 sur le petit Empire. 
J’ai ’honneur d’étre votre devoué serviteur. 

K.Marx 

Je séjourne pour quelques jours 4 Manchester, Mon adresse 
est: 9 Grafton Terrace, Maitland Park, Haverstock Hill, 
London. 
Si vous lisez des ouvrages allemands, je me permettrais de 
vous envoyer un exemplaire de la premiére partie de ma 
“Contribution a l’economie politique”, dont la publication 
4 Berlin est immimente. 

ee DOE Sn ee ee, 

unite 

Pe. sae 



3. DENONCIATION DE LA LUTTE DES 
PARTISANS ET AFFAIRES D’ARGENT 

“L’*étroitesse et la mesquinerie des condi- 
tions civiles aussi bien que politiques, l’am- 
biance des petites villes, et méme des grandes, 
les petites chicanes qui se muitiplient de 
plus en plus dans Ja lutte contre la police et 
la bureaucratie — tout cela use et lasse au 
lieu d’inciter a ia fronde, et c’est ainsi que 
dans la "grande chambre d’enfants’”? nom- 
breux sont ceux qui deviennent eux aussi 
puérils. Les petites conditions font les mes- 
quines conceptions’’ 
(cf. Engels 4 Eduard Bernstein, 
25 - 31 janvier 1882). 

La Belgique Etat modéle’? 

Jetons enfin de nouveau un coup d’oeil sur notre Etat cons- 
titutionnel ’modeéle”’, sur |’Eldorado monarchique a base 
démocratique la plus large, sur l’idéal supérieur de l’acadé- 
mie des arts politiques de Berlin et la fierté de la conserva- 
trice Gazette de Cologne.* 

Cf. Karl Marx, 

Cf. Karl Marx, la Belgique ’’Etat Modéle”’, in : la Nouvelle Gazette 
Rhénane, Cologne, 6 aoiit 1848, é 
Les articles suivants de Marx sur la Belgique sont assurément les plus 

dérisoires et les plus ternes, mais aussi les plus caractéristiques pour 
notre sujet, de ceux qu’ila écrits au cours de l’épopée révolutionnaire 
de 1848-1849, qui souleva tout uniment l'Europe entiére, a Vexcep- 

tion de la réactionnaire Russie et de la stagnante Belgique. L artifi- 
cieuse construction de 1’Etat-nation belge y joua parfaitement son 
réle, sans éviter pour autant — au contraire, son étroitesse ne fit que 

lVaggraver —la crise économique qui fut terrible. te: 
Le secret de la Belgique se révéle tout entier dans cette période : 
aprés avoir étriqué les forces productives qui étouffent dans ce cadre 
mesquin, la crise économique sévére ne peut se prolonger en révolu- 
tion politique et sociale des masses, et l’économie 8 effrite et s’effon- 
dre comme un tas de merde, en engendrant Vimpuissance, la corrup- 
tion, la criminalité, etc. Ici nul désespoir salutaire qui se révolte et 

change l’état des choses, mais tout se ponctue par la farce et en les 

fétes sinistres, absurdes dans leur joyeuseté de commande, puisque 

ia coutume et l’Etat en organisent les rites. , —s 

©n ce sens, le vieil article de Marx reste actuel, aujourd hui ou la 

Belgique progresse a grands pas dans la nouvelle crise économique, 

génératrice d’un chémage encore plus sévére ici qu ailleurs. 

Suite note (voir page suivante) 
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Nous considérerons d’abord la situation économique, dont 

l’insigne Consitution politique ne forme que le cadre dore. 

Le Moniteur * belge — car la Belgique a son Moniteur — 

donne les nouvelles suivantes du plus grand vassal de 

Léopold, le pauperisme. 

Suite note de la page précédente 

Dens Varticle qui suit, les données statistiques catasirophiques sur ‘ 
le déclin de l'activité productive et la dissolution des moeurs des 
classes bDourgeoises aussi bien que pauures, se balancent et se perdent 
4 Ia fin dans les processions et défilés de carnaval, organisés par la 
> joyeuse’’ Belgique officielle. Les chiffres glissent dans l’incohérence | 
et finissent en queue de poisson sur le fonds de misére et Ia dissolu- — 
tion d'une petite Belgique ennuyeuse et guindée qui ne peut échap- | 
per a ses propres problémes, mais a sa facon fait que plus il ya 
misére et ch6mage, plus la débauche embauche tandis que les gros 
rires detiennent sinistres et creux, 
La féte repose dialectiquement sur l'ennui et le conformisme 

stérile de toute l‘année, et Marx note que ces réjouissances douteuses 
ont pour base mateérielle la misére avec son cortége de surtraveil, 
d’un cété, de ch6mage, de débauche, de corruption et de crapuleries | 
du quotidien,de l'autre : comme les 52 messes de l'année catholique — 
donnent a la fin un défilé de carnaval dans les journées ouvrables. 
La Belgique de I'Etat constitutionnel modéle est le symbole vivant 

du bourgeois, ce pantin tiré par la ficelle des lois aveugles de l ‘econo- 
mie capituliste, si bien qu'elle tourne en rond sur elle-méme et 
avorte dans toutes ses entreprises dés lors que la mécanique produc- 
tive s'enraye. Elle ne peut trouver d ‘issue en elle-rnéme pour dépas- 
ser Ia situation, car il lui faut une intervention extérieure sur laquelle 
elle ne peut rien, 
Cet article sur la Belgique évoque ces films de Roumanie ou de Hon-| 
grie, toujours ratés, qui glorifient leur Résistance farouche, pleine de 
courage et d’abnégation contre l’occupant allemand, mais aboutis- | 
sent gd leur libération par un occupant russe, au moins aussi honni, 
Quelle différence avec les films de guerres épiques des Américains 

qui, avec un coup de fusil et un démarrage sec de jeep, se retrouvent 
au bout du monde, le ventre plein et le sourire: aux léures sous les 
viuats des belles filles et des beaux garcons ! La faute n’en revient pa: 
au metteur en scéne, mais au sujet traité, et traité fidélement, en l’oe- 
curence, 
Marx lui-méme connaissait déjd les conditions belges d pertir de son 
Allemagne de 1847, morcelée et philistine, qui depuis des siécles — 
depuis sa revolution manquée de 1525 — stagnait dans des conditions: 
absoiument semblables, mais qu'un grand pays finit cependant tou- 
jours par surmonier, en faisant une révolution nouvelle a partir de 
forces qu'il suscite lui-méme dans son sein. 

: 

* Le Moniteur belge, journal officiel de ' Etat belge fondé a 
Bruxelles en 1831, est baptisé ainsi d uprés le titre de Vorgane 
officiel du gouvernement francais. 
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Province de : Nombre d’habitants secourus 

Luxembourg on trouve 1 sur 69; 
Namur ¢ 1 sur 17; 
Anvers + 1 sur 16; 
Liege - 1 sur 7; 
Limbourg de 1 sur 7; 
Hainaut w 1 sur 6; 
Flandres orientales if! 1 sur 5; 
Brabant 4 1 sur 4; 
Flandres occidentales 1 sur 3; 

Cette croissance du paupérisme entraine nécessairement 
avec elle un ultérieur accroissement. En raison de l’impdt de 
solidarité que leur imposent leurs concitoyens paupérisés, 
tous les individus susceptibles de mener une existence 
indépendante perdent leur équilibre bourgeois et se trou- 
vent a leur tour précipités dans le gouffre de la bienfaisance 
publique. Le paupérisme engendre donc avec une vitesse 
accrue le paupérisme. Or a4 mesure que le paupérisme aug- 
mente, la criminalité augmente aussi et la jeunesse, la source 

vitale par excellence de la nation, s’en trouve démoralisée. 
Les années 1845, 1846, 1847 nous apportent a cet égard 
de tristes données statistiques. * 
Mineurs de moins de 18 ans détenus par décision pénale : 

1845 1846 1847 

Jeunes gens : 2.146 4.607 7.283 
Jeunes filles : 429 1.279 2.069 

Total : 2.575 5.886 9.352 
Total général : 17.813 

* Marx a tiré son tableau sur la criminalité juvénile en Belgique de 

j'ouvrage d’Edouard Ducpétiaux paru en 1846 a Bruxelles et 

intitulé : Mémoire sur l’organisation des écoles de réforme. 
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En conséquence, depuis 1845, le nombre des délinquants 
juvéniles de moins de 18 ans double environ chaque année. 
A ce rythme, la Belgique compterait en 1850 : 74.816 
délinquants, et en 1855 : 2.393.312, soit plus qu’elle n’a de 
jeunes de moins de 18 ans, et plus de la moitié de sa popu- 
lation. En 1856, toute la Belgique serait en prison, y com- | 
pris les enfants a naitre. La monarchie peut-elle aspirer 
a une base démocratique plus large ? Au cachot, c’est le 
régne de l’égalité. 
Les routiniers de l’économie nationale ont en vain appli- 
qué les deux pilules contre la constipation du pharmacien 
Morrison : le libre-échange, d’une part, la protection 
douaniére, d’autre part. Le paupérisme a été engendré 
par le systeme du libre-échange en Flandres, et il a grandi 
et forci sous les droits protectionnistes sur le lin et les 
toiles d’importation. 
Tandis que le paupérisme et la criminalité croissent ainsi 
dans le prolétariat, les sources de revenu de la bourgeoisie 
tarissent, comme le prouve la publication récente d’un 
tableau comparatif du commerce extérieur belge pour le 
premier semestre des années 1846, 1847 et 1848. 
Abstraction faite des fabriques d’armes et de clous excep- 
tionnellement favorisées par la conjoncture économique, 
les fabriques de tissu quimaintiennent leur ancienne renom- 
meée, et la fabrication du zinc qui est insignifiante par 
rapport a l’ensemble de la production, toute |’industrie 
belge se trouve en état de déclin ou de stagnation. 
A peu d’exceptions prés, on note une forte diminution de 
exportation des produits des mines belges et de la métal- 
lurgie. 
En voici quelques exemples : 
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Tonnes : ler semestre ler semestre 

1847 : 1848 : 

Charbon 869.000 549.000 
Fonte 56.000 35.000 
Articles en fonte 463 iyi? 
Fer, rails de 

chemins de fer 3.489 13 
Fer forgé manufacturé 556 434 
Serrures 3.210 3.618 

Total général : 932.718 588.237 

En conséquence, la diminution pour ces trois articles 
atteint, au premier semestre de 1848, 244.481 tonnes, 
soit un peu plus d’un tiers. 
Considérons |’industrie liniére : 

ler semestre ler semestre ler semestre 

1846 1847 - 1848 

Filésdelin 1.017.000 623.000 306.000 
Tisusdelin 1.483.000 1.230.000 681.000 

Total général : 2.500.000 1.853.000 987.000 

Par rapport au ler semestre de 1846,celui de 1847 accuse une 
diminution de 657.000 kg et celui de 1848 ¢2 1.613.000 kg, 

soit 64 p.c. * 
L’exportation de livres, cristaux et verres a vitres a énorme- 

ment diminué; il en va de méme pour |’exportation de lin 

brut et cardé, d’étoupe, d’écorce, de tabac manufacture. 

* Ces données sont empruntées au Moniteur belge, No 213 du 
31 juillet 1848. 
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Le paupérisme qui s’étend, l’emprise inouie que le crime 
exerce sur la jeunesse, le déclin systématique de l’industrie 
belge, telle est la base concréte des joyeusetés organisées 
officiellement * : le journal ministériel L Indépendance 
se plait a compter — et il ne se lasse pas de le proclamer — 
4.000 abonnés; le vieux Mellinet, le seul général qui ait 
sauvé l’honneur belge, est aux arréts et comparaitradans - 
quelques jours aux assises d’Anvers; ** l’avocat gantois 
Rolin qui a conspiré contre Leopold au profit de la 
dynastie des Orange, et au profit de Leopold de Cobourg 
contre ses alliés ultérieurs, les libéraux belges, Roiin, *** 
deux fois apostat, a obtenu le portefeuille des Travaux 
publics; l’ex-brocanteur fransquillon, baron et ministre de 
la guerre Cha-a-azal brandit son grand sabre et sauve 
l’équilibre européen; l’Observateur a enrichi le programme 
des fétes de septembre d’une réjouissance nouvelle : 

* Dans son article sur le Congrés économique, in : Gazette allemande 
de Bruxelles, le 23 septembre 1847, Engels écrit que les jeux et les 
ris organisés Par la petite Belgique sont un peu comme les pro- 
duits de son industrie : ’’Les Belges se plaisent dans le réle d’ac- 
teurs passifs; du reste, ils ne s’élévent jamais au-dessus du niveau 
de leur propre industrie nationale, la contrefagon. Quant aux Alle- 
mands, ils constituérent la partie honteuse (en fr.) de tout le con- 

grés, La palme leur serait revenue, s’il n’y avait pas eu finalement 

un Belge afin de la remporter pour sa nation... 
La Belgique ouurit la discussion par M, Faider, dont toute les 
mimiques avec ses gestes, sa tenue, et son langage, donna en spec- 

tacle les poses de ces freluquets que l’on voit s’étaler de maniére si 
répugnante dans les rues et promenades de Bruxelles. M. Faider ne 

débita que des phrases creuses et ne peut méme pas se hausser aux 
vérités Economiques les plus élémentaires...”’ 
Le folklore belge avait certainement toute sa saveur au naif 

moyen-dge, mais sous le capitalisme, il n’est plus qu’un rite, une 
contre-fagon séréotypée 

** On se rendra compte de l’odieux de cette affaire, en lisant 

Varticle publié ci-aprés sur les Conddmnations a mort d’Anvers. 
Dans ce pays ésotérique et particulariste de Belgique, chaque 
remarque de Marx appellerait des considérations fort longues 

sur la duplicité et le cynisme doubles et triples du gouvernement 
et des bourgeois. 

*** Rolin était d la fois leader du parti libéral et ministre des 
Travaux Publics. Son cas refléte ia corruption et la traitrise dans 
les pratiques de l’Etat modéle des bourgeois belges. Rolin lou- 
voyait entre les représentants de la noblesse fonciére et la bour- 
geoisie, s‘alliant avec l’une et l'autre pour les trahir l’une contre 

lVautre — et pour avoir pratiqué la méme politique avec le roi 

Suite de la note (voir page suivante). 
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un défilé — un Ommeganck général — en honneur du 
Doudou de Mons *, du Houplala d’Anvers ** et du 
Mannequin Pisse de Bruxelles. Tel est le profond sérieux 
de l’Observateur, le journal du grand Verhaegen. 
Finalement, et comme pour consoler la Belgique, elle a été 
élevée au rang d’école supérieure des Montesquieu de 
Berlin, d’un Stupp, d’un Grimm, d’un Hansemannn, 
d’un Baumstark et elle jouit de l’admiration de la Gazette 
de Cologne. Heureuse Belgique ! 

(No 68, 7 aoat 1848, p.1) 

Suite note de la page précédente. 

est honoré d’un poste de ministre. Dans les conditions belges, un 
compromis est toujours possible et nulle crise politique n’éclatera 

dans les sphéres du gouvernement, la politique étant l’affaire d’une 
*maffia’’ extérieure a toute la vie des classes du pays. Ainsi la 
bourgeoisie est-elle a l’abri des soucis de la politique et le peuple 

doublement échiné — tout a fait la préfiguration des modernes 
jeux politiques de Bonn ou de Washington, qui se font bien a 
lécart par une bande spécialisée, liée aux divers lobbies et groupes 
de pression des affaires. 

* Aprés les ’*hautes sphéres’’, on passe au menu peuple, puisqu’on 
est en démocratie constitutionnelle. Doudou est un perscnnage 
populaire du Borinage, le naif surnom de méchant dragon terrassé 
par Saint Georges. C’est ensuite le nom dau défilé annuel et des 
réjouissances qui évoquent ce haut fait ! C’est, enfin, un chant 
wallon qui commence par ces mots : ’’Nous irons vir l’car d’or...! 
(Nous irons voir le char doré). Ce défilé porte le nom officiel de 
procession du car d’or parce qu’une statuette en bronze enfermée 
toute l'année est exhibée le jour de la procession annuelle dans un 

char. 

** Au moment ow les Espagnols furent chassés des Flandres, les 
Anversois réussirent a mettre la main sur le dernier soldat ennemi 
et l’envoyérent en l’air d de nombreuses reprises avec un drap 
tendu violemment a chaque fois. Et les Anversois de crier : Op ! 
Sinjorken !”’ (op! : en lair; sinjor : senor prononcé a la flamande; 
ken : diminutif marquant le mépris). L’ ’’Op sinjorken”’ est l’un des 
principaux personnages du folklore anversois. Aujourd’hui encore, 
la kermesse d’Anvers évoque cette brimade symbolique, le ’’Sinjor- 
ken” étant remplacé par une poupée. Lorsque la poupée est lancée, 

les participants crient : ’”’Houp-la-la ! Houp-la-la !”’ 
£2 jeu symbolise parfaitement l¢s tristes conditions du nationalisme 
belge : les citoyens s’y inclinent quotidiennement devant leur Etat 
modéle, tatillon, tyrannique, omniprésent et irresponsable, en trou- 

vunt qu’il est dréle de se moquer du dernier soldat désarmé d’une 
puissance étrangére qui a quitté le pays depuis des siécles : Espiégle- 
ries de gamins impuissants, mais trés respectueux de leurs parents ! 

Peut-on trouver des sujets plus serviles et ridicules ? 
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L’état constitutionnel modele 

C’est avec unesatisfaction nouvelle que nous revenons a 
notre Etat constitutionnel modéle’’, sur la Belgique.* 
Dans l’un de nos précédents numéros, nous avons démon- 
tré que “le plus grand vassal de Léopold etait le ¢ 
paupérisme.” Nous montrions que, si les crimes commis 
uniquement par les garcons et les filles de moins de 18 ans 
continuaient de progresser dans la méme proportion que 

de 1845 a 1847, ”en 1856 toute la Belgique serait en 
prison, y compris les enfants a naitre”’. 
Nous y démontrions également que la source des revenus 
industriels de la Belgique tarissait 4 mesure que le paupe- 
risme et la criminalité y augmentaient (No 68 de la 
Nouvelle Gazette Rhénane). 

* Cf. Karl Marx, VEtat constitutionnel modéle, in : la Nouvelle 

Gazette Rhénane du 21 octobre 1848. 
Marx découure ici un secret de plus dans l’art de s’enrichir des 

bourgeois : méme si la production baisse et si le paupérisme 
augmente, il y a encore un moyen de se remplir les poches : enlever 

le peu qui reste a la grande masse, a la populace qu’on plume, en lui 
enlevant ses derniers centimes. Et pour cela, !’Etat est la, et la nation 
aussi. Sila Belgique ne sombre pas dans la révolution, ce n’est pas 
qu’elle s’en tire mieux que les pays en pleine effervescence révolu- 
tionnaire. Elle est encore plus ruinée que ses voisines francaise et 
allemande, mais, contrairement a ce qui se passe chez celles-ci, les 
affaires”? continuent...puisque le capitalisme est toujours la — 
méme s’il est par terre : entre petits requins, on fait les comptes 
de la banqueroute, et on se partage l’actif comptable qu’on en 
retire. 
C’est de cette économie de la banqueroute effectuée en Belgique 
de capitalisme modéle que les apGtresdu bien-étre ont tiré leur 
sagesse durant le dernier demi-siécle : fabriquez n’importe quoi, 
intéressez-y l’Etat, celui-ci trouvera toujours de l’argent, et l’éco- 

nomie continuera de marcher. La chose est plus que facile : tant 
que la révolution n’aura pas extirpé le capitalisme, les affaires 
continueront toujours — mal pour le grand nombre et bien pour 
quelques-uns. C’est dans ces souffrances-pires que tout-que le 
systéme capitaliste surmonte ses crises, si le prolétariat ne parvient 
Pas a organiser son action de classe autonome, qui ne peut se 
réaliser dans le cadre de petits bouts de pays, mais au plan de 

V’Internationale. Et en Belgique, ce sont Marx-Engels qui, les 

premiers, ont tissé, avec une petite avant-garde, ce réseau d’ou 
vient le salut des masses expioitées qui,en Belgique, n’ont vraiment 
pas de patrie. : 
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Jetons maintenant un coup d’oeil sur la situation financiére 
de ” l’Etat modéle”. 

Budget ordinaire de 1848 ........... 119.000.000 Frs 
Premieremprunt forcé:2). 08 12.000.000 Frs 
Deuxiéme emprunt foreé ............ 25.000.000 Frs 
Billet de banque a cours forcé ......... 12.000.000 Frs 

Total 168.000.000 Frs 
A quoi s’ajoutent les billets de banque a cours forcé 
Carantis paris: Etat. Si. 16 eee, 4 40.000.000 Frs 

Total 208.000.000 Frs 

La Belgique, nous conte Rogier, tient comme un roc, im- 
passible contre les assauts de l’histoire universelle, elle ne 

bouge pas. Elie se dresse sur les cimes inviolées de ses larges 
institutions. Les 208 millions de francs traduisent pro- 
saiquement la force miraculeuse de ces institutions modeéles. 
La Belgique constitutionnelle ne sombre pas sous les coups 
d’une révolution, mais s’abime déja honteusement — dans la 
faillite. 

A l’instar de tous les ministéres libéraux, le cabinet libéral 
belge de Rogier n’est rien d’autre qu’un gouvernement de 
capitalistes, de banquiers, de la haute bourgeoisie. Nous 
allons voir tout de suite que, pour braver le paupérisme 
croissant et l’industrie déclinante, il ne recule pas devant les 
moyens les plus raffinés pour pressurer toujours davantage 
le peuple entier au profit des barons de la banque. 
Le second emprunt, dont il est question dans le tableau 
ci-dessus, a été obtenu des Chambres avec l’argument que 

Von voulait rembourser les bons du trésor. Ceux-ci avaient 
été émis par le ministre catholique des finances Malou, dans 
le cabinet catholique de Theux. Ils avaient servi a couvrir 
des préts librement consentis al’ Etat par quelques barons 
de la finance. C’était le sujet essentiel, inépuisable, des 
diatribes et gueulantes de notre Rogier et de ses collegues 
libéraux contre le ministére de Theux. 
Or que fait maintenant le ministére libéral ? Il annonce 
dans le Moniteur — 1a Belgique ne posséde-t-elle pas son 
Moniteur ? — une nouvelle émission de bons du trésor a 

5D p.c. 



Quel cynisme que d’émettre des bons du trésor alors que 
l’on a déja arraché un emprunt forcé de 25.000.000 francs 

que sous le pretexte fallacieux de rembourser les bons du 
Trésor si dénigrés qu’avait émis Malou ! Mais ce n’est pas 
tout ! 
Les bons du Trésor sont émis a 5 p.c. Des valeurs belges, 
également garanties par l’Etat, rapportent de 7 a 8 p.c. 
Qui donc placera son argent en bons du Trésor ? Et de plus 
la situation du pays en général et les emprunts forcés ont 
laissé peu de gens en mesure de faire al’Etat des avances 
librement consenties. 
Quel est alors le but de cette nouvelle émission de bons 

du Tresor ? 
Les banques n’ont pas réussi — et il s’en fait de beaucoup — 
a placer tous les billets 4 cours forcé que le gouvernement 
libéral les a autorisés a émettre. Leurs portefeuilles contien- 
nent encore quelques millions de ces valeurs inutiles qui 
naturellement ne rapportent rien tant qu’elles restent her- 
métiquement enfermées dans les coffres de la banque. 
Mais y a-t-il un meilleur moyen de placer ce papier que de 
le donner a l’Etat en échange de bons du trésor rapportant 
5 p.c. ? 
La banque encaisse de la sorte plusieurs millions pour des 
bouts de papier qui ne lui ont rien cofité et qui avaient 
comme seule valeur d’échange les 5 p.c. que 1’Etat leur 
avait attribués. La populace belge imposable trouvera 
dans le prochain budget un déficit de quelques 100.000 
francs qu’il sera de son devoir de combler, le tout pour le 
plus grand profit de la pauvre Banque. 
Faut-il s’étonner que les barons belges de la finance trou- 
vent la monarchie constitutionnelle plus rentable que la 

République ? Le ministére catholique a choyé essentielle- 
ment les intéréts les plus sacrés, autrement dit les intéréts 
matériels des propriétaires terrieny. Le ministére libéral, 
lui, traite avec la méme tendre sollicitude les intéréts des 
propriétaires terriens, des barons de la Sinance et des 
laquais de cour. Ces soi-disants partis fyncent avec la méme 
avidite sur la richesse nationale ou plus , xactement, puisque 
nous sommes en Belgique, sur la pauvrete nationale — et ils 
en venaient parfois aux mains. Or sous l’habile direction du 
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cabinet libéral, les voila tous réconciliés dans une embrassa- 
de générale et ils ne forment plus qu’un seul grand parti, 
le ’’Parti national’’, * 

Les condamnations a mort d’Anvers 

La Belgique, Etat constitutionnel modéle, a fourni une 
nouvelle démonstration éclatante de l’excellence de ses 
institutions Dix-sept condamnations a mort a loccasion 
de la ridicule affaire de Risquons-Tout ! ** Dix-sept 
condamnations a mort pour laver l’outrage infligé ala 
prude nation belge par quelques tétes chaudes, quelques 
éecervelés, fous d’espoir qui ont tenté de soulever un tout 
petit pan de son manteau constitutionnel ! Dix-sept 
condamnations a mort — quelle brutalite ! 
On connait l’histoire de Risquons-Tout. Des ouvriers belges 
se rassemblérent a Paris pour tenter une invasion républi- 
caine de leur patrie, tandis que des démocrates belges vin- 
rent de Bruxelles pour soutenir l’entreprise. Ledru-Rollin 
la favorisa autant qu’il put. Lamartine, le traitre ’’au noble 
coeur” qui avait d’aussi belles paroles que ses actes étaient 
exécrables a l’intention des démocrates francais aussi bien 
qu’étrangers, Lamartine qui se vante d’avoir conspiré avec 
lanarchie comme le paratonnerre avec la nuée d’orage, 
Lamartine soutint d’abord la légion belge pour la trahir 
d’autant plus sfirement aussit6t aprés : la légion partit, 

*Est-il possible de dire plus clairement qu’en Belgique la commu- 
nauté nationale est constituée par les affaires effectuées sur le dos 
des autres : un parti ou une société devient national dés lorsqu’il 
parvient a exploiter les masses de tout le pays ! Dans des pays plus 
grands, l’ Angleterre, par exemple, la bourgeoisie industrielle 
n’ajoutait pas son exploitation a ceile des propriétaires fonciers, 

comme ici, mais évincait ses concurrents plus ou moins précapi- 
talistes et usuriers. Mais le compromis n’est-il pas roi en Belgique ? 

** Cf. Engels, les Condamnations 4 mort d’Anvers, in : 
la Nouvelle Gazette Rhénane, 3. 1848. 

On pourrait penser que Risquons-Tout est une hardie ,urmule 

révolutionnaire. Il n’en est rien, c’est le num u un village belge, 

situé pres de la frontiére francaise. Un détachement de l’armée s’y 

heurta, le 29 mars 1848, ad une ’'légion”’ républicaine qui venait 
libérer” la Belgique de la monarchie. Le gouvernement belge en 
profita pour passer aussi en jugement certains menzbres génants 

de l’opposition ’'démocrate’’ et méme de la Ligue des Communistes 
de Marx-Engels, Tedesco, par exemple. Le procés eut lieu du 9 au 
30 aoittt 1848. 919 
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Delescluze, commissaire du gouvernement dans le départe- 
ment du Nord, vendit la premiére colonne a des fonction- 
naires des chemins de fer belges; le train qui les amena fut 
entrainé par traitrise en territoire belge, au milieu des 
baionnettes belges. La seconde colonne, dirigée par trois 
espions belges (un membre du gouvernement provisoire de 
Paris nous |’a appris lui-méme, et le procés le confirme) 
fut conduite par ses chefs traftres dans une forét en terri- 
toire belge ol des canons préts 4 tirer les attendaient dans 
une embuscade stire; ils furent mis en piéces pour la plupart 
ou faits prisonniers. * 
Ce minime épisode des révolutions de l’année 1848, mé- 
morable par le nombre des traitrises et les dimensions qu’on 
lui a données en Belgique, a servi au Parquet de Bruxelles 
de toile de fond pour y greffer la conjuration la plus formi- 
dable qui ait jamais eu lieu. Le libérateur d’Anvers, le vieux 
général Mellinet, Tedesco *, Balliu, bref, les démocrates les 
plus résolus et les plus actifs de Bruxelles, de Liége et de 
Gand y furent entrainés par les autorités. Bavay y eit 
méme impliqué Jottrand de Bruxelles, si M. Jottrand n’avait- 
su des choseset possédé des papiers dont la publicité eit 
compromis de la fagon le plus déshonorante tout le gouver- 
nement belge, le sage Leopold inclus. 

* La lutte de ces légions qui ’exportent”’ la révclution n’a rien @ voir 
avec la lutte directement internationale du prolétariat qui se souléve 
des deux cétés de la frontiére et trouve le soutien actif de l’armée du 

prolétariat déja victorieux. La lutte des partisans est bourgeoise, 
parce qu’elle ne dépasse pas le cadre national et s’appuie sur des 
Etats bourgeois, impérialistes, existants. Eile reléve aussi‘bien de 
Vidéologie que de la pratique bourgeoise, et n’a rien a faire avec la 
méthode prolétarienne de la propagation de la révolution socialiste, 
d’un maillon a l’autre du systéme capitaliste, en um processus direc- 
tement international au niveau du prolétariat mondial, solidaire dans 

la lutte pour son €mancipation. 

** Tedesco, Victor, 1821—1897, véritable tribun, adhéra a la Ligue 

des communistes et travailla en contact étroit avec Marx et Engels, 
dent il jouissait de la plus large confiance,. comme il ressort des 
lettres d’Engels @ Marx des 15 et 24 novembre 1847. En tant que 

délégué belge, il accompagna Marx et Engels au décisif congrés 
international des Fraternal Democrats (emodryon de la future 1ére 
Internationale), ainsi qu’au second congrés de la Ligue des commu- 

nistes, du 29.11, au 8.12. 47. Il rédigea enfin le catéchisme du 
prolétaire qui n’est pas sans lien avec les Principes du communisme 
d’Engels, qui prépara le Manifeste de 1848. 
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Or pourquoi a-t-on arrété ces démocrates, et mis en scéne 
le procés le plus monstrueux qui soit contre les gens qui 
étaient aussi étrangers a toute l’affaire que les jurés devant 
iesquels ils étaient traduits ? Afin de semer l’épouvante 
dans la bourgeoisie belge et, sous couvert de cette terreur, 
faire rentrer les imp6ts écrasants et les emprunts forcés 
qui permettent de cimenter le glorieux édifice de l’Etat 
beige et dont l’encaissement se présentait trés mal. * 
Suffit. On traduisit les accusés devant les jurés d’Anvers, 
devant l’élite de ces Flamands buveurs de faro, l’élan du 
dévouement politique francais est aussi étranger que la 
tranquille sérénité de vue du profond matérialisme ang- 
lais a ces marchands de morue séchée qui végéteront toute 
leur vie dans l’utilitarisme crassement petit-bourgeois 
ainsi que la chasse la plus bornée et la plus horrible au 
profit. Le grand Bavay connaissait son monde et en appela 
a sa peur. 
De fait, a-t-on jamais vu de républicain a Anvers ? Mainte- 
nant trente-deux de ces monstres se tenaient devant les 
Anversois effrayés; et les jurés tremblants, de concert avec 
le sage tribunal, livrérent dix-sept des accusés a la clémence 
des articles 86 et suivants du Code Pénal, c’est-a-dire a 
la mort. 
Pendant la Terreur de 1793, il y eut des simulacres de 
procés; des condamnations ont été prononcées qui avaient 
pour motif des faits différents de ceux que |’on alleguait 

* L’effronterie de la bourgeoisie belge atteint ici un nouveau 
sommet dans l’odieux. Les événements sont si réactionnaires et si 
tortueux dans la Belgique truquée a tous les niveaux que l’on a peine 
a reconnaitre la position de Marx, ce qui permet de jeter la confu- 

sion dans le camp révolutionnaire. Dans cet article, Marx ne défend 
pas l’opération aventureuse de Risquons-Tout, entreprise dans le 
sillage des gouvernements officiels. Au contraire, comme il ressort 

indubitablement des textes qui suivent, Marx-Engels ont énergique- 
ment combattu l’aventure des ’’partisans’”’ qui aboutit a ce lamen- 
table échec. Marx défend simplement ceux qui sont impliqués dans 
ce procés par une sinistre machination du gouvernement belge, 
qui entendait faire entrer ses imp6ts, en réglant son compte aux 
géneurs de l’opposition et aux communistes. . 

De fait, les condamnés proclameront hautement leur foi en la by 

République et en les droits démocratiques. La situation belge était, 

en effet, telle en 1848 que la révolution ouuriére devait y commen- 
ver par la revendication de l’abolition de la monarchie et Lins taura- 

tion du suffrage universel, comme levier de la révolution prolétarien- 

ne — et nul effort de pensée et d'action ne pouvait en dispenser les 

»évolutionnaires ouuriers. 
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officiellement, mais le fanatique Fouquier-Tinville lui-méme 

n’a jamais monté de procés marque par des faux aussi gros- 
siérement cyniques, par une haine partisane aussi aveugle. 
La guerre civile régne-t-elle par hasard en Belgique ? La 
moitié de l’Europe se tient-elle a ses frontiéres, conspirant 
avec les rebelles, comme ce fut le cas en France en 1793 ? 
La patrie est-elle en danger ? La Couronne s’est-elle félée ? 
Au contraire, nul ne songe a asservir la Belgique, et le sage 
Léopold continue d’aller tous les jours sans escorte de 
Laeken a Bruxelles et de Bruxelles a Laeken. 
Qu’avait donc fait le vieux Mellinet, agé de quatre-vingt et 
un ans, pour que le jury et les juges le condamnent a mort ? 
Le vieux soldat de la République francaise avait sauvé en 
1831 ce qui restait de l’honneur belge, en libérant Anvers 
et, pour le remercier, Anvers le condamne a mort! Toute 
sa faute fut de laver des soupcons de la presse officielle 
belge son vieil ami Becker, et a ne pas l’exclure de son 
souvenir et de son amitié alors qu’il conspirait a Paris. Mais 
il n’avait absolument rien a voir avec la conspiration. Et 

c’est pour cela qu’il est, sans autre raison, condamné a mort. 
Et Balliu ! C’etait un ami de Mellinet; il lui avait souvent 

rendu visite; il avait été vu avec Tedesco dans un estaminet. 

Voila une raison suffisante pour le condamner a mort. 
Et Tedesco enfin ! Quoi ! n’avait-il pas été membre de 
|’ Association ouvriére allemande, n’était-il pas en liaison 
avec des gens a qui la police belge avait subrepticement glis- 
sé dans la manche des poignards de théatre ? Ne l’avait-on 
pas vu avec Bailiu dans un estaminet ? La démonstation 
était faite : Tedesco avait provoqué la bataille des nations 
de Risquons-Tout — al’échafaud ! 
Et de méme pout les autres. 
Nous sommes fiers de pouvoir donner le nom d’ami a plus 
d’un des ces ’’conjurés”’. Is ont été condamnés a mort, 
parce qu’ils étaient des démocrates. Et si la presse belge 
stipendiée les couvre d’ordure, nous voulons au moins 
sauver leur honneur devant la démocratie allemande; si leur 
patrie les renie, nous voulons les reconnaitre. 

Lorsque le président prononca leur condamnation a mort, 

ils lancérent avec fougue : Vive la République ! Ils se sont 
conduits pendant tout le procés, comme a l’annonce du 
verdict, avec une fermeté véritablement révolutionnaire. 



ete ecoute, au contraire, la voix de la misérable presse 

"Le verdict, dit le Journal d’Anvers, ne fait Pas plus sensa- 
tion dans la ville que tout le proces qui n’a suscité presque 
aucun interét. C’est seulement dans les classes laborieuses 
(lisez : le lumpenprolétariat) qu’on peut découvrir un 
sentiment d’hostilité 4 l’égard de ces paladins de la républi- 
que; le reste de la population s’en occupe 4 peine: pour elle 
le ridicule de la tentative révolutionnaire n’est méme pas , 
effacé par une condamnation 4 mort, a l’exécution de la- 
quelle personne d’ailleurs ne croit.” 
Naturellement si l’on offrait aux Anversois l’intéressant 
spectacle de la guillotine décapitant dix-sept républicains 
le vieux Mellinet, leur sauveur en téte, ils s’'intéresseraient 
alors au procés ! 
Comme si la brutalité du gouvernement belge, des jurés 
et des tribunaux belges ne consistait pas justement a jouer 
avec des condamnations a mort ! 
”Le gouvernement, dit le Libéral liégeois, a voulu se mon- 
trer fort, il n’a réussi qu’a étre brutal.” 
Et ce fut, en effet, de tout temps le sort de la nation 
flamande. * 

* Le comble de l’odieux pour ce qui est de ce procés, est énoncé 

G la fin de larticle par des extraits de quotidiens libéraux belges : 

il ne s’agit pas du tout d’exécuter les sentences de mort prononcées. 

Il s’agit d’étre brutal, a la maniére de la classe petite-bourgeoise, en 

condamnant @ mort dix-sept innocents pour faire régner la peur en 

Belgique.... afin que les contribuables paient leurs impots ! Lorsque 

le philistin aura payé, on grdéciera les condamnés, en transformant 

leur peine capitale en prison a vie. Et dira-t-on alors, les choses ne 

sont jamais si graves dans la petite Belgique ! 

Les conditions belges sont inouies, parce qu’elles sont celles-la 

mémes du pur capitalisme : une petite maffia y gouverne la musse 

moutonniére avec cynisme, en bernant ceux a qui les cyniques 

barons de l’industrie et de la finance vident les poches en leur 

crachant dessus. Pour ce faire, ils se dissimulent derriére les singe 

ries de l’Etat et manient la veulerie des philistins. La politique de 

classe de la bourgeoisie affairiste y est tout a fait limpide : mépris 

de la vie, mépris des gens, tout se raméne a une question de gros 

sous ! La loi, comme toutes les choses — honneur, vie, force, 

travail — sont la pour faire de l’argent. Tout scrupule serait candeur 

et faiblesse. 
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Legions et partisans 

A Paris sévissait en 1848 la manie des légions révolutionnai- 
res. * Espagnols , Italiens, Belges, Hollandais, Polonais, 
Allemands se constituaient en troupes pour délivrer leurs 
patries respectives. ** La légion allemande était dirigée par 
Herwegh, Bornstedt, Bornstein. Etant donné que tous les 
travailleurs étrangers se trouvérent, au lendemain de la 
révolution, non seulement sans travail, mais encore en butte 
aux tracasseries du public, l’afflux vers ces legions fut 
considérable. Le nouveau gouvernement y vit un moyen de 
se débarrasser des travailleurs étrangers, si bien qu’il leur 
accorda l’étape du soldat ***, soit une indemnité de 50 
centimes par jour de marche jusqu’a la frontiére, ou le 
ministre des affaires extérieures, le beau parleur Lamartine 

* Engels, Contribution a histoire de la ’’Ligue des communistes’’, 
ibid. 

** Alors qu’en 1789, en 1793, en 1830, la Belgique, non encore 
constituée en Etat-nation, ni entourée d’une muraille chinoise 
politique, se soulevait ad chaque fois que les autres grandes villes 
s’insurgeaient. Elle ne bougea plus aprés 1831. D’ot l’idée folle- 
aux yeux de Marx-Engels, en 1848, d’y importer la révolution 
en conspiration avec les Etats bourgeois constitués, dont on tenait 
Vargent, les armes et les munitions. 
Dans les années 1848, la bourgeoisie, pour s’imposer en Europe 
contre le féodalisme, utilisa la conspiration de sociétés secrétes 
ainsi que l’organisation de légions de volontaires pour des 
expéditions armées en vue de soutenir les mouvements d’indépen- 
dance nationale, qui éclataient dans les divers pays. A la méthode 
des légions et des partisans fondée sur l’action de groupes d’exilés, 
le marxisme oppose la méthode prolétarienne, qu’Engels décrit 
Parfaitement dans le texte ci-dessus et dont la premiére condition 
est l’autonomie de classe. 

*** La méthode bourgeoise consiste 4 s’appuyer sur un régime 
étranger, qui puisse fournir les armes et des secours et, en cas de 
défaite, un refuge. 

Avec ses déductions corruptrices, cette méthode n’a jamais cessé 
d’étre un piége et un obstacle a la construction du mouvement 
prolétarien. C’est évidemment la Belgique, coupée artificiellement 
des autres pays européens en pleine effervescence révolutionnaire, 
qui devait le plus puissamment suggérer que, les masses ne se soule- 
vant pas, il fallait s’en désintéresser sur place et importer la révolu- 
tion a la pointe des baionnettes, comme une idée qui circule et 
sirradie. 5 
La réponse a cette tactique qui reste irrémédiablement enfermée 
dans Vhorizon bourgeois et proclame lutter pour la démocratie 

ou la république, sans parler de la classe qui détient le pouvoir, 
est donnée par toute la méthode marxiste et l’action que Marx- 
“ngels ont menée en Belgique notamment. 
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qui avait toujours la larme a 1’oeil, trouverait toujours une 
occasion pour les trahir et les livrer a leurs gouvernements 
respectifs. 
C'est de la maniere la plus nette que nous primes parti 
contre cet enfantillage révolutionnaire. Entreprendre une 
invasion au beau milieu de l’effervescence allemande du 
moment, afin d’y importer de 1’étranger la révolution de 
vive force, c’était donner un croc-en-jambe a la révolution 
en Allemagne méme, consolider les gouvernements en place 
et enfin — Lamartine en était le plus sir garant — livrer sans 
défense les légionnaires au coups de l’armée allemande. 
De fait, lorsque la révolution vainquit ensuite a Berlin et 
a Vienne, la légion fut plus inutile que jamais. Comme on 
avait commencé, ainsi continua-t-on de jouer * 

* Au XXe siécle, la guerre de partisans fit ses preuves dans la guerre 
civile espagnole de 1936. Le gouvernement de Caballero interdit 

Vaction autonome et révolutionnaire des ouuriers (gréves, manifesta- 
tions et assaut de classe contre le pouvoir) pour l’armer sous la direc- 
tion de l’Etat républicain et l’envoyer en bon ordre lutter pour la 
démocratie contre le fascisme, c’est-d-dire pour l’un des camps de la 
future guerre mondiale. Rouges et Noirs formérent des corps 
d’armée entretenus et soutenus par des Etats étrangers pour la 
technique moderne et les dépenses qu’elle entraine, sans qu’appa- 
raissent officiellement ces Etats, par exemple, l’Allemagne et l’Italie 
d’un cété, et la Russie, de l’autre. Ainsi,au lieu d’un affrontement 
entre deux mondes, ce fut une opération de police qui fit une héca- 
tombe d’hommes valides et courageux, le tout dans l’intérét et pour 
le bénéfice du capitalisme : les armes et les tactiques y furent essayées 
pour la guerre impérialiste qu’inaugurait la guerre d’Espagne. 
En Chine des années 1928, puis dans la Résistance, les militants 
révolutionnaires se transformérent en aventuriers d’un type stan- 
dard : au lieu d’étre des hommes de parti, défenseurs de la position 
marxiste et de l’organisation solide et autonome du parti et de 
V’Internationale, ils devinrent des caporaux, colonels et généraux 
d’opérette, Toute lutte devint ’’progressiste’’, au lieu de classiste. 
Ils persuadérent les ouvriers de France, d'Italie, etc. que la lutte 
de classe devait étre menée par les centres de Moscou, de Londres 
ou de Washington. Le partisan est un opportuniste qui croit pouvoir 
se battre avec l’argent et les moyens d’une centrale capitaliste (qui, 
elle, est en lutte impérialiste contre l'autre) : il se bat pour un autre, 

qu’il le fasse par conviction, devoir ou pour de l’argent. 
Le militant du parti révolutionnaire est le travailleur qui combat 
pour lui-méme et pour la classe a laquelle il appartient. 

La tactique des légions pour noyauter et dévier les authentiques 
nouvements de révolte est utilisée aujourd'hui par Moscou comme 

Péking. A l’heure ot la révolution anti-impérialiste de nature bour- 

geoise révolutionnaire doit se hausser au niveau socialiste aprés avoir 

Suite note (voir page suivante) 
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Nous fondames un club communiste allemand, afin de 
donner aux ouvriers le conseil de gagner isolément 
l Allemagne et d’y faire de la propagande pour le mouve- 
ment, plutdt que de s’engager dans la légion. Nous fimes 
rentrer trois 4 quatre cents ouvriers, en grande majorité 
membres de la Ligue. 
Comme il était facile de le prévoir, la Ligue s’avéra comme 
un levier pratiquement dérisoire face aux masses populaires 
jetees dans le tourbillon révolutionnaire. Les trois quarts 
des membres de la Ligue avaient changé de domicile lors 
de leur retour en Allemagne, et la plupart des communes 
auxquelles ils avaient adhéré jusqu’alors se trouvérent 
automatiquement dissoutes, de sorte qu’ils perdirent toute 
liaison avec la Ligue. Les plus ambitieux ne cherchérent 
méme pas 4 rétablir cette liaison, mais se mirent a créer, 
pour leur propre compte, de petits mouvements séparés 
dans leur localité. Enfin, dans chacun des innombrables 
Etats en lesquels |’ Allemagne était alors divisée, dans cha- 
que province, dans chaque ville, la situation était 4 son 
tour si particuliére que la Ligue eiit été, de toute facon, 
dans l’impossibilité de donner autre chose que des consi- 
gnes générales qu’il était en somme plus commode de 
diffuser par voie de presse. En fin de compte, dés l’instant 
ou cessaient les causes qui avait rendue nécessaire la 
clandestinité, la Ligue n’avait plus besoin d’étre une orga- 
nisation secréte. Ceux qui devaient en étre le moins surpris, 
c’était ceux qui venaient précisément d’enlever a la Ligue 
ses derniers aspects conspirateurs. 

Suite note de la page précédente. 

systématisé en Afrique des Etats nationaux, en faisant passer la 

révolte angolaise aux Noirs proléta:res d’Afrique du Sud et du 

Congo, Moscou — Washington en étant militairement dans l’incapa- 

cité — est intervenue en Angola pour faire d’un mouvement de 

révolte qui allait se transformer en mouvement de classe un mouve- 

ment de guerre entre Etats — soit une nouvelle guerre d Espagne. 

Cf. le Fildu Temps No 11 le Mouvement de libération de l’afnque 
(et le Portugal), p. 19-22et No12,p.7-11. 



Il s’avéra néanmoins qu’avec notre initiative la Ligue fut 
une excellente école d’action révolutionnaire. Sur le Rhin, 
ou la Nouvelle Gazette rhénane constitua un point de 
ralliement solide, dans le Nassau, la Hesse rhénane, etc., des 
membres de la Ligue avaient pris partout la téte du mouve- 
ment démocratique extrémiste, et de méme 4 Hambourg. 
En Allemagne meéridionale, la petite bourgeoisie démocra- 
tique prépondérante nous barra la route. 
A Breslau, Wilhelm Wolff déploya une activité trés fruc- 
tueuse jusqu’a l’été 1848 et obtint un mandat pour repré- 
senter la Silésie au parlement de Francfort. A Berlin, enfin, 
Stephan Born, ancien membre trés actif de la Ligue a 
Bruxelles et a Paris, fonda une Association fraternelle 
Ouuriere qui prit une grande extension et subsista jusqu’en 
1850. 

En ce qui concerne Breyer, il faut que tu retournes te voir 
pour lui représenter ce qu’il a de répugnant a utiliser ma 
déveine pour ne pas payer.* I] faut qu’il te procure au 
moins une partie de ce qu’il doit. La révolution ne lui a pas 
coiité un sou. 
En Belgique, la bourgeoisie redevient terriblement insolente 
et réactionnaire, mais elle verra. 
Bornstedt et Herwegh se comportent en véritables 
gredins. ** Ils ont fondé contre nous une association noir- 
rouge-or .*** Le premier va étre exclu aujourd’hui de la 
Ligue. 

* Cf. Marx a Engels, le 16 mars 1848. 

** Dés que la révolution prend une tournure défavorable, les tiédes, 
Suiveurs et grande-gueule des organisations révolutionnaires apparais- 
sent pour ce qu’ils sont, et c’est la merde qui s'écoule. 

*** C’est-d-di,e une association patriotiquegen Voccurencela Société 
démocratique allemande, fondée a Paris aprés la Révolution de fé- 
vrier 1848 et dirigée par Georg Herwegh et Adalbert von Bornstedt. 
Ils projetérent de déclencher la révolution en Allemagne a aide 
dune légion armée d’émigrants allemands qui devait étre creee en 
France, afin de proclamer la république en Allemagne, en Belgique, 
etc. Marx et Engels s’opposzrent énergiquement a cette entreprise 
aventureuse. Dés le passage de la frontiere, la légion de Herwegh 

fut anéantie en avril 1848 sur le territoire de l’Etat de Bade par les 

troupes des Etats de l’Allemagne du Sud, tandis que la legion belge 

Stait écrasée prés du village-frontiére belge Risquons-Tout. 
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Voici ce qui tient lieu de réponse 4 la note deposée ce matin 
chez Marx par Messieurs Bornstedt, etc.* 
1. Il ne vient méme pas a l’esprit de Marx de rendre des 
comptes 4 qui que ce soit pour quelque article de journal 
allemand que ce soit. 
2. Il ne vient pas davantage a l’idée de Marx de rendre des 
comptes 4 un comité ou a une délégation de la Société 
démocratique allemande avec laquelle il n’a rien a voir. 
3. Si Messieurs Bornstedt et Herwegh — en leur nom propre 
et non en tant que membres d’un quelconque comite ou 
d’une quelconque association — demandent des explications, 
il a déja été dit 4 Monsieur Bornstedt, une fois en privé et 
une fois publiquement, a qui ils devaient s’adresser. 

Mon mari, qui est de nouveau tellement submerge de travail 
et de courses a faire dans cette ville geante, me prie de vous 
demander de communiquer au Westphdlisches Dampfboot 
que — comme Monsieur Liining le sait bien et en détail — 
plusieurs associations allemandes se sont formées ici; ** 
mais que le Club des travailleurs allemands***, a la téte 
duquel se trouvent les Allemands de Londres, Schapper, 
Bauer, Moll et les Allemands de Bruxelles, Marx, Wolff, 

* Cf. Marx-Engels ad Adalbert von Bornstedt et autres, ler auril 
1848. 
En véritable provocateurs, les auteurs de la note remise a Marx le 
ler avril — Wilhelm von Lowenfels, Karl Bornstein, Volk et Mayer 
conduits par Adalbert van Bornstedt — exigeaient qu’il leur com- 

munique le nom de l’auteur de Il’article sur la Société démocratique 
allemande, paru dans la Gazette de Tréves. 

** Cf, Jenny Marx a Joseph Weydemeyer, 16 mars 1848 (Paris, le 
jeudi) 

***° €e Club fut fondé a Paris les 8 et 9 mars 1848 par les dirigeants 
de la Ligue des Communistes, Marx en rédigea les statuts. Marx et 

Engels s’efforcérent, par l’intermédiaire de ce Club, de regouper les 
ouuriers allemands émigrés a Paris et de leur appliquer la tactique 
que devait adopter le prolétariat dans la révolution démocratique 

bourgeoise — et en premier retourner en Allemagne pour y faire de 
lagitation révolutionnaire. Le Clubs opposa aux tentatives des dé- 

mocrates petits-bourgeois de Bornstedt et Herwegh qui avaient 
forgé le plan d’envahir l’Allemagne avec une légion de volontaires 
armés, pour la ’’révolutionner’”’ avec Vaide d’Etats constitués de la 
bourgeoisie 
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Engels, Wallau, Born, et ceux-ci (qui par le truchement de 
Harney et Jones), n’ont rien a voir avec la Société démocra- 
tique allemande présidée par Bornstein, Bornstedt, Herwegh, 
Volk, Decker, etc., organisation qui arbore le drapeau 
noir-rouge-or (ce en quoi la Diéte fédérale l’a déja précéde), 
parle du ’’pére’’ Bliicher et est entrainé en sections par des 
officiers prussiens en retraite. Il est absolument nécessaire, 
en France et en Allemagne, de se démarquer délibérément 
de cette société, étant donné qu’elle fera faire perdre la face 
aux Allemands. Si le Dampfboot arrivait trop tard, faites 
alors, 4 partir des indications qui précédent, un petit article 
pour n’importe quel journal allemand parmi ceux qui main- 
tenant, dans le Sud, sont plutdét a votre disposition. Essayez 
d’insérer cela dans autant de journaux allemands que possi- 
ble. 
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Troisieme Partie 

"Le citoyen Marx attire l’attention sur le 
projet de traité (prévoyant l’annexion de la 

Belgique par la France en échange de la 
reconnaissance de ]’Union de l’Allemagne du 
Nord et du Sud) publié dans le Times le 25 
juillet. Ce pourrait étre un faux, car aucun 
francais n’écrirait pareil fran¢ais, mais de 
toute facon de telles choses ont déja été pu- 
bliées avec l’accord du gouvernement prus- 
sien dans des feuilles officielles avant 1866. 
La classe ouvriére n’a pas intérét a ce que la 
Belgique reste un Etat indépendant, puisque 
celle-ci a employé ses armes a massacrer les 

travailleurs. Le gouvernement anglais aprés 
qu’il se soit servi de Napoléon III, lui ait fait 
des courbettes et rampé devant lui, est tout 
disposé maintenant a s’en débarrasser.”’ 
(Cf. les Procés-verbaux du Conseil Général 
de la Premiére Internationale. séance du 25 
juillet 1870). 

ECONOMIE ET MOUVEMENT OUVRIER 

DE BELGIQUE 
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1. PRESENTATION 

L’ Agriculture, mére de l'industrie 

Nous avons disposé les textes de la troisiéme partie de ce 
recueil comme s‘articule la conception du monde marxiste 
qui apparait de maniére particuliérement frappante en 
Belgique : le point de départ en est l'économie, sur laquelle 
se greffent la lutte des classes et le mouvement politique 

et social de la classe ouvriére, qui se défend contre l’exploi- 
tation capitaliste et cherche a s’en émanciper par la subver- 
sion des rapports économiques existants. 
Le premier groupe de textes montre que la Belgique fournit 

un terrain favorable a l’essor du capitalisme sur sa base la 
plus classique — celle d’une terre particuliérement féconde 
qui prodigue une plus-value suffisante pour accumuler le 
capital et pour nourrir une population qui puisse s‘adonner 

de plus en plus a l’industrie et au commerce. 
En opposition a la Russie, par exemple, ou le climat ne 
permet que 165 journées de travail dans l’agriculture et 
fixe donc au sol une nombreuses population pour labourer, 
semer, entretenir et récolter en si peu de temps pour la 

laisser végéter le reste de l'année a des travaux manufac- 
turiers dans les villages, la Belgique, avec la richesse de son 
sol et l'abondance de ses pluies pendant de longues saisons 
ouvrables, permet d’augmenter au maximum la producti- 
vité du sol. Le capital pouvait s’y développer puissamment, 
dés lors que les rapports politiques qui entravaient la pro- 

duction dans des formes surannées étaient balayées par 
la révolution de 1789 qui mit fin a la période de stagnation | 
consécutive au déclin des communes du XIIe siécle. 
Comme nous le verrons, ce sont les vicissitudes de cette 
révolution qui déterminérent essentiellement sur cette 
partie du continent européen le sens de l’évolution future, 
et parmi celles-ci en premier lalliance décisive entre 
V’Angleterre (qui cherchait a tout prix a éviter qu’apparaisse 
en face d’elle un concurrent capitaliste qui brisdt son mono- 
pole industriel) et la Russie (a la téte des autres puissances 

féodales sur le continent, qui craignaient plus que tout la 
contagion capitaliste) 

‘ 
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Dans le passage suivant (Angleterre 1845 et 1885, in Neue 
Zeit de juin 1885), Engels, traitant d’économie, ne fait al- 
lusion qu ‘aux conditions matérielles, mais ailleurs il a 
décrit les luttes politiques correspondantes : *’La théorie 
du libre-échange reposait sur ’hypothése selon laquelle 
l’Angleterre devait devenir le seul grand centre industriel 
d’un monde par ailleurs agricole. L ’évolution historique 
a entierement démenti cette éventualité : les conditions 
de l industrie moderne — force-vapeur et machinisme — 
peuvent étre créées partout ou il existe du combustible, 
notamment du charbon. Or, d’autres pays que l’Angleterre 

en ont : la France, la Belgique, l’Allemagne, l’Amérique, 
et méme la Russie. Or les peuples de ces pays n’étaient 
pas davis qu'il fit de leur intérét de devenir des métayers 
faméliques a la mode irlandaise uniquement pour la plus 
grande gloire et la richesse des capitalistes industriels 

anglais. Ils se mirent donc a produire des articles industriels, 

non seulement pour eux-mémes, mais encore pour le reste 

du monde, et la conséquence en fut que le monopole 
industriel, détenu par l’Angleterre durant prés d’un siécle, 
est maintenant irrémédiablement ruiné.” 
La Belgique fut l’un des tout premiers pays a briser l’hége- 
monie mondiale de l’Angleterre a la suite de la révolution 
francaise de 1789 qui déblaya les entraves féodales et im- 

périalistes a son essor industriel. 
Godefroid Kurth écrivait en 1930 que lun des "traits 
nationaux”’ des Belges était leur capacité merveilleuse de 
développer hautement la production (pauures proleétaires !) : 
Nous sommes aujourd’hui la cinquiéme puissance écono- 
mique du monde; nous ne sommes dépassés que par 

V’Angleterre, Allemagne, les Etats-Unis et la France; nous 
dépassons de grandes nations qui s‘appellent l’Autriche, la 
Russie, l’Italie. Ce n’est pas assez dire : toute proportion 
gardée, a ne compter que le chiffre d'affaires par téte 

d’habitant, nous sommes les premiers” (1830-1930. La 
Nationalité Belge, p.82). Sur ce plan aussi, la Belgique 
est aujourd’hui en pleine dégringolade, et méme |’Angle- 
terre est reléguée au sixieme rang. 

Comme le dit le Manifeste, le capital ne peut exister sans 

révolutionner sans cesse ses propres bases d’existence; mais 

un fait est remarquable en l’occurence. Une fois les condi- 

tions données sur le continent par la révolution de 1789 
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pour l’apparition d’un rival a l’hegémonique Angleterre, 
celle-ci ne ldcha pas prise et en 1815, de connivence avec 
la Russie, elle sépara les industriels départements belges 
de la France vouée a un destin agricole. Ce fut done en 
1913 seulement que l’Aliemagne, apres avoir fait en 1870 
sa revolution anti-féodale, parvint a dépasser l’Angleterre — 
et ce fut le carnage mondial. Ainsi donc, si l’Angleierre 
parvint a peser sur le développement de son concurrent 
francais, en limitant l’essor industriel a la Belgique, elle ne 

put empécher l’expansion économique de l’Allemagne, 
pourtant toute capitaliste. Le capitalisme dispose d’une 
semblable capacité relative de contrOler les crises décen- 
nales et triennales de l'économie suscitées par la production 
capitaliste elle-méme : elles peuvent étre surmoniées plus 

ou moins facilement, mais débouchent a la fin sur les | 
destructions de la surproduction dans la guerre générale, 
en l’absence de I’intervention révolutionnaire du prole- 
tariat. ! 

Le poids de la proprieté fonciere 

Comme on le verra dans toute cette dernieére partie, le 

prolétariat de Belgique a une histoire tres mouvementée 
et s’est révélé d'une combativité extraordinaire, méme si | 
ce fut avec des succés mitigés. Il faut tout de méme rappeler | 
que l'un des principaux résultats de la révolution de 1789 
fut de susciter une grande indusirie. Or celle-ci s’est con- 

centrée essentiellement en Belgique aprés la défaite de 1815, 
en y procédani 4a une remarquable prolétarisation des masses. 
Ce fut donc la petite Belgique qui, la premieére en Europe con-, 
tinentale, se mit a contester le monopole industriel de Vhégé- 
monique ’ Angleterre. 
La révolution de 1789 et la contre- révolution de 1815 eurent 
de profondes répercussions sur l’évolution économique et les 
rapporis de classe en Belgique. Le passage du régne de la 
grosse propr iété fonciére trés productive a celui du capital 
industriel s’en trouva compliqué et traina en longueur. Les pro 
priétaires fonciers,dont le réle est prédominant au début de 
Vaccumulation capitaliste, retrouvérent vigueur et force avec le 
retour des ex: ci-devanis en 1815, et le parti catholique devin 
plus puissant que jamais. La coupure entre Flandre catholique 
et agraire d’avec la Wallonie industrielle et miniére est d’em- 
blée inscrite en quelque sorte dans la structure de classe de 
l’Etat belge, issu de la défaite de la révolution et consacré offi- 
ciellement en 1830: une région devait.s’efforcer de dominer 
Vautre au nom de la propriété fonciére ou du capital industriel 
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En Angleterre, un compromis avait été réalisé entre pro- 
priétaires fonciers précapitalistes et industriels pour aboutir 
a l’embourgeoisement des premiers. En France comme en 
Belgique, la grosse propriété fonciére féodale avait été ba- 
layée par la radicale révolution frangaise. Mais |’industrie 
moderne la retrouva cependant sur sa voie restaurée plus 
ou moins par la contre-révolution. Or cette entrave pesa 
le plus durement sur les ouvriers : ceux de Wallonie furent 
constamment mis en concurrence avec les paysans prolé- 
tarisés de Flandre, et leurs patrons, les capitalistes indus- 
triels, ne disposant pas directement de l’appareil d’Etat 
pour imposer a tous leur volonté et leur loi, payérent une 
énorme rente aux seigneurs modernes de la terre en déduc- 
tion de la plus-value extorquée aux ouuriers. Ce préléve- 
ment freina, en outre, l’accumulation du capital dans I’in- 
dustrie, en rendant plus laborieux le procés, douloureux 
par excellence pour les ouvriers surexploités de la phase 
d accumulation dite primitive. Enfin,les capitalistes indus- 
triels furent d’autant plus enclins au compromis qu’ils 

craignaient les ouuriers. 
La fraction la plus progressive des classes dominantes vécut 
ainsi dans l’équivoque la plus lache et la plus cotiteuse avec 
les propriétaires fonciers et réalisa l’union sacrée des classes 

dominantes sur le dos des classes ouvriéres, la classe la plus 
rétrograde dominant la société pour compliquer a l’extréme 
l’accouchement de rapports modernes, plus francs et moins 

douloureux. 
En Angleterre, les ouvriers purent profiter des discordances 
entre les deux classes possédantes pour intervenir au plan 
politique et faire passer leur législation ouvriere qui les 
soulageait progressivement de l’oppressionspontanée et 
sauvage du capital. * En Belgique, en revanche, les pro- 
priétaires fonciers ne se prétérent jamais a ce role d-ailleurs 

tout transitoire et contingent, en excitant les ouuriers 

contre les capitalistes pour en profiter. Ils y dominerent 

carrément les deux classes pendant trés longtemps, et firent 
trainer ensuite leur régne par leurs placements dans les 

chemins de fer, les communications, la finance et la bourse. 

* Dans le Capital I, X/VI sur la journée de travail Marx écrit ainsi 
que, pour arracher la loi limitant la durée du travail a dix heures, les 
Ouvriers ’’trouvérenit des alliés dans les conservateurs qui ne respi- 

raient que vengeance contre les bourgeois’’, 
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Les ouuriers pas plus que les capitalistes ne parvinrent dans 
ces conditions a imposer le suffrage universel qui,dés 1830, 

en Angleterre et en France, permit aux classes réelles du 
pays de faire entendre leur voix, a l’heure ou le parlement 
avait encore une signification. Les trois faits suivants illus- 
trent le rapport de forces en Belgique : larticle du code 
napoléonien interdisant les coalitions” aux ouvriers fut 

supprimé en 1866, mais remplacé aussit6t par un texte 
restreignant complétement le droit des ouuriers de s’orga- 
niser et d’agir collectivement; la législation sur le livret 

d’ouurier y resta le plus longtemps en vigueur : ce livret 

sanctionne l’absence de droit des travailleurs, "le maitre 
étant cru sur parole” dans tous les conflits, et l’'ouvrier 
étant lié, autant que faire se peut, a son usine, comme 
le serf l’était a sa glébe; les grands propriétaires, majori- 
taires au Sénat, rejetérent une loi, pourtant votée déja 
par la Chambre, en vue de mettre fin au travail dans les 
mines des enfants agés de moins de douze ans. 
La structure de la production belge a ses débuts, du fait 
quelle reposait plus qu’ailleurs encore sur des productions 
liées a la terre — l’extraction du fer et du charbon, les che- 
mins de fer et canaux, et méme l’industrie du textile — 

renforcait tout naturellement la dépendance du capitaliste 
industriel vis-a-vis du propriétaire foncier, que le capitalis- 
me est, de toute facon, incapable d’éliminer completement. 
En effet, les trois figures classiques en sont le propriétaire 

foncier, détenteur du terrain exploité qui touche la rente; 
le fermier-capitaliste qui exploite industriellement le travail 
sur ce terrain et empoche le profit, et l’ouvrier sans réserve 

qui fournit le travail et touche le salaire. 
L’Etat-nation belge, suscité par la contre-révolution, devait, 
par suite de son exiguité, prolonger et aggraver les consé- 

quences de la domination des propriétaires fonciers : les 

industries de base liées a la terre restérent d’autant plus 
longtemps prépondérantes qu’elles trouvaient des débouchés 
sur le marché international et que l’étroitesse du marché 
national ne favorisait pas l’essor rapide des grandes manu- 
factures modernes de transformation et de consommation 

de masse, soit la multiplication des branches productives 
nouvelles. 
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Au niveau politique, la predominance de la classe fonciére 
se manifeste par le maintien obstiné du cens électoral qui 
assurait le pouvoir politique aux propriétaires au sein de ce 
que Marx appelle l’Etat constitutionnel modéle, autrement 
dit un Etat sans protection sociale contre l’arbitraire ou le 
despotisme de fabrique. Comme on Ia vu précédemment, 
l’Etat belge parvint a arréter le flot de la revolution de 1848 

a ses frontiéres, si bien que tout resta en l’état — et ce ne 
fut qu’en 1885 que les ouuriers, dans une lutte d’une rare 
violence, arracherent le suffrage universel, qui brisa l’Etat 
censitaire et permit ce que les sociaux-démocrates appelérent 
des ’réformes socialistes”’ en faveur des ouvriers, alors qu’il 
ne s‘agissait —comme Marx le décrit de maniére classique 
a l’exemple de la lutte de classes en Angleterre dans le 
Capital — que de droits démocratiques et de la législation 
bourgeoise de fabrique, organisant rationnellement l’exploi- 

tation capitaliste, sans jamais l’anéantir tant que les ouuvriers 

n’auront pas conquis le pouvoir politique dans la société, 

L’union sacrée contre les ouvriers 

Le compromis honteux entre propriété fonciére et capita- 
lisme industriel se manifesta, en outre, par la brutaliteé 
sauvage avec laquelle les ouvriers étaient mitraillés et écrasés 
a la moindre velléité de révolte, a l'occasion d’arréts de 
travail ou de revendications de salaire : l'armée, composée 
de culs terreux et commandée par des hobereaux, fut long- 
temps inconditionnellement au service des classes dominan- 

tes contre les ouuriers. Cette conjuration explique aussi — 

comme Marx le met en évidence dans des passages que 
nous avons extraits du Capital sur la Belgique, pays modeéle 
de tous les pays capitalistes passés, présent et futurs — que 
les bourgeois considérent ensuite tout naturellement que les 

ouuriers n’ont aucun droit — pas méme celui darréter le 
travail ou de recevoir un salaire pour leur peine ! Il se 
trouve qu'une classe régnante ou dominent les oisifs rentiers, 

qui touchent leurs revenus par la grace de leur titre de 
propriété, ne peut concevoir que l’on fasse dériver un salaire 
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de ses efforts productifs : pour elle, le travail n’est rien et 

n’a pas de prix, les propriétaires vivant du revenu de leur 
titre, et les ouvriers du bon vouloir de leurs maitres et 

seigneurs. De plus, ceux-ci exercent la justice, c’est-a-dire 

la répression, comme bon leur semble et ne sont bridés par . 
aucune loi ni institution. 
C’est ce qui apparut le plus clairement en Belgique des 
le début du capitalisme. Or il se trouve que cette concep- 
tion de la gratuité de la force de travail n’est pas le simple 

fait des propriétaires fonciers. Contrairement a ce que 

pensait le généreux Saint-Simon, dont la conception 
s’explique au début de notre ere, ou le capitalisme fut 
productif au sens social qu'il introduisit réevolutionnaire- 
ment un mode de production d’une efficacité supérieure 

au précédent, le capitaliste n’est pas productif dans le 
procés de travail, puisqu’il ne produit aucune plus-value 
et ne touche aucun salaire, mais par définition le profit, 

soit un prélevement sur la plus-value produite par autrui. 
Comme Engels le demontra bient6ét, la personne du capi- 
taliste devient rapidement superflue, toutes ses fonctions 

étant assurées par des employes salariés”’ (Anti-Diihring), 
si bien que sa haine du travail finit par étre égale a celle 
du propriétaire : les travailleurs productifs n’exigent-ils 

pas des salaires qui viennent en déduction de la plus-value 
et ne dérangent-ils pas la course au profit par leurs reven- 

dications de toute sorte 2 

La brutalité des classes dominantes belges a l’égard des 
ouuriers ne s ‘applique donc pas seulement au début de 
la phase capitaliste et se répéte dans tous les pays qui 
viennent d’entrer dans le cadre de l’enfer capitaliste — 

comme la Turquie ou l’on attaque les grévistes a la 
mitrailleuse, ou au Pérou ou on les massacre au lance- 

flammes des tanks et on les ramasse au bulldozer pour 
les enfouir dans les fosses communes: II y a toujours 

assez de bras qui viennent de l’agriculture ruinée par 
lévolution capitaliste. La théorie bourgeoise veut enfin 

que la force de travail n’ait pas de valeur et que seul son 
exercice ou son application a la matiére produise de la 

valeur. 
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L’ouvrier ne vaut done rien, et ne coitte rien au capital. 
Cet aprés-guerre a vu comment les pays de capitalisme 
développé faisaient venir leur main-d’oeuvre de pays 
ou elle avait grandi sans frais, et les guerres consécutives 
aux crises de surproduction humaines et marchandes ont 
montré avec quel mépris le capital traite la vie des 
travailleurs vulgaires. Certes, les frais de formation et 

d’éducation des spécialistes et de l’aristocratie ouvriére sont 
payés par le capital général, et le capital a certains égards, 
dans des conditions données, pour cette précieuse main- 
d oeuvre. 
Quoi qu'il en soit, les ouvriers mitraillés par la soldatesque 
belge a l’époque de la lére Internationale ne coittaient rien 
au capital et ¢ l’Etat belges, car la main-d’oeuvre fourmillait 
en Flandres, ou les enfanis ’*poussaient tout seuls” et tra- 
vaillaient dés leur age le plus tendre. 

Le modéle universel belge 

Marx a décrit pour le prolétariat international d’hier, 
daujourd hui et de demain les traits caractéristiques du 
capital dans les pays ou les phénoménes sont apparus a 
Vétat le plus pur (classique). Si, dans les textes politiques, 
il voit dans l’Etat belge le modéle constitutionnel a suivre 

par tous les Etats capitalistes du monde, il définit dans ses 

textes économiques, la Belgique comme le paradis des 

capitalistes. Heureux pays, en effet, pour les bourgeois et 

propriétaires, ou tout était privé, l’ouvrier n’ayant pas le 
moindre recours contre les empiétements et abus du capital 

qui exploite librement, sans contrainte ni retenue aucune. 

C’est de ce spectacle tragique pour les travailleurs que Marx 
tira les lecons les plus hautes pour la classe ouuriere : la 
nécessité d’une action politique pour brider d’abord le capi- 

tal avant de la renverser et de le détruire, et la nécessité 
d’actions revendicatives pour préparer, dés la lutte quoti- 
dienne, l’action subversive supréme qui prélude au regne 
du travail dans Ia société et la production. Or, c’est en Bel- 

gique que, sous la suggestion immédiate du milieu, la 
fraction dirigeante des organisations ouvriéres céda le plus 
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souvent au proudhonisme et au bakouninisme qui meépri- 

saient le moyen des gréves et rejetaient l’action politique 

et la perspective d’une dictature de I’Etat transitoire du 

proletariat. 

A l’époque de la Premiére Internationale, les prolétaires et 

leurs leaders politiques d’Angleterre ressentaient davantage 

que dans lartificieuse petite Belgique la nécessité de s’enga- - 
ger dans la juste voie politique du marxisme. La cause es- 

sentielle en était que les structures de classes et de I’Etat 
belges faisaient que la classe ouuriére y était pratiquement 

désarmée et sans recours, n’ayant aucun droit ni aucune 
possibilité de s’organiser solidement et systématiquement 

en face de la conjuration de toutes les classes possédantes 

qui faisait de la Belgique le ’*paradis des capitalistes’’. * 
Peu de classes ouvriéres furent alors aussi combatives, mais 

en méme temps si peu armées pour arracher une conquéte 
et la tenir —d’ou cette lutte sourde et sporadiquement 

violente, si longtempssans issue, mais incessante en Belgique. 

* A l’occasion du centenaire de la création de la 1ére Internationale, 
de nombreux travaux de circonstance ont été rédigés sur le mouve- 
ment ouurier de l’époque. Les idées subjectivistes les plus bourgeoises 
s’y font jour. Par exemple, le préjugé stupide de compter le nombre 
d’adhérents d’un mouvement aussi nouveau et sporadique que la 
lére Internationale : mais un bourgeois croit avoir quelque chose 

de ”’concret’’ 4 se mettre sous la dent avec des chiffres, surtout s’ils 
alignent un certain nombre de zéros, Ainsi l’affirmation aussi selon 
laquelle la classe ouvriére belge avait une mentalité spécifiquement 
proudhonienne a cette époque et répugnait a lutter et d s’organiser 
politiquement de maniére durable. En réalité, le proudhonisme belge 

n’était que l’adaptation immédiate a l’anarchie du ’’paradis capita- 
liste belge’’, avec son refus de s’organiser politiquement et ses : 
coopératives de consommation imitées des bourgecises coopératives 
de production. De fait, la pression des classes dirigeantes était telle 

sur les Ouvriers que ceux-ci ne pouvaient lutter, et donc agir collec- 
tivement sous l’égide d’un mot a’ordre de l’Internationale, que de 
maniére sporadique, sous le feu de la révolte, la pression de l’ordre 
capitaliste défendu par la soldatesque et les porte-paroles politiques 
officiels et officieux désarmant ensuite entiérement les ouuriers. 
L’histoire du Parti Ouuvrier Belge, qui fut préparé opiniatrement par 
les tentatives d’organisation de la 1ére Internationale et les luttes 
grandioses sous ses mots d’ordre marxistes, montre au contraire que 
la classe ouuriére belge avait un gout marqué pour l’organisation 

politique et l’action collective de classe, dont proliterens hélas les 
réformistes et non les révolutionnaires. 

240 

Tk Oe ee Ee 

f 

: 



Si l’on peut tirer une lecon de la méthode contre- 
révolutionnaire qui découpe aujourd’hui l'Europe et le 

monde en plus de cent petites Belgique, cloisonnées pour 
empécher la séve vitale de parcourir tout le corps de 
iVhumanité et faire sauter un mode de production et de vie 

sclérosé et suranné, c’est que les ouvriers doivent déployer 
dans les minuscules Etats une énergie et une combativité 
inouies, pour des résultats locaux incertains et parfaitement 
éphémeres, parce que la décentralisation et la dispersion 
permettent la plus grande anarchie et le plus grand arbitraire. 
L isolement localiste entrainant le particularisme et l’auto- 
nomie des groupes humains, le découpage belge a entrainé 
ensuite la pire dissection de la classe ouvriére a l'image de 
la division aigué du travail dans le capitalisme sénile, par 
sa fragmentation en innombrables catégories professionnel- 
les, hiérarchisées en grilles infinies de salaires, déterminées 
par les palabres des conventions collectives des fonctionnai- 

res syndicaux qui, au lieu d’unir et de solidariser la classe 
ouuriere, la fractionne de maniére corporativiste comme au 

moyen-ige. C’est donc tout logiquement qu ‘apres avoir 
brillé dans sa premiére phase par l’absence de toute législa- 
tion ouuriére de fabrique, la Belgique est devenue, dans sa 
seconde période de développement capitaliste, le paradis 
des réformistes. Face a l’impuissance et a la misére précé- 
dentes qui sont entrées dans la chair et le sang des masses — 
il suffisait de quelques lois de protection ouuriére assorties 
de garanties toujours compromises afin de remobiliser les 

ouuriers, pour qu’un changement immense semble atteint 

dans ce pays modele de l’anarchie et de larbitraire capita- 
listes, et pour que ces réformistes abandonnent le but 

révolutionnaire supréme de la destruction de I’Etat 
bourgeois, qu’ils adorent au contraire depuis lors et en 

qui ils voient leur Dieu et leur patron tutélaire. 
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2. ECONOMIE ET POLITIQUE 

Productivité agricole, prémisse de 

l’essor industriel 

La nécessité impérative d’une utilisation parcimonieuse et 
commune de l’eau a conduit en Occident — par exemple, 
en Flandre et en Italie — a un réseau volontairement 
établi d’entreprises privées, tandis qu’en Orient, ot le 
niveau de production était trop bas et l’extension des | 
territoires trop vastes pous susciter des libres associations, 
intervention de l’Etat s’avéra indispensable. * | 

La neécessité de diriger socialement une force naturelle, 
de s’en servir, de l’économiser, de se l’approprier en grand 
par les oeuvres d’art, bref de la dompter, joue le réle décisif | 
dans Vhistoire de l’industrie.** 
C’est ainsi qu’il fallut régler et distribuer le cours des eaux | 
en Egypte, en Lombardie, en Hollande, etc. La canalisation, | 
tel a eté le secret de l’épanouissement de l’industrie en ) 
Espagne et en Sicile sous la domination arabe. 

a al 

* Cf. Marx, la Domination britannique en Inde, in ’New York 

Tribune’’, 25, VI.1 853. 
Les quelques extraits suivants tracent les grandes lignes de la forma- 
tion de la rente fonciére, et donc de la classe des propriétaires fon- 
ciers, G partir de l’occupation violente du sol, dont dérive une pre- 
miére rente juridique de propriété fonciére. Une seconde rente est — 
percue par les individus privés, lorsque des améliorations sont ap- 
portées au sol par des travaux d’irrigation, des canalisations, des } 
amendements qui augmentent la productivité du sol. Une terre aussi © 
féconde que les Flandres appelait pour ainsi dire une telle améliora- .’ 
tion par la haute qualité de son sol, et-elle fut particuliérement 
propice au développement de l’agriculture qui donne lieu a une 
plus-value privée, tant que la terre n’est pas gérée en compte collec- 

tif, 

** Of, Marx, le Capital J, Ve section, chap. XVI sur la plus-value 

absolue et relative. 



Les meubles, la joaillerie et les tissus allemands, des piéces 
de soie italiennes, de la dentelle du Brabant, des peaux des 
régions septentrionales de l’Europe, des parfums d’ Arabie, 

- des fruits du Levant, des épices indiennes — tout, sauf du 
savon — étaient achetés par les citadins du moyen 4ge.* 
Un certain commerce mondial s’était développé : les Ita- 
liens traversaient la Méditerranée et, en outre, remontaient 
les cotes de |’ Atlantique jusqu’en Flandre, les Hanséates 
dominaient encore toujours, malgré un début de concur- 
rence des Hollandais et des Anglais, 1a mer du Nord et la 
Baltique. 
Certes, l’antique économie naturelle continuait largement 
a subsister. Cependant, dans des districts entiers — par 
exemple, en Hollande, en Belgique et sur le Rhin inférieur, 
les paysans se mirent bient6t a substituer les redevances 
monétaires aux corvées et fournitures en nature. Ce fut 
de ia sorte que maitres et sujets firent le premier pas décisif 
au passage du rapport fermier-propriétaire foncier. C’est la 
ou les institutions politiques du feodalisme perdirent en 
premier leur base sociale. 

* Cf. Engels, Sur le déclin du féodalisme et la montée de la 
bourgeoisie, manuscrit rédigé vers la fin de 1884, 
Dans la préface italienne du Manifeste, Engels déclare que c’est en 

Italie qu’a surgi la premiére nation capitaliste. Celle-ci s’est ensuite 
assoupie pour renaitre 500 ans plus tard — un peu commes les 
Flandres ont eu leur floraison au XIIIe siécle, puis ont différé les 
horreurs du passage au capitalisme industriel moderne, en se com- 
Plaisant dans la phase intermédiaire que Marx qualifie d’dége d’or du 

travail. 
Il y a trois sortes de défaites pour la révolution dans l’histoire : la 
premiére, la plus glorieuse, car elle préserve l'avenir, est celle qui 
est vaincue les armes a la main, comme la Commune de 1871; la 
seconde, celle qui ne parvient pas a prendre le pouvoir, soit parce 
qu’elle a été battue au moment de l’assaut, soit — ce qui est plus 
grave — parce que ses principes et sa volonté subversives ont flan- 
ché avant le moment décisif ou, pire encore, parce qu’apres le 
triomphe de la révolution, elle a dégénéré: , comme la Russie de 
Staline; la troisiéme est une révolution qui s’est assouplie par des- 
truction du tissu social qui la nourrissait. C’est l’exemple des Com- 
munes italiennes aussi bien que flamandes. Ce sont, en fin de comp- 
te, de fulgurantes apparitions qui préfigurent, dans leur éclat tout 
neuf, l’avenir de l’humanité, puis retombent dans la nuit des 

temps. 
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Toutes les méthodes par lesquelles on veut, dans l’agricultu- 
re, soit répartir plus également sur toute l’année les dépen- 
ses en salaire et moyens de travail, soit diminuer le temps 
de la rotation en pratiquant la culture de produits plus 
variés, qui permet plusieurs récoltes au cours de l’année, 
exigent une augmentation du capital circulant avancée 
dans la production, déboursé en salaires, engrais, semences, 
etc. * C’est ce qui se produit lorsque, de l’assolement . 
triennal avec jachére, on passe a la culture alternative sans 

jachére. C’est également le cas, dans les Flandres, pour les 
cultures dérobées. 
Les plantes a racines utiles sont prises en culture dérobée, 
le méme champ donnant d’abord des céréales, du lin, du 
colza pour les besoins de l"homme, et puis des racines 
semées aprés la moisson pour entretenir le bétail. Ce 
systéme qui permet de garder constamment les bétes a 
cornes dans |’étable produit une accumulation considérable 
de fumier et devient ainsi le pivot de la rotation des cultures. 
Plus du tiers de la surface cultivée est consacré, dans la zone 
sablonneuse, aux cultures dérobées; c’est donc comme si 
l’on augmentait d’un tiers l’étendue du sol exploité” 
A cété des racines, on emploie également dans cette 
région du tréfle et d’autres plantes fourragéres. 
”La culture ainsi poussée jusqu’au point ot elle devient du 
jardinage exige, on le comprend sans peine, un capital 
d’exploitation relativement considérable. Ce capital est 
estimé en Angleterre 4 250 francs par hectare. 
En Flandre, nos cultivateurs jugeront sans doute beaucoup 
trop bas un capital de 500 francs pour la méme surface. ** 

* Cf. Marx, le Capital II, chap. XIII : Le temps de production. 

Dans ce passage, Marxexpliquecomment s’est développée la rente 
différent ielle lige aux améliorations apportées a la terre par l’art de 
Vhomme, L’élevage a pu s’ajouter a l’agriculture destinée d procurer 
Valimentation végétale : de l’homme, grace aux cultures dérobées, 
faites dans l'intersaison, qui permirent une production nouvelle, 
tandis que les déchets de celle-ci servirent ad mieux fumer la terre, 
et done d’accroftre la productivité du sol pour les deux sortes de 

culture. C'est dans les Flandres que Marx a trouvé l’exemple le plus 
classique de ce passage essentiel de l’humanité laborieuse. On cons- 

tareta qu’une rente nouvelle ne se dégagé que sur un fonds premier 

qui est développé au maximum, et se trouve renforcé par l’élément 
nouveau, 
On trouvera un exposé systématique sur la question agraire dans la 
théorie marxiste in : ’*Fil du Temps’’, Nos 2, 4 et 7. 

** Par Emile de Laveleye : Essais sur l’€conomie rurale de la 
Belgique, Paris, 1863, p. 35, 46, 48 (Note de Marx). 
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Naissance de la propriété et de la rente fonciéres 

La propriété fonciére présuppose le monopole de certaines 
personnes sur des portions déterminées du globe terrestre 
pour en disposer comme spheres exclusives de leur volonté 
privée, en en excluant toutes les autres. * C’est sur cette 
premiere base que se développe la valeur économique de la 
terre par la mise en valeur ultérieure de ce monopole sur la 
base productive capitaliste. En effet, rien n’est encore fait, 
lorsqu’existe le pouvoir juridique de ces personnes d’user 
et d’abuser de ces portions du globe. L’utilisation en 
dépend entiérement des conditions économiques existantes, 
qui sont indépendantes des volontés humaines... 
Le capital peut étre fixé au sol, étre incorporé a la terre, 
soit de maniére plus ou moins passagére, comme lorsqu’on 
l’améliore avec des moyens chimiques, des engrais, de la 
fimure, etc., soit de maniére plus permanente, comme 
lorsqu’on procéde a des travaux fixes de drainage, d’irriga- 
tion, de nivellement ou a des constructions de caractére 
économique. 
Dans la Misére de la Philosophie, j’ai appelé le capital incor- 
poré a la terre la ’terre-capital”. Elle se range dans la 
catégorie du capital fixe. 
L’intérét payé par le fermier au propriétaire foncier pour 
le capital incorporé a la terre et les améliorations qu’obtient 
ainsi ce moyen de production constitue une partie seulement 
de la rente, car elle se distingue de la rente fonciere propre- 
ment dite, celle qui est payée pour |’utilisation du sol, qu’il 

se trouve 4 l’état naturel ou qu’ll soit cultivé. ** 

* Cf. Marx, le Capital, ITI, chap. 37 

** Note(voir page suivante ) 
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Industries surgies de la terre 

Le capital fixe se compose de parties constituantes de la 
méme espéce, mais qui ne durent pas également longtemps, 
puisqu’elles doivent étre renouvelées en divers espaces 
de temps. ** Il en va ainsi des rails dans les gares qu’il 
faut remplacer plus souvent que d’autres parties du réseau. 
Ainsi les traverses ont été remplacées, selon Lardner au 
cours des 50 ans que subsistent les chemins de fer belges, 
a un taux de 8 p.c., autrement dit toutes les traverses ont 
été remplacées dans le cours de 12 années. 

NS 

* Tant que, dans l’agriculture, les éléments incorporés a la terre 

pour l’améliorer et en tirer une rente plus grande sont relative- 

ment peu importantes, c’est-d-dire ne sont pas des produits de la 

grande industrie, la rente fonciére découlant du droit d-utiliser la 

terre, c’est-d-dire du monopole juridique du terrain, prédomine 

et fait que les propriétaires fonciers ont un caractére nettement 

précapitaliste. 

En Belgique, la classe des propriétaires fonciers et leur parti 
catholique furent si longtemps puissants, parce que leur droit 
juridique de propriété était renforcé par les améliorations incor- 
porées a une terre féconde. Or, comme la révolution politique 
ne les délogea pas finalement de leurs positions économiques, il 
fallut attendre que les améliorations incorporées G la terre eussent 
pris une énorme extension, gréce au fait que l’industrie les fabri- 
quent, pour que ces rentiers s’embourgeoisent et se soumettent 

enfin au capitalisme industriel. En d’autres termes, en l’absence 
de la violence révolutionnaire, les rapports sociaux a la campagne 
restérent plus longtemps qu’ailleurs soumis aux propriétaires 
fonciers de caractére plus ou moins précapitalistes. 
Dans son article intitulé les Perspectives de la guerre en Prusse, 
(New York Tribune”’, 31.111.1859), Marx affirmait que le parti 
catholique de Belgique et de France (ces propriétaires fonciers 

ex-ci devants, qui avaient été rétablis dans leurs ’’droits’’ de 
monopole foncier par les baionnettes de la Sainte-Alliance en 1815) 

avait une sympathie spontanée pour l|’Autriche ou régnait toujours 
la monarchie absolue., précapitaliste et basée sur le monopole de 

la propriété fonciére prébourgeoise. 

** Cf. Marx, Capital III, chap, 8 sur le capital fixe et circulant. 
Ce n’est pas par hasard que Marx prend ia Belgique comme exem- 

ple des chemins de fer, base du capital financier, L’unité de ce 

pays ne fut pas tant l’oeuvre d’une révolution politique que le 
produit(transitoire) du développement des chemins de fer, qui 

sont liés au développement du capital fixe incorporé 4a la terre. 

Suite note (voir page suivante) 

246 



Les chemins de fer ont surgi d’abord comme ”’couronne- 
ment de l’oeuvre” du capital dans les pays ou /’industrie 
moderne était la plus développée, en Angleterre, aux 
Etats-Unis, en Belgique, en France, etc. * Je parle de 
”couronnement de l’oeuvre” non seulement au sens ot ce 
sont eux (ensemble avec les navires a vapeur pour le trafic 
océanique et les télégraphes) qui constituent les moyens 
de communication, mais encore parce qu’ils furent la base 
des sociétés par actions géantes et en conséquence le point 
de départ pour toutes les autres espéces de sociétés par 
action, a commencer les sociétés bancaires. En un mot, les 
chemins de fer donnérent a l’industrie une impulsion 
insoupconnée jusque-la et contribuérent ensuite a 1’accélé- 
rer et a le faire croitre puissamment al’activité cosmopolite 
du capital de prét. Ce capital financier enserre désormais 
le monde dans ‘un réseau d’escroquerie monétaire et d’en- 
dettement réciproque au nom de la fraternité ’’internationa- 
le” de la forme capitaliste. 

En premier lieu, j’écris cette lettre pour vous demander un 
service personnel. Vous savez probablement qu’une partie 
de la bourgeoisie anglaise a forme une sorte de Land League 

contre la Land and Labour League des ouvriers. ** 

Suite de la note de la page précédente. 

Or on I’a vu, ce développement a été grandement freiné par le 
retour en masse des institutions politiques correspondent aux 
intéréts des ex-ci devants propriétaires fonciers. Le réseau de 

chemin de fer permit le passage de l’agriculture a l'industrie, par 
le truchement du capital financier, en méme temps qu’il permit 
l’exploitation de tous les travailleurs par leur transport rapide 

sur les lieux de travail jusqu’d l’autre bout du pays — surtout 

pour les Flamands. 

* Cf. Marx aN. Fr. Danielson, 10.1V.1879. 
On voit la minutie des références de Marx : la Belgique était 
effectivement a l’époque le troisiéme pays industriel du monde — 
méme avant la France qui avait fait sa révolution politique cent 

ans avant la date de cette lettre. 

** Cf. Marx a César De Paepe, 24 janvier 1870. 
Dans sa lettre du 14.VII.1870 4 Jung, Marx avait établi un schéma 

de programme, dont les points suivants concernent la question 

agraire : III. Moyens pratiques pour transformer la propriété 

agraire en propriété communautaire (cf. remarque)..... 

Suite note (voir page suivante) 
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Leur but ostensible est de transformer la propriété fonciére 
anglaise en propriété parcellaire, et de créer une paysannerie 
pour le plus grand bien du peuple. Leur but réel est l’attaque 
contre l’aristocratie fonciére. [ls veulent jeter le sol en libre 
circulation pour le transférer ainsi des mains des landlords 

dans les mains des capitalistes. 
A cet effet, ils publient une série de traités populaires, sous, 
le titre de Cobden Treaties, ot la petite proprieté est peinte 
en couleurs roses. 
Leur grand cheval de bataille, c’est la Belgique (principale- 
ment les Flamands). Us racontent que, dans ce pays, les 
paysans se trouvent dans des conditions paradisiaques. * | 
Ils se sont mis en relation avec M. de Laveleye, qui leur fourn' 
les faits pour leurs déclamations. Maintenant, comme je | 
traite dans le 3e volume du Capital la proprieté foncieére, . 
je crois utile d’y entrer un peu dans les détails de la consti- 
tution de la propriété fonciére en Belgique et de l’agricultu- 
re belge. Voudriez-vous avoir la bonté de m’écrire les titres 

des livres principaux que je dois consulter ? 

Inutile de vous dire qu’il n’y a rien de vrai dans le tableau 
que l’on a fait en Angleterre de la propriété en Belgique et 
de la situation des paysans dans nos provinces flamandes 
en particulier. ** Je me contente de vous indiquer les 
principaux ouvrages ol vous trouverez des renseignements 
sur l’etat de l’agriculture dans notre pays : 

Suite de la note de la page précédente, 

Note au point III : Le Conseil général belge a proposé la question 
suivante : ’’Les moyens pratiques pour former des sections de 

travailleurs agricoles au sein de 1 Internationale et pour établir 

la solidarité entre les prolétaires de la campagne et ceux des autres 
branches de l’industrie’’. Le Conseil général de 1’Association 
Internationale est d’avis que cette question passe au point III. 

* Le paradis belge n’existait done pas seulement dans les villes, les 
usines et les mines pour le plus grand bonheur des capitalistes, mais 
encore dans les campagnes a la plus grande satisfaction des proprié- 

taires fonciers. 

** Lettre de réponse de César De Paepe du ler féurier 1870 4G la 
lettre de Marx du 24 janvier 1870, L’entiére lettre se trouve in: 
Entre Marx et Bakounine : César De Paepe, texte de présentation et 

notes par Bernard Dandois, Ed. Maspéro, 1974, p.87 - 88. 
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wT: 

Exposé de la situation du Royaume, en 3 volumes, de 
l’année 1850 a l’année 1860 (dans le premier volume, 
voir l’article Territoire”; dans le troisiéme volume, 
voir le titre IV : Agriculture”’). 
N.B. : L Exposé du Royaume pour la période 1860 - 
1870 est sous presse. 
Agriculture : Recensement général du 31 décembre 
1856, publié par le ministére de i’Intérieur. 
Id. — Recensement de 1846. 
Ducpétiaux, Budget économique des classes ouvriéres 
(partie ayant trait aux travailleurs agricoles). 
Poggendorf, Belgische Landwirtschaft (id. par Schwarz) 
Sr. Docte, Sur l’amélioration de la culture en 
Belgique. 
Kervijn, Aanmerkingen op de Vlaamsche Landbouw. 
Les rapports annuels de la Commission centrale 
d’agriculture (et du Conseil supérieur d’agriculture). 
La collection des Annuaires des agriculteurs (paraissait 
tous les ans a la Librairie agricole de M. Tarlier, a 
Bruxelles). 
Collection du Journal agricole de la province de 
Brabant. 
De Laveleye, Essai sur l'économie rurale de la 
Belgique. 

Je n’ai absolument pas de temps pour aborder la question 
agraire. * Au demeurant,cela a été un point délicat pour 
l’Internationale : D’une part, a cause des proudhoniens 
qui étaient fous de la parcelle en France, en Belgique, 
etc. et, d’autre part, a cause de l’abolition du droit 
d’héritage sur laquelle Bakounine jouait pour troubler 
la question. 

* Cf. Engels gd K. Kautsky, 22. XI. 1894. 
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Le paradis belge des capitalistes 

L’histoire de la réglementation de la journée de travail dans 
certains secteurs de la production,comme la lutte qui se 
poursuit encore dans d’autres secteurs pour obtenir cette 
méme réglementation démontrent de maniére tangible que 
le travail isolé et dispersé ainsi que le travailleur qui vend 
*librement” sa force de travail, succombent sans résistance 
possible dés que la production capitaliste atteint un certain 

niveau de développement. * 
La création d’une journée de travail normale est donc le 
résultat d’une guerre civile fort longue et plus ou moins 
dissimulée entre la classe capitaliste et la classe ouvriére. 

Cette lutte commencant dans le secteur de | industrie 
moderne, elle s’est déroulée en premier dans la patrie 
méme de |’industrie — 1’Angleterre. Les ouvriers des fabri- 
ques anglaises furent les premiers champions de la classe 
ouvriere, de méme que leurs théoriciens furent les premiers 

qui attaquérent la theorie du capital. 
La Belgique, ce paradis du libéralisme continental, ne laisse 
pas non plus voir de trace de ce mouvement. Méme dans ses 
mines de charbon et de métal, les travailleurs des deux sexes 
et de tout age sont consommés avec une “liberté”’ totale, 
sans aucune limitation de durée et d’heures de service. Sur 
1.000 personnes employees, il y a 733 hommes, 88 femmes, 
135 garcons et 44 jeunes filles de moins de 16 ans; dans les 
hauts fourneaux, sur 1.000 également, il y a 688 hommes, 
149 femmes, 98 garcons et 85 jeunes filles de moins de 16 
ans. Il s’y ajoute que le salaire est trés faible pour une ex- 

*Cf. Marx, le Capital, J, 3e section, chap, X/VII sur ’’la lutte pour 

journée de travail normale, contre-coup de la législation anglaise sur 
les autres pays’’. 
Nous rassemblons ici tous les passages relatifs a la Belgique extraits 

du Capital qui est déja largement diffusé. Nous avons comparé entre 

elles les différentes éditions et nous nous sommes efforcés de refaire 
la traduction en nous appuyant certes sur celle, classique mais par- 

fois un peu rapide, de J. Roy. Nous retrouvons ainsi jusque dans ses 

détails les allusions de Marx a la Belgique. ‘ 

En outre, comme les passages du Capital concernant la Belgique se 

trouvent le plus souvent en note, nous nous sommes permis de les 
reprendre ici en les rattachant au texte, soit l’idée qu’elles illus- 

trent, 
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ploitation énorme des forces de travail parvenues ou non a 
maturité. Il est par jour en moyenne de 2 sh 8d pour les 
hommes, 1 sh 8d pour les femmes et 1 sh 2 1/2 d pour les 
garcons. C’est pourquoi aussi la qualité et la valeur du char- 
bon de fer, etc. exportés entre 1850 et 1863 par la Belgique 
ont pratiquement doublé. 
Il est de mode, parmi les capitalistes anglais, de dépeindre 
la Belgique comme le paradis des travailleurs, parce que la 
“liberté du travail”, ou ce qui est la méme chose, la “liberté 
du capital”, n’y périclite pas sous l’effet du despotisme 
ignominieux des syndicats, de la législation de fabrique et 
des inspecteurs de fabrique. * S’il y eut quelqu’un de bien 
initié aux mystéres du bonheur des libres travailleurs belges, 
ce fut sans doute feu M. Ducpétiaux, inspecteur général des 
prisons et des établissements de bienfaisance belges et en 
méme temps membre de la Commission centrale de statisti- 
que. Ouvrons son ouvrage sur les Budgets économiques des 
classes ouurieres en Belgique, Bruxelles, 1855. Nous y trou- 
vons entre autre une famille ouvriére belge normale, dont 
auteur calcule d’abord les dépenses ainsi que les recettes 
d’une année d’aprés des données trés exactes et dont il 
compare ensuite le régime alimentaire a celui du soldat, 

du marin d’Etat et du prisonnier. La famille “se compose 
du pere, de la mére et de quatre enfants’’. Sur ces six 
personnes, “quatre peuvent étre occupées utilement 
pendant |’année entiére”. On suppose qu’il n’y a “ ni 
malades ni infirmes”, ni “dépenses de |’ordre religieux, 
moral et intellectuel, sauf une somme trés minime pour le 

* Cf. Marx, le Capital J, 7e section, chap. XXV/Vad sur “I ’Effet des 

crises sur la partie la mieux payée de la classe ouuriere”’, 

La bourgeoisie anglaise — qui était la plus développée de toutes tak 

trouve son modéle dans la petite Belgique, ou les heureux capitalis- 

tes n’ont pas a subir les ‘‘horreurs”’ d’une législation du travail 
restreignant leur despotisme et leur arbitraire dans les fabriques, cor 

il y régne la liberté absolue pour les capitalistes d’exploiter et les 

ouuriers de subir, les premiers faisant ce qui leur pla ft et les seconds 

<ouffrant ce qui plait aux premiers, grdce au libéralisme de |l’Etat 

<onstitutionnel belge modeéle. . Minas 

Le secret de ce passage du Capital, c’est que la décentralisation et 

Vanarchie de la production qui en résulte sont le fruit privilegie de 

petits Etats-nations comme la Belgique et sont une arme puissante 

contre les ouvriers qui y subissent, sans écran pro tecteur, l’exploita 

tion capitaliste dans toute sa sauvagerie spon tanée. 
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culte (chaises a l’église)’’, ni “contribution aux caisses 
d’épargne, 4 la caisse de retraite, etc.”, ni “depenses de luxe 
ou provenant de l’imprévoyance”’. Cependant,le pere et le 
fils ainé se permettent ‘“l’usage du tabac, et le dimanche la 
fréquentation du cabaret”, ce qui leur cofite la somme 
totale de 86 c. par semaine. “Il résulte de l’état général des 
salaires alloués aux ouvriers des diverses professions.... que . 
la moyenne la plus élevée du salaire journalier est de 1 fr. 
56 c. pour les hommes, 89 c. pour les femmes, 56 c. pour 
les garcons et 55 c. pour les filles. Calculées 4 ce taux, les 
ressources de la famille s’éleveraient au maximum a 1.068 fr. 
annuellement... Dans le ménage.... pris pour type sont 
réunies toutes les ressources possibles.” 
“Or en attribuant ala mére de famille un salaire, nous enle- 
vons a ce ménage sa direction : comment sera tenu | ’inté- 
rieur ? Qui veillera sur les jeunes enfants ? Qui préparera 
les repas, fera les lavages, les raccommadages ? Tel est le 
dilemme qui se pose chaque jour aux ouvriers”’. 

Le budget annuel de la famille est donc : 

Le pere 300joursa ....... fr. 1,56 fr. 468 
Lamére ——— 0,89 267 | 
Le garcon ——— 0,56 168 
La fille waqlese Ng f 0,55 165 

otalegan -o,. ia 1.068 

“La dépense annuelle de la famille et son déficit s’éléve- 
raient, dans l’hypothése ou l’ouvrier aurait la méme alimen- 
tation que : 

le marin a ... 1.820 fr. DEéficit es sian2.$.00% 760 fr. 
le soldat a ... RAT ote. Tata ene ae 405 fr. 
le prisonnier a ... 1.112 fr. oe 44 fr. — 



“On voit que peu de familles ouvriéres peuvent atteindre, 
nous ne dirons pas a l’ordinaire du marin ou du soldat, mais 
méme 4 celui du prisonnier. La moyenne générale du coat 
de chaque détenu dans les diverses prisons a été de 63 c. en 
1847 - 1849 en Belgique. Si l’on compare ce montant a 
celui de l’entretien journalier du travailleur, la différence est 
de 13 c. On peut remarquer,en outre,que si, dans les prisons, 
il faut tenir compte des dépenses d’administration et de sur- 
veillance, par contre, les prisonniers n’ont pas a payer de 
loyer, que les achats qu’ils font aux cantines ne sont pas 
compris dans les frais d’entretien, et que ces frais sont 
fortement abaissés par suite du grand nombre de tétes 
qui composent les ménages et de la mise en adjudication ou 
de l’achat en gros des denrées et autres objets qui entrent 
dans leur consommation.... Comment se fait-il, cependant, 
qu’un grand nombre, nous pourrions dire la grande majorité 
des travailleurs, vivent a des conditions plus économiques ? 
C’est... en recourant a des expédients dont l’ouvrier seul 
ale secret : en réduisant sa ration journaliére; en substituant 
le pain de seigle au pain de froment; en mangeant moins de 
viande ou méme en la supprimant tout a fait, de méme que 
le beurre, les assaisonnements, en se contentant d’une ou 
deux chambres ou la famille s’entasse, ou les garcons et 
les filles couchent a cdté les uns des autres, souvent sur le 
méme grabat, en économisant sur l’habillement, le blanchis- 
sage, les soins de propreté, en renoncant aux distractions du 
dimanche, en se résignant enfin aux privations les plus 
pénibles. Une fois parvenu a cette extréme limite, la 
moindre élévation du prix des denrées, un chOmage ou une 
maladie augmente la détresse du travailleur et provoque sa 
ruine complete : les dettes s’accumulent, le crédit s’épuise, 
les vétements, les meubles les plus indispensables sont 
engagés au mont-de-piété, et, finalement, la famille sollicite 
son inscription sur la liste des indigents”. (Ducpétiaux, 1.c., 

p.151, 154, 155, 156.) 
De fait, dans ce “‘paradis des capitalistes”, la moindre varia- 
sion du prix des substances de premiére nécessité est suivie 
J’une variation dans le chiffre de la mortalité et des crimes ! 
(V. Manifest der Maatschappij : De Vlamingen vooruit ! 

Bruxelles 1860, p. 12). La Belgique compte en tout 
930.000 familles qui, d’aprés la statistique officielle, se re- 
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partissent de la maniére suivante : 90.000 familles riches 
(électeurs): 450.000 personnes, 190.000 familles de la 
petite classe moyenne dans les villes et les villages: 
1.950.000 personnes, dont une grande partie tombe sans 
cesse dans le prolétariat; 450.000 familles ouvrieres, 
2.250.000 personnes. Plus de 200.000 de ces familles se 
trouvent sur la liste des pauvres ! 

En 1852, lorsque Louis Bonaparte s’efforca de se donner 
une assise bourgeoise,en s’en prenant a la législation sur la 
journée de travail, la population ouvriére cria tout d’une 

voix en France : “ La loi qui réduit a 12 heures la journée 
de travail est le seul bien qui nous soit resté de la legislation 
de la République !”* . 
La Belgique s’avére aussi comme |’Etat bourgeois modéle 
pour ce qui concerne la réglementation de la journée de 
travail. Lord Howard de Welden, plénipotentiaire anglais 
a Bruxelles, écrit dans son rapport du 12 mai 1862 au 
ministére des Affaires extérieures : ““Le ministre Rogier m’a - 
déclaré que le travail des enfants n’était limité ni par une loi 
générale, ni par des reglements locaux; que le gouvernement, | 

durant les trois derniéres années, avait eu le dessein, a chaque 
session, de présenter aux Chambres une loi a ce sujet, mais 
qu’a chaque fois il avait trouvé un obstacle invincible dans 
la crainte jalouse qu’inspire toute législation qui ne repose 
pas sur le principe de la liberté absolue du travail” ! Les 
soi-disant “‘socialistes belges” ne font que répéter sous un 
une forme amphigourique ce mot d’ordre donnée par leur 
bourgeoisie ! ** 

soe OF fs Marx, le Capital J, 3e section, chap. X/V sur ‘‘la lutte pour la 
journée de travail normale. Lois coercitives pour la prolongation de 

la journée de travail depuis le milieu du XIVe jusqu ‘a la fin du 
XVIIe siécle’’. 

** Cette derniére phrase n’est pas reproduite dans les éditions 
allemandes du Capital, par exemple in : Marx-Engels, Werke, 
Dietz, t..23, 1962, p.293. ; 

254 

. 

§ 



L’absence de valeur des forces de travail 

“Les salaires, dit J. St. Mill, n’ont aucune force productive; 
ils sont le prix d’une force productive.* Ils ne contribuent 
pas pius a la production des marchandises en sus du travail 
que n’y contribue le prix d’une machine en sus de la ma- 
chine elle-méme. Si 1’on pouvait avoir le travail sans 
l’acheter, les salaires seraient superflus”’ (Essays On Some 
Unsettled Questions, Londres 1844, p. 90 -91.) 
Si l’ouvrier pouvait vivre de l’air du temps, il n’y aurait 
plus a le payer d’un prix quelconque. Ce prix zéro est done 
une frontiére au sens mathématique qui n’est pas a attein- 
dre, bien qu’on s’en rapproche toujours. 
Le capital tend constamment a le rabaisser a ce néant. Un 
écrivain du XVIIle siecle que j’ai souvent cité, l’auteur 
de |’Essay on Trade and Commerce, révele le secret intime 
du capitaliste anglais, déclarant que la grande tache histori- 
que de |’Angleterre est de ramener chez elle le salaire au 
niveau francais ou hollandais. 
Le Times de décembre 1866 et janvier 1867 publiait des 
déclarations de propriétaires de mines anglaises qui épan- 
chaient vraiment leur coeur, en dépeignant la situation 
prospére et enviable des mineurs belges, lesquels ne deman- 
daient et ne recevaient rien de plus que ce qu'il leur fallait 
strictement pour vivre au profit de leurs patrons. Les 
ouvriers belges supportent beaucoup, mais de la a figurer 
comme ouvriers modeéles dans le Times il y a tout de meme 
une marge ! ** Début février 1867, les ouvriers des mines 
belges de Marchienne répondirent a ces apologies capitalistes 
par une gréve qui fut écrasée 4 coups de fusil. 

* Cf. Marx, le Capital, I, 7e section, chap, XXIV/4. 

** Marx montre ici que le capitalisme modéle de Belgique veut 
également avoir des ouvriers modéles, travaillant pour un salaire 
aussi proche que possible de zéro, comme la théorisé l’économiste 
bourgeois Mill qui en fait l’idéal du capital en général. Or la bour- 
geoisie anglaise fut incapable d’appliquer cette théorie a sa classe 
ouvriére, en raison des luttes revendicatives acharnées de celle-ci. 

Suite note (voir page suivante) 
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La France marche 4 pas lents sur les traces de |’Angleterre.* 
Il lui fallut la révolution de Février (1848) pour enfanter 
la loi des 12 heures, bien plus défectueuse que son original 
anglais. Toutefois la méthode révolutionnaire francaise a 
aussi ses avantages particuliers. Elle dicte d’un seul coup 
a tous les ateliers et a toutes les fabriques, sans distinction, 
une méme limite de la journée de travail, tandis que lalée-  - 
gislation anglaise, cédant malgré elle a la pression des 
circonstances, tantét sur un point, tant6t sur un autre, 
prend toujours le meilleur chemin pour faire éclore toute 
une nichée de difficultés juridiques. D’autre part, la loi 
francaise proclame, au nom des principes, ce qui n’est 
conquis en Angleterre qu’au nom des enfants, des mineurs 
et des femmes, et n’a été réclamé que depuis peu de temps 
a titre de droit universel. ** 

Suite de la note de la page précédente. 

Dans les grands pays comme Il’Angleterre, les conquétes sociales, 
pour durer, furent codifiées en lois d’Etat qui s’imposent aussi bien 
aux Ouuriers qu’aux capitalistes, par exemple, la réduction du temps 
de travail qui s’oppose a la durée de travail illimitée et aux heures 
“supplémentaires’’. Il se trouve que les grands pays, ne serait-ce que 
pour niveler la concurrence sur le marché mondial, imposent ensuite 
leur législation sociale directement ou indirectement, par le jeu de 
la concurrence économique, aux autres nations capitalistes concur- 
rentes, cf. le Capital I, chap. IX, VII sur “‘la lutte pour la journée 
de travail normale : Contrecoup de la législation sociale anglaise sur 
les autres pays’’, Marx y enseigne que les lois €conomiques entrai- 
nent : un nivellement universel des avantages sociaux, si bien que la 
classe ouuriére d’un grand pays lutte dans une certaine mesure aussi 
au profit des classes ouvriéres de tous les autres. 
On mesure la différence entre la classe ouvriére de l’actuel despote 
du marché mondial, les Etats-Unis d’Amérique, ou n’existe pratique- 
ment pas de législation sociale, et la classe ouvriére d’Angleterre du 
siécle dernier alors qu’elle occupait cette méme place hégémonique 
dans le monde. Ce n’est donc pas seulement la classe ouuriére de 

pays comme la France, |’ Allemagne, l’Italie, hautement combative 
au siécle dernier qui a reculé devant la pression croissante du totali- 
tarisme bourgeois et la dégénérescence de ses organisations de classe. 

* Cf. Marx, le Capital J, Section III, chap, IX/VII. 

** C’est le systéme politique qui détermine le degré dans lequel les 
législations sociales arrachées dans un premier grand pays sont en- 

suite reprises par les autres. Ainsi, explique Marx, un pays centralisé 

Suite note (voir page suivante) 
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Concurrence et hégémonie 

Le citoyen Marx attire l’attention du Conseil Général de 
i’A.1.T. sur un Livre Bleu parlementaire, “Reports by 
Her Majesty’s Secretaries of Embassy and Legation on 

the manufactures and commerce of the countries in 

which they reside, 1867”, dont voici un extrait. * 

Suite de la note de la page précédente. 

au plus haut point dans le domaine politique comme la France, par 
exemple, recueille le plus efficacement pour les ouuriers cette dif- 
fusion des législations de fabrique, tandis qu’un pays libéralement 

anarchique comme la Belgique se tenait pratiquement a l’écart du 

mouvement international de progression sociale, 
Alors que les avantages de la législation sociale des grandes puissan- 

ces capitalistes s’exportent dans les autres nations — et elle était la 

plus progressive dans l’Angleterre du siécle dernier qui ‘“‘montrait 
leur voie aux autres pays’’ — les salaires plus élevés des grandes 
métropoles ont un effet négatif sur les nations plus petites ou plus 
faibles. On sait, en effet, que les salaires sont les plus élevés dans le 
Days le plus avancé, qui utilise plus de machines etc, par ouurier, si 
bien que la productivité y est la plus forte : les salaires peuvent y 

étre plus élevés et le prix des marchandises moindre, étant donné 
la plus forte productivité du travail, l’exploitation y étant le plus 

intense, Ces salaires élevés ont done un contre-coup négatif pour 
les ouvriers des autres pays, moins développés, et cette réaction est 

inverse a celle de la législation du travail. 
En effet, le mouvement des prix du pays le plus développé, en 
s’étendant aux autres pays, n’y provoque, par la concurrence, 
qu'une diminution générale du prix des marchandises, si bien que 

les pays moins bien équipés réagissent, comme c’est le cas en 
Belgique et en France, par exemple, en diminuant encore leurs 

salaires pour compenser la faible productivité technique et garde, 
néanmoins des prix marchands compétitifs. 
C’ést donc en un sens social tout négatif que, pour les capitalistes, 
les bas salaires belges servent de modéle aux salaires plus élevés 

d’Angleterre, ou la force de travail est relativement moins bien 
payée, quoique le salaire y soit plus élevé, Les petits pays, comme 

la Belgique, assurent en conséquence la pire exploitation spon tanée 
des ouvriers — salaires plus bas en montant absolu, et législation 

ouuriére la plus défavorable — et leur grande combativité n’a guére 

d’effet sur les classes ouvriéres des autres pays du monde, 

* Cf. Procés-verbal d’un exposé de Marx sur les statistiques du 
nouveau Livre bleu parlementaire, tenu a la séance du Conseil 
Général du 23 juillet 1867 & Londres. 
Dans cet extrait, Marx analyse le niveau de compétitivié de lin 

dustrie belge face a l’Angleterre et démontre que l’hégémonie de 
selle-ci est sérieusement compromise désormais par la petite 
Belgique, ce fruit bétard de la révolution frangaise, et bientot plus 

Suite note (voir page suivante) 
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‘Durant les onze premiers mois de 1864, les importations 
en Belgique de fonte brute ont été de 7 200 tonnes,dont 
5 300 d’origine britannique; durant la période correspon- 
dante de 1865, ces importations se sont élevées a 18 800 
tonnes, dont 17 000 d’origine britannique; et en 1866, elles 
se sont élevées a 29 590 tonnes, dont 26 200 d’origine 
britannique. D’autre part, les exportations de fonte belge,. 
durant les premiers mois de 1864, se sont montées a 
24 400 tonnes, dont 17 200 a destination de la France et 
5 900 de la Grande-Bretagne; tandis que, durant la période 
correspondante de 1866, ces exportations ne se sont pas 
élevées a plus de 14 000 tonnes, dont 9 600 a destination 

IMPORTATIONS DE GRANDE—BRETAGNE | 
EN BELGIQUE | 

premiers onze mois: 

1866 1864 
tonnes tonnes: 

Minerais et limaille ........... 0 i 
Fer brut, fonte et ferraille ...... 26 211 5 296 | 
Fer battu (clous, fils, etc)....... 1 031 iG 
Fontesyasy o oiow piseee, Su eretrerdi hs 41 24 
Fertorme. ee ee 255 203 
Acier en barres, en feuilles 
Cb Or fil ee eee ae 3 219 1227 
ACIErLOLEG) meterstour mings tisaas Geet 422 0 

Total 31 289 8 528 

Suite de la note de la page précédente. 

gravement encore par l’Allemagne, L’une achéte plus ou moins 
a l’autre selon la conjoncture économique. 
Et il dénonce aussit6t l’hypocrisie habile des classes bourgeoises qui ‘ 
prétendent, par des moyens inverses dans chaque pays, rendre res- 

ponsablesleurs propres ouvriers de la concurrence croissante entre 

nations capitalistes pour les détourner de-se coaliser pour revendi- 

quer, 
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de la France et 241 tonnes seulement a destination de la 
Grande-Bretagne. Durant les onze premiers mois de 1864, 
les exportations de rails belges ont également décliné de 
75 353 tonnes a 62 734 tonnes en 1866. 

EXPORTATIONS DE BELGIQUE 
EN GRANDE—BRETAGNE 

premiers onze mois 
1866 1864 
tonnes tonnes 

Minerais et limaille ........... 1 768 5 555 
Fer brut, fonte et ferraille ...... 241 5 920 
Fer battu (clous, fils,etc.) ...... 6 727 9 436 
Bemne OL 2) ge lislen Go Fu Maes 5 7 
MEMORGOnd iy ef, he 5 eRe Pete Mote: oie 12 0 
Acier en barre, en feuilles 
eters fall 2301 P59) 208. Is By) 50 56 
morerrorge lt?) YN 2%, Seen op, Gap) 16 5 

Total 8 817 20 979 

Tout cela se résume comme suit : tandis qu’en 1864 (pour 
les onze premiers mois de l’année) la Belgique a livré a 
l’Angleterre 20 979 tonnes de fer et d’acier, elle ne lui ena 
envoyeé que 8 817 tonnes en 1866, tandis que les exporta- 
tions de fer et d’acier britanniques en Belgique passaient de 
8 528 tonnes en 1864 a 31 289 tonnes 1866. 
Marx rappelle que certains journaux de la bourgeoisie ont, 
l’an dernier, lancé des cris d’alarme au sujet des effets perni- 
cieux des syndicats, en prétendant que leurs activités li- 
vraient le commerce du fer de l’Angleterre aux mains des 
sidérurgistes belges. Aucun des journaux qui ont pousse ce 
cri d’alarme n’a méme mentionné la parution de ce Livre 
Bleu et — encore moins — exposé son contenu. 
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A mon avis, les Allemands peuvent supporter une baisse des 
tarifs douaniers protecteurs, et il me semble que les fabri- 
cants exagérent leurs doléances a ce propos comme ailleurs.* 
Mon jugement sur la comparaison entre les exportations 
anglaises et allemandes vers des marchés neutres, et le 
tableau concernant |’exportation vers la Belgique étaye cet 
optimisme. ke 
Mais en méme temps il s’agit, a mon avis, d’exploiter cette 
question dans l’interét du Parti, comme il s’agit aussi de ne 
plus accorder aux Anglais de nouvelles facilites. 
Je proposerais néanmoins ce qui suit : 
1) Pas de diminution des droits de douane jusqu’a ce qu’une 
enquéte parlementaire ait été effectuée sur la situation de la | 
production allemande du fer, du minerai et des manufactu- 
res. Mais il ne faut pas faire cette enquéte comme les bour- 
geois le voudraient, en se limitant uniquement aux avis 
d’“‘experts” et de chambres de commerce, mais s’étendant | 
encore sur la condition des ouvriers dans les dites branches, 
et ce d’autant plus que messieurs les fabricants ne “récla- 
ment” les droits douaniers que pour “‘protéger” prétendu- 
ment les ouvriers, en arguant de la découverte selon laquelle _ 
“la valeur du fer ne se compose que de salaires et de trans-_ | 
port”’, | 
2) Pas de diminution des droits de douane jusqu’a ce qu’une — 
enquéte ait établi la liste des procédés par lesquels les che- 
mins de fer abusent de leur monopole et que les tarifs de 
marchandises (et de personnes) aient eté réglementés par 
décision légale. 
J’aimerais avoir ton avis par retour du courrier,en méme_ 
temps que tu me renverras le tableau ci-inclus. } 

tableaux pages 262 - 263 

* Cf. Marx Ga Engels, le 4 mai 1868. 

** Dans cette lettre, Marx analyse les possibilités économiques de la © 
révolution imminente pour unifier le marché et la production de ' 

VAllemagne, En s’appuyant sur les données belges qui montrent que } 
l’Angleterre est incapabie de ruiner la concurrence de nations méme 
aussi petites que la Belgiaq ue, Marx est optimiste joss Vissue de la 
révolution allemande a venir. 

Ila néanmoins fallu attendre les années 1865 pour voir se relécher 

quelque peu le monopole industriel de l’Angleterre sur le continent, 

Suite note, page suivante, 

260 



Petits pays et entraves a la révolution 

Vouloir, sur la base de cette constitution qui sanctionne le 
systeme des petits Etats en Allemagne ainsi que l’alliance 
de la Prusse et de minuscules Etats a la Reuss-Greiz- 
Schliez-Lobenstein, dont l’un couvre autant de lieues car- 
rées que |’autre de pouces carrés, vouloir sur une telle base 
entreprendre “la transformation des moyens de travail en 
propriété collective” est manifestement absurde. * Toucher 
a l’ordre en vigueur est certes dangereux. Mais il faut tout 
de méme s’y attaquer, qu’on le veuille ou non. Combien 
c’est nécessaire, c’est ce que démontre précisément a l’heure 
actuelle l’opportunisme qui s’étale dans une grande partie 
de la presse sociale-démocrate. Soit que l’on craigne le re- 
nouvellement de la loi anti-socialiste, soit que l’on se sou- 
vienne de certaines opinions exprimées prématurément sous 

suite du texte page 264 

Suite de la note précédente. 

et cette constatation vaut pour ce qui concerne le développement de 

Véconomie belge qui ne prendra vraiment son essor qu’avec le mou- 
vement d’unité et de systématisation nationales qui se réalisera en 
Europe occidentale a partir de 1870 et assurera la prépondérance poli- 
tique aux industriels belges en 1885. Jusque-la l’économie belge su- 
bira de violentes fluctuations économiques qui pésent avant tout sur 
les ouvriers, écartant toute solution réformiste, 

* Cf, Fr. Engel, Critique du projet de programme socialdémocrate 
d’Erfurt de 1891. 
Ce passage s’applique certes en premier a l’Allemagne alors qu’elle 
était encore dans un état semi-féodal d’éparpillement et de disper- 
sion. Cependant, il vaut aussi pour la Belgique et les autres Etats 
modernes qui sont aujourd’hui amputés et divisés, comme 1’ Allema- 
gne de notre génération, En effet, comme l’écrivait Marx a la suite 
de Fourier, le capitalisme sénile et dégénéré reproduit les formes 
figées et sclérosées de la division féodale, afin de retarder l’action 
de son fossoyeur, le prolétariat révolutionnaire, 
Aujourd’hui il n’est plus possible de faire une révolution victorieuse 
dans un seul pays, comme ce fut le cas a l’époque des révolutions 
bourgeoises : toutes les tentatives prolétariennes ont échoué, et la 
théorie du socialisme dans un seul pays a fait une faillite retentissan 

te. C’est la raison pour laquelle les crises cycliques décennales ne 
produisent plus 4 chaque fois une révolution ouvriére : la centralisa- 
tion du capital a l’échelle mondiale (4 Washington) ne permet plus 
que des crises de société aprés des phases historiques plus longues 
mais générales — comme cela va se produire maintenant 
ua dispersion qui différe les révolutions dans le temps et l’espace, en 
tes vouant a l’échec — sans pouvoir les empécher totalement 

d ailleurs — ne fait a la fin que généraliser et universaliser la nécessaire 

eévolution : cf. le Fildu Temps No 1 2, 
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IMPORTATIONS DE LA BELGIQUE DE 
1865 a 1867 

(en kg) 

Fer, minerai et limaille de la Petite-Allemagne 
de France 

Fer brut et ferraille total 
du Royaume-Uni 

Rails, tdles, etc. total 
du Royaume-Uni 
de Hollande 

Fil de fer . total 
de la Petite- Allemagne 
du Royaume-Uni 
de France 

Acier en barres, en feuilles et en fils total 
du Royaume-Uni a 
de la Petite-Allemagne 

Acier forgé total 
du Royaume-Uni 

Produits métalliques de fer forge _ total 
de la Petite- Allemagne 
du Royaume-Uni 

Produits métalliques de fonte total 
de la Petite-Allemagne 
du Royaume-Uni * 

Machines total 
du Royaume-Uni 
de France 

* A ajouter a la rubrique des produits metalliques en fonte 
importé en direction de la France : 

1865 _ 1866 1867 
238 905 205 264 — 247527 
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1865 

161 496 808 
138 370 214 

24 864 110 
23 421 806 

1 555 576 
668 140 
312 984 

501 380 
32 631 

442107 - 
26 979 

940 763 
256 138 
283 164 

290 715 
18 931 
37 853 

4 908 078 
3 081 942 
1 322 155 

1866 

155 584 195 
130 382 679 

32 508 242 
28 450 976 

1 479 999 
698 984 
237 241 

710 335 
226 993 
445 265 
36 075 

4 320 429 
3 468 280 
697 295 

1 257 973 
761 234 

994 581 
305 909 
285 001 

274 784 
13 901 
45 239 

5 437 599 
3 888 891 
1 052 857 

1867 

213 049 319 
96 761 074 

56 233 219 
50 722 330 

2 136 652 
1 008 674 
403 468 

1 108 038 
472 714 + 
350 064 — 
284 348 

2 484 240 
1 453 007 - 
905 108 + 

914 633 
548 396 

1 307 407 
385 148+ 
331 732- 

385 325 
26 145 
59 946 

5 114 905 
2 859 729 — 
1 699 102+ 
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le régime de la loi anti-socialiste, on veut maintenant faire 
accroire au parti que l’ordre légal actuellement en vigueur 
en Allemagne peut suffire a faire réaliser par la voie pacifi- 
que toutes ses revendications. On fait accroire a soi-méme 
et au parti que “l’actuelle société transcroit directement 
dans le socialisme”’, sans méme se poser la question : n’est- 
elle pas, pour cela, obligée de se dépouiller de toute sa 
forme constitutionnelle et sociale, de faire sauter sa vieille 
enveloppe avec autant de violence que 1’écrevisse crevant 
la sienne. 

Intrigues diplomatiques et dynastiques autour 

de la Belgique 

Le marquis de Clanricarde poursuivit son discours en re- 
prochant au premier ministre anglais d’avoir toujours été 
le partisan le plus zélé, le plus constant et le plus puissant 
des gouvernements despotiques du continent européen. * 
Pour l’étayer, il cita l°exemple historique du Portugal, de 
la Belgique et de l’Espagne et fit allusion a l’opposition 
d’Aberdeen a la fameuse Quadruple Alliance de 1834.** 

* Cf, Marx, les Débats au parlement, in “(New-York Tribune”, 
10. VII.1 854. 
Dans ces extraits d’articles consacrés a l’actualité, Marx glisse 
parfois des allusions sur la Belgique que sous-tendent des juge- 

ments historiques fulgurants. On y retrouve en premier lidée 
que les petits nations d’Europe, dont la Belgique, sont de purs 
instruments dans les mains des puissances hegemoniques de la 
Sainte-Alliance contre-révolutionnaire, la Russie et l’Angleterre, 
qui exercaient alors leur condominium sur l'Europe, afin de 

Vempécher d’avancer sur une voie révolutionnaire aussi bien 

bourgeoise qu’ouuriére, 

** Da Quadruple Alliance était une mystification destinée,sous 
prétexte de défense de l’occident européen contre le danger russe, 
a faire passer la France, le Portugal et l“Espagne du c6été de 
l’Angieterre, la fidéle allige de la Russie, en les soumettant a la 
politique contre-révolutionnaire de la Sainte-Alliarice. C’est comme 
de nos jours ou les Américains ont rassembé sous leur botte les 
pays d’Europe occidentale ‘‘menacés’’ par la Russie, tandis que les 
Russes ‘‘protégent’’ les pays d’Europe orientale, de sorte que peut 
s’exercer un véritable condominium américano-russe sur 1l’Europe, 
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Il fallut certes tout le froid sans-géne d’un vieux lord con- 
servateur comme Palmerston pour chanter les louanges, en 
ce moment précis, des splendeurs de la Belgique, du consti- 
tutionnalisme au Portugal et en Espagne, ainsi que la béné- 
diction qu’apporta a l"Europe en général la Quadruple Al- 
liance, dont Palmerston prétend mensongérement, pour sa 
défense, qu’elle a été imaginée par Talleyrand, et non par 
lui-meme. 

Outre le personnel de l’ambassade russe, il y avait : le comte 
Fleming, le représentant de la Prusse pendant Vabsence du 
comte Arnim, le général Mansbach, amabassadeur de Suéde, 
le comte Bille- Brahe, ambassadeur du Danemark, de 
Heckeren, ambassadeur de Hollande,de Wendland, le secré- 
taire en exil du roi de Gréce et enfin O’ Sullivan de Grass, 
ministre belge et doyen du corps diplomatique.* Telle est 
la liste compléte des personnes qui sont ouvertement parti- 
sans de la Russie. 

On sait l’amitié que la reine Victoria temoigna toujours 
a la duchesse d’Orléans.** On se souvient aussi que le 
prince consort est un Cobourg,que |’oncle de la reine est un 
autre Cobourg, qui, en tant que roi de Belgique et beau-fils 
de Louis-Philippe, est hautement interessé a la chute de 
Napoléon III et qui, par le mariage de son fils avec une 
grande-duchesse autrichienne, est entré officiellement dans 
le cercle de la Sainte-Alliance. 

lly a, en outre, les perpétuelles intrigues du tsar Nicolas 
contre Napoléon III, qu’il voudrait renverser et voir rempla- 

cé par Henri V, le candidat légitimiste des royalistes fran- 

cais, pour réaliser enfin la “fusion” tant chantée des deux 

branches des Bourbon, a laquelle s’emploient activement 

le roi Léopold, le prince Al!/:rt et les princes d’Orléans*** 

* Cf. Marx, la Conférence de Vienne, in ‘“‘New York Tribune”’, 
3.VII1.1 854, 

** Cf, Marx, la Question de la guerre, in Werke, 9, p.262, Dietz 1868. 

*** Cf. Marx, la Victoire russe. La situation de l’Angleterre et de 
oe la France, in ‘‘“New York Tribun”’, 27.XII.1853, 
Ce dernier extrait donne la synthése des premiers : la Belgique, 
evres avoir été séparée de la révolution francaise par une frontiére 
urtificielle et avoir été transformée en monarchie sans droits de 
suffrage universel par les ex-ci devants rétablis dans la proprieté 

Suite note (voir page suivante) 265 
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Or, toutes ces circonstances font que l’attention du public 
se tourne de nouveau sur le chateau royal de Windsor et 
éveillent le soupcon d’une conjuration secrete entre les 
cours de Bruxelles, Vienne et Saint Pétersbourg... 
Le correspondant parisien du “Leader” écrit : ““Vos minis- 
tres font ce que la reine Victoria leur ordonne de faire. 
La reine souhaite ce que le roi Léopold souhaite, et le roi 
Léopold veut ce qu’exige le tsar Nicolas, de sorte qu’en fait” 
c’est Nicolas qui est de nos jours roi d’Angleterre”’. 

Hiver 1792-93 : Aprés que le gouvernement francais ait 
annexé la Belgique et que l’Angleterre s’était décidée a 
déclarer la guerre a la France, une partie supplémentaire du 
Code Pénal irlandais fut aboli.* Les Irlandais purent deve- 
nir colonel dans J’armée, ils obtinrent le droit de vote au 
parlement irlandais a Belfast : Wolfe Tone, lord Fitzgerald, 
mais les paysans irlandais n’étaient pas miirs. 

Permettez-moi de remarquer en passant que le traité de 
Vienne, le seul code de droit international reconnu en 

Europe, représente l’une des plus épouvantables fiction 
de Droit Public dans les annales de | *humanité.** 

Suite de la note de la page précédente. 

fonciére,fut un premier pas dans la restauration en Europe de la 
monarchie et des conditions politiques pré dourgeoises par la réac- 
tion russe, soutenue par le compére anglais qui a horreur de tout 
nouveau concurrent moderne sur le continent. 
Les cercles les plus réactionnaires qui gouvernent la Belgique dans 
ces conditions s’avérent directement comme instruments de la Rus- 
sie pour renverser la République et méme le bonapartisme, n‘ayant 
confiance que dans la dynastie réactionnaire des Orléans en France, 
La Russie trouve ainsi un premier bastion en Belgique dans ses atta- 

ques conire les conquétes de la révolution francaise, et elle poursui- 
ura cette politique jusqu’en 1895, ou elle perdit enfin les forces né- 
cessaires ¢ sa politique réactionnaire. 

* Dans ce bref passage d’un exposé qu’il se proposait de faire au 
Conseil Général de 1’A.I.T. sur la question iriandaise le 16.X1I1.1 867, 
Marx établit la liaison qui exista durant la révolution de 1789 entre 
la Belgique qui venait de se soulever et l-Irlande qui, de ce fait, se 
trouva avantagée dans sa lutte contre lV’impérialisme britannique, Ce 
passage confirme que le mouvement révolutionnaire peut avoir dans 
un pays un autre but, tout en étant solidaire, par exemple dans la 

lutte contre un impérialisme. 
** Cf, Marx, le Probléme des files Ioniennes, in ‘“‘New York Tribune”’ 
6.1.1859, : 

eS 
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Quel en est l’article premier ? Eviction pour toute l’éternité 
de la dynastie des Bonaparte du tréne de France !.... 
Un autre article déclare que la Belgique est attribuée pour 
toute l’éternité ala Hollande, alors que la séparation de la 
Belgique d’avec la Hollande n’est pas seulement depuis dix 
huit ans un fait accompli, mais encore un fait légal. 
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PRR 

3. PREMIERE INTERNATIONALE 
ET MOUVEMENT BELGE 

Les débuts du mouvement ouvyrier de classe 

1. Belgique — L’organisation de la Ligue des communistes 

parmi les ouvriers belges, telle qu’elle subsistait de 1846 
a 1847, a naturellement cessé d’y fonctionner, depuis que 
ses principaux membres ont été arrétés en 1848 pour étre 
condamnés a mort et graciés a la peine du bagne 4 vie. * 
En général, la Ligue a perdu beaucoup de sa force en Bel- 
gique depuis la révolution de Fevrier et l’expulsion de la 
plupart des membres de |’Association ouuriére allemande. 
Les conditions de police existantes ne lui ont pas permis 
de se réactiver. Cependant une commune a pu se mainte- 
nir sans discontinuité a Bruxelles, et aujourd’hui encore 
elle agit autant que lui permettent ses forces. 

* Marx-Engels, Rapport d’activité dans l’Adresse du Comité central 

de la Ligue des communistes de juin 1850. 

L’organisation des ouuriers belges, en raison des circonstances 
contre-révolutionnaires intérieures, ne put se faire — et encore tout 
sporadiquement — qu’d partir de la 1ére Internationale. Pourtant, 
le prolétariat s’était développé en Belgique vers les années 1800, 
de sorte que l’on peut dire que deux, sinon trois générations 
d’ouuriers restérent en dehors du mouvement politique de leur 
classe, 
La période de la formation de la 1ére Internationale suivra‘de peu 
Vintroduction du libre-échange qui précipite la prolétarisation dans 
les campagnes et marque le début du déclin de la classe des proprié- 

taires fonciers et le développement de la finance et de l’industrie. 
L’économie belge devient de plus en plus dépendante des marchés 
internationaux et elle subit des oscillations brusques et nombreuses 
ayant des répercussions catastrophiques sur les masses ouuriéres : 
pour ruiner les propriétaires fonciers, le libre-échange fait baisser le 
prix des produits alimentaires, mais en méme temps les industriels 
en profitent pour baisser les salaires. Telles sont, en gros, les prémis- 

ses matérielles du mouvement de masse, _ 
Les années révolutionnaires de 1848, précédées de l’activité politi- 
que de l’Association ouuriére, avaient eu une répercussion profonde 

sur certains milieux assez restreints certes. C’est de la que viendra 
essentiellement le groupe politique qui militera a la pointe de I’In- 

ternationale en Belgique. 

Suite note (voir page suivante) 
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Les premiers pas de 1’Association Internationale 

des Travailleurs en Belgique 

Le comité convoquera pour l’année prochaine un congrés 
ouvrier international a Bruxelles. * Je ne pourrai mal- 
heureusement y prendre part personnellement, nuisque je 
reste toujours interdit de séjour dans l’Etat modéle de Bel- 
gique, aussi bien que de France et d’ Allemagne. 

Différents syndicats ont déclaré leur adhésion, et il en est 
de méme d’une société de Bruxelles qui promet de jeter 
des branches dans toute la Belgique.** 

Suite de la note de la page précédente. 

On y retrouvera, bien sfir, les émigrés francais imprégnés de proud- 
honisme, ainsi que des saint-simoniens et fouriéristes qui impulse- 

ront le mouvement coopératif, soit l’opposition aux théses marxistes 

au sein de 1’A.I.T. en Belgique. Ce mouvement se base, dans le pays 
méme, sur les vigoureuses survivances du mouvement de solidarité 

des artisans, qui est trés vivace, mais s’organise en dehors des normes 
de la classe ouvriére, de maniére particulariste, autonomiste et 
corporativiste, sans action politique générale. Ce sont ces sectes que 
Internationale devra dissoudre pour parvenir a une organisation 
de classe ayant une base internationale. 

* Cf. Marx a Farl Klings, 3 octobre 1864. 
Contrairement a ce qui avait été prévu initialement, le premier con- 
grés de 1’ Association Internationale des Travailleurs (A.I.T.) n’eut 

Pas lieu a Bruxelles en 1865, mais d Genéve du 3 au 8 septembre 
1866. A UVinitiative de Marx, une conférence préparatoire de ce con- 
gBrés fut convoquée a Londres du 25 au 29 septembre 1865. 

** Cf, Marx a Engels, 1.11.1865. 
V.P. Le Lubez, le secrétaire provisoire, chargé par le Conseil central 
de la correspondance avec la Belgique, avait informé Marx qu’un 
journaliste, Léon Fontaine, avait traduit les Adresses et Statuts de 
VA.I.T. pour les diffuser et que la Société Fédérative générale de 
Belgique voulait adhérer 4 l’internationale. Or il se révéla bient6t 
que ce Fontaine était un intrigant qui n’avait aucun lien avec les 
ouuriers, et qu’il. s’agissait de fant6mes. La premiére section de 
VA.I.T. ne fut fondée qu’en juillet 1865, et l’un des meilleurs arti 

sans en f tt De Paepe. 

Suite «ute (voir page suivante} 
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Monsieur Limousin, l’un de nos correspondants de Paris, 
est allé a Bruxelles pour y éditer une feuille aprés l’interdic- 
tion de la Tribune ouuriére et l’impossibilité de trouver un 
imprimeur a Paris. * Il s’est informe la-bas de 1’état de nos 
affaires. Il a appris que la Société Fédérative n’avait pas 
adhéré, aprés qu’elle avait pourtant proposé elle-méme a 
l’unanimité de rejoindre notre Association, parce que : . 
1) elle tenait a avoir le droit d’élire elle-méme ses corres- 

pondants et ne voulait pas se les laisser “imposer” par 
le Conseil central;** 

2) elle refusait de payer ses cotisations de membre, n’ayant 
versé jusqu’ici qu’un franc cinquante. 

D’apres la lettre de monsieur Limousin, vous vous seriez 
adressé alors a l’association des imprimeurs, mais avec le 
méme résultat devant les mémes difficultés. 

Suite de la note de la page précédente. 

Le barrage belge joue donc dés le début contre l’Internationale : 
c’est un intrigant qui s’efforce de monopoliser et de détourner 
son action, Autour de Le Lubez gravitera ensuite le provocateur 
Vésinier, un émigrant francais, qui attaquera l’Internationale dans 
l’Echo de Verviers et tissera des liens avec la branche francaise de 

Londres qui s’opposera G@ 1’A.I.T. 

* Cf. Marx a Léon Fontaine, 25.VII.1865. 
On trouvera une autre lettre a ce méme correspondant dans Marx- 
Engels, le Parti de classe, t. II, p. 105. Les débuts de la 1 ére Inter- 
nationale au travers de lactivité et des écrits de Marx-Engels y sont 
relatés, p. 99 - 123, 

** T ‘argument de ce refus d’adhérer de la Société Fédérative est 
typique de l’esprit autonomiste qui s’oppose au mouvement de 
classe des ouvriers modernes, qui implique au contraire la solidarité 
internationale, donc l’assujettissement a des principes généraux et 
ad un centre unique pour maintenir la cohésion et a continuité des 
directives d’action. L’esprit autonome reléve de la parcellarisation 
et de la dispersion artisanale et se trouve théorisée dans le proud- 
honisme, le mutuellisme et l’anarchie, qui ne sont que des reflets 
en Belgique de 1’Etat officiel libre. - 
L’esprit d’autonomie et le particularisme sont encore aggravés par 
une manoeuvre de la bourgeoisie belge, qui écartdait systématique- 
ment les “hommes de gauche” de la vie politique officielle, de sorte 
que ceux-ci, imprégnés d’esprit bourgeois, infectaient le mouve- 
ment ouurier, en y renforcant les tendances petites-bourgeoises 
artisanales de libertés, de localisme et de séparatisme. 



Il s’est formé une intrigue contre l’Association Internationa- 
le, et je te reclame pour cela ton concours.* Des détails 
plus tard. Pour l’instant voici ce qu’il en est : Monsieur Le 
Lubez et Vésinier (ce dernier sait qu’une enquéte sur son 
passé est en cours; il est de nouveau a Bruxelles) ont créé ici 
une branche francaise (en fait : une branche d’opposition), 
dont fait aussi partie Longuet, le directeur de la Rive Gauche 
et a laquelle se relie enfin la bande de Proudhoniens de 
Bruxelles. Vésinier a commencé a publier une longue salade 
contre nous dans 1’Echo de Verviers, et ce, dé maniére ano- 
nyme. Ensuite, c’est la branche de Londres qui publie dans 
la méme feuille les calomnies contre notre Association (di- 

sant entre autres que Tolain et Fribourg, qui sont des nétres, 
sont des bonapartistes), ainsi qu’un programme et un projet 
de statuts futurs, qu’ils prétendent présenter eux, les 
“Vrais”’, au congrés de |’A.I.T. 
Le véritable noeud de la polémique est la question polonai- 
se. Ces gaillards se rattachent a Proudhon et Herzen, qui 
sympathisent avec Moscou.** 

Dans l’intervalle, nous avons fait crever la misérable intri- 
gue de Vésinier en Belgique et de Le Lubez a Londres.*** 
Le directeur de la Rive Gauche et l’ami de Rogeard — 
Longuet — et ensuite Henri Crespelle, soit les deux membres 
les plus intelligents de la branche francaise — sont devenus 

* Cf. Marx a Engels, 5.1.1866. 

** Nous avons vu ci-dessous que les cercles officiels belges pré- 

taient leur concours actif 4 la politique contre-révolutionnaire des 

Russes et des Anglais en vue de restaurer en France la monarchie, 

Napoléon III lui-méme leur paraissant encore trop révolutionnaire, 

Cette intrigue réactionnaire a son prolongement dans le mouve- 

ment ouurier, avec le proudhonisme et Vésinier quin hésita pas 

a accuser Marx de bonapartisme. ¥ 
Pourquoi la Premiére Internationale se préoccupe-t-elle de la ques- 

tion nationale dans son Manifeste de 1864 ? L’unité del Allema- 

pne et de la Pologne eussent 2 cette époque signifie la ruine du 

feodalisme tsariste en Europe orientale, Or le tsarisme, oppresseur 

des nationalités, était alors un obstacle non seulement ala révolu- 

tion anti-féodale bourgeoise, mais encore a la revolution prolétarien- 

ne qui la suit. 5 : 

Dion ateoaaved préalable pour les ouuriers de la 1ére In ternationa- 

le de soutenir pleinement la lutte des Polonais contre le tsarisme et 

ses larbins autrichiens et prussiens. 

*** Cf. Marx a Engels, le 15.1.1866. 
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membres de notre Comité central. Cette branche a pris 
position contre Vésinier et pour nous, et le comité central 
l’a sommeé d’ “étayer ses accusations” ou sinon il sera 
expulsé. Voici ce que Vésinier nous reproche dans l’Echo 
de Verviers : *Le comité a été charge d’un des plus grands 
intéréts de l"humanité, et il abandonne de gaiete de coeur 
le but sublime pour dégénérer en comité des nationalités _ 
a la remorque du bonapartisme”. Et cette degenérescence 
remonterait a la déclaration contenue dans |’Adresse inau- 
gurale de 1’A.I.T.en faveur de la Pologne opprimée contre la 
Russie.Et il poursuit :““Cédant 4 des fluences facheuses (cet 
ane se figure que le paragraphe sur la Pologne du programme 
de |’A.LT. émane des délégués parisiens,alors que ceux-ci ont: 
cherché par tous les moyens a l’écarter,parce qu’ils le jugeait _ 
“inopportun”), “il a inscrit dans le programme du congrés_ 
de 1’A.1.T. de Geneve des questions en dehors du but de | 
1’Association et contraires au Droit, ala Justice, ala Liber- | 
té, ala Fraternité, a la Solidarité des peuples et des races, 
telles que celles : D’anéantir l’influence russe en Europe, 
etc., et cela juste au moment ou les serfs russes et polonais 
viennent d’étre émancipés par la Russie, tandis que les 
nobles et les prétres polonais ont toujours refusé d’accorder | 
la liberté aux leurs....”” | 
Le Lubez est une nullite. Fox l’appelle avec humour le 
“pére enfantin’’, mais Vésinier est tout a fait le gaillard qu’il 
faut aux Russes. Il ne vaut pas cher comme écrivain, comme 
sa Vie du Nouveau César et ses autres pamphlets contre 
Bonaparte en témoignent, mais il a du talent, c’est un beau 
parleur, il dispose d’une grande énergie et surtout est parfai- ' 
tement dépourvu de scrupules. 

Monsieur Vesinier a mis nos partisans de Paris en demeure 
de Yeni en Belgique pour se battre en duel au pistolet avec 
lui. 

* Cf. Marx a Engels, 6.1V.1866. 
Le fait de se battre en duel témoigne d’une mentalité crassement 
bourgeoise, en ce qu’elle concoit l’honneur comme au moyen age — 
Vidéologie a toujours un mode de production au moins de retard : 
”Le duel n’a d’autre sens que le respect d’une forme conventionnelle 
reconnue dans certaines classes privilégiées, Notre parti, doit faire ; 
résolument front contre ces cérémonies de classe, et il doit récuser 

Suite note (voir page suivante) 
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Soit dit en passant, les affaires ouvriéres progressent formi- 
dablement.** D’abord en Belgique, puis 4 Genéve, et main- 
tenant a Bologne. Ce qui m’étonne, c’est que l’on n’ait pas 
encore mis cela au compte de |’Internationale. 
L’agitation ne cesse plus nulle part. 

Suite de la note de la page précédente. 

avec le mépris le plus cynique l’exigence prétentieuse d’avoir a s’y 
soumettre. Les circonstances de l’époque sont trop importantes 

bDour se livrer actuellement a de semblables enfantillages’’ (Marx 

a Lassalle, 10.VII.1 858). 
Le 2 aoiit 1882, De Paepe, par jalousie, tira sur un journaliste de 
la revue Europe. Le tribunal eut le bon gofttt de l'acquitter. Engels 
écrivait spirituellement a Marx le 15, VI1II.1882 G ce propos : 
“Que dis-tu des coups de revolver tirés par De Paepe sur Duverger ? 
O green eyed monster !” (Cette expression se trouve dans Shakes. 
Peare, Othello, 3e acte, 1ére scéne : O monstre aux yeux verts !) 

** Cf. Engels a Marx, 17 avril 1868. 
Engels fait Vallusion a la gréve et a la tuerie de Charleroi. Ce sera 
en contact avec l agitation ouvriére que l’Internationale prendra 
died en Belgique — comme il convient a@ une organisation de classe 
Le gouvernement se fera ensuite le propagandiste zélée de l’Interna 
Sionale auprés des ouvriers, en accusant a chaque fois l’A.I.T a’étre 

a Vorigine des révoltes prolétariennes. 
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Préparation du congrés de Bruxelles 

La conférence de 1’A.I.T. de Londres semble effectivement 
avoir été submergée par les Francais : le nombre des résolu- 
tions proudhoniennes fut vraiment trop élevé. * C’est une 
bonne chose que le prochain congrés se réunisse en Belgique, 
en attendant que 1’on puisse tout de meme faire quelque 
chose en Allemagne du Nord, car la nous pourrons, avec 
l’aide des Anglais, poser une digue au flot proudhonien. 
Jusque-la, tout ce qui y a été decide est tout de méme vain, 
tant que le Conseil central demeure a Londres. 

Je ferai moi-méme un sort a ces anes de Prouhoniens au 
prochain congreés de 1’A.I.T. 4 Bruxelles. ** J’ai arrangé 
toute l’affaire minutieusement et je n’ai pas voulu me 
manifester personnellement avant qu’il y ait rupture et que 
notre Association ait pris racine. Pour le reste, je leur 
donnerai des coups de fouet dans le rapport officiel du 
Conseil général (malgré tout le mal qu’ils se sont donnés, les | 
bavards parisiens n’ont pu éviter notre réélection). | 

* Cf. Marx da Engels, 11.1X.1867. On sait que la téche de la 1ére 
In ternationale était de rassembler toutes les organisations, sectes et 
associations ouuriéres existantes, afin, de les dissoudre pour former 
un seul parti unique du prolétariat international, cf. Marx-Engels, 
le Parti de classe, I, p. 64-65. Les Proudhoniens formaient, en gros, 
la plus importante secte a dissoudre, et leur influence était décisive 
au plan international en Belgique, ou il fallait placer le levier pour 
engager la lutte contre eux. 
A la conférence de Londres, De Paepe fit un compte-rendu sur la 

situation de la branche belge de 1’A.I.T. et relata l’historique des 
diverses associations existantes, et proposa fort pertinemment que 
l’on traite en priorité de la question agraire en Belgique. Cf. le 
Conseil Général de la Premiére Internationale. 1864-1866. La Con- 
férence de Londres. 1865. Procés-verbaux. Editions du Progrés de 
Moscou, p. 195 et 199. 

** Cf. Engels d Marx, 11.1X. 1867 
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Considérant 

1. que le Parlement belge vient de reconduire pour trois ans 
ia loi en vertu de laquelle tout étranger peut étre expulsé du 
pays par le pouvoir exécutif; * 
2. qu'il est incompatible avec la dignité de l’Association 
Internationale des Travailleurs que le Congres se réunisse en 
un lieu ou il serait a la merci de la police locale; 
3. que l’article 3 des Statuts de 1’Association Internationale 
des Travailleurs prévoit que le Conseil Général peut, en cas 
de nécessité, changer le lieu de réunion du Congrés. 
Le Conseil Général décide que le Congres de l|’Association 
Internationale des Travailleurs se réunira a Londres, le 5 
septembre 1868. 

Mardi dernier, nous avons tenu séance a 1’Internationale. ** 
En attendant,j’avais recu les papiers qui ont bouleversé nos 
projets de tenir le prochain congrés a Bruxelles. Il s’agit 
premiérement de la déclaration du ministre de la Justice 
Bara, disant que nous n‘aurions pas le droit de tenir notre 
congres a Bruxelles; deuxiémement le manifeste imprimé 
du Comité de Bruxelles et de Verviers, qui lance un défi 
au ministre; troisiemement, la lettre de De Paepe et de 
Vandenhouten, selon laquelle nous ruinerions |’Association 
en Belgique, si nous transférions ailleurs le lieu de réunion de 

* Cf. Procés-verbaux du Conseil Général, séance du 9 juin 1868 : la 
résolution fut rédigée par Marx. 
Le congrés de Lausanne de 1867 avait décidé que le congrés suivant 
delA.I.T. se tiendrait d Bruxelles, conformément au voeu de Marx. 
Or le 16 mai 1868 le ministre de la justice belge, Jules Bara, déclara 
a la Chambre qu'il ne tolérerait pas la tenue de ce congrés a Bruxel- 
les, et demanda aux députés de proroger la loi contre les étrangers 
de 1835 autorisant la police d expulser du pays n’importe quel 
étranger qui lui semblait suspect politiquement. C’est ce qui avait 
provoqué le débat au Conseil général sur l’opportunité de maintenir 
ou non Bruxelles comme lieu de congrés. 
L intervention de Bara et la prorogation de la loi des étrangers susci- 
térent une vive émotion en Belgique. Les dirigeants de la section 
bruxelloise De Paepe et Alphonse Vandenhouten ayant propose au 
Conseil général de ne faire aucune concession au gouvernement, car 
‘Vexistence et l’avenir de l’Internationale en Belgique eussent été 
compromis si on lui cédait sur ce point’’, Marx proposa au Conseil 
général de maintenir le congrés ad Bruxelles - ov il se réunit effecti- 
vement aussi. 

** Cf. Marx ad Engels, 20.1V. 1868. 



notre prochain congrés, car on |’interpréterait comme une 
concession au gouvernement...... 

Voici comment j’ai présenté cette affaire au Conseil général : 

la loi belge contre les étrangers n’est pas une menace parti- 

culiére contre l’Internationale. Ne s’applique-t-elle pas dans 

tous les pays ? Dans ces conditions, l’Internationale aurait 

pu faire une concession au gouvernement belge, sifacea - 

une telle législation, elle avait tenu son congres a4 Bruxelles. 

Mais a present c’est le contraire qui se passe : apres que le 

gouvernement nous a directement menacé et provoque, 

nous lui ferions une concession si nous tenions notre congrés 
ailleurs qu’a Bruxelles, etc. 

Le comité parisien ou se trouvent quelques-uns de nos vieux 
camarades enverra un délégué a Bruxelles, mais il aura con- 
tre lui 8 - 9 corps de métier. * Les nGtres nous ont écrit de 
prison que nous devions “compromettre politiquement” ces. 
gens des corps de métier, afin qu’ils perdent leur influence 
a leur retour. A quels moyens recourt la police parisienne, 
c’est ce que tu peux voir au fait qu’un monsieur se préten- 
dant “Eugene Dupont” du Conseil central de Londres est 
allé interroger les femmes des emprisonnés pour leur tirer 
les vers du nez. Or, c’était un mouchard de police, qui 
échoua partout dans sa comédie. Eccarius qui nous avait 
représenté a Nuremberg, ira a Bruxelles. Dans les deux cas, 
il est le correspondant du Times. 
La prétendue branche frangaise sous la direction de mon- 
sieur Pyat et Vésinier enverra un delegué a Bruxelles, afin 
—c’est horrible a dire — de dresser contre nous un acte 
d’accusation ! 
A propos : Nous serons faiblement représentés a 
Bruxelles, et chaque centime que nous pourrons ramasser 
servira maintenant a y envoyer un délégué. 

* Cf. Marx ad Engels, 29. VIII. 1868. 
La tactique policiére est toujours la méme . mettre les militants les 
plus radicaux a l’ombre, afin de permettre aux tiédes et aux mous 
de se mettre en avant dans les congrés. D’oad des difficultés sans 
nombre, supplémentaires, pour le “parti Marx’”’ dans 1 Internationale, 
La police avait arrété, en outre, les membres du Comité parisien de 
VA.I.T., afin d’éviter lessor d’une branche de l’Internationale en 
France. 
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Vous ne devez pas permettre que le congrés de Bruxelles 
dure plus d’une semaine. * Jusqu’ a présent — pour autant 
qu'il concerne |’Angleterre — il ne s’est pas rendu ridicule. 
Si les Belges mettent encore des tas de choses nouvelles a 
Vordre du jour, faites leur comprendre que ce n’est pas pos- 
sible, étant donné : 1. que les Allemands sont trop faible- 
ment représentés, parce que leur congrés se tient en ce 
moment méme a Nuremberg; 2. que |’Angleterre n’est pas 
non plus représentée valablement, étant donné que nous 
sommes ici en pleine campagne peur le suffrage universel; 
3. que les Suisses allemands ne sont pas encore représentés 
du tout, parce qu ils viennent tout juste de s’affilier et que 
les branches rattachées depuis longtemps ont épuisé tous 
leurs fonds dans la greve de Geneve; 4. que la discussion est 
menée en francais uniquement; 5. qu’il faut éviter de pren- 
dre des résolutions sur des questions de théorie générale, 
étant donné que cela ne ferait que provoquer plus tard des 
protestations de non-belges et de non-francais. 
Lhistoire de la guerre intéresse naturellement le plus le 
public. De grandes déclamations et des phrases enflées ne 
font pas de mal ici. La résolution qu’il importe de prendre 
me semble étre simplement la suivante : la classe ouvriére 
n’est pas encore suffisamment organisée pour jeter un poids 
sensible dans la balance, mais le congrés proteste au nom de 

la classe ouvriere et dénonce ceux qui sont a l’origine du 
conflit; qu’une guerre entre la France et 1’Allemagne est une 
guerre civile, ruinant les deux pays et 1’"Europe en général; 
le fait que la guerre ne peut servir que le gouvernement 
russe ne pourra certes pas passer auprés de messieurs les 

Francais et les Belges. 
Si l’on en arrive au crédit mutuel, Eccarius devra déclarer 
simplement que les ouvriers d’Angleterre, d’Allemagne et 
des Etats-Unis n’ont rien a voir avec les dogmes proud- 
honiens, et que la question du crédit leur parait tout a fait 

accessoire. 

* Cf. Directives de Marx d Eccarius et Lessner, lettre du 10.1X. 1868. 

Dans cette letire, Marx donne au nom du Conseil général des conseils 

de prudence a ses délégués auprés du congrés de Bruxelles. 

Zlle donne une idée trés précise sur la force et les faiblesses de ce 

congres. 



Les résolutions du congrés doivent étre communiquées par 
télégraphe aux journaux londoniens. Ne faites surtout rien 
de blamable ! 

Le congrés de Bruxelles de 1’A.I.T. (6-13.1X.1868) 

Par bonheur, le congrés s’achéve aujourd hui, et — a en croire 
les nouvelles recues a ce jour — il ne s’est qu’assez peu com- 
promis jusqu’a jeudi. * 
Mais il faut toujours craindre qu’il se rende ridicule, étant | 
donné que les Belges en forment l’énorme majorite. Le 
proudhonien de droite Tolain et d’autres Parisiens veulent | 

faire transférer le Conseil central 4 Bruxelles. Ils sont tres 
jaloux de Londres. C’est un grand progres que les “braves 
belges” proudhoniens et les Francais, qui, a Genéve en 1866 
aussi bien qu’a Lausanne 1867, ont déclamé de manieére 
dogmatique contre les syndicats etc. en sont maintenant de 
fanatiques partisans. ** Les “braves Belges”, avec toutes — 
leurs fanfaronnades, n’avaient rien prépare. Le correspon- 
dant du Daily News, par exemple, a cherché pendant 3 jours | 
en vain a trouver l’éventuel local des réunions, jusqu’a ce 
qu’il rencontre par hasard Jung et Stepney. De fait, les 
locaux n’avaient pas été commandés a l’avance, et les “bra- 
ves Belges”’ voulaient faire payer le Conseil central de 
Londres, auquel ils doivent 3000 frs avec les Francais (pour 
leurs 250 assistants entre autres). Ils ont fini par faire des | 
collectes individuelles parmi des assistants. | 

* Cf. Marx a Engels, 12. IX. 1868. 
** T,’A.I.T. avait pour but de dissoudre les sectes en les haussant, 
quand c’était possible,au niveau des principes et de l’action de 
l’Internationale, 
C’est a la fois sous la pression des faits et sous la pression des débats 

dans les congrés que les Proudhoniens durent abandonner leur atti- 
tude d’hostilité aux gréves. En effet, les ouvriers en gréve se faisaient 
charger et mitrailler par la soldatesque 2t les ‘‘“meneurs’’ condamner 
par la cour d assise, si bien qu'il fallait ou bien renoncer da se poser 

comme partisan des travailleurs ou soutenir leurs luttes. N’avaient-ils 
pas affirmé jusque-ld, avec leur maitre Proudhon, qu’une augmenta- 
tion des salaires provoquait nécessairement un accroissement des 
prix alimentaires, de sorte que les gréves ne faisaient qu’accélérer la 
hausse des prix 2 
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Le congrés s’est encore bien passé. * La méthode qui con- 
siste a parler publiquement de la salade, et de traiter en 
douce des choses sérieuses a fait brillamment ses preuves. 
Le Conseil central restera donc a Londres, et les Proud- 
honiens n’ont eu que la simple satisfaction d’avoir résolu 
qu’ils sont proudhoniens, autrement il n’y a eu personne. 

Le “Journal des Débats” regrette que les Anglais, les Alle- 
mands et les Belges — a lire le texte de la résolution sur la 
terre — appartiennent a la “secte communiste” et que les 
Francais ne font que produire sans cesse “les déclamations 
ridicules de Proudhon”’.... ** 
Eccarius attribue (dans le Times) aux Allemands et aux 
Anglais la sottise belge, selon laquelle il suffit de faire la 
gréve pour arréter la guerre... Lessner dit que si nous avons 
obtenu tant de résultats, bien que nous étions si peu repre- 
sentés au congrés qui était presque entiérement composé de 
Belges (plus les Francais), c’est parce que, dans tous les 
points décisifs, les ouvriers belges, ont voté pour les Lon- 
doniens, malgré leurs dirigeants bruxellois. 

Moses Hess a tenu le meilleur discours contre les Proud- 
honiens. Tolain en était si faché qu’il n’a pas paru au ban- 
quet. Non seulement on a renouvelé le Conseil central, mais 
on a encore adopté la liste purifiée de ses membres. Vésinier 
doit, dans les 4 semaines, envoyer a une commission de 
Bruxelles la preuve de ses suspicions contre Tolain. Si cette 
preuve n’est pas faite (et elle ne le sera pas), alors le congrés 
l’a déja exclu sous condition comme calomniateur. 

* Cf. Engels d Marx, 16. IX. 1868. 

** Cf. Marx a Engles, 16. IX. 1868. 
Le “Journal des Débats’”’ n'a encore rien compris. En effet, Mara 
oppose précisément sa position communiste a celle présentée a 
Bruxelles, qui est passée comme telle : ‘“Au congrés international ; 
de Bruxelles de 1868, l’un de mes amis disait : “‘La petite propriété 
fonciére a été condamnée par le verdict de la science, et la grande 

propriété par la justice. Il ne restedonc plus qu’une alternative : la 
terre doit revenir la propriété de l'ensemble de la nation. L’avenir 

décidera de cette question. ”’ Je dis au contraire : “L avenir 
décidera que le sol ne peut étre que propriété de la nation. Trans- 

/érer la terre a des travailleurs agricoles associés, ce serait livrer 
toute la société a une classe particuliére de producteurs”’ (cf. Marx, 

ia Nationalisation de la terre, trad. fr. in : Marx-Engels, Utopisme 
et commauté de l’avenir, Edit. Maspéo, p. 96 -101) 



Dans le compte rendu de l’Opinion Nationale sur le congrées 

de Bruxelles on lit entre autres : “Je dois mentionner ici le 
rapport général de l’Association, rédigé par le conseil de 
Londres. Mentionner, c’est bien le seul mot que je puisse 
employer, car je ne suis point assez fort pour tirer et élaguer 
les phrases incriminables par les lois de France, et il s’en 

pourrait trouver quelques-unes de ce genre”. I] cite ensuite. 
les passages concernant le gouvernement francais. “La cri- 
tique y est parfois verte, et souvent ironique. Je le répéete, 
je ne puis m’en faire juge; mais je dois avouer que le public 
a été moins timide que mon correspondant; il a couvert 
d’applaudissements frénétiques tous les passages que je 
m/’abstiens de citer”. Douze journalistes venus de France 
assistérent aux débats du congrés. 
L’ “Emancipation” et le “Journal de Bruxelles” ont atta- 
qué le congrés exactement comme ils nous ont attaqueé il 
y a vingt ans. 

De Paepe a essayé en vain de trouver a Bruxelles un éditeur 
qui puisse publier en francais “le 18 Brumaire de Louis 
Bonaparte’’. * Ce que messieurs les éditeurs exigent, c’est 
que ce soit l’auteur qui paie leurs frais d’édition. 

Au congrés de Bruxelles, il a été décidé que nous publiions 
des bulletins sur les gréves, etc. dans les diverses langues 
aussi souvent que les moyens du Conseil général le permet- 
tent **..... Au congrés de Bale, la question est revenue sur 
le tapis, mais le congrés traita les résolutions bruxelloises 
sur le bulletin comme non-existantes. 

Travail syndical du Conseil général de l’A.LT. 

Mise en garde, écrite par Marx, a la suite d’une décision du 

Conseil général de 1’A.I.T., contre l’importation de compa- 

gnons tailleurs allemands, belges, danois etc. pour briser 

la greve des tailleurs d’Edimbourg: - Les compagnons tail- 

* Cf. Marx ua Engels, 2U. II. 1869. 
** Cf. Marx a Engels, 17. XII. 1869 
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leurs de Londres ont fondé, il y a quelques temps, une 
association générale pour faire valoir leurs revendications 
contre les maitres tailleurs de Londres, qui sont pour la 
plupart de gros capitalistes. La question; n’était pas seule- 
ment de réajuster les salaires en raison de la hausse des prix 
des denrées alimentaires, mais encore de mettre fin au trai- 
tement exceptionnellement brutal dont sont l’objet les tra- 
vailleurs de cette profession. Les maitres ont cherché a 
rompre cette entente en embauchant des compagnons tail- 
leurs, notamment en Belgique, en France et en Suisse. 
Les secrétaires du Conseil Central de l’Association Interna- 
tionale des Travailleurs ont par conséquent publié dans les 
journaux belges, francais et suisses, une mise en garde, qui 
eut un plein succes. La manoeuvre des maitres-tailleurs 
de Londres a échoué; ils ont di déposer les armes et satis- 
faire aux justes revendications de leurs tailleurs. 

Dans la séance du Conseil général du 2 mai 1867, lecture est 
faite d’une lettre de Bruxelles annoncant que les patrons 
tailleurs y ont signé une convention sur les salaires majorant 
les salaires de 10 o/o, et que le 21 avril d’importantes réu- 
nions de tailleurs, d’ébénistes, de polisseurs de marbre et de 
teinturiers se sont tenues pour discuter des salaires. * 

* Ces textes, quelque peu antérieurs au congrés de Bruxelles, mon- 

trent quelles sont les raisons du succés de 1'Internationale pour ce 
qui est de son implantation en Belgique sur une base toute différen- 

te des sectes et des doctrines du socialisme petit-bourgeois de type 

artisanal ou proudhonien. : 

Ils témoignent de ce qu’un travail d’agitation réelle dans la lutte 
vivante de classe pour les intéréts évidents des exploités forma la 

base matérielle des branches de l’Internationale en Belgique. 

La chance du mouvement ouvrier belge — due aux efforts tenaces 

d’un groupe de révolutionnaires relativement restreint de plusieurs 

pays — fut que l’Internationale avait jeté ses racines peu avant les 

grandes luttes de classes qui allaient éclater en Belgique a partir fe 

1868, de sorte que celles-ci purent étre canalisées pour défendre les 

intéréts, aussi bien matériels que théoriques, pratiques qu organisa- 

tionnels durables, de la classe ouvriére belge. " ; 

En liaison avec la mise en garde de Marx a Voccasion de la lutte des 

tailleurs écossais qui travaillaient pour le marche mondial pcb les 

tailleurs belges, l’agitation avait gagné aussi les ouuriers ai eiey e 

Bruxelles qui se mirent en gréve du 8 au 19 avril 1867 sous la Hees 

tion de la Société Fraternelle. Ils obtinrent une hausse de salaire de 

10 ofo. Ce succés fut largement di a la pression exercée sur is pa- 

trons tailleurs par les manifestations de solidarite internationale pro- 

létarienne, G l'occasion des gréves des tailleurs de Londres et de 

Paris. 
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La gréve de Charleroi 

Les patrons des mines du bassin de Charleroi, aprés avoir 

poussé a bout les ouvriers mineurs par leurs exactions inces- 

santes, demandérent au gouvernement de leur préter l’armée 

contre la masse désarmée.* Lors de ces troubles, la section, 

belge de l’Association internationale des travailleurs se ran- 

gea aux cdtés des mineurs et défendit leur cause. Les bour- 

geois belges essayérent en vain de faire de |’Internationale 

le bouc émissaire de leurs propres infamies. L’Internationale 
dénonca la misérable condition économique imposée aux 

mineurs; elle secourut les familles des morts et des blessés, 

et procura des défenseurs aux prisonniers, qui finalement 

furent tous acquittés. Aprés l’affaire de Charleroi, le succes 
de 1’Internationale était assuré en Belgique. 
Le ministre de la Justice, Bara, dénonca 1’Internationale du 
haut de la tribune de la Chambre des deéputés et fit de son 
existence le motif principal du renouvellement de la loi 
contre les étrangers. Il menaca méme d’empécher que 1 In- 
ternationale tienne son congrés a Bruxelles. Le gouverne- 
ment belge devrait comprendre que les petits Etats n’ont 
pas d’autre raison d’étre en Europe que celle de servir d’asile 
a la liberté. 

* Extrait du Quatriéme rapport annuel du Conseil général de 1’A.1.T. 
au congrés de Bruxelles de septembre 1868. Ce rapport, élaboré par 
Marx, fut ratifié par le Conseil général dans sa séance du ler.IX.1 868, 
En mars 1868, la troupe était intervenue contre les grévistes du bas- 
sin de Charleroi du puits de 1 Epine. Il y eut dix morts et de nom- 
breux blessés pormi les mineurs. Vingt-deux grévistes furent tratnés 
en Cour dassise. La section belge de Bruxelles, convertie aux théses 
de l’A.I.T. sur les gréves, nomma un comité de défense et engagea 
des avocats sympathisants de Bruxelles, et publia une adresse en fa- 
veur des mineurs du bassin de Charleroi. 
La percée de VA.I.T., jusque-lad confinée au cercle restreint de Bruxel- 
les, était faite dans le Hainaut. L Internationale sortait de son isole- 
ment, ens engageant dans une véritable agitation de classe, Elle en- 
trait de plain-pied dans le monde des proletaires des mines et de 
1 industrie. Des sections s’organisérent, et le succés de Vacquittement 
des accuses favorisa cet essaimage, Plus de cent cinquante meetings 
se tinrent de maid décembre 1868, et plus de 500 en 1869. 

‘ 

; 



Le comité de 1’A.I.T. a convoqué une réunion publique a 
Charleroi pour inviter les mineurs a former un syndicat et 
a adhérer a l’Internationale; une section y a été formée.* 
Le citoyen Besson annonce qu’il a recu 4 livres de contribu- 
tion de Belgique et que 8.000 mineurs de Charleroi ont ad- 
héré a1’Association. Les mineurs souhaitent vivement d’en- 
tendre quelque chose du Conseil Général. Les journaux bel- 
ges qui ont inséré |’adresse aux mineurs se sont vendus par 
milliers dans les districts mineurs. Ils veulent avoir l’adresse 
de notre correspondant américain. Le comité désire con- 
naitre si nous aimerions recevoir les sept journaux qui sont 
en faveur de notre Association,** afin que le Conseil se 
fasse une idée de ce qu’ils représentent. 

Les massacres par lesquels le gouvernement belge répondit 
a la gréve des puddleurs de Seraing et des mineurs du Bori- 
nage ont été longuement détaillés dans une adresse du Con- 
seil général a tous les ouvriers d’Europe et des Etats-Unis.*** 

* Extrait du compte rendu de séance du Conseil général, 
9.VI. 1868, p. 179 - 180. 

** En voici la liste : la Tribune du Peuple, journal fondé ¢ Bruxelles 
en 1861, devint en 1866 l’organe de la section de Bruxelles; le 
Devoir, hebdomadaire fondé ad Liége, en 1865, devint en 1868 l’or- 
gane de la section locale de Il’Internationale; le Mirabeau, organe 

mensuel de l’association des Francs ouvriers de Verviers, fondé en 
décembre 1867; De Werker, hebdomadaire de la section flamande 
fondé ad Anvers en 1868. Par la suite, les journaux de Bruxelles 
la Cigale, la Liberté et le Peuple belge publiérent réguliérement les 
documents de l’Internationale et les comptes rendus d’activité de ses 

différentes sections. 

*** Extrait du Rapport du Conseil Général au Congrés de Bale, 
rédigé par Marx fin aoiit-début septembre 1869. 
Le compte rendu de la séance du 18.11. 1868 (procés-verbaux,p.160) 

rapporte : Les membres de l’Association tiennent de nombreux mee- 
tings en faveur de la coopération, du suffrage universel ainsi que 
pour organiser une agitation contre la conscription et Vabolitien des 
armées permanentes. De nouvelles sections se sont formées a Liége, 

Verviers et parmi les mineurs du Borinage. 
A la séance du 5.V.1868, le Conseil général explique comme suit la 
cause du mécontement ouurier : Le citoyen Jung donne lecture 

d’extraits d’un journal belge, la Tribune, en soulignant que les pro- 
priétaires des mines avaient baissé les salaires, tandis qu’ils se parta- 
geaient 15 p.c. de profits nets. A propos de la fusillade contre les 
mineurs, il précise que beaucoup de soldats ont tiré au-dessus des 
tétes des manifestants et qu’un médecin et son fils ont porté grande 
assistance aux blessés. Enfin qu’un comilé de Internationale re- 
cueillait des témoignages en faveur des grévistes emprisonnes. 
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Nous considérons cette adresse d’autant plus urgente que 
pour le gouvernement modele du constitutionnalisme de 
tels massacres d’ouvriers ne sont pas un accident, mais une 
institution. L’horrible drame militaire était suivi d’une farce 
judiciaire. Dans ces mesures contre notre comité central de 
Bruxelles, dont le siege était brutalement force par la police, 
et dont plusieurs membres étaient mis au secret, le juge . 
d’instruction trouva la lettre d’un ouvrier demandant 500 
Internationaux. Du coup il conclut que 500 combattants 
devaient étre envoyés sur les lieux de l’action. 
Or les 500 Internationaux étaient 500 numéros de 1’Inter- 
nationale, l’organe hebdomadaire de notre Comite de Brux- 
elles. Apres une laborieuse recherche, on mit la main sur 
un télégramme envoyé a Paris par un des membres de 
l’Internationale, dans lequel on demandait une certaine 
quantité de poudre, le paquet incriminé fut saisi a Brux- 
elles; mais ce n’était que de la poudre insecticide. A la fin 
la police belge, dans une de ses visites domiciliaires se 
flatta d’étre parvenue a s’emparer de ce fameux trésor 
qui tracasse tant les cervelles des capitalistes continentaux, 
c’est-a-dire le trésor de 1’Internationale dont l’énorme 
masse s’accumule a Londres, tandis que les sommes infé- 
rieures circulent continuellement entre les centres de 1’As- 
sociation. 
La police crut qu’il était enseveli dans une colossale et soli- 
de caisse cachée dans un endroit obscur. On saisit la caisse, 

on la force et l’on trouva des .... morceaux de charbon. 
Peut-étre qu’en étant touché par des mains ennemies, |’or 
pur de |’Internationale s’est converti en charbon. 

Suite de la note de la page précédente. 

Ilannonce que l’?Union du peuple d’Anvers venait d’adhérerdad VA.I.T. 

et que les ’’Francs Ouuriers’’ de Verviers avaient voté également 
en faveur de l’adhésion. 
Le compte rendu de la séance du 7. VII.1868 (p.199) rapporte que 
le ministére belge s’en est pris directement d l’Association, en disant 
aux manufacturiers de Verviers de licencier les ouvriers, membres 

de VA.LT. y 

) 



Les massacres en Belgique : Adresse aux ouvriers 

d’Europe et des Etats-Unis 

En Angleterre, il ne se passe pas de semaine sans gréves — 
et des gréves magnifiques. * Si le gouvernement utilisait 
ces occasions pour lacher ses soldats contre les ouvriers, ce 
pays des gréves deviendrait bientdt le pays du carnage; mais 
cela ne pourrait durer longtemps, car aprés quelques tenta- 
tives de violences brutales, l’actuel pouvoir d’Etat disparai- 
trait. 

Aux Etats-Unis, les gréves ne cessent de se multiplier et de 
s’étendre au cours de ces derniéres années et ont parfois 
menacé |’ordre établi. Cependant le sang n’a pas coulé. 
Dans plusieurs grands Etats militaires du continent euro- 
péen, le début de l’ére des gréves coincide avec la fin de la 
Guerre civile américaine, mais ici non plus le sang n’a pas 
ouleé. ; 

I] n’existe qu’un seul petit pays du monde civilisé o¥ les 
forces armées sont la pour massacrer des ouvriers en gréve, 
ou toute gréve est saisie avec avidité et malignité comme 
prétexte pour massacrer Officiellement les ouvriers. 
Ce petit pays unique et béni, c’est la Belgique, |’Etat 
modele du constitutionnalisme continental, le confortable 
paradis et la chasse-gardée des propriétaires fonciers, des 
capitalistes et des curés. Comme la terre fait sa révolution 
annuelle, ainsi est-on assuré que le gouvernement belge 

* Cette Adresse fut rédigée au nom du Conseil Général par Marx. 

Elle fut publiée en anglais sous forme de tract, en francais dans 

1 Internationale de Bruxelles du 15.V.1869. La presente traduction, 

est faite d partir du texte original publié dans Vorbote de juin 1 869, 

Marx remarque dans sa lettre a Kugelmann du 11.V.1869 que celui- 

ci ’méconnaissait l’importance et la signification particuliere des 

événements belges”’, qu’au Conseil Général, Marx expliqua comme 

suit : ’Premiérement, le droit des travailleurs de faire gréve; deu- 

siémement, Il’Internationale doit faire quelque chose pour manifester 

son pouvoir dans le heurt en cours, et son destin en dépend tout 

entier’’ (séance du 11. V. 1869, p. 80). ey 1 

A la séance du 10. IV. 1869, le Conseil Général avait entendu un 

trés long rapport de Hins sur les massacres en Belgique, cf. p.72 -74 

Cf. enfin la lettre de Marx a Engels, le 8. V. 1869, 
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effectue son massacre annuel d’ouvriers. La tuerie de cette 
année ne se distingue de celle de l’an passe que par le nom- 
bre plus effroyable encore des victimes de la boucherie, par 
de plus sauvages exactions de la soldatesque, par ailleurs 
ridicule, ainsi que par l’allégresse tapageuse de la presse, de 
la prétraille et des capitalistes, et par l’inanité du prétexte 
qui a fait sévir les bouchers de |’Etat officiel. ; 
Il s’avere désormais, méme au travers des rapports impu- 
demment publiés par la presse capitaliste, que la greve toute 
légale des ouvriers des fonderies de Cockerill 4 Seraing ne 
s’est transformée en émeute qu’a la suite de intervention 
de la cavalerie et de la gendarmerie qui y furent envoyées 
pour provoquer le peuple. Du 9 au 12 avril, ces valeureux 
guerriers ne s’attaquérent pas seulement aux ouvriers sans 
défense avec leurs sabres ou leurs baionnettes : ils tuérent 
ou blessérent sans distinction de paisibles passants, envahi- 
rent brutalement les maisons des particuliers et, 4 diverses 
reprises, s’amusérent méme a attaquer comme des déments 
les voyageurs qui se trouvaient a 1’intérieur de la gare de 
Seraing. ' 
Lorsque ces jours de frayeur furent passés, on se souvint 
que M. Kamp, le maire de Seraing, était un agent des usines | 
Cockerill, que le Ministre de l’Intérieur, un certain Pirmez, | 
était le principal actionnaire d’une mine de charbon voisine, 
également en gréve, et que Sa Majesté Royale, le prince de 
Flandre, avait placé 15 millions de fiancs dans les usines 
Cockerill. 
D’ou l’étrange conclusion que le massacre de Seraing était 
au niveau des sociétés par actions, une sorte de coup d’état, 
perpétré avec une joie maligne par la société Cockerill et 
le Ministre de 1’Intérieur a seule fin de terroriser leurs 
sujets. * 

a 

‘ 

* Dans sa séance du 1,XI.1870, le Conseil général note que de nou- 
veaux troubles se sont produits chez Cockerill a Seraing, a la suite 
d’une premiére réduction de salaire de I0 p.c., puis d’une seconde 
de 5 p.c. Aprés avoir un peu hésité, les ouvriers se_mirent en gréve, 
Le maire de la cité suspendit alors la Constitution et interdit les ras- 
semblements de plus de 5 personnes, et 30 arrestations furent opé- 
rées. Quant au procureur général, il a proclamé a@ Liége et Gd Bruxelles 
une nouvelle croisade contre les "doctrines subversives de l’Interna- 
tionale”’ (Procés-verbaux, 1870—1871, p.72). 

286 



Cette calomnie fut cependant démentie par les incidents 
qui se déroulerent au Borinage —le district charbonnier — 
ou ce méme ministre, le fameux Pirmez, ne semble pas 
étre le principal capitaliste. A la suite d’une gréve quasi 
générale, des troupes nombreuses, pourvues d’un fusil de 
modele nouveau, y furent concentrées. Celles-ci ouvrirent 
leur campagne a Frameries par une fusillade qui tua 9 mi- 
neurs et en blessa griévement une vingtaine d’autres. 
Aprés ce petit prologue héroique, on promulga la loi contre 
les séditions, comiquement appelée “les sommations préala- 
bles”, et l’on poursuivait la tuerie. 
Divers politiciens attribuent a ces faits inouis des motifs 
d’un patriotisme élevé. Ils prétendent qu’aprés avoir négocié 
avec le voisin gaulois sur certains points délicats, c’est le 
devoir du gouvernement de mettre hors de doute le courage 
de son armée. C’est grdce a un envoi d’armes minutieuse- 
ment préparé que la cavalerie belge réalisa son irrésistible et 
fougueux assaut a Seraing et que l’infanterie belge fit mon- 
tre de son ferme courage a Frameries. 
N’y a-t-il pas de moyen plus infaillible, pour inspirer la 
crainte et le respect a l’étranger, que de mener 4 |’interieur 
des batailles oti 1’on sait que |’on ne perdra pas en ouvrant 
des champs de bataille dans sa propre maison, ou des cen- 
taines d’ouvriers abattus, mutilés et faits prisonniers jettent 
une gloire éclatante sur les guerriers sains et saufs qui, 
jusqu’au dernier homme, s’en tirent sans une égratignure. 
D’autres politiciens ont soupconné les ministres belges d’étre 
ala solde des Tuileries et d’avoir monté personnellement 
cet affreux spectacle d’un semblant de guerre civile pour 
donner a Bonaparte un prétexte : sauver la société en Belgi- 
que comme il l’avait sauvée auparavant en France. Mais a-t- 
on jamais accusé 1’ex-gouverneur Eyre d’avoir organisé des 
massacres de Noirs a la Jamaique pour arracher cette ile 
a l’influence de |’Angleterre et pour la faire passer entre les 
mains du bourreau ? Pour nous, il ne fait pas de doute que 
les ministres belges sont d’excellents patriotes — dans le 
genre d’Eyre. 
Comme celui-ci était 1’instrument sans scrupules des plan- 
teurs, ils sont les instruments sans scrupules du capitalisme 

belge. 



Le capitalisme belge s’est acquis une grande reputation dans 
le monde par sa passion dela prétendue “liberte du travail”. 
Il est si imbu de la liberté de ses ouvriers qu’il les fait tra- 
vailler pour lui sans distinction d’age ni de sexe, a toutes 
les heures du jour et de la nuit, si bien qu’il a toujours rejeté 
avec la plus vive indignation toute restriction de cette liberté 
par l’introduction d’une législation sur les fabriques. L’idée- 
le fait frémir qu’un simple ouvrier puisse étre assez scélérat 
pour avoir un autre but que celui d’enrichir son patron et 
maitre. Non seulement il tient absolument a ce que son 
ouvrier reste un miserable domestique qui se tue a la tache 
pour un salaire de famine, mais encore, comme tout esclava- 
giste, il veut que ses sujets rampent, fassent preuve de sou- 
mission en ayant des moeurs serviles, une religion d’humi- 
lité et le coeur contrit. C’est ce qui explique sa colere folle 
contre les grévistes, car la gréve est pour lui un blasphéeme, 
une révolte d’esclaves et le signal d’un déluge social. : 

Si de tels hommes, cruels parce que laches, ont entre leurs 
mains, sans partage et sans nul contrdle, le pouvoir absolu | 
d’Etat, comme c’est le cas en Belgique, i! ne faut pas : 
s’étonner que le sabre, la baionnette et le fusil soient utili- | 
sés pour faire baisser les salaires et monter les profits. 
Mais a quels autres buts peut en fait servir l’armée belge? 
Quand, sur l’ordre de |’Europe officielle, la Belgique fut 
déclarée un Etat neutre, il aurait fallu avoir assez de bon 
sens pour lui interdire le luxe cotiteux d’une armée, indis- 
pensable aux jeux des marionnettes royales. Or, en fait, , 
la Belgique renferme, dans les 30.507 kilometres carrés ‘ 
qu’elle occupe, une armée plus importante quela Grande- | 
Bretagne ou les Etats-Unis. Le temps de service de cétte 
armée se calcule fatalement en fonction de ses razzias | 
contre la classe ouvriére. | 

Dans ces conditions, il est normal que !’ Association 
internationale des travailleurs ne soit pas la bienvenue 

en Belgique. Excommuniée par les cures, diffamee par la 
presse bourgeoise, elle entra bient6t en conflit avec le 
gouvernement, et celui-ci mit tout en oeuvre pour s’en 
débarrasser, en cherchant ala rendre responsable des : 
greves de Charleroi de 1867 a 1868 — gréves qui, d’apres | 
la régle belge, s’achevérent par une tuerie officielle et Ja 

a ae 
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poursuite des victimes devant les tribunaux. Non seule- 
ment cette cabale du gouvernement échoua, mais, grace 
a intervention active de |’Association internationale des 
travailleurs, tous les ouvriers mis en accusation furent 

acquittés, tandis que le gouvernement belge fut déclaré 
coupable par un jury belge. 
Uleéré par cette défaite, le gouvernement belge se soula- 
gea, en dénoncant violemment 1’Association internationa- 
le des travailleurs du haut de la tribune de sa deuxiéme 
Chambre et en déclarant solennellement qu’il n’admettrait 
jamais que le Congrés général se réunisse a Bruxelles. Or ce 
Congrés se tint néanmoins a Bruxelles. Mais, finalement, il 
faut que l1’Internationale succombe tout de méme ala 
toute puissance des 30.507 kilometres carrés belges. 
En effet, sa coresponsabilité pénale dans les événements ré- 
cents s’étale au grand jour. 
Les émissaires du Comité central belge et d’autres comités 
locaux ont été pris en flagrant délit de diverses atrocités : 
ils ont tenté d’apaiser les ouvriers et de les prévenir contre 
les piéges du gouvernement. Dans quelques localités, ils 
ont méme réussi a éviter que le sang coule. Enfin, ces mes- 
sagers du Mal ont fait une enquéte sur place et ont soigneu- 
sement enregistré et fait certifier par des témoins ce qu’ils 
ont vu, et publiquement dénoncé les caprices sanguinaires 
des defenseurs de |’Ordre. Par le simple procés de i’incar- 
cération, les émissaires furent transformés d’accusateurs en 
accusés. 
Dans ces conditions, les logements des membres du Comité. 
bruxellois furent envahis brutalement, leurs papiers mis 
sous s€questre et certains d’entre eux arrétés sous ]’inculpa- 
tion d’appartenir a une société créée dans le but d’attenter 
a la vie et ala propriété des personnes. En d’autres termes, 
on les accusa d’appartenir a une société d’étrangleurs appe- 
lée Association internationale des travailleurs ! Excité par 
les capucinades des curés et les hurlements sauvages de la 
presse bourgeoise, le gouvernement nain des mégalomanes 

s’efforca anxieusement, aprés s’étre roulé dans un bain de 
sang, de se noyer dans une mer de ridicule. 

Le Comité central de Bruxelles a déja révelé son intention 
o’effectuer une enquéte complete sur les massacres de ae 

raing et du Borinage, et d’en publier les résultats. Nous dif- 

faserons ces révélations dans les différentes langues et dans 
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tous les pays, afin d’ouvrir les yeux du monde sur la vantar- 

dise préférée des capitalistes belges : ’’"La liberté, pour faire 

le tour du monde, n’a pas besoin de passer par ici”. 
Le gouvernement belge, qui obtint un délai de grace apres 

les révolutions de 1848 et 1849, en devenant l’agent politi- 

que de la police des gouvernements réactionnaires, se flatte 
peut~tre de pouvoir détourner le danger qui le guette au- 
jourd’hui en devenant ouvertement le gendarme du capital 
contre le travail. Au lieu d’arréter la catastrophe, il ne 
fait que l’accélérer. Si la Belgique devient pour les masses 
populaires le synonyme et le symbole de l’infamie, on aura 
levé le dernier obstacle qui s’oppose aux envies des despotes_ 
qui cherchent a rayer son nom de la carte européenne* é 
Le Conseil général de 1’Association internationale des tra- 
vailleurs appelle tous les ouvriers d’Europe et des Etats-Unis! 
a organiser des collectes pour soulager la misére des veuves, | 
des femmes et des enfants, pour organiser la défense des ac-| 
cusés et soutenir l’enquéte projetée. 

La gréve des cigariers d’Anvers et de Bruxelles. 

OSes (temo ey 

Le citoyen Engels donne lecture d’une lettre du secrétaire 
de la section d’Anvers (Coenen) annoncant que les cigariers 
ont depuis quelque temps formé une union et sont entrés 
en correspondance avec les cigariers de Hollande, d’Allema- 
gne et d’Angleterre, ce qui n’a pas été du gout des patrons ‘ 
qui ont eux aussi formé leur union et annoncé aux travail- 
leurs que s’ils n’abandonnaient pas la leur ils seraient 
lock-outés** Is ont unanimement refusé d’obtempérer et 
500 d’entre eux sont 4 présent surle pavé. Ils disposent 
de 6.000 francs, mais cette somme ne durera pas longtemps. 
avec tant de bouches 4a nourrir; ils demandent donc l’assis- 

tance du Conseil. 

* Marx pouvait espérer que la crise qui allait aboutir Gg 1 ; 
tion de la guerre franco-allemande de 1870 aurait des aay ¥ 
jusqu’en Belgique, En effet, Vagitation ouvriére des derniéres année 
va laisse augurer, cette fois-ci, de la combativité ouvriére, 

Cf. Procés-verbaux du Conseil Général-de VA.I.T., Séance du 4 auril 1871. ‘ 
Suite note, page suivante. 

290 



| 
| 

Le citoyen Cohn dit qu’il s’est rendu a Bruxelles et Anvers 
en 1868 sous les auspices de l’Internationale, pour y organi- 
ser des unions de cigariers,ce a quoi il réussit complétement. 
Seulement quatre hommes ne font pas partie de l’union a 
Bruxelles et quarante-neuf a Anvers. A Liége et d’autres 
endroits tous font partie de l’union et, par-dela !a frontiére 
de la Belgique, ils ont établi des unions en Hollande. Toutes 
ces sociétés de cigariers appartiennent a l’Internationale.** 
Depuis quelque temps, une centaine de Belges domiciliés a 
Londres, ont formé une société et versent une contribution 
chaque semaine. C’est une simple société de secours mutuel : 
ils donnent 2 livres pour un enterrement. I] y a quatre se- 
maines, ils ont envoyé 6 livres a Anvers, et sit6t que les pa- 
trons l’ont su, ils ont décidé de ne plus employer les hom- 
mes a moins qu’ils ne quittent l’union. L’assertion selon 
laquelle l’Internationale a provoqué la gréve est fausse. 

Juste avant la guerre, ils avaient l’intention de se mettre en 

gréve, mais cette société a envoye une lettre, qui fut ap- 
prouvée par le Conseil Général, pour prévenir cette gréve et 
cet avis a été cordialement accepté. 
Mercredi dernier, une lettre est arrivée d’Anvers, et, lundi 
soir, ils ont tenu une réunion spéciale et voté 150 livres 
avec trois voix contre. Cette somme n’épuisera pas leurs 
ressources. Les Belges d’ici ont envoyé 20 livres, ce qui, 

Suite note de la page précédente 

Dés que l’action n’est plus spontanée et que la résistance doit s’orga 
niser, comme ce fut le cas de la gréve des cigariers d’Anvers et de 
Bruxelles, les difficultés qui surgissent inévitablement font ressortir 
les faiblesses et les lacunes du mouvement. Les textes qui suivent 
ont un intérét tout particulier, parce qu’aprés l’explosion incompres 
sible de l’agitation antérieure, le mouvement des cigariers implique, 
pour réussir, une organisation et une solidarité actives. Comme on le 
verra, elles viendront généreusement du Conseil général de lA.I.T. 
et des syndicats de cigariers anglais, allemands et francais, mais elles 
seront mal payées de retour par les cigariers belges, dont on est con 
fondu par le manque de solidarité dans cette affaire. Ce hiatus est 
indubitablement créé par l’isolement belge qui fait que l’on @ccepte 
Vidée de recevoir une aide de l’extérieur, mais qu’on ne doit rien 

+n retour, Etrange conception, en vérité. 

** A propos des cigariers, Marx écvivait le 21. ITI, 1872 a P. Lafar 
fue : ’’Le seul syndicat véritablement international en Europe est 
celui des cigariers. Mais il reste tout a fait extérieur au mouvement 
»rolétarien et ne fait appel au Conseil général que pour ses intéréts 

orofessicnnels”’ 
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avec les 240 de ceux d’Anvers, fait une somme assez ronde- 
lette. Les hommes lock-outés se contentent de 5 francs par 
semaine; cependant répartie entre 500, la somme ne durera 
pas de longues semaines. Il y a une autre société, a Liver- 
pool, qui va faire quelque chose, et les tabatiers, qui sont 
assez a leur aise en ce moment, feront aussi quelque chose. 
Le secrétaire de |’Association patronale s’est rendu en 
Hollande pour recruter des ouvriers, mais il s’est partout 
heurté a un refus. Si les hommes pouvaient tenir cing a six 
semaines, les patrons seraient obligés de céder, et il est du 
devoir du Conseil de préter assistance. Les hommes sont 
déterminés a ne donner a la police aucune occasion d’inter- _ 
venir, ils ont résolu de ne circuler qu’un par un dans la rue. | 
Ils ne veulent pas de dons, uniquement des préts. * 
Au début de l’affaire des cigariers, les patrons ne voulaient 
absolument pas reconnaitre l’association professionnelle. 
A présent ils sont disposés a le faire et a accorder une haus- 
se de salaires, en supprimant également le paiement du gaz 
et autres charges accessoires. Ils ont également accepté 
d’employer des travailleurs auxiliaires pour le traitement 
des feuilles de tabac et, si les ouvriers le désirent, des jeunes 
garcons pour la mise en balles. Deux ou trois questions 
restent encore a régler, mais ils ne fait pas le moindre doute 
que les ouvriers obtiendront tout ce qu’ils revendiquaient, 
car ils jouissent d’un ferme soutien. Les cigariers de Hambourg 
les ont chaleureusement soutenu et ont trouvé du travail 
a trente lock-outés. 

<r Rereatie Seer 

ene gs parton 

Le citoyen Marx est d’accord avec l’idee que le Conseil 
doit faire tout ce qui est en son pouvoir, aussi bien l’a-t-il_ —* 
toujours fait dans tous les conflits du travail qui sont venus | 
a sa connaissance. Le malheur est que les trade-unions et ' 
les organisations ouvriéres se tiennent a l’écart de 1’Inter- i 
nationale jusqu’au moment ou elles se trouvent dans 4 
l’embarvas, et c’est alors seulement qu’elles viennent deman- - 
der assistance. Elles pourraient prendre toutes les mesures ‘ 
préventives d’avance si elles étaient en contact avec 1’As- 
sociation. f 

pen te 
* Le Conseil général s’était occupé de la gréve des cigariers belges et 
de l’organisation de la solidarité internationale dans ses séances du 
13 et 29. IX.1868, Procés-verbaux de 1868 - 1870, p. 28, du 

11.V 1869, du 4, IV. 1871, p. 146. 
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Comme je vous en informais dans ma dernieére lettre, * j’ai 
estimé qu’il était de mon devoir de communiquer le con- 
tenu de votre lettre sur la gréve des cigariers au Conseil 
général dans sa séance d’hier. ** En méme temps, j’ai 
demande au Conseil de bien vouloir faire parvenir a nos 
membres d’Anvers *** toute l’aide et le soutien possibles. 
Ma proposition a trouvé un soutien chaleureux, notamment 
chez le citoyen Cohn, président des cigariers de Londres. 
Il avait juste auparavant communiqué au Conseil que, pour 
soutenir la greve, les cigariers de son syndicat avaient ap- 
prouvé un prét de 150 livres sterling — soit environ 3.750 
francs — a vos fréres d’Anvers; que |’association des cigariers 
belges qui travaillent ici a accordé 20 livres sterling; un 
autre syndicat d’ici ainsi que les cigariers de Liverpool sont 
préts a vous consentir des avances pour soutenir la gréve, 
etc. La-dessus, le Conseil a décidé a l’unanimité : 
1. de faire rédiger aussit6t un appel a tous les syndicats 
anglais de Londres et de la province, de le faire imprimer 
et de l’envoyer a toutes les associations, afin de réclamer 
qu’elles soutiennent les grévistes d’Anvers; 
2. d’envoyer des délégations du Conseil a tous les grands 
syndicats centralisés de Londres avec lesquels il est en rela- 
tion, afin de les gagner a la méme cause. 
Comme nous avons appris du citoyen Cohn que vous avez 
déja entrepris les démarches nécessaires pour éviter que les 
fabricants anversois n’embauchent des cigariers hollandais 

* La correspondance antérieure a ete perdue, 

** Cf. Engels a Philippe Coenen,é avril 1871. 
La liaison entre parti et syndicat forme une sphere dactwite 
fondamentale; elle est abordée dans Marx-Engels, Le Syndica- 
lisme (notamment dans le volume I, cf. p. 57-1704 propos de 

Vactivité syndicale de Marx-Engels au sein de la Ire Internationale). 

L activité syndicale représente, mieux que la propagande et le 

prosélytisme, le moyen efficace d’établir le contact entre masse et 

parti sur le terrain solide et brilant de la lutte de classe du proléta 

riat en opposition a la Bourgeoisie. 

C’est en plein parxoysme de la lutte pour la Commune, notons-le, 

que le Conseil général de 1’A.I.T. et Marx-Engels trouverent néces 

saire de consacrer leurs quelques forces a cette question qui va 

bien au-dela du beefsteak. Peut-étre l’espoir de l’extension de la 

Commune ! 

€** La suite du courrier montrera que les Anversois n etatent pas ~ 

nelas membres del’A.I.T 
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pour contrecarrer de semblables tentatives en Angleterre 
aussi, nous nous sommes bornés a faire paraitre dans notre 
journal allemand —le Volksstaat de Leipzig — un entrefilet 
dans lequel nous informons les cigariers allemands de la 

gréve que vous avez déclenchée, en soulignant qu’ils ont le 
devoir d’empécher tout enrdlement d’ouvriers pour briser 
la gréve d’Anvers et, si possible, qu’ils mettent a votre 
disposition des fonds de soutien. Il paraitra la semaine 
prochaine, nous avons, en outre, attiré l’attention du 

rédacteur (W. Liebknecht) sur votre greve et lui avons 
demandé de se préoccuper de votre cause. 
Il est difficile de préjuger des résultats de ces diverses 
démarches. 
Si les syndicats,anglais nous consentent des préts, il 
faudra quelques semaines pour accomplir les formalités 
indispensables. On peut supposer que les syndicats alle- 
mands ne pourront pas rassembler des fonds, et la guerre 
a sans doute vidé les caisses. 
Je vous prie de bien vouloir me tenir au courant de l’évo- 
lution de la gréve des cigariers, afin que je puisse, le cas 
échéant, agir dans les délais les plus rapides, sans perte de ~ 
temps. Est-il vrai que les 300 cigariers de Bruxelles font 
également greve, comme le dit le citoyen Cohn ? 
Le Conseil n’en a pas été informé et les Bruxellois ont 
bien tort de negliger cela, car comment pouvons-nous en- 
treprendre quoi que ce soit si l’on ne nous informe pas ? 

Depuis un certain temps, le Conseil n’a plus recu les exem- 
plaires du Werker. Le Conseil général doit recevoir deux 
exemplaires de chaque journal : le premier pour sa biblio- 
théque, ol nous avons entrepris d’établir une collection 
complete de tous les journaux ouvriers, afin de faciliter la 
rédaction future de l’histoire du mouvement prolétarien 
de tous les pays; le second pour le secrétaire du pays dans 
lequel parait le journal. 
Il serait vraiment dommage que nous ne recevions plus le 
Werker que nous avons lu attentivement a chaque fois. 
Les 150 livres sterling ont di partir aujourd’hui. Si vous 
ne les avez pas recues vingt-quatre heures aprés cette lettre, 
écrivez immédiatement au citoyen Sohn, dont vous avez 
l’adresse 
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Je considererai qu’il est de mon devoir de faire tout ce 
qu'il est Possible pour les ouvriers d’Anvers que j’ai l"hon- 
neur de représenter au Conseil. 

Cette gréve est précisément de la plus haute importance 
oour | ’Internationale en Belgique...* 
Si les cigariers allemands avaient les moyens d’avancer des 
fonds aux Anversois, il faudrait s’en occuper. 

Les cigariers anversois prétendent qu’a l’époque ils ont 
envoyé 3.000 francs pour soutenir la grande gréve des 
cigariers allemands.** La greve dure toujours a Anvers 
et a Bruxelles, et si ce que l’on me dit de ces 3.000 francs 
est exact, il serait bougrement de votre devoir en Allema- 
gne de payer votre dette. Je te prie de te renseigner a ce 
sujet et, dés que tu auras appris quelque chose, tu feras 
bien d’écrire quelque chose 4 ce sujet dans le Volksstaat. 
J’ai recu normalement vos deux lettres du ler mai et ler 
aout, dans lesquelles j’apprends que les cigariers d’Anvers 
n’étaient pas rattachés a 1’"Internationale, et ne le sont 
méme pas aujourd’hui. *** Je suis trés étonné de ce qu’on 

ne m’en ait pas informé dés le début de la gréve, car tout 
ce que nous avons fait pour eux ici — et cela n’a pas été 
une petite chose puisque nous leur avons tout de méme 
procuré quelque 15.000 francs — nous l’avons fait dans la 
croyance que nous le faisions pour des membres de 1Inter- 
nationale. Or, voila que 1’on nous apprend que non seule- 
ment ils n’étaient pas rattachés a 1’Internationale, mais 
que méme aujourd’hui ils ne se sont pas affiliés a elle, apres 
tout ce que nous avons fait pour eux! C’est tout de méme 
un peu fort et, en ce qui me concerne, j’ai décidée de ne plus 
rien faire pour des gens qui manquent a ce point de recon- 
naissance. Ces messieurs appellent-ils solidarité le fait qu’ils 
empochent l’argent des ouvriers d’Angleterre et d’ailleurs 
que leur procure l’Internationale et, apres l’avoir empocheé, 

* Cf. Engels d W. Liebknecht, 5 avril 1871. 
Par le méme courrier, Engels envoya a Liebknecnt un court article 

pour le Volksstaat sur la gréve des cigariers d’Anvers, cf. Marx 

Engels, le Syndicalisme I 
** Cf. Engels Gd W. Liebknecht, 4 mai 1871 
*** Cf. Engels a Philippe Coenen, 4 aoat 1871. 
Dans cette lettre, Engels évoque la question de la conquere des 

Jyuvriers par le parti, en l’occurence, 1’Internationale 
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n’adherent méme pas a notre association pour démontrer 
par la qu’ils sont préts a leur tour a agir solidairement 
avec les autres ? 
Tout cela n’a rien a voir avec notre conception, et ce n’est 
pas le devoir de 1’Internationale d’oeuvrer pour des gens 
pareils. Quiconque est disposé a recevoir le soutien de notre 
Association doit étre prét aussi a contribuer pour sa part a 
ses charges, et le moins que vous puissiez faire pour le dé- 
montrer, c’est que vous adhériez a1’Internationale. Des gens 
qui demandent a cor et a cri de l’argent a1’Internationale, 
et refusent en méme temps de reconnaitre notre cause, 
méritent d’étre exploités par les bourgeois, puisqu’ils ; 
rejettent le seul moyen de salut possible contre l’exploita- 
tion capitaliste : l’union et l’organisation des ouvriers de j 
toute l|’Europe. 
Depuis que 1’Internationale existe, il n’y a pas eu un seul | 
cas de ce genre : il demeurait réservé aux cigariers d’Anvers | 
de mendier le secours de |’Internationale et, apres l’avoir 
obtenu, de nous faire dire : merci, Messieurs, vous pouvez + 
vous retirer, nous n’avons plus besoin de vous, la porte i 
est la! t 
J’espeére que je vous juge trop durement, et que vous vous } 
serez affiliés avant ce jour, mais si vous ne le faites pas 
immédiatement, vous devrez reconnaitre que votre com- 
portement est d’une grande bassesse, et tant que je n’aurai 

pas recu la nouvelle de votre affiliation, je m’opposerai a 
ce que l’on vous envoie un seul centime de plus. Nous pou- 
vons utiliser notre argent avec une utilité bien plus grande 
pour des hommes qui sont des nGtres. 
Vous me demandez si les cigariers de Londres sont affiliés ? 21 
Mais oui, et cela va de soi, depuis la création de ]’Interna- , 
tionale. Leur président —le citoyen Cohn —les représente | 
au Conseil général. J’ai discuté avec lui de la lettre qu’il } 
doit écrire a votre demande aux Anversois pour leur 

7 
affiliation. Je me demande cependant quel effet peut avoir 
une lettre la ou 15.000 francs n’ont eu aucun résultat ? 
Le Werker continue de nous arriver trés irréguliérement, et ’ 
en un seul exemplaire seulement. Etant donné que trés peu 
d’ouvriers comprennent le flamand ici, il sera diffcile de ‘ 
vous trouver des abonnements en Angleterre; j'ai cependant | 
prié les membres du Conseil de faire la propagande pour 
votre journal... 
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A ia derniére séance du Conseil Général, nous avons restruc- 
ture les secrétariats : 1’Espagne et l’Italie m’ont été confiées, 
et j'ai cédé la Belgique au citoyen Alfred Herman de Liége, 
dont le dernier congrés belge avait reeommandé la nomina- 
tion. C’est donc lui qui correspondra désormais avec vous. * 

Les coopératives **en Belgique 

Le citoyen Jung dit qu’il a recu des échantillons et une liste 
des prix de marchandises tenues en dép6t par la coopérative 
des marbriers de Bruxelles. Ayant travaillé pour des patrons 
qui exportaient leurs marchandises en Angleterre, les ou- 
vriers veulent a présent prendre en main leurs affaires de la 
méme facon. 

* Cela signifie que les sections belges de 1’A.I.T. n’étaient pratique- 
ment plus rattachées au Conseil Général de l’organisation interna- 
tionle, sise ad Londres, puisque Il’ ‘‘homme de confiance’’ de ce Con- 
seil général habitait la Belgique depuis fin 1871. Au congrés de La 
Haye, Herman vota conire le Conseil Général de concert avec la 
délégation belge et la minorité allianciste, tout en s’abstenant lors 

des votes sur la nécessité de l'action politique et les pouvoirs du 

Conseil Général ! 

** Procés-Verbaux de séance du 30, IV. 1869 au Conseil Général, 
1868 - 1870, p. 99. 
Ce passage monire déjad que le mouvement des cocpératives s’enga- 
geait dans une impasse, Son développement sur la base inchangée 
du marché et de l’argent faisait qu’elles entraient en concurrence 
avec les entreprises capitalistes et, au travers d’elles, aux ouvriers — 
ce qui les obligeaient a4 des mesures de plus en plus mercantiles, 

En fait, le mouvement des coopératives correspond al’époque initiale 
du mouvement ouurier au moment de la ruine de Iartisanat, lorsque 
les travailleurs s’efforcent de reconquérir les moyens de production 

sur la base de leur association. Mais pour que ce mouvement réussis- 
se, il faudrait conquérir le pouvoir, abolir les rapports mercantiles et 
fédérer le mouvement coopératif au niveau national pour suivre le 

développement des forces productives matérielles et humaines, 
En Belgique, le mouvement des coopératives est allé de pair avec les 
sociétés de résistance (syndicats), et les statuts prévoyaient que lors- 
que la révolution sociale aurait rendu inutiles les sociétés de résis- 
tance, celles-ci se transformeraient en coopératives de production, 
les syndicats prenant alors en main la gestion de la production, Il n’y 
a rien a redire a4 ce systéme qui devait évoluer avec la maturité des 
conditions économiques et le développement des luttes de classe. 
Au cours de cette évolution, les doctrines saint-simoniennes, fourié- 
ristes et proudhoniennes eussent di se muer au fur et d mesure en 
positions de classe : cf. Marx-Engels, les Utopistes, Ed. Maspéro 1976. 
Deux dangers existaient cependant pour la social-démocratie: 1) que 

lV’évolution se fige au sein du mouvement coopératif, celui-ci deve- 
nant doctrinaire, tandis que les conditions générales de l'économie 
continuaient de progresser & pas de géant, si bien que les coopéra- 
tives devenaient des fossiles petits bourgeois et réactionnaires, et se 

. trouvaient acculées a la faillite @ chaque tentative de réalisation, 

suite de la note page suivante 29" ( 
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La principale difficulté est que les patrons d’ici ne tiennent 
pas du tout a entrer en affaire avec eux et offrent moins 
que le prix de la matiére premiére pour leurs marchandises. 
Une autre difficulté est de s’assurer qu’en acceptant des 
prix peu élevés, ils ne font pas tort aux ouvriers anglais. 

Suite note de la page précédente 

2) qu’il se dégrade en conséquence au simple niveau de coopératives 
de consommation, en se limitant précisément a la partie la plus 
mercantile des opérations économiques, la vente et l’achat des mar- 
chandises. Dans ce cas, c’était gérer un secteur secondaire du procés 
général de production et illusionner les travailleurs sur leur partici- 
pation a l’économie, qui restait capitaliste. Dés lors, les coopérateurs | 
ne sont plus que les esclaves des capitalistes producteurs et gérent 

simplement la misére des ouuriers, d’ou leur champ-en Belgique, 

pays des petites économies pour survivre chichement. 
La fusion du systéme des coopératives avec les syndicats €conomi- 
ques et le parti politique se maintint trés longtemps en Belgique, 

en permettant de recruter de grandes masses, d’autant plus tiédes 
qu’elles sont nombreuses en périodes non-révolutionnaires. Cette 
déviation "ouuriériste’’, qui se retrouve aussi dans le labourisme 
anglais, donne une large marge de manoeuvre a l’opportunisme 
et est contraire a la conception marxiste du rapport entre avant- 
garde et masses, entre syndicats et parti. Cette large base informe 
entrave l’action révolutionnaire énergique, et favorise le parlemen- 
tarisme qui prétend représenter, non les-principes radicaux et tran- 

chants de la révolution inévitable, mais l'état d’esprit, l’intérét 
et la volonté immédiats du grand nombre, enfoncés dans la pratique 
du possible tant dans l’économie que la politique, sans rien changer 

aux rapports capitalistes généraux. C’est lad ou l'autonomisme 
économique de l’anarchie se rencontre avec le réformisme parlemen- 

taire social-démocrate, ; 
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Au 6e Congres des sections belges de 

l’ Association Internationale des Travailleurs * 

Londres, 23 décembre 1870 

Citoyens, 

Le Conseil général de 1’Association Internationale des Tra- 
vailleurs adresse ses félicitations 4 votre 6e Congrés. Le fait 
méme de la réunion de ce Congrés prouve de nouveau que 
le prolétariat belge continue sans relache dans ses efforts 
pour l’émancipation de la classe ouvriére, méme pendant 
qu’une guerre meurtriére et fratricide remplit d’horreur 
l'Europe entiére et supplante, pour le moment, tout autre 
intérét dans la pensée publique. ' 
C’est avec une satisfaction particuliére que nous avons vu 
les sections belges suivre, a]’égard de cette guerre, la ligne 
d’action et énoncer les pensées que prescrivaient les inté- 
réts du prolétariat de tous les pays : la répudiation de toute 
idée de conquéte et le maintien de la République en France. 

* Rédigé par Engels en francais et publié dans ’’L’Internationale 2 

No 103 du Jer janvier 1871 sans les trois derniers paragraphes qui 

n’étaient pas destinés a la presse. ibe 

La crise de la guerre et de la révolution de 1870 - 1871 fut précédée 

et annoncée — comme on I’a vu — par des conflits sociaux toujours 

plus aigus et plus profonds, mais la frontiére tirée entre la Belgique 

industrielle et prolétarienne et la France semi-agricole fera que la 

révolution se trouvera isolée en son centre politique de Paris qui 

donna en vain le signal. Une fois de plus, la contre-révolution 

aura su prévenir les attaques du prolétariat, en morcelant le ter- 

rain sur lequel il doit évoluer 
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D’ailleurs nos amis belges se trouvent, sous ce rapport, en 
harmonie compléte avec les ouvriers des autres pays. * 
Depuis l’occupation de Rouen par les Prussiens, les dernieres 
relations qui nous étaient encore restées en France, ont eté 
interrompues. Mais en Angleterre, en Amérique et en Alle- 
magne, le mouvement parmi les ouvriers contre la guerre 
de conquéte et pour le maintien de la République s’est 
développé rapidement. En Allemagne surtout, ce mouve- 
ment a pris de telles dimensions que le gouvernement 
prussien s’est vu obligé, pour défendre sa politique de con- 
quéte et de réaction, de sévir contre les ouvriers. 

; ait : f 
Le Comité central de la social-démocratie d’ Allemagne, & 
siégeant a Brunswick, a été arrété; beaucoup de membres 
du méme parti ont subi le méme sort; enfin deux députés  ! 
au parlement de l’Allemagne du Nord, les citoyens Bebel 
et Liebknecht, qui y représentaient les vues et les intéréts 
de la classe ouvriére, ont été mis sous verrou. L’Interna- 
tionale est accusée d’avoir donné a tous ces citoyens le 
mot d’ordre d’une vaste conspiration révolutionnaire; 
nous avons la, n’en doutons point, la deuxieéme édition 
du célébre complot de |’Internationale a Paris, complot 
que la police bonapartiste disait avoir découvert et qui, 
aprés, finit par s’évaporer si misérablement. En depit 
de ces persecutions, le mouvement international des 
ouvriers marche et marchera toujours. 

Le présent congrés vous offre une occasion pour constater 
le nombre des sections et autres sociétés affili¢es, des mem- 
bres dont se compose chacune d’entre elles et de former 
ainsi une idée exacte de ce qu’a fait en Belgique notre mouve- 

ment. Nous désirerions que vous communiquiez au Con- 
seil Général le résuitat de cette statistique sur la.position | 
de notre Association chez vous, statistique que nous aurons , 
a coeur de compléter aussi pour les autres pays. I vasans © 
dire que cette communication sera considérée par nous : 

; 

+ 

_ COR cocaine 

aR Seg dose ap 

comme confidentielle et que les faits qu’elle nous fera 
connaitre ne seront pas livrés a la publicité. 

a 

x , 
f 

* A la séance du Conseil général du 21.11. 1871, Marx déclare que % 

“la République frangaise-a été reconnue par l’Iialie, l’Espagne, la ; 
Suisse, la Belgique et d'autres pays, et que l’enthousiasme du peuple 
y a été si grand que méme ceux qui y étaient opposés ont du préien 

dre étre en sa faveur’’, cf. Procés verbaux 1870 1871 p 117 



De plus, le Conseil Général se permet d’espérer que les 
sections belges, dans le courant de l’année 1871, se trouve- 
ront a méme de se rappeler les résolutions des divers 
congrés internationaux relativement aux cotisations desti- 
nées pour lui. La guerre actuelle met hors de question la 
rentrée de fonds de la plupart des pays continentaux, et 
nous savons bien que les ouvriers belges se ressentent aussi 
de la dépression générale qui résulte de cette guerre; aussi 
le Conseil Général ne reléve-t-il cette question que pour 
rappeler aux sections belges l’impossibilite ou il se trou- 
verait, sans soutien matériel, de donner a la propagande 
toute l’étendue qu’il voudrait lui voir. 
En l’absence du Secrétaire pour la Belgique, le citoyen 
Serraillier, le Conseil Général a chargé le soussigné d’adres- 
ser cette communication au Congres. 

Salut et fraternité, F. Engels 

Le citoyen Marx attire également l’attention sur le fait que 
la seconde Adresse sur la guerre n’a pas été publiée par les 
journaux de |’Association en Belgique.* Il ne pense pas que 
le Conseil fédéral ait le droit de passer sous silence des do- 
cuments officiels. Il ne serait pas politique d’engager une 
querelle en ce moment, mais il doit en étre pris note au 
proces-verbal. Il propose que le Conseil Général exprime au 
Conseil fédéral de Belgique sa désapprobation pour avoir 
passé sous silence des documents officiels. 

* Procés-verbaux du Conseil Général, séance du 18 octobre 1870. 
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Pour le reste, le mouvement international continue de pro- 

gresser malgré tous les obstacles...* 
En Belgique,notre organisation est forte et nos sections 
belges viennent de tenir leur sixiéme congres national. 

L’influence de l’Internationale commence a se faire sentir . 
partout : ** deux journaux répandent ses idées en Espagne, 
trois en Allemagne, le méme nombre au Autriche et en 
Hollande, six en Belgique et six en Suisse. 

Jung annonce, au Conseil général, qu’il a recu une lettre de 
Willebrord disant qu’il craint que les réfugiés de la Commu- 
ne n’aient guere de chances de s’échapper par la Belgique; la 
police belge est toute préte a remplir la tache pour le gou- 
vernement francais.*** Un soir, la troupe et la police ont 
circulé dans les rues en tachant de provoquer une querelle 
avec les ouvriers, afin que le gouvernement puisse avoir une 
excuse pour réprimer la sympathie que les travailleurs res- 
sentent envers leursfréres de Paris. Si quelques réfugieés s’ar- 
rétent en Belgique, ils seront certainement arrétés. Si quel- 
qu’un des communards parvient a gagner Bruxelles, il faut 
tacher de la faire aussit6t passer en Hollande. 

* Au Conseil fédéral espagnol de 1’A.I. T écri ale J bedree it par Fr. Engels, 
secrétaire de l’A.I.T. pour VEspagne, le 13 février 1871. a 

** Cf. L’intervieuw de Marx a ’’The World”’, le 3 juillet 1871. 

*** Cf. Procés-Verbaux 1870 - 1871, p. 178-179. 
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Lutte contre l’anarchisme 

A peine étiez-vous parti que je recus une lettre de Bakou- 
nine, ou il m’assurait de son amitié toute spécifique. * 
De sa lettre je constate qu’il vient de nouveau d’écrire 
longuement a De Paepe pour |’appater pour |’ Alliance 
Internationale.** I] est donc nécessaire, afin d’éviter 
des ennuis ultérieurs ou des plaintes relatives a un manque 
d’informations courantes, que vous fassiez part 4 De Paepe, 
aussi rapidement que possible, de nos decisions concernant 
1’Allicance, en lui en envoyant une copie. 

* Cf. Marx a H. Jung, 28. XII. 1868. 
Nous faisons ici un léger retour en arriére du point de vue chrono- 

logique avant de passer d la phase consécutive ad la Commune qui 

marque un long reflux du mouvement ouurier, La confluence appa- 
rente des éléments proudhoniens et bakouninistes en Belgique peut 

préter a une grave confusion, car il n’y a pas eu liaison organique en- 
tre eux, En effet, nous avons affaire alors a l’anarchisme dQ a un re- 
cul et une dégénérescence atteignant l’ensemble du mouvement qui 
se désagrégera a la suite de la défaite dans une bataille de classe qui 
se déroula hors de Belgique. Marx écrivit, pour caractériser alors 
Vanarchisme, qu’il fut l’effet de la défaite de la Commune de Paris 
et une réaction, au profit de la bourgeoisie, par des éléments déchus 
des classes moyennes, au sein du mouvement ouurier pour dissoudre 

ses organisations — ce que n’avait pas fait le proudhonisme pour la 
bonne raison qu’il s’était dissous lui-méme, en se haussant dans 1’In- 
ternationale au nweau général de la classe. Ainsi avait-il pris, durant 
la Commune, des mesures qui niaient de fond en comble sa propre 
théorie — comme les proudhoniens l’avaient déja nié en acceptant 
de soutenir les gréves en Belgique. Bref le proudhonisme spécifique 
avait fait son temps. La léthargie du mouvement ouurier belge qui 
permit que la plupart des dirigeants sombrét dans des positions 
anarchisantes doit étre ramenée a ses causes générales dans son 
cycle historique, si l’on veut le comprendre de fagon adéquate. 
Sinon on ne comprendrait rien au mouvement de reprise qui con- 
duisit d la formation du Parti Quurier belge, lorsque les masses sor- 
tirent de leur léthargie sous la pression des contradictions économi- 
ques et sociales croissantes. 
** Bakounine fonda en octobre 1868 a Genéve |’ Alliance inter- 
nationale de la Démocrate socialiste de caractére anarchiste. Cette 
organisation tenta de s’ériger en seconde Internationale en face et 
contre 1’A.I.T. dirigée par le Conseil général de Londres, en faisant 

.u travail de fractionnisme et de sape systématique 
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Naturellement vous devez lui dire en méme temps qu’en 

raison de la situation actuelle en Suisse et pour eviter toute 

apparence de scission, nous n’avons pas voulu publier ces 

resolutions, et que nous nous sommes limités a l’envoyer 

confidentiellement aux conseils centraux respectifs des 

divers pays. 
Outre une copie de la ’’circulaire” de Genéve, j’ai fait 
un rapport complet au Comité de Bruxelles ’’pour les 

encourager” et aussi un peu pour leur illustrer de maniére 

tangible les théories absurdes qui sont préchées a Genéve.* 

Le ’Conseil’’ belge de Bruxelles s’est déclaré de maniére 
officielle entiérement en notre faveur contre l’Egalité des 
Alliancistes du Jura,** mais le secrétaire de ce méme con- 
seil, Hins, le beau-fils de De Paepe, qui est cependant faché 
avec lui, a envoyé une lettre a Stepney ou il prend le parti 
de Bakounine et m’accuse de soutenir le parti réactionnaire 
parmi les ouvriers genevois, etc. etc. 

Dans |’affaire des fénians irlandais, toute sorte de choses 
se sont passées dans I’intervalle.*** J’ai envoyé une lettre 
al’Internationale de Bruxelles pour y attaquer les républi- 
cains francais qui s’en tenaient a une orientation nationale 
tout a fait bornée, et elle a été imprimée.**** De méme 
la rédaction m’a informé qu’elle publiera cette semaine les 
réflexions que cela lui aura inspiré. Il faut que tu saches 
aussi que, dans la circulaire du Conseil central aux Genevois 
(qui a aussi été communiquée aux Bruxellois ainsi qu’aux 
principaux siéges de |’Internationale en France), j’ai exposé 
trés en détail la signification de la question irlandaise pour 
le mouvement de la classe ouvriére en générale en raison 

LIT 2 Lot OB Ineo 

ph et 

* Cf. Marx a H, Jung, 8. I. 1870. Cf. également les allusions aux 
démélés avec l’Alliance a propos desquels, trés indirectement, 
Marx-Engels fontallusion d des membres ou faits belges dans les 
lettres suivantes : Marx d Engels, 7. VIII, 1868, 10.1]. 1870, 
U2. 0 1870; S01 1870, 9. Fit 870. 
** Cf. Marx a Engels, le 10. II. 1870. Voir aussi la lettre 4 Engels 
du 12. II. 1879 ou Marx explicite un peu les points du différend 

avec certains membres du Conseil général belge. 

*** Cf, Marx a Engels, 5. III. 1870. 
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de ses répercussions sur l’Angleterre. * 

Comme tu le sais, Bakounine a dans le Conseil général bel ge 
un instrument fanatique, Hins, un radoteur. ** Etant donné 
que le Conseil belge semblait sur le point de succomber, 
javais ajouté a la circulaire *** que le Conseil général 
avait lancée au début de janvier sur l’Egalité, ete. quelques 
remarques en mon nom pour décrire et dénoncer Bakou- 
nine. En réponse, Hins envoya au Conseil général une lettre 
tres impertinente ou il s’en prit 4 moi personnellement 
(il parlait de ma maniére indigne d’attaquer Bakounine) — 
ce en quoi je 1’ai servi. C’est 4 son influence qu’il faut sans 
doute attribuer le fait que nous ayions recu hier du Conseil 
general belge une lettre officielle pleine d’accusations. 
Ainsi, par exemple : “le Conseil général belge a décidé de 
charger le délégué au prochain congrés de nous demander 
des comptes a cause de notre résolution concernant le Con- 
seil Fédéral Romand”. II prétend que nous n’avons absolu- 

Suite de la note de la page précédente. 

**** T article d De Paepe fut publié le 27, 17. 1870. Il est 
Particuliérement important pour le mouvement ouurier belge, 
pour lequel Marx montre qu’a l’époque la question nationale était 
encore un préalable révolutionnaire au mouvement du prolétariat, 
dont on ne pouvait pas se désintéresser comme le proposaient les 

Alliancistes suisses et leurs partisans belges a l’idéologie anarchisante 
— et ce d’autant que l’action de petits pays peut avoir une répercus- 
sion énorme sur le rapport de forces entre bourgeoisie et prolétariat 

des métropoles. 

* La Communication confidentielle (cf. reproduction francaise dans 
Marx-Engels, le Parti de classe, t. II, p. 154-9) a laquelle Marx fait al- 
lusion, reléve la liaison entre Vindifférence politique vis-a-vis de la 
question irlandaise et les manoeuvres des Alliancistes pour isoler 

Marx dans le Conseil général sur la question nationale. 
Dans sa lettre ad Engels du 9 mars 1870, Marx deplore que De Paepe 
n ait pas arrangé un peu pour les Belges l'article sur les Fenians incar- 
sérés. Cf. importante lettre de Marx a De Paepe sur la question : 
agraire ainsi que la polémique avec les Alliancistes dans 1’Internatio- 
nale du 24. I. 1870 (reproduite dans la correspondance de De Paepe 
préparée par Bernard Dandois : Entre Marx & Bakounine. César de 
Paepe, Editions Maspéro, 1974, p. 196 - 201). 

** Cf. Marx a J. Ph. Becker, 2 VIII. 1870. 

*** Cf. laCommunication confidentielle privé rédigée par Marx 
en mars 1870 in : Marx-Engels, le Parti de classe, t. Tap alod M59: 
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ment pas le droit de nous immiscer dans les histoires locales 

de la Suisse ! Or, paradoxalement, ce sont les Belges eux- 

mémes, en méme temps que la ” Fédération parisienne  qul 

nous ont directement misen demeure de nous engager dans 

cette affaire ! Is ont vraiment la mémoire courte. 

Voila ce qu’il en est des Belges. * De Paepe est le seul 

élément de valeur, mais il ne fait pas grand-chose, Steens est 

un ane et un manoeuvrier voire plus encore, et Hins un 

proudhonien qui, pour cela mais surtout parce que sa fem- 

me est russe, incline vers Bakounine. Les autres sont des 

marionnettes. Cependant les ouvriers belges tolerent tout 

cela, parce qu’ils n’ont aucune envie d’entrer en rebellion 

dans l’Internationale. D’ou la rédaction mi-chevre mi-chou 

de la résolution belge. ** Par chance, Monsieur Hins, dans 

sa superintelligence, nous a donné des armes pour le battre 

lui-méme, car les journaux ouvriers, qui ne voient pas ce 

qui se passe derriére les coulisses, interpretent littérale- 

ment la résolution et y voient une prise de position pour 

nous. 

La conduite du conseil fédéral vis-a-vis du Conseil général 
me semble suspecte. *** M. Hins et sa femme — je vous 
parle franchement — sont des bakouninistes, et M. Steens 
a probablement trouvé qu’on n’a pas assez admiré son 
éloquence. A Genéve, on disait méme, comme Outine 
m’écrit (il n’y croit pas, cela va sans dire), que vous 
vous étiez mis du cété des alliancistes coalisés avec les 
André-Léo, Malon, Razoua, etc. 

* Cf. Engels d W. Liebknecht, 18. II. 1872. Cf. Marx a Engels, 
7. XIT. 1873 a propos d’un livre préparé par De Paepe, mais non 
publié pour commenter le Capital de Marx, Celui-ci observe que, 
dans les conditions mesquines belges, De Paepe n’avait pu 
qu ‘interpréter le Capital d partir de son horizon privé de mééecin, 
soit du point de vue physiologique ! 
Cf. également les lettres de Marx a De Paepe des 14, IX, 1 870, 
24, XI. 1871, 28. V.1872, in : Entre Marx & Bakounine : César 
De Paepe, préparé par B. Dandois, Editions Maspéro, 1974, Cf. 
également la lettre de Marx du 9, XII. 1870 aux membres hollan- 
dais et flamands de l’Internationale pour leur demander Venvoi 
de la presse paraissant en langue flamande. 

** Marx fait allusion a la résolution du Conseil Général belge du 
28. VI. 1870, in le Conseil Général de la Premiére Internationale 
1270 -1871. Procés-Verbaux, Editions du. Progrés de Moscou 

*** Cf. Marx a César De Paepe. le 24 novembre 1871 
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Cette affaire, mesquine en elle-méme, pourrait amener de 
mauvais résultats. L’Angleterre, les Etats-Unis, l’ Allemagne, 
le Danemark, la Hollande, |’ Autriche, la majorité des grou- 
pes francais, les Italiens du Nord, de la Sicile et de Rome, 
l’immense majorité de la Suisse romande, toute la Suisse 
allemande et les Russes en Russie (qu’il faut distinguer de 
quelques Russes a 1l’étranger, qui se sont liés a Bakounine) 
marchent avec le Conseil général. 
D’un autre cété, il y aura la Fédération jurassienne en 
Suisse (c’est-a-dire les hommes de |’Alliance qui se cachent 
sous ce nom), Naples, peut-€tre l|’Espagne, une partie de la 
Belgique et quelques groupes de réfugiés francais (qui, du 
reste, d’aprés les correspondances que nous recevons de 
la France, paraissent n’y avoir aucune influence sérieuse) 
qui formeraient le camp opposé. Une telle scission, pas 
trop dangereuse en elle-méme, serait trés inopportune 
a un moment ou nous devons marcher en rangs serrés 
contre l’ennemi commun. Nos adversaires ne se trompent 

pas du tout sur leur faiblesse, mais ils comptent dériver 
un grand appui moral par l’accession du conseil fédérai 
belge. 

Le reflux du mouvement en Belgique 

La fable pour enfants de l’égalité des classes a trouvé un 

écho et a encore une certaine base en Italie et en Espagne 

ou les conditions réelles du mouvement ouvrier ne sont en- 

core que faiblement développées. * Mais elle a aussi trou- 

vé une résonnance parmi quelques doctrinaires vaniteux, 

arrivistes et creux en Suisse romane et en Belgique. 

* Cf. Marx a Fr. Bolte, 23. XI. 1871. 
Cf. également Engels a W. Liebknecht, 2. I. 1872 sur De Paepe qui 
se laisse facilement manoeuvrer par les Alliancistes belges, ainsi 
qu Engels a Th. Cuno, du 24. I. 1872 sur l’évaluation du nombre de 
partisans — 200 — des avocats, docteurs et journalistes en Suisse, en 
{talie etc., et sur le congrés belge qui réclame, le 25-26,.XII. 1872, la 
revision des statuts. Cf, enfin Fngels ad Liebknecht, le 8 V 1872 
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En Belgique, le Conseil Fédéral belge a tout laissé aller a 
vau-l’eau; les deux seuls éléments convenables que nous y 
avons n’ont pas assez d’énergie pour intervenir; les ouvriers 
dans les provinces sont bien meilleurs, mais Bruxelles est le 
sol le plus pourri de tous et, tant que le centre s’y trouvera, 

il sera difficile d’en faire sortir quelque chose de bien. * 
Hins est allé a Verviers et Ja Liberté est devenue bien plus 
accessible depuis : c’est un gain. 

Les Belges ne viendront pas submerger le congrés de La 
Haye : ils ont peur de dépenser de l’argent. ** Enoutre, , 
leur dernier congrés de Bruxelles a démontré qu’ils ne . 
sont pas trés a craindre une fois qu’éclate la bagarre. Ils 
ont décidé que seules des sections réguliérement reconnues 
pourraient étre représentées a La Haye — et c’est le prin- 
cipal. 
Les Belges semblent vouloir se mettre du c6té des absten- 
tionnistes de Bakounine et se prononceront contre la réso- 
lution pr6nant la nécessité de l’action politique de |’Inter- 
nationale. *** 

LTS Los ORB EIN oy 

* Cf. Engels d W. Liebknecht, 7. V. 1872. Une méme allusion d’En- 
gels se trouve dans sa lettre d Liebknecht du 23, IV. 1872 et, dans 
sa lettre d Th. Cuno, Engels estime qu’il faut chercher la main de 
Bakounine dans le projet de modification des statuts préparé par 

Hins (10.VI.1872). Cf. enfin sur le méme sujet Marx a Fr.-A. Sorge, 
21,VI.1872, et Engels d Th. Cuno, 5.VII. 1872 et 4. VIII.1872. 

** Cf. Engels a J. Ph. Becker, 5. VIII. 1872. C’est ce qu’Engels % 
répéte a Sorge les 5.X.1872 et 4.1.1873, ot il ajoute que ’’le congrés ' 
belge s’est bien moqué du Conseil Général. Ila déclaré qu’il ne vou- © 
lait rien avoir a faire avec le nouveau Conseil général transféré d New ‘ 
York et que les décisions de La Haye étaient nulles et non avenues’’. 
Et de remarquer : ’’Les Genevois sont comme les Belges : ils ne font } 

jamais rien et réclament toujours tout’’. Cf. aussi la lettre d’Engels ¥ 
a Sorge du 3.V.1873, ot Engels répéte cela. Le 12.17.1X.1874, a a 
une phase de dissolution avancée dé |’Internationale, Engels écrit a i 

Sorge : ’’Les désaccords sont généraux chez les Belges sur tous les a 
points importants, bien qu’ils soient masqués par le fait que l’on ne © 
résoud rien, puisqu’on ne fait que raconter et écouter’’, t 

*** Cf, Jenny Marx a L. et G. Kugelmann, 21. XII. 1871; le 22.1. r 
1872.Jenny précise : ’’que le congrés belge a décidé de transformer 3 

le Conseil général en bureau de renseignement et que De Paepe est % 
dans la plus grande confusion’’. % 

Sur l’action politique de la classe ouvriére a la Conférence de Lon 

dres du 17 au 23-9-1871 Cf. Parti de Classe, III. Questions d’orga 
nisations, p 39—52 



Ci-inclus une déclaration du Conseil général corze Vésinier 
et Co pour /’Internationale de Bruxelles. * La méme chose 
a été envoyée a la Liberté : 
1. parce qu’il faut de la publicité, 
2. parce que M. Steens a supprimé la réponse du Conseil 
général au Parlement anglais qui lui a été envoyée. 
J’ai lu le compte-rendu sur le congrés belge dans /’Interna 
tionale. Comment se fait-il que, parmi les délégués, les Fla- 
mands font défaut ? Généralement parlant, d’apreés les ren- 
seignements recus ici par les Francais de la part de leurs 
compatriotes, il ne paraft pas que 1’Internationale a fait 
beaucoup de chemin en Belgique depuis les événements de 
la Commune. 
Pour ma part, je serais prét a accepter le plan Hins (avec des 
modifications de détails), non parce que je le crois bon, mais 
parce qu’il vaut toujours mieux de faire certaines exnérien- 
ces que de se bercer d’illusions. 
C’est tres caractéristique pour la tactique de |’ Alliance : en 
Espagne, ou elle est fortement organisée, quoiqu’elle ait 
perdu |’appui du conseil fédéral espagnol, elle a attaqué au 
comité de Barcelone tout élément d’organisation, conseil 
fédéral, ete., aussi bien que Conseil général. En Belgique, 
ou il faut compter avec les ’préjugés”’, on a proposé la sup- 
pression du Conseil général tout en transférant aux conseils 
fédéraux ses attributs (qu’on combattait a Barcelone) et en 
les exagérant méme. ** 

* Cf. Marx a César De Paepe, 28 mai 1872. 
En avril 1872, Vésinier avait créé a Londres un Conseil fédeéraliste 
universel qui était essentiellement dirigé contre Marx et le Conseil 
général de 1’A.I.T. A la séance du Conseil général le 20 mai 1872, 
Marx attaqua vivement Vésinier en rappelant notamment qu il avait 

été exclu de 1’A.1.T. aprés le Congrés de Bruxelles en 1868. Cette 
déclaration parut dans plusieurs journaux et notamment dans The 
International Herald (No 9 du ler juin 1072, Der Volksstaat (No 44 

du ler juin) et VEgalité (No 13 du 23 juin 1872). 

** C’est le congrés de La Haye qui fut le point de départ de la chu 
te. On sait que les délégués belges votérent (contre la résolution sur 
la nécessité pour la classe ouvriére et son parti d’une action politi- 

que) avec la minorité et refusérent ensuite de se rallier a la majorite 

(conduite par Marx-Engels). hs 
”Anarchistes, ils se mirent ad démanteler effectivement les organis 
mes de direction. Les conséquences en furent désastreuses : dans 
une large mesure, l’action de l’Internationale reposait sur Vactivite 
d’un nombre trés limité de militants actifs et qui avaient accédé aux 

postes de direction. La décentralisation aboutit 4d abandonner cha- 
que section a elle-méme et la plupart ne disposaient pas des elements 
susceptibles de les diriger 
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Je ne peux plus rien envoyer en Belgique parce que toute 
l’Internationale belge tient pour les Alliancistes. * 

Que De Paepe ait été au congrés de Berne (des Alliancistes), 
c’est ce qui concorde avec toute son attitude passée. ** 
Depuis le congres de La Haye, il est officiellement avec . 
ceux qui avaient quitté l’Internationale, mais il y est en tant 
que chef de l’opposition. Actuellement il prend un bon che- 
min, en incitant les Flamands a exiger le suffrage universel 
et une législation économique. *** C’est la premiére chose 
convenable qui se fasse en Belgique. Les forts en gueule f 
wallons sont obligés de marcher eux aussi a présent. Mais les 
notres en Allemagne seraient impardonnables de donner 
dans le panneau des Jurassiens. Partout les organes bakouni-, 
nistes criérent victoire, en apprenant que les Allemands f 
allaient envoyer quelqu’un a leur congrés de Berne. f 

oe 

Sorseeerser-3 enemy 

Suite de la note de la page précédente. 
”’Les meilleurs militants s’usérent rapidement dans des gréves infruc- 

tueuses et ce fut la fin du mouvement : beaucoup de sections dispa- 

rurent entiérement, celles qui survécurent devinrent squelettiques. 
Plus aucune action efficace n’était possible. A Verviers seulement 
une activité réelle se manifesta jusqu’en 1877.’’ (Cf. J. Dhondt et 
C. Oukhow, La Premiére Internationale en Belgique), t 

* Cf. Fr. Engels, lettre au Conseil général de L’A.I.T. d New-York, 

13. VIII.1 875. & 

** Cf. Fr. Engels a J. -Ph. Becker, 21, XII. 1876. : 
Les anarchistes profitérent de l’enterrement de Bakounine pour ten- * 
ter de regrouper les sections et fédérations qui subsistaient encore ri 
formellement dans ce qu’ils appelaient l’Association Internationale i 

des Travailleurs. Le congrés anarchiste conuoqué a4 Berne du 26 au 4 
30 octobre 1876 devait servir ce dessein, k 

*** Ces paroles sont prophétiques, car c’est exactement sur ces , ; 
deux points — revendications de lois protégeant les ouvriers contre © 
lVanarchie et l’arbitraire capitalistes, et le suffrage universel qui per- 4 

mettra aux ouuriers de consolider leurs succés par des lois générales % 
coercitives pour les patrons — que reprendra la lutte qui aboutira @ % 
la création du Parti ouvrier belge et de la Seconde Internationale. 
Ainsi dés le début de la période de désagrégation, le ’’parti Marx”’ 

langait les directives d partir desquelles se ferait la reprise. 
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Liebknecht savait fort bien a quoi s’en tenir, car j’avais 
repondu 4a la lettre ou il nous demandait ce que nous pen- 
sions des offres de réconciliation et quelle serait la position 
que nous adopterions : pas de position du tout, lui dis-je, 
car les gaillards sont toujours les mémes, et si quelqu’un 
voulait se briler les doigts il n’avait qu’d le faire. Et aprés 
cela, ils ont entrepris l’action avec leurs réves de concilia- 
tion crédules, comme si l’on avait affaire aux plus droits 
des braves gens ! 
Le seul pays ou le mouvement ouvriers se trouve directe- 
ment sous ]’influence des ’’principes” de Proudhon, c’est 
la Belgique, et c’est précisément la raison pour laquelle le 
mouvement belge ne peut ’’de rien avec rien arriver a rien’”’, 
selon l’expression de Hegel. * 
En Belgique ou il n’y a pas d’Alliancistes de renom, mais 
tout le mouvement international y est enfoncé dans le 
marais des phrases bourgeoises d’abstention politique, d’au- 
tonomie, de liberté, de fédération, de décentralisation et 
d’esprit de clocher, la circulaire du Conseil général a obtenu 
un certain succes d’estime. ** Bien que le Conseil Fédéral 
belge ait refusé de donner suite a la demande de convoca- 
tion d’un congrés extraordinaire qui, au reste, elit été 
absurde en |’etat des choses, etant donné que la Belgique 
était représentée par six délégués a la Conférence, il redigea 
néanmoins un projet de statuts généraux prévoyant |’aboli- 
tion pure et simple du Conseil Général de 1’A.I.T. *** 

* Cf. Engels, la Question du Logement, 3e section. 

** Marx-Engels, Un Complot contre 1’A.1.T. Rapport sur les agisse 

ments de Bakounine, rédigé de auril d juillet 1873. 

*** Cette proposition est un exemple de la nullité du mouvement 

politique belge dirigé par les ’’principes’’ anarchistes. Elle illustre 

parfaitement les mots d’ordre d’abstention politique, de liberte, de 

décentralisation et d’autonomie, qui rendent une organisation 

impuissante. Certes, |’ Internationale était gravement malade a cetle 

époque, mais ce n’est pas en la décapitant que l’on sauvait le reste 

du corps. Face 4 cette situation, Marx agit tout autrement NE fe 

Marx-Engels, le Parti de classe, Petite Collection Maspéro, t. 3, 

p 21 - 94 sur les Luttes de tendance et la dissolution de 1’Interna- 

tionale. 
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Lorsqu’on discuta de cette proposition au congrés belge, 
le délégué de Lodelinsart fit observer que le sentiment des 
patrons était le meilleur critére d’appréciation pour les ou- 
vriers. Or si l’on constatait simplement la joie qu’avait sus- 
cité chez les patrons la pensée de l’abolition du Conseil 

9 99: Général on pouvait étre assurés qu’ ”il est impossible de 
commettre une plus grande erreur que de décider une , 
telle abolition”’. 
Toute la Belgique”’ se laisse conduire par le bout du nez 
par les Alliancistes (de Bakounine), bien qu’elle soit trés 
éloignée de partager ses principes ..... 
En Belgique, le proudhonisme regnait sans conteste parmi_ 
les travailleurs wallons. * En Espagne et en Italie, a quel- 
ques rares exceptions pres, tout ce qui n’est pas anarchiste j 

est carrément proudhonien dans le mouvement ouvrier. Et 
aujourd’hui (1887) ? En France, Proudhon est entiérement 
discrédité parmi les ouvriers et n’a plus que des partisans | 
parmi les radicaux bourgeois et petits-bourgeois qui, en tant © 
que proudhoniens, se donnent le nom de socialistes, mais > 
sont vivement combattus par les ouvriers socialistes. En Bel- | 
gique, les Flamands ont évincé les Wallons dela direction 4% 
du mouvement, aprés avoir déposé le proudhonisme et don- . 
né un vaste essor au mouvement. : 

* Cf. Engels, Préface de 1887 4 la seconde édition de ia Question du 
Logement. 
La division de la Belgique en nationalités wallons et flamands a plu- 

sieurs conséquences : au point de vue économique, le centre de gra- 
vité du pays se trouva dans l’industrie de Wallonie, qui assied le pou- 
voir politique de la bourgeoisie francophone; au niveau politique, la | 

bourgeoisie joue les ouvriers de Wallonie contre ceux des Flandres. 
L’expérience a montré que le prolétariat le plus exploité est aussi le 
plus étranger au systéme politique. 
En Belgique, la bourgeoisie francophone domina jusqu’a une époque 

récente ou elle a échoué définitivement dans ses tentatives hégémo- 
niques d’unifier sous sa houlette toute la nation. Tant que le mouve- 

ment ouourier se limitait pour l’essentiel a la Wallonie ou y avait son 
centre de gravité, il reflétait par trop directement les conditions poli- 
tiques de l’Etat belge et ne pouvait accéder a la pleine théorie du 
communisme marxiste, restant enferré dans les influences localistes. 

Le mouvement a gagné l’ensemble de la classe ouvriére de la Belgi- 
que du jour ou les ouuvriers flamands ont commencé leur agitation, 

et de la date la possibilité d’un Parti Ouurier belge, susceptible de 
reprendre le programme de la social-démocratie marxiste, dominée % 

par le parti allemand, soit un programme révolutionnaire interna- 

tional, dépassant non seulement la Belgique, mais @ l’intérieur d’elle, 
Vopposition entre ouvriers wallons et flamands, voire l’hégémonie 
des premiers sur les seconds 

é 

—— ee 
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En Belgique, le mouvement ouvrier en était arrivé au point 
mort, parce que, par le programme d’abstention politique 
de ses dirigeants, la classe ouvriére n’avait plus de champ 
d’activité réel. * Alors que les Allemands menaient leur 
action politique de succés en succés, la classe ouvriére des 
pays ou l’abstention était 4l’ordre du jour, allait de défaite 
en defaite et en eut bient6t assez d’une politique qui ne 
pouvait conduire a aucun résultat : ses organisations tom- 
berent dans l’oubli et ses organes de presse disparurent l’un 
apres l’autre. 
La partie la plus sensée de ces ouvriers ne pouvait pas ne 
pas étre frappé par ce contraste : en Italie comme en Bel- 
gique, les travailleurs commencerent a se rebeller contre la 
doctrine ’’anarchiste” et abstentionniste, et l’?on commenca 
a se poser des questions a soi-méme comme aux autres, afin 
de savoir pourquoi i] fallait se dépouiller, pour l’amour 
d’un dogmatisme absurde, d’utiliser justement ces moyens 
d’actionsla qui s’étaient révélés les plus efficaces de tous... 
Lorsqu’en septembre 1876 le congrés socialiste mondial 
(des alliancistes) se réunit a Gand en Belgique en un congrés 
qui s’était fabriqué lui-méme, il ne resta plus qu’une minori- 
té insignifiante par rapport aux délégués des grandes organi- 
sations unie et unanime de la classe ouvriere d’Europe. 

* Cf. Engels, les Travailleurs européens en l’an 1877, in : The Labor 
Standard, 10. et 31. III. 1878. ; 
Ce passage démontre la formidable force révolutionnaire de prévi- 
sion et de direction qu’est la doctrine marxiste. Les adversaires des 
marxistes dans l’Internationale avaient ruiné le mouvement en 5 
renongcant a l’action politique dans les luttes revendicatives ausst 

bien que dans les luttes contre 1’Etat et la société capitalistes, Ce J 
faisant, ils abandonnérent la revendication de lois protégeant et dé- 
fendant les ouuriers contre le despotisme du capital ainsi que les 
méthodes et l’action pratiques pour instaurer la société socialiste 
sur les ruines du capitalisme. Ces principes néfastes d’abstention 
menérent effectivement le mouvement ouourier a la ruine, notam- 
ment dans les pays les plus influencés par les Alliancistes, soit 

les-pays latins, la Suisse et la Belgique, qui n’avaient pas éte battus 

dans le heurt direct et armé des classes. ae 
C’est en renouant avec les principes de l’action politique (prénée 
par Marx-Engels tout au long de leur lutte contre Vanarchisme du- 
rant la derniére période de l’Internationale) lors de la lutte violen- 

te pour l’i,.troduction du suffrage universel, soit en renouant avec 

le mouvement interrompu en 1848 que se forgea le parti ouovrier 
belge, comme Engels le prévoit ici en tenant solidement le fil de 

la continuité de lutte et de théorie. 

313 



314 

Premiers pas vers la reprise 

La classe ouvriere d’Allemagne, d’Italie, de Belgique, etc. 
n’est pas encore une puissance politique dans |’Etat : elle 
n’est une puissance politique qu’en regard de l’avenir, et si 
les partis officiels dans certains de ces pays, libéraux ou. 
radicaux, ont a compter avec elle, c’est simplement parce 
que son développement rapide rend évident que, dans un 
trés bref délai, le parti prolétarien sera assez fort pour faire 
sentir son influence. Mais il en va autrement en France : 
les ouvriers de Paris, soutenus par ceux des grandes villes j 
de province, ont toujours constitué une puissance dans 
V’Etat depuis larévolution de 1789. * } 
En Belgique, Hollande et Italie on est en train de suivre 
l’exemple de l’Allemagne. ** Dans chacun de ces pays 
il y aun parti ouvrier, bien que le cens soit si élevé dans 
ce pays qu’il y aen ce moment peu d’espoir pour qu’on 
puisse y envoyer des députés au parlement. . 
Dans le No du 16 novembre de la Correspondance de f 
Bruxelles, César De Paepe traite du mouvement flamand : 

_ ee 

qui s’efforce d’arracher une loi de fabrique et le suffrage 
universel, et il conclut : Nous croyons avec cette métho- 
de de lutte arriver plus promptement et plus purement 
a l’emancipation prolétarienne que si nous restions a bailler 
ala lune pendant des années et des quarts de siécle, en at- 
tendant que maman la Révolution veuille bien apparaftre 
pour briser les chaines des travailleurs”*** : 

* La Belgique, l’Italie et l’Allemagne en étaient précisément encore . 
a arracher a la bourgeoisie les moyens politiques indispensables a i 
son action révolutionnaire, et Engels greffera la perspective de ren- : 

verser le capitalisme sur l’extension de ces luttes au cours de la ¥ 

derniére partie du XIXe siécle. hi 
** Cf. Engels, un Parti ouvrier, in : The Labour Standard, t 
23. VII. 1881. \ 
*** Cf, Engels d Marx, 23. II. 1877. 

En pleine période de dissolution du mouvement international et 
belge dans l’indifférence politique propre au défaitisme anarchiste, 

De Paepe renoue avec les luttes qui ont marqué le terme de la pré-  * 

cédente période historique : les luttes revendicatives de salaire et 

d’amélioration générale pour la classe ouvriére qui préparent l’assaut” 

politique ultérieur, ainsi que la revendication du suffrage universel 

qui était alors, en Belgique, le tremplin du mouvement révolution 
naire non seulement belge, mais international. 



La fripouille d’Anvers que Guillaume et Cie ont octroyé 
comme président provisoire par ses intrigues parmi les ou- 
vriers flamands qui n’étaient au courant de rien aprés la 
scission du congres de La Haye — un certain Abeele —a 
été démasqué par les siens eux-mémes comme agent du 
gouvernement frangais et, en conséquence, a été fichu ala 
porte des sections de |’Internationale qui végétent encore 
en Belgique. * 

C’est avec beaucoup de peine que les ouvriers flamands ont 
été empéchés de ficher une bonne raclée au grand Guillau- 
me. ** Le dissert De Paepe ainsi que Brismée les en ont dis- 
suadés. 

* Cf. Marx a W. Liebknecht, 7. X. 1876. fylotl 

Au congrés de La Haye, l’anarchiste Guillaume avait ete exclu de 

Internationale, mais il n’en avait pas moins poursuivi ses activités 

désagrégatrices. Cf. également Marx a W. Bracke, 20. IX. 1876. 

** Cf. Marx a Fr. A. Sorge, 27. IX. 1877. 
Comme le répétera Marx, les ouvriers — en Allemagne notamment, 

mais aussi en Belgique — sont souvent bien meilleurs que leurs chefs, 

et ils ont souvent redressé une situation que compromettaient les 

dirigeants. 
Dans sa lettre gd E. Bernstein du 25, X. 1881, Engels montre com- 

ment l’opportuniste Malon chercha a utiliser contre Marx les travaux 

théoriques non seulement de Lassalle, mais encore de ..... De Paepe 



”Ces gens des petits Etats sont notre malheur 
international — ils ont des prétentions énor- 
mes, veulent toujours qu’on les touche avec 

les gants les plus doux, se permettent n’im- 
porte quelle grossiéreté et se sentent toujours 

mis a l’écart, parce qu’ils veulent jouer les 
premiers violons : toutes les chamailleries et 

les difficultés au précédent congrés, aussi 
bien avant que durant, ont été causées 
d’abord par les Suisses avec leur illusion 
d’écoeurer les possibilistes, puis les Bruxel- 

lois, et enfin les Hollandais.”’ 
(Engels a W. Liebkencht, 9 III. 1890) 

\ 

é 

4. VERS LA CREATION DE LA SECONDE 
INTERNATIONALE ( 

Nous avons réfléchi a ta proposition de créer une nouvelle i 
Internationale, et nous pensons que le moment n’en est pas ! 
encore venu, mais approche. * ; 
Premiérement, une nouvelle Internationale, formellement F 
réorganisée, ne ferait que susciter de nouvelles persecutions 
en Allemagne, Autriche, Hongrie, Italie et Espagne, et ne 
nous laisserait finalement que le choix entre laisser tomber 
Vaffaire bient6t ou l’entreprendre secretement. Ce dernier 
procédé serait un malheur a cause des inévitables velléités 
de conspiration ou de putsch, ainsi que les inévitables mou-* 
chards qui s’inflitreraient dans nos rangs. Méme en. France, 
il n’est pas exclu que la loi contre l’Internationale quin’a _ 
nullement été abolie, entre de nouveau en application... 
Il ne resterait done plus qu’une Internationale qui, en de- : 
hors de la Belgique, se limiterait ala seule emigration, puis- 
qu’a l’exception de Geneve et de ses environs on ne pourrait 
pas compter non plus sur les Suisses : vois la Arbeiterstim- 

me et Burckli. er ee 

ew a * Cf. Engels a J.B. Becker, 10. If. 1882. 
Engels remarque dans cette lettre que le mouvement étant ascendant 
en Belgique, Internationale nouvelle devrait par trop s’appuyer sur 
ce petit nays et en souffrirait. 



Les salades de De Paepe dans /’Egalité sur les socialistes 
belges t’auront certainement amusé.* Le mouvement avan- 
ce fort bien en Belgique depuis que les Flamands ont enlevé 
(’affaire des mains des Wallons et les Gantois de celles des 
Bruxellois. Le plus drdle, c’est qu’au moment ou les Bruxel- 

lois voudraient créer une nouvelle Internationale ou ils 
seraient le Conseil général, Powderly leur a fait demander 
d’entrer dans l’organisation syndicale américaine des Nobles 
Seigneurs du Travail : concurrence donc entre le pape Pow- 
derly contre le pape De Paepe ! 

Je t’envoie le journal de Cologne ou tu pourras voir com- 
ment |’ Association internationale humaine et civilisatrice 
de Stanley-Léopold de Belgique opére en Afrique. ** 
Que peuvent y faire les Portugais et Francais — outre nos 
brutaux Prussiens, si ceux-la s’y mettent aussi! Au reste, 
Bismarck a fait un joli coup électoral avec ses affaires 
d’escroquerie coloniales. 

S’il est constaté qu’a Paris vous étes préts a agir en commun 
avec tous, et que les possibilités veulent vous exclure, cela 
suffirait a mettre les possibilistes dans leur tort méme de- 
vant les Hollandais et les Belges (les Flamands sont bons, 
mais pour ce qui est de la politique étrangere, ils sont 
sous la direction des faux fréres de Bruxelles que vous 

connaissez).... *** 

* Cf. Engels a Fr. A. Sorge, 4. V. 1887. Engels fait allusion a bad 
Varticle de De Paepe intitulé le Congrés de Charleroi dans l’Egalité 

du 23. 1V. 1887, 

** Cf. Engels a E. Bernstein, 13/15, IX. 1884, 

*** Cf, Fr. Engels d Paul Lafargue, le 14 janvier 1889. 
Au congrés de St. Gallen, le parti social-démocrate allemand avait 

chargé son comité central de se concerter avec les organisations des 

autres pays pour convoquer pour l’automne 1888 un congrés ouurier 

international, aprés qu’il n’ait pu participer au congrés du méme ; 

genre, prévu par les syndicats anglais manoeuurés par les opportunis- 

tes qui s’opposérent dé cette époque aux ’’marxistes’’, Dés le début, 
les opportunistes forcérent la main a leurs rivaux pour la création 
d’une nouvelle Internationale, dont le temps n’était pas encore venu, 

au jugement d’Engels qui se méfiait des organisations par trop for- 

melles dans une période encore éloignée de la révolution. 

Suite de la note (voir page suivante) 
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Les allemands en ont assez des concessions, ils n’en feront 

guere plus. * 
Lespossibilistes s’en sont pris directement aux Hollandais, 
les Suisses et les Danois vont avec les Allemands et les Bel- 
ges sont divisés. En effet, si les Bruxellois sont, comme vous 
dites, possibilistes dans l’ame, les Flamands valent beaucoup 
mieux, il s’agit seulement de les faire sortir du cerclede . 

l’influence bruxelloise. Jusqu’a présent, ils ont laisse leur 
politique étrangére entiérement dans les mains des Bruxel- 
lois, cette fois cela pourrait bien changer. 

On a résolu a la conférence préparatoire de La Haye —au ; 
cas ou les possibilistes n’accepteraient pas les conditions po- 
sées — les Belges et les Suisses prendraient l’initiative de 
convoquer un congrés 4 Paris, et qu’on ferait alors une décla- 
ration commune contre les possibilistes; ce congres siégerait 

ala fin de septembre. ** 
Cela a été resolu — si vous étiez absent — en présence de 
Bonnier qui était votre interpréte pour l’allemand et qui 
doit le savoir. Les Belges ont expressément consenti. 
Or donc, si les Belges et les Suisses prennent maintenant — 
Vinitiative, ce sera vous qui serez chargés de l’organisation 

et de tous les préparatifs, de sorte que vous aurez tout ce 

que vous demandez, mais ayez donc un peu de patience. 

SR ets 

a a 

Suite de la note de la page précédente. 

Ce fut finalement la conférence de La Haye du 28 féurier 1889 qui | 
prépara les conditions pour la tenue d’un congrés international a Pa-/ 

ris. Les possibilistes déclinérent l’offre de participer ad La Haye, dont 

ils repoussérent donc aussi les résolutions en général. ; 
Engels s’attacha a montrer que les possibilistes s ‘efforgaient de pro- y 

voquer d’emblée une scission dans le mouvement ouurier internatio- 

nal qui était en train de s’organiser et, comme on peut s’y attendre, © 
ils s'appuyérent sur les dirigeants des petits pays, tels que la Suisse, / 
la Hollande et la Belgique, avides de jeuer un réle éminent dans le 
congrés de fondation de l’Internationale, 

‘hrsmat * Cf. Fr. Engels a Paul Lafargue, le 12 mars 1889 

** Cf. Fr. Engels ad Paul Lafargue, le 21. mars 1889, cf. également 
les lettres des mémes du 23 et 25 mars 1889. 
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Les Belges, ou doivent s’exécuter, ou ils se mettront dans le 
tort aussi. 

Je vous prie de ne pas leur fournir de prétexte plausible 
pour se tirer de ce dilemme. 
Si les Belges ne s’exécutent pas, le dernier mot n’est pas en- 
core dit — du moins c’est ce que je crois; pourvu que vous 
ne gatiez pas votre propre affaire en agissant inconsidéré- 
ment. 

Vous connaissez la formule de Hegel : tout ce qui a été gaté 
l’a été pour de bonnes raisons. * Et vos amis parisiens se 
sont donnés le plus grand mal pour en démontrer la justesse. 
Voici les faits : apres la disparition du Socialiste, votre par- 
ti s’est effacé de la scéne internationale. Vous aviez abdi- 
qué, et vous étiez morts pour les autres partis socialistes a 
Vétranger. C’était entiérement la faute de vos ouvriers, qui 
ne voulaient ni lire ni soutenir l’un des meilleurs organes 

que le parti ait jamais eus. Mais apres avoir ruiné votre 
organe de communication avec les autres socialistes, il 
vous faut inévitablement subir les conséquences naturelles 
de cette action. 

Les possibilistes étant restés seuls possesseurs du champ de 
bataille, profitérent de la situation que vous leur avez faite : 
ils ont trouvé des amis — Bruxellois et Londoniens — grace 

auxquels ils apparaissent maintenant dans le monde comme 

les seuls représentants des socialistes francais. Ils ont reussi 
a attirer 4 leur congrés les Danois, les Hollandais et les Fla- 
mands, et vous savez quelle peine nous avons eue a annihi- 

ler les succés remportés par eux. 
Or voici que les Allemands vous offrent l’occasion, non 
seulement de revenir en scene avec éclat, mais de vous voir 
reconnus par tous les partis organisés d’Europe, comme les 

seuls socialistes francais avec lesquels ils veulent fraterniser. 

* Cf. Engels a P. Lafargue, 27. III. 1889. : 

Cette lettre montre l’intérét énorme pour le mouvement etl at de 

Véviction des possibilistes et de la réussite du congres de fon meta 

de la 2éme Internationale — ce ad quoi les Belges mettaient precise- 

ment les baétons dans les roues, 
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On vous offre l’occasion d’effacer d’un seul coup |’effet de 
toutes les erreurs commises, de vous rétablir dans la situa- 
tion que vous méritez par votre intelligence théorique, mais 
que votre tactique erronée a compromise; on vous offre un 

congrés, oll se présenteront tous les partis ouvriers vérita- 
bles — méme les Belges. On vous offre la possibilité inespé- 
rée d’isoler les possibilistes qui devront ainsi se borner a 
tenir un congrés fantome. En somme, on vous offre bien 
plus que vous n’étiez en droit d’espérer, étant donné la si- 
tuation que vous vous étiez faite vous-mémes. Eh bien, la 
saisissez-vous des deux mains ? Pas du tout, vous jouez i 
a l’enfant gdté, vous marchandez, vous demandez plus, et 
quand enfin on parvient a vous faire accepter ce qui est j 
convenu par tous, vous vous lancez dans des considérations 
qui compromettent tout ce qu’on a obtenu pour vous. 

Il n’est qu’une chose qui doive vous intéresser, c’est qu’il y | 
ait un congrés a Paris, ou vous seriez reconnus par tous 
comme le seul parti socialiste francais au plan international © 
et qu’a l’inverse le congrés des possibilistes soit un congrés 
fant6me, en dépit de tout l’eclat que peuvent lui procurer i 
le 14 Juillet et les fonds secrets. Tout le reste est secondai- 
re, et moins que secondaire. Pour vous remettre sur pieds, 
il faut que votre congrés se réunisse, et peu importe alors _ 

qu’il soit un four aux yeux du public bourgeois. Pour re- 
conqueérir votre position en France, il faut qu’au plan in- 
ternational on vous reconnaisse et condamne les possibi- 
listes. On vous l’offre — et vous faites la moue ! (.....) j 
Acceptez donc ce que l’on vous offre, car le point décisif } 
c’est bien : la victoire sur les possibilistes. Ne compromet- / 
tez pas la tenue du congrés, ne donnez pas de prétexte aux . 
Bruxellois de se tirer d’affaire, de tergiverser et d’intriguer. | 
N’embrouillez pas de nouveau ce que l’on a conquis pour q 
vous ! Vous ne pouvez pas avoir tout ce que vous désirez, © 
mais vous pouvez avoir la victoire. i 

Les petits, notamment les Belges, menent la danse pour ce i 
qui est des congrés et, comme le département pour les af- | 
faires extérieures n’est pas entre les mains des Flamands en | 
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Belgique, mais de la vieille clique de Bruxelles — la famille 
Brismée —, ce sera toujours la vieille sauce. * 

Les Belges ne répondent ni a Bebel, ni a Liebknecht. ** 
Heureusement nous connaissons a présent leur secret. An- 

seele qui est honnéte l’a écrit a Bernstein : ils vont soumettre 
les résolutions de La Haye a leur congrés national a Joli- 
mont, *** le 22 avril, et leur conseil national n’agira 
qu’aprés ratification par le congrés. Voila comme ces braves 
Bruxellois entendent l’action internationale.**** 
La chose est transparente : les possibilités de Bruxelles ga- 
gnent ainsi tout un mois pour manoeuvrer et intriguer avec 
les possibilistes de Paris. Au congrés de Jolimont, ils présen- 
teront une proposition de Brousse et Cie, offrant quelques 
concessions plus ou moins dérisoires (selon la situation du 
moment) que les Belges accepteront et ils proposeront aux 

autres de se satisfaire de ces grandes et généreuses conces- 
sions. Or, comme la masse est toujours pour la conciliation, 
et commeles petites nationalités raffolent des congrés, les 
Hollandais, les Danois, les Suisses méme, les Américains, et 
qui sait ? peut-étre Liebknecht aussi, se déclareront en fa- 
veur de l’union au congrés de Paris 1889, sauf a aller se gri- 
ser de nouveau en Suisse en 1890. Car ceci est certain : si 
Pidée gagne du terrain que le congrés anti-possibilistes de 
Paris 1889 est abandonné, les possibilistes ont gain de cause 
et tout le monde ira chez eux, sauf, probablement, les Alle- 

mands isolés. 

* Cf. Engels a W. Liebknecht, 16. IV. 1889. Cf. également Engels 
au méme, 5. IV. 1889 sur l’échec des intrigues des possibilistes en 
Espagne qui devait affaiblir par contre-coup leurs positions en Bel- 

gique, leur principale réserve’’. 
** Cf, Fr. Engels a P. Lafargue, 10. IV. 1889. 
*** Le congrés national du Parti ouurier belge se tint les 21 et 22 
avril 1889 é Jolimont (Suisse). Il décida l’envoi de délégués au con- 
grés marxiste aussi bien qu’a celui des possibilistes. ‘ 

#EKK Autrement dit ils subordonnent a lavis de leur conseil natio 

nal l’exécution des décisions internationales de congrés. ; 
Le procédé est toujours le méme, l’esprit particulariste belge pre- 
vaut sur la solidarité internationale, et il faut d’abord demander 
Yavis local avant de voir acceptées les décisions communes du mou- 

vement international. 1 

La maladie est roujours la méme : liberté de critique, autonomie, 

Particularisme, décentralisation, consultations démocratiques qui 

permettent toutes les tergiversations et les intrigues de couloir — 

et avec cela on prétend tenir des congreés internationaux, 
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Aujourd’hui, Bebel m’écrit que les Hollandais suivront 
l’exemple des Belges, c’est-a-dire assisteront aux deux con- 
grés, et que les Allemands n’iront pas au congrés des possi- 
bilistes....* 
Ii faut que vous passiez aussi doucement que possible sur la 
trahison des Belges — afin de ne pas fournir aux possibilistes 
l’occasion de triompher. 
Au reste, une chose est siire : cette fois-ci, les Belges se sont 
ruinés eux-mémes, et a l’avenir ils ne tromperont plus per- 

sonne. 

Domela et ses Hollandais semblent s’obstiner dans leur nou; 
velle attitude. **. C’est encore la preuve que les petites na- 
tions ne peuvent jouer qu’un réle secondaire dans le déve- j 
loppement du socialisme, alors qu’elles esperent qu’on leur 
en confiera la direction. Les Belges ne renonceront jamais 
a l’idée que leur situation centrale et leur neutralité les des+ 
tinent directement a fournir le siége central de la future In- 
ternationale. Les Suisses sont et ont toujours été des philis- 
tins et des Petits bourgeois, les Danois le sont devenus auss | 
et il reste a voir si Trier, Petersen et Cie pourront les tirer de 
leur stagnation actuelle. Or voila que les Hollandais pren- ; 
nent le méme chemin. Ni les uns, ni les autres ne peuvent | 
oublier ni ne veulent oublier qu’a Paris, c’étaient les Alle- 
mands et les Francais qui montraient la voie et qu’on ne 
leur a pas permis de meubler le congrés de leurs petites chi- 
canes, *** 

4 
} 

* Cf. Engels a P. Lafargue, 30 avril 1889. Cette lettre manque dans_ 
le recueil des Editions Sociales en trois volumes de la Correspondan: 

ce Engels-Lafargue. Cf. également la lettre du 21. V. 1889 d’Engels | 
ad Karl Kautsky relatant la complicité de l’opportuniste anglais Hynd@ 
man et des possibilistes francais, in Engels-Marx, la Social-démocra-_ 
tie allemande, 10/18, p. 230-233. On trouvera également dans ce ra 
cueil toute la correspondance relative 4 la création de la Seconde In 

ternationale, p. 223-236, | . 
** Engels d L. Lagargue, 9 septembre 1889. in 
Apres le Congrés de Paris de 1889, Nieuwenhuis commenca a criti-! 
quer les marxistes et se rapprocha des possibilistes, ; 

*** C’est en se basant sur la force matérielle du parti allemand i 
qu’Engels parvint au bout du compte a surmoniter tant d’obstacles 
put méme mettre au pas, si l’on peut dire, les velléités des dirigeants® 
des partis ouuriers des petits pays — et du parti belge en particulier — 

Suite de la note (voir page suivante) 



Peu importe, l’espoir a grandi d’un meilleur accord entre 
Francais, Allemands et Angiais, et, si les petits bébés 
deviennent turbulents, nous en ferons cadeau aux possibi- 

listes. 

Suite de la note de la page précédente, 

de jouer les trublions dans le mouvement international ! Dans sa 
lettre du 27,.9.1890 a F. A. Sorge, Engels écrit finalement que les 
résultats essentiels du congrés de fondation de la IIe Internationale 
ont été : ’Premiérement, nous avons montré en 1889 aux petits 
(Belges, Hollandais, etc.) grdce ad notre propre congrés, que nous ne 
nous laissons pas mener par le bout du nez par eux, et ils feront at 
tention la prochaine fois. Deuxiémement, les possibilités semblent 

” 
maintenant en pleine dissolution’’. 
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Le Congrés international des syndicats 

C’est que les Belges nous ont joué un tour qui met tout no- 
tre congrés en danger. * IIs ont invité les Trades-Unions a, 
Liverpool, et ceux-ci ont accepté avec frénésie. ** Naturel- 
lement — nous n’étions pas la pour les inviter aussi ! Pour- 
quoi brillons-nous toujours par notre absence la ou il y a 
quelque chose de décisif a faire ! Pourquoi avons-nous été 
assez bétes pour laisser aux Belges et au Suisses le soin du j 
Congrés prochain ! 
Tussy et Aveling me disent que les Anglais iront certaine- 
ment au Congres des Belges, c’est-a-dire des possibilistes, et ‘ 
qu’il n’y aura pas la moindre chance de leur faire compren- 
dre qu’il y aura un autre congrés qui vaudra mieux ! Moi je 
suis clairement du méme avis; les Anglais iront en masse, et - 

avec l’enthousiasme des néophytes, au premier Congrés & 
international auquel ils ont été invités. i 
Il n’y a qu’un moyen de contrecarrer cela. C’est de proposer, 
de notre part, la fusion.Si elle se fait—conditions indispensable 
pied d’égalité parfaite, convocation par les mandataires des | 
deux congres de 1889, le Congrés de 1891 maitre absolu de 
ses actions, mode de représentation fixé d’avance en com- 
mun — alors nous dominerons facilement. 

* Cf. Engels ad P. Lafargue, 15, IX. 1890, 

Re Do eee ** Tes Belges récidivent donc pour la formation du mouvement in- 

ternational des syndicats qui devaient se subordonnerau mouvement 
politique de la Seconde Internationale. La manoeuvre des possibilis- 

tes était alors de s’appuyer, par le truchement des Belges, sur les syn 

dicats anglais les mieux organisés et passablement réformistes pour * 
prendre la direction du mouvement économique international du 
prolétariat. Cf. d ce propos dans le recueil de Marx-Engels, le Syndi- | 
ealisme, t. II, p. 201-205, sur les conséquences du congrés de Liver- : 
pool de septembre 1890, Voir également Engels d Kautsky du 
18. IX. 1890 dénongant la ’’manoeuuvre”’, et la lettre du 26.1X.1890, 
ou Engels informe Sorge que la fusion a été nécessaire et réalisée la 
aussi, et enfin la lettre d’Engels a Leo Fraenkel du 25, XII, 1890 
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Le congrés des mineurs aurait presque échoué 4 cause des 
gs belges sur la gréve générale. * Afin d’éviter un échec 
tes Anglais ont demandé que 1’on vote a ce sujet sur le nom. 
bre de tétes d’ouvriers représentés. 
Cela aurait donné aux Anglais la majorité presque absolue 
mais les autres se mirent alors a se rebeller, Je voudrais pres- 
que que les mineurs de charbon de Wallonie qui ont cette 
fois-ci lancé toute cette bétise de la gréve générale a cause 
du suffrage universel, soient sérieusement battus pour que 
ces absurdités cessent. Mais les autres en Ailemagne et en 
France auraient a en avaler les conséquences. 

* Cf. Engels a Fr. A. Sorge, 8. IV. 1891. 
Cet extrait montre que les Belges n’ont pas seulement complique 

la téche d’Engels et des autres marxistes dans l’organisation des 
congreés et de l’Internationale ouvriére par leur amateurisme, 
mais ont encore jeté la confusion dans les travaux des congrés, 
c’est-d-drie dans 1’élaboration des directives de lutte aux ouuriers. 
Ce n’est pas — est-il besoin de le dire — qu’Engels ait jamais été 
contre la gréve générale. Il a été contre le géchis de cette arme de 
lutte, comme, par exemple, lorsque les ’’tétes de lard”’ voulant 
briller dans des congrés, en faisant de la surenchére gratuite et 
verbaie, prétendent dicter a l’avance —a la fagon des utopistes — 
des modéles de lutte parfaitement abstraits et irréels. Comme 
Marx-Engels n’ont cessé de le répéter : 

1. les actions mettant en jeu des intéréts économiques et moné- 

taires, comme les gréves, ne peuvent provenir que des intéressés 

eux-mémes, le partine faisant que canaliser et diriger ensuite une 

agitation existante de l’irrépressible lutte de classe en accord avec 

les syndicats ou les masses en lutte ’’spontanée’’; 

2. @ ce moment précis, les congressistes n’avaient aucunement en 

nain les moyens de réaliser leurs mots d’ordre, c’est-a-dire assez 

Vinfluence et d’autorité sur les masses : ils n’auraient fait que 

démontrer leur impuissance ; 

3. la situation de la Belgique hautement industrialisée n’était pas 

du tout celle de ses voisins, ad V’exception de l’Angleterre, ou pour 

des raisons éminemment pratiques, on ne voulait absolument pas 

du mot d’ordre belge 
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Premiéres victoires de la Ile Internationale 
—— 

Le second congrés de I’Internationale éclairera beaucoup 
s'il a lieu, car il se trouve sérieusement compromis par les 
théses absurdes des Belges sur la gréve generale. * 

Je crois t’avoir envoyé le second paquet de lettres de Field- 
Burrows dans le Star. ** Quoi qu’il en soit l’affaire a fait 
long feu, grace a l’accident de la circulaire des Belges con- 

voquant le congrés international pour le 18 juin. Le fait I 
que les Belges se soumettent complétement aux résolutions 
de Halle sur cette question a tellement dérangé les calculs 
du possibiliste Hyndman qu’il est maintenant dans une rage 
folle contre eux et qu’il les menace de sa vengeance tout en 
se retenant. 

* Cf. Engels d Léo Frankel, 24. IV. 1891. Par décision du congrés 
de Halle, les Belges devaient convoquer le prochain congrés de la \ 
Seconde Internationale, qui marqua l’échec des possibilités : les . i 
Belges, si avides de jouer les importants dans les congrés ou l’on j 
parle, n’eurent pas de grand mérite particulier ad se soumettre aux t 

décisions de ce congrés. 
Dans sa lettre d P, Lafargue du 2. 1X, 1891 publiée dans le Socia- ‘ 
liste du 12. IX. 1891 (Cf. trad. fr. in : Engels-Marx, la Social- 
démocratie allemande, p. 297 - 99), Engels se déclare satisfait du 2 
congreés de Bruxelles : ”Ona bien fait de voter l’exclusion des 
anarchistes : par ld avait fini la vieille Internationale, par ld recom- f 
mence la nouvelle. C’est la confirmation pure et simple, dix neuf 

ans apres, des résolutions du congrés de La Haye’’. Le congrés ¥ 
international parvint donc a4 mettre fin aux vieilles hésitations 4 
entre marxisme et anarchisme des dirigeants belges — et méme des ¢ 
meilleurs comme De Paepe. Mais ce fut vingt ans apres la lutte 
engagée par Marx-Engels contre Bakounine et les Alliancistes. | 

** Cf. Engels a L. Lafargue, 12. VII. 1891. Cf. également sa lettre 
du 20. VU. 1891, ou il répéte qu’ ’’on ne peut avoir absolument 
aucune confiance dans les dirigeants des petits pays’’ et propose 

la plus grande prudence dans la préparation de ce congres. Cf. 
en outre, la lettre d’Engels Gd Fr. A. Sorge, o& Engels déclare que les 

Belges sont au fond de leur coeur des ’’possibilistes’’. du 9, VIIL1891. 
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En ce qui concerne donc l’opposition possibiliste, la victoire 
au congres de Bruxelles ne sera qu’un jeu pour nos amis. 
Une fois cette question réglée, le congrés n’aura plus grand’ 
ehose a faire de grave, 4 moins que les diverses velléités de 
reconstituer 1’Internationale ne tentent de s’exprimer. 
Jespere que non, car cela provoquerait de nouvelles scissions 
et nous raménerait en arriére pour de nombreuses années a 
venir, du moins ici en Angleterre. C’est une absurdité a tous 
egards, surtout tant qu’il n’y aura pas en France et en An- 
gleterre de parti fort et uni. Si tel était le cas, et si Francais 
et Anglais s’unissaient de coeur et d’ame avec les Allemands, 
‘e but serait alors atteint méme sans union formelle. Il suf- 
firait de effet moral produit par l’action commune des 
‘trois grandes nations occidentales. Mais tant que ce sera im- 
possible, toute tentative de reconstituer une Internationale 
donnerait a l’une des petites nations — probablement aux 
Belges — une prééminence imméritée, et tout finirait en 
querelles. En réalité, le mouvement est trop grand, trop 
vaste, pour étre entravé par de tels liens. Mais la nostalgie 
existe d’une telle reconstitution, et Bonnier en était empli 
‘a derniére fois que je l’ai vu. Il a eu, certes, un air assez 
déconcerté quand je lui ai exprimé mes objections et n’a 
pas trouvé un mot a me répondre, mais cela le retiendra-t- 
il, lui et ses amis de Bruxelles ? 

Cf, Engels a L. Lafargue, 17. VIII. 1891. 
Set extrait représente une sorte de synthése sur les vues d’Engels 
velatives au mouvement international sur la base du rapport de 
»orces existant a la fin du siécle dernier : il releve avant tout la 
paiblesse du mouvement dans les deux pays importants qu’étaient 
elors la France et l’ Angleterre. Les réserves d’Engels sur la forma- 
sion de V’Internationale sont toutes dictées par la médiocrité du 

rapport des forces ét de la maturité générale. 



Vers la révolution ou la dégénérescence ? 
a 

Mais ni les Francais, ni les Allemands, ni les Anglais n’auront, 

a eux seuls, la gloire de renverser le capitalisme. * 
Si la France — PEUT-ETRE — donne le signal, ce sera en Al- 

lemagne, le pays le plus radicalement travaillé par le socialis- 

me et ou la théorie a le plus profondément pénetré les mas- 
ses que le sort de la lutte se décidera, mais ni la France, ni i 
1’Allemagne ne pourront assurer définitivement cette victoi- 
re aussi longtemps que !’Angleterre restera aux mains de sa } 
bourgeoisie. L’émancipation prolétarienne ne peut procé- 
der que d’une action internationale. Si vous tachez d’en fail 
re un fait simplement francais, vous la rendez impossible. * 
La direction exclusivement francaise de la révolution bour- | 
geoise — bien qu’elle fiit inévitable, étant donné la bétise et 
la lacheté des autres nations — a mené vous savez ol ? —a 
Napoléon, a la conquéte, a l’invasion de la Sainte-Alliance. 
Vouloir attribuer ala France dans l’avenir le méme rGle, 

c’est dénaturer le mouvement prolétarien international, 
c’est méme — comme le font les blanquistes — rendre la 
France ridicule, car, au-dela de vos frontiéres, on se moque 
de ces prétentions. 

} 
* Cf. Engels a P. Lafargue, 27. VI. 1893. i 
Engels trace ici la perspective de la future révolution, qui pas plus | 
dans l'un des trois grands pays de l’Europe occidentale qu’en Belgi- - 
que ne pouuait étre menée a terme, puisque dans la conception mar- 
xiste la révolution est un processus international : la France politi- 
que en donnait le signal, l’Allemagne théorique décidait de la victoi. 
re sur le terrain, et l’Angleterre fournissait, avec son industrie déve- : 
loppée, les moyens matériels d’instaurer le socialisme. Et le réle de : 
la Belgique ? Celle-ci se rapprochait de plus en plus des conditions 
éminemment favorables de l’Allemagne, avec son terrain économi- 
que propice @ la lutte massive et radicale des ouuriers de l’industrie, 
et V’évolution de son Parti ouurier en direction du mouvemnt alle- 
mand, avec la jonction, enfin trouvée, entre prolétaires des Flandres 
et ceux de la Wallonie. 
Dans la méme lettre, Engels avait écrit encore : ’’Le développement 
industriel de la France est resté inférieur & celui de l’Angleterre; il 
Vest méme en ce moment 4 celui de l’Allemagne qui fait des pas de 
géant depuis 1866 de sorte que le mouvement ouurier en France 
d’aujourd’hui ne peut se comparer 4 celui de l’Allemagne’”’, 
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Mais voyez donc ou cela méne. Vous parlez de ce que "la 
France relevait en 1889, dans SON immortel congrés de 
Paris, le drapeau etc. etc.”. Comme vous ririez, a Paris, si 
les Belges voulaient dire que la Belgique, dans SON immor- 
tel congrés de Bruxelles en 1891 ou la Suisse dans SON 
immortel congrés de Zurich ! En fait, les actes de ces con- 
gres sont des actes, non pas francais, belges ou suisses, mais 
internationaux. 

Renouer le fil 

On se rapproche de plus en plus en Europe — en ce qui con- 
cerne la situation inférieure des divers Etats — de la situa- 
tion de 1845. * Le prolétariat occupe de plus en plus la po- 
sition que prenait alors la bourgeoisie. La révolution euro- 
péenne de 1848 avait commencé en Suisse et en Italie — la 
Suisse avec ses chamailleries intérieures entre canton catho- 
liques et démocratiques qui trouverent leur issue dans la 
guerre de séparatisme fédéral, I’Italie avec les tentatives 
libérales de Nono, l’introduction de Constitutions natio- 
nales libérales en Toscane, les petits Duchés, le Piemont, 
Naples et la Sicile : la guerre de séparatisme fédéral et le 
bombardement de Palerme furent, comme on le sait, les 

préludes immédiats de la révolution parisienne de Fevrier 
1848.** 

* Cf. Engels a Victor Adler, 11. X. 1893. 
Dans cette lettre, Engels impartit a la Belgique sa place dans le pro- 
cessus de la révolution internationale pour la fin du siécle : il renoue 
le fil avec la période révolutionnaire de la Belgique des insurrections 
(cf. la premiére section de ce recueil) pour tracer la perspective et 
fixer les téches de chaque parti ouvrier dans le champ de forces in- 
ternationales existant alors. La stratégie est celle-la méme que nous 
avons décrit dans le Fildu Temps, No 11 pour 1975-1980 dans la 
Crise actuelle et la stratégie révolutionnaire, p. 5-36, toujours a par- 

tir de la trame de Marx-Engels en 1848 - 1850, p. 68-108, 

** Cf. Marx-Engels, les Ecrits militaires, L’Herne 1970, Premiers 

engagnements, p. 191 - 265, 
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Aujourd’hui oi la crise peut étre mire également d’ici cing 

ou six ans, il semble que la Belgique veuille reprendre le role 

de la Suisse, l’Autriche celui de I’Italie et 1’Allemagne celle 

de la France d’alors. La bataille pour le suffrage universel 

vient de commencer en Belgique et sera reprise a une échel- 

le encore plus grande en Autriche. II ne saurait étre ques- 
tion que cette affaire se regle par une quelconque demi- 
réforme électorale, car une fois que la pierre se mettra a 
rouler, l’impulsion sera donnée au mouvement dans toutes 
les directions — et un pays agit aussitot sur l’autre. 
A cété de la possibilité de grands succés, nous en avons 
donc aussi l’occasion et la probabilité. * 

Il se trouve que le gonflement de la vague prolétarienne 
dans tous les pays prépare une véritable crise de sorte que 
les résultats conquis dans un seul pays peuvent réagir 
puissamment sur tous les autres. ** Le mouvement pour le 
suffrage universel a remporté une premiere victoire en 
Belgique, *** et c’est 1’Autriche qui suit a présent : cela 
nous assure d’abord en Allemagne la conservation du suf- 

* Engels ne peut évidemment prévoir que les déterminations 
matérielles qui — comme il le précise — ont selon leur degré 
d’intensité de fortes probabilités d’influencer en leur sens les 
rolontés et actions humaines. C’est ce qu’il répéte a Bebel le 
26.X. 1891 : ”’Les comptes-rendus te rapportent que j’ai pro- 
phétisé Veffondrement de la société bourgeoise pour 1898. 
Il y a quelque part une petite erreur la-dedans. J’ai dit simple- 
ment que nous pourrions arriver au pouvoir vers 1898, Au cas 
ou cela ne se produirait pas, la vieille société bourgeoise pour- 
rait encore continuer de végéter jusqu’a ce qu’une impulsion 
de l’extérieur fasse craquer la boite gangrenée, 
Une telle vieille boite pourrie peut encore tenir quelques décen- 
nies apres sa mort intérieure substantielle, si l’air ne bouge pas. 
Je fais done trés attention dans ces prévisions, en revanche, notre 
arrivée a la possibilité du pouvoir, ce n’est qu’un calcul de proba- 
bikité d’aprés des lois mathématiques”’. 

**Cf, Engels a Bebel, 12. X. 1893, : 

*** Le mouvement pour le suffrage universel — qui avait été arrété 
en mars 1848 en Beigique, par la manoeuvre perfide de Léopold II 
qui, sans Parole, promit d‘instaurer les droits démocratiques et la ré- 
publique en Belgique, ce qui aurait lancé en grand je mouvement ré- 
volutionnaire — reprend donc exactement au méme point en 1893 

Suite de la note (voir page suivante) 

a a 



frage universel et surtout donne une impulsion pour d’autres 
revendications plus larges — en Allemagne comme en France 
et en Italie. La revolution de Février 1848 a été préparée 
par la guerre civile en Suisse et les changements de régime 
constitutionnel en Italie, et ce fut la guerre de sépatarisme 
suisse et le bombardement de Messine par les Napolitains en 
février 1848 qui donnérent le signal immédiat a la révolution 
de Fevrier a Paris. Certes nous sommes peut-étre encore 
a 5 - 6 ans de la crise, mais il me semble que ce soit cette 
fois-ci la Belgique et notamment |’Autriche qui jouent le 
role préparatoire d’une décision qui tombera maintenant 
en Allemagne. * 

Suite de la note de la page précédente. 

ge vi iers ré i ires. On le voit sous la poussée violente des ouuriers révolutionnaires. v ; 
il ne s’agissait pas alors de fixer au mouvement des buts ee aes 

et parlementaires, la lutte pour les droits démocratiques n étan oe 

que le premier pas pour l’extension de l’égalité politique a lVégalité 

sociale qui est incompatible avec l’ordre bourgeois, soit i se bis 4 

pour la propagation de l’incendie révolutionnaire qui devait détruire 

le capitalisme., ; ; x 

Aprés que les députés eurent rejeté la loi sur le suffrage poise 

revendiqué par l’agitation et les gréves ouvrieres de 1892, le ee 

ouvrier belge déclara qu’ “il y a lieu de recourir a la greve gene 

immédiate’’. , . 
Plus de cent mille ouvriers cessérent de travailler a Gand, gia cid 

et Anuers. Il y eut en outre, de violentes manifestations et i: ie 

breuses arrestations. Mais le 18 avril, la Constituante fut con aie 5 

sous la pression des masses, a voter la loi sur le suffrage universe 

accordé aux hommes de plus de 25 ans. 

_* En ce qui concerne la stratégie et la perspective Le Meee pS. 

centrales pour l’Allemagne 4 la fin du X1IXe feSnecap shine ee 

la Social- démocratie allemande, Edit. 10/18, p 20 -23,e 
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Les détonateurs belge et autrichien 

La réaction sur ]’Allemagne en est naturellement inévitable* 
Tout comme en 1848, Vienne déclencha ses attaques le 
13 mars et forca ainsi Berlin a la journée révolutionnaire 
du 18 Mars, Berlin est a présent dans le naturel ordre de 
cet abc”, aprés les faits de Bruxelles et de Vienne. On récla- 
me d’abord les droits de vote pour les administrations loca- } 
les de Prusse et d’autres Etats : on passera probablement 
ala constitution de Hambourg etc. La période d’arrét et 
de réaction dans la législation qui suivit 1870 est arrivée a 
son terme; les gouvernements vont de nouveau étre placés 
sous le contréle d’un mouvement politique vivant dans le 
peuple, a l’arriere-scéne duquel NOUS nous tenons et que 
nous déterminons, négativement ici, positivement la. 
Nous sommes aujourd’hui ce qu’étaient les libéraux avant 
1848. Les victoires électorales belgo-autrichiennes démon- 
trent que nous avons une matiére en fermentation assez 
puissante pour mener a terme l’agitation amorcée. Mais le 
processus ne deviendra fluide et ne se dilaguera qu’a partir 
du moment ou nous obtiendrons des résultats directs ou 
indirects en Allemagne — conquétes au sens des libertés, 
accroissement du pouvoir politique des ouvriers et exten- 

3 

Ome pro 

a oe 

tS! 

* Cf, Engels ad Bebel, 18 - 21. X. 1893, 
Dans cet extrait, Engels répéte une fois de plus que le mouvement 
pour le suffrage universel en Belgique n’avait pas de buts locaux ‘ 

en soi, mais servait de détonateur au meuvement révalutionnaire 
international, comme féurier d juin en 1848. 
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sion de notre liberté de mouvement. * Et c’est ce qui 
viendra aussi. 

Tu pretends, toi, que les barricades sont surannées. ** Or 
elles peuvent de nouveau devenir utiles des lors que l’armée 
est gagnée au socialisme dans la proportion de 1/3 — 2/5, 
et qu’elle fournit l’occasion de faire basculer les choses. 
Mais pour ce qui est de la gréve politique, elle doit ou 
bien triompher tout de suite, par la simple menace (com- 
me en Belgique ou l’armée était TRES chancelante) ou bien 
finir soit dans le ridicule énorme, soit directement a la lutte 
sur les barricades. Or a Vienne, on peut vous massacrer sans 
autre forme de procés avec les Tchéques, Croates, Ruthe- 
nes, etc. 

Permettez-moi de vous exprimer personnellement mes voeux 
de bonheur pour votre élection, ainsi qu’aux camarades bel- 
ges en général a l’occasion de vos brillants succes ces deux 
derniers dimanches. *** Cette seconde victoire du proléta- 
riat belge est pour nous tous d’une grande signification.**** 
Les petits pays comme la Belgique et la Suisse, sont de mo- 
dernes laboratoires politiques, des terrains d’experimenta- 
tions ot l’on accumule les expériences qui seront appliqués 
ensuite dans les grands Etats. 

* C’est dans les grands pays que les événements prennent un tour 
sérieux, comme l’expérience historique le confirme. 

** Cf. Engels d K. Kautsky, 3’XI.1893. En ce qui concerne la stra- 
tégie des barricades que certains prétendent surannée a l’époque 
moderne, cf. la polémique historique dans Engels-Marx, ia Social- 
démocratie allemande, 10/18,p. 301 - 308, 

*** Cf, Engels d E, Vandervelde, 21 octobre 1894, Une trentaine 
de députés, dont Vandervelde, furent envoyés au parlement belge 
lors des élections des 14 et 21 octobre. Cette seconde victoire con- 
firma la premiére : celle de la conquéte du suffrage universel, un 

an plus tét. 

**** Dans Ie brouillon de la lettre, Engels continuait ainsi : ’’Certes, 
iln’est pas possible derésoudre les grands problémes historiques dans 

un petit pays, tel que le vétre,”’ 

333 



Trés souvent, c’est précisément de ces petits pays que part 

la premiére impulsion d’un mouvement qui est destine a 

ébranler l’Europe officielle. C’est ce qui a été le cas avant 

la révolution de Février 1848 de la guerre de separatisme 

fédéral suisse. ; 

Actuellement nous nous trouvons, comme il semble, en un 

époque de flux montant qui a commencé avec la conquéte 

du suffrage universel par les ouvriers belges. Apres la Belgi- 

que, c’est l’Autriche qui est entrée dans le mouvement du 

suffrage universel, et aprés l’Autriche, c’est le prolétariat 
d’Allemagne qui réclame que le suffrage universel soit éten- ! 
du du Reischstag aux assemblées locales des Etats fédéraux. 
Les lois répressives contre les partis ouvriers de France et 
d’Italie et des lois semblables préparées en Allemagne 
n’auront pas plus de succés que les mesures de force prises | 

par le gouvernement autrichien. * 
Pour ce qui concerne les ouvriers belges, le 14 octobre leur 
assure une position plus forte. Pour la premiere fois ils ont | 
appris a connaitre trés exactement leurs forces et celles de 
leurs adversaires. A partir de maintenant, ils pourront aussi 
déterminer leur action tactique en pleine connaissance de 
cause. Vous et les autres représentants socialistes, vous 
prendrez plus de poids et vous serez écouté avec plus d’at- 
tention, maintenant que vous voila les représentants de 
350.000 citoyens belges. Avec vous le prolétariat belge 
tient sa ’joyeuse entrée” au parlement, une entrée joyeuse 
non seulement pour vous, mais pour les prolétaires de toute 
VEurope ! 
Aprés les succés électoraux belges, Belges et Francais prépa- 
rent une liaison reguliére avec des conférences périodiques 
entre les parlementaires socialistes des divers pays. ** On 
peut se demander ce qui en sortira. 

* _La Belgique tenait dignement son rang parmi les puissances euro- 
péennes a ce point de vue-la : En Belgique, un gouvernement 
d incapables et une bourgeoisie a courte vue jouent avec le feu 4 la 
veille immédiate du ler Mai, comme s’ils visaient.4 provoquer un 
incendie qui peut mettre toute l’Europe en flammes”’ (cf. Engels 
extrait du brouillon de son Adresse de salut aux ouvriers francais 
a lV’occasion du ler mai 1893”’, publiée d. 1 iali ie ee e dans le Socialiste du 

** Cf, Engels ad Fr. A. Sorge, 10.XI. 1894. 
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Tenir ou céder devant le chantage a la victoire ? 

Le petit Guillaume a un comportement qui étonne. ** 
Ne se met-il pas en téte de combattre les ’’tendances 
subversives” en commencant par renverser son propre 
gouvernement ? Ses ministres tombent comme des soldats 
de plomb. Le malheureux jeune homme a di se taire et se 
tenir coi pendant plus de huit mois et, n’y résistant plus, il 
éclate — voila le résultat ! Au moment méme ou nous con- 
quérons le quart de la Belgique, oW la réforme électorale est 
en train de conduire les notres au parlement autrichien, 
ou l’incertitude la plus grande régne sur l’avenir de la Russie 
— ace moment-la le jeune homme se met en téte de surpas- 
ser dans la répression ouvriére les Crispi et Casimir-Perier ! 
L’effet que tout cela produit en Allemagne, vous le voyez 
dans le fait qu’au congrés socialiste de Francfort un grand 
nombre de nos délégués a lancé un fier défi au gouverne- 
ment, en réclamant une nouvelle loi de répression comme 
le meilleur moyen de faire gagner du terrain a notre parti ! 

* Cf. Engels a Kautsky, 22. XL, 1894. 

** Cf. Engels a P.Lafargue, 22. XI. 1894. 
Apres les succés électoraux, acquis par de puissants mouvements 
de lutte de classe, la question se posait de savoir si ces luttes allaient 
gagner en violence et s’intensifier ou si elles allaient étre canalisées 
dans la légalité et le cadre institutionnel des ’’luttes’’ démocratiques, 

exclusivement pacifiques. 
Il suffit que les gouvernements de tous les principaux pays brandis- 
sent la menace de coups de force et de répressions anti-ouuriéres a 
la moindre vélleité de lutte pour que les dirigeants socialistes s’enga- 

gent, aprés la mort d’Engels, dans la voie du pacifisme, du légalisme, 
du démocratisme, c’est-d-dire de la collaboration de classe et du ré- 
visionnisme opportuniste. 
Certes, ce n’est pas en Belgique que fut pris le tournant décisif qui 
aboutit a l’effondrement de la Seconde Internationale — la trahi- 
son de l'Union sacrée avec la bourgeoisie surtout allemande et 
frangaise le 14 aoat 1914 —, mais les socialistes belges firent d’am- 
ples expériences opportunistes dans leur laboratoire belge, qui an- 

ioncérent et préparérent l’événement fatal. 
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dans la révolution internationale. 
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