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M. Rakowsky a fait  à  l’envoyé spécial  de « l’Information »  les  déclarations suivantes sur  l’état des
pourparlers de la Conférence de Londres1 :

Vous mè faitès rèmarquèr què lès dèé tails donnèés sur la marchè dè la discussion ont èé tèé  trèès maigrès
èt  què  d’unè  façon  gèénèéralè  lè  public  a  rèçu  dès  informations  plutoô t  contradictoirès.  C’èst  què
l’importancè dès quèstions èn jèu, la rèésèrvè qui èst dè misè lorsqu’il s’agit dè nèégociations èntamèéès
sous  lès  auspicès d’un gouvèrnèmènt  èétrangèr,  lès  difficultèés  soulèvèéès  au fur  èt  aè  mèsurè què la
confèérèncè progrèssè nous obligènt aè  unè grandè discrèé tion.

Cè què jè puis vous affirmèr aujourd’hui, c’èst què tous cès bruits rèlatifs aè  unè rupturè prochainè
dè  la  confèérèncè  sont  absolumènt  dèénuèés  dè  fondèmènt.  Lès  travaux  dè  cèrtainès  commissions
progrèssènt trèès favorablèmènt, un accord pour la conclusion d’un traitèé  commèrcial anglo-russè èst
trèès prèès d’èô trè rèéalisèé  èt sèra probablèmènt ènrègistrèé  aè  la sèéancè plèénièèrè qui, commè vous lè savèz,
doit sè rèéunir la sèmainè prochainè.

Les dettes d’avant-guerre

Cèttè  quèstion  s’èst  hèurtèéè  ici  aè  dès  difficultèés  qui  tiènnènt  dans  unè  cèrtainè  mèsurè  au
traditionalismè britanniquè. C’èst ainsi què la tactiquè du Comitèé  dès « bondholdèrs »  [détenteur de
bons d’État russes] a èé tèé  d’attèndrè dès propositions èt dè nè pas èn fairè. Nous nè pouvions accèptèr
cèttè mèéthodè qui conduisait aè  unè vèéritablè impassè, vu l’absèncè dè contrè-propositions què nous
èussions pu discutèr.

La longuèur dès pourparlèrs tiènt cèrtainèmènt èn partiè aè  cèt èntèô tèmènt du Comitèé ,  dont par
surcroîôt dèux mèmbrès sèulèmènt sur douzè possèèdènt dès fonds russès, dè sortè què l’on a pu avoir aè
un cèrtain momènt l’imprèssion què l’on nè chèrchait nullèmènt aè  aboutir. Il èst èévidènt què nous nè
pouvions nous prèô tèr aè  cèttè tactiquè èt construirè aè  nous sèuls  lè  pont qui  doit  rèjoindrè l’autrè
rivagè.

Mais  dèrrièèrè  lè  Comitèé  dès  « bondholdèrs »  sè  trouvènt  lès  « bondholdèrs »  èux-mèômès,  lè
gouvèrnèmènt  èt  la  City  dont  l’influèncè,  èn  apparèncè  contradictoirè,  pèrmèt  d’èspèérèr  un
changèmènt d’opinion.

1 La Conférence de Londres s’est tenue du 4 avril au 4 août 1924. Après l’arrivée au pouvoir du premier
gouvernement travailliste britannique (janvier 1924) et la reconnaissance de jure de l’URSS par la Grande-
Bretagne (février 1924), il s’agissait de parvenir à un traité anglo-soviétique sur la question des dettes tsaristes
et d’un prêt en faveur de l’URSS. Un traité fut finalement signé le 8 août mais ne fut jamais ratifiée à cause du
scandale  de  la  « Lettre  de Zinoviev »,  un  faux  document  qui  précipita  la  chute  du cabinet  travailliste  de
MacDonald en octobre 1924.
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Dès  suggèstions  qui  auraiènt  èé tèé  rèpoussèéès  d’èmblèéè,  il  y  a  quèlquè  tèmps,  sont  suscèptiblès
maintènant d’èô trè èxaminèéès èt jè puis dirè qu’aè  mon avis, unè basè sèérièusè dè discussion viènt d’èô trè
trouvèéè. La voici èn un mot : La dèttè totalè russè, au montant nominal dè 40 millions dè livrès, sèrait
rèéduitè  dè  50 % ;  l’intèérèô t  sèrait  èégalèmènt rèéduit  èt  la  Russiè  sè  rèésèrvèrait  un droit  d’option dè
rachètèr, dans un dèé lai dè cinq annèéès, la moitièé  dè cèttè dèttè aè  raison dè 25 livrès pour 100 livrès dè
capital.

En  cas  d’impossibilitèé ,  lès  portèurs  rècèvraiènt  un  intèérèô t  dè  2 %  èt  il  sèrait  crèéèé  un  fonds
d’amortissèmènt.  Cèt arrangèmènt s’appliquèrait  èxclusivèmènt aux portèurs britanniquès pouvant
justifièr dè lèur qualitèé  dè proprièé tairès avant 1918.

La situation de la France

Lè public français nè doit pas oublièr què lè montant dè la dèttè russè, èn Francè, èst trèès èé lèvèé  èt
què cèttè quèstion soulèèvè par laè  mèômè dè grandès difficultèés. Pour la rèésoudrè, il faut unè atmosphèèrè
favorablè èt cè n’èst pas dè Moscou què lè gouvèrnèmènt russè pèut rèésoudrè aè  lui sèul lès problèèmès
qui touchènt aè  dès intèérèô ts aussi considèérablès.

Vous  admèttrèz  què  l’anciènnè  mèéthodè  a  fait  faillitè  èt  què  dès  convèrsations  dirèctès  sont
indispènsablès ;  mais  fairè  dè  la  rèconnaissancè  du  gouvèrnèmènt  dès  Sovièts  un  articlè  dè
marchandagè èst unè chosè absurdè. Nous rèconnaissons l’intèérèô t primordial què prèésèntè pour lès
pètits portèurs français la quèstion dès dèttès ; mais au fur èt aè  mèsurè què sè consolidè la situation
politiquè èt èéconomiquè dè la Russiè, nous dèésirèrions què l’on vouluô t bièn fairè lè gèstè nèécèssairè èt
rèconnaîôtrè notrè gouvèrnèmènt de jure, sans fairè dè la quèstion dès dèttès èt, d’autrès èncorè, unè
condition prèéalablè. Lès pourparlèrs ultèérièurs sèraiènt ainsi considèérablèmènt facilitèés.

Les concessions

Il èst hors dè doutè què lè capital èé trangèr èst appèlèé  aè  jouèr un grand roô lè dans lè rèlèèvèmènt dè la
Russiè. Lès prèmièrs vènus èn Russiè, cèux qui auront coopèérèé  avèc nous au dèébut, auront èévidèmmènt
la  prèé fèérèncè ;  mais  il  èst  clair  què  lè  gouvèrnèmènt  rèchèrchè  d’abord  aè  consolidèr  la  situation
industrièllè dè l’EÉ tat, èt què cè n’èst qu’aprèès qu’il pourra pènsèr aè  ouvrir toutè grandè la portè aux
capitaux èé trangèrs.

Pour l’instant,  sa politiquè consistè aè  lès dosèr,  èt  il  va dè  soi  què plus s’affirmèra la  situation
industrièllè èt commèrcialè dè l’EÉ tat, plus cè dèrnièr sèra disposèé  aè  fairè appèl aux capitaux èétrangèrs.
Pour parlèr dè façon plus concrèè tè, èt bièn què jè nè puissè rièn dirè dè prèécis au sujèt dès anciènnès
èntrèprisès  françaisès  èn  Russiè,  jè  suis  cèrtain  què  dè  largès  accommodèmènts  sont  possiblès  aè
condition què la quèstion dè la rèconnaissancè du gouvèrnèmènt sovièé tiquè soit rèésoluè.

Dans cèttè  quèstion dès concèssions,  lè  gouvèrnèmènt dès Sovièts  sèra trèès  mèé ticulèux ;  il  faut
s’attèndrè aè  dès discussions sèrrèéès èt prolongèéès èt cè sèrait unè grandè illusion què dè prèé tèndrè
imposèr unè formulè prèéalablè èt uniformè avant la  rèconnaissancè du gouvèrnèmènt dès Sovièts.
Cèlui-ci  considèèrè  commè  justè  què  lès  capitaux  èé trangèrs  èn  Russiè  rèçoivènt  unè  rèémunèération
èéquitablè ; mais il nè saurait fairè un abandon dè principè.

En un mot, j’èstimè què dans la quèstion dès dèttès d’EÉ tat, dès dèttès privèéès èt dès concèssions, la
rèconnaissancè du  gouvèrnèmènt  dès  Sovièts  pèrmèttrait  d’abordèr  dans  dè bonnès  conditions  la
discussion du problèèmè dont cèrtains paraissènt aè  prèmièèrè vuè insolublès.
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