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In den letzten Wochen hat die europdische und amerikanische
birgerliche Presse aufs neue die Liigen- und Verleumdungs-
kampagne gegen SowijetruBland verstarkt. Die biirgerliche Presse
berichtet iiber angebliche Aufstainde in SowjetruBland, dber un-
erhérte Niederlagen an der Front usw. Alles das sind Liigen.
SowjetruBland steht gegenwartig fester auf den Fiien als je.
SowjetruBland beendet siegreich den Kampf gegen den letzten
Feind im Innern des Landes, den Zarengeneral Wrangel, der von
der schamlosen Bande der franzosischen und englischen Kapita-
listen unterstiitzt wird.

Die russischen Arbeiter haben beschlossen, den dritten Jahres-
tag der proletarischen Revolution durch Verstarkung der Propa-
ganda fiir die Rote Armee, durch Hebung der Arbeitsdisziplin in
ihrer eigenen Mitte zu feiern. Und an diesem dritten Jahrestage
haben die russischen Arbeiter, die soviel ertragen und gelitten
haben, das Recht, sich an Euch, Arbeiter der ganzen Welt zu
wenden, mit einer neuen Mahnung und einer neuen Bitte um
Unterstiitzung.

Genossen!  Wenn Dbisher diese oder jene biirgerliche
Regierung SowjetruBland iiberfiel, sind die Arbeiterparteien
meistenteils mit der Parole der Nichteinmischung aufgetreten. Die
Arbeiterparteien haben von ihren biirgerlichen Regierungen ge-
fordert, daB sie in Neutralitat verharrten und sich nicht in die
inneren Angelegenheiten dieser oder jener Lander einmischten.
Jetzt geniigt das nicht mehr. Die Parole der Nichteinmischung,
der Neutralitit soll ersetzt werden durch eine Parole, die die
Arbeiter der anderen Lander zur tatigen Unterstiitzung
SowjetruBlands mit allen erreichbaren Mitteln auffordert. Es ist
Zeit, von der Verteidigung zum Angriff iiberzugehen.

Der II. WeltkongreB der Kommunistischen Internationale hat
bereits die Arbeiter der ganzen Welt aufgefordert, mit allen Mitteln
jegliche Einfuhr von Munition in alle biirgerlichen Lander, die
gegen SowjetruBland kimpfen, zu verhindern. Der II. KongreB
der Kommunistischen Internationale hat Euch aufgefordert, Eisen-
bahnziige mit solcher Munition in die Luft zu sprengen, die biirger-
lichen Offiziere wunschadlich zu machen, mit allen Mitteln den



—_ 8 -

Feinden SowjetruBlands hinderlich zu sein. Zum dritten Jahrestag
der groBlen proletarischen Revolution wiederholen wir diese Auf-
forderung.

Die blutdiirstige franzésische Bourgeoisie besticht die
ungarischen Henker und die rumanischen Morder, iberredet sie,
Sowjetrulland zu iiberfallen und dem Banditen, dem Zarengeneral
Wrangel Hilfe zu leisten. Eine gleiche Kampagne entfaltet sich in
der Tschechoslowakei. Die Arbeiter in Rumanien, in Ungarn und
in der Tschechoslowakei sollen auf der Hut sein und sollen ihrer
Pflicht gedenken. Die Arbeiter Frankreichs und Englands sollen
keinen Augenblick vergessen, was fiir eine Verantwortung sie itber-
rehmen, wenn ihre biirgerlichen Regierungen einen neuen Uberfall
auf SowjetruBland vorbereiten.

Arbeiter der ganzen Welt! Erinnert Euch, wie viel Liigen und
Verleumdungen wahrend dieser drei Jahre iiber die erste groBe
sozialistische Republik der Welt verbreitet wurden. Trotzalledem
wuchs der moralische EinfluB SowjetruBlands mit jedem Tage, mit
jeder Stunde. Sowijetruflland zieht als groBer Magnet die Herzen
aller ehrlichen Arbeiter der Welt an. Sowjetru8land hat es ver-
standen, die unterdriickten Vélker des Ostens, diese Parias unter
Parias, zu erwecken und aufzukliren. SowjetruBland hat es ver-
standen, wiahrend es sich mit einer Hand gegen die grausamen
Feinde wehrte, mit der andercn Hand den Aufbau eines neuen
Lebens zu beginnen.

Das Beispiel Sowjetrullands, das verstanden hat, allein im
ungleichen Kampf gegen die ganze biirgerliche Welt, trotz des
teilnahmslosen Verhaltens der Arbeiter in den anderen Liandern
besonders zu Beginn der Revolution, zu siegen und die Macht der
\Werktatigen zu erringen, dieses Beispiel soll in Eurem Herzen
den Glauben an unsercn Sieg erwecken. Die Arbeiter der anderen
Lander werden keinen so schweren Kampf zu fithren haben. Der
Weg ist gebahnt. Das Ziel ist richtig angedeutet.

Arbeiter, Arbeiterinnen, Werktitige! Mdoge der dritte Jahres-
tag der groBen proletarischen Revolution in RuBlland nirgends
unbeachtet voriibergehen! Moge es in ganz Europa, in der ganzen
Welt keine einzige Stadt, keinen Fabrikbezirk, keine Fabrik und
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kein Werk, keine Grube und keine Kaserne geben, wo der
7. November nicht so oder anders als Jahrestag der russischen
Revolution gefeiert wird. Veranstaltet Versammlungen, StraBen-
kundgebungen, Manifestationen, erklart den Rickstindigsten, was
die groBe proletarische Revolution in RuBland bedeutet. SchlieBt
Eure Reihen zusammen! Moge an diesem Tage in der ganzen Welt
eine Forderung ertonen: Unterstitzung des Arbeiter- und
BauernsowjetruSlands mit allen Kraften! Kampf gegen jegliche
Lieferung von Munition an die Feinde SowijetruBlands mit allen
Kraften! Mogen an diesem Tage die Werktatigen der ganzen Welt
den Eid leisten, den Kampf nicht aufzugeben, bis das Kapital
gestiirzt und an seiner Stelle in der ganzen Welt die Sowjetmacht
errichtet ist.

Die Sozialverrater und die Parteien des ,Zentrums®, die
wissen, daB die Arbeiter der ganzen Welt begeistert sind von dem
russischen Proletariat und der Sowjetmacht, bekennen sich in
Worten als Verteidiger SowjetruBlands.  Solcher Verteidiger
bediirfen wir nicht. SowjetruBland braucht keine Hilfe in Worten,
sondern Hilfe durch die Tat. Die revolutiondaren Arbeiter brauchen
ehrliche Kampfer und keine Diplomaten und Schwindler. Genug
der offiziellen siisauren Phrasen fiir die russische Revolution!
Unter dem Banner der russischen Revolution ist nur derjenige
berechtigt zu stehen, der in seinem eigenen Lande um Leben und
Tod gegen seine eigene Bourgeoisie, seine Sozialverriter, seine
Unterdricker kampit.

Mogen Eure Banner am 7. November folgende Inschriften
tragen:

Es lebe die Sowjetmacht in der ganzen Welt!

Es lebe die Diktatur des Proletariats!

Es lebe der Aufstand der Arbeiter!

Es lebe die tatige Unterstiitzung SowjetruBBlands!

Keine einzige Kugel an die Feinde SowjetruB3lands!

Es lebe die Kommunistische Internationale!



Zum Kongref3 in Halle.

An die Arbeiferparteien der ganzen Welt.

Die Umwalzung in den deutschen Parteiverhaltnissen, die der
Parteitag von Halle mit sich gebracht hat, ist von der grio8ten Be-
deutung nicht nur fiir die Arbeiterklasse Deutschlands, sondern fiir
die Arbeiterparteien der ganzen Welt. Derselbe Kampf, der soeben
in Deutschland ausgefochten worden ist, wird jetzt in fast allen
Arbeiterparteien Europas und Amerikas durchgekampft.

Was ist die Lehre von Halle? Was hat uns die Spaltung der
U. S. P. D. gezeigt?

Der klassenbewufBlte Teil der Arbeiterschaft Deutschlands
muBte als erster den groBen Kampl um die Ill. Internationale
endgiltig zum Austrag bringen. Die Schwierigkeiten, mit denen
der aktivste und beste Teil der Arbeiterklasse Deutschlands dabei
zu rechnen hatte, bestehen jetzt auch in den anderen Landern.
LCrlaubt uns, Genossen, die Erfahrungen mitzuteilen, die wir
gemacht haben, damit lhr Euren Kampf leichter durchfithren kénnt.

Der zweite KongreB der Kommunistischen Internationale in
Moskau hat mit voller Klarheit und Bestimmtheit seine Auffassungen
uber die groBen welthistorischen Fragen festgelegt. Der Moskauer
KongreB hat zu allen entscheidenden Fragen der proletarischen
Revolution Stellung genommen: Demokratie und Diktatur, die
Rolle der proletarischen Partei wahrend und nach der Revolution,
Nationalitaten- und Kolonialfrage, Agrarirage, Gewerkschafts- und
Betriebsratefrage, Ratesystem. Das alles sind Schicksalsfragen der
gesamten internationalen Arbeiterbewegung. Nach dem Moskauer
KongreB hitte eine groBe grundsatzliche Auseinandersetzung
zwischen dem kommunistischen Teil der Bewegung und allen seinen
Gegnern beginnen miissen. Die reformistischen und halb-
reformistischen Elemente in Deutschland — wie auch in anderen
Landern — wagten es aber nicht, den grundsatzlichen Kampf auf-
zunehmen. Sie versuchten, einer prinzipiellen Diskussion aus
dem Wege zu gehen, um den Streit aut das organisatorische
Gebiet zu verschieben. Warum haben sie das getan? Darum,
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Genossen, weil der geistige Sieg des Kommunismus dber alle ithm
entgegengesetzte Richtungen eigentlich schon jetzt ein endgiltiger
ist. Die Kerntruppe der Arbeiterklasse Europas und Amerikas ist
fiir die russische proletarische Revolution, fir die Diktatur des
Proletariats, fur die Sowjetmacht und also auch fiir die Ill. Inter-
nztionale. Die reformistischen und opportunistischen Elemente
kénnen es schon jetzt nicht mehr wagen, eine offene Kampfansage
an die IIl. Internationale, an die russische Sowjetrepublik zu
richten. FEine groBe Anzahl dieser refcrmistischen Elemente erklart
im Gegenteil jetzt, sie sei fir die Ill. Internationale, nur wolle sie
groBere Autonomie fiir ihre Partei, nur gefielen ihr die 21 Bedin-
gungen nicht, die der Moskauer Kongre fiir die Aufnahme in die
lIl. Internationale gestellt hat.

Was war die Funktion dieser 21 Bedingungen? Der Kampf
in Deutschland und das Fazit des Kampfes in Halle haben am
deutlichsten gezeigt, wie richtig die Ifl. Internationale gehandelt
hat, als sie die 21 Bedingungen auistellte. Nur dadurch, daB die
Kommunistische Iaternationale ganz korrekt ihre Forderungen und
ihre Bedingungen formuliert hat, war sie in der Lage, die refcr-
mistischen und halbreformistischen Elemente in der U. S. P. zu
zwingen, Farbe zu bekennen. Wiire die IlI. Intcrnationale in
Moskau nicht so streng vorgegangen, so hatte es eine Anzah] halb-
reformistischer Flemente fur besser gefunden, in die halb oficne
Tir der 11 Iaiernationale hineinzuschlipicn, um dort ihre oppor-
tunistische Arbeit weiter zu fithren.  Diesem Ubel muBite die
111. Internationale vorbeugen. Die Kommuaistische Interaationeale
muBl eine Organisation aus einem Gusse scin.  Die I Iater-
nationale darf auf keinen Fall das opportuaistische Gift in sich
aufnehmen. Die [ll. Internationale dart auf keinen Fall zur Fort-
setzung der 11 Internationale werden.

Die 21 Bedingungen hatten eben die Funktion, diese reine
Scheidung zu crzielen. Nicht um diese oder jene kleine organisa-
torische Einzelheit in diesen Bedingungen handelt es sich, sondern
es handelt sich darum, daB3 die programmifiigen Thesen in ihrer
Gesamtheit und in ihrem Geiste angenommen und durchgefihrt
werden.

Samtliche Diskussionen in Halle zeigten, daB es sich fir die
rechten reformistischen und halbreformistischen Elemente nicht
darum handelt, ob 1 oder 21 Bedingungen, ob mehr oder weniger
Autonomie, sondern daB es sich darum handelt, ob man eine
wirkliche proletarische kommunistische Partei bilden oder im Fahr-
wasser der alten opportunistischen Sozialdemokratie bleiben will.
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Biirgerliche Demokratie oder proletarische
Diktatur, kleinliche Reformarbeit oder Welt-
revolution,daswardie Frage,diezurSpaltung
inHallefihrte.

Die rechten U. S. P.-Fiihrer behaupteten, daB sie weiter
Solidaritat mit der Sowjetregierung in RuBland iiben wollten. Das
ist eine Unwahrheit. Der Sozialist, der heute gegen
die Ill. Internationale ist, wird morgen auch
gegen die Sowjetregierung auftreten miissen.
Die rechten U. S. P. D.-Fiihrer haben damit begonnen, sie haben
eine Verbriiderung mit den russischen Scheideminnern, mit dem
Menschewik. Martow und seinen Genossen vollzogen. Sie unter-
stiitzen den russischen Menschewismus, d. h. die Konterrevolution.
Sie haben ihr Zentralorgan, die ,,Freiheit”, in ein ausgesprochen
antibolschewistisches Organ verwandelt. Die Pogromreden ihres
Fithrers Dittmann werden von der antibolschewistischen Liga mit
Behagen abgedruckt. Dieselbe Erscheinung werden wir auch in
anderen Lindern beobachten kénnen.

Der Sozialist, der heute nicht ganz auf-
richtig zur IIl. Internationale steht, wird
morgen fiir die ll. Internationaleeintreten. Das
Beispiel der rechten Fiihrer der U. S. P. D. zeigt das ganz deutlich.
Die rechten U. S. P.-Fiihrer legten sich fiir die sogenannte Gewerk-
schaftsinternationale in Amsterdam ins Zeug, deren Fiihrer die aus-
gesprochensten Sozialverriiter, Legien. Jouhaux, Gompers, Apple-
ton, Ondegest und andere Opportunisten sind. Was ist diese so-
genannte Gewerschaftsinternationale in Amsterdam? Das ist
einStickderll.Internationale.

Die gleiche Auseinandersetzung geht in allen Arbeiterparteien
der Welt vorwirts. Nun bitten wir Euch, Genossen, macht Euch
die Lehren von Halle zu eigen. Ihr mii3t den Gegnern der
21 Bedingungen offen und scharf die Frage stellen: Seid Ihr
bereit, Euch der proletarischen Mehrheit der
Partei wirklich zu unterwerfen oder wollt Ihr
fortsetzen, was die Hilferding, Crispien und
DittmanninHallegetanhaben?

Ihr sollt den reformistischen und halbreformistischen Elementen
nicht erlauben, die ganze prinzipielle Diskussion beiseite zu
schieben, und sie durch eine kleinliche, nur organisatorische
Debatte zu ersetzen. lhr sollt den einfachen Parteimitgliedern vor
Augen fithren, daB die 21 Bedingungen nur dazu da sind, die reine
Scheidung und Klarung wirklich herbeizufithren. Alle opportu-
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nistischen und halbopportunistischen Elemente, die nicht zum
offenen Bekenntnis fir die lIl. Internationale bereit sind, schreien
auf allen Straflen: die 21 Bedingungen haben jede Autonomie, jede
Selbstandigkeit der Landesparteien vernichtet. Dem ist nicht so.
Die Kommunistische Internationale hat wiederholt erklart, daB
bindende Beschliisse nur in jenen Fragen gefaBt werden sollen,
die wirklich international sind. Es gibt selbstverstandlich
eine ganze Anzahl von Fragen, in denen jede Partei des betreffen-
den Landes selbstindig vorgehen kann und muB. Eine Zentrali-
sation unserer Krafte mussen wir fiir den kommenden Burgerkrieg
international organisieren. Die Zusammensctzung des Exekutiv-
komitees der Kommunistischen Internationale, das bereits aus Ver-
tretern von 16 verschiedenen Parteien besteht, ist schon jetzt eine
Biirgschaft dafiir, daB das Exekutivkomitee der Kommunistischen
Internationale die wirkliche Autonomie der Parteien nicht verletzen
und die Zentralisation so durchiiihren wird, wie die proletarischen
Interessen es erfordern und daB alle Direktiven der Kommu-
nistischen Internationale von wirklich internationalem Standpunkt
uberdacht und gefafit werden.

Genossen, macht es jedem einfachen Arbeiter klar, daB es sich
nicht darum handelt, ob eine oder zwei oder 5 oder 21 Bedin-
gungen, augenommen werden sollen, sondern um die eine
wirklicheBedingung: daBdiejenigenParteien,
die zur Kommunistischen Internationale ge-
horen wollen, wirklich kommunistische, revo-
lutionare,proletarischeParteiensind,indenen
die Reformisten, die Sozialpazifisten, die
schwankenden Gemiiter nichtszusuchenhaben.

Wir bitten unsere franzosischen, unsere italienischen, unsere
englischen, unsere skandinavischen Gesinnungsgenossen, wir bitten
unsere revolutionaren Briider der ganzen Welt, das zu beherzigen,
was jetzt die deutsche Arbeiterklasse in mihevollem Kampfe ge-
lernt hat: zu den Thesen und den Bedingungen der Kommu-
nistischen Internationale treu und fest zu stehen und keine Kon-
zessionen an die reformistischen Elemente zu machen.

Genossen! Die Klirung und Reinigung hat begonnen. Diese
Reinigung hat die grofite Bedeutung fiir die Arbeiterklasse der
ganzen Welt, diese Reinigung muB unsere Reihen stirken, muB
all unsere Bruderparteien zu festen, zentralisierten, entschlossenen,
bewuBten, disziplinierten kommunistischen Parteien machen, die
den riesigen Aufgaben des nahenden Kampfes gewachsen sind, soll
der ProzeB der Festigung und Zusammenfassung unserer Reihen
vorwarts gehen.
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Zur GeschichHte der Frage
der Dikfatur.

Die Frage der Diktatur des Proletariats ist eine Grundfrage
der modernen Arbeiterbewegung in allen kapitalistischen Landern
ohne Ausnahme. Um sich iber diese Frage vollig klar zu werden,
muBl man ihre Geschichte kennen. Im internationalen Malstabe
stimmt die Geschichte der Lehre von der revolutionaren Diktatur
itberhaupt und von der Diktatur des Proletariats im besonderen mit
der Geschichte des revolutiondren Sozialismus und insbesondere
mit der Geschichte des Marxismus iiberein. AuBerdem — und das
ist selbstverstandlich das wichtigste — bildet die Geschichte aller
Revolutionen der unterdriickten und ausgebeuteten Klassen gegen
die Ausbeuter den Hauptstolf und die kHauptquelle unserer Kennt-
nisse in der Frage der Diktatur. Wer nicht die Notwendigkeit der
Diktatur einer beliebigen revolutionaren Klasse fiir ihren Sieg ein-
gesehen hat, der versteht nichts von der Geschichte der Revolution,
oder er will nichts von diesem Gebiet wissch.

In russischem Malistabe ist, wenn von Theorie die Rede ist,
das Programm der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei RuBlands
von besonderer Bedeutung. Dieses Programm wurde 1902—03
von der Redaktion der ,Sarja* und der ,,Iskra* zusammengestellt,
oder richtiger von G. W. Plechanow zusammengestellt und von
dieser Redaktion durchgesehen, geandert und bestatigt. Die Frage
der Diktatur des Proletariats ist in diesem Programm klar und be-
stimmt gestellt, und zwar im Zusammenhang mit dem Kampi gegen
Bernstein, gegen den Opportunismus. Von groBter Bedeutung sind
aber natiirlich die Erfahrungen der Revolution, d. h. fiir RuBland,
die Erfahrungen des Jahres 1905.

Die drei letzten Monate dieses Jahres — Oktober, November
und Dezember — waren die Periode eines besoinders machtvollen,
ausgedehnten, revolutioniren Massenkampfes, eine Periode der
Vereinigung der zwei maichtigsten Methoden dieses Kampfes — des
politischen Masscnstreiks und des bewaifneten Aufstandes. (Neben-
bei bemerkt, erkannte bereits im Mai 1905 der Dritte Kongre3 der
Sozialdemokratischen Arbeiterpartei ,,als eine der wichtigsten und
unaufschiebbarsten Aufgaben der Partei die Aufgabe an, das Prole-
tariat zumn unmittelbaren Kampf gegen die Selbstherrschaft zu orga-



nisieren, und zwar durch den bewaffneten Aufstand“. Der Kon-
greB beauftragte alle Parteiorganisationen, ,,sich iiber die Rolle des
politischen Massenstreiks klar zu werden, der zu Beginn und im
Verlauf des Aufstandes eine wichtige Bedeutung haben kénne®).

Zum erstenmal in der Weltgeschichte wurde eine solche Héhe
der Entwicklung und eine solche Stirke des revolutionaren Kampfes
erreicht, daB der bewafinete Aufstand in Verbindung mit dem
Massenstreik, -dieser spezifisch proletarischen Waffe, auf den Plan
trat. Es ist klar, dafl diese Erfahrungen fiir alle proletarischen
Revolutionen der Welt von Bedeutung sind. Und die Bolschewiki
haben mit Aufmerksamkeit und Eifer diese Erfahrungen studiert, so-
wohl von ihrer politischen Seite als auch von der ékonomischen.
Ich weise auf die Untersuchung der Monatsangaben iiber die 6ko-
nomischen und politischen Streiks des Jahres 1905 hin, tber die
Formen des Zusammenhanges zwischen den einen und den anderen,
tiber die Hohe der Entwicklung des Streikkampfes, die zum ersten-
mal in der Weltgeschichte erreicht wurde; diese Untersuchung
brachte ich in der Zeitschrift ..Proswestschenije*, Jahrg. 1910 und
1911, und habe sie in der ausldndischen bolschewistischen Literatur
jener Zeit kurz zusammengefa3t wiederholt.

Die Massenstreiks und die bewalfneten Aufstinde stellten die
Frage der revolutiondren Gewalt und der Diktatur auf die Tages-
ordnung, denn diese Kampfmethoden erzeugen unvermeidlich —
anfangs in lokalem MafBstabe — die Vertreibung der alten Macht-
haber, die Machtergreifung durch das Proletariat und die revolutio-
niren Klassen, das Vertreiben der Grundherren, bisweilen Besitz-
ergreifung der Fabriken und dergleichen. Der revolutionire
Massenkampf der bezeichneten Periode rief solche in der Welt-
geschichte bisher unbekannte Organisationen ins Leben, wie die
Sowjets der Arbeiterdeputierten, und spater die Sowjets der Sol-
datendeputierten, die Bauernkomitees und &ahnliches. Es ist Tat-
sache, daB die Grundfragen (Sowjetmacht und Diktatur des Prole-
tariats), die jetzt die Aufmerksamkeit der klassenbewuBten Arbeiter
der ganzen Welt in Anspruch nehmen, Ende 1905 praktisch gestellt
waren. Wahrend die hervorragendsten Vertreter des revolutionaren
Proletariats und des unverfilschten Marxismus wie Rosa Luxem-
burg sofort die Bedeutung dieser praktischen Erfahrungen richtig
einschitzten und in Versammlungen und in der Presse mit ihrer
kritischen Analyse auftraten, bekundete die ungeheure Mehrheit der
offiziellen sozialdemokratischen und sozialistischen Parteien, dar-
unter auch die Reformisten und die Leute vom Schlage der kiini-
tigen ,Kautskyaner®, ,Longuetisten”, Anhanger von Hillquith in
Amerika u. dergl. ihre vollige Unfdhigkeit, die Bedeutung dieser Er-
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fahrungen einzusehen und ihre revolutiondre Pflicht zu erfiillen,
d. h. mit dem Studium und der Propaganda der Lehren dieser Er-
fahrungen zu beginnen.

In RuBland begannen sowohl die Bolschewiki als auch die
Menschewiki sogleich nach der Niederlage des bewaifneten Dezem-
beraufstandes 1905 das Fazit dieser Erfahrungen zu ziehen. Diese
Arbeit wurde insbesondere dadurch beschleunigt, daB im April
1906 der sogenannte ,,Einigungsparteitag der Sozialdemokratischen
Arbeiterpartei RuBlands in Stockholm stattfand, auf welchem die
Menschewiki sowie die Bolschewiki vertreten und formell vereint
waren. Die Vorbereitung zu diesem Kongre8 wurde von diesen
beiden Fraktionen mit auBerordentlicher Energie betrieben. Beide
Fraktionen veroffentlichten vor dem KongreB, Anfang 1906, die
Entwiirfe ihrer Resolutionen iiber alle wichtigsten Fragen. Die
Entwiirfe, die in meiner Broschiire ,.Bericht itber den Einigungs-
parteitag der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei RuBlands (Brief
an die Petersburger Arbeiter)* Moskau, 19006, veréffentlicht sind
(110 Seiten, von denen fast die Hailfte den Text der Resolutions-
entwiirfe beider Fraktionen und die vom KongreB endgiiltig ge-
faBBten Beschliisse bilden), bieten das Hauptmaterial zum Studium
der damaligen Fragestellung.

Die Debatten iiber die Bedeutung der Sowjets waren schon
damals mit der Frage der Diktatur verkniipft. Die Bolschewiki
hatten bereits vor der Oktoberrevolution 1905 die Frage der Dik-
tatur aufgestellt (siche meine Broschiire: ,,Zweierlei Taktik der
Sozialdemokratie in der demokratischen Revolution“. Genf, Juli
1905, veréffentlicht im Sammelwerk ,,12 Jahre®). Die Mensche-
wiki verhielten sich zu der Parole ,,Diktatur ablehnend.
Die Bolschewiki betonten, daB3 die Sowjets der Arbeiterdeputierten
ntatsichlich Keime der neuen revolutiondren Macht bildeten, wie
es buchstiblich im Entwurf der bolschewistischen Resolution gesagt
ist (Seite 92 des ,,Berichts*). Die Menschewiki erkannten die Be-
deutung der Sowijets an, sie waren fiir die ,Unterstitzung ihrer
Bildung* usw., hielten sie aber nicht fiir Keime der revolutionaren
Macht, sprachen iiberhaupt nicht iiber eine ,neue revolutionire
Macht“ eines derartigen oder dhnlichen Typus, lehnten die Parole
der Diktatur direkt ab. Es ist nicht schwer zu erkennen, da88 alle
jetzigen Differenzen mit den Menschewiki bereits in dieser Frage-
stellung im Keime enthalten waren. Es ist auch nicht schwer zu
erkennen, daB die Menschewiki (die russischen sowie die nichtrussi-
schen von der Art der Kautskyaner, der Longuetisten u. dergl.) sich
bei der Stellungnahme zu der genannten Frage als Reformisten
oder Opportunisten benommen haben und benehmen, die als Lippen-
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bekenntnis die proletarische Revolution anerkennen, in der Tat aber
das Wesentlichste und die Hauptsache im Begriff Revolution
negieren.

Bereits vor der Revolution 1905 erérterte ich in der oben-
genannten Broschiire ,,Zweierlei Taktik die Beweisfiihrung des
Menschewiki, die mich beschuldigten, daf3 ich ,,unbemerkt die Be-
griffe Revolution und Diktatur verwechselt hatte*. (,,12 Jahre*,
S. 459.) Ich habe ausfiihrlich bewiesen, daB die Menschewiki
gerade durch diese Beschuldigung ihren Opnortunismus, ihre wirk-
liche politische Natur als Mitlaufer der liberalen Bourgeoisie als
Instrumente ihres Einflusses unter dem Proletariat zeigen. Wenn
die Revolution zu einer unbestreitbaren Kraft wird, dann beginnen
auch ihre Gegner die ,,Revolution anzuerkennen®, sagte ich und
wies im Sommer 1905 auf das Beispiel der russischen Liberalen hin,
die Monarchisten und Konstitutionalisten blieben. Jetzt, 1920,
konnte man hinzufiigen, daB in Deutschland und in Italien die
liberalen Bourgeois oder wenigstens die gebildetsten und geschick-
testen unter ihnen bereit sind, die ,,Revolution anzuerkennen“. Aber
indem sie die Revolution ,anerkennen* und zu gleicher Zeit sich
weigern, die Diktatur einer bestimmten Klasse (oder bestimmter
Klassen) anzuerkennen, duflern die damaligen russischen Liberalen
und Menschewiki, die jetzigen deutschen und italienischen Libe-
ralen — Turatianer und Kautskyaner — ja gerade ihren Reformis-
mus, ihre vollige Unbrauchbarkeit als Revolutionare.

Wenn die Revolution bereits zu einer unbestreitbaren Kraft
geworden ist, wenn auch die Liberalen sie ,,anerkennen*, wenn die
herrschenden Klassen nicht nur die unbesiegbare Macht der unter-
driickten Massen sehen, sondern auch fiihlen, dann besteht die ganze
Frage — sowohl fiir Theoretiker als auch fiir praktische Fiihrer
der Politik — in der genauen Klassenbestimmung der Revolution.
Ohne den Begriff ,,Diktatur* kann aber diese genaue Klassenbestim-
mung nicht gegeben werden.- Ohne Vorbereitung der Diktatur kann
man kein Revolutionar in der Tat sein. Diese Wahrheit haben die
Menschewiki 1905 nicht verstanden, diese Wahrheit wird 1920 von
den italienischen, deutschen, franzosischen und anderen Sozialisten
nicht verstanden, die sich vor den strengen ,,Bedingungen® der
Kommunistischen Internationale fiirchten; es fiirchten sich Leute,
die fahig sind, die Diktatur als Lippenbekenntnis anzuerkennen,
aber unfdhig sind, sie durch die Tat vorzubereiten. Und daher
wird es nicht unangebracht sein, meine Erklirung der Anschauungen
von Marx, die ich im Juli 1905 gegen die russischen Menschewiki
veroffentlicht habe, ausfiihrlich wieder abzudrucken, denn das
gleiche bezieht sich ja auch auf die westeuropdischen Menschewiki
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von 1920 (ich ersetze die Benennung der Zeitungen u. a. durch einen
einfachen Hinweis darauf, ob von den Menschewiki oder von den
Bolschewiki die Rede ist):

»Mehring erzihlt in seinen Anmerkungen zu den von ihm her-
ausgegebenen Artikeln von Marx aus der ,Neuen Rheinischen
Zeitung* von 1848, daB die burgerliche Literatur unter anderem
der ,Neuen Rheinischen Zeitung® den Vorwurf gemacht habe, sie
solle angeblich als einziges ,,Mittel zur Durchfithrung der Demo-
kratie die sofortige Einfihrung der Diktatur verlangt haben
{Marx’ NachlaB3, Band IlI, Seite 53). Vom vulgir-biirgerlichen
Standpunkt schlieflen die Begrifie Diktatur und Demokratie einander
aus. Ohne die Theorie des Klassenkampfes zu verstelien, gewéhnt,
auf der politischen Arena das kleine Gesindel verschiedener Kreise
unrid Kategorien der Bourgeoisie zu sehen, versteht der Bourgeois
vnter der Diktatur die Abschaffung aller Freiheiten und Garantien
der Demokratie, jederlei Gewalttatigkeit, jederlei bdswillige Aus-
nutzung der Macht im persénlichen Interesse des Diktators. Im
wesentlichen bricht gerade dieser vulgir-biirgerliche Standpunkt
auch bei unseren Menschewiki durch, die die Eingenommenheit
der Bolschewiki fitr die Parole ,,Diktatur* dadurch erkliren, daB
Lenin ,leidenschaftlich gern sein Gliick versuchen wolle* (,Iskra‘
Nr. 103, Seite 3, Spalte 2). Um den Menschewiki den Begriff der
Diktatur der Klasse zum Unterschied von der Diktatur der Person-
lichkeit und die Aufgaben der demokratischen Diktatur zum Unter-
schied von der sozialistischen zu erkliren, wird es von Nutzen sein,
bei den Anschauungen der ,Neuen Rheinischen Zeitung* zu
verweilen.

nJeder provisorische Staatszustand nach einer Revolution —
schrieb die ,,Neue Rheinische Zeitung* am 14. September 1848 —
erfordert eine Diktatur, und zwar eine energische Diktatur. Wir
haben es Camphausen (Oberhaupt des Ministeriums nach dem
18. Mirz 1848) von Aunfang an vorgeworfen, dafl er nicht dikta-
torisch auftrat, daB er die Ueberbleibsel der alten Institutionen
nicht sogleich zerschlug und entfernte. Wahrend also Herr Camp-
hausen sich in konstitutionellen Triumereien wiegte, verstirkte die
geschlagene Partei (d. h. die Partei der Reaktion) die Positionen
in der Biirokratie und der Armee, ja wagte hier und da selbst den
offenen Kampf*.

»Man sieht — sagt Mehring mit Recht — die Zeitung faBt
hier in wenigen Sitzen zusammen, was sie in ihren langen Abhand-
lungen fiber das Ministerium Camphausen ausfiihrlich begriindete*.
Was sagen uns denn diese Worte von Marx? DaB eine temporare
revolutionidre Regierung diktatorisch auitreten muBB (ein Grundsatz,
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den die Menschewiki durchaus nicht begreifen konnten, die vor
der .Parole ,,Diktatur* scheuten); daB es die Aufgabe dieser Dikta-
tur ist, die Ueberbleibsel der alten Institutionen zu vernichten
(eben das, was in der Resolution der Bolschewiki zum dritten Kon-
greB der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei RuBllands iiber den
Kampf mit der Gegenrevolution deutlich gesagt ist und was in der
Resolution der Menschewiki fehlt, wie wir oben angefiihrt haben).
Drittens folgt letzten Endes aus diesen Worten, daB Marx die biir-
gerlichen Demokraten fiir die ,konstitutionellen Traumereien* in
der Epoche der Revolution und des offenen Biirgerkrieges geiflelte.
Was der Sinn dieser Worte ist, ersehen wir besonders anschaulich
aus dem Artikel der ,Neuen Rheinischen Zeitung® vom 6. Juni
1848. ,Eine konstituierende Nationalversammlung — schrieb
Marx — muB vor allem eine aktive, revolutionar-aktive Versammlung
sein. Die Versammlung in Frankfurt macht parlamentarische
Schuliibungen und 138t die Regierungen handeln. Gesetzt, es ge-
lange diesem gelehrten Konzil, nach allerreifster Ueberlegung, die
beste Tagesordnung und die beste Verfassung auszukliigeln, was
niitzt die beste Tagesordnung und die beste Verfassung, wenn die
Regierung unterdes die Bajonette auf die Tagesordnung setzt?“

»Das ist der Sinn der Parole Diktatur . . .“

»Die groBen Fragen in dem leben der Volker werden nur
durch Starke entschieden. Die reaktiondren Klassen selbst greifen
gewohnlich zuerst zur Gewalt, zum Biirgerkrieg, ,,setzen die Bajo-
nette auf die Tagesordnung®, wie es die russische Selbstherrschaft
tat und systematisch und unentwegt, iiberall und allenthalben fort-
fuhr zu tun seit dem 22. Januar. Wenn sich aber eine derartige
Situation ergeben hat, wenn das Bajonett wirklich an die Spitze der
politischen Tagesordnung getreten ist, wenn der Aufstand not-
wendig und unaufschiebbar geworden ist, dann dienen konstitutio-
nelle Triaumereien und parlamentarische Schuliibungen nur zur
Deckung des biirgerlichen Verrats an der Revolution, zur Deckung
dafir, daB die Bourgeoisie vor der Revolution ,,zuriickschreckt®.
Fine wirklich revolutionire Klasse muB8 dann gerade die Parole der
Diktatur aufstellen“*).

So auBlerten sich die Bolschewiki vor der Oktoberrevolution
des Jahres 1905 iiber die Diktatur.

Nach den Erfahrungen dieser Revolution habe ich die Frage
der Diktatur ausfiihrlich behandelt in der Broschiire: ,,Der Sieg
der Kadetten und die Aufgaben der Arbeiterpartei®, Petersburg
1906 (die Broschiire ist vom 28. Marz 1906 datiert). Aus dieser

*) Siehe ,,12 Jahre*, Seite 463—464, Ausgabe 1919, Seite 489—491 (russ.).



Broschiire fiihre ich alle wescntlicheren Erdrterungen an, bemerke
)edoch daB ich eine Reihe von Eigennamen einfach durch den Hin-
weis ersetzt habe, ob von Kadetten oder von Menschewiki die
Rede ist. Exgenthch ist die Broschiire gegen die Kadetten gerichtet
und zum Teil gegen die parteilosen Liberalen, die Halbkadetten, die
Halbmenschewiki. Im wesentlichen bezieht sich aber alles uber die
Diktatur Gesagte gerade auf die Menschewiki, die es auf Schritt
und Tritt in dieser Frage mit den Kadetten hielten.

»Zu derselben Zeit, als in Moskau®) die Schiisse verhallten,
als die Militar- und Pollzeldlktatur ihre wilden Orgien feierte, als
die Exekutionen und Massenfolterungen sich iber ganz RuBland
ergossen, erklangen in der Presse der Kadetten Reden gegen die
Gewalt von links, gegen die Streikkomitees der revolutioniren
Parteien. Die Kadettenprofessoren, die zum Besten der Dubassow**)
mit der Wissenschaft Handel trieben, gingen so weit, daB sie das
Wort ,,Diktatur* durch das Wort ,,verstarkter Schutz****) iiber-
setzten. Die ,,Mianner der Wissenschaft‘* entstellten selbst ihr Gym-
nasiallatein, um den revolutionidren Kampf zu dampfen. Diktatur
bedeutet — merken Sie sich das ein fiir allemal, meine Herren
Kadetten — eine unbegrenzte Macht, die sich auf Macht und nicht
auf Recht stiitzt. Wahrend des Biirgerkrieges kann jegliche Macht,
die gesiegt hat, nur eine Diktatur sein. Die Sache verhilt sich aber
50, daB es eine Diktatur der Minderheit {iber die Mehrheit, eines
Haufleins Polizisten iiber das Volk gibt, und eine Diktatur der un-
geheuren Mehrheit des Volkes iiber ein Hauflein von Gewalttatern,
Raubern und Usurpatoren der Volksmacht. Durch ihre vulgire
Entstellung des wissenschaftlichen Begriffs ,,Diktatur®, durch ihr
Gejammer iber die Gewalt von links in der Epoche der Aus-
schweifung ungesetzlichster, gemeinster Gewalt von rechts haben
die Herren Kadetten deutlich gezeigt, welche Stellung die ,, Kom-
promiBler* im zugespitzten revolutioniren Kampfe einnehmen.
Der , KompromiBler* versteckt sich feige, wenn der Kampf ent-
brennt. Wenn das Volk gesiegt hat (am 17. Oktober), kriecht der
oKompromiBler aus seinem Schlupiloch hervor, tut prahlerisch
schon, macht klangvolle Phrasen und schreit aus vollem Halse: das
war ein ,glorreicher* politischer Streik. Wenn die Gegenrevolution
siegt, iiberschiittet der ,,KompromiBler*“ die Besiegten mit heuch-
lerischen Ermahnungen und Erbauungen. Der siegende Streik war
nglorreich®“. Die besiegten Streiks waren verbrecherisch, wild,

*) Im Dezember 1905.
**) Ein Zarengeneral, der im Dezember 1905 den Aufstand unterdriickte.
*s*) Belagerungszustand,
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sinnlos, anarchistisch. Der besiegte Aufstand war Wahnsinn,
Ausbruch der Elemente, Barbarei, Sinnlosigkeit. Mit einem Wort,
das politische Gewissen und der politische Verstand des ,,Kompro-
mifllers*“ besteit darin, vor denjenigen zu kriechen, die gerade
starker sind, um den Kampimethoden ein Bein zu stellen, bald der
einen, bald der anderen Seite hinderlich zu sein, den Kampi ab-
zustumpifen und das revolutionire Bewufltsein des Volkes, das
einen verzweifelten Kampf um die Freiheit fithrt, zu dampfen*).

Ferner ist es duflerst zeitgemaB, die Erorterung iiber die Frage
der Diktatur anzufithren, die gegen Herrn R. Blanck gerichtet war.
Dieser R. Blanck entwickelte 1906 in einer dem Wesen nach
menschewistischen, formell parteilosen Zeitung die Anschauungen
der Menschewiki und lobte sie dafiir, daB sie ,bestrebt sind, die
sozialdemokratische Bewegung in RuBland auf die Bahn zu leiten,
die die internationale Sozialdemokratie geht, mit der grofen
Sozialdemokratischen Partei Deutschlands an der Spitze*.

Mit anderen Worten, R. Blanck hielt, ebenso wie die Kadetten,
den Bolschewiki als den unveraiinftigen, nicht marxistischen, auf-
stindischen usw. Revolutioniren, die ,,verniinftigen Menschewiki
vor und gab auch die Sozialdemokratische Partei Deutschlands fiir
eine menschewistische aus. Das ist die gewohnliche Methode der
internationalen Richtung der Sozialliberalen, der Pazifisten u. a,
die in allen Landern die Reformisten, die Opportunisten, die Kauts-
kvaner, die Longuetisten als ,verniinftige** Sozialisten preisen, als
Gegengewicht zu dem ,,Wahnsinn“ der Bolschewiki.

Ich habe Herrn Blanck in der genannten Broschiire folgender-
maBen geantwortet: ,,auch Herr Blanck stellt zwei Perioden der
russischen Revolution einander gegeniiber. Die erste umfaBt etwa die
Zeit vom Oktober bis zum Dezember 1905. Das ist die Periode
des revolutionaren Wirbels. Die zweite ist die jetzige Periode, die
wir mit Recht die Siegesperiode der Kadetten wahrend der Wahl
in die Duma oder vielleicht, wenn wir riskieren vorzugreifen, die
Periode der Kadettenduma nennen konnen.

Von dieser Periode sagt Herr Blanck, daBl wieder die Zeit des
Gedankens und der Vernunit gekommen sei und man wieder zur
bewuBten, planmaBigen, systematischen Tatigkeit zuriickkehren
konne. Die erste Periode aber kennzeichnet Herr Blanck als
Periode des Nichtiibereinstimmens von Theorie und Praxis. Alle
sozialdemokratischen Grundsitze und Ideen waren verschwunden,
die immer von den Griindern der russischen Sozialdemokratie ge-
predigte Taktik war vergessen. Selbst die Grundpfeiler der sozial-

*) Siehe ..Der Sieg der Kadetten und die Aufgaben der Arbeiterpartel®,
Petersburg, 1906, Seite 18—19.
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demokratischen Weltanschauung waren bis auf den Grund ent-
wurzelt.

Diese grundlegende Behauptung des Herrn Blanck ist rein
fiktiver Art. Die gesamte Theorie des Marxismus ist von der
nPraxis‘ in der Periode des revolutioniren Wirbels abgewichen.

Ist dem so? Welches ist der erste und wichtigste ,,Grund-
pfeiler* der marxistischen Theorie? DaB das Proletariat die einzige
bis zu Ende revolutionare Klasse der modernen Gesellschaft und
daher in jeder Revolution die Vorhut ist? Es fragt sich, ob der
revolutionidre Wirbel diesen ,.Grundpfeiler der sozialdemokra-
tischen Weltanschauung nicht bis auf den Grund entwurzelt hat?
Im Gegenteil, der Wirbel hat ihn aufs glinzendste bestitigt. Gerade
das Proletariat war ja der Hauptkimpfer, zu Beginn fast der einzige
Kampfer dieser Periode. Fast zum ersten Mal in der Weltgeschichte
wurde eine biirgerliche Revolution gefeiert durch die weiteste,
sogar in den entwickelteren kapitalistischen Liandern noch nie da-
gewesene Anwendung einer rein proletarischen Waffe des Kamnfes:
des politischen Massenstreiks. Das Proletariat begann den un-
mittelbar revolutiondren Kampf zu der Zeit, als die Herren Kadetten
und die Herren Blanck aufforderten, in die Duma von Bulvein®)
zu gehen, als die Kadettenprofessoren die Studenten zum Studium
aufforderten. Das Proletariat eroberte mit seiner proletarischen
Waffe fiir RuBland jene ganze, mit Verlaub zu sagen ,,Verfassung*,
die seitdem nur verdorben, beschnitten und: verhunzt worden ist.
Das Proletariat wandte im Oktober 1917 die taktische Kampf-
methode an, von der in der vor einem halben Jahre gefal3ten Reso-
lution des bolschewistischen dritten Kongresses der Sozialdemo-
kratischen Arbeiterpartei RuB3lands die Rede ist. Diese Resolution
forderte auf, besondere Aufmerksamkeit der Wichtigkeit des Zu-
sammenwirkens von politischem Massenstreik und bewafinetem Auf-
stand zu widmen. Gerade dieses Zusammenwirken kennzeichnet
die ganze Periode des ,revolutiondren Wirbels*, das ganze letzte
Vierteljahr 1905. Auf diese Weise entstellte unser Ideologe des
Kleinbiirgertums aufs ungenierteste, aufs emporendste die Wirklich-
keit. Er hat keine einzige Tatsache angefithrt, die von dem Nicht-
iibereinstimmen der marxistischen Theorie und der praktischen
Erfahrung des ,revolutioniren Wirbels* zeugte. Er hat versucht,
den Grundzug dieses Wirbels zu vertuschen, der eine glanzende
Bestatigung ,,aller sozialdemokratischen Grundsitze und Ideen“,

*) Bine Vertreterversammlung mit beratender Stimme, die im August
1905 vom Zaren geschaiien, aber von der Revolution im Oktober 1905
hinweggefegt wurde.
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,.alletl)' Grundpfeiler der sozialdemokratischen Weltanschauung*
ergab.

Welches ist jedoch der wirkliche Grund, der Herrn Blanck zu
dieser ungeheuerlich falschen Meinung veranlat hat, als ob in der
Periode des ,,Wirbels* alle marxistischen Grundsitze und Ideen
verschwunden wiren? Die Betrachtung dieses Umstands ist sehr
interessant. Sie enthiillt uns wieder- und wiederum die wahre
Natur des SpieBbiirgertums in der Politik.

Worin bestand der Hauptunterschied zwischen der Periode
des ,revolutioniren Wirbels* und der jetzigen , Kadettenperiode*
vom Standpunkt der verschiedenen Methoden politischer Tatigkeit,
vom Standpunkt der verschiedenen Methoden historischer Schopfer-
krait des Volkes? Vor allem und hauptsiachlich darin, daf3 in der
Periode des ,,Wirbels* einige besondere Methoden dieser Schopfer-
kraft angewandt wurden, die anderen Perioden des politischen
Lebens fremd sind. Die wesentlichsten dieser Methoden sind:
1. Das ,,Ergreifen politischer Freiheiten durch das Volk, — ihre
Verwirklichung ohne jegliches Recht und Gesetz, ohne jegliche
Einschrankungen (Freiheit der Versammlung, wenigstens in den
Hochschulen, Pressefreiheit, Freiheit der Verbiande, Kongresse usw.);
2. Schaffung neuer Organe der revolutioniren Macht — Sowijets
der Arbeiter-, Soldaten-, Eisenbahner-, Bauerndeputierten, neue
Land- und Stadtbehérden u. a. Diese Organe wurden ausschlieBlich
von revolutiondren Bevolkerungsschichten geschafien; sie wurden
auflerhalb jeglicher Gesetze und Normen einzig auf revolutionirem
Wege geschaffen, als Erzeugnis urspriinglicher Schopferkraft des
Volkes, als AeuBerung der Selbsttatigkeit des Volkes, das sich von
den alten Polizeischlingen befreit hatte oder befreite. Das waren
schlieBlich geradezu Machtorgane, trotz aller Kleinformigkeit, Ele-
mentaritat, unbestimmten Form, Verschwommenheit in ihrem Wesen
sowohl wie in ihrer Funktion. Sie wirkten als Macht, indem sie sich
z. B. der Druckereien bemichtigten (Petersburg), Polizeibeamte
verhafteten, die das revolutiondre Volk hinderten, seine Rechte zu
verwirklichen. (Beispiele gab es auch in Petersburg, wo das ent-
sprechende Organ der neuen Macht am schwichsten war, die alte
Macht aber am stirksten). Sie wirkten als Macht, als sie sich an
das gesamte Volk wandten mit der Aufforderung, der alten Regie-
rung kein Geld zu geben. Sie beschlagnahmten Gelder der alten
Regierung (die Streikkomitees der Eisenbahner im Siiden) und ver-
wandten sie fiir die Zwecke der neuen Volksregierung. Ja, das
waren zweifellos Keime einer neuen Volksregierung oder, wenn ihr
wollt, einer revolutioniren Regierung. Ihrem sozialen Wesen nach
war es im Keim die Diktatur der revolutioniren Elemente des
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Volkes. Sie wundern sich, Herr Blanck und Herr Kiesewetter?*)
Sie sehen hier nicht ,,verstirkten Schutz®, was fiir die Bourgeois
gleichbedeutend ist mit Diktatur? Wir haben [hnen bereits gesagt,
daB Sie keine Vorstellung von dem wissenschaftlichen Begriff der
Diktatur haben. Wir werden ihn Ihnen sogleich erkliren, zuvor
wollen wir aber auf die dritte ,,Methode* der Aktion in der Epoche
des ,revolutionaren Wirbels* hinweisen: die Anwendung der Ge-
walt durch das Volk in bezug auf die Vergewaltiger des Volkes.

Die von uns beschriebenen Machtorgane waren im Keim eine
Diktatur, denn diese Macht erkannte keine andere Macht und kein
Gesetz, keine Normen an, die von irgend jemandem ausgingen. Eine
unbegrenzte, auBBerhalb des Gesetzes stehende, sich auf die Gewalt
im direktesten Sinne des Wortes stiitzende Macht — das ist die
Diktatur. Aber die Gewalt, auf welche sich diese neue Macht
stittzte und sich zu stiitzen bestrebte, war nicht die Gewalt des
Bajonetts, ergriffen von einer Handvoll Militir, nicht die Gewalt
des ,,Polizeireviers, nicht die Macht des Geldes, nicht die Macht
irgend welcher friiherer, hergebrachter Institutionen. Es war nichts
dergleichen. Die neuen Organe der Macht hatten weder Waffen,
noch Geld, noch alte Institutionen. Ihre Kraft — kdénnen Sie sich
das vorstellen, Herr Blanck und Herr Kiesewetter — hatte nichts
gemein mit den alten Waffen der Gewalt, hatte nichts gemein mit
,verstarktem Schutz“, wenn man nicht den verstirkten Schutz des
Volkes gegen seine Unterdriickung durch die Polizei- und andere
Organe der alten Macht in Betracht zieht.

Worauf stiitzte sich denn diese Gewalt? Sie stiitzte sich auf
die Volksmasse. Das ist der grundlegende Unterschied zwischen
dieser neuen Macht und allen fritheren Organen der alten Macht.
Jene waren Machtorgane der Minderheit iiber das Volk, iiber die
Arbeiter- und Bauernmasse. Diese waren Organe der Macht des
Volkes, der Macht iiber die Minderheit, iiber ein Hauflein Polizei-
gewalttater, iiber ein Hauflein des bevorrechteten Adels und der
privilegierten Beamten. Das ist der Unterschied der Diktatur iber
das Volk und der Diktatur des revolutioniren Volkes, merken Sie
sich das recht, Herr Blanck und Herr Kiesewetter! Die alte Macht
als Diktatur der Minderheit konnte sich ausschlieBlich halten durch
Kniffe der Polizei, ausschlieBlich durch Entfernung, Zuriickhaltung
der Volksmasse von der Teilnahme an der Macht, von der Be-
wachung der Macht. Die alte Macht traute den Massen systematisch
nicht, sie fiirchtete das Licht, sie hielt sich durch Betrug. Die neue
Macht als Diktatur einer ungeheuren Mehrheit konnte sich aus-

*) Pin Professor (Kadett), der 1905 die ,Demokratie* verteidigte und
iiber die Bolschewiki herfiel wegen ihrer Anerkennung der ,Diktatur”.
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schlieBlich durch das Vertrauen einer ungeheuren Masse halten, und
sie hielt sich ausschlieBlich dadurch, daB sie auf die freieste,
weiteste und stirkste Weise die gesamte Masse zur Teilnahme an
der Macht heranzog. Nichts Verborgenes, nichts Geheimes, keinerlei
Regel, keinerlei Formalititen. Bist du ein Arbeiter? Willst du
fiir die Befreiung RuBlands von einem Hauflein gewalttitiger Polizei
kimpfen? Du bist unser Genosse. Wihle deinen Deputierten, so-
fort, unverziiglich; wihle, wie du es fiir angebracht hiiltst — wir
werden ihn gern und mit Freuden als vollberechtigtes Mitglied
unseres Sowiets der Arbeiterdeputierten, unseres Bauernkomitees,
unseres Soldatenrats usw. aufnehmen. Das ist eine Macht, offen
fiir alle. die alles unter den Augen der Massen tut, der Masse zu-
ginglich, unmittelbar von der Masse ausgehend, ein direktes und
unmittelbares Organ der Volksmasse und ihres Willens. So war
die neue Macht oder richtiger ihre Keime. denn der Sieg der alten
Macht zertrat die SpréBlinge der jungen Pflanze sehr friih.

Sie fragen vielleicht, Herr Blanck und Herr Kiesewetter, warum
es hier , Diktatur*, warum ,,Gewalt* gibt? Bedarf denn die un-
geheure Masse der Gewalt gegen ein Hauflein, knnen denn Hun-
derte und Aberhunderte von Millionen Diktatoren iiber Tausend,
iber Zehntausend sein?

Diese Frage wird gewohnlich von Leuten gestellt, die zum
ersten Mal die Anwendung des Begriffs Diktatur in einer fiir sie
neuen Bedeutung sehen. Die Menschen sind gewohnt, nur Polizei-
gewalt und nur Polizeidiktatur zu sehen. Es scheint ihnen merk-
wiirdig, daB es eine Macht ohne jegliche Polizei, daB3 es eine Dik-
tatur, die keine Polizeidiktatur ist, geben kann. Sie sagen, daB
Millionen nicht der Gewalt bediirfen gegen Tausende? Sie irren,
und sie irren, weil sie diese Erscheinung nicht in ihrer Entwick-
lung betrachten. Sie vergessen, daB die neue Macht nicht vom
Himmel fallt, sondern neben der alten, gegen die alte Macht, im
Kampfe gegen diese entsteht, sich entwickelt. Ohne Gewalt gegen
die Gewalttater, die die Waffen und Organe der Macht in der Hand
halten, kann das Volk sich nicht von den Gewalttitern befreien.

Hier ein einfaches, kleines Beispiel, Herr Blanck und Herr
Kiesewetter, damit Sie diese, dem Verstande eines Kadetten unzu-
gangliche, fir den Gedanken eines Kadetten ,schwindelerregende®
Weisheit beherzigen konnen. Stellen Sie sich vor, daB Awramow
die Spiridonowa*) zum Kriippel macht und foltert. Fiir die Spiri-
donowa sind, nehmen wir an, Hunderte von Unbewafineten. Fiir

*) Spiridonowa — eine bekannte Revolutionirin, gegenwirtizg eine
linke Sozialrevolutionirin, die 1905 von dem Polizeibeamten Awramow aufs
brutalste gefoltert wurde.
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Awramow sind einige Kosaken. Was wiirde das Volk tun, wenn
die Folterung der Spiridonowa nicht im Kerker geschehe? Es
wiirde gegen Awramow und sein Gefolge Gewalt anwenden. Es
wiirde vielleicht einice Kampfer opfern, die Awramow nieder-
knallen wirde, wiirde aber dennoch Awramow und die Kosaken
mit Gewalt cntwafinen, dabei héchst wahrscheinlich einige dieser
— mit Verlaub zu sagen — Leute auf der Stelle totschlagen, die
uvbrigen aber in irgend ein Gefiangnins setzen, um sie an weiterem
Unfug zu verhindern und sie vor das Volksgericht zu stellen.

Sehen Sie, Herr Blanck und Herr Kiesewetter, wenn Awramow
mit den Kosaken die Spiridonowa foltern, so ist das Militir- und
Polizeidiktatur iiber das Volk. Wenn das revolutiondre Volk (das
zum Kampfe gegen die Gewalttiier bereite, nicht aber bloB das der
Ueberredung, Crbauung, Betrauerung, Verurtcilung, des Jaminerns
und der Norgeler fihige, nicht das spiefbirgerlich beschraikte,
sondern das revolutioniare Volk) gegen den Awramow und gegen
die Awramow Gewalt anwendet, so ist das die Diktatur des revo-
lutiondren Volkes. Das ist Diktatur, denn das ist die Gewalt des
Volkes gegen Awramow, eine durch keinerlei Gesetze begrenzte
Gewalt (Ein SpieGbiirger wiirde vielleicht dagegen sein, die Spiri-
donowa mit Gewalt dem Awramow zu entreiiien, das sei ja nicht
noesetzlich*! Haben wir ein ,,Gesetz*, wonach Awramow getétet
werden darf? Haben niciit einige Ideologen des SpieBbiirgertums
die Theorie geschalfen, dem Ucbel der Gewalt keinen Widerstand
zu leisten?).  Der wissenschaltliche Begriti Diktatur bedeutet nichts
anderes als eine durch nichts begrenzte, durch keinerlei Gesetze,
absolut durch keinerlei Regeln beschrankte, unmittelbar auf Gewalt
beruhende Macht.  Nichts anderes als das bedeutet der Begriff
nDiktatur® — merken Sie sich das recht, Sie Herren Kadetten. Ferner
sehen wir in dem angefihrten Beispiel gerade die Diktatur des
Volkes, denn das Volk, die Masse der Bevolkeruag, eine unfirmige,
nzufallig® an einem gewissen Ort versammelte Masse, tritt selbst
und unmittelbar auf, halt selbst Gericht und straft, wendet Gewalt
an, schafft ein neues revolutionares Recht. Endlich ist das die Dk-
tatur gerade des revolutioniiren Volkes. Warum nur des revolutio-
naren Volkes und nicht des gesamten Volkes? Weil es uater dem
gesamten Volke, das bestandig und aufs grausamste unter den
Heldentaten der Awramow leidet, Leute gibt, die korperlich ge-
schlagen, eingeschiicht--t, moralisch abcestumpit sind, z. B. durch
die Theorie, dem Uebe: der Gewalt keinen Widerstand zu leisten,
oder einfach eingeschiichtert sind, nicht durch die Theorie, sondern
durch Vorurteil, Gewohnheit, Routine, gleichgiiltige Leute, das,
was man SpieBbiirger nennt, die eher fahig sind, zugespitztem
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Kampfe auszuweichen, daran voriiberzugehen oder sich sogar davor
zu verkriechen (daB es ihnen hier, im Handgemenge, nur nicht
schlecht gehe). Daher verwirklicht nicht das gesamte Volk die Dik-
tatur, sondern nur das revolutionire Volk, das sich jedoch durchaus
nicht vor dem gesamten Volke fiirchtet, das dem gesamten Volke die
Griinde seiner Handlungen und alle ihre Einzelheiten erklirt, das
das gesamte Volk gern zur Teilnahme nicht nur an der Verwaltung
des Staates, sondern auch an der Macht und zur Teilnahme an der
Einrichtung des Staates selbst heranzieht.

Das von uns angefiihrte einfache Beispiel enthilt also alle Ele-
mente des wissenschaftlichen Begriffs ,,Diktatur des revolutioniren
Volkes* sowie des Begriffs ,,Militir- und Polizeidiktatur®“. Von
diesem einfachen Beispiel, das sogar einem gelehrten Kadetten-
professor begreiflich sein sollte, konnen wir zu verwickelteren Er-
scheinungen des gesellschaftlichen Lebens iibergehen.

Revolution im engen, unmittelbaren Sinne dieses Wortes ist
gerade eine solche Periode des Volkslebens, wenn die Jahrhunderte
lang aufgespeicherte Wut iiber die Heldentaten der Awramow sich
in Taten und nicht in Worten Dahn bricht und zwar in den Hand-
lungen millionenkopfiger Volksmassen und nicht einzelner Per-
scnen. Das Volk erwacht und empoért sich, um sich von den Awra-
mow zu befreien. Das Volk befreit unzihlige Spiridonowas des
russischen Lebens von den Awramow, wendet Gewalt an gegen die
Awramow, ergreift die Macht iiber die Awramow. Das geschieht
gewif nicht so einfach und so ,,plétzlich, wie in dem Beispiel,
das wir fiir Herrn Professor Kiesewetter vereinfacht haben. Dieser
Kampf des Volkes gegen die Awramow, Kampf im engen, unmittel-
baren Sinne, diese Abwilzung des Jochs der Awramow vom Volke
zieht sich auf Monate und Jahre ,revolutionaren Wirbels® hin.
Diese Abwilzung des Jochs der Awramow vom Volke ist der reale
Inhalt dessen, was man die groBe russische Revolution nennt.
Diese Abwilzung des Jochs geschieht, vom Standpunkte der
Methoden der historischen Forschung betrachtet, in den Formen, die
wir soeben beschrieben haben, als wir von dem revolutiondren
Wirbel sprachen und zwar: die Ergreifung der politischen Frei-
heiten, d. h. solcher Freiheiten, bei deren Verwirklichung die Awra-
mow hinderlich waren, durch das Volk; die Schaffung einer neuen
revolutiondren Gewalt durch das Volk, einer Macht iiber die Awra-
mow, einer Macht iiber die Gewalthaber der alten Polizeiordnung,
die Anwendung von Gewalt durch das Volk gegen die Awramow
zur Beseitigung, Entwalfnung und Unschédlichmachung dieser
tollen Hunde, aller Awramow, Durnowo*), Dubassow*), Min u. a.

*) Diener des Zaren, die die Recvolution von 1905—06 brutal untcr-
driickten.
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u. dergl. mehr. Ist es gut, daB das Volk solche ungesetzliche, un-
geregelte. unplanmiBige und unsystematische Methoden des
Kampfes anwendet, wie die Ergreifung der Freiheit, Schaffung einer
neuen, von niemand formell anerkannten und revolutionaren Macht,
daBl es Gewalt anwendet gegen die Unterdriicker des Volkes? Ja,
das ist sehr gut. Das ist die hochste Aeullerung des Volkskampfes
um die Freiheit. Das ist jene grofle Zeit, wo die Freiheitstraume
der besten Manner Rufllands sich in die Tat umsetzen, in die Tat
der Volksmassen selbst und nicht einzelner Helden. Das ist ebenso
gut, wie die Befreiung der Spiridonowa von Awramow durch die
Menge (in unserem Beispiel), die gewaltsame Entwalfaung und
Unschadlichmachung des Awramow.

Hier kommen wir aber zu dem Mittelpunkt versteckter Ge-
danken und Befirchtungen der Kadetten. Der Kadett ist eben des-
halb ein Ideologe des SpieBbiirgertums, weil er auf die Politik, auf
die Befreiung des ganzen Volkes, auf die Revolution den Standpunkt
jenes SpieBlers ibertragt, der in unserem Beispiel der Folterung der
Spiridonowa durch Awramow die Menge zuriickgehalten, ihr ab-
geraten hitte, das Gesetz zu iibertreten, sich nicht mit der Befreiung
der Opfer aus den Handen der Henker zu beeilen, der im Namen der
gesetzlichen Gewalt handelte. In unserem Beispiel wire natiirlich
ein solcher SpieBer direkt ein moralischer Kriippel, in Anwendung
auf das gesamte gesellschaftliche Leben ist aber die moralische Ver-
kriippelung des SpieB3biirgers eine, wir wiederholen, durchaus nicht
personliche, sondern eine soziale Eigenschaft, die vielleicht von den
fesigewurzelten Vorurteilen der birgerlich-philisterhaften Rechts-
wissenschaft bedingt wird.

Warum nimmt Herr Blanck an, daB3 sogar kein Beweis dafiir
erforderlich sei, daB in der Periode des ,,Wirbels** alle marxistischen
Prinzipien vergessen waren? Weil er den Marxismus eatstellt,
ir.dem er solche ,,Prinzipien** wie die Lrgreifung der Freiheit, die
Schaffung der revolutionaren Macht, die Anwendung der Gewalt
durch das Volk fir nicht marxistisch halt. Einer solchen Anschau-
ung begegnen wir in dem ganzen Artikel des lHerrn Blanck, und
nicht nur bei Blanck allein, sondern in den Artikeln aller Kadetten,
aller, jetzt Plechanow fiir die Liebe zu den Kadetten preisenden
Schriftsteller des liberalen und radikalen Lagers, mit eingeschlossen
die Bernsteinianer, Herr Prokopowitsch, die Kuskowa und tutti

uanti.
4 Betrachten wir, weshalb diese Anschauung entstand und ent-
stehen multe.

Sie entstand unmittelbar aus der bernsteinschen oder, weiter
gefaBt, der opportuaistischen Auflassung der westeuropaischen
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Sozialdemokratie. Das Irrtiimliche dieser Auffassung, das syste-
matisch und auf der ganzen Linie von den ,,Orthodoxen‘ im Westen
entlarvt wurde, wird jetzt unter anderer Brithe und aus anderem
AnlaB nach RuBland iibertragen. Die Bersteinianer erkannten den
Marxismus mit Ausnahme seiner unmittelbar revolutioniren Seite
an. Den parlamentarischen Kampf betrachten sie nicht als eins der
Kampfmittel, das besonders in bestimmten geschichtlichen Perioden
anwendbar ist, sondern als Hauptform und als fast ausschlieliche
Form des Kampfes, die ,.Gewalt®, , Besitzergreifung®, ,.Diktatur®
unnétig macht. Diese banale spiefibiirgerliche Entstellung des
Marxismus iibertragen jetzt die Herren Blanck und andere liberale
Lobsinger Plechanows nach Ruflland. Sie haben sich an diese Ent-
stellung so gewbhnt, daB sie es sogar nicht mehr fiir nétie halten,
das Vergessen der marxistischen Prinzipien und Ideen in der
Periode revolutiondren Wirbels zu beweisen.

Warum muBte eine solche Anschauung entstehen? Weil sie
aufs tiefste der Klassenlage und den Klasseninteressen des Klein-
biirgertums entspricht. Der Ideologe der ,gesduberten biirger-
lichen Gesellschaft 1a8t alle Kampfmethoden der Sozialdemokratie
zu, auBer gerade derjenigen, die das revolutiondre Volk in der
Epoche des ,,Wirbels* anwendet, und die von der revolutioniren
Sozialdemokratie gutgeheifSen und unterstiitzt wird. Die Interessen
der Bourgeoisie erfordern die Teilnahme des Proletariats am
Kampfe gegen die Selbstherrschaft, aber nur eine solche Teilnahme,
die nicht in die Hauptrolle des Proletariats und der Bauern iiber-
geht, die die alten, autokratisch-feudalen und die Polizeiorgane der
Macht nicht vollig beseitigt. Die Bourgeoisie will diese Organe
erhalten, will sie nur ihrer unmittelbaren Kontrolle unterstellen —
sie bedarf ihrer gegen das Proletariat, dem die vollige Vernichtung
dieser Organe den proletarischen Kampf zu sehr erleichtern wiirde.
Daher erfordern die Interessen der Bourgeoisie als Klasse die
Monarchie sowie das Oberhaus, sie fordern die Nichtzulassung der
Diktatur des revolutioniren Volkes. Kampfe gegen die Selbst-
herrschaft — sagt die Bourgeoisie zum Proletariat — riihre aber
die alten Organe der Gewalt nicht an, denn ich bedarf ihrer.
Kampfe ,,parlamentarisch“, d. h. in den Grenzen, die ich dir in
Ubereinkunit mit der Monarchie vorschreibe, kimpfe mittels Organi-
sationen — aber nur nicht solchen, wie allgemeine Streikkomitees,
Sowjets der Arbeiter- und Soldatendeputierten und dergl., sondern
mittels solcher Organisationen, die das Gesetz, das ich im Uber-
einkommen mit der Monarchie veréffentlicht habe, anerkennt und
beschrinkt, in bezug auf das Kapital unschadlich macht.

Hieraus ergibt sich, warum die Bourgeoisie von der Periode



des ,,Wirbels* mit Hohn, Verachtung, Wut, HaB spricht, iber die
von Dubassalow beschiitzte Periode des Konstitutionalismus sich
aber mit Begeisterung und Entzucken, mit unendlicher, spieBbiirger-
licher Verliebtheit in die Reaktion auBlert. Das ist immer dieselbe,
unverinderliche Eigenschait der Kadetten: das Bestreben, sich auf
das Volk zu stiitzen und die Furcht vor dessenr revolutionirer
Selbsttatigkeit.

Es versteht sich auch, warum sich die Bourgeoisie vor der
Wiederholung des ,,Wirbels* mehr als vor Feuer fiirchtet, warum
sie die Elemente der neuen revolutionaren Krise ignoriert und ver-
tuscht, warum sie im Volke die konstitutionellen Illusionen unter-
stiitzt und verbreitet.

Jetzt haben wir vollkommen klargelegt, warum Herr Blanck
und Konsorten erkliren, daB in der Periode des ,,Wirbels* alle
marxistischen Prinzipien und Ideen vergessen waren. Herr Blanck
erkennt den Marxismus, wie alle SpieBbiirger, mit Ausnahme seiner
revolutioniren Seite an — er erkennt die sozialdemokratischen
Kampfmethoden mit Ausnahme der revolutioniren und unmittel-
barsten Methoden an. .

Das Verhalten des Herrn Blanck zu der Periode des ,,Wirbels*
ist im hochsten Grade bezeichnend als Illustration der biirgerlichen
Unfahigkeit, proletarische Bewegungen zu verstehen, der biirger-
lichen Angst vor dem scharfen und entscheidenden Kampf, des
biirgerlichen Hasses gegen alle AuBerungen der schroffen, alle alten
Institutionen niederreiBenden, in unmittelbarem Sinne des Wortes
revolutioniren Methode der Lésung sozialhistorischer Probleme.
Herr Blanck hat sich verraten, hat auf einmal seine ganze biirger-
liche Beschrinktheit verraten. Er hat gehort und gelesen, daBB die
Sozialdemokraten in der Periode des Wirbels ,Fehler“ gemacht
hatten. Er hat sich beeilt, daraus Schliisse zu ziehen, und mit
‘Nachdruck, unwiderruflich, ohne Beweise, zu erklaren, daB alle
., Prinzipien“ des Marxismus (von denen er keine blasse Ahnung
hat!) vergessen waren. Wir bemerken anlaflich dieser ,Fehler*:
hat es denn je eine Periode in der Entwicklung der Arbeiter-
bewegung, in der Entwicklung der Sozialdemokratie gegeben, wo
nicht diese oder jene Fehler gemacht wurden, wo nicht diese oder
jene Abweichungen nach rechts oder links beobachtet wurden? [st
‘denn die Geschichte der parlamentarischen Periode im Kampfe der
.deutschen Sozialdemokratie, jener Periode, die alltn beschrinkten
Bourgeois der ganzen Welt als eine Grenze erscheint, die nicht iiber-
schritten werden kann — ist sie nicht voll solcher Fehler? Wenn
Herr Blanck nicht durchaus Laie in den Fragen des Sozialismus
wire, wiirde er sich leicht an Miihlberger und Diihring und an die
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Frage der Dampfersubvention, an die ,.Jungen* und an die
Bernsteiniade und an vieles, vieles andere erinnern. Fiir Herrn
Blanck ist aber nicht das Studium des wirklichen Entwicklungs-
ganges der Sozialdemokratie wichtig, er will nur den proletarischen
Charakter des Kampfes herabsetzen, um die biirgerliche Erbarm-
lichkeit seiner Kadettenpartei zu heben.

In der Tat, wenn wir die Sache vom Standpunkt der Ab-
weichungen der Sozialdemokratie von ihrer gewdhnlichen, ,,nor-
malen“ Bahn betrachten, dann sehen wir, daB die Periode des
wrevolutiondren Wirbels“ auch in dieser Beziehung im Vergleich
mit der fritheren eine groBere und nicht geringere Geschlossenheit
und geistige Einigkeit der Sozialdemokratie zeigt. Die Taktik der
Epoche des ,,Wirbels* hat die beiden Fliigel der Sozialdemokratie
nicht von einander entfernt, sondern einander genihert. Statt der
fritheren Meinungsverschiedenheiten ergab sich Einheit der An-
schauungen in der Frage des bewaffneten Aufstandes. Die Sozial-
demokraten beider Fraktionen arbeiteten in den Sowijets der
Arbeiterdeputierten, diesen eigenartigen Organen der keimenden
revolutioniren Macht, zogen die Soldaten und Bauern in diese
Sowijets hinein, gaben zusammen mit den kleinbiirgerlichen revo-
lutiondren Parteien revolutionire Manifeste heraus. Anstelle der
friiheren Streitigkeiten der Epoche vor der Revolution trat die Soli-
daritdt in praktischen Fragen. Das Anschwellen der revolutiondren
Woge entriickte die Meinungsverschiedenheiten und zwang zur An-
erkennung der Kampftaktik, entfernte die Frage der Duma, stellte
die Frage des Aufstandes auf die Tagesordnung, brachte in der un-
mittelbaren nachsten Arbeit die Sozialdemokraten und die revolu-
tionare biirgerliche Demokratie einander nahe. In den ,Sewerny
Golos* riefen die Menschewiki zusammen mit den Bolschewiki zum
Streik und zum Aufstande auf, forderten die Arbeiter auf, den
Kampf nicht einzustellen, bis die Macht in.ihren Héanden wire.
Die revolutionire Lage diktierte selbst die praktischen Parolen.
Die Streitigkeiten beriinrten nur Einzelheiten in der Wertung der
Ereignisse: ,Natschalo*“*) zum Beispiel betrachtete die Sowijets
der Arbeiterdeputierten als Organe der Selbstverwaltung, die
»Nowaja Shisn“**) als Keimorgane der revolutioniren Macht, die
das Proletariat und die revolutionire Demokratie vereinten.
,,Natschalo* neigte hin zur Diktatur des Proletariats, ,Nowaja
Shisn“ stand auf dem Standpunkt der demokratischen Diktatur des
Proletariats und der Bauernschaft. Weist denn nicht jede beliebige
Periode in der Entwicklung jeder beliebigen europdischen soziali-

*) Zeitung der Menschewiki im Jahre 1905.
**) Zeitung der Bolschewiki im Jahre 1905.



—_ 28 —

stischen Partei solche und &hnliche Meinungsverschiedenheiten
innerhalb der Sozialdemokratie auf?

Nein, die Entstellung der Dinge durch Herrn Blanck, die
emporende Verzerrung der Geschichte von gestern durch ihn erklart
sich dadurch und einzig dadurch, daB wir es mit einem Vertreter
selbstgefalliger biirgerlicher Banalitat zu tun haben, dem die Periode
des revolutionaren Wirbels als Wahnsinn erscheint (,,alle Prinzipien
sind vergessen*, ,,selbst der Gedanke und die einfache Vernunft sind
fast verschwunden“), die Periode der Unterdriickung der Revo-
Ivtion und die Periode des spieBbiirgerlichen ,,Fortschritts* (unter
dem Schutz der Dubassow) aber als eine Epoche verniinftiger, be-
wuBter und planmaBiger Tatigkeit. Diese vergleichende Wertung
zweier Perioden (die Periode des ,,Wirbels und die Periode der
Kadetten) zieht sich wie ein roter Faden durch den ganzen Artikel
Herrn Blancks. Wenn die Geschichte der Menschheit mit der
Schnelligkeit einer Lokomotive vorwarts strebt, so ist das ein
»Wirbel“, eine , Flut®, das ,Verschwinden* aller ,,Prinzipien* und
n»ldeen.  Wenn die Geschichte sich im Tempo eines Lastwagens
vorwirts bewegt, so ist das Vernunft und PlanmaBigkeit selbst.
Wenn die Volksmassen selbst in ihrer ganzen jungfriulichen Primi-
tivitat, ihrer einfachen groben Entschiedenheit beginnen, die Ge-
schichte zu formen, ,,Prinzipien und Theorie** direkt und unver-
ziiglich im Leben zu verkorpern, dann fithlt der Bourgeois Furcht
und klagt, da die ,,Vernunft in den Hintergrund geriickt wird“
(ist es nicht umgekehrt, o Helden des SpieSbiirgertums? Kommt
in der Geschichte nicht gerade in solchen Augenblicken die Ver-
nunft der Massen zuin Vorschein, und nicht die Vernunft einzelner
Personlichkeiten? Wird nicht gerade dann die Massenvernunft zur
lebendigen, titigen und nicht im Kabinett wirkenden Krait?). Wenn
die unmittelbare Bewegung der Massen durch NiederschieBen, Exe-
kutionen, Priigelei, Arbeitslosigkeit und Hunger niedergedriickt ist,
wenn die Wanzen der auf Kosten von Dubassow erhaltenen Pro-
fessorenwisenschaft hervorkriechen und fiir das Volk, im Namen der
Massen zu wirken beginnen, indem sie ihre Interessen an ein
Hauflein Bevorzugter verkaufen und verraten, dann scheint es den
Rittern des SpieBbiirgertums, daB eine Epoche des ruhigen und
friedlichen Fortschrittes eingetreten ist, ,,daB8 der Gedanke und die
Vernunit an die Reihe gekommen sind“, Der Bourgeois ist sich
immer und iberall treu: ob es die ,Poljarnaja Swesda“*) oder
,Nascha Shisn“**) ist, ob wir Struve***) oder Blanck lesen, iiber-

*) Zeitschrift der Kadetten.
**) Zeitung der Halbkadetten-Halbmenschewiki.
***) Fin Kadett.
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all ist es dasselbe, iiberall diese beschrinkte, professorlich pedan-
tische, bureaukratisch tote Wertung der revolutioniren und refor-
mistischen Periode. Die ersteren sind Perioden des Wahnsinns,
tolle Jahre, Entschwinden des Gedankens und der Vernunft. Die
letzteren sind Perioden ,,bewuBter, systematischer* Tatigkeit.

Deutet meine Worte nicht um. Sagt nicht, daB ich iiber die
Bevorzugung dieser oder jener Perioden von den Herren Blanck
rede. Es handelt sich gar nicht um Bevorzugung — von unserer
subjektiven Bevorzugung hingt nicht der Wechsel geschichtlicher
Perioden ab. Es handelt sich darum, daB die Herren Blanck in der
Analyse der Eigenschaften dieser oder jener Periode (ganz unab-
hingig von unserer Bevorzugung oder von unseren Sympathien)
gewissenlos die Wahrheit entstellen. Es handelt sich darum, daB
gerade die Revolutionsperioden sich durch groflere Ausgedehntheit,
groBeren Reichtum, gréBeres KlassenbewuBtsein, groBere Plan-
maBigkeit, groBeres System, groBere Kiihnheit und Farbenpracht
der geschichtlichen Schépferkraft auszeichnen im Vergleich mit den
Perioden spieBbiirgerlichen, kadettischen, reformistischen Fort-
schritts. Die Herren Blanck stellen aber die Sache umgekehrt dar.
Sie geben Erbirmlichkeit fiir historisch-schopferischeri Reichtum
aus. Sie halten die Untatigkeit der bedriickten oder unterdriickten
Massen fiir einen Sieg des ,,Systems* der Tatigkeit der Beamten, der
Bourgeois. Sie jammern iiber Entschwinden des Gedankens und
der Vernunft, wenn anstelle des Zurechtschneidens von Gesetzent-
wiirfen durch allerlei Kanzleibiirokraten und liberale penny-a-liner
(Schreiberseelen, die pro Zeile bezahlt bekommen) eine Periode un-
mittelbarer politischer Tatigkeit des ,.cinfachen Volkes* eintritt, das
einfach, direkt, unverziiglich die Organe der Unterdriickung des
Volkes zerbricht, die Macht ergreift, sich das nimmt, was als Eigen-
tum irgendwelcher Pliinderer des Volkes galt, mit einem Wort,
wenn gerade der Gedanke und die Vernunft von Millionen Unter-
driickten erwachen, nicht nur zum Lesen von Biichern erwachen,
sondern zur Tat, zur lebendigen Menschentat, zur historischen
Schopfung*™).

Das waren die Debatten iiber die Diktatur in den Jahren
1905—06 in RuBland.

Die Herren Dittmann, Kautsky, Crispien und Hilferding in
Deutschland, Longuet und Konsorten in Frankreich und seine
Freunde in Italien, die Macdonald und Snowden in England usw.

*) Siche ,Der Sicg der Kadetten und die Aufgaben der Arbeiterpartei®,
Seite 44—57.






Offenes ScHreiben
an den Genossen Serrati

Werter Genosse! Mit gespannter Aufmerksamkeit verfolgt die
Exekutive der Kommunistischen Internationale die Diskussion, die
jetzt in der Italienischen Sozialistischen Partei begonnen hat. Jedem
Revolutionir ist klar, daB das Geschick der italienischen Revolution
in erster Linie davon "abhangt, wieweit die Sozialistische Partei
Italiens imstande ist, sich von den reformistischen Elementen, die
die Revolution sabotieren, zu befreien und sich aus einer bremsen-
den, in eine die Revolution férdernde Organisation zu verwandeln.

Wir waren aut dem Zweiten KongreB8 der Kommunistischen
Internationale in einigen Fragen anderer Meinung als Sie, Genosse
Serrati. Sie hahen unseres Erachtens in einer ganzen Reihe akuter
Probleme der internationalen Arbeiterbewegung eine durchaus irr-
tiimliche Stellung eingenommen und fahren zu unserem groBten
Bedauern noch immer fort, auf diesen Irrtiimern zu beharren.

Sie traten gegen uns auf, als wir darauf bestanden, daB die
erglischen Kommunisten der englischen Arbeiterpartei (Labour
Party) beitreten miiBten, um dort ihre kommunistischen Gruppen zu
bilden und ihre kommunistische Propaganda zu fithren. Sie wollten
in diesem unserem BeschluB Opportunismus erblicken. Soweit
wir nach der Polemik urteilen kénnen, die in den Spalten des
»Avanti“ gefiihrt wird, bleiben Sie dabei, daB dieser Beschlu8
ursererseits unrichtig und opportunistisch war. Erlauben Sie,
Thnen zu erwidern, Gen. Serrati, daB die Tatsachen in dieser Frage
ganz und gar unseren Standpunkt bestatigt und lhren Standpunkt
widerlegt haben. Was haben die opportunistischen Fithrer der
Arbeiter auf diesen BeschluB geantwortet? Henderson und Mac-
donald, die an der Spitze der Arbeiterpartei stehen, haben be-
schlossen, die Kommunisten nicht in die Reihen dieser Partei ein-
zulassen. Die alten durchtriebenen Opportunisten haben die Ge-
fahr gefiihlt, die ihnen von den Kommunisten droht. Sie waren
gezwungen, mit offenem Visier gegen uns aufzutreten. Das hat
zweifellos zur Aufklirung der Massen, zur Revolutionierung des
Geistes der Massenmitglieder in der Arbeiterpartei beigetragen. Die
Arbeiterpartei ist eine Organisation, die in der Hauptsache aus
Gewerkschaften besteht. Die Arbeiterpartei ist ein Gemisch von
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gewerkschaftlicher und rein parlamentarischer Organisation. Das
ist eine durch und durch opportunistische Partei. lhre Fiihrer sind
Verriter klassischer Art. Diese Organisation ist aber eine Massen-
organisation. Sclange unsere Anhanger die Méglichkeit hatten,
dieser Organisation beizutreten, um auf die Arbeitermassen einzu-
wirken, waren wir verplilichtet, dieser Organisation anzugehéren.
Wir werden auch jetzt nicht den Herren Henderson allzuleicht nach-
geben. Wir werden unseren Freunden raten, innerhalb der Ver-
bande und der Arbeiterpartei kommunistische Zellen zu organi-
sieren, illegal nicht nur in bezug auf die [Polizei, sondern, wenn es
erforderlich ist, in bezug auch auf die Herren Henderson. Wir wer-
den dort sein, wo es Massen gibt. Wir werden aber nicht dazu unter
den Massen sein, um ihren Schwiachen nachzugeben, nicht um
willenlos, hililos hinter den opportunistischen Fiihrern herzu-
trotten, sondern um die Massen durch die alltiglichen Lehren des
Lebens zu erziehen, sie von der Gerechtigkeit des Kommunismus zu
uberzeugen.

Werden Sie, Genosse Serrati, jetzt wirklich auf Threm voll-
kommen unrichtigen Standpunkt verharren? Werden Sie wirklich
auch jetzt nicht den wahren Sinn der Beschliisse des II. Kongresses
der Kommunistischen Internationale verstehen?

Sie waren ferner auf dem II. KongreB der Kommunistischen
Internationale in der Agrarfrage anderer Meinung als der Kongre@3.
Sie haben gefunden, es sei keinesfalls zulassig, da die Arbeiter-
klasse, die die Bourgeoisie besiegt, die Macht in ihre Hande ge-
nommen hat, unter gewissen Umstinden einen Teil der Latifundien
und anderer GroBgrundbesitze unter die Kleinbauern verteilte. Sie
fanden, daB das ein Zugestandnis an die kleinbiirgerlichen Anschau-
ungen ist. Wir wollen nicht iiber andere Lander reden. Nehmen wir
Ihre Heimat — Italien. Wir fragen: wem geben die Ereignisse recht
— Ihnen oder dem KongreB der Kommunistischen Internationale?
Der jiingst verflossenen machtvollen Bewegung der italienischen
Arbeiter folgte auch ein Aufschwung der revolutionidren Bewegung
unter der Bauernschaft. Die Kleinbauern im Siiden Italiens er-
grifien Besitz von den Landereien der GroBgrundbesitzer.

Wir fragen Sie, Genosse Serrati: War es wirklich nicht gut
von den Bauern, konnten die Kommunisten denn wirklich gegern
eine solche Bewegung auftreten?

Es tut uns sehr leid, Genosse Secrrati, daB Sie nicht auf dem
Parteitag der Unabhingigen in Halle waren. Sie wiren reichlich
bestraft worden. fiir ihre Kurzsichtigkeit, wenn Sie gehdrt hitten,
wie so anerkannte Opportunisten wie Crispien, Dittmann und Kon-
sorten auf Schritt und Tritt sich an lhre Irrtimer klammerten, Sie
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auf Schritt und Tritt zitierten und in der Agrarfrage die gleichen
Einwande wiederholten, die Sie auf dem Kongre8 der Kommunisti-
schen Internationale in Moskau machten.

Sie waren ferner auf dem KongreB der Kommunistischen Inter-
nationale nicht einverstanden mit uns in der Nationalitaten- und
Kolonialfrage, und wir sehen aus der Zeituang ,,Avanti*, daB Sie
fortfahren, hartnackig auf lhrer unrichtigen Ansicht zu bestehen.
In unserem BeschluR, den unterdriickten Volkern und Kclonien zu
helfen, sich gegen ihre Unterdriicker zu erheben, in unserem Be-
schluB, die national-revolutionire Bewegung sogar in den Fillen
zu unterstiitzen, wo sie keinen rein sozialistischen Charakter tragt,
wollten Sie auch eine Abweichung voin revolutioniaren Standpunkt
erblicken. Sie gerieten im selben Augenblick in die Umarmung der
bekannten Reformisten, die iiberhaupt nicht an den Aufstand der
unterdriickten Voélker und an die proletarische Revolution glauben.
Sie gerieten sogleich in die Umarmung der Opportunisten, die die
Volker Asiens mit den gleichen Augen betrachten, wie die Fithrer
der gelben II. Internationale es taten. Sie gerieten sofort in die
Umarmung jener ,Sozialisten*, fiir welche nur Menschen weiBler
Hautfarbe existieren.

Als ich auf dem KongreB der Ostvolker in Baku war, gedachte
ich oft Ihrer, Genosse Serrati, und Ihrer doktrinaren Fehler in der
Nationalititenfrage. Wenn Sie mit uns dort in Baku gewesen
wiren, wenn Sie selbst die zweitausend Delegierten der Tiirkei,
Persiens, Afghanistans, Turkestans, Aserbeidshans, Armeniens,
Georgiens, zum Teil Indiens und Chinas usw. gesehen hatten, wenn
Sie gesehen hatten, mit welcher Begeisterung die Vertreter dieser
Volker die Aufforderung der Kommunistischen Internationale zur
Befreiung aufnahmen, wenn Sie hitten beobachten konnen, wie diese
Hunderte von Menschen schwarzer und bronzener Hautfarbe mit
uns zusammen die Internationale sangen, dann hitten Sie vielleicht
verstanden, daB es der Kommunistischen Internationale gelungen
ist, den rechten Weg in der Nationalitaten- und Kolonialfrage zu
finden, und Sie hitten vielleicht Ihren reiormistischen Irrtiimern in
dieser Frage entsagt.

Und noch einmal: Wenn Sie auf dem Parteitag in Halle ge-
wesen wiren, wenn Sie gehort hitten, wie Crispien, Hilferding und
Konsorten gerade in der Nationalititen- und Kolonialfrage bestrebt
waren, sich auf lhre Autoritit zu stiitzen, wie diese anerkaiinten
Reformisten feierlich ihre Solidaritit mit Thnen in der Nationali-
taten- und Kolonialfrage kundtaten, dann hitten Sie verstanden, wo-
hin Ihr Fehler Sie gefihrt hat.

Und schlieBlich die letzte und wichtigste Frage. Sie waren
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unzufrieden mit dem BeschluB des II. Kongresses der Kommu-
nistischen Internationale in der Frage der Notwendigkeit des Aus-
schlusses aus der Partei — nicht einzelner Personen, nicht Turatis,
nicht D’Aragonas, sondern der ganzen reformistischen Richtung.
Sie duBerten in Moskau Ungeduld, als wir iiber die Notwendigkeit
des Ausschlusses der Herren vom Schlage Turatis, Modiglianis und
Konsorten aus der Italienischen Sozialistischen Partei sprachen. Sie
waren in Worten fir die ,,Sauberung* (épuration) der italienischen
Partei; als es aber zu praktischen SchluBfolgerungen kam, da warfen
Sie die Flinte ins Korn, driickten die Augen zu, um die Gefahr nicht
zu sehen, und verfielen in ganz unbestimmte, unklare, nebelhafte
Formulierungen, die. scheint es, lhrem geweckten Verstand und
Threm klaren Blick wenig eigen sein sollten. Sie fahren leider fort,
jetzt in Italien eine gleiche Politik zu fithren. Erst ein paar Monate
sind seit dem AbschluB des Moskauer Kongresses der Kommu-
nistischen Internationale verflossen. Diese zwei Monate sind reich
an den groBten lLehren gerade fur Italien. Ganz unlangst stand
Italien wieder an der Pforte der proletarischen Revolution. Einige
Wochen lang erbebte ganz Italien in den Geburtswehen einer
neuen Gesellschaft. Die Arbeiter Italiens erdachten selbstindig,
trotz des Bremsens der rechten Gewerkschaftsfithrer, die richtige
Parole der Besitzergreifung der Fabriken und Werke. Es versteht
sich, daB dic Sache nicht durch Besitzergreifung der Fabriken und
Werke allein entschieden werden kann. Das Ergreifen der Fabriken
und Werke muB begleitet werden von dem Ergreifen der politischen
Macht durch die Arbeiterklasse. Die Arbeiter Italiens waren nicht
weit davon entfernt. Wozu existieren aber in ¢ r Welt die refor-
mistischen Gewerkschaftsfithrer, wenn nicht dazu, um im ent-
scheidenden Augenblick dem kdmpfenden Proletariat das Messer
in den Riicken zu stoBen? lhr Freund D’Aragona, den Sie so leb-
haft und erfolglos in Moskau gegen uns verteidigten, hat zusammen
mit seinen Gesinnungsgenossen wieder und wieder die Sache der
Arbeiter verraten und im entscheidenden Augenblick die Bourgeoisie
gerettet. In unseren Debatten beriefen Sie sich immer darauf, da8
die Gewerkschaften einen bestimmten Vertrag mit ihrer Partei ge-
schlossen haben in der Streikfrage und in der Frage anderer
Aktionen, daf Sie vollige Gewahr dafiir hatten, daB die italienischen
Gewerkschaften der Richtlinie der Partei folgen werden. Sie sehen
jetzt, wie griindlich Sie sich geirrt haben. Sie haben selbst gesehen,
wie D'Aragona und seine Clique im entscheidenden Augenblick die
Resolution des Genossen Genari durchifallen lieBen, die er im Namen
der Partei beantragte. Wenn es zu entscheidenden Schlachten
kommt, erweist es sich, daB die Reformisten auf der Seite der Bour-
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geoisie stehen. Sie haben auf dem KongreB der Rechten und des
wZentrums* in Emilio Reggio die Reden Modiglianis und anderer
Reformisten gehort, Reden, die sich durch nichts davon unter-
scheiden, was Kerenski und Zeretelli 1917 gesagt haben.

Wie kdnnen Sie jetzt schwanken und nicht sehen, daB es fiir
die Arbeiterpartei ltaliens keine andere Wahl geben kann als den
‘erbarmungslosen Ausschluf8 aller Fiilirer dieses rechten Flagels
aus der Partei?

Sie sind unzufrieden, weil wir die syndikalistische Organi-
sation, die Unione Syndicale in die Reihen der Kommunistischen
Internationale aufgenommen haben. Wir erklaren offen: Dbel
einigen Fithrern dieser syndikalistischen Organisation gibt es noch
viel Unklarheit und viel Verworrenheit. Sie ist aber eine revolutio-
nare Organisation. Die revolutiondren Syndikalisten sind ehrlich
und aufrichtig fur die proletarisciie Revolution. Sie helfen, soweit
sie es verstehen, den italienischen Arbeitern gegen die Bourgeoisie
zu kimpfen; Ihr Freund D'Aragona aber hilft der italienischen Bour-
geoisie gegen die Arbeiter zu kimpfen. Hierin besteht der ,kleine*
Unterschied, den Sie iibersehen haben. Es ist Zeit zu verstehen, da88
Borghi uns unvergleichlich naher stelit als D'Aragona.

Genosse Serrati, wir wissen sehr gut, daB die italienischen
Arbeiter Sie auBercrdentlich schitzen — und das nach Verdienst.
Sie wissen sehr gut, wie hoch auch wir russischen Kommunisten
und die ganze Exekutive der Kommunistischen Internationale Sie
schatzen. Wenn wir aber Ihr Schwanken in einem so verantwor-
tungsvollen Augenblick sehen, sind wir gezwungen, uns zu sagen:
der Genosse Serratti ist uinser Freund, aber die italienische Revo-
lution ist unser nachster Freund.

Die Beschliisse des 1l. Kongresses der Kommunistischen Inter-
nzationale sollen und werden auch in Italien durchgefihrt werden.
Gestatten Sie uns trotz allem. die Ueberzeugung auszusprechen,
daB auch Sie, wenn Ilhnen direkt die Frage gestellt wird: Turati
und D'Aragona oder die lll. Iaternationale, das letztere wahlen
werden.

Sie haben die Fraktion der ,vereinigten Kommunisten ge-
grindet, Genosse Serrati. Erlauben Sie zu fragen, wen Sie mit
wem vereinigen wollen? Kommunisten mit Kommunisten? Dazu
braucht man keine besondere Fraktion zu bilden. Alle Kommunisten
Italiens sind selbstverstandlich bereit, sich in jedem beligbigen
Augenblick auf dem Boden der Kommunistischen lnternationale zu
vereinigen. Augenscheinlich haben Sie nicht diese Vereinigung im
Auge. Mit wem wollen Sie sich dein vereinigen? Sagen Sie es
gerade heraus. Augenscheinlich mit den Reformisten oder Halb-
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reformisten. Wenn dem so ist — wir sagen es lhnen offen, Ge-
nosse Serrati — dann haben wir mit Ihnen nicht den gleichen Weg.
Dann werden wir Sie genau so bekdmpfen, wie wir Crispien
und Dittmann bekdmpft haben.

Sie machen jetzt den Versuch, meine Erklarungen in Halle so
auszulegen, als ob ich irgendwie die 21 Bedingungen gemildert
hatte, die von dem KongreB der Kommunistischen Internationale
ausgearbeitet wurden. Nichts dergleichen ist jemals geschehen.
In Halle habe ich erklirt und bin bereit, das iiberall zu wieder-
holen: nachdem wir die Reformisten und Halbreformisten aus
der Partei verjagt haben, kénnen und wollen wir uns nachgiebig,
mit vollkommener Toleranz zu den proletarischen Elementen ver-
halten, die aufrichtig und ehrlich der proletarischen Revolution
helfen wollen, die vollig die prinzipiellen Leitsatze
der Kommunistischen Internationale anneh-
men, die aber in dieser oder jener unbedeutenden organisato-
rischen Frage eine andere Formulierung wiinschen, als die in den
21 Bedingungen dargelegte. Die Richtlinie aller ehrlichen Kommu-
nisten der ganzen Welt sind gegenwirtig die in Moskau auf dem
KongreB der Kommunistischen Internationale angenommenen
Leitsitze und 21 Bedingungen. Wer nicht diese Leit-
sidtze und Bedingungen verfechten will, der
will nicht der Kommunistischen Internatio-
naleangehodren.

Sie auBern sich in der letzten Zeit gern iiber den ,,Oppor-
tunismus“ Lenins in der Nationalititen- und Kolonialfrage und in
anderen Fragen. Genosse Serrati, wagen Sie nicht, das zu wieder-
holen, was in Deutschland die Hilferding und andere Schiiler des
Renegaten Kautsky getan haben. Seien Sie eingedenk, daB, sobald
man dem Teufel des Kautskyanertums einen Finger gibt, er die
ganze Hand ergreift.

Sie haben das offizielle Programmschreiben des Exekutiv-
komitees der Kommunistischen Internationale, das an die italie-
nische Partei gerichtet war, in lhrem Organ nicht veroffentlicht,
obgleich Sie sehr gut wufliten, daf8 das Ihre elementare Pflicht war.
Wollen Sie wirklich auch in dieser Beziehung Hilferding nach-
ahmen, der monatelang das Schreiben des Exekutivkomitees der
Kommunistischen Internationale, das an alle Mitglieder der Unab-
hiangtgen Partei Deutschlands gerichtet war, verheimlichte?

Italien durchiebt jetzt eine Zeit, in der sich der Sieg der Revo-
lution nur infolge ungeniigender Organisiertheit der Arbeiterklasse
verzogert und in der der zeitweilige Sieg der wiitendsten biirger-
lichen Reaktion durchaus moglich ist. Jeder, der in einer solchen
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Zeit die Partei hindert, eine richtige Orientierung zu finden, jeder,
der sich in einer solchen Zeit mit ,,Vereinigung* mit Reformisten
und Halbreformisten beschaftigt, der begeht ein Ver-
brechen an der Arbeiterrevolution, ob er es will
oder nicht.

Italien durchlebt wirklich solche Zeiten, die von jedem ver-
antwortlichen Funktionar einer Arbeiterpartei gewichtige Beschliisse
und klare Worte fordern.

Wir warten auf Ihr letztes Wort, Genosse Serrati. Wir wollen
hoffen, daB dieses Wort so sein wird, da8 ein gemeinsamer Kampf
moglich ist. Wir warten. Sie haben das Wort.

Mit kommunistischem GruB
G. Sinowjew.
Berlin, 22. Oktober 1920.




FlammenzeichHen.

Flammenzeichen ringsum. Der Klassenkampf zwischen Prole
tariat und Bourgeoisie hat sich verscharft. Revolution und Gegen-
revolution ringen zdh, erbittert miteinander.,  AuBenpolitisch
kommt das zum Ausdruck in dem Verteidigungskrieg Sowijet-
rufllands gegen das weiRgardistische Polen, den Soldling des
Ententeimperialismus, der internationalen Gegenrevolution und in
der Rickwirkung dieses Krieges auf Deutschland. Innenpolitisch
in dem fieberhaften Riisten der Bourgeoisie, in der fortschreitenden
Demaskierung der Reichsregierung, der Stinnesleute und Kappisten,
dem offenen Paktieren der bayerischen und wiirttembergischen
Regierung mit den Orgeschhelden; in dem wachsenden Widerstand
breitester proletarischer Massen gegen den Steuerraubzug auf inhre
Taschen, gegen die Produktionssabotage der Unternehmer, in der
Ausbreitung, Verwurzelung und beginnenden Verwirklichung des
Ritegedankens.

Der unerhort rasche und glinzende Siegeslauf, in dem die
Rote Armee russischer freier Arbeiter und Bauern den polnischen
Imperialismus militarisch in die Knie gezwungen, ist zum Stehen
gekommen. Die Regierung der Schlachta und Bourgeoisie hat
unter den fadenscheinigsten, heuchlerischsten Vorwinden die von
Sowjetrulland angebotenen Waffenstillstands- und Friedensver-
handlungen erst verschleppt, die vorgeschlagenen Waffenstillstands-
und Friedensbedingungen dann abgelehnt. Sie hat durch eine
Schreckensherrschaft, die an Horthyungarn erinnert, die revolutio-
nirer Gesinnung und Erhebung verdichtigen Arbeiter und Klein-
bauern geknebelt. Es ist ihr gelungen, neue weiB3gardistische
Truppen zu sammeln und zu riisten. Nicht etwa aus eigener Kratft,
lediglich dank der Unterstiitzung durch die Entente — namentlich
Frankreichs —, ja dank der offenen oder heimlichen Hilfe der
kapitalistischen Gegenrevolutionire aller Lander. Der sicher schei-
nende Sieg SowjetruBllands iiber Polen lieB sie alle vor dem ,,Bol-
schewismus* zittern. In fester Solidaritat der Interessen, gemein-
samer Gefahr und gemeinsamen Hasses betrachteten sie als ihre
Aufgabe, Polen zu ,retten“, den einzigen proletarischen Staat der
Welt zu vernichten.

Eine Zeitlang schien es, als ob Lloyd George unter dem ein-
setzenden Druck der englischen Arbeitermassen von den franzo.
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sischen Imperialisten abriicke, die fanatisch zur Zerschmetterung
SowietruBlands aufrufen. Jetzt fiihrt er den Kreuzzug der kapita-
tistischen Machte zur Errettung des heiligen Polens der Junker-
und Bourgeoisieherrschaft von den bolschewistischen Unglaubigen.
In Luzern hat er an sein gut kapitalistisch schlagendes Herz Giolitti
gerissen, der gern den groBen Staatsmann mimen méchte und nie
mehr als ein seichter, liberalisierender Schwatzer gewesen ist. Auch
Italien soll sich zum Kampf gegen SowjetruBland stellen, in dreister
Nichtachtung des Willens seines werktitigen Volkes. Lloyd George
hat dem Krieg der Gegenrevolution wider die sozialistische Repu-
blik eine neue Parole gegeben: Friedenssicherung. SowjetruBland
muB als Friedensstorer, als Friedensgefahr unschidlich gemacht
werden, so wird versichert. Und das angesichts der Tatsache, daB
SowjetruBland der einzige Staat der Welt ist, der vom ersten
Augenblick an bis heute eine konsequent rein friedliche Auslands-
politik erstrebt, verfolgt hat. So durch und durch verlogen Lloyd
Georges Losung ist, so bestechend und gefihrlich ist sie. Sie
spekuliert auf das tiefe Friedensbediirfnis der Arbeiter Liglands,
der schafienden Massen der ganzen Welt.

Der Ententeimperialismus will den Sieg des kapitalistischen
Poicns iiber das kommunistische RuBland durch die tatkraitigste,
rucralische, politische und militarische Unterstiitzung erzwingen.
Mebr Munition, Waffen, Flugzeuge, Heeresbedarf jeder Art, mehr
Lebensmittel, mehr Truppen sollen nach Polen entsendet werden.
Die Horden des gegenrevolutioniren General Wrangel brennen
und morden in SiidruBland mit dem Segen, dem Gelde und den
Waffen der Entente. Eine neue Blockade soll die Raterepublik von
der Welt abschneiden, den Aufbau der russischen Wirtschaft ver-
hindern und ungezahlte Millionen dem Verderben, dem Tode iiber-
liefern. Aus Trimmern und Leichen soll ein kapitalistisches RuB-
1and erstehen.

[ ] *®

Ob diese Bliitentraume des Ententekapitalismus wohl reifen?
Deutschland hat ein gewichtiges Wort dabei mitzusprechen.
Deutschland, das am Anfang seiner Umwailzung durch die prole-
tarische Revolution steht, und in dem Proletariat und Bourgeoisie
einander ins WeiBe des Auges blicken. Deutschland, dessen
Massen der Ausgebeuteten und Enterbten durch die Auflésung der
kapitalistischen Wirtschaft unwiderstehlich vorgetrieben werden
zum Kampfe fir die Ueberwindung des Kapitalismus, wahrend
seine Regierung als Regierung der besitzenden Minderheit den
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Kapitalismus mit allen Mitteln, mit List und Gewalt zu verewigen
strebt und lieber zehn Schritte zuriick in die militarisch-moaar-
chistische Vergangenheit tut, als einen halben Schritt vorwarts zur
kommunistischen Zukunft. Deutschland, fir das als Staat aus-
gepragter und bedrohter Kapitalistenherrschait SowjetruBilands
Niederlage ein Ziel ist, aufs innigste zu winschen, und das doch
als biirgerlicher Nationalstaat vor einem Siege des imperialistischen
Polens, vor einer Befestigung des Bundes zwischen diesem und der
Entente sich angstigen mu8.

Wird dieses weiteste und bequemste Verbindungstor zwischen
Polen und dem Westen fiir den unbeschriankten Transport von
Truppen und Heeresbedarf der Entente offen stehen? Das ist die
schicksalsschwere Frage, die nicht nur fir den Ausgang des rus-
sisch-polnischen Krieges und SowjetruBland entscheidend werden
kann, sondern mehr noch fir die nachste Zukunft der Welt-
revolution, der proletarischen Revolution in Deutschland. Die
Antwort selbst auf diese Frage wird aber keinesfalls von den un-
sicher schwankenden Kopfen und gespaltenen Zungen der Mann-
lein gegeben, die sich in Deutschland als Staatsweise und Diplo-
maten gebarden. Sie wird der Ausdruck einer bedeutsamen Etappe
des Ringens zwischen proletarischer Revolution und kapitalistischer
Gegenrevolution sein, der Gradmesser der Macht, die das deutsche
Proletariat in seinem Befreiungskampf zu entfalten fahig ist. In
der Tat, die Solidaritatsaktion der deutschen Arbeiterklasse fiir
SowjetruBland kann sich nur im Kampf gegen die deutsche Bour-
geoisie, die deutsche Konterrevolution zu Fleisch und Blut ver-
korpern und wird ein wesentlicher Vorsto zur Niederzwingung
der kapitalistischen Gewalt sein.

Als Lloyd George und Giolitti in Luzern den Kriegs- und
Hungerpakt gegen SowijetruBBland schlossen, war dem AuBen-
minister der Kapp-Ersatzregierung Deutschlands keine ermunternde
Antwort auf das leise Flehen geworden: ,Ich sei, gewahrt mir die
Bitte, in Eurem Bunde der Dritte.* Der Preis fiir den offenen
Verzicht auf die Neutralitit des deutschen Reichs war erheblich
gesunken. Von Frankreich gestarkt, hatte das weiBgardistische
Polen den Ansturm der Roten Armee zunichst zuriickgeschlagen.
Die Neutralititstugend der Regierung des gottse'igen Fehrenbach
wurde nicht ernstlich durch den Ententeimperialismus in Ver-
suchung gefiihrt. So setzt diese Regierung das Doppelspiel fort,
das sie angesichts des weltgeschichtlichen Konflikts begonnen. Sie
"schwort Eide der Neutralitat fiir die unaufgeklarten, naiven Volks-
massen, die instinktiv mit SowjetruBland empfinden und fiir die
national-bolschewistischen Kreise des Biirgertums, die das imperia-
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listische Polen hassen und in ihm die Entente gedemiitigt sehen
mochten. Sie sieht und hort nichts und hilft kraftig mit, wenn die
Neutralitit sich zu Gunsten Polens in eitel Dunst auflost durch
Truppen- und Munitionstransporte unter falscher Flagge, durch
Riesenlieferungen von Spekulanten und Schiebern. Um das Wohl-
wollen der Entente und der mit ihr sympathisierenden Kohlenkonige
und Schwerindustriellen nicht zu verscherzen, um alle zufrieden
zu stellen, die briinstig danach verlangen, daB mit SowjetruBland
die proletarische Revolution niedergeschlagen werde.

Ihrem gegenrevolutioniren Wesen getreu geht di¢ deutsche
Regierung weiter. Sie fallt den organisierten Eisenbahnern und
Transportarbeitern in den Arm, die in richtiger Erkenntnis der
Klassenlage und der Klassenpflicht des deutschen Proletariats die
blutlose Neutralititsdeklaration der Regierung zur kraftvollen Soli-
daritatsaktion der Ausgebeuteten fiir ihre kimpfenden russischen
Briider erheben wollen. Sie bestreitet den Betriebsraten der Eisen-
bahn- und Transportarbeiter das Recht zur Kontrolle aller ver-
dachtigen Transporte, das Recht, die Weiterbeforderung von Trup-
pen, Waffen, Munition, Lebensmitteln usw., die fiir Polen bestimmt
sind, abzulehnen und zu verhindern. Sie hat schlieSlich die Trans-
portkontrollkommissionen dreist beiseite geschoben und aufgeldst.
Nur die Dienstvorsteher seollen jetzt dber Zulassigkeit oder Unzu-
lassigkeit der Transporte bestimmen. Die Regierung beruft sich
dabei auf die mangelnde gesetzliche, juristische Befugnis der Be-
triebsrate, der Kontrollkommissionen, selbstandig entscheidend und
handelnd, in das Verkehrswesen einzugreifen. Sie verkriecht sich
hinter den Versailler Friedensvertrag. Nach ihm haben die Entente-
truppen in den besetzten Orten des Reiches Ablosungsmannschaften
und Heeresbedarf zu erhalten, und die sogenannten Poloniaziige
mit angeblichen Lebensmitteln diirfen unbeatistandet durch Deutsch-
land nach Polen fahren.

Jedoch abgesehen von der Liebedienerei der Besiegten vor den
triumphierenden Imperialisten verbergen sich hinter all dem siiB-
sauren Neutralititsgeschmuse der deutschen Regierung nur schiecht
die beiden treibenden Beweggriinde: die Furcht vor dem sieg-
reichen russischen Proletarierstaat und der Wille, die sich in dem
selbstandigen Handeln der Eisenbahner und Transportarbeiter an-
kiindigende revolutionire Aktion des Proletariats im Keime zu zer-
treten. Die biirgerliche, mehrheitssozialdemokratisch gesegnete
Koalitionsregierung stemmt sich gegen den bedeutsamen Schritt
proletarischer Betriebsrite, ohne Erlaubnis, ja im Widerspruch zu
den kapitalistischen Herren in Wirtschaft und Staat selbstindig zu
handeln, kraft eigenen Rechts als Macht aufzutreten. Richtig ver-
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steht sie das Vorgehen der Transportarbeiter und Eisenbahner ils
Pronunciamento, als Schilderhebung des Proletariats, das sich auf
seine revolutionare Macht und auf seine revolutionare Pflicht zu
besinnen beginnt. Sie will durch gesetzliche, formalistische Zwirns-
fiden von vornherein die Macht der Betriebsrate, der Arbeiterrite
binden, indem sie die von den Betriebsriten der Eisenbahner und
Transportarbeiter gefiihrte Solidarititsaktion fir SowjetruSland
abzudrosseln sucht. Dem deutschen Proletariat bleibt abermals
nicht die brennende Schmach erspart, daB die mehrheits-
sozialistischen Fithrer Arm in Arm mit den filhrenden Gewerk-
schaftsbiirokraten der gegenrevolutioniren Regierung Hand- und
Spanndienste leisten. Und um die Schmach voll zu machen, decken
die rechtsgerichteten Fiihrer der Unabhingigen Sozialdemokratie
den Handel.
[ L ]
[ ]

Die Betriebsrite der Eisenbahner und Transportarbeiter emp-
fanden stark die revolutionire Solidaritit des deutschen Proletariats
mit SowjetruBland. Sie erkannten die Notwendigkeit, das Riisten
der deutschen Gegenrevolution zu verhindern, das unter der Maske
des ,,Selbstschutzes* und ,,Landesschutzes* fiir OstpreuBBen vor sich
geht. Sie handelten. Nun kam es darauf an, ihre Aktion durch
den Willen und die Tat der breitesten Massen zu schiitzen. Die
Leitung des zur einheitlichen Front zusammengerufenen Prole-
tariats stellte dagegen an den Anfang ihrer Betatigung das Ver-
handeln mit der Regierung. Es erfolgten ,,Vorbesprechungen* fiih-
render Scheidemanner und Gewerkschaftler mit dem Reichsverkehrs-
minister, dem Reichswehrminister, dem Auswairtigen Amt, kurz
mit allen moglichen und unmoglichen ,,Staatsautorititen“. Eine
Konferenz von Vertretern der sozialistischen Parteien, des Vor-
stands der Gewerkschaften, der Zentralvorstinde der Eisenbahner-
und Transportarbeiterverbinde hatte ,,alilgemeine Richtlinien* far
die Transportkontrolle auszuarbeiten, die dem Kabinett zur Begut-
achtung und Vereinbarung vorgelegt werden sollten, ,,damit ihre
Durchfilhrung gesichert sei. Also eine proletarische Klassen-
aktion von der Gnade der Regierung kapitalistischer ,,Fachminister*
zur Niederwerfung des Proletariats, zur Stirkung der Gegen-
trevolution!

Vor so viel Bedientenhaftigkeit konnte die Regierung die
Sprode spielen. Durch die ,Vossische Zeitung* lieB sie den
Mochte-gern-Vereinbarern die offiziose Ohrfeige verabfolgen, sie
verhandle in der Sache {iberhaupt nicht. Natiirlich war sie schlau
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genug, dem Biren, der tanzen wollte, d® Ring von Verhandlungen
durch die Nase zu ziehen. Sie gab in der Form nach, indem sie
die Eisenbahner zur Kontrolle der Giiter- und Truppentransporte
zulieB. Sie triumphierte aber in der Sache, indem sie die Kon-
trolle und die Nichtbeférderung von Transporten in den Grenzen
der Neutralitat hielt, ,,wie sie sie auffaBt. Sie vollendete die Nas-
fihrung und Unterwerfung der Arbeiter mit der Auflésung der
Kontrollkommissionen. Die ,,Vereinbarer* wurden mit einem FuB-
tritt hinausgeworfen. Im Zeichen von Versailles kénnen die pol-
nischen WeiBgardisten noch weiter Zuzug und Mordwerkzeuge
iiber Deutschland erhalten, und im Namen des ,Entwaffnungs-
kommissars* werden iiber den Umweg der Reichswehr und Sicher-
heitspolizei noch weiter die Landbindier und Orgeschminner gegen
die Arbeiter geriistet. Die revolutiondre Solidaritatstat des deut-
schen Proletariats fiir SowjetruBland sollte verfialscht werden in
eine burgfriedliche Hilfsaktion fiir die kapitalistische Regierung.
Dem Kern nach wiederholt sich, was in den Tagen des Kapp-
Putsches geschehen. Die Scheideminner und Legien fingen den
vorwirtsstirmenden proletarischen Renner ein und spannten ihn
vor den Regierungskarren des Kapitalismus. Die Breitscheid und
Hilferding sagten Ja und Amen dazu. Eines Sinnes mit Luden-
dorff, warnte der ,,Vorwirts* mit Unkentdnen vor jeder ,einseitigen
Unterstiitzung des bolschewistischen RuBlands“. Die ,Freiheit”
schwitzte AngstschweiB angesichts der Moglichkeit, das Vorgehen
der Eisenbahner kénne einen Buchstaben des neunmalheiligen Ver-
sailler Vertrags ausloschen. Breitscheid erteilte der Regierung
Fehrenbach bereits Siindenvergebung auf VorschuB, wenn sie
unter dem Druck der Entente die vollstindige Neutralitit gegen
SowjetruBBland nicht bewahren kdnne.
[ ] *
L

Selbstredend steht die Kommunistische Partei Deutschlands im
schirfsten Gegensatz und Kampf zu diesem Verhalten von Ver-
ratern der Revolution aus Grundsatz oder aus Schwiche. Zur
Strafe "dafiir wurde sie aus der Berliner Zentralkérperschaft aus-
geschlossen, die zur Leitung der Bewachung eingesetzt worden
war. In der ersten Sitzung dieser Korperschaft hatte der Vertreter
der Kommunisten erkldrt, daB unsere Partei jede ernste Aktion
energisch unterstiitzen werde, die eine Verletzung der Neutralitat
zu Ungunsten SowjetruBlands verhindern solle, daB sie aber ihr
Recht zu weitergehendem, selbstindigen Handeln voll wahre. Der
gemeinsame Aufruf der politischen: und gewerkschaftlichen Orga-
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nisationsvertreter war ein farbloses, charakterloses KompromiB-
gewichs. Wohl war es den Vertretern der Kommunisten gelungen,
zwei Verbesserungen des Textes durchzusetzen: die Streichung von
zwei Stellen, von denen die eine mehrheitssozialdemokratisch-
pariotisch-burgfriedlich war, die andere unabhingig-biirgerlich-
pazifistisch. Jedoch der Aufruf gab dem Proletariat nicht die
klaren unzweideutigen Losungen, deren es nach der Ueberzeugung
der Kommunisten in dieser geschichtlichen Stunde bedurfte. Wenn
die Zentrale der Kommunistischen Partei trotzdem den Aufruf
unterzeichnete, so handelte sie politisch richtig. Sie stellte damit
den Zusammenhang her zwischen der eigenen Aktion unsrer Partei,
als der revolutioniaren Vorhut des Proletariats und dessen breiten,
langsam nachriickenden Heeressdulen. Sie unterstitzte und for-
derte die ersten unsicheren und tastenden Schritte einer Bewegung
der Arbeiter, die von der Logik der Tatsachen gezwungen iiber
sich selbst hinaustreiben konnte, ja mufBte. Gleichzeitig aber
mufite sie mit den eigenen selbstindigen Losungen und Aktionen
wegweisend an der Spitze des Kampfes bleiben.

Es war mithin das gute Recht und die verfluchte Pflicht und
Schuldigkeit der Zentrale der K. P. D., daB sie in einem eigenen
Aufruf das kundgab, was die gemeinsame Kundgebung vorenthielt:
namlich die Aufforderung an die Proletarier, sich nicht mit dem
Eintreten fiir eine laue, briichige Neutralitit zu begniigen, sondern
tatkraftige Solidaritit mit den russischen Briidern zu iiben: sich
dber die Partei- und Gewerkschaftsorganisationen hinaus in einer
einheitlichen, geschlossenen Front zusammenzuscharen und zu
diesem Zweck wie zur einheitlichen, ziel- und wegsicheren Leitung
seines Vormarsches und Kampfes politische Arbeiterrate zu wahlen.
Durch diesen Aufruf und einen kritischen Satz gegen die ,,Scheide-
manner und Kautskyaner* sollen die Kommunisten das Abkommen
zwischen den Organisationen und die Einheitsfront des Vorgehens
durchbrochen haben. Die Vertreter der Unabhiangigen Sozial-
demokratie — die Genossen Kurt Rosenfeld, Adolf Hofimann und
Genossin Zietz — hieben in dieselbe Kerbe der Beschuldigungen
wie die Mehrheitssozialdemokraten und Gewerkschaftsbureau-
kraten. Ihr Votum gegen den AusschluB der Kommunisten aus
dem leitenden ZentralausschuB — nachdem ihr KompromiBantrag
gefallen — entbehrt jeder Bedeutung. Es ist null und nichtig
gemacht worden durch ihr Verbleiben in dieser Korperschaft. Sie
haben damit besiegelt, daB sie in der Sache selbst innerlich starkere
Fihlung haben mit der opportunistischen Rechten der deutschen
Arbeiterbewegung als mit deren Linken und den revolutionir vor-
wirtsdringenden Massen. Sogar die Amsterdamer Gewerkschafts-
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internationale der Sozialpatrioten von der Art der Appleton und
Jouhaux ist in ihrem Aufruf fiir die Verhinderung jedes Trans-
ports von Truppen, Munition etc. weiter gegangen, als der Zentral-
ausschuB zu Berlin, in dem Unabhingige Sozialdemokraten sitzen.
Uebrigens ist es kennzeichnend fiir das Urteil der Massen, daB
den Lokalausschiissen fiir die Transportkontrolle nach wie vor
Kommunisten angehorten.

Ohne zu schwanken und wanken setzt die Kommunistische
Partei ihren Weg, ihren Kampf fort. Mit Kritik und Aktion
richtungweisend schreitet sie dem Proletariat voraus, das sich zum
Ansturm wider den Kapitalismus sammeln muB, wenn es sich
nicht in die Barbarei hochster Ausbeutung und Unterdriickung
zuriickschleudern lassen will. Die Kommunistische Partei hat die
Losung der Solidaritatsaktion fiir RateruBland zu der Forderung
verscharft: vollstaindige Blockade Polens. Sie ruft die deutschen
Proletarier auf, zur Durchfiibrung der Blockade, zum Kampfe mit
der Gegenrevolution iiberall politische Arbeiterrate zu wahlen und
diese auf einer Reichskonferenz zentral zusammenzufassen. Sie er-
miidet nicht in der Agitation, der Propaganda fiir ihre Losungen,
in dem eifrigen Bestreben, Parole Tat werden zu lassen. Ihre For-
derung der politischen Arbeiterrite st68t auf den entschiedensten
Widerstand der Fithrer des rechten Fliigels der Unabhingigen
Sozialdemokratie. Diese leiern noch immer das Spriichlein her-
unter, das Mangel an geschichtlichem Sinn und Gedankenarmut
fiir das Leipziger Programm ausgeheckt haben: namlich, da8 poli-
tische Arbeiterrate erst nach der Eroberung der politischen Macht
durch das Proletariat geschaffen werden und wirken konnen.

Als ob die revolutiondre Betatigung der Arbeiterrate ein sorg-
faltig bis zur Vollkommenheit ausgekliigeltes System zur Voraus-
setzung hatte und nicht selbst erst unter Suchen und Tasten allmah-
lich eine Ordnung, ein System schaffte. Als ob die Rite wie Pallas
Athene aus dem Haupte des Zeus so mit dem gewaltigen Hammer-
schlag der Eroberung der Staatsgewalt durch die Ausgebeuteten er-
stehen konnten. Als ob sie nicht die Organe des Proletariats im
Kampfe fiir die Eroberung dieser Macht waren. Als ob sie nicht
von der revolutioniren Girung und Bewegung der breitesten
Massen gezeugt, wihrend politischer Massenaktionen geboren, bei
Arbeit und Kampf sich organisch entwickelten. Das ,Ratesystem*
ist nicht Ausgangs- sondern Endpunkt der revolutiondren Kiampfe
unserer Tage. Im Anfang ist die Tat: die Wahl, das Wirken poli-
tischer Arbeiterrite.

® *
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In steigendem MaBe findet die kommunistische Mahnung Gehdr:
Wihit politische Arbeiterrite, werbt Anhanger und Anhingerinnen
fiir ihre Wahl. Bis weit in die Kreise der Gefolgschaft der Un-
abhangigen Sozialdemokratie, ja der Sozialpatrioten hinein. In
Berliner Betrieben, in Fabriken und Werkstatten vieler anderer
groBlen Industriezentren hat die Arbeiterschaft politische Arbeiter-
rite gewahlt, wird ihre Wahl leidenschaftlich erortert.

Die fortschreitende Produktionssabotage durch die Unter-
nehmer und ihre furchtbaren Folgen fiir das Proletariat — Arbeits-
losigkeit, geringer, unsicherer Verdienst; die Ohnmacht des Kapi-
talistenstaats, seine Pflicht sozialer Fiirsorge fir die Hilfs--
bediirftigen zu erfilllen, den schlimmsten sozialen Uebeln zu
steuern; der erzwungene Steuervorschuf8 von Arbeitern und An-
gestellten bei geradezu verbrecherischer Bewegungsfreiheit fir die
Kriegsgewinnler und Schieber, ihre Reichtiimer ,steuersicher* zu
verhehlen; die herausfordernde Bewaffnung der gegenrevolutio-
ndren Kreise — all das und noch andere Zeiterscheinungen peit-
schen die Ausgebeuteten in den Kampf. Denn iibermachtig springt
von ihnen allen den werktiatigen Massen diese Erkenntnis in die
Augen: der kapitalistische Profit, die kapitalistische Ausbeutungs-
wirtschaft, der kapitalistische Gewaltstaat ist der Feind. Immer
haufiger brechen lokale Bewegungen und Kimpfe der Arbeiter-
schaft aus. Hier wegen des Steuerabzugs, dort wegen SchlieBung
und Abbruch der Betriebe, wegen Lohnkiirzungen usw. Typisch
fir die Lage ist der groBe Kampf der Stuttgarter Arbeiterschaft,
die sich ehrenvoll gegen einen iiberlegenen Feind geschlagen: gegen
schmutzigstes Unternehmerpack und skrupellose Regierung, im
Zeichen des Stahlhelms vereinigt. Gewerkschaftliche Verriterei hat
die Niederlage vollendet. Die einzelnen ‘Kampfe der Proletarier
verlangen danach, zu allgemeinen, einheitlichen Massenaktionen
groBten Stils unter einheitlicher Leitung und Fithrung zusammen-
gefaBt zu werden. Die zusammengefaBten Betriebsrate allein ver-
mogen das elementare Bediirfnis nach Zusammenballung und Lej-
tung der proletarischen Massen nicht zu erfillen. lhrem Kampf
egen die kapitalistische Profitwirtschait werden durch die poli-
gsche Macht der Besitzenden Ketten angelegt. Zu den Aufgabenm
der politischen Arbeiterrite gehdrt es, den Betriebsriten volle Be-
wegungsfreiheit zu erkimpfen und zu snchem. So dri_ngt der Gang
der Dinge von den verschiedensten Seiten dazu, die Forderung
olitischer Arbeiterrite fiir das deutsche Proletariat zum Gebot der
tunde zu erheben, ) .

Dieses Gebot stellt die Unabhingige Sozialdemokratie vor
die Entscheidung, ob sie mit der Revolution und fir die Revolution






Die Wirtschaftslage Konfinental-

europas.
Einleitung.®)

. Zwei Jahre sind es bereits her, daB der Weltkrieg sein Ende
erreicht hat. Aber der erhoffte und heiB ersehnte Wiederaufbau
der kapitalistischen Wirtschaft ist bisher nicht gelungen. Um dies
zu verstehen, miissen wir die tiefgehenden Veranderungen skiz-
zieren, welche der Kapitalismus durch den Weltkrieg erlitten hat.

Die Grundlage der Entwicklung des modernen Kapitalismus
war die kontinuierliche Akkumulation von rea-
lem Kapital. Dieser Vorgang wurde durch den Krieg jah
unterbrochen und in sein Gegenteil, in eine fortgesetzte Verarmung
der kapitalistischen Welt an realen Giitern verwandelt. Wahrend
des Krieges wurde viel mehr an Giitern verbraucht, als neu produ-
ziert wurde. Die eigenartige Struktur der kapitalistischen Wirt-
echaft ermoglichte es aber, diese reale Verarmung durch
die Schaffung von ungezdhlten Milliarden fik-
tiven Kapitals zu verschleiern. Der Staat gab den
einzelnen Privateigentiimern von realen Giitern, welche im Krieg
verbraucht wurden, fiktives Kapital, und zwar in zwei Formen —
fiktives Kapital im eigentlichen Sinne des Wortes — Kriegs-
anleihen — Anweisungen auf einen gewissen Anteil vom Mehr-
wert, welcher durch die kiinftigen Generationen produziert werden
sollte. Die kontinuierliche Verarmung der kriegfithrenden kapita-
listischen Welt wurde fiir den einzelnen Kapitalisten und fiir die

*) Die Kommunistische InYernationale gab mir den Anftrag, Ueber-
sichten iiber die wirtschaftliche Lage der europidischen Linder zu
schreiben. Ich versuchte, der Redaktion klar zu machen, da8 unter den
gegenwirtigen Verhiltnissen diese Aufgabe unmoglich gut gelost werden
kann. Das Material lduft liickenhaft und mit groBer Verspitung ein. Durch
die Ausarbeitung und die Drucklegung sowie Uebersetzung in fremde
Sprachen miissen die Artikel so verspitet in die Hinde des nichtrussischen
Lesers gelangen, daB sich die Okonomische Situation bis dahin in vielen
Fillen stark verdndert haben und das Ganze als veraltet erscheinen wird.
Anderseits miiBte man, um diese Aufgahe wirklich gut lésen zu kénnen,
cinen Stab von Mitarbeitern haben, welcher die in allen fremden Sprachen
erscheinende Literatur durcharbeiten sollte. Ich muBte mich dem Argu-
ment beugen, daB minder gute Artikel doch besser als gar nichts seien.
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ganze Kapitalistenklasse hierdurch verschleiert. Das nominelle
Gesamteinkommen der kapitalistischen Welt blieb dem Schein nach
nicht nur konstant, sondern erhohte sich auch aus Griinden, die
wir spater anfiihren. Die zweite Form der Schaffung von fiktivem
Kapital war die Ausgabe von Hunderten Millionen ungedeckten
Papiergeldes. Dieses Papiergeld hatte zwar die Form von Bank-
noten, unterschied sich aber 6konomisch dadurch von diesen, daB
es nicht als Zirkulationsmittel, nicht zur Abwicklung realer kapita-
listischer Geschéfte emittiert wurde, sondern zur formellen Be-
zahlung der im Kriege verbrauchten realen Giiter."

Die Verarmung an realen Giitern dehnte sich auf die Produk-
tionsmittel im engeren Sinne ebenfalls aus. Der Boden verarmte
infolge Mangels an Diinger und an sorgfaltiger Bearbeitung. Die
Transportmittel gingen zugrunde Die Maschinerie nutzte sich in
allen Fabriken ohne Ersatz ab, d. h. nicht nur der Giitervorrat
wurde durch den Krieg verringert, sondern auch diematerielle
GrundlagederProduktivitatgingraschzuriick
Hierzu kamen noch weitere Faktoren. Erstens: Die Produktion
geschah zum groBen Teil fiir die Kriegfiihrung, es wurde un-
produktiv produziert; weiterhin als positiver Faktor die Ver-
wiistung von realen Giitern auf den weit ausgedehnten Kriegs-
schauplatzen selbst; endlich, und dieser Faktor muB am hochsten
eingeschitzt werden, wurde die Produktivitit infolge der Ver-
minderung der Leistungsfahigkeit des menschlichen Produktions-
faktors, der Arbeiter selbst, immer geringer. Der Verlust an
lebender Arbeitskraft war zum Teil voriibergehend — die im
Kriege der produktiven Arbeit ‘entzogenen Arbeitermillionen —,
zum Teil bleibender Art: die im Kriege Gefallenen, die Invaliden
und die im Hinterlande durch Entbehrung und schlechte Ernahrung
in ihrer Arbeitskraft dauernd Geschadigten.

Der kontinuierliche Riickgang der Produktivitat hatte schon
in den ersten Jahren des Krieges einen allgemeinen Giitermangel
zur Folge. Dieser Giitermangel in Verbindung mit der Tatsache,
daB durch das System der verzinslichen Kriegsanleihe das nomi-
nelle Gesamteinkommen der ganzen Bevolkerung nicht verringert
wurde, erzeugte eine sich auf die ganze Welt erstreckende Teue-
rung. Der stetig sich verringernden neuproduzierten Giitermenge
stand ein sich gleichbleibendes bezw. durch die fiktiven Kriegs-
gewinne sich stets erhohendes nominelles Gesamteinkommen gegen-
iiber. Der Giitermangel selbst gab die Moglichkeit der erfolg-
reichen Spekulation und einer Erhéhung des nominellen Gesamt-
einkommens. Die natiirliche Folge war, daB alle Preise in die
Hoéhe gingen im Verhaltnis der Verringerung der Guterproduktion.
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Es ist daher nicht die vermehrte Ausgabe des Papiergeldes, welche
die Teuerung in der Kriegswirtschaft verursacht hat — wie es von
der bargerlichen Oekonomie ganz allgemein behauptet wird —,
sondern der Riickgang der Giiterproduktion bei Erhéhung des
nominellen Gesamteinkommens der Bevolkerung. Die Teuerung
mufite sich natiirlich der Unentbehrlichkeit der Giiter entsprechend
abstufen. Jene Giiter, welche zur Erhaltung des Lebens unum-
ganglich notwendig sind, muBten im verstirkten Mafle im Preise
in die Hohe gehen. Dies sind die Produkte der Landwirtschaft,
die Lebensmittel. Es entstand auf der ganzen Welt, vor allem
aber in den kriegfithrenden Staaten und im héchsten Grade in
den vom Weltmarkt abgeschnittenen Staaten Mitteleuropas, eine
noch nie dagewesene Knappheit an Lebensmitteln. Dieser Umstand
bewirkte eine absolute Verschiebung der Machtverhiltnisse
zwischen Stadt und Land. Wahrend im intakten Kapitalismus die
Stadt das Land beherrschte, das industrielle Westeuropa die agra-
rischen Gebiete der Erde, bewirkte die kriegswirtschaftliche Defor-
mation des Kapitalismus, da8 die Landwirtschaft die Oberhand ge-
wann, das Land 6konomisch die Stadt ausbeutete und die agra-
rischen Gebiete der Erde sich von der 6konomischen Vorherrschaft
des industriellen Europas zum gréBten Teil frei machen konnten.

Dieser 6konomische Umschwung wurde dadurch erleichtert,
daB alle jene Verplilichtungen, welche das Land im Kapitalismus
der Stadt gegeniiber hatte, im allgemeinen in fixen Geldsummen
festgesetzt waren: Pacht, Zinsen der geschuldeten Summen, Steuern,
Frachten usw. Die allgemeine Teuerung bedeutet, von der um-
gekehrten Seite betrachtet, ein stetiges Fallen des Geldwertes. Es
ist daher natiirlich, daB das Land, welches Verpflichtungen gegen-
fiber der Stadt in der nominellen Valutaeinheit hatte, nunmehr in
realen Giitern ausgedriickt nur den zehnten bis dreiBigsten Teil
seiner fritheren Verpflichtungen der Stadt schuldete. Es war dies
ein weiterer Grund, weswegen die Stidte und die industriellen
Gebiete immer mehr von Lebensmitteln entbloBt wurden und es
bis heute sind.

Es ergab sich weiterhin ein Wettlauf zwischen der Erhdhung
des nominellen Einkommens und der Teuerung aller Giiter. In
diesem Wettlauf waren die Arbeiter die Opfer, denn die Erhohung
des Arbeitslohnes blieb in der ganzen Welt weit hinter der Ver-
teuerung der Lebensmittel zuriick. Die reale Verarmung der gan-
zen kapitalistischen Welt zeigte sich alsbald in krasser Weise in
dem Riickgang der Lebenshaltung der Arbeiter-
klasse. Wahrend im Zeitalter des Kapitalismus infolge der
ungeheuren Akkumulation von Produktionsmitteln die Produktion



— 5 —

der Waren eine imner mehr sich verringernde Arbeitszeit kostete
und die Lebenshaltung der Arbeiter infolgedessen sich, wenn auch
nur sehr langsam, hob oder sich wenigstens nicht verschlechterte,
trat wahrend des Weltkrieges auf der ganzen Welt eine rapide, im
Kapitalismus niemals erlebte Verschlechterung der Lebenshaltung
der Arbeiterklasse ein. *)

Das Sinken der Lebenshaltung der Arbeiter infolge der ver-
ringerten Produktion wirkte wiederum als Ursache zur weiteren
Verringerung der Produktivitat: die schlecht erndhrten Arbeiter
konnten nicht dieselbe Arbeitsleistung vollbringen wie friiher.
Psychologische Momente, ‘die MiBstimmung iiber die schlechte
Lebenslage und iiber den unsinnigen Krieg, verschlechterten die
Produktivitit der Arbeit in erhohtem Mafe.

So entwickelte sich die Kriegswirtschaft in einem fehlerhaften
Zirkel, und dies ist das Problem, das unlosbare Problem, welches
auch heute, nach Beendigung des Krieges, innerhalb des Kapitalis-
mus iiberhaupt nicht geldst werden kann. Die Arbeiterschait der
ganzen Welt fordert eine Erhohung ihrer Lebenshaltung zum
mindesten auf das Niveau vor dem Kriege. Die Verarmung der
Welt an Produktionsmitteln und die verringerte Produktivitit der
Arbeiterklasse selbst macht die Erfillung dieser Forderung auf
kapitalistischer Basis unmoglich, selbst wenn die Kapitalisten zeit-
weilig ohne Profit arbeiten wirden, was eine unreale Voraus-
setzung ist. Die Forderung konnte nur erfiillt werden, wenn vor-
erst aus dem neuenteigneten Mehrwert eine neue grofie Akku-
mulation von Produktionsmitteln erfolgen kdnnte, was eine Er-
hohung der Produktion ermoglichen wiirde. Eine reale Akku-
mulation ist aber gegenwartig unmoglich, weil die Produktion bei
der verminderten Produktivitit der Arbeiter unter kapitalistischen
Verhéltnissen keinen realen UebeérschuB iiber den taglichen Ver-
brauch ergibt.

Diece allgemeinen Grundziige der Krise des Kapitalismus
zeigen sich nicht in allen Liandern in gleicher Weise. Es ist ein
besonderes Merkmal des gegenwartigen Nachkrieges des Kapitalis-
mus, daBl es eben infolge des verschiedenen Grades der kriegs-
wirtschaftlichen Deformation des Wirtschaftslebens keine einheit-
liciie kapitalistische Weltwirtschaft mehr gibt.

*) Es gibt in der Weltliteratur keine wirklich verlifiliche Statistik
uber die Lebhenshaltung der Arbeiter. Indessen zeigt der Verbrauch ganzer
I:.inder an Gitern des Masserkonsuins — Getreide, Zucker, Kaiice, Butter
cte. —, wie wir sie fur Frankreich und England besitzen, da sich die
Lebenshaltung in diesen Lindern im allgemeinen wihrend der zweiten
Hi:ite des 19. Jahrhunderts gehoben hat,
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Die kapitalistische Welt ist in eine Reihe von Gebieten zer-
fallen, welche keine wirtschaftliche Einheit mehr bilden. Das
AuBere Zeichen fiir diesen Zerfall der kapitalistischen Weltwirt-
schaft ist die Valutakrise. Wahrend friher das Geld, die verding-
lichte Form der Arbeitszeit im Kapitalismus, eine allgemeine Welt-
geltung hatte, d. h. die Noten der verschiedenen kapitalistischen
Staaten, von kleinen wirtschaftlich unwesentlichen Schwankungen
abgesehen, ihrem Nominalwert gleich gegolten haben, dem Wert
des Goldes, welches sie reprasentierten, gibt es heute kein einheit-
liches Weltgeld. Das Gold, das eigentliche Weltgold, ist aus dem
Verkehr der meisten Staaten verschwunden, und die Noten aller
Linder unterliegen fortwahrend riesigen Schwankungen, welche
jeden internationalen Giiteraustausch zu einer Spekulation machen.
Wenn wir von diesen Gesichtspunkten aus die kapitalistische Welt
in ihrer gegenwirtigen Lage betrachten, so zerfillt sie in fanf
groBe Lander- bezw. Wirtschaftsgruppen: 1. England mit
seinemkolonialen Weltreich; 2. Amerika und die siid-
amerikanischen Staaten, welche vom Kriege am wenigsten gelitten
haben; 3. Mitteleuropa; 4. RuBlland; 5. das japanisch-chinesische
Weltreich. Wir wollen nunmehr in den folgenden Artikeln diese
groBen Gebiete zusammenfassend behandeln und mit Mittel-
europa beginnen, jenem Gebiete, welches die kriegswirtschaftliche
Deformation am schirfsten ausgeprigt zeigt. Demnichst lassen
wir eine Darstellung des englischen Wirtschaftslebens folgen,
welche bereits auf breiterem Tatsachenmaterial aufgebaut sein wird.

Die Krise In Kontinenfaleuropa.

Wenn wir die agrarischen Gebiete des Balkans aufler acht
lagsen, umfaBt dieses Gebiet — mit England — die Geburtsstitte
des Kapitalismus, die ,industrielle Werkstatt der
W elt“. Friher war es ungemein stark in die Weltwirtschaft ver-
flochten. Im allgemeinen exportierte es industrielle Produkte in
die ganze Welt und tauschte hierfiir Lebensmittel und industrielle
Rohstoffe ein. Friiher war dieses Gebiet unter einige GroBmachte:
Frankreich, Deutschland, Italien, Oesterreich-Ungarn und RuBland
verteilt, welches durch den Besitz von Polen weit in das Gebiet
Mitteleuropas hineinragte. Eine Reihe von kapitalistischen Klein-
staaten, welche aber mit Ausnahme Belgiens vom Kriege verschont
blieben, erganzte das Bild. Das ganze Gebiet war trotz der Hoch-
schutzzollpolitik der imperialistischen GroBmachte wirtschaftlich
aufs engste in einander verflochten.
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Durch den Versailier Frieden wurde die politische Karte dieses
Gebietes ganz verandert. Die Osterreichisch-ungarische Monarchie
zerfiel in eine Reihe von Kleinstaaten, Deutschland wurde auf allen
Seiten verkleinert. Polen wurde selbstindig, ebenso die kleinen
Randstaaten RuBlands. Dazwischen eingesprenkelt kleine selb-
standige Gebietsflecke — das von Franzosen besetzte links-
rheinische Gebiet, das von Deutschland losgeléste Luxemburg, das
selbstandige Danzig und das autonome Fiume, das hungernde
Deutsch-Oesterreich. Es ist ein Wirrwarr von kleinen Staaten,
welche sich gegenseitig von einander absperren und den Nieder-
gang der Produktivkrafte durch die ZerreiBung der mnatiirlichen
Standortverhaltnisse nur noch kiinstlich verscharfen.

Auf diesem ganzen Gebiet nun, unbeschadet ob . Sieger-* oder
besiegter Staat, herrscht gegenwirtig eine schwere Wirtschaftskrise.
Die allgemeinen Ursachen dieser Krise sind jene. welche wir ein-
gangs als Ursache der Krise des ganzen kapitalistischen Systems
aufgezahlt haben. Weil aber dieses Gebiet der eigentliche Schau-
platz des Weltkrieges war, nimmt hier die Krise des Kapitalismus
die scharfste Form an.

Der Rickgang der Produktion =zeigt sich am
handgreiflichsten bei der Kohlenproduktion. Kontinental-
europa konnte sich vor dem Kriege mit Kohlen selbst geniigend
versorgen. Nur die Hafenstadte und Kiistengebiete benutzten eng-
lische Kohle, welche al$ Riickfracht der Dampfer billig dahin-
gelangte. Nun ist die Kohlenproduktion Deutschlands auf 60 7%
der Vorkriegsproduktion, diejenige Frankreichs auf die Halfte zu-
riickgegangen, und das Fehlen der Kohle legte das ganze wirtschaft-
liche Leben lahm.

Der Grund des Riickgangs der Kohlenproduktion ist die stark
verminderte Leistung der Kohlenarbeiter. Dies beruht auf wirt-
schaftlichen und sozialen Griinden. Wirtschaftlich ist es der Raub-
bau, der wahrend des Krieges in den Bergwerken getrieben wurde,
der ausschlieBliche Abbau der ergiebigsten Floze, die starke Ab-
niitzung aller Betriebseinrichtungen, die Veriminderung der Anzahl
der gelernten Bergarbeiter durch den Krieg, die mangelhafte Er-
nahrung, die Verkiirzung der taglichen Arbeitszeit auf 7 Stunden.
Sozial ist es die tiefgehende Abneigung der Bergarbeiter, im Dienste
eines privaten Kapitalisten zu schuften. Es ist hauptsachlich dieser
soziale Widerstand, an welchem alle Versuche zur Erhohung der
Produktion scheitern. Die treuen Diener des Kapitals, die deut-
schen Gewerkschaftler, bemiihen sich umsonst, die Bergarbeiter
zu erhohter Leistung, zur Verfahrung von Ueberschichten zu be-
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wegen. Umsonst ist die Lohnerhohung und das Versprechen von
besonderen Ernahrungszuschiissen; die Bergarbeiter fordern die
Sozialisierung der Bergwerke und sind nicht geneigt, sich fir den
Wiederaufbau des Kapitalismus besonders anzustrengen. Im ober-
schlesischen Gebiet lahmt auflerdem der polnisch-deutsche Kampf
die Produktion, im Ruhrgebiet die franzosische Besatzung. ®)

Die Kohlengruben NordIrankreichs sind von den Deutschen so
griindlich verwustet worden, daB manche Gruben erst im Jahre
1930 wieder in Betrieb genommen werden konnen. **) Und auch
England kann nicht helfen. Auch die Produktion in England ist
stark zuriickgegangen, wahrend der Konsum im Inlande sich er-
hoht hat. Die Ausfuhr wurde daher durch Verordnung ein-
geschrankt, und gerade, als wir diese Zeilen schreiben, kommt die
Nachricht, da8 man sich mit dem Gedanken tragt, die englische
Kohlenausfuhr auf eine Zeit ganz zu verbieten, um im Falle eines
Bergarbeiterstreiks Reservevorrite zu haben. ***)

Nordamerika kénnte wohl Kohle liefern, aber die Valutaver-
haltnisse sind so ungiinstig, daBl amerikanische Kohle nur ganz
ausnahmsweise verwendet werden kann.

Die Kohlendecke ganz Kontinentaleuropas ist viel zu kurz.
Dies ist eine der Hauptgrundlagen der gegenwirtigen Krise. Die
Folge davon ist, daB sich die Staaten gegenseitig die Kohle ab-
sperren und hierdurch die allgemeine Wirtschaftskrise noch mehr
verschiarfen. So muBte die ganze steirische Eisen-
industrie schon vor Monaten stillgelegt wer-
den, weildie Zechen keine Kohlean Oesterreich
liefern. Der letzte Hochofen wurde im Mai ausgeblasen. Ein
&hnliches Bild zeigt uns l.uxemburg, welches jetzt zu einem ,,Sieger-
staat* gehort.

Die Eisenindustrie Luxemburgs leidet an Koksmangel. Von
47 Hochofen stehen 39 still. DCie anderen arbeiten mit einem kleinen

*) Detaillierte Daten uber den Stand der Kohlenpreduktion Kontinen-
tal-Puropas finden sich im Buche von Keynes uber dic Folgen des Ver-
sailler Friedensvertrases.

»*) Frankreich verbrauchte im Frieden jihrlich 60 Millionen Tonnen
Kohle; hiervon 40 Millionen eigene Produktion, 20 Millionen Import aus
Deutschland uwnd England. Die gegenwartizge Frodoktion ist rund die
Hialite, 20 Millionen Tonnen: lmport, wena Deutschland die Mengen,
.welche in Spaa hestimmt wurden, wirklich liefert, aicht mehr als etwas
dher 20 Millionen. Der Abgang ist 20 Millicnen, gleich 337%. (.Times"
voin 2.-VIllL 1620)

***) Vossische Zeitung vom 16. 1X. 1920,
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Bruchteil ihrer Leistungsfahigkeit. Ab und zu wird ein Hochofer
angeblasen, aber alsbald wieder stillgesetzt. *)

Das Abkommen von Spaa ist ein Versuch, die zu kurze Kohlen-
decke Kontinentaleuropas durch Anwendung der politischen Ge-
walt zugunsten Frankreichs zu verschieben. Dies scheint in ge-
wissem MaBe eriolgrexch gewesen zu sein. Wir lesen, daB sich
die Kohlenvorrite Frankreichs im August stark vermehrt "haben. **).
Wenn sich aber die Wirtschaftslage Frankreichs durch die gewalt-
titige Ergreifung der deutschen Kohle ein wenig bessert, wird:
dagegen die Lage Deutschlands desto schlechter, die Krise in
Deutschland immer scharfer. Ganze Industriezweige werden wegen
Kohlenmangel stillgelegt. So erklirte z. B. ,,der Reichskohlen-
kommissar dem Arbeitgeberverband der Remscheider Kleineisen-
industrie, daB infolge des Abkommens in Spaa die Lage der west-
deutschen Industrie sich voraussichtlich sehr schwierig gestalten
und ein erheblicher Teil der Werke zum Stillstand kommen:
wird®. ...)

Neben dem Riickgang der Kohlenproduktion ist es der Riick-
gang der Lebensmittelproduktion, welcher am schwersten aut
Mitteleuropa lastet. Der Mangel an Vieh, an kiinstlichem Diinger,
die Vernachlassigung des Ackerbaues wahrend des Krieges machen
sich geltend. Dazu kommt, daB die Bauern Mitteleuropas wahrend
des Krieges den Lebensmittelmangel ausniitzend sehr grofie Sum-
men in barem Gelde aufgehauft haben. Es besteht fiir sie daher
kein groBer Anreiz zur Produktion. Die Hauptlinder dieses Ge-
biets, Frankreich, Italien und Deutschland, aber auch Polen sind
auf eine betrichtliche Einfuhr von Getreide und anderen Lebens-
mitteln angewiesen. ****) Diese Einfuhr kann nur zu einem ge-
ringen Teil aus den agrarischen Lindern des Gebiets selbst —
Ungarn, Ruminien, Serbien — gedeckt werden. RuBland, der
friihere Hauptlieferant, ist ausgeschaltet. Die Lander sind daher

*) Bericht — Berliner Tageblatt vom 26. VIII. 1920. Die fremden Be-
sucher RuBlands konnen sich nicht genug tun in der Schilderung des Riick-
gangs der Produktion in RuBiland. Hier in Mitteleuropa ist es auch nichs
besser. Abher Ruflland ist bereits auf der aufsteigenden Linie, wihrend
Mitteleuropa noch immer abwirts geht.

**) Le Tropner, Arbeitsminister, erklirte Mitte September, daB sich
die Reserven der franzosischen Eisenbahnen auf 800000 Tonnen, jene der
Pariser Gaswerke auf 900000 vermehrt hdtten. Indessen warnen fran-
zdsische Industriezweige vor der Ueberschitzung dieser Tatsache. Mit
vollem Recht!

***) Berliner Tageblatt vom 18. VIIL.

*¢++) Die Einfuhr Frankreichs an Lebensmitteln betrug in den ersten
5 Monaten 1920 33 Milliarden Franks, jene Deutschlands und Italiens ‘st
moch gréBer.
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auf die Einfuhr aus Lindern mit intakter Valuta angewiesen. Dies
bedeutet aber eine zu ungeheure Verteuerung des Brotes, so daB
die biirgerlichen Regierungen dies dem arbeitenden Volke unmittel-
bar und unverhiillt nicht aufzubiirden wagen. Sie ibernehmen
daher einen Teil der Kosten auf das Budget. Italien kostet dies
teure Brot allein jahrlich 7 Milliarden Lire, Deutsch-Oesterreich
an 10 Milliarden Kronen, und trotzdem fist die Ernidhrung des
stadtischen Proletariats absolut schlecht.

Der Mangel an Kohle und die mangelhafte Ernahrung ganz
Kontinentaleuropas mit Ausnahme der agrarischen Staaten wiirde
einen Wiederaufbau auf kapitalistischer Grundlage selbst dann un-
moéglich machen, wenn die Arbeitsleistung in den anderen Produk-
tionszweigen eine entsprechende wire, was keineswegs der Fall
ist. Alle Berichte der kapitalistischen Direktoren sind voller Klagen
tiber die ungeniigende Arbeitsleistung der Arbeiter. Der falsche
Zirkel, auf den wir eingangs hingewiesen haben, macht sich mit
voller Scharfe geltend. Die Arbeiter wollen und konnen bei ihrem
gegenwartigen, sehr herabgesetzten Standard nicht tiichtig arbeiten.
Erhoéht sich aber die Arbeitsleistung nicht, so ist eine reale Akku-
mulation von neuen Produktionsmitteln unméglich. Ohne einen
Wiederaufbau des Produktionsapparates ist es aber unméglich,
soviel neue Giiter zu produzieren, wie zur Erhohung der Lebens-
haltung der Arbeiter notig ware. Es ist dies ein Zirkel, aus dem
es kein Entrinnen gibt.

Nun kommt der Kohlenmangel hinzu und macht Hundert-
tausende von Arbeitern in Deutschland, Oesterreich-Ungarn, ltalien
arbeitslos. In Deutschland, welches die beste Statistik der Arbeits-
losigkeit hat, zeigt sich in den letzten Monaten eine rapide Zu-
nahme der Arbeitslosigkeit. Mitte Mai gab es bloB 270 000 unter-
stitzte Arbeitslose. Diese Zahl erhohte sich Ende August auf
500 000. *) Bei den gewerkschaftlich organisierten Arbeitern gab
es 6 9 Arbeitslose, in der Textilindustrie allein 17 9. Mit der
winterlichen Saisonarbeitslosigkeit im Baugewerbe und im rapiden
Anschwellen der Arbeitslosigkeit infolge des Kohlenmangels wird
die Zahl der Arbeitslosen im Spétherbst in Deutschland sicherlich
eine Million iberschreiten .

Aber diese Zahlen geben moch kein richtiges Bild von der
wirklichen Arbeitslosigkeit. Neben den Voll-Arbeitslosen gibt es
eine gleich groBe Zahl, welche ,short time* arbeiten, 24 Stunden
in der Woche. **) Aechnliche Verhiltnisse herrschen vor allem in
Deutsch-Oesterreich, in Ungarn, in Italien und in Polen. In Boh-

*) Freiheit vom 9. IX. 1920,
**) Ebenda.
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men, welches mehr Kohlé hat, scheinen die Verhaltnisse etwas besser
zu sein, ebenso in Frankreich mit seiner durch die Kriegsverluste
entsetzlich verschirften Populationskrise.®)

Die Krise der Produktion wird durch die
Anarchie der Produktion und durch die gegen-
seitige Absperrung aller Lander Kontinental-
europas noch weiter verscharft. Die zwangswirt-
schaftlichen Organisationen, welche wiahrend des Krieges in allen
Liandern Europas aufgebaut wurden, muBten dem Driangen der zu
Spekulanten und Schleichhandlern entarteten Bourgeoisie geopfert
werden. ,Freie Wirtschaft ist wieder Trumpf in Europa. Um-
sonst warnten die verstindigsten Vertreter des kapitalistischen Wirt-
schaftssystems, die Verfechter der ,Planwirtschaft“:Rathe-
nau, die Sozialdemokraten Wissel, Neurath usw. Das
Interesse der einzelnen Kapitalisten erwies sich wieder einmal
starker als die Interessen der Gesamtheit der kapitalistischen Klasse.
Die Anarchie der Wirtschaft ist wieder im vollen Gange.**)

Es ist nur selbstverstindlich, daB, obwohl seit zwei Jahren
fortwahrend iber ,Sozialisierung der dazu reifen
Industriezweige*“ gesprochen und geschrieben wird; ob-
wohl diese Art der Sozialisierung Regierungsprogramm aller
sozialdemokratischen und halbsozialdemokra-
tischen Regierungen Mitteleuropas ist; obwohl
unzahlige Kommissionen eingesetzt und eine Unmenge von Papier
verschwendet wurde, — bisher kein einziger ,,reifer* Industriezweig
sozialisiert wurde, wobei wir natiirlich sehr gut wissen, daB eine
kapitalistische Sozialisierung an der Produktionskrise blutwenig
andern wiirde . .

Die gegenseitige Absperrung der Staaten Kontinentaleuropas
verscharft die Produktionskrise in unerhorter Weise. Jeder Staat
will selbstgeniigsam sein, jeder will alles auf eigenem Territorium
produzieren. Industrien entstehen kiinstlich auf absolut unvorteil-
haften Standorten; alle Industriebetriebe mit den best¢gn Standort-
verhiltnissen miissen stillgelegt werden, weil die Kohle oder irgend-
ein Hilfsmaterial im Nachbarstaat abgeschnitten wird . . .

*) Der kapitalistische Staat hat sich uberall unfihig erwiesen, der
Arbeitslosigkeit Herr zu werden. Die vielgeriihmte ,Produktive Arbeits-
losenunterstiitzung'* in Deutschland gab im ganzen 61000 Arbeitslosen
45 Monate lang Beschiftigung,

**) Tausende von Arbvitern sind in der Industrie der landwirtschaft-
lichen Maschinen entlassen worden, ‘weil der Absatz fiir die groBen Lager-
bestinde fehlt, infolge der hohen Preisforderungen, welche die Landwirte
nicht bewilligen werden. ,,Vorwirts* vom 8. XII.



Die Produktionskrise ist — wenn unsere einleitenden allge-
meinen Ausfihrungen stichhaltig sind — die Grundlage aller
anderen Krisenerscheinungen; die Teuerung, das fortwahrende Neu-
schaffen von fiktivem Kapital, die ununterbrochene Vermehrung
des Papiergeldumlaufes in allen diesen Lindern sind Folgen der
Produktionskrise.

Die Teuerung hilt fortwdhrend an. Leider
fehlen uns momentan die statistischen Daten in diesen Lindern.
Aber wir wissen, daB die Teuerung in England, dessen Wirt-
schaft immerhin noch gesunder ist als jene Kontinentaleuropas, erst
im Mai zu einem vorldufigen Stillstand kam. Die Kosten der
Lebenshaltung des deutschen Arbeiters zeigen noch immer eine
aufsteigende Tendenz; in Frankreich wurden die staatlichen Zu-
schiisse zu den Lebensmitteln gleich nach den Wahlen eingestellt.
Italien kann die jahrliche Ausgabe von 7 Milliarden Lire zur Ver-
billigung des Brotes auch nicht langer tragen, ebensowenig wie
das ,,arme Oesterreich®. Wiirde sich auch auf dem Weltmarkt ein
Stillstand in der Aufwartsbewegung der Preise ergeben, — was
wir nicht glauben, fiir die I.ander Kontinentaleuropas wird dies
durch die standige Verschlechterung der Valuta gegeniiber den
‘Staaten des amerikanischen und englischen Wirtschaftsgebiets mehr
als wettgemacht . . .

Die standige Krise der Produktion etabilisiert unweiger-
fichdieKrisedes Geldes. Die Notenbanken aller Staaten
dieser Wirtschaftsgruppe werfen monatlich neue und neue Milli-
arden von Papiergeld in die Wirtschaft hinein. Konkrete Zahlen
sind in jeder biirgerlichen Zeitung allwochentlich zu finden. *)

Die Papiernoten habensichganzundgar von
threr metallischen Basis losgel6st, ihr Kurs schwankt infolge der
Spekulation unaufhérlich. Das Geld hat aufgehort die verbind-
lichste gesellschaftliche Form der Arbeitszeit, MaB der Preise zu
sein. Seine Wertbestindigkeit hat im In- und Auslande auf-
gehort. **) Jeder Kauf und Verkauf artet in Spekulation aus. Ja,

*) Am tollsten wird die Sache in Polen getrieben. Ende Oktober 1918
war der Notenumlauf eine Milliarde Mark; Anfang 1919 fiinf Milliarden;
1. Juli 1920 bereits 26 Milliarden; zwei Monate spiter, Anfang September,
aber bereits 78 Milliarden. .Vossische Zeitung® vom 15, IX. 1920.

**) Die Schwankungen in der Bewertung der auslindischen Valuten
sind enorm. Diec Valutaspekulation feiert Orgien. Es ergeben sich ganz
unverstindliche Situationen. So notierte man am 14. September 1920 in
Berlin: Auszahlung Spanien 850, spanische Noten hingegen 950. Die kleinen
Spekulanten hatten sich auf den Ankauf der spanischen Banknoten ge-
worfen.” Umgekehrt: telegraphische Auszahlung Helsingfors notierte 180,
finnische Noten hingegen nur 140. ,Berliner Tageblatt* vom 15. 1X. 1920.
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das Geld hat in vielen Gebieten aufgehort allgemeines Zirkulations-
mittel, absolutes Kaufmittel zu sein. Die Bauern, die bereits eine
Unmenge Papiergeld aufgestapelt haben, weigern sich, fir Geld
{_elziensmittel zu verkaufen. Sie fordern Tauschgiiter, wie in RuB-
and . . .

Die Flut des Papiergeldes vermehrt sich unaufhaltsam. Das
Defizit im Staatshaushalt Frankreichs, Italiens betragt beildufig die
Halfte, bei Qesterreich und Polen das Drei- bis Fiinffache der Ein-
nahmen. Es gibt keinen biirgerlichen Staatsmann oder Finanz-
mann, der auch nur eine verninftige Idee hatte, auf welche Weise
ger Haushalt dieser Staaten ins Gleichgewicht gebracht werden

Onnte. :

" Jetzt gelingt es nicht einmal mehr, die Licke durch die Schaf-
fung von fiktivem Kapital auf die nachste Generation abzuwalzen.
Niemand will mehr Staatsanleihen zeichnen. Die Bourgeoisie hat
kein rechtes Vertrauen mehr zu der Zahlungsfahigkeit des Staates.
Der bohmische Staat hatte schon friihzeitig bei Gelegenheit der
Notenabstempelung zum Mittel der Zwangsanleihe gegriffen.
Ebenso Ungarn. Aber der Ertrag reichte nur fiir einige Monate.
Es muBte bald wieder zur Notenpresse gegriffen werden.

So sehen wir den ganzen Abgrund des Zerfalls der kapita-
listischen Wirtschaft vor uns. Als Unterbau die Verminderung
der Produktionsmittel, des ganzen aufgehiduften Reichtums an
materiellen Giitern einerseits; die Verminderung der Arbeitsleistung
infolge der Verringerung der arbeitsfahigen Elemente relativ zur
Gesamtbevolkerung der faktisch Arbeitenden infolge der ungeheuren
Vermehrung des fiktiven Kapitals, der Unterernahrung des ganzen
lI:roletariats. In scharfster Form tritt dies in der Kohlenkrise

ervor.

Der Kohlenmangel verursacht eine Produktionskrise in allen
dbrigen Produktionszweigen. Die Krise der Produktion fiihrt zur
fortgesetzten Neuschaffung von fiktivem Kapital durch den Staat,
zur grenzenlosen Vermehrung des Papiergeldes, zur Geldkrise. Das
Bestreben der einzelnen Staaten, sich durch Absperrung gegen die
Ausfuhr von Giitern zu schiitzen, dringt die Produktion auf un-
giinstige Standorte und verschirft die Produktionskrise. Als Grad-
messer der Krise fungieren: die Teuerung einerseits, die stetig sich
vergroBert, die Arbeitslosigkeit anderseits.

L] L]
.

Innerhalb dieses einheitlich skizzierten Bildes ergeben sich
natiirlich bei einer eingehenderen Analyse spezielle Ziige, Ver-
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schiedenheiten zwischen den einzelnen Lindern. Wir kénnen un-
schwer drei Entwicklungslinien unterscheiden:

1. Das ganze kontinentaleuropaische Wirtschaftsgebiet gerat
in immer groBere Abhangigkeit von den englisch-amerikanischen
Wirtschaftsgebieten. Bei Frankreich und Iltalien ist es vor allem
die direkte, in die Milliarden gehende Verschuldung an England
und Amerika; in den anderen Landern, vor allem in den Rand-
staaten RuBlands, aber auch in Ungarn, Ruminien, Polen und
Deutschland, die Anlage englischen Kapitals in industriellen und
Verkehrsunternehmungen. Die Randstaaten sind de facto englische
Kolonien; in Lettland erwagt man bereits, die Valuta unter eng-
lische Kontrolle zu stellen. In Mitteleuropa hat England die ganze
Donauschiffahrt an sich gerissen. Die Abhangigkeit des ganzen
Blocks von den englischen und amerikanischen Wirtschafts-
systemen zeigt das groBe Disagio, welches die Valuta aller dieser
Lander gegeniiber England und Amerika zeigt.

2. Innerhalb des kontinentaleuropdischen Systems sehen wir
das erfolgreiche Streben Frankreichs und Italiens, die besiegten
Lander durch Kapitalanlage auszubeuten. Obwohl selbst an realem
Kapital Mangel leidend, ermoglicht es der hohe Stand ifirer Valuta,
in den besiegten Landern, Fabriken, Eisenbahnen, Grundbesitz und
Aktien jeder Art um einen Spottpreis anzukaufen. So sehen wir
franzosisches Kapital in der westdeutschen Schwerindustrie, bei
den Grofibanken Wien und Budapest Fufl fassen. Italienisches
Kapital wird in Ungarn als Bankkapital angelegt (Ungarisch-Eng-
lische Bank, Ungarisch-Italienische Bank usw.). Diese Neuanlage
von Kapital verandert aber nur die Verbreitung des Mehrwerts
innerhalb der einzelnen Staaten des Wirtschaftsgebiets, ohne an der
Krise etwas zu andern.

3. Endlich sehen wir die agrarischen Liander im Osten dieses
Gebiets — Ungarn, Serbien, Rumanien — bemiiht, ihren" Ueber-
schuB an Lebensmitteln monopolartig auszunutzen und ihre west-
lichen Nachbarn durch Ausfuhrverbote und Ausfuhrprimien aus-
zubeuten. Sie versuchen auf diese Weise den ihnen vom Ausland-
kapital entzogenen Mehrwert zuriickzuerobern. Am schlimmsten
sind die Staaten der Mitte — Deutschland, Oesterreich, Polen —
daran, welche weder Kapital im Auslande anlegen noch Lebens-
mittel ausfiihren  konnen; sie werden beiderseits ausgebeutet, vom
wesctlllichen Rauberkapital und von den o&stlichen Lebensmittel-
wuchern . . .

* L J
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Die infernafionalen
wirtschHafllicten Beziefungen.

Die wirtschaftliche Entwicklung der Welt hat eine Stufe er-
reicht, auf der die fernere Hebung der Produktivkrifte nur durch
die Organisation einer einheitlichen Weltwirtschaft moglich ist.

Die moderne Produktion ist aus den Rahmen der einzelnen
Lander herausgetreten und steht nun in deutlichem Widerspruch
zu dem Mangel an Zusammenhang, der sich im Wirtschaftswesen
der einzelnen Lander geltend macht. Das Ergebnis solcher Zu-
stande sind denn auch kolossale soziale Erschiitterungen.

Die Frage der ,Weltwirtschaft* beschaftigte die birgerliche
Volkswirtschaftslehre in der letzten Zeit recht stark, doch gelangte
man dabei nicht weiter als bis zu trivialen Redensarten und einer
rein scholastischen Untersuchung des Begriffs der Weltwirtschaft.
Das kapitalistische System stand und steht in ausgesprochenem
Widerspruch 7u dem cinen Naturgesetz folyenden Besucben, eine
einheitliche Weltwirtschaft zu organisieren. Der Zerfall des ge-
samten kapitalistischen Systems ist daher unausbleiblich.

Die gegenwartige wirtschaftliche Lage ist iberaus schwer;
die internationalen wirtschaftlichen Beziehungen, die vor dem
imperialistischen Weltkrieg bestanden, werden nicht wieder-
hergestellt, sondern zerfallen vollstindig. Die Leiter der kapita-
listischen Politik und die ldeologen der Bourgeoisie dachten, die
Epoche nach dem Kriege werde eine Zeit ungeahnten kapitalistischen
Aufschwunges sein; die drohenden Widerspriiche, die vor Aus-
bruch des Krieges die Atmosphire verdickten, wiirden in den Flam-
men des Krieges aufgehen und dem weiteren Aufblithen und Wohl
des Kapitalismus kein Hindernis in den Weg stellen.

Aber die kapitalistischen Politiker wurden in ihren Berech-
nungen getauscht. Die gegenwairtige Lage ist nicht besser, son-
dern schlechter als vor fiinf Jahren.

Die jetzigen wirtschaftlichen Verhaltnisse geben uns ein klares
Bild von der Sackgasse, von der verzweifelten Lage, in der die
nkapitalistische Weltwirtschaft sich befindet; sie zeigen, daB eine
neue, noch viel groBere Krise der kapitalistischen Welt heranreift.
Wir stiitzen uns hier auf ziffernmaBige Angaben, die zum gréB8ten
Teil der englischen Zeitschrift ,,The Economist‘‘ entnommen sind.

Die vorhandenen Angaben iiber die groBten Staaten fiihren
wns vor_ allen Dingen ein Bild der finanziellen Krise, die diese
kapitalistischen Staaten durchmachen, vor Augen. Die Ausgaben
in ihren Budgets iibersteigen die Einnahmen um ein Bedeutendes.
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Die nachstehende Tabelle zeigt uns die gegenwirtige Lage der
Lander, die als Sieger aus dem imperialistischen Kriege hervor-
gegangen sind, sowie der besiegten Staaten. Waihrend in der Vor-
kriegszeit (1913—1914) fast in allen Landern die Ausgaben den
Einnahmen entsprachen oder die letzteren sogar etwas hoher waren
als die ersteren, weist die Periode 1913—1920 ein unverhiltnis-
miBig hohes Anwachsen der Ausgaben gegeniiber den Einnahmen
auf: die Ausgaben iibersteigen die Einnahmen des Staates zwei-
und sogar fiinfmal.

S TAATSIBUUDGET.
(In Tausenden Pfund Sterling).

1913 1914 1918
Aus- Ein- Aus- Ein- Aus- Ein-
gaben [nahmen|l gaben |nahmen|| gaben |nahmen
England (SchiuB des
Finanzjahres em
31, Mérz........... — — 197493 | 198 423112696221} 707 235
Frankreich (Kalender-
jahr) .......o.. ... 202 677 (203670 — - 2181484| 335 145
Italien (30. Juli)...... — — 125169 | 126 409 | 1 066223 820 233
Ver: inigie Staaten
Nordamerikas
(30. junir.......... — — 140051 | 146 935 || 1793306, 854 537
Deutschland ......... — — —_ — 3832700] 756 500
«Qesterreich.......... 130717130718 — — - -
1919 1920
Aus- Ein- Aus- Ein-

gaben | nahmen [ gaben | nahmen

England (Schiuf des
m mzlahres am
Mirz........... 2579301 ; 889021 {1665 763 (1339671

F rnnkrrﬂch (Kalender-
janr) ... ...l 1976 560 | 452000 — -

Itulien (30. Juli)...... [ — — —_ -
Vereinigte Staaten
Nordamerikas

(W Juni) ..., 3073072 929520 (|2 295335 |1 463 601
‘Deutschland ......... —_ —_ - —

‘Qesterreich.......... bis464018| 151 261 — —




Besonders scharf sticht in dieser Hinsicht die Lage Frankreichs
hervor, dessen Staatsausgaben die Einnahmen 1918 siebenmal
uberstiegen und 1919 beinahe finfmal. Diese katastrophale Lage
ist ibrigens eine der Ursachen der zynischen, raubgierigen, reak-
tionaren Politik, die Frankreich fihrt.

Aber auch in England und selbst in den Vereinigten Staaten
Nordamerikas sind die Ausgaben zwei- bis dreimal hoher als die
Einnahmen. Dasselbe sehen wir in Deutschland und in Deutsch-
Oesterreich.

Wie ist dieses Defizit zu decken? Die Antwort ist klar: durch
Anleihen, durch Besteuerung, durch Ausraubung anderer Lander.
Und diesen Weg haben alle kapitalistischen Staaten denn auch tat-
sachlich betreten. Sie belasten die Volksmassen mit riesigen Steuern
und verstarken ihre Raubpolitik.

Eine zweite Tatsache, die uns die gegenwartige Lage ein-
schitzen hilft, ist der Stand des internationalen Handels. Es ver-
steht sich, daB der Krieg den Warenaustausch der Welt gestort
hat, daB viele Lander von einander isoliert wurden und infolge
des Einstellens der Ein- und Ausfuhr in eine unmoégliche wirtschaft-
liche Lage gerieten. Das Ende des Krieges aber hat diese Lage
fast nicht geandert. Die verarmten, erschopften Linder Europas
haben kaum etwas, das sie auf den Weltmarkt werfen konnten.
Dagegen bereichert sich Amerika ungeheuer; es hat nicht nur seine
samtlichen Reichtimer behalten, sondern ist in der Entwicklung der
Produktion und in der Eroberung des ersten Platzes auf dem Welt-
markt weit vorausgeschritten. Wenden wir uns wiederum den
Zifferangaben zu, so sehen wir, daB in allen kapitalistischen Staaten
Europas die Einfuhr bedeutend groBler ist als die Ausfuhr. Ein
Vergleich der Ein- und Ausfuhr zu verschiedenen Zeiten zeigt deut-
lich, daB das Anwachsen der Einfuhr gegeniiber der Ausfuhr von
Jahr zu Jahr zunimmt. (Siehe niachste Seite).

Am schlechtesten erweist sich wiederum die Lage Frankreichs
und Italiens; etwas besser steht es um England, wiahrend die Lage
Amerikas recht gut ist. In Frankreich ist die Lage 1913, vor dem
Kriege, wenn auch nicht glinzend, so doch ziemlich gut balan-
ziert; die Einfuhr iibersteigt die Ausfuhr verhaltnismaBig nicht zu
sehr (ungefahr um 25 9, ). 1917 andert die Lage sich scharf; Frank-
reich fiihrt um drei- und einhalbmal mehr ein, als es aus-
fithrt. 1918 iibersteigt die Einfuhr die Ausfuhr bereits fast um das
Finffache. 1919 verringert dieser Unterschied sich einigermaBen,
dennoch aber ist die Einfuhr zwei- und einhalbmal
groBer als die Ausfuhr und auch vom absoluten
Standpunkt ist der Unterschied gestiegen.



-Ue S[3pUBYIAPUOS SIP UAWWNG P PUIS ‘Ydi[Iow Iuu opn (I :Junyiawuy

Iefjoq ¢ — 31T g2 —
souery 6z — UduOIY P2 = EW 02 = IS Pid I (2

‘YONBIQIdA UIIUUI INJ Jynjuig JOp pun uonynp
-0l JOUOSIUIBYUId U[aY{IIY UOA Iynjsny Jap 'y °p ‘pynjas

(‘3uiso)S punyd uapuasne] uj)
TIANVYHNISSNYV

M ]
2¥8 78+ |SLT 819 _Zo SHF (| TI8 $69+ (18T 68C GF68SI 1| 681 9L+ | 1.8 18S 010893 I || 660 831+ | C09 c98 | T0. S8P
) I
}
‘uadyiz | aqyny [-s0a
|
LOT 699 — 1089 L9P T mm.\.a 86L || L6L 88L— (907 G8C T _aov 109 || L08 L9P— | L8 ¥G6 “So Lo9 | ST6 88T— | 091 699 | GP7 G29
121 99— (999 099 ano 102 654 LO9— |LPQTFO 88LBST || 193 LTF— |80Y 699 TF8 sl | tG¢ S¥ — 11 GP1 | L91 00T
i _ * 1o0dxa {aapajp | sugo
IO T¥8— .OPT 161 T _P.._.. 818 | 8pT 80L— 1950268 _hoa 881 /106 86p— | 6Lp 700 -2ra8ST |[03z2 t8— |or8 988 |o09s26n
‘Bunpuiqiap Y92 9Z— | eRFIFL | 621 CLI
13uayd01qa3qe adjojur sjapueyuogny sap Sunjjaisuly ugos | 9se 099 | ov6 619
; = f———e ey
H 4qnjugy | aynysny : H ynuig |Jymysny M w iqnjuig | sqnjsny M. 4qnjuig | Jqnysny
! _
6161 , 8161 LT16T €161

e e e e A_ﬂ-—ﬂ.om
sayn(sysydsia

$3p ON(YSS) swy|.awe

“PJON UNBIS NFJUjAIIA

* pusidug

©o o qaraNumsg

ussdu-4o12442183()

pus{yosinaQq




— 86 —

In Italien bietet sich uns ein ahnliches Bild: vor dem
Kriege betrigt der Unterschied zwischen Ein- und Ausfuhr 30 9,
1917 belauft sich der Unterschied auf das Vierfache, 1918 iiber-
steigt der Import den Export fiinfmal, 1919 dreimal.

In England halt sich das Verhaltnis zwischen Ein- und Aus-
fuhr recht fest; im Zeitraum 1917—1919 ist der Import nicht mehr
als zweimal so hoch als der Export.

Nur die Vereinigten Staaten Nordamerikas eroberten von Jahr
zu Jahr immer mehr den Weltmarkt und vergroBerten ihre Aus-
fuhr. Der Export ibersteigt den Import um das Zwei- und Zwei-
ginhsalbflache und erreicht 1919 die Riesenziffer von 825 Millionen

. Sterl.

Nehmen wir die absoluten Ziffern, so sehen wir, dafl die Aus-
fuhr aus Frankreich im Laufe der Jahre (mit Ausnahme des Jahres
1919) stetig fiel, die Ausfuhr Englands fast unverandert blieb und
Amerika seine Ausfuhr immer mehr vergroBerte.

Wir nberzeugen uns somit, daB Europa von Jahr zu Jahr
immer mehr durch Amerika vom Weltinarkt verdrangt wird.

Es entsteht eine Sachlage, die ungeheure Folgen nach sich
ziehen kann. Der wachsende EinfluB Amerikas veranlaBt England,
stch auf einen neuen Kampf vorzubereiten. In der kapitalistischen
Welt bildet sich ein tiefer Spalt; am Horizont tauchen die ersten
Anzeichen eines neuen imperialistischen Krieges zwischen England
and Amerika auf, der unvermeidlich ausbrechen wird, wenn die
Entwicklung der sozialen Revolution der Existenz seiner Inspira-
toren nicht ein Ende macht.

Die innere wirtschaftliche Lage der kapitalisti-
schen Lander ist iiberaus schwierig.

Um unseren Aufstellungen einen festen Untergrund zu geben,
wollen wir auch hier einige Ziffernangaben anfiihren. In erster
Reihe miissen wir die iiberaus kennzeichriende Lrscheinung er-
wihnen, daB die Banken in allen Landern die Geldemission ein-
gestellt und den DiskontfuB stark erhoht haben. Wie die nach-
stehende Tabelle zeigt, ist der Diskontsatz gegenwartig anderthalb-
und sogar zweimal hoher, als er vor dem Kriege und selbst noch
im Jahre 1918 war.

Eine besonders groBle Erhdhung macht sich 1920 bemerkbar.
In der Vorkriegszeit betrug der DiskontfuBB durchschnittlich 3—4 %,
1018 bis 4 oder 5% und gegenwirtig erreicht er eine Hobe von
6 7, ; in einigen Lindern steigt der Diskontsatz sogar bis auf 8 %,
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Veranderung des offiziellen Diskontfufes:
Liz lctzte Erhihung  Offizieller

erfolgte: Diskont{ub
Schweiz . . . . . . . ... 22. August 1919 50/o
Spanien . . . . ... . ... ... 10. November b %o
Norwegen . . . . . . . .. ... 13. " » 890
Schweden . . . . .. L L 18. Dezember 6Y%0
Fimnland . . . . . . . . . . . .. 1%, Mirz 1920 7%
England . . . . . . .. ... .. 15, April » 79%0
Frankreich . . . . . . . . . . . .. 22 Miirz " 80
Dé#nemark . . . . . . . .. .. .. 8. April ,, 6%
Belgien . . . .. ... .. ... 16. » 7%
Italien . . . . . . . . ... .. .. 29. » 51,200
Vereinigte Staaten Nordamerikas . . 12. Mai ,, 69%0

In besonders bedringter Lage befindet sich Frankreich, wo der
amtliche DiskontfuBl 8 9, betragt, England, wo der offizielle Dis-
kontsatz seit dem 15. April d. ]J. auf 7 9, gestiegen ist, und unter
den kleinen Landern Norwegen mit 8 9, ; aber auch in den iibrigen
Lindern ist der Diskontful auf 6 9, gestiegen. Der Zuilgﬁ des
Kapitals in die Industrie wird immer geringer.

Ein zweites Kennzeichen der schwierigen inneren Lage der
kapitalistischen Staaten ist das Steigen der Preise. Die Rohstoff-
preise haben die Preise der fertigen Erzeugnisse bedeutend iiberhold.

Die Preise der Erzeugnisse der bearbeitenden Industrie sind
auf das drei- bis vierfache gestiegen, die Rohstoffpreise bis auf das
fiini- bis sechsfache und in bezug auf einige Rohstoife (z. B. Lein-
saat) sogar auf das zehnfache.

Der Markt weist einen scharfen Mangel an Roh- und Heiz-
stoffen auf. Unter solchen Bedingungen ergibt sich in der kapita-
listischen Weltwirtschaft ein unleugbares MiBverhiltnis, ein klarer
Widerspruch.

Die Kolonialfrage ist ein ferneres Problem, iiber das
der Weltkapitalismus gestrauchelt ist und das er zu losen nichf
imstande ist. Die Kolonialirage steht in unlosbarem Zusammen-
hang mit der Marktirage. Als Ergebnis des imperialistischen Welt-
krieges ist einer der groBten Rivalen und Wettbewerber
-— Deutschland — vom Weltmarkt beseitigt worden; seine
Kolonien sind aufgeteilt; Deutschland selbst ist zur Quelle ge-
worden, um das wirtschaftliche Wohl des biirgerlichen Frankreich
wiederherzustellen, und wird von ihm auf das gewisscnloseste aus-
gebeutet. Trotzdem 1af3t die Konkurrenz, wie wir sehen, keinen
Augenblick nach. Im Gegenteil, obwohl die Zahl der Nebenbuhler
zusammengeschrumpft ist, entbrennt der Kampf mit neuer, un-
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geahnter Kraft. Wir haben gesehen, da Amerika auf das erfolg-
reichste mit Europa konkurriert, daB es in bezug auf Ein- und
Ausfuhr an erster Steile stehit. Niemand anders als Amerika
versorgt und kreditiert Europa. England und Frankreich — von
den kleinen Landern gar nicht zu reden — werden in den Hinter-
grund gedriickt. Der Mangel an Absatzmirkten einerseits, der
Rohstofimangel anderseits treiben die Staaten in eine Sackgasse
und zwingen sie, nach einem Ausweg zu suchen. Es gibt aber
nur einen Ausweg, und zwar: Beseitigung des Rivalen. Man
braucht kein Prophet zu sein, um einen neuen grofartigen Zu-
sammenstoBl unter den Weltraubern vorauszusehen. Der Kampf
um die Absatzmarkte, der Kampf um die Kolonien ist notwendiger
geworden als je zuvor. Und tatsdchlich, die Vorbereitungen dazu
sind bereits in vollem Gange. Amerika weill nur zu gut, daB
es seine Lage in dem erbitterten wirtschaftlichen Kampf nur dann
festigen kann, wenn es sich auf eine Waifenmacht stiitzt, die ihm
ein Uebergewicht iiber seine Rivalen verleihen kann; es hat sich
daher die Aufgabe gestellt, zur groBten Seemacht zu
werden. Seine Flotte ist in den letzten Jahren gewaltig gewachsen.

1914 betrug der Tonnengehalt der englischen Handelsflotte
18900000 Tonnen, der amerikanischen Flotte dagegen nur
2000000 Tonnen. 1920 betragt der Tonnengehalt der englischen
Handelsflotte 18 100 000, der amerikanischen — 12400 000. Die
englische Flotte hat sich infolge des Unterseekrieges um 800 000
Tonnen verringert, wahrend die amerikanische Flotte im Gegenteil
um 10380 000 Tonnen, d. h. um 500 , gewachsen ist.

In dem Bericht des amerikanischen Marineressorts heifit es:
»Das Marineministerium verfolgt eine Seekriegspolitik, laut welcher
die Flotte der Vereinigten Staaten ebenso stark werden muB wie
die machtvollste Flotte, die irgendeine andere Macht in der Welt
besitzt. Um dieses Ziel zu erreichen, werden wir unsere Flotte
von Jahr zu Jahr unseren Geldmitteln entsprechend verstirken.
Dieses Ziel muB um jeden Preis spatestens 1925 erreicht sein.
(Siehe den Artikel des Gen. Pawlowitsch in Nr. 188 der ,,Prawda.*)

England, das sceben erst seinen Rivalen Deutschland ver-
nichtet hat, sieht die Gefahr ein, die ihm aus dem Wachstum
Amerikas entsteht, und mobilisiert seine Krifte. Der gesamte
Flottenbau und die Ausfiihrung des Marineprogramms verlaufen
im Zeichen der Vorbereitung zu diesem Kampf.

Es liegt somit auf der Hand, daB ein neuer bewaffneter Zu-
samenstoB zwischen den beiden Hauptmittelpunkten der kapita-
listischen Welt — Amerika und England — heraareift. Die neue
Explosion der kapitalistischen Welt wird auf das eifrigste vor-



bereitet; sie muB notgedrungen erfolgen, es sei denn, daB der Sieg
der sozialen Weltrevolution ihr zuvorkommt.

Der gegenwartige Stand der Dinge bestatigt diese SchluB-
folgerung unbedingt. Dort, wo die Kapitalisten schwach sind, siegt
das Proletariat bereits; der Ansturm der revolutionaren Arbeiter-
klasse wird immer starker. x

RuBland, wo giinstige Bedingungen vorlagen, wo es eine im
Kampf abgehartete Kommunistische Partei (die Bolschewiki) gab,
wo die herrschende Klasse sich in einem Zustand auBerster Zer-
setzung befand und die breiten werktatigen Massen zu stirkster
Emporung getrieben waren, kam es daher in erster Reihe zur Um-
wilzung.

Nunmehr stiirmen die Wogen der sozialen Revolution gegen
die alten kapitalistischen Pfeiler an, und England steht ebenso wie
Italien, Deutschland und selbst Frankreich an der Grenze der Um-
wilzung. Neue wirtschattliche Beziehungen sind vorlaufig nur in
?uﬁland hergestellt, wo die Sowjetmacht ihr dreijahriges Jubildum
eiert.

In SowjetruBland hat die neue wirtschaftliche Ordnung festen
Boden gewonnen. Das Wirtschaftswesen liegt in den Handen der
Arbeiter. Die Verwaltung des Wirtschaftswesens ist auf neuer
Grundlage aufgebaut.

SowjetruBland ist jedoch gezwungen, seine internationalen
wirtschaftlichen Beziehungen mit Landern zu unterhalten, wo der
Kapitalismus herrscht.

Bis das Proletariat auch in den anderen Landern siegt, ist eine
solche Sachlage unvermeidlich.

Es ist klar, daB bei dem gegenwdrtigen Stand der Technik,
bei der Arbeitsleistung im WeltmaBstabe eine wirtschaftliche Isolie-
rung unbedingt schadlich ist. Wie wahr diese Behauptung ist,
geht schon aus dem MiBerfolg hervor, den die Ententeregierungen
mit der Durchfiihrung der Blockade SowjetruBlands erlitten. Die
Blockade, die SowjetruBland ungeheuren Schaden zugefiigt hat, hat
auch dem Wirtschaftswesen der kapitalistischen Lander einen emp-
findlichen Schlag versetzt. Sie hat ihre Nachteile in verhaltnis-
maBig kurzer Zeit gezeigt.

SowijetruBland ist mit einer Reihe von Lindern in Handels-
beziehungen getreten. Diese Beziehungen werden aber einen ganz
anderen Charakter tragen, sobald in dem einen oder anderen Lande
eine Umwailzung sich vollzieht und das Proletariat das Ruder der
Macht in seine Hinde nimmt: in diesem Fall werden die Be-
ziehungen auf dem Grundsatz der einheitlichen Wirtschaft auf-
gebaut sein.
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Die Tatsachen, auf die wir oben hingewiesen haben, bestatigen
bloB den Charakter der allgemeinen wirtschaitlichen Entwicklung,
die einerseits unvermeidlich zur Zerstorung des kapitalistischen
Systems, andererseits zur Errichtung einer neuen wirtschaftlichen
Ordnung — einer einheitlichen wirtschaftlichen Organisation der
Welt auf sozialistischer Grundlage — fuhrt. Die soziale Revolution
ist nunmehr zur Tatsache geworden, die keiner Beweise bedarf.
Ihren Ausdruck findet sie bereits in der Form sozialer Ncubildaagen,
die schon eine Geschichte hinter sich haben, wie Sowjetrufland
oder zeitweilige soziale Formierungen, die dem Widerstand der
Kapitalisten nicht Stand zu halten vermochten, wie Sowjetungarn
und einige Gebiete Deutschlands. Aber die sozialistische Welt-
revolution findet auch in der revolutionaren Massenbewegung der
Arbeiterklasse ihren Ausdruck, einer Bewegung, die die ganze Welt
ergriffen hat. i

Die Griindung der IIl. Kommunistischen Internationale, die
jetzt in allen Landern ihre Organisationen hat, ist ein deutliches
Kennzeichen des neucn geschichtlichen Zeitraums, in den wir ge-
treten sind. Charakteristisch an der lll. Internationale ist gerade
die Tatsache, daB sie eine einheitliche, organisierte Kraft der revo-
lutionaren Aktion vorstellt, die sich bewullt das praktische Ziel
stellt, die kapitalistische Ordnung zu sturzen.  Der objektive
Gang der wirtschaitlichen Entwicklung und der Massencharakter
der Arbeiterbewegung, der in der Errichtung der Dritten
Kommunistischen Internationale am deutlichsten
zutage tritt, haben somit eine neue Aufgabe in den Vordergrund
gestellt — die Klirung der Probleme der Organisation des Wirt-
schaftslebens in internationalem Rahmen und auf neuer Grundlage.

Der Sieg des Proletariats, sei es auch nur in einigen Landern,
wird unverziglich zur Einfithrung einer gemeinsamen Verwaltung
und Regelung des wirtschaltlichen Lebens dieser Lander fuhren.
Der Sieg im WeltmaBstabe aber wird die Moglichkeit schaffen, an
die Organisation eincr einheitlichen Weltwirtschait zu gehen. Wir
konnen gegenwartig natirlich nicht voraussehen, welche konkrete
Formen diese Organisation annelimen wird. Die allgemeinen
Umrisse dieses Systems und die Aufgaben, die bei der Errichtung
der Sowijetordnung in einer Reihe von Landern auf dem Gebiet
der internationalen wirtschaftlichen Beziehungen erwachsen, lassen
sich jedoch schon jetzt festlegen. Die Hauptaufgaben auf dem
Gebiet der internationalen wirtschaftlichen Beziehungen des Prole-
tariats werden folgende sein:

Erstens, die Einfithrung einer einheitlichen wirtschaftlichen
Politik. Das bedeutet vor allem, daB wir in der Nationalisicrung
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der Produktionsmittel, der Betriecbe und Werke, der Transport-
mittel, der Banken usw. eine einheitliche Richtung verfolgen miissen.
Die KompromiBlerelemente der Arbeiterbewegung werden natiirlich
bestrebt sein, auf dem wirtschaftlichen Gebiet dieselbe opportu-
nistische Stellung einzunehmen, die sie auf politischem Gebiet be-
haupten. In dieser Frage wird man fest auftreten miissen, denn
von ihrer Entscheidung wird die Grundlage abhangen, auf der die
sozialistische Ordnung errichtet wird.

Als in SowjetruBland die Nationalisierung der Produktion
durchgefiihrt wurde, erhob die Bourgeoisie der ganzen Welt ein
fiirchterliches Geheul; was nur an Lige erdacht werden konnte,
wurde in dieser Beziehung gegen SowjetruBland vorgebracht. Die
sozialkompromiBlerischen Elemente blieben hinter den biirger-
lichen Fiihrern nicht zuriick und kampften ihrerseits mit allen
Mitteln gegen die Wirtschaftspolitik an, die in der Nationalisierung
der Betriebe, des Transports usw. durchgefiihrt wurde. In ihrem
Bestreben, diese Frage in einer Weise zu 16sen, die die Interessen
der Bourgeoisie nicht beeintrachtigen wiirde, werden diese Kompro-
miBler sich natiirlich allem widersetzen, was der kapita-
listischen Ordnung wahrhaft einen Schlag versetzen kann. Das
siegreiche Proletariat muB8 aber die Leitung des Wirtschaftslebens
in seine Hande nehmen, und deshalb muB es den Kapitalisten gleich
zu Anfang die Betriebe entreiBen und eine neue sozialistische Ver-
waltung einfithren.

Eine zweite Frage ist die Frage der Bauernschaft. Der II
KongreB der Kommunistischen Internationale hat diese Frage be-
reits eingehend behandelt und die allgemeine Richtlinie festgesetzt,
die die Kommunisten auf diesem Gebiet verfolgen miissen. Die
Einzelheiten der Taktik und Politik in dieser Hinsicht werden in
den einzelnen Landern natitrlich verschieden sein; die allge-
meine Richtlinie jedoch, die dahin geht, die Bauernmasse fiir die
Sowjetmacht zu gewinnen, sie als aktive Kraft in die sozialistische
Auibauarbeit hineinzuziehen, muB klar und bestimmt festgesetzt
werden.

Als dritte tritt augenscheinlich die Frage der Verteilung der
Arbeitskriafte unter den verschiedenen Landern auf. Die Ueber-
gangszeit ruft natiirlich eine Beschrinkung der Produktion hervor,
so0 daB zahlreiche Arbeiter auf den Arbeitsmarkt geworfen werden.
Andererseits empfindet eine ganze Reihe von Industriezweigen in
verschiedenen Landern einen Mangel an Arbeitskraft. Den Beginn
dieser Erscheinung kénnen wir jetzt in dem Drang der Arbeiter ver-
schiedener Linder nach SowijetruBland beobachten. Die ersten
organisierten Schritte in diesem Sinne sind bereits unternommen.
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Zur CpHarakfteristik
des Parlamenfarismus.

Die Frage des Parlamentarismus bildete in taktischer Hinsicht
bekanntlich eine der altesten Fragen der sozialistischen Praxis im
Zeitalter der Zweiten Internationale. Unter den revolutioniren
Marxisten herrschte niemals auch nur der geringste Zweifel dar-
uber, daB eine soziale Revolution auf parlamentarischem Wege un-
moglich durchgefiihrt werden kann. In diesem Punkte schieden
sie sich scharf sowohl ven den nichtmarxistischen Sektionen der
sozialistischen Bewegung, als auch von den Stromungen im eigenen
marxistischen Kreise, die durch die Initiative Bernsteins formell
zutage traten und entwickelt worden sind. Auch im Kreise der
revolutiondren Marxisten selbst zeichneten sich die Ansichten iiber
das Wesen des Parlamentarismus durch Unbestimmtheit, um nicht
zu sagen Verworrenheit aus. Nachdem die revolutionaren
Marxisten dann schlieBlich nach recht langwierigem Streit bei sich
das Prinzip festgestellt hatten, daB die sozialistischen Parteien
immerhin am parlamentarischen Kampfe teilnehmen miissen (ob-
gleich die Revolution auf dem nichtparlamentarischen Wege der
Massenaktion gemacht werden muB), und zwar zu agitatorischen
und organisatorischen Zwecken, gaben die revolutioniren Marxisten
sich doch nur schlecht oder eigentlich iiberhaupt nicht Rechen-
schaft dariiber, was denn mit dem Parlament geschehen solle,
wenn das Proletariat auf diesem oder jenem Wege die politische
Macht erobert hat. Wenn bei diesem oder jenem diese Frage zu
jener Zeit aufgetaucht wire, so hitte man ihm wahrscheinlich mit
der gewohnlichen Ausflucht geantwortet: ,,das ist Zukunftsmusik.
Die Sache war eigentlich die, da sogar die revolutionaren
Marxisten die Lehre von Marx und Engels iiber den Staat und die
Zerstorung des biirgerlichen Staatsapparats vergessen hatten und
in der parlamentarischen Republik auch die kiinftige Form des
Staatswesens erblickten. Es muBte erst die Sowjetform des Staats-
wesens als politischer Ausdruck der Diktatur des Proletariats ent-
stehen; auf dem Gebiet der Theorie muBite Lenin erst diese Lehre
dem Dunkel der Vergessenheit entreien und sie wieder neuschatfen,
damit in ihrem Lichte nicht nur die Antwort, sondern auch die
Frage selbst iiber die Zukunft der Parlamente und des parlamen-
tarischen Regimes zur Klarheit gelangte Nicht nur fiir alle revo-
lutiondren Marxisten, sondern auch fiir die vorgeschrittensten
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Schichten der Arbeitermassen in allen Landern wurde es véllig
klar, daB die parlamentarischen Institutionen mit der biirgerlichen
Ordnung ein Ganzes bilden und daB sie daher keincn Raum haben
in der politischen Organisation einer Gesellschaft, in der die Macht
dem Proletariat gehort.  Der frithere ,,demokratische* Fetischismus
verflog, und das Parlament verlor seinen Zauber. So verblassen
die Theaterdekorationen bei Tageslicht und verwandeln sich in
grob bemalte Fetzen.

Jetzt ist uns vieles verstandlich geworden, was wir frither
nicht bemerkt hatten, und jetzt sind wir imstande, eine Analyse des
Parlamentarismus, seines Wesens und seines Apparates zu geben,
die der Wirklichkeit entspricht und sogar fir diejenigen iber-
zeugend ist, die noch immer in den alten Illusionen befangen sind.
Davon gibt es sogar auf dem linken Fliigel der Unabhiangigen
nicht wenige, und an ihnen hilt sich das ganze Zentrum auf-
recht und in bedeutendem MaBe sogar der rechte Fligel der
sozialdemokratischen und Arbeiterparteien im Westen. in England
und Amerika. Wir wollen versuchen, in kurzer Form diese
Analyse zu geben, in der Hoffnung, daB sie durch Arbeiten
anderer Mitarbeiter der ,, Kommunistischen Internationale* vervoll-
standigt wird.

Der urspriingliche Typus des Parlaments war bekanntlich die
Stindevertretung, die zu der Zeit entstand, als auch innerhalb der
feudalen Gesellschaft ein einfluBreiches Biirgertum sich zu bilden
begann, mit dem die eine oder die andere der beiden Parteien, die
damals um die Macht rangen — Aristokratie und Monarchie —
vorteilhaft ins Einvernehmen treten konnte. In England wurde
das Biirgertum zur Teilnahme an der Vertretung von den ,,Baronen‘
herangezogen, d. h. von den feudalen Gutsherren, in Frankreich
von den Kénigen selbst. Dementsprechend blieb in England,
nachdem es gelungen war, den Absolutismus mit vereinten Kraften
zu stiirzen, das Parlament bestehen, wahrend in Frankreich der
Absolutismus sich mit Hilfe der Bourgeoisie dem Landadel unter-
warf und dann allmahlich auch mit der Vertretung aufriumte. Das
englische Biirgertum zeigte sich weitblickender als das franzésische,
wie es auch heute noch weitblickender ist.

Als Ergebnis des Kampfes zwischen der emporwachsenden
und erstarkten Bourgeoisie und dem Feudaladel, der sich iiberlebt
hatte, entstand das moderne Parlament: in Frankreich wurde die
Standevertretung kiinstlich wieder zum Leben erweckt, wurde aber
sofort abgewiirgt und durch eine stindelose Volksvertretung er-
setzt, in England nahm sie eine besondere Form an, indem sie
gwar bestehen blieb, aber die ausschlaggebende Stimme an den
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ydritten Stand“ abtrat, der sich des ,,Unterhauses* voll und ganz
bemichtigte. Hier wie da war die konkrete parlamentarische
Form bedingt durch die geschichtliche Eigenart des Klassen-
kampfes zwischen Bourgeoisie und Adel: in Frankreich befand sich
der Adel in engem Biindnis mit dem Absolutismus, wahrend er in
England formell immer noch als Verbiindeter der Bourgeoisie galt.

Bekanntlich hat die Bourgeoisie, indem sie den Stinde-
charakter der Vertretung als ein der Idee der Gleichheit vor dem
Gesetz und der Souveranitait der Person nicht entsprechendes
Prinzip beseitigte, statt dessen die Klassenungleichheit aufgestellt
und das Privilegium der Geburt durch das Privilegium des Besitzes
ersetzt. Aus dem Gutsherrenparlament wurde auf diese Weise ein
Biirgerparlament, und in diesem Stadium stand sein .Charakter als
Vertretung der besitzenden Klassen auBler jedem Zweifel. Dem
Volke, d. h. den ,,niederen Standen*, war der biirgerliche Charakter
des Parlaments damals klar wie Sonnenlicht.

Diese Offensichtlichkeit verschwindet, als unter dem Ansturm
dieser selben ,niederen Stinde* die Bourgeoisie genétigt wird,
das Wahlrecht zu ,,demokratisieren”, indem sie den Vermégens-
zensus und die anderen biirgerlichen Vorbehalte (Bildung, Wohn-
ort) mildert und sodann aufhebt, und indem sie auch solche kiinst-
liche Arten der Vertretung aufhebt wie die Wahl nach Kurien, die
Offentliche Stimmabgabe usw. Man erhilt den Eindruck, daB das
Parlament wirklich eine Vertretung des ganzen Volkes ist, eine
lebendige Verkorperung und ein Mikrokosmos der ,Nation®, der
alle Regungen der Volksseele und des Volkswillens um so getreuer
und rascher wiedergibt, je vollkommener der Wahlmechanismus ist,
je freier er ist von jeglichen iiberlebten alten Zensus- usw. Formen,
mﬂg eben die Arbeiterschaft und sogar die biirgerliche Demokratie

amplft. .
Dieser Eindruck ware vollkommen zutreffend, wenn die
s Nation tatsichlich aus Einzelpersonen bestande. Tatsichlich
aber besteht sie aus Klassen, und dieser Umstand veriandert die
ganze Lage. Denn worin besteht das Wesen des demokratischen
Parlamentarismus? Darin, daB er alle Staatsbiirger vor der Wahl-
urne gleich macht, daB er sie nicht nur in stiandelose, sondern sozu-
sagen auch klassenlose Wahleinheiten verwandelt, daB er alle
Standes- und Klassenunterschiede verwischt und wie mit einem
weichen Schleier umhiillt, daB er die Gesellschaft — in politischer
Hinsicht — atomisiert, sie in gesonderte, vereinzelte Einheiten auf-
16st, die er aus ihrer Klassenbegrenzung und Klassenumgebung
herausgreiit und aufs Geradewohl vor der Wahlurne aufstellt, ohne
innere Verbindung, wie die Puppen. Kurz gesagt, der demo-
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kratische, d. h. der biirgerliche Parlamentarismus hat die staats-
biirgerliche Gesellschaft nicht nur von den Stindeunterschieden
befreit, sondern auch Verhaltnisse geschaffen, durch die alle Klassen-
zusammenhange kinstlich zerrissen werden, sobald es um den
konkreten Aufbau der Staatsgewalt geht.

Und dieser Umstand eben sichert in sehr bedeutendem MaRe
die politische Gewalt der Bourgeoisie. Fiir die Bourgeoisie nam-
lich, deren KlassenbewuBtsein sich schon zur Zeit ihrer Revo-
lutionen kristallisiert und sich seither infolge dauernden Besitzes
der Macht noch mehr gefestigt und in einen miachtigen Instinkt
verwandelt hat, bildet dieses kiinstliche ZerreiBen der Klassen-
zusammenhange durch den parlamentarischen Wahlapparat keine
Gefahr; denn jeder einzelne Bourgeois, wie isoliert er auch von
seiner Klasse sein mag, gedenkt doch dauernd seiner Klassenzuge-
horigkeit, fiihlt sie sehr deutlich und handelt in jeglicher Lage
dementsprechend. Anders der Arbeiter. Wo er noch unter der
Gewalt der Bourgeoisie lebt, da zeigt schon diese Tatsache an sich,
daB sein KlassenbewuBtsein ungeniigend entwickelt ist und nur
auf die Reihen seines Vortrupps beschrankt ist; denn wenn es
anders ware, hatte er bereits die Revolution gemacht. In Wirk-
lichkeit erringt, wie es die Revolutionserfahrung der letzten Jahre
gezeigt hat, die breite Masse der Arbeiter das KlassenbewuBtsein
erst im ProzeB der Revolution selbst und festigt es durch mehr oder
weniger dauernden und tatsichlichen Besitz der Macht. Unter
solchen Umstianden ist nur seine Verbindung mit seinem Milieu,
nur seine Teilnahme am Kollektivleben seiner Klassenorganisationen
imstande, seine Handlungen objektiv wie subjektiv auf den richtigen
Klassenweg zu lenken. Die Sache ist eben die, daB der Arbeiter
in seinen Organisationen, in der Mitte seiner Klassengenossen nicht
nur eine zahlenmaBige Unterstiitzung findet: er bildet dort eine
Zelle im Kollektiv, das wie jedes Kollektiv durch seine eigene ein-
heitliche Psychologie wirkt, und er lost sich darin auf nach den
Gesetzen der organischen Vermischung, die nicht eine einfache
Summe von GréfBen und sogar nicht einmal eine einfache Resultante
ergibt, sondern eine neue geistige Krait, die alle Zellen wie ein ein-
heitliches Ganzes mit erhohter Intensitit und Schnelligkeit in
Bewegung bringt. Als Teil dieses Kollektivs findet sogar der Durch-
schnittsarbeiter in sich genug sittliche Standhaftigkeit und Lebendig-
keit des Verstandes, um den biirgerlichen Einfliissen zu wider-
stehen — den materiellen und geistigen, den unpersénlichen und
den personlichen — die zur Zeit der Wahlen eine besondere Kraft
erlangen. Daraus erklart sich u. a. auch der Erfolg, den die links-
sozialistischen Kandidaturen in den Arbeiterkurien beim Wahl-



system nach Kurien fast stindig gehabt haben. Umgekehrt aber
verfillt der aus seinem natiirlichen Kollektiv herausgerissene, von
seinen Klassenmitbriidern isolierte Arbeiter, — und zwar nicht nur
der Durchschnittsarbeiter, sondern haufig auch der vorgeschrittene
Arbeiter — den erwiahnten biirgerlichen Einflissen und den beson-
deren Wahleinwirkungen. Wie ein vom Magnet losgerissenes
Stiick Eisen oder ein aus der Kette herausgefallenes Glied fillt er
schwer nach unten in das biirgerliche Milieu, aus dem er sich
frither mit groBer Miihe durch ZusammenschluB mit anderen, die
ihm gleich sind, geistig und sittlich beireit hatte. Hier liegt die
Ursache der von unserem Standpunkt aus unbefriedigenden, aber
fiir die Bourgeoisie héchst befriedigenden Ergebnisse, die eine
Volksabstimmung oder eine Wahl zur verfassunggebenden Ver-
sammlung gewohnlich zur Folge hat.

Es ergibt sich, daB gerade der demokratische Parlamentaris-
mus — und zwar in um so hoherem Grade, je vollkommener er ist,
d. h. je vollkommener er sich von jeglichen biirgerlichen Anhang-
seln freimacht, die die vollige Zersplitterung der Klassen in ihre
Atome vor der Wahlurne behindern — ein vortreffliches Bollwerk
fir die Macht der Bourgeoisie ist. Indem sie die Vertretungen
»entstindigte und alle Staatsbiirger in ihren Wahlrechten gleich-
machte, unabhingig von Herkunft, Beschaftigung, Klasse und
anderen sozialen Merkmalen, sicherte sie sich die Herrschaft in den
Parlamenten nicht nur gegen den Feudaladel, sondern auch gegen
die Arbeiterklasse. So wirkt die Dialektik der politischen Insti-
tutionen!*)

Es wird unter solchen Umstinden véllig klar, wenn man
von der Eroberung der Parlamentsmehrheit durch die Arbeiter
spricht, wie es sogar der verstorbene Bebel getan hat (in seiner
beriilhmten Rede gegen Jaurés auf dem Amsterdamer KongreB)
und wie das die Opportunisten jeder Farbung in der modernen
sozialistischen Bewegung noch heute tun, daf8 das einfach Schnick-
schnack ist: in dem Augenblick, wo das KlassenbewuBtsein der
Arbeiter sich so stark verbreitet und einen solchen Grad der
Spannung erreicht, daB sogar die atomisierende Wirkung des par-
lamentarischen Wahlmechanismus sich ihm gegeniiber als machtlos
erweist, werden schon nicht mehr Wahlen auf der Tagesordnung
stehen, sondern revolutiondre Aktionen, und nicht der Wahlzettel,
sondern die SchuBwaffe, und die Chronik des parlamentarischen

*) Sie driickt sich ebenso darin aus, daB wir heim Sowietsystem zum
Kurialsystem, zu den indirekten Wahlen und zur offentlichen Stimmabgabe
zuriickkehren. Eine Verneinung der Verneinung!
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Regimes wird mitten im Satze abbrechen, wie das in unseren
Oktobertagen geschehen ist.

L] [ ]

Mir scheint, daB diese Seite des parlamentarischen Mecha-
nismus — eine Seite, die von ihm absolut untrennbar ist — bei der
Definierung des Wesens des modernen demokratischen Regimes
die entscheidende Rolle spielt: er ist biirgerlich und kann nichts
anderes sein. Alle anderen Seiten haben nebensachliche Bedeutung
und tragen sozusagen einen dienenden Charakter; aber auch sie
(s]ind hinreichend interessant, um unsere Aufmerksamkeit zu ver-

ienen.

Die wichtigste von ihnen ist, daB sogar in den demokratisch-
sarlamentarischen Liandern die Bourgeoisie sich ,,auf alle Falle*

urch Institutionen und Bestimmungen verschiedener Art ge-
panzert hat, die darauf berechnet sind, den Willen des Volkes zu
obstruieren, zu verfilschen oder zu tauschen. In einigen Lindern
ist das die ausgedehnte Exekutivgewalt des Staatsoberhaupts; in
anderen Landern das Vetorecht, das demselben zusteht; in noch
anderen die ausgedehnten Diskretionsvollmachten der Regierung
und der Administration; in den meisten die Existenz eines zweiten
gesetzgebenden Hauses, dessen Personalbestand entweder durch
die Geburt oder durch Ernennung oder durch indirekte Wahl auf
lange Fristen bestimmt wird; iiberall handelt es sich um die tat-
sichliche Entfernung der militarischen und diplomatischen Ange-
legenheiten aus dem Kompetenzkreise des Parlaments usw. Be-
sonders originell sind alle diese Schutzinstitutionen gerade in dem
Lande, wo das Parlament iiber besondere Macht verfiigt, wo, wie
man sagt, das Parlament alles tun kann, was es will, ausgenommen
hochstens die Verwandlung eines Mannes in ein Weib und umge-
kehrt. Ich spreche von England, diesem altesten, idealsten parla-
mentarischen Lande, von wo sich unser ganzer moderner Parlamen-
tarismus ausgebreitet hat. Ja, auch dort gibt es ein ,,Oberhaus*
und sogar ein Veto des Konigs. Aber als die liberalen Anhanger
dieses Parlamentarismus uns versicherten, daB alle diese Anhingsel
— checks and balances, wie die Englander sie nennen — in Wirk-
lichkeit unwirksam seien, da haben sie, wie man sagt, ganz machtig
daneben gehauen. Zu jener Zeit, als im Parlament noch ungeteilt
nur zwei Dbiirgerliche Parteien herrschten, die Regierung und
Opposition spielten und nach jedem heiBen Gefecht, das bei den
Liberalen des Kontinents ein ehrfiirchtiges Zittern hervorrief, sich
tm Biiffet zum groBen Entziicken dieser selben unschuldigen Seelen
verbriiderten — in jenen idyllischen Zeiten hatten diese Anhangsel
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allerdings das Aussehen malerischer Ornamente, Ueberbleibsel, die
niemand brauchte, die niemand niitzten. In Wirklichkeit freilich
spielten sie schon damals eine wichtige Rolle, da sie der einen oder
anderen Partei, d. h. der Bourgeoisie als Ganzes wesentlich halfen,
das ehrenwerte Publikum zu betriigen. Wenn es z. B. der
Regierungspartei passierte, bei den Wahlen sich fiir diese oder jene
Reform so sehr festzulegen, daB das gegebene Wort auf keine
Weise gebrochen werden konnte und die entsprechende Gesetzvor-
lage eingebracht werden muBte, so stand das Oberhaus ihr zu
Diensten, um sie an der Durchfiithrung ihrer Absicht zu hindern
oder sie doch nicht anders als in entstellter Form auszufiihren.
Wir sind nicht schuld, sagte die Regierung; das ganze Hindernis
besteht im verdammten Oberhaus. Und wenn das hartnickige
Publikum darauf hinwies, daB man ja dem Uebel abhelfen kénne
durch ,Schaffung® neuer Peers, die mit der geplanten MaBregel
sympathisieren, wie dies aus verschiedenen Anldssen und ohne
jeden AnlaB vielfach iiblich sei, dann trat das Veto des Konigs auf
den Plan, der sich weigerte, einer solchen kiinstlichen Schaffung
einer Regierungsmehrheit im Oberhause zuzustimmen. Diese be-
triigerischen Kniffe wurden mnatiirlich besonders oft von den
Liberalen angewandt, die sich durch Freigebigkeit bei Wahl-
versprechungen auszeichneten und die daher in bedeutend héherem
Grade als ihre konservativen Opponenten bestrebt waren, zur ge-
gebenen Zeit das Oberhaus — als Reserve — durch neue Lords
gerade aus den konservativen Schichten zu ergdnzen, wie die
statistischen Daten beweisen.

Genau dieselbe Rolle spielte zu jener gliicklichen Zeit auch die
Opposition. Wenn es noétig war, eine Gesetzvorlage zu begraben
oder bis zur Unkenntlichkeit zu entstellen, die von der Regierung
dem Volke versprochen worden war, so kam die Opposition der
Regierung zu Hilfe, erhob ein Zetergeschrei, brachte ,,Abinderung®
auf ,,Abanderung‘ an, obstruierte, drohte mit den verschiedensten
irdischen und himmlischen Strafen, agitierte im ganzen Lande, simu-
lierte fast die Absicht, eine Revolution anzuzetteln, und ,notigte”
letzten Endes die gliickliche Regierung, die Vorlage zuriickzuziehen
oder entsprechend zu verandern. Dabher fiihlt sich die Regierung in
England nie ungliicklicher, als wenn auf den Bédnken der Gegner
eine an Zahl oder an Begabung schwache Opposition sitzt. Dis
Opposition ist ein notwendiges Staatsinstitut zur Hintergehung
des Publikums; aus diesem Grunde heiBt sie in England die ,,Oppo-
sition Seiner Majestat”, wie die Regierung sich ,Regierung Seiner
Majestat nennt. Daher kommt es iibrigens auch, daB Lloyd
George, der bei den Wahlen im Dezember 1918 eine gewaltige
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Mehrheit erhielt und sich dadurch vor eine regelrechte chambre
introuvable gestellt sah, unaufhorlich an Neuwahlen denkt, um
einen Teil seiner Anhanger an die liberale Opposition abzutreten.

So war es, sage ich, in fritherer Zeit, als es im englischen
Parlament noch keine Arbeiterpartei gab. Ihr Erscheinen im
Jahre 1906 wirkte auf die Beziehungen zwischen den beiden
biirgerlichen Parteien und enthiilite sofort die materielle Bedeutung
der erwihnten Anhingsel. Ihren Traditionen treu, beschlossen
die Liberalen, die Arbeiter durch eine riesenhafte Seifenblase zu
blenden und warfen zu diesem Zweck die Frage iber die keiner
Arbeit entspringenden Einkiinfte der Gutsbesitzer und tber ihre
exemplarische Bestrafung durch eine Bodensteuer auf. Der Ur-
heber dieser groBen Idee war kein anderer als Lloyd George,
damals noch junger Radikaler, der sich zur Zeit des Burenkrieges
durch seine Agitation gegen die Hyanen des Finanzkapitals auf den
Goldgruben in Transvaal hervorgetan und etwas spater, als
Handels- und Arbeitsminister, bei den Verhandlungen mit den
einen Generalstreik beabsichtigenden Eisenbahnern ungewdhn-
liches Betriigertalent an den Tag gelegt hatte. Als patentierter
Gegner der Plutokratie und gleichzeitig als Meister der Kunst,
die Arbeiter an der Nase herumzufihren, begann Lloyd George,
damals schon Finanzminister, den Feldzug gegen die Landlords
mit solcher Wut, daB diese wirklich erschraken und mit derselben
Wut in Opposition traten. Wenn die Landlords ihren Gegner
besser gekannt und vorausgesehen hatten, daB seine ganze Drohung
enden wiirde mit einer operettenhaften Besteuerung der Landereien
in der Hohe eines halben Penny vom Pfund ihres Kapitalwerts,
so daB die Kosten der Eintreibung den Ertrag der Steuer iiber-
steigen, dann hatten sie ihr Feuer wahrscheinlich gemaBigt und
sich dem von Lloyd George begonnenen Spiel in entsprechender
Weise angeschlossen. Aber einerseits war Lloyd George selbst
noch ein unerfahrener Staatsmann und verstand seine Ausfalle nicht
mit den Forderungen des traditionellen Kampfes gegen die Oppo-
sition in Einklang zu bringen; andererseits erschraken die Konser-
vativen sehr ernstlich vor der neuerstandenen Erscheinung einer
politisch selbsttatigen Arbeiterklasse und vergaBen in ihrem Schreck
die alte Praxis. Es kam zu einem ernstlichen Zwist zwischen
beiden Parteien, und die alten Knochen des englischen Parlamen-
tarismus wurden plotzlich lebendig. Das Oberhaus scheute sich
nicht, die Vorlage Lloyd Georges der Regierung ins Gesicht zuriick-
zuschleudern und die Auflésung des Parlaments zu erzwingen,
und als die Regierung, in den Besitz der Parlamentsmehrheit
zuriickgekehrt, sich an den Koénig wandte mit dem Ansuchen, die
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zur Brechung des Widerstandes des Oberhauses erforderliche
Anzahl neuer Peers zu ernennen, da erfuhr sie eine runde Ableh-
nung. Damit nicht genug, wurde der Regierung auch noch zu
verstehen gegeben, daB der Konig, auch falls die MaBregel von
beiden Hausern angenommen werden sollte, ihr die Sanktion ver-
weigern wiirde, und so war die Regierung abermals genétigt, das
Parlament aufzul6sen und an die Wahler zu appellieren. Die
Sache drohte eine ganzlich unerwartete und fiir beide interessierte
Seiten unerwiinschte Wendung zu nehmen; aber in diesem Augen-
blick starb gliicklicherweise der Konig, und an seinem Sarge fielen
die feindlichen Briider einander geriihrt in die Arme und begruben
ihren Streit zusammen mit der sterblichen Hiille.

So sieht der demokratische Charakter und die ,,Allmacht“ des
englischen Parlamentarismus aus! Wenn schon bei der bloBen
Drohung, daB eine der biirgerlichen Parteien der anderen auf den
FuB treten konnte, die doch ihre liebliche Schwester ist, mit der
zusammen sie Leid und Freud des biirgerlichen Familienherdes
geteilt hat, die altertiimlichen Anhéangsel plétzlich anfangen zu
lairmen und ihr Dasein kundzutun, so kann man sich leicht ihr
Verhalten in dem Falle vorstellen, wenn die Gefahr nicht von seiten
irgend eines Schonredners wie des kleinen Lloyd George, der
Karriere machen will, sondern von seiten einer ernstgestimmten
Arbeiterklasse plotzlich beide zugleich bedrohen wiirde!

Aber auch das Unterhaus selbst, diese Tragerin des englischen
Parlamentarismus, enthalt ganz unabhingig von allen checks und
balances, mit denen die umsichtige Bourgeoisie es umgeben hat,
in sich selbst eine gehérige Anzahl derartiger ,,Anhéngsel“. Das
erste, was einem wahrend einer Sitzung Eintretenden ins Auge
fallt, ist die Gestalt des Herrn ,Speaker* auf einem hohen Thron
in riesiger Periicke, Mantel, schwarzen Striimpfen, kurzen Hosen
und Schnallenschuhen. ,Eine seltsame, aber recht unschuldige
Maskerade*, denkt der Eingetretene, ,,noch ein malerisches kleines
Ornament im altertiimlichen Geschmack, wie die wunderlichen
Englander es lieben*. Allein o weh! auch dieses Anhangsel gehért
keineswegs zu den unschuldigen! Die altertiimliche Kleidung und
der Thron des Speakers sind Symbole seiner traditionellen Macht,
die eine entsprechende hypnotische Wirkung auf jeden ausiiben
soll, der die geheiligte Schwelle des Parlamentstempels iiber-
schreitet. Und seine Macht ist kolossal — man kann sagen unbe-
schrinkt. Er ist nicht nur der Bewahrer der alten und neuen
Traditionen des Hauses, seiner Geschaftsordnungen, Gebrauche,
seines Tons und Benehmens, sondern auch der einzige Richter in
allen strittigen Punkten dieser selben Geschaftsordnungen, Ge-
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brauche usw., einschlieBlich der Frage, wer sprechen darf und wer
zu schweigen hat. Da die Redner nicht vorgemerkt werden, ent-
scheidet der Speaker allein dariiber, wem das Wort gehért, und
er entscheidet dies auf patriarchalische Weise durch ,,Bemerken
mit dem Blick*. Natiirlich braucht er Redner, die ihm unangenehm
sind, eben nicht , mit dem Blick zu bemerken*, aber nach der
herrschenden Theorie, die sich auf volles Vertrauen zur richter-
lichen Unparteilichkeit des Inhabers dieser hohen und altersgrauen
Wiirde grindet, kommen solche Fille von Falschung nicht vor.
Und in der Tat, solange im Unterhause homerische Wettkampfe
zwischen den beiden biirgerlichen Parteien vorfielen, spielten die
Speaker nur sehr selten ein falsches Spiel und erwarben sich da-
durch den Ruf unbestechlicher und unparteilicher Sachwalter.
Jetzt aber, wo die parlamentarische Harmonie bestindig durch
Dissonanzen gestért wird — frither anlaglich des Krieges, jetzt im
Zusammenhang mit RuBland — la3t der Speaker sehr hdufig die
Bittsteller, die sich ihm mit den Blicken ins Gesicht einbohren,
ihm zuwinken und die Finger heben, um das Wort zu erhalten,
unbeachtet, und wenn er ihnen schon die Moglichkeit gibt, sich
auszusprechen, so unterbricht er sie unter dem Vorwande, daB sie
vom Thema abschweifen, liest ihnen den Text iiber parlamenta-
rischen Anstand und Unanstandigkeit vor, macht sie durch seine Be-
merkungen verwirrt und setzt sie schlieBlich auf den Platz. Wehe
dem Frevler, der es wagen wiirde, dem Speaker zu widersprechen,
seinem Befehl nicht zu gehorchen oder ihm MiBtrauen auszu-
driicken: ein Schrei des Entsetzens wiirde den Saal erfiillen, und der
Ungliickliche befinde sich augenblicklich jenseits der geheiligten
Schwelle in Begleitung des ,,Gentlemans vom schwarzen Stabe*,
eines anderen Abkommlings des Mittelalters, der jedoch die sehr
moderne achtunggebietende Macht eines parlamentarischen Pedells
besitzt. In Wirklichkeit hat nie ein Sterblicher und auch kein Halb-
gott — nicht einmal ein Irlinder — es gewagt, die geheiligte Person
des Speakers durch Worte oder Taten anzugreifen. Er ist der alte
Oberpriester der Auguren, der aus den Eingeweiden wahrsagt, den
die herrschende Klasse in den Mittelpunkt des ,, demokratischen*
Parlamentarismus gestellt hat, um ihre Interessen zu wahren, und
der nur mit dem Parlament selbst stiirzen wird.

Eine andere ,Einzelheit“ des englischen Parlamentstrodels.
Der Sitzungssaal des Unterhauses ist nicht groB8 und faft kaum
etwas mehr als die Hilfte der gegenwirtigen Mitgliederzahl. Seine
Form ist die eines Rechtecks und die Mitglieder sitzen zu beiden
Seiten des Speakers, mit einem breiten Durchgang zwischen ihnen
sowie quer durch den Saal am entfernten Ende, dem Speaker gegen-
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Giber. Wenn sich aus irgend einem Grunde mehr Mitglieder ver-
sammeln, miissen viele von ihnen an den Seitenwanden oder hinter
dem Throne des Speakers zusammengedriangt stehen. Lehnstiihle
und Pulte gibt es nicht: man sitzt auf Banken. Der Saal dhnelt
auBerlich mehr einer Kapelle als einem gesetzgebenden Hause und
wird erleuchtet durch ein mildes, gleichiormiges, gedampites Licht,
das durch das matte Glasdach eindringt. Eine Rednertribiine gibt
es nicht. Man spricht vom Platze aus, und zwar bemiiht man sich,
halblaut zu sprechen. Lautes Sprechen wiirde sofort die Aufmerk-
samkeit auf sich lenken, und die Abgeordneten selbst wiirden den
Redner, der sich hinreiBen 1a8t, zur Ordnung rufen. Das eben ist
der beriichtigte ,,Kammerton*, der in jeder Weise beobachtet wer-
den muB, wenn man nicht fiir einen schlecht erzogenen Menschen
gelten will. In ihren Reden miissen sich die Redner an den Speaker
wenden und nicht an den Opponenten: von diesem, wie von den
Kammermitgliedern iiberhaupt, sprechen die Redner in der dritten
Person, indem sie sie nicht beim Namen nennen, sondern als
,,ehrenwerter oder ,sehr ehrenwerter Gentleman“ bezeichnen
(je nach dem Rang), oder als ,ehrenwerter Freund*“ (wenn der er-
wihnte zur Partei des Redners gehort), oder als ,,gelehrter Freund*
(wenn der Erwahnte Jurist ist), oder als ,tapferer Gentleman*
(wenn der Erwahnte im Heer oder in der Flotte gedient hat), oder
endlich einfach als ,,ehrenwertes Mitglied“ von diesem und diesem
Wahlkreis. Nur der Speaker allein darf als DisziplinarmaBregel
einen Abgeordneten beim Namen nennen, und seine dreimalige
Anrede eines Abgeordneten mit Namennennung zieht seinen Aus-
schluB aus dem Hause nach sich. Endlich sei noch bemerkt, daB
ein Abgeordneter, der den erwidhnten Durchgang zwischen den
beiden Bankreihen durchquert, verpflichtet ist, stehen zu bleiben,
sich mit dem Gesicht dem Speaker zuzuwenden, ihm eine tiefe Ver-
beugung zu machen und dann erst seinen Weg fortzusetzen.

Dies alles erscheint als malerisches Altertum, das schon langst
jeglichen realen Sinn eingebiiBt hat. In Wirklichkeit aber haben
wir auch hier eine schlau maskierte Bastion der biirgerlichen Macht
vor uns. Das duBere Dekorum, das geheimnisvolle Licht, das
halblaute Sprechen, das Fehlen einer Rednertribiine —allesistdarauf
berechnet, zu verhindern, daB die Kammer zur Volksversammlung
wird, die ,,Wogen der Leidenschaft zu bandigen, parlamentarische
,ozenen* unmoglich zu machen. Ein dorthin geratender neuer
Abgeordneter fiihlt sich sofort an Handen und FiiBen geheimnisvoll
gefesselt und verliert die Stimme, und der schon daran Gewohnte
ist es nur deshalb so geworden, weil er sich der Hypnose hinge-
geben hat und selbst an ihr teilnimmt. Der breite Durchgang
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zwischen beiden Bankreihen beugt tatlichen Beleidigungen vor,
und demselben Zweck dient der unverletzliche Brauch, in ihm auf
halbem Wege stehen zu bleiben und sich vor dem Speaker zu ver-
neigen. Die geringen Ausmafe und die Form des Saales endlich
dienen der Intimitat, der ,Enge und Freundschait', und zwingen
jede neue Partei, auf den schon seit langer Zeit eingenommenen
Banken der einen oder anderen birgerlichen Partei Gastfreundschaft
zu suchen, dadurch in Beziehungen zu ihr zu treten und sich mit
ihr gewissermaflen sogar zu identifizieren. Fiir die Kundgebung
revolutioniren Temperaments ist das englische Parlament der un-
bequemste und undankbarste Ort der Welt, und das hat die
regierende Bourgeoisie eben gerade notig.

Der Leser moge mir vergeben, daB ich diese malerischen und
beinahe leichtfertigen Kleinigkeiten in einem theoretischen Artikel
berithre, der in einem so bedeutenden Organ wie die ,,Kommu-
nistische Internationale* erscheint. Aber das englische Parlament
nimmt selbst unter den biirgerlichen Parlamenten eine Sonder-
stellung ein angesichts der fast aberglaubischen Achtung, die ihm
sowohl von den Liberalen als auch sogar von den Menschewiki
verschiedener Farbungen gezollt wird. An ihm ist das Wesen des
demokratischen Parlamentarismus am besten erkennbar. Wenn so
der englische Parlamentarismus aussieht — ein Parlamentarismus,
der sich in der Praxis von Jahrhunderten herausgebildet hat und
von den kunstreichsten Handen englischer biirgerlicher Meister
ausgeschmiickt ist, die erfahren sind in der Wahl der Farben und
der Zeichnung und daher wie kein anderer alles Grobe, Entlarvende
und Provozierende zu vermeiden verstehen — wie mufB3 dann der
Parlamentarismus anderer Linder aussehen, wo es keine solche
Virtuosen der Maskierungskunst gibt und wo daher die nackte
Unverfalschtheit des biirgerlichen Wesens herrscht?

Solange die breiten Volksmassen noch fortfahren, an die parla-
mentarischen Institutionen zu glauben, wire es unsererseits der
reine Wahnsinn, denselben fernbleiben zu wollen: das hieBe der
Bourgeoisie in die Hande spielen, die nichts sehnlicher wiinscht,
als daB sie im ungeteilten Besitz des Parlaments belassen wird.
Aber indem wir ins Parlament gehen, miissen wir seinen betriige-
rischen Charakter unermiidlich und furchtlos aufdecken, damit die
Massen ihre Illusionen in kiirzester Zeit iiberwinden.

TH. Rolsrein.
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Der Friede mif Polen.

Oberflachlich betrachtet konnte es den Anschein erwecken, als
habe RuBland eine militarische Niederlage erlitten und sei im
Begriff, sich einen Gewaltirieden diktieren zu lassen, wihrend das
kapitalistische Polen einen Siegestriumph feiert. Vom Standpunkt
der revolutioniren Entwicklung aber sehen sich die Dinge ganz
anders an.

Der Krieg wurde dem polnischen Staat von den Imperialisten
aufgezwungen, aber die polnische Bourgeoisie fand alsbald Ver-
gniigen an dem Kriegsspiel und betrieb es nun schon in ihrem
eigenen Interesse. Der leitende Beweggrund lag vor allem in dem
HaB gegen die proletarische Ordnung und in der Furcht, daB die
Idee des Kommunismus von dem Nachbarstaat aus in Polen ein-
dringen kénnte. Es war ,die Furcht vor der bolschewistischen
Ansteckung®. Die polnische Bourgeoisie hatte gute Griinde, die
Wiederherstellung eines kapitalistischen RufBilands zu ersehnen,
denn es steht auBer Zweifel, daB die Industrie Polens auf der Grund-
lage seiner wirtschaftlichen Verbindung mit RuBland entstand und
sich entwickelte. Hier in diesem Lande fand Polen seinen riesigen
Absatzmarkt, von hier erhielt es einen groBen Teil seiner Rohstoffe.
Die Vorteile, die Polen aus dieser Verbindung zog, verschwinden
natiirlicherweise, falls RuBland ein proletarischer, antikapita-
listischer Staat bleibt. Diese Vorteile wiirden wieder einsetzen,
wenn es ihm gelingen sollte, die verhafite proletarische Ordnung
niederzuringen. Die polnischen Aristokraten besitzen riesige Lati-
fundien in der Ukraine und in WeiBruBland, und ihre Interessen
erfordern begreiflicherweise, daB das Recht des Grundbesitzes in
dieser Gegend erhalten und der Grund und Boden den Bauern
wieder entrissen werde. Aber auch die Clique der Intellektuellen, die
dank den besonderen Umstidnden, unter denen der neue polnische
Staat entstand, einen gewaltigen EinfluB ausiibt, ist an den imperia-
listischen Siegen im Osten interessiert, denn die VergroBerung der
Randstaaten oder die Bildung von Pufferstaaten unter polnischer
Herrschaft stellt ihr Betitigung und Posten in Aussicht. Endlich
muB in Betracht gezogen werden, daB die Parteien und Cliquen,
die einander die Macht in Polen streitig machen, an dem Kriegs-
zustand ein lebhaftes Interesse haben. Die Kamarilla des Staats-
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oberhaupts und Oberbefehlshabers Pilsudzki stiitzt sich auf die
Soldateska und verliert mit dem FriedensabschluB3 ihre Macht; die
Clique Dmowskis, des archireaktionaren Dmowski, firchtet, die
Arbeiter und Bauern konnten nach dem FriedensschluB8 der reak-
tionaren Ordnung die Macht entreien. Es stellten sich dem
Frieden daher riesige Hindernisse in den Weg.

Es lag auf der Hand, daB nur eine entscheidende Niederlage
die polnische Bourgeoisie zur Vernunft bringen und sie aus dem
Kriegstaumel erwecken konnte. - Eine solche Niederlage wurde ihr
denn auch zuteil. Der Vorsto3 der Roten Armee bis zu den Toren
von Warschau hat der polnischen Bourgeoisie einen heilsamen
Schrecken eingejagt und sie dem Frieden geneigt gemacht. Aber
die Erfolge der Roten Armee waren nicht von langer Dauer, sie
konnte dem Gegenangriff nicht standhalten und muBte sich zurick-
ziehen. Wen die Schuld an dieser Niederlage trifft, dariiber gehen
die Meinungen stark auseinander, und hier ist auch nicht der ge-
eignete Ort, um ein Urteil dariber zu fallen. Es geniigt zu sagen,
daB dieser Vorstof3 der Roten Armee, wenn ihr Erfolg auch kein
dauernder war, doch zum Frieden gefihrt hat. Die Tendenzen
in Polen haben eine grundlegende Verinderung erfahren. Die
Arbeiter und Bauern fordem nachdriicklichst den Frieden, und
auch die kleinbiirgerlichen Elemente sind der Kriegsabenteuer
mide. Die Regierung sieht sich daher gezwungen, trotz des von
Frankreich ausgeiibten Drucks und der Gefahr, sich der Rache
der Franzosen auszusetzen, den Frieden abzuschlieBen. Die Sowjet-
regierung zeigte sich bereit, den Frieden auf der Grundlage abzu-
schlieBen, daBl sie weite, nicht von Polen bevolkerte Landstrecken
und solche, in welchen die Polen nicht mehr als 109, der Bevol-
kerung ausmachen, abtrat; die Sowjetregierung fiigte sich darein,
diese Gebiete dem polnischen Staat zu iberlassen. Dem Anschein
nach liegt hierin ein groBer Erfolg fiir Polen, tatsachlich jedoch
stellten diese Siege keine Verstarkung, sondern eine Schwachung
des biirgerlichen polnischen Staates dar. Jedem politisch Bewan-
derten ist es klar, daB Polen nie imstande sein wird, sich diese
Gebiete zu assimilieren. Wir haben es hier mit ,irlandischen
Verhiltnissen® zu tun: der weiBrussische Bauer wird nie mit der
Herrschaft des polnischen GroBgrundbesitzes zufrieden sein, und
kaum entfernt sich der polnische Schlachtschitz, so schwindet auch
die Grundlage des polnischen Einflusses in diesen 6stlichen Gebieten.
Die weiBrussische Bauernschaft hat im Zeitraum der Sowjet-
herrschaft gar manches gelernt; sie ist gezwungen worden, aus ihrer
Passivitit herauszutreten. Sie ist zwar vom proletarischen Stand-
punkt aus nicht direkt revolutiondr, wird sich der Wiederaufrich-
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tung der alten Ordnung jedoch mit aller Gewalt, und sei es durch
eine Revolution, widersetzen.

Die revolutionire Bewegung in Polen nimmt zusehends zu.
Erhilt Polen also Gebiete, die der biirgerlichen Macht nur die
grofiten sozialen und nationalen Schwierigkeiten bereiten konnen,
so wird die Lage der biirgerlichen Regierung zweifelsohne unhalt-
bar. SowjetruBland kann daher getrost und ohne Skrupel auf den
Frieden eingehen, denn unter den gegenwirtigen Verhiltnissen
in Polen kann Polen den Krieg nicht wieder aufnehmen. Jeder
Druck, den Frankreich zugunsten des Krieges ausiiben wollte, wird
auf den entschiedensten Widerstand der verschiedenen polnischen
Elemente stoBen. Auf diese Weise wird das Ziel, da8 RuBland mit
seinem VorstoB gegen Warschau anstrebte — die Sicherung des
Friedens um jeden Preis — erreicht sein.

Wie werden die Verhiltnisse in Polen sich in der nachsten
Zukunft entwickeln? Es ist durchaus nicht leicht, diese Frage mit
Bestimmtheit zu beantworten. Aber alles deutet darauf hin, daB
die Arbeiterbewegung mit dem Ende des Krieges neue Kraft ge-
winnen wird. Ausreichende Anzeichen hierfiir lieBen sich wahrend
des Verweilens der Roten Armee auf polnischem Boden be-
obachten. Die Fabrikarbeiter und auch die Landarbeiter zeigten
vom ersten Augenblick an, daB sie auf der Seite der revolutionaren
Ordnung stehen, und die Bauern, die von dem Krieg zweifelsohne
schwer heimgesucht wurden, haben trotz ihrer Passivitat in der
kurzen Zeitspanne der revolutionaren Ordnung gelernt, wie sie ihre
Interessen gegeniiber den Schlachtschitzen zu verteidigen haben.

Es wird  nunmehr die Aufgabe der Kommunistischen Parte
sein, diese neuen Moglichkeiten, die der Frieden bietet, voll aus-
zunutzen.

Die Sowijetisierung Polens durch den Sieg der Roten Armee
hatte die Entwicklung der Revolution in Europa gewi3 bedeutend
vorwarts gebracht. Da dieses Ziel aber nicht erreicht wurde,
gehen wir jetzt einer Periode entgegen, die offensichtlich in weniger
stiirmischem Tempo verlaufen wird. SowjetruBland erhalt nunmehr
die Moglichkeit, im Friedenszustand seine Lage zu festigen, das
biirgerliche Polen dagegen wird durch den Frieden revolutioniers
werden.

J.! Marcblewski.



IDann und unfer welcHen
Bedingungen sollen Arbeiterrdfe
gebildef werden.

Dieser Frage waren meine Leitsitze gewidmet, die von dem
{I. KongreB der Kommunistischen Internationale in Moskau an-
genommen wurden. Diese Leitsitze haben aber ebenso wenig
Glick gehabt, wie meine andvren Leitsitze, die den Bedingungen
der Aufnahme in die Kommunistische Internationale gewidmet
waren. Sie werden ebenso umgedeutet und verzerrt, wie die 21
Bedingungen der Aufnahme in die Kommunistische Internationale,
die gegenwartig in fast allen Parteien so lebhait diskutiert werden.

Die Entwicklung der Ereignisse in einigen Landern, besonders
in Deutschland und Italien, hat wahrend der letzten Wochen ein
vorziigliches Tatsachenmaterial geliefert, durch welches meine Ge-
danken iber die Bedingungen der Bildung von Sowjets am besten
illustriert werden.

Wir haben in den Leitsitzen zur Frage der Eroberung der
Sowjets gesagt, daBB mit der Sowjetidee sorgsam umgegangen wer-
den muB, daB mit ihr nicht gespielt werden soll. Wir haben
gesagt, dal man keinesfalls unbedeutende, bisweilen geradezu treib-
hausartige Organisationen, die in einigen Landern unter dieser
Marke entstanden sind, Sowjets nennen kann. Wir haben gesagt,
daB die erste Vorbedingung zur Bildung wirklicher Arbeiter-
sowjets das Vorhandensein eines revolutiondren Massenaufstiegs
ist, der bereit ist, die Eroberung der Macht durch das Proletariat
auf die Tagesordnung zu stellen.

Es versteht sich, daB niemand von uns ein solches Thermo-
meter hat und haben kann, das genau bestimmt, daB in einem ge-
wissen Lande in einem gewissen Augenblick die revolutionire
Stimmung scihon so hoch gestiegen ist, JdaB manohnejegliches Risiko
die praktische Parole geben kann, zur Wahl der Sowjets zu schrei-
ten. Wenn die Bewegung reift und sich entwickelt, sind wir selbst-
verstandlich dem Risiko ausgesetzt, daB3 wir uns ein wenig iibereilen
und diese Aufforderung zu frith erlassen. Anderseits sollen wir
aber auch eine andere Gefahr nicht vergessen: wenn wir den
Augenblick voriiber gehen lassen und uns verspaten, wenn wir
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die Arbeiter nicht rechtzeitig zur Bildung von Sowjets auffordemn.
Das kann der Revolution unvergleichlich mehr schaden.

Zwei Beispiele illustrieren am besten diesen Standpunkt.

In Deutschland haben unsere Genossen aus der K. P. D. vor
zwei Monaten die Parole unverziiglicher Bildung von Arbeiter-
sowjets ausgegeben. Das war die Zeit, als die Rote Armee der
Sowijetrepublik vor den Toren von Warschau stand, als OstpreuBen
in Aufregung war, als die revolutionire Stimmung in Deutschland
mit jedem Tage stieg, als in England die ungeheure Bewegung
unter ‘dem Banner des Aktionsrates entstand, als mit einem Wort
die groBten Ereignisse zu erwarten waren. Nach einiger Zeit
wurde die Kriegsgottin der Roten Armee der Sowjetrepublik ab-
hold. Im Zusammenhang damit begann die revolutiondre Stim-
mung auch in Deutschland abzuflauen. Die Aufforderung der
K. P. D. zur Bildung von Sowjets hatte fast gar keinen praktischen
Erfolg. Unsere deutschen Genossen mufiten den Arbeitern jetzt
sagen, daB es in Anbetracht der allgemeinen Bedingungen eben
nicht méglich sei, Arbeitersowjets zu bilden, daB aber die allge-
meine Propaganda fiir die Sowjets fortzusetzen und diese Pro-
paganda in die breitesten Schichten des Proletariats hineinzu-
tragen sei.

Hatten unsere deutschen Genossen recht? War ihre Auf-
forderung zur Bildung von Sowjets nicht ein Fehler? ‘Hatten sie
sich nicht zu sehr beeilt?- Nein, und tausendmal nein!
In dem Augenblick, als die K. P. D. zur Bildung von Sowjets auf-
forderte, waren die objektiven Vorbedingungen dazu zweifellos
vorhanden. Das Rad der Geschichte dreht sich in unserer Zeit
sehr schnell. In einigen Wochen verindert sich die Situation bis-
weilen aufs entschiedenste. Das war auch diesmal der Fall. Den-
noch war das Verhalten der K. P.D. durchaus richtig, und die
Arbeiterklasse Deutschlands hat durch diese Parole nichts verloren.
Die deutschen Genossen dagegen haben gewonnen. Die Situation
hatte sich verindert. Die Arbeitersowjets erwiesen sich im Augen-
blick als unmdglich, und die breiten Schichten der Arbeiter Deutsch-
lands bekamen eine anschauliche Lehre, welche Vorbedingungen
zur unverziiglichen Bildung von Sowijets notwendig sind. Die
Aufgabe der K. P. D. bestand darin, unverziiglich wieder zur syste-
matischen und dauernden Propaganda fiir die Sowjetidee
iiberhaupt dberzugehen.

Ein anderes Beispiel bietet Italien. Vor einigen Wochen erhob
sich in Italien im Zusammenhang mit der Metallarbeiterbewegung
eine breite revolutionire Woge. Die Arbeiter Italiens ergriffen
Besitz von Fabriken und Werken. Die Kleinbauern schritten zur
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Besitzergreifung aller Landereiecn. In den Stidten hefrschte eine
allgemeine Garung. Die biirgerliche Regierung fiihlte sich so un-
sicher, daB sie fast das Ruder ihren Handen entgleiten lieB. Die
revolutiondre Woge stieg mit jedem Tage.

MuBten die italienischen Genossen damals die Parole unver-
ziiglicher Bildung von Arbeitersowjets ausgeben? Unseres Er-
achtens hitten sie es unbedingt tun sollen. Taten sie es nicht,
so erfiillten sie nicht ihre direkte Pflicht. Vielleicht ware auch in
{talien die Aufforderung zur unverziiglichen Bildung von Sowijets
nicht verwirklicht worden. Vielleicht ware auch in Italien infolge
einer ganzen Reihe von Bedingungen unser volliger Sicg in der
gegebenen Situation unmoglich gewesen. Dennoch waren die
italienischen Kommunisten in einer solchen Situation, unter solchen
objektiven Vorbedingungen verpflichtet, die Arbeiter zur
Bildung von Arbeitersowjets aufzufordern.

Man hat uns gesagt, daB einige italienische Sozialisten sich
geweigert hitten, die Arbeiter in diesem Augenblick zur Bildung
von Sowjets aufzufordern. Sie hatten sich auf meine Leitsatze, die
in dieser Frage vom II. KongreB der III. Internationale an-
genommen wurden, berufen. . Ganz irrigerweise! Dieser Hinweis
halt der Kritik durchaus nicht stand. Niemals und nirgends habe
ich gesagt.und konnte ich sagen, daB man nur dann zur Bildung
von Sowjets auffordern solle, wenn der Sieg schon errungen, oder
wenn der Sieg uns durchaus sicher ist. So wird die Revolution
nicht gemacht. Eine solche Garantie konnen wir nicht haben. Es
ist immer ein gewisses Risiko vorhanden. Man soll nicht ver-
gessen, daB die Sowjets nicht nach dem Siege gebildet werden,
sondern wahrend des Kampfes, im Verlauf der
Organisation des Sieges. Die Geschicklichkeit der
Arbeiterfithrer soll darin bestehen, den Augenblick richtig ein-
ruschitzen und die Arbeiter unter dem Banner der Sowijets zu
mobilisieren. Die italienischen Sozialisten, die die Arbeiter in einer
solchen Situation nicht zur Bildung von Sowjets auffordern woll-
ten, haben bewiesen, daB sie entweder nicht an die Revolution
glauben, oder nicht verstehen, wie die Revolution organisiert
werden muB.

Die Propagand a fiir die Sowjetidee machen wir immer
undiberall, unabhangigvondenPendelschwin-
gungen, unabhingig von dem Grade des Steigens und Sinkens
der revolutioniaren Woge. WirfordernzurBildungvon
Sowjetsauf, wenndierevolutionare Wogesich
ausbreitet und wenn wir einigermaBen ernste






Die koloniale Revolufion.

(Die Erfaprung Turkestans.)
I

Die Sowietmacht hat zum erstenmal in der Praxis die Entsklavung
der Kolonien zu verwirklichen. Welch schweres Problem sie hierin zu
16sen hat, zeigt uns die Erfahrung mit Turkestan, die in so manchen
Beziehungen lehrreich ist. Insbhesondere lehrreich ist sle fir die eng-
fischen Proletarier, die am nichsten Tage nach der sozialen Revolution
auf eine analoge Situation stoBen und einen erbarmungslosen Kampf gegen
das Kolonisationssystem zu fiihren haben werden.

Von allen ,Randgebieten* des friiheren Zarenreichs kann Turkestan
wohl am ehesten unter den Begriff ,JKolonie* gefaBt werden. Fiinfzig
Jahre lang tibte der Abschaum der zaristischen Beamtenwelt hier eine
Herrschaft des Raubes, der Gewalttat, der Bestechung und des Mordes
aus. Schon in alten Zeiten entstand das folgende charakteristische Lied-
chen iiber Turkestan:

Ach, Asien, du arme,

Du leidensreiche Welt,
Wer sind deine Herren,
Wo ist all dein Geld?

Der ,Pristaw* (Polizeiaufseher) und sein Dolmetscher, der gewdhn-
lich aus dem Kreise der grobfiustigen Beys stammte, stellten die hdchste
Macht im Lande vor. Je nach der Hohe der Bestechungssumme lieBen
sie Recht und Gerechtigkeit walten; mit der ganzen Grausamkeit ,,macht-
habender* Koloniengriinder fiihrten sie eine gutsherrschaitlich-biirokra-
tische ,,Zivilisation* im Lande ein. Der Grund und Boden der kirgisischen
Nomaden wurde zum ,Staatsfond* erklirt und mit russischen Bauern
besiedelt. Namentlich nach der Revolution von 1905—07 begann die
Zarenregicrung die mcuternden Bauern aus dem Siiden RuBlands in groBen
Massen nach Turkestan abzuschieben. Sie wurden auf Kosten der Kir-
gisen alsbald im Lande heimisch und bildeten sich zu wahren ,,Guts-
besitzern nach dem Ideal Stolypins* heraus. Hunger und Einziehung zu
militirisch-strategischen Arbeiten fiihrten im Jahre 1915 zu einem Auf-
stand der Kirgisen. Eine die Gebiete Semiretschje und Syr-Darja sowie
den Bezirk Dschisak des Gebiets Samarkand umfassende Erhebung wurde
von Truppen und den eigens hierfiir bewaffneten russischen Ansiedlern
mit Feuer und Schwert unterdriickt. Besucht man die Orte, wo die



. Beschwichtigungsarbeit* vollbracht wurde, so starren einem noch jetzt
die ,,Denkmiler des Jahres 1916* entgegen: niedergebrannte Dorfer, tote
Ruirien, zerstorte Lehmwinde . .. Auch jetzt noch floBen sie den land-
losen Eingeborenen abergldubischen Schrecken ein: kein Mensch siedelt
sich an diesen verruchten Orten an.

Jahrzehnte hindurch erzog die Zarenregierung die eingewanderte rus-
sische Bevolkerung Turkestans in wahrhaft russischem ,,kolonisatorischem*
Geiste, und gewann sie fiir sich durch allerhand almosenhafte Zugestind-
nisse und durch die Moglichkeit, die Eingeborenen in riicksichtsloser
Weise auszubeuten und nach Belieben zu unterdriicken. Selbst die rus-
sischen Eisenbahnarbeiter machten in dieser Hinsicht keine Ausnahme.

Andererseits unterstiitzte die"larenregierung mit ihrer gesamten Politik
die reatitionire mittelalterliche Ordnung des Orients, hielt die wirtschaft-
liche Entwicklung des Landes auf und machte die kulturelle Selbst-
bestimmung der Massen unmoéglich. Turkestan war eine Baumwoll-
plantage, und das Kapital der russischen GroBmacht wandte hier fast
ausschlieBlich die Methode der ,urspriinglichen Akkumulation*
an. Die russischen Baumwollfirmen besaBen im Ferghan- und im Syr-
Darja-Gebiet eine bedeutende Anzahl von Bureaus und Fabriken zur
Reinigung der Rohbaumwolle, aber dieses ,importierte* Kapital bildete
nur das Gegenstiick zu dem inneren wirtschaftlichen Siillstand und der
sklavischen Abhingigkeit der Landarbeiter und kleinen halbproletarischen
Heimarbeiter von den Beys. Der aus zaristischen Beamten bestehende
Verwaltungsapparat war seinerseits nur ein Ueberbau iiber,dem feu-
dal-patriarchalischen Ausbeutungssystem, das sich unter den Eingeborenen
eingebiirgert hatte. Die Bezirksaksakalen (Vorsteher), die Arykaksakalen
und die Miraben (Wasserverteiler), sowie die Beys, die den Polizei-
aufsehern und den Gerichtshofen als Dolmetscher dienten, bildeten die
unterste Stufe der administrativen Leiter.

Die Fiirsorge fiir die kultyrellen Bediirfnisse der Stammvdlker Turke-
stans lag in den Hinden der Ostroumow, russischer Missionire. Mit
echt polizeilichem Eifer verfolgten djese selbst das unschuldigste und ge-
setzmiBigste Hervortreten der fortschrittlichen muselminnischen Intellek-
tuellen, der ,Dshadiden*; ihr Fanatismus fiihrte aber nur dazu, daB die
traditionclle Religion des Landes noch groBeren EinfluB gewann.

Turkestan war eine Kolonie der zaristischen Burecaukratie und des
russischen Kapitals; das bestimmtc sein ganzes wirtschaftliches und kul-
turelles Aussehen. Hierin lag die Hauptursache seiner mittelalterlichen,
fast vorsintflutlichen Riickstindigkeit.

Unter solchen Bedingungen konnte die revolutionire Bewegung in
Turkestan natiirlicherweise nicht festen FuB fassen. Alle revolutioniren
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Ausbriiche waren nichts weiter als gedimpfte Nachklinge allgemein-
russischer Ereignisse und beschrinkten sich auf die herrschende Nation.
Hierhin gehdren die Geschehnisse unter den Okkupationstruppen in ‘den
Jahren 1905—07, die Ercignisse in Kuschka ... In die zweite Reichs-
duma sandte Turkestan den Sozialdemokraten und Menschewik Naliwkin,
aber auch er war ein ehemaliger Vizegouverneur. Ein Massenklassen-
kampf konnte nicht aufkommen, der koloniale Druck trat alles nicder.
Bis zum Jahre 1917 gab es keine einzige Partel in Turkestan. Nach der
Februarrevolution tauchten sie alle auf — die Kadetten, die Sozial-
revolutionire, die Sozialdemokraten, alle — mit Ausnahme der
Bolschewiki. Aber ihr EinfluB ging nicht weiter als die Eisenbahn-
linle. Im September 1917 kam es zu Ereignissen in Taschkent: die Sol-
daten der alten Armee empérten sich, und die Macht ging auf kurze
Zeit, bis zum Eintreffen der von Kerenski zur Beschwichtigung der Auf-
stindischen hingesandten Truppen, aus den Hinden des Generals Korow-
nitschenko zum Sowijet iiber. Das war aber nur eine Episode. Eine
revolutionire Massenhewegung konnte in der alten Zarenkolonie nicht
aufkommen,

Die Bolschewiki betraten erst nach der Oktoberrevolution die dffent-
liche Arena. Der erste Kongre8 der bolschewistischen Organisationen
erfolgte im Juni 1918.

Es fragt sich nun, wer denn eigentlich in Turkestan mit seiner
Sklavenherrschaft sich unter das Banner der Sowjetmacht und der Partel
der Bolschewiki stellen konnte.

In erster Reihe waren es die Eisenbahnarbeiter, die sich den Bol-
schewiki und den links gerichteten Sozialrevolutioniren anschlossen, nach
fhnen aber — kamen (insbesondere zu den linken Sozialrevolutioniren)
die kleinen Beamten, die ,wahrhaft-russischen* Kleinbiirger und die
Wucherer von Semiretschensk, mit elnem Wort, alle Schichten der ,herr-
schenden" Nation. '

Die Arbeiter betraten den Weg der Revolution, well {hr Klassen-
gefiihl sie dazu trieb. Es mangelte ihnen jedoch an der reichen Erfahrung
im Klassenkampf, die die Arbeiter Petrograds, Moskaus und des Urals
in illegaler revolutiondrer Arbeit, wihrend der Februarrevolution, in der
Periode des Kampfes mit der biirgerlich-kompromiBlerischen Koalition und
im Augenblick des Sieges iiber die letztere erworben hatten. Es hielt
schwer, die Sowjctmacht in einem Lande zu errichten, wo 95 % der Be-
volkerung Sklaven waren, wo es keine GroBindustrie gibt und wo die
Ueberreste des dunkelsten Mittelalters und der primitiven patriarchalischen
Familienordnung noch fortbestehen, umsomehr als die Arbeitermassen
selbst durch die Besiedlungspolitik durch und durch verdorben waren.
Man argumentierte so: da das Proletariat in Turkestan fast ausschlieBlich
durch die russischen Eisenbahner vertreten ist, so miissen diese auch die
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proletarische Diktatur verwirklichen. Dem Dorfwucherer von Semiret-
schensk und der russischen kleinbiirgerlichen Beamtenschaft erdffnete
diese Formel die weitesten Aussichten; die Sowjetmacht wurde zur Schutz-
waffe fiir ihre ,nationalen* Interessen. Der Wucherer von Semiretschensk
erweiterte unter dem Anschein des Klassenkampfes sein ,Recht, die
kirgisischen Lindereien an sich zu reiBen und die kirgisischen Landarbeiter
auszubeuten, wihrend die stiddtischen Kleinbiirger mit ,Requisitionen®,
»Konfiskationen" und ,Kontributionen* sich auf die muselminnische Be-
vlkerung stiirzten.

Infolge der eigenartigen Bedingungen in Turkestan fiihrte die Oktober-
revolution dazu, daB die muselminnischen unbemittelten Massen bel den
Beys-Manapen Schutz suchten.

»Wird die russische Freiheit wohl bald ein Ende nehmen?* — fragten
die Kirgisen nach dem Oktober 1917. In Verwirklichung der weit-
schauenden Pline der Entente wurde Turkestan alsbald mit Hilfe der
welBgardistischen Kosakenoffiziere von SowjetruBland isoliert; das rus-
sische Proletariat verlor die Moglichkeit, den Gang der Ereignisse in dem
von allen Seiten in einen Ring eingezwingten Turkestan zu beeinflussen.
Die Front bildete sich auf der Linie der nationalen Klasseneinteilungen:
gestiitzt auf die Turkmenen, errichtete das russische weiBgardistische
Offizierkorps dic Aschabader Front. In Kokand verkiindeten die
Beys und Mullahs die Autonomie; es entstanden die Fronten von Fergan
und Basmatsch. Im Norden begannen die Kirgisen, vom Hunger getrieben,
von den Beys-Manapen (Stammvitern) aufgestachelt, zu Dutow und Kolt-
schak {iberzugehen. Zu gleicher Zcit entstand in Semiretschje, wo
gwischen den Kosaken und den russischen Ansiedlern wegen der Besitz-
ergreifung der kirgisischen Lindereien seit altersher ein ,Kampf der
Stinde” gefiihrt wurde, eine neue Front, mit den Ansiedlern auf der
einen, den Kosaken auf der anderen Scite. Die unmittelbaren Anfithrer
des Biirgerkrieges waren wie iiberall die weiBgardistischen Offiziere, die
gegenrevolutiondren Spitzen der Kosakenschaft und die Beys. Sie hitten
jedoch keinen Erfolg unter den Massen gehabt, wenn die ,,wahrhaft-rus-
sischen* Kolonisatoren sich nicht unter das Banner der Revolution ein-
geschlichen und durch teilweise Fortsetzung der alten Politik unter dem
Aushingeschild der Sowjetmacht die Empdrung der Eingeborenenmassen
bervorgerufen hiitten.

Die Abberufung des revolutiondrsten proletarischen Teils der russi-
schen Bevolkerung an die Yronten verstirkte die Stellung der ,Ein-
geschlichenen noch mchr. Die Bolschewiki hatten die ganze Zeit iiber
geren die linken Sozialrevolutionire zu kidmpfen, unter deren gastircund-
liches Banncr alle Licbhaber leichter Bercicherung und alle Abenteurcr
stromten. Von einer Politik der linken Sozialrevolutionire kann gar
nicht die Rede sein: ihre ganze ,Politik* lief auf dic politische Formu-
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lierung der Geliiste der verschiedenen Kategorien der Eingeschlichenen
hinaus.

Im Januar 1919 brach in Taschkent ein weilgardistischer Aufstand
aus, der mit der Ermordung der angeschensten aktiven Kommunisten
und dem Uebergang der Truppen Ossipows zu den Weilen endete. Das
reif gewordene Geschwiir begann aufzubrechen. Aber auch jetzt wurde
nicht der richtige Weg zur Reinigung der Partei- und Sowjetorganisationen
eingeschlagen. Im Gegenteil, man schloB in unsinniger Weise die kom-
munistischen mit den links-sozialrevolutioniren Organisationen zusammen.
Nichst den linksgerichteten Sozialrevolutioniren entfalteten die Dasch-
naken, die Vertreter der armenischen Handelsbourgeoisie, eine weitgehende
Tatigkeit: sie machten sich den nationalen Antagonismus zunutze, um mit
der musclminnischen Bourgeoisie ihr ,.geschiftliches** Hiihnchen zu rupfen.

Wihrend der ersten anderthalb Jahre der Revolution in Turkestan
war die Sowjetmacht die Macht der neuen Stadt iiber die
alte und iber das museimidnnische flache Land. Der
staatliche Versorgungsapparat bediente nur die russische Bevélkerung;
nur die Russen wurden bewaffnet; nur die Russen hatten ein Anrecht auf
die Befriedigung ihrer kulturellen Bediirfnisse. Es versteht sich, daB unter
solchen Verhiltnissen kein zentralisierter proletarischer Staatsapparat ge-
schaffen werden konnte. Ueberall herrschte Partisanentum, alle Fragen
wurden durch Veranstaltung von Versammlungen beschlossen, die Staats-
wirtschaft wurde auf das weitgehendste von Abenteurern ausgebcutet.
Am meisten gewann natiirlich der Wucherer von Semiretschensk bel
dieser Sachlage. Auf Kosten der unbemittelten Kirgisen rundete er seinen
Besitz erheblich ab; in der Gestalt der Partisanengruppen erhielt er eine
bewaffnete Stiitze und wurde zum unbeschrinkten Herrn im eigenen
Hause.

1L

Die Abenteurer, dle sich unter die kommunistischen Elemente ein-
geschlichen hatten, fithrten neben ihrer nationalen eine ausgesprochene
Kriegspolitik. Sie hatten es durchaus nicht eilig, sich an SowijetruBland
anzuschlieBen und behaupteten, die Aschabader Front sei viel wichtiger
als die Akzubiner Front. Es 1iBt sich kaum daran zweifeln, daB eine
geilbte weiBgardistische Hand diese Politik leitete.

Der Vorschub der weiBgardistischen Banden zum Aralsee rief unter
den Eisenbahnern eine Reaktion gegen diese Politik hervor und gab einer
groBen revolutioniren Begeisterung Raum. Neue Krifte stiirzten sich
gegen die Akzubiner Front, und der Durchbruch des Orenburger ,Pirop-
fens* wurde unvermeidlich.

Zu gleicher Zeit Anderte die Sowijetmacht und die Kommunistische
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Partel ihr Verhalten zur eingeborenen Bevdlkerung und umgekehrt. Die
Muselmidnner wurden allmihlich in Sowjet- und Parteiorganisationen zu-
sammengeschlossen. Das muselminnische Gebietsbureau ward zum
organisierenden Mittelpunkt dieser Bewegung und verwandelte sich in
eine Art von muselmannischem Kommissariat, an das man sich mit allen
Klagen und Eingaben wenden konnte. Der I1ll. Parteitag ward zum
Wendepunkt. Auf diesem Parteitag erlitten die ,Kolonisatoren" eine
Niederlage, obgleich diese Niederlage eigentlich nur eine parlamentarische
war. In den einzelnen Ortschaften fiihrten noch immer die Minner der
alten Epoche das Regiment. Dennoch war selbst das cin bedeutender
Schritt vorwirts. Wihrend auf dem 1. turkestanischen ParteikongreB
nicht mehr als ein Muselmann vertreten war (und selbst dieser kam aus
Moskau), bestand auf dem I1Il. KongreB schon die Hilfte der Delegierten
aus Muselminnern. Der AnschluB an das Zentrum und das Eintreffen
der Kommission des Allrussischen Zentralexekutivkomitees und des
Zentralkomitees der Kommunistischen Partei RuBlands in Sachen Turke-
stans (der , Turkkommission*) aus Moskau war von ausschlaggebender
Bedeutung fiir die Festigung des Zutrauens der breiten Massen der Ein-
geborenen zur Sowjetmacht. Die Frage der nationalen Selbstbestimmung
der Stammvoblker Turkestans und der Anerkennung der Selbstindigkeit
der Turkestanischen Republik wurde auf eine praktische Grundlage ge-
stellt. Laut BeschluB der Ill. muselmidnnischen kommunistischen Landes-
konferenz und der V. landeskonferenz der [’artei vom Januar 1920
werden der muselminnische und der russische Teil der Kommunistischen
Partei RuBlands, die bis dahin getrennt waren, zusammengeschlossen.

Dies ist aber nur ein kleiner Anfang der wahren Selbstbestimmung
der werktiitigen Massen: der Kirgisen, Usbeken und Turkmenen. Die Aus-
merzung der kolonisatorischen Vergangenheit und die unerbittliche Reini-
gung der lokalen Sowijet- und Parteiorganisationen von den Elementen,
die sich dort eingeschlichen haben, wird eine lungwicrige schmerzhaite
Operation sein. Um sie erfolgreich durchzufiihren, muB vor allen Dingen
den Wucherern von Semiretschensk die Méglichkeit genommen werden,
die Kirgisen auszubeuten,

Anderseits fiihrt die ,nationale Selbstbestimmung® in der ersten Zeit
dazu, daB die Herrschaft iiber die Sowijetinstitutionen und den Partei-
apparat an vielen Stellen in die Hinde der besitzenden ausbeuterischen
Elemente der Eingeborenen — der Beys, der Manapen, der Vertreter des
Handelskapitals und der fritheren Dolmetscher der zaristischen Beamten
Gbergeht. Diese sind bestrebt, die traditionellen Methoden des Orients
in bezug auf Unterdriickung und Ausbeutung der unbemittelten Bevolke-
rung mittels persdnlichen Terrors usw. in die Sow]jetorganisationen hin-
tiberzuretten. Obgleich diese Vertreter der eingeborenen Bevdlkerung
auch einen Eid auf die nationalen Interessen leisten, sind sie tatsichlich



keineswegs Triger der nationalen Selbstbestimmung, denn mehr als as
allem anderen ist es thnen an der Spekulation gelegen. Sie verstehes
es vorziiglich, sich bel den Kolonisatoren beliebt zu machen, wobei sie
aus der ,Dezentralisation* der Macht groBen Vorteil ziechen, und geben
mit ihnen ein Biindnis zur Fortsezung der alten Politik ein, ohne sich um
die Aufhebung der nationalen Ungleichheit in bezug auf Sprache, Ver-
sorgung der Bevolkerung mit allem Notigen, Befriedigung ihrer kulturellea
Bediirfnisse usw. auch nur im geringsten zu kiimmern.

Die Tatsache, da8 die Macht nach dem Durchbruch des ,,Orenburger
Pfropfens zum Teil auf diese Leute Gberging, erklirt sich aus der vorauf-
gegangenen kolonisatorischen Praxis, die in der ersten Zeit nach ihrer Ein-
stellung nur solche ,nationale Vertreter hochbringen konnte; nur sie
vermochten es, als erste an die Oberfliche des sozialen Lebens empor-
zuschwimmen. Sie lenkten den ,,Schutz der nationalen Intcressen” In die
Linie des geringsten Widerstandes und fithrten ihn nicht weiter als zum
Kampf fiir ihre ,eigenen* Leute, fiir die ,nationalen* Beamten in den
Staatsinstitutionen. Die Kraft dieser Elemente liegt natidrlich nicht in
ithrer kulturellen Entwicklung. Sle sind nicht einmal imstande, die Zu-
sammenarbeit, wenn auch nur mit dem intellektuellen Lehrpersonal, im
QGang zu bringen. Ihre Kraft liegt vielmehr in den Ueberbleibseln der
patriarchalischen Familienordnung, in den Ueberresten der Leibeigen-
schaftsbeziehungen, in der Unterstiitzung, die die muselminnische Qeist-
lichkeit, die ,,Ulema*, ihnen zuteil werden liBt.

Aus dieser fliichtigen Skizze der Lage in Turkestan nach seiner Be-
frelung aus dem weiBgardistischen Ring ergibt sich klar und deutlich die
Notwendigkeit, den Kampf an zwel Fronten zu fihren: gegen die Kolo-
nisatorenherrschaft einerseits, gegen dle Uebermacht der Beys andererseits.

Mit Hilfe der vorgeschrittenen Elemente der eingeborenen Werk-
titigen begann das russische Proletariat diesen Kampf auf internationalem
Klassenboden unmittelbar nach der Herstellung der Verbindung mit Tur-
kestan.

Die russische Rote Armee zog die betrogenen Massen Turkestans
auf ihre Seite (dle Turkmenen gingen zur Sowjetmacht ilber, eine ganze
Reihe ven bachmatschischen Truppenteilen in Fergan schloB sich der
Roten Armee an); sie brachte den Sieg an den Fronten.

Das russische Proletariat begann das Werk des revolutioniiren Auf-
baus auf der Grundlage der nationalen Selbstbestimmung der werktitigen
Stammvdlker Turkestans.

Iv.

Auf dem Wege zur nationalen Selbstbestimmung und zur Selbst-
bestimmung der Klassen haben die werktiitigen Massen der elageborenea
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volker Turkestans die verruchte koloniale Vergangenheit zu iiberwinden.
Die Kolonialherrschaft erschwerte die Anniherung der Werktiitigen der
ehemaligen machthabenden Nation an die Werktiitigen der untcrdriickten
Volkerschaften erheblich. Daher die Herrschaft der kolonisatorischen Ele-
meate in der crsten Periode der Revoluation in Turkestan. Gehorte doch
fast die ganze russische Bevolkerung zum kolonialen Unterdriickungs-
apparat.

Zudem crhiclt die reaktionire Macht die veraltete soziale Ordnung
unter den cingeborenen Volkern aufrecht, isolierte die kirgisischen, sar-
tischen, usbekischen und turkmenischen Massen von dem WeltprozeB der
kulturcllen und wirtschaftlichen Entwicklung.

Die Stammbevdlkerung Turkestans bestcht aus Kirgisen, die in den
Gcebicten Syr-Darja und Semirctschensk leben, aus Usbeken und Sarten
in den Gebicten Samarkand und Ferghan und aus Turkmenen im trans-
kaspischen Gebict. Am schwiichsten ist die Klassendifferenzicrung unter
den Turkmenen. Nur ctwa die Hilfte der Turkmenen betrciben Acker-
bau, dic iibrigzen filhren ein Nomadenleben und beschiiftigen sich haupt-
kichlich nit Vichzucht. Die patriarchalische Familicnordnung hiilt sich
unter ihnen schr fest. Lohnarbeit bestcht fast gar nicht. Die Ausbcutung
cines Turkmenen durch den anderen fuBt auf der Benutzung des lebenden
und toten Inventars, an dem es den Unbemittclten fast ginzlich fehlt.
Das Handclskapital ist hauptsichlich durch Elcmente anderer Nationen,
durch Pcrser und Armcnier, vertreten. Der nationale HaB richitet sich
denn auch gegen diese.

Die Klasscnpolitik in Turkestan muB in erster Rcihe in staatlicher
Unterstitzung der Unbemittelten mit Iechendem und toten Inventar be-
stchen, denn dicse Frage ist seit der Ruinierung der Bevélkerung zuerst
durch den imperialistischen und darnach durch den Biirgerkrieg zur
Hauptirage geworden.

Die kirgisische Bevolkerung hat, wenn auch in geringerem MaBe,
cbenfalls noch nicht mit dem Nomadenleben gebrochen. lhr Uebergang
zum ansiissigen Leben wurde bis jetzt dadurch iiberaus erschwert, daB
dic russischen Ansicdler die besten Liindercien an den Wasserwegen er-
griffcn hatten. Die iiberwiegende Mchrzall der Kirgisen gehdrt zu den
halbprolctarischen Unbemittelten, dic von ihren friiheren Stammvitern,
den Manapen, sowie von den russischen Wucherern ausgebeutet werden.
Das Absterben der alten Familicnordnung vollziehit sich langsam, wenn-
gleich nicht nur inncrhalb der Familiengemeinde, die noch bis heute die
Juridische Eigentiimerin der Lindcrcien der Familie Ist, sondern auch
zwischen den reichen und den armen Familien eine Abschichtung sich
dcutlich geltend macht. Die kirgisischen Unbemittelten beginnen zu ver-
stchen, wo ilire Intercssen liegen. Schon 1917 betitigten sich swet
soziale Organisationen unter den Turkestaner Kirgisen: die eine, das
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sogenannte .Kirgisische Revaolutionskomitee* (nicht zu verwechseln mit
dem hdchsten Sowjetorgan der antonomen Kirgisischen Republik), ver-
einigte die besitzenden Oberschichten, die andere, die unter dem Names
ofucharta* auftrat, organisierte die Unterschichten. Die kirgisische un-
bemittelte Bevdlkerung hat keine Lust mehr, tiir die russischen Wucherer
zu arbeiten, die bereits einen ungewohnten Mangel an Lohnarbeitern bei
der Bestellung ihrer Felder empfinden.

Im Qegensatz zu vielen anderen Ostvdlkern sind die Kirgisen wenig
religids. Die Geistlichkeit iibt keinen groBen EinfluB aus und bildet
auch keine besonders bevorzugte Kaste.

Dic einfluBreichste nationale Gruppe unter der eingeborenen Bevoilke-
rung sind die Usbeken und die Sarten. Die grundlegende Masse unter
thnen bilden die werktitigen Dekanen (die Bauern, die sich in wirt-
schaftlicher Abhingigkeit von den Beys befinden). Das Handelskapital ist
hier stark entwickelt und streckt seine Fiihler nicht nur nach den werk-
titigen Dekanen, sondern auch nach den kleinen Heimarbeitern, den Halb-
protetariern in Stadt und Land aus. Die Miirkte dienen als Knotenpunkte
des wirtschaftlichen Lebens, als Organisationsmittelpunkte des dffentlichea
Lebens.

Das Religionsgesetz ,,Schariat" helligt den Handel als gerechtes und
niitzliches Werk und sanktioniert sozusagen das Biindnis zwischen Kirche
und Reichtum, zwischen dem geistlichen Stand, dem ,Ulema" und den
Beys. Die Religion des Orients, der Islam, ist eine soziale und politische
Religion. Der Schariat und der Asat (Grundgesetze) sehen alle Einzel-
heiten der biirgerlichen und Familienordnung vor. Hieraus erhellt, wes-
halb das Werk des revolutioniren Aufbaus in Turkestan auf schwer ilber-
windliche Hindernisse st8Bt. Die Usbeken sind ein Volk mit mittelalter-
licher, orientalischer Kultur, dile sich im theokratischen Buchara noch
vOllig unangetastet erhalten hat. Buchara ist der Sitz der religidsen
Gelehrsamkelt in diesem Teile des Ostens und iibt gegenwirtig, dank
dem Schmuggelhandel, auch auf die Gebiete Samarkand und®Ferghan seinen
BinfluB ans Im Namen des Islams treten die Ferghaner Basmatschen
auf. Die Beys aber erkliren zu gleicher Zeit frei und offen, ,die Anarchie
werde dauern, solange die Bolschewiki bestehen. Die englisch-weiB-
gardistischen Spitzel, die den Orient iiberfiillen, hillen sich ebenfalls in
das (Gewand der religibsen Reaktion und singen dasscibe Lied. Der
Kampf fir die kulturelle Selbstbestimmung der
Usbeken und Sarten (die bis jetzt weder eine nationale Literatur,
noch die neue Schreibweise oder moderne Schulen haben, da die Beys
und Ulemas dagegen sind) wird somit unabwendbar zum Klassen-
kampf. In Kokand mit seinem Handel und seiner Industrie gibt es etwa
zehntausend muselminnische Proletarier, von denen Hunderte, ja Tau-
sende an den Eisenbahnen und in den Unternehmen arbeiten; das Land
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Sowjefrul3land und die engliscH-
franzdosiscfe Rdnke im Osfen.

1. Der Kampf um das Scfwarze Meer und den
Kaukasus. - Die Bakufrage.

Das Bestehen SowjetruBlands hindert die impcrialistischen Michte am
der Verwirklichung ihrer riuberischen Pline im Osten. Um die Auf-
merksamkeit RuBlands von der revolutioniren Arbeit im Osten abzulenken,
hetzen England und Frankreich Polen gegen uns. Uin die Annihcrung
SowjetruBlands an den erwachenden Orient zu verhindern, untorstitzen
England und Frankrcich Wrangel, befestigen und stiirken sie das mensche-
wistische Georgien und das Arincnien der Daschnakzutjun.

Der Kampf gegen SowjetruBliand ist ein Kampt
gegen den revolutiondren Orient und umgekehrt: der
Kampf gegen den Orient ist ein Kampf gegen Sowjet-
ruBland.

Weshalb sind England und FPrankreich so sehr an der Unterstiitzung
Wrangels interessicrt? Welil, solange die Krim in Wrangels Hinden ist,
das Hinterland dcr revolutioniren Tiirkel bedroht ist und SowjctruBland
den anatolischen Revolutiondiren nicht zu Hilfe kommen kann. Dadurch,
daB sie Wrangel helfen und in der Krim einen Stiitzpunkt haben, erhalten
England und Frankreich die Moéglichkeit, in Jedem beliebigen Augenblick
im Riicken der roten anatolischen Armee, im Riicken der Truppen Kemals
Landungstruppen auszusctzen =nd jede Verbindung der Tiirkej init Sowjet-
rubland iiber das Schwarze Mcer abzuschnciden. Andererscits ist unser
Hinterland bedroht, solange Klicinasien sich in den MHinden der Expe-
ditionstruppen der Verbiindeten befindet. Wenn der curopiiische Imperia-
lismus das menschewistische Georgien und das daschnakzutjunische Armo-
nien mit Waffen, Geld und Getreide unterstiitzt, so tut er cs, um die
Barricre zu verstirken, die das revolutionire Rubland und den Kaukasus
von der revolutioniren Tiirkei, von Persien und Indien trennt. Die grie
chische Okkupation Thraziens und Adrianopols veriolgte das Zicl, die
revolutioniire Tiirkel und SowjetruBland vom revolutioniren DBalkan zu
Isolieren. Ucberall errichtet der Imperialismus solche kiinstlichen Sperren
gegen uns, aber alle dicse Sperren werden unter den Schligen der Volks-
massen der Krim, Georgiens, Armenicns, Thraziens und Griechenlands
susammenstiirzen.

Der Kapitalismus gribt mit seiner Politik sich selbst das Grab; jedoch
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gm den Tod des Kapitalismus zu beschleunigen, milssen die Volker des
Ostens sich vereinigen und Hand in Hand mit SowjetruBland der Welt-
bourgeoisie den letzten Schlag versetzen. Der revolutionire Osten mull
eln enges Bilndnis mit SowjetruBland eingehen.

Die Uebergangsform zur vollen Vereinigung der werktitigen Massen
wird die Fdderation der Sowl]etstaaten sein.

Die titrkischen Genossen sprachen sich in ihrem Schreiben an die
Sowjetregierung dahin aus, daB die Dardanellenfrage von den Schwarzmeer-
staaten, ohne Beteiligung Wrangels und der Entente, geldst werden solle.

Wir kdnnen nicht umhin, diesen Gedanken zu bewillkommnen, denn
gseine Verwirklichung wire der erste Schritt zur Fdderation aller Vdlker
und Linder, deren Geblete am Schwarzen Meer gelegen sind.

Solange der Bosporus und die Dardanellen sich in den Hinden des
kapitalistischen Europas befinden, solange die englischen Geschwader
frelen Zugang zum Schwarzen Meer haben, werden die Ukraine und Sow-
jetruBland im Kampf gegen die internationale Gegenrevolution und deren
Soldlinge verbluten. Erst von dem Augenblick an, wo das Schwarze Meer
in die Hinde der Sowjetstaaten ibergehen und das rote tiirkische Banner
oder das Banner der Sowjetfdderation der Schwarzmeerstaaten f{iber
Konstantinopel wehen wird, werden wir ein friedliches Leben beginnen
und uns schdpferischer Arbeit widmen kdnnen.

Die Versuche Englands, SowjetruBland vdllig zu isolieren und es vom
Osten zu trennen, beschrinken sich nicht auf dle obigen MaBnahmen.
England begniigt sich nicht damit, die christlichen Staaten QGriechenland,
Armenien, Qeorglen, die Wrangelsche. Krim als Barriere gegen uns zu
benutzen, sondern ist bestrebt, auch die muselminnischen Massen in den
Kampf gegen uns hineinzuziehen. Qestiitzt auf die besitzenden Klassen
— die Grundbesitzer, die GroBkaufleute, die Schieber und die hdhere
Gelistlichkeit Bucharas, Afghanistans, Persiens und zum Teil auch des Otto-
manischen Reiches, errichtet das imperialistische England gegen uns eine
Pront von Kleinasien dber das norddstliche Persien (Chorossan), iiber
Afghanistan, das gebirgige Buchara, wohin der Emir von Buchara gefliichtet
ist, und fiber die russischen Pamiren bis zum aufstindischen Ferghan. Mit
der Verwirklichung dieses Planes schlieBt England die strategische Um-
zingelung SowjetruBlands ab, isoliert die vor England liebedienernden
Linder von dem EinfluB SowjetruBlands und erhilt die Mdglichkeit, die
revolutionire Bewegung in Indien und in der Tiirkel auf das unbarm-
herzigste zu unterdriicken.

Um die Kemalisten endgilltig niederzuringen und die Festigung der
treundschaftlichen Beziehungen zwischen SowjetruBland .und der Tiirkel
zu verhiiten, ist England bestrebt, den Sultan zu seinem Werkzeug zu
machen, indem es thm im Kampt gegen die Kemalisten Unterstiitzung ver-
spricht und den Panislamismus schirt. Die Agenten Englands entwickela
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in Kleinasien eine weitgehende Propaganda, wobei sie sich hinter dem Na-
men des Sultans verschanzen und das (iold nicht sparcn. Dic cnulischen
Agenten organisieren Aufstinde gegen Kemal und dessen bolschewistische
Verbiindete. Sie stellen sie als Gottlose und Feinde des musclmiinnischen
Qlaubens dar, die angeblich in die Moscheen eindringen, den musciminni-
schen Frauen die Schleier vom Gesicht reiBen, durch ihr Vorgehen im
Aserbeidshan, Buchara, Turkestan und Nordpersien die musclminnischen
Qefiihle und religidsen Anschauungen verlctzen. Dicser gesamte Liigen-
und Verleumdungsfeldzug triagt seine Fruchte, und Kemal sicht sich ge-
zwungen, die von den englischen Agenten im Namen des Sultans provo-
glerten gegenrevolutioniren Aufstinde mit #AuBerster Strenge zu unter-
driicken. Die Agenten der Entente verbreiten das Geriicht, daB bald der
Sultan selbst nach Kleinasien kommen, das heilige griine Banner des Pro-
pheten aufrollen und zum Kriege gegen die Bolschewiki ausziehen werde.
In der Tiirkei selbst verhalten sich die besitzenden Klassen duBerst miB-
trauisch zu Kemal und neigen zur Entente hin. Die Vertreter dieser sozialen
Schicht, Ferid Pascha und seine Schleppentriger, sind bereit, England im
Kampf gegen Kemal mit aller Kraft zu unterstiitzen. Sie versprechen,
Im Fall Anatolien von den Truppen der Verbiindeten erobert und diese
Provinz dem Sultan iibergeben wiirde, den Verbiindeten zweimalhundert-
tausend Soldaten zum Kampf gegen die Bolschewiki zur Verfiigung zu
stellen. Ferid Pascha iibernimmt es, dieses Heer nach der Niederwerfung
Kemals und dem Uebergang der Macht In die Hinde des Sultans in Ana-
tolien aufzutreiben. Der tiirkische Offiziosus erklirt, zum Schutz Bulga-
riens, Serbiens und Mazedoniens, wie auch der franzdsischen, englischen
und italienischen Knlonien gegen einen Angriff vom Norden aus sei eine
starke antibolschewistische Tiirkei unbedingt notwendig. Die tiirkischen
Reaktionire versuchen PBuropa zu iiberzeugen, daB Griechenland nicht
Imstande sei, die Rolle eines starken Schutzwalls gegen die bolsche-
wistische Gefahr zu ilbbernehmen und daB nur eine starke, erneute, um den
Sultan verelnigte Tiirkel als derartige Sperre dienen konne. Die eng-
lischen Agenten unterstiitzen diese Pline, ohne natiirlich an die Moglich-
keit der Auftreibung eines groBen tiirkischen Heeres gegen Sowjetrullland
zu glauben. Andererseits konnen die englischen Staatsménner sich nicht
der Elnsicht verschlieBen, daB eine derartige Armee sich leicht gegen die
Verbiindeten selbst und in erster Reihe gegen die Griechen wenden kdnnte.
Auf jeden Fall aber, um der Tiirkel irgend welche, wenn auch nur papierene
Zugestindnisse zu machen fir das Smyrnasche Vilajet, das in griechischem
Hinden bleibt, fiir Syrien, das in eine franzdsische Kolonie verwandelt
wird, fiir Mesopotamien, auf das die Englinder selbst Anspruch erheben,
weist England die Tiirkei auf ihre geschichtlichen Anrechte, auf das von
tiirkischen Stimmen bevdlkerte Aserbeidshan, den Kaukasus und Turkestan
bin. Als Antwort auf das Bestreben, die werktitigen Massen des Ostens



um SowijetruBland zusammenzuschlieBen, beginnt England mit der pauts-
Bamitischen Bewegung zu kokettieren und bemiiht sich, die ganze musei-
minnische Welt gegen uns aufzuhetzen, um den panislamitischen Strom
vom Westen nach dem Osten abzulenken. England bereitet einen helligen
Krieg der Muselminner gegen SowjetruBland vor, treibt Intrigen im Kaw-
kasus, in Turkestan und Ferghan, unterstiitzt die Basmaken (ferghanische
Riuber), die Verheerungen anrichten und bereits mehrere Dutzend Roh-
baumwollfabriken in Ferghan niedergebrannt haben. Auf diese Weise
wersucht England, unsere ohnehin schwierige wirtschaftliche Lage noch zu
werschlimmern und uns von den Naphta- und Baumwollquellen abzu-
schneiden.

England ist somit einerseits bestrebt, uns mit einem eisernen Ring
feindlicher Staaten zu umgeben, die die Rolle von Puffern zwischen Sow-
JetruBland und den englischen Besitztiimern und Kolonien im Osten spielea
sollen; andererseits stachelt es die muselminnische Welt gegen uns auf
ond std8t sie in einen heiligen Krieg gegen SowjetruBland hinein. In der
Verwirklichung dieses Planes verfolgt England nicht nur das Ziel, die Zu-
ginge zu Indien, dem Persischen Meerbusen und dem Bosporus zu schiitzea,
es verfolgt auch aggressive Ziele.

Das kapitalistische England kann die gliickliche Zeit nicht vergessem,
als es Baku mit seinen Naphtaquellen in Hiinden hielt und in riuberischer
Weise Millionen und Abermillionen Pud Naphta in die Metropole ausfiihrte,
wobei es gleichzeitig RuBland von dem fliissigen Brennstoff abschnitt,
dessen Besitz fiir Ruflland eine Lebensfrage war. Bekanntlich verbrauchte
RuBland in'der Vorkriegszeit filr den Eisenbahn- und Industriebetrieb all-
$ahrlich 360000000 Pud Naphta und 2 Milliarden Pud Kohle, die teils aus
dem Donezbecken, teils aus England stammten. Wenn die Unterstiitzung,
die Kaledin und Denikin zuteil wurde und die Wrangel jetzt erhilt, in erster
Relhe das Ziel verfolgte und verfolgt, SowjetruBland von der festen Kohle,
diesem Brot der Industrie, abzuschneiden, so besteht eines der Hauptziele
der gesamten Orientpolitik und insbesondere der Kaukasuspolitik Englands
darin, sich der fliissigen Kohle von Baku zu bemichtigen und die russische
Sowjetrepublik dieses ihr so n&tigen Brennstoffs zu berauben.

Von diesem Standpunkt aus ist der Krieg zwischen der Fdderatioa
der Sowjetrepubliken und dem Weltimperialismus ein Krieg um die feste
and flissige Kohle. Die Sowjetrepubliken streben danach, den festen und
fliissigen Brennstoff um jeden Preis in ihren Hinden zu behalten, dena
ohne ihn ist es unmdglich, die zerriittete Wirtschaft wieder aufzurichtea
snd einen blihenden kommunistischen Staat, einen Staat der siegreichen
Arbeit zu errichten. Die kapitalistischen Michte und in erster Relhe
England sind dagegen bestrebt, uns dieser Brennstoffe zu berauben, erstens
am unsere Eisenbahnen zum Stillstand zu bringen, alle unsere Fabriken
$ahmzulegen und die Arbeitermassen der Sowjetidderation mit dem Strang
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des Hungers und der Kiite zu erdrosseln, sweitens, um das Naphtamoaopol
in fhre Hinde zu bekommen, die Dividenden der Naphtatrusts zu erbdbem
und den Gewinn der Petroleumkdnige und -barone zu vergrdSern.

Es ist somit offensichtlich, daB die Verteidigung des Bakuer Besiria
und der Zuginge zu den Naphtaquellen eine heilige Aufgabe des Prole-
tariats von Baku und der werktitigen Arbeiter- und Bauernmassen von
ganz Aserbeidshan ist. In der Durchfilhrung dieser Aufgabe kdnnen die
werktitigen Massen Aserbeldshans auf die tatkriftige Unterstdtzung der
russischen, ukrainischen, tatarischen und baschkirischen Republiken, mit
einem Wort — auf dle Unterstiitzung der werktitigen Massen der Al
russischen Fdderativen Repubilk rechnen. Die russischen, ukrainischen,
tatarischen, baschkirischen Rotarmisten und Aspiranten, die hier in Baku
in vollem BewuBtsein der Bedeutung fthres Postens Wache halten, werden
die Tore der Stadt im Falle der QGefahr unter Einsatz ihres Lebens ver-
teidigen, denn Baku ist zugleich die geistige Feste der proletarischen Re-
volution im Osten und ein machtvolles wirtschaftliches Reservoir, das die
proletarischen Republiken mit der dberaus wertvollen Naturgabe, dem
Naphta, versorgt, ohne welches unsere wirtschaftliche Wiedergeburt un-
moglich ist. Man kann ohne Uebertreibung sagen, daB nicht nur das
Schicksal der werktitigen Massen der Allrussischen Fdderativen Republik,
sondern auch die Zukunft der lII, Internationale in bedeutendem MaBe
davon abhingt, in wessen Hinden Baku sich befindet, dicse von nun an
hellige Stadt, wo vor kurzem der erste KongreB der Ostvolker tagte, dessen
Vertreter gelobten, thr Leben hinzugeben fiir SowjetruBland, dieser Vorhut
im Kampf gegen den Weltimperialismus fir die Befreiung der werktitigen
Massen des gesamten Westens und Ostens. Und die III. Internationale
ist iberzeugt, daB jeder Arbeiter, jeder Rotarmist, der auf diesem Vor-
posten unserer Ostiront steht, seine Pflicht erfiillen wird.

2. Die Rolle Georgiens und Armeniens im Plane
der Abwirgung SowjetruBlands.

Das wichtigste Werkzcug des Weltimperialismus und des riuberischen
Englands im Kampfe gegen die Fideration der Sowjetrepubliken sind
zwel kleine bilrgerliche Staaten des Kaukasus, die an Sowjectaserbeidsham
grenzen, nimlich: das menschewistische Georgien und das daschnakzut-
funische Armenien. Georgien und Armenien sind das eiserne SchloB, der
schwere Riegel an dem von der Aljrussischen Fdderation nach dem Osten
fiilhrenden Tor, das dle Entente zugeworfen hat. Vom Standpunkt des
internationalen Impcrialismus findet das Bestehen Armeniens und Geor~
giens seine einzige Rcchtfertigung gerade in der Mission dieser beidem
Staaten, als Puffer, als undurchdringliches Qitter zu dienen zwischen dem
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revolutioniren RuBland und Sowjetaserbeidshan einerseits und dem er-
wachenden Orient, in erster Reihe der Tiirkei und Persien — andererscits.

Gleichzeitig werden die armenisch-georgischen Truppen, die der kapl-
talistische Westen eifrig mit Waffen, Bckleidung und allem Notigen ver-
sorgt, als Kerntruppen der Armee betrachtct, die die Entente an der kauka-
sischen Front gegen SowijetruBland aufzustellen beabsichtigt, um Baku mit
seinen Naphtareichtimern an sich zu reiBen.

Das menschewistische Georgicn und das daschnakzutjunische Armenien
fibernehmen bereitwillig die Rolle von Lakaien des internationalen Kapt-
talismus und triumen davon, zu Henkern SowietruBlands zu werden. lhre
innere Lage, die Unmdglichkeit, als unabhingige Republiken selbstindig
zu bestchen, treibt dic Regierungen dieser beiden Linder in die gewagtesten
Abenteuer. Vorlidufig halten sich diese beiden Staaten nur dank der Geld-
Brot- und Walffenunterstiitzung, die die Entente ihnen zukommen 13i8t.
Was Georgien anbelangt, so lebt es von den riesigen Heeresbestinden,
die von der kaukasischen Armee und den russischen difentlichen Kriegs-
hilfsorganisationen dort zuriickgelassen wurden Das Eigentum dieser
letzteren allein wurde nach Vorkriegspreisen auf 500 Mitlionen Rubel, d. h.
mach jetzigen Preisen 50 Milliarden Rubel geschitzt. Und doch ist das
bloB ein geringer Teil der Bestinde, die Georgien im Augenblick der Er-
klirung seiner Unabhingigkeit an sich riB. Ferner darf auch nicht auBer
acht gelassen werden, daB Georgien ein wertvolles Eisenbahninventar und
die wiihrend der Kriegsjahre gut ausgestatteten Kohlengruben von Tkwibul
und Nachschir erhielt, ohne einen Kopeken der Staatsschuld zu ilber-
nehmen.*)

Es versteht sich, daB ein kleiner Staat wie Georgien unter solchen Be-
dingungen einige Jahre lang sorgenfrei von den Bestinden existieren kann,
die die kaukasische Armee und die dffentlichen Organisationen zurfick-
gelassen haben. Der normale Haushalt eines kleinen, in Ausdehnung und
Bevolkerung Georgien ungefihr gleichkommenden Staates (Georgien zihit
etwa 2% Millionen Bevdlkerung), wie Serbien oder Griechenland, betrug
in der Vorkrieszeit nach dem Kurs, der vor dem Jahre 1914 bestand, nicht
mehr als 100—120 Millicnen (nach heutiger Valuta etwa 12 Milliarden)
Rubel jihrlich und zwar bel recht bedeutender Staatsschuld. Was Wunder
daher, daB8 Georgien diese zwel letzten Jahre von den 100—150 Milliarden
Rubel (nach heutigem Kurs) leben konnte, deren cs sich nach seiner Ab-
trennung von RuBland bemichtigt hatte. Aber natifirlich wird das nicht
lange so weitergehen kdnnen.

Gleich den biirgerlichen Reglerungen aller kapitalistischen Linder, fiir
die der unmittelbare Raub seit dem Ausbruch des Krieges zur hauptsich-

*) Siehe den Artikel Chudadows ,Aserbeidshan und Qeorgien*
Organ des  Volkswirtschaftsrats der Aserbeidshanischen Sozialis tlschen
Foderativen Republik ,,Die Volkswirtschaft" Nr. 3—4 vom August 1920.
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lchsten Lebensquelle wurde, die die Sorgen um die Hebung der produk-
tiven Krifte des Landes, um die Verbesserung des Eisenbahnverkehrs usw.
in den Hintergrund riickten, triumen Georgien und Armenien davon, ihre
trostlose wirtschaftliche Lage durch einen Krieg, durch ein Eindringea
in Sowijctascrbeidshan aufzubessern. Wenn  die  vercinigten Kriite der
Entente Ascrbeidshan ergreifen, hoffen dic georgischen Mcenschewiki und
die armenischen Daschnaken auch ihr Schirfchen ins Trockene zu bringen.

Einc aufmerksame Durchsicht der armenisch-georgischen Tagespresse
1aBt iber die riuberischcn Pline der biirgerlichen Nachbarstaaten Aser-
beidshans keinen Zwecifel iibrig. Dic menschewistische Presse Georgicns
und Armeniens fiihrt eine erbitterte, erbarmungslose Hetze und Provo-
kationskampagne gegen SowjectruBland. Dic Daschnaken klirren mit den
Walffen.

Im Parlament zu Eriwan und in den Spalten decr offiziosen Presse
wird frei und offen der Kricg gegen Ascrheidshan und SowjetruBland ge-
predigt. In ihrer kriegerischen Stimmung hat die Daschnakenregicrung
sogar einer Friedenskonfcrenz mit der Aserbcidshaner Sowjetrepublik
entsagt. Die Daschnakenregierung kann in dieser Politik gegeniiber dem
Nachbarstaat auf dic vollste Unterstiitzung  der kapitalistischen Miichte
der Welt rechnen. Die armcnische Bourgcoisie wird vollauf mit weiBem
Mehl versorgt, das die Licferanten der Entente ihr iiber Batum und Eriwan
zustellen. Die daschnakische Armee und Polizei ist mit Mauserrevolvern
und Gewehren neucsten Systcms, angefertigt im Jahre 1920, ausgeriistet,
in auswirtige Militiruniform gekleidet, und wird dber dasselbe Batum un-
aufhdrlich mit Kriegsmaterial und Zubehdr versorgt.

Das daschnakische Armenicn will Sowjetaserbeidshan iiberfallen. Und
nicht nur Aserbeidshan. Dle Daschnaken triumen davon, die Tiirken aus
den Armenien benachbarten Vilajets zu vertreiben und einen bedeutenden
Teil Kleinasiens an sich zu reiBen. Die armenische Presse propagiert die
Idee eines Biindnisses mit dem Griechenland von Venizelos und fordert
die griechische Armee auf, Trapesund zu besetzen. ,Die Tiirkei liegt im
Trimmern*, — schreibedP die armenischen Tagesschriftsteller. - .Man
muB sich auf diesen Triimmern befestigen und ein GroB-Armenicn griinden.®™

Die Daschnaken haben mit Georgien ein militdrisches Verteidigungs-
biindnis gegen Aserbeidshan und SowjctruBland geschlossen. Ohne Unter-
stiitzung Georgiens hitten die Daschnaken nicht gewagt, sich so heraus-
fordernd zu verhalten, wie sie es in bezug auf die Sowjetrepubliken Ru8-
land und Aserbeidshan tun. ,Im Namen der Interessen der Menschheit
muB Aserbeidshan — der Sklave der Tiirkei — vernichtet werden®,
schreibt der daschnakische Offiziosus (,Mschak vom 31. August). ,Die
beiden vorgeschrittenen und organisierten, Europa bekannten Dcmo-
kratien — QGeorgien und Armenien miissen vom Wort zur Tat Gbcrgehen,
um der bolschewistischen Gefahr vorzubeugen* (,Slowo* vom 19, Aug)
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Es fragt sich nun, wie Georgien sich uns gegeniiber verhilt. Trotzdem
die georgischen Menschewiki mit Armenien durch ein Kriegsbiindnis gegea
RuBland verbunden sind, sehen sie sich dennoch gezwungen, eine gewisse
Vorsicht walten zu lassen und ihre Absichten zu verschleiern. Die Stim-
mung des georgischen Proletariats ist derartig, daB keine georgische Re-
gierung sich erdreisten wiirde, den Volksmassen den Plan eines Ueberfalles
auf SowijetruBland zu erdffnen. Schon allein der Gedanke eines Krieges
gegen das russische Volk und die russischen Arbeiter, mit denen die Pro-
letarier Georgiens jahrzehntelang Hand in Hand gegen die Zarenherrschaft
und die Kapitalisten gekimpit haben, wiirde dem georgischen Proletariat
als Unding erscheinen. Dieser Umstand veranlaBt die menschewistische
Regierung Georgiens, duBerlich Neutralitit zu bewahren und von allza
offener Provokation in bezug auf Aserbeidshan Abstand zu nehmen. Das
hindert die georgischen Menschewiki jedoch nicht, alles zu tun, was voa
ihnen abhdngt, um die Sowjetmacht im Kaukasus zu stfirzen und einen
Ueberfall auf Aserbeidshan vorzubereiten. Wir wissen, welche energische
Unterstiitzung das menschewistische Georgien Wrangel zuteil werden lie8.
als es den von den Bolschewiki verfolgten Ueberresten der Armee Denikin
die Moglichkeit gab, sich ruhig in einem georgischen Hafen einzuschiffe
und samt allen Waifen und Gepick nach der Krim apzusegeln. Die Haupt-
stadt Gecrgiens Tiflis ist die Basis der Mussawatisten (aserbeidshanische
Nationalisten), die bis zur Errichtung der Sowjetmacht Aserbeidshaa
regierten und deren sehnlichster Wunsch es ist, nach Verjagung der Kom-
munisten mit Hilie der armenisch-georgischen Truppen ihre Herrschaft im
Lande wieder aufzurichten. In demselben Tiflis wurde unter tatkriftiger
Mitwirkung der georgischen Menschewiki die sogenannte Gebirgsregierung
zusammengestoppelt, die auf die Macht in Dagestan, Tschetschen und Ingu-
schetien Anspruch erhob. Das nachstehende Telegramm aus Wladikawkas
vom 26, September ist iiberaus kennzeichnend fiir die Intrigen der geor-
gischen Menschewiki im Kaukasus:

»Bei der Durchsicht des Gepicks eines Kuriers des georgischen Kon-
sulats in Wladikawkas fand man fiir mehr als zwei Milliarden Wertsachen
in Paketen, die an Gegetschkori adressiert und mit dem Siegel der geor-
gischen Regierung versehen waren. Es wurden 5 Pud Silber, 10 Pumd
Gold, 5 Millionen Zarengeld und viele Brillanten und andere Wertsachen
vorgefunden. Ferner fand man eine Korrespondenz, die die Beteiligung
Georgiens an der Titigkeit der Banden im Nordkaukasus bestitigt. Es
stellt sich heravs, daB Georgien ein Netz von Spionageorganisationen e
RuBland unterhiilt und allerhand Generile mit Geldmitteln versorgt, sowie
verschiedene Auftrige fiir Wrangel ausfilhrt. Wir sehen somit, da8
Georgien ebenso wie Armenien bestrebt ist. die Sowijetmacht im Kaukasus
zu untergraben, und einen Ueberfall auf Aserbeidshan vorbereitet. Zu
diesem Zweck zieht Qeorgien seine Truppen an den Grenzem zusemmesn,
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schlieBt mit Armenien einen Kriegsvertrag ab, bezieht Waffean und alle er-
forderliche Munition filr seine Armee von der Entente. Da angesichts
der briiderlichen Gefiihle des georgischen Proletariats fiir die werktitigen
Massen RuBllands alle diese Kriegsvorbereitungen sich jedach als ginzlich
ungeniigend erweisen, um einen Krieg gegen Sowjetaserbeidshan zu wagen,
versuchen die georgischen Menschewiki, eine geeigncte psychologische
Atmosphire fiir einen Krieg gegen RuBland zu schaffen und mit aller Kraft
einen Umschwung in der Stimmung des georgischen Prolctariats herbei-
zufithren, Zu diesem Zweck, eigens zur Vorbereitung des Ueberfalls auf
die Sowjetrepubliken, werden aus dem Ausland die Fiihrer der verriteri-
schen gelben Il. Internationale, Kautsky, Huysmans, Renaudcl, Vander-
velde und andere Renegaten hinzitiert. Die georgische Presse benutzt
die Ankunft dieser teuren Giste, dieser angesehensten Vertreter und ,ver-
dienstvollen Maianner* des ,internationalen (!)* Proletariats, die Geor-
gien mit threm Besuch beehrt haben, um einstimmig die in Georgien herr-
schende paradiesische Ordnung zu loben. Sie stellt diese Ordnung den
Schrecken des bolschewistischen Regimes gegeniiber und schimpit, was
das Zeug hilt, iiber den bolschewistischen Zentralismus, der angeblich
alle Nachbarstaaten RuBlands bedroht. Es unterliegt keinem Zwelfel, dag8
Kautsky und Vandervelde durch ihren Besuch Georgiens bewuBit oder un-
LewuBt — das ist fiir uns nicht wesentlich — den georgischen Chauvinisten
In die Hande gespielt haben und den Zielen der letzteren, einen Angrift
auf RuBland vorzubereiten, dienen.

Worin besteht die raison d’étre, der Sinn der Reise nach Georgien,
die die Delegation der gelben Internationale unternahm? Die bolsche-
wistische Ordnung — sagen die Kautsky, Scheidemann und ihre geor-
gischen Choristen — hat endgiiltig bankerott gemacht. Schon weht der
Todesodem iiber fhr, und die Frage der neuen Ordnung, die die bolsche-
wistische ersetzen wird, * ist bereits zur akuten Tagesfrage geworden.
Welche Ordnung eignet sich fiir RuBland am besten, was kann die werk-
titigen Massen vor Hunger, Kiilte und dem endlosen Krieg mit den Welt-
michten und den Nachbarstaaten retten? Auf diese Frage wird eine ent-
sprechende Antwort gegeben: in RuBland muB dieselbe Ordnung, dasselbe
menschewistische Paradies eingefiihrt werden, das in Georglen mit seiner
konstituierenden Versammlung, seiner ,unabhingigen* Presse usw. be-
steht. Die demonstrative Reise der Fiihrer der 1I. Internationale nach
Qeorglen verfolgte den Zweck, einerseits die europidische 8ffentliche
Meinung und die kapitalistischen Regierungen in entsprechender Richtung
zu beeinflussen, andererseits die Sympathien des georgischen Proletariats
filr das bolschewistische RuBland zu dimpfen und die Stellung der men-
schewistischen Regilerung zu festigen.

Die Qefahr, die uns von seiten Georgiens und Armeniens droht, wire
sehr ernst, dlese beiden Staaten hitten uns zusammen mit Wrangel und
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dem welBgardistischen Polen schon Mingst angegriffen, wenn sie nicht miit
einem Umstand hitten rechnen miissen.

3. Die Stellungnapme der Dolksmassen Georgiens
und Armeniens &ur Sowjetfmacpt.

Die Volksmassen Georgiens und Armeniens bringen der Idee der
Sowjetmacht warme Sympathie entgegen. Dutzende von Vertretern Arme-
niens und Georgiens wohnten dem Kongre8 der Ostvdlker in Baku bei und
gelobten gemeinsam mit den {ibrigen Mitgliedern des Kongresses, Sowjet-
ruBland vor den Angriffen des Weltimperialismus zu beschiitzen. Viele
armenische und georgische Delegierte muBten eine ganze Reihe von Hinder-
nissen {iberwinden, zahlrejche Wachtposten an den Grenzen ihres Landes
uamgehen, ehe sie nach Baku gelangten. Einigen dieser Delegierten gelang
es, sich in die Heimat zuriickzuschmuggeln, wihrend andere an der Grenze
angehalten und nicht in das Land hineingelassen wurden. Man erklirte
sie flir verbannt. Die Tatsache, daB Dutzende georgischer und armenischer
Delegierter sich zum KongreB nach Baku begaben, obwohl sie wuBten,
welche Unannehmlichkeiten ihnen bevorstanden, liefert einen glinzenden
Beweis von der warmen Sympathie, die die werktitigen Massen Georgiens
und Armeniens fiir SowjetruBland und Aserbeidshan hegen. Hundert-
tausende georgischer und armenischer Bauern harren voller Ungeduld, daB
die Truppen der Roten Armee ihnen zu Hilfe kommen, um die biirgerliche
Regierung zu stiirzen und die Sowjetordnung im Lande zu errichten.
Wiederholt habe ich von georgischen und armenischen Bauern zu héren
bekommen: ,,Wenn die Tiirken oder Tataren zu uns kommen, werden wir
uns bis zum letzten Blutstropfen schlagen; die russischen Rotarmisten aber
sind unsere Briider, wir werden nicht gegen sie kimpfen.*

Wir kdnnen natiirlich nicht empfehlen, die Sowjetisierung Armeniens
und Georgiens mit den Bajonetten unserer Rotarmisten durchzufiihren.
Ein derartiger Versuch wire ein verbrecherisches Abenteuer. Wir
wiinschen keineswegs, dem Iscispiel der georgischen Menschewiki und der
armenischen Daschnaken zu folgen, die da schlafen und triumen, wie sie
mit den Waffen der georgischen Volkswehr und der armenischen Revolver«
helden der Sowjetordnung in Aserbeidshan wohl den Garaus machen und
im ganzen Kaukasus eine biirgerliche Ordnung ‘einfilhren kdnnten. Wir
sagen nur eins: Allein die Sowjetisierung Georgiens und insbesondere Ar-
meniens, dieser {ibelriechenden Eiterbeule an den Grenzen des Kaukasus
und der Tilrkel, dieses verachtungswiirdigen Herdes der gesamten kauka-
sischen Gegenrevolution, kann die Ruhe an den QGrenzen Sowjetaserbeid-
shans gewihrleisten und uns die Mdoglichkeit geben, zur friedlichen Arbeit
im Kaukasus zu schreiten, ohne uns aus Furcht vor einem verriterischen
DoichstoB in den Riicken immerfort umsehen zu miissen.
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Der Sturz der daschnakischen Regierung und die Errichtung der Sow-
setmacht in Armenien, die die armenischen Bauern und Arbeiter so seha-
lich herbeiwiinschen, wird eine riesige "Internationale Bedeutung habea
und idiberaus giinstig auf unsere Lage zuriickwirken.

Kemal ist gegenwirtig in einer sehr schwierigen Lage. Die Griechea
bhaben Sinaw besetzt und riicken nach dem Innern Kleinasiens vor. Nach
dem griechischen Kriegsbericht vom 28. September nihern sie sich Kutaidi
und Afium Karagissar, dieser fiberaus wichtigen Zentralbasis der Kemal-
schen Armee, von der sfe nur noch 40-Kilometer trennen. In Adan ist eia
armenisches Korps zum Vorschub nach dem Innern Anatoliens konzentriert.
Truppen sollen zu einem Angriff an der Ostfront in Trapezund gelandet
werden. Anatolien wird in einen eisernen Ring eingezwingt. Die tiirkl-
schen nationalen Streitkriifte sind micht Imstande, ernsten Widerstand zw
leisten, da es thnen an Patronen und Qeschossen fehlt. Vor etwa dred
Monaten -schrieb der Offiziosus der franzdsischen Regierung ,Le Temps*
wie folgt: ,Wenn wir uns darauf heschrinken, die Truppen Kemals nach
dem Nordnsten, an die Qrenzen SowjetruBlands, zu treiben, so machem
wir SowjetruBland zum Sckiedsrichter in der tiirkischen Frage. Es milssen
entsprechende MaBnahmen ergriffen werden, um zu verhindern, daB die
zuriickweichenden tiirkischen Truppen sich mit der Sowjetarmee ver-
binden** Diese MaBnahmen hat Armenien durchzufithren. Mit einem zw-
verldssigen Hinterland in der Gestalt Georgiens, reichlich mit Bekleidung
- and Munition versorgt, wartet Armenien auf eine giinstige Gelegenhels
rum Lnsschlagen.

4. Die bevorstefjiende Revolution in Armenien.

Die Sowjetrevolution in Armenien wird dem VorstoB, der mit dea
vereinten Kriften der englisch-persischen Truppen und des daschnakischeas
Armenjens (mdglicherweise auch Georgiens) vorbereitet wird, vorbeugen;
sfe wird die Militirhasis vor Baku bedeutend erweitern und sie uns end-
gliltlg sichern. Sie wird die gegenrevolutioniren Hoffnungen der Mussa-
watisten und der Gebirgsregierung, die Sowjetordnung in Aserbeidshan
und im ganzen Kaukasus zu stiirzen, vernichten, dem englischen Einflud
im persischen Aserbeidshan ein Ende machen und giinstige Bedingungen
fiir die Verlegung unserer revolutioniren Titigkeit dorthin schaffen. Sie
wird den Plan Englands, der dahin geht, einen kurdischen Pufferstaat gegem
uns zu schaffen, vernichten und iiherhaupt der ganzen kapitalistischem
Machenschaft der strategischen Einzwingung SowijetruBlands in einems
eisernen Giirtel von Kleinasien aus iiber das norddstliche Persien (Cheros-
san), Afghanistan, das gebirgige Buchara und die russischen Pamiren bis
zu dem basmakischen aufriihrerischen Ferghan ein Ziel stecken. Die Sow-
jetrevolution in Armenien bedeutet den Durchbruch der Front, die das
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kapitalistische England gegen uns errichtet. Und — last but not least —
wird die sowjetistische Umwilzung in Armenien der erste Schritt sein zur
Errichtung einer Sowjetidderation des Kaukasus — Georgiens, Armeniens
wund der anatolischen Tiirkei, einer Fdderation, die zum Kern werden wird,
um den sich die iibrigen Orientstaaten in naher Zukunft zusammen-
schlieBen werden.

M. Pawlowitscp.
Baku.
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Die
polifiscHe Lage In DeutschHland.

Es ist in Deutschland und im Ausland oft die Frage erdrtert worden,
ob eigentlich die Novembererhebung des Jahres 1918 eine Revolution ge-
wesen sei oder nicht. Die Frage ist natiirlich so nicht richtig gestellt und
kann so garnicht beantwortet werden. DaB sie aber gestellt wird, ist
der Beweis dafiir, daB In der Gedankenvorstellung derer, die sie stellen,
das BewuBtsein deutlich wird, daB der ganzen revolutioniren Bewegung
Deutschlands ein zwieSpiltiger Charakter eigentiimlich ist. Sie ist keines-
wegs ein ununterbrochenes Crescendo des Proletariats und ein Decrescendo
der Bourgeoisie. Beide sind urspriinglich als subjektive Faktoren — und
nicht etwa die Bourgeoisie nur als Objekt — in die Novembererhebung
eingetreten. Auch die Bourgeoisie verfolgte in der Novembererhebung
positive Ziele. Aus diesem Grunde kann man die Frage, ob die November-
revolution eine Revolution iiberhaupt gewesen sei, dann verneinen, wenn
man Revolution im engsten proletarischen Sinne versteht. Die November-
erhebung war weder eine rein proletarische Bewegung in bezug auf dle
mitbeteiligten Krifte, noch in bezug auf die von ihr verfolgten Ziele. Die
Bewegung trug vielmehr durchaus die Ziige aller friitheren revolutioniren
Bewegungen: daB in allen bewegten und bewegenden Kriiten das Prole-
tariat, daB in den Zielen die Bourgeoisie iiberragt.

Was waren im Grunde die Ziele, die die Bourgeoisie in der November-
erhebung verfolgte? Zunichst ein rein opportunistisches. In geschickter
Propaganda hatten Englinder und Amerikaner der deutschen Bourgeoisie
nahegelegt, Frieden zu schlieBen nach Verjagung der Hohenzollern und
nach Zerstérung des ,deutschen Militarismus*. Dem reuigen Siinder, der
diese bosen Erzfeinde und Erzsiinder von sich abgetan hatte, sollte der
Himmel der Wilsonschen 14 Punkte offen stehen. Die Novembererhebung
war das Siindenbekenntnis der deutschen Bourgeoisie und die Begriindung
fhres Anspruchs auf Eingang in das himmlische Reich des Volkerbundes.
Bs ist hier nicht der Ort, festzustellen, daB und aus welchen Griinden
diese Rechnung falsch war und falsch bleiben muBte: es geniigt die Fest-
stellung der Tatsache, daB die Jagd nach diesem Phantom der eine Grund
war, aus dem die deutsche Bourgeoisie In die Novembererhebung mit
eintrat.

Freilich picht der einzige. Denn angesichts der militirischen Nieder-
lage hatte die deutsche Bourgeoisie auch alle Veranlassung, darilber nach~
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zudenken, wie das kam. Und letzten Endes konnte man sich sagen, der
Niederlage Ursache lag in jener Verbindung zwischen Bourgeoisie und
Junkertum, die das Charakteristikum der deutschen Staatsentwicklung seit
1848 und verschirft seit 1870 gewesen war. Es war ein Staat, der in
seinen sozialen Grundlagen von Jahr zu Jahr mehr kapitalistisch geworden
war, der in seiner kapitalistischen Entwicklung weiterschritt, bis zur hoch-
sten Stufe kapitalistischer Entwicklung, dem Imperialismus, der alle
fmperialistischen Methoden der Kapitalverpflanzung, des Erwerbs kapita-
listischer Intcressensphiren, der Gewinnung von Rohproduktenlinder etc.
arwandte, Und dieser selbe Staat, dessen kapitalistische Organisation
innen straffer war als irgendwo, und dessen Hunger nach fremdem Gut
infolgedessen stirker war, legte die politische Fiithrung in die Hinde der
agrarischen Junkerklasse, die so hochkapitalistische Politik fiihrte mit poli-
tischen Mitteln des Mittelalters und der beginnenden Neuzeit, mit bismarck-
schen und vorbismarckschen Methoden. Man hat einmal — zumal in dem
Jahrzchnt gliinzenden Aufstiegs der deutschen Macht unmittelbar vor dem
Kricge — jene Verbhindung von hochentwickeltem Kapitalismus und Mill-
tarismus im Potsdamer Sinn fiir eine besonders gliickliche Entwicklung
gehalten. Der Kricg hat die deutsche Bourgeoisie eines anderen belchrt.
Denn all die Mingel, die, im einzelnen kleiner oder gr6Ber, vereint zum
Zusammenbruch der deutschen Macht gefiihrt haben — Starrheit und Un-
gelenkigkeit, fehlender Blick fiir cigene und fremde Eigentiimlichkeiten,
volliges Versagen im #uBeren und inneren Propagandadienst, vollige Be-
schrinkung auf plumpe Liige und ebenso plumpe Gewalt — all diese Min-
gel resultierten daraus, daB die einer agrarischen Junherklasse eigentiimlichen,
aus ihrer Zeit und ihrem Zeitalter iibernommenen politischen Mittel dem
Zeitalter kapitalistisch-imperialistischer Politik nicht geniigten. Sie waren
den iiberlcgenen Mitteln einer vollentwickelten Bourgeoisie, wie England,
Amerika, Frankreich sie reprisentierten, nicht gewachsen. So ist die deut-
sche Bourgeoisie gescheitert an der Halbheit und Unentschicdenheit der
Revolution von 1848. DaB sie damals jhre unbeschrinkte Herrschafit nicht
zu erringen verstand, besiegelte ihr Schicksal im Jahre 1918,

Damit ist der zweite und tiefere Grund dafiir aufgezeigt, da8 auch die
deutsche Bourgeoisie in der Novemberrevolution positive Ziele suchte. Dile
Revolution von 1848 muBte nachgeholt und griindlicher erledigt werden,
als es 1848 geschehen war. Es war also hier in Deutschland kein anderes
Problem, als es in RuBland im Friihjahr 1917 war: Vollendung der biirger-
lichen Revolution. Wie die Dinge in Deutschland lagen, stellte sich die
Bourgeoisie diese Nachholung als eine leidlich einfache Stiitze vor. Wirt-
schaftlich hatte sie ja die Macht in Hinden, und die Staatsmaschinerie
stelite sich auch willig in den Dienst der besonderen kapitalistischen Inter-
essen. Flottenvorlagen, Zollsystem und Steuersystem hatten das bewiesen.
Es schien ihr das Problem erschdpft, wenn an Stelle der alten Personea
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mit den alten Anschauungen, mit den alten Methoden und dem alten Pots-
damer Geist neue Personen mit neuen Anschauungen, mit neuen Methodea
und mit dem Geist der Berliner Bdrse treten wiirden. Das parlamen-
tarische System sollte ihr diese Minner liefern, wie auch in den west-
lichen kapitalistischen Staaten das parlamentarische System sie lieferte.
Und man erwartete, daB das parlamentarische System diese Leute liefera
wiirde, von heute auf morgen, so wie die Kuh Miich gibt.

Das Parlament in Deutschland hat bis jetzt diese Leistuny nicht voli-
bracht. Die Minner, die es lieferte, waren die Erzberger, Scheidemann
und Konsorten, also durchaus alte Gesellen, dic Schuhputzer der altem
Herren. Und auch das Parlament hatte es nicht fertig gebracht, dber
Nacht aus den Schuhputzern von Soidisant-Staatsminnern wirkliche Staats-
minner zu machen. Auch die Kuh gibt ja nicht iiber Nacht Milch. Sie
muB mindestens vorher ein Kalb haben, und das nimmt einige Zeit ia
Anspruch.

Ist damit der Umfang des Teiles festgestellt, der in der November-
erhebung biirgerlich war, und gezeigt, wie diese Teilstrdmung der
Novembererhebung bereits zum Stillstand gekommen ist, ohne ihr Ziel
zu erreichen, so ist zugleich auch die proletarische Teilstromung auf-
gezeigt, die in der Novembererhebung mit jener biirgerlichen zusammen-
geflossen war.

Das Proletariat in seinen Massen war, wie schon oben gesagt, in der
Novemberrevolution mit der Rolle zufrieden, die es in allen biirgerlichea
Revolutionen zuvor gespielt hatte: die Rolle der bewegenden Kraft, die
eigene Ziele nicht hat.

In nichts hat sich der konterrevolutionire Charakter des Krieges deut-
licher gezeigt, als darin, daB er die Desorganisation der Massen zu dem
Grade getrieben hat, den sic im November 1918 erreicht hatte. Nicht der
Belagerungszustand und die Strenge def Militirgesetze haben dem Prole-
tariat als solchem wihrend des Krieges geschadet. Zerschlagen war die
Klasse als solche dadurch worden, daB sie in den Ideologien der Vater-
landsverteidigung etc. ihr eigenes Klassenziel aus den Augen gelassem
hatte. Die deutsche Arbeiterschaft, deren Selbstlob vor dem Kriege aus-
gedriickt ward durch das Wort  _klasscnbewuBt*, war vollstindig
klassenvergessen geworden, so daB sie in diese groBe revolutionire Be-
wegung vielleicht noch nicht einmal mit soviel Erkenntnis ihrer besonderem
proletarischen Ziele eintrat, wie die englischen Levellers des 17. oder die
Jakobiner des 18. Jahrhunderts. Zwei Menschenalter proletarischer Selbst-
erziehung und die ganze Organisationsarbeit der Sozialdemokratischen Par-
tei vor dem Kriege schienen umsounst geleistet zu sein. Es sind die
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besonderen objektiven Verhiltnisse dieser Revolution daran schuld, da
das Proletariat auf dieser Stufe nicht stehen blieb.

Es ergab sich sowohl aus der wirtschaftlichen wie aus der politischen
Entwicklung der Revolutionszeit, daB das Proletariat seine besonderen,
der Bourgeoisie entgegengesetzten Ziele habe. Politisch muBte das Prole-
tariat bald erkennen, wie die ,revolutioniren Ziele* der Bourgeoisie
Schemen waren. Da war zuniichst das eine pazifistische Zicl, der Wilson-
friede. Er ward dem Proletariat als ein revolutionidrer angepriesen, von
Erzberger nicht minder als von Scheidemann, Kautsky und Haase. Zwar
sprachen alle wirklichen Tatsachen gegen die tatsichliche Wirklichkeit
jenes Zieles. Die Waffenstillstandsbedingungen sprachen gegen den Pazi-
fismus. Man trostete sich mit der noch immer bestehenden Erregung
des Kampfes. Die schrittweise Auspliinderung in den ,,Verlingerungen*
des Waffenstillstandes sprach weiter gegen den Pazifismus. Man trOstete
sich mit dem Frieden. Der Friedensvertrag von Versailles hitte — so
sollte man meinen — allen pazifistischen Salbadercien der Kautsky und
Konsorten ein Ende machen miissen. Aber der Glaube versetzt bekanntlich
zuweilen Berge, und so sind die Kautsky etc. weiter stark im Glauben
geblieben und harren des Tages, da er Berge versetzen wird. Sie be-
riefen und berufen sich: gegen Clemencean auf Millerand, gegen Lloyd
George auf Keynes oder Asquith, gegen Wilson auf Hitchcock; derzeit ist
Nitti der Abgott. Die Herren Millerand, Asquith, Hitchcock, Nitti werden
so zu ihrem Erstaunen bemerken ,qu’on est toujours le pacifiste de
quelqu'un*. Fiir die deutsche Arheiterklasse ist aber die pazifistische
lNlusion in das Nichts zerronnen, das sie von Anfang an war.

Nicht anders ging es mit dem anderen Ziele, das die Bourgeoisie zu
Beginn der revolutioniren Bewegung zu bieten hatte: die Umgestaltung
des hiirgerlichen Staates in eine biirgerliche Republik. Hier zeigte sich
aoch dentlicher, daB eine Revolution ein ander Ding ist, als ein ,System-
wechsel*, ein Wechsel zweier Hemden. Denn in zweierlei muBte die
biirgerliche Republik das Proletariat enttauschen.

Was aus der Novemberrevolution herausgekommen war, war keine
biirgerliche Republik. Sie glich einer biirgerlichen Republik nicht mehr,
als der Schneider Zettel einem Léwen gleicht, wenn er das Lowenfell
iibergeworfen hat. Zu einer biirgerlichen Republik gehort mehr, als daB
man an Stelle Wilhelms Ebert und an Stelle Bethmanns Scheidemann setzt.
Auch zur bhiirgerlichen Republik gehért das ganze SiegesbewuBtsein, die
ganze Kraft und der ganze Wille einer Klasse, die im Aufsteigen ist. Alle
die Figenschaften, die die Bourgeoisie in Holland, in England, in Prank-
reich in der Revolution entwickelte, als sie aufsteigende Klasse war. Aber
alles zugleich Eigenschaften, die die Bourgeoisie heute nicht mehr ent-
wickeln kann, da sie absterbende Klasse ist. Ob der inneren Schwiche
der absterbenden Bourgeoisie konnte und kann diese deutsche ,,Republik®
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nie eine biirgerliche Republik werden, und die Richtigkeit dieser These
wird in Deutschland durch die Ereignisse jcdes Tages erwiesen. Die deut-
sche Bourgcoisie Ist nicht mchr imstande, weder die Mcthode noch die
Minner aus ihrem SchoB hervorzubringen, die den deutschen Staat zu
ciner biirgerlichen Republik machten. So muBte dicse ,Novembcrerrungen-
schaft** der ,dentschen Republik* alle enttiuschen. Die Bourgeoisie, die
in der Rupublik nichts anderes sah, als das verhulite Alte, und sich wieder
nach dem unverhiillten Alten — mit scinen vollen Fleischtépien — zuriick-
sehnte; die Proletarier, die ihren Traum von der ,burgerlichen Republik*,
den sie am 9. November 1918 noch fiir Leben genommen hatten, zerrinnen
sahen.

Das Proletariat sah sich aber noch in anderer Weise getiuscht. Die
Novemberrevolution von 1918 war fiir die breiten Massen kein bewuBter
revelutiondrer Akt, sondern die stimmungsmilige Reaktion auf Krieg und
Niederlage gewesen. Als sie die Flinte hinwarfen, glaubten sie, sie hiitten
jhre ,,Revolution* begonnen und zugleich vollecndet. DaB man cinen vier-
jihrigen Krieg nicht von sich tun kann, wie man cinen langen Schlaf von
sich tut, indem man die Augen reibt, daB man nach vicr Jahren eines
solchen Krieges nicht das Leben an dem Punkte fortsetzen kann, an dcm
man am 4. August 1914 stehen geblieben war, daB hinter dem Problem
wEnde des Krieges* sich das vicl gewaltigere Problem ,,Ende des Kapi-
talismus* erhob, — das alles sahen die Proletariermassen damals noch
nicht.

Von bheiden Ilusionen: daB die Republik, die am 9. November 1918
ward, eine ,biirgerliche" sein werde, daB eine Republik, wie sie auch aus-
sehe, die den Kapitalismus unberiihrt lasse, iiberhaupt wertvoll sei — voa
diesen beiden lllusionen multe das Proletariat sich beireien.

VerhiiltnismiBig leicht hat sich das deutsche Proletariat von der llla
sion der ,hiirgerlichen Freiheit* befreit. Es ist das einzige historische
Verdienst von Noske, die Zerstérung dieser lllusion griindlich besorgt zu
haben. Wo waren jemals in Deutschland zuvor solche Zustinde gewesen,
wie unter Noske? Wo hatte Wilhelm, der ,,vieux poltron*, jemals solches
gedacht oder geschwitzt, was Noske spiter tat? Durch die Stralen zogen
die Stahibehelmten und haben im Januar in Berlin Hunderte ermordet.
Ueber ganz Deutschland hin liegen Tausende toter Proletarier, deren Leben
auf Noskes Seele lastet. Im Mirz 1919 war Noske es, der die Methoden
von 1914 in Belgien nach Berlin verpilanzte, der damals die Schwindel
nachricht von den 60 ermordeten Schutzieuten in Lichtenberg in die Welt
setzte und auf Grund dieser von seinen Untergebenen erfundenen Liige
jenen Mordbefehl herausgab, der es jedem Soldaten erlaubte, zu erschieBea,
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wen er vor die Flinte bekam, der in seiner nichsten politischen Umgebung
den Meuchelmord als politische Waffe einfilhrte und alle Meuchelmdrder,
die Morder von Karl Liebknecht, Rosa Luxemburg, Leo Jogiches in seiner
Umgebung duldete, der im Januar 1919 im Namen der PreBireiheit ein paar
hundert Proletarier totschlagen lieB, um dann auf Monate hinaus alle ihm
und seinen Junkern feindliche Presse zu unterdriicken, der die Zuchthiuser,
die Gefingnisse, die Festungen fiillte, wie noch keine militirische Kanaille
je zuvor, der Tausende auf Grund der Schwindelnachrichten, die seine
Spitzel ihm lieferten und deren Verlogenheit er kannte, in die Schutzhaft
sandte. An diesem ,Sozialdemokraten hat das deutsche Proletariat ge-
lernt, was ,biirgerliche Freiheit* sei, und hat seine Illusionen dariiber
verloren. Die Noskeperiode ist fiir das deutsche Proletariat zu Ende.
Nicht in dem Sinn, daB nicht noch einmal ein Schlichter seines Zeichens
in Deutschland an die Macht kommen koénnte, wohl aber in dem Sinne,
daB man zu solchen Schandtaten, die Massen frech verhdhnend, sagen
konnte: ,,Im Namen des Sozialismus*.

Schwieriger und bei weitem nicht so weit vorgeschritten ist die Zer-
stdrung jener anderen lllusion des Proletariats: als sei der Wiederaufbau
der Gesellschaft auf kapitalistischer Grundlage noch méglich. Hier liegt
die eigentliche Aufgabe der proletarischen Revolution und die eigentliche
Aufgabe der Kommunistischen Partei.

v.

Es hat seine guten Griinde, weswegen das Proletariat an das Ver-
stindnis dieser seiner eigentlichen Aufgabe, der Ersetzung des Kapitalis-
mus durch den Kommunismus, nur sehr langsam herantrat. Denn mit der
Plumpheit, mit der Noskes Eisenfaust die ,biirgerliche Freiheit* demas-
kierte und kompromittierte, demaskierten sich die anderen kapitalistischen
Fesseln nicht. Und so miissen in einem Stadium, in dem die ,biirgerliche
Freiheit" bereits von allen Proletariern begrifien ist, groBe Scharen des
Proletariats erst um das Verstindnis des Problems des Kommunismus
ringen. Sind sie in der Beurteilung der einen Erscheinungsform des Kapi-
talismus einig, so sind die deutschen Proletarier in der Beurteilung des
Gesamtproblems des Kapitalismus noch getrennt.

Woher diese Trennung kommt? Der Krieg hat nicht alle Schichten
des Proletariats gleichermaBen getroffen. Nicht nur einzelne Individuen
aus allen Schichten, sondern ganze Schichten des Prolctariats hatte der
Krieg nicht getroffen. Ja, fiir viele Proletaricr war der Krieg, wie fiir
die Kapitalisten, eine glinzende Konjunktur gewesen. Vor dem Schiitzen-
graben behiitete ganze Kategorien gefihrdeter Arbeiter die Reklamation,
vor Arbeitslosigkeit behiitete sie die aufs HuBerste gesteigerte Kriegs-
produktion, vor Hunger — die unverhiltnismiiBig hohen Lo6hne, die auch
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ihnen erlaubten, aus dem Schleichhandel zu beziehen, was sie brauchten.
Hindenburg und Ludendorff verstanden ihr Geschift. Mit Geld kauftes
sie alles: Geschiitze, Gewehre, Munition und Pulver nicht anders als Prole-
tarierseelen. Die Kriegskorruption griff iiber auf groBe Teile des Prole-
tariats. Und als der Krieg zu Ende war, trat nicht das ein, was viele
von uns erwartetcn, daB die gesteigerte Produktion sofort zusammen-
brechen werde. Ganz im Gegenteil. Die Produktion ward auf allen Ge-
bieten gesteigert, soviel als die an sich geschwichte Arbeitskraft des
Proletariats es zulieB. Die Umstellung von der Kriegs- auf die Friedens-
wirtschaft ging spielend vor sich. Die sinkende Valuta verlockte das Aus-
land, alles zu kaufen, was in Deutschland nicht niet- und nagelfest war,
und kaufte selbst das noch. Der ungeheure Hunger nach Waren im Inlande
— man hatte ja vier Jahre Blockade hinter sich — war kaum zu stillen.
Geld war vorhanden in Hiille und Fiille. Die Reichsbank druckte Notea
Tag und Nacht. Die ungeheuren Valutagewinne und die vollige Freiheit
In der Festsetzung ihrer Preise lieBen die Kapitalisten auch an den Lohnea
nicht geizen. Verlangten die Arbeiter mehr, so wurde mehr gezahilt; ia
der Form von ,, Teuerungszuschligen* wurden die holieren Lohne vom Aus-
fand und von deutschen Konsumcnten wieder eingezogen. So hat auch
der Kapitalismus zunichst das Problem losen konnen, das unlésbar er-
schien: die Aufnahme der Millionen Proletarier, die aus den Schiitzes-
griben In die Fabriken zuriickkehrten.

Bs war klar, daB diese wirtschaftliche Scheinkonjunktur dem Prole-
tariat den Zusammenbruch des Kapitalismus verhiillte und ihm seine histo-
rische Aufgabe, den Kommunismus, verschleierte. Die ersten Anliufe ver-
loren sich, als im Friihjahr 1919 jene Hochkonjunktur einsetzte. Nur eine,
freilich wachsende, Avantgarde des Proletariats durchschaute die Zw
sammenhinge. Die Masse des Proletariats aber gab ihre ersten Ver-
suche zur EBrringung der wirtschaftlichen und pnlitischen Macht, die
Arbeiter- und Betriebsrite, wieder auf. Die Masse des Proletariats stand
den Dringern, den Rufern zur Pflicht, den Kommunisten, ablehnend, ja
vielfach feindlich gegeniiber.

Noch eine Schicht war, die sich iiberhaupt vom Proletariat losgeldst
batte. Der Krieg hatte Hunderttausende von Proletariern sozial und- sitt-
lich entwurzelt. Die vierjihrige , Titigkeit auf allen Schlachtfeldern des
Welt hatte sie zu Landsknechten gemacht. Der Krieg war ihr Metier,
und dazu der Krieg auf ihre Fasson. Rauben, stehlen, pliindern, mordea:
sie waren auch ,.bei dem Hauptmann Des Adrets in die Lehre gegangen*,
and betrieben den Krieg mit Gleichmut.

»Jeder First, der raucht und dampit und lodert,
jeder Tote, der im Graben modert,
jeder SchuB — SchicksalsschiuB.”
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Sie waren bereit, weiter zu wirken, wo man sie hieB, gegen wen
man sie hieB, fiir jeden, der sie bezahlte.

Die Kriegs- und Revolutionsgewinne der deutschen Bourgcoisie reich-
ten auch dazu aus, ein paar Hunderttausend solcher ins Lumpenproletariat
gesunkener Existenzen zu kaufen. Das waren die weiBen Garden, die im
Auftrag und fiir Rechnung der deutschen Bourgeoisie es unternahmen, das
deutsche Proletariat zur Raison zu bringen.

V.

In der Geschichte der Kommunistischen Partei Deutschlands sind die
schwersten Leidenstage des deutschen Proletariats eingetragen. Die deut-
sche Kommunistische Partei ist an Zahl anfangs nicht groB gewesen und
konnte im Laufe ihrer Geschichte auch nicht wachsen. Sie hat aber trotz-
dem, wie vielleicht keine Partei in der proletarischen Bewegung, ihre Auf-
gabe erfiillt: im Kampf gegen biirgerliche Reaktion, wiec im Kampf gegen
scheinrevolutionire, in Wirklichkeit reaktionire Entgleisungen im Prole-
tariat.

Vom Januar 1919 an hat die Kommunistische Partei die Opfer des
revolutioniren Kampfes allein getragen. Mit Karl Liebknecht und Rosa
Luxemburg begann die Reihe derer, die aus unserer Mitte ins Grab sanken,
Hunderte folgten ihnen. Unsere Organisationen waren das Ziel Tausender
von Spitzeln, die teils behordliche, teils private Organisationen auf uns
loslieBen. Unsere Presse wurde unterdriickt; an unseren Organisationen
tobte sich die Wildheit der Konterrevolution aus. Die Kommunisten haben,
den Veliten gleich, die Wut der Feinde auf sich gelenkt; in ihrem Schutze
konnten die Massen der Proletarier sich fassen, sich in Organisationen
zusammenfinden, geistig und politisch aufmarschieren. Kein Unabhingiger,
der gerecht denkt, wird leugnen, daB die Verfolgungen, die wir aushielten
und auf uns lenkten, ihnen die Moglichkeit gaben, sich organisatorisch
auszubauen. Als Noske diesen seinen Irrtum einsah — im Januar 1920 —,.
als er nachholen wollte, was er versiumt hatte, nimlich die Proletarier-
massen zu zersprengen, die sich in der U.S.P. gesammelt hatten — viel-
fach Kommunisten —, da war es zu spit. Die Organisation war zu groB
geworden; auch ein Noske konnte sie nicht mehr zerschlagen.

In derselben Zeit, in der die Kommunisten diese groBe und schwere
Pilicht erfiillten, hatten sie zugleich eine andere Aufgabe zu erfiillen.

Wie schon oben angefiihrt, hatte die nach Beendigung des Krieges
einsetzende Scheinkonjunktur dazu gefiihrt, daB groBe Schichten des Prole-
tariats dem Kommunismus verstindnislos, wenn nicht feindlich gegeniiber-
standen. Es wiire — historisch gesehen — unbegrelflich, wenn diese Tat-
sache nicht auch in den vorwirtsdringenden Teilen gewisse Verirrungen
und Abweichungen vom revolutioniren Wege hervorgerufen hitte. Dem
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Temperament nach sind das oft nicht die schlechtesten Qenossen: Kommu-
nismus freilich kann neben dem Temperament der Ueberlegung nicht eat-
behren.

Diese Genossen nun, die sahen, wie weite Kreise des Proletariaty
zuriickgeblieben, ablehnend oder ahweisend waren, verfielen nun auf alle
mdglichen und unmboglichen Versuche, diese Erscheinung, deren wirkliche
Ursache sie nicht sahen, zu erkliren und zu beheben.

Als nichstliegende Erklirung verfiel man auf den Verrat der ,Fiihrer*,
die schuld daran waren, daB die Revolution nicht voranging. Von diesem
Verrat der ,Fiihrer®, der ,Bonzen*, schritt man weiter zu allerhand
Rezepten und Versuchen, der proletarischen Revolution Kampfer einzu-
spritzen, sie zu beschleunigen.

Zunachst: weil die ,,Bonzen*" dle Organisation verraten hatten, galt es
eine Organisation ohne ,Fiihrer*”, ohne ,,Bonzen", zu schaffen. Man kana
nicht sagen, daB diese Organisationserfinder in Deutschland besonderes
Geschick entwickelt hitten. Bis jetzt haben wir nichts anderes von diesen
Jiiihrerlosen* Organisationen erlebt, als Manifeste, Artikel und Kund-
gebungen von Fiihrern“, die dann von den Organisationen desavouiert
werden muBten, und ein Gemisch von Meinungen, daB es fast euphemistisch
ist zu sagen: soviel Kopfe, soviel Sinne. Denn mancher dieser Képfe hat
mehrfache Sinne hezw. Unsinne.

Bedenklicher waren politisch die anderen Entgleisungen, die die Tat-
sache der ablehnenden Haltung und des zurickgebliebenen Zustandes der
Proletariermassen einfach damit aus der Welt schaffen wollten, daB sle
sie nicht sahen. Wo fiir uns Kommunisten die gewaltige Aufgabe entstand,
diesen Massen die Augen fir den Kommunismus zu Oifnen, sahen die
anderen wieder nur eine Organisationsirage. Wo wir es fiir die Pilicht
. hielten, von jeder Moglichkeit Gebrauch zu machen, jene abseits stehenden
Proletariermassen zu gewinnen, in jedem Stadium ihres politischen Er-
wachens bei ihnen zu stehen, sahen unsere Entgleisten thre Aufgabe darin,
abseits vom Proletariat sich zur Sekte zu formieren. Wo wir es fiir unsere
Pflicht hielten, in die Proletariermassen zu gehen, und gerade dahin zu
gehen, wohin jene Proletariermassen blickten, in die Parlamente und die
Gewerkschaften, da hielt es unsere ,Opposition* fiir angebracht, gerade
dort nicht hinzugehen, wo die Proletariermassen standen. Dabei war die
Frage des Parlamentarismus nur von untergeordneter Bedeutung. Die
Prage des Verbleibens in den Gewerkschaften aber war eine andere Prage
von Leben und Tod fiir dle Kommunistische Partel. In Deutschland sind
heute vielleicht 8 Millionen Proletarier organisiert. Aus den Gewerk-
schaften herauszugehen, d. h. darauf verzichten, diese Proletarier in ihrem
tiglichen Kampfe gegen den Kapitalismus und gegen ihre eigene Bourgeoilie
kommunistisch zu schulen, das wire gewesen, den Kommunismus von der
Brde auf den Mond zu verlegen. Hier muBten wir die Existenz der Kom-
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munistischen Partei verteidigen, indem wir in der schirfsten Form, d. h.
durch Spaltung, diese Verirrung als' Verirrung kennzeichneten.

Bs war eine Verirrung, wenn man an Stelle des Kampfes in den und
um die proletarischen Massen revolutionire Rezepte sucht. Hat man ein-
mal begonnen. Rezepte zu suchen, so weiB natiirlich, wo viel kluge Erfinder
beisammen sind, jeder ein besseres Rezept. Der cinc predigt, man miisse
»~die Parteien abschafien, der andere predigt die Verstindigung mit den
miBvergniigten Offizicren, der dritte schliigt Scite an Scite mit Hinden-
burg und Ludendorfi die ,revolutioniire Durchbruchsschlacht®, der vierte
will eine Riterepublik Rheinland-Westfalen ,unter franzésischem Protek-
torat™. Und weil — versteht sich — jedes dieser Rezepte seinen Haken
hat, und weil — versteht sich — jeder Erfinder sein Rezept fiir das besscre,
ja fiir das allein mégliche hiilt, besteht die litigkeit dieser Erfinder darin,
sich gegenseitig die Unmoglichkcit dieser Rezepte darzutun. Jeder tut das
mit Erfolg, und sie haben jedenfalls damit eines errcicht: ihre neue Partel
ist zwar nicht ,,ohne Bonzen*, aber jcdenfails ohne Fihrer,

Indem die Kommunistische Partci in der Zcit ilirer schwersten Ver-
folgung dicsen Kampf durchgefiihrt hat, hat sie dem dcutschen Prolctariat
den anderen groBen Dienst erwicsen. Denn niemand wird bestreiten:
hiitten wir Kommunisten den Kampf gegen solche Abirrungen nicht so
entschlossen anfgenommen, so wire die Krankheit in der U.S.P. aus-
gebrochen; wer weiB mit welchen Verwiistungen .im Gefolg. Indem wir
dicse Krankheit durchmachten, haben wir den Massen in der U.S.P.
dicse Krankheit erspart. Und wir haben damit in hohem Sinne unsere Auf-
gabe erfiillt: an der Spitze des revolutioniiren Prolctariats zu stchen.

VL

Auch der Altweibersommer des Kapitalismus ist jetzt voriiber. Vor-
iiber die Zeiten, wo die Scheine die Waren und dic Waren die Scheine
jagten, eine tolle Jagd, in der die Kapitalisten verdienten, wie noch nie
zuvor. Die Industrien stchen still. Der Auslandsmarkt ist abgeschniirt,
Das Sinken der Devisen und das Steigen der dcutschen Prcise haben den
dcutschen Warenmarkt tcurer als den Weltmarkt gemacht. Der deutsche
Inlandsmarkt ist in seiner Kraft gebrochen. An sich und trotz allem Steigen
haben die Lohne nicht Schritt gehalten mit dem Steigen der Preise; die
Befriedigung auch nur der allergeringsten Bediirfnisse an Kleidern oder
Schuhen oder Mdobeln hat alle Reserven aufgezehrt. Die Krise ist iiber
Dcutschland hereingebrochen. Einzelne Industrien licgen véllig darnieder.
Die Holzindustrie hat begonnen. Die Leder-, speziell Schuhindustrie, ist
gefolgt. Die Metallverarbeitung schloB sich an. Die Textilindustrie war
die niichste, die daran glauben muBte. - In allen diesen Industrien wird nur
noch 30 oder 24 Stunden die Woche gearbeitet. Manche, wie Textil- und
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Schuhindustrie. stehen weiterhin still.  Die Zahl der Arbeitslosen wichst.
Der Wahnsinn des Kapitalismus erreicht seinen Gipfel. Auf der cinen Seite
Hunderttausende. bald Millionen Proletarier, die nach Arbeit und Brot
schreien, auf der andercn Seite die Kapitalisten, die die Betriebe ein-
schrinken oder stillezen. Stillegen nicht wegen UeberfluB an Waren;
angesichts der bittersten Not und des schiiristen Mangels an allen Waren
schlieBen sic die Pforten: denn rauchende Schornsteine geben keine Profite
mehr. Viele sind schon dazu iibergegangen. die Maschinen auf Abbruch
zu verkaufen: die Zeit der Kriegs- und Revolutionsgewinne ist voriiber
und — nach uns dic Sintflut.

Jetzt erst enthillt der Kapitalismus dem Proletariat das Gesicht, da-
ihm die andere Illusion, von der wir sprachen. den Glauben an den kapita-
listischen Wiederaufbau, nehmen wird. Jetzt wird die Umstellung der
Wirtschaft nicht nach Kapitalprofitinteressen. sondern nach den Lebens-
bediirinissen der breiten Massen. die Losung der Stunde. Jetzt erst konnen
die breiten Massen des Proletariats begreifen: nur der Kommunismus kann
uns retten.

Zusammenbruch der kapitalistischen Produktion gleichzeitiz mit wach-
sender Verschuldung des biirgerlichen Staates. Man braucht zwar, wenn
die Welt stirbt, nicht mehr die Richtigkeit des pythagordischen Lehrsatzes
zu beweisen. Aber doch ein paar Zahlen. Die Schuld des deutschen
Reiches betrug vor dem Kriege zirka 5 Milliarden Mark. Sie betragt
heute ca. 220 Milliarden. Davon sind ca. 90 Miliiarden konsolidiert. 130
Milliarden schwebend. An cine Umwandlung der schwebenden Schuld in
eine konsolidierte denkt kein Mensch mehr. Der letzte Versuch, den Erz-
berger unternahm und der noch in die Bliitezeit der Revolutionskonjunktur
und in eine Zeit hochster CGeldfliissigkeit fiel. ergab einen kliaglichen Erfolg
von zirka 4 Milliarden. Das Reichsbudget wurde von Erzberger auf 24,5
Milliarden in Einnahmen und 23,5 Milliarden in Ausgaben vorgelegt. Die
Einnahmen, wenn sic uberhaupt eingehen, was frihestens zu Anfang des
nichsten Jahres der Fall ist, werden héchstens 10 Milliarden einbringen.
Die inzwischen eingetretene Krise, deren Verluste natiirlich jeder Kauf-
mann in seiner Steuererklirung mit einkalkuliert, werden das Ergebnis
noch weiter schmilern. Die Ausgaben sind aber im ordentlichen Etat in-
folge unumginglich notiger Lohn- und Qehaltserhéhungen auf 28 Milliarden
gestiegen. Dazu kommen aber die Defizite der Bisenbahnen usw. Das
Gesamtdefizit iiir das lauiende Etatsjahr berechnet der Reichsfinanzminister
auf zirka 50 Milliarden.

Woher nehmen? DBisher hatte der Finanzminister zwei Quellen. Ein
mal die Notenpresse. Dann der Verkauf von Schatzwechseln an die im
Gelde schwimmenden Industrie- und Handelskapitalisten. Diese Quelle ist
versiegt. Nicht nur versiegt. Industrie und Handel sind selbst in Kredit-
nOten. Sie treten an die Bank mit Forderungen heran. Das Reich hat



keine andere Quelle mehr als die Notenpresse. Reich und Einzelstaaten,
Gemeinden, Industrielle, Handel — alles lebt von der Notenpresse. Und
das monatliche Bediirfnis des Reiches allein schidtzt sein Minister auf
5 Milliarden Mark.

Und hinter all dem drohend die Forderungen der Entente. Wenn sie
nichts anderes verlangte: nur die zerschossenen und in Brand gesteckten
Hauser, die abgesdgten Ubstbiume, die ausgesoffenen Weinkeller, die
gestohlenen Teppiche und Antiquititen, die geraubten Maschinen — wie.
woher, wovon nehmen?

Und unsere Bourgeoisie schreit noch immer: Wiederaufbau!

Wiederaufbauen werden andere Krifte miissen als die. die zerstorten.

VIL

Die deutsche Bourgeoisie im Klassenkampf hat bis jetzt die gleichen
Eigenschaften gezeigt wie die deutsche Bourgeoisie im Weltkriege. Brutal
und kannibalisch in unvorstellbarem MaBe, verlogen, gewalttitig, aber
nicht ohne organisatorisches Qeschick. Rein organisatorisch hat sie sich
nach ihrem Zusammenbruch im November 1918 ungemein rasch wieder auf
die Beine gestellt, wobei ihr allerdings die nicht unbetrichtlichen organisa-
torischen Fiahigkeiten der aus dem Proletariat hervorgegangenen sozial-
demokratischen und gewerkschatitlichen Plihrer zu Hilfe kamen. Mit diesen
FPéhigkeiten verbindet sie aber — wie im Weltkrieg — einen seltenen
Mangel an politischer Begabung und an politischem Blick. Sie kennt auch
im Klassenkampf nur die stumpfe Gewalt — wie im Weltkriege. DaB auch
im Klassenkampf die gewiB unumginglichen, offenen Kimpfe nur Teile
eines politischen Vorgangs sein konnen, begreift sie nicht. Als sie Karl
Liebknecht und Rosa Luxemburg ermordet hatten, triumphierten sie: Spar-
takus hat ausgeblutet!

Als sie im Marz 1919 und im Mai in Berlin die Unruhen nieder-
geworfen hatten, dachten sie, der Kommunismus sei zu Ende. QGewi
mochte die schonste Theorie neben den starken Tatsachen, die der Welt-
krieg geschafien hatte, zerschellen: aber die deutsche Bourgeoisie hat noch
nicht einmal einen Versuch gemacht, neben ihren brutalen militirischen
Kampf einen politischen zu stellen. Man log ,.Spartakus® entweder um in
eine Riauberbande, oder man log ihn tot. Das war alles.

Dieses Fehlen jedes politischen Kampies auf seiten der Bourgeoisie
war nicht ohne Wirkung. Es war der Verzicht der Bourgeoisie, gewisse
Klassen zu gewinnen, die frither fiir den Gang der Revolutionen meist ent-
scheidend, heute jedenfalls noch von groBer Bedeutung sind: das Klein-
biirgertum, das in Deutschland durch die groBe Armee mittlerer und
kieinerer Beamten eine ganz besondere Rolle spielt.

Dicse Schichten, die Beamten zumal, waren vielleicht die einzigen, die
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in der Novemberrevolution einen wirklichen Akt der Befrelung sahen und
noch sehen. Es bestand aber stets die grole Gefahr, daB gerade diese
Kreise bald wieder in ausgesprochen reaktioniire Stinmung zuriickfallen
wirden. lhnen hat eixcntlich erst der Kapp-Putsch die Augen geéffnet.
Er stclite sie unmittclbar und Aug in Auge wicder dem alten Militarismus
segeniiber. Sie erschraken vor dem GUespenst. Die Abwehr des Kapp-
Putsches war die erstc Tat, dic diese Schichten aktiv auf der Seite der
Revolution fand. Ihnen zweiicllos — es gchidren die groBen Kreise der
Biiroangestellten dazu — ist es zu verdankcn, daB die Sozialdemokratie in
den Rcichstagswahlen nicht die Katastroplhie erlebt hat, die sie, allein auf
thre friilhcre Wihlerschalt, das Industricpruletariat, gestellt, erlcbt haben
wiirde. Dicsem Umstand ist es auch zu dankcn, daB in diesen Wallen die
QGcegenrevolution nicht die Stimmenzall errcicht hat, die die Gegcnrevo-
lution erwartete. Die franzdsischen Wahlen von 1850 haben sich nicht
wiederholt, und die Chiancen fiir den ,.gesetzlichen* Staatsstreich sind zwar
nicht voriiber, aber geringer geworden, als man sie vor Wochen ein-
schitzen konnte. Das Bild, das aus den Reichstagswahlen herauskam, ist
ein getreues des heutigen Dcutschland. Dic revolutioniire Arbciterschaft
auf der cinen, die Gegenrevolution auf der anderen Seite, sind auf-
marschicrt.  Die Januarwahlen von 1919 ergaben nur eine Markierung
diescr Feinde. Die Januarwalilen von 1919 ergaben das gewaltige Uber-
wicgen der groBen Schichten, die zwischen Revolution und Gegenrevo-
lution, tcils unberiihrt, tcils unklar, sich dehnten.

Ein politisches Niemandsland. Das ist in den fiinf Vierteljahren der
Revolution von bheiden Seiten besiegt worden. Es ist in Decutsciland nur
noch cin schinaler Damm, der die heiden gro8en Streitenden, Arbeit und
Kapital, trennt.

Revolutionen schreiten schnell; es wird nicht mchr lange dauern, und
der Damm wird reilen. Dann wird der Kampf beginnen, der zum ersten
Mal die Streitenden in geordneter Schlachtlinie schen wird.

N Paul Levl

Das deufscHe Proletariat
und seine Revolufion.

Tecure Genossen! Vorkimpfer des Weltproletariats! Euer Kampf, der
nun schon jahrclang Tag um Tag gefihrt wird, ein Kampi, wie die Ge-
schichte seinesgleichen noch nicht gekannt hat, Buer heispiclloser Opfer-
mut, Eure Standhaftigkeit, Eure heldenhafte Rote Armee, Eurc genialen
Fiihrer — das alles zusammen hat Euch die Durchfiihrung einer Sache



moglich gemacht, die die ganze Welt fiir unausfithrbar hielt. Ihr habt gegen
die inneren und ZuBeren Feinde gekidmpit, Ihr habt Hunger und Kilte er-
tragen in der festen Ueberzeugung, da8 der Tag kommen wird, an dem das
Weltproletariat und vor allem das deutsche Proletariat Euch folgen wird.

Es gab und gibt auch heute noch Leute, die Euch sagen, daB Eure Hofl-
nongen, daB das Internationale Proletariat in Reih’ und Glied mit Euch
gehen wird, vergeblich sind. Die das sagen, sind entweder kleinmiitige,
fcige Opportunisten oder offensichtliche Verriter. Das Weltproletariat
wird zu Euch kommen, und nicht fern ist der Tag, an dem die siegreiche
deutsche Arbeiterklasse in der gliicklichen Lage sein wird, mit Euch ein
Biindnis auf Leben und Tod zu schlieBen.

In den nachstehenden Zeilen seien in Kiirze die Ursachen dargelegt, die
den Lauf der deutschen Revolution hemmten.

Vor allem muB auch auf die Tatsache hingewiesen werden, daB die
revolutionire Bewegung in Deutschland unter ganz anderen Bedingungen
vor sich ging als in RuBland. Die Vorhut der russischen Arbeiterklasse
natte sich in langijihrigem, aufopferungsvollem Kampf bewidhrt. In der
bolschewistischen Partei fand die werktitige Bevdlkerung RuBlands schon
gleich am Anfang der Revolution einen tatkriftigen, weitsichtigen Fiihrer.
Die Namen Lenins, Trotzkis und vieler anderer flo8ten den Aufstindischen
Vertrauen ein. Diese Namen an und fiir sich bedeuteten schon ein
Programm.

Ganz anders lagen die Dinge in Deutschland. Die rasche Entwicklung
des Kapitalismus, die sich im Laufe von Jahrzehnten vollzog, schuf den
Boden fiir die Verstindigungspolitik, an die sich die Sozlaldemokratie, wenn
nicht in Worten, so doch der Tat nach stets hielt. Zwar gab es Genossen,
die klar sahen, was vor sich ging, und stets auf die Gefahren hinwiesen, die
hieraus fiir die Partei entstanden. Die routinierte Parteibureaukratie ver-
stand es jedoch stets, die scharfe griindliche Kritik dieser Genossen auf den
Parteitagen unschidlich zu machen, indem sie ihrerseits radikale Resolu-
tionen einbrachte. Uebrigens sagten die Theoretiker der deutschen Sozial-
demokratischen Partei sehr genau die Katastrophe des Jahres 1914 voraus,
die unsere Partei vollig zerstdrte. Mit wenigen Ausnahmen sanktionierten
die meisten Mitglieder der Partei den Verrat, den die Parlamentsfraktion
an dem internationalen Sozialismus veriibte.

Hinter Franz Mehring, Klara Zetkin, Karl Liebknecht, Rosa Luxemburg
und einigen anderen, die das verlassene Banner des internationalen Sozia-
lismus mutig hochhoben, stand anfangs eine nur unbedeutende Gruppe revo-
lutionirer Internationalisten, wenn diese auch die groBte Tatkraft, Ent-
schlossenheit und Opfermut an den Tag legte. Alles, was in Deutschland
gegen den Imperialismus unternommen wurde, die gesamte illegale Propa-
ganda, die zu verschiedenen Massenaktionen (Streiks, Kundgebungen)
fahrte — das alles ging von dieser Gruppe aus, die dann nach dem voa
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Karl Liebknecht verdffentlichten Schreiben mit der Unterschrift ,Spar-
takus* unter den Arbeitern als der ,,Spartakusbund* bekannt wurde.

Bs versteht sich, daB die Spartakisten den grausamsten Verfolgungea
ausgesetzt wurden und daB das illegale Band, das sie zusammenbhielt, im
einem fort zerstdrt wurde und immer wieder von neuem gekniipft werden
muBte.

Als darauf, im PFriihjahr 1917, in Gotha die ,Unabhingige Partei
Deutschlands* (U. S. P. D.) gegriindet wurde, schloB sich ihr auch dec
Spartakusbund an. Politisch jedoch bewahrte er seine volle Unabhingig-
keit und hdrte auch nach der Organisationsverbindung nicht auf, an der
flauen Politik der ,Unabhingigen* scharfe Kritik zu iiben. Die Folge-
widrigkeit und Unentschlossenheit der Taktik der U. S. P. D. wihrend des
Krieges ist allgemein bekannt. Bis zum November 1918 war diese Politik
eine Politik des feigen Pazifismus. Nach dem November aber, nachdem in
Deutschland die Revolution ausgebrochen war, wurde sie zu offenem Ver-
rat an dem Proletariat. Es muB immer wieder betont werden, daB der
9. November 1918 ein Ergebnis nicht so sehr der revolutioniren Begeiste-
rung wie der militirischen Niederlage war. In diesen Tagen, als die
deutsche Bourgeoisie moralisch geschlagen war und zeitweilig ihre ganze
Macht einbiiBte, war es von groBter Wichtigkeit, das Proletariat von den
Illusionen zu befreien, die ihm noch geblieben waren, es darauf hinzu-
weisen, daB seine wichtigste Aufgabe darin bestehe, die halbe Revolutioa
in eine ganze zu verwandcln. Die Unabhidngigen aber, dic iniolge ihrer
Opposition gegen den Krieg wihrend der Jahre 1916—18, wie auch infolge
fhrer revolutioniren Redensarten sich unter der Arbeitermasse des Rufs
erfreuten, wahre Revolutionire zu sein, diese Unabhingigen traten zu-
sammen mit den Scheideminnern, diesen vielfachen Verritern am Sozia-
lismus, in die Regierung ein. Hiermit begingen sie einen doppelten Fehler:
erstens verstirkten sie bei den Arbeitern gerade die Illusion, die sie zer-
storen sollten, nimlich die Illusion, daB sie die Revolution schon gemacht
hitten. Andererseits erwiesen sie den Scheideminnern eine offensichtliche
Unterstiitzung, die den letzteren gestattete, gleich in den ersten Tagen der
Revolution offen fiir die Bourgeoisie einzutreten. Wire die in den ersten
Tagen der Revolution verdffentlichte Verkiindigung der Volksbeauftragten,
die die Aushindigung der Waffen forderte und das Privateigentum als un-
antastbar erklirte, wire diese Verkiindigung in den Augen des revolutio-
niren Proletariats durch den Namen Haases nicht legalisiert worden, so
hitte das Berliner Proletariat zweifellos recht bald begriffen, worum es
sich handelte, und hitte dem gegenrevolutioniren Rinkespiel ein Ende
gemacht.

Dies war das erste objektive Verbrechen der U, S. P. D. gegen die
deutsche, wie auch gegen die Weltrevolution. Alles, was nachher folgte:
die Weigerung, diplomatische Bezichungen mit der Sowjetregierung anzu-
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kniipfen und anderes — all dieses war nur ein unvermeldliches Ergebnis
threr anfinglichen Politik.

Die leidenschaftliche Krittk, die die Spartakisten besonders scharf in
den Spalten der ,,Roten Fahne" iibten, fiihrte zur Bildung einer starken
Oppositionsstromung im Innern der U. S. P. D. selbst. Andererseits be-
gannen viele unter den Spartakisten selbst eine Organisationsabspaltung
von den Unabhiingigen zu fordern. In der zweiten Hilite des Monats
Dezember trugen sich die Vertreter der Opposition unter den Unabhingizen
schon ernsthaft mit dem Plan, eine eigene Partei zu griinden, die einen
Zwischenplatz zwischen der U. S. P. D. und dem Spartakusbund ein-
nehmen wiirde.

AeuBere Umstinde veranlaBten die Fiihrer des Spartakusbundes, einen
konstituirenden KongreB der Kommunistischen Partei Deutschlands einzu-
berufen. Der KongreB erwies sich als zahlreich besucht, aber nichst er-
fahrenen, erprobten Kommunisten gab es hier auch Anarchisten, Syndika-
listen und Leute, die nur aus ihrer Stimmung heraus zu Revolutioniren
geworden waren. Rosa Luxemburg sah klar die Gefahr, die die Vereini-
gung so verschiedener Stromungen in einer einzigen Partei bot, und zudem
in einer Partei, die nur unter der Voraussetzung engster innerer Verbin-
dung aller ihrer Mitglieder und strengster Disziplin imstande wire, ihre
Aufgaben zu losen. Sie glaubte jedoch, daB sich aus diesen mannigfaltigen
Stromungen nach kurzer Zeit eine starke, wahrhaft revolutionire Be-
wegung entwickeln wiirde. Die gleichen Erwigungen veranlaBten die
Zentrale, von der Aufwerfung der Vertrauensfrage Abstand zu nehmen, als
der Antrag der Zcntrale iiber den Boykott der bevorstehenden Wahlen zur
Nationalversammlung mit drei Viertel der Stimmenzahl abgelehnt wurde.

Es kam aber anders. AcuBere Umstinde verhinderten die Kommu-
nistische Partei, alsbald zu einer Massenpartei zu werden, wie ihre Fithrer
es erwartet hatten. Wihrend sich die dcutsche Bourgeoisie auf eine starke
gegenrevolutioniire Bauernschaft stiitzen konnte und ihr zudem der bureau-
kratische Gewerkschaftsapparat zur Verfigung stand, konnte das Prole-
tariat infolge seiner Unreife sich nicht so bald befestigen. Die Unab-
hingigen traten daher aus der Regierung aus und kehrten zu ihrer fritheren
Oppositionspolitik zuriick. 5 Tage nach der Griindung der Kommunistischen
Partei begannen in Berlin die blutigen Januartage. Die Hofinungen, daB es
moglich sein wiirde, cine neue Organisation auf breitcrer und festerer
Grundlage zu schafien, wurden zerstort, unserc besten Genossen ausge-
rottet. Tausende unserer Genossen wurden hinter SchloB und Riegel ge-
setzt, unsere Presse in Berlin, wie auch in vielen anderen Stiidten, unter-
driickt.

Anfang Mirz erhob sich im ganzen Reich eine neue Revolutionswelle,
die in Berlin begann, sich durch Braunschweig, Bremen, die Rheinprovinzen,
Westfalen, Mittel- und Siiddeutschland wilzte und in Miinchen ihren Hohe-
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punkt erreichte. Und wiederum muBten dic Kommunisten die Schlige, die
gegen das ganze Proletariat gerichtet waren, aufnchmen. Dal es unter
derartigen Verhiltnissen Gberaus schwer hiclt, einen festen Organisations-
hern”’zu bilden, versteht sich von selbst. Es muB jedoch gesagt werden,
daB es unseren Genossen trotz aller Geiahren und Schwieriskeiten gelang,
das in einem fort auscinandergehende Band unter den verschiedenen Teilen
der Partei aufrecht zu erhialten und zu erncuern.

Zu diesen Schwierigkeiten kamen auch noch andere. Es fehlt dem
deutschen Proletariat ganzlich an revolutiondrer Erfahrung; das Proletariat
stellte sich die Revolution daher stets als eine unablissig fortschreitende
Bewegung vor, die mit dem Siege des Proletariats endet. Als Noske,
dieser Gallifet der deutschen Revolution, diese Zierde der Il. Internationale,
mit Hilfe seiner weiBen Garde das Schlachtfcld eroberte und der Bourgeoisie
die Moglichkeit gab, neue Krifte zu sammeln, machten sich unter den Ar-
beitern Enttiuschung und Abspannung bemerkbar. Dadurch wurde der
Boden fiir die Propaganda solcher Leute wie Wolffheim, Laufenberg,
Riihle u. a. vorbereitet. Die antiparlamentarische Stimmung der Arbeiter-
massen, wie auch den HalB der Arbeiter gegen die Gewerkschaftsbureau-
kratie geschickt ausnutzend, versuchten diese Minner, die Tiatigkeit der
Kommunistischen Partel in neue Bahnen zu lenken. lhre Propaganda des
nationalen Bolschewismus, wie auch ihr Auftreten gegen den Zentralismus
und gegen die selbstindige Existenz der Kommunistischen Partei erwiesen
sich als- nicht sonderlich gefahrlich. Dafiir aber agitierten sie um so
eifriger gegen die Teilnahme an der parlamentarischen Titigkeit und an
den Gewerkschaften.

Die Kommunistische Partei war einer crnsten Gefahr ausgesetzt, da
wichtige konkrete Fragen von einzelnen Teilen der Partel in ganz ver-
schiedener Weise gelost wurden. Nach der deutschen Revolution stromten
die Arbeiter in groBen Massen den Gewerkschaften zu. Wihrend die Ge-
werkschaften vorher etwa eine Million Mitglieder gezihlt hatten, stieg die
Zahl der letzteren gegen Ende des Krieges aui acht Millionen. Ohne dieser
Strémung auch nur im geringsten Rechnung zu tragen, gab die Kommu-
nistische Partei in Berlin und Hamburg die Parole aus: ,Heraus aus den
Gewerkschaften!* Diese Parole fand nicht den geringsten Anklang unter
den Massen. Sie fiihrte nur dazu, daB die Partei sich abseits von der
Massenhewegung stellte und ihr die Gefahr drohte, zu eciner Sckte zu
entarten.

Alle diese schwierigen Umstinde bildeten den Gegenstand der Erdrte-
rung auf den Sitzungen des Parteitages in Heidelberg.

Wir sind stolz darauf, sagen zu konnen, daB fast in allen 14 wichtigen
tragen des II. Kongresses der I Internationale (Parlamentarismus, Ge-
werkschaftsbewegung, Rolle der Partei) auf dem Heidelberger Parteitag
gerade die Beschliisse in Aussicht genommen waren, die der II. KongreB8
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»der 111 Internationale gefaBt hat. Die in Heidelberg durchgefiihrte Opera-
tion des Ausschlusses Wolffheims, Laufenbergs, Riihles, Schriders, Wendels
war zwar schmerzhaft, erwies sich aber zugleich als heilsam. ‘

Bs versteht sich, daB das Hervortreten taktischer Gegensatze in einer
Partei, die illegal bestand, der kommunistischen Bewegung Abbruch tun
mubBte, umsomehr, als die Presse der U. S. P. D., deren Organe mit wenigen
Ausnahmen legal bestanden, diesen Umstand in denkbar demagogischer
Weise ausnutzte. Aber auch in diesem Falle bestiitigte sich die alte Wahr-
heit, daB man eine zeitweilige Krankheit zum Vorschein kommen lassen
miisse, um sich in der Zukunft wohler zu fiihlen. Die Kommunistische
Partei gewann seitdem festen Boden unter den Fiien, sie festigte und er-
weiterte ihren Einflu@ im ganzen Reich. Nur iIn Berlin und Hamburg
miissen noch einige Schwierigkeiten iiberwunden werden.

In den Mirztagen, zu Anfang der Revolution, trat unsere Bewegung in
Berlin nur schwach hervor. Es ist graBtenteils diesem Umstand zuzu-
schreiben, da8 unsere Partei auch jetzt keinen bedeutenden EinfluB in
Berlin besitzt; in allen anderen Stidtcn aber zihlen wir viele Anhiinger.
Uebrigens muB man sagen, daB die Bewegung auch in Berlin selbst schon
vom toten Fleck fortgeriickt ist. Wir haben dort einige tausend aktiver
Ciennssen, die ehenso wie die Gennssen in den iibrigen Gebieten des
Reichs in den Qewerkschaften und Betriebsriten eine eifrige Agitation fiir
die Partei betreiben. Wenn wir gegenwirtig in ganz Deutschland nur
92 000 Mitglieder zidhlen, so miissen wir in Betracht ziehen, einerselts, duB
wir erst seit April Iegal bestchen, andererseits, daB im Biirgerkriege etwa
20000 Proletarier, und unter ihnen unsere besten Mitarheiter, getotet
wurden. Zieht man alle diese Umstinde in Betracht, so muB anerkannt
werden, daB wir vollen Grund haben, auf die Ergebnisse unserer Arbeit
stolz zu sein, nmsomehr, als wir schon lingst Gelegenheit hatten, uns zu
iberzeugen, daB unsere Erfolze nicht nach der Mitgliederzahl unserer
Partei gemessen werden kdnnen. Als kennzeichnend fiir uns kann die Tat-
sache gelten, daB es uns gelingen ist, die deutsche Arbeiterklasse in be-
deutendem MaBe zu revolutionieren. Wenn ungefihr eine Milllon deutscher
Arheiter jetzt hereitwillig und aktiv filr die Diktatur des Proletariats und
die 1. Internationale cintreten, so milssen wir hierin in erster Reihe die
Eracbnisse der Propagzanda schen, die die Mitglieder der Kommunistischen
P’artei fiihren. Der Uehergang des revolutioniren Fliigels der U. S. P. D.
zu unserer Stellung, d. h. zur Stcllung der III. Internationale, ist nur mchr
elne Frage der Zcit, vicellcicht sogar nur eine Frage weniger Monate.*)
I’ie Vertreter dieses Fliigels, Diumig und Stocker, erklirten bereits in
Moskau, daB sie dic Beschlissc des Kongresses bedingungslos annehmen

*) Wie hekannt, ist die Voranssagung des Verfassers nun, nach dem
Partcitag in Halle, schon zur vollendeten Tatsache geworden, Die Red.
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und dafiir eintreten wiirden, dafl jhre Partei vor allen Dingen sich griind-
lich von dem opportunistischen Element siubere und zum aktiven Mitglied
der 111, Internationale werde. Nun, da die K. A. P. D. (deren Vertreter
Kihie und Merges an dem Moskaner Kongre nicht teilnahmen, augen-
scheiniich weil sic die Richtigkeit der von dem KongreB aufgesteliten Leit-
sétze wohl anerkannten) sich im Zustaud volliger Zersetzung befindet, da
die revolutiondren Massen der U. S, P. D. ebenfalls aui dem Were zum
kommunistischen Lager sind, haben wir Grund zu erkliren, daB die Zeit
nicht mehr fern ist, wo die Kommunistische Partel auch ziifernmiBig in
eirem dem Rufe des deutschen Proletariats entsprechenden Grade stark
sein wird.

Wir kénnen Tag und Stunde, an dem das dcutsche Proletariat die
Freiheit erlangen wird, nicht feststellen; aber wir kdnnen dem russi-
schen Proletariat sugen, daB die innere und duBere Laxe in Deutschland
urertriaglich ist, daB groBe entscheidende Kimpie unvermeidlich sind und
daB das deutsche Proletariat, von der ldce der Revolution beseelt, in
diesen Kimpfen mit vollem Vertrauen an einen endgiiltigen Sieg handeln
wird.

Die dcutsche Bourgeoisie stohnt jetzt unter dem Joch des Versailler
Fiicdensvertrags. lhre auBenpolitische Bedcutung ist gleich Null. Das
einzige, was ihr noch bleibt, ist, zum Makler der amerikanischen Kapita-
listen zu werden. hn Inncrn des Landes hat die Krise des Kapitalismus
den Hohepunkt erreicht. Die Betriebe, von deren Versorgung mit Roh-
stoffer. so vicl geredet wird, denen es angcblich an Arbeitskraft mangelt,
schlieBen ihre Pforten, weil die Pabrikate nicht gekauft werden, und die
Arbeiter darben und sterben, weil sie nichts zu kauien imstande sind.

So ist jetzt die Lage in Deutschland. Das deutsche Prolctariat begreift,
daB es nur ein Rettungsmittel, nur einen Ausweg gibt: die Weltrevolution.
Das deutsche Proletariat wird zusammen mit Euch, mit Eurer ynvergleich-
lichen Roten Armee, eine Briicke zwischen Deutschland und RuBland bauen,
und alle riauberischen Pline der internationalen Gauner werden schmih-
lichen Schiffbruch erleiden. Die Basis der proletarischen Revolution vom
Rhein bis zum Ural wird sich stark genug erweisen, um dem Proletariat
die Moglichkeit zu geben, den verbrecherischen Kapitalismus in der ganzen
Welt zu vernichten, um endlich den Schritt zu tun, den Friedrich Engels
als Sprung aus dem Reich der Notwendigkeit in das Reich der Freiheit
bezeichnet. J. Walcper.



Die kommunisfiscfe Bewegung
In Turin.

Eines der Mitglieder der italienischen Delegation, die vor kurzem aus
SowjetruBland zuriickkehrte, teilte den Turiner Arbcitern mit, daB in Kron-
stadt iiber der zum Empiang der Delegation errichteten Tribiine die Losung
geprangt habe: ,,Es lebe der Turiner Gencralstreik vom April 1920.*

Diese Mitteilung wurde von den Arbeitern mit grofler Freude und
Genugtuung aufgenommen. Die meisten Vertreter der Delegation, die sich
nach RuBland begeben hatte, waren Gegner des Generalstreiks, der im April
stattgefunden hat. In ihren Aufsiitzen gegen den Streik hehaupteten sie, die
Turiner Arbeiter hiitten sich in diesem Falle von ciner ,lllusion* verlciten
lassen und die Bedeutung dieses Streiks iiberschiitzt.

Die Turiner Arbeiter vernahmen daher mit Freude von der Teilnahme
der Kronstidter. Sie sagten sich: ,Unsere russischen kommunistischen
Genossen haben die Bedeutung des April besser verstanden und einge-
schitzt als die italienischen Opportunisten; unsere russischen Genossen
haben den italienischen Opportunisten hiermit eine wohlverdiente Lehre
gegeben."

Die Turiner Aprilbewegung war tatsidchlich ein groBartiges Ereignis
in der Geschichte nicht nur des italienischen, sondern auch des europii-
schen Proletariats, ja sogar in der Geschichte des Proletariats der ganzen
Welt.

Zum ersten Mal unternahm das Proletariat in Turin den Kampf um
die Kontrolle iiber die Produktion, ohne durch Hunger und Arbeitslosigkeit
dazu unmittelbar gezwungen zu sein. Zudem war es nicht nur eine Min-
derheit, die als Vorhut der ortlichen Arbeiterschaft in den Kampf trat ——
nein, dic gesamte Masse der Turiner Arbeiter nahm den Kampf auf und
unterstiitzte ihn trotz hirtester Entbehrungen und groBter Opfer ent-
schlossen bis zum Ende, ohne zu wanken.

Die Metallarbeiter streikten einen Monat lang, die iibrigen Arbeiter
10 Tage.

Der zchntigige Generalstreik ergriff das ganze Gebict Piemont, d. h.
etwa eine halbe Million Industricarbeiter und Bauern, und zog somit unge-
fahr vier Millionen der Bevélkerung in unmittelbare Mitleidenschalft.

Die italienischen Kapitalisten spannten ihre ganze Kraft an, um die
Turiner Arbeiterbewegung zu unterdriicken; simtliche Mittel der biirger-
lichen Ordnung wurden ihnen zur Verfiigung gestellt. Die Arbeiter da-
gegen standen ganz allein im Kampf, ohne jede Unterstitzung von dem
sozialistischen Zentrum oder dem SyndikatenkongreB; ja, die Fiihrer der



Gewerkschaften und der Partei verhdhnten die Arbeiter und taten ihr
moglichstes, um die revolutiondren Ausbriiche zu unterdriicken, in denen
die italienischen Arheiter und Bauern ihre Solidaritit mit den Turiner
Briidern kundtaten und ihnen zu Hilfe kommen wollten. Die Arbeiter ver-
loren aber trotzdem nicht den Mut. Sic ertrugen die ganze Schwere der
kapitalistischen Reaktion, bewahrten die Disziplin bis zum letzten Augen-
blick und blieben scibst nach der Niederlage dem Banner des Kommunis-
mus und der Weltrevolution treu.

Die Propaganda der Anarchisten und Syndikalisten gegen die Partei-
disziplin unter den Arbeitern und gegen die Diktatur des Proletariats hatte
selbst dann keinen Erfolg, als der Ausstand infolge des von den Fiihrern
veriibten Verrats mit ciner Nicderlage endete. Die Turiner Arbeiter
schworen in ihrem Herzen vielmehr, den revolutioniren Kampf zu ver-
stirken und ihn nun an zwei Fronten zu fithren: einerseits gegen die sieg-
reiche Bourgeoisie, andererseits gegen die verriterischen Fiihrer.

» »
.

Das revolutioniire BewuBtsein und die revolutionire Disziplin, die dle
Proletariermassen von Turin an den Tag legten, finden ihren geschicht-
lichen Untergrund in den wirtschaftlichen und politischen Bedingungen.
unter welchen der Klassenkampf in Turin sich entwickelt.

Turin ist ausschlieBlich eine Stadt der Industrieproduktion. Fast drei
Viertel sciner Bevolkerung, die cine halbe Million zihlt, bestcht aus
Arbecitern und ciner Handvoll kleinbirgerlicher Elemente. AuBerdem hat
Turin eine kompakte Masse von Angestellten und Technikern, die in den
Betrieben arbeiten und in Verbinden organisiert sind, also mit zur Arbeits-
kammer gchoren, Sie fihrten die groBen Streiks zusammen  mit den
Arbcitern durch, so daB, wenn auch nicht alle, so doch die mcisten unter
ihnen, schon lingst dic Psychologie des wahren, gegen das Kapital, fiir die
Revolution und den Kommunismus kampfcnden Prolctariers sich zn cigen
gcmacht haben.,

Die Turiner Produktion ist, von auBien bztrachtet. durchaus zentralisicrt
und einheitlich. Die metallurzische Industric, die ctwa 50.000 Arbeiter
und 10.000 Angestellte und technisches Personal beschiiftigt, steht an erster
Stelle.  In der zu diesem Industriczweig gehorenden Firma L, Fiat* allein
arbeiten 35.000 Arbciter, Angestelite und Techniker: die Hauptwerke der
Firma ziihlen 16.000 Arbeiter, dic ausschlicBlich nach dem letzten Ergebnis
der modernen Technik gebaute Automobile anfertigen.

Die gesamte metallurgische Industric von Turin ist auf die Automobil-
produktion eingestellt. Die meisten Arbeiter sind entweder qualifizierte
Krifte oder Fachleute; trotzdem aber besitzen sie nicht dic kleinbiirgerliche
Psychologie der qualifizierten Arbeiter anderer Linder, z. B. Englands.



Die Automobilproduktion, die den ersten Platz in der metallurgischen
[idustrie einnimmt, dringt zugleich auch andere Produktionszweige, wie
die Holzbearbeitungsindustrie und die Gummiproduktion, in den Hinter-
grund.

Die Metallarbeiter bilden die Vorhut des Turiner Proletariats. Dank
den Eigenheiten dieses Produktionszweiges wird jede Bewegung daher
automatisch zur Massenbewegung und erhilt einen politischen und revo-
lutiondiren Charakter, sclbst wenn sie anfangs nur von gewerkschaftlichen
Zielen ausging.

Turin besitzt nur eine bedeutende Gewerkschaftsorganisation, die
90.000 Mitglieder zidhlt, ndmlich die Arbeitskammer. Die bestchenden
anarchistischen und syndikalistischen Gruppen sind kaum der Erwiihnung
wert, denn sie iiben gar keinen EinfluB auf die Massen aus. Die Massen
stehen fest und bestimmt auf Seiten der Scktion der Sozialistischen
Partei, die zum groBten Teil aus kommunistischen Arbeitern besteht.

Der organisierten kommunistischen Bewegung stehen folgende Kampf-
organisationen zur Verfiigung: die Parteisektion, die 1500 Mitglieder zihlt,
28 Bezirksorganisationen mit 10.000 Mitgliedern und 28 sozialistische
Jugendorganisationen mit 2000 Mitgliedern.

In jedem Betrieb besteht eine stindige kommunistische Gruppe mit
threm eigenen fiihrenden Zentrum. Die Gruppen vercinigen sich je nach
der Ortslage der Betriebe in Bezirks- und Stadtviertelgruppen und end-
lich In der Parteisektion mit einem leitenden AusschuB, der die gesamte
organisierte kommunistische Bewegung der Stadt in den Hinden hilt und
die Fithrerschaft iiber die Arbeitermasse ausiibt.

Bis zur bhiirgerlichen Revolution, die die gegenwirtize biirgerliche
Ordnung in Italien schuf, war Turin die Hauptstadt cines klcinen Staatcs,
der Piemont, Ligurien und Sardinien umialite. Zu jener Zeit herrschte
in Turin die Klein- und Helmproduktion und der Handel vor. Als Italien
zum vereinigten Kénigreich mit der Hauptstadt Rom wurde, schien Turin
in Gefahr, seine frithere Bedeutung einzubiiBen. Jedoch bewiiltigte die
Stadt bald die wirtschaftliche Krise, ihre Bevolkerung verdoppelte sich,
und sie wurde zu einer der grofiten Industriestidte Italiens. Man kann
sagen, daB Italien drci Hauptstidte hat: Rom als Verwaltungszentrum
des Dbiirgerlichen Staates, Mailand als Mittelpunkt des Finanz- und
Handclslebens des Landes (samtliche Banken, Biiros und Finanzinstitu-
tionen sind in Mailand konzentriert) und endlich als Industriczentrum
Turin, wo die Industricproduktion die héchste Entwicklung errcicht hat.
Mit der Verlegung der Residenz nach Rom verlieB die gesamte intellek-
tuclle Klein- und Mittelbourgeoisie, dic dem AeuBleren des necuen biirger-
lichen Staates einen bestimmten Stempel aufdriickte, die Stadt Turin. Die
Entwicklung der GroBindustrie zog die Bliite der italicnischen Arbeiter-
schaft nach Turin. Der Entwicklungsproze dieser Stadt ist vom Stand-
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punkt der Geschichte [ltaliens und der itallenischen proletarischen Revo-
lution Uberaus interessant.

Das Turiner Proletariat wurde somit zum Fihrer des geistigen Lebens
der italicnischen Arbeitermassen, die mit allen méglichen Banden: Herkunft,
Familie, Tradition, Geschichte und endlich mit gcistigen Banden (jeder
ftalicnische Arbciter strebt mit ganzer Scele danach, in Turin zu arbeiten)
mit der Stadt verkniipit sind,

Was wir hier gesagt haben, erklirt die Tatsache, daB die Arbeiter-
massen ganz ltaliens selbst gegen den Willen ihrer Fihrer bestrebt waren,
thre Solidaritit mit dem Generalstreik in Turin zum Ausdruck zu bringen:
sic sahen in dieser Stadt den Mittelpunkt, die Hauptstadt der kommun;sti-
schen Revolution, das zweite Petrograd der italienischen proletarischen
Revolution.

Wihrend des Imperialistischen Krieges 1914—1918 machte Turin zwel
bewaffnete Aufstinde durch: der erste Aufstand, der im Mai 1915 aus-
brach, wollte verhindern, daB Italien sich dem Krieg gegen Deutschland
anschlieBe (bei dieser Gelegenheit wurde das Volkshaus Casa del Popolo
von der Polizei bis auf den Grund zerstort); der zweite Aufstand erfolgte
im August 1919 und nahm die akute Form cines bewafineten revolutioniiren
Kampfes an.

Die Nachricht von der Miirzrevolution in Rufland wurde in Turin mit
unbeschreiblicher Freude aufgenommen. Die Arbeiten weinten vor Er-
regung, als sie erfuhren, dal die Zarenregierung durch die Krait der Petro-
grader Arbciter gestiirzt war., Die Turiner Arbeiter aber lieBen sich durch
die demagogische Phrascologie Kerenskis und  der Menschewiki nicht
hinters Licht fuhren.  Als im Juli 1917 die von dem Petrograder Sowget
nach Westeuropa entsandte Militirmission in Turin eintraf, wurden ihre
Delegierten Smirnow  und Goldenberg, die  vor einer fiinfzigtausend-
kopfigen Volksmenge auitraten, mit ohrenbetiubenden Rufen: ,,Es lebe
GGenosse Lenin!  Es leben die Bolschewiki!* empfangen.

Goldenberg war von dieser BegriiBung nicht sonderlich erbaut; es
schien ihm unbegreiflich, auf welche Weise (ien. Lenin sich solche Popu-
laritit unter den Turiner Arbcitern erworben hatte. Und dabei darf nicht
vergessen werden, daB dieser Vorfall nach der Unterdriickung des Juli-
aufstandes in Petrograd sich ercignete, daB dic biirgerlichen italienischen
Zcitungen von Artikeln mit wiitenden Ausfillen gegen Lenin und die Bol-
schewiki strotzten, die als Banditen, Intriganten, als Agenten und Spione
des deutschen Imperialismus bezeichnet wurden.
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Vom Beginn des italienischen Krieges (24. Mai 1915) bis zu dem Tage,
von dem wir weiter unten herichten werden, fithrte das Turiner Prole~
tariat keine einzige Massenkundgebung durch,

Die groBartige Versammlung, die zu Ehren des Petrograder Sow]ets
der Arbeiterdeputierten veranstaltet wurde, lcitete eine ncue Aera der
Massenbeweygung ein. Kamn ein Monat verging, als die Turiner Arbeiter
mit der Waffe in den Hand gegen den italienischen Imperialismus und
Militarismus sich erhoben. Der Aufstand brach am 23. August 1917 aus.
Fiinf Tage lang kampften die Arbeiter in den StraBen und auf den Plitzen
der Stadt. Die Aufstindischen, denen Gewehre, Granaten und Maschinen-
gewehre zur Verfiigung standen, besetzten sogar einige Stadtviertel. Drei-
bis viermal versuchten die Arbeiter, sich des Zentrums der Stadt, wo die
stadtischen Institutionen und das Militirkommando sich befanden, zu be-
machtigen, aber Jdie zwei Kriegs- und Reaktionsjahre hatten die friithes
starke Organisation des Proletariats untergraben. Die Arbeiter, die zehn-
mal Schlechter bewafinet waren als ihre Gegner, wurden besiegt. Ver-
gebens hatten die Arbeiter auf Unterstiitzung von den Soldaten gehofit;
die Soldaten lieBen sich durch die Insinuation, da8 der Aufstand von den
Deutschen hervorgernfen sel, irrefiithren.

Die Volksmasse errichtete groBartige Barrikaden, grub Laufgriben,
umgab ihre Stadtviertel mit Stacheldrahtverhauen mit elektrischem Strom
und schlug fiinf Tage lang alle Angriffe der Truppen und der Polizei
zuriick. Ueber 500 Arbeiter fielen in den Kimpfen, iber 2000 von ihnen
wurden schwer verwundet. Nach der Niederlage wurden die besten
Elemente der Arbeiterklasse verhaftet und aus Turin ausgewiesen. Als
der Aufstand zu Ende war, verlor die Bewegung zwar an revolutionirer
Intensitit, die Stimmung der Massen aber blicb nach wie vor kommunistisch.

Als Beweis diene folgendes: Unmittelbar nach dem Augustaufstand
wurden die Neuwahlen zu dem Verwaltungsrat des Verbandes der Qe-
werkschaften, einer riesigen, ausschlieBlich den Arbeitern gehdrenden
Organisation, die ein Viertel der gesamten Bevdlkerung von Turin um-
faBt, anberaumt. Zum Verbande gehoren der Verband der Eisenbahner-
genossenschaften und die Allgemeine Assoziation der Arbeiter (eine
riesige Arbeiterorganisation). Lange Jahre hindurch spielte die Sozia-
listische Sektion die Piihrerrolle im Verwaltungsrat, nun aber erwies die
Sektion sich auBer stande, cine weitgehende Agitation zu entwickeln und
In die Arbeitermassen einzudringen. Das Kapital des Verbandes bestand
hauptsichlich aus Eisenbahnaktien, die zum gré8ten Teil den Eisenbahn-
angesteliten und deren Familien gehorten. Das Wachstum des Verbandes
erhéhte den Aktualwert der Aktien von 50 auf 700 Lire. Die Partei ver-
mochte die Aktionire jedoch zu iiberzeugen, daB ecine Arbeitergenossen-
schaft nicht das Wohl einzelner Personen, sondern die Verstirkung der
revolutioniren Kampfmittel zum Ziele habe, und die Besitzer der Aktien
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begniigten sich daher mit einem Gewinn von 3% 7 des Nominalwertes
des 30 Lirepapicrs urd nicht des realen Wertes, der 700 Lire betrug. Nach
dem Aucustauistand wurde mit Hilie der Polizei und der biirgerlich-refor-
mistischen Presse cin EisenbahnerausschuB gebildet, der cigens das Ziel
verfolgte, der Sozialistischen Partei die Vorherrschaft im Verwaltungs-
rat zu rauben. Den Aktioniren wurde versprochen, da8 man ihnen un-
verzaglich die Diiferenz von 630 Lire zwischen dem Nominal- und dem
Aktualwert jeder Aktie auszahlen wurde; os wurden den Eisenbahnern
versclhiedene Vorrechte bhei der Verteilung der Waren versprochen.  Die
verriiterischen Reformisten und die burgerliche Presse sctzten alle Pro-
paganda- und Agitationsmittel in Bewegung, um die Genosscnschaft aus
einer Arbciterorzanisation in eine kommerziclle Institution von klein-
biirzerlichem Charakter zu verwandeln.  Die Arbeiterklasse wurde aller-
hand Verfolgungen ausgesetzt.  Die Zensur unterdriickte die Stimme der
Sozialistischen Scktion. Ungeachtet aller Verfolzungen und Martern aber
erhiclten die Sozialisten, dic auch nicht um ein Haarbreit von ihrem
Standunkt abgewichen waren, daB die Arbeiterkooperation ein Mittel zur
Fithrung des Klassenkampies sei, wicderum die Mchrheit in den Genossen-
schaften. Es wurden von 800 Stimmen 700 fiir die Sozialistische Partei
ahgegeben, obgleich die Wiihler grobtenteils Eisenbahner waren und man
erwartet hiitte, daB sie nach der Nicderlage des bewaffncten August-
avistandes ciniges Schwanken und sogar rcaktionire Tendenzen an den
Tag legen wiirden.

Nach AbschluB des imperialistischen Kricges schritt die proletarische
Bewegung rasch und cntschlossen vorwiirts. Die Arbeitermasse von Turin
sah cin, daB die geschichtliche Periode, die mit dem imperialistischen Kriege
begann, grundverschieden war von der Epoche, die dem Kricge vorausging.
Die Turiner Arbeitcrschaft begriff nur zu gut, daB die II. Internationale
eine Organisation des Weltprolctariats ist zur Fiihrung des Biirgerkricges,
zur Eroberung der politischen Macht, zur Errichtung der Diktatur des
Proletariats, zur Einsctzuny ciner neucn Ordnung In den Produktions- und
sozialen Bezichungen,  Revolutionire, wirtschaitliche und politische
Probleme wurden auf den Arbeiterversammlungen lebhaft erdrtert. Die
bLesten Kriifte der kommunistischen Vorhut vereinigten und organisierten
sich, um eine Wochenschrift kommunistischer Richtung, dic ..Ordine
Nuovo* (Ncue Ordnung) hcrauszugeben. Die Polemik, die in den Spalten
dieser Zcitschrift gefithrt wurde, bezog sich auf mchrere Fragen: auf dic
Griindung ciner revolutionidren Organisation der Massen, die dazu beitragen
sollte, dic Gewerkschaften unter das Banner des Kommunismus zu ziehen:
dic Verlegung des industricllen Kampfes aus der Sphire des Kampfes fiir
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die Verbesserung der Lebensbedingungen, fiir Neueinfilhrungen und Re-
formen in der Industrie — in die Sphire des revolutioniren Kampies fiir
die Kontrolle iiber die Produktion und fiir die Diktatur des Proletariats.
Auch die Frage der Betriebsrdate wurde auf die Tagesordnung gesectzt.

In den Turiner Betrieben hatten zwar auch schon frither kleine, von
den Kapitalisten anerkannte Arbciterausscliiisse bestanden, und einige von
ihnen hatten bereits den Kampf gegen den Burcuukratismus, den reformisti-
schen Geist und die Loyalitatsbestrebungen der Syndikate auizenoinmen.
Dar maBte Teil dieser Ausschiisse war aber nur ein Geschopf Jder Ge-
werkschaften- die Liste der Kandidaten fiir die Ausschiisse wurden den
Betriebsversammlungen von den gewerkschaftlichen Organisationen vorge-
legt, wobci opportunistisch gesinnte qualifizierte Arbeiter gewahlt wurden,
die den Fabrikherren nie .listig wurden und jede Massenbewegung im
Keim erstickten. Die Anhidnger der ,Ordine Nuovo* forderten in ihrer
Propaganda und Agitation vor allem dic Umgestaltung der Betriebsrite, die
Wahl der Kandidaten fiir diese Ausschiisse aus den Tiefen der Arbeiter-
masse und nicht aus den Spitzen der Gewerkschaftsbiirokratie. Ferner
forderten sie, daB die Arbeiterausschiisse fur die Kontrolle iiber die Pro-
duktion, iiir die Bewafinung und militarische Vorbereitung der Massen, fir
deren wirtschaftliche und politische Ausbildung kdmpfen sollten. Sie sollten
weder die frihere Rolle von Wachthunden spiclen, die die Interessen der
herrschenden Klassen schiitzen, noch die Aktion der Massen gegen das
kapitalistische Betricbsregime unterdriicken.

Die Propaganda fiir die Betriebsridte wurde von den Massen mit groBer
Begeisterung aufgenommen: im Verlauf eines halben Jahres wurden in
samtlichen metallurgischen Fabriken und Werken Betriebsrite gewihlt; im
Rat des Metallarbeiterverbandes erhieciten die Kommunisten die absolute
Mehrheit; die Idee der Betriebsrdte und des Kampfes fiir die Kontrolle iiber
die Produktion wurde von der Mehrheit des Kongresses und den meisten
zur Arbeitskammer gehorenden Gewerkschaften anerkannt und ange-
aommen.

Die Organisation der Betriebsrite beruht auf folgenden Grundsiétzen: in
jeder Fabrik, in jeder Werkstatt wird aui der Grundlage der Vertretung
(und nicht auf der alten Grundlage des biirokratischen Systems) ein Organ
gewihlt, das die Macht des Proletariats verwirklicht, gegen die kapitali-
stische Ordnung kdmpft und die Kontrolle iiber die Produktion durchfiihrt,
wobei es die gesamte Arbeitermasse in den revolutioniren Kampf fiir die
Errichtung eines Arbeiterstaates hineinzieht. Der Betriebsrat muB auf dem
Grundsatz des Industrialismus aufgebaut sein; er muB fiir die Arbeiter-
klasse ein Prototyp der kommunistischen Gesellschaft sein, zu der sie durch
die Diktatur des Proletariats gelangen wird; in dieser Gesellschaft wird es
keine Einteilung in Klassen geben, sdmtliche sozialen Bezichungen werden
nur von den Bediirfnissen der Produktionstechnik und der hiermit ver-
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bundenen Organisation gereeelt werden, nichit  aber  ciner organisierten
Staatsmaciit sich unterordnen. Die Arbeiterschiaft muB cinschen, wie hehr
und schon duas Ideal ist, fur das sic kampit und sich sclbst opiert; sie mul3
cinschen, daB gewisse Etappen zur Errcichung dicses Ideals notwendig sind;
sie mnf) die Notwendigkeit der revolutiondren Disziplin und  Diktatur
ancrhennen.

Jeder Betrich ist in Ztaite eingeteilts jede Zunft fihrt cinen bestimmten
Tcil der Arbeit aus: dic Arbeiter jeder Zunit wihlen einen Delesierten mit
imperativem und bedingtern Mandat.  Die Versammlung der Delegierten
des ganzen Betricbes bildet ecinen Rat, der aus seinem Bestande einen
VoilzugsausschuB wihlt. Die Versammiung der politischen Sckretire der
Vollzugsausschiisse bildet den Zentralbetrichsrat, der aus scinem Bestande
cin Stadtkomitee wiil:lt zur Organisation der Propaganda, zur Ausarbeitung
des Arbcitsplanes, zur Bequtachtung der Pline und Vorschlige der ein-
zelnen Betriche und sogar cinzelner Arbeiter und endlich zur Fithrung
der gesamten Bewegung, Einige Aufgaben der Betriebsdelegierten tragen
einen streng technischen und sogar einen industricllen Charakter, wie z. B.
die Kontrolle iiber das technische Personal, den AusschuB von. Leuten, die
sich als Fcinde der Arbviterklasse zeizen, der Kampf mit der Betriebs-
leitung zur Erzielung von Rechten und Vorrechten, die Untersuchung der
Produktivitit des Betriecbes, seines Umsatzkapitals usw. Zu allen diesen
Aufgaben kommt noch die Aufgabe, die Arbeiterklasse militirisch vorzu-
bereiten, alle vom Standpunkt des bewafineten Kampfes tauglichen Ele-
mente genau zu verzeichnen, Gruppen und Abteilungen zu bewafineter
Massenaktion zu bilden.

Die Betricbsrite faBten rasch festen FuB. Die Massen nahmen diese
sozialistische Organisationsiorm freudig auf, schlossen sich um die Voll-
zugsausschiisse zusammen und unterstiitzten sie kraftvoll in dem Kampf
gegen die kapitalistische Autokratie. Obgleich weder die Industriellien
roch auch die Gewerkschaftsbirokratie dic Ausschiisse und Rite aner-
kennen wollten, erzieiten sie doch bedcutende Erfolge; sie vertrieben die
Gehcimagenten und Spione der Kapitalisten aus den Fabriken; sie kniipften
mit den Angestellten und dem technischen Personal Bezichungen an, um
Auskiinfte finanziellen und industricllen Charakters iiber die Angelegen-
hciten des Betricbes zu erlangen: sie konzentrierten die Disziplinargewalt
in dem Betrieb tatsdchlich in ihren Handen und zelzten den verstreuten,
uneinigen Arbeitermasscn, was die Selbstverwaltung der Arbeiter in der
Produktion bedcutet. Am deutlichsten trat die Titigkeit der Rite und
Ausschiisse bei den Streiks im Innern der Betriebe zutage; diese Streiks
verloren ihren zufilligen, impulsiven Charakter und wurden zum Ausdruck
der bewuBten Aktivitit der revolutionaren Massen. Dic technische Orga-
nisation der Rite und Ausschiisse, ihre Aktionsfihigkeit vervollkommnete
sich dcrmaBen, daB cs moglich wurde, eine 16tausendkipiige, iiber 42
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Unternehmen der ,Fiat“-Zentralwerke verstreute Arbeitermasse in fiinf
Minuten zum Niederlegen der Arbeit zu veranlassen. Am 3. Dez. 1919
lieferten die DBetriehsrdte einen anschaulichen Beweis ihrer Fihigkeit,
Massenbewegungen in groBem MaBstabe zu leiten: auf Verfiigung der
sozialistischen Sektion, die den ganzen Mechanisinus der Massenbewegung
der Arbeiter in Hinden hielt, mobilisierten die Betriebe ohne jede vorherige
Vorbercitung im Laufe einer einzigen Stunde 120 000 Arbeiter, wobei jeder
Betrieb seine eigenen Proletarierbataillone bildete. Eine Stunde spiter er-
goB sich die proletarische Armee einer Lawine glcich iiber die Stadt bis
zum Zentrum und veriagte die Schufte, die sich Nationalisten und Milita-
risten nennen, von den Strafien und Plitzen.

* »
£

An der Spitze dieses Kampfes der Arbeitermassen fiir die Errichtung
der Betriebsrite standen die zur Soziallstischen Sektion gehérenden Kom-
munisten und die Arbeitersyndikate; auBerdem nahmen an dieser Bewegung
auch die Anarchisten teil, die sich bestrebtcn, thre pompdse Phraseologle
der klaren, deutlichen Sprache der marxistischen Kommunisten entgegen-
zustellen.

Die Bewegung stieB jedoch auf den erbitterten Widerstand der zen-
tralen und lokalen Gewerkschaftsfunktionire, des Komitees der Sozialisti-
schen Partei und der Zeitung ,Avanti“. Die Polemik, die diese Leute
ftithrten, griindete sich auf den Unterschied zwischen dem Begriff der Be-
triebsrite und der Rite ais solcher. lhre SchiuBfolgerungen trugen einen
rein theoretischen, abstrakten, biirokratischen Charakter. Hinter ihren er-
habenen, lauten Phrasen verbarg sich der ausgesprochene Wunsch, die
direkte Betelligung der Massen an dem revolutioniren Kampf zu verhiiten,
der Wunsch, die Vormundschaft der Gewerkschaftsorganisationen tiber die
Massen zu erhalten. Die Genossen aus dem ParteiausschuB8 weigerten sich,
irgend welche Initiative zur Vorbereitung lokaler Aktionen zu ergreifen,
tevor ein einheitlicher Aktionsplan fiir das ganze Land durchgefiihrt wiirde;
sie tatcn aber nichts, um sich einen Plan auszuarbeiten und vorzubereiten.

Der Plan einer Plattform wurde mit Hilfe der an der Spitze der Be-
wegung stehenden Kommunisten von den Arbeitern selbst auf den Betriebs-
versammlungen ausgearbeitet und vorbereitet, so daB dem Zentralkomitee
nur iibrig blieb, diesem Material eine endgiiltige Form zu verleihen, die
Tagesordnung festzusetzen und die iiberaus lange Resolution auszuarbeiten.
Diese Bewegung kann daher mit vollem Recht als reine Arbeiterbewegung
bezeichnet werden und als Beweis der hohen Entwicklungsstufe dienen,
die das Turiner Proletariat auf dem Qebiet der Industrie erreicht hat.

Es gelang der Turiner Bewegung aber nicht, aus dem Rahmen einer
lokalen Bewegung herauszutreten, da der gesamte biirokratische Mecha-
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vismus der Gewerkschaiten aufueboten wurde, um zu verhindern, da8 dic
Atbeitermassen der ubrigen Teile Italicns dem Beispiel der Stadt Turin
folgten. Die Turiner Bewegung wurde verspottet, verhohnt, auf jede mog-
liche Art und Wveise verleumdet und kritisiert. Dicse scharfen Ausfille der
Gewerkschaftsorgane und der Sozialistischen Partei gaben den Kapitalisten
neuen Mut, so daB sie in der VWahl der Mittel zum Kampf gegen das
Turiner Proletariat und gegen die Betriebsriite sich keine Schranken mehr
auferlegten. Die im Marz in Mailand abgehaltene Konferenz der Indu-
stricllen arbeitete einen Angriffsplan aus; die unmittelbaren ,Beschiitzer
der Arbeiterklasse”, ihre politischen und gewerkschaftlichen Organisationen
aber licBen diese Tatsache unbeachtet. Von allen verlassen, seinem Schick-
sal preisgegepen, war das Turiner Proletariat gezwungen, ganz allein, mit
eigenen Kraiten gegen den nationalen Kapitalismus und die Staatsmacht zu
kampfen. Turin wurde von einem ganzen Heer von Polizisten (etwa
20 000) iberschwemmt; rings um die Stadt wurden Befestigungen errichtet;
an allen strategischcn Punkten wurden schwere Geschiitze, Kanonen und
Maschinengewehre auigefahren. Und als der ganze Kriegsapparat in ge-
eigneter Weise vorbereitct war, beganncn die Kapitalisten, die Arbeiter-
masse zum Hervortreten aufzustacheln. Es ist walr, angesichts der iiber-
aus schweren Kampfbedingungen wollte das Proletariat die Herausforde-
rung nicht annehmen; als es sich jedoch erwies, daB ein ZusammenstoB un-
vermeidlich war, trat das Proletariat mutig hervor und forderte, daB der

Kampf bis zum siegreichen EBude gefithrt werde.

Die Metallarbeiter streikten einen Monat lang, die fibrigen Arbeiter
{0 Tage; in der ganzen Provinz stockte das Industrieleben; der Verkehr
stand sti'l. Das Turiner Proletariat war jedoch von den iibrizen Teilen
[taliens abgeschnitten; dic Zentralorgane der Arbeiter unternahmen keinen
einzigen Schritt zu seiner Unterstiitzung; sie erlieBen nicht einmal einen
Aufruf an das italienische Volk, um die Bedeutung des Kampfes der
Tuariner Arbeiter darzulcgen; der ,Avanti* wollte nicht das Manifest der
Turiner Parteisektionen in seinen Spalten veroffentlichen. Ja, sobald die
Turiner Genossen die Grenzen der Stadt iiberschritten, begegnete ihnen
Verhdhnung, nannte man sie Anarchistcn und Abenteurer. Zu jenem Zeit-
punkt sollte in Turin gerade eine Sitzung des Nationalrats der Partei statt-
finden; mau verlegte die Sitzung jedoch nach Mailand, da eine ,,vom
Qeneralstreik ergriffene Stadt als ungeeigneter Platz fiir sozialistische
Debatten bezeichnet wurde.

In diesem Vorfall trat die ganze Machtlosigkeit der zur Fiihrung der
Partei berufenen Minner zutage; wihrend die Arbeitermasse in Turin
mutig die Betriebsrite, die erste auf Veriretung beruhende, die prole-
tarische Macht verkorpernde Institution verteidigte, arbeitete man in Mai-
land theoretische Pline und Methoden zur Bildung von Riten als Form
der von dem Proletariat eroberten politischen Macht aus und {iberlieB zu



— 143 —

gleicher Zeit das Turiner Proletariat seinem Schicksal, gab der gehar-
nischten Bourgeoisie die Moglichkeit, die bereits eroberte Arbeitermacht
zu zerstoren.

Die italienischen Proletariermassen gaben ihrer Solidaritit mit den
Turiner Genossen auf verschiedene Weise Ausdruck: die Eisenbahner von
Pisa, Livorno und Florenz weigerten sich, dic nach Turin kommandierten
Truppen zu befordern; die Hatenarbeiter und Matrosen von Livorno und
Genua sabotierten und hielten den Schiffsverkehr auf; in vielen Stddten
trat das Proletariat gegen den Befehl der Gewerkschaften in den Ausstand.

* ]
*

Der Generalstreik voa Turin und Piemont stieB auf Sabotage und
Widerstand bei der Biirokratic der Gewerkschaitsorganisationen und selbst
bei der Partei. Er war aher dennoch von gewaltiger erzieherischer Be-
deutung fiir das gesamte Proletariat Italiens, denn er zeigte, daB die
praktische Vereinigung der Arbeiter und Bauern moglich sei, er erdffnete
den Bauern, wie auch den Arbeitern das Kampffeld und bewies die
dringende Notwendigkeit, anzukdmpfen gegen den gesamten biirokratischen
Mechanismus der Gewerkschaftsorganisationen, die eine Stiitze bilden fiir
die opportunistische Arbeit der Parlamentarier und Reformisten zur Er-
stickung und Vernichtung jeder Bewegung der werktiatigen Massen.

Gramscpi
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FrankreichH
und die kommunistiscfHe
Revolution.

Die Lage in Frankreich ist ebenso revolutionir wie iberall, ja wviel-
leicht sogar revolutionidrer als in vielen Lindern. Weshalb bricht denn
durt keine Revolution aus? Weshalb gestattet das Proletariat Prankreichs
seinen elgcnen Organisationen mit der reaktionirsten Bourgeoisie der
Welt zusammenzuarbeiten? Weshalb ist es zu kleinmiitig, einen Teil der
Verantwortung fiir die gegenrevolutionire Politik Europas auf sich zu
aehmen?

Qegenwirtig sind die Bedingungen des Klassenkampfes fir den Kaplita-
lismus weit ginstiger als fiir das Proletariat.

Von seiten der Kaplitalisten wird der Kampf von einer Gruppe geftihrt,
dle im Kriege erstanden und durch den Sieg erstarkt ist. Diese Gruppe
Ist mit allen Eigenschaften der Jugend und der neu erworbenen Macht
ausgestattet. Das Kleinbirgertum, das die Hauptstiitze der konservativen
Republik bildet, hat vélligen Schifbruch erlitten. Seine beriihmte Spar-
samkeit hat den Wert verloren. Das Kleinbiirgertum hat eben nichts weiter
Im Sickel als russische Papiere und die franzdsische Anleihe. Andererseits
wird auch der Kleinhandel Immer schwieriger. Die kleinen Qehilter
wollen nicht mehr steigen. Mit elnem Wort, die Lebensteuerung hat diese
Klasse untertauchen lassen, hat sie proletarisiert. Sie hat sich selbst iiber-
lebt. Tatsichlich vergegenwirtigt sle sich aber noch nicht, was ihr zu-
gestoBen Ist.  Sie verharrt in demselben (leisteszustand wie vor dem
Kriege, trotzdem ithre Lage sich gedndert hat. Noch immer bewahrt sie
fiire hiindische Anhidnglichkeit an eine Ordnung, die ihr nichts wciter bictet
als Elend. Politisch ist das Kleinbiirgertum tot. Die Bauernschaft hat das
alte Biindnis, das sie 18580 mit ihm einging und von dem die radikale
Partei zehrte, gelost. (Die Bauernschait stimmte am 16. November zu-
sammen mit der GroBbourgeoisie). Der ProzeB Caillaux war in dieser
Hinsicht von groBler Bedeutung, denn er war das Symbol der Hinrichtung
des Kleinbiirgertums. Es war nicht nur ein ProzeB gegen eine einzelne
Person; es war eine Anklage, die sich gegen eine ganze Politik richtete,



— 146 —

und das ultrakonservative Kleinbiirgertum wurde in diesem ProzeB in der
Person seines Fithrers verurteilt.

Der Methode der Versohnlichkeit, Sanftmut, Weisheit, ,Jovialitit®,
die der franzosische Kapltalismus unter dem vorherrschenden EinfluB des
Kleinbiirgertums in der Vorkricgszeit durchiiihrte, folgt die gewalttiitige
Methode der vor nichts zuriickschreckenden GroBbourgeoisie. Das Lieb-
Augeln mit dem Sozialismus ist zu Ende, zu Ende iIst auch die Blockpolitik
und die Zeit der ,,weltlichen, deinokratischen und sozialen Republik*. Die
Rcaktion, die 1913 mit der Wahl Poincarés ihr Reiiezeugnis erlangte, hat
sich infolge des wirtschaftlicken Untergangs des Kleinbiirgertums gestarkt
und geklirt.

Heute gehdrt die Macht dem GrofBikapital, elner Klasse, die sich den
Beinamen ,,Todesprofitler* erworben hat, weil ihre erste Reichtumsernte
aus dem Blute der Soldaten aufgegangen war. Die neue Abgeordneten-
kammer zi4hlt 130 Millionire, unter denen etwa 30 je mehr als 100 Millionen
besitzen.

Einer Kammer von Advokaten und praktizierenden Dorfirzten ist eine
Kammer von Schiebern und GroBindustriellen gefolgt. Diese ,Kaste* hat
einen doppelten Beweggrund, zur &duBersten Rechten, zum Klassenkampf
und zur Diktatur hinzuncigen. Einerseits schwillt thre Brust voller Stolz
Uber ihre jiingst erworbene Pracht, der glinzende Stand ihrer personlichen
Angelegenheiten erfiillt sie mit Zuversicht. Andererseits aber fl68t der
traurige Zustand der Staatsbilanz ihr Besorgnis ein. Sie selbst ist reich,
aber das Land, von dem sie lebt, ist bankrott. Prankreichs Finanzen sind
dermaBen zerriittet, daB nichts, keine einzige TeilinaBnahme sie wieder-in
die Hohe bringen kann. Trotz all ihres Erfolges kdnnen die ,Profitler*
sich daher von dem Gespenst der Revolution nicht freimachen. Sie greifen
deshalb zu folgender Politik: leben, aushalten, in verzweifelter Verfechtung
threr Sache das Land sabotieren, da eine nationale Revolution nicht ohne
riesige Opfer unternommen werden kann; cndlich sich die Macht durch
Gewalt erhalten; dem Ausland gegeniiber cbenso handeln wie im Innern
dcs Landes, Europa ebenso behandeln wie Frankreich, entschlossen gegen
den Kommunismus vorgchen, ihm um jeden Preis den Sieg streitig machen,
ilin zu erschdpfen versuchen. Diese Politik des entschlossenen Seerdubers
hat dic neue franzdsische Bourgeoisie keinen Augenblick lang aufgegeben.
Mit groBer Folgerichtigkeit wendet sie sic unter allen Bedingungen an.
Politisch und wirtschaftlich wird ihr Vorgehen durch keinerlei Opposition,
durch keinen Streit in bezug auf Tendenzen gestért. Die Namen der
Politiker, die dic Macht ausiiben, sind von keiner Bedeutung. Es gibt nicht
cinmal cine Schattierung unter ihnen. Die kleinbiirgerlichen Politiker aus
der Vorkriegszeit haben sich den Aniforderungen der neuen Kaste wohl zu
uriterordnen gewuBt. Die Wenigen, die es nicht zur rechten Zeit zu tun
verstanden, wurden zermiirbt. Der wachsende EinfluB der ,Action Fran-
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calse™ und ihrer Theoretiker der Gewalt macht sich stark geltend unter
den Republikanern, die in so ernst zu nehmenden Leuten wie Emilie Buré,
dem  Redahteur des LEcliir* und André Lefére, demn gegenwirtigen
Kriegsminister, autoritative und hellsichtige Fuhrer gefunden haben. Dank
ihnen erhiilt das franzosischie Proletariat tagiich neue niitzliche und grau-
same Lehren iiber den unerbittlichen Klassenkampf.

Die Macht des franzdsischen Kapitalismus stiitzt sich jetzt nicht mehr
wie vor dem Kriege auf das Klcinbiirgertum und die mittelmiiBig begiiterte
Pauernschaft. Sie berult nunmehr auf dem Bundnis der mittleren Bauern-
schaft und des GroBkapitals. Dieses Biindnis ist aber recht zerbrechlich.
Bercits lassen die Ursachen eines Brucks sich vorausschen. Und fiirwahr,
die Frage der Staatsschulden wird schon murgen zum Streit AnlaB geben.
Wer wird die vierhundert Milliarden bezahlen? Am 16. November hieB
es: Deutschland. Heute weil man aber, daB Deutschland nicht zahlen
wird. Anderseits konnen das Klcinbiirgertum und das Proletariat zu-
sammen es beim besten Willen nicht bewaltigen. Es blciben also die
Kleingrundbesitzer und die GroBkapitalisten. Aber dle Kapitalisten werden
sich wohl hiiten, mit der Zahlung herauszuriicken; sie sind an der Macht,
und sie stemmen sich mit aller Kraft dageken. Der Tag, an dem das
Ausland Zahlung fordern wird, der Tag, an dem die Zinsen fiir die An-
lcihen nicht mehr durch Aufnahme neuer Anleihen zu Wucherpreisen
getilgt werden konnen, wird folglich ein Ungliickstag fiir das Kleinbauern-
tum sei. Schon ist es in der Getreidefruge zu einem ZusammenstoB
gekommen. Die Bauern haben die Schlacht verloren. Auch in der Steuer-
fiage haben sie den kilrzeren gezogen. Das neue Budget ist so weise
geplant, daB es dazu angetan ist, den Steucreinnchmer in einen denkbar
beredten revolutioniren Propagandafiihrer zu verwandeln. Auch in der
Frage der Staatsschuldentilgung werden die Bauern geschlagen werden.
Die Besteuerung ihres Qewinns macht ja keine Schwierigkeiten: mit demn
Grund und Boden liBt sich eben nicht falsch spiclea wie mit Karten.

Wie es scheint, sind diese Erwiagungen einem Teil der Bauernmasse,
der am 16. November fiir die Revolution stimmte, bereits in den Sinn
gekommen. Denn wenn die Mehrheit auch dagegen stimmte, sah man
doch zum erstenmal ecine Minderhcit aus einigen Hunderttausenden
Stimmen das sozialistischc Programm veriechten. Gewisse westliche
Departements, die sich bis dahin unserer Propaganda hermectisch ver-
schlossen hatten, liehen uns betrichtliche Unterstiitzung. Endlich gibt es in
jedem Dorf eine Gruppe gewesener Soldaten aus dem imperialistischen
Kriege. Diese Leute sind voller HaB gegen den Krieg, das Heer, die
Gffiziere und bieten fruchtbaren Boden fiir antimilitaristische Propaganda.
Der Antimilitarismus ist der Quartiermacher des Kommunismus im DorL
Die Sozialistische Partei hat das bis jetzt nicht in Betracht gezogen.
Sobald eine eifrige Propaganda in diesem Sinne beginnt, kann man auf
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ernstere Ergebnisse rechnen. Ebenso ist man zu der Annahme berechtigt,
daB in einer sich zersetzenden Gesellschait, in der die Reichtiimer mit
mirchenhafter Geschwindigkeit auftauchen und versinken, der gegen-
wirtige Wohlstand der Bauern cine Krise durchmachen wird, die zum
Bruch zwischen den mittleren Bauern und den Kapitalisten fiihren muB.

Was die Arbeiterklasse betrifft, so gleicht ihre Lage so ziemlich der
[.age der Arbeiter in den fibrigen Lindern Westeuropas. Die Lohne sind
zwar gestiegen. halten aber mit der wachsenden Lebensteuerung nicht
Schritt. Anderseits hat die Arbeiterklasse unter den Folgen der Arbeits-
losigkeit zu leiden, denn die kapitalistischc Anarchie weiB den Mangel an
Arbeitskraft mit Arbeitslosigkeit in Einklang zu bringen. Und endlich hat
die Arbeiterschaft eine nervenerregende Wolinungsnot durchzumachen, die
finmer groBeren Umfang annimmt. Seit 1914 wird nichts mehr gebaut, da
die Besitzer kein Interesse daran haben. Die Baupreise haben sich ver-
zehnfacht, die Mieten aber sind nur um das Dreifache gestiegen. Im Er-
gebnis sind 600000 Parisecr Proletarier in 26 000 moblierten Zimmern
zusammengepfercht, die schon 1914 zum Abbruch bestimmt waren. In
Stidten wie St. Nazaire, Nantcs, St. Etienne, Havre usw. ist die Lage noch
trostloser.

Der Gesundheitszustand der Bevélkerung verschlimmert sich mit
jedem Tage. Die Bourgeoisie kiimmert sich \ nicht im geringsten
darum. Sie ergreift keinerlei MaBnahmen zur Bekidmpfung der Tuber-
kulose, des Krebses, des Syphilis, die sich zu Epidemien ausgewachsen
haben und gleich einer Lawine auf das Volk herabstiirzen. Die fiir den
Unterhalt der Rennpferde bewilligten Kredite sind hSher als die Summen,
die fiir die Tuberkulosen ausgeworfen werden. Die Kriegsinvaliden
beziehen Hungerpensionen und sterben wie die Flicgen, zur groBen Genug-
tung des Finanzministers, der in seinem Budgetvoranschlag mit einer
bedeutenden Verringerung des Ausgabepostens fiir Pensionen rechnet. Den
Alkoholiker protegiert man. Ich hoite mit eigenen Ohren, wie zwei
normannische Unternehmer einander zur Trunksucht ,ihrer" Arbeiter
begliickwilnschten. Und doch ist das ein Laster, das die normannische
Rasse fast zugrunde gerichtet hat.

Die Bourgeoisie organisiert die Produktion ebenso wenig wie die
Finanzwirtschaft oder die Gesundheitspflege. Da sie nur produziert, um
Piofit herauszuschlagen, nicht aber, um ernste Bediirinisse zu befriedigen,
spezialisiert sie sich auf die Erzeugung von Luxusartikcin. Es werden
Tausende von Automobilen produziert, aber fast gar keine landwirtschaft-
lichen Maschinen.

Andererseits fithren die Bourgeoisie und ihre Regierung eine Politik des
Aus- und Wiederverkaufs. Die amerikanischen Vorrite, Waren, die viele
Milliarden wert waren, wurden vernichtet oder verschleudert, damit dic
L.ebensmittelteuerung nur ja nicht falle. Die Handelsilotte ist in einem
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klaglichen Zustand. Die Schiffsbesitzer verdicnen mechr an dem Moangel
an FPahrzeugen, als sle durch den Bug neuer Schiife verdienen wiirden.
Die Stahlpreise steigen unaufhaltsam, aber kein einziges Werk arbeitet mit
Volldampf.

Mit einem Wort, ohne Kredit. oline Produktinn, ohne Neubeschaffung
von Verkehrsmitteln lebt das biirgerliche Frankreich von der Gnade des
Auslands.

Die Gebiete, die wiahrend des imperialistischen Krieges von dem Feinde
besetzt waren, befinden sich in besonders schlimmer Lage. Die Unzu-
iriedenheit der Massen ist dort recht stark. Wird der Kommunismus dort
den EinfluB der verriterischen opportunistischen Fihrer und des gelben
Syndikalismus niedergerungen haben, so kann man hoifen, daB die Revo-
lution in diesen Gebicten eine wertvolle Stiltze findet, die zudem von
auBerordentlicher strategischer Bedeutung scin wird.

Die Hauser sind dort nicht wieder auigebaut worden. Die Arbeits-
losigkeit ist grofl; sie wird von den Unternchimern selbst organisiert, denn
sie wollen den Arbeitern den Achtstundentag, den dicse sich erobert haben,
wieder entreiBen, den Zehnstundentag wieder zu Ruhm und Ehren bringen.
Clemenceau hat fir den Krieg gegen SowjetruBland die Milliarden veraus-
gabt, die fiir die vom Kriege heimgesuchten Gebicte bestimmt waren.
Dicse Nachricht, die vor kurzem an die Oiientlichkeit gelangte, wird ihre
Wirkung auf die unbefriedigten Massen nicht verfehlen.

. 4

Die Zunahme der Zahl der Syndikalisten und Sozialisten beweist, daB
dic Massen zu einer revolutioniren Bewegung hinneigen. Es ist iiberdics
eine bekannte Tatsache, daB die neuen Mitglieder der Organisationen sich
gewdhnlich um die Linke der Bewegung gruppieren. Zahlreiche Prole-
tarier sind von der Haltung der Sozialistischen Partel angeekelt
und wilrden sich sofort einer kommunistischen Partei anschlleBen, um an
der Vorbereitung einer revolutionaren Aktion mitzuwirken. Meine zahl-
reichen Propagandareisen durch die Provinzen gestatten mir, den Wert
dieses neuen Geschlechts der (wie Herr Jouhaux sich voller Verachtung
ausdriickt) ,im Kriege geborenen' Revolutionire richtig einzuschitzen.
Es sind Leute, deren Namen noch keinen Kliang haben; noch sind sie ver-
streut, ungeschult; sie besitzen nichits als einen kommunistischen Instinkt.
Aber wenn sie sich zusammenschlieBen, wird ihre Kraft von ausschlag-
gebender Bedeutung sein. Die revolutionire Bewegung in Prankreich
schleppt sich jetzt langsam vorwirts. lhre Geschichte besteht aus einer
Reihe von Niederlagen. Es konnte aber auch nicht anders sein. Und die
Aussichten fir die Zukunft sind noch diisterer als die Gegenwart, wenn



— 149 —

nicht Ordnung und Disziplin zu Hilfe kommen, um die groBen Schitze, die
groBe Freigebigkeit, die unniitz verschwendet wird, in die richtigen Bahnen
zu lenken.

Vor allem fehlt es in Prankreich an einer kommunistischen Atmo-
sphidre. Es fehlt die Doktrin. Kaum, dal es in ganz Frankreich sechs
Marxisten gibt. Es sind keine Schriften vorhanden. Es gibt
kein Zentrum, weder zum Studium, noch zur Aktion. Die Massen
werden in keiner Weise zur Aktion vorbereitet. Ist eine Bewegung reif,
80 bricht sie eben aus und wird sich selbst iiberlassen. Niemand weil,
woher und wohin. Es geniigt, daB einige verantwortliche Revolutionire
ins Gefdngnis geworfen werden, und eine ganze Foderation geht fl6ten.
Das Schreckgespenst der Bourgeoisie ist die ,,Verschworung®. Unsere
besten Genossen sind wegen angeblicher ,Verschworung gegen die
Sicherheit des Staates* eingekerkert worden. Unsere wahre Schuld aber
liegt darin, daB keine einzige Verschwoérung auch nur in Aussicht
genommen wurde. Man improvisiert cinen Streik und iiberldBt ihn dann
seinem Schicksal. Wird das halbe Dutzend Leute, die den Streik filhren
konnen, hinter SchloB und Riegel gesetzt, so ist alles verloren.

Es mangelt an ,Fithrern*. Eine ganze Generation ist in dem Verrat
vem 4. August 1914 untergegangen. Die wenigen Uberlebenden (Merr-
heim, Dumoulin, Bourderon) haben sich fast simtlich der Mehrheit der
Partei angeschlossen. Unter den linken Syndikalisten ist es noch nicht zur
Einigung in der Programmfrage gekommen. Das mag wohl der Grund
scin, daB die Agenten der Bourgeoisie noch immer die Fiihrerrolle in der
Allgemeinen Konfoderation der Arbeit innehaben.

Die Kommunisten besitzen zwar Disziplin und gruppieren sich in recht
fester Einigkeit um ihr Programm. Aber ihr Wachstum, das heute recht
schnell vonstatten geht, war am Anfang ein recht langsames. Ihre
Bewegung beginnt kaum die Anker zu lichten. Das Komitee der Il Inter-
nationale, um das die revolutioniren Krifte sich zusammenschlieBen, hat
noch nicht MuBe gefunden, sich in allen Provinzen ordentlich zu organi-
sieren. In den groBen Arbeiterzentren des Nordens hat es erst vor
wenigen Wochen Qruppen organisiert. Die Minner im Komitee der
111. Internationale — Loriot, Monatte, Souvarine — sind zéh und fest; auf
thre Oberzeugungstreue kann man sich ruhig verlassen. Die drei Sekretire
des Komitees sitzen leider im Gefdngnis. Ihren Geist aber fiihlt man in der
.Santé". Hier wurde die Kommunistische Partei geboren, die aller Vor-
aussicht nach auf dem n#chsten KongreB der Sozialistischen Partei ihr
Banner errichten wird. Die Aufgabe dieser Partel ist zu gleicher Zeit
Massenaktion und Parteititigkeit, Agitation und Propaganda. Es wird ihre
Aufgabe sein, eine kommunistische Universitit — das unumgingliche
Treibhaus der Propagandaiiihrer — sowie die marxistische Bibliothek, die
Presse fiir Kampf uad Aufklirung zu griinden, deren Vorldufer wir bereits
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«Revue Communiste* (Chefredakteur Rappoport) besitzen.

Im Parlament gibt es nicht mchr als drei bis vier revolutionire Ab-
geordnete. Paul Vaillant-Couturier, der am 16. November 1919 von den
Arbeitern des ersten Pariser Walilbezirks gewahlt wurde, hat als erster
revolutiondre Methoden im franzosischen Parlament eingefuhrt. Nicht daB
er viel im Parlament seclbst tut.  Er arbcitet vielmehr unmittelbar unter
den Massen. Er ist vor aillem ein standizer Propagandaiishrer im Dienst
der Arbciterorganisationen.  Vor kurzem  wollte die Regicrung dieser
lauten, ihr ungelegen kommenden Tatizkeit durch cinen ProzeB cin Ende
machen. Das hdtte aber zu einer revolutionaren Rede von der Parlaments-
tribiine gciiihrt (zu ciner Rede, die die Kammer uber sich ergchen lassen
mubte, einer Rede iiber die Verletzunsg, der Lnantastbarkeit); auch fiirchtete
die Regierung, der ProzeB konute zu laut werden. Sic lieB die Sache
daher ruhen. Woilen wir hoffen, daB Cachin, durch die russische Revo-
lution und den Kongre8 der 1l Internationale zum Kommunismus bekehrt.
sich auf die Scite Vaillunt-Couturiers stellen wird.

Neben der kommunistischen Bewcegung wirkt eriolgreich und kraftvoll
eine Oryanisation der gewesenen Soldaten aus dem  kapitalistischen
Kiiege, die ,,Association Républicaine des Ancicns Combattants* (ARAC).
Der Vorsitzende ist Henrl Barbusse. Die (rganisation dient zugleich als
Pflug zum Aufackern des revoiutioniren Bodens auf dem ilachen Lande
und in den Provinzen und als Versamnilungsmittelpunkt fiir die jungen
Eiemente der linken Opposition, die den Kampi gegen die alten ortlichen
Fiihrer dcs gelben Sozlalismus und Syndikalismus auigenomimmen haben.
So war es dank der ARAC, daB ich vor einigen Wochen im Norden, wohin
es den revolutioniren Vorkdmpfern nie durchzudringen gclang, eine
Tournée von Versammlungen vornehmen konnte, in deren Verlauf der
Verrat samtlicher lokaler Machthaber zum erstenmal seit 1914 auf-
gedeckt wurde.

Es 138t sich nicht bestreiten, daB dieser Kampf gegen den Kkonter-
revolutionidren Sozialismus und Syndikalismus recht schwierig ist, obglcich
die der Befrciung harrenden Massen diesen notwendigen Kampf mit Freude
begriiBen. Man muB auch den Fiihrern des gelben Sozialisinus und Syndi-
kalismus dic verdiente Anerkennung zollen, daB sie ausgezeicknet zu
manovricren verstehen und ihren Widersachern in der Kunst des Durch-
schliipfens bei weitem voraus sind. Aullerdem haben sle noch einen alten
Vorrat an Popularitit aus der Vorkriegszeit fcilzubicten, der sich noch
immer der Kundschait der alten Partcimitglieder erfreut.  Und endlich
zichen sie Abwesende zur Stimmenabgabe heran, wenig klassenbewuBte
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Proletarier, die eine blaue oder rote Karte kaufen, sich aber nicht dazu
herbeilassen, das Leben der Organisationen, in dic sie sich eingeschrieben
haben, zu teilen.

Tatsichlich befinden sich noch alle Festen der Arbeiterklasse in den
Hinden der Agenten der Bourgeoisie.

Die sozialistische Gruppe im Parlament ist fast durchgiingig klein-
biirgerlich-konservativ, ihre erste politische Haltung von Bedcutung war
ilire Stimmabgabe fiir Deschanel. Sie hat diesen Schritt nie durch die
geringste sozialistische Gebirde widerrufen.

Es ist Brauch und Regel geworden, daB die sozialistischen Abgeord-
ncten sich zusammen mit den biirgerlichen Ministern in der Offentlichkeit
zeigen, ihnen zu Ehren Bankette veranstalien, Toaste auf sie ausbringen,
die Aufrufe zugunsten der Anleihen unterschreiben, den Vorsitz bel
patriotischen Festen iibernehmen und ihre Opposition gegen die bestehende
Ordnung auf weisen, hoflichen Einspruch von der Tribiine aus beschrinken.
Nicht daB sie von KlassenhaB frei wiren, aber ihr HaB hat die Arbeiter-
kiasse zum Objekt. In ihrem Machtbereich veriolgen sie die aktiven
Revolutionire, und fordern von den Polizeibchdrden, daB sie unsere Ver-
sammlungen verbieten. DBekleiden sie den Posten eines Stadthaupts, so
geben iire Gemeinden den streikenden Arbeitern keine Versammlungs-
riume. Wenn ich Zeit hitte, konnte ich manche Geschichte zum Besten
geben, um das gesellschaftliche Leben und Treiben der Parlamentsgruppe
zu veranschaulichen.

Diese Gruppe wird nie revolutioniir, nie kommunistisch sein. Weder
ihre Zentrumsminner, noch ihre Rechtsstehenden. Ubrigens besteht
zwischen dem Zentrum und der Rechten in Frankreich kein historischer
Unterschied. Die einen waren wihrend des Krieges Pazifisten, die anderen
Chauvinisten. Aber die einen wie die anderen sind gegenrcvolutiondr
gestimmt, Diese Behauptung bezieht sich nicht nur auf die Parlaments-
gruppe, sondern auf die gesamte Partei. Wenn ich es in bezug auf die
Parlamentsgruppe hervorhebe, so geschieht es deshalb, weil in ihr die
ganze Kraft des Zentrismus und der Rechten liegt.

Wenn die sozlalistischen Abgeordneten auch unfihig sind, das revo-
lutiondre Handwerk auszuiiben, so koénnen sie der Revolution doch elnen
wichtigen Dienst leisten, indem sie ofiiziell mit einem linken bilrgerlichen
Block zusammenarbeiten. An dem Tage, wo sie die proletarische
Bewegung von ihrer Anwesenheit befreicn, werden sfe sich naturgemiB
der Linken des biirgerlichen Radikalismus anschlieBen, wo man sie mit
offenen Armen empfangen wird. .

Uns aber wird es sehr gelegen kommen, wenn die Politik der Bour-
geoisie die Folgerichtigkelt einbiiBt, die man ihr jetzt zuerkennen muB,
Die Bildung eines linken biirgerlichen Blocks, die in diesem Augenblick
unmoglich ist, wird moglich werden, sobald die Trennung in der Partel
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sich vollzieht. Und selbst wenn es diesem Block nicht gelingen sollte, die
Macht zu erobern, so wird er doch drohend genug sein, um der rechts-
stehenden biirgerlichen Rezierung insbesondere in der AuBenpolitik einen
Hemmschuh anzulegen. Die Entferung der Verriter aus der Parlaments-
gruppe verspricht somit einen doppelten Vorteil: erstens die Siuberung
der Partei und zweitens dic Verbesserung der revolutionaren Bedingungen
In der franzosischen Politik.

Die Siauberung der sorsialistischen Stadtbehdrden muB cbenso uner-
bittlich durchgefiihrt werden wie die Rcinigung der Parlamentsgruppe.
Prankreich hat etwa 150 sozialistische Stadtbehdrden; die groBten Stadte
des Landes sind .rot*. Aber das Ungliick ist, daB die Gewiihlten weniger
wrot* sind als ihre Wiihler. Ich glaube kaum, daB von hundert Stadtriten
avch nur elner Kommunist oder selbst Sozialist ist. Eine groBe Anzahl
von llincn ist der Bestochung zum Opfer geiallen. Die elhrlichsten unter
ilinen begniigen sich damit, als konservative Spiefbiirger aufzutreten. Ob
unentgeltlich oder gegen Bezahlung, arbeiten sie alle in groBter Ergeben-
heit mit der Bourgeoisie zusainmen. Ich kdnnte Hunderte von Tatsachen
wiedergeben, will mich aber nur auf zwei kicine Beispiele aus der jiingsten
Vergangenheit beschrinken. Kurz vor meiner Abreise nach RuBland
beschloB die Konferenz der sozialistischen Stadtbelhiérden, die lokalen
Steucrn zu erhohen, um dic Ausgaben der konzessionierten StraBenbahn-,
Elektrizitits- und Gasgesellschaften zu decken.

Die Konferenz stcllte sich auf den Standpunkt, daB man lieber die
Arbeiterklasse mit Steuern und Abgaben iiberbfirden miisse, als daB man
die kapitalistischen Aktienxesellschaften dem Bankrott aussetze.

Ein Zentrumssozialist, Herr Henri Sellier (der dank den biirgerlichen
Stimmen beinahe zum Refercnten iiber das [udget der Stadt Paris gewihlt
worden wire; es fehlte nur eine Stimme zu sciner Wahl) schlug selbst
die VergroBerung der Zahl der Schutzleute in den Parisgr Vororten vor.
Diese Schutzfeute haben sich bei der Niedermetzelung der Arheiter in
Qentilly recht niitzlich erwiesen.

In der Provinz geschehen noch viel ergdtzlichere Dinge. Die fran-
zbsische Bourgcoisie kann auf die Treue der sozialistischen Stadtbehdrden
chenso fest bauen wie auf die Ergebenheit ihrer eigenen Munizipalititen.
Ausnahmen kommen selten vor, und doch muB8 man ihrer erwiihnen, denn
sie sind von bezcichnender Bedeutung. Zu solchen Ausnahmen gehort das
Vorgehen von Bouthonnier und Delagrange in Périgneux, Clamanien in
Bobigny, Cordon in St. Oucn, Duchanel in Bourges, sowie das Vorgehen
von fiinfzig sozialistischen Stadtverwaltungen imm Arrondissement Valen-
ciennes (im Kohlengrubengebict von Angin). Man sicht somit, welch
ungeheuren Beistand ein gutgeleitcter Fernsprecher zwischen den
Gemeinden und gut ausgenutzte kommunale Gelder der Revolution
Icisten koénnten.
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Die Syndikate und QGenossenschaften befinden sich ginzlich in den
Hinden der ‘Gegenrevolutioniire. Die Qehiiter der Syndika}sfunktionire
sind weit mehr gestiegen, als die Léhne der Gewerkschaftsimitglieder. Man
nannte mir vor kurzem recht biirgerliche Ziffern, wie 1200 und 1500 Frcs.
monatlich (den Nebenerwerb miteingerechnet). Auch dort gibt es Profitler
von kleinem MaBstabe. Die ,,Aktiven* sind befriedigt und weise; sie sind
gute Ladenhiiter und weigern sich, zu ihren Wafien zu greifen, wie sie
vorgeben, aus Furcht, dieser Waffen verlustiz zu gelien. Sie stehen
gewdhnlich in denselben Beziehungen zu den Arbeitgebern, wie die sozia-
listischen Stadtrite zu den Prafekten und die sozialistischen Abgeordneten
zu den Ministern. Sie sind mehr oder weniger offen (je nachdem sie thre
zahlenden Mitglieder weniger oder mehr fiirchten) fiir die Zusammenarbelit
der Klassen. FEinige von ihnen iibten wihrend des Maistreiks groben
Verrat, wie z. B. Quillet und Challoix vom nirdlichen Verkehrsnetz,
Jacquot von dem Beleuchtungssyndikat und Passerieu von dem Syndikat
der Elektrizititsarbeiter, die am letzten Mali, als der Streik in vollem Gang
war, klar und offen die Order zur Wiederaufnahme der Arbeit ausgaben.
Das Biiro der Konfdderation der Arbeit deckte sie. Bis jetzt hatte man im
Kampf gegen diese Leute einen harten Stand. Die meisten Syndikats-
mitglieder lesen die biirgerlicke Presse, besuchen die Versammlungen
nicht, sind nie ,,aktiv*; sie beteiligen sich nicht an den Wahlen in den
Synpdikaten. Eine bedeutende Minderheit liest die ,,Humanité“, die den
Verrat der Syndikalisten nie auch nur mit einem einzigen Wort erwihnt.
Nur eine kleine Minderheit keunt die ,,Vie Ouvriére*. Dieser kleinen,
tapferen, aktiven Minderheit gelang es denn auch, Bidegaray zu tdten und
sich der Eisenbahnfoderation zu bemichtigen. Das Fehlschlagen des Mai-
streiks, der infolge von Maugel an Grundsdtzen bei den einen, von Mangel
an Zuversicht bei den anderen, infolge des Verrats gewisser Leute und der
ungeniigenden revolutionaren Vorbereitung der Massen verloren wurde,
hat unsere Genossen auch der Eisenbahnidderation verlustig gemacht. Das
ist ein schwerer Schlag. Wollen die Revolutiondre sich der Allgemeinen
Konféderation der Arbeit beméichtigen, so bediirfen sie einer planmi8igen
Organisation. Es wird eine der Aufgaben der Kommunistischen Partei
scin, in jedem Syndikat eine kommunistische Gruppe oder Zelle zu bilden,
die einen erbitterten Kampf gegen die gelben Gewerkschaftsfunktiondre
zu fithren und sich darauf vorzubereiten hat, beim Ausbruch einer Krise
ihren Platz einzunehmen.

In den Genossenschaften haben wir noch keine Gruppen. Die
rechtsstehenden Elemente sind dort unumschrinkte Herrscher. Diese Tat-
sache ist von nicht zu unterschitzender Bedeutung, da die Genossen-
schaften in Frankreich im Lauf der letzten 3—4 Jalire einen grofien Auf-
schwung erfahren haben. (Ubrigens ist das ein Zeichen, daB das Klein-
biirgertum im Verfall begriffen ist.)
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Bulgarien nacH dem
Imperialistiscben Kriege.

Es ist schwer, ein volles und erschdpfendes Bild des wirtschaftlichen
und finanziellen Ruins, den der Krieg uns hinterlassen hat, in seinem wirk-
lichen AusmaB zu zeichnen. Die bulgarische Regierung verdffentlicht
keinerlei statistische Daten, weder iiber die Opfer noch iiber die Aus-
gaben, auch nicht iiber die durch den Krieg verursachten Zerstdérungen.
Die Bourgeoisie fiirchtet sich einfach, der Wahrheit ins Gesicht zu sehen,
so erschiitternd und hoffnungslos ist diese Wahrheit. Aber sie kann die
Wahrheéit auch nicht verbergen, und wir wollen versuchen, sie in diesen
Zeilen darzulegen.

Der Direktor des bulgarischen statistischen Instituts Kirill Popow
berechnete die Zahl der Opfer der beiden Balkankriege von 1912 und 1913
fiir das bulgarische Volk auf 58.000 Tote und 105.000 Kriegsbeschidigte.
Ueber die Opfer des imperialistischen Krieges, der dreimal linger dauerte
als der Balkankrieg, machte der bulgarische Minister Dr. St. Danew am
15. Mirz 1919 folgende Angaben:

»Den Berechnungen aus dem vorigen Jahr zufolge haben wir im letzten
Kriege ungefihr 110.000 Mann an Toten, Verstorbenen und VermiSten
verloren. Wenn wir hier die Verluste aus dem ersten Kriege hinzufiigen,
so erhalten wir eine Zahl, wie sie im Vergleich zur Bevdlkerungszaht keine
einzige kriegfiihrende Macht aufzuweisen hat. Fiir uns ist das auch noch
deshalb ein furchtbarer Schlag, weil unsere Volkswirtschaft primitiv ist;
wir arbeiten nicht mit Maschinen, sondern mit den Hinden und mit Vieh.
Das Vieh aber hat auch in bedeutendem Grade gelitten. Fiir unsere Wirt-
schaft ist der Krieg also katastrophal zerriittend und zerstdrend gewesen.*

Die Zahlen Danews beziehen sich jcdoch auf Ende 1917. Die Opfer
von 1918 sind darin nicht enthalten. Wenn man alle die Opfer der Kriege
von 1912—1919 zusammenfaBt, so sind es 200.000 Tote und 200.000 Inva-
liden. Um sich die kolossale Hohe dieser Opfer klarzumachen, braucht
man nur daran zu erinnern, daB laut den Angaben von 1915 (den letzten,
iiber die wir verfiigen) die Zahl der Minner im Alter von 20—50 Jahren
im ganzen 713.419 betrug. Ohne jeden Zweifel gehdrten die getdteten
und verwundeten Soldaten gerade zu dieser Kategorie, denn diese Alters-
klasse dient ehen als Kriegsmaterial. Somit erreicht die Gesamtzahl der
Toten und Verwundeten die Hilfte der gesamten arbeitsfihigen minn-
lichen Bevdlkerung.
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Aber die Toten, Verwundeten und VermiBten sind nicht die einzigen
Kriegsopfer. Der Krieg schlug die Volksmassen mit Degeneration, Hunger,
Epidemicn und Tod. Die Epidemien, der Flecktyphus, die spanische
Grippe u. a. haben Hunderttausende von Opfern gefordert. Die Sterblich-
keit stieg von 21,8 pro Tausend im Jahre 1905 auf 23,8 im Jahre 1915 und
36,5 im Jahre 1918.

AuBer der Entzichung von Arbeitskriften fiir Immer bilBte die Pro-
duktion wihrend des Kricges aber auch die Arbeitskraft aller mobilge-
machten Arbeiter, Bauern und Handwerker ein. Es waren 857.053 Per-
sonen, was 19.25% der Gesamtbevolkerung und 38,837% der ganzen
minnlichen Bevolkerung ausmacht  Industrie und Ackerbau wurden
also wihrend des Krieges der Arbeitskraft fast der gesamten arbeitsfihigen
minnlichen Bevolkerung beraubt.

Wihrend des Krieges verringerte sich die bearbeitete Bodenfliche
um iber 307, und der Gesamtertrag der landwirtschaftlichen Produktion
fiel um 40—507,. Die Hebung der Produktivitit der landwirtschaftlichen
Arbeit erweist sich unter den gegenwirtigen Verhiltnissen als unmoglich,
weil die Bauern fast die Hilite des Arbeitsviehs verloren haben und das
abgenutzte landwirtschaftliche Inventar nicht erneuert werden kann. Die
Handwerksproduktion wurde ebenfalls lahmgelegt und kann ebenfalls nicht
wiederhergestellt werden, well es an Rohmaterial und Kredit mangelt.
Die bulgarische Industrie, mit Ausnahme der Webereien und der Miihlen,
die fiir den Kriegsbedarf arbeiteten, wurde stillgelegt und lebt jetzt nicht
wieder auf, wegen Mangel an Rohmaterial, Halbfabrikaten, Maschinen-
teilen usw. und auch an Kapital, da die Bourgeoisie es jetzt vorzieht, das
Kapital zur Spekulation zu verwenden,

Der wirtschaftliche Ruin des Landes wurde durch den volligen finan-
ziellen Ruin ergidnzt. Die Staatsschuld Bulgarlens ist von 670 Millionen
Leil im Jahre 1911 anf 27 Millarden im Jahre 1919 gestiegen. Ueber diese
Schulden sagte Finanzminister Danew am 15. Midrz im Parlament: ,Diese
Erhohung unserer Staatsschuld bildet einen so kolossalen Sprung, wie er
in keinem anderen Lande anzutreffen ist, nicht einmal in einem, das durch
den Krieg am meisten gelitten hat. . . Wir haben dem Kriege unseren
ganzen nationalen Wohlstand geopfert.*

In Wirklichkeit jedoch iibersteigt die Nationalschuld bedeutend das
gesamte Nationalvermogen des Landcs, das im Jahre 1911 auf 10 Millarden
nach dem damaligen Geldwert berechnet wurde, wihrend des Krieges
aber hat sich das Nationalvermdgen wesentlich verringert. Ein wahrheits-
getreues Bild vom finanziellen Ruin des Landes erhilt man aus dem Ver-
gleich folgender Daten: im Jahre 1911 errcichte das Staatsbudget 180
Millionen lLei, im Jahre 1920 abher gegen 5 Milliarden Lei. Zur Deckung
dieses kolossalen Ausgabenbudgcts stehen an Einnahmen kaum eine Miili-
arde zur Verfiigung, und auch diese nur durch 3—5 malige Erhdhung der
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indirekten Stenern. Das Budget Bulgariens wird also mit einem Defizit
von 4 Milllarden Lci abschlieBen.

Die biirgerlichen Finanzminister Bulgariens stehen ratlos vor dicsein
volligen Staatsbankrott und sind nicht imstande, irgend einen Ausweg zu
zeigen.

Aber der Krieg, der dem Volke den finanziellen und wirtschaftlichen
Ruin, zahllose Opfer, Elend, Hunger, Epidemicn und Fod gebracht hat, er-
wies sich als ergicbige Quelle rascher Bercicherung fiir ein Hiuflein von
»Fatrioten*, Kapitalisten und Bankiers. Er beschleunigte wohl den Prozefl
der Proletarisierung der kleinwirtschaftlichen Massen, aber in gleichem
MaBe den ProzeB der Konzentrierung des Kapitals. Nie vorher hat die
bulgarische Bourgeoisic solche Einkiinfte realisiert, so fette Geschiite ge-
macht, solchen unbekiimmerten Raub verilbt und solche Reichtiimer aufge-
hduft wie wihrend des Krieges.

Die Anhdufung von Kapital in den Hinden der Bourgeoisie hat die Zahl
der Aktiengesellschaften und Banken rasch vermehrt. So gab es z. B. vor
dcm Balkankriege von 1912 in Bulgarien 157 Banken und Aktiengesell-
schaften mit einem Gesamitkapital von 100 Millionen Lef, am 1. Mai 1919
aber laut der offizicllen statistischen Zahlung bereits 381 Banken und
Aktiengesellschaften mit einem Gesamtkapital von 867,6 Millionen Lei.
Einen groBen Teil dieses Kapitals bildet der Fonds der Bankoperationen
(355 Millionen) und Handelsoperationen (311 Millionen) und nur ein kleiner
Teil ist in der Produktion angelegt (96 Millionen). Jetzt aber iibersteigt
das Kapital der Banken und Aktiengesellschaften eine Milliarde Lei.

Abcr nicht alles angehilufte Kapital ist in den erw3hnten Banken und
Aktiengesclischaften angelegt. Die Elnzahlungen in die Nationalbank sind
von 214 Millionen im Jahre 1913 auf 646 Millionen im Jahre 1918 gestiegei,
und mindestens ebensoviel, wie in unsere Banken und Aktiengesellschaften
eingezahlt wurde, ist in Obligationen unserer und auslidndischer Staats-
anleihen sowie in fremden curopiiischen Banken angclegt. Ein anderer Teil
des angehiunften Kapitals, und zwar zweifellos der groite, ist im Privat-
handel angelegt, in Unternclimen, Iimmobilien, oder er befindet sich noch
ohne Anwendung in den Hinden der Besiizer.

Die wihrend des Kricges angehiiuften grollen Rcichtiimer sind konzen-
triert in den Hénden ciniger hundert oder tausend von GroB8kapitalisten,
Bankicers, Schiebern, Unternchmern und Fabrikanten. Unter den alten und
neuen Millioniren beiinden sich die hervorragendsten Vertreter der Bour-
geoisic: die Fiihrer aller rechten und . linken* Partcien nehmen an den
Banken als ,,Aktionire” und Verwaltungsmitglicder teil. Die bankkapitalisti-
schen Gruppen sind vollig zu Herren des gesamten Handels und der Indu-
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strle geworden. Sle kaufcn alle Lebensmittel, Kleider und Rohstoffe auf;
sie sind zu vollkommenen Beherrschern des inneren Marktes geworden
und diktieren willkiirlich hohe Preise. Die kapitalistische Macht, die diese
Besitzer des GroBfinanzkapitals wihrend des Krieges erreicht haben, gibt
ilinen eine gewaltige wirtschaftliche Macht, und sie verfiigen tatsichlich
iber die politische Macht im Staate.

Der imperialistische Krieg hat den Ruin der werktitizen Volksmassen
vollstindig gemacht, sie in noch tieferes Elend gestiirzt und zugleich Reich-
tum und Kapital der Bourgeoisie vergroBert. Der Krieg hat den sozialen
Abgrund noch mehr vertieit, der die Klasse der Bourgeoisie von den Ar-
beitern und wenigbesitzenden Klassen trennt. Die Klassengegensitze haben
sich verschirft, und die Wellen des revolutioniren Kampfes des Proleta-
riats steigen immer hoher und erfassen imier stirker die werktitigen
Massen des bulgarischen Volkes.

Der Versailler Priedensvertrag zerstdrt unwiderbringlich dle Illusionen
der nationalistischen Bourgeoisie von einem ,QroBbulgarien”. Bulgarien
verliert alle wihrend des Krieges von ihm besetzten Linder: Mazedonien
fallt an Serbien, die Dobrudscha an Rumdnien, Thrazien an Qriechenland;
dieser Vertrag trennt sogar Geblete des alten [lerritoriums ab (einige
Stidte und ein Dutzend Dorfer fallen an Scrbien). Der Pariser Frieden
legt Bulgarien eine Kontribution von 2250 000 Goldfranken auf, was iiber
10 Milliarden Lei ausmacht. Der Vertrag legt Bulgarien auch noch eine
Reihe anderer Verpflichtungen auf: im Lauie von 5 Jahren sind an die
Nachbarn alljihrlich zu liefern 40000 Hausst. GroBvieh, 33000 Hausst.
Kleinvieh, 50000 Tonnen Steinkohle usw. Als Sicherung setzt der Ver-
trag eine Reike von Qarantien fest: die Einkilnfte von den Kohlengruben,
Waildern und Fliissen, von den Staatsmonopolen, Eisenbahnen, Hifen, Zollen
und iiberhaupt alle staatlichen Einnalimen und Abgaben. Der Vertrag
sichert den Ententekapitalisten die ausgedehntesten kommerziellen, wirt-
schaftlichen und sonstigen Vorrec