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ELOSZO

A harmincotodik kotet Leninnek az 1912 februarjatol
1922 decemberéig terjed6 idészakban irt leveleit, taviratait
és feljegyzéseit tartalmazza.

A kotetben foglalt dokumentumok Leninnek a mun-
kasmozgalom tijabb fellendiilése idészakdban, az impe-
rialista vilaghdboru éveiben, a Nagy Oktoberi Szocialista
Forradalom eldkészitése és végrehajtasa idoszakaban és
a szovjethatalom fennalldsdnak els6 Ot esztendejében
kifejtett tevékenységét tiikrozik.

Az djabb forradalmi fellendiilés éveib6l szdrmazé
— a , Pravda“ szerkeszt6ségéhez, J. M. Szverdlovhoz és
masokhoz intézett — levelek bemutatjak Leninnek a
legalis bolsevik lap, a ,,Pravda‘, és a V. Allami Duma-beli
bolsevik frakcié iranyitdsa terén végzett munkdjat, s
itmutatasokat tartalmaznak a nemzeti kérdésre vonatko-
zolag. A ,Szocial-Demokrat“ szerkesztéségéhez intézett
levelekbdl kitiinik, hogy Lenin milyen nagyra becsiilte
Sztalin ,,Marxizmus és nemzeti kérdés“ c¢. munkajat.

Tobb levélb6l — melyeket Lenin A. M. Gorkijhoz,
G. K. Ordzsonikidzéhez és masokhoz intézett — megismer-
jiik Leninnek a pragai konferencia hatarozatai alapjan a
part erbinek tomoritése érdekében végzett munkdjat, a
judas Trockij altal szervezett partellenes Augusztusi Blokk
elleni kiizdelmét.

A kotetben foglalt levelek tekintélyes része bemutatja
Leninnek az imperialista habor, valamint a nyilt szocial-
sovinisztdk, kautskystak és trockistdk aruld politikaja
elleni harcat; leleplezi a part dlcdzott ellenségeinek — Pja-
takovnak, Buharinnak, Zinovjevnek és hiveiknek — part-
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ellenes tevékenységét. E levelekbdl fény deriil arra a tevé-
kenységre, melyet Lenin az oroszorszagi bolsevik szerveze-
tek forradalmi munkajénak irdnyitdsaban, a nemzetkozi
szocidldemokracia baloldali elemeinek a proletar inter-
nacionalizmus elvei alapjan a szocialsovinizmus elleni
harcra valé tomdoritésében és az imperialista haborinak
polgarhaboriiva vald valtoztatasa érdekében kifejtett.

A kotetben szdmos Inessza Armandhoz irt levél sze-
repel, amelyekben Lenin a haboru, béke és forradalom kér-
déseivel kapcsolatban kifejti a bolsevikok legfontosabb
elméleti és taktikai tételeit. E levelekben igen sokat fog-
lalkozik azzal a kérdéssel, hogy milyen &llaspontra helyez-
kedjenek a bolsevikok a ,,haza védelmének* jelszavaval
szemben.

Az 1918—1920 folyamaén frt levelek és taviratok utasi-
tdsokat adnak az orszdg védelmének kérdéseiben, harci
feladatokat tiiznek a Vords Hadsereg elé, és utmutatast
adnak a szovjet hatorszdg megerdsitése tekintetében.
Az ebb6l a korszakbdl szdrmazd levelek hiven tiikrozik
Lenin és Sztalin nagy baradtsagét, az orszagnak a kiilfoldi
katonai intervenciéval szemben valé megvédése és a bels6
ellenforradalmi erék szétziizdsa érdekében végzett kozos
munkajukat. Lenin a Koztarsasdgi Forradalmi Katonai
Tanécsnak sz010 utasitasaiban hangsiilyozza, hogy haladék-
talanul teljesiteni kell 1. V. Sztalin valamennyi kovetelését,
aki a legnehezebb frontszakaszokon tartézkodott, ott,
ahol a szovjet allam sorsa délt el.

Lenin tobb levelében szigortian birdlja a Forradalmi
Katonai Tandcs munkajat. E levelekben, valamint a fron-
tok és hadseregek katonai tandcsaihoz intézett taviratok-
ban lerantja a leplet a trockistdk gyaniis iizelmeirdl, akik
vezetd katonai poziciokba furakodtak be és igyekeztek
megakadalyozni a Voros Hadsereg sikereit, megneheziteni
a szovjet népnek ‘a kiilfoldi intervencidsok és a fehér-
gardistak elleni kiizdelmét.

Az 1921—1922 folyaman firt levelekben Lenin sokat
foglalkozik a szovjet dllam megerdsitésének, a népgazdasag
tervezésének és az orszag villamositisinak kérdéseivel.
E korszak dokumentumainak jelentds része foglalkozik az
allamapparatus munkdjanak megjavitasidval kapcsolatos
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feladatokkal — a biirokracia elleni harccal, a ké&derek
helyes kivéalasztasdval és a végrehajtds rendszeres ellen-
Orzésével, a dolgozd tomegeknek az &llam igazgatasidba
valé bevonasaval.

Ezeknek az éveknek a levelezésébdl kivilaglik, meny-
nyire szivén viselte Lenin a tudésok és irok munkajanak
tamogatdsat, a szovjet kultiira, tudomény és technika fej-
lesztését. Ide tartoznak a villamositasi terv propagalasarol,
a radid felfedezésének jelentdségérdl, a modern orosz nyelv
szotardnak elkészitésérdl, a konyvtarak és iskoladk munka-
jarol szol6 levelek, valamint azok, amelyekben titmutataso-
kat ad a polgérhaboru és a szovjetkoztarsasag torténetére
vonatkozo anyag oOsszegyfijtéséhez.

A kotetben 175 olyan dokumentum van, amelyek elsé
izben szerepelnek Lenin Miiveiben (ezeket a tartalom-
jegyzékben csillag jelzi — *; koziiliik 23 el6szor Keriil
nyilvéanosséagra.

A 35. kotetbe felvett leveleket és taviratokat idérend-
ben kozéljiik; az Oroszorszagban irt levelek a régi idésza-
mités szerint, a kiilfoldrél kiildott levelek pedig az uj id6-
szamitas szerint keltezettek. A Lenin altal keltezett
levelek datuménak helye és forméja egyezik a kézirattal.
Ha Lenin kéziratan nincs keltezés, a szerkesztoség a levél
végén levd zaradékban adja meg azt.

A rovid jegyzeteken kiviil megadjuk a szovegben el6-
fordulé dlnevek, fedénevek és kezddébetlik betiirendes
jegyzékét.

Ezzel a kotettel lezdrul Lenin Miiveinek negyedik
kiadasa.
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A. M. GORKIJNAK

Kedves A. M.!

Nagyon oriilok, hogy hajlandé megpréobalkozni a
majus elsejei roplap megirasaval.

Mellékelem a konferencia hatérozatait.

Olvastam a , Zsivoje Gyelo“-t. Kdérmonfont, aljas
likvidator tamadas. Liberalis propaganda; oriilnek, hogy a
rendorség miatt nem lehet nyfltan felvetni a part kérdését.

A Zvezda “ ezentill vagy hetilapként, vagy egyko-
pekes napilapként fog megijelenni. On nagyon de nagyon
sokat segitett a | Zvezdd“-nak a remek , Mesék“-kel, és
ennek roppantul oriiltem, tigyhogy az 6rom — 0szintén
megmondom — ellensalyozta a Csernovékkal és Amfitye-
atrovékkal valo | histéridja“ miatti banatomat ... Brr!
Megvallom, oriilok, hogy , kutyaszoritoba“ Kkeriiltek.

Baj, hogy nincs mibé6l élnie, és nincs hol megjelen-
tetnie az irasait. Eh, rég el kellett volna kergetnie azt a
pidca Pjatnyickijt és egy tisztességes kereskeddsegédet,
egy egyszerii kereskeddsegédet kellett volna betennie a
,,Znanyijé“-hoz (lehet, hogy most mar késé, nem tudom)!!!
Ha ez a sok ,volna“ ott nem volna... Aranybanya volna...

Rozskov ,,Irkutszkoje Szlové“-ja nagyritkan Keriil
csak a kezembe. Az az ember likvidator lett. Csuzsak pedig
tisztara bolond, siiltbolond, és még mindenféle igényei
vannak. Lenin

Marija Fjodorovnanak koszonom a Moszkvaba firt
levelet, és ezerszer iidvdzlom!
Pdrizsbol Caprl szigetére (Olaszorszdg)
1912 februdr—mdrciusdban.
Elész0r 1927-ben jelent meg,
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G. SKLOVSZKIJNAK

Kedves Elvtars!

Sietve vdalaszolok néhany kérdésére. A konferenciarél
52010 eldadas sziikséges és igen fontos dolog. Remélem,
ha mar belevagott, beutazza egész Svajcot, s nem csupan
két varosban tartja meg.

,,A kozlemény alapjan nem tudok véleményt alkotni
azokrol a lépésekrél, amelyeket a konferencia a kiilon-
b6z6 kiilfoldi aramlatok és_nemzeti szervezetek bevonasa
érdekében tett.“ Ezt irja On.

De a kozlemény vildgosan és pontosan megmondja,
hogy meghivtdk a vperjodistdkat® + Trockijt + Plehano-
vot, a nemzeti szervezeteket pedig haromszor is? Mi kell
még?

gZinovjev parizsi beszdmoldjan Lunacsarszkij nem
atallotta azt mondani, hogy itt egy , Gaunerkniff“-fel*
éltiink, mert — tgymond — nem a konferencia hivta
meg Oket, hanem az eldbb egybegyiilt kiildottek.
— Hat nem gazember ez a Lunacsarszkij? 23 iilés = 12
nap; ha nem hivjuk meg 6ket elére, a meghivottak a felét
elmulasztottdk volna (a levelet kikiildeni, a jelentkezés
helyét megadni, odautazni — szdmolja csak Gssze!).
Trockij levelébdl pedig kideriil, hogy 7 ember hivta
meg 6ket = a 14 kiildott fele.

En elleneztem a meghivast, de a kiildéttek meghivtdk
a vperjodistdkat is, Trockijt is, Plehanovot is.

A mandatumvizsgalé-bizottsag elnéke a kievi kildott

* — ,,szélhamos fogas‘‘, — Szerk.
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volt (egy mensevik). Még Trockij is elismerte (kény-
telen-kelletlen!), hogy ez kétségteleniil 1étezd szer-
vezet.

Kinek fog hinni a munkas? A kievi szervezetnek, vagy
a kiilféldi szajh6soknek?

A pletykaknak ne adjon hitelt. Senki nem tdvozott
el a konferenciardl, sem a plehanovistak, sem a vperjodis-
tak. Mindossze k€t partigenld mensevik volt: az egyik
a kievi kiildott — rendkiviil korrekt médon viselkedett
és altalaban veliink tartott. A masik — a jekatyerinoszlavi
kiildétt — rendkiviil sokat akadékoskodott, de & sem
tdvozott @ konferencidrdl, csupan | tiltakozott“
Plehanov szellemében.

A jekatyerinoszlavi kiildott kiildn hatarozati javas-
latot terjesztett el6 a konferencia megalakulasardl, és
ebben fenntartds nélkiil elismerte, hogy mindenkit érte-
sitettek, elftélte azokat, akik nem jelentek meg, de azt
akarta, hogy a konferencia mint az orosz szervezetek konfe-
rencidja alakuljon meg. Ezzel a javaslattal egyed il
maradt.

Most 12 kiildott Oroszorszagban van — mindeniitt
beszamolokat tartanak. Pétervarrol, Moszkvabél, Kievbdl,
Szamarabol, Nyikolajevbdl és Tifliszb6l mdr érkeztek is
levelek, amelyek errél tudésitanak minket. A munka
megindult és folytatodni fog.

A Bund + a lettek megprobalnak osszehozni egy
konferenciat a likvidatorokkal. Hadd prébélkozzanak!
Tettekre van szitkség, uraim, nem szavakra!! 1910. XI.
26 6ta — amikor Trockij bejelentette a konferencia ossze-
hivasat — Trockijjal meg a vperjodistakkal egyiitt tehe-
tetlenek voltak és tehetetlenek is maradtak.

Mi szakitottunk, a pdrt szakitott a likvidatorokkal.
Probaljanak hat egy masik OSzDMP-t alakitani, a likvi-
datorokkal egyiift! Ezen csak nevetni lehet.

A szocidldemokrata duma-frakcié nylltan se mel-
lettiink, se 6mellettiik nem foglalt allast. De (1) konfe-
renciankon jelen volt 2 képvisel6*; (2) a ,,Zvezdd“-ban a
munkatarsak kozott 9 szocidldemokrata képviselé neve
szerepel, a likvidator | Zsivoje Gyeld“-ban 4. Ezek a
tények!
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A letteknél a bolsevikok hadat iizentek Kozponti
Bizottsaguknak.

Nos, sok sikert kivanok. Udvozlom dsszes baratainkat.
N. Lenin

Pdrizsbdl Bernbe
1912 mdrcius 12-én.

Elészor 1930-ban jelent meg.
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G. SKLOVSZKIJNAK

Kedves Elvtars! Nagya ma elkiildte Onnek a leve-
lemet. Sietek értesiteni Ont — nehogy félreértés szarmaz-
zék beldle, s nehogy hibat kovessen el a beszamoléjaban —,
hogy tegnap Parizsban gyiilést tartottak a ,,szocialdemok-
ratak“, a konferencia ellenségei. Egyhangulag hoztak egy
hatarozatot, amelyben tiltakoznak a konferencia ellen
(megszavaztak a plehanovistdk is, a goloszistdk is, a
vperjodistak is, a békitgetdk is és tutti quanti*), s amely-
ben még olyasmi is van, hogy engem kizarnak a Nemzet-
kozi Szoc. Irodabol® (hallomasbél tudom, mert bolsevikok
és a konferencia egyéb hivei természetesen nem voltak jelen
a gyiilésen®).

Mindezen persze csak nevetni lehet. Ha a KB Kiil-
foldi Irodajat sem tudtdk ezek az urak huzamos ideig
maguk mellé allitani (figurdzza ki dket a beszamoldéjaban
Plehanov gyaszbeszédével kapcsolatban — megjelent a
,Dnyevnyik“ 15. szamdban, 2. melléklet!), akkor most
mar végképp nem tudnak semmit sem Osszehozni. Csak
rajta, kedveseim, nem szavak, hanem tettek kellenek:
azzal dicsekednek, hogy egyesiiltek. Tessék, egyesiiljenek
csak a , Nasa Zarjd“-ban meg a., Zsivoje Gyeld“-ban, s
foleg a ,,Golosz Szocial-Demokratd“ban.

Komikus alakok!

Sok sikert kivanok. Kézszoritassal .
Lenin
Pdrizsbdl Bernbe
1912 mdreius 13-dn.
Elészor 1930-ban jelent meg.

* — mindannyian. — Szerk.
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G. K. ORDZSONIKIDZENEK
ES A KB OROSZORSZAGI IRODAJA TOBBI TAGJANAK

1912. III. 28.

Kedves Barataim! Szornyen elkeserit és izgat az 6nok-
kel vald érintkezésiink és kapcsolatunk feljes dezorganiza-
10dé4sa. Valoban kétségbeejté! Levelek helyett holmi rovid
iizeneteket irkalnak tavirati stilusban, amelyekbdl semmit
sem lehet megérteni.

1) Ivanovicstél semmi sem érkezett. Mit csindl? Hol
van? Hogy van?? Pokolian kellene egy legalis ember
Pétervarott vagy Pétervar kornyékén, mert ott rosszul
mennek a dolgok. Elkeseredett és nehéz harcot vivunk.
Nem kapunk tajékoztatdst, nem kapunk iranyitast, senki
sem ellendrzi az tijsagot.

2) A konferencian részt vett kiildottek koziil egyik
sem szerzett semmiféle kapcsolatot. Sehol semmi. Hiszen
ez a teljes bomlas!

3) Sehonnan sem kaptunk egyetlen értelmes, vila-
gos hatarozatot sem, amelyben feltiintetnék, hogy melyik
szervezettdl vald, megirnak, hogy csatlakoznak a hataro-
zatokhoz, s igazoljék, hogy volt kinn téliik kiildott, aki
azdota visszaérkezett és beszamolt!! Hat nem értik, mi a
kiilonbség az ilyen hivatalos hatdrozatok és az olyan
intim hangd levelek kozott, mint pl.: , pompas“ — | ez
igen“ — | gy6ztiink“ stb.? Nincsenek hatarozatok Kiev-
-b6l, Szavka vérosabél. Nyikolaj kiildott egy levelet:
csupa 6rdmujjongas, de se fiile, se farka. Sem a sajtéban,
sem hivatalosan nem lehet felhasznalni: felolvastik-e az
Osszes hatdrozatokat? jovahagytdk-e a tartalmukat? Mi-
lyen szovegli hatarozatokat hoztak a Kkonferencidrdl?
egyesiilnek-e a helybeli likvidatorokkal? Ezek koziil a

2 Lenin 35. — 5/
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dont6 és alapveté kérdések¥koziil egyikre sem (egyikre
sem!) kaptunk semmilyen vdlaszt. Senkivel sincs kap-
csolatunk ebben a (rendkiviil fontos!l) varosban. Mi ez,
ha nem bomlas? Mi ez, ha nem megcsiifoldsa a munka-
nak?

4) Sehonnan sincs egyetlen hatarozat sem a pénziink
kovetelésérél. Igazdn szégyen.

5) Sem Tifliszb6l, sem Bakubél (mindketté roppant
fontos kozpont) egyetlen értelmes sz6 sem érkezett — vol-
tak-e beszamolok? hol vannak a hatarozatok? Szégyen,
gyaldzat!

6) A | Kozlemény“-bdl, de még csak egy részébsl sem
kaptunk sehonnan egyetlenegy nyomtatott vagy hektogra-
falt példanyt sem! Szégyen.

7) A platformra vonatkozélag sincs pontos frésbeli
vélasz. Kiadjak-e? Mikor? Jévahagytak-e teljesen? Kozol-
niink kell a Kozponti Lapban, és nem kapunk pontos
hireket.

8) Ujbdl sorra kell jarni az Osszes szervezeteket és
mindeniitt pontos, hivatalos, részletes, értelmes, vilagos
hatarozatokat kell hozatni: a) a konferencian valé kép-
viseletrdl is, és érdemben is, b) a KB-hez valé csatlakozas-
rél,’c) a likvidatorok ellen — konkrétan a helybeliek ellen
és altalaban ,¥d) a pénz kovetelésérdl.

9) Pénz dolgaban ¥rosszul allunk,X kiildjenek olyan
hatarozatot, amelyben felhatalmaznak arra, hogy birésagi
eljarast inditsunk. A németektdl elutasité valasz jott.
Birdsagi itélet nélkiil 3—4 honapon beliil teljes az anyagi
osszeomlas.

10) Ha nincs pénzforrédsuk, azonnal radikalisan feliil
kell vizsgélni a koltségvetést: minden normét tiilléptiink
és a cséd szélén allunk.

11) A marcius 26-i | Vorwidrts“-ben megjelent egy
diihds és aljas szerkesztOségi cikk a konferencia ellen.
Vilagos, hogy ez Trockij mtive. A konferencia miatt nagy
csata folyik, Oroszorszag pedig hallgat. Semmi ok a
legénykedésre és a dicsekvésre: mindenki tud a ,,Vor-
warts“-ré]l meg a tiltakozasokrdl, Oroszorszagbél pedig
egy szot sem hallani.

Osszegezve: ez bomlas és dezorganizicié. Személyes
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latogatasok és kapcsolatok. Pontos levelezés. A kozlemény
ujranyomésa, vagy legalabbis hektografon vald sokszoro-
s{tdsa. Kiilonben puszta kérkedés az egész.

Lenin

A levelet adja &t Sz.-nek tovabbitas végett. Udvoz-
16m.

Pdrizsbdl Tifliszbe.
Elds2dr 1934-ben jelent meg.

2* -5/ S
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K. HUYSMANSNAK

Kedves Huysmans elvtars!

Koszonom, hogy elkiildte a parizsi ,,hatarozatot*.

Mint méar megirtam Onnek, az 0SzDMP Kkonferen-
cidja elitélte a likvidatorokat és ‘azokat a kiilonbozé Kiil-
foldi csoportokat®, amelyek bomlasztjdk partunkat, és
amelyeknek Oroszorszdgban semmi jelentdségiik sincs.
Egyrészt Péarizsban most éppen ilyen csoportok szavaztdk
meg az emlitett hatarozatot. Régi szokés szerint minden
elitéltnek joga van 24 6ran 4t szidni birait. Azok a szemé-
lyek, akik alairtak a hatéarozatot, tilsdgosan is éltek ezzel
a joggal, s6t talan vissza is éltek vele.

Masrészt vannak olyan csoportok, amelyek ka ptak
meghivdst a konferencidra, de nem ¢hajtottak rajta
részt venni. Most ezek tlltakoznak“ és megprébalnak
osszehivni egy masik konferenciat, s az isteneket hivjék
tanuul, hogy 6k az egység hivei. Folottébb eredeti médja
ez az egységnek! Majd meglatjuk, csindlnak-e valami ko-
moly dolgot Oroszorszagban. Amilyen konnyii szitkoz6do
hatarozatokra szavazni Pdrizsban, éppen olyan nehéz va-
lami realis dolgot véghezvinni Oroszorszdgban. Es persze
nem Parizs, Bécs stb. joga, hogy Oroszorszag nevében
beszéljen.

Mindenesetre azok, akik a parizsi hatarozatot alairtak,
egy kicsit elhamarkodjék a dolgot, ha méris |,szakadasrol“
beszélnek. Ahhoz, hogy megallapithatd legyen a szakadas
ténye, meg Kell allapitani, hogy két — legalabb két! —
Kozponti Bizottsdg miikddik Oroszorszdgban. EgyelGre
nem ez a helyzet.

Ami Plehanov polgartarsat illeti, a KB mar tobb
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mint egy hénappal ezel6tt tudoméséra hozta a konferencia
hatédrozatait. O ezt valaszra sem méltatta. Ezért e pillanat-
ban fogalmam sincs réla, van-e felhatalmazésa (és milyen
KB-t0l) a Nemzetkozi Szocialista Iroda tagsagara.

Ha On, kedves elvtérs, szerencsésebb lenne, mint én,
vagyis Ont valaszra méltatja Plehanov polgartérs akkor
remélem, értesit err6l engem.

Testvéri iidvozlettel odaaddo hive

N. Lenin
Pdrizsbdl Briisszelbe
1912 mdrcius mdsodik felében.

Elgszér rgjo-ban jelent meg.
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A KB OROSZORSZAGI IRODAJA TAGJAINAK

Ne vegyék félvallrél a kiilfoldi likvidatorok hadjéara-
tat. Nagy hibat kovetnek el azok, akik egy kézlegyintéssel
meg néhany , borsos“ kifejezéssel intézik el a kiilfoldet.
A likvidatorok sokakat megzavarhatnak, ha Osszehivjak
konferencidjukat, s ha ebbe bevonjik a Bundot + a Kau-
kazusi Teriileti Bizottsagot!® + a letteket + a likvidator
értelmiségieket. Marpedig 6ssze fogjadk hivni! Szivés, ko-
moly, rendszeres harcot Kell vivni. Sorra kell jarni a szer-
vezeteket, és mindeniitt rd kell vilagitani a likvidatorok
csalasara. Adjék ki kiilon roplap formajaban a ,,Rabocsaja
Gazeta“ legutébbi szamaban megjelent tarcat. Azt tana-
csolom, hogy azonnal adjanak ki egy egész sor roplapot
(a konferencia osszes fontos hatarozatait feltétleniil).
Réplapokkal mindent el fognak érni. Az , Izvesztyija“-
hoz!! rendkiviil ovatosan fogjanak hozza. Az 1jsag révén
a rendorség oriasi fogast csindlhat. Marpedig a legfonto-
sabb, hogy a vélasztasokig tartani tudjuk magunkat. Ne
feledjék, hogy nincsenek helyettesek.

Pdrizsbdl Tifliszbe
1912 dprilis elsd felében.

PR . S—
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8
AZ 0SzDMP KIEVI BIZOTTSAGANAK

1912. 1V. 16.

Kedves Barataim! az isten szerelmére, szerezzenek

nekiink tobb kapcsolatot. Kapcsolat, kapcsolat és még egy-
szer kapcsolat — ez az, amire sziikségiink van. Enélkiil
nincs szilard talaj a labunk alatt. Ne feledjék el, hogy
ketten mar letiintek a szinrél, helyettesiik nincs, kapcsola-
tok nélkiil egy-két tijabb lebukas esetén minden széthull.
Feltétleniil teriileti bizottsagokat (vagy egyszeriien meg-
bizott igynokiokbdl 4116 csoportokat) kell 1étrehozni minden
teriileten, amely kapcsolatot tart wveliink. Enélkiil
minden bizonytalan. Ami a kiadéi munkat illeti, nagy pél-
danyszdmban djra kell nyomatni a valasztasokrél hozott
hatarozat!? teljes szovegét, hogy a tomegek is minde-
niitt megismerjék az egész hatarozatot.
_ Ideje, hogy a pénz kérdésében ne legyenek mar olyan
naivak a németeket illetéen. Ott most Trockij az dr, és
veszettiil harcol. Feltétleniil kiildjenek meghatalmazast,
hogy birésag elé vihessiik az iigyet, kiilonben semmit sem
kapunk. A majus elsejei réplapot mar mindenhova elkiild-
tiik. Azt tanacsolom, hogy adjak ki roplap formajaban a
parasztokhoz intézett valasztasi felhivast (a ’, Rabocsaja
Gazeta“-bll: a parasztsag és a valasztasok). Feltétleniil
nyomassak ki djra az ,R. G.“-ben megjelent tarcat, ez
fontos kiegészitdje a platformnak, amelybél kihagytak egy
a szocializmusrdl szol6 igen jelentds bekezdést. [rjanak!
Kapcsolatot, kapcsolatot. Udvizlet.

P. 8. A | Vorwirts“-ben megjelent egy hallatlanul
pimasz hazugsag, miszerint mar egész Oroszorszag éllast
foglalt a Bund és a lettek konferencidja mellett. Trockij
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és tarsai irjak, a németek meg elhiszik. Altalaban a , Vor-
wirts“-ben Trockij az ur. A kiilfoldi rovatot Hilferding
szerkeszti — Trockij baratja.

Pdrizs.
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A ,,ZVEZDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Kedves Kolléga. Ma 1ij anyagot kiildok , A valaszt6
kalauza‘!® szdmara. Elkiildok majdnem mindent, két nap
mulva még kap egy-két kisebb cikket innen, azutan majd
Tverb6l egy cikket a koltségvetésrol.

1) Azt tandcsolom, hogy feltétleniil vegye at a
,,Zvezda* 34.szamabol (1911. X11.17.) Frejnek ,,A munkés-
elektorok szerepe a valasztasi kampanyban“ c. cikkét
(j6 volna, ha a 36. szambél is (1911. XII. 31.) 4tvenné
ugyancsak az 6 frdsat a parasztelektorok szerepér6l4).
Ne nagyon torekedjék a terjedelem csokkentésére. Jobb
egy teljes, nagyobb frast kiadni, amely hasznot hajt, s
amely vildgos titmutatdsokat ad a valasztisokhoz. Ne
hajhdssza-az olcsét és a rovidet — jobb, ha alapos munkéat
ad ki.

Végsé esetben, ha semmiképp sem lehet valamennyi
cikket kozolni, feltétleniil kiildje vissza azokat, amelyek
kimaradnak.

2) Hatérozottan gondoskodnunk kell a rendszeres
levélvaltasrol. Hogy elkeriiljiikk a huzavonat, titkira ne
Arcachonba irjon nekem, hanem kozvetleniil. Adjon meg
egy jobb cimet, ahova irni lehet 6noknek.

3) Rosszul teszi, hogy nem valaszol a likvidatoroknak.
Ez nagy hiba. Vélaszolni lehetés kell is, de"a konferencia-
rél ne ejtsen egy szot se, csak roviden reagaljon a -, Zsivoje
Gyelo“ minden egyes hazugsagara, koriilbeliil igy: a | Zsi-
voje Gyelo“ ebben és ebben a szamaban*hazudik, mint
minden likvidétor. Valaszolni kell, kiilonben maga_htizza
a rovidebbet.

4) Ha Plehanov Ir, cikkeit kiildje el ide kefelevonat-
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ban. Kiilonben , privilégiumot* élvezne, s ezt nem enged-
hetjiik meg. Legyen dvatos. Ha Plehanov privilégiumot
kap arra, hogy a konferencia ellen frjon akkor, amikor
mi nem irhatunk a konferencia védelmében, kénytelenek
lesziink tavozni. Aljas dolog hagyni, hogy szidjanak vala-
mit, amikor nem szabad dicsérni.

5) Feltétleniil kiildje el nekiink kiilon csomagban, a
,,Novoje Vremja‘“-ba becsomagolva a ,,Zvezda* 191! nya-
ran megjelent 24. és 25. szamat, tovabba a 18. (54.), 19.
(55.), 22. (58.) és 23. (59.) szdmot — ezek nincsenek meg
nekiink —, végiil a ,Zsivoje Gyelo“ 11. és 26. szamat.
Az elkobzott szamokat sziveskedjék kiilon csomagban kiil-
deni, jobboldali lapokba csomagolva.

6) Minél elobb kériink értesitést a napilaprol's. Milyen
forméatumii lesz? Milyen terjedelmii cikkeket kiildhetiink?

7) Igyekezzék minél olcsébban megvenni a I11. duma
gyorsirdi jegyzOkonyveit, foleg az 1911—1912-es iilés-
szakét. Irjon.

Parizsbol Pétervdrra
1912 dprilis 22-én.
Elos2or 1923-ban jelent mneg.
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B. N. KNYIPOVICSNAK

12. VI. 6.

_Kedves Kolléga! Szornyen bosszantd, hogy elveszett
az Onnek irt els6 levelem, amelyben konyvével foglalkoz-
tam (nagyon koszonom, hogy elkiildte), Barmilyen valo-
szintitleniil hangzik, gy latszik nalunk az is megtortén-
het, hogy elkalladik egy merdben tudomanyos levél. Meg-
kisérlem emlékezetbdl rekonstrudlni, mert masolatot nem
készitettem rola.

Konyvét!® nagy élvezettel olvastam, és 6rommel la-
tom, hogy nagyaranyti, komoly munkaba fogott. Egy
ilyen munka alapjan bizonyéra teljes mértékben sikeriilni
fog ellendriznie, elmélyitenie és megszilarditania marxista
meggyo6z6dését.

Hadd vessek papirra néhany gondolatot, amelyek
olvasas kozben jutottak eszembe. Véleményem szerint a
,,differencialodas* eredményeinek szdmbavétele soran he-
lyenként megfeledkezik a falurdl vald elkoltozésrél. Gon-
dolatomat hadd vilagitsam meg egy példaval: a) elsé
momentum. 100 porta koziil 25-nek = 25 9/,-nak nincs
lova, illetve nincs vetésteriilete. b) Mésodik momentum.
150 porta koziil 36-nak = 24 °/,-nak nincs vetésteriilete.
Vagyis csokkent volna a differencialodas? De ha a falubél
30 porta illetve csaldd a varosba koltozott, attelepiilt stb.,
akkor valdjdban fokoz6édott a proletarizalodas. Ugy vélem,
hogy ez tipikus példa. A statisztika mindig a meglevé
portakat tekinti, ,,szorosan statisztikai* keretek kozt marad,
és néha éppen a legfontosabbat hagyja figyelmen kiviil.

Tovabbd, a szerzé kutatdsanak targyat tobb fzben és
hatérozottan a gazdéalkodas egyik oldalara, a foldmiivelésre
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korlatozza. A kovetkeztetések sordn viszont észrevétleniil
kiboviti targyat, s az egész mezdgazdasdgrol, sét olykor
az egész gazdasagrol beszél. Ez hibaforrds, mert emiatt
elsikkad a | differencidlédasnak*, vagyis a parasztok pro-
letarizdlédasanak és a téke keletkezésének szdmos momen-
tuma (példaul a haszonéllattenyésztés Jaroszlavl kormany-
z6sagban, valamint a mezdégazdasag specializalédéasa ese-
tén a csere behatolasinak tobb mas formaja).

Tovébba. Vajon a sok szdmoszlop mogott nem sik-
kadnak-e el néha a gazdasag t{pusai, tarsadalom-gazdasagi
tipusai (a médos burzsod gazda; a kozépparaszt; a fél-
proletér; a proletar)? Ez a veszély a statisztikai anyag
sajdtossdgai miatt igen nagy. A ,;szamoszlopok* konnyen
elkdpraztatjdk az embert. Azt tanacsolndm a szerzonek,
hogy szamoljon ezzel a veszéllyel: , katedra-szocialistaink “
ily médon feltétleniil agyoniitik az adatok eleven, marxista
tartalmat. Az osztalyharcot belefullasztjik a szamok ten-
gerébe. A szerzénél nem tapasztaltam ilyesmit, de az
olyan nagy munka sordn, amelyre vallalkozott, sokkal
inkabb szdmolni kell ezzel a veszéllyel, a katedra-szocialis-
taknak, liberalisoknak és narodnyikoknak ezzel a , vonala-
val“. Szamolni kell vele, és persze elejét kell venni.

Végiil, mint valami deus ex machina*, egyszer csak
megjelenik Maszlov. Cur? Quomodo? Quibus auxiliis?**
Hiszen az 0 elmélete ugyancsak messze esik a marxizmus-
tél. Nemhidba nevezték el a narodnyikok , kritikusnak“
(= opportunistanak). Talan inkdbb csak véletlenségbdl
tdmaszkodott rd a szerzg?

Ilyen gondolatok meriiltek fel bennem ennek az érde-
kes és komoly kényvnek az olvasasakor. Udvozlom és sok
sikert kivdnok munkajahoz. Felhaszndlom az alkalmat,
hogy meleg iidvozletemet kiildjem egész csalddjanak, és
kiilon a | vizhordé gebéknek“'? — emlékszik?

V. Uljanov
Pdrizs.
Eldszor r928-ban felent meg.

* — isteni beavatkozas. — Szerk.
** — Miért? Hogyan? Milyen segitséggel? — Szerk.
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A ,)PRAVDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Tisztelt Kolléga!l

Még egy cikket kiildok I. Gilka tollabél. A szerzé
figyelmeztet: vdrja az eldleget.

Feltétleniil azonnal vélaszolni kell neki (lehet az én
kozvetitésemmel is, de mindenképpen kiildén lapon).
A szerz6 Lembergben €, kiilon fanulmdnyokat folytat a
szakmajaban, s ilyen munkatéarsra sziikség van. Ismétel-
ten tanécsolom, hogy adjanak neki eldleget, de m i n-
denesetre azonnal vélaszoljanak neki.

N B*: Ha Gilka cikkeit nem kozlik, feltétleniil azonnal
kiildjék vissza Oket!

A kiildeményt megkaptuk, és kénytelenek vagyunk
panasszal €lni.

A koényvek koziil — mindéssze egyet kaptunk! [rja
meg legaldbb, hogy miért? Talan mas munkatarsak vették
magukhoz a szerkesztGségbe beérkezett tobbi konyvet?
Hosszti idére vagy orokre? Akkor viszont tigy kellene meg-
szervezni a dolgot, hogy a konyveket egy bizonyos iddre
kiildjék el. Ismételjiik: konyvek nélkiil nem lehet dolgozni.

Az irodanak figyelmesebben kell kezelnie ezt a dolgot.

, A vélaszté kalauza“-t 2'[, héttel megjelenése utdn
taptluk meg! Pedig ha azonnal feladjak, & ko p.-be

eriil . ..

Az qjsagok is késnek. Itt allunk ujsag nélkiil, és igy
lesz ez még vagy 2—3 napig.

Azt tanacsolom, hogy feltétleniil kiildjenek egy ripor-
tert a varosh4dzara megtudakolni, hdny bejelentés érkezik

* — Nota bene — jegyezd meg. — Szerk.
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a lakasok bérl6itl*, és ezentil rendszeresen kozol-
jék ezt (megdicsérve a sikeres keriileteket és elmarasztalva
a lemaraddkat). Igen kevés id6 maradt, és az egész
munka az (jsagra var.

A varoshazérol az ismer(s statisztikusok révén (vagy
hivatalosan a szerkeszt6ség és az Allami Duma tagjai
altal) meg kell szerezni az ., I1. és I11. All. Duma vélaszta-
saira 4 Pétervarra (lakédsok, lakossag stb.) vonatkozo
dsszes statisztikai anyagokat (ha nem &llnak rendelke-
zésre, akkor meg Kell venni a | Recs* szamait azokbdl az
évekbdl illetve honapokbél vagy valamelyik mas lapot).
Ha ilyen anyag van a keziinkben, és van egy értelmes ripor-
teriink, aki naponta vagy hetenként kétszer-haromszor fel-
jar a varoshazara, jol meg lehet csinédlni a véalasztasi rovatot.

Kiildik-e a , Pravda“-t Bécsbe a , Wiener Arbeiter-
zeitung“-nak? Kiildjék, nekiink meg kiildjék el a nyomtat-
vényszalagokat.

Azt tanacsolom, hogy Trockijnak poste restante véla-
szoljanak: , Trockij (Bécs). Intrikél6 és pletykés levelekre
nem valaszolunk.“ Trockij aljas hadjarata a , Pravda“
ellen mer6 hazugsag és fondorkodé4s. A plehanovista Rot-
stein (London), az ismert marxista, azt irta nekiink, hogy
megkapta Trockij intrikus frésat, és ezt vélaszolta neki:
a pétervari , Pravda“-t semmivel sem vadolhatom. Es
ez az intrikus likvidator Gssze-vissza hazudozik.

Készséges hive V. Uljanov

P. S. Még jobb lenne igy valaszolni Trockijnak poste
restante: | Trockij (Bécs). Hidba kiildézget intrikdlo és
pletykés leveleket. Valaszt ugysem kap.“

Krakkdbol Pétervdrra
1912 jdlius r9-én.
Elds2or r933-ban jelent meg.

* Milyen kerfiletekb6l? milyen utcdkb6l? stb., minél részle-
tesebben.
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A ,,NYEVSZKAJA ZVEZDA* SZERKESZTOSEGENEK

Tisztelt Kolléga!

Megkaptam hosszti levelét, és azt latom beléle, hogy
tijra meg 1ujra magyarazkodnunk kell.

%+ Elobb nézziik a részletkérdést. Soronként 2 kop.-ért
nem taldlnak tudositét. Amig nincs pénz, a kiilf¢ldre
vonatkozélag kénytelenek lesznek beérni a mi cikkeinkkel.

Most pedig térjiink rd a f6 dologra. Panaszkodik,
hogy egyhangti a lap. Mindig is egyhangt lesz, ha nem
adnak helyet a vitdnak, — ha teljesen héattérbe szoritjak
Kamenyevet (aki mds hangnemben fir), — ha mindent
,,pozitiv likviddtorsagnak* konyvelnek el. S &ltaldban
szét fognak széledni a munkatérsak, ha cikkeiket nem koz-
lik, s6t még csak meg sem valaszoljak és vissza sem Kkiil-
dik (mint példaul az enyémeket: a Blanknak sz616 va-
laszt — fontos ! a ,Ki nem alvé remények“-etl® és
szdmos mds {rdsomat!!).

Nézzék meg, a , Nyevszkij Golosz“ mennyivel ele-
venebb. Az nem fé] a vitatél. Maga kot bele az emberekbe.
Batran kimondja, ami a szivén fekszik.

A | Zvezda“ és a , Pravda* azzal, hogy a ,,fajo kérdé-
seket* megkeriili, maga 61 ki minden szint magdbél, sz4-
razzé, egyhangiiva, sem érdekesnek, sem harcosnak nem
mondhatd lappa valik. Egy szocialista tjsagnak kell vitat-
koznia: a kétségbeejtd bomlas idejét éljiik, és vita nélkiil
nem boldogulhatunk. A kérdés csak az, hogy elevenen,
tamadoan, a kérdéseket onalléan felvetve vitatkozzunk-e,
vagy csupan védekezve, szdrazan, unalmasan.

Példaul ,,A Zvezda hive“ a 16. szdmban j6l valaszolt.
Latni, hogy elvh(i ember. De mégsem oszlatta el azokat
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a szornyii aggodalmakat, amelyeket a , Nyevszkij Golosz*
6. szdma keltett mindeniitf® (egész csomd levelem
van erre vonatkozoélag). Mégis mi tortént? Voltf tanécs-
kozés? Ki rendezte? Miért? Mindez homalyos! Marpedig
ennek tisztazasa nélkiil senki; sem akar dolgozni. Mindenki
azt mondja: mégiscsak jogom van tudni, hogy kinek dol-
gozom, kit segitek bejuttatni a duméaba. Nem egy likvida-
tort-e? Nem valami zavarosfejii trockista békitgetét-e?
Vajon nem veszek-e részt (kozvetve) a , kozos platform“
kialakitasaban??

Az ilyen kérdések megbénitjak az energiat, s bom-
laszté hatassal vannak.

A |, Nyevszkij Golosz* viszont batran tdmad, heve-
sebb. Megengedhetetlen, artalmas, katasztrofélis, nevetsé-
ges dolog eltitkolni a nézeteltéréseket a munkasok elGtt
(mint ahogy a , Pravda‘ teszi). Nem szabad engedni az
ellenfélnek, a , Nyevszkij Golosz“-nak, hogy ¢ kezdjen
beszélni a nézeteltérésekrdl. A | Pravda“-nak, ha csupdn
,épszerii“, | pozitiv“ lap lesz, kétségkiviil vége.

A | Pravda“ minden bizonnyal gyézelmet aratna, ha
nem félne a vitatol, ha nyiltan beszélne a likvidatorokrol,
elevenen vitatkozna, cikket kozolne Akszelrod ellen stb.
Az olyan cikkek, mint Akszelrodé, igen vonzok: a munka-
sok mind hallanak a nézeteltérésekrdl és tetszenek nekik
Akszelrod nyflt magyardzatai, aki szdzszorta béatrabban
nevén nevezi a dolgokat, mint mi. A munkasok mind
hallanak valamit harangozni az egységes platformrol,
minden munkdasvezér ismeri Akszelrod tarcajit — ha
onok hallgatnak rola, lemaradnak. Marpedig ha egy lap
lemarad, akkor annak vége. Egy tijsagnak az élen kell halad-
nia — a , Nyevszkaja Zvezdd“-nakis,a ,Pravd d“-nakis.
A | Pravdé“-nak két , pozitiv“ cikkecske kozott polemikus
frasokat kell kozdlnie: — le kell hoznia Kamenyev iro-
dalmi jegyzetét, egy tarcat, amely nevetségessé teszi a lik-
vidatorokat stb. Az egyhangusag és a késedelmeskedés
osszeegyeztethetetlen a lapszerkesztéssel. De a ,,Pravda‘“-ra
még egy kiilonleges, rendkKiviil fontos kotelesség is harul:
,»Kit fog bejuttotni* — ezt kérdi mindenki, ezt akarja ki-
hamozni mindenki a sorok koziil. Ilyen esetben (négyéven-
ként egyszer, vélasztdsok elgtt) fontos volna talalkozni —
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nem lehet lapot csindlni anélkiil, hogy legaldbb nagynéha
ne talalkozzanak az 4llandé munkatarsakkal. Fontolja meg
ezt alaposan és miel6bb, mert az id6 siirget.

Kézszoritassal Uljanov
Krakkdbdl Pétervdarra

1912 jilius 24-én.
Elfs26r rg23-ban jelent meg.

3 Lenin 35. — 5/
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A ,,PRAVDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Tisztelt Kolléga!

Megkaptam a , halaszthatatlan iigyrél* {rott levelét,
s bevallom, olvasasa elszomoritott. Vilagosan latni beldle,
hogy nem értjiik egymast eléggé, holott ez a | halasztha-
tatlan iigyben“, mint minden komoly iigyben kiilonésen
fontos volna.

Mdrpedig az iigy valéban komoly és — ebben egyet-
értek onnel — halaszthatatlan (persze nem abban az érte-
lemben, hogy nem tiir néhany nap halasztast). Ahhoz,
hogy ebben a kérdésben kozos nevezére jussunk, taladlkoz-
nunk kellene, ami minddssze 4—5 napba, meg 114 11 +
+ 15 4 10 = 47 rubelbe keriilne . . .

Mindazt, amit méar most megtehetek kérésének telje-
sitése érdekében, meg fogom tenni. Kiildok egy cikket
,,A valasztasi platformrél* cimmel®. Remélem, ebbdl a
cikkbdl vildgosan latni fogja, mi a felfogdsom.

Ami a cikken eszkozlend6 valtoztatasokat illeti, kiilon-
leges feltételeket kell szabnom (ami, mint tudja, dltaldban
nem szokdsom, mert bizom abban, hogy elvtarsiasan, kol-
legidlisan jarnak el, s nem ferditik el a mondanivalémat).
Itt azonban kiilonleges feltételekre van sziikség, mivel a
kérdés rendkiviil fontos, alapvetd elvi jelentdségii.

Csakis abba egyezhetek bele, hogy (1) kihuzzdk az
alcimet és (2) minimalis javitasokat eszkozoljenek harom-
négy helyen a cenzurdra (csakis a cenzdrara!l) valo tekin-
tettel, egyes szavakat javitsanak, semmi egyebet. Ha a cik-
ket még {gy sem lehet kozolni sem a , Pravdd“-ban, sem a
»Nyevszkaja Zvexdd“-ban kiildjeék vissza, mert
szitkségem van r4. Semmiképp sem egyezhetem bele abba,
hogy kihagyjék a likvidatorokra vald utalast.



A ,,Pravda‘‘ szerkesztGségének 25

Ez esetben az egész kérdésnek az a lényege, hogy a
likvidatorok csapdat éllitanak: , gyeriink a nyilt platform-
mal* (magédban meg azt gondolja a likvidator: a nyilt
platformban mindent aldirok). S valéban, a likvidator
mindent alair a nyilt platformban!! Ez viszont nem plat-
form lesz, nem komoly iigy, hanem banalis fecsegés, a
,reformok* felsoroldsa, versengés a liberalisokkal az ¢
talajukon, mert most, 6—8 héttel a valasztasok el6tt min-
den liberalis (Trubeckojt is beleértve) bdr mit hajlando
alairni! A liberdlisok és a likvidatorok barmit alairnak,
csakhogy bevalasszak 6ket a IV. dumadba.

Meg kell érteni a kérdés elvi lényegét, és nem szabad
zavarbajonni néhany |, szokatlan“, | nem ide ill6“ (a
,,Pravda“-hoz nem ill6) kifejezés, vita stb. miatt. A munka-
sok zome kitiin6en megérti majd a [ényeget (,ne al-
kudozzunk*), és ez a fontos. Mindannyian meg fogjak
érteni, miért nevetséges, ostoba, banalis, st aljas dolog
nyflt platformokat oOsszeeszkdbalni a junius 3-i Orosz-
orszagban 6—8 héttel a valasztasok elott. S ez a lényeg.

Ha a | ,Pravda“ tdrcarovatiban megjelenik egy ilyen
cikk, még ha apro6 betiivel szedik is, annak azonnal stilya
van, és agyoniiti a nyilt platformok szerzéinek kalandor-
politikdjat, agyoniiti az afféle demagdgiat, hogy ,, mondd
meg nyiltan, miben hiszel“. Hat nem ugyanigy kérdezte
Katkov: , mondd meg nyiltan, elismered-e az onkény-
uralmat?“

A | Pravda“-ra sok feladat harult a valasztasokkal
kapcsolatban, és sokat fognak szamonkérni téle. Botrany
lenne, ha a | Pravda“-t balrél kinevetnék amiatt, hogy
nyilt platformokat eszk&bél ossze. A |, Pravda“ valdban
vezetd szerepet tolt be. Ebben a szerepben becsiilettel
helyt kell allnia. Vildgosan, nyugodtan és hatérozottan
meg Kell mondania: elitéli a likviddtorokat. S nyomban
vége ennek a szdnalmas liberédlis horddnak. Am 4&lljanak
eld sojdt listdjukkal — nem merik megtenni, mert csiiful
szégyent vallanak vele!! Varom mieldbbi valaszat.

Odvizlettel V. Uljanov

Krakkébol Pétervdrra
1912 jilins végén,

3* — 5/4 8
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Tisztelt Kolléga!

Megkaptam az On levelét és Vityimszkijét is. Nagyon
oriilok, hogy hirt kaptam téle. Levelének tartalma azonban
nagyon nyugtalanit.

n azt irja — és mint titkér, nyilvan a szerkesztéség
nevében —, hogy , a szerkesztiség elvileg teljesen elfogad-
hatonak tartja cikkemet, beleértve a likviddtorokkal szemben
elfoglalt dlldspontot is“. Ha ez igy van, akkor miért hiizza
ki a , Pravda“ makacsul és szisztematikusan cikkeimbd6l
és mas kollégak cikkeibdl a likvidatorokra vonatkozé meg-
jegyzéseket?? Hat nem tudjak, hogy nekik mar vannak
sajat jeloltjeik? Nekiink pontos tudomasunk van errél.
Hivatalos értesftést kaptunk egy délvidéki varosbél, ahol
a munkaskdrianak képviseldje van. Kétségkiviil ugyanez
a helyzet masutt is. .

A | Pravda“ hallgatisa tobb mint furcsa. On azt
frja: , a szerkeszt6ség nyilvdnvald félreértésnek tekinti*
,,azt az 6t ért gyanusitast, hogy legalizlni prdobélja a
platform koveteléseit“. De ismerje el, hogy ez alapvetd
kérdés, ettdl fiigg az egész kiadvany szelleme, s amellett
olyan kérdés, amely szorosan osszefiigg a likvidatorok kér-
désével. A legkevésbé sem vagyok hajlamos a ,,gyanusit-
gatasra“; tapasztalatbol tudhatjék, hogy a cenzira miatt
tett javitdsaikat is mindig oridsi tiirelemmel fogadom. De
egy alapvetd kérdés egyenes vdlaszt kovetel. Nem tehetik
meg, hogy egy munkatarsukat ne téjékoztassak arrol,
vajon a szerkesztdség a lap valasztasi rovataban szandé-
kozik-e harcolni a likvidatorok ellen — vilagosan és pon-
tosan megnevezve G6ket —, vagy sem. Kozépit nincs és
nem is lehet.
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Ha a cikket | igy vagy ugy, de kozolni kell“ (mint a
szerkesztdség titkdra frja), akkor hogyan értelmezzem
Vityimszkijnek azt a megjegyzését, hogy ,.a diihos hang
art“. Miota art egy napilapnak, ha diihés hangon beszél
arrdl, ami rossz, ami artalmas, ami helytelen (hiszen a
szerkesztdség , elvileg“ egyetért!l)?? Ellenkezéleg, kollé-
gék, higgyék el, ellenkezéleg. Aki , diih“ nélkiil ir arrél,
ami &rtalmas, az unalmasan ir. Mdrpedig 6nok maguk
mondjak — és joggal —, hogy a lap egyhanguti!

Tovabba, a XI. 9-ével kapcsolatos cikkre (a tudosité
valasza) régota hidba varom a valaszt. Megismétlem kéré-
semet: kiildjék vissza azt, amit a cenziura miatt nem
fogadhatnak el vagy feltétleniil elvetnek.

A , Pravdd“-t nem kapjuk pontosan (tegnap egyditaldn
nem jott!l). A | Zvezda“ 14. és 17. szdmanak a szinét sem
lattuk. Botrany! Nem®kiildhetnék el nyomtatvanyként
a hasdblevonatokat ? miért vesszenek kdrba? Ez 2 kop.-be
keriil. Id6t nyernénk vele. Teljesen jogos kivansag, hogy
egy munkatdrsnak elkiildjék a levonatot. Amikor a tor-
del6 éjjel hazamegy, dobja be a postaladaba nyomtatvéany-
szalaggal atragasztva — és kész. (Csak az a baj, hogy a
nyomtatvanyszalagok gyakran elszakadnak, szélesebbeket
kellene csindlni, akkorakat, mint maga az tjsag. De a
legjobb lenne, ha keskeny, hossziikas boritékokat hasznal-
nanak; ilyen borftékokban — amelyeket nem ragasztanak
le — biztosabban eljutnak a nyomtatvényok, maga a bori-
ték nem keriil sokba.) A | Zvezda* 17. szamara Kkiilénosen
nagy sziikségiink van. Ma csiitérték van: két nap kése-
delem!!

Végiil arra kérem, koézolje, nem lehetne-e lehozni vala-
milyen formaban (1igy, mint a ,,Nyevszkij Golosz“, amely
tobbszor is kozolt hireket a kiilfoldi szocidldemokratak-
rol) a kovetkez6 tjségot. A német Vorstand* azzal a javas-
lattal fordult 11 (sic!**) szocidldemokrata csoporthoz,
frakciohoz illetve kozponthoz, hogy rendezzenek egy kozos
tanacskozast az ,,egység“ iigyében. Az igynevezett , lenini“
aramlat ezt a javaslatot a legkategorikusabban visszauta-

* — vezetOség, illetve KB. — Szerk.
** — fgy! — Szerk.
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sitotta és ezt valaszolta: el lehet-e képzelni nevetségesebb
és méltatlanabb jatékot, mint ez a megegyezésesdi Kkiil-
foldon olyan | kozpontokkal és frakciokkal“, amelyekr6l
bebizonyosodott, hogy Oroszorszagban teljesen tehetetle-
nek? Sz6 sem lehet targyaldsrol veliik, sz0 sem lehet meg-
egyezésr6l a likvidatorokkal — ez volt az tgynevezett
,,Jenini aramlat* valasza. Azt persze nem tudni, hogy lett-e
valami és lesz-e valami Trockijnak ebbdl a hallatlanul
ostoba otletéb6l.

Tehé4t arra kérem, vdlaszoljon: el lehet-e helyezni
valamiképpen az oOnok altal szerkesztett ujsagban egy
tudositast ezekrdl a , périzsi tijsagokrol®, mindjart érté-
kelve is dket? Lehetséges-e ez a cenziira szempontjabol,
vagy mindenképpen lehetetlen?? (Csupan a cenztira szem-
pontjabél kérdem, mert elvileg — ezt vagyok béator fel-
tételezni az el6z6 levél alapjan — a szerkesztdség nem
hive a likvidatorokkal valé egységnek, nemde?)

Elvtarsi iidvozlettel V. Uljanov

Krakkobol Pétervirra
19I2 augusatus r-én.

Elgs20r 1930-ban jelent mey.
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A. M. GORKIJNAK

Krakkoé, 1912 augusztus 1.
Krakau. Oesterreich.

Zwierzyniec 218. WI1. Uljanow.

Kedves A. M.!

Megkaptam levelét és a szibériaiak levelét is. Mostani
cimem nem Pdrizs, hanem Krakko — lasd fent.

Nem egészen értem, miféle partbol akarta kitenni a
szliromet, csak nem az eszer partbdl?

De tréfan kiviil, rossz szokast, nyarspolgéari burzsoa
szokast vett fel, hogy egy kézlegyintéssel intéz el bizonyos
dolgokat: , valamennyien csak civakodnak.“ Nézze meg
a legujabb eszer irodalmat: a ,Pocsin“-t, az | Izvesztyija
zagranyicsnoj oblasztnoj organizacii“-t, s hasonlitsa ssze
0ket a , Revoljucionnaja Miszl“-lel, a , Revoljucionnaja
Rosszijd“-val, — s ott aztdn még Ropsinnal stb. Gondol-
jon a | Vehi“-re és arra a polémidra (quasi* — polémiara),
amelyet Miljukov meg Gregyeszkul (aki legijabban fel-
fedezte, hogy Oroszorszdgban nincs szitkség még egy forra-
dalomra) folytatott a vehistakkal stb. stb.

Vesse 0Ossze mindezf a maga Osszességében, vesse
ossze az eszerek, trudovikok, bezzaglavistak, kadetok
kozott 1908—1912-ben uralkodo eszmei aramlatok egészet
azzal, ami a szocidldemokratak korében volt és van (egy-
szer majd valaki — valésziniileg egy torténész — minden
bizonnyal meg fogja ezt csindlni). Latni fogja, hogy a
szocidldemokratakon kiviil mindenki, a sz6 szoros értelmé-

* — allitélagos. — Szerk.
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ben mindenki ugyanazokat, aszo szoros értelmében
ugyanazokat a kérdéseket igyekezett megoldani, amelyek
miatt egyes kisebb csoportok leszakadtak partunkrdl, s a
likvidatorsag és az otzovizmus iranyaba tértek.

A szocidldemokratak kozt dulé ,,civakodast“ szivesen
dobra verik a burzsodk, liberalisok, eszerek, akik komoly-
talanul fogjak fel a | fajo kérdéseket”, masok utan kullog-
nak, diplomatizalnak, eklekticizmussal is beérik. A szocial-
demokratdk abban kiilonboznek mindezektél, hogy néluk
a civakodas mogott mély és vilagos eszmei gyokerekb6l ki-
nové csoportharce rejlik, az ¢ civakodasuk viszont kiviil
sima, beliil meg iires, kicsinyes, nyomortisagos. Soha sem-
miért el nem cserélném az egyes szocidldemokrata dramla-
tok kozt dulé heves harcot az eszerek és tarsaik sima, iires
és szegényes szocséplésére.

Meleg kézszoritéssal Lenin

P. S. Udvéozlom M. F.-et!

P. S. Oroszorszagban pedig forradalmi fellendiilés
van — nem akarmilyen, hanem éppen forradalmi. S ne-
kiink mégiscsak sikeriilt napilapot inditanunk: a , Prav-
da“-t, s ezt tobbek kozt épp annak a'(januari) konferencié-
nak koszonhetjiik?, amelyet az ostobdk tigy megugatnak.

Krakkdbdl Capri szigetére (Olaszorszag).
Elfs26r 1924-ben jelent meg.
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A ,PRAVDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Tisztelt Kolléga!

Ma ezt frja nekiink Kamenyev: On kozélte vele,
hogy Plehanov és On kozo6tt, bizonyos |, félreértések* tisz-
tdzasa utan, djra szent a béke.

Nagyon kérném, kozolje, hogy ez mit jelent. Teljes
joggal hihettiik, hogy On teljesen tudatosan és hatarozot-
tan utasftotta vissza Dnyevnyickij, valamint Plehanov
cikkeit, amelyekben a likvid4toroknak teendé engedmény-
16l irtak (mert pontosan errdl irtak az},egység‘ cégére
alatt). Ugyan miféle , félreértések* lehettek itt?

Vajon nincsenek tjabb , félreértések“ a legutobbi
informaciéban?

A , Recs“ legutébbi, vagyis tulajdonképpen tegnapi,
julius 19-i szaméban megjelent vezércikknek oriasi jelen-
tésége van. Nem lehet kétséges, a kadetok minden elkép-
zelhet6t (és elképzelhetetlent) megtettek, hogy , agyon-
hallgassdk* a ,Zvezda“-t és a | Pravda“-t. Most aztan
attort a gat! Vildgos, hogy ezzel 6k maguk ismerték el a
veszélyt. Nem hallgathattak réla és nem hallgathattak
agyon. Kiszorultak a hallgatéds hadéllasabol. Prokopovics
és Blank pedig még durvédbban, még ostobabban,: még
Zirénkoz()bb hangon kontrazik nekik a ,,Zaproszi Zsiznyi‘-

en.

Szerintem éppen most kell alaposan nekiugrani a
»Recs“-nek, szdmos cikket kell kozolni ellene, és még job-
ban fel kell szftani a harcot. Ez elvileg is sziikséges (mert
csak a | Zvezda“ és a ,,Pravda“ folytat hadjaratot a mun-
késdemokracia nevében; a likvidatorokat a ,,Recs* is meg
,,Prokopovicsék* is helyeslden vallon veregetik) — ¢és
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gyakorlatilag is (mert éppen a harc megélénkiilése nyoman
kell elevenebbé valniuk a vitaknak is, a valasztékkal foly-
tatott beszélgetéseknek is, s kell elérehaladnia a valasztéi
névjegyzékbe valo felvételiiknek is).

Nem lehetne megtudni, hanyan iratkoznak fel korze-
tenként — utcdnként — szakmdanként? Rendkiviil fon-
tos volna konkrét példakkal észtondzni a dolgot, hogy a
korzetek, az utcdk, az egyes szakmak versenyezzenek
egymassal.

Remélem, nem utasftja vissza egy madsik kérésemet
sem, és kozli a ,,Nyevszkaja Zvezda“-val: feltétleniil kove-
telem, hogy ha a 18. szdmban nem kozlik, kiildjék vissza
azt a cikkemet, amelyben valaszolok Blanknak (,,Apré
cselfogasok). Akkor feltétleniil elhelyezem a folyo-
iratban. Most, amikor az dsszes liberalisok + a likvida-
torok - a partonkiviiliek & Co. nekiink tamadtak, biin
volna hallgatnunk.

Pétervarott a vaélasztdsi kampany sikeresen indult
—a, Zvezda“ és a, Pravda“ megszerezte a hegemoniat —,
most mar nem szabad kiengedni a keziinkbdl és kovetkeze-
tesen végig kell vinniink a dolgot. Ez magdnak a lapnak is
érdeke, eltekintve minden egyébtdl, amirdl persze nem is
beszélek.

Vérom hiradasat a kérdés ,,pozitiv eldontésérdl*.
Udvazlettel V. Uljanov

P.S. Vdrom a valaszt a ,,Félévi munka eredményei“
c. cikkekre vonatkozéan2.

P. P. S. Nem kiildhetnék el a | Nyevszkaja Zvezda*
17. szdmdb6l — ha maér az egész lapot nem tudjik — az
,,Egység vagy szakadas“ c. cikket?

Krakkobdl Pétervdrra
I9I2 qugusztus 2-dn.
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A. M. GORKIJNAK

Kedves A. M.!

Ha On elismeri, hogy , a koztiink diil6 civakodast az
eszmei gyokerek kibékithetetlen kiilonbsége okozza“ —
hogy az eszerek kozt ugyanez a helyzet — (hogy a kadetok
kozt szintén — lasd , Vehi“ —, bar On ezt nem tette
hozza, de e tekintetben nincs kétség), s hogy egy reformista
part (talalé kifejezés!) van kialakuléban —, akkor nem
szabad azt mondani a likvidatornak is, meg a likvidator
ellenségének is: , mindketten csak civakodtok.*

Akkor azoknak, akik felismerték a ,,civakodéds* esz-
mei gyokereit, de nem vesznek részt ebben a civakodas-
ban, az a feladatuk, hogy segitsenek a tomegnek a gydke-
rek felkutatdsdban, nem pedig az, hogy mentegessék a
tomeget, amiért a vitdkat ,,a vezérek személyi iigyének*
tekinti.

Mi | vezet6k nem frtunk egyetlenegy vilagos kdnyvet,
egyetlenegy értelmes brostirat sem . . .“ Nem igaz. [rtunk,
ahogy tudtunk. Nem kevésbé vildgosan, nem kevéshé ér-
telmesen, mint azel§tt. Es sokat irtunk. Volt eset, hogy
mindennem(i ,civakodas* nélkiil is irtunk egyesek ellen
(a ,,Vehi“ ellen, Csernov ellen; Rozskov ellen* stb.).
[Latja-e a ,,Nyevszkaja Zvezd4“-nak minden szdmat?]

.- - - Az eredmény: Oroszorszagban most a munkdsok
kozott igen sok remek . .. ifji akad, de annyira haragsza-
nak a kiilféldre .. .“ — ez tényleg fgy van, de nem a
,,vezet6k“ blinéb6l, hanem Oroszorszdgnak és az emigrans
kozpontoknak egymadstdl valé elszigeteltsége, jobban
mondva elszakaddsa miatt. Ami elszakadt, azt Ossze kell
kotni, a vezet(k szidalmazasa pedig olcsé és népszerfi fogas,
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de vajmi kevés haszonnal jar — ,,... hogy lebeszélik a
munkasokat arrdél, hogy részt vegyenek a konferencian . . .“

Miféle konferencian? Azon, amelyet most akarnak
osszehfvni_a likvidatorok? Arrél mi is lebeszéljiik dket!
Nem ért On itt félre valamit?

Olvastam, hogy Amfityeatrov a vars6i lapban majd
hogy nem a 1V. duma bojkottélasa mellett szallt sikra, —
igaz? Nincs meg Onnek ez a cikk? Kiildje el, vissza fogom
juttatni.

A Balti Flotta forrong! Périzsban felkeresett valaki
(kéztiink maradjon), akit egy matrézok és szocidldemokra-
tak részvételével lefolyt gyiilés kiildott ki. Szervezetiik
nincs — igazan sfrni tudna az ember!! Ha van valami
tiszti Osszekottetése, minden kovet meg kell mozgatni,
hogy valamit tehessiink. A matrézok harcos hangulatban
vannak, de ismét megtorténhet, hogy valamennyien el-
pusztulnak hidba.

A | Zaproszi Zsiznyi“-ben megjelent cikkei nem éppen
szerencsések. Mellékesen, furcsa egy folyéirat ez: likvidé-
tor-trudovik-vehista. Egyébként éppen | rendek feletti
reformista* part...

Azt kérdi, miért vagyok Ausztridban. A KB felallitott
itt egy irodat (koztiink maradjon): a hatar kozelségét jol
ki tudjuk haszndlni, s kozelebb vagyunk Pétervérhoz is;
harmadnapra megkapjuk az ottani lapokat, s a pétervari
lapokba is sokkal konnyebben lehet most irni; kénnyebb
az egyiittm(ikodés. Kevesebb a civakodas, ez plusz. Jo
konyvtar nincs, ez minusz. Konyvek nélkiil nehéz a helyzet.

Meleg kézszoritassal Lenin
M. F.-et iidvozlom.

Krakkébol Capri szigetére (Olaszorszdg)
1912 augusztusdban.

Eloszdr rgz24-ben jelent meg.
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A ,,PRAVDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Tisztelt Kolléga. Ismét emlékeztet az ismerdsiink
cimére. Ezt a cimet egyszer mar kérte télem, s én el is
kiildtem Onnek. J61 emlékszem ra: egy hosszti levelem leg-
végére irtam. Keresse meg, ha lehetséges. Egyébként
egyszer(ibb, ha 1ijbol megirom: Herrn Kurt Lauschner,
Beuthen (Ober-Schlesien). Piekarerstr. 19/11I, Német-
orszag. Beliil irja rd& még: Horsing ur részére, vagyis:
Fiir Herrn Horsing (Beuthen kett6 van Németorszadgban,
ezért kell hozzatenni, hogy ,,Ober-Schlesien*) . . . megkap-
tam. Nagyon koszonom. Danszkij kézirata is megérkezett.
Roppantul csodalom, hogy ma, amikor megérkezett Ontél
a ,,Pravda‘“ meg egy csomo feketeszdzas lap, nem kaptam
meg a csiitortoki ,,Nyevszkij Golosz“-t. Pedig tobb fon-
tos szempontbdl igen lényeges, hogy azonnal megkapjam,
amint megjelenik. Ha nem jelent meg, kérem ne restellje
azonnal megirni egy par széban. Rendkiviil fontos volna,
hogy tudjam, mégpedig minél el6bb, megjelent-e a lap
augusztus 23-an, csiitortokon (mint az augusztus 17-i
,,Nyevszkij Golosz“ figérte), s ha igen, hogy kapjak is
beldle egy példényt. Errél jut eszembe: mar rég elkiilldtem

nnek a , Zvezda“, a , Nyevszkaja Zvezda“, a ,,Pravda“
és a ,,Zsivoje Gyelo“ hidnyz6 szamainak listajat. On még
mindig nem valaszolt, hogy el tudja-e kiildeni 6ket. Pedig
egy kozos ismerdsiinkt6l hallottam a minap, hogy vannak
teljes sorozataik a , Zvezda‘“-bédl és a , Nyevszkaja Zvez-
da“-bél. Irja meg kérem, megvan-e még az a lista, amelyet
annak idején kiildtem, és hogy el tudja-e kiildeni a hidnyzé
szamokat. Felhaszndlom az alkalmat, hogy gratulaljak
Vityimszkij elvtadrsnak (remélem, nem iitkozik nehézsé-
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gekbe, hogy atadjak neki ezt a levelet) a | Pravda“ ma
érkezett (98.) szdmdban megjelent remek cikkéért2.
Rendklviil iigyesen vélasztotta meg a témat, és roviden,
vilagosan, kitinéen dolgozta ki. Altaldban j6o volna, ha
a , Pravda‘® idérél idére megemlékezne Scsedrinrél és a
,,7égi“ narodnyik demokracia mas irdirdl, idézne toliik és
magyardzna 6ket. Ez a  Pravda“ olvas6i — 25000 em-
ber — szdmara hasznos, érdekes volna, és emellett a mun-
kasdemokracia mai kérdéseit is uj oldalrél, mas hangon
vildgitand meg.

Mekkora a ,,Pravda“ példanyszama? Nem gondolja,
hogy hasznos volna egy havi statisztika, mégha csak rovid
is (a példanyszam, a varos és a Kkeriilet feltiintetésével)?
Miért ne hozhatnank ezt nyilvanossdgra? Ha nincsenek
kiilonosebb meggondolasok, véleményem szerint kozolni
kellene.

Majdnem elfelejtettem. Kiilf6ldrél, kiilonbozé helyek-
r6l szamos panasz érkezett, hogy a , Pravda‘“-t nem kap-
jak meg, akkor sem, ha el6fizetnek ra, s akkor sem, ha
az egyes szamokért elkiildik a pénzt. Most én sem kapom
rendszeresen. Tehat kétségkiviil nem egészen j6l dolgozik
az expedicié. Arra kérem, intézkedjék minél erélyesebben.
Személyesen nézze at az el6fizetéseket tartalmazé kiilfoldi
leveleket, és jarjon utdna az iigynek. Kiildje el a ,,Pravda*“
és a | Nyevszkaja Zvezda“ egy-egy példanyat a kovetkez6
cimre: Frl. Slutzky, Katherinenstr. 8 g. H. 11 (bei Worte),
Halensee, Berlin.

Krakkébél Pétervdrra
1912 Szeptember 8-dn.

ElBszor r923-ban jelent meg.
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A. M. GORKIJNAK

Kedves A. M.!JA napokban a ,Pravda“ pétervari
szerkesztGségétdl levelet kaptam, melyben arra kérnek,
frjam meg Onnek, hogy nagyon ériilnének, ha On 4llandé
munkatarsa lenne a lapnak. , Soronként 25 kop.-et akarunk
felajanlani Gorkijnak, de féliink, hogy megsértédik“ —
ezt irjdk nekem. ¢

Véleményem szerint nincs miért !megsértodni.§ Az,
hogy az On kozremiikodésére barmilyen hatassal lennének
a honorariummal kapcsolatos megfontolasok, eszébe se jut-
hat senkinek. Eppigy koztudomésu, hogy a , Pravda“ c.
munkaslapnak, amely soronként rendszerint 2 kop.-et
fizet, de tobbnyire semmit sem, nemigen all] médjaban
honorariumokkal csébitgatni az embereket.

De abban, hogy egy munkaslap munkatarsai rend-
szeres dijazést kapjanak, ha mégoly keveset is, nincs semmi
kivetnivalé. A példanyszdm most 20—25 000. Ideje arra
gondolnunk, hogy szilard alapra helyezziik a munkatéarsak
dijazésat. Mi rossz van abban, ha egy munkéslap vala-
mennyi munkatarsa lassanként keresethez jut? Es mi lehet
sért6 ebben az ajanlatban?

Biztos vagyok benne, hogy a , Pravda“ pétervari
szerkesztiségének aggdlyai teljesen alaptalanok, és hogy
a szerkesztOség ajanlatat On elvtarsi megértéssel fogja
fogadni. Vagy kozvetleniil a szerkesztdségnek frjon egy
par szét, vagy nekem.

Holnap lesz a pétervari elektor-vélasztas (a munkds-
kariaban). Fellangolt a harc a likvidatorok ellen. Moszkva-
ban és Harkovban a partigenldék gydztek.

Latta a , Lucs“-ot, és kapja-e egyaltalan? Ezek aztan
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alaposan szint valtoztattak, és most ,jo fiuknak* akarnak
latszani!

Lattam a | Krugozor“# megjelenésérél sz6lé hirde-
tést. A sajat vallalkozasa, vagy csak mint vendég szere-
pel benne?

MindenekelGtt jo egészséget kivanok. Adja at iidvoz-
letemet M. F.-nek. Meleg kézszoritassal

Lenin

47. Ulica Lubomirskiego. Krakau.

Krakkébél Capri szigetére (Olaszorszdg)
1912 Oktéber 17-én.

Elbs20r 1924-ben jelent meg.

4 Lenin 35. — 1/12 S
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A ,)PRAVDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Tisztelt Kolléga! Ma olvastam a ,,Pravda“-ban és a
,,Lucs“-ban a pétervari munkéskuria valasztési eredmé-
nyeit. Csak elismeréssel szélhatok a 146. szamban megje-
lent vezércikkrél: a vereség pillanataban, amelyet nem a
szocidldemokratak mértek rank (a szamok elemzésébdl
vildgosan Kkitiinik, hogy a likvidatorokat nem a szociél-
demokratédk juttattdk be), a szerkesztdség azonnal helyes,
hatarozott és hozzd mélté hangnemet iitott meg és rdmu-
tatott a ,,megalazds“ elleni tiltakozas elvi allaspontja-
nak jelent6ségére. Ne értsék félre ezeket a sorokat. —
Higgyék el, hogy forrdsuk csakis az a kivansag, hogy kozol-
jem gondolataimat O0ndkkel — ami csak természetes egy
dllandé munkatérs részér6l. Nehéz napokat éltiink at.
Nehéz a harc. Ugysz6élvan mindent megtettiink, amit lehe-
tett, de a bomlés éreztette hatasat, és a péartonkiviiliek az
opportunistdkra szavaztak. Anndl nagyobb sziikség van
egy egybeforrott egésznek (péld4ul az egybeforrott szer-
kesztéségnek vagy a munkatérsak testiiletének) szigortian
elvhi, szivés és kitarté munkdjara, hogy ellenalljunk a
bomlasnak.

Rendkiviil fontos, hogy ne hagyjuk abba, hanem foly-
tassuk a vélasztdsok tanulmanyozdsanak munkajat, ame-
lyet a , Pravda‘ megkezdett. Ossze kell allitani és ko6zolni
kell, hogy az Osszes jeloltekre hany szavazatot adtak le
(6noknél a 13-bél csak 9-re vannak adatok). Ossze kell
allitani és kozolni kell egy kimutatast arrdl, hogyan sza-
vaztak a partonkiviiliek, hogyan szavaztak a Putyilov-
gyariak (7 és 2 likvidator), a Szemjannyikov-gyariak (2 és
1 likvidator), és igy tovabb gyaranként.
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Csak a , Pravda‘“ végezheti el sikeresen ezt a fontos
munkat.
Udvozlom és minden jot kivanok.
Lenin

Krakkdbol Pétervdrra
1912 november 2-dn,

Eldszdr 1923-ban jelent meg.

4* — 1/ 3
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A ,,SZOCIAL-DEMOKRAT* SZERKESZTOSEGENEK

MEGJEGYZES ,, A PETERVARI MUNKASOK UTASITASA
MUNKASKEPVISELOJUK SZAMARA CIMU, I. V.SZTALIN ALTAL IRT
CIKK KEFELEVONATAN?

N B Feltétleniil kiildjék vissza !! Ne piszkol-
jak ossze. Rendkiviil fontos, hogy megbrizziikezt
a dokumentumot! Szedésbe adhatd.

Krakkdbdl Pdrizsba
1912 november elsé felében.
Elf#s2or megjelent: , Pravda‘

123. S2. 1932 mdjus s.
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A ,PRAVDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Kedves Kolléga! Elkiildom Onnek a pétervari uta-
sitast, amelyet egy szerencsés véletlen folytan igen hamar
megkaptunk Pétervarrol. Ezt a pétervari képviselének sz616
utasitast feltétleniil kozolje szembetiing helyen, nagy betiik-
kel. Teljesen megengedhetetlen dolog, hogy a ,,Lucs* maris
beszél az utasitasrol, amelyet elferdit, és megjegyzéseket
fliz hozza, a ,,Pravda‘“ meg — holott az utasitast az 6 hivei
frtdk, fogadtattak el, s hoztdk nyilvanossagra — hallgat
réla ... Miféle dolog ez? Hat létezhet egy munkaslap,
ha ennyire nem torédik azzal, ami a munkasokat érdekli?
(Magéatol értetédik, hogy ha egyes kifejezések és mondatok
kifogésolhaték a cenziira szempontjabol, helyenként bele
lehet javitani, amint altaldban az ilyen esetekben szokas.)
De ha nem kozliink egy ilyen irdst, nemcsak szdz meg szaz
konfliktusra szolgaltatunk okot, amelyekben a , Pravda“
lesz a hibas, hanem a legnagyobb mértékben Aartunk
maganak az 1jsag iigyének, az 1jsag terjesztésének és az
egész lapvallalkozasnak. Hiszen az 1jsag nem olyasmi,
hogy az olvasé olvassa, az tijsagiré pedig irja. Az ujsag-
nak maganak kell felkutatnia, idében megtaldlnia és id6-
ben kozdlnie bizonyos anyagokat. Az tjsagnak fel kell
kutatnia és meg kell taldlnia azokat a kapcsolatokat,
amelyekre sziiksége van. Es most itt van ez a pétervari
képviselonek sz610 utasitds, amely a , Pravda“ hiveitél
indult ki — a ,,Pravdd“-ban meg nyoma sincs ... Amint
levelemet megkapja, kérem, azonnal valaszoljon.

Krakkdbdl Pétervdrra
1912 november z24-én.

Elsszor 1923-ban felent meg.
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A ,)PRAVDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Kedves Kolléga! Nagy sajnélattal allapitottuk meg,
hogy a , Pravda“ vasarnapi szdmaban elkévettiink két
baklovést:2® eloszor is, nincs benne cikk a bézeli kong-
resszusrél; masodszor, nem kozolték azt az iidvozletet,
melyet Badajev és a tobbiek a kongresszusnak kiildtek. Ami
az els6 pontotilleti, ebben mi is hibdsak vagyunk, mert nem
kiildtiink cikket. Rendkiviil fontos iigyekkel voltunk el-
foglalva. Egy ilyen cikk megirdsa igazan nem lett volna
nehéz feladat, azt pedig tudta a | Pravda‘“ szerkeszt{sége,
hogy a kongresszust vasirnap nyitjdk meg. A masik
mulasztas viszont teljesen Badajevet terheli. Megbocsat-
hatatlan, hogy nem térédik a lapjaval, hogy barmit is
alair anélkiil, hogy azonnal elvinné a lapjanak. Egy olyan
pétervari munkaslap, amelynek munkajdban nem vesz
részt a pétervari munkdasképviseld (aki méghozza a
,,Pravda“ hive) — fondk dolog. Feltétleniil sziikséges,
hogy az egész szerkesztéség is, Baturin is?® (akinek egyéb-
ként mutassa meg kérem ezt a levelet, és kozilje vele,
hogy nagyon oriilnék, ha frna néhany sort) meg a kép-
viseld is minél tobb figyelemmel foglalkozzék ezzel a
sulyos mulasztassal.

Gorkij cimét kérte: Signor Massimo Gorki. Villa
Spinola Capri (Napoli). Italie. Olaszorszadg. Napoly.

Kozlom a romai tudosito cimét is, irjon neki, és fog
frni a | Pravda“-ba: B. Antonoff, Viale Giulio Cesare 47.
Roma. Olaszorszag.

Miért nem kiildi a nekiink jaré oOsszeget? A késés
igen kellemetlen helyzetbe hoz benniinket. Kérem, ne
késlekedjen. Miért nem vélaszolt arra a kérésre, hogy
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tegyen be a lapba egy hirdetést, amelyben a szerkesztdség
keresi a , Pravda“ 5—10. szdméat?
Minden jét. v

Krakkébél Pétervdrra
1912 november 26-dn.

Elfdszor 1923-ban jelent meg.
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A. M. GORKIJNAK

Kedves Al. M.}, Régéta nem kaptam mar Ontél
semmi hirt. Hogy van? Egészséges?

Ma kaptam meg a , Pravda* 187. szamat az 1913-ra
sz0lo elbfizetési tlirlappal. Az ujsadg nehézségekkel kiizd:
a példanyszdm a nydri csokkenés utan igen lassan emel-
kedik, s a deficit tovabbra is megvan. ldeiglenesen meg-
sziintették még a két allandé munkatars fizetésének
folydsitasat is, és ezzel rettenetesen nehéz helyzetbe jut-
tattak benniinket.

Ugy tervezziik, fokozni fogjuk az eldfizetés-gylijtést
a munkésok kozott, hogy az oOsszegy(ijtott pénzzel meg-
szilarditsuk az ujsag helyzetét és noveljiik a terjedelmét,
mert kiilonben, mihelyt elkezdédik a duma iilésszaka,
egyéaltalin nem_marad hely a cikkeknek.

Remélem, On is részt fog venni az eléfizetés-gytijtés-
ben, és segit | kirdntani“ a lapot a bajb6l. Hogy milyen
forméban? Ha van valamilyen elbeszélése, vagy valami
mas megfelel6 irdsa, a kozzétételre vonatkozo bejelentés
igen jo agitacio lesz. Ha nincs, igérje meg, hogy a kozel-
jovében, mégpedig 1913 folyaman fog kiildeni. Végiil
az is kitiin¢ agitacio lenne, ha irna egy néhanysoros levelet
a munkdsokhoz arrél, hogy milyen fontos a munkaslap
aktlv tamogatasa (eldfizetéssel, terjesztéssel, gytijtéssel).

frja meg ezt vagy azt, s kiildje el egyenesen a
,Pravda“ szerkesztéségének (Sztpétervéar, Jamszkaja 2.)
vagy nekem ide. Uljanow. (47. Lubomirskiego. Krakau.)

Habort nyilvdn nem lesz és mi egyelore itt mara-
dunk, , kihasznalva*“ a lengyeleknek a céarizmus iranti
adaz gyiiloletét,
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A likvidatorok most a forradalmi sztrajkok ellen
intéznek tamadast! Ennyire lesiillyedtek. Januér kilen-
cedikére, tigy hallom, sztrajk és tiintetés késziil.

A harom duma (II. III. IV.) torténetében el6szor
fordult elé, hogy a f6 kormanyzésagokat képviselé hatos
csoport teljes egészében a pédrt mellett van. Ha nehezen
is, de csak halad az iigy.

Latta, a "~ Zaveti“-ben hogy | védelmiikbe vették“
Ropsint | ,a gondolat és kritika szabadsdga“ nevében?
(valaszul arra a levélre, amelyet Natanszon és tdrsai a
szerkeszt6séghez intéztek). De hisz ez minden likvid4tor-
sagndl rosszabb — zavaros, gyava, kdrmonfont és mégis
szisztematikus renegatséag!

Uszunk az , ar ellen“ ... A forradalmi tomegagitaci6
érdekében most igen sok , szintén-forradalmar“ ellen va-
gyunk kénytelenek harcolni... A munkastomegek koré-
ben kétségkiviil forradalmi hangulat észlelhet, de az dj,
forradalmi ideolégidju demokratikus értelmiség (s kozte
a munkésértelmiség) lassan fejlédik, elmarad mogottiik,
még egyelore nem éri utol Gket.

Sokszor iidvozlom!

[rjon néhény szét.
Lenin

P. S. M. F.-et is iidvozlom! O aztan teljesen, teljesen
elhallgatott . ..

Caprl szigetére (Olaszorszdg)
1913 decernber s3-én vagy s3-dn.
Elbs20r rgs4-ben jelent mey.



1913

26
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Kedves A. M.! Ont is iidvozlom az (jév alkalmabél,
sokminden jot kivanok, de els6sorban j6 egészséget! Most
itt van ndlunk Malinovszkij3°, Petrovszkij és Badajev.
Tegnap kaptam meg levelét, felolvastam nekik, mind
nagyon oriiltek. Malinovszkij fel is akarta keresni Ont,
de a tavolsag miatt aligha fog sikeriilni neki. Hej, bar-
csak kozelebb lehetne... Ha az egészsége megengedné,
hogy A&tkoltozzon valamelyik itteni galiciai gyogyhelyre,
mint amilyen példdul Zakopane, — keresne valami egész-
séges helyet a hegyekben, kétnapi tittal kozelebb Orosz-
orszaghoz, gyakrabban megszervezhetnénk, hogy megla-
togassak munkdésok,’ inditandnk megint egy munkas-
iskolat3!, a hataron nem nehéz atjonni, az utazas koltsége
Pétervartol 12 rubel, a moszkvai és a délvidéki munka-
sokkal is fel lehet venni a kapcsolatot! .. Elabréandoztam
M. F. utazasaval kapcsolatban ... Remekiil kigondolta,
igazan remekiil. Okvetleniil frja meg alkalomadtan,
sikeriilt-e legélis helyzetbe keriilnie (bizonyara sikeriilni
fog). Irja meg azt is, hogyan talilhatja meg 6t Malinov-
szkij Pétervarott vagy Moszkvaban. Tyihonov dtjan?
Ha nem sikeriil pénzt szerezni a , Pravda® fejlesztésére
és megszilarditasira — akkor a ,Pravdd“-nak vége. A
deficit most napi 50—60 rubel. Emelni kell a példany-
szamot, csokkenteni kell a koltségeket, novelni a lap ter-
jedelmét. Eddig kétszaz szdmot ért el — ez rekord.
Mégiscsak 20—30 000 munkas-olvaséra hatunk rend-
szeresen, marxista szellemben, ami 6ridsi dolog, s pokoli
k4r lenne, ha ez kudarcba fiilna. Minden szempontbol
meg fogjuk vitatni a képviseldkkel, hogyan juthatna ki
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a , Pravda“ ebb6l a nehéz helyzetbdl, de attél féliink,
hogy kiviilrél jové pénziigyi tdmogatas nélkiil nem lehet
segiteni rajta.

Malinovszkij, Petrovszkij és Badajev barati iidvoz-
letiiket és jokivanségaikat kiildik Onnek. Derék filk,
kiilonosen az els6. Ilyen emberekkel fel lehet épfteni,
biz’isten fel lehet épiteni a munkaspartot, bar a nehéz-
ségek hihetetleniil nagyok. A krakkoi bazis hasznosnak
bizonyult: Krakkdéba koltozésiink teljesen | kifizet6dott“
(az iigy szempontjabol). A képviselok is megerdsitik, hogy
a munkastomegek korében feltétleniil fokozddik a for-
radalmi hangulat. Ha most sikeriil egy j6 proletar szer-
vezetet teremteni, amelynek nem allnak ttjaba likvidator
arulék, — hej, mekkora diadalokat lehet majd aratni, ha
az alulrél jové mozgalom névekszik . . .

Amit On az oroszorszagi levelekrdl koz6lt, rendkiviil
érdekes és jellemzé. A mensevik munkésok azt mondjak,
hogy Oroszorszagban Marx mér tilhaladott alldspont!!
Es ez nem egyediilalld eset. Még elképzelni is nehéz,
hogy a likvidatorok milyen fert6t, milyen aruld szellemet,
milyen renegatsagot visznek be a munkésok soraiba. S a
tetejébe még ez az ezernyi intrika, hogy , egyesiiljiink“
veliik; ahhoz, hogy az egész iigy lehetetlenné valjék,
hogy romba d6ljon a nehezen megindult partépités,
nem kell mas, mint hogy ujra kezdjék ezt az intrikat:
a likvidatorokkal valé ,.egyesiilést“. Nos, tovabb fogunk
harcolni . . .

A vperjodistak megtérése feletti oGromében szivbél
osztozom, ha ... ha igaz az On feltevése, hogy a , machiz-
musnak, istenépitésnek és mindezeknek a historidknak
orokre befellegzett“, miként On irja. Ha ez fgy van, ha
ezt a vperjodistdk megértették vagy most mar meg
fogjak érteni, akkor tiszta szivbél osztozom megtérésiik
feletti 6romében. De hangsilyozom a , ha“ szét, mert
ez egyelére inkdbb kivansag, mint tény. Emlékszik,
Bogdanovval, Bazarovval és Lunacsarszkijjal valé ,,utolso
talalkoz4dsunkra“ 1908 tavaszan Capriban? Emlékezzék
vissza: megmondtam, hogy 2—3 évre el kell valnunk,
és M. F., aki elnokolt, akkor még diithosen tiltakozott,
rendreutasitott stb.!
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S latja — 414, majdnem 5 év lett beldle. Es ez még
nem is sok, ha azt vessziik, hogy a bomlasnak olyan
stilyos korszakat éltiik at, mint az 1908—1911-es évek
voltak. Nem tudom, képes-e Bogdanov, Bazarov, VolszkKij
(a félanarchista), Lunacsarszkij, Alekszinszkij tanulni
19081911 siilyos tapasztalataibol? Megértették-e, hogy
a marxizmus sokkal komolyabb, mélyebb valami, mint
6k hitték, hogy nem szabad csiifot fizni beléle, mint
Alekszinszkij tette, sem holt dologként kezelni, mint a
tobbiek tették. Ha megértették — akkor ezerszer iid-
vozlom 6ket, és akkor minden személyes sérelem (ami
elkeriilhetetlen velejardja a kiméletlen harcnak) egy pillanat
alatt semmivé valik. De ha nem értették meg, ha nem
okultak, akkor — ne is vegye rossz néven — a baratsag
kedvéért ezt nem fogjuk elnézni. A marxizmus lejaratasara
vagy a munkaspart politikdjanak megzavarasara irdnyuld
probélkozasok ellen harcolni fogunk, életre-haldlra.

Nagyon oriilok, hogy a vperjodistak fokozatos vissza-
térésének utja éppen a | Pravda“-n &t vezet, amely nem
bantotta Gket kozvetleniil. Nagyon oriilok. De éppen a
tartds kozeledés kedvéért most lassacskan, dvatosan kell
hozzal4tni a dologhoz. Ilyen értelemben irtam a ,,Pravda“-
ban is. Erre kell torekedniiik azoknak is, akik hivei annak,
hogy a vperjodistdk tijra egyesiiljenek veliink: a machiz-
mustél, otzovizmustél, istenépitéstol valé 6vatos, tapasz-
talatilag beigazolddott eltdvoloddsuk és hozzank
valé visszatérésiik hallatlanul nagy eredménnyel jarhat.
Elég "a legcsekélyebb vigydzatlansag, a , machista, otzo-
vistajstb. betegségbe valo visszaesés — és még ddazabb
harc 'langol fel . . . Nem olvastam Bogdanov 1ij konyvét,
,,Az'eleven tapasztalat filozofiaja“-t, de bizonydra megint
csak ¥machizmus 1j kontosben . . .

“A Pdrizsban él6 Szergej Mojszejevvel kitiiné a kap-
csolatunk, régéta ismerjiik és egyiitt dolgozunk. Valéban
parthii, igazi bolsevik. Ilyen emberekkel épitjiik a pértot,
de pokolian kevés maradt bel6liik.

Még egyszer iidvozlom, de most mar mégiscsak be
kell fejeznem a levelet, mert gy is illetleniil hossziira
nyijtottam. Jo egészséget!

Lenin
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N. K. melegen tidvozli!

(Még néhany gyakorlott partmunkdas érkezett ide
Oroszorszagbol. Rendeziink egy tanacskozast3?. Sajnos
nincs pénziink, pedig az itteni bazisbél, tudja isten, mi
mindent lehetne csinalnil)

A | Pravdd“-nak ma irok, hogy kérdezzék meg
Tyihonovot, aztén pedig kozoljék a lapban, hogy Tyihonov
meg On fogjdk vezetni a ,,Pravda“ szépirodalmi rovatat.
Rendben van? Irjon nekik is, ha nem kzlik.

Krakkébél Capri szigetére (Olaszorszdg)
1913 janudr elefén,
El6s28r 1925-ben jelent meg.
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A. M. GORKIJNAK

Kedves A. M.! Magét6l értetédéen semmi kifogdsom
sincs azellen, hogy levelemet elkiildje Tyihonovnak.

Lunacsarszkij ,,Félelem és reménység kozt“ c. tarcéja
azok utin, amiket On mondott réla, most mar engem is
kezd érdekelni. Nem kiildhetné el, ha nincs sziiksége ra?
Mihelyt sziikség lesz ra, azonnal vissza fogom Onnek
juttatni, S

A moszkvai 1ijsag javéra inditott gyfijtésnek nagyon
megoriiltiink34, Ezt az iigyet a mi Moszkva teriileti kép-
viseléink harmas csoportja fogja kezébe venni: Malinov-
szkij, Sagov €s Szamojlov. Ebben mar megéllapodtunk.
De ovatosnak kell lenniink: addig nem szabad belefogni
a moszkvai lapba, amig a , Pravda“ meg nem erdsddik.
Az a terviink, hogy egy ,,Moszkovszkaja Pravdi“-t
inditunk. :

Tyihonovnak kérem Irja meg, hogy csak Badajevvel
s Malinovszkijjal beszéljen, de velik fel-
tétleniil.

Kiilénosen nagy o6romet szerzett nekem levelének
kovetkezd szavaival: |, Az orosz értelmiség Osszes tervei-
b6l és elképzeléseibGl egészen kétségteleniil kivilaglik,
hogy a szocialista gondolatba szdmtalan kiilonféle, a
szocializmussal szemben lényegenél fogva ellenséges dramlat
€kelddik be: van itt misztika is, metafizika is, opportuniz-
mus is, reformizmus is, és akadnak narodnyik marad-
vényok is. Ezeket az dramlatokat kidldndsen ellen-
ségessé teszi az, hogy rendkiviil hatdrozat-
lanok, smivel nincs forumuk, nem tudnak elég vilagos,
hatéarozott format olteni.
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Azokat a szavakat emelem ki, amelyek Kkiilondsen
megkaptak: , lényegénél fogva ellenségesek*, kiilondsen
azért, mert hatarozatlanok. Lam, On Sztyepanov (I. I.)
utan érdeklédik. Milyennek mutatkozott (pedig igazan
derék, faradhatatlan, nagytudasu stb. fiii) a_bomlds és
ingadozas korszakaban (1908—1911 koézott)? Ossze akart
békiteni benniinket a vperjodistakkal. Ez pedig azt jelenti,
hogy 0 maga is ingadozott.

Olyasmiket irt a leveleiben, hogy Oroszorszdgban
keresztet vethetiink a demokratikus forradalomra, hogy
nalunk forradalom nélkiil, osztradk médra fog megold6dni
a helyzet. En ezekért a lapos banalitisokért lehordtam,
likvidatornak neveztem3. Megsértédott. Azutan a sajto-
ban Larin kifecsegte a gondolatait.

Sztyepanov most tintetden tavol tartja magat a mi
lapjainktol és Rozskov Irkutszkban megjelené , Novaja
Szibir“-jébe {r%. Rozskov meg, tudja, miféle  aramlat-
nak“ a megalapitéja? Olvasta a , Nasa Zarjd“-ban 1911-
ben kozolt cikkét és az én valaszomat a , Zvezdad“-ban?"’?
S Rozskov azéta is makacsul kitart szélsGséges oppor-
tunizmusa mellett. Hat Sztyepanov? Allah tudja. Pon-
tosan: , rendkiviil hatarozatlan“ és zavaros az 4llaspontja.
A mostani Sztyepanovra sohasem biznék semmiféle vala-
melyest is onalld rovatot: maga sem tudja, hol fog ki-
kotni. De mint munkatérs, valésziniileg hasznos lehet.
Egyike azoknak, akik , még mindig nem tudnak eliga-
zodni“. Ha rébfzzuk egy rovat , megszervezését®, minden
bizonnyal tonkre tessziik dt is, meg a rovatot is.

On azt irja: ,,Ideje, hogy sajat folydiratunk legyen,
de nincs hozza kell6 szamui, jol osszehangolt emberiink.*

E mondat masodik részét nem fogadom el. A folyd-
irat rdkényszeritene kelld szamii embert arra, hogy dssze-
hangolddjék; ha van folydirat, van hozza gdrda is.

A géarda megvan, de (vaskos) folyéiratunk kiilsé okok
folytdn nincs: nincs pénz. Ha lenne pénziink — biztos
vagyok benne, hogy mar most is meg tudnank birkézni
egy vaskos folydirattal, mert egy dllandé munkatars-
garddhoz fizetés ellenében sokan csatlakoznanak, csak
meg Kellene adni nekik a témat és fel kellene osztani
koztiikk a funkciokat.
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Amig nincs pénz, szerintem nemcsak Aabrandozni
kell, hanem csindlni kell valamit a meglevébdl, vagyis a
,,Proszvescsenyijé“-bol. Persze ez nem valami falrengetd
dolog, de hat eldszor is: kicsibdl lesz a nagy. Mdsodszor:
jobb ma egy veréb, mint holnap egy tuzok.

Ideje, régéta ideje, hogy kezdjiink Osszehangolédni,
ha azt akarjuk, hogy nagyszdmuii , 6sszehangolt emberiink“
legyen.

,, Jdeje, hogy sajat folyoiratunk legyen.”“ [régarda
van. Az irdnyvonal helyességét 12 (s6t 20) év tapasz-
talatai igazoljdk, az utobbi 6 év tapasztalatai a napnal
vilagosabban. E koré a garda koré kell-gy(ijteni a tobbie-
ket, s egyuttal pontosabban meg kell hatdrozni, ki kell
fejleszteni és boviteni magat az eredeti gardat. Azillegélis
lappal és a , Pravda“-val kelleit kezdeniink. De nincs
szandékunkban itt megdlini. Es ha méar azt mondta,
hogy ,ideje, hogy sajat folydiratunk legyen“, hadd
fogjam szavan: vagy allitson 0ssze most egy tervet arra,
hogy miként szerezziink pénzt egy vaskos folydiratra,
amelynek ilyen és ilyen a programja, ilyen és ilyen dssze-
tételli a szerkesztdsége, amely ezeket és ezeket a munka-
tarsakat foglalkoztatja, vagy lasson neki ugyanezen terv
alapjén a | Proszvescsenyije Kiszélesitéséhez.

Illetve helyesebben: ne vagy-vagy, hanem is-is.

Vérom valaszat. Bécsbdl mar valésziniileg kapott
levelet a |, Proszvescsenyijé“-vel kapcsolatban. Van ra
remény, hogy 1913-ra fenntarthatjuk kisalakt formatum-
ban. Ha azt akarja, hogy ,sajat folyéiratunk legyen*,
akkor rajta, lenditsiik el6bbre az iigyet kozos erdvel.

A dasnakokr6él nem hallottam semmit. De a hirt
ostobasagnak tartom. Minden bizonnyal a korméanytél szar-
mazik, amely be akarja kebelezni torék Orményorszagot.

A PPS-istak* kétségkiviil Ausztria partjdn vannak
és mellette fognak harcolni. Egy osztrdk-orosz hdborii
kétségkiviil igen hasznos lenne a forradalom szempontja-
bol (egész Kelet-Eurépaban), de Ferenc Jozsef és Mikloska
aligha fogja megszerezni nekiink ezt az Gromet.

* A PPS (Polska Partia Socjalistyczna = Lengyel Szocialista
Part) hivei. — Szerk.

5 Lenin 35. — 1/ 3
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Arra kér, hogy gyakrabban tajékoztassam. Szives-
oromest — csak reagaljon is rd. Kiildom (egyelore titok-
tartds terhe alatt) a kozelmultban megtartott tanacs-
kozasunk hatdrozatait (a tanacskozéas véleményem szerint
nagyon jol sikeriilt és jelentds szerepet fog jatszani)3s.

Azt mondjék, a hatérozatok az irodalom legunal-
masabb miifajahoz tartoznak. En mar tulsigosan hozza-
szoktam ehhez a miifajhoz. frja meg, mennyire tartja
olvasmanyosaknak éket (kiilénosen a forradalmi sztrajkok-
rél és a likvidatorokrol szdéldkat).

Miféle rossz kovetkezményei voltak Oroszorszdgban
az amnesztia_hirének? Nem tudom. frja meg.

N. K. Udvozletét kiildi.

Meleg kézszoritassal
Lenin
Krakkébél Capri szigetére (Olaszorszdg)

I9r3 fanuir végén.
Elbs20r 1924-ben jelent meg.
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29
J- M. SZVERDLOVNAK?®®

Andrej elvtarsnak, vagy ha 6 nincs Pétervarott,
a 3., a 6. szdmnak stb.4® — Kedves Baratom! Igen nagy
sajnalattal hallottam, hogy az On véleménye szerint
Vaszilij eltilozza a |,Gyeny“ jelentdségétil. Valéjdban
éppen a ,Gyeny“ és ennek megszervezése most a helyzet
kulcsa. Ha ezen a téren nem sikeriil valami reformot végre-
hajtanunk és a munkat helyesen megszervezniink, mind
.anyagilag, mind politikailag csédbe jutunk. A |, Gyeny*
a mozgalom eggyékovacsolasénak és fellenditésének el-
engedhetetlen szervezeti eszkoze. Csak ennek az eszkoznek
a révén tehetiink most szertaz On 4ltal emlitett cél elérésé-
hez sziikséges emberekre és anyagi eszkozokre. Péter-
vérott elsésorban azért 4llnak rosszul a dolgok, mert rossz
a ,,Gyeny*“, és mert a ,,Gyeny“-t nem tudjuk — vagy az
ottani , szerkeszt6* bizottsdg nem engedi — felhasznalni.

25000 példany egyenként egy kopekért: havonta
250 rubel. Egy pillanatra se feledje, hogy mas forrdsunk
nincs. Altaldban most az egész helyzetet az donti el, hogy
Pétervarott mi lesz a kimenetele a likvidatorok elleni
harcnak; ez vilagos. Ezt a harcot pedig csak a , Gyeny“
helyes megszervezése dontheti el. Ha igaz, hogy az 1. és
a 3.szdm, vagy a 3. és a 6. szam véleménye szerint 6vatosan
kell hozzanyulni a , Gyeny“ megreformaldsahoz, vagyis
varni kell a mostani szerkeszték és a mostani kiaddhivatal
kidobasaval, akkor ez nagyon szomorti. Ismételjiik: ennek
csdd-szaga van. Komolyan kozos nevezére kell jutni és
hozza kell fogni a ,,Gyeny* megreformaldséhoz. 1) El kell
szamolni minden kopekkel, 2) megkapta-e az 1. szdm az
erre vonatkozo6 levelet? 3) latta On ezt a levelet? 4) A pénzt

5¢ —1/12° S
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(a bevételt és az eldfizetéseket) nekik maguknak kell
kezelniiik, 5) megteszik-e ezt és mikor? 6) Sajat szerkesztd-
ségiinket kell a | Gyeny* élére allitanunk, a mostaninak
pedig ki kell tenni a szfirét. Most csapnival6an rosszul
mennek az iigyek; igazan szégyen, hogy a bundista likvi-
datorokat (,,Cajt“) rekldmozzdk a szocidldemokrata Ja-
gello helyett. Ostoba és gyalazatos dolog, hogy nem folyik
kampany az alulrél megval6sitando egységért. Hallgat-
nak a Vaszilij-szigeti egyesiilésrdl, a likvidatorok vissza-
utasito valaszarol, nem tudnak felelni a | Lucs“ 101.
szamara4?, az 6 valaszukra, — hat emberek ezek a szerkesz-
t6k? Ezek nem emberek, hanem rongy fréterek, akik
romlasba dontik az iigyet.

Az, ahogy a ,,Gyeny“-t az Ontudatos munkasok
tajékoztatasara és munkajuknak (kiilonosen a Pétervari
Bizottsag munkajanak) a segitésére felhasznaljak, min-
den kritikan alul van. Véget kell vetni e gyasz-szerkesztok
tigynevezett , autonémidjanak“. Mindenekelstt Onnek
kell kézbe vennie az iigyet., Telepedjen be* az 1. szdmhoz,
Szereltessen fel egy telefont. Vegye kezébe a szerkeszté-
séget. Szerezzen segitétarsakat. On egymaga, ha mi az
itteni munkankkal segitjiik, feltétleniil meg tudna szer-
vezni a dolgot, hiszen az efféle munkaerdk egy része csak
arra hasznalhat6, hogy:végrehajtsa az utasitasokat. Ha
pedig helyesen szervezi meg, Ki fog bontakozni a munkéja
a Pétervari Bizottsagnak is, amely szinte nevetségesen
gyamoltalan, mukkanni sem tud, elszalaszt minden alkal-
mat, amikor hallathatnd a hangjat. Pedig ezt majdnem
minden nap meg kellene tennie legalisan (a ,,befolyasos
munkésok* stb. nevében), és havonta legalabb egy vagy
két alkalommal illegalisan. Ujra meg tijra ismétlem: az
egész helyzet kulcsa a ,,Gyeny“. Itt gyézhetiink, és akkor
(csak akkor) rendbe lehet hoznia helyi munkat is. Kiilén-
ben minden Gsszeomlik.

A moszkvai lappal varni kell. De a 3. szam és két
kollégaja azonnal frjon egy levelet. Késlekedésiik meg-
bocsathatatlan. Azonnal alljanak ki, foglaljanak allast,
jelentsék ki, hogy ez a mi iigyiink — harmuké, hogy 6k
az urak (kiilonben a likvidatorok feliilkerekednek); méris
sokat elmulasztottak, siessenek.
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A ,,PRAVDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Tisztelt Kollégdk! Nem hallgathatom el, mennyire
felhaboritott, hogy a szerkesztéség a 24. szamban kozzé-
tette Bogdanov dr ostoba é€s pimasz levelét egy értelmet-
len szerkesztoségi jegyzet kiséretében4d. Félreérthetetleniil
és vildgosan kikotottiik: semmi ilyesmit nem kozolnek,
amig érintkezésbe nem lépnek veliink.

A szerkesztéség megszegi a feltételeket — mintha
csak gunyt akarna tizni beléliik. Nincs mit csodalkozni
azon, hogy ugyanezen oknal fogva egy csepp bizalmat sem
kelt Mihalcsi levele, aki e levélben vagy szdzszor maga
hazudtolja meg magat.

A rigai munkdasok kérdése (24. sz.) januar -9-i kel-
tezésii*t. Nem lett volna semmi akadalya annak, hogy
Osszekapcsoljak a narodnyiksagrol sz6lé cikkel, amely a
17. szamban jelent meg (januar 22), és idejében elkiildjék
ide. A szerkesztéség — ismétlem — guinyt (iz a feltételek-
bél. Nyomatékosan kérem, hogy ezt a levelet, miutin az
illetékesek elolvasték, azonnal adjék at az 1jsag kiadoja-
nak, Badajev képviselének.

Készséges hiviik V. Iljin

Krakkdbdl Pétervdrra
1913 februir r4-én. -
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A ,PRAVDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Ma tudtuk meg, hogy hozzékezdtek a ,,Gyeny* meg-
reformaldsdhoz. Sok-sok iidvozletet kiildiink, gratuldlunk
és jo eredményeket kivanunk. Végre sikeriilt nekilatni a re-
formnak. El sem tudjék képzelni, mennyire elcsigdzott ben-
niinket ezzel azalattomosan ellenséges szerkesztoséggel valo
egyiittmiikodés. Az 1. és a 3. szam részére kiegészitésiil:
meg vagyunk lepve, hogy megsértédtek vagy elégedetlen-
kedtek a hdromrubelest tartalmazé éleshangti levél miatt.
Hiszen az éles hang éppen azok ellen a szerkeszték ellen
irdnyult, akiknek ondk — szerencsére — kezdik kitenni
a sziirét. Mi rossz van abban, hogy éles hangot hasznélunk
azokkal szemben, akiket ki kell tenni? Még egyszer
gratuldlunk a reform megkezdéséhez. A 3. szamnak a
,,O0yeny‘“-ben kozolt levele ragyogé frds, a tobbieké szin-
tén. frjak meg, megkaptdk-e a koltségvetési beszéd véz-
latat. Anyagot, anyagot kiildjenek! Anyag nélkiil nem
lehet dolgozni. A koltségvetési beszédet még egyszer ilyen
hossziira kellene kibdviteni, csak anyag legyen. Kitiindek
a szamok nyilatkozatait®. Szfvbol gratulalok. Az a kéré-
sem, hogy frjadk meg még egyszer a masodik cimet, ame-
lyikre a tanfolyamnak sz6l6 leveleket kiildhetjiik — nem
vagyunk biztosak a vezetéknévben. Kérem, adjanak
mielbb cimeket, amelyekre az irodalmat kiildhetjiik.

Mi van a 10. szammal? Hiszen 6 A. tanitvédnya% —
atmehetne a szamok kozé. Mekkora a , Vecsernyaja
Pocsta“ példanyszama#4’? Megkaptak Jan*® elvtarsai, amit
kiildott nekik? Kérdezzék meg a 3. szamtél. Barati iidvoz-
letemet kiildom.

Krakkobdl Pétervdrra
1913 februdr 19-én.

Eldsz0r 1923-ban jelent meg.
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A ,,PRAVDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Tisztelt Kollégdk! Mindenekel6tt engedjék meg,
hogy gratuldljak ahhoz az 6ridsi javulashoz, amely az
utébbi napokban tapasztalhaté a lap egész vezetésében.
Gratuldlok és tovabbi sikereket kivanok ezen az tton.
Tegnapelott elkiildtem a |, Fokoz6dé diszharmoénia‘“4®
elso két kis cikkét. A , Pravda“ 234. szdmébdl vilagosan
latom, hogy ezek a cikkek nem oda valdk. Ezért arra
kérem 6noket, hogy haladéktalanul adjak 6ket ata , Prosz-
vescsenyijé“-nek, a végét mar oda fogom kiildeni. Ugyan-
oda sziveskedjenek eljuttatni a tobbi nem kozolt cikket is
(vélasz Majevszkijnek; az erkolcsosségrél; Bulgakov a
parasztokr6l — Bulgakov cikkei a , Russzkaja Miszl“-
ben®® stb.). Nagyon kérem, irjdk meg miel6bb, elintézték-e
ezt. Kiildjék el a | ,Lucs“ 7., 8., 21., 24. és a , Pravda“ 25.
szamat. A | Pravda“-t azel6tt mindig reggel kaptam meg,
mint ahogy most is reggel kapom a | Recs“-et meg a
,Novoje Vremja“-t. A miilt héten azonban a ,Pravda“
kesni kezdett, csak estére érkezik meg. Vildgos, hogy az
expedicié nem kiildi pontosan. Nagyon kérem, intézked-
jenek, hogy naponta, pontosabban kiildjék.

Uj konyveket egyaltalin nem kapok. Intézkedni
kell, hogy a) a kiadéktél kapjunk konyveket elGlegre,
b) a képviselok révén megkapjuk a duma kiadvanyait
és a hivatalos kiadvanyokat. Teljes képtelenség konyvek
nélkiil dolgozni... Nem kaptam sem | Zaveti“-t, sem
,,Russzkaja Molvad“-t. Nem lehetek meg ezek nélkiil.
Kiilonosen nagy sziikségem volna a , Russzkaja Molva“-
nak arra a szamara, amelyben a , Lucs“-rél ir és meg-
magyarazza, hogy a mensevikek ellenzik az illegalitast.
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Mircius 1-én (14-én) lesz Marx haldlanak 30. év-
forduldja. Ki kellene adni egy két-hdrom kopekbe
keriil6, négyoldalas mellékletet — olyan formatumban,
mint a | Pravda“ — egy nagy Marx-arcképpel és tobb
cikkel®. § legyen benne egy (részletes) hirdetés a ,,Pravda“-
rél és a , Proszvescsenyijé“-r6l. 250—30 000-es példany-
szam esetén kiadasaink valészinfileg megtériilnének, sét
valami haszon is maradna. Ha egyetértenek ezzel, kiild-
jenek egy ilyen téviratot: , Csinaljak“ (akkor mindjart
nekiiiliink az frasnak), s azonkiviil irjanak egy részlete-
sebb valaszt. Kérem, irjak meg. hetenként két-hdrom
alkalommal néhany sorban, hogy mely cikkeket kaptak
meg és melyeket fogjak kozolni.

Véleményem szerint nagyon helyesen tették, hogy
huzéds nélkiil kozolték Dnyevnyickijt — kezdetnek. A jo-
vében azonban jobb lesz, ha visszatartjak az ilyen hosszii
(és ilyen rossz) cikkeket, és levélben megbeszélik a |, Prosz-
vescsenyijé“-nek valé é4tadédsukat...

I.

Krakkdbél Pétervdrra
1913 februdr ax-én,

Eldszér 1923-ban felent meg.
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M. A. SZAVELJEVNEK

Vetrov részére
Siirgds

Kedves Kolléga! Rendkiviil sajnalatos dolog, hogy
levelezésiink sehogy se zokken a rendes kerékvagasba, —
hogy nincs egy kiilon cimem, amelyre a személyesen
Onnek sz616 leveleket kiildhetném, — s hogy On oly sokd
nem valaszol a kérdéseimre. 1) Mar nagyon-nagyon régen
megirtam Onnek, hogy az , Angol vitak a liberalis munkas-
politikardél“ c. cikken kiviil a | Zvezda“-ndl maradt a
,, K€t utépia“®® c. cikk meg a bojkottizmus birdlata
(Amfityeatrov ellen; a cimére nem emlékszem). Kérése-
met megismétlem: szerezze meg és kiildje el ezeket nekem.
Remélem, fel tudom 6ket hasznalni. 2) A | Pravda“-nal is
szamos olyan cikk van, amelyet ott nem hasznaltak fel.
Nagyon kérem, szerezze meg ezeket is, és allitson Ossze
beldliik egy publicisztikai jegyzet-sorozatot, akar T...
alairassal. Koriilbeliil ilyen legyen az &sszeallitas: I.
Valasz Majevszkijnek (a , Lucs“-ban a likvidatorsagrol
megjelent cikkére). — (Most ez a téma annal is fontosabb,
mert Dnyevnyickij és Plehanov a , Pravda“ 234. szdmé-
ban helytelen hangot iitott meg. II. Bulgakov cikke a
,,Russzkaja Miszl“-ben a parasztokrdl (a cimre nem em-
lékszem). 111. Az erkdlcsosségrol (két kis cikk). 1V. , Foko-
z0d6 diszharmoénia“ (a kadetok 1913-as tanacskozasa
alkalmabdl. Erre reagalni kell. Tegnapelott kiildtem a
,Pravda‘“-nak két rovid cikket; a hatralevd négy kis
cikket ma kiildém el). Az alcimeket ne nagy betiikkel
szedjék (mint a | Proszvescsenyije* 1. szdmaban , A va-
lasztasok eredményei“ c. cikkben®), hanem petittel.
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A | Proszvescsenyije* 1. szdmaban rengeteg a sajto-
hiba ... Az , Angol vitdk a liberalis munkaspolitikarél*
korrektarajat elkiildom. Kozolni kell. Hat még mindig
nem szabadultak meg Mihalcsitél? .. Ennek pedig meg
kell torténnie, igazdn meg kell torténnie. A | Proszve-
scsenyije 1. szdméban felfedeztem egy tjabb sajtéhibét
(26. old.). Feltétleniil helyesbiteni kell. Mellékelem a
javitast.

V. Il
Helyreigazitds

A | Proszvescsenyije“ januari fiizetébe (1913. 1. sz.)
szamos sajtohiba csuszott be. Egy értelemzavard hibat
helyesbftiink : a 26. oldalon, feliilr6] a 23. sorban ,,a mun-
kaspéart 259/,-a“ helyett: 529/;-a olvasando.

Krakkdbél Pétervdrra
1913 februdr aa-én.
Elbszor 1923-ban jelent meg.



34
A. M. GORKIJNAK

Kedves A. M.!

Mi az, batyuska, rosszul viselkedik? Agyondolgozta
magat, faradt, ideges. Ez bizony nincs rendjén. Capriban,
méghozza télen, amikor bizonyara nem rohanjak meg“
olyan sokan, mégiscsak helyes életmédot kellene folytatnia.
Feliigyelet nélkiil volt, hat kirugott a hambél, ugye?
Ejnye, ejnye, nem j6l van ez Igy. Vegye kézbe magat, és
fogja kissé szorosabbra a gyepldt (rendezze az életmddjat),
de feltétleniill A betegeskedés manapsag teljesen meg-
engedhetetlen dolog. Ujabban taldn éjszaka dolgozik?
Pedig mikor Capriban voltam, azt mondta, hogy csak én
forgattam fel a rendet, mert azel6tt mindig idejében lefe-
kiidt. Feltétleniil pihennie kell, és szorosabbra kell fognia
a gyeplot.

Trojanovszkijnak és feleségének megirom, hogy talal-
kozni szeretne veliik. Csakugyan j6 volna. Derék emberek.
Munkéban még keveset lattuk oket: de mindaz, amit
eddig tudunk réluk, mellettiik sz6l. Vannak anyagi esz-
kozeik is. Fejlédhetnének és sokat tehetnének a folyé-
iratért. Trojanovszkaja nemsokara Oroszorszagba utazik.

Rendkiviil nagy 6rémet szerzett nekem és mindnya-
junknak, hogy kézbe veszi a , Proszvescsenyijé“-t. En meg
mar — megvallom — arra gondoltam: mihelyt a mi kis
folydiratunkrél, illetve lapocskdnkrél firok, A. M.-nek
rogton elmegy a kedve téle. Szanom-banom, hogy ilyen
gondolataim voltak.

Igazdn nagyszer(i lesz, ha lassanként sikeriil meg-
nyerniink a szépirékat ¢és fellenditjik a , Proszve-
scsenyijé“-t! Nagyszer(i! Uj, proletdr olvasdékézonségiink
lesz — a lapot olcs6va tessziik —, On meg csak nyavaly-
gas, renegatsag nélkiili demokratikus szépirodalmat fog
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elfogadni. A munkasokat osszefogjuk. A munkasok pedig
egyre pompdasabbak. A kiria hat duma-képviselje most
ugy belevetette magét a dumdn kiviili munkéba, hogy
gyonyoriiség nézni. Itt fogjdk majd embereink megerdsi-
teni a munkdasparfot, az igazit! A harmadik dumaban
sehogy sem tudtuk ezt elérni. Latta a ,Lucs“-ban (24. sz.)
a négy képvisel6 lemondd levelét®? Jo levél, ugye?

Hat a | Pravda“-ban latta-e? Alekszinszkij jol fr,
és egyelore nem csinal botranyt! Csodalatos. Kiildétt egy
,,manifesztumot“ (hogy miért csatlakozott a , Pravda“-
hoz). Nem kozolték. S egyeldre mégsem csindlt bot-
ranyt. Cso-da-la-tos! Bogdanov viszont botranyt csinal:
oriasi szamarsagot irt a , Pravda“ 24. szdmaban. Nem,
vele nem boldogulunk! Elolvastam a ,,Manny mérnok“-ét.
Ismét a régi machizmus-idealizmus, tigy eldugva, hogy
sem a munkasok, sem a ,,Pravda* ostoba szerkeszt6i nem
vették észre. Nem, ez a machista reménytelen eset, mint
ahogy Lunacsarszkij is az (cikkét készonom). Ha legalabb
Lunacsarszkijt épptigy el lehetne vélasztani esztétikai
téren Bogdanovtdl, mint ahogy Alekszinszkij kezdett
elvalni téle politikai téren ... ha aza , ha“ nemvolna...

Ami az anyagra és szerkezetére vonatkozo elméletet
illeti, teljesen egyetértek Onnel abban, hogy errél irni kell,
és hogy ez jo ellenszere annak a , méregnek, amelyet a
kialakulatlan orosz lélek magaba sziv“. Csakhogy hely-
teleniil hivja ezt a mérget , metafizikdnak“. Idealizmus-
nak és agnoszticizmusnak kell nevezni.

Mert hiszen a machistdk a materializmust nevezik
metafizikinak. Es éppen a legtekintélyesebb modern
fizikusoknak egy csoportja a radium, az elektronok stb.
»,C80dait" felhaszndlja arra, hogy a filozéfiai idealizmus
alakjaban becsempéssze a jdistent — a legdurvabbat is,
a legfinomabbat is.

A nacionalizmust illetleg teljesen egyetértek Onnel
abban, hogy ezzel komolyabban kell foglalkozni. Nalunk
egy remek griiz nekiiilt egy hosszii cikknek a , Proszve-
scsenyije” részére, Osszegyiljtve minden osztrdk stb.
anyagot®. Ennek a kérdésnek most nekiduraljuk magun-
kat. De hogy a mi hatarozataink (nyomtatisban kiildém
Oket) nem egyebek, mint | a szdcséplés, a biirokratizmus
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iskolapéldai“ — mar megbocsasson, hidba méltéztatik
szidni 6ket. Nem. Ezekben nyoma sincs a szocséplés-
nek. Nélunk és a Kaukézusban a griz 4 6rmény +
tatdr + orosz szocidldemokratdk tobb mint tiz évig
egyiitt dolgoztak, egy szocidldemokrata szervezetben.
Ez nem fréazis, hanem a nemzeti kérdés proletdr meg-
oldasa. Az egyetlen megoldas. Igy volt Rigaban is:
oroszok + lettek + litvanok; csak a szeparatistdk
kiiléniiltek el — a Bund. Vilnaban tgyszintén.

Van két j6 szocidldemokrata brostira a nemzetiségi
kérdésrol: Strasseré és Pannekoeké. Ha akarja, elkiildom.
Van ott valaki, aki leforditja Onnek németrél?

Nem, arra az ocsmanysagra, ami Ausztridban van,
nalunk nem fog sor keriilni. Nem engedjiik! No meg itt
a mieink, a nagyoroszok tobben is vannak. A munkasok
kozott nem fogjuk terjeszteni az , osztrdk szellemet“.

Ami Pjatnyickijt illeti®, én a biréi eljards mellett
vagyok. Nincs értelme teketéridzni. Az érzelgdsség itt
megbocsdthatatlan hiba volna. A szocialistdk egyéltalan
nincsenek az allami birdskodds igénybevétele ellen. Mi
a legdlis lehet6ségek felhasznalasa mellett vagyunk.
Marx és Bebel még szocialista ellenfeleikkel szemben is
megtették, hogy a térvényszékhez fordultak. Tudni kell
a médjat, hogyan csinadljuk, de meg kell tenniink.

Pjatnyickijt minden tovdbbi nélkiil el kell itélni. Ha
Onnek ezért szemrehanyast tennének — fiityiiljon rajuk.
Csak a képmutaték fogjak ezt a szemére vetni. Meg-
bocsdthatatlan hiba lenne engedni Pjatnyickijnak és el-
nézni biineit csak azért, mert féliink a birdésagtol.

Nos, mar tilsagosan sokat fecsegtem. [rja meg,
milyen az egészségi allapota.

Lenin

P. S. A pétervari Fomdt ismerjiik. Most Narimban
van. Az urdli Foma? Arra valahogy nem emlékszem.
Az 1907-es kongresszuson a pétervari Foma vett részt.

Krakkdbdl Capri szigetére (Olaszorszdg)
1913 februdr mdsodik felében.

Elds20r 1924-ben jelent meg.
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A ,,SZOCIAL-DEMOKRAT* SZERKESZTOSEGENEK

Silyos letartéztatisok voltak. Lefogtdk Kobateo.
A , Pravda“ példdnyszdma hétkoznap 30—32 000, iinnep-
nap 40—42 000. Altalanos a sirdnkozis — nincs ember.
A likvidétorok kozt témérdek értelmiségi van — téliink
meg mindenkit elvisznek.

,Elvben“ 1igy dontottiink, hogy megsziintetjiik az
ujsagba beillesztett mellékletet, és a , Pravda“-hoz 4—
8—12 oldal terjedelmfi kiiién heti mellékletet adunk ki
(a ,,Zvezda“ helyett), amiért kiilon fizetnének; jo lenne,
ha sikeriilne, dehat még mindig nincs ember. .

A hatos csoportban igen jo az egyiittmiikodés, csak
panaszkodnak, hogy nehéz a helyzet.

Az egész | intelligencia®“ a likvidatorok taboraban
van. A munkastémegek mellettiink allnak (a , Pravda“
40 000-es példanyszdma contra* a 12 000-es példanyszdmti
,Lucs®), de a munkdsok hallatlanul nehezen alakitjdk
ki a maguk értelmiségét. Lassan és nehezen.

Oroszorszdgban 4ltaldban szemmelldthaté javulas
van a partéletben. Szemmelldthatélag mindeniitt novek-
szenek és erfsodnek a munkéskordk, csoportok és szer-
vezetek. Bdviilnek. Igy van ez az Urdlban is, a dél-
vidéken is, Moszkva teriileten is (kiilonosen). A Kaukdzus-
ban javul a helyzet (a legiijabb hirek szerint: tijabb le-
tartéztatdsok) . ..

A szocidldemokracia tdbordban kétségtelen meg-
élénkiilés észlelhets. Ismét kapunk (apranként) némi
pénzt. Uj jelenség! A hadseregben vannak olyan jelek,

* — szemben. — Szerk.
6 Lenin 35. — 14/6 S
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hogy a forradalmi szervezetek ismét €letre kelnek. De a
mozgalom iiteme valahogy maés, tij iitem.

Persze észrevette a | Pravdd“-ban Plehanovot, tgye?
Egy darabig szeszélyeskedett — aztidn visszatért. Sze-
szélyes egy ember! Segitett Majevszkijnek (1912. I. utan)
— aztén otthagyta (1912. VIII.), mire ez kegyetleniil le-
hordta, — és most ismét szidja! Kiszeljov kiildott nekem
egy hosszii levelet; szemrehdnyast tesz a partigenlé men-
sevikek hattérbe szoritdsaért, akikt6l, tigymond, hidba
is kovetelem, hogy , leninistdk“ legyenek. Fura ember!
Gr—ij azt hiszi, hogy ez Plehanov | sakkhiizasa“!..

Elolvastam Rosanak a ,,Die Akkumulation des Ka-
pitals“* c. 1ij kdnyvét. Teljesen melléfogott! Meghamisi-
totta benne Marxot. Nagyon oriilok, hogy Pannekoek
is, Eckstein is, O. Bauer is egyontetifen elitélte és azzal
érvelt vele szemben, amit én 1899-ben mondtam a narod-
nyikok ellen®l, Az a szandékom, hogy firok Rosarél a
,,Proszvescsenyije“ 4. szdmaba®2,

Kobéanak még sikeriilt befejeznie egy nagy cikket a
nemzeti kérdésr6l (a , Proszvescsenyije” harom szdmaba).
Kit{in! Harcolni kell az igazsagért a bundista és likvi-
dator szeparatistdk és opportunistdk ellen.

Valami aramlés indult meg Oroszorszég felé: tobben
mennek haza dolgozni kiilféldrél, mint azel§tt.

Lenin

Krakkébdl Pdrizsba
I913 mdrcius 29-én.

* A t6kefelhalmozas*. — Szerk.
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A ,)PRAVDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Kedves Elvtarsak! Nagyon koszondm az igen értékes
kézleményeket tartalmazé, részletes levelet. frjanak gyak-
rabban, és tegyék lehet6vé, hogy osszekottetésbe 1épjiink
a keriiletekkel.

Hogy a likvidétorok | ellenségesen fogadjak a part-
igenlé mensevikek kozeledését a parthoz, az nagyon fontos
momentum. Err6l keriiletenként hatdrozatot kell hozni.
Ez a tény ezredszer bizonyitja, hogy a likviddtorok tel-
jesen parton kiviil 4ll6 és partellenes elemek, hogy egye-
siilni csak elleniik (a , Lucs® ellen) lehet, de semmi esetre
sem veliik. Szerintem onéknek teljesen igazuk van, ha
ennek a ténynek nagy jelentGséget tulajdonitanak. A
likvidatorokkal valo egység sz6ba sem johet: nem szabad
a partot a péart leromboloival egyesiteni. Azt a hataro-
zatot, amelyet az 1913 februéri tandcskozéson hoztunk
az alulrél kiinduld egyesiilésrél, véleményem szerint sok-
szorositani kellene (ha kevés van beldle), kiecészitve a
,,Lucs® ellen hozott hatdrozattal, pontosan felsorolva az
5 pontot®s,

Tovabbé teljesen egyetértek azzal a nézetiikkel, hogy
igen fontos a hetes csoport elleni kampany és nagy sziikség
van a munkdsok kezdeményezésére ezen a téren. A hetes
csoport® ingadozd, partkoriili elemekbél 4ll, amelyeknek
nem sok koziik van a parthoz. A dumiban magédban
még csak egyezségre lehet 1épni veliik, hogy iranyitsuk
és magunk utdn vonjuk 6ket, viszont biin volna elkenni
likvidatorsagukat, gerinctelenségiiket és elvtelenségiiket.
Tamogatni és fejleszteni kell a hetes csoport elleni
kampanyt. Most, amikor ndvelik a likvidator ,,Lucs* ter-

6 —/1
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jedelmét (nyilvédnvaléan a liberdlisok pénzébél, hiszen a
lapnak havonta 1000 rubel deficitje van, és mindossze
12000 példanyban jelenik meg), az eddiginél sokkalta
er6sebb kampanyt kell inditani a munkasképviselék hatos
csoportjanak tdmogatésa, a , Pravdé“-ra vald elbfizetés,
a , Pravda“ terjedelmének novelése érdekében. Minden
egyes gyédrban harcolni kell a | Pravda“-ért, el kell érni,
hogy tobbet rendeljenek, hogy minden gyérat elhéditsa-
nak a , Lucs“-t6l, hogy a gyéarak versenyezzenek egy-
massal, melyikben lesz tobb el6fizetéje a , Pravdd“-nak.
A partossdg gydzelme a , Pravda“ gydzelme, és meg-
forditva. Ilyen kampanyt Kell inditani: a ,,Pravda* pél-
danyszamat 30000-r61 emeljitk fel 50—60 C00O-re, az
el6fizet6k szdmat pedig 5000-r61 20 CO0-re, s rendithetet-
leniil haladjunk ebben az irdnyban. Ha igy tesziink,
novelni fogjuk a ,,Pravda“ terjedelmét és megjavitjuk
a lapot.

Az, amit 6nok az értelmiségiek hidnyéarél mondanak,
nagyon igaz. Ertelmiségiek nem is lesznek. A , Pravda“
meg azillegélisirodalom fogja helyettesiteni ¢ket. Legalabb
hektografdlt hatérozatokat és roplapokat adjanak ki,
amfg létre nem jonnek a sziikséges technikai feltételek.
Hetenként 30—60 példinyban ki kell adni hektogra-
falva a Pétervari Bizottsdg hatarozatait mint irdnyelveket;
e hatérozatokat illetfleg levélben mindig megéllapodhat-
nank. Fontoljdk ezt meg. Ez erdsiti majd az illegdlis
munkat, csokkenti az aldozatok szdmat, Gsszefogja a
propagandat stb.

A Pétervari Bizottsag hatarozata, amelyben a hetes
csoporttal szemben a hatos csoport mellett foglal allast,
kit(ing®. Csakugyan még csak nem is hektografalték?
Erre feltétleniil sziikség van. Eppen ilyen kampéanyok
kellenek. Igyekezni fogunk az , Izvesztyija“-ba® cikkeket
kiildeni. Kozoljék a hataridéket. [rjdk meg, milyen ter-
jedelm(i az | Iszvesztyija“, és milyen hosszik legyenek
a cikkek.

Krakkébél Pétervdrra
1913 dprllis s-én.
Elbsz6r r923-ban jelent meg.

1)

L.



73

39
A. M. GORKIJNAK
Kedves A. M.!

Hogy éllunk a , Proszvescsenyije“ mdjusi szamaba
fgért kis cikkel vagy elbeszéléssel? Azt frjak onnan, hogy
10—15 ezer példinyban ki lehetne adni (ldm, hogy
haladunk!), ha volna benne Ontél valami. rja meg, lesz-e.
Aztén majd atveszi a ,Pravda‘, és igy lesz vagy negyven-
ezer olvasdja. Igen... a ,Proszvescsenyije* iigyei fel-
lendiilhetnének, hiszen dgy sincs, az 6rdog vinné el, egyet-
len komoly folyéirat sem a munkasok, a szocidldemokra-
tdk, a forradalmi demokrécia szdméra; csupa unalmas alak
irkal mostandban.

Hogy 4ll az egészsége? Pihent-e és fog-e pihenni majd
a nyaron? Igazdn alaposan Ki Kkell pihennie magat!

Nalam bajok vannak, feleségem megbetegedett Base-
dow-kérban. Azok az idegek! Az én idegeim is rakoncét-
lankodnak egy kissé. A nyarat Poronin faluban téltjiik,
Zakopane mellett. (Cimem: Herrn WI1. Uljanow. Poronin.
Galizien. Austria)) Szép hely. Egészséges. Kb. 700
méter magasban. Nos, nincs kedve ideldtogatni? Erdekes
munkasok lesznek itt Oroszorszdgbol. Zakopane (7 verszt-
nyire t6liink) ismert klimatikus gyogyhely.

Létta-e Gyemjan Bednij , Meséi“-t? Ha nem, elkiil-
dom Oket. Ha igen, irja meg, mi a véleménye réluk.

' Kapja rendszeresen a , Pravda“-t és a , Lucs“-ot?
Ugyiink halad — minden akadaly ellenére is —, és épiil
a forradalmi szocidldemokrata munkaspart, barmennyire
nem tetszik ez a liberélis renegdtoknak, likviddtoroknak.
Lesz még iinnep a mi utcdnkban. Most azt a gydzelmet
iinnepeljitk, amelyet a pétervari munkdsok arattak a
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A ,PRAVDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Tisztelt Kollégak!

Ma végre megkaptam az utébbi napokban, jobban
mondva a mult héten megjelent | Pravda“-kat. Nagyon
koszonom és gratuldlok a sikerhez: véleményem szerint
a lap most mar kétségkiviil talpra dilt. A javulds 6ridsi és
mélyrehatdé, — remélem, tartés és végleges lesz. Az mar
részletkérdés, hogy Plehanov cikkei tul hosszuak, és hogy
tul sok a likvidatorellenes frds (amirdl az egyik munkas-
képvisel6 ir); ha egyszer a lap szildrdan 4ll a 14ban, akkor
ezen nem nehéz javitani, s 1igy vélem, az ottani funkcio-
nariusok azonnal 1atni fogjak, hogyan javithatnak a dol-
gon. Az egyik munkatérs részletes levelét (akibdl, sajnos,
hidnyzik a kellemes , képvisel6i“ sajatsag), szintén meg-
kaptuk és nagyon oriiltiink neki; gratuldlunk minden
sikerhez. Ugy latszik, most mar (és csakis most, Szt—v?®®
kalandor-vallalkozasa utén) véget ért az ingadozdsok kor-
szaka ... csak el ne kiabéljam!..

Nem tanéacsolom, hogy Plehanovot ultimatumok elé
allitsak: korai lenne! arthatnak vele!! Ha frnak neki,
frjanak egy Kkicsit bardtsdgosabban és enyhébb hang-
nemben. Most értékes ember, mert harcol a munkismoz-
galom ellenségei ellen.

Ami Gyemjan Bednijt illeti, tovédbbra is kitartok
mellette. Ne torjenek palcat olyan konnyen, barataim, az
emberi gyengeségek felett! A tehetség ritka kincs. A tehet-
séget rendszeresen és tapintatosan tamogatni kell. Biint,
mégpedig nagy biint kovetnek el (szdzszorta nagyobbat,
mint a kiilénboz6 személyes , blinok“, amennyiben akad-
nak ilyenek...) a munkédsdemokracia ellen, ha nem
karolnak fel egy tehetséges munkatérsat, ha nem se-
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gitenek neki. A konfliktusok jelentéktelenek voltak,
de az iigy komoly. Gondoljdk meg ezt!

Ami a terjedelem novelését illeti, nemrégiben rész-
letesen irtam a , Proszvescsenyije“ emberének; remélem,
onok is 1attak ezt a levelet. En is amondé vagyok, hogy
pénz dolgdban dvatosnak kell lenniink; ugyanazt a hat
oldalt (a mostani mellékletlapokat) adjuk, de md s-
hogyan, mas talaldsban, mas cimmel és tartalommal:
4 ogdalt vasarnapi mellékletként az élenjar6 munkasok-
nak 4 2 oldal | filléres munkasmellékletet 1 kopekért
egészen népszerli tartalommal a fdmegnek, hogy meg-
szerezzilk a szdzezres olvasétdbort. Ne a , Lucs“-ot
utdnozzuk, hanem jarjuk a magunk 1itjat, a proletdr utat:
4 oldal az ¢lenjdré munkasoknak és 2 oldal (késdbb
pedig akar 4 is) a tomegnek, hogy elémozditsuk a
100 000-es olvasotébor elérése érdekében inditando hosszu
és kitarté harcot. Igazabol és alaposan hatoljunk be a
tomegekbe, ne pedig az olyan intellektuel példakat ko-
vessiik, mint a | Lucs“.

Még egyszer: mindenkit iidvozlok, gratuldlok és
minden jét kivanok. V. L

Kiilon is iidvozlom Vityimszkijt: nagyon jdl s i-
keriilt aliberalisok ellen a munkdssajtordl és a munkas-
demokraciardl irt cikke®!! A Bogdanov-féle , Ideolégia“
viszont kétségkiviil zagyvasdg; igérem, hogy ezt
pontosan be fogom bizonyitani!!

A példanyszdm emelésének a marxistak akkor oriil-
nek, ha ezzela marxista cikkek szdma né, nem pedig
a marxizmus ellen irt cikkeké. Mi hatirozott
eszmei tartalmu lapot akarunk — a ,,Pravda“ valamennyi
munkatarsdnak és olvaséjanak ez a kivansiga — még-
pedig marxista, nem pedig machista lapot. Igaz?

P. 8. A cim nem Paronen, hanem Poronin (Galizien),
és a nyomtatvanyszalagokra feltétleniill {rjdk rd:
via Varsé—Granica—Zakopane.

Poroninbdl Pétervdrra
I913 mdjus végén.
Elgs26r 1933-ban jelent meg.
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G. V. PLEHANOVNAK

Tisztelt Georgij Valentyinovics!

A hat szocidldemokrata képvisel6 megbizasabél azzal
az ajanlattal fordulok Onhoz, hogy a nyar folyaman jéjjon
el néhany hétre Zakopanéba, és tartson eléaddsokat a
marxizmus és a szocidldemokrdcia tetszés szerinti kér-
déseirél. Mint ma irtdk Pétervarrdl, lehetséges, hogy még
négy olyan képviseld is eljon, aki a likviddtorokat tdmo-
gatja vagy ingadozik (Burjanov, Tuljakov, Hausztov, sét
faldn még Manykov is). Mensevikek 1évén, ezek a kép-
visel6k természetesen kiilondsen nagy jelentdséget tulaj-
donitanak az On részvételének.

Mi, a magunk részérdl, igen hasznos dolognak tartjuk,
ha kiilonboz8 nézeteket vallé pdrtigenlé elemek vesznek
részt egy olyan vallalkozésban, amely véleményiink sze-
rint rendkiviil fontos a munkasokkal valé kapcsolat meg-
szilarditdsa és a partmunka megerdsitése szempontjabol.

Tekintve az ligy konspirativ jellegét, tigy hatdroztunk,
hogy egy kiilfoldi csoporttal sem kozéljitk az eladasok
megrendezésének tervét — anndl kevésbé, mert a képvise-
16k valdsziniileg kiilonosen erds iildozésnek lesznek kitéve.

Poronin, ahol az el6addsokat akarjuk tartani, vasiiton
7 km-re van Zakopanétél, Galicia egyik legszebb iidiil6-
helyétél. A dolog anyagi részét (az utikoltség fedezését)
illetden sziikség esetén levélben kiilon megallapodhatunk.

Kérem, irja meg, elfogadja-e ezt az ajanlatot.

Készséges hive N. Lenin

Cimem: Herrn WI. Uljanow.
Poronin (Galizien) Autriche.

Poraninbdl Genfbe
legkésobb 1913 junius 2z-én.

Eldsz0r r930-ban jelent meg.
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Kedves Al. Maksz.! Ma kaptunk levelet Pétervarrol,
amelyben azt irjak, hogy a szocidldemokrata képvisel6k
idejovetelére vonatkozd terviink (ez a legnagyobb mérték-
ben konspirativ; ugy hatdroztunk, hogy On az egyetlen,
akivel kozoljiik) kozel van a megvalésuldshoz: A | Pravda“
hfveinek hatos csoportjdn kiviil, mint irjak, lehet, hogy
Tuljakov, Burjanov, Hausztov, s6t talin még Manykov is
eljon. Valésziniileg még néhany munkast (nem képviseld-
ket) is sikeriil bevonnunk. Arra kérem, irja meg, eljohet-e
(egy el6addssorozatot vagy besze]geteseket vagy szemi-
nériumokat tartani — ahogy Onnek tetszik) vagy sem?
Jo lenne! Zakopane innen 7 km-re van (vasuton) — igen
szép iidiil6hely. Ami az utikoltséget illeti — minden valo-
szinfiség szerint el6 tudjuk teremteni (legalabbis ezt irjak).
Zakopanérél mint iidiil§helyr6l beszerezhetiink és meg-
adhatunk Onnek minden felvilagositast.

Ha egészsége engedi, igazan ruccanjon ide egy Kis
id6re! London™ és a Capri-szigeti iskola utan ismét talal-
kozna munkésokkal.

Malinovszkij_el akart utazni Onhéz, de nem tudott,
nem volt ideje. O meg az dsszes képviselok meleg fidvoz-
letiiket kiildik.

Varom valaszat.
Lenin

A lapok tele vannak a , konfliktusrél“ sz616 hirekkel.

Ugy gondolom, a Pravdé“-t meg fogjak fojtani. Makla-
kov valamilyen uton-modon akar a duma megkeriilésé-
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A 1V. ALLAMI DUMA BOLSEVIK KEPVISELOINEK

Kedves Bardtaim, véleményiink szerint hiba volt,
hogy kapcsolatba léptek Fjodorral’. Civakoddson kiviil
aligha lesz ennek barmiféle eredménye. Onoknek ki kellett
volna adniuk sajét beszdmoldjukat. Most azonban abbél
kell kiindulni, ami mar megtortént. Az adott helyzetben
mindenekel6tt ragaszkodni kell a teljes egyenldséghez, és
elészor is hivatalos hatérozatot kell hozni kériilbelil a
kovetkezd szoveggel: | A szovetkezet”™ hatarozatilag ki-
mondja: a beszdmol6 elkészftése sordn semmiképpen sem
engedhetd meg, hogy az egyik irdnyzat majorizalja a
masikat, és mindkét iranyzat (a hatos és a hetes csoport)
minden tekintetben teljes egyenjogiisidgot élvez — vagyis
a bizottsagot paritdsos alapon allitjak fel, s a vitas helyek
megszovegezését nem sz6tobbséggel, hanem megegyezés
utjan dontik el. Ha kiegészitésképpen néhany képviseld
beszédét is kinyomtatjék a végén, e beszédek kivdlasztésa
szintén megegyezés alapjan torténik.* Erre a hatarozatra
sziikség van. Kiilénben a bizottsdgot majd egyenlé ardny-
ban allitjak ugyan dssze, de a szovetkezet egy szavazatnyi
tobbséggel azt hagyja jova, amit a likvidator javasol.
Ha Feodora visszautasitana egy ilyen hatéarozatot, akkor
azt ajanljuk, jelentsék ki hivatalosan, hogy mivel 6k nem
voltak hajlanddk biztositani az egyenjogtisagot, onok
fenntartjdk maguknak a teljes cselekvési szabadségot.
Emellett 6nok mégis é&llithatnak jeldltet.

Mellékeljiik a tézisek egészen vazlatos fogalmazvi-
nyat: _

1) Vélasztasi hadjérat. Koriilményei. Milyen ered-
ményekkel jar a szocidldemokratdkra nézve? A szocidl-
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demokratédk platformja, 876rds munkanap, a foldek el-
kobzésa, teljes demokratizélas.

2‘& A szocisldemokrata frakcié dsszetétele. Megalaku-
lasa. A Jagello-iigy. (A hatos és a hetes csoport alldspont-
janak kifejtése. Utalds a tiltakozédsokra.)

3) A frakcié politikai platformja és els§ felszélaldsai.
A nyilatkozat. Utalds arra, hogy a hatos csoport elveti
a kulturdlis nemzeti autonémiat. Utalds arra, hogy a
munkésok széles rétegei éppen a nyilatkozat... jel-
szavait helyeselték. A szocidldemokracia politikai helyze-
tének jellemzése.

A f6 jelszavak tovébbra is: 8 6rds munkanap, a fol-
dek elkobzasa, a teljes demokratizélas.

4) A frakci6 interpell4cidi.

5) A frakci6 és a koltségvetés.

6) A duma polgari frakcioi, e frakcidk és a liberdli-
sok éles birdlata (Maklakov, az oktébristdk, a fekete-
szdzasok beszédei).

7) A munkasok és a frakcié. Utasitasok, felhivasok,
véleménynyilvanitasok, anyag az interpelldcidkhoz, kol-
csbnos anyagi segitség stb.

8) A képviselok mentelmi joga (a Petrovszkij-eset)?.

Bels§ nézeteltérések; a felek mindegyike maga ismer-
teti allaspontjat; s ehhez egyenld oldalszdmi helyet
kapnak. Kélesonosen kozlik egymas sajtényilatkozatait. A
munkéshatarozatok felsoroldsa; hany van? Melléklet. Leg-
fontosabb feladatok.

Varjuk hireiket. A villdkat kibéreltiik.

Pétervdrra
1913 funius 3o0-dn.
Elészir 19a24-ben jelent meg.
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A. M. GORKIJNAK

1913. VII. 25.

Kedves A. M.! Allandéan késziiltem frni Onnek, de
feleségem operaciéja miatt folyton elhalasztottam a dol-
got. Végre tegnapel6tt megoperdltak, és most méar javul
az allapota. A miitét elég stlyos volt — nagyon oriilok,
hogy sikeriilt Kochernél operaltatni.

Most az iigyeinkrdl. Azt irta, augusztusban Berlin-
ben lesz. Augusztus melyik felében? az elején vagy a vé-
gén? Mi augusztus 4-én szandékozunk elutazni innen.
A jegyiink Ziirich—Miinchen—Bécs titvonalra szél, és
mindezekben a varosokban téltiink néhany napot. (Lehet,
hogy az orvos 4-én még nem enged el benniinket — akkor
az utazdst kés6bbre halasztjuk.) )

Nem taldlkozhatnank valahol? Hiszen Onnek bizo-
nyara szintén vagy Bern, vagy Ziirich, vagy Miinchen felé
kell mennie, nem?

Nagyon fontos volna, hogy taldlkozzunk. A
»Pravda“ betiltdsa pokolian stilyos helyzetet teremt.
Talan ki tudnank siitni valamit. Meg aztdn Berlinben
nagyon sokat tehetne értiink, vagyis a , Pravdd“-ért.

Ezért nagyon kérem, azonnal frja meg akar csak
néhany szdéban is, taldlkozhatndnk-e augusztus elején itt
vagy az emlftett Varosok valamelyikében? Ha nem lehet-
séges, akkor részletesebben frok Onnek mindenrél, tob-
bek kozt arrél is, hogy mi van az iskoldval (a szervez6
lebukésa gyalézatosan keresztiilhiizta minden terviinket;
most mdsikat kell keresniink).

Minden jot kivanok, mindenekel6tt egészséget az
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utazashoz. Tehdt azonnal vélaszoljon! Meleg kézszori-
téssal

Lenin

Cimem: Herrn Uljanoff. 4. Gesellschaftsstrasse 4.
(Svizzera) Bern.

Bernb6l Capri szigetére (Olaszorsadg).
Elfsz20r 1924-ben jelent meg.
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A NEMET SZOCIALDEMOKRATA PARTNAK
A. BEBEL HALALA ALKALMABOL

Fogadjék 6szinte részvétiinket a nemzetkézi forra-
dalmi szocidldemokracia kivalé vezérének elvesztése alkal-
mébél.

Az Oroszorszagi Szocidldemokrata Munkéspart Koz-
ponti Bizottsdgdnak megbizdsibol

Lenin

Poroninbél Berlinbe
1913 auguszus 13-a és 17-e kozott,
Megjelent: | Vorwdrts‘ 2rr. sz.
1913 augusztus I17.
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A. M. GORKIJNAK

1913 szeptember 30.

Kedves A. M.! Egy Kkicsit késtem a valasszal. Ne vegye
rossz néven. Ha tudnd, milyen pokolian mérgelddtem
Bernben még azutan is!! Hiszen ha On Veronaban volt
(a Bebel haldlarol sz616 tavirata Veronabdl jott?®) — vagy
valami Rom . . .-ban?? — megtehettem volna, hogy Bern-
b6l &trandulok Veronéba!l De hat akkor mar hénapok
dta nem jott Ontdl egy sor sem. ..

Szornyen aggaszt, amit a betegségérdl ir. Jol teszi-e,
hogy Capriban €], ahol nem részesiil orvosi kezelésben?
A németeknek kitiiné szanatériumaik vannak (pl. St. Bla-
sienben, nem messze a svéajci hatartél), ahol kezelik és
teljesen meg is tudjak gyégyitani a tiidébajt, teljes hegese-
dést érnek el, a beteget felhizlaljak, azutan szisztematiku=
san hozzészoktatjdk a hideghez, megedzik a megfiz4ssal
szeml;en, és gyégyult, munkaképes allapotban bocsat-
jak el.

. On meg Capri utan télen — haza akar utazni Orosz-
orszdgba???? Rettenetesen félek, hogy megart az egész-
ségének és alddssa munkaképességét. Vannak egyaltalan
abban az Olaszorszégban elsjrangii orvosok??

Feltétleniil keressen fel egy elsérangti orvost Svéjc-
ban* vagy Németorszdgban, — szénjon rd vagy 2 hé-
napot a komoly gy6gykezelésre egy jo szanatériumban.
Mert az, hogy elfecséreljen olyan kozkincset, mint az
egészsége, vagyis hogy betegeskedjék és alddssa munka-

¢ Neveket és cimeket tudok szerezni.
7* — 1417
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képességét — minden szempontbél megengedhetetlen
dolog.

Hallottam (a , Proszvescsenyije“ szerkeszt6jétél, aki
taldlkozott Ladizsnyikovval?), "hogy On nincs megelé-
gedve a |, Pravdd“-val. Mert széraz? Ez igaz. Ezt a fogya-
tékossdgot azonban nem;konny(i egy csapdsra megsziin-
tetni. Nincs emberiink. Csak nagy er6feszitések ardn, egy
évvel a lap meginduldsa utdn tudtuk elérni azt, hogy
Pétervarott tirhetd szerkesztségiink legyen.

SLevele’t tovabbitottam a , Proszvescsenyijé“-nek.)

rja meg, mik a tervei, és hogy dll az egészsége. Nagyon
kérem, foglalkozzék komolyan betegsége gydgyitdsdval, —
szavamra, teljesen ki lehet gydgyulni beldle, elhanyagolni
valdsaggal Oriiltség és bin.

Lenin

P. S. Nekiink részben volt, részben lesz j6 olvasé-
kozonségiink. Es ldtta a /Nas Puty“-ot? Van sikere?
Ez méar a masodik napilapunk. Csindlunk egy harmadikat
is — délen.

Cimem: Uljanow. Poronin (Galizien). Austria.
(Télen Krakkéban leszek: Lubomirskiego 51.)

Poroninbdl Capri szigetére (Olaszorszdg).
Eljosz0r 1924-ben jelen! meg.
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A ,,ZA PRAVDU* SZERKESZTOSEGENEK

A szerkesztdonek
Levél a szerkesztdséghez

Tisztelt Kollégak!

Orémmel ldtom, milyen kitfinéen harcol a hat kép-
visel6 a munkdsok tobbsége akaratdnak tiszteletben tar-
tasaért, és milyen nagyszer(i kampéanyt folytat a lapjuk?s,
de az a kérésem, vegyék figyelembe a kovetkezd szempon-
tokat is:

ha a hetes csoport arcétlanul dnmagdt fogja szocial-
demokrata frakciova nyilvanitani (mint ezt a 60. szamban
megjelent cikke végén meg is tette), akkor a hatos csoport-
nak feltétleniil nyugodtan, réviden és hatarozottan ki kell
jelentenie: | Mi vagyunk a szocidldemokrata munkaés-
frakcié, mert a mi allaspontunk egyezik az ontudatos
munkasok tobbségének akarataval, mi juttatjuk érvényre
ezt az akaratot, mi képviseljiik a tobbséget. A hét parton-
kiviili egyetlenegyet sem cafolt meg abbél a tomérdek
ténybél és szdmadatbél, amelyet lapunk kozolt, és ame-
lyek bizonyitjak ezt az igazsigot. fme a cimiink, fordulja-
tok hozzénk, munkas elvtarsak, és ne gondoljatok, hogy
akar csak gondolatban is feltételeziink rélatok olyan sérté
dolgot, hogy képesek vagytok hinni az ilyen elméletnek:
«a hét képvisel6 folotte all a partnak, folotte all a munka-
sok tobbsége akaratinak.» Még 77 képvisel6 sem helyez-
heti magat folébe ennek az akaratnak. Mi ezt az akaratot
szigortian végrehajtjuk.«

Egy ilyen rovid nyilatkozatra sziikség van. Azutan
be kell kiildeni egy hivatalos nyilatkozatot a Senioren-
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konventbe (vagyis az Allami Dumaba). Akkor aztin igen
hamar, egy szempillantds alatt lelohad majd a hetes cso-
port gbgje — igen-igen gyorsan bele fognak egyezni az
egyenjogusagba (amit levélben mar valamennyien elismer-
tek). Mds kidtjuk nem lesz sem nekik, sem bérki
mésnak.

Aki a4-t mond, mondjon bé-t is. A hatos csoport
remekiil hozzéldtott a dologhoz, s ha helyesen
folytatja — egy-két héten beliil elkeriilhetetlenill v é
esz a gyé6zelem.

Minden jot. Szivélyes iidvozlettel

V. L.

Krakkdbdl Pétervdrra
legkordbban 19r3 november a-dn.
Eldszor megjelent: ,,Pravda‘
I23. s2. 1932 mdjus 5.
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A ,,ZA PRAVDU“ SZERKESZTOSEGENEK

A hetes csoport ellen inditott kampédny jelent6ségére
val6 tekintettel rendkiviil fontos, hogy mi mint munka-
tarsak, napontakapjunk tajékoztatast. Ezzel szembena |, Za
Pravdu“ minden nap késik. Nagyon kérjiik, intézkedje-
nek, hogy a lapot minden nap késedelem nélkiil elkiildjék.

Vilagos, hogy a tobbség a hatos csoport mellett van.
De a hatos csoport kovetkezetleniil viselkedik. Kezében
van a gyo6zelem, ha megteszi azt a 1épést, amely logikai-
lag (és politikailag) elkeriilhetetlen, vagyis ha frakciéva
nyilvanitja magét.

Ha igy tesz és egy ilyen értelmii nyilatkozatot nyujt
be a dumanak, akkor a hetes csoport kénytelen lesz (mar-
csak a-dumdaban folyé munka menete miatt is) egyezségre
Iépni a hatos csoporttal.

Nevetséges lenne, ha kiengednék keziikb6l a teljesen
biztos gydzelmet. Minél hatarozottabban kiilonvéalnak,
annél hamarabb helyredll a foderaci6.

KittinGen kezdték a kampanyt a hetes csoport ellen,
de most nem folytatjak elég hatarozottan. A likvidatorok
szemérmetlen pimaszsagéara a lapnak nem panaszkodassal,
hanem tédmaddassal kell vélaszolnia, hangstlyozva azt,
hogy a hetes csoport megszegi a proletariatus akaratdt, és
hogy pdrtellenes. Jelsz6: ,,ha onok heten, uraim, nem akar-
nak szamolni a munkdasok tobbségének akaratéval, ha a
part ellenére akarnak cselekedni, akkor adjék vissza man-
datumaikat.“ Ezt a jelszot nyfltan és félreérthetetleniil
ki kell adni és mindennap hangoztatni kell.

Krakkdébdl Pétervdrra
I913 november 7-én.
Elds20r 1924-ben jelent meg.



53
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Tisztelt Kollégak!

A vasarnapi szamhoz csatolni kell egy mellékletet,
amelyet teljesen a hatos csoport érdekében inditott kam-
panynak szentelnek.

Egy nagy cikk alcimekkel.

A szoveget kiildjiik®. Vegyék be a tandcskozds hata-
rozatat®!(a,,Za Pravdu“-nak aztaszaimat nem emiatt
kobozték el).

Kovetelni kell, hogy a hetes csoport adja vissza man-
datumait.

Flizzék még hozzéa a pétervariak hatirozatainak ossze-
foglalasat, ha ezek nyilvdnvaléan mellettiink foglalnak
allast®s,

[rjanak egy pér sort, vagy taviratozzék a kovetkezét:
,,melléklet lesz“.

Szfves iidvozlettel V. [.

Krakkobol Péterydrra
1913 november 9-e elftt.

Elbs20r 1933-ban jelent meg.
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A ,,ZA PRAVDU“ SZERKESZTOSEGENEK

Tisztelt Kollégak!

Sietek szivbdl {idvozdlni az Gsszes marxista partmun-
kasokat abbdl az alkalombél, hogy a tobbség gyézelmet
aratott a dezorganizalokon, és megalakult az a frakcio,
amely nem szdndékszik meghitisitani a tobbség akaratat®.
Az imént kaptam meg a ,,Za Pravdu“ vasdrnapi szdmat.
Kiilondsen jok a szamitdsok — ezt folytatni kell.

Még egyszer mindnyéjan iidvozoljiik valamennyiiiket.

V. L.

Krakkobol Pétervarra
legkordbban 19r3 november rz-én.

Elfszdr 1933-ban jelent meg.
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A szerkesztének:

Az | Adatok“-at ismét kozolni kell®s, akar részletek-
ben is, mert a lapnak azt a bizonyos szdmat ne m emiatt
koboztak el. Legalitds, feltétleniil legalitas!!

Ha nem lehet k6z6Ini mindjart, haladéktalanul jelent-
sék be a lapban azok szdmara, akik nem lattak a X. 29-i
szamot, hogy ismét meg fog jelenni.

Krakkobdl Pélervdrra
legkordbban 1913 november 13-dn.

Eldszér 1933-ban jelent meg.
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A ,,ZA PRAVDU“ SZERKESZTOSEGENEK

A szerkesztdnek: A 25. szamban megjelent,
,,Jobarat“ aldirdsu cikk rossz. Agresszfv, semmi tobb.
Az isten szerelméért — kevesebb agresszivitdst. Nyugod-
tabban elemezzék az érveket és részletesebben, egysze-
riibben ismételjék el az igazsdgot. gy és csakis igy bizto-
sfthaté a feltétlen gyé6zelem.

Krakkébdl Pétervdrra
legkordbban 1913 november 16-dn.

Elészor 1933-ban jelent meg.
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A. M. GORKIJNAK

Kedves Alekszej Makszimovics! Mi az, mit tesz 6n? —
igazan szornyii!

Tegnap olvastam a , Recs“-ben vélaszat a Dosztojev-
szkij® miatti | felhordiilésre®, és mar éppen oriilni akar-
tam — erre ma megérkezik a likvidatorok lapja, s ez
kozli cikkének egy bekezdéséf, amely a | Recs“-b6l hidny-
zott.

Ennek a bekezdésnek a szovege a kovetkezd:

,Hanem az «stenkeresésts egyeldre” (csak egye-
16re?) , félre kell tenni — ez haszontalan foglalkozas:
ahol nincs, ott ne keress. Ki mint vet, 1igy arat. Onéknek
nincs isteniik, még“ (még!) ,nem teremtették meg.
Az isteneket nem Keresik, hanem feremtik; az életet
nem kieszelik, hanem csinaljak.“

Kideriil, hogy On csak , egyelére* ellenzi az ,isten-
keresést*1! Kideriil, hogy On c s a k azért ellenzi az isten-
keresést, hogy istenépitéssel cserélje felll

Hat nem szérnyd, hogy On ide lyukad ki?

Az istenkeresés semmivel sem kiilonbozik jobban az
istenépitéstll vagy istenteremtéstl vagy istencsinalastél
stb.,, mint a sarga 6rdog a kék ordogtél. Ha nem azért
beszéliink az istenkeresésrél, hogy allast foglaljunk m i n-
dennem i 6rdog ésisten ellen, s hogy elitéljiink minden-
nem(i szellemi hullagyaldzést (mert hiszen minden isten
hullagyaldzés, még ha a legtisztabb, legide4lisabb, nem kere-
sett, hanem épftett istenrél van is sz6), — hanem azért,
hogy a kék 6rdogot elébe helyezziik a sarganak, akkor ez
szdzszorta rosszabb, mint ha egyéltalin nem mondunk
semmit,
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A legszabadabb orszagokban, olyan orszagokban, ahol
egydltaldn nemhelyénval6,a demokrécidra, a népre,
a kozvéleményre és a tudomanyra“ valé apelldlds — az
ilyen orszdgokban (Amerika, Svajc stb.) a népet és a mun-
késokat kiilonos buzgalommal butitjdk éppen egy tiszta,
szellemi, épitett isten eszméjével. Eppen azért, mert min-
denféle vallasos eszme, mindenféle isteneszme, vagy csak
az istennel valé kacérkodasis kimondhatatlan hitvanysag,
amelyet a demokratikus polgéarsag kiilonos tiirelemmel (s6t
gyakorta még jéindulattal is) fogad, — éppen azért ez a
legveszélyesebb hitvanysdg, a legundoritobb | métely*.
Milli6 bfint, szennyet, erészakot és ragalyt, ami fizikailag
tapasztalhat6, sokkal konnyebben ismer fel a tomeg, és
ezért ezek sokkal kevésbé veszélyesek, mint a legdivato-
sabb ,eszmei* kontosbe bijtatott, kifinomult, szellemi
isteneszme. Az a katolikus pap, aki fiatal lanyokat ront
meg (véletleniil épp a napokban olvastam ilyesmirdl egy
német ujsagban), sokkal kevésbé veszedelmes éppen a
,,demokraciara“ nézve, mint az a pap, aki nem jar csuhé-
ban, aki nem prédikal holmi primitiv valldst — a szellemi
és demokratikus pap, aki az istenépitést és istenalkotast
hirdeti. Mert az el6bbi papot kénnyii leleplezni, elitélni és
elkergetni, az utébbit viszont nem olyan egyszerii elker-
getni, ezerszer nehezebb leleplezni; az ilyent egyetlen
,gyonge, szénalmasan ingadoz6“ nyarspolgar sem haj-
landé , elitélni*.

Es On, aki ismeri az (orosz, de miért éppen az orosz?
az olasz talan kiilonb??) kispolgdri lélek tehetet-
lenségét €s szanalmas ingadozéséat“, csak megzavarja ezt
a lelket a legédeskésebb, cukrozott, mindenféle cifra papfirba
csomagolt méreggel!l!

Igazén szornyfi.

,,E1ég volt mar az onbecsmérlésbél, amely nélunk az
onkritikat helyettesfti.«

Hat az istenépités nem a legrosszabb fajta Onbecs-
mérlés?? Minden ember, aki az isten épitésével foglalko-
zik, vagy akar csak eltfiri az ilyesmit, a leghitvAnyabb
modon becsmérli onmagdf, , cselekvés“ helyett semm i
mdst nem csindl, csak sajat koldokét szemléli, onmaga-
ban gyonyorkédik, s tetejébe sajat , én“-jének éppen a
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legszennyesebb, legostobabb, legbargytibb vonasait , szem-
1éli“, amelyeket istenépitésében istenit.

Nem az egyén, hanem a térsadalom szempontjabél
nézve minden istenépitésnek az a lényege, hogy szerel-
mesen bdmulja énmagdt a béargyti kispolgarsag, a tehetet-
len nyarspolgarsag, az ,,6nbecsmérlésben kéjelgé filisz-
ter és kispolgér, aki , kétségbeesett és faradt“ (mint azt
igen helyesen méltéztatott mondani a lélekrél — csak-
hogy nem ,orosz“ lelket kellett volna mondani, hanem
kispolgdri lelket, mert akar zsid6, akar olasz, akar angol
lélek — egykutya, a fortelmes nyarspolgari szellem minde-
niitt egyforman undorité, s a , demokratikus nyarspol-
garsag*, amely szellemi_hullagyalazéssal foglalkozik, kiilé-
nosképpen undorito).

Figyelmesen elolvastam cikkét, és kerestern, hogyan
cstiszhatott be eza hi b a, de nem értem. Mi ez? A | Gy6-
nas“ maradvanya, amelyet maga is elvetett?? Annak a
visszhangja volna??

Vagy talan valami mas — példaul sikertelen kisérlet
arra, hogy a proletdr allaspont helyett az egyetemes
demokrdcia é&llaspontjéig hajoljon le? Talén azért
akart giigyogni (bocsdsson meg a kifejezésért), mint a
gyermekeknek szoktak, hogy az ,altaléban vett demok-
racia“ nyelvén beszéljen? Taldn a nydrspolgdroknak sz616
,épszerli magyarézat kedvéért“ akarta elfogadni egy
percre az d, vagyis a nydrspolgdrok eléitéleteit??

Dehat — barhogy is értelmezziik a dolgot, ez minden-
képpen helytelen!

Fentebb azt frtam, hogy demokratikus orszagokban
tel jesen helytelen volna, ha egy proletar ir6,,a demokra-
cidra, a népre, a kozvéleményre és tudomanyra apellalna“.
Hat nélunk Oroszorszaghan?? Ez nalunk sem egészen
helyes, mert ez is hizeleg valamelyest a nyérspolgari
eléftéleteknek. Egy éltaldnos, kodos nyilatkozatot — még
a , Russzkaja Miszl“ Izgojevje is hajlandé két kézzel
alafrni. Miért adjunk ki olyan jelszavakat, amelyeket O n
ugyan kitiin6en megkiilonboztet az izgojevizmustol,
de az olvasd nem képes megkiilonboztetni?? Miért
Oltsiink az olvasé elétt demokratikus leplet, ahelyett,
hogy vildgosan megkiilonbéztetnénk egymdastol a kispol-
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gdrokat (a tehetetlen, szdnalmasan ingatag, faradt, kétség-
beesett, onmagukat bamuld, istent szemléld, istent épitd,
istent dédelgetd, onmagukat becsmérld, ostobdn anarchisz-
tikus — remek Kkifejezés!! stb. stb. kispolgart), —
és a proletdrokat (akik nemcsak a szdjukkal tudnak
batrak lenni, akik meg tudjdk kiilonboztetni a burzsodzia
,,fudoményét és kozvéleményét“ a magukétdl, a polgdri
demokréaciat a proletar demokraciatél)?

Miért teszi ezt?

Pokolian bant a dolog.

V. L

P.S.Ajanlott nyomtatvanyként kiildtiink egy regényt.
Megkapta?

P. P.S. Gydgyi{ttassa magdt komolyabban,
hogy télen is utazhasson anélkiil, hogy meghiilne
(télen veszélyes az ilyesmi).

V. Uljanov

Krakkébél Capri szigetére (Olaszorszdg)
1913 november kdzepén.

Elds20r 1924-ben jelent meg.

8 Lenin 35. — 14/06 S-
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A. M. GORKIJNAK

Az istent, az istenit és minden olyan kérdéstilletéen,
mely az istennel kapcsolatos, az On szavaiban ellentmon-
das van— véleményem szerint ugyanaz az ellentmondas,
amelyre legutobbi taldlkozdsunk alkalméval Capriban
beszélgetéseink soran ramutattam: On szakitott (vagy
latszélag szakitott) a , vperjodistdkkal“, de nem latja
a ,vperjodizmus“ eszmei alapjait.

Most is ez a helyzet. On  szornyen bosszankodik*,
,,nem tudja megérteni, hogyan cstiszott be az az egyeldre*
sz0 — ezt irja —, ugyanakkor pedig védelmébe veszi az
isten és az istenépitésjeszméijét.

,,AZ isten azoknak, a torzs, a nemzet, az emberiség
altal kialakitott eszméknek a komplexuma, amelyek feléb-
resztik és szervezik a szociélis érzéseket azzal a céllal,
hogy az egyént Gsszekossék a tarsadalommal, hogy meg-
fékezzék a zoolégiai individualizmust.*

Ez az elmélet nyilvanval kapcsolatban van Bogda-
nov és LunacsarszKij elméletével, illetve elméleteivel.

Marpedig ez az elmélet nyilvdnvaléan helytelen és
nyilvanvaléan reakcios. A keresztényszocialistakhoz (a leg-
rosszabbfajta | szocializmushoz* és a szocializmus leg-
rosszabbfajta elferdftéséhez) hasonléoan On olyan médszer-
rel él, amely (az On legjobb szandékai ellenére) a papi
hékuszpokusz megismétiése: az isten-eszmébdl kidobjak
azt, ami fdrténeti és a koznapi éleitel osszefiiggd van benne
(babonék, eléitéletek, egyrészt a tudatlansag és az elesett-
ség, mésrészt a jobbagyrendszer és a monarchia szente-
sitése), mégpedig gy, hogy az isten-eszmébe a torténeti
és a koznapi élettel kapcsolatos realitas helyére émelyit6
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nyarspolgéri frazist csempésznek (isten = | a szocidlis
érzéseket felébreszté és szervezé eszmék“).

Ezzel On valami ,szépet és jot“ akar mondani, az
,igazsdgra és méltanyossagra® és mas effélékre akar
utalni. De ez a jészandék csak az On sajat, szubjektiv
,,Jambor 6haja“. Am mihelyt lefrta, ez az 6haj behatol
a tomegbe, s akkor ennek jelentdéségét nem az On
joszandékai, hanem a tdrsadalmi eréviszonyok, az objektiv
osztélyviszonyok hatérozzak meg. E viszonyoknél fogva
(az On akarata ellenére és tudatatol fiiggetleniil) az
sl ki a dologbdl, hogy On voltaképpen a klerikalisok,
a Puriskevicsek, I1. Miklos és Sztruve tirék eszméjét szépit-
geti, azt cukrozza meg, mert a valdsdgban azisten-
eszme §ket segiti abban, hogy a népet rabsaghan tartsak.
Amikor felcicomdzza az isten-eszmét, azt a lancot cico-
mézza fel, amellyel ezek az emberek bilincsbeverik a
tudatlan munkéasokat és parasztokat. Milyen remek és
mélyértelm{ eszme ez (az isten-eszme), demokrata urak
— mondjék a papok és tarsaik —, hiszen még az , 6nék*
vezet6i is elismerik, s 1am, mi (a papok és térsaik) ezt az
eszmét szolgéljuk.

Nem igaz az, hogy az isten azoknak az eszméknek a
komplexuma, amelyek felébresztik és szervezik a szocidlis
érzéseket. Ez bogdanovi idealizmus, ezzel elkenik az
eszmék anyagi eredetét. Az isten (torténelmileg és a koz-
napi élet értelmében véve) mindenekelétt olyan eszmék
komplexuma, amelyeket a kiilsé természet és az osztdly-
elnyomds é&ltal megfélemlitett ember ostoba tehetetlensége
sziilt, — olyan eszmék komplexuma, amelyek dllanddsitjdk
ezt a tehetetlen félelmet, elaltatjdk az osztalyharcot.
S bér az isten-eszme gy jon létre, és ez a valodi jelentdsége,
volt olyan id6 a torténelemben, amikor a demokricia és
a proletaridtus harca az egyik valldsi eszmének a mésik
elleni harca forméjaban folyt.

De ez az id6 is rég elmult.

Manapsag Eurdpaban is, Oroszorszagban is az isten-
eszme mindennemi, még a legkifinomultabb, legjészan-
dékubb védelme vagy igazoldsa is a reakcié igazolasa.

Az On egész meghatérozéasa velejéig reakci6s és pol-
géri. Az isten = azoknak az eszméknek a komplexuma,

8% — 14/15 S
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amelyek |, felébresztik és szervezik a szocidlis érzéseket,
azzal a céllal, hogy az egyént Osszekossék a tarsadalom-
mal, hogy megfékezzék a zooldgiai individualizmust“.

Miért reakcids ez? Azért, mert a , megfékezés“ zoo-
légiai, papi-feudalis gondolatat szépfitgeti. A valésdgban
a ,,zoologiai individualizmust“ nem az isten-eszme fékezte
meg, hanem az 6shorda és az 6skommuna. Az isten-eszme
mindig elaltatta és eltompitotta a | szocidlis érzéseket*,
az eleven élet helyébe holt dolgokat csempészett, mindig
a rabszolgaség (a legrosszabb, legkilatdstalanabb rabszol-
gasdg) eszméje volt. Az isten-eszme sohasem kototte
Ossze ,az egyént a tarsadalommal“, de mindig guzsba
kototte az elnyomott osztdlyokat az elnyomok isteni
mivoltdba vetett hit kotelékével.

Az On meghatarozasa azért polgari (és tudo-
ménytalan, torténetietlen), mert glob4lis, altalanos,
,,yobinsoni* fogalmakkal operél, nem pedig egy meghatd-
rozott torténelmi korszak meghatarozott osztdlyai-
val

Mas dolog a vad ziirjén stb. isten-eszméje (a félvadé
is), és megint mas Sztruvéé és tarsaié. Mindkét esetben
az osztalyuralom tdmogatja ezt az eszmét (és ez az eszme
is tamogatja az osztalyuralmat). A joistennek és az
isteninek , népi“ fogalma nem mas, mint , népi“ ostoba-
sag, elesettség, tudatlansag; pontosan ugyanolyan, mint
a cérrdl, az erdei mandrol alkotott | népi fogalom*, vagy
az a felfogas, hogy az asszony verve jo. Egyéltalan nem
tudom megérteni, hogyan nevezheti demokratikusnak“
az isten ,népi fogalmat“ ...

Nem igaz, hogy a filozéfiai idealizmus ,,mindig csak
az egyén érdekeit tartja szem elGtt“. Descartes talin
inkabbszem el6tt tartotta az egyén érdekeit, mint Gassendi?
Vagy Fichte és Hegel inkabb, mint Feuerbach?

Hogy ,,az istenépités a szocidlis alapelveknek az indi-
viduumban és a tdrsadalomban valé tovabbfejlédési és
felhalmozé6dasi folyamata“, — ez valésaggal szornytiség!!
Ha Oroszorszagban szabadsdg volna, Ont az egész
burzsoazia pajzsra emelné ezekért a szavakért, ezért a
merdoben burzsod tfpusii és jellegfi szociolégidért és teo-
l6giaért.
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Nos egyeldre elég — amiigy is tul hosszira nydlt a
levél. Még egyszer jo egészséget kivanok, meleg kézszori-
tassal.

V. L.

Krakkdbdl Capri szigetére (Olaszorszdg)
I9r3 decemberében.

Eldszor 1924-ben jelent meg.
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INESSZA ARMANDNAK

Bargyun ostobdk azok, akik , megijedtek* a bizal-
miaktol, mintha ez  sért6“ volna a sejtekre nézve. Széval
— mondjdk 6k —, ha bizalmiakat akarnak, akkor nincse-
nek sejtek!

Nevetséges alakok! Szavakon lovagolnak, s nem gon-
doljak meg, milyen pokolian bonyolult és furcsa az élet,
hogy egészen iij formakat produkal, amelyeket mi csak
részben tudunk , megragadni“.

Az emberek legnagyobbrészt (a burzsodzia 99 °/,-a,
a likvidatorok 98°/,-a, a bolsevikok 60-—70 9/,-a) nem
tudnak gondolkodni, s csupan szavakat magolnak be.
Bemagoltak az ,illegalitds* szot. J61 bevésték az agyukba.
El tudjak ismételni. Betéve tudjak.

De hogy miként kell megvaltoztatni az illegalitds
formdit az 1ij helyzetben, hogyan kell emiatt @jbél tanulni
a mar megtanultakat és hogyan kell gondolkodni — ehhez
nem*értiink.

Az 1913. évi nyéri tandcskozas (kiilfoldon): elhatéroz-
tuk, hogy legy6zziik a hetes csoportot. 1913 6sze, a mun-
kasok tomeg-kampanya: a tdbbség mellettiink van!!
A | bizalmiak* | kore“ (akiket nem a sejtek valasztanak!!
Segitség!! — kialtja Antonov, Iszaak és tarsai) elhatarozta
— a tomegek végrehajtottak.

" Hogyan csinéljuk a dolgot? Nos, meg kell tanulni
belelatni ebbe a | bonyolult“ gépezetbe. Nem tudnank
megcsindlni, ha nem volna illegalitds, és nem volndnak
sejtek. Es nem tudndnk megcsindlni,hanem
}rolnénak az illegalitasnak és a sejteknek ijésbonyolult
ormai.
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61
D. WIJNKOOPNAK

Krakke, 1914 januar 12.

Kedves Wijnkoop elvtars!

Szivbdl koszonom kedves levelét. Remélem, olvasta
a német szocidldemokrata lapokban (, Vorwirts® és
,,Leipziger Volkszeitung“) ellenfeleink cikkeit (példaul
I. K.-ét — Rosa Luxemburg csoportjabol — és Z. L.-¢t,
aki semmilyen oroszorszagi csoportot nem képvisel —
a ,, Leipziger Volkszeitung“-ban). A német szocidldemok-
rata sajtd, kiilonosen a , Vorwirts“, bojkottal minket,
s csak a ,,Leipziger Volkszeitung* kozolte egy cikkiin-
ket (ezzelazalairassal: a ,Szocial-Demokrat“-nak, az Orosz-
orszagi Szocialdemokrata Munkdaspart Kozponti Lapjanak
szerkesztGsége)®.

+ A |,Bremer Biirgerzeitung“-ban Radek fr az orosz
ligyekrél. De Radek sem képvisel semmilyen orosz-
orszagi csoportot! Nevetséges dolog, hogy olyan emigrdn-
sok cikkeit kozlik, akik semmit sem képviselnek, az Orosz-
orszagban valéban létez6 szervezetek képviselGinek cikkeit
viszont nem fogadjak el!

Ami pedig Kautsky allaspontjat illeti, —hét el lehet
képzelni ennél ostobdbb &llaspontot? Valamennyi mas
orszag mozgalmédnak tanulmanyozza a torténetét, birdlja
a dokumentumokat, igyekszik megérteni a nézeteltérések
valddi lényegeét, a szakadasok politikai jelentdségét. De ha
Oroszorszagrél van sz6, Kautsky szamara nem létezik
torténelem. Ma azt ismétli, amit Rosa Luxemburgtdl
hallott, tegnap azt ismételte, amit Trockijtél, Rjazanovtél
és mas 1jsagiroktol hallott, akik csupan tulajdon ,,jambor
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6hajaikat“ képviselik, holnap azt fogja ismételni, amit mas
orosz didkok vagy emigransok méltéztatnak neki elme-
sélni, és fgy tovabb. A | Neue Zeit“ meg!! tele van kozhe-
lyekkel, szavaldssal, sehol egy tény, fogalmuk sincs arrol,
hogy mi a lényege azoknak a kérdéseknek, amelyekben
eltér a véleményiink!! Tisztara gyerekség!!

Azt prédikaljak, hogy lépjiink egységre partunk lik-
vidatoraival — ez abszurdum. Az egységet mi ugy valo-
sitjuk meg, hogy tomoritjiik Oroszorszdg munkésait
partunk likvidatorai ellen. Mellékelten kiildok egy doku-
mentumot, amelyet mar bemutattunk a Nemzetkoézi
Szocialista Iroda tagjainak. Ebben tényeket, szdmokat lat-
hat, amelyek azt bizonyitjak, hogy Oroszorszagban igenis
mi képviseljilkk a part (és a munkasok oridsi tobbsége)
egységét, szemben a munkdsok tdmogatasa nélkiil miikddo
likvidator csoportokkal.

Sajnos még Pannekoek sem hajlandé megérteni a
,,Bremer Biirgerzeitung“-ban, hogy a két oroszorszagi
szocidldemokrata aramlat cikkeit kell megjelentetni, nem
pedig Radek cikkeit, aki csupan a sajat tudatlansigat
és a sajat agysziileményeit képviseli, és nem dhajt pontos
tényeket kozolni. .

Még egyszer koszonetet mondok személy szerint Onnek,
kedves Wijnkoop elvtdrs, valamint a szocidldemokrata
part végrehajté bizottsigdnak kedves leveléért, és arra
kérem, adja at iidvozletemet Gorter elvtarsnak.

Remélem, nem {téli meg tilségosan szigorian rossz
francia nyelvtudasomat.

VI. Uljanov (N. Lenin)

WL, Ulyanow. 51. Ulica Lubomirskiego. Krakau
(Cracovie).

Krakkdbél Hollandidba.

Elbszor megjelent: , Pravda''
21. 2, 1934 fanudr 2r.
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A ,,DZVIN“ CIMU FOLYOIRAT
SZERKESZTOSEGENEK

Jurkeviccsel nem beszéltem, de meg kell mondanom,
az ukran munkésok kiilon szocidldemokrata szervezetbe
valoé elkiiloniilésének hirdetése mélységesen felhdborit®.

Szocidldemokrata iidvozlettel Lenin

Krakkobol r9r4 mdrciusdban.
Elés20r 1937-ben [elent meg.
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INESSZA ARMANDNAK

Kedves Bardtom! Kiildom az ukrén felhivis terve-
zetét a | Banydsz Ujsag“® szamara, és nagyon kérlek,
hogy diplomatikusan fogadfasd el (persze nem az
én nevemben és lehetéleg nem is a tiedben) Lola és néhany
mas ukrdn tjdn (természetesen Jurkeviccsel szemben és
lehetdleg ugy, hogy ne is tudjon réla ez az aljas gaz-
ember, ez a nacionalista kispolgar, aki a marxizmus zasz-
laja alatt a munkasok nemzetek szerinti megoszidsdt,
I(ciiigcé')n nemzeti ukrdn munkdsszervezet létrehozasat hir-

eti).

Bizonyara megérted, miért nem akarok a magam
nevében bekiildeni egy ilyen tervezetet. Lola azt irta,
hogy nekem ad igazat Jurkeviccsel szemben, de Lola naiv.
Az iigy viszont nem varhat. Rettenetesen fontos, hogy az
ukrdn szocidldemokratdk kdziil szét emel-
jen valaki az egység mellett és a munkdsok nemzetek
szerinti megosztasa ellen — és most a , Banyasz Ujsag“-ot
(amelyet csak ma, aprilis 1-én, szerdan kaptam meg mint
a , Puty Pravdi“ vasarnapi szamanak mellékletét) ny o m-
ban fel kell erre hasznélni.

{rd 4t a tervezetemet (természetesen minden valtoz-
tatdsba beleegyezem, csak a nemzetek szerinti megosztas
elleni félreérthetetlen tiltakozés maradjon meg) — aztan
Lola — akar egyediil, akar még valakivel — fogadja el,
forditsa le ukranra, majd rajtam keresztiil kiildje be a
,,Puty Pravdi“-nak a maga nevében vagy (inkabb) az
ukran marxistak (vagy még jobb, ha az ukran munkasok)
csoportja nevében (még ha csak 2—3 emberbdl all is ez
a csoport).
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Diplomatikusan, gyorsan Kkell ezt elintézni Jurkevics-
csel szemben és az ¢ tudtdn kiviil, mert ez a csirkefogé
biztosan valami aljas dolgot fog miivelni.

(Megkaptam a Sztyepanyuk eléadéasardl és Jurkevics
felsz6lalasarél irt beszamoldédat; 6szintén szélva hara-
gudtam rad: nem értetted meg, mi a [ényeg Jurkevicsnél.)

Meleg kézszorftassal V. U.

Az lenne a legjobb, ha a tervezetemet &tfrnatok az
ukranok szajaize szerint, s néhany eleven ukran példaval
illusztralnatok!! En majd megnyomom a dolgota ,Puty
Pravdi“ndl.

Krakkébdl Pdrizsba
1914 dprills 1-én.
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Kedves Bardtom! Kiildom Lola levelét. Elolvasas
utdn azonnal kiildd vissza. (Lola nyilvdnvaléan ravasz-
kodik, de valamicskét mégiscsak eldbbre jutunk az 6 révén.
Nagyon kérlek, ha Ziirichben leszel, mindenképpen
igyekezz taldlkozni ukran szocidldemokratdkkal, s tisz-
tazni, mi az allaspontjuk az onallé ukrdn nemzeti szocial-
demokrata szervezet kérdésében, és probalj legalabb egy
kicsiny antiszeparatista csoportot szervezni.)

Ha Nyik. Vasz. még nem volt a nyomdankban,
kérje meg Oket:

1) hogy ragasszék fel mind a két réplapot egy papirra,
amelyen rajta van a nyomda nyomtatott fejléce

2) frjak rd németiil (ha nem tudnak, akkor francidul)
a pontos arkalkuldciot: (a) szedési koltség, (B) 5000 41000
ilyen és ilyen papfir, (y) nyomasi koltség, és 6sszesen
mennyi.

Remélem, kiteszel magadért, s fokozott erével fogsz
(a ,,fontos iigy* elkészitése érdekében®®) kutatni parizsi
és svéjci kapcsolatok (féleg levelezési kapcsolatok) utan.

V. U.

P. S. Nem lehetne elutazasod el6tt osszes konyveinket
(Kamszkijtol is: Orlovszkij konyvtarabél) Ny ik.Vasz.-
-ndl Osszegytijteni és megesketni, hogy nem engedi
széthordani 6ket? Ha brother* irt a konyveirdl,
azokkal is éppigy kell tenni. Kérlek, szerezd meg ebbdl a
konyvtarbol (Orlovszkijébol; Kamszkijnal van), vagy in-

* — fivér, — Szerk.
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tézkedj, hogy szerezzék meg az OSzDMP II. kong-
resszusdnak jegyzdkdnyvét, és mielébb kiildd
el nekem. Még valami: '

Ujbél ki kell adni a péart programjat és szervezeti
szabalyzatat (az 1912 januari médositasokkal)®s. A KSO*
adja nyomdaba (tudakolja meg pontosan az drat) és kiildje
el nekiink a mdsodik korrekturdt; majd akkor meg-
mondjuk, hany példinyban nyomjak ki.

[,,Az OSzDMP programja és szervezeti szabalyzata“.]

Nincs meg Pdarizsban a ,Szocial-Demokrat* 11,
szama (1910. I1. vagy II1.)? Ha megvan, kiildjétek el
az bsszes példanyokat.

Krakkobol Pdrizsba
1914 dprills 24-én.

% — KSzB (Kalfoldl Szervezet Bizottsiga). — Szerk.
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N. N. NAKORJAKOVNAK

1914. V. 18.
Kedves Nazar elvtars!

Nagyon koszoném a_13. cenzus bulletinjeit és a 12.
cenzus (1900) 6todik kotetét.

Egyre véartam, hogy a napokban megjon a 13. cenzus
(census of 191 0) ugyanezen kotete is(Agriculture), de csak
nem akar megérkezni. A statisztikai hivatal valdsziniileg
mér elkiildte Onnek, hiszen Gurvics azt irta, hogy ez a
kotet mar megjelent. Irja meg kérem, megvan-e Onnek
ez a kotet (Agriculture. Census of 19 10), meg tudja-e
szerezni, €s elkiildheti-e; akkor azonnal feladom a porto-
koltséget.

Ne feledje el, hogy uj cimem: Poronin (Galizien).

Udvézlom a gyonyor oroszorszdgi majus elseje
alkalmédbél: egymagaban Pétervéarott 250 000!! A , Puty
Pravdi“ majus elsejei szdmét elkoboztdk, de a , Novij
Mir“-b6I®¢ megtudtam, hogy On gyakran hozzajut az el-
kobzott szdmokhoz is. Az oroszorszagi hirek altaldban
arrél tantiskodnak, hogy a forradalmi hangulat nemcsak
a munkésosztidly koérében fokozodik.

Szima V. 15-én Krakk6bél (Zaklad Kapielowy D-ra
Kadena w Rabce, Galizien) nyaréra egy Krakké és
Poronin kozotti faluba koltozik ; nagyon oriil, hogy kapott
helyet.

N. K. iidvdzletét kiildi. Szfvbél kivanom, hogy gyé-
gyuljon meg és pihenje ki magat a nyaron.

V. L.
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P. S. Nemrégiben hirt kaptunk az uréli szervezettél:
egész jol all az iigyiink. Elpusztithatatlan és egyre no-
vekszik!

Poroninbél New Yorkba.
El0s20r 1930-ban felent meg.

9 Lenin 85. — 14/06 8
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SZ. G. SAUMJANNAK

1914. V. 19.

Kedves Szuren! Megkaptam IV. 17-i levelét. Remé-
lem, vélaszolni fog, miutan elolvasta a ,, Proszvescsenyijé“-
ben a nemzetek onrendelkezési jogérol szol6 cikkem be-
fejezését®® (most from).

Az An ellen irt brostrajarél feltétleniil adjon egy Selbst-
anzeigét* vagy ismertetést a | Proszvescsenyije* szamara®.

Ezenkiviil a kovetkezé tervem van. A | kulturélis
nemzeti autonémia“ ostoba hivei elleni harc céljabél az
oroszorszagi szocidldemokrata munkésfrakcio terjesszen
az Allami Duma elé egy torvényjavaslatot a nemzetek
egyenjoglisagarol és a nemzeti kisebbségek jogainak
védelmérol.

Nos, frjunk egy ilyen tervezetet®”. Az egyenjogu-
sdg &ltalanos megfogalmazdsa, — az orszag] autondém,
és onkormanyzattal felruhdzott teriileti egységekre valo
felosztdsa tobbek koz6tt nemzeti ismérv alapjan (a helyi
lakossag jeloli ki a hatarokat, s az orszagos parlament
hagyja jovd) — az autoném teriiletek és korzetek, vala-
mint a helyi 6nkorményzati egységek hataskore; — az
autonom teriileteknek, zemsztvéknak stb. nincs joguk
arra, hogy a nemzetek egyenjogusagét barmilyen forma-
ban megsértsék; demokratikusan vélasztott, kozos iskolai
tanacsok sth., a nyelvek szabadsaga és egyenjogiisiga —
a kozségi intézmények stb. vdlasztjdk meg a hivatalos
nyelvet — a kisebbségek védelme: aranyos részesiilés a
kiad4sok felhasznalasdban, kiilén (ingyenes) tantermek a

* — szerz6l kbzleményt. — Szerk.
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INESSZA ARMANDNAK

Most olvastam, my dear friend*, Vinnyicsenko 1ij
regényét, amelyet elkiildtél®8, Micsoda tomény badarsag!
Osszehord mindenféle | szornyfiséget”, Osszekever egy
adag , becstelenséget meg | szifiliszt“, némi regényes
gaztettet — aljas zsarolast valami titokkal kapcsolatban
(s a kiszemelt dldozat hiigat megteszi a gazember szere-
t6jévé), aztan torvényt iil a doktor felett! S mindezt
nyakon onti egy adag hisztériaval, kiilonckodéssel, s fel-
talalja a ,sajat“ elméletét a prostitualtak megszervezésé-
r6l. Ez az utobbi gondolat éppenséggel nem volna rossz,
de épp a szerz§, maga Vinnyicsenko csinal beléle badar-
sagot, élvezettel csdmcsog rajta, egyre ezen | lovagol“.

A | Recs“ azt mondja a regényrdl, hogy Dosztojev-
szkijt utdnozza, és hogy vannak benne értékek. Véle-
ményem szerint csakugyan utanozza, mégpedig gyaldza-
tosan rosszul utanoz egy gyaldzatosan rossz Dosztojev-
szkijt. Persze az életben kiilon-kiilén el6fordulnak mind-
azok a | szornyliségek“, amelyeket Vinnyicsenko lefest.
De aki valamennyit egy csokorba gyiijti, mégpedig 1 gy,
ahogyan Vinnyicsenko, az til feketére festi még a szornyti-
ségeket is, az rémképekkel gyotri a sajat és az olvaso
képzeletét és felbolygatja sajat magat is, meg az olvasét is.

Egyszer egyiitt toltottem egy éjszakdt egy beteg
(delirium tremenses) elvtarssal, egyszer meg | lebeszéltem*
az Ongyilkossagrol egy elvtarsat (ongyilkossagi kisérlete
utén), aki aztdn néhany év milva mégiscsak ongyilkos
lett. Mindkét emlék — a la** Vinnyicsenko. De mindkét

* — kedves bardtom. — Szerk.
¥ féle. — Szerk.
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eset a két elvtars életének csupan egy kis darabja volt.
Vinnyicsenko, ez az onimadatban szenvedd, nagy igényii
siiltbolond viszont 6sszehordott egy egész kollekciét csupa
szornytiségekbol, — az egész afféle | kétkrajcaros panopti-
kum*. Brrr... zavaros hiilyeség, sajnalom az idét,
amelyet elolvasasara pazaroltam.

Poroninbél Fiuméba
1914 junius s5-én.
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The precedent letter I've sent in too much hurry.
Now I can more quietly speak about our , business“*.

Remélem, el tudtél igazodni a jelentésben®. A leg-
fontosabbak a feltételek, I—I13 (azutdn a ragalmazassal
foglalkozé 4., ez kevésbé fontos). Ezeket jol ki kell dom-
boritani.

NB: Keriiljon be a jelentésbe egy betoldas
az 1914. IV. 4-i tiintetésre'® vonatkozélag a likvidator
lijsag megsziintetésének kérdéséhez. Egy Plehanov |, Je-
gyinsztvo“-jara vonatkoz6 rész ugyancsak keriiljon be a
jelentésbe, a kiilfoldi csoportok kérdéséhez.

Biztos vagyok benne, hogy azok kizé tartozol, akik,
ha egyediil allnak egy felel6s poszton, kibontakoztatjak
képességeiket, megedzddnek, keményebbé és béatrabba
valnak, — s ezért konokul nem hiszek a pesszimis-
tdknak, vagyis azoknak, akik azt mondjék, hogy te...
aligha ... Ostobasag és még egyszer ostobasidg! Nem
hiszem! Kitiin6en?meg fogod allni a helyed! Ekesszéla-
soddal mindannyiukat keményen vissza fogod verni, és
nem fogod hagyni, hogy Vandervelde félbeszakitson és
kozbekialtson. (llyen esetben hivatalosan tiltakozz az
egész Végrehajté Bizottsagnal és fenyegesd meg O&ket,
hogy tavoztok -+ az egész kiildottség tiltakozzon irdsban.)

Sz6t kell adniuk neked, hogy elmondhasd a jelentést.
Mondd azt, hogy ezt kéred, s hogy konkrét, gyakorlati
javaslataid vannak. Mi lehet ennél praktikusabb és gya-

* — Az el0z8 levelet talsadgosan nagy sietségben killdtem el.
Most nyugodtabban beszélhetek ,,igytinkri‘‘. — Szerk.
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korlatiasabb? Mi a magunkéval joviink, ti a magatoké-
val — aztan majd meglatjuk. Vagy kozos hatarozatokat
fogadunk el, vagy jelentést tesziink kongresszusainknak,
miami pdrtunk kongresszusdnak. (Valé-
jaban persze semmit sem fogadunk el.)

Szerintem a lényeg: be kell bizonyitani, hogy csak
mi vagyunk part (a masik tabor: fiktiv blokk, illetve apro
csoportok), csak mi vagyunk munkdspart (a masik tabort
a burzsoazia pénzeli és istapolja), csakis mi képviseljiik
a tobbséget, a ¢/ részt.

Ez az egyik. A masik: minél népszeriibben
meg kell magyardzni (én erre teljesen képtelen volnék
az én nyelvtuddsommal, neked viszont sikeriilni fog),
hogy a Szervezd Bizottsdg = fikcié. A realitds, amely
mogotte rejlik, minddossze egy szentpétervari likvi-
dator publicista csoport. Bizonyiték? Az frasaik ...

Az Auiusztusz Blokk felbomldsa. (V. 6. ,,Proszvescse-
(NB a lettek tavozasa.) nyije“ 5, sz., cikke-

) met!9 elkiildém Po-
povnak.)

Erv: a letteknél 6nok (marmint a bolsevikok) alig
vannak talsulyban, alig vannak tobbségben. Vdlasz:
,,Jgen, alig. De ha varnak egy kicsit, ez a tobbség hama-
rosan écrasante* lesz.“

1912 januarjdban kizartuk a pértb6l a likvidator
csoportot. Eredmény? Vajon létrehoztak egy jobb partot??
Semmilyent sem hoztak létre. Augusztusi Blokkjuk
teljesen felbomlott, — a burzsoazia segiti 6ket — a mun-
kasok elszoknek toliik. Vagy elfogadjak a mi feltételein-
ket, vagy semmiféle rapprochement**, unitérél*** nem is
beszélvell

Ervek Jagello ellen: idegen part. Nem hisziink
neki. Csak egyesiiljenek a lengyelek.

Erv Rosa Luxemburg ellen: nem az ¢ partja a
redlis, hanem az ,ellenzék“. Bizonyfték: Varsénak a
munkaskuriabél 3 elektora volt: Zalewski, Bro-

* — elsdpr6. — Szerk.
** __ kozeledés. — Szerk
s¥x  egység. — Szerk.
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nowski és Jagello. Az elsd kettd az ellenzékhez tar-
tozik. (Ha err6l Rosa hallgat, kényszeriteni kell, hogy
nyilatkozzék. Ha tagad, kovetelni kell a jegyzékonyvet, s
meg kell mondani, hogy Rosa L. hazugsdgdt le
fogjuk leplezni) Széval az dsszes varsoi szocial-
demokrata elektorok = ellenzék (a IV. duma véalasz-
tasai). Es Lengyelorszag tobbi részében? nem tudjuk!!
Adjak meg az elektorok névsordt!!

Kautskynak Rosa ellen és az ellenzék mellett frt
levele megjelent a , Pravda‘“-bant°2,

Ezt a szamot elkiildom Popovnak. Lehet idézn i
beldle.

Altalaban tgy latom, inkabb tulsdgosan sok , részlet-
rél“ szdmoltam be (ahogy kérted), mint tal kevésrdl.

Mindenesetre harmasban mindig fogtok talalni érve-
ket, argumentumokat és tényeket, s mindig jogotokban
all majd kiilon tandcskozai — a kiildottség szonokanak
kijelolésérél etc.

Az SzB és a Bund pimaszul hazudni fog:

,, + - - Nekiink is van — mondjék majd — foldalatti
szervezetiink. Az augusztusi konferencia elismerte ...

Nem igaz! A kiilfoldi irodalom. A lapok?

A lettek tdvozdsa? Dontésiik?

Idézetek a ,,Nasa Zarjd“-nak és a | Lucs“-nak az
illegalitds ellen intézett tdmaddsaibdl!! (Ezek — | iigyet-
leniil megfogalmazott mondatok“?? Nem igaz! Ezeket
a tomegek kozott 1épten-nyomon hangoztatja néhany,
egy maroknyi, likvidator munkas, s ez égbekialté dezor-
ganizalas.)

Vagy: nektek sincs illegalis szervezetetek

és a | Pravda“ 40 000 példanyban csak fe-
cseg talan az illegalitdsrél? Vagy talan a munka-
sok engedik magukat az orruknal fogva vezetni??

hat az 1913 nyardn lefolyt tanacskozas ésen-
nek hatdrozata: a képviselok hatos cso-
portja lépjen a porondra. Azutdn 6722 szavazat
mellettiink, 2985 elleniink. 70°/,-0s tobbség!!

A szakszervezetek és a biztosité pénztdrak kérdésé-
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vel minél tobbet kell foglalkozni: ez roppant erésen hat
az eurdpaiakra. Nem fogjuk engedni, hogy a likvidatorok
dezorganizdljdk a szakszervezetekben ¢és a biztosito-
pénztarakban kiharcolt szilard tobbségiinket!!

I've forgotten the money question. We will pay for
letters, telegrams (please wire oftener) & railway expenses,
hotel expenses & so on. Mind it!

If possible, try to he on Wednesday evening already
in Brussels in order to arrange, pre par e the delegation,
hogy megallapodjatok egymas kozt & so on.

If you succeed to receive the first rapport, for 1—2
hours, — it is almost all*. Azutdn mar nincs mas dolgunk,
minthogy , megmakacsoljuk“ magunkat, kiszedjiik be-
16liik az ,,6“ contreproositionjaikat** (mind al4 kérdésben)
és kijelentsiik: nem értink egyet, majd partunk
kongresszusa elé terjesztjiik. (Egyetlenegy javaslatukat
sem fogadjuk el.)

Ha szoébakeriil a letéteményesnél levé pénz, hivat-
kozzatok az 1912 janudri hatdrozatral®, és tagadjatok
meg minden tovdbbi felvildgositist. Mondjatok meg,
hogy mi nem mondunk le a jogunkrol!!

Popovnak elkiilddm Plehanov cikkeit (a ,,Pravdd“-
hol) a likvidatorokr6l'®. Idézzen beldle, és mondja azt,
bogy a ,,Pravda“ véleménye n e m viltozott.

Poroninbdl 1914 julius 15-e eldit.

* — Megfeledkeztem a pénzkérdésr8l. Megfizetjiik a leveleket,
tdviratokat (kérlek, stirgonyozz gyakrabban) és a vasuti, szallodai
koltségeket stb. Ne feledd el!

Ha lehetséges, igyekezz mar szerda este Briisszelben lenni,
hogy elrendezd a dolgokat, e/dkészitsd a kiildottséget, hogy
megéllapodjatok egymas kozott stb.

Ha sikeriil els6nek elmondanod a jelentést, s erre kapsz 1—2
o6rdt — ez csaknem minden. — Szerk.

** — ellenjavaslataikat. — Szerk.
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EGY LETT SZOCIALDEMOKRATANAK

Kedves Hermann elvtars!

Ugy vélem, hogy fontos pillanathoz érkeztiink a lett
szocialdemokracianak az OSzDMP-hez valé viszonyaban
(vagyis a Kézponti Bizottsighoz — az OSzDMP bolsevik
részéhez vald viszonyaban —, ha ez igy jobban tet-
szik az onok legitimistdinak, akik egy kicsit | szdmolni“
akarnak a likvidatorokkal).

Itt vildgos és becsiiletes beszédre van sziikség.

1911—1914-ben a lettek (a KB-jiik) likvidatorok
voltak.

Az 1914. évi kongresszusonl® a likvidatorsag ellen-
feleiként 1éptek fel, de a Szervezd Bizottsdg és a Kozponti
Bizottsag kozti nézeteltérésben semleges allaspontra he-
lyezkedtek.

Most, Briisszel utan, a , Trudovaja Pravda“ 32. sza-
médban megjelent hatarozat utanl% a lettek be akarnak
lépni partunkba, megegyezést akarnak kotni a KB-vel.

Jo lesz ez?

J6 lesz, ha vildgosan tudatdban vannak annak, hogy
mit tesznek, és ezt becsiiletesen akarjak is.

Rossz lesz, ha anélkiil csinaljak, hogy vildgosan
tudatidban volndnak ennek, anélkiil, hogy szilardan elha-
tarozndk magukat és szamolndnak a kovetkezmények-
kel.

- Aki legitimitast akar a stockholmi—londoni (1906—
1907) OSzDMP visszaallitasa értelmében, az jobban teszi,
ha nem 1ép be partunkba: csak civakodas, csalédas, sértd-
dés és kolcsonos akadékoskodds szarmazhat bel6le. Ez a
,,Jegrosszabb tipusd foderéaci6* volt (igy nevezi az 0SzDMP
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1912 januéri konferencidjanak hatarozatal®?). Ez — rotha-
dds. Ki ezzel a rothadassal!

Ha a foderalizmus maradvényait akarjak védelmezni
(pl. a stockholmi megéllapodast és a lett KB egy tagjanak
delegdldsdt az oroszorszagi KB-bel%), akkor kar akkora
hiihét csapni! Mi ebbe, véleményem szerint, nem megyiink
bele. Ez jaték, amolyan Tyszka-féle diplomacia (mely
most utanzokra talalt a lengyel ellenzék soraibdl valo
gazemberek kozott, akik Briisszelben 4ttancoltak a likvi-
datorokhoz), nem pedig harmonikus egyiittmikddés.
Egyetértiink-e elvileg? Igen vagy nem? Ha igen,
akkor egyiitt kell nekimenniink (1) a likvidatorsdgnak, —
(2) a ,nacionalizmusnak (= (a) ,kulturédlis nemzeti
autonomia“ és (b) bundista szeparatizmus), — (3) a fédera-
lizmusnak.

Mi ezeket az elveket vildgosan, nyiltan Oroszorszag
egész munkésosztalydnak szine el6tt irtuk a zaszlénkra
1912 janudrjdban. Azéta nem kis id6 telt el.
Azéta tisztdzhattdk és tisztazniuk is kellett a kérdé-
seket.

Ha mar megdllapodunk, allapodjunk meg vildgosan
és becsiiletesen. Szerintem nem helyénvalé és nem mélto
hozzénk, hogy bujdcskdt jatsszunk. IComoly hdborut vise-
liink: az egész burzsoé értelmiség, a likvidatorok, a Bund
nacionalistai és szeparatistdi, a nyilt és leplezett foderalis-
tdk mind elleniink vannak. Vagy megéllapoddst kotiink
mindezen ellenségek e /[ e n, vagy ha nem, akkor jo b b,
ha elhalasztjuk a dolgot.

Ha nem vagyunk teljesen meggydzédve a frigy tar-
tossagarol, jobb csak az eljegyzésnél maradnunk, mint-
sem hogy lekossiik magunkat egy hdzassdggal!!

Mindez az én személyes véleményem.

De nagyon szeretném, ha megértenénk egymast és
tisztdznank az iigyet. Ha Briisszelben a f6 kérdésben meg
tudtunk egyezni, akkor minden diplormdcia nélkiil feltehet-
jiik és fel is kell tenniink a kérdést, hogy kothetiink-e egy-
méssal tartés szerzddést.

Nagyon aggaszt, hogy a lettek egy része

hive a kulturalis nemzeti autonémidnak vagyingadozik

hive a bundista foderalizmusnak vagy ingadozik
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ingadozik, hogy szembeszalljon-e a Bund nacionaliz-
musaval és szeparatizmusaval,

ingadozik, hogy tamogassa-e azt a kovetelésiinket,
hogy sziintessék meg a pétervari dezorganizalék klikkjé-
nek likvidator lapjati® stb.

Nagy-e ez a rész? — altaldban és a kozponti bizott-
sagi tagok kozott? — a munkdsok kozott és az értelmiség
korében?

Van-e befolyasa?

Mert hiszen mi harcolunk Pétervarott és egész
Oroszorszagban a likvidatorok ellen. Mi lesz, ha az 6nok
lelkiismerete nem engedi, hogy segitsenek nekiink
hadat viselni a likvidatorok és a bundistak ellen?? Hiszen
akkor lelkiismeretlenség, s6t ostobasag lenne fartds szer-
z6dést kotniink!

S most rdadasul a lengyel ellenzéknek ez az aljas
csiirés-csavarasa a likvidatorok erdekében (a briisszeli hata-
rozat megszavazdsa), a nacionalizmus érdekében (a
kulturdlis nemzeti autonémia , vitds pontta“ nyilvani-
tasa), a foderalizmus érdekében (a PSD-vel* kotott régi,
1906-0s, Tyszka-féle szerzGdés kovetelése).

Vilagossagot, mindenekel6tt vildgossagot! Aki nem
tisztdzta maga el6tt a helyzetet és annak a harcnak a fel-
tételeit, melyet a proletardemokréacia a burzsod demokra-
cia (= a likvidatorok és a nacionalistak) ellen viv, az jobb,
ha vdr. .

Szeretném tudni, mi az On véleménye!

Lenin

Nagyon oriilnék, ha megtudhainam, hogy , Paragra-
fus“ mit tart ezekrdél a kérdésekrél. Mutassa meg neki a
levelemet!

(Arra kérem, adja oda a KB-nk , 14 pontjat“110 egy
napra Rudénak, hogy elolvashassa.)

Poroninbél Berlinbe

1914 jolius 18-dn.
Elfszor 1935-ben jelent meg.

* — LSzD (Lengyel Szocidldemokracia). — Szerk.
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!
A GRANAT-KIADVANYOK SZERKESZTOSEGENEK

Tisztelt Kolléga! Néhany nappal ezel6tt, amikor mar
teljesen feladtam a reményt, hogy be tudom fejezni a
munkét, kiildtem egy lemondélevelet, és egyben elnézésii-
ket kértem. Most viszont a politikai helyzet, amelytél
oly nagy mértékben fiiggok, hirtelen ismét teljesen meg-
valtozik : elGszor is Szentpétervarott 1914. IX. 4-ig elren-
delték a statdriumot, amirél ma szereztem tudomast az
orosz lapokbédl, és ez nyilvanvaléan azt jelenti, hogy
addig nem jelenik meg az a lap sem, amelynek munkatérsa
vagyok, masodszor, a haboru miatt nyilvanvaléan félbe-
szakad szamos siirgds politikai teendd, amely igénybe vette
az idomet. Ezért most folytathatndm a Marxrdl elkezdett
cikket, és valésziniileg rovid id6 alatt be is tudnam
fejezni. Ha még nem rendelték meg méstdl és nem kotottek
le mas szerzot, kérem, taviratozzon (az én koltségemre):
Ulyanow. Poronin. Dolgozzon.

Ha maér lekotottek mas valakit, szfveskedjen levelezd-
lapon értesiteni.

Oszinte tisztelettel V. Iljin

Absender: WI. Ulyanow.
Poronin (Galizien). Ausztria.

Poroninbél Moszkvdba
1914 jilius 28-dn.
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V. A. KARPINSZKIJNAK

Kedves K.! Levelezdlapjat megkaptam, és sietek véla-
szolni ra. Legyen tiirelemmel egy kissé: értesiteni fogjuk,
hogy mit lehet és mit kell tenni abban a dologban, amely-
nek megvalésulasat On o6hajtja (és mi is 6hajtjuk)12. Ne
feledje egyébként, hogy itt most egészen kiilonleges lega-
litas all fenn; beszélt errdl lausanne-i bardtainkkal? Feltét-
leniil beszéljen veliik errdl.

Mi Bernben maradunk. Cim: Donnerbiihlweg 11/a.
Uljanow.

Ami az el6adast illeti, még nem tudom, mit tegyek.
Meg kell fontolni és alaposabban meg kell beszélni a dol-
got. Hany emberre lehet szdmitani 6noknél113?

Valamennyien iidvézletiinket kiildjiik. Kézszoritassal

Lenin

P. S. Esetleg a critique* és az én anticritique-om**
jobb téma lenne a megbeszélésre? Még csak két szot:
nem lehet formalisztikusan védeni a németek aljas sovi-
nizmusat. Voltak rossz hatérozatok és voltak jok, s vol-
tak jo és rossz nyilatkozatok. De mindennek van hatéra!
Esezttiillépték. Nem szabad tiirniink, nem szabad
diplomaciai jatékot (izniink, hanem teljes erénkbdl
szembe kell szallnunk a szégyenletes sovinizmussal!!

Bernbdl Genfbe
I914 szeptember 27-e utdn.

Elds20r 19z29-ben jelent meg.

* — birdlat. — Szerk.
** _ ellenbiralat. — Szerk.
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V. A. KARPINSZKIJNAK

Kedves Karpinszkij! Felhaszndlom az alkalmat, hogy
Oszintén beszéljek Onnel.

Megvan minden okunk felkésziilni arra, hogy a svéjci
renddrség és a katonai hatésagok (az orosz vagy a francia
kovet stb. egyetlen intésére) haditorvényszék elé allitanak
vagy kiutasitanak benniinket a semlegesség megsértése
stb. miatt. Ezért levélben semmirél se irjon nyiltan. Ha
valami kozolnivaléja van, frja lathatatlan tintaval. (Jel:
alahizott keltezés.)

Ugy hataroztunk, hogy a nem nagyon olvasmanyos
tézisek helyett inkdbb a mellékelt kidltvanyt adjuk kil4.
Ertesitsen, ha megkapta, de csak igy emlitse: | A kapita-
lizmus fejlodése. .

Ki kellene adni. De azt tan4csoljuk Onnek, hogy csak
azzal a feltétellel tegyék, ha a legnagyobb 6vatossiggal
jarnak el (illetve ha van mddjuk igy eljarni)!!

Senkinek sem szabad tudni, ho! és ki adta ki. A kéz-
iratot égessék ell! A kiadvanyt kizdrdlag valamilyen
befolyasos svajci polgarnal, képviselonél stb. helyezzék el
megdrzésre.

Ha ez nem lehetséges, ne adjak ki.

Ha nem lehet kinyomatni, mimeografon sokszorosit-
sdk (szintén maximalis 6vatossdggal). Vélaszoljon: a kapi-
talizmus fejlédését megkaptam (ennyi meg ennyi)
példanyban = ismét kiadom ennyi meg ennyi példany-
ban.

Ha sem nyomtatasban, sem sokszorosftva nem lehet
kiadni, azonnal irjon. Majd csak Kisiitiink valami mast.
Vélaszoljon részletesebben.
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(Ha sikeriil kiadni, alkalom adtdn, Kiildje ide
(34-ét); majd mi taldlunk helyet, ahol megérzik.) -

Varom a valaszt! Lenin

P. S. A kiadasra majd taldlunk pénzt. Csak
eldre irja meg, mennyi kell, mert na gy on
kevés a pénziink. Nem lehetne a KSzB-t61'1% sze-
rezni erre a célra 170 frs-t*?

NB

Bernbdl Genfbe
1914 oktdber rr-e eldtt.

Eldszor rgz9-ben jelent meg.

* — frankot. — Szerk.
10 Lenin 35. — 1/0
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V. A. KARPINSZKI JNAK

Kedves Baratom! Ma Plehanov el6adasén felszélal-
tam az el6ad6 sovinizmusa ellen. Kedden szandékozom itt
eléadast tartani. Genfben szerdan szeretnék beszélni (Az
europai habort és az eurdpai szocializmus)!1é. Beszéljék
meg ¢és lehet6leg minél konspirativabban szervezzék meg
a dolgot, hogy ne kelljen engedélyt kérni (persze az is
kivanatos, hogy maximalis szdmu hallgatdsag gyfiljon
ossze). Hogy miként csinaljak, azt onok ott jobban tud-
jak. Minél nagyobb legyen a hallgatésag, de minél keve-
sebbet tudjon rola a rend6rség és minél kevésbé avatkoz-
zék bele (illetve minél kisebb legyen ez a veszély). Bern-
ben a csoport tagjai és az 6 ajanlasukra meghivott vendé-
gek (120—130 ember) eldtt tartottam meg az el6adasomat,
minden plakat stb. nélkiil. Nem lenne jobb ezt a médszert
kovetni? ,

Azonnal valaszoljon a kovetkezé cimre: M. Ryvline.
Villa Rougemont. Chailly sur Lausanne. Az én részemre.
Kedden itt, Lausanne-ban tartok eléadast, s valaszanak
kedd estig meg kell érkeznie. Majd amikor talalkozunk,
részletesebben megbeszéljiik iigyeinket. Tehat ha Genfben
engedélyre van sziikség, inkabb tizszer is gondolja meg,
nem jobb-e egy zartkorii Osszejovetel. Ezt persze On
dontse el. Ha sikeriil szerdan nyélbeiitni a dolgot (az eld-
adast szerda estére tiizze ki), akkor szerda reggel érkezem.

Kézszoritdssal Lenin

Lausanne-b6l Genfbe
1914 0ktéber r1-én.

Elds2ar igzg-ben jelent meg.
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V. A. KARPINSZKIJNAK

Kedves K.! Eppen genfi tartozkodasom idején ¢ r-
vendetes hirek érkeztek Oroszorszagbol. Megjott az
orosz szocidldemokratdk Vanderveldéhez intézett valasza-
nak szovege is''?. Ezért gy hatédroztunk, hogy a kiilon
kidltvany helyett inkdbb a Kozponti Lap, a ,,Szocial-
Demokrat* kovetkez$ szamat adjuk ki8. Ezt a dontést
ma, hogy tgy mondjam végleges formajaban megfogal-
mazzuk.

Tehat kérem, tegyen meg mindent, mégpedig mielGbb,
hogy taldljunk egy franciat, vagyis egy svéjci allampol-
gart, aki véllalja a felelds szerkeszto szerepét, és kidolgoz-
hassuk a koltségvetést. Ami a terjedelmet illeti, két oldalra
tervezziik, koriilbeliil olyan formatumban, mint a pdrizsi
,,G0losz“. A megjelenés id6pontjat nem hatdrozzuk
meg; kezdetben aligha jelenhet meg gyakrabban, mint
havonta 2—3-szor. A példanyszdm nem lesz nagy, mert a
mi irdnyzatunk mellett nem szdmithatunk a nyarspolga-
rokra (500 pld.?). Ara kériilbeliil 10 centimes. Ez még
mind csak elképzelés, de Onnek tudnia kell réla,
hogy beszélhessen a szeddvel.
© Tehat mibe keriilne?

Mennyi idébe telik egy ilyen szam megjelentetése
(szedés etc.).

Azutén a bet(itipus? Csak nagy van-e, vagy van
kicsi, petit is? Ha a ,,Golosz* formatumat vessziik alapul,
hény ezer betii fér el a 2 oldalon 1) nagy betiivel, 2) kicsi-
vel, petittel?

A kiszedett kidltvanyt nem kell szétdobni: betessziik
a lapba. Hétfére kiildiink néhany aprébb modositést

10* — 1/0
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hozza és elkiildjika megvdltoztatott alairast (mert
most, hogy érintkezésbe léptiink Oroszorszéggal, mar
hivatalosabban fogunk fellépni).

Ezer iidvozlet!
Lenin

P. S. Kérem, kisérje figyelemmel, hogy egészen pon-
tosan (késedelem nélkiil) kapja-e meg a leveleimet.

Bernbil Genfbe
1914 oktober 17-én.
Eldszor 1929-ben jelent meg.
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A. SLJAPNYIKOVNAK!

1914. X. 17.

Kedves Baratom! Tegnap este érkeztem haza el6adé-
korutamrol, s mar vartak a levelei. Szeretettel iidvozlom
és kérem, koszontse nevemben valamennyi orosz baratun-
kat! A Vanderveldének adott valasz tegnap a forditéhoz
keriilt, még nem lattam a széveget. Mihelyt megkapom,
frok réla.

Nézetem szerint most az a legfontosabb, hogy kivet-
kezetes és szervezett harcot inditsunk a sovinizmus ellen,
amely az egész burzsoaziat és az opportunista (és az oppor-
tunizmussal megbékéld — tel Mr. Kautsky!*) szocialistak
tobbségét hatalmaba keritette. De az ebbdl a harcbél
adodo feladataink teljesitése érdekében mindenekelstt a
sajdt orszdgunkban jelentkez$ sovinizmus ellen kell har-
colnunk — konkrétan: a Maszlov- és Szmirnov-féle ura-
sagok ellen (ldsd , Russzkije Vedomosztyi“ és | Russzkoje
Szlovo“), akiknek olvastam a , miiveit“, vagy Szokoloy,
Meskovszkij, Nyikityin urak és masok ellen, akiket On
latott vagy akikrél hallott. Plehanovbél — amint azt,
gondolom, mar megirtdk Onnek — francia soviniszta lett.
A likvidatorok téboraban, gy latszik, megindult a bom-
las**. Alekszinszkij, mint mondjdk, franciabarat. Koszov-
szkij (bundista, jobboldali, hallottam az'el6adasat) német-

* — mint amilyen Kautsky tir! — Szerk.

** A mi parizsi értelmiségijeink (akiket a munkasok majori-
zaltak a szekcioban) bealitak onkéntesnek (Nyik. Vasz. Antonov és
masok), s az eszerekkel kozosen kiadtak egy ostoba partonkiviili
felhivast. Megkiildték Onnek.
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barat*. Valészintinek latszik, hogy a likvidator urak-
nak Alekszinszkijjel és Plehanovval alkotott | briisszeli
blokkja* f6 vonaldban teljes egészében Kautsky utan fog
igazodni, aki most valamennyi kozt a legdrtalma-
sabb. Annyira veszélyes és aljas a szofisztikdja, amely
a legsimdbb és legémelyitébb frazisokkal takargatja az
opportunistik ocsmanysagait (a , Neue Zeit“-ben). Az op-
portunistdk — leplezetlen rossz. A német | centrum¢,
élén Kautskyval — a legveszedelmesebb, leplezett, diplo-
matikusan kendézott rossz, amely port hint a munkasok
szemébe, megrontja gondolkodasukat és lelkiismeretiiket.
A mi feladatunk most: feltétleniil és nyiltan harcolni a
nemzetkozi opportunizmus és takargatéi (Kautsky) ellen.
Ezt meg isfogjuk tenni a Kozponti Lapban, amelyet hama-
rosan kiadunk (valdsziniileg 2 oldal terjedelemben). Most
teljes er6b6l tamogatnunk kell azt a jogos gyiildletet, ame-
lyet a németek gyaldzatos viselkedése keltett az ontudatos
munkdasokban, és el kell érniink, hogy ez a gyiilolet olyan
politikai kovetkeztetésre késztesse oket, hogy nem szabad
megtiirni az opportunizmust és az opportunizmussal szem-
beni legcsekélyebb elnézést sem. Ez nemzetkozi feladat.
Ez a feladat rdnk hérul, mert nincs més, aki elvégezze.
Ez el6l nem szabad meghatralnunk. Nem helyes az Inter-
nacionalé | egyszer(i“ felélesztésének jelszava (mert a
Kautsky—Vandervelde vonalnak megfelelé rothadt, békii-
lékeny hatarozat veszélye igen nagy!). Nem helyes a | béke*
jelszava sem — a jelsz0 az legyen, hogy a nemzeti haborut
at kell valtoztatni polgarhaboriiva. (Ez talan hosszi idébe
telik, s ennek szamos eléfeltétele lehet, s6t lesz is, de az
egész munkdt éppen ezen a vonalon, ennek az atvaltozta-
tasnak a szellemében, ebben az irdnyban Kkell folytatni.)
Nem a haboru szabotdldsara van sziikség, nem egyes,
individudlis megnyilvanuldsokra ebben a szellemben, ha-
nem témegpropaganddra (nemcsak a civilek*“ kozott),
amelynek eredménye a héborunak polgérhaboriiva val-
toztatasa lesz.

Oroszorszdgban a sovinizmus a ,,belle France“-rol**

* Martov a,,Golosz‘-ban még a legtisztességesebb. De kitart-e?
Nem hiszem.
*x —  szép Franciaorszag’. — Szerk.
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meg a szerencsétlen Belgiumrél (hat Ukrajna? stb.)
hangoztatott frazisok, illetve anémetek (ésa , kaiserizmus“)
iranti | népi“ gyiildlet &larcaban jelentkezik. Ezért fel-
tétlen kotelességiink, hogy harcoljunk az efféle szofizméak
ellen. Ahhoz pedig, hogy a harc pontosan és vildgosan
megszabott vonalon folyjék, olyan jelszé kell, amely ezt
a harcot elvi alapokra helyezi. Ez a jelsz6: rank, oroszokra
nézve Oroszorszdg dolgozé tomegeinek és munkdasoszta-
lydnak érdekei szempontjabhol az volna a legkisebb rossz
— és ehhez a legcsekélyebb kétség, s6t egyaltaldn semmi
kétség sem férhet —, ha a carizmus most, azonnal, vere-
séget szenved ebben a hdbortiban. Mert a carizmus szdzszor
rosszabb a kaiserizmusnal. Nem szabotalni kell a haborut,
hanem harcolni kell a sovinizmus ellen, torekedni kell
arra, hogy a polgarhdborii céljabol az egész propagandat
és agitdciot a proletaridtus nemzetkozi tomoritésének
(kozeledésének, szolidaritdsanak, megegyezésének — selon
les circonstances*) szolgélatdba allitsuk. Az is hiba
volna, ha felhivast adnank ki olyan egyéni akciokra,
mint tisztek lelovése etc., s ha elfogadnank olyan érveket,
hogy nem akarunk segiteni a kaiserizmusnak. Az els6
anarchista, a masodik opportunista elhajlas. Nekiink
tomegmegmozdulast (vagy legaldbbis kollektiv meg-
mozdulast) kell el6késziteniink, mégpedig nemcsak egyet-
len nemzet katonasagdnak soraiban, s egész propaganda-
és agitaciés munkankat ebben az irdnyban kell végezniink.
A dolog lényege: a nemzeti hdborinak polgarhaboriiva val-
toztatasa szellemében kell irdnyitani a munkét (amely szi-
vés, szisztematikus legyen, s amely talan hosszadalmas lesz).
Hogy mikor fog bekovetkezni ez az atvaltozas,az mas kér-
dés, amelyet ma még nem latunk vilagosan. Meg kell vérni,
mig a helyzet megérik, és szisztematikusan , érlelni kell*.

Ezzel most be is fejezem. Gyakran fogok irni. On is
frjon gyakrabban.

Ismertesse részletesebben a Pétervari Bizottsag rop-
lapjat.

Részletesebd hireket kérek a munkasok véleményérdl
és megnyilvénuldsairol.

* — a korilményeknek megfeleléen, — Szerk.
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Milyen a | frakciok“ erdviszonya Szentpétervarott?
Vagyis erdsebbek lettek-e a likvidatorok veliink szemben?
Mennyivel?

Dan szabadon van? Allaspontja? Hat Csirkiné,
Bulkiné és tdrsaiké?

Részletesebben.

Kinek a részére és kinek a nevében kiildott szaz
rubelt?

Meleg kézszoritassal Lenin

A béke jelszava a jelenlegi helyzetben véleményem
szerint helytelen jelsz6. Nyarspolgdri, papos jelszo.
A proletar jelsz6 ez legyen: polgérhaboru.

Ez a jelszo a tomeghdbort korszakdban objektiven
az eurépai helyzetben végbement gyokeres valtozasbol
kovetkezik. Ugyancsak ez a jelszd kovetkezik a bézeli
hatarozatboél.

A polgarhdboriit nem all médunkban sem | meg-
fgérni“, sem | kinyilatkoztatni*, de kotelesek vagyunk
— a sziikséghez képest és igen hosszi ideig — ebben az
irdnyban dolgozni. A Kozponti Lap cikke ezt majd rész-
letesen kifejti120. Most csupan alldspontunk fébb pontjait
véazolom, hogy teljes osszhangban dolgozhassunk.

Bernbdl Stockholmba.
Eldsz0r r9z4-ben jelent meg.
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A. SLJAPNYIKOVNAK

1914. X. 17.

Kedves Baratom! Elolvastam a Vanderveldének irt
valaszt, és mellékelem a valasszal kapcsolatos gondolatai-
mat.

Folottébb kivanatos lenne, ha a duma dsszehivasa
esetén (igaz-e, hogy egy honap miilva Ossze fogjdk
hivni?)13! frakcionk mar nem blokkban lépne fel, és
kivetkezetes é&llaspontot vallana. Vélaszoljon azonnal: (1)
osszehivjak-e a dumat; (2) jo-e az osszekottetése a duma-
frakcidoval, és hdny nap sziikséges ehhez.

1914. X. 21.

Folytatom a félbeszakadt levelet. A vdlaszt illetd
birdlatom természetesen maganjellegii, és kizdrdlag
bardtaimnak szantam, abbél a célbdl, hogy teljesen
megértsiik egymaést. A napokban megjelemk a Kozponti
Lap, s el fogjuk kiildeni Onnek.

Ami az Internacionalét illeti, ne legyen optimista, és
ne becsiilje le a likvidatorok és az opportunistak intrikait.
Martov ugyan most balra tart, de csak azért, mert egyediil
van, — de vajon mit hoz a holnap? Holnap ismét le fog
siillyedni az ¢ kozos terviikhoz: a munkdsoknak be kell
tomni a szajat (és el kell hallgattatni az agyukat meg a
lelkiismeretiiket) egy kaucsukhatédrozattal Kautsky szel-
lemében, aki mindenkit és mindent igazol. Kautsky a
legképmutatébb, legundoritobb és legartalmasabb! Mert
az internacionalizmus, mint tudni méltéztatik, abban all,
hogy az egyik orszdg munkdsai ,,a haza védelme‘ nevében
a masik orszdg munkasaira 19voldoznek!!!
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Hadd intrikdljanak kedviikre — hiszen most, ilyen
vildgtorténelmi pillanatban az opportunizmussal valé
diplomatizélasnak és egy , német“ Nemzetkozi Szocialista
Iroda felédllitdsdnak a terve nem egyéb apré intrikdnal!
Most elvi vonalat kell kovetniink. A pétervari munkasok
legegészségesebb érzelme: a német szocidldemokracia
aruloi irdnt érzett gyfilolet. Teljes erénkb6l tamogatni
és erfsiteni kell ezt az érzést és azt a tudatot, hogy szilar-
dan elhatdroztuk a harcot a nemzetkézi opportunizmus
ellen. Eddig a német szocidldemokracia volt a legfébb
tekintély — most pedig arra mutat péiddt, hogy mit
ne tegyiink!

Onre sziikség van Stockholmban. Szervezze meg
jobban az Oroszorszaggal valé levélvaltdst. Leveleimet
tovabbitsa annak, akit6l a ceruzaval irt levélkét kapta
(meg lehet oldani?); részletesebben meg kell dllapodnunk
l\(rele. Ez rendkiviil fontos. Meginditjuk a Kozponti Lap

iadésat.

Gyakrabban f{rjon!
Lenin

Bernbdl Stockholmba.
Eldszor 1924-ben jelent meg.
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1914. X. 27.

Kedves Baratom! Az imént kaptam meg mdsodik
levelét, és most leiilok egy kicsit elbeszélgetni Onnel.

A szentpétervari eseményekrd11?2 sz616 levelét nagyon
koszonom. Kitiing tuddsitas lesz beléle a Kozponti Lap-
ban. A napokban jelenik meg a Kozponti Lap soron
kovetkez6 szama, majd elkiildjiik Onnek. Szdmithat ra.
Szamfthat az azutdn kovetkezé szamra is. Mindaddig
Stockholmban kell maradnia, amig nem rendezddik
teljesen a levelek (1) az emberek (2) és az irodalom (3)
Stockholmon keresztiil valé kiildése. Ehhez Stockholmban
szisztematikusan ki kell képezni és ki kell prébdini egy
jo kozvetitot. Alkalmas-e erre Szkovno elvtérsné? Annyi-
ban jo, hogy bolsevik. Nem fog atéllni a masik oldalra.
De vajon ratermett, tigyes, preciz ember-e?

Szivbél oriilok, ha Kollontaj elvtdrsné a mi allas-
pontunkon van, mint ahogy annak is oriilok, hogy Martov
(altalaban véve) oly Kkitiinden szerkeszti a , Golosz“-t
Périzsban. De haldlosan félek, hogy Martov (tarsaival
egyiitt) atall... a Kautsky—Troelstra féle allasponthoz.
Most Kautskyt mindenki mésnal jobban gyiilolom és
megvetem; gyiilolom és megvetem undorité, hitvany és
Onelégiilt képmutatasat. Nem tortént, mondja, semmi, az
elveket nem sértették meg, mindenkinek jogaban all a
hazadjit védeni. Az internacionalizmus, ugyebar, éppen
abban 4ll, hogy a kiilonb6z6 orszdgok munkasai egymasra
lovoldoznek ,a haza védelme nevében“.

Igaza volt R. Luxemburgnak, aki mar rég megirta,
hogy Kautsky | szolgalelkii teoretikus“ — egyszeriibb
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szavakkal: lakdj, lakajmddra kiszolgdlja a part tobbségét,
az opportunizmust. A vildgon semmi sem &artalmasabb és
veszélyesebb most a proletaridtus eszmei Ondllésdgara
nézve, mint Kautskynak ez a hitvany onelégiiltsége és
utédlatos képmutatdsa; Kautsky mindent el akar kenni
és el akar simitani, s szofizmdkkal és altudomanyos
szocsépléssel akarja megnyugtatni a munkésok hédborgé
lelkiismeretét. Ha ez sikeriil Kautskynak, 6 lesz a burzsoa
rothadas fé képviseléje a munkdsmozgalomban. Troelstra
pedig az 6 partjan lesz™— 0, ez a Troelstra iigyesebb
opportunista 4m, mint a ", jo* oreg Kautsky! S mennyit
mesterkedett ez a Troelstra, hogy kiebrudalja a holland
partbol a becsiiletes embereket és a marxistdkat (Gortert,
Pannekoekot, Wijnkoopot)!! Sohasem fogom elfelejteni,
mit mondott Troelstrar6l Roland-Holst, mikor egyszer
nélam jart Parizsban: | ein hundsgemeiner Kerl“ (franciul:
gredin)* ... Sajnalom, hogy On gybngyot szort elé...
Troelstra 4 a német szocidldemokraték Vorstandjaban**
poffeszked6 opportunista sépredék most aljas mddon
intrikal, hogy mindent elkenjen. Tartsa nyitva a szemét,
nehogy véletleniil dldozatul essen ennek az intrikdnak!!
Nehogy véletleniil a keziikre jdtsszon a munkdsmozgalom
e legveszélyesebb ellenségeinek, akik a valsig korszakdban
,,elméleti alapon“*védelmiikbe veszik a sovinizmust és
nyomortsagos, undorfté diploméciat fiznek. Az egyetlen
ember, aki igazat mondott a munkésoknak — ha nem is
nagyon hangosan, s ha olykor nem is valami iigyesen —
Pannekoek volt, akinek a cikkét elkiildtiik Onnek (a
forditasat kiildje el az oroszorszdgiaknak). Az a meg-
allapitdsa, hogy ha most az opportunistik és a Kautsky
altal kivégzett Internaciondlé | vezérei* Osszeiilnek és
nekiallnak | betomni“ a réseket, ennek ,,nem lesz semmi
jelentdsége — az egyetlien szocialista megallapitas.
Ez az igazsdg. Keserii igazsdg ugyan, de igazsdg. A munka-
soknak pedig most az igazséag kell, jobban, mint valaha, a tel-
jes igazsag, snem hitvany diplomatizdlds, a rések , betom-
kodése“, a bajoknak kaucsukhatarozatokkal valo elkenése.

* — aljas gazember, semmirekell§, — Szerk.
** — vezetdség vagy KB. — Szerk.
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Vilagosan latom, hogy Kautsky, Troelstra plusz Van-
dervelde (és lehet, hogy még plusz x 4+ y +z vagy minusz
X, ¥, z — de ez nem fontos) most ilyen célbol intrikal.
A Nemzetkozi Szocialista Iroda Hollandidba koltoztetése
szintén ilyen intrikdja ugyanezeknek a gazembereknek.

En tavol fogom tartani magamat téliik és ettél az
intrikalastol, és ugyanezt fogom tanacsolni a Nemzetkozi
Szocialista Iroddban helyet foglalé képviselénknek
(Litvinoff, 76. High Street. London. N. W.) — és ezt
tanacsolom Onnek is.

»Ne jarjatok gonoszok tandcsan“, ne higgyetek
Troelstranak, Kautskynak stb. stb. stb. stb., hanem
rovid aton allitsdtok oket ultimatum elé: tessék, itt van
a KB-nk kidltvdnya a hédboriirdl (a tézisek atdolgozasa;
a napokban kiildjitk nyomtatdsban): ki akarjak nyomatni
az Onék nyelvén is?? Nem? Akkor — adieu*, utaink
elvalnak!

Ha Kollontaj a mi partunkon van, segitsen ,elindi-
tani“ ezt a kidltvanyt mas nyelveken. Ismerkedjék meg
Hoglunddal — fiatal svéd szocidldemokrata, az , ellenzék*
vezére —, olvassa fel neki a kidltvanyunkat (hivatkozzék
ram, Koppenhégaban ismerkedtem meg vele). Probalja ki,
nem tapasztal-e néla eszmei kozelséget (csak naiv, szenti-
mentalis antimilitarista — éppen az ilyeneknek kell ezt
mondani: vagy elfogadjatok a polgarhdboru jelszavat,
vagy az opportunistak és sovinisztdk kozott maradtok).

Az Oroszorszagban rank varo feladat lényege most
a kovetkez6é: meg kell szervezni az Internacionélé oppor-
tunistdinak és Kautskynak eszmei visszaverését. Ez a
lényeg. De vajon nem fog-e Martov atallni, ha errél van
sz6?? .. Tartok téle!..

Meleg kézszoritdssal Lenin

Bernbdl Stockholmba.
Elds20r 19z24-ben jelent meg.

* — isten velik. — Szerk.
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Fiir Alexander*

Kedves Bardtom! Két-hdrom napon beliil meg fogja
kapni Kozponti Lapunkat, és akkor remélem, mar teljes
lesz az ,,6sszhang® nézeteink kozt. Oszintén szélva attol
tartok, hogy egyes lépéseit esetleg tigy fogjak értelmezni,
hogy On megkeriili a Nemzetkozi Szocialista Irod4ban
helyet foglalé torvényes képviselonket — Mr. Litvinoff.
76.- High Street. Hampstead. London. N. W. Ez persze
rosszindulatu félremagyarazas lenne, de azért mégis legyen
dvatosabb. .

Troelstra becsapta vagy megtévesztette Ont. Troelstra
megveszekedett opportunista és iigynoke azoknak az
intrikdknak, amelyeket a legaljasabb opportunistdk — a
német szocidldemokratak (éliikon Kautskyval, aki aljas
moédon védi az opportunistakat) és aljas Vorstandjuk —
legaljasabb centruma szé. Barmilyen konferenciat, bar-
milyen 1épést kezdeményezzenek is az efféle gazemberek,
nem megyiink bele, hanem tavoltartjuk magunkat: hadd
jarassak le sajat magukat!S ha egyszer lejarattdk magukat,
akkor a tovdbbiakban még jobban fel fognak siilni.
A francidk mar visszautasitottak intrikdikat, marpedig a
franciak nélkiil csak piszkos semmirekell6k piszkos
komédiaja siilhet ki az egészbdl. .

Larin a jelek szerint csinyan réaszedi Ont. Ha 6
kifejezi , bizalmat“ a német Vorstand irant, akkor biztos
vagyok benne, hogy Troelstra ezt | feljegyezte maganak“.
Hogyisne!! Bizalom a leghitvanyabb opportunistak irant!!

* — Alekszandr részére. — Szerk.
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Az istenért, mentse, ami menthet6, és ne mutassa, se
kozvetleniil, se kozvetve a legcsekélyebb bizalmat se
egyetlen, akar német, akar francia opportunista irdnt sem.
Pannekoeknak igaza van: a IlI. Internacionalé meghalt.
Az opportunistdk 61ték meg (snem a , parlamentarizmus®,
mint az iigyetlen Pannekoek mondta). A nézeteltérések
altal iitott rések ,,betomése nem egyéb, mint nyomori-
sagos intrika, és nekiink ebben semmi médon nem szabad
részt venniink, sem kozvetleniil, sem kozvetve.

. lgyeksziink minél elébb egy par roplapot kiildeni
Onnek. Ne utazzék el, legyen tiirelemmel. Intézze el
mindazt, amirdl frtam, vérja meg, amig a Kozponti Lap
eljut Oroszorszagba, varja meg, amig az orosz kollegakkal
is (Kam.-mal is, meg a tobbiekkel is), miutan megkaptak
a Kozponti Lapot, sikeriil teljesen kozos nevezore
jutnunk. Amig ezek el nem intéz6dnek, ne is gondoljon
az elutazdsra. A mi atkoltozésiink egyelére korai volnal2,
Mellesleg tudakolja meg, hogy Svédorszagban van-e méd
szocidldemokrata (a mi Kozponti Lapunkhoz hasonld)
dolgok kinyomtatasara.

Szegény Gorkij! Milyen kar, hogy ilyen szégyenletes
iigybe keveredett azzal, hogy aldirta ezeknek a nyomoru-
sdgos orosz liberdlisoknak azt a hitvany irkafirkajat!®!
Es Meskovszkij, Plehanov, meg masok (tobbek kozt
Maszlov “és Szmirnov) ugyanilyen mélyre siillyedtek.

Feltétleniil szerezze meg és olvassa el (vagy kérjen
meg valakit, hogy forditsa le Onnek) Kautsky , Weg zur
Macht*-jat* — mit irt ott napjaink forradalmarél!!

S most milyen aljas mdédon megtagadja mindezt!

A mi dolgunk most — kiméletleniil harcolni a leplezett
sovinizmus (a , hon“ védelmérdél valé fecsegéssel stb.
leplezett sovinizmus) ellen, kivaltképpen pedig Plehanov,
Guesde, Kautsky (valamennyi kozt a legaljasabb kép-
mutat6!) és tarsaik | szocialista sovinizmusa“ ellen. Mi
a forradalom (Oroszorszégban a polgari forradalom, Nyuga-
ton a szocialista forradalom) mellett szallunk sikra, és ezt
hirdetjiik a hédboriiban is. Jelszavunk: polgarhaborii.
Minden olyan beszéd, hogy ez a jelszé nem helyénval¢ stb.,

* — ,,A hatalomhoz vezet§ ut‘‘. — Szerk.
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stb. merd szofizmus. | ,Megcsinalni“ nem tudjuk a polgar-
haborut, de hirdetjiik, és ebben az iranyban dolgozunk.
Minden egyes orszagban elsGsorban az illetd orszag soviniz-
musa ellen kell harcolni, a sajdt kormény ellen kell gyiilole-
tet ébreszteni, a hadban 4llo orszagok munkasait szolida-
ritdsra, a burzsodzia elleni egyiitfes polgarhabortra kell
buzditani (ismételten, faradhatatlanul, sokszor és kitar-
téan).

Senki sem mer kezeskedni azért, hogy mikor és meny-
nyire fogja a gyakorlat , igazolni* a forradalom hirdetését:
nem ez a lényeg (csak az aljas szofistdk mondanak
le a forradalmi agitacioérél amiatt, hogy nem tudni, mikor
kovetkezik be a forradalom). A lényeg az, hogy ebben az
irdnyban dolgozzunk. Csakis ezt nevezhetjiik
szocialista, nem pedig soviniszta munkanak. Esegyed il
ennek lesznek szocialista gyiimélcsei, forradalmi gyiimol-
csei.

A béke jelszava most ostoba és hibas jelsz6 (kiilondsen
azok utan, hogy Guesde-et, Plehanovot, Vanderveldét,
Kautskyt beleértve majdnem az Gsszes vezérek el d r u I-
td k). E jelsz6 gyakorlatilag kispolgari sirdinkozas volna.
Nekiink a hdboru talajdn is forradalmaroknak kell marad-
nunk. A katonasag soraiban is hirdetniink kell az osztdly-
harcot.

frjon gyakrabban. Kézszoritassal
Lenin

Bernbdl Stockho!mmba
1914 O0ktober 31-én.
Elgszor 1924-ben jelent meg.
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A GRANAT-KIADVANYOK SZERKESZTOSEGE
TITKARANAK

Moszkva, Tverszkaja 15.
XI. 17.
Igen tisztelt Kolléga!

Ma feladtam Onnek ajinlott nyomtatvényként a
Marxrol és a marxizmusrdl irt cikkemet, amelyet a lexikon
szamara készitettem!?>. Nem az én dolgom megitélni,
mennyire sikeriilt megoldanom azt a nehéz feladatot,
hogy ismertetésemet beszoritsam egy kb. 75000 betiis
cikk keretei kozé. Megjegyzem, az irodalmat nagyon le
kellett csokkentenem (a 15000 betii ultimatum jellegii
volt), és a kiilonbozé irdnyzatokbol a lényeget kellett
kivalogatnom (természetesen tiilnyomdrészt olyan anyagot,
amely Marx mellett foglal &llast). Szamos Marx-idézetrdl
nehéz szivvel mondtam le, véleményem szerint egy lexi-
konban nagyon fontosak az idézetek (kiilonosen azok,
amelyek a marxizmus legtobbet vitatott kérdéseit, elsé-
sorban a filozofidt é&s az agrarkérdést vilagitjak meg).
A lexikonban az olvasoknak Marx dsszes legfontosabb
kijelentéseit meg kell taldlniuk, kiilonben a lexikon nem
éri el f6 céljat — legalabbis én fgy gondoltam. Azt sem
tudom, meg lesz-e elégedwe cikkemmel a cenziira szempont-
jabol; ha nem, talan megegyezhetnénk néhany, a cenziira
kovetelményeinek megfeleldé vdltoztatdsban. Ami engem
illet, én, ha a szerkesztdség nem tamaszt ultimatum
jellegii koveteléseket, nem mertem volna raszanni magam a
marxista idézetek és tételek egész sordnak cenzori ,kija-
vitasara“.

Remélem, amint cikkemet megkapja, haladéktalanul

1 Lenin 35. — 1/13 §
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szfveskedik értesiteni, ha csak egy levelezélapon is. A cik-
kért jaré honorariumot, nagyon Kérem, miel6bb juttassak
el M. T. Jelizarov cimére.

Cimem: Herrn Wladimir Uljanow. Distelweg 11.
Bern,

Szolgalatdra mindenkor készen 5
V. Illjin

P. S. Konyvtaram a habort kitérésekor Galicidban
maradt, és emiatt néhény idézetet nem tudtam Marx mii-
veinek orosz forditdsa alapjan megadni. Ha sziikségesnek
tartja, esetleg meg lehetne bizni ezzel valakit Moszkvaban.
Egyébként nagyon oriilnék, ha lehetségesnek tartan4,
hogy elkiildje a cikk korrektiirajat, és kozolné, hogy bele-
javithatok-e egy-két helyen a korrektirdba vagy sem?
Ha a korrektiirat nem kiildhetik el, remélem kaphatok egy
lenyomatot.

Bernbdl Moszkvdba
1914 november I17-én.

Elés28r 1923-ban jelenl meg.
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1914. XI. 28.

Kedves Baratom! Ma téaviratot kaptam Branting-
tél, amelyben azt irja, hogy ,.a lapok megerdsitik az ot
képviseld letartéztatasat“126. Attol tartok, hogy most mar
nem kételkedhetiink a letartéztatis tényében!

Szornyii. A korméany nyilvanvaléan ugy dontott,
hogy bosszut all az OSzDM-frakcion, és semmitél sem
riad vissza. El kell késziilniink a legrosszabbra: okmény-
hamisitasra, hamis | bizonyitékok“ becsempészésére, ha-
mistanizasra, zart targyalasra stb. stb.

Ugy gondolom, hogy a kormany efféle modszerek
nélkiil nem is hozhatna marasztald {téletet.

Nem lehetne megtudni a letartéztatott 6 ember
nevét?

K-nak nem esett baja?'?

Partunk munkdja most mindenesetre szazszorta
nehezebbé valt. De mi mégis folytatni fogjuk a munkat!
A | Pravda“ ezer és ezer ontudatos munkast nevelt ki,
akik koziil minden nehézség ellenére ismét ki fog emelkedni
egy vezetd kollektiva: a part orosz Kozponti Bizottséga.
Most kiilonosen fontos, hogy On Stockholmban (vagy
Stockholm kizelében) maradjon, és teljes erejébdl hozza-
lasson a pétervari kapcsolatok helyreallitasahoz. (rja
meg, hogy kapott-e kolcson pénzt: legutébbi levelemhez
mellékeltem az On szdméra egy cédulat erre vonatkozo-
lag. Ha nem kapott és sehonnan sem tud szerezni, vala-
micskét valésziniileg tudunk kiildeni; frjon részletesebben.)

Ziirichb6l decemberre jelezték az , Otkliki“ c. lap
megjelenését (a likvidatorok + bizonyara Trockij). Parizs-

11* — 1/ 3
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ban megindult az eszerek napilapja, a |, Miszl* (hallatlanul
lapos, | baloldaliaskodd* f{razisok). Rengeteg lap van, teli
az intellektvelek frazisaival, akik ma for-r-radalmiak,
holnap meg . . ¥ (holnap Aitekiinek Kautskyval, Flehanov-
val, az oroszorszdgi likvidator | hazafias-soviniszta-opportu-
nista értelmiséggel“)...

Ezeknek az oroszorszagi munkdsosztaly korében soha
semmilyen tdmaszuk nem volt, és nincs is. Egy huncut
garast sem ér a szavuk.

Melegen iidvozlom. N e csiigged je n. Nehéz napok
virradnak rank, de ... ki fogunk kaszolodni a bajbol!

Lenin

Bernbél Stockholmba.
Elész0r 1924-ben jelent meg.
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Tisztelt Elvtarsné! Megkaptam levelét és az angol
nyelvii mellékletet.

‘Nagyon koszonom!

Itt kiildom mindkét kis frast, amelyeket emlit. Ha le-

forditotta és tovabbitotta Gket, értesftsen, mi lett a
sorsuk.
Mint mondjak, a ,,Hamburger Eché“-ban megjelent
egy vezércikk , Uber unseren Verrath an die Internatio-
nale“* cimmel, amely azt frja, hogy a németek (vagyis a
német opportunista sopredék) valamennyien, és velik
egyiitt Plehanov, Maszlov meg Csheidze.

Igaz ez? Es mi az On véleménye errl?

Udvozlém és minden jot kivanok.
V. Iljin

P. S. Kérje meg Alekszandrt, hogy ismerkedjék meg
Kobezkyvel — Kapelwej 514. Kjobenhavn VI., és kérje
el tole az 6hozza (Alekszandrhoz) intézett levelemet.

Hasztalan éllnak el egy jambor békedhajokat tar-
talmazo tetszetds kis programmal, ha ugyanakkor nem azt
tekintik legfontosabb feladatuknak, hogy az illegalis
szervezetet és a proletaridtusnak a burzsoazia elleni
polgérhaborujat propagaljak.

N. Lenin

Az eurdépai hdbort azzal az 6ridsi haszonnal jart a
nemzetkozi szocializmusra nézve, hogy szemlélteten fel-
tarta az opportunizmus minden rothadtsagat, hitvéany-

* — ,Hogyan arultuk el az Internacionalét?* — Szerk.
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sagat és aljassagat, s ezzel hatalmas 16kést adott ahhoz,
hogy a munkésmozgalom megtisztuljon a békés korszak
évtizedei sordn felhalmozdédott tragyétol.

N. Lenin

Bernbdl Kriszdidnidba
1914 december végén.

Elbszor 19a24-ben jelent meg.
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BASZOKNAK12#

A Trianak 1915. 1. 12-én atadott vélasz madsolata.

Kedves Polgartars!

Tria 4tadta az On 1914. XII. 28-an kelt levelét.

On nyilvanvaléan téved: mi a nemzetkozi forradalmi
szocialdemokrécia alldspontjan vagyunk, On pedig burzsoa
nacionalista alldsponton van. Mi a kiilonb6z6 (és kiilono-
sen a hadban dlld) orszagok munkdsainak kozeledése érde-
kében dolgozunk, On pedig, tgy latszik, , sajat“ nemzeté-
nek burzsoazidjahoz és kormanyahoz kozeledik. Nem egy
uton jarunk.

N. Lenin
Bern, 1913, 1. 12.
Bern. Ulyanow. Distelweg 11.

Bernbél Konstantindpolyba.
Elds20r r924-ben jelent meg.
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Dearfriend !* Nagyon ai'énlom, hogy a brostira vazlatéat
frja meg részletesebben!®, [gy sok minden nem vilagos.

Egy dologban mér most meg kell mondanom a véle-
ményemet:

3. § — azt tandcsolom, hogy teljesen hagyja k1
,,a szabadszerelem kovetelését (a nék részérdl)«.

Ez valéjaban nem proletdr, hanem burzsod kovete]es

Tulajdonképpen mit ért On ezen? Mit lehet ezen
érteni?

1. Azt, hogy andék szabad ok legyenek az anyagi
(pénziigyi) meggondolasoktol a szerelem kérdésében?

2. Hogy sza b ad o k legyenek az anyagi gondoktdl?

3. a vallasi elditéletektol?

4. a papa tilalmatol etc.?

5. a ,tarsadalmi“ elitéletektl?

6. a sziiklatokorti (paraszti vagy Kkispolgari vagy
polgari-értelmiségi) kornyezettol?

7. a torvény, a birésag, a renddrség béklyoitol?

8. a szerelem komoly felfogasatol?

9. a gyermeksziilést6l?

10. a hazassagtorés szabadsagat? stb.

Sokféle arnyalatot felsoroltam (persze nem vala-
mennyit). Nyilvdn On sem a 8—10. pontra, hanem az
1—T7-re vagy az 1—T7-hez hasonlékra gondolt.

De az 1—7. pontra més elnevezést kell Keresni,
mert a szabadszerelem nem fejezi ki pontosan ezt a gon-
dolatot.

* — Kedves baratom! — Szerk.
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Az emberek, a brosiira olvaséi viszont elkeriil-
hetetleniil olyasmit fognak érteni a | szabadszerelmen®,
ami a 8—10. pontban foglaltakhoz hasonlit, még akkor is,
ha Onnek nem ez volt a szdndéka.

Eppen mert a modern térsadalomban a legbibeszé-
diibb, a leglarmasabb és  fentlev6“ osztadlyok azt értik
,,5zabadszerelmen*, amirél a 8—10. pontban van sz,
éppen ezért ezek nem proletar, hanem burzsoa kovetelések.

A proletaridtus szdmdra az 1—2. pont a legfontosabb,
azutan az 1—7, ez pedig tulajdonképpen nem | szabad-
szerelem*. . .

Nem az a lényeg, hogy On szubjektive mit ,akar
érteni“ ezen. A lényeg: az osztalyviszonyok objektiv logi-
kdja a szerelem kérdéseiben. '

Friendly shake hands!*
W. I.
Bernbsl 1915 janudr ry-én.

Elbs20r megjelent:
,,Bolsevik** r3. sz. 1939.

* — Barati kézszoritdssall — Szerk.
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Kedves Bardtom! Ne vegye rossz néven, hogy késtem
a valasszal; mar tegnap akartam firni, de feltartottak, és
nem volt idém a levélirasra.

Brosuréjanak tervérél az a véleményem, hogy a
,,szabadszerelem kovetelése* nem vilagos és — az On szan-
dékatol és oOhajatél fiiggetleniil (ezt hangsiilyoztam,
mondvan, hogy a dolog az objektiv viszonyokon, az osz-
talyviszonyokon fordul meg, nem pedig az 6n szubjektiv
6hajain) — a mai tarsadalmi_helyzetben nem proletar,
hanem polgari kovetelés.

On ezzel nem ért egyet.

Rendben van, Vizsgaljuk meg még egyszer a kérdést.

Hogy megvilagitsam azt, ami On el6tt nem vilagos,
felsoroltam vagy tizféle lehetséges (és az osztalyok kozti
viszély koriilményei koézt elkeriilhetetleniil adédd) értel-
mezést, s emellett megjegyeztem, hogy szerintem az 1—7.
pontban felsorolt értelmezések a proletdr nékre, a 8—10.
pontban felsoroltak pedig a burzsoa nékre lesznek tipiku-
sak, illetve jellemzok.

Aki ezt meg akarja cafolni, annak ki kell mutatnia,
hogy (1) ezek az értelmezések helytelenek (ez esetben
masokkal kell helyettesitenie Gket, illetve ra kell mutatnia
a helytelenekre), vagy (2) nem teljesek (ez esetben ki kell
egésziteni a hianyzokkal), vagy (3) az értelmezések nem
fgy oszlanak meg proletar és burzsod kovetelésekre.

On az elsgvel is, a masodikkal is, a harmadikkal is
adés marad.

Az 1—7. pontot egydltalan nem érinti. Tehat (4ltala-
ban) helyeseknek tartja 6ket? (Az, amit a proletar nék
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prostitudlodéaséarol és fiiggd helyzetiikrél ir — hogy ,,nem
mondhatnak nemet“ —, teljes egészében beletartozik az
1—7. pontba. Ebbél a szempontbél semmilyen vélemény-
kiilonbséget nem lehet koztiink felfedezni.)

Azt sem vitatja, hogy ez a kérdés proletdr értelmezése.

Marad a 8—10. pont.

On ,,nem egészen érti“ ezeket, és ezt az , ellenvetést*
teszi: ,nem értem, hogyan lehet (sz6 szerint igy!)
azonositani (!17?) a szabadszerelmet“ a 10. pont-
tal...

Vagyis én ,,azonositom*, On pedig engem fzzé-porra
szandékozott ztizni emiatt, igaz?

Hogyan? mi ez?

A burzsod ndék szabadszerelmen a 8—10. pont-
ban foglaltakat értik — ez az én tézisem.

On ezt cafolja? Mondja meg hat, mit értenek szabad-
szerelmen a burzsod holgyek?

On ezt nem mondja meg. Hat nem bizonyitja az
irodalom és az élet, hogy a burzsod nék éppen ezt értik
rajta? Teljes mértékben bizonyitja! On ezt hallgatélago-
san elismeri.

6 ha ez igy van, akkor a dolog az osztalyhelyzetiikon
fordul meg, és akkor aligha lehet és alighanem naiv dolog

,,megcafolni“ dket.

Vilagosan kiilon kell vdlasztani téliik, szembe kell dlli-
tani velitk a proletar allaspontot. Szdmolni kell azzal az
objektfv ténnyel, hogy kiilénben ¢k fogjakykiragadni
az On brostirajabél a megfelel6 helyeket s a maguk modjan
fogjak értelmezni, tigy fogjék csiirni-csavarni, hogy az On
brosuréja végeredmenyben az 6 malmukra hajtsa a
vizet, gondolatait ki fogjdk forgatni a munkasok el6tt,
,,Ineg fogjdk zavarni‘ a munkdsokat (azt az aggalyt keltve
benniik, hogy On idegen eszméket talal elébiik). S nekik
tomerdek lap stb. all rendelkezésiikre.

On azonban, teljesen megfeledkezve az.objektiv és
osztalyszempontrdl, | tdmadasba“ megy at én ellenem,
mondvan, hogy én a szabadszerelmet ,azonositom* a
8—10. ponttal... Fura, biz’isten, fura®...

,,Még a futé szenvedély és futé viszony is“ | poéti-
kusabb és tisztdbb*, mint (unalmas és k6zombos) hazas-
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tarsak szerelem nélkiil adott csokjai“. Ezt irja On.
Es ezt sziandékozik megirni a brostirdban. Remek.

Logikus-e a szembedllitis? Kozombds hézastarsak
szerelem nélkiil adott csokjai szennyes csékok. Ezzel egyet-
értek. Ezzel szembe Kkell éllitani... mit?... Azt hinné
az ember, hogy a szerelmes csékokat, nemde? On meg a
,Juté (miért fut6?) ) szenvedélyt (miért nem a szerel-
met?) allitja szembe vele, amibdl logikailag az kovetkezik,
hogy a szerelem nélkiiladott (fut6) csékok a szerelem nélkiil
adott hézastarsi csékokkal allnak szemben ... Kiilonos.
Nem lenne jobb, ha egy népszerii brosiiraban a szerelem
néikii.i bana is és szennyes Kispolgari-é telmiségi-paraszli
hazassaggal (ha jol emlékszem, az én felsoroldsomban a
6. vagy az 5. pont) a szerelemre épiilé proletar polgari*
hazassagot allitana szembe (hozzatéve —ha méar mindenéron
akarja —, hogy afutd szenvedély €és viszony lehet
szennyes és lehet tiszta is)? On nem osztaly-fi p uso-
kat allitott szembe: Onnél valami | kazusrél“ van
sz6, amilyen persze eléfordulhat. De vajon egyes kéazu-
sokon fordul-e meg a dolog? Ha egy ilyen kazust, egy
egyéni esetet valasztunk témaul — szennyes csokok egy
hazassdg keretei kozt és egy futd viszony tiszta csok-
jai — akkor ezt a témat regény formajaban kell feldol-
gozni (mert itt az egész eset veleje az individudlis
helyzet, a szdban forgd tipusok jellemének
és lelkivilaganak elemzése). De egy brosuraban?

Nagyon jol megértette azt a gondolatomat, hogy a
Key-idézet nem ide val613%, mondvan, hogy ,ostobasag“
a ,szerelem professzoranak“ szerepében fellépni. Ez gy
is van. No és a futd viszony stb. professzoranak szere-
pében?

Igazdn nem azért mondom ezeket a dolgokat, mert
mindenaron vitatkozni akarok Onnel. Nagyon szivesen
félredobndm ezt a levelet és varnék az iiggyel, amig meg-
- beszélhetnénk. De szeretném, ha a brostira j0 lenne, hogy
senki se ragadhasson ki bel6le Onre nézve hatranyos
mondatokat (néha egyetlen mondat elég ahhoz, hogy
elrontsa az egészet...), senki se magyarazhassa félre a

* — nem egyhazi. — Ford.
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I1. 11.

Kedves Baratom! Megkaptam két levelét, a II. 4-it
és az 5-it. Nagyon koszonom. Ami a ,,Szocial-Demokrat*
kiildését illeti, levelét odaadtuk az expediciés bizottsag
titkaranak, hogy olvassa el. Holnap személyesen is eszébe
juttatom a dolgot, s remélem, mindent el fognak intézni.

A périzsiak megigérték, hogy elkiildik Onnek Pleha-
nov brosiirajat, nagyon csodalkozunk, hogy nem kapta
meg. Ujbol meg fogjuk rendelni és megszerezziik, hogy ma-
gunk juttathassuk el Onnek.

Itt jart az a két plehanovista, akikrdl irt. Elcsevegtiink
veliik. Felhivom figyelmét a szokére (ugyanarrafognak
visszautazni) — 6, ugy latszik, még inkdbb eltavolodott
Plehanovtdl, mint a fekete. Az utébbi, 1igy vélem, remény-
telen fecsegd. Az el6bbi viszont csak hallgat, és nem tudja
az ember, mit gondol magaban.

Ma levelet kaptunk a , Nase Szlové“-tél (ez P4rizs-
ban jelenik meg a , ,Golosz“ helyett) a | hivatalos szociél-
patriotizmus“ elleni kozés tiltakozas tervezetével (a Triple
Entente!3? szocialistdinak tervbe vett londoni kongresszu-
saval kapcsolatban). Hogy megtartjak-e ezt a konferen-
cidt, nem tudjuk; a napokban Litvinov tovabbitott nekiink
egy levelet Huysmanstdl, aki egészen kiilonds dolgot
tervez: Il. 20-ra Osszehivja Hagaba a Nemzetkozi Szocia-
lista Iroda Végrehajto Bizottsagat, I1. 20—25-e kozott pedig
ugyanott magantargyalasokat (1!) szervez Anglia, Francia-
orszag és Oroszorszag kiildotteivell! Furcsa!l Olyan szine
van a dolognak, mintha valami frankofil hazafias dologra
késziilodne. (Errél jut eszembe: Onnek teljesen igaza van
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abban, hogy mostaniban rengeteg a kiilonféle | fil“,
viszont anndl kevesebb a szocialista. A mi szemiinkben
a frankofilek és a germanofilek egyarant = patriotak,
burzsodk vagy ezek lakdjai, nem pedig szocialisték.
A bundistdk példaul nagyrészt germanofilek, és 6rommel
néznék Oroszorszag vereségét. De mennyivel jobbak
Plehanovnal? Ez is, meg amazok is opportunistak, szocial-
sovinisztdk, csak mas-mas szinliek. Es Akszelrod is az.)

Azt valaszoltuk a , Nase Szlovi“-nak, hogy javas-
latat orommel fogadjuk, és elkiildtiik a mi deklarédci6-
tervezetiinket!33. Nem sok reményiink van a megegyezésre,
mert mint mondjak, Akszelrod Parizsban van, Akszelrod
pedig szocialsoviniszta (14sd a ,,Golosz“ 86., és 87. szdmat €s
a ,,Szocial-Demokrat“ 37. szamét), aki a szocidlsovinizmus
talajan 6ssze akarja békiteni a frankofileket a germanofilek-
kel. Majd meglatjuk, mit becsiil tobbre a ,,Nase Szlovo“:
az antisovinizmust-e, vagy Akszelrod rokonszenvét.

Ugy vélem, hogy nédlunk Oroszorszagban — mint a
vilagon mindeniitt — ujfajta f6 csoportok vannak kiala-
kuloban a szocidldemokracidn beliil: egyfelél a sovinisz-
tak (,,szocidlpatriotdk“) és barataik, védelmezdik, masfel6l
az antisovinisztdk. Ez a megoszlas nagyjabol megfelel az
opportunistdkra és forradalmi szocidldemokratikra vald
megoszlasnak, csak plus précis*, és — hogy 1igy mondjam—
a fejlédés magasabb, a szocialista dtalakulashoz kézelebb
esé staddiumat képviseli. Nalunk is eléviil a régi csopor-
tosulas (likvidatorok és pravdistdk), és tijabb, ésszeriibb
1ép a helyébe: a szocialpatriétikra és antipatriotdkra
valo megoszlas. Errél jut eszembe. Azt mondjak, hogy
Dan=német | szocidlpatriéta“, vagyisgermanofil, vagy-
is Kautsky pdrtjdn van. lgaz ez? Nagyon valészint.
Furcsa, hogy a Szervez6 Bizottsdgban3* burzsod vonalon
jottlétreszakadas: frankofilekre (Plehanov + Alekszinszkij
+ Maszlov + a , Nasa Zarja“) és germanofilekre (a Bund
+ Akszelrod + Dan?? etc.).

Ha nem tud pénzt szerezni a svédektél, frjon; akkor
kiildiink 100 frs-t**. Jélfontolja meg, hol jobb varakoznia,

* — pontosabb. — Szerk.
**¢ _ frankot, — Szerk,
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Londonban-e avagy Norvégidban stb. (vagyis hol hasz-
nosabb az iigyre nézve és biztonsdgosabb az On szem-
pontjabol; ez nagyon fontos — vigyaznia kell magéra!!).
Rendkiviil fontos, hogy a szallitast legalabb némileg meg-
szervezze. A plehanovistdk 2—3 hét miilva ott lesznek,
taldlkoznia kellene veliikk és meg kellene 4llapodnia mind-
ezekben a kérdésekben.

Ne csiiggedjen. Minden jot kivdnok. Meleg kézszori-
tassal

Lenin

Bernbdl Stockholmba
1915 februdr rr-én,
ElGszor 1924-ben jelent meg.
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A. M. KOLLONTA JNAK

Kedves Elvtarsné! Nagyon kosz6ndm a foradozasat és
segitségét, melyr6l legutdbbi levelében fr.

A , Nase Szlovo‘‘-ban megjelent, valamint a , Kommu-
nyiszt* szdmara irt cikkei nyomén, amelyekben a skandi-
naviai iigyekkel foglalkozik, a kovetkez6 kérdés mertilt
fel bennem:

Dicséretes-e és helyesnek mondhaté-e a skandindv bal-
oldali szocidldemokraték 4&llaspontja, akik tagadjék a
nép felfegyverzését? Err6l mar vitatkoztam Hoglunddal
1910-ben, és igyekeztem neki bebizonyitani, hogy ez az
allaspont nem baloldaliségra, nem forradalmisdgra, hanem
egyszer(ien provincidlis kispolgérok filiszterségére vall'ss,
Ezek a skandindv kispolgarok a maguk kis 4llamaiban
visszahtizédtak majdnem az Eszaki-sarkra, és biiszkék
arra, hogy mégha harom esztendeig prébédlkozunk is,
akkor sem lehet hozzajuk férkézni! Hat megengedhet6,
hogy a forradalmi osztdly a szociélis forradalom kiiszbén
ellenezze a nép felfegyverzését? Ez nem harc a militariz-
mus ellen, hanem gyava toérekvés arra, hogy kitérjenek a
kapitalista vildg nagy kérdései el6l. Hogyan lehet | elis-
merni“ az osztdlyharcot, ha nincsenek tisztaban azzal,
hogy bizonyos ponton elkeriilhetetleniil polgdrhaboriiva
kell valtoznia?

y vélem, hogy anyagot kellene gy(ijteni errél a
kérdésrol, és hatdrozottan fel kellene 1épni ezellen a ,,Kom-
munyiszt“-ban, azutén On a skandindvok okuldsira meg-
jelentetné ezt svédiil stb.

Szeretném errél részletesebben hallani a véleményét.

Bruce Glasier szerintem alkalmatlan munkatérsnak:

12 Lenin 35. — 14/11 S
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bar van benne némif proletdrészton, végeredményben
meégiscsak elviselhetetlen opportunista. Aligha lehet egyiitt
haladni vele: két nap mulva sirva fakad, és azt mondja,
hogy 6t , bevontdk*, s hogy 6 nem ohajt és nem ismer el
semmi ilyesmit.

Léatta David konyvét ésakidltvanyunkkal kapcsolatos
véleményét136?

Nincs valami anyag a skandindv orszagokban arrél
a harcrél, amelyet a két dramlat viv a hiborthoz
vald viszony kérdésében? Nem lehetne pontos adatokat
gytijteni (nyilatkozatok, értékelések, hatarozatok), pon-
tosan Osszehasonlitva a két dramlat tendenci4djara vonat-
kozé tényeket? Megerdsitik-e a tények azt (szerintem igen),
hogy az opportunistdk, ha mint dramlatot vessziik Oket,
altalaban > sovinisztak, mint a forradalmi szocialdemok-
ratdk? Mi a véleménye, nem lehetne ilyen anyagot ossze-
szedni és feldolgozni a , Kommunyiszt“ szdmara?

Minden jot kivanok. Meleg kézszoritéssal
N. Lenin
P. S. Ki az a Shaw-Desmond, aki eléadast tartott

a skandindv orszagokban? Nincs meg angolul az el6ada-
sanak a szovege? Tudatos forradalmar-e, vagy a la Hervé?

Bernbdl Krisatidnidba
I9I5 tavaszdn.
Elész0r 1924-ben jelent meg.
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D. WIJNKOOPNAK

Tisztelt Elvtars!

A szélkakas (Drehscheibe) — Kautsky és tarsai most
ugy akarjak elfojtani“ a kezd6dé forradalmi erjedést,
hogy. baloldali frazisokat hangoztatnak és pusziin sza-
vakban szakitanak az , augusztus 4-i politikdval“. Mi most
a béke mellett vagyunk — fogjak mondani ezek az urak
Renaudellel és tarsaival egyetemben, s ezzel igyekeznek
kielégiteni a forradalmi tomegeket.

Baloldali konferenciarél beszélnek — és fdbb mint
valdszinii, hogy a Bernstein—Kautcsky-féle hitvany lelkek
arra fogjak felhasznalni ezt a konferenciat, hogy ismét
becsapjak a témegeket a | passziv radikalizmus“ segit-
ségével.

Konnyen meglehet, hogy most mindkét harcban dllé
csoport boles dllamférfiainak semmi kifogédsuk sincs azellen,
hogy ezzel a bérgyt  béke-programmal® elfojtsik a
kezd6dd forradalmi erjedést.

Nem tudom, mar most elég erbsek-e ahhoz a német
baloldaliak, hogy meghiisitsik ezeknek a passziv (és
képmutaté) , radikélisoknak“ a manéverét. De az onok
partja is, meg a mienk is — dndlld pdrt. Nekiink tenniink kell
valamit: ki kell dolgoznunk a forradalom programjat,
— le kell leplezniink a béke bargyu és képmutaté jelszavat,
meg kell bélyegezniink, meg kell cafolnunk ezt a jelszét,
— Oszintén kell beszélniink a munkdsokkal, — hogy meg-
mondjuk az igazat (nem aljasul diplomatizalva, mint a
I1. Internacionalé autoritésai). Az igazsdg pedig ez:
vagy tamogatjak és eldsegitik a kezd6d6 forradalmi erje-
dést (ennek érdekében a forradalom, a polgérhaboru, az

12 — 14/ S
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illegalis szervezet etc. jelszavat kell kitiizni), vagy elfojt-
jak (erre j6 a béke jelszava, az ,annexidok“ , elitélése*,
esetleg a lefegyverzés etc. etc.).

A torténelem megmutatja majd, hogy nekiink volt
igazunk, azaz nem feltétleniil A-nak vagy B-nek, hanem
altaldban a forradalmaroknak. .

Szeretném tudni, médjaban all-e Onnek (a partjanak),
elkiildeni képvisel6jét (olyat, aki a hdrom f6 nyelv egyikén
beszél)? Es lehetségesnek tartja-e, hogy a két pdrt hiva-
talosan (irdsban vagy széban; jobb volna szdban is) kozos
nyilatkozatot (vagy hatarozatot) javasoljon?

Ha csupdn pénziigyi nehézségek éllnak a dolog ttja-
ban, kozolje pontosan, milyen &sszegre van sziikség:
esetleg taldlunk médot arra, hogy segitsiink.

Szivélyes iidvozlettel! N. Lenin

Cimem:
WI. Uljanow
Hotel Marienthal in Sdrenberg
(Kanton Luzern). Schweiz.

Zwolléba (Hollandla)
1915 [dniusdban.
Elbsz0r megjelent: , Pravda‘
21, sz. 1949 janudr 21,
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A. M. KOLLONTA JNAK

Kedves Elvtarsné! A baloldaliak* konferencidja-
nak iigye szépen halad. Mar megvolt az els6 Vorkonfe-
renzi3? és kiiszdbon a masodik, a donté. Rendkiviil fon-
tos, hogy bevonjuk a baloldali svédeket (Hdiglundot)
és norvégeket.

Kérem frja meg: (1) szolid4risak vagyunk-e mi Onnel
(illetve On a KB-vel), s ha nem, akkor miben nem, tovédbba
hogy (2) vallalja-e a ,baloldali“ skandindvok bevonasat.

Ad 1. A mi allaspontunkat ismeri a ,,Szocial-Demok-
rat“-bol. Az orosz iigyekben nem lesziink a Csheidze
frakcidjaval valé egység mellett®® (amit Trockij, a Szer-
vez§ Bizottsag, Plehanov és tarsai akarnak; lasd a ,,Ha-
borii“-t), mert ez a , Nase Gyelo“ fedezésével és védelmé-
vel egyértelm(i. A nemzetkozi iigyekben nem lesziink a
Haase—Bernstein—Kautsky tdrsasighoz valé kozeledés
mellett (mert 6k voltaképpen Siidekumékkal akar-
nak egységre 1épni és ket akarjak fedezni; baloldali frézi-
sokkal akarnak kitérni a lényeges dolgok el6l, és semmit
sem akarnak megvaltoztatni a régi rothadt partban).
Mi nem szédllhatunk sikra a béke jelszava mellett,
mert ezt végteleniil zavaros, pacifista, kispolgéri jelszénak
tartjuk, amely tdmogatja a kormanyokat (ezek most
félkézzel a békét akarjak , partolni“, hogy kimdsszanak a
bajbél) és fékezi a forradalmi harcot.

Szerintiink a baloldaliaknak egy kozos eszmel nyilat-
kozatot kell kiadniuk, amelyben (1) feltétleniil elitélik a
szocidlsovinisztdkat és az opportunistékat; (2) ismertetik
forradalmi akciéprogramjukat (hogy polgarhdboriit mon-
dunk-e, avagy forradalmi tomegakciokat, az méar nem
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olyan fontos); (3) allast foglalnak a , haza védelmének*
jelszava ellen stb. Ha a ,baloldaliak* kiadnanak néhany
orszag nevében egy ilyen eszmei nyilatkozatot, ennek
dridsi jelent6sége lenne (persze nem annak a Zetkin-féle
lapos banalitasnak a szellemében, amelyet 6 a berni né-
konferencian fogadtatott el; Zetkin megkeriilte a
szocialsovinizmus elitélésének kérdését!! mert | békét*
akart Siiddekumékkal 4 Kautskyval??139),

Ha ezzel a taktikaval nem ért egyet, azonnal frja meg
két széban.

Ha egyetért vele, intézze el (1) a KB kidltvanyénak
(,,Szocial-Demokrat*, 33. sz.)14° és (2) a berni hataroza-
toknak (,,Szocial-Demokrat®, 40. sz.)4t svédre és nor-
végre valo leforditasat, és lépjen érintkezésbe Hoglunddal,
beleegyeznek-e abba, hogy ezen az alapon (részletkérdése-
ken természetesen nem fogunk Osszeveszni) készitsiink
egy kizos nyilatkozatot (vagy hatérozatot). Nagyen siir-
gés az iigy.

Véarom vélaszat.
Udvazlettel

Lenin

Sarenbergbél (Svdjc) Krisztidnidba
rgrs jaliusdban.
Elészér 1924—1)(‘/1 jelent meg.
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80
D. WIJNKOOPNAK

Tisztelt Wijnkoop elvtars!

A kezdeményezés, amellyel most foglalkozunk — a
marxista baloldal elveinek nemzetkozi deklardlisa — any-
nyira fontos, hogy nincs jogunk halogatni, sikeresen meg
kell valésitanunk, mégpedig minél elébb. A késlekedés
nagy veszéllyel jar! -

A. P.-nek a holland szocidldemokrata part kongresz-
szusarol a , Berner Tagwacht“-ban (jilius 24.) megjelent
cikke rendkiviil fontos a kdlesonds megértés szempontja-
bol. Nagy érommel iidvozlom az On, Gorter és Ravestein
allasfoglalasat a népi milicia kérdésében (ez benne van a mi
programunkban is). Az a kizsdkmanyolt osztaly, amely
nem torekedne arra, hogy fegyvere legyen s ennek kezelésé-
hez is értsen, és ismerje a hadaszatot — lakdjosztaly volna.
A népi milicidval szemben a lefegyverzés védelmezdi
(Skandinavigban is vannak ilyen | baloldaliak*; Hoglund-
dal vitdztam errél }1910-ben) a kis dllamokban a kispol-
gari, pacifista, opportunista alldspont képvisel6ivé valnak.
Nekiink viszont a nagy dllamok és a forradalmi harc szem-
pontjat kell dontének tartanunk (tehat a polgdrhdboru
szempontjdt is). Az anarchistdk a (tért6l és id6tdl fiigget-
leniil felfogott) szocialis forradalom szempontjabél ellenez-
hetik a népi miliciat. De nekiink most éppeneza legfon-
tosabb feladatunk, hogy éles hatart vonjunk egyfeldl a
marxista baloldal, masfeldl az opportunistak (és a kauts-
kystak) meg az anarchistik kozott.

A. P. cikkében van egy rész, amely valdsaggal fel-
haboritott, mégpedig az, ahol kijelenti, hogy Roland-Holst
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asszony elvi nyilatkozata ,,teljesen megfelel az SzDP allas-
pontjanak“!|

Ebbél az elvi nyilatkozatb6l — abban a formdban,
ahogy az a , Berner Tagwacht“-ban és az Internationale
Korrespondenz‘“-ben megjelent — azt latom, hogy mi
semmi esetre sem lehetiink szolidarisak Roland-Holst asz-
szonnyal. Roland Holst asszony, véleményem szerint, a
holland Kautsky vagy a holland Trockij. Ezek az embe-
rek elvben | hatarozottan nem értenek egyet“ az opportu-
nistdkkal, de gyakorlatilag minden fontos kérdésben —
egyetértenek veliik!! Roland-Holst asszony elveti a haza
védelmének elvét, vagyis elveti a szocidlsovinizmust. Ez
rendben van. De nem veti el az opportunizmust!! Igen
hosszii nyilatkozataban egy drva sz6 sincs az opportuniz-
mus ellen! Egyetlen vildgos, félreérthetetlen sz6 sincs benne
a forradalmi harci eszkozokrdl (bezzeg annal tobb a frazis
az ,idealizmusrol“, 6nfeldldozasrél és mds effélékrél, me-
lyeket nagyon szivesen alair minden gazember, Troelstrat
meg Kautskyt sem kivéve)! Egy sz6 sincs benne az oppor-
tunistakkal valé szakitdsrdl! A | béke“ jelszava teljesen
a la Kautsky! Ehelyett azt a tanacsot kapjuk (persze
Roland-Holst asszony elvtelen , elvi nyilatkozata“ szem-
pontjabdl teljesen kovetkezetesen), hogy mikodjiink
egyiitt az SzDP-vel és az SzDMP-vel!! Ez nem egyéb,
mint egység az opportunistikkal.

Pontosan gy jar el, mint nalunk Trockij ur, aki
,,elvben hatdrozottan ellenzi a haza védelmét“, — gyakor-
latilag pedig amellett van, hogy 1épjiink egységre az orosz
dumdaban Csheidze frakciéjaval (vagyis a mi Szibériaba
szamiizott frakcionk ellenfeleivel, az orosz szocialsovinisz-
tak kebelbardtaival).

Nem és nem. Soha, semmi koriilmények kozott sem
fogunk elvileg egyetérteni Roland-Holst asszony nyilat-
kozataval. Ez teljesen meggondolatlan, merében platéi és
képmutaté internacionalizmus. Teljesen felemas allasfog-
lalds. Csupan arra valé (politikai nyelven szdlva), hogy a
régi, rothadt és aljas lakdjpartokban (a liberdlis munkés-
partokban) létrehozzanak egy , balszarnyat“ (vagyis egy
,,éirtaln;atlan kisebbséget*, egy ,mutatés marxista deko-
raciot“).
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Természetesen nem fogunk el6éallni olyan kovetelés-
sel, hogy azonnal szakadjon ketté ez vagy az a part, pél-
ddul Svédorszagban, Németorszdgban, Franciaorszagban.
Igen konnyen lehetséges, hogy valamivel késGbb ebbdl a
szempontbdl kedvezébb lesz a helyzet (példdul Német-
orszagban). De elvileg feltétleniil kovetelniink kell, hogy
teljesen szakitsanak az opportunizmussal. Partunk (és
altalaban az eurépai munkésmozgalom) egész harcanak az
opportunizmus ellen kell irdnyulnia. Ez nem aramlat, nem
iranyzat; ez (marmint az opportunizmus) most a burzsoé-
zia szervezett eszkozévé valt a munkasmozgalomban.
Tovabba: a forradalmi harc kérdéseit (taktika, eszkozok,
propaganda a hadseregben, 16vészarok-baréatkozas stb.) fel-
tétleniil részletesen elemezni kell, meg kell vitatni,
meg kell fontolni, feliil kell vizsgdlni, meg kell magya-
razni a tomegeknek az illegalis sajtéban. Enélkiil a forra-
dalom barmilyen ,elismerése* mer6 frazis marad. A fréazis-
pufogtaté (hollandul: ,passziv¥) radikalisok titja nem a
mi utunk.

Remélem, kedves Wijnkoop elvtars, nem veszi rossz
néven télem ezeket a megjegyzéseket. Hiszen nekiink
megfelel6 médon meg kell allapodnunk egymdas kozt,
hogy egyiitt vivjuk meg ezt a ne héz harcot.

Arra kérem, mutassa meg ezt a levelet Pannekoek
elvtarsnak meg a tobbi holland bardtunknak.

N. Lenin

P. S. Hamarosan elkiildom partunk (19 1 3. évi) hiva-
talos hatdrozatat valamennyi nemzet 6nrendelkezési joga-
rol'*®, Mi ennek a hivei vagyunk. Most, mikor a
szocidlsoviniszték ellen kiizdiink, jobban torekedniink kell
erre, mint valaha.

. Sérenbergbdl (Svdjc) Zwolléba (Hollandia)
1915 juliusdban.
Eldszor megjelent: ,,Pravda‘‘
31. s2. 1949 janudr 21,
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A. M. KOLLONTAJNAK

Kedves A. M.! A pénzt holnap elkiildjiik Onnek.
Az oroszorszagi hireket nagyon koszonom. Elvben semmi
kifogasunk a megallapodés ellen; reméljiik, hogy nagyon
évatos lesz.

A nép felfegyverzése versus* a lefegyverzés kérdését
illetéleg, mégiscsak tigy vélem, hogy a programon nem
szabad valtoztatnunk43., Ha az osztélyharc emlegeiése
nem liberalis frazis csupan (mint az opportunistaknal,
Kautskynal és Plehanovnal), akkor hogyan lehet szembefor-
dulni olyan toriénelmi ténnyel, mint amilyen az, hogy e
harc hizonyos kariilmények kozott polgarhabortva valik?
Tovabba, hogyan ellenezheti 4ltaldban az elnyomott osz-
taly a nép felfegyverzését?

Aki ezt tagadja, az félanarchista &llaspontra helyez-
kedik az imperializmussal szemben: ezt pedig, vélemé-
nyem szerint, még nalunk is megteszik egyes baloldaliak.
Ha imperializmus van, mondjik 6k, akkor nincs sziikség
sem a nemzetek onrendelkezési jogéra, sem a nép felfegy-
verzésére. Ez orisi tévedés. Eppen az imperializmus ellen
tord szocialista forradalom szempontjabhol van sziikség az
eldbbire is, az utdbbira is.

,,Megvalosithaté-e“? Ez a kritérium nem helyes. For-
radalom nélkiil csaknem az egész minimalis program meg-
valdsithatatlan. Ha igy vetjiik fel a megvalosithatésag
kérdését, a kispolgariassag utjara tévediink.

Ugy gondolom, ezt a kérdést (mint most a szocidl-
demokrata taktika valamennyi kérdését) csakis az oppor-

* _ szemben. — Sczerk.
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tunizmus értékelésével (és szdmbavételével) kapcsolatban
lehet felvetni. Es vilagos, hogy a , lefegyverzés“ mint tak-
tikai jelsz0 — opportunizmus. Mégpedig amolyan provin-
cidlis, kis dllamokra jellemzd, a harctdl vald félrehizédast
draszté opportunizmus, amely ezt a nyomoriisigos néze-
tet vallja: ,,az én hédzam a falu szélén van — mi koz6ém
masokhoz!“. ..

Kiildjiik a nemzetkozi baloldaliak nyilatkozatanak
(egyéni) tervezetét1s. Nagyon kérjiik, fordittassa le és
ismertesse a svédorszdgi és norvégiai baloldaliakkal,
hogy gyakorlatilag is elébbre vigyiik a veliik vald Verstén-
digung* ugyét. Kiildje el megjegyzéseit resp.** az ellen-
tervezetet, és vegye rd ugyanerre a skandindv balol-
daliakat is.

Beste Griisse |***
Lenin

Sarénbergbgl (Svadjc) Kris:idnidba
1915 nyaran.
Elgsaér 1924-ben jelent meg.

* — megegyezés. — Szerk.
** — respective — illetve. — Szerk.
*ee _ Szives fidvdzlettell — Szerk,
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A. M. KOLLONTAJNAK

Kedves A. M.! Nagyon driiltiink a norvégek nyilat-
kozatinak és annak, hogy On foglalkozik a svédekkel.
Pokolian fontos volna a baloldali marxistak egyiittes nem-
zetkozi fellépése! (Ennek az elvi nyilatkozat a legfontosabb
és egyeldre az egyetlen lehetséges mddja.)

Roland-Holst és Rakovszkij (latta francia nyelvii bro-
sliréjat?) meg Trockij is szerintem valamennyien
rendkiviil artalmas  kautskystdk* abban az értelemben,
hogy kiilonbdz6 formaban valamennyien az opportunistik-
kal valé egység hivei, kiilonbdzé formaban valamennyien
szépltgetik az opportunizmust, valamennyien (kiilénb6z6
modon) az eklekticizmus vonalan haladnak a forradalmi
marxizmus vonala helyett.

A nyilatkozat-tervezetre vonatkozé bfralatabol ugy
latom (ha nem tévedek), hogy nincs koztiink komolyabb
nézeteltérés. En elméletileg hibasnak és gyakorlatilag
karosnak tartom azt, ha nem kiilonbéztetjiik meg a habo-
riikk tipusait. Nem ellenezhetjiik a nemzeti felszabadito
héboriikat. On Szerbiat hozza fel példanak. De ha a szer-
bek egyediil allndnak szemben Ausztriaval, vajon nem a
szerbek partjan volnank?

A dolog lényege most a nagyhatalmak kézt a gyar-
matok ujrafelosztdsaért és a kis allamok leigézésaért duild
hare.

India, Perzsia, Kina stb. hdborija Anglia vagy Orosz-
orszag ellen? Vajon nem India pdrtjdn lennénk Anglidval
szemben etc.? A | polgarhaborii“ elnevezés ezt nem fedi
pontosan; nyilvdnvald tilzas. Rendkiviil kéros, ha a pol-
garhabord fogalmat mértékteleniil tagitjuk, mert ezzel
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elkenjiik a dolog lényegét: azt, hogy a polgérhdboru
a bérmunkésok hébortja az adott dllam tékései ellen.

Ugy latszik, éppen a skandindvok esnek bele a kis-
polgéri (provinciélis, kleinstaatisch*) pacifizmusba, azzal,
hogy 4ltaldban tagadjiak a ,héborit“. Ez nem marxista
felfogds. Ez ellen harcolni kell, éppiigy, mint a milfciat
tagado allaspontjuk ellen.

Még egyszer iidvizlom és gratuldlok a norvég nyilat-
kozathoz!

Lenin
Sorenbergbél (Svdjc) Krisatidnidba
1915 nyardn,
Elds20r rgagq-ben jelent meg.

* — a kis dllamokra jellemz6. — Szerk.
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A. SLJAPNYIKOVNAK
1915. VIII. 23.
Kedves Alekszandr!

Utazési tervét illetéen nehezen tudnék hatérozott
tanacsot adni a tavolbol'®s. Anyagi iigyeinket ismeri:
Nagyezsda Konsztantyinovna részletesen irt errél (az el-
kiildott dsszegen kiviil X. 10-ig igértek még 600 frs-t + egy
hénap muiilva 400 frs-t. Ez Osszesen 1000 frs. Toébbre
egyeldre nincs remény).

Egyrészt rendkiviil 6vatosan kell eljarni. Vannak-e
egészen jO papirjai? és egyebek?

Masrészt éppen most feltétleniil hasznos volna az iigy
szempontjabol, ha olyasvalaki, aki teljesen tdjékozott és
onéllo, beutazna 2—3 kozpontot, kapcsolatokat keresne,
osszekottetést 1étesitene, s n yom ba n visszatérne Svéd-
orszagha, hogy 4atadja nekiink az Osszes kapcsolatokat és
megtéargyalja veliink a tovabbi helyzetet. Ez rendkliviil fon-
tos volna.

A | Kommunyiszt“ 1. szdma 8—10 nap milva meg-
jelenik; azutan ugyanannyi id6 mulva a 2. szam (vagy az
1—2. egyiitt). A Kozponti Lap 44. szdma 1—2 nap muilva
jelenik meg. A haboriirdl sz610 brostira az dsszes do-
kumentumokkal egyiitt koriilbeliil két hét milva
lat napvildgot14®. Mar nyomdaban van.

Az oroszorszdgi események teljesen igazoltdk a mi
allaspontunkat, amelyet az ostoba szocidlpatriétak (Alek-
szinszkijtél Csheidzéig) defetizmusnak kereszteltek el.
A tények a mi igazunkat bizonyitotték!! A katonai kudar-
cok hozzéjarulnak a cdrizmus megrenditéséhez, s meg-
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konnyitik Oroszorszag és mas orszagok forradalmi munka-
sainak szovetkezését. Azt mondjak: mit fogtok csinélni,
ha , ti“, forradalmarok legyézitek a carizmust? Vélaszom
ez: (1) a mi gydzelmiink hatéséra szdzszorta erésebben
fog fellangolni a | baloldaliak* mozgalma Németorszag-
ban; (2) ha ,,mi“ teljesen legy6znénk a cérizmust, javasol-
nadnk az dsszes hadban 4116 feleknek, hogy kossenek békét
demokratikus alapokon, ha pedig erre nem lennének haj-
landdk, forradalmi héborit viselnénk.

Vildgos, hogy az élenjar6 pravdista munkasok rétege,
partunknak ez a pillére épségben maradt, bar szérny(
szdmbeli veszteségek érték. Rendkiviil fontos volna, hogy
2—3 kozpontban vezeté csoportok kovacsolddjanak Kki
(a legnagyobb foki konspirdcid mellett), s kapcsolatba 1ép-
jenek veliink, helyreéllitsik a KB irodajat (azt hiszem,
ez mar meg is van Pétervarott) és magit a KB-t Orosz-
orszagban; tartés kapcsolatot létesitenének veliink (ha
kell, hozassanak ki 1—2 embert Svédorszdgha ebbdl a
célbdl); mi ropiratokat és ropcéduldkat kiildenénk stb.
A legfontosabb: a tartés, &llandé Osszekottetés.

Csheidze és térsai nyilvanvaloéan kéntorfalaznak: hi-
séges hivei a , Nase Gyelo“-nak, Alekszinszkij is meg van
veliik elégedve (remélem, Plehanov + Alekszinszkij + tar-
saik lattak a | Héboru“-t? Szégyen, gyaldzat!l), és még
ezek , tetszelegnek” a baloldalisdig mezében Trockij segit-
ségével!l Ugy gondolom, az éntudatos pravdistakat nem
fogjak 10vé tennil

[rja meg, hogy hatiroz! Udvézlettel

Lenin
P. S. Hajlanddé lenne-e A. Kollontaj segitségiinkre

lenni abban, hogy brostirdnkat angol nyelven kiadjuk
Amerikdban?

Sérenbergbil (Svdjc) Stockholmba.
Eljsz0r r9z4-ben jelent meg.
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K. RADEKNEK

Kedves Radek elvtérs!

Mellékelten kiildom a tervezetét14?. Egy arva sz sines
benne a szocialsovinizmusrél meg (=) az opportunizmus-
rél, s az elleniik valé harcrél!! Minek igy elkend6zni azt,
ami rossz, és eltitkolni a munkdstomegek el6tt, hogy f6
ellelr(lségﬁket a szociadldemokrata partokon beliil kell keres-
niiik?

Ultimatumszertien fog-e ragaszkodni ahhoz, hogy
egyetlen szoval se emlitsilk nyiltan az opportunizmus
elleni konyortelen harcot?

Remélem, koriilbeliil két nappal kordbban ot tudok
lenni (vagyis 1X. 2—3-4n), ha értesit, hogy a németek
szintén mennek (kiilonben egyediil Zinovjev lesz ott).

(Az On tervezete tulsigosan , akadémikus* jellegi,
nem harci felhivas, nem harci kialtvany.)

Elkiildi-e tervezetét Wijnkoopnak is? Kdveteli-e,
hogy 6k (a hollandok) is ott legyenek?

Arra kérem, kiildje el nekem azonnal az én ter-
vezetem (német) forditdsat (azét, amelyrél On Wijn-
koopnak frt) és az 1913. évi hatarozatunk (nemzeti kérdés)
forditdsat. Széval két dolgot.

Minden eronket latba kell vetniink, hogy brostirdn-
kat IX. 5-re kiadhassuk (németiil). Ma frok Kaszparovnak,
hogy segitsen Onnek, és keressen még egy forditot (Kinkel
elvtdrsat Bernben). Tudna-e ,rendkiviili iitemben* dol-
gozni (Kaszparovval egyiitt) és egy hét alatt le tudni-e
forditani ezt a brostirat? Es a nyomda? Ki lehet-e nyo-
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matni 3—4 nap alatt? Minden erénket latba vetve meg
kell ezt csindlnunkl

Kérem, azonnal vélaszoljon.
N. Lenin

Sorenbergbol Bernbe (Svdjc)
191§ augusztus végén (németiil).
Eloszor 1930-ban jelent meg.

13 Lenin 35. — 1/13 S
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A. SLJAPNYIKOVNAK

Fiir Alexander

Kedves Baratom!

Igyekezzék talélkozni Belenyinnel, és kérem, tudassa
vele, hogy kooptéltdk az OSzDM Part Kozponti Bizott-
sagaba. Minden bizonnyal tudja, hogy ebben az iigyben
maximalis konspiraciéra van sziikség, és mihelyt Belenyin-
nek 4tadta az iizenetet,  felejtse el az egészet (érthetd
okokbdl nem firok kozvetleniil neki). Utazasa sordn neki
igen fontos funkcidja lesz: Trockij és az opportunizmus
kilfoldi lakéjainak kompéni4dja minden erejét megfeszitve
igyekszik ,elkenni“ a nézeteltéréseket és , megmenteni*
a , Nasa Zarja“-féle opportunizmust azzal, hogy tisztara
mossa és felmagasztalja a Csheidze-frakciét (= a , Nasa
Zarja“ leghfvebb baratait). Csoportokat kell alakitani
Oroszorszagban (a régi, tapasztalt, okos és a habort
kérdésében teljesen tisztanlaté pravdista munkasok-
bol), s a legjobbakat koziiliik (2—3-at) be kell venni a
KB-ba. Ha nehézségek vagy kétségek tamadnak, érjék be
hasonld testiiletek létrehozasaval (pl. egy,,orszagos vezet
munkéscsoporttal* vagy , bizottsaggal® stb.; természete-
sen nem az elnevezés a lényeg).

On, akinek kapcsolatai vannak és aki ismeri a régi,
tapasztalt munkasokat, hasznos tanacsokat adhat Bele-
nyinnek, aki természetesen rendkiviil komolyan és évato-
san intézi majd a dolgot. A legfontosabb az, hogy Belenyin
nagyon vigyazzon most magara, csak rovid idére utazzék
el és vegyen fel minden kapcsolatot. ‘

Melegen iidvoziom! Azonnal értesitsen e levél
vételérél. Lenin
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P.S. A brosura hamarabb fog megjelenni, mint gon-
doltam. A levonatok egy részét mar megkaptam. Vald-
szinlileg 1—I11/, hét milva elkésziil a brostra is, meg a
, Kommunyiszt* 1—2. szama is.

Most a KB-nek 3 tagja kiilfoldon / e s 2. Oroszorszag-
ban a KB-nek szdmos pdttagja (munkds) és letartéztatott
tagja van (szintén munkasok, a vezetd pravdistdk).

P. P.S. Holnap kap egy részletesebb levelet Nagyezsda
Konsztantyinovnatdl. Minél figyelmesebben olvassa el.

Sérenbergbll (Svdjc) Stockhoimba

1915 szeptember elején.
Elbsz0r 1924-ben felent meg.

13* — 1/ 3 S



96
A. SLJAPNYIKOVNAK

1915. X. 10.

Kedves Baratom! Holnap a Kozponti Lapnak egy-
szerre két szama jelenik meg itt: a 45—46-0s kettds szam
(amely a zimmerwaldi konferencidval foglalkozik) és a
47-es, amelyben oroszorszagi hirek és taktikai , tézisek“14®
vannak. Ezek a tézisek részben vélaszt adnak azokra
a kérdésekre, amelyeket levélvéaltasunk soran érintettiink,
illetve amelyeket On az N. I.-vel folytatott beszélgetései
alkalmaval stb. felvetett. Varom a megjegyzéseit.

Megkapta-e | A szocializmus és a haboru“ c. brostira
orosz szovegét?

(Zaréjelben megjegyzem: A. M. elkiildte a német
szOveg birdlatat, s én részletes valaszt kiildtem neki
Amerikaba. Ha érdekli, kérje meg, hogy kiildje el Onnek.
Ami az 6 réplapjat illeti, irtam neki Bergenbe, s kértem,
engedje meg, hogy javitasokat eszkozoljiink rajta. Valasz
nem jott. Attdl félek, hogy a levelet el kell kiildeni Ameri-
kéba, ez pedig nagy késést jelentene.)

Az Oroszorszagbol érkez6 hirek a forradalmi hangulat
és mozgalom novekedésérdl taniuskodnak, bar ez ugy
latszik, még nem a forradalom kezdete.

Most az a legfontosabb szdmunkra, hogy kapcsolato-
kat létesitsiink és azokat rendszeresekké tegyiik (ez levele-
zés 1atjan kitiin6en megvalésithato; beszéljék meg, nem
lehetne-e elkiildeni vékony kgtésben az 1ijsag és a kialt-
vanyok egy-egy példanyat). Reméljiik, hogy Belenyinnek
sikeriil ezt elintéznie. Enélkiil gondolni sem lehet szisz-
tematikusan dsszehangolt munkara.

Kiilonosen figyelmébe ajanlom a munkaskiildéttek
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szovjetjére vonatkozd tézist. Ovatosnak kell lenniink
ezzel: két-hdromszdz vezetét is letartéztathatnak!! A
munkaskiildottek szovjetjének | ereje“ — ha nincs kap-
csolatban a felkeléssel — illuzio. Nem szabad ilyesmivel
admitanunk magunkat.

Meleg kézszoritassal Lenin

Nem lehetne megszervezni a lathatatlan tintdval valé
levelezést, hogy minél elobb eljuttathassuk Pétervarra a
Kozponti Lap olyan cikkeit, mint a | 11 tézis“? Fontolja
meg jol!

Bernbdl Stockholmba.
Elfsz6r rg9z4-ben jelent meg.
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A. M. KOLLONTA JNAK

1915. XI. 9.

Kedves A. M.! Csak tegnap kaptuk meg Milwaukeebél
frt, X. 18-i levelét. Szornyii lassan mennek a levelek!
On még mindig nem kapta meg azt a levelemet (és a

,,9zocial-Demokrat* 45-—46. és 47. szdmat), amelyben
beszamoltam Zimmerwaldrél és valaszoltam kérdéseire;
pedig tobb mint egy hénapja megirtam. Igyekezzék
kiszamftani, hol lesz (koriilbeliil 11/, hénap miilva),
és mindig olyan cimet adjon meg (amelyre irhatunk Onnek),
ahonnan a leveleket minél hamarabb megkapja.

A | Volkszeitung“-ot illet6leg a newyorki Grimm
biztositott ma arrdl, hogy azok, igy latszik, teljesen
kautskystdk! Igaz ez? Ugy vélem, a mi német brostirink
segitségére lenne Onnek abban, hogy meghatdrozza az
internacionalizmus | erejét«149, Megvan Onnek? (500 pél-
danyt kiildtiink az "On cimére.)

A napokban kiadunk itt egy kis brosirat (német
nyelven, kés6bb remeélhetileg francidul is megjelentethetjiik,
és — ha birjuk anyagilag — olaszul is) a Zimmerwaldi
Baloldal nevében. Ezen a néven szeretnénk minél jobban
bevinni a nemzetkozi kéztudatba Zimmerwaldban 1ét-
rejott baloldali csoportunkat (a KB-+a PSD*+a lettek
+asvédek +anorvégek 41 német+1 svajci) és a csoport
hatdrozat- és kidltvdnytervezetét (meg-
jelent a | Szocial-Demokrat“ 45—46. szdméban). A kis
brostira (20—25—350 000 betii) ezt a két dokumentumot
fogja tartalmazni, azonkiviil egy_rovid bevezetést15o,

* — LSzD (lengyel szocidldemokratak),
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Abban reménykediink, hogy On ki fogja adni Amerika-
ban angol nyelven (Anglidban ugyanis reménytelen az
ligy: oda Amerikabélkellmajd bevinni), és ha lehet, még
mas nyelveken is. Ezzel fog bemutatkozni az az dsszes orsza-
gok baloldali szocialdemokrataibol alakult csoport, amely
vilagos, szabatos, mindenre kiterjedd vd!a szt tud adni
arra a kérdésre, hogy mit kell tenni és merre kell tartani.
Rendkiviil fontos volna, hogy ezt kiadjuk Amerika-
ban, minél szélesebb korben terjessziik, és tartds
kiaddi kapcsolatot teremtsink (Charles Kerr
(NB) Chicagdban; az ,Appeal to Reason“* Kansasban
stb.), mert altalaban igen fontos szdmunkra, hogy kiilon-
boz6 nyelveken hallassuk szavunkat (On ebben a tekintet-
ben sokat tehetne).

Prébaljon Gsszekottetésbe 1épni veliik — ha nem megy
Kansasba, legalabb levél utjan. Az tijsagjuk néha elég jd.
Feltétleniil puhatolja ki, mit szélnak a mi , Zimmerwaldi
Baloldalunk* hatdrozatdhoz. S kicsoda az az Eugene
Debs? Néha egész forradalmi hangon ir. Vagy szintén
afféle rongy alak a la Kautsky?

frja meg, mikor lesz ismét New Yorkban, és hdny
napig. Igyekezzék mindenitt taldlkozni (ha csak
5 percre is) a helybeli bolsevikokkal, probalja meg , fel-
razni“ 6ket s megteremteni koztiik és koztink
az osszekittetést.

Ami a pénzt illeti, sajnalattal értesiiltem levelébdl,
hogy eddig még semmit sem sikeriilt dsszeszednie a KB
szamara. Taldn majd ez a ,baloldali kialtvany* segiteni
fog. ..

Abban, hogy Hillquit Kautsky partjan lesz, sdt még
ndla is jobboldalibb &lldspontra fog helyezkedni, egy percig
sem kételkedtem, mert taldlkoztam vele Stuttgartban
(1907), és hallottam, hogy azutdn kiallt a sargdk Amerikdba
Yalé ;)evéndor]ésénak megtiltdsa mellett (,,internaciona-
ista“). . .

A Zimmerwaldi Kialtvany egymagéban nem elegendd:
Kautsky és térsai hajlandok megbékiilni vele azzal a
feltétellel, hogy ,egy lépést se tovabb“. Mi ebbe

* — ,Felhivas az Ertelemhez*‘, — Szerk.
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98
A. M. GORKIJNAK

1916. 1. 11.

Igen tisztelt Alekszej Makszimovics!

Kiildém a brostra kéziratdt a , Letopisz“ cimére,
de nem a , Letopisz“ részére, hanem a kiadonak, azzal a
kéréssel, hogy adjak ki's:, ‘

Igyekeztem minél népszerlibben ismertetni az Ameri-
kara vonatkozé legiijabb adatokat, amelyek meggydzdidé-
sem szerint kivaltképp alkalmasak a marxizmus népszerii-
sitésére és tényekkel vald aldtdmasztasdra. Remélhetdleg
sikeriilt ezeket a fontos adatokat elég vilagosan kifejtenem
ahhoz, hogy megértsék az olvasékozonségnek azok az
tjabb rétegei, amelyeknek szdma egyre szaporodik Orosz-
orszdgban, és amelyeknek sziikségiik van arra, hogy meg-

Szeretném folytatni ezt a munkat, és késGbb kiadni
a II. részt, amely Németorszagrél szdlna.

Most hozzafogok az imperializmusrél sz6l6 brostiréa-
hoz1%2,

A héborus id6k miatt igen nagy sziikségem van Kere-
setre, ezért arra kérném, hogy ha lehetséges és nem terhe-
lem Ont vele tilsdgosan, siettesse a brostira kiadasat.

Tiszteléje V. Iljin
Cimem: Mr. WI. Oulianoff. Seidenweg 4-a. Berne
(Suisse).

Pétervdrra.
Elgszor 1925-ben jelent meg.
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. Kedves Baratom! Levelével kapcsolatban, amelyben
On is nekem szegezi azt a kozkeletli vadat, hogy én
,,semmi pénzért nem engedek*, szeretnék részletesebben
elbeszélgetni Onnel.

Ami Jamest illeti, 6 soha sem értett a politikdhoz,
mindig ellenezte a szakaddst. James remek ember, de
ezen a téren mélységesen tévesek a nézetei.

Nalunk Oroszorszagban (most pedig az 11j Internacio-
néléban is) aszakadas kérdése alapvetd kérdés. Itt
mindennemii engedékenység- biin lenne. J6lI tudom,
milyen sok derék ember (James, Galjorka, szdmos péter-
vari értelmiségi , bardtunk®) ellenezte a duma-frakci6
kettészakadasat. Valamennyien ezerszeresen tévedtek.
A szakadas sziikséges volt. A Csheidzével éstdrsaival val6
szakitas most is feltétleniil sziikséges. Akik ebben a kérdés-
ben ingadoznak, azok a proletaridtus ellenségei, s
azokkal szemben nem szabad engedékenynek lenniink.

Ki az, aki ingadozik? Nemcsak Trockij és tarsai,
hanem még Jurij-+Jevg. B.is (6k még a nyaron | jelene-
teket rendeztek Csheidze miatt!!). Azutana lengyelek
(az ellenzék). , Gazeta Robotnicza“ c.lapjuk 25. szdmdban
benne van a hatarozatuk: ismét ugyanugy kertelnek,
mint Briisszelben 1914 julius 3—16-ig8s,

Veliik szemben semmiképpen sem szabad
engedékenynek lenniink.

Még Radek a legkiilonb koziiliik; vele hasznos volt
az egyiittmiikodés (tobbek kozott a Zimmerwaldi Baloldal
szempontjabol is), és egyiitt is mikddtiink vele. De Radek
is ingadezik. Es itt a taktikank k ét ol d al i (ez az,amit
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Jurij+Nyik. Iv. sehogy sem akart vagy nem tudott
megérteni): egyrészt eldsegitjiik Radek balratolodését,
s akit csak lehet, egyesitiink a Zimmerwaldi Baloldal
érdekében. Masrészt drnyalatnyi ingadozdst sem
tliriink a 4 kérdésben.

A £6 dolog: szakitéds a Szervezd Bizottsaggal, Csheidzé-
vel és tarsaival.

A lengyelek ingadoznak, ésa  , Kommunyiszt“ 1. szdmé-
nak megjelenése utdn hoztak egy aljas hatdrozatot.

Vagy kitartunk a , Kommunyiszt“ cég mellett és
kaput nyitunk a civakoddsnak meg az
ingadozdsnak:aszerkesztéséghez intézett (Radektdl,
Bronskitél, talan Pannekoektdl stb. szirmazo) leveleknek,
a panaszkodasnak, sopankoddsnak, pletykéknak stb.

A vildgért sem.

Ez 4rtana az iigynek.

Azt jelentené, hogy az SzB csirkefogéinak, Csheidzé-
nek és tarsainak segitiink.

A vildgért sem.

A | Kommunyiszt“ ideiglenes blokk volt egy bizonyos
cél elérésére. A célt elértiik: a folydirat megjelent, a kozele-
dés (ez akkor, Zimmerwald eldtt lehetséges volt)
megtortént. Most mds tton kell haladni, most tovabb
kell menni.

A [ Kommunyiszt“ drfalmassd vélt. Meg
kell sziintetniésmds vallalkozdssal kell helyettesf-
teni: a , Szbornyik Szocial-Demokrata“-val (a,Szocial-
Demokrat* szerkesztioségének szerkesztésé-
ben)154,

Csakis fgy keriiljitk el a civakodast, fgy keriiljiik el
az ingadozést.

Oroszorszagban is vannak nézeteltérések? O, persze!
De nem a mi feladatunk, hogy néveljiik okef. Ezzel fog-
lalkozzanak csak Csheidze és tarsai, Trockij és tarsai
(hiszen ez a , mesterségiik“), — nekiink az a dolgunk,
hogy a magunk iranyvonalat kévessiik. E n n e k a munka-
nak a gyiimoélcsei vilagosan ldthatok: a pétervari munka-
sok szazszor tobbet érnek a pétervari intellektueleknél
(még a ,,rokonszenvezoknél* is...).
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A | hérmas csoportnak* (Jurij-Jevg. Bos +Nyik. Iv.)
kénytelenek voltunk id e i gl e n e s engedményeket tenni,
mert a k kor nem adhattuk volna ki masképp a folyé-
iratot (most mér kiadhatjuk); és ami a f6: akkor még nem
lattuk Jevg. Bos+-Jurij munkdjdt, és még remény-
kedhettiink abban, hogyamunkasordn majd feljebb emel-
kednek.

De “ehelyett lejjebb siillyedtek.

S az ideiglenes szovetséget feltétleniil fel kell
bontani. Csak fgy nem fogja megsinyleni az igy. Csak
fgy fognak dk is tanulni a dologbdl.

Mert hiszen mi nem ellenezziik a vitdt. Mi azt ellenez-
ziik, hogy szerkesztdi jogai legyenek olyanoknak, akik meg-
bocsathatatlanul ingadoztak (talin azért, mert még
fiatalok? akkor varni fogunk: 6t év milva taldn csak
megjavulnak).

Nyik. Iv.-nek szakméja a kiozgazdasagtan, ésebben
mi mindig tdmogattuk. De (1) konnyen elhisz minden
pletykéat és (2) a politikaban pokolian dllhatatlan.

A haborti félanarchista eszmék felé sodorta. Azon a
tanacskozason, amely a berni hat4rozatokat hozta (1915
tavaszan)'$8, olyan fézisekkel éllt el (megériztem
Oket!), amelyek a badarsig netovabbjit jelentették;
szégyen, gyalazat; félanarchizmus.

Keményen megtdmadtam. Jurij és Jevg. Bos hallottdk
ezt s mindketten meg voltak velem elégedve, hogy nem
engedek teret baloldali tiilzdsoknak (akkor kijelentették,
hogy egyéltalan nem értenek egyet Ny. Iv.-vel).

Eltelik egy fél év. Nyik. Iv. kiozgazdaségtant tanul.
Politikaval n e m foglalkozik.

Es erre az onrendelkezés kérdésében Nyik. Iv. elénk
talalja ugy anazta badarsagot. Jevg. Bos4 Jurij pedig
alairja!! (Kérje el a , téziseiket* Ny. Iv.-t6l, meg az én
neki adott vélaszomat.)

A kérdés fontos. A kérdés idoszerti. Elvalaszthatatlanul
osszefiigg az annexidk kérdésével — igen aktualis kérdés.

Nem gondoltdk 4t. Nem is olvastak el. Nem foglalkoz-
tak vele. Meghallgattak kétszer-haromszor Radeket (aki a
régi ,lengyel“ betegségben szenved: bele is zavarodott
ebbe) — és aldfirkantottdk.
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Botrany. Szégyen, gyaladzat. Ezek nem szerkesztik.
Meg kell céafolni, le kell leplezni 6ket, id6t kell adni nekik,
hogy tanuljanak és gondolkozzanak, nem pedig nyomban
teljesiteni minden kivansagukat: tessék, felruhdzunk
benneteket szerkesztéi jogkorrel, vigyétek a munkasok
elé a badarsdgotokat!!

Ha ezt tessziik, képesek lesznek sajtévitat inditani,
s én akkor kénytelen leszek ,imperialista kozgazda-
szoknak nevezni Oket, kénytelen leszek megmutatni,
hogy teljesen iiresfejiiek, feljesen komolytalanok és meg-
gondolatlanok. Egy sajtdvita hosszii évekre elidegeniti
oket téliink.

Ha viszont most megsziintetjiik a ,, Kommunyiszt“-ot,
akkor meg fogjak fontolni a dolgot ésfelhagynak badarsa-
gaikkal; olvasni fognak és meg fognak gyéz6dniréla, hogy
nincs igazuk. Rajta, kedveselvtarsak, mondjuk majd nekik,
irjanak csak egy komoly brostradt, ha kijelentik, hogy ,,nem
értenek egyet“ veliink a politikdban (amellyel egyéltalan
nem foglalkoztak, amelyet nem tanulmédnyoztak), rajta
hat! Gondolkodnak majd rajta, és nem fognak irni. Néhany
hénap milva pedig az egésznek vége.

Igy volt ez mindig. fgy lesz most is.

Az annexidk (és az onrendelkezés) kérdésében elfog-
lalt allaspontunkat (az 1913. évi hatarozatot)!%¢ a haborti
teljes mértékben igazolta. Es ez a kérdésaktualissa
valt. Radek pedig- ahollandok (Gorter és Pannekoek)
ebbe nyilvanvaléan belezavarodtak. A , Szbornyik Szocial-
Demokratd“-ban ismételten meg fogjuk magyarazni a
dolgot.

Az iigyet a kovetkezSképpen kell elintézni:

(1) a ,,Kommunyiszt“-ot meg Kkell sziintetni;

(2) a zsidokrol szl gyiijtemény kiadasaban®? minél
tobb engedményt kell tenni, minél tobb jogot, privilégiumot
-kell adni Jurijnak 4 Jevg. Bosnak (ez itt nem art az
ligynek). Részletes feltételek irasbeli szerz6désben;

(3) ugyanezt kell tenni a szallitdst intézé csoport-
jukkal (kérje el téliik alapszabalyaikat és a mi moédo-
sfto javaslatainkat);

(4) kiadjuk a |, Szbornyik Szocial-Demokratd“-t | a
«Szocial-Demokraty szerkesztéségének szerkesztésében.
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Meghivjuk O6ket munkatarsaknak. Azt mondjuk
majd nekik: vannak koztiink nézeteltérések? Csinalja-
nak egy komoly brostrat! kitelezziik magunkat, hegy
ki fogjuk nyomatni. (Nem fogjdk megirni, mert még
csak nem is kezdtek komolyan gondolkodni a kérdésen;
még csak nem is foglalkoztak vele!!)

Ez gyakorlati politika lesz.

Jevg. Bos régdota késziil hazautazni Oroszorszagba;
ott hasznos munkéat végezhetne; itt nincs mit
csindlnia, csak'majd ki taldl maganak valamit.

Ismeri ezt az emigraciés nyavalydt — mindenféle
munkat | kitaldlnak“ azoknak, akik kiilfoldre kénysze-
riiltek. Szérnyii nyavalya ez.

Nos, egyel6re befejezem. Szedje dssze az Gsszes doku-
mentumokat és tdjékozédjon. Majd tjra és tjra elbeszél-
getiink.

Lenin

P. S. Masolatban mellékelem N. I. Buharinnak sz616
valaszomat az 1ij ,nézeteltérések* jelentdségér6l.

Ziirichbél Krisztidnidba
1916 mdrclusdban.

Elbsz0r 1929-ben jelent meg.
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G. ZINOVJEVNEK

1916. V. 21.

Nem 6hajtom levelezésiinket kitekedéssé véltoztatni.
A kérdés komoly, és, bar nemegyszer beszéltem mar réla,
tijra megteszem, minthogy sziikség van ra.

A Kozponti Lap szerkesztosége, miutan a , kiadokkal“
(Kievszkijékkel) tobb mint egy fél évig egyiitt dolgozott,
s miutan e tapasztalatokat néhany honapig minden
szempontbol mérlegelte, 1915 telén irt nekik egy levelet,
amelyet On is alairt. Ebben a levélben a Kézponti Lap
szerkesztGsége bejelentette, hogy ezentiill nem kivan
részt venni a ,,Kommunyiszt“ kiaddsiaban szdmos, rend-
kiviil részletesen kifejtett meggondolasbél, amelyeknek
leveliinkben igen nagy helyet szenteltiink és amelyeket
végiil is abban foglaltunk 6ssze, hogy ilyen térsszerkeszt6-
kért nem vallalhatunk felelésséget a parttal szemben,
hogy e tarsszerkesztok nem fogjék fel partszerlien az
iigyet, shogy kénytelenek vagyunk megallapitani: ideig-
lenes egyiittmiik6dési kisérletiink nem jart sikerrel.
#  Elhataroztuk, hogy kiadjuk a ,Szbornyik Szocial-
Demokrata“-t.

On ezutan ingadozni kezdett, aminek eredménye leg-
utébbi, Kientalban folytatott beszélgetésiink volt. En
engedtem Onnek, beleegyeztem abba, hogy megprébélja
helyreéllitani a kapcsolatot a kovetkezé feltételekkel:
(1) a Kozponti Lap szerkesztdsége minden egyes
szdmra vonatkozdélag megallapodast kot a kiaddokkal;
(2) a kiadék megtagadjak csoportjuk ,imperialista-
okonomista“ jellegd &llasfoglaldsat és nem spekuldlnak
tobbé a Radekkel stb. fennallé , nézeteltérésekre*.
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Ezeket a feltételeket nem foglaltuk irasba, és On
most vitatja 6ket. Ez a vita azonban komolytalanna valt
azok utan, hogy O n, A.-hoz intézett levele vézlataban,
maga kifejtette a sajdt feltételeit, s a kiadék nem
fogadtdk el még ezeket a feltételeket sem! (On meg
azt bizonygatta nekem: eldontott kérdés, hogy nem
fognak ragaszkodni az egyenjogilsaghoz!).

Eszerint, még ha el is fogadom kientali taldlkozasunk
utan az On | magyarazatat“, vagyis azt, hogy én szigoriibb
feltételeket szabtam, mint On, a tényallas az, hogy a
kiadok visszautasitottaik még az O n enyhébb feltételeit is.

Magatdl értetédik, hogy Onnek ezek utin kézvetlen
és feltétlen kotelessége lett volna, hogy teljes erdbél
megtdmadja a kiadokat, végleg szakitson veliik, és minden
erejét megfeszitve igyekezzék bebizonyitani Alekszandr-
nak: ezekkel az urakkal, mint egy vezeté folydirat
szerkesztéivel, nem lehet egyiitt dolgozni.

Ehelyett On azt ajanlja, hogy kapituldljunk eléttiik,
mondjunk le minden feltételrél, vonjuk vissza a Kozponti
Lap szerkesztiségének levelét, amelyet On is alairt!
S mindezt azon a cimen, hogy ,,nem érdemes Gket komo-
lyan venni“: holott On valdojaban azt ajanlja, hogy az

n politikajat ne vegyék komolyan, On a szerkesztoség
levelét az oOrdog tudja, mivé degraddlja, megtagadja
onmagét, és feljogosi{tja a kiadékat olyan kovet-
keztetés levondsara, hogy a Koézponti Lap szerkesztfsége
oénkényeskedett!

Ez mar nem egyszer(i ingadozas, ez olyan hatvéa-
nyozott ingadozds, amely valami sokkal rosszabba vél-
tozik at.

Nem marad maés hatra, mint hogy még egyszer és
utoljara megmondjam, miért nem veszek részt a
,,Kommunyiszt“-ban, miért tartom a részvételt part-
ellenesnek és artalmasnak, és miért tartok ki a Kozponti
Lap szerkeszt6ségének levelében kifejtett allaspont,
vagyis a kiaddékkal valé szakitds mellett.

Mi a kiadokkal ideiglenes , foderaciéra® léptiink,
és ezt  foderacionak® is neveztiik, s félreérthetetleniil
megmondottuk, hogy ideiglenes, , kisérlet* jellegii dologrol
van sz6. Amikor megkotottiik ezt az ideiglenes szovetséget,
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a kiaddk elftélték Buharin ingadozését (az 1915 mérciusa-
ban tartott berni konferencian), és egyetlen tény sem
mutatott arra, hogy e harmas csoport (a kiaddk +
Buharin) kiilon nézetek alapjan tomoriilne.

A folyéirat elsé fiizetének megjelenése utén azonban
megtortént ez a tomoriilés, és amikor én hosszas eldzetes
levelezés utdn ,,imperialista konomizmusnak® neveztem
irdnyzatukat, On azt frta, hogy egyetért velem. Ez 1916
marciusaban volt. Ezzel ismét megerdsitettiik a Kozponti
Lap szerkeszt6ségének rendkiviil részletes téli levelét.

A part helyzete és a nemzetkozi helyzet most olyan,
hogy a KB-nek tovabbra is dnélléan kell eldre haladnia, s
nem szabad megkdtnie a kezét sem -az orosz, sem a nemzet-
kozi iigyekben. A | kiadok“, akik mint irék és mint
politikusok teljesen hasznavehetetlenek (ezt a Kozponti
Lap szerkesztésége kénytelen volt megéllapftani téli
levelében), meg akarjak kotni a keziinket egy egyenjogiisdgi
szerzOdéssel, vagyis azt akarjak, hogy tekintsiik egyen-
rangunak azt a holgyet, aki még egy arva sort sem irt, és
akinek fogalma sincs semmirdl, s azta, fiatalembert“, akit
teljesen a befolyasa alatt tart. Ok pedig ennek az egyen-
jogusagnak az alapjan a Radekkel, Buharinnal és mésokkal
fenndllo nézeteltéréseinkre spekuldinak!

llyen feltételek mellett esztelenség volna beleegyezni
az egyenjoglisigba, ezzel elrontandnk az egész munkét.

em igaz, hogy 6k ,csak vitat“ akarnak. A vitéra
megvan minden lehetdségiik. Pénziik van. Majdnem egy
év telt el. Miért nem frnak és adnak ki vita-brosurékat?
Azért, mert nem akarjdk m a g u k viselni a felel6sséget!
Ez vil4dgos. Es éppen ezzel (iznek cstifot a partszer{iségbél,
mert aki kijelenti, hogy nézeteltérések vannak, annak
meg kell fontolnia a dolgot, nyfltan kell fellépnie, vallalnia
kell a feleldsséget, nem pedig az ,egyenjoglisagra“
,,spekulédlni® és igényt tartani, amikor a part még csak
nem is ismeri az 6 &lldspontjukat (és amikor nincs is
allaspontjuk).

Tény, hogy Buharin 1épten-nyomon belebotlik azokba
a nézetekbe, amelyeket 1915 marciuséban (a konferencién)
frasban kifejtett, és amelyeket On szintén visszautasitott.
On ezt a tényt elismerte, amikor 1916 maérciusdban

14 Lenin 385. — 14/6 8
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(egy évvel késibb) kijelentette, hogy egyetért az | imperia-
lista 6konomizmusra“ vonatkozé megallapitdsommal.

On azzal, hogy az ,egyenjoglsag* 4llaspontjara
helyezkedik, a part szine el6tt egyenjogtisagot biztosit
Buharin ingadozédsainak! Megkoti a keziinket és 6sztonzi
ezt az ingadozast. Ez esztelen politika.

Elészor is tudja, hogy Radek tigy , megsért6dott*
(amiért ragaszkodtunk téziseinknek Pannekoek folyo-
irataban valé kozléséhez), hogy — mint ugyancsak On
frta nekem 1916 marciuséban — | semmilyen kollegialis
munkéra“nem hajlandé Onnel!S Radekkel val6 nézeteltéré-
seink nem sziintek meg; ellenkezéleg, On is egyetértett
velem abban, hogy az irorszagi felkelést egészen semmit-
mondoéan értékelte. S On azt ajanlja, hogy tekintsiik
,egyenjogtiaknak“ a kiadokat, akik Radek hata mogé
bujnak, és (2000 frs* miatt!) a Radekkel fennallo nézet-
eltéréseinkre spekuldlnak!! Ez esztelen politika.

Mésodszor, mas Radek és més a lapjénak (a ,,Gazeta
Robotniczd“-nak) a szerkeszt6sége. On is elismerte, hogy
ez a lap szintén spekulalt (Csheidze frakci6jara, Trockijra
stb.). Emlékezzék vissza arra, hogy ez a lap 1916 februér-
jaban jelent meg, és On is részt vett annak a levélnek a
megfogalmazasiaban, amelyet a Kiilfoldi Szervezet Bizott-
sdgal®® frt ellene. Vajon komoly politika lenne-e, ha most
vezeté folydiratunkban , egyenjogtisagot* adnénk olyan
embereknek, akik ugy akarnak karriert csindlni, hogy
,,kihaszndljadk“ a harcunkat azokkal a lengyelekkel, akik
1914. VII. 3/16-4n cserben hagytak minket Vandervelde
és Kautsky kedvéért??

Harmadszor, tudja, hogy Kientalban Radek kisebb-
ségbe akart szorftani benniinket a baloldaliak kozott, a
baloldaliak értekezletén, Frohlich, Robman stb. segitségé-
vel, és hogy csak ultimdtummal tudtuk rakénysze-
riteni, hogy elismerje KB-nk dndlldsdgdt. Hat még
micsoda , spekulaciéba* kezdenek majd ezek, ha fel-
vet6dik a Juniusszal kapcsolatos 4lldspont kérdése (ez a
kérdés mér fel is meriilt) vagy a kautskystaktél valo
,,mechanikus kiilonvalas* kérdése stb.! Kezeskedik-e

* — frank. — Szerk.
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On azért, hogy ezt nem teszik?? Mert ha kezeskedik, akkor
ez azt jelenti, hogy egész politikankat megtagadja. Ha
nem, akkor ezek utdn esztelenség volna megkotni a
keziinket vezetd folyéiratunk szerkesztéségében.

En erre az esztelen politikdra semmiképpen sem
leszek hajlandé. Ez végleges elhatdrozdsom. Tovébbra is
az a véleményem, hogy csakis a ,Szbornyik Szocial-
Demokrata* kiadé4sa oldhatja meg az iigyet (amelyet On
reményteleniil ssze akar bogozni). A , Szbornyik Szocial-
Demokrata“ egész sereg igen hasznos munkatéarsat fog
korénk tomoriteni (Varint, Szafarovot, a letteket stb.),
Buharin a kiadoktél atjon a mi tdborunkba, s ezaltal
lehetdségiink nyilik arra, hogy a partot (és a nemzetkozi
baloldalt) vezessiik, ne pedig... a kiado asszonysag
uszalyaban kullogjunk.

rja meg pontosan, mit hatdroz. Formailag most ugy
all az iigy, hogy a Kozponti Lap szerkeszt8sége szakitott
a ,,Kommunyiszt“-tal, s a szerkeszt6ség utolso kisérletét
(sot az On enyhébb feltételeit is) visszautasitottak. Tehat
kozolni kell a sajtoban a ,,Kommunyiszt“ megsziintetését
és a ,Szbornyik Szocial-Demokrata“ megjelenését.

Salut!* Barati kézszoritdssal
V. U.

Ziirichbél Bernbe.
Eloszér r1934-ben jelent meg.

* _ Udvozlet! — Szerk.
14* —'14/15 S
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Kedves A.! Ugy latszik, levelezésiink megakad4sanak
és szdmos félreértésnek az volt az oka, hogy nem kapta
meg a masodik, Stockholmba kiild6tt leveliinket. Mas-
kiilonben hogy irhatna olyasmit, hogy nem vélaszolunk a
kérdéseire? Mindegyikre rendkiviil részletesen
valaszoltunk; On nem 'vélaszolt minekiink: Nagyezsda
Konsztantyinovna tijra meg tjra fr; tiirelmesnek kell
lenniink és egyet-mast tobbszor is el kell ismételniink,
hogy eredményt érjiink el. A rendszeres levelezésre
feltétleniil sziikség van.

A |, Kommunyiszt“-ot illetéleg azt {rja, hogy a
Csheidzével val6 szakitds nem ébreszt kételyt. Kiben?
Buharinban és térsaiban!

De hiszen én azt irtam, hogy ez nem Buharinra és
tarsaira vonatkozik, hanem Radekre és tdrsaira.

A , Kommunyiszt“ ideiglenes blokkunk volt két
csoporttal, illet6leg elemmel: 1) Buharinnal és tarsaival;
2) Radekkel és tarsaival. Amig egyiitt haladhattunk
veliik, ezt meg kellett tenniink. Most nem lehet ; €s egy iddre
szét kell valnunk, jobban mondva tévol kell magunkat
tartanunk téliik.

A lengyelek 1915 nyar dn hoztak egy hatérozatot
(2, Kommunyiszt“ 1—2. szdma utdn), decsa k 1916-ban
hoztdk nyilvanossidgra —, s ebbdl a hatdrozatbol ismét
kideriilt, hogy ingadoznak Csheidze kérdésében. Van-e
értelme most annak, hogy lehetfséget biztositsunk nekik,
s6t feljogositsuk Oket arra (hiszen munkatarsai a ,,Kom-
munyiszt“-nak !!), hogy beleiissék az orrukat a folyoéirat
dolgaba és civakodasukkal tonkretegyék a folyédiratot?
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Véleményem szerint nincs értelme. Az i{igyre nézve
sokkal hasznosabb, ha madas véllalkozasba kezdiink
(,,Szbornyik Szocial-Demokrata“) és megvdrjuk, amig
a lengyeleknek megjon az esziik (vagy amig csatlakoznak
Németorszaghoz), vagy amig megvéltozik a helyzet.

Tovéabba, Buharinnal és tarsaival kapcsolatban.
Feltétleniil elkiildom Onnek (ha nem is egyhamar, mert
ez attél fiigg, mikor megyek Bernbe) Buharin 1915
tavaszdn irt | téziseit“. Akkor majd latni fogja, mi a lényeg:

1) Buharin 1915 tavaszén olyan téziseket fr %a
konferencian), amelyekkel nyilvénvaléan mocsdrba
jut. A japdnok'®® ellene vannak. (Ezért ideiglenesen
maximélis engedményeket tesziink a , Kommunyiszt“-
ban, hogy alkalmas format teremtsiink annak a tisztdzdsdra,
sikeriil-e , elvtarsiasan* lekiizdeniink Buharin ingadozasat?
segitségiinkre lesz-e ebben J. B., aki bolseviknak nevezi
magét, vagy sem?)

2) 1915 nyarén (vagy ©6sz elején) Buharin +a
japdnok most mar hdrmasban firjak ald az onrendel-
kezésrél sz016 téziseket. Ez szerintiink a legnagyobb mérték-
ben helytelen, s nem mds, mint Buharin hibainak me g-
ismétiése.

3) Buharin 1916 elején a , holland program* kérdésé-
ben (a program”a Nemzetkozi Szocialista Bizottsag 3. sz.
Bulettinjében jelent meg) ismét visszatér az 1915 tavaszi
tézisekben kifejtett eszmékhez!!!

A kovetkeztetés? Az, hogy blokkrol itt sem lehet sz4:
meg kell vdrni, amig Buharin ingadozésanak vége szakad.
Egy folydirat, amely a lengyelek és Buharin ingadozasai-
nak szdcsive, kdros dolog. Ilyen helyzetben csak &rtana,
ha ragaszkodnank a régi céghez és nem tudnénk mas
céget valasztani (,,Szbornyik Szocial-Demokrata®).

A japanok partszertitleniil, lelkiismeretleniil visel-
kedtek, mert r d n k akarjak hérftani a felelgsséget sajdt
ingadozésukért. Mar megbocsassanak, kedves elvtarsak,
de ezt nem fogjuk megengedni onoknek! Ha partszerfien
akarnak viselkedni, jaruljanak hozza részben anyagilag is
a , Szbornyik Szocial-Demokrata* kiadasidhoz, amelyben
majd mi (mi ugyanis nem™ingadozunk) elvtarsiasan
megvizsgéljuk az o6ndk tévedéseit, anélkiil, hogy meg-
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neveznénk onoket és ezzel lehetdséget nyiijtanank ellen-
ségeinknek az ujjongdsra és a karorvendésre.

S azonkiviil, ha a japdnok komolyan vennék a nézet-
eltérések rendkiviil komoly kérdését (kiilfoldon il n’y a
qu’un pas* a kiilon frakcioig!! Higgyen nekem, én ezt
méar vagy 20 éve figyelem!l), akkor kényszeritenék
magukat arra, hogy alaposan megragjak, atgondoljdk a
nézeteltérést, foglalkozzanak vele (6k n e m gondoltdk at
és n e m foglalkoztak vele, hanem egyszeriien kifecsegték).
Akkor Osszefiiggben kifejtenék a maguk eltér6 nézeteit
vagy a vezetd elvtarsak sziikebb korének szant kéziratban
(akik segithetnének abban, hogyakérdés ne keriiljon bea
sajtéba), vagy egy brosurdban, ha &k akarjdk, hogy
frasuk , megjelenjék nyomtatdsban* (pénziik van).

Ez esetben a sajat , eszméikért” dk maguk felelnének.
Erre sziikség van. Ha valaki uj igazsagokra akarja tanitani
a munkasokat —az vdllalja is értiik a fele-
ldsséget, és ne haritsa rank, ne btijjon a mi hatunk
mogé (mondvan, hogy semmi koéziink az egészhez, felel-
jenek csak Leninék a parttal szemben a | vitaért*, vagyis
az ellenség ujjongasaért).

Nem, kedves elvtarsak!! Ez a mutatviny nem fog
sikeriilni!! En nem fogok felelni az dndk ingadozasaért.
A |, Szbornyik Szocial-Demokrata“-t ki fogjuk adni,
kedves japanok, az onok segitsége nélkiil is. Adunk
onoknek némi haladcékot: fontoljdk meg, tisztdzzak és
dontsék el végre, vallaljdk-e a felelosséget az tijabb
zlirzavarért vagy sem. Ha nincs mas céljuk, mint hogy az
orosz sajtéban ,,egymdsra uszitsanak* benniin-
ket és a lengyeleket meg a hollandokat — akkor ezt nem
fogjuk onoknek megengedni.

Ez a helyzet, s ezek az elgondoldsaim; és ismétlem,
feltétleniil elkiildom Onnek Buharin tavaszi téziseit,
hogy dokumentumok alapjdn {télhesse meg az egész
helyzetet.

Az onrendelkezésr6l ma Nagyezsda Konsztantyinovna
fr. Mi nem vagyunk a szétdarabolds mellett. S az annexidk
kérdése? Buharin és tarsai (miként Radek, Rosa Luxem-

* — csak egy lépés. — Szerk.






206

102
M. N. POKROVSZKIJNAK

1916. VII. 2.

Tisztelt M. N.! Ma ajénlott nyomtatvanyként
elkiildom Onnek a kéziratot'®. Az egész anyag, a vazlat
és a munka nagy része mar készen allt a megbeszélt 5 fv
(200 kézirat-oldal) terjedelemben, ﬁgyhogy teljesen
lehetetlen volt még jobban lerdviditeni és 3 ivre csok-
kenteni. Szornyen bantani fog, ha nem adjidk kil Ez
esetben nem jarhatna kozben, iogy legalébb ugyanennek
a kiadonak a folyéiratdban kozoljék? En egy idd ota,
sajnos, valamilyen oknal fogva nem vagyok vele levelez6
viszonyban... Ami a szerz6 nevét illeti, természetesen
jobb szeretném a szokésos dlnevemet hasznalni. Ha nem
tartjak helyesnek, tjat javasolok: N. Lenyivcin. De ha
ugy tetszik, barmi mdst vélaszthatnak. A jegyzeteket
illetdleg nagyon, de nagyon kérem, hagyjdk meg 6ket;
a 101. szamubdl lathatjak, hogy rendkiviil fontosak
szamomra; azutén Oroszorszagban didkok etc. is fogjdk ezt
olvasni, rajuk vald tekintettel fel kell tiintetni az irodalmat.
Szandékosan a leheté legtakarékosabb mddszert vélasz-
tottam (hely, papir tekintetében). 7 Kkézirat-oldal, ha
apré betiivel szedik, legfeljebb két nyomtatott oldal lesz.
Nagyon kérem, hagyja meg'a jegyzeteket, illetve jérjon
kdzben a kiadéndél, hogy hagyja meg Gket. A cimet illetGen:
ha a mostanit nem tartjdk jonak, ha helyesebbnek latjak
keriilni az imperializmus sz6t, akkor legyen ez a cime:
,,A modern kapitalizmus f6 sajatossdgai“. (A , népszerii
osszefoglalas* alcim feltétleniil sziikséges, mert szdmos
fontos kérdést egy ilyen jellegli munkénak megfeleld
moédon fejtettem ki.) Az elsé lapot, ahol felsorolom az
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egyes fejezetek cimét — amelyek kozott egyesek taldn
nem egészen megfelelk a szigorii rendszabalyok szem-
pontjabél —, az On részére kiildom: ha jobbnak és
biztonsdgosabbnak l4tja, tartsa magénal ezt az oldalt,
ne kiildje tovabb. Altaldban nagyon j6 lenne, ha ezt is,
meg a masikat is kozolni lehetne ugyanennek a kiadénak
a folyéiratidban: ha helyesnek tartja, irja meg ezt nekik,
nagyon halas leszek érte. Szivélyesen {dvozlom! Kéz-
szoritdssal

V. Uljanov

P. S. Minden igyekezetemmel azon voltam, hogy
alkalmazkodjam a |, szigort rendszabalyokhoz*: szdornyen
nehezemre esik, érzem, hogy emiatt szdmtalan zdokkend
van az anyagban. Dehdt mit tehetek?

Ulianow. Spiegelgasse 14. II. Ziirich. I.

Ziirichbol Sceaux-ba
(Seine megye) ( Franciaorszag).
A telfes szdveg el6szor
1932-ben felent meg.
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Buharin cikke semmiképpen sem megfelel61%1. Nyoma
sincs benne , ,az imperialista allam elméletének*. Az egész
az allamkapitalizmus novekedésére vonatkozé adatok
osszegezése, — és semmi egyéb. Abszurdum ezzel a telje-
sen legalis anyaggal megtdlteni egy illegalis folyoiratot.
El kell utasitani (roppant udvariasan, s meg kell igérni,
hogy mindent megtesziink a legélis kozlés érdekében)*.

De a legjobb lenne, ha megvarnak Jurij cikkét, és
csak azutén irndnak Buharinnak.

Varjanak azzal a Buharinnak szant levéllel is, amely-
ben a ,frakciojukrdél“ lesz sz, kiilonben még azt hinné,
hogy a ,(frakcidzds“ miatt utasftottdk vissza a cikket.

Eppen akkor esiink az eklekticizmus hibajiba, ha
ligy vetjiik fel a | korszak" és a | jelenlegi hdborui“ kérdé-
sét, mint | szélsGséget*. Pontosan az a feladatunk, hogy
megtalaljuk a , kozéputat“ a , szélsGségek kozott“!!!

Az a feladatunk, hogy helyesen allapitsuk meg
a korszak és a jelenlegi haborn osszefiiggését. Ez meg is
tortént, mind a hatarozatokban, mind az én cikkeimben:
,a jelenlegi imperialista haborti nem kivétel,
hanem az imperialista korszakban tipikus jelenség“.

ﬁ tipikus nem egyediﬂ

* Privatim, a magam részér6l, még azt tandcsolom Buharin-
nak, hogy valtoztassa meg a cimet €8 csak a gazdasagi részt hagyja
meg.. Ugyanis politikailag nem elég kidolgozott, nem elég atgondolt,
nem megfeleld.
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Nem lehet megérteni a jelenlegi haboriit, ha nem
értjitk meg magéit a korszakot.

Amikor igy beszélnek a korszakrdl, ez nem frazis.
Ez helyes. Es csak ezt mondjak az on idézetei is, amelye-
ket az én régebbi cikkeimbdl vett. Ezek az idézetek
helyesek.

De amikor ebbdl azt a kdovetkeztetést kezdtek levonni,
hogy ,,az imperializmus korszakaban nem lehetnek nem-
zeti haborik — ez mar badarsag. Ez nyilvanvalo tévedés,
mégpedig torténelmi, politikai és logikai tévedés (mert a
korszak kiilonboz6 jelenségek 0sszege, amelyben a tipiku-
son Kiviil mindig van egyéb is).

Es On is beleesik ebbe a hibdba, amikor
megjegyzései kozt ezt irja:

,,a jelenlegi korszakban a kis orszagok nem védelmez-
hetik a hazat“.

[= vulgarizalék]

Nem igaz!! Ugyanazt a hibat koveti el, mint junius,
Radek, a ,,lefegyverzék* és a japanok!!

Ezt kell mondani: ,,Az imperialista hdbo-
rukban, amelyek kivaltképp tipikus jelenségei a mos-
tani imperialista korszaknak, a kis allamok sern védelmez-
hetik a hazat.“

Ez kiilonbség.

. Ezakiilénbséga [ ényeg a vulgarizdlokkal szemben.
Oncknek meg épp a lényeg keriilte el a figyelmiiket.

Grimm is beleesik a vulgarizalék hibajaba, 6nok pedig
e/nézik neki, és helytelen formulit hasznalnak. Holott
éppen most kell megcafolni (é16széban és cikkekben egy-
arant) Grimm el6tt a vulgarizalokat.

Egyaltalan nem ellenezziik d/taldban ,a haza
védelmét”, nem ellenezziik dltaldban a ,védekezé
haboriikat®. Ilyen badarsagot sohasem fog talalni egyetlen
hatérozatunkban (és egyetlen cikkemben) sem. Igenis elle-
nezziik a haza védelmét és a védekezést az 1914—1916-o0s
imperialista hdboriban és mas, az imperializmus kor-
szakdra nézve tipikus imperialista haborik-
ban. Az imperializmus kordban azonban lehetnek , igaz-
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sdgos*, , védekez§“, forradalmi haborik is ‘Eégpedig:
1) nemzeti haborik; 2) polgérhdborik; 3) szocialista
héabortk stzll

Flumsbél Bernbe (Svdjc)
1916 augusztusdban,

Elbs26r 1932-ben jelent meg.
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104
N. BUHARINNAK

Kedves Elvtars!

,,Az imperialista allam elméletéhez* c. cikket sajnos
nem tudjuk kozélni. Kideriilt, hegy az orosz anyagok
olyan sok helyet foglalnak el, hogy minden mas témat
korlatoznunk kellett, s nincs elég pénziink. Nehéz hely-
zetben vagyunk.

De nem ez a legfontosabb. A legfontosabb: a cikk
néhany hibéja.

A cim nem felel meg a tartalomnak. A cikk 2 részbél
all, s osszekapcsolasuk nem elég atgondolt: 1) &ltalaban
az allamrol; 2) az 4llamkapitalizmusrél és er6sodésérél
(kiilonosen Németorszdgban). A mésodik rész j6 és hasz-
nos, de ?/,, része legdlis anyag. Azt tanacsolnank, hogy
igen Kevés valtoztatas utdn helyezze el valamelyik legélis
gyiijteményben (ha a , Letopisz“-ban nem megy), és mi
ennek érdekében készek vagyunk megtenni minden téliink
telhet6t.

Az elsé rész 6riési elvi fontossagu témat érint, de éppen
csak érinti. Mi, akik évente egy gytijteményt jelentetiink
meg, nem kozolhetiink egy ilyen nagy jelent6ségti elméleti
kérdésrél olyan munkat, amely nem elég datgondolt.
A Gumploviccsal etc. folytatott vitdt most figyelmen
kiviil hagyva (ezt is jobb volna dtdolgozni és egy legélis
cikké fejleszten i), rAkellmutatnunka szerz6 szamos
igen pontatlan megfogalmazasara.

A marxizmus , az éllam szociologiai“ (??7?) , elmélete*;
az 4llam = az uralkodo osztalyok , kozos“ (?) szervezete;
az Engels-idézeteket pont ott szakftja meg, ahol —
ha mar beszéliink err6l — kiildondsen fontos dolgok
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kovetkeznének. Azt, hogy hol az eltérés a marxistak €s az
anarchistak kozott az allamelmélet kérdésében (15—I16.
old.),teljesen helyteleniilhatdrozza meg: ha mar
beszéliink errél, nem igy kell beszélniink; nem szabad gy
beszélniink. A kévetkeztetés (a szerzd kiemelése): ,,a szo-
cialdemokréacianak fokozottan hangstilyoznia kell azt, hogy
elvi ellensége az allamhatalomnak“ (53. old.); [vesd
Ossze: a proletariatus létrehozza | a maga ideiglenes
allami hatalmi szervezetét“ (54. old.) (,,allami hatalmi
szervezet“1?)] — szintén vagy rendkiviil pontatlan,
vagy helytelen.

Tanacsom: dolgozza at legdlis cikké («) az dllamkapi-
talizmusrol sz016 részt és () a Gumploviccsal és tarsaival
folytatott vitat. A tobbi még hadd érjen. Ez a mi
véleményiink.

Flumsbd! (Svajc) Krisatidnidba
1416 augusztusdban.
Eldszor 1032-0en felent ey,
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105
A. SLJAPNYIKOVNAK

Kedves Baratom! Abbél a levélbol itélve, amelyet
Grigorij ma tovabbitott nekem, Belenyin mar hatarozott
a ,sétajara“ vonatkozélag. S milyen rovid az idé! Pedig
feltétleniil sziikséges, hogy mindent megbeszéljiink vele
levélben, és mindenben megdllapodjunk; ez most hallat-
lanul fontos iigy. Ezért nagyon, de nagyon kérem, tegyen
meg mindent, hogy személyesen taldlkozzék Belenyinnel,
ktiziilje vele mindazt, ami alabb kévetkezik, s dszintén
és részletesen frja meg nekem (feltétleniil!), hogy all az
ligy, vagyis vannak-e olyan kérdések, amelyekben Bele-
nyin nem ért egyet veliink, amelyekben mas a véleménye
stb., és melyek ezek (s ha Vannak ilyen nézeteltérések, ho-
gyan lehetne kikiiszobdlni 6ket), — vagy pedig nincsenek.

James eltévolitasa folytan®2 (nagyon kérem, senkinek,
egy szét se széljon err6l kiilfoldon; el sem tudja képzelni,
milyen veszélyes m inden szempontbél, ha kiilféldon
fecsegni kezdenek az ilyesmir6l és az ilyen eseményekkel
kapcsolatban) — James eltdvolitdasa folytan kriti-
kuss& valik a helyzet, és ismét napirendre keriil a kozos
munkaterv kérdése.

Meggy6z6désem szerint ez a terv a kovetkezdkbol
tevGdik Ossze: elészor, az elméleti vonal; mdasodszor, a
legkozelebbi faktikai feladatok; és harmadszor, a kozvet-
len szervezési feladatok.

(1) Az elsé ponttal kapcsolatban most nemcsak a
hatarozatainkban és a brosurdban rogzitett (a céarizmus
elleni stb.) irdnyvonal'®® folytatdsa van napirenden (eztaz
irdnyvonalat remekiil igazolték az események, az Anglia-
ban bekovetkezett szakad4s'® stb.), hanem az is, hogy
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megtisztitsuk ezt az iranyvonalat a nyilvanvalé értelmet-
lenségektdl, a demokrécia zavaros tagadasatdl (ide tarto-
zik a lefegyverzés, az Onrendelkezés tagaddsa, a haza
védelmének tagadédsa , altaldban“, ami elméletileg hely-
telen, tovabbé 4ltaldban az éallam szerepének és jelento-
ségének kérdésében tanusitott ingadozas stb.).

Végteleniil sajnalnam, ha Belenyin nem varna be a
Kievszkijnek {rt valasz-cikkemet (éppen tegnap adtam
oda letisztazni, és csak néhany nap mulva lesz kész)!%.
Mit tegyiink? Ne becsiilje le az elméleti Gsszhangot: erre
bizony nagy sziikség van ahhoz, hogy ilyen nehéz idében
dolgozni tudjunk. Fontolja meg, nem lehetne-e megvalosi-
tani a kovetkezd tervet (vagy valami hasonlét): az a gya-
nim, hogy Belenyin felesége nem Amerikdban van, mint
hittem, hanem Spanyolorszagban!®, és most Belenyin
Spanyolorszagon &t fog utazni. Nem lehetne megszervezni,
hogy a feleségével levelezziink, és hogy a kéziratokat elkiild-
juk neki Spanyolorszagba? Akkor taldn Belenyin még
abban az esetben is id6ben megkapna a cikkemet, ha csak
egy hét miilva kiildenénk, hiszen néhany napig bizonyara
Spanyolorszdgban marad.

Fontolja meg: ett6l a specialis esettdl fiiggetleniil is
igen fontos, hogy rendszeresen levelezziink Belenyin felesé-
gével és dltalaban Spanyolorszdggal. Spanyolorszég most
végteleniil fontos pont, mert Anglidval szemben ott mégis
megfelelébb koériilmények kozt lehet dolgozni, mint masutt.

Most tobbet nem foglalkozhatok az elméleti Ossz-
hanggal. Az ellenség mdris belekapaszkodott a demok-
racia jelent6ségének egyiigyli tagadésdba (Potreszov a
,,Gyelo*“ 1. szdmaban). Bazarov szornyid ostobaségokat
frt O0ssze a , Letopisz“-ban. Bogdanov mdsféle badarsago-
kat, de szintén badarsigokat fecseg a , Letopisz“-ban.
Valami f6lottébb gyaniis blokk alakult ott ki a machistak
és a szervez$ bizottsagiak kozott. Gyaldzatos blokk!
Aligha lehet szétzuzni... Talan prébaljunk meg blokkot
alkotni a machistédkkal a szervez6 bizottsagiak ellen? Aligha
fog sikeriilni!! Gorkij a politikdban mindig rendkiviil hataro-
zatlan, csak az érzéseire €s pillanatnyi hangulatéra hallgat.

Oroszorszdgban igen er6sen megnétt a legdlis sajtd
jelentfsége, s ezért egyre fontosabba valik a helyes vonal
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kérdése is, mert az ellenség ezen a téren kénnyebben
,tiz ald vehet” benniinket.

Tal4n az lenne a legjobb, ha Belenyinnek lehetne egy
,,bazisa* Spanyolorszagban, ahol atvenné a leveleinket
meg a kéziratokat, ha tovabbra is szoros kapcsolatban
maradndnk, s rendszeresen leveleznénk ; Belenyin hamaro-
san visszatérhetne oda rovid tovabbutazas utan (a veszély
ugyanis igen nagy, és az iigy szempontjabdl sokkal haszno-
sabb lenne, ha Belenyin csak rdvid iddre latogatna el
néhany vdrosba, azutan visszatérne Spanyolorszagba,
vagy oda, ahol most tartézkodik, vagy a szomszédos or-
szagba a kapcsolatok megszildrditdsa stb. céljabol).

A maésodik ponttal kapcsolatban. Most gy vélem, a
carizmus elleni népszerii roplapok és kidltvanyok kiadasa
a legfontosabb. Fontoljdk meg, nem lehetne-e ezt Spanyol-
orszagban nyélbeiitni? Ha nem, itt fogunk késziteni és
innen fogunk kiildeni ilyeneket, de a szallitdshoz nagyon
megbizhatd kapcsolatok Kkellenek. TOkéletesen igaza volt
abban, hogy a japanok erre feljesen alkalmatlannak bizo-
nyultak. A legjobbak olyan kiilfoldiek, akikkel levelez-
hetnénk angolul vagy mas idegen nyelven A széllitasrol
nem irok tobbet, mert On is latja és tudja, mi a helyzet.
A baj az, hogy nincs pénz, de Pétervarott valami pénznek
ossze kell gyfilnie.

Oroszorszégban a part f6 problémdaja az ,egység*
kérdése volt és marad. Lapjdnak 500—600. szdméaban
Trockij nem mondotta meg és nem is gondolta végig azt,
hogy egységre lépjiink-e Csheidzével, Szkobelevvel és
tarsaikkal, vagy nem. Ugy latszik, Pétervérott is ma-
radtak még | egyesitok“, bar igen gyengék (nem Ok
adtak ki Pétervarott a ,,Rabocsije Vedomosztyi‘“-t?)167,

,,Makar“, mint mond]ak Moszkvédban van és szintén
békitget A békitgetés és az egyesitgetés igen artalmas
dolog Oroszorszagban a munkéspértra nézve; nem csupan
bargyisag, hanem vesztét is okozza a partnak Mert az

,,egyesiilés“ (vagy kibékiilés stb.) Csheidzével és Szkobe-
levvel (6k a legfontosabbak, mert &k ,internacionalis-
tanak“ adjak ki magukat) valdjdban nem jelent egyebet,
mint a Szervezd Bizottsaggal, s az SzB titjan Potreszovval
és tarsaival valo ,egységet”, vagyis valdjaban a szocial-

15 Lenin 35 — 5/04 S
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sovinisztdk kiszolgdldsdf. Ha Trockij és térsai ezt nem
értették meg, annal rosszabb rajuk nézve. A | Gyelo* 1.
szdma — féképpen — a munkasok részvétele a hadiipari
bizottsdgokban — bizonysdg arra, hogy ez igy van.

Nemcsak a békekdtés mésnapjan megtartandé duma-
valasztédsokon, hanem altaldban, a partmunka valamennyi
gyakorlati kérdésében a f6 kérdés most a Csheidzével és tar-
saival vald ,egység“. Csak azokra tdmaszkodhatunk, akik
megértették, hogy az egység eszméje teljesen csalard dolog,
és hogy szakitani kell ezzel az egész oroszorszagi térsaség-
gal (Csheidzével és tarsaival). Belenyinnek csakis ilyen
embereket kellene bevonnia a vezetés munkajaba.

Megjegyzem, a nemzetkozi méretli szakadasnak is
megértek a feltételei. Teljesen idészertinek tartom most,
hogy Oroszorszag dsszes ontudatos vezet6 munkdsai meg-
értsék ezt, és hatarozatokat hozzanak, amelyekben &llast
foglalnak a II. Internacionaléval, Huysmans, Vandervelde
és tarsai Nemzetkozi Irodajaval valo szervezeti szakités
és egy olyan III. Internacionélé l1étrehozasa mellett, amely
csakis az Osszes orszagok kautskystdi (Csheidze és tarsai,
Martov és Akszelrod = az orosz kautskystdk) elleni harc
és csakis az olyanokhoz valé kozeledés alapjan fog éllni,
akik a Zimmerwaldi Baloldal allaspontjat elfogadjak.

A 3. ponttal kapcsolatban. Most a legfajobb probléma:
az oroszorszagi vezet6 munkasokkal valé kapcsolatunk
gyengesége!! Semmiféle levelezés!!Senki sincs, Jamest ki-
véve, de most mar 6 sincs!! fgy nem megy a dolog. Sema rop-
lapok kiadasat, sem a szallitast, sem a kialtvanyok ossze-
hangolasét, sem a kidltvdnytervezetek elkiildését stb. stb.
nem lehet megszervezni megfelelé konspiracios levelezés
nélkiil. Ez a lényeg!

Belenyin ezt nem intézte el els6 utja alkalmaval
(akkor gy latszik, nem tudta). Krisztus szerelmére, gy6zze
meg, hogy a mésodik 1itjan ezt feltétleniil el kell intéznie!
Feltétleniil!! Higgye el, az utazids kozvetlen sikerét a
kapcsolatok szdman kell lemérnil! (Belenyin személyes
befolyasa persze még fontosabb, de 6 nem maradhat sehol
hosszabb ideig, ha nem akarja veszélybe sodorni dnmagat,
és nem akar artani az iigynek.) Az utazas sikerét azon lehet
lemérni, hogy hanykapcsolatot épitett ki egy-egy varosbanl!
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Minden varosban minimum két-harom kapcsolatot
kell kiépiteni a vezet6 munkdsokkal, vagyis el kell érni,
hogy irjanak 6k maguk, tanuljdk meg 6k maguk a
konspiracids levelezést (nincs ebben semmi 6rdongosség),
neveljenek ki maguknak lebukasuk esetére személyenként
1—2 | utodot“. Ne bizzdk ezt egyediil az értelmiségre.
Ne bizzak ra. Ezt a vezet6 munkdasok is meg tudjak tenni,
és meg is kell tenniiik. Enélkiil nem lehet biztositani a munka
folyamatossagat €és rendszerességét, marpedig ez a fG.

Ugy vélem, ez minden.

A legélis irodalommal kapcsolatban még csak ennyit:

fontos tisztazni, hogy a , Letopisz“-ban (ha nem sike-
riill a machistdkkal valo blokk révén kitenni a szervezé
bizottsagiak sziirét) kozolni fogjak-e a cikkeimet? meg-
szoritdsokkal? mifélékkel?

Alaposabban meg kell nézni a ,,Volnd“-t1¢8,

Magamrdl annyit, hogy keresetre van sziikségem.
Kiilonben egyszeriien éhenpusztulunk!! Pokoli a dragasag,
s nincs mibodl éIniink. Mindenképpen ki kell préselni
némi pénzt* a , Letopisz“ kiad6jatél, akinek elkiildtem
két brosiramat1®® (fizessen csak; azonnal és minél
tobbet!). Ugyanez vonatkozik Boncsra. Ugyanez a for-
ditdsokkalkapcsolatban. Ha'ezt nem intézik el, igazén
nem lesz mib6l megélnem, ezt egészen komolyan mondom.

Minden j6t kivanok Belenyinnek. Azonnal frjon,
ha csak néhany sz6t is, hogy tudjam, megkapta-e levele-
met. Meleg kézszoritassal

Lenin

P. S. Irja meg dszintén, milyen hangulatban utazik
el Buharin. Fog-e irni nekiink vagy sem? teljesiti-e a kéré-
seinket vagy sem? a levelezés (Amerikaval) csa k i s Nor-
végian 4t lehetséges: mondja meg ezt neki és intézze el a
dolgot.

Ziirlchbs! Stockholmba
1916 szeptember végén—oktbber elején.
Elbsz0r 1924-ben [elent meg.

* — A pénzrGl Belenyin majd beszél Katyinnal és magaval
Gorkijjal is, persze csak akkor, ha ez nem lesz kellemetien.

15* — 5/0 S
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106
N. D, KIKNADZENAK

Kedves Elvtars!

Nagyon koészonom a genfi vitdkrdl sz6l6 beszamolét;
nagyon fontos, hogy ismerjiilk az olvasék véleményét.
Kar, hogy olyan ritkdn jut tudomasunkra.

Lunacsarszkij, Munkanélkiili és tarsai — fejetlen
népség.

Az a tanacsom, hogy éllftsdk élére a kérdést: adjék
at irdsban a téziseiket (azutan ismertessék a sajtéban is),
roviden, vildgosan (mint amilyenek a mi hatérozataink) —
(1) az onrendelkezésrél (partunk programjanak 9. §-a).
Egyetértenek-e az 1913. évi hatarozattal vagy sem?

Ha nem, miért hallgattak? Miért nem alltak el6 a
maguk hatérozati javaslataval?

(2) Mieért tagadjak a haza védelmét a mostani haboru-
ban?

(3) Hogyan vetik fel a  haza védelmének* kérdését?

(4) Milyen allaspontra helyezkednek a nemzeti habo-
rik
és (5) — a nemzeti felkelések tekintetében?

Valaszoljanak!

Fogadok, hogy tgy bele fognak zavarodni, mint a
gyerekek. Az égvildgon semmit sem értettek meg a | nemzet*
és a | haza védelme* torténelmi jellegének kérdésébil.

Minthogy vitdba akar szallni veliik, elkiildém Onnek
errél a témarol sz616 cikkemet a gyiijtemény 3. (vagy 4.)
szamaboll?®. De csak privdtim, vagyis csak Onnek; amint
elolvasta, kiildje vissza vagy adja oda Karpinszkijék-
nak azzal, hogy a kivetkez6 csomagban kiildjék vissza
nekem. Még nem hozhatom nyilvénossagra.
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FRANZ KORITSCHONERNEK

1916. X. 25.

Kedves Baratom! Nagyon sajnéljuk, hogy mind ez
ideig egy sort sem frtinekiink. Reméljiik, hogy a Bécsben
bekovetkezett nagy események végiil mégiscsak részletes
levé] frasara késztetik.

A | Berner Tagwacht* (majd t6bb mds lap is) kozolte
azt a hirt, hogy egy steyri hadiiizemben (Ausztria) 24 000
munkas sztrajkba lépett, a cseh katondk tiizet nyitottak
és 700 (hétszaz!) munkast megbltek! Mi ebbél az igazsag?
Kérem, frjon err6l minél részletesebben.

Ami Friedrich Adler tettét illetil™, arra kérném,
kozolje a részleteket.

Az itteni 1jsadgok (a , Berner Tagwacht* és a , Volks-
recht — kapja-e mind a kettét? vagy egyiket sem?)
dics6itik ezt a tettet. Az , Avanti!® (szokott-e a kezébe
keriilni az | Avantil“?) azt irja, hogy Friedrich Adler a
szerzGjeaz osztrak internacionalistdk nevezetes kidltvanya-
nak. Igaz ez? Es helyes-e err6l méar most nyiltan beszéIni?

(1) Beszélt-e Friedrich Adler valakivel e tervérdl?
(2) Nem adott-e at valamelyik baratjanak okmanyokat,
leveleket, nyilatkozatokat azzal a meghagyéssal, hogy ké-
s6bb hozzak nyilvanossagra 6ket? (3) Igaz-e, amit a bécsi
,,Arbeiter Zeitung“ fr, hogy mindeniitt (a vasutas klub-
ban is és masutt is) kisebbségben maradt? (és milyen ara-
nyu volt ez a kisebbség?); (4) — — hogy a szervezetben
,,tirhetetlenné* (?) valt a helyzete'—(5)— hogy a legut6bbi
partkonferencian csak hétszavazatot kapott? — (6)hogya
bizalmiak legutébbi két gyfilésén rendkiviil élesen té-
madta a partotés, tiintetéseket” kovetelt? (milyeneket?).
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Kérem, frjon minél részletesebben mindezekrdl a
kérdésekrdl, és altalaban minél tobb informéciét és rész-
letet Friedrich Adlerr6l. Ha nem ad kiilonleges utasfta-
sokat, lapjainkban kézdlni fogjuk mindazt, amit kiild
(és — mint szerkesztéségi anyagunkat — kozdlni fogjuk
az itteni német sajtéban is).

Ami a tett politikai elbiralasat!illeti, természetesen
megmaradunk amellett a régi, tiz esztendé tapasztalatai-
val igazolt meggydzGdésiink mellett, hogy az egyéni terror-
cselekmények nem célszerii eszkizei a politikai harcnak.

,,Killing is no murder“* — frta a mi régi ,,Iszkrd“-nk
a merényletekr6l; mi kordntsem ellenezziik a
politikai gyilkossagot (ebben az értelemben egyszeriien
undoritéak a , Vorwdrts“ és a bécsi ,,Arbeiter Zeitung"
szolgalelkfi opportunistdinak iroményai), de mint forra-
dalmi taktika, az individualis merénylet célszer(itlen
és artalmas. Csak a tdmegmozgalom tekinthet6 igazi
politikai harcnak. Az egyéni terrorcselekmények csak a
tomegmozgalommal kozvetlen kapcsolatban lehetnek hasz-
nosak, és kell is, hogy ilyen kériillmények kozt hasznosak
legyenek. Oroszorszaghan a terroristak (akik ellen mi
mindig harcoltunk) szdmos individudlis merényletet kovet-
tek el, de 1905 decemberében, amikor végre kibontakozott
a tomegmozgalom, s kirobbant afelkelés — amikor segi-
teni kellett a fdmegeknek az erészak alkalmazdsiban —,
akkor éppen a | terroristdk* nem voltak sehol. Ez a terro-
ristak hibdja.

Adler sokkal tébbet hasznalt volna a forradalmi moz-
galomnak, ha nem ijed meg a szakadastdl és szisztemati-
kusan attér az illegalis propagandara és agitaciéra. Nagyon
jo lenne, ha akadna valamilyen baloldali csoport, amely
kiadna Bécsben egy roplapot és kozdlné a nézetét a
munkasokkal: alegszigortibban elitélné a bécsi,, Arbe i-
ter Zeitung* és a , Vorwdrts" szolgalelkiiségét, erkol-
csi szempontbol helyeselné Adler tettét (| killing is no
murder®), de tanulsdgképpen megmondanid a munkésok-
nak: nem terrorra, hanem rendszeres, kitarto, onfelal-
dozé forradalmi propaganda- és agitaciés munkara, tiin-

* — Az 8lés nem gyilkossdg. — Szerk.
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tetésekre stb. stb. van sziikség a szolgalelkii opportunista
part ellen, az imperialistadk ellen, sajat kormanyuk ellen,
a haborti ellen.

Kérem, kozolje azt is, mennyiben volna helyes Adler
cselekedetét olyan tettnek tekinteni, amelyet a kétségbe-
esés diktalt? Azthiszem, politikailag ez a helyzet. Elvesz-
tette hitét a partban, nem tudta elviselni, hogy ezzel a
parttal nem lehet egyiitt dolgozni, hogy nem lehet egyiitt
dolgozni Victor Adlerrel, nem tudott megbékélni a sza-
kadas gondolataval, s nem tudta magéara vallalni a part
elleni harc siilyos feladatat. S a kétségbeesés eredménye:
a merénylet.

Egy kautskysta kétségbeesés sziilte tette (a , Volks-
recht“ azt {rja, hogy Adler nem volt a Zimmerwaldi
Baloldal hive, inkdbb a kautskystdk kozé tartozott).

De mi, forradalmarok, nem eshetiink kétségbe. Mi nem
féliink a szakaddstél. Ellenkezlleg: a szakadast sziiksé-
gesnek tartjuk; megértetjilkk a tomegekkel, hogy ez miért
sziikséges és elkeriilhetetlen, s a régi part elleni munkara,
forradalmi tomegharcra szélitunk.

Milyen irdnyzatok (resp.* milyen egyéni arnyalatok)
figyelhet6k meg Bécsben és Ausztridban Adler tettének
elbfralasaval kapcsolatban?

Attol tartok, hogy a bécsi kormany Friedrich Adlert
elmebetegnek fogja nyilvanitani, és nem engedélyez biro-
sagi eljarast. De ha mégis birésag elé keriil az iigy, fel-
tétleniil meg Kkell szervezni a roplapok terjesztését.

frjon tobbet és részletesebben, s pontosan tartsa meg
az Osszes technikai Ovatossdgi rendszabalyokat.

Udvozlet!
N. Lenin

Ziirichb6l Bécsbe.

Elgsz0r megjelent: , Pravda‘‘
60. Sz. 1932 mdrcius r.

* — respective — illetve. — Szerk.



223

108
N. D. KIKNADZENAK

Kedves Elvtars!

On vitdba szall azzal a megjegyzésemmel, hogy
megvan a lehetdsége még a mostani imperialista
habori nemzeti haboriiva valtozasanak is.

Mivel érvel On? imperialista hazat kell majd véde-
niink . . .“

Logikus ez? Ha a haza ,imperialista“ marad,
hogyan lesz a h&borti nemzeti habori??

Radek és az Internacionélé téziseinek 5. §-a szerintem
elméletileg helyteleniil beszél a , lehetdségekrdl“.

A marxizmus nem a lehetdségek, hanem a tények
talajan all.

Egy marxista csakis pontosan és vitathatatlanul bebi-
zonyitott tényeket tehet meg politikdja premisszaiva.

A mi hatarozatunk (a part hatdrozata) éppen ezt
teszil®.

Amikor a parthatarozat helyett a | lehetetlenségre*
hivatkoznak, azt felelem: nem igaz, ez nem marxista
gondolkodas, ez sablon. Mindenféle valtozas lehetséges.

Es megemlitek egy torténelmi tényt (az 1792 és 1815
kozotti hdborikat). Mondok egy példat annak illusztra-
lasira, hogy most is lehetséges hasonlo eset (vissza-
fejlédés esetén).

Szerintem O n Osszetéveszti a lehetségest (amelyet
nem én hoztam szoba!l) a realissal, amikor tigy véli, hogy
ha elismerjiik a lehetéséget, akkor megvéltoztathatjuk a
taktikat. Ez a logikatlansag teteje.

En lehetségesnek tartom azt, hogy egy szocidldemok-
ratabol burzsod lesz, és megforditva.
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Vitathatatlan igazség. De vajon az kovetkezik-e
ebbdl, hogy én a szdban forgd burzsoédt, Plehanovot most
szocidldemokratanak fogom tartani? Nem, nem Kkdvet-
kezik. De megvan-e a lehetfsége? Vérjuk meg, amig a
lehetdséghdl valoség lesz.

Ennyi az egész. Eppen, médszertanilag® (amirél On
ir) kell megkiilonboztetni a lehetségest a valésagostol.

Mindenféle valtozas lehetséges, még az ostobabdl is
lehet okos ember, de a valdsdgban az ilyesmi ritkan fordul
eldé. Es csupan azért, mert fennéll az efféle valtozas lehe-
tésége, nem fogom az ostobat okos embernek tartani.

Nem latom vilagosan, miért iitkozik meg a , kétféle
nevelésen. Hiszen én egy konkrét példat emlitettem (Nor-
végiat) a |, Proszvescsenyijé*-ben'™ ¢és a Kievszkij ellen frt
cikkemben174,

On erre nem valaszol!! On egy egészen homalyos pél-
dat hoz fel Lengyelorszaggal kapcsolatban.

Amit én mondok, az nem kétféle“ nevelést jelent,
hanem azt, hogy Kkiilonbozd dolgokat kozds nevezére
hozunk, hogy Nyizsnyijbdl is, Szmolenszkbdl is, Moszkva
felé tekintiink.

Az a svéd szocidldemokrata, aki nem szall sikra Nor-
végia kiilonvalasi szabadsdga mellett, gazember. Ezt On
nem vitatja. A norvég lehet a kiilonvalas mellett, s lehet
ellene. Feltétleniil egységes 4llaspontra kell helyezkedniiik
valamennyi orszag oOsszes demokratdinak egy ilyen kér-
désben? Nem. Ez sablon, nevetséges sablon, nevetséges
igény lenne.

Mi sohasem hibaztattuk amiatt a lengyel szocial-
demokratakat (ezt megirtam fa ,,Proszvescsenyijé“-ben),
hogy 6k ellenzik Lengyelorszag fiiggetlenségét.

Ahelyett az egyszer(i, vilagos, elméletileg vitathatat-
lan érvelés helyett, hogy nem lehet most sfkraszallni egy
olyan demokratikus kovetelés mellett (fiiggetlen Lengyel-
orszag), amely gyakorlatilag teljesen alarendel benniinket
valamelyik imperialista [nagyhatalomnak vagy: koalicié-
nak,

(ez vitathatatlan, ez kielégitd: ez sziikséges és ele-
gendd)
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— ehelyett ilyen abszurdumot allftanak: , megvalé-
sfthatatlan*.

Ezen méar 1903-ban és 1916 aprilisdéban is nevettiink.

A derék lengyel szocialdemokratdk majdnem — haj-
szal hijan — bebizonyfitotték, hogy az 1ij lengyel Allam
létrehozésa megvaldsithatatlan, csak ... csak kozbelépett
az imperialista Hindenburg: fogta magat és megvalo-
sitotta1?®,

Hogy milyen nevetséges doktrinérségre képesek azok,
akik (krakkoéi szempontbdl 17¢) el akarjék mélyiteni (vagy
éppen elsekélyesiteni?) a , gazdasagi“ tényezét!!

A PSD-sek* frdsaikban mar a , Staatenbau“-t** is
tagadjak!! Hat az egész demokréicia talan nem Staaten-
bau? Es Holland-India fiiggetlensége, amit Gorter kivetel,
talan nem Staatenbau?

Mi Holland-India kiilonvalasi szabadsdga mellett
vagyunk. De kiteles-e a holland-indiai szocidldemokrata
is a kiilonvalas mellett allast foglalni? Tessék, még egy
példa az Allitélagos , kétféle* nevelésre!!

A haboru a politika folytatdsa. Belgium gyarmattarté
orszag — mondja On. Hat tényleg nem tudjuk meghata-
rozni, miféle politika folytatdsa a mostani héborni, a belga
rabszolgatartas politikdjaé-e, vagy a belga felszabaditas
politikajaé??

Gondolom, meg tudjuk hatarozni.

Ha pedig valaki melléfog, az ténykérdes.

Elvégre nem lehet | betiltani“ a nemzeti haborikat
(ahogy Radek szeretné), attél tartva, hogy holmi fejet-
len emberek vagy szélhdmosok majd ismet nemzeti habo-
rinak fogjak feltiintetni az imperialista hdboruit!! Akar-
milyen nevetséges is, Radek szavaibél ez kovetkezik.

Mi nem a nemzeti felkelés ellen, hanem me (-
lette foglalunk allast. Ez vilagos. S ennél tovabb nem
mehetiink: konkrétan elemezni fogunk minden egyes
esetet, — taldn csak nem fogjuk az amerikai déli allamok
1863-as felkelését  nemzeti felkelésnek* mindsfteni . . .

* — LSzD (lengyel szocidldemokratik).”— Szerk.
s+ allamépités‘‘. — Szerk.
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109
INESSZA ARMANDNAK

Kedves Baratom!

Nagyon koszonom, hogy leforditotta a téziseket1?s.
Elkiildom 6ket Abramovicsnak és Guilbeaux-nak.

Dolgozzuk 4t O6ket Franciaorszag szamara? Aligha
érdemes, ott sokminden mésképpen van.

Ma gyiilést tartottak itt a baloldaliak; nem mindenki
jott el, mindossze 2 svajci + 2 kiilfoldi német 4 3 orosz
lengyelzsidé* . . . Gyenge dolog! Gondolom, nemigen lesz
beldle semmi; a masodik gytilést 10 nap miilva tartjak?. . .
Nehéz a helyzetiik, mert az egészben éppena Grimm elleni
hdboru a lényeg, az erejiik pedig tul kevés. Majd meglat-
juk, mi siil ki beléle.

A néket illetéen egyetértek az On kiegészitésével.

On belekét abba a tézisbe, hogy a szocidldemokratak-
nak (1) Svdjcban (2) most semmi esetre sem szabad megsza-
vazniuk a hadihiteleket. De hiszen az elején folyton
a mostani, imperialista hdboriirél beszéliink. Csakis arrél
van szd.

,»A munkésnak nincs hazdja“ — ez azt jelenti, hogy
(«) gazdasagi helyzete (le salariat) nem nemzeti, hanem
nemzetkozi; (B) osztalyellensége nemzetkozi; (y) felszaba-
dulasénak feltételei szintén azok; (d) a munkasok nemzet-
kozi egysége fontosabb a nemzeti egységnél.

Vajon ez azt jelenti-e, vajon ebbdl az kovetkezik-e,
hogy nem kell harcolni, amikor az idegen nemzeti
e]ny';)més megdontésérél van szd ?? Azt jelenti vagy
sem

* Igy aztin el6ad4s nem is volt, csupdn beszélgetés.
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110
INESSZA ARMANDNAK

Kedves Baratom! Ami a francidknak szdnt atdolgo-
zast illeti, én nem vallalndm!®. On megprobalna?

A svéjciak szamdra irédott: itt a  hdboris rész* is
sajatos (egy kis allamra van szabva), mds a pérton beliili
helyzet is stb. stb. Meg aztdn Franciaorszagra vonatkozé
konkrét anyag sem akadna nalam.

Szfves-6romest csindlnék valamit a francia baloldaliak
részére, de valahogy nem |sikeriil kapcsolatot terem-
tenem veliik. Grisa hosszii, de hallatlanul értelmetlen
leveleket irkal, rengeteget fecseg, a régi dolgokon ragodik,
semmi €rtelmes, pontos hirt nem kozdl a francia bal-
oldaliakrdl, semmilyen, abszoliit semmilyen kontaktust
nem létesit veliik.

A hazat illetden On, ugy litom, mindendron ellent-
mondast akar felfedezni régebbi {rasaim (mikoriak?
1913-b61? hol? mi?) és a mostaniak kozétt. Nem hiszem,
hogy volnanak ellentmondéasok. Keresse ki pontosan a
szovegeket, majd akkor még egyszer megnézziik.

Persze mindig voltak nézeteltérések az ortodoxok és
az opportunistak k6zott a haza felfogasaban (v. 6. Plehanov
1907-ben illetve 1910-ben, Kautsky 1905-ben és 1907-ben
és Jaures,  L’armée nouvelle“*). Ezzel teljesen egyetértek:
itt alapveto kiilonbségrél van sz6. Nem hiszem, hogy bar-
hol is mondtam volna olyasmit, ami ezzel ellentétes.

Nekem:is az a véleményem, hogy a haza védelme
(amikor megengedhetd) csak mint a demokracia védelme
engedheté meg (a megfelelé korszakban).

A proletdroknak természetesen sohasem szabad , be-

* — ,,Az j hadsereg‘. — Szerk.
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olvadniuk* az altaldnos demokratikus mozgalomba. Marx
és Engels nem | olvadt be* az 1848-as németorszagi polgari
demokratikus mozgalomba. Mi bolsevikok nem , olvad-
tunk be“ az 1905-0s polgéari demokratikus mozgalomba.

Mi szocialdemokratidk sohasem ja kapitalizmus nevé-
ben“ szallunk sikra a demokricia mellett, hanem a mi
mozgalmunk ttjdnak megtisztitisa nevében, ennek az
utnak a megtisztitdsa pedig a kapitalizmus fejlodése nélkiil
lehetetlen.

Barati iidvozlettel Lenin
P. S. Ha sziiksége lesz konyvekre, frjon.

Ziirichbil Sdrenbergbe (Svdjc)
1916 november 25-én.
Elb326r megjelent:
,, Bolsevik‘* 1. sz, 1949.
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111
INESSZA ARMANDNAK

Kedves Bardatom! Ami a , haza védelmét* illeti, nem
tudom, vannak-e koztiink nézeteltérések vagy sem. On gy
latja, hogy ellentmondas van a , Marx emlékére“ c. gyiij-
teményben megjelent cikkem!® és mostani kijelentéseim
ko6zott, de nem idézi pontosan sem azt, sem ezeket. Erre
az utalasra lehetetlen valaszolnom. A , Marx emlékére* c.
gylijtemény nincs meg nekem. Természetesen nem emlékez-
hettem sz6 szerint arra, hogy mit {rtam ott. Az akkori és
a’mostani szoveg pontos idézése nélkiil nem 4ll médomban
vélaszolni erre az érvére. .

Altaldban véve az a benyomésom, hogy az On érvelése
valahogy kissé egyoldalt és formalista. Vett egy idéze-
tet a ,,Kommunista Kialtvanybdl“ (a munkésoknak nincs
hazéjuk), és allitélag fenntartas nélkiil akarja alkalmazni,
s ebben oddig megy, hogy tagadja.a nemzeti hdborukat.

A marxizmus egész szelleme, egész rendszere azt kove-
teli, hogy minden tételt csak («) torténelmileg; (B) csak
mas tételekkel Gsszefiiggésben; (y) csak a konkrét torté-
nelmi tapasztalatokkal kapcsolatban vizsgaljunk.

A haza: torténelmi fogalom. Mast jelent a hazaanem-
zeti elnyomas megdontéséért vivott harc korszakaban,
illetve pontosabban, iddpontjdban. Es mast jelent olyan
idépontban, amikor a nemzeti mozgalmakon mar tiil-
jutottunk. A | harom orszégtipusra“ (az onrendelkezésrol
sz016 téziseink 6. §-a)!® nem lehet minden koériilmények
kozott egyforman alkalmazni a hazarél és a haza védel-
mérdl szolo tételt.

A, Kommunista Kidltvdny“ azt mondja, hogy a mun-
kasoknak nincs hazajuk.

16 Lenin 85. — 5/0 S
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Ez igaz. De nem csak ezt mondja. Azt is mondja, hogy
a nemzeti dllamok kialakulasakor a proletariditusnak némi-
leg sajatos szerepe van. Ha az elsd tételt vessziik (a munka-
soknak nincs hazdjuk) és megfeledkeziink arrél, hogy ez
0sszefiigg a masodik tétellel (a munkdsok nemzeti
keretek kozott alakulnak osztallya, de nem abban az érte-
lemben, mint a burzsoazia), roppant helyteleniil jarunk el.

Miben &1l ez az osszefiiggés? Szerintem éppen abban,
hogy a demokratikus mozgalomban (ilyen iddépontban,
ilyen konkrét helyzetben) a proletaridtus nem tagadhatja
meg a mozgalom tamogatasat (tehat azt sem, hogy nemzeti
haboruban védelmezze a hazét).

Marx és Engels azt mondta a , Kommunista Kidlt-
vdny“-ban, hogy a munkasoknak nincs hazajuk. De ugyan-
csak Marx nem egy izben buzdifott a nemzeti haborura:
Marx 1848-ban, Engels pedig 18 § 9 -ben (,,A Po és a Rajna“
c. brosurdjanak befejezése, amelyben hatarozottan szitja
a németek nemzeti érzéseit, hatarozottan nemzeti hdboriira
szolitja fel dket). 7 8 9 7-ben, amikor Franciaorszagnak
(Boulanger) + II1. Sandornak Németorszag ellen terve-
zett haboruja mar kiiszobon allt, Engels hatdrozottan
elismerte a , haza védelmét«182,

Marx és Engels zavarosfejii emberek voltak talan, akik
ma ezt mondtak, holnap meg azt? Nem. Véleményem
szerint annak elismerése, hogy a , haza védelme“ a nemzeti
haboriban helyénvald, feljesen megfelel a marxizmusnak.
1891-ben a német szocidldemokratdknak valéban védelmez-
niiik kelleft volna a hazat a Boulanger + III. Sandor
elleni haboriban. Ez a nemzeti héboru sajatos valtozata
lett volna.

Mellesleg: ezekkel a szavakkal csak elismétlem azt,
amit a Jurij ellen frt cikkemben mar megmondotta\ml“3
On valami oknal fogva hallgat errél a cikkemrdl. Ugy
vélem, hogy az itt felvetett kérdésre vonatkozolag ¢é p-
pen ez a cikk szamos olyan megallapitast tartalmaz,
amelybdl teljesen (vagy majdnem teljesen) kitiinik, hogyan
fogom fel én a marxizmust.

Radekrél — a Radekkel val6 , dsszeveszésrdl“ (???
I11). Tavasszal mar volt egy vitam Grigorijjal, aki egyalta-
lan nem értette meg az akkori politikai helyzetet és azt
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vetette szememre, hogy szakitottam a Zimmerwaldi Bal-
oldallal. Ez badarsag.

A Zimmerwaldi Baloldallal valé kapcsolat szintén
relativ dolog. Eldszér is Radek nem = Zimmerwaldi
Baloldal. Masodszor, Radekkel nem altaldban , szakitot-
tam“, hanem csupén egy bizonyos feriileten. Harmadszor,
a Radekkel valo kapcsolatot ostobasdg tigy felfogni,
hogy nekiink megkossék a keziinket a sziikséges elméleti és
gyakorlati harcban.

Ad 1 (az elsé ponthoz). Sohasem tettem egyetlen
lépést, de még egy mozdulatot sem a , Zimmerwaldi Bal-
oldallal“ valé szakitds, de mégcsak a vele valé kapcsolat
gyengitése iranydban sem. Ilyesmit senki sem rott fel
nekem és nem rohat fel a jovében sem. Sem Borchardttal,
sem a svédekkel, sem Knieffel stb. stb. kapcsolatban.

Radek folottébb aljas médon kirekesztett benniinket:
a ,Vorbote“ szerkesztoségébdl. Radek ugy viselkedik a
politikiban, mint holmi Tyszka-féle kalmar: pimasz,
fennhéjazo, ostoba. Grigorij azt irta nekem 1916 tavaszan,
amikor mar Ziirichben voltam, hogy kdzte és Radek kozt
nincs semmilyen | Kollegidlis egyiittm{ikodés“. Radek
elhuzédott — ez a t é ny. Elhtizddott télem is, meg Gr i-
gorijtol is a | Vorbote“ miatt. De ha egy ember
pimaszul és aljasul, kalmar mddra viselkedik, ettél a
Zimmerwaldi Baloldal még baloldal marad, s ezf a baloldalt
nem szabad és nem okos, nem helyes dolog ilyesmibe
belekeverni.

A | Gazeta Robotnicza“ 1916 februéri szama iskola-
példaja a Tyszka altal iizott efféle , jatéknak“ (Radek az
6 nyomdokain jir), ennek az aljas lakajkodasnak. AKki
a politikdban megbocsdtja az ilyesmit, az szerintem vagy
bolond, vagy gazember. En sohasem bocsdtom
meg. Ilyesmiért vagy pofonvagjak az illet6t, vagy hatat
forditanak neki.

' En természetesen az utobbit tettem. Es nem bantam
meg. A német baloldaliakkal valo kapcsolatunk egy cseppet
semn gyengiilt meg. Amikor sziikség volt arra, hogy gyakor-
latilag egyiitt haladjunk Radekkel (az 1916. XI. 4—5-i
ziirichi kongresszus)'84, akkor egyiift haladtunk
vele. Mindaz a sok ostoba frazis, amelyet Grigorij a

16* — 5/0 S
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Zimmerwaldi Baloldallal valé szakitasomrol 6sszehordott,
ostobasadgnak bizonyult, mint ahogy mindig is az volt.

Ad 2 — tehat a Radekkel vald szakitas | teriilete“
(a) az orosz és a lengyel iigyekre korlatozédott. Ezt meg-
erdsitette a Kiilfoldi Szervezet Bizottsdganak a hatérozata.
(B) A Jurijjal és tarsaival valo histéria. Radek most is
pimaszabbndl pimaszabb leveleket irkal nekem és Grigorij-
nak (ha akarja, elkiildhetem dket), amelyekben azt allitja,
hogy ,,mi*“ (marmint 6 -+ Buharin 4 Jurij éstarsai) igy
,Jatjuk“!! Igy csak egy tokfilk vagy egy gazember irhat,
aki , intrikdlni“ akar oly moédon, hogy tovdbbtdgitja
azt a rést, amely a Jurijjal és tarsaival valo nézet-
eltéréseink folytdn keletkezett. Ha Radek nem tudta,
hogy m it miivel, akkor tokfilké. Ha pedig tudta, akkor
gazember.

Partunk politikai feladata vilagosan 4allt eldttiink:
nem kothettik meg a Keziinket azzal, hogy a szer-
keszt6ségben egyenjogusagot biztositunk N. I.-nek + Ju-
rijnak + J. B.-nek (Grigorij ezt nem értette meg, s arra
kényszeritett, hogy nyilt ultimatum elé &llitsam: kijelen-
tettem, hogy fdvozom a ,, Kommunyiszt“-bél, ha nem szaki-
tunk vele. A | Kommunyiszt“ j6 volt, amig ennek a
szerkesztGség felét kitevé trionak nem volf kiilon
programja). Egyenjogusdgot biztositani a Buharin + Ju-
rij + J. B.-csoportnak hiilyeség lett volna, ezegyértelmii
lett volna az egész munka tonkretételével. Sem Jurijnak,
aki teljesen zoldfiilii, sem J. B.-nek nincs egy csepp siitni-
valéja sem, és ha hagytdk magukat belevinni ebbe az
ostoba csoport-iigybe Buharinnal, akkor hatdrozottabban
kellett fellépniink: a , Kommunyiszt“-tal szakitanunk
kellett. Ez meg is tortént.

Az onrendelkezéssel kapcsolatos vita még csak most
kezdddik. Itt aztdn — és a demokracidhoz valé viszony
egész kérdésében — teljes naluk a zfirzavar. Itt aztan sz
sem lehet arrdl, hogy egyenjogiisagot biztositsunk a zold-
fiiliieknek és az ostobdknak! Ha nem Kkellett nekik a békés,
elvtarsias tanitds — magukra vessenek. (En nem hagy-
fam nyugtot nekik, tobbszor sz6bahoztam az iigyet
Bernben: r4 sem hederitettek! tizoldalas leveleket irkal-
tam nekik Stockholmba — rd sem hederitettek! Nos, ha
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fgy 411 a dolog — menjetek a pokolba. En mindent meg-
tettem a békés elintézés érdekében. Ha nem akarjatok —
beverem a fejeteket, és orszag-vilag el6tt kijelentem, hogy
bolondok vagytok. Ezt és csakis ezt kell tenni.) Mi koze
ehhez Radeknek? kérdezheti On.

Az, hogy 6 volt ennek a ,csoportnak“ a ,nehéz-
tiizérsége, mégpedig a bokrok kozé rejtézott nehéz-
tiizérsége. Jurij és tarsai nem is szdmitottak rosszul (J. B.
egészen tehetséges intrikus: mint Kideriilt, ahelyett,
hogy Jurijt mellénk dllitotta volna, létrehozott egy csopor-
tot mielleniink). A szdmitédsuk a kovetkez6é volt: hdborit
inditunk, harcolni pedig Radek fog helyettiink! Helyet-
tink, gondoltdk 6k, Radek fog harcolni, Leninnek pedig
meg lesz kotve a keze.

Csakhogy nem ez tértént, dragalatos zoldfiiliek! En
nem engedem, hogy a politikAban megkdssék a kezemet!
haboriit akartok? A4lljatok ki nyfltan. Radek szerepe
pedig — aki alattomban uszitja a zoldfiili fiatalokat,
maga meg a ,Zimmerwaldi Baloldal“ mégé bujik — az
aljassag netovabbja. A Tyszka-féle mocsar leggyaldzato-
sabb ... gazembere sem kalmérkodhatna, lakdjkodhatna
és intrikélhatna ennél aljasabb médon.

Ad 3 — mar vilagosan megmondottuk. Az imperializ-
mus és a demokrécia, illetve a minimalis program viszo-
nyénak kérdése egyre szélesebb sikon vetédik
fel (lasd a holland programot a bulletin 3. szdmdaban; az
amerikai SLP* az egész minimdlis programot torélte.
Entwaffnungsfrage**). E kérdéssel kapcsolatban Radek
fejében” teljes ziirzavar uralkodik (ez vilagosan kitfinik a
téziseibGl; megmutatta ezt a kozvetett és egyenesaddk
kérdése is, amelyet az én téziseim vetettek fel). Sohasem
fogom engedni, hogy megkossék a kezemet ennek a rend-
kiviil fontos és alapvet6 kérdésnek a tisztdzadsaban. Nem
engedhetem. A kérdést tisztazni kell. Még fucatjdval fognak
,,elbukni‘ (elbotlani) ezen a kérdésen.

Aki Ggy értelmezi a Zimmerwaldi Baloldallal val6
,,kapcsolatot*, hogy mi engedjiik majd megkotni a keziin-

* — Socialist Labour Party — Szocialista Munkaspart. — Szerk.
** — A lefegyverzés kérdése. — Szerk.
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ket abban az elméleti harcban, amelyet az ,imperialista
tkonomizmus* ellen vivunk (ez nemzetkodzi — hol-
land-amerikai-orosz stb. — betegség), az semmit sem ért
az egészb6l. Hogy ész nélkiil hajtogassam a ,,Zimmer-
waldi Baloldal“ sz6t, és foldig hajoljak Radek teljesen
zavaros elmélete el6tt — erre nem vagyok hajlandé.

Osszegezve az¥ elmondottakat: Zimmerwald utan
nehezebbé valt a mandverezés. Fel kellett haszndini Radeket,
J. B.-t és tdrsait arra, amire sziikség volt, anélkiil azonban,
hogy Ok megkéthessék a kezemet. Ugy vélem, ez sikeriilt.
Buharin Amerikdba valé elutazadsa, és fdleg Jurij
cikkének idekiildése és az én vélaszom elfogaddsa utan
(elfogadtal kény —telen voltelfogadni) az 6 iigyiik-
nek, mint csoport® iigyének, befellegzett. (Grigo-
rij meg az egyenjogusdg megadasaval drokéletiivé akarta
tenni ezt a csoportot: m i adtunk volna neki egyenjogu-
sagot!!)

Az orosz—Ilengyel szintéren kiilonvdltunk Radeki6l, és
nem hivtuk, hogy vegyen részt a ,Szbornyik“-
unkban®. Igy kellett cselekedniink.

S most semmit sem tehet, ami kdrdra volna a munka-
nak. A ziirichi kongresszuson (1916. X1I. 5) kénytelen volt,
mint most is, Grimmel szemben mellém dllni.

Mit jelent ez? Azt jelenti, hogy sikeriilt kildnvdlaszta-
nom* a kérdéseket: jottdnyit sem gyengilt a
kautskystdk (Grimm y compris**) elleni nemzetkozi
roham, s ugyanakkor nem vagyok alarendelve a Radek-
féle ostobasaggal val6 ,egyenjogiisdgnak‘!

Ugy vélem, stratégiailag nyert iigyiink van. Lehet,
hogy Jurij + tdrsai + Radek - tarsai szitkozddni fognak.
Allez-y, mes amis!*** Most az ddiumot dnok
viselik, nem mi. De most nem fognak artani az iigynek,
s el6ttiink szabad az at. A Jurijjal és Radekkel valo
szennyes (minden szempontbol szennyes) ziirzavarbol
kikaszolédtunk: egy jottdnyit sem gyengitettik

* Nagyon nehéz volt!
** __ beleértve. — Szerk.
**% __ Csak rajta, baratalm! — Szerk,
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a ,Zimmerwaldi Baloldalt“, és megteremtettiik az eld-
felteteleit az ostobasag elleni harcunknak a demokréciédhoz
valé viszony kérdésében is.

Voila*. Bocsdsson meg a hosszi levélért és a sok
kemény kifejezésért: nem tudok masképpén firni, amikor
Oszintén beszélek. De hiszen mindez amigy is entre
nous**  ugyhogy nem is art egy kis szitkozodas.

Minden j6t! Lenin
Altaldban Radek is, Pannekoek is helyteleniil
veti fel a kautskyzmus elleni harc kérdését. Ezt NB!!

Ziirichbgl Clarensba
I916 november 3o-dn.

Elfszor megjelent:
,, Bolsevik‘‘ 1. sz. 1949.

* — [me. — Szerk.
s* _ koztdnk marad. — Szerk.
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112
ARTHUR SCHMIDNEK

Tisztelt Elvtars!

Megengedi, hogy javasoljam Onnek a békés meg-
egyezést?

Be kell vallanom, hogy tegnap nem forditottam elég
figyelmet okfejtésének egyik igen fontos pontjara2s,
Mégpedig ‘arra a gondolatra, hogy Svajc sajatossdga
tobbek kozott demokratikusabb voltdban rejlik (éltalanos
valasztéjog), és hogy ezt a sajatossdgot propaganda célja-
bél is ki kell haszndlni. Ez a gondolat nagyon fontos, és
szerintem tokéletesen helyes.

Nem lehetne alkalmazni ezt a gondolatot oly maddon,
hogy megsziinjenek nézeteltéréseink (amelyek valészinti-
leg egészen jelentéktelenek)? Példaul:

Ha csak igy bocsatjuk szavazésra a kérdést: a teljes
megsziintetés mellett vagy ellene? — akkor az eredmény
pacifista (burzsod-pacifista stb.) és szocialista szavazatok
keveréke lesz, vagyis ahelyett, hogy a szocialista tudatot
megvildgositanadnk, csak még jobban elhomalyositjuk,
ahelyett, hogy az osztdlyharc eszméjét és politikajat alkal-
maznank ebben a specidlis kérdésben (nevezetesen a
militarizmus kérdésében), lemondunk az osztalyharc szem-
pontjarél a militarizmus kérdésében.

De ha fgy bocsatjuk szavazasra a kérdést: az ipari és
mezégazdasagi kapitalista nagyiizemek kisajatitasa mel-
lett, amely a militarizmus teljes megsziintetésének egyediili
litja, vagy a kisajatitas ellen?

Ebben az esetben gyakorlati politikdinkban ugyanazt
fogjuk mondani, amit elméletileg valamennyien elisme-
riink, mégpedig azt, hogy a militarizmus teljes megsziinte-



Arthur Schmidnek 239

tése csak a kapitalizmus megsziintetésével egyiitt képzel-
hetd el és valésithaté meg.

Tehat ezt koriilbeliil igy kell megfogalmazni: 1) Ko-
veteljiik a nagyiizemek azonnali kisajatitisit, — esetleg
abban a formaban, hogy a nagy vagyonokra olyan magas,
forradalmian magas é4ltalanos és kozvetlen jovedelem- és
vagyonad6t vetnek ki, hogy ez gyakorlatilag a tékések
kisajatitasat jelenti.

2) Kijelentjiik, hogy Svéjc ily médon valé szocialista
atalakitdsa gazdaségilag mér most, kozvetleniil megvalé-
sithaté, s6t az elviselhetetlen drégasig miatt égetGen
sziikséges is — és hogy Svdjcnak az ilyen A&talakitds
politikai megvaldsitésdhoz nem burzsod, hanem proletéar
kormanyra van sziiksége, amely nem a burzsodzidra,
hanem a bérmunkésok és kisemberek nagy tomegeire
tdmaszkodik, és hogy a forradalmi témegharcnak — amely-
nek kezdetét példdul a ziirichi tomegsztrajkok és utcai
tiintetések jelzik, és amelyet az aaraui hatarozat elismer1®?,
éppen ez a célja — ily médon vetni valdban véget a tome-
gek elviselhetetlen helyzetének.

3) Kijelentjiik, hogy Svéjc ilyen &talakitdsa feltétle-
niil, elkeriilhetetleniil azzal az eredménnyel fog jdrni, hogy
a munkdasosztély és a kizsdkményolt tomegek az Gsszes
civilizalt orszagokban utanozzék, és lelkesen, a leghataro-
zottabban tamogatjdk majd ezt az atalakitast, és hogy
a militarizmus teljes megsziintetése — amire toreksziink és
amire most szerte Eurdpdban kiilondosen nagy tomegek
dhitoznak Osztdnosen — csakis az ilyen 4talakitas ered-
ményeképpen vélik iires frazisbél, jdmbor 6hajbél realis,
gyakorlatilag megvaldsithatd, politikailag magétél érte-
t6d6 intézkedéssé.

Mi az On véleménye err6l? '

Nem gondolja, hogy ha fgy vetjiikk fel a kérdést,
(mind a gyakorlati agitdcié soran, mind a parlamenti
beszédekben és a torvényjavaslatokban, mind a nép-
szavazason), akkor elkeriilhetjiik azf a veszélyt, hogy a
burzsod és a ,szocialista“ pacifistdk hamisan értelmezik
és kiforgatjdk a mi antimilitarista jelszavunkat, mondvan,
hogy mi szocialista forradalom n é! k! is lehetségesnek
tartjuk a militarizmus teljes megsziintetését az im pe-
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rialista orszagok altal koriilvett burzsod Svdjc-
ban (ami természetesen badarsig, és amit mindnyajan
egyontetiien elvetiink).
Elvtarsi iidvozlettel N. Lenin
WI. Ulianow.
Spiegelgasse 1411, (bei Kammerer). Ziirich I.

Ziirichbél Winterturba (Svdjc)
1916 december I-én.

Elbszor 1931-ben jelent meg.



241

113
INESSZA ARMANDNAK

Kedves Baratom! Ma még egy levelet kaptunk Szent-
pétervarr6l — az utébbi id6ben nagyon lelkiismeretesen
frnak onnan.

Gucskov levelén kiviil, amely a Kozponti Lap 57.
szamaban fog megjelenni (mar szedésben van), és amelyet
Grigorij bizonydra megmutatott Onnek Bernben!8?, meg-
kaptuk Lvov és Cselnokov levelét — ezek is ugyanarrol
szélnak: hogy az orszadgban nagy a felhaborodés (a kiilon-
békérdl targyalé 4rulék ellen) etc. A hangulat, frjék,
rendkiviil forradalmi.

Az imperializmusrél sz6l6 kéziratom szerencsésen el-
jutott Pétervarra, és ma azt frjak, hogy a kiadé (aki nem
més, mint Gorkij! 6, az ostoba!) elégedetlen, mert tul-
sdgosan élesen tdimadom — mit gondol kit? — Kautskyt!
Levelezésbe akar kezdeni velem!!l Nevetséges is, meg
banto is.

Hat ilyen az én sorsom. Egyik harci kampéany a
masik utdn — a politikai ostobasagok, izetlenségek, az
opportunizmus stb. ellen.

Ez fgy megy 1893 é6ta. Es emiatt gy(ilol engem egy
csomé szimpla frater. De én azért mégsem cserélném el
ezt a sorsot az ilyen alakokkal valé , békéért«.

Most még Radek. A | Jugend-Internationale“ 6.
szamaban (latta?) van egy cikk Nota Bene alairassal.
Azonnal raismertiink (én meg Grigorij) Buharinra. A
,,Szbornyik*“ 2. szamdban valaszoltam hallatlan ostoba-
sagairal®, (Nem latta? A napokban megjelenik.)

Grigorij ma elkiildi az , Arbeiterpolitik* 25. szdmét.
Benne van ugyanaz a cikk (nyilvinvaléan a cenziirétél
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szarmazé kihagyéasokkal) Buharin alafraséval. (New York-
bdl megkaptuk a , Novij Mir“-nek még egy szamat, van
benne egy kritika — sajnos helyes! — azért sajnos, mert
a menseviknek igaza van Buharinnal szemben!! — nyilvdn
Buharinnak ugyanarrdl a cikkérél, amely a , Novij Mir“-
ben is megjelent (nekiink ez a szdm nincs meg)).

Es Radek — ez , Tyszka modszere“, mint Grigorij
frja mai levelében — az | Arbeiterpolitik® 25. szdmdban
magasztalja Buharint (,,ifju er6“), és csak ugy futtdban
odavet egy megjegyzést , a «Kommunyiszts harom szer-
keszt6jérél«!

Ahol a nézeteltérések rést iitéttek koztiink, nyomban
ott terem, hogy ezt kihasznadlja — Gsrégi politikdja ez
az olyan szemétnépségnek, amely erdtlen ahhoz, hogy
nyiltan vitdba szélljon veliink, s ezért intrikal, géncsos-
kodik, aljasul viselkedik.

Nos, most latja, mi a helyzet — és mit csindl
Radek (nem abbol szoktdk megitélni az embert, amit
onmagardl mond vagy gondol, hanem abbél, amit tesz —
emlékszik erre a marxista igazsagra?).

Voila*.

Ilyen | kornyezettel“ kell hadakozni!!

Es milyen elméleti szégyen és badarsag Radek vala-
mennyi |, tézise“ ...

Elolvastam Humbert-Droz , Plaidoirie“-jat**. Szent
isten, hogy ellapositja a tolsztoji eszméket!! Abramovics-
nak is frtam: hat valéban reménytelen? Arra gondolok,
hogy taldn Svajc levegdjében nyiizsognek a kispolgdri
(és kisallami) bargyiisag, tolsztojizmus, pacifizmus bacil-
lusai, amelyek megrontjdk a legjobb embereket? Aligha-
nem fgy van!

Elolvastam P. Golay mdsodik brosurajat (, L’anti-
militarisme“***) —milyen 6riasi 1épés visszafelé az els6hoz
képest (,,Le socialisme qui meurt“****) és ugyanabba a
mocsarba . . .

Meleg kézszoritassal Lenin

* _ {me. — Szerk.
** _ ,VédGbeszéd‘. — Szerk.
*ex __ Az antimilitarizmus‘. — Szerk.

***+ __ A haldoklé szocializmus‘. — Szerk.
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M. N. POKROVSZKI JNAK

1916. XII. 21.

Tisztelt M. N.! Megkaptam 1916. XII. 14-én Kkelt
levelezélapjat. Azt irjak Onnek, hogy a kiadé nekem
az ,,500 rubelen kiviil még 300-zal tartozik“, de meg kell
mondanom, hogy szerintem tobbel, mert elfogadta (1)
az agrarkérdésrdl sz610 munkam I. részét1%0 és (2) feleségem
pedagégiai targyd brostirajat1®. S ugy vélem, ha elfogadtak,
s a kézirat ott van naluk, fizetni kell érte.

frtam errdl Pétervarra is,de Pétervarral valé kap-
csolatom hallatlanul rossz és tiirhetetleniil lass.

On | lehetségesnek tartja“, hogy brosiirambél ki-
hagyjuk Kautsky birélatat!®®... Szomoru! Igazan szo-
mort. Miért? Nem lenne jobb megkérni a kiadokat:
frjak ra, kedves uraink, nyiltan: mi, a kiadék, kihagytuk
Kautsky biralatat. Bizony ezt kellene tenni... En ter-
mészetesen kénytelen vagyok alavetni magam a kiado-
nak, de legyen a kiadéban annyi batorsig, hogy meg-
mondja, mit akar és mit nem akar; vallalja 6 a felel6sséget
a roviditésekért, ne pedig én. .

Azt kérdi: ,nem fog elpaholni?“, vagyis én Ont,
ha hozzajarul a kritika kihagyaséhoz?? Sajnos, sokkal
civilizaltabb korban éliink, semhogy ilyen egyszeriien
el tudnank intézni az iigyeket...

Hagyjuk a tréfat, de ordog vigye, azért bant a dolog...
No, majd masutt szdmolok Kautskyval.

Minden jot kivanok, bardti kézszoritassal

V. Uljanov
Ziirichbdl Sceaux-ba
(Seine megye) ( Franciaorszdg).

A telfes s20veg elOszor
1932-ben jelent meg.
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INESSZA ARMANDNAK

Kedves Baratom!

Radekkel kapcsolatban a személyes benyomdasok és
a ,komor“ politikai helyzetkép feletti banat Grigorij
utan most Onben is valahogy 6sszekeveredik altalaban a
politikaval. Sajnalkozik, bankédik, s6hajtozik — és kész.
Mas politikdt, mint amilyent folytattunk, nem folytat-
hattunk, nem mondhattunk le a helyes nézetekril és nem
folyamodhattunk a | Tyszka-féle modszerekhez“. A | ko-
mor“ helyzetkép nem ebbél adidik, és a baloldaliak nem
ezért gyengék, és a , Vorbote“ sem ezért nem jelenik
meg, — hanem azért, mert a forradalmi mozgalom roppant
lassan és nehezen névekszik. Ezen til kell tenniink
magunkat; ha osszeiitnénk valami rozzant blokkot egy-
valakivel (vagy J. B.-vel +Kijjel), ez csak akada-
lyoznd annak a nehéz feladatnak a teljesitését, hogy
helytalljunk ilyen siilyos idékben.

Ami az ,imperialista Skonomizmust“ illeti, az a
helyzet, hogy , két malomban 6réliink*. On megkeriili az én
meghatarozasomat, dtfugrik rajta és ismét felveti a kérdést.

Az , 6konomistdk“ nem , mondtak le“ a politikai
harcrél (mint On irja) — ez pontatlan megfogalmazas.
Csak helyteleniil hatdroztdk meg. Ugyanez all az , im-
perialista 6konomistakra* is.

On azt irja: , Még ha teljesen lemondanénak is a de-
mokratikus kovetelésekrdl, azt jelentené-e ez, hogy le-
mondanak a politikai harcr6l? Hat a hatalom megraga-
dasaért vivott kozvetlen harc nem politikai harc?“

Eppen az a lényeg, hogy Buharin szavaibsl (és rész-
ben Radek szavaibél is) valami efféle siil ki, marpedig ez
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helytelen. | A hatalom megragadasaért vivott kozvetlen
harc“, s amellett | teljes lemondas a demokratikus kive-
telésekr6l“ — ez valami homadlyos, 4t nem gondolt, zavaros
dolog, és Buharin bele is zavarodik. '

Tehat: On egy kicsit mas oldalrél kozeliti meg a
kérdést, és ellentmondast 14t a 2. és 8. § kozott.

A 2. §-ban dltaldnossdgban mondja: a szocialista for-
radalom megvaldsithatatlan a demokréciaért vivott harc
nélkiil. Ez vitathatatlan, é Radeknek 4 Buharinnak
éppen az a gyenge pontja, hogy bar nem értenek egyet
ezzel (amint On sem), nem mernek vitdba sz&lini!!

De — tovabbd — vannak bizonyos id6szakok, ami-
kor bizonyos értelemben mindennemii demokratikus cél-
kitlizés (nemcsak az Onrendelkezés! Ezt jegyezze meg!
Errél megfeledkezettl) késleltetheti a szocialista forradal-
mat. Milyen értelemben? milyen helyzetben? mikor?
hogyan? Ha példéul a mozgalom mar fellangolt, a forra-
dalom mdr megkezdddott, le kell foglalni a bankokat —
nekiink pedig azt tanacsoljék: varj egy kicsit, eldbb erésodj
meg, iktasd torvénybe a koztarsasagot stb.!

Egy példa: 1905 augusztusdban helyes volt a duma
bojkottalasa, és nem jelentette a politikai harcrol valé
lemondast.

((2. § = abszurdum dltaldban lemondani a kép-
viseleti intézményekben valé részvételrl; 8. § = van
eset, amikor le kell mondani rdla; tessék, itt egy szem-
léltetd hasonlat, amely megvilagitja Onnek, hogy a 2. §
és a 8. § kozt nincs ellentmondas.))

Juniusszal szemben. Az adott helyzet: az impe-
rialista haborti. Az ellene felhasznilhat6 eszkoz? Csakis
a szocialista forradalom Németorszégban. Junius eddig
a kovetkeztetésig nem ment el, és szocialista forradalom
nélkiil vette a demokréciat.

Erteni kell ahhoz, hogy a demokracidért vivott
harcot dsszekdssiik a szocialista forradalomért
vivott harccal, és az el6z6t aldrendeljii k az utébbi-
nak. Ez az, ami nehéz; ez a lényeg.

A tolsztojanusok és az anarchistdk kihagyjak az
elsét. Buharin és Radek belezavarodtak a dologba, mert
nem tudtédk az els6t egyesiteni a masodikkal.
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En meg azt mondom: ne téveszd szem eldl a legfdbbet
(a szocialista forradalmat); ezt tiizd ki elsésorban (Junius
ezt nem tette meg); ennek alédrendelve, ezzel koordinalva,
ennek mellérendelve tiizd ki az dsszes demokratikus kove-
teléseket (Radek + Buharin teljesen ésszeriitleniil torli
az egyiket), és ne feledd, hogy alegfébbért valé harc fel-
lobbanhat ugy is, hogy egy részkovetelésért valé harccal
kezdédik. Véleményem szerint csak ez az elképzelés
helyes. :

Franciaorszag + Oroszorszadg héboruja Németorszag
ellen 1891-ben. On elfogadja ,,az én kritériumomat, és
csak Franciaorszagra meg Oroszorszagra alkalmazzallll
Mar megbocsasson,-hol itt a logika? En éppen azt mondom,
hogy ez Franciaorszdg és Oroszorszdg részérdl reakcids
haboru lett volna (az lett volna a célja, hogy vissza-
szoritsdk Németorszag fejlodését, visszatéritsék a nemzeti
egységtél a szétdaraboltsaghoz): Es Németorszdg
reszérdl ? On hallgat. Pedig ez a legfontosabb.
Németorszag hdbortja 1891-ben nem volt és nem is lehe-
tett imperialista jellegii.

On megfeledkezett a legfontosabbrél: 1891-ben még
egyaltalan nem volt imperializmus (brostirdmban igyekez-
tem bebizonyitani, hogy az imperializmus 1898—1900-
ban sziiletett, és nem elébb), és Németorszdg nem viselt
és nem is viselhetett imperialista jellegii haborut. (Mellé-
kesen: forradalmi Oroszorszag sem volt akkor; ez nagyon
fontos.)

Tovabba: |, Németorszag feldaraboldsanak «lehetd-
sége» nincs kizarva az 1914—1917-es héboruban sem,
frja On, s ezzel annak megitélésétél, ami van, atlép a
lehetdségek birodalmaba.

Ez nem torténeti szemlélet. Ez nem politika.

Ami most van, az mindkét fél részér6l imperia-
lista haborii. Ezt ezerszer megmondtuk. Ez a lényeg.
Hat a | lehetdség“!1?? Sokminden , lehetséges*!

Nevetséges tagadni azt a ,lehetdséget”, hogy az
imperialista haboru esetleg nemzeti haboruva viltozik
(barmennyire elszérnyedt ett6l Uszijevics!). Mi minden
,,Jehetséges* a vilagon! Egyelére azonban még nem valtozott
nemzeti haboriva. A marxizmus a valdsdgra épiti politikajat,

17 Lenin 35. — 5/¢ S
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Kedves Baratom!

Radekkel kapcsolatban. ,,Kientalban megmondtam
neki, hogy helyteleniil jart el“, irja On.

Csupan ennylt? Ez az egesz? Hat a politikai kovet-
keztetés?? Vagy az 6 eljardsa csupan véletlen?? csak sze-
mélyes iigy?? Sz6 sincs rola! Ez a forrdsa az On politikai
hibajanak. Nem értékeli a torténteket — politikusan.
Pedig ez igazan politikai kérdés, barmilyen furcsanak lat-
szik is els6 pillantasra ez a megallapitas.

A haza védelmével kapcsolatban. Roppant fajlalnam,
ha nem értenénk egyet. Probaljunk meg még egyszer kozos
nevezére jutni.

Néhany , megfontolandé szempont*:

A haboru a politika folytatasa.

A lényeg: a politikai viszonyok rendszere a héabort
elott és a haboru alatt.

E rendszerek f6 tipusai: (a) az elnyomott nemzet
viszonya az elnyom6 nemzethez, (b) két elnyomé nemzet
viszonya a zsakmaény, a zsakmany felosztdsa stb. tekin-
tetében, (c) a masokat el nem nyomé nemzeti allam vi-
szonya a kiilonosen reakciés, elnyomé dllamhoz.

Gondolkozzék ezen.

A franciaorszagi cezarizmus -+ az oroszorszagi cariz-
mus a nem imperialista Németorszag ellen 1891-ben
— ez az 1891-es torténelmi helyzet.

Gondolkozzék ezen! En 189 I-rél irtam a ,Szbor-
nyik“ 1. szdmaban is®.

Mennyire 6riilok, hogy beszélt Guilbeaux-val és Lévy-
vell J6 lenne, ha ezt minél gyakrabban, vagy legalabbis

17 —5/6 S
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idonként megtenné. Az olasz viszont hazudik: Turati
beszéde az aldvald kautskyzmus iskolapéldaja (hozza-
keverte a ,,droits nationaux“-t* az imperialista haborti-
hoz!l) Es vv-nek err6l a beszédérél a , Volksrecht“-ben
megjelent cikke szintén alavald cikk.

Hej, de szivesen frnék errél, vagy legalabb beszélnék
réla az olasszal!!

Micsoda buta dolog, hogy Lévy tdmadja a parlamen-
tarizmust!! Buta dolog!! Es méghozza egy ,,baloldali“!1**
Szent isten, milyen ziirzavar uralkodik az emberek fejében.

Lenin

Ziirichbsl Clarensba
1916 decemnberében.

Elész0r megjelent:
,,Bolsevik'* 1. sz. 1949.

* — ,nemzeti jogokat‘‘. — Szerk.
F d" Lefordithatatlan szdéjaték: baloldali oroszul = ,,nesufi, —
ord.
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Vaséarnap (1. 7.) iilést tartott itt a svajci part kozponti
bizottsaga.

Az alavalé Grimm a2 dsszes jobboldaliak élére dllva
elfogadtatott (Nobsszal, Plattennel, Miinzenberggel és
Naine-nel szemben) egy hatdrozatot, mely szerint bizony-
talan iddre elhalasztjdk a kiilon a hdboru kérdésében 1917.
I1. 11-re kit(izott partkongresszust. Az indoklds hazug.
Az igazi ok: blokkot akar a jobboldaliakkal, a szociél-
patriotdkkal, akik elszakaddssal fenyegetéznek arra az
esetre, ha elfogadjak a haza védelmének elutasitdsat!!
Nem akarjak eltiirni, hogy a svéjci munkasok dontsék el
a haza védelmének kérdését!!!

Mint hallom, Naine szemébe végta Grimmnek, hogy
lehetetlenné teszi magat mint nemzetkozi titkart.

Zimmerwald elnoke stb. — és ilyen gazember a poli-
tikaban!

Nyilt levelet szandékozom frni Charles Naine-nek%,
az ISK* tagjanak és a levelet kiadom, Grimmet gazember-
nek fogom nevezni benne és kijelentem, hogy ilyen alakkal
nem vagyok hajlandé egyiitt lenni a zimmerwaldi szerve-
zetben, és ezt bejelentem Kozponti Bizottsagunknak, is-
mertetve indokaimat is.

Fontos, hogy Grimmre azonnal, en flagrant délit**
,,Jlecsapjunk*, leleplezziik (mert ,,azok* semmit se enged-
nek kozolni a sajtoban), lerantsuk réla az élarcot.

* — Internationale Sozialistische Kommission — Nemzet-
kbzi Szocialista Bizottsag. — Szerk.
** — a tett szinhelyén. — Szerk.
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Kedves Baratom!

Engelsszel kapcsolatban. Ha kezébe keriilt a ,,Neue
Zeit*“-nek az a szama, amely tartalmazza Kautsky kozlését
(és Engels leveleit) arra vonatkozodlag, hogyan hamisitot-
tak meg Engelsnek a , Klassenkdmpfé“-hez* irt elfszavat,
jo lenne, ha minél részletesebben kijegyzetelné ezt egy
kiilon kis fiizetbe. Ha nem &ll médjaban, kozolje velem
pontosan a , Neue Zeit“ megfeleld szdmat, évfolyamat,
kotetét, oldalszamat.

Engels ellen intézett tdmadasai meggy6zodésem sze-
rint tokéletesen alaptalanok. Bocsissa meg G¢szintesége-
met: sokkal komolyabban kell felkésziilni, mielétt az em-
ber ilyesmit irna! Kiilonben kénnyen felsiilnet — eldre
figyelmeztetem entre nous**, baratilag, négyszemkozt, ne-
hogy valamikor is a sajtéban vagy gyiilésen igy kezdjen
el beszélni.

A belgiumi sztrajk? Elészor is, lehetséges, hogy ebben
a ténykérdésben, ebben a részletkérdésben Engels téve-
dett. Ez persze lehetséges. Ossze kell gytijteni mindent,
amit err6l irt. Masodszor, ami dlfaldban az altalanos sztraj-
kot illeti, a legutdbbi id6k eseményei, 1905 pedig végérvé-
nyesen olyan u jat hozott létre, amit Engels nem ismert.
Engels megszokta, hogy az , altalanos sztrajkrél® évtize-
deken a4t csak ires frazisokat hallott az anarchistak
szdjabol, akiket joggal gyiilolt és megvetett. A késobbi ese-

* — Marxnak az ,,Osztalyharcok Franciaorszagban‘ c. miivé-
hez. — Szerk. .
** — magunk kozott. — Szerk.
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mények pedig létrehoztdk a | tomegsztrajk“ i j tipusat,
a politikai sztrajkot, vagyis a ssmmiképpen sem anarchista
sztrajkot. Ezt az ujat Engels m ég nem ismerte, s nem
is ismerhette.

Err6l nem szabad megfeledkezni.

Vajon a belgiumi sztrajk nem volt-e dtmenet a régi-
r6l az Gjra? Lathatta-e Engels akkor (1891—1892-ben?
O akkor mar 71—72 éves volt; féllabbal a sirban), hogy
ez nem a régi belgiumi dolgok visszakérddzése (a belgak
sokaig proudhonistdk voltak), hanem attérés az ujra?
Ezt meg kell fontolni. .

A , haza védelmének“ kérdését On nézetem szerint
elvoritan és torténelmi szemlélet hijan vizsgalja. Megismét-
lem azt, amit Jurij ellen irt cikkemben!®” mondottam: a
haza védelme a hdboriban valé részvétel igazolasa. Semmi
tobb. Nevetséges dolog, a tudomanytalansig netovabbja ezt
4ltalanositani, | 4ltalanos elvvé“ tenni. (Elkiildom Onnek
az SLP* amerikai programjat, amely ezt a nevetséges
altalanositast tartalmazza.) A haboru rendkiviil tarka,
sokrétii, bonyolult valami. Nem lehet &4ltaldnos sablont
rahuzni.

(I) A harom f6 tipus: az elnyomott nemzet és viszonya
az elnyomé nemzethez (minden haborii a politika folyta-
tasa; a politika a nemzetek, osztalyok stb. kozti viszony).
Altalanos szab4ly szerint a haborti jogos az elnyomott
nemzet részérél (fiiggetleniil attél, hogy katonai értelem-
ben védelmi vagy tdmadé habortirél van-e szd).

(IT) Két elnyomé nemzet kozti ‘viszony. Harc a gyar-
matokért, a piacokért stb. (Réma és Karthagd; Anglia és
Németorszdg 1914—1917-ben). Altaldnos szabaly szerint az
ilyen haboru mindkét fél részérdl rablés, s a demokrécianak
(és a szocializmusnak) ezzel a habortival szemben elfoglalt
allaspontjat ez a szabéaly hatdrozza meg: , ha két tolvaj
verekszik, pusztuljon el mind a ketté“...

(I11) A harmadik tipus. Az egyenjogti nemzetek rend-
szere. Sokkalta bonyolultabb kérdés!!!l Kiilono-
sen akkor, ha a civilizalt, ardnylag demokratikus nemzetek

* — Socialist Labour Party — Szocialista Munkdaspart. —
Szerk.
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mellett ott van a cérizmus. Ez volt (koériilbeliil) a helyzet
Eurépéban 1815-t61 1905-ig.

1891. Franciaorszdg és Németorszdg gyarmatpoliti-
kaja jelentéktelen. Olaszorszagnak, Japannak, az Egyesiilt
Allamoknak egydltaldn nincsenek gyarmatai (most
vannak). Nyugat-Eurépaban altalaban alkotmanyos, nem-
zeti allamok rendszere alakult ki (ezt NB!!* gondolkozzék
ezen!! ne feledkezzék meg err6l!! nemcsak egyes, kiilondllo
allamokban éliink, hanem 4llamok bizonyos rendszercben;
az anarchistak megtehetik, hogy ezt figyelmen kiviil
hagyjdk; mi nem vagyunk anarchistdk). Melleitiik a ha-
talmas, még szildrd, forradalom el§tti carizmus, amely
évszazadok dta fosztogat és elnyom mindenkit, amely el-
fojtotta az 1849-es, 1863-as forradalmat.

Németorszdg (1891-ben) az élenjdrd szocializmus or-
szaga. S ezt az orszdgot fenyegeti a boulanger-izmussal
szovetkezett carizmus!

Mis, egészen mdas a helyzet, mint 1914—1917-ben,
amikor a cédrizmust mar aldasta az 1905-6s esztendd,
Németorszdg pedig habortt visel a vilaguralomért. Toké-
letesen mds !'!

A torténelmietlenség netfovdbbja az 1914-es
nemzetkozi helyzetet azonosftani az 1891-essel, vagy akar
csak parhuzamot vonni kozottiik.

Az az ostoba Radek nemrég a lengyel felhivdsban
(,,Befreiung Polens“) ezt irta: a ,Staatenbau“** nem célja
a szocialdemokracia harcanak. Hallatlan ostobasag! Félig
anarchizmus, félig hiilyeség! Nem, nem, nekiink egydlta-
lan nem ko6zombos a Staatenbau, az allamok rendszere,
az allamok egymdshoz vald viszonya.

Engels volt a ,passziv radikalizmus“ atyja?? Nem
igaz! Sz6 sincs réla. On ezt sohasem fogja bebizonyftani.
(Bogdanov és tarsai megprobaltdk, de csak felsiiltek vele.)

Az 1914—1917-es imperialista habortiban, k éf impe-
rialista koalfci¢ harapéfogéjaban ellenezniink kell a | haza
védelmét®, mert (1) az imperializmus a szocializmus elé-

_* -— Nota bene!! — jegyezze meg!! — Szerk.
§* k—- (,,Lengyelorszdg felszabaditdsa‘‘): ,,az Aallamépités.
— Szerk.
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estéje; (2) az imperialista hdboru rablék hdboruja a zsék-
manyért; (3) mindkét koalici6 orszdgaiban van élenjdrd
proletaridtus; (4) mindkettGben megérett a szocialista for-
radalom. Csakis ezért ellenezziik a , haza védelmét*,
csakis ezértl!

Minden jot! Udvézlettel Lenin

Az ifjusagi szervezetek cimét elkértem. Megigérték,
hogy megkapom.

Tehat a kiado tervével kapcsolatban: mozgassa
az iigyet. Hit a pacifizmusrdél sz0l6 eléadas?

P. S. Legutdbbi két levelét egyszerre kaptam meg,
de nyilvan kizarélag az én hibambol.

. Ziirichbél Clarensba
1917 janudr 19-én.
Eljoszor megjelent:

,,Bolsevik‘‘ 1. sz. 1949.
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Kedves Baratom! Tegnap volt az el6adasa, és tiirel-
metleniil vdrom a hireket, hogyan zajlott le. Amikor csii-
tortokon megkaptam expressz levelét, elszaladtam a varos
masik végébe Radekhez és szereztem téle lapkivagésokat.
Nagyon szerettem volna frni Onnek egy hosszii levelet a
pacifizmusrél (altalaban hallatlanul fontos téma; az egész
nemzetkozi helyzet szempontjédbol egyike most a legfon-
tosabbaknak, amirdl frtam is a cikkben — megkaptam,
merci! — és végiil rendkiviil fontos Svdjc szdmdra).
De nem volt ra idom: csiitortokon is, pénteken is értekez-
letet tartottak itt a baloldaliak.

A baloldaliak dolga nem valami jél 411 nilunk, mert
Nobsnak és Plattennek inukba szallt a batorsaguk, és nem
mernek haborit indftani Grimm ellen, aki veszeftiil meg-
tdmadta a referendumot®® és megijesztették a fiataljain-
kat is!! Szomorti!! Bernben, Grigorij leveleibél itélve,
jobb a helyzet. Radeket sikeriilt rdvennem, hogy irjon egy
kis brostirat az itteni ,,centrum* és Grimm ellen, de teg-
nap a , baloldaliak“ megbuktattak (!!) azt a tervet, hogy
a baloldal nevében adjuk ki; megijedtek attol, hogy Nobs
és Platten fél. Szép kis vitézek! Szép kis baloldaliak!

Ugy vélem, tegnapi eléadasat féprdbdnak kellene te-
kintenie, s el6 kellene késziteni a megismétlését Genfben
és La Chaux-de-Fonds-ban; ezzel a témaval érdemes
sokat foglalkozni és tobb eldadast is tartani réla. A svéj-
ciakra nézve roppant hasznos lesz. frja meg minél
részletesebben, hogyan vetette fel a kérdést,
gzi l }i g n érveket hasznélt, mivel érveltek Onnel szem-

en stb. -
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Leforditottak-e francidra azokat a haza védelmérél
és a habort kérdésérdl szol6 hatarozati javaslatokat, ame-
lyeket a svdjci kongresszus elé szandékoznak terjeszteni?
A sajtd szamara késziilt forditésra gondolok: a | Griit-
lianer“, a | Sentinelle“ stb. szdmara. Vagy nem?

Gondoskodni kellene leforditdsukrél, ha még nem for-
ditottak le 6ket, tovabba az agitaciérél és propagandardél.

Ez a kérdés valosziniileg elotérbe keriil Ch.-de-Fonds-i
utazasaval kapcsolatban. Varom a hireit.

Abramovics pompésan dolgozik, minden titon-mdédon
tamogatni kell.

Sokszor iidvozlom! Lenin

P. S. Trockij kiildott egy ostoba levelet: nem kozdl-
jiik és nem is valaszolunk neki.

Megindult-e Francia-Svéajc sajtéjaban a kampéany
(1) a referendummal és (2) a habori kérdésében a kong-
resszus elé terjesztendS hatarozati javaslatokkal kapcso-
latban? Vagy sehol semmi? Megkapja-e és rendszeresen
kapja-e a , Volksrecht“-et és a , Berner Tagwacht“-ot?
Most erre sziikség van; segiteniink kell a svajci balolda-
liaknak.

Megirtam mar 6nnek, hogy Guilbeaux megtagadta a
Grimm elleni hatdrozat alafrasat? (vagy talan mar Grigo-
rijtol hallott réla?). Baj van a mi Guilbeaux-nkkal; fél
a Grimm elleni haboritél, fél Szokolnyikovtél, aki fel a
szakadastol, — és fél Merrhelmtol aki fél Jouhaux | ur-
té1“11l Szép 'kis vitézek!! {rni akarok errdl Olganak.

Ziirichbdl Clarensba
I9I7 janudr 22-én.
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Kedves Baratom! Kiildom a Radekt6l kdlcsonvett
lapkivagasokat (csak szombatig adta ide, azonnal kiildje
vissza (nekem) az eléadas utan).

Felhivom figyelmét az Internaciondlé hatarozata-
nak arra a §-dra, amely elitéli a pacifizmust (a ,,rabe-
sz€lést“).

A héagai konferencidnak és a kormanyok meg a bur-
zsoazia egyéb pacifista megnyilatkozasainak és vallalko-
zasainak forrasa

(1) a képmutatas

(2) a nép becsapasa

(3) a burzsod pacifizmus dramlata, amely | nagy“
neveket allit csatasorba és arrol dbrdndozik, hogy a beke
szocidlis forradalom nélkiil is megvaldsulhat. Ennek az
aramlatnak dridsi irodalma van (ez az urakhoz szél, nem
a néphez).

(4) az a szamitas, hogy hol ennek, hol annak a hata-
lomnak valik elényére, ha békésnek , mutatkozik“, ha
idét nyer stb.

Ezt 4ltalaban. Konkrétan: minden egyes esetet, min-
den egyes dllamot tanulmanyozni kell.

A kért szamadatok nincsenek meg nekem.

(A cimeket elkiildtiik: ajanlast, ha kell, legjobb, ha
Abramovics és baréatai adnak.)

A pacifizmus probléméjanak (ennek a Svajc szem-
pontjabol hallatlanul fontos kérdésnek) lényege: az a gon-
dolat, hogy a haboru nem fiigg ossze a kapitalizmussal,
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nem folytatdsa a békeidd politikdjanak. Ez az
elméleti csalés; a gyakorlati pedig — a szocilis forradalom
megkeriilése.

Nagyon sietek! Udvézlet! Lenin

Ziirichbél Clarensba

1917 janudr 3o-dn.

Elgs20r megjelent:
,,Bolsevik 1. sz, 1949.



261

121
INESSZA ARMANDNAK

Kedves Baratom! A lapkivagasokat megkaptam.
Merci!

Nemrégiben két szokott fogoly jart nilunk. Erdekes
volt | eleven“ emberekkel talalkozni, akiket még nem
kezdett ki az emigréns élet. Mindkettd tipikus figura: az
egyik egy sokat tapasztalt, szocidldemokrata vagy majd-
nem szocidldemokrata besszarabiai zsidg, a fivére bundista
stb. Minden héjjal megkent ficko, de személy szerint nem
érdekes, mert az ilyenbél tizenkettdé van egy tucatban.
A masik egy voronyezsi paraszt, az eke szarva melld],
6hitii csaladbél. A terméfold ereje arad beldle. Rendkiviil
érdekes volt ilyen embert latni és hallani. Egy évig volt
német fogsigban (ott é&ltaldban szérnyd a helyzet), egy
olyan taborban, ahol 27 000 ukrdn fogoly volt. A németek
nemzetek szerint szerveznek tédborokat, és erdnek erejével
igyekeznek elszakitani a nem oroszokat Oroszorszagtol;
az ukranokhoz iigyes galiciai eldadokat kiildtek. Az ered-
mény? Azt mondja a mi emberiink, hogy az agitatorok
tobb honapi eréfeszitései utan csak kétezren szavaztak
az ,,0nalléségra““ (nem a kiilonvalas, hanem inkdbb az
autonémia értelmében felfogott ondllésagra)!!l A tobbie-
ket, mint mondja, felbdszitette az. Oroszorszdgtol vald
elvéalas és a németekhez vagy az osztrdkokhoz valé csat-
lakozé4s gondolata.

Figyelemre mélté tény! Nem kételkedhetiink benne.
27 000 — nagy szam. Egy év nagy id6. A galiciai propa-
ganda szdmara kitinok a feltételek. Es mégis feliilkereke-
dett a nagyoroszokhoz valé kozelallds érzése! EbbdGl
persze egyaltalan nem kovetkezik, hogy a | kiilonvalas
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szabadsédga“ helytelen. Ellenkezéleg. De ebbédl az kovet-
kezik, hogy a sors majd csak megmenti Oroszorszagot az
,,05ztrdk tipusi fejlodéstél.

A haza védelmérél voronyezsi emberiink ugyanazt
mondja, amit Trojanovszkij és Plehanov. Rokonszenvez
a szocializmussal, de ,,hogyne védekeznénk, ha a német
nekiink esik?“ Nem érti a dolgot. Mélységesen meg van
sértve (6 is, meg a zsidd is!!), hogy a németek
olyan kegyetleniil piifélik a , mieinket“. A céarral meg az
uristennel, mondja, mind a 27 000 egyszer s mindenkorra
végzett, a nagybirtokosokkal szintén. Felbdsziilten és fel-
vilagosodottan térnek vissza Oroszorszagba.

A voronyezsit emészti a vagy az otthona, foldje, gaz-
dasdga utan. Hol ebben, hol abban a német faluban volt
munkaén; figyelt, tanult.

A franciakat dicsérik (a fogsagban) — jo bajtarsak.
,,»A németek is szidjak a kaiseriiket.“ Az angolokat gyiilo-
lik; ,,g6gosek, egy falat kenyeret se adnanak az embernek,
ha nem mossa fel helyettiik a padlét“ (lam, ilyen ez az
imperializmus &ltal megrontott népség!).

Masik téma: hii, micsoda remek kavarodast idézett
el6 a referendum, kiilonosen az indoklasa! Pompas! Ha
latta volna, Grimm és tarsai cikkeit a ,,Berner Tagwacht*-
banmega, vidéki“ szocidldemokrata sajtéban! Volt nagy
felhordiilés és fogak csikorgatdsa. Elevenére itapintottunk
ezeknek a gazembereknek. Minden erémbdl igyekeztem
rdvenni Radeket (még itt van, és roppant nagyia
baratsag koztiink — ugye, nem vérta volna? —, mint
mindig, ha a , centrummal® valé szembenallasrél van szo,
amikor nincs talaja a Radek-féle hintapolitikanak, min-
denféle | jogokkal“ valé handabandazasnak stb.), hogy
frjon egy kis brostradt: érdkon &t réttuk Ziirich utcait,
és egész id6 alatt  rdgtam a fiilét“. Végiil nekiiilt és meg-
frta. | Baloldalijaink*, akiket megijesztett Nobs és Plat-
ten (ezek a nagy hésok megijediek Grimmtdl, aki megijedt
Greulichtél és tarsaitol!!) meghallgattdk a brosirat és
elvetették (1!): nem kell kiadni, mert még kiraknak minket
a partbél (!!). Kiilén fogjuk kiadni.

Olyan id6pont ez, amikor fel van csigazva az
érdeklodés, és amikor valamennyi internacionalistdnak segi-
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Kedves Baratom! Nagyon oriiltem levelének. EIl6-
adasanak vazlata nagyon tetszik nekem. Azt tandcsolom,
hogy feltétleniil ismételje meg, hivja ki pdrviadalra H.
Drozt, egészitse ki az eléadast egy ponttal a forradalom-
rol (vagy taldnaz el6adds terjedelme nem engedi meg?),
vagyis arrdl, hogyan mehet végbe ajforradalom? mi a
proletariatus diktatur4ja? miért van ra sziikség? miért
lehetetlen aproletaridtus felfegyverzése nélkiil? miért
egyeztetheté dssze teljes mértékben a mindenre kiterjed§,
teljes demokraciaval? (a vulgéris felfogéssal ellentétben).

Droz és a tobbi svajci szocidlpacifista nem érti ezt,
nem gondolkozott ezen; a svajci viszonyok pedig un
petit Etat et la petite bourgeoisie d’un petit Etat*
viszonyai — mindenképpen éppen kisp. (= kispolgéri)
pacifizmust sziilnek.

Ha hozzé4jut a , Volksrecht“-hez és a , Berner Tag-
wacht“-hoz (ezt a két lapot olvasni kell), ez szerintem elég
ahhoz, hogy fitéletet alkosson maganak a centrum &llas-
foglalasarol, amellyel teljesen azonositja magat Grimm
(a gazember! Milyen szemfényveszté moddon | harcol“
a szocialpatriota Huber-Rohrschach ellen!!), és amelyre
(% részben) Nobs és Plattenis lesiillyedtek. Kegyetleniil
téved, ha komolyan frja, hogy , befolydsolom* Plattent.
A helyzet a kovetkezé: 6 és Nobs Zimmerwaldban meg
Kientalban | feliratkozott“ a baloldaliak kéz€é. Szamtalan-
szor megprébaltam, hogy bevonjam {ket a koériinkbe,

* — egy kis dllamnak és egy kis allam kispolgarsaganak.
— Szerk.
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a vitdkba, beszélgetésekbe. Hidbal! Félnek Grimmtél és
nem mernek harcolni ellene. 3} részben | centristak®.
Mindkettd majdnem reménytelen eset. Legfeljebb egy erds
baloldali mozgalom segit rajtuk, de ez is kétséges.

Ma még nincs meg a kijavitott hatédrozat. Megvarjuk
a holnapot.

Miinzenberg azt mondta nekem tegnap, hogy kedden
értekezletet fognak tartani naluk a német- és francia-
svajci fiatalok. Addigra meg kell lennie a mi hataroza-
tunknak a habori kérdésérol. (Radek vallalta, hogy elké-
szfti a javaslatot, de eddig még nem adta ide.) Véleményem
szerint Onnek teljes er6b6l munkahoz kell latnia, hogy
keddig (1) frhassunk Genfbe és Ch.-de-F.-ba*, hogy egye-
16re az én téziseimet (a habori kérdésér6l szolo §-ok,
I. rész) vegyék alapul; (2) megtudakolhassuk, kik lesznek
jelen a fiatalok gyiilésén Francia-Svajcbél; (3) ,,megdol-
gozhassuk“, | kitanfthassuk* 6ket, hogy megértsék, mi a
veleje, mi a lényege a Kkiilonbségnek koztiink és («) a
szocialpacifizmus és (8) a ,,centrum® (= Grimm és tarsai)
kozétt. (Plattennek halvany fogalma sincs semmirgl, és
nem akar tanulni.) A mi allaspontunk &ltaldban = K.
Liebknecht: harc @ hazai szocidlpatriotizmus és cent-
rum ellen; a hdbord elleni harc elvdlaszthatatlan kapcso-
latban van az opportunizmus elleni harccal és a szocialista
forradalom érdekében Kkifejtett, minden terii-
letre kiterjedd és azonnali forradalmi
munkéval.

A referendum indoklasa egyébként = a baloldaliak
platformjanak elsé lépése Svajcban. Ezt N B.

Kedden a francia-svajci fiataloknak feltétleniil el6
kell terjeszteniiik a baloldali hatarozati javaslatot és
sikra kell széllniuk mellette. A javitdsokat még nem
lattam, de biztos vagyok benne, hogy csak ront az iigyon
ez a javaslat (amely békitgeti, 6sszekuszalja a baloldaliak
és a svéjci szocidlpatriotak kozti nézeteltéréseket, ahelyett,
hogy feltdrnd dket. Ebben rejlik a 1ényegiik és az aljas-
saguk azoknak a cikkeknek, amelyeket Grimm a , Berner

—

* — Chaux-de-Fonds-ba. — Szerk.
18* — 3/0 S
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Tagwacht“-ba meg a |, Neues Leben“-be a t6bbségrdl és a
kisebbségrdl firt).

Igyekezzék kozel keriilni az internalt francidkhoz,
levelezést kezdeni, dsszekottetést 1étesiteni veliik, és meg-
alakitani koztiik a baloldaliak (titkosésnem hiva-
talos) csoportjat. Nagyon fontos!

A | tomegmozgalom‘ jelsz6 nem rossz, de nem egé-
szen helyes. Ugyanis megfeledkezik a forradalom-
rél,a hatalom megragaddsdrdl,aproletaridtus
diktaturdjdrdl Ezt NB!! Jobban mondva: minden-
nemi forradalmi tomegmegmozdulds (azonnali)
tamogatasa és fejlesztése a forradalom siettetése
stb. céljdbal.

Platten = zavarosfejii. Scheidemann-nal vagy Lieb-
knechttel? kérdi, s nem érti meg, hogy Grimm éppen , 0ssze-
békiti“, egyesiti, osszekeveri a svéjci szocidlpatriota-
kat (Greulichot és tarsait) a feljesen dntudat-
lan svajci , baloldaliakkal“!!!

Onnek igaza van: azonnali forradalmi harc a
dragasag ellen, sztrajkok, tiintetések etc. Azonnal , a nép
kozé menni“, vagyis a tomegek kozé, a tibbség-
ben levé elnyomottak kozé, hirdetve a szocialista forra-
dalmat (vagyis a bankok és az dsszes nagyiizemek
kézbevételét).

Barati kézszoritassal Lenin

Ziirichbdl Clarensba
1917 februdr 3-dn.
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1917. 11. 17.

Kedves A. M.! Ma kaptuk meg levelét, és nagyon
megoriiltiink neki. Sokaig nem tudtuk, hogy Amerikaban
van, és nem kaptunk Ontél levelet, egyet kivéve, amelyben
arrol értesitett, hogy elutazott Amerikébol.

I. 7—8-an frtam Onnek (ezen a napon adtik fel
Stockholmban a levelet — ha egyenesen innen kiildi az
ember Amerikaba, a francidk mindent elfognak!), de ez a
levél (a ,,Novij Mir“-nek szant cikkel) mér nyilvan. nem
taldlta Ont New Yorkban.

Igazén kellemesen érintett, amikor levelébdl értesiil-
tem Ny. Iv.-nek és Pavlovnak a , Novij Mir“-ben aratott
gyb6zelmérdl (pokolian rendszerteleniil kapom ezt a lapot,
nyilvdn nem a lap expediciéjanak, hanem a postinak a
hibajabél), viszont annal inkdbb elszomoritott az a hir,
hogy Trockij blokkra lépett a jobboldaliakkal az Ny. Iv.
elleni harc céljabdl. Micsoda diszné ez a Trockij — balol-
dali frazisok és blokk a jobboldaliakkal a zimm, balol-
daliak ellen!! Le kellene mar rantani rola a leplet (Onnek),
akdr a | Szocial-Demokrat“ szerkesztGségéhez intézett
rovid levélben!

Az ,,Internationalist“ els6 szdmat mar megkaptam, és
nagyon oriiltem neki. Az SLP és az SP 1917. 1. 6—T-i
konferencidjarél csak hidanyos értesiiléseim vannak. Ugy
latszik, az SLP az egész minimalis programot elveti
(csabitd és veszélyes alkalom Buharinnak, aki , éppen ezen
a szent helyen* botlik el minduntalan 1915 o6tal!!). Nagy
kéar, hogy nem tudom &sszeszedni az SLP-r6l az Osszes
dokumentumokat (megkértem rd Buharint, de a levelek
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nyilvan elvesznek). Onnek nincs anyaga? Elolvasas utin
visszakiildhetném.

frok egy cikket (az anyagot mar majdnem Gsszegytij-
tottem) a marxizmusnak az allam kérdésében elfoglalt
allaspontjarol2®2. Kautskyval szemben még élesebb kovet-
keztetésekre jutottam, mint Buharinnal szemben (latta a
,,Nota Bené“-jét a ,, Jugend-Internationale* 6. szaméban?
hat a | Szbornyik Szocial-Demokrata“ 2. szamat293?).
A kérdés rendkiviil fontos, Buharin sokkal jobb Kautsky-
nal, de Buharin hibai romldsba sodorhatjdk ezt az ,jigaz
iigyet* a kautskyzmus elleni harcban.

Kiildém az onrendelkezésrél sz616 cikkemet, amelyet
P. Kievszkij ellen {rtam2®. De kar, hogy nincs pénziink!
Kiadnank a ,Szbornyik Szocial-Demokrata“ 3. szdmat
(az egész anyag egyiitt van), meg a 4. szamot (Buharinnak
az allamrol sz616 cikkét, amelyet eredetileg nem fogadtunk
el, és az én cikkemet az allamrol)!

A Zimmerwaldi Jobboldal véleményem szerint esz-
meileg eltemette Zimmerwaldot: Bourderon 4 Merrheim
Parizsban a pacifizmusra szavazott, Kautsky Berlinben
1917. 1. 7-én%szintén, hasonloképpen Turati (1916. XII.
17.11) és az egész olasz part. Ez Zimmerwald haldla!!
Széban elitélték a szocidlpacifizmust (lasd a kientali haté-
rozatot), valo;éban pedig ebbe az irdnyba tértek!!

Grimm a svéjcilpartban aljas médon a szocidlpatriétak-
hoz csatlakozott (stockholmi baratunk majd elkiildi Onnek
az erre vonatkozo anyagot),¥blokkra lépett veliik 1917.
1. 7-én (Parteivorstandsitzung*) a baloldaliakkal szemben,
a kongresszus elhalasztdsa érdekében!! Most pedig még
aljasabb mddon ratamadt a baloldaliakra a Begriindung
des Referendums** miatt (elkiildjiik), és kidolgozott egy
,,kozbiils6“, , centrista“ hatarozatot. Megvan-e Onnek vagy
meg tudja-e szerezni a ziircher | Volksrecht“-et?? Ha nem,
kiildiink vagy igyeksziink kiildeni egyet-mast.

Holnap (I1. 18.) lesz a svéd part kongresszusa. Valo-
szintileg szakadas, ugye? Ugy latszik, a fiatalok2% kérében
pokoli a forrongas & a ziirzavar. Tud svédiil? El tudna

* — partvezetfségi ilés. — Szerk.
** — a referendum megindokoldsa. — Szerk.
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intézni, hogy (én és mds baloldaliak) irhassunk a svéd
fiatalok lapjaba?

Arra kérem, valaszoljon — ha roviden is, de gyorsan
és rendszeresen, mert szornyen fontos, hogy jé levélbeli
kapcsolatunk legyen Onnel.

Minden jot!
Lenin

Ziirichbdl Krisztidniaba.
Elgszor 1924-ben jelent ineg.
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Kedves Baritom! A napokban orvendetes levelet
kaptunk Moszkvabél (hamarosan elkiildjiik a masolatat,
jollehet a szoveg nem érdekes). Azt irjak, hogy a tomeg-

angulat jé, a sovinizmus szemmelldthatélag aldbbhagy,
és bizonyos, hogy lesz még iinnep a mi utcidnkban. A szer-
vezet,! mint irjak, megsinyli, hogy .a felnéttek a fronton
vannak, s a gyarakban csupa asszony és fiatal 'maradt.
De, mint irjak, a harci kedv ett6l nem csokken. Elkiildték
egy (jol sikeriilt) roplap mésolatat, amelyet a KB moszkvai
irodaja adott ki2%®, A Kozponti Lap kovetkezé szdméban
kozolni fogjuk.

Nem lehet benniinket elpusztitani! Igen nehéz az embe-
rek élete, és a partunké Kiilonosen az. Es mégis élnek.

Még egy levél érkezett Kollontajtdl, aki (ez egyeldre
maradjon entre nous*) visszatért Amerikabol Norvégiaba.
Ny. Iv. és Pavlov (az a lett, aki Briisszelben volt: Pavel
Vasziljics) allitélag meghdditotta a , Novij Mir“-t (én szor-
nyen rendszerteleniil kapom ezt a lapot), erre — megjelent
Trockij, és ez a gazfickd azonnal osszesziirte a levet a
,,Novij Mir“ jobbszadrnydval a baloldali zimmerwaldistak
ellen!! Hat igy vagyunk!! Ilyen ez a Trockij!! Mindig
hii marad 6nmagéhoz = 6rokké intrikal, szélhdmoskodik,
megjatssza a baloldalit, s kozben, amig lehet, segiti a
jobboldaliakat . . .

Amerikdban a baloldaliak kozott allitélag jol megy a
munka, bar Kollontaj fél az SLP-ben jelentkezé anarcho-
szindikalista aramlatoktél (Ny. Iv., mint mondja, nem

* — kdzttink. — Szerk.



Inessza Armandnak - 271

fél ettdl). Az SLP lapjéban (, Weekly People”) azt olvas-
tam, hogy elvetik a minimalis programot... Ny. Iv.
,,éppen ezen a szent helyen“ botlik el minduntalan 1915
ota. Aggédom miattal'Amerikéval egyébként megszakadt a
postai osszekottetésiink.

Az utdébbi id6ben fokozott mértékben foglalkoztam
a marxizmusnak az dllam kérdésében elfoglalt 4llaspontja-
val, sok anyagot Osszegyfijtéttem, s — tigy vélem — igen
érdekes és fontos kovetkeztetésekre jutottam, amelyek
sokkal inkdbb szélnak Kautsky ellen, mint Ny. Iv. Buharin
ellen (akinek azért szintén nincs igaza, bar kozelebb jar az
igazsaghoz, mint Kautsky).Szérnyen szeretnék irni errél; jo
lenne kiadni a , Szbornyik Szocial-Demokrata“ 4. szamat,
s belevenni Buharin cikkét, meg az enyémet, ame]yben
elemzem az 6 apré hibdit meg Kautsky hajmereszt6 ha-
zugsagait és a marxizmust ellaposité elmefuttatasait.

Nigya beteg: bronchitise van, lazas. Ugy latszik,
fekiidnie kell egy ideig. Ma elhivtam hozzé a doktornét.

Nos, mi van a Chaux-de-Fonds-i utazésaval? Végleg
lemondott errdl a gondolatrél és dltalaban a francia-svajci
munkéval kapcsolatos tervekr6l? Nem volna szabad fel-
hagynia veliik. Itt, mint irtam, nem valami j6l mennek a
dolgok, de azért ma mégis befejeztiik az 1. sz. roplapot
(,,a Zimmerwaldi'Baloldaliak svéjci csoportja“). Meglatjuk,
mi siil ki beldle!

Ha nem is most, de altalaban (vagyis valamivel
késobb) sikeriilni fog (meggydéz6désem szerint) — s ha
nem  nekiink, hat majd az utédainknak — a svajci bal-
oldali irdnyzat 1étrehozasa. A falaja megvan!

Olvasta a , Volksrecht“-ben azokat a javaslatokat,
amelyeket a baloldaliak a Ziirich kantoni partszervezet
1917. I1. 11-én Tossben megtartott kongresszusan terjesz-
tettek el620?? Nem rosszak, ugye?

Minden jét kivanok és barati kézszoritasomat Kiil-
dom. Ne haragudjon, hogy az utolsé oldal ilyen macska-
kaparés lett; siirgetnek. Lenin

Ziirichbjl Clarensba

1917 februdr’ rg-én.

Elds20r megjelent:
,,Bolsevik'* 1, sz, 1949.
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1917. 111. 5.

Kedves A. M.! Az njsaghirek szerint V. 12-re ossze-
hivjak Svédorszagban a fiatalok kongresszusat, hogy 1ij
partot alakitsanak ,a zimmerwaldi elvek alapjan“.

Engem 06szintén szélva kiilonosen izgat és felhaborit
ez a hir. Ugyanis Zimmerwald nyilvanvaléan csGdbe
jutott, és a johangzasi szavak ismét a rothadas leplezé-
sére szolgalnak! A zimmerwaldi tobbség — Turati és tarsai,
Kautsky és Ledebour, Merrheim — mind attértek a
szocidlpacifizmus 4llaspontjira, amelyet oly iinnepélye-
sen (és oly eredményteleniil!) elitéltek Kientalban. Kautsky
és tarsai 1917. 1. 7-i kialtvanya, az olasz szocialista part
szamos hatérozata, azok a hatdrozatok, amelyeket Merr-
heim— Jouhaux és Longuet—Bourderon ( -+ Raffin-Dugens
Renaudellel egyetértésben) hozott — mi ez, ha nem Zimmer-
wald csédje? S a zimmerwaldi | centrum“: R. Grimm, aki
1917. 1. 7-én szovetségre 1épett a svajci szocialpatriotakkal
a baloldaliak elleni harc céljabol!! Grimm, aki szidja
valamennyi orszag szocialpatriotdit, a svdjci szocialpatrio-
takat kivéve — ezeket ugyanis fedezi! C’est dégoltant!*
Hallatlanul diith6s vagyok:ezekre a gazemberekre; utédlat
fogja el az embert, ha hallja®éket vagy hall réluk; még
undoritobb az a gondolat, hogy ezekkel egyiitt dolgozzon.
Kész komédia! .

i Az a szdndékunk, hogy osszeszedjiik az On szdmdra
az R. Grimmnek erre a csddjére vonatkozo adatokat.
[rja meg, hogy meg tudja-e szerezni a ziircher Volks-

* —:Undorité! — Szerk.
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recht“-et. Ebben a lapban, a referendum indokldsdban és a
baloldaliaknak Tossben hozott hatarozataban (1917.11.11.)
stb. stb. megtalalja a legfontosabb anyagot.

Dehét a svéd baloldaliak zéme bizonydra 6szinte. Ez
vildgos. Es ha torik, ha szakad, segiteni kell nekik V. 12-ig,
hogy addigra megértsék a szocidlpacifizmus és a kautskyz-
mus egész utszéli mivoltat, segiteni kell nekik, hogy teljes
egészében felfogjdk a zimmerwaldi tobbség aljassagat,
segiteni kell nekik az 1j part helyes programjénak és tak-
tikdjanak kidolgozasaban.

Okvetleniil témériilniink kell (valamennyiiinknek,
a svédorszagi baloldaliaknak és azoknak, akiknek médjuk-
ban van érintkezni veliik), s minden erdnket megfeszitve
segiteniink kell, mert donté pillanat ez a svéd part, a svéd
é€s az _egész skandindv munkasmozgalom életében.

Onre, minthogy olvas (és beszél is) svédiil, nagy
felelésség héarul, ha nem a , mi kozom hozzd“ elv alapjan
fogjuk fel az ,jinternacionalizmust.

Biztos vagyok benne, hogy On nagyon sokat tesz
majd. J6 lenne tomariteni, egyesiteni a baloldaliakat, hogy
segitsék a svédeket életiikknek ebben a nehéz percében.
Nem lehetne ebbdl a célbél megszervezni egy csoportot
Krisztianidban, Koppenhdgaban és Stockholmban olyan
svédiil ért6 orosz bolsevikokbdl és baloldaliakbdl, akik
segiteni tudndnak? Fel kell osztani a munkét: o6ssze kell
gytijteni a legfontosabb dokumentumokat és cikkeket
(megkaptam Nermannak Mauritz Vistberggel folytatott
vitdjat, amely a , Politiken“-ben jelent meg 1916. XI.
28-an — targya: ,,el6bb program, azutan 1j part“, de nem
értem); megsegitésiikre ki kell dolgozni téziseinket; meg-
segitésiikre meg kell jelentetni tobb cikket. Azokat a
svédeket, akik tudnak /rni németiil, francidul vagy angolul,
szintén be lehetne venni ebbe a csoportba*.

Mi a véleménye, lehetséges ez vagy sem? Erdemes
ezzel faradozni?

Véleményem szerint érdemes, de tdvolbél, mint kiviil
allonak, természetesen nem &l médomban ezt megitélni.
Csak azt latom és fudom egészen biztosan, hogy mindenditt

* Miféle alak az a Lindhagen? ,,eszer*? ,,narodnyik‘‘? , radikal-
szocialista‘? Hervé?
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napirendre keriil az uj szocializmus,a valéban forradalmi
marxizmus, nem pedig a hitvany kautskyzmus program-
janak és taktikdjanak kérdése. Ez lathaté Amerikdban
is az SLP-n és az , Internationalist“-on, a németorszagi
(a baloldaliak 1917. 1. 7-i hatérozatai) és a franciaorszagi
(a parizsi baloldaliak brosurédja: , Les socialistes de Zim-
merwald et la guerre*) adatokbdl is st b.

Déniaban Trier és masok bizonyéra csatlakozndnak
a baloldali, marxista skandindviai part megalakitdsanak
iigyéhez; a norvég baloldaliak egy része szintén. A Bran-
ting és tarsai elleni harc komoly dolog: a sziikség kény-
szeritd hatdsara komolyabban kell foglalkozni a forradalmi
marxizmus elméleti és taktikai kérdéseivel.

Szerintem fokozott erdvel kellene dolgozni V. 12-e
elokészitésén, mégpedig egyidejiileg hdrom irdnybél: (1) a
segité csoport, amelyrél fentebb volt sz6; (2)'a skandinaviai
baloldali csoportok: irjon egy kis cikket (a svéd lapokba)
arrél, hogy azonnal meg kell alakitani ezeket a csoportokat,
amelyek V. 12-re 'kidolgozzdk a programot és a taktikat.

(3) — a harmadik pont kiilondsen érdekel engem,
nem azért, mintha ez volna a legfontosabb (a beliilrdl
kiindulé kezdeményezés fontosabb), hanem azért, mert
mi itt segithetiink. Ha pl. On azonnal atnézné a svédorszagi
baloldaliak és jobboldaliak f6bb irasait, és ennek az irodalom-
nak az alapjdn felvazolnd koriilbeliil a kovetkez6 téziseket:

elméleti (programbeli) és gyakorlati (taktikai) nézet-
eltérések

a haza védelme;

az imperializmus fogalma;
a habori jellege; '

a lefegyverzés;

a szocidlpacifizmus;
} a nemzeti kérdés;
+ a forradalom;
a prole- a ,tomegakciok*;
tariadtus dik- { a polgarhabort;
tatiréja a szakszervezetekhez valo viszony;
az opportunizmus és az ellene vald harc

sth.
* — A zimmerwaldl szocialistik és a habori*. — Szerk,
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Minden tézisben benne kell lennie annak, hogy (a)
mit mondtak réla a svédorszagi baloldaliak (a ,,/ényeg");
(b) mit mondtak az ottani jobboldaliak.

Ennek "alapjan, figyelembe véve az oroszorszagi,
németorszagi, amerikai (ezek a f6 orszagok ebbdl a szem-
pontbol) baloldaliak &llaspontjat, kidolgozhatnank a
magunk téziseit és kozzétehetnénk svédiil, hogy ezzel
segitsiik a svédeket az V. 12-re valé felkésziilésben.

Ehhez le kellene forditani orosz vagy német vagy
francia vagy angol nyelvre a svédorszagi jobb- és bal-
szarny legfontosabb hatérozataibol és cikkeibdl egyes
fontosabb helyeket.

Lényegében valamennyien felelosek vagyunk erkol-
cslileg és politikailag a svéd fiatalokért, és segiteniink kell
Oket.

On rendkiviil kedvezd helyzetben van e segitség
szempontjabol. frja meg azonnal, mi a véleménye errdl.

Gondolom, hasznos lenne, ha ezt a levelet tovabbitana
Ludmillanak is, az On elgondoldsaival kiegészitve.

Sok sikert kivanok. Meleg kézszorftassal
Lenin

Ziirichbdl Krisztianidba.
Elbs20r 1924-ben jelent meg.
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127
A. M. KOLLONTA JNAK

1917. I11. 16.

Kedves A. M.! Most érkeztek masodizben kormany-
taviratok a II1. 1-i (14-i) pétervari forradalomrél. Egyheti
véres harcot vivnak a munkasok, — és Miljukov + Gucs-
kov + Kerenszkij van hatalmon!! A | régi“ eurépai
minta szerint ...

Hat aztén! Az ,els6 (a habort sziilte forradalmak
koziil az els6) forradalomnak* ez az ,,els6 szakasza“ nem
az utolsé szakasz és nem is csak orosz szakasz lesz. Mi
természetesen tovabbra is ellene lesziink a haza védelmé-
nek, a Singarjov + Kerenszkij és tarsai vezette imperialista
mészarlésnak.

Jelszavaink tovabbra is ugyanazok. A | Szocial-
Demokrat* legutobbi szdméban nyiltan beszéltiink egy
»Miljukov és Gucskov-kormény, ha ugyan nem egy Milju-
kov és Kerenszkij-kormany* lehetoségér6l2%8. Ez is, az is
beiitott: egyszerre mind a harom. Remek! Megldtjuk,
ad-e a népszabadsdg pértja (ugyanis tobbségben van az
11j kormanyban; Konovalov majdhogy nem , baloldalibb“,
Kerenszkij pedig biztosan baloldalibb!) szabadségot,
kenyeret, békét a népnek ... Majd meglatjuk!

Most a legfontosabb: a sajtd, a munkasok beszerve-
zése a forradalmi szoc. dem. partba. Cshenkeli most kény-
telen lesz pénzt adni (megigérte!) ,.a haza védelmére“.
Csheidze ur pedig, &mbator roppant baloldali szénoklato-
kat tartott a forradalom idején, illetve kiisz6bén (amikor
Jefremov nem kevésbé for-r-radalmi hangon szavalt),
a legesekeélyebb bizalmat sem érdemli azok utan, amilyen
,,politikat* iizott Potreszovval és tarsaival,”Cshenkelivel,
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stb. A legnagyobb szerencsétlenség lenne, ha most a kade-
tok megigérnék a legalis munkéspartot, és ha a mieink
,,egységre” lépnének Csheidzével és tarsaival!l

Ez azonban nem kovetkezhet be. Elészor is a kadetok
senkinek sem fogjdk engedélyezni a legalis munkaspértot,
legfeljebb Potreszov tiréknak és tarsaiknak. Masodszor, ha
engedélyezik is, mi tovabbra is munkalkodni fogunk a sajdt
kiilon partunk épitésén, és a legadlismunkéat feltéfleniil
osszekotjlik az illegalis munkaval.

Semmi esetre sem ismét a masodik Internacionalé
mintajara! Semmi esetre sem Kautskyval! Feltétleniil
forradalmibb program és taktika (a csirai megtaldlhatok
K. Liebknechtnél, Amerikaban az SLP-nél, a holland
marxistaknal stb.), és a legalis munka feltétlen dsszekotése
az illegalis munkdaval. Koztérsasagi propaganda, harc az
imperializmus ellen, tovdbbra is forradalmi propaganda,
agitacié és harc a nemzetkézi proletarforradalom céljabol
és annak érdekében, hogy a hatalmat a ,,munkaskiildottek
szovjetjei“ ragadjak meg (nem pedig a kadet szélhamosok).

...Az 1905-6s ,great rebellion“ utan az 1917-es
,,glorious revolution* kovetkezik!..*

Kérem, tovabbitsa ezt a levelet Ludmillanak, és irja
meg nekem néhany szoban, miben ért velem egyet,
és miben nem, s irjon A. M. terveirél is stb.iHa a
képviseldinket visszaengedik, egyikiiket feltétleniil ki kell
vinni néhdny hétre Skandinavidba. Meleg kézszoritassal

Lenin

Ziirichbél Stockholmba.
Elbs20r 1924-ben jelent meg.

* _— az 1005-0s ,,nagy lazadas‘ utan az 1917-es ,,dicséséges
forradalom‘ kovetkezik!.. — Szerk.
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128
A. M. KOLLONTAJNAK

1917. II1. 17.

Kedves A. M.! Az imént kaptuk meg téviratat, ame-
lyet 1igy fogalmazott meg, hogy szinte irénidnak hangzik
(méar megbocsasson: azt képzeli, hogy mi innen | direk-
tivakat* adhatunk, amikor alig kapunk valami hirt, Péter-
varott viszont minden valdszinfiség szerint ott vannak
nemcsak a partunkat ténylegesen vezet elvtarsak, hanem
ott vannak a Kozponti.Bizottsag hivatalosan meghatal-
mazott képviseléi isl).

Eppen ebben a percben olvastam el a pétervari
tavirati iigynokség 17-i taviratat, amely ismerteti az nj
kormany programjat és Bonar Law kozlését, mely szerint
a car még nem mondott le, és nem tudni, hol tartézkodik.

Tegnap tigy latszott, hogy a Gucskov—Miljukov-féle
kormény mar teljes gyfzelmet aratott és méar meg is egye-
zett a dinasztidval. Ma az a helyzet, hogy dinasztia nincs,
a car megszokott, s nyilvanvaléan el6késziti az ellenforra-
dalmat! ..

Megkezdtiik a tézisek kidolgozasat, taldn ma este
befejezziik, és akkor természetesen azonnal -elkiildjik
Oket Onnek. LehetSleg varja meg a téziseket, amelyek
helyesbitik (resp.* hatélytalanitjak) azt, amit most
egyelfre csak a sajat nevemben irok.

— — Sikeriilt dsszeéllitanunk Zinovjevvel a tézisek
elsé, nyers fogalmazvanyat, megszerkesztése kordntsem
kielégitd (természetesen ilyen formaban nem nyomat-
juk ki), de azért remélhetdleg fogalmat lehet alkotni
beldle a lényegrdl.

* — respective — illetdleg. — Szerk.

19 Lenin 35 — 1/ §
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Nagyon kérem, tajékoztassa errél Jurijt és Jevg. B.-t,
valamint Ludmillat, és egyuttal irjon nekiink legalabb
néhdny szét az elutazdsa el6tt, — tovabba feltétleniil
allapodjon meg valakivel, aki oftmarad Norvégiaban, a mi
anyagunk Oroszorszdgba kiildését és az orosz anyag ide-
kiildését illetéleg. Kérem, intézze ezt el, és kérje meg az
illetd elvtarsat (vagy egy németiil, francidul vagy angolul
tudo norvég elvtarsat is), hogy legyen nagyon pontos.
A koltségekre sziikséges pénzt elkiildjiik.

Véleményem szerint most az a {6, hogy ne engedjiik
magunkat belerantani olyan ostoba kisérletekbe, mint az
»egyesiilés’ a szocidlpatridtakkal (vagy ami még veszé-
lyesebb: olyan ingadozokkal, mint a Szervezé Bizottsag,
Trockij és tarsai), és folytassuk a munkat sajdt partunk-
kal kovetkezetesen internacionalista szellemben.

Most a munka kiterjesztése, a tomegek megszervezése,
uijabb rétegek, az elmaradt, falusi lakossag, a cselédség fel-
rdzasa, hadseregbeli sejtek alakitdsa keriilt napirendre az
uj kormany szisztematikus, alapos Entlarvungja*, a
munkdskiildottek szovjetjei hatalomrajutdsanak elokészi-
tése céljabol. Csak ez a hatalom adhat kenyeret, bekeét és
szabadsagot.

Most — tonkre kell verni a reakciét, egyaltalan ne
bizzunk az 1ij kormanyban, ne tdmogassuk ezt a kormanyt
(egyéaltalan ne bizzunk Kerenszkijben, Gvozgyevben,
Cshenkeliben, Csheidzében és tarsaiban), és felfegyver-
kezve vdrjuk a kell6 pillanatot, felfegyverkezve készitsiik
elo a szélesebb bazist egy felsdbb szakasz szamara.

Ha sajtészabadsag lesz, ismét adjak ki az itteni
dolgainkat (mint anyagot a kozelmult torténetéhez), és
taviratilag értesitsenek minket, hogy segitségiikre lehe-
tiink-e azzal, ha innen frunk Skandinavian at. Attol tar-
tunk, nem egyhamar sikeriil kijutnunk ebbdl az atkozott
Svéjcbol.

Meleg kézszoritéssal Lenin

Sok-sok sikert kivanok!
P. S. Attél tartok, Pétervarott most jarvanyszeri

* — leleplezége. — Szerk.



A. M. Kollontajnak 281

betegség lesz az, hogy az emberek , egy®zeriien* lelkesednek,
s nem munkalkodnak majd rendszeresen az djtipusu,
semmi esetre sem ala, Il Internacionalé“-parton.
Kiszélesiteni a munkat! Ujabb rétegeket bevonni! Uj kez-
deményezést ébreszteni, ij szervezeteket alakitani minden
rétegben, bebizonylitani e rétegeknek, hogy a
b € k ¢ t csakis a munkaskiildottek felfegyverzett szovjetje
hozza meg, ha atveszi a hatalmat.

Ziirichbdl Stockholmba.
Elos20r 1924-ben jelent meg.

19* — 1/13 S
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129
V. A. KARPINSZKIJNAK

Kedves Vjacs. Al!

Egyre torom a fejem, hogyan lehetne elutazni2®,
Amit most kozlok, a legnagyobb titok. Arra kérem, azon-
nal valaszoljon, a legjobb lenne expressz (remélhetdleg
nem teszi tonkre a partot néhany expresszlevél), mert igy
nyugodtabbak lehetiink, hogy senki sem olvasta el a levelet.

Véltson ki-asajat nevére francia és angol beutazdsi
engedélyt, és ezek kel utazom majd Anglidn (és Hollan-
didn) at Oroszorszagba.

Megtehetem, hogy pardkat veszek.

A fénykép mar az én pardkas fényképem lesz, s Bern-
ben is én fogok felmenni a konzulatusra az On papirjaival,
pardkaban,

Onnek akkor minimum egy-két hétre el kell téinnie
Genfbél (amig taviratot nem kap télem Skandinaviabol);
erreazidore nagyon jol el kellrejtoznie valahol a hegyekben;
a penziot természetesen fizetjiik.

Ha beleegyezik, azonnal ldsson hozzd az eldkésziiletek-
hez, a legnagyobb eréllyel (és a legnagyobb titokban), s
mindenesetre nyomban irjon nekem.

Lenin

Fontolja meg ezzel kapcsolatban az Gsszes gyakorlati
lépéseket, és irjon részletesen. Azért irok Onnek, mert
meg vagyok rola gy6zédve, hogy koztiink minden abszoluit
titokban marad.

Ziirichb8l Genfbe
1917 mdreclus 19-én.

Elbsz0r rga6-ban jelent meg.
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131
A. V. LUNACSARSZKIJNAK#2

Tisztelt Anatolij Vasziljevics elvtars!

Személyes véleményem (levelét el fogom kiildeni
Zinovjevnek is) a tandcskozasrél az, hogy most csupan
olyan emberek kozt célszerii, akik a proletariatust nem
csak Gvozgyev hiveit§1213 készek megdvni, hanem Csheidze
ingadozdsdtol is.

Szerintem ez a veleje a parton beliili és — ha szabad
ezt a kifejezést hasznalnom — a part koriili helyzetnek.

Eppen ezért nem vesztegetem az idémet arra, hogy
akar csak egyetlen tanacskozasra is leiiljek Martovval
és tarsaival.

Azt, hogy pértunk 6nallé és kiilon part legyen,
s egy lépéssel se kizeledjék mds pdrtokhoz, ultimatum
jellegli kovetelménynek tekintem. Enélkiill nem segit-
hetjilk a proletariatust abban, hogy a demokratikus
forradalmon 4t eljusson a kommiinig, mas céloknak
pedig nem lennék hajlandé a szolgalataba &llni.

Ha olyan emberekr6l és csoportokrél volna sz6,
amelyek egyetértenek ezzel az alapvetdé dologgal, személy
szerint pdrtolndm a tanacskozast.

Annak nagyon oriilnék, ha egyszeriien, minden hiva-
talos tanacskozds nélkiil elbeszélgethetnék Onnel, s ezt
a magam (valamint az iigy) szempontjabdl hasznosnak
tartanam.

Szivem mélyébdl iidvozlom, barati kézszorftasomat
és kiilon Nagyezsda Konsztantyinovna iidvozletét kiildom
mindkettdjiiknek.

Elvtarsi iidvozlettel Lenin
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Cimem:
WI. Ulianow. Spiegelgasse 1411 (bei Kammerer).
Ziirich. L

Genfbe 1917 mdrelus as-e eldtt.
Eldszdr 1934-ben jelent meg.
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V. A. KARPINSZKIJNAK

Kedves Elvtars!

Inessza 1tjan elkiildtem Onnek maésolatban két leve-
lemet, amelyeket a |, Pravda“-ba irtam. Remélem, teljesi-
tette kérésemet, és még ma (vasdrnap) vagy holnap
expresszlevélben visszakilldi Oket.

. Kedd utan (kedd este tartok itt el6adast)®# elkiildom
Onnek a 3. szamu levél masolatat®s. Gondolom, igy majd
konnyen dsszehangolhatjuk a taktikaval kapcsolatos elkép-
zeléseinket.

Lunacsarszkij irt, s , tandcskozast“ javasolt. Azt
feleltem: személyesen Onnel (Lunacsarszkijjal) hajlandé
vagyok beszéIni®'®, (Ziirichbe jon.) A tanacskozasba
viszont c¢sak azzal a feltétellel egyezem bele, ha dvjuk
a munkasokat Csheidze ingadozasatél. O (Lunacsarszkij)
err6l hallgatott.

Tehat a személyes beszélgetésre fogunk szorftkozni.

Csheidze szemmellathatélag ingadozik: lasd
a ,, Temps“ marcius 22-én dicséri Csheidzét, mércius 24-én
meg szidja.

A helyzet vilagos!! .

Ezért attol félek, hogy On tulségosan sietett a kozos
hatarozat osszeéllitasdval. (Ma elkiildtem a , Pravdd“-nak
a sajat cikkemmel egyiitt a kovetkezé cimre: Herrn
Fiirstenberg. Boulevard Hotel. Kristiania. Erre a cimre
kiildheti a cikkeket, azzal a megjegyzéssel, hogy a
,Pravdd“-ba szanta éket, és hogy a cimet én adtam meg
Onnek; hasznos lenne, ha az elvi cikkeket illetéen
elézetesen kozos nevezére jutnank.)

A |, Pravdd“-nak valészinlileg kellenek cikkek.
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En mindenesetre irok, és minden bardtomnak
tandcsolom, hoggl [rjon.

Attél félek, hogy On tulsagosan sietni fog a , vperjo-
distdkkal“ vald egyesiiléssel is.

Hatarozati javaslatdnak a vége j6 (épp hogy csak
dtfutottam; el kellett kiildenem), az eleje viszont (a demok-
raciarél altaléban), ugy lattam, nagyon rossz.

Ami a , Vperjod“-dal vald egyesiilést illeti. Pértunk
hazaindulé tagjainak a kovetkezé taviratot kiildtem
Skandinéviaba:

,,Notre tactique: méfiance absolue, aucun soutien
nouveau gouvernement, Kerensky surtout soupgonnons,
armement prolétariat seule garantie, élection immédiate
douma de Petrograd aucun rapprochement autres partis“*.

Az utébbi: conditio sine qua non**,

Csheidzében nem bizunk.

Képviseldink és Kamenyev mdr Pétervarott vannak
vagy a napokban odaérkeznek. Pétervarott van KB (a
,Frankfurter Zeitung* részleteket kozolt a kialtvanyabol,
ragyogd!), ésvan \Pravda“. Miteljesen enneka
partnak a megtartisa mellett vagyunk, és a Szervezé
Bizottsdggal valé barminemii egybeolvadést ellenziink.

(Ugy latszik, az SzB nincs Pétervarott, mert a
, Frankfurter Zeitung“ és a , Vossische Zeitung* részlete-
sen ismertette Csheidzének és tarsainak marcius 16-i
felhivasat®1? — abban szd sincs az SzB-rél.)

Eppen az alkotmanyozé gyfilési valasztasok (vagy
Gucskov €és Miljukov kormanyarak megdontése) szem-
pontjabol sziikseges, hogy kiilon partunk, sajat partunk
legyen, amelyet az 1914—1917. évek véleményem szerint
teljesen igazoltak.

Tehat? Be akarnak 1épni, becsiiletesen be akarnak
1épni a vperjodistak ebbe a péartba?

* — ,,Taktikdnk: az 0j kormannyal szemben teljes bizalmat-
lansag, semmiféle tAmogatas, Kerenszkij ktildnosen gyantis, a prole-
taridtus felfegyverzése az egyetlen biztositék, a petrogradi duma
halgdéktalan megvalasztasa, semmiféle kozeledés mds pdrtokhoz.*
— Szerk.

** _ elengedhetetlen feltétel. — Szerk.
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Bon!*

Nem akarnak? , Engedményekre*, | alkudozésra“
nem vagyok hajlando.

Beszélgessen velitk dszintén, tobbszor is, és ugy irjon,
hogy kedden (legkésébb szerdan reggel) megkapjam vala-
szat.

Hajland6 lenne legépelni 2 példanyban (vagy csak
egyben) a multkorindl nem rosszabb dijazds ellenében
egy 500 oldalas kéziratomat (nyolcadrét kézirati olda-
lak)218? Azonnal kiadatndm Pétervérott.

Nagyon lekdtelezne!

Vélaszoljon.

Meleg kézszoritassal
Lenin

P. S. Ludmilla elutazott Stockholmbdl. A stockholmi
cimre ne irjon! .

P. P. S. Hazautazik-e On meg Olga Oroszorszagba,
ha lehetévé valik, és mikor? Ki menne még Genfbdl?

Ziirichbsl Genfbe
1917 mdrclus a5-én.

A teljes szoveg eldszor
1930-ban jelent meg.

* — J6! — Szerk.
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133
INESSZA ARMANDNAK

Kedves Baratom!

Ugy latszik, tulsgosan ideges — ezzel magyarazom
azt a sok elméleti , furcsasédgot leveleiben.

Nem kell megkiilonboztetni az elsé és a masodik
forradalmat, illetve az els6 és a masodik szakaszt??

Eppen hogy meg kell kiilonboztetni. A marxizmus
megkoveteli, hogy megkiilonboztessiik a cselekvd osztd-
lyokat. Oroszorszagban nem a z az osztaly van hatalmon,
amely azel6tt volt. Tehat mds, egészen mas forradalom
elétt allunk.

Ami a munkasoknak Miljukovék 4ltal valé tamogata-
sara tett megjegyzésemet illeti, értelme (legaldbbis én
azt gondoltam) vildgos: ha Miljukov tirék valdoban szét
akarndk zizni a monarchiat, tamogatniuk kellene
a munkésokat. Ennyi az egész!

A forradalombdl nem szabad ,balvanyt“ csinélni.
Kerenszkij forradalmar, de fecsegd, hazudozd, aki becsapja
a munkdsokat. Majdnem kétségtelen, hogy még a
Munkas- és Katonakiildottek Sztpétervari Szovjetjének
tobbségétislova tette (az ingadozod és zavaros Csheidze
segitségével). S mi lesz a faluval?

Konnyen lehetséges, hogy egy ideig mind
a munkdésok, mind a parasztok tobbsége valéban az impe-
rialista hdbori mellett fog &llast foglalni (amelyet
Gucskovék + Miljukovék ,a koztarsasdg védelmének*
tiintetnek fel).

Jo lenne, ha valamilyen rédéré ember (még jobb lenne,
ha egy egész csoport, de ha ilyen nincs, legalabb egy-
valaki) nekildtna és dsszegyiijtené az dsszes kiilfoldi lapoknak
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134
J. GANYECKIJNEK

1917. I1I. 30.

Kedves Elvtars! Szivem mélyébdl koszonoém farado-
zasat és segitségét. Természetesen nem vehetem igénybe
olyanok szolgalatait, akiknek barmi koziik van a ,,Kolokol*
kiadéjahoz. Ma feladtam egy taviratot Onnek, amelyben
azt frtam, hogy csak ugy remélhetjiik, hogy valaha is
kijuthatunk innen, ha a svajci emigransokat Kicserélik
német internaltakra. Anglia semmiképpen sem hajlandd
engedélyezni az atutazast — sem nekem, sem dltaldban az
internacionalistaiknak, sem Martovnak és baratainak, sem
Natanszonnak és baréatainak. Csernovot visszakiildték az
angolok Franciaorszagba, pedig megvoltak az atutazéshoz
sziikséges iratai!! Vilagos, hogy az orosz proletdrforradalom-
nak nincs 4dazabb ellensége az angol imperialistaknal.
Vilagos, hogy az angol—francia imperialista tGke szolgéja,
és az orosz imperialista Miljukov (és tarsaij)ymindenre
képesek, csalasra, arulasra, mindenre, de mindenre, csak
hogy megakadalyozzak az internacionalistdk hazatérését
Oroszorszagba. Ha ebben a vonatkozasban a legcsekélyebb
bizalommal volndnk akar Miljukov, akér Kerenszkij
irant (Kerenszkij iresfejii fecsegd, aki objektiv szerepét
tekintve nem egyéb, mint az orosz imperialista burzsoazia
igynoke), ezzel egyenest pusztuldsba sodornank a munkas-
mozgalmat és partunkat, s ez az internacionalizmus
elarulasdval lenne hataros. Az egyetlen, tilzds nélkiil
mondva az egyetlen reménységiink arra, hogy vissza-
jussunk Oroszorszagba: ha minél elébb Oroszorszagba
kiildiink egy megbizhaté embert, hogy az a , munkés-
kiildottek szovjetjére“ nyomast gyakorolva kieszkizolje
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a kormanytél az Osszes svajci emigransoknak német
internaltakkal vald kicserélését. A legnagyobb eréllyel kell
eljrni; jegyzOkonyvbe kell venni minden egyes lépést,
nem szabad sajnalni a pénzt taviratokra, dokumentumo-
kat kell gytijteni Miljukov és tarsai ellen, akik képesek
arra, hogy huzzak-halasszdk az iigyet, s igéretekkel traktal-
janak, bolonddd tegyenek benniinket stb. Képzelheti,
micsoda Kkinszenvedés valamennyiiinknek itt rostokolni
ilyen idékben.

Tovabba. Elvi megfontolasokbdl még inkdbb sziikség
van arra, hogy egy megbizhaté6 embert Oroszorszidgba
kiildjiink. Mint erre a kiilfoldi lapok legutébbi hirei egyre
vilagosabban utalnak, a kormany — Kerenszkij kozvetlen
segitségével és az (enyhén szélva) megbocsathatatlanul
ingadozé Csheidze jovoltabol — arra torekszik, mégpedig
nem minden siker nélkiil, hogy becsapja a munkasokat: az
imperialista héborut | védekezd“ hdborunak tiinteti fel.
A sztpétervari tavirati iigynokség 1917. III. 30-i
tavirataszerint Csheidze bed6lt ennek a jelszonak, amelyet
— ha hihetiink ennek a természetesen altalaban meg-
bizhatatlan hirforrdsnak — a munkaskiildéttek szovjetje is
elfogadott. Mindenesetre, még ha nem is igaz ez a hir,
kétségkiviil dridsi az ilyen becsapas veszélye. A partnak
minden erejét latbavetve kiizdenie kell ellene. Partunk
orok szégyene lenne, a part politikailag lehetetlenné tenné
magat, ha hagyna hogy igy becsapjak. Az egyik
kozleményb6l itélve Muranov Szkobelevvel egyiitt vissza-
tért Kronstadtbél. Ha Muranov Gucskovék és Miljukovék
ideiglenes kormanyanak megbizdsdbol utazott oda, nagyon
kérem, iizenje meg (egy megbizhaté ember utjan) és
kozoljeasajtdban,hogy én ezt feltétleniil elitélem,
s hogy legmélyebb meggyéz6désemszerint veszélyes,
megengedhetetlen dolog és drtalmas a
munkdasosztdlyra nézve minden kozeledés azokhoz az
ingatag elemekhez, akik a szocidlpatriotizmus felé hajla-
nak, és Csheidzének meg tarsainak mélységesen hibas,
mélységesen artalmas szocialpacifista, kautskysta éllas-
pontjara helyezkednek.

Remélem, megkapta , Levelek a tdvolbdl“ c. irédsai-
mat (1—4. sz.)’“, amelyekben ismertettem e nézetek
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elméleti és politikai alapjait. Ha ezek a levelek elvesztek
vagy nem jutottak el Pétervarig, kérem, téviratozzon, és
akkor elkiildom a mdsolatot.

Kétségtelen, hogy a Munkdas- és Katonakiildottek
Pétervari Szovjetjében nagyon sokan, s6t gy latszik
tobbségben vannak azok, akik (1) Kerenszkijnek, az
imperialista burzsodzia igen veszélyes iigynokének a
hivei — Kerenszkij imperialista politikat folytat, vagyis
tengernyi hangzatos frazis és iires igéret leple alatt védel-
mezi és igazolja az Oroszorszdg részérgl rabld, hodito
hdborit; (2) a pokolian ingadozé Csheidze hivei, —
Csheidze a szocidlpatriotizmus felé hajlik és teljes mérték-
ben osztja a kautskyzmus Osszes lapos ostobasdgait.
Partunknak a legnagyobb eréllyel és kitartassal, a leg-
konydrtelenebbiil és a legnagyobb elvi kovetkezetességgel
kell harcolnia mindkeét dramlat ellen. Ami engem illet, én
pillanatnyi habozas nélkiil kijelentem, mégpedig a sajto-
ban, hogy még az azonnali szakitist is helyesebbnek
tartom, partunk barmely tagjarol legyen is sz6, mint azt,
hogy engedményeket tegyiink Kerenszkij és tarsai szocial-
patriotizmusanak vagy Csheidze és tarsai szocidlpacifiz-
musanak és kautskyzmusédnak.

Ha torik, ha szakad, kovetelnem kell, hogy Péter-
varott ujra adjak ki — akar , A cdrizmus utolsé éveinek
torténetébdl” cimmel — az itteni ,,Szocial-Demokrat‘“-ot,
Leninnek és Zinovjevnek a haborurél és a szocializmusrol
sz6l0 brostirajat®2°, a | Kommunyiszt“-ot és a , Szbornyik
Szocial-Demokratd“-t. De legfoképpen és mindenekel6tt
a ,Szocial-Demokrat“ 47. (1915. X. 13-i) szamaban
megjelent téziseket®®, Ezek a tézisek most kiilénosen
fontosak.

Ezek a tézisek nyiltan, vilidgosan, pontosan meg-
mondjak — mégpedig 1 1/, évvel a forradalom elétt —,
hogy mit kell tenniink az oroszorszégi forradalom esetén.

Ezeket a téziseket ragyogdan, szérdél széra igazolta
a forradalom.

A habori Oroszorszag részérgl tovabbra is imperia-
lista héborti és nem is lehet més, amig (1) a foldbirtokosok
és tokések, a burzsod osztdly képviseléi vannak hatalmon;
(2) amig ennek a burzso4zidnak olyan nyilt ligynokei és
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kiszolgaléi vannak hatalmon, mint Kerenszkij és a tobbi
szocialpatridta; (3) amig érvényben vannak a cérizmusnak
az angol és francia imperialistakkal kotott szerzddései
(Gucskov és Miljukov kormédnya nyfltan Kkijelentette
kiilfoldon — nem tudom, Oroszorszdgban megtette-e —,
hogytiszteletben tartja ezeket a szerz6déseket).
Ezek a szerz6dések rabloszerzddések, Galicia, Ormény-
orszag, Konstantindpoly stb. stb. elfoglalisira vonat-
koznak; (4) amig ezeket a szerzddéseket ne m hozzak
nyilvanossagra és n e m érvénytelenitik; (5) amig Orosz-
orszag A4ltaldban nem bontja fel az angol és francia
burzsoa, imperialista kormanyokkal valé egész szovet-
séget; (6) amig Oroszorszdgban nem megy at az éllam-
hatalom az imperialista burzsoéazia kezébdl (puszta igéretek
és , pacifista kijelentések — barmennyire készpénznek
veszik is ezeket az egyiigyili Kautsky, Csheidze és tér-
saik — n e m valtoztatjdk at a burzsoaziat n e m-burzsoa-
zidva) a proletaridtus kezébe — amely egyediil képes arra —
ha tamogatja a parasztsdg legszegényebb része —, hogy
nem szdban, hanem valéban szakitson a téke
érdekeivel, az imperialista politikaval, felhagyjon mas
orszagok kifosztasaval, teljesen felszabaditsa a nagy-
oroszok elnyomasa alatt sinyl6dé népeket, azonnal
kivonja Orményorszaghol és Galiciabdl a csapatokat stb.;
(7) egyediil a proletaridtus képes arra — ha megszabadul
a hazai nemzeti burzsoazia befolydsatél —, hogy dszinte
bizalmat ébresszen az dsszes hadviselé orszagok
proletarjaiban és v el i k béketargyalasokat kezdjen; (8)
ezeket a proletar békefeltételeket pontosan és viladgosan
kifejti a , Szocial-Demokrat“ 47. szama és az én
4. sz. levelem,

Mindebb6l vilagos, hogy ez a jelszé6: mi most a koz-
tarsasagot védelmezziik Oroszorszagban, mi most | védelmi
héaborit“ folytatunk, mi Vilmos ellen, Vilmos megdin-
téséért fogunk harcolni — a legnagyobb csalds, a munkasok
legnagyobbfoku becsapdsa!!l Gucskov—Lvov—Miljukov €és
tarsaik ugyanis foldbirtokosok és tékések, a foldbirtokosok
és tOkések osztdlydnak képvisel6i, imperialistdk, akik
ugyanazokért arablé célokért harcolnak a carizmus
ugyanazon régi rablészerz6déseinek alapjan, ugyan-
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azzal az angol, francia és olasz imperialista, rablé
burzsoazidval szovetségben.

Az oroszorszagi burzsod és imperialista koztarsasag-
nak a németekhez intézett felhivasa: , dontsétek meg
Vilmost*, nem egyéb, mint a francia szocidlsovinisztik, a
szocializmust elarulé Jules Guesde, Sembat ¢és tarsai
hazug jelszavdnak megismétlése.

Nagyon népszerii nyelven, nagyon vildgosan, a tuda-
lékos kifejezéseket keriilve meg kell magyarazni a munka-
soknak és a katondknak, hogy nemcsak Vilmost kell
megdonteni, hanem az angol és az olasz kiralyt is. Ez az
egyik. A masik és a f 6 dolog az, hogy meg kell donteni a
burzsod kormanyokat, mégpedig Oroszorszdgon
kell kezden i, mertkiilonben nem lesz béke. Meglehet,
hogy a Gucskov—Miljukov korméanyt nem fudjuk | meg-
donteni“ azonnal. Meglehet. De ez nem ok arra, hogy hazud-
junk !'! A munkasoknak meg kell mondanunk az igazat.
Meg kell mondanunk, hogy Gucskov—Miljukov és tarsaik
kormanya imperialista kormény, hogy a munkasoknak és
a parasztoknak el 6 b b (hogy mostvagyaz alkotmanyozé
gyilési valasztasok utan, feltéve, hogy nem csapjik be
a munkésokat ezzel a gyf(iléssel, s nem halasztjak végiil is
a héabori utanra a valasztisokat — innen nem lehet
donteni), elébb az e g é s z dllamhatalmat a munkésosztaly,
a téke ellensége, az imperialista héborti ellensége kezébe
kell 4tadniuk, és csak akkor lesz joguk arra, hogy
kiadjdk a felhivast az 6 sszes kirdlyok és az dsszes
burzsod kormanyok megdontésére.

Az istenre kérem, igyekezzék mindezt eljuttatni
Pétervarra a | Pravdé“-nak és Muranovnak és Kamenyev-
nek és a tobbieknek. Azistenre kérem, tegyen meg mindent,
hogy a lehet6 legmegbizhatébb emberrel kiildje. Az volna
a legjobb, ha egy olyasféle megbizhaté, okos fiti menne,
mint Kuba (az illetd nagy szolgdlatot tenne vele az egész
nemzetkozi munkasmozgalomnak) és segitene pétervari
baritainknak!! Remélem, teljesiteni fogja kérésemet!!
Tegyen meg mindent, amit csak tud.

Pétervarott hallatlanul nehéz a helyzet. A republi-
kénus patriotdk teljes er6bél dolgoznak. Szennyel és
mocsokkal akarjak elarasztani partunkat (a Csernomazov-

20 Lenin 35. — 1/ S
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135
V. A. KARPINSZKIJNAK

Kedves Barataim!

Tehat szerddn indulunk Németorszdgon &t.

Holnap ez végleg eldol.

Atkiildiink Onnek jonéhany csomagot, a konyveink,
iratok és egyéb holmik vannak benniik. Arra kérjiik,
juttassa el 6ket sorban Stockholmba, hogy onnan tovébb
kiildjék résziinkre Pétervarra.

Az On részére pedig pénztkiildiink, tovabba a KB
felhatalmazasat az egész levelezés és az Osszes ligyek
intézésére.

44 Az a szandékunk, hogy| kiadunk ‘egy ropiratot
,,Bucstlevél a svajci munkasokhoz*“ cimmel??® német,
francia és olasz nyelven.

A francia forditasra Inesszanak méar nem marad ideje;
remélem, On megcsinélja éski isadja (Guilbeaux-val egyiitt)s

Az olasz forditas elkészitését és kiadasat megigérte
egy itteni elvtars (aki tud németiil és olaszul): Julius
Mimiola.

(Krummgasse 2.)

Ziirich 4. .

Megadtam neki az On cimét. Ha elkésziil a német
brosura, kiildje el neki (egy németf nyelvii levél
kiséretében), és kiildjon pénzt a kiaddsra.

((Kozlom még egy itteni baloldali német cimét, aki
a Zimmerwaldi Baloldal 1. sz. roplapjat kiadta, és aki
hasznos lehet még a kiadasnal: Herrn Karl Schnepf,
Thurwiesenstrasse 8. Ziirich. (Megadom neki az On cimét.))

Minden jot. Sok iidvdzlettel
és meleg kézszoritassal Lenin

20* — 1/13 S
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P. S. Reméljiik, ossze tudunk szedni annyi pénzt,
amennyi kb. 12 személy utikoltségére elég lesz, mert a
stockholmi elvtarsak n a g y segitséget nyujtottak nekiink.

P. S. A | Pravda“-ba frt 1. és 2. sz. levelemrdl
(,,Levelek a tavolbdl“), készitsen kérem 2—3 madsolatot a
legvékonyabb papirra, s kiildje szét (az elvtarsak tajé-
koztatasa céljabol) Périzsba és Svéjc kiilénbdzé varosaiba.

A pirizsi levelezést dtadjuk Onnek: keresnie kell egy
konyvkotét (teljesen megbizhatét), hogy a leveleket
konyvek boritélapjaba kotve lehessen kiildeni Périzsba
(és meg kell tanulnia lathatatlan tintdval irni).

P. P. §. Abramoviccsal (értesitse, hogy siessen az
utazassal, vagyis a felkésziiléssel: szerdan indulunk)
beszéljen meg mindent részletesen a Chaux-de-
Fonds-nal vald levelezésre és a beszédem kiadasara
vonatkozdélag.

Ziirichbgl Genfbe
1917 dprilis 2-dn vagy 3-dn.
Eldsz0r rg93o-ban jelent meg.
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136
V. A. KARPINSZKIJNAK

1917, 1V. 12,

Kedves Baratom! Remélem, levelem mégiscsak el
fog jutni Onhoz, éppiigy, mint az Onnek kiildott vijsagok.
Azért mondom, hogy , mégiscsak“, mert hallatlanul nehéz
a kiilfolddel valé érintkezés. Beengedni beengedtek
— &dazul iildéznek —, de mindeddig egyetlen konyvet,
egyetlen kéziratot, egyetlen levelet sem kaptunk. Ugy
latszik, a katonai cenzura kitiinéen miikodik, sét tual-
buzgd is, hiszen természetesen On is tudja, hogy a haborg-
rél soha és sehol egy sz6t sem irtunk és nem is frhattunk.

Az agrér-kéziratot, kérem, allitsa le levélben, mert itt
taldltam egy mér kiszedett példanyt. Csak a , befejezés‘
vége hidnyzik bel6le, mégpedig a kovetkezd szavaktol:

, Az egész parasztsag és az egész proletariatus szembe-
fordult a fold magéantulajdonaval. A junker tipusti polgari
Oroszorszag megteremtéséhez vezet§ reformok 1itja
okvetleniil feltételezi a régi foldbirtok alapjainak fenn-
tartasat és... (?)“

Innen kezdve hidnyzik a befejezés vége.

Nagy hélara kotelezne, ha ezektdl a szavaktdl a befe-
jezés végéig készitene 4-—5 masolatot a szovegrdl és
elkiildené 1) személyesen nekem; 2) a , Pravda“ cimére;
3) Stockholmba a megadott cimre. Majdcsak megkapok
legaldbb egyet beldliik.

Levelezélapon irja meg nekem a , Pravda“, de még
jobb, ha Jelizarov M. T. cimére (V. I. részére), Petrograd,
Sirokaja 48., 24. ajt6, hogy megkapta-e ezt a levelet és
mikor adta fel a befejezés végének masolatait.

Kitiinden utaztunk. Plattent Miljukov nem engedte be.
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Az itteni légkor: a burzsoazia ddaz hajszat inditott
elleniink. A munkasok és a katondk rokonszenveznek
veliink.

A szocidldemokratdk korében gy6zott a | forradalmi
honvédelem* (most, mint mondjak, van mit védeniink: a
koztarsasagot Vilmossal szemben). Csheidze és térsai,
Sztyeklov (a Munkéas- és Katonakiildottek Pétervari
Szovjetjének vezérei) teljesen a forradalmi honvédelem
mocsaraba siillyedtek. Csheidze blokkot alakitott Potre-
szovval. Valamennyien az egész 0SzDMP ,,egysegerol“
iivoltoznek. Mi persze ellenezziik ezt.

1917. IV. 22-én: a bolsevikok (a mi partunk) orszégos
konferencidja Pétervarott?2.

frja meg, kiadtik-e | Bucsiileveliinket, ha igen,
milyen nyelven, és hogy all a terjesztése.

frja meg, megkapta-e a lapokat (kiildom a , Pravda“
valamennyi szamat és kiildok kivagasokat a polgari
lapokbél). Téjékoztassa minél jobban Parizst és Svajcot
Barati kézszoritassal

V. Uljanov

Petrogrddbél Genfbe.
Elbs26r rg923-ban jelent meg.
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A KOZPONTI BIZOTTSAG
KULFOLDI IRODA JANAK

1917 augusztus 17/30. Kedves Barataim! Hosszu
hetekig tarté kényszerii sziinet utdn nagy nehézségek
aran ugy latszik, sikeriil helyreallitanunk a levélbeli kap-
csolatot. Persze ahhoz, hogy ez teljes mértékben sike-
riiljon, onoknek szintén igyekezniiik kell, mindent meg
kell tenniiik ennek megszervezése érdekében.

Az az aljas ragalomhadjarat, amelyet a burzsoéazia
allitolagos kémkedés, illetve kémkedésben valé biin-
részesség miatt Ganyeckij, Kollontaj és még sok mas
elvtars ellen inditott, természetesen csupén aljas leplezése
annak a hadjaratnak, melyet az internacionalistdk ellen
inditottak derék ,republikdnusaink* — akik rdgalmazés-
sal kivannak | elénydsen kiilonbdzni“ a cdrizmustol.

(1) Valamelyik orosz lapban azt olvastam, hogy
Ganyeckij és Radek cédfolja a vadat. Nem tudom, igaz-e
ez. De a cafolat sziikséges. El6szor is Radek irjon Pa-
rizsba és szerezze meg a jegyzOkonyvét annak a vizsgalat-
nak, amelyet Périzsban (az OSzDMP kiilonb6z6 frakcioi)
legutobb inditottak ellene. Errél a vizsgalatrél Luna-
csarszkij mar rég beszamolt a , Novaja Zsizny“-ben,
keményen megbélyegezve az aljas ragalmazdokat. Ez
azonban nem elég. Igyekezzenek megszerezni a jegyzé-
konyvet vagy legalabb az {télet teljes szdvegét; ha nem
lehet kiadni, gépeljék le néhany példanyban, és kiildjék
ide. Ha nem lehet megszerezni sem a jegyzékonyvet,
sem az itéletet, kivanatos volna, ha legalabb a périzsiak
koziil valaki, aki részt vett a vizsgédlat lefolytatdséban,
frasban beszamolna réla, és ezt kiadndk akar egy Kkis
orosz nyelvii brosdra formajaban (Krisztianidban van
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orosz nyomda), hogy dokumentumokkal céfoljuk meg az
ocsméany ragalmakat. Néhany példanyt biztosan sikeriil
majd atkiildeni a brostirdbél, s kozélni kell belGle rész-
leteket az  Arbeiterpolitik“-ban, a | Politiken“-ben, a
,,Demain“-ben stb.

(2) Ugyanigy sziikséges, hogy Ganyeckij dokumen-
tumokkal megcafolja a rdgalmazok vadjait, s miel6bb
kiadjon egy pénziigyi beszdmolét Sumensonnal (miféle
alak ez? Most hallok réla eldszor!) és Kozlovszkijjal fenn-
tartott iizleti kapcsolatardl és | iigyleteikrél“ (kfvanatos,
hogy a beszamol6t ellendriztessék és hitelesittessék egy
svéd kozjegyzovel vagy néhany svéd szocialista parla-
menti képviselovel). Hasonléképpen nyilvanossdgra Kkell
hozni a taviratok szovegét (az orosz lapokban, a , Russzkaja
Volja“-ban, a , Bez lisnyih szlov“-ban2??6 és masutt mar
megjelentek, de ugy latszik, nem teljes szoveggel), és sorra
valamennyit elemezni kell és meg kell magyarazni.

Ez ellen az aljas Dreyfus-iigy ellen, ez ellen a rdgalom-
ozon ellen harcolni kell tgy, hogy kiadjuk a brostrat,
mégpedig mielébb, munkat, faradsiagot, pénzt nem ki-
mélve, hogy megbélyegezhessiik a ragalmazokat, és
amennyire lehet, segitségére lehessiink azoknak, akiket
ennek az aljas, radgalmazé vadnak az alapjin letart6z-
tattak.

(3) Hogy éllnak a Kozponti Bizottsdgunk Aaltal ki-
nevezett kiilfoldi iroda pénziigyei? A juliusi iildozések
ota vildgos, hogy Kozponti Bizottsagunk nem segithet
(legaldbbis én fgy vélem). frjik meg, sikeriilt-e valamit
osszegyiijteni a svéd baloldaliak révén, és tovabbra is
fennall-e az iroda? Héat a bulletin? Hany szamot adtak
ki és milyen nyelven?32® Megkapta-e Guilbeaux az dsszes
szdmokat? Megvan-e ondknek a , Demain“ valamennyi
szama? Eljuttattik-e a bulletint Eszak- és Dél-Amerikaba
is? [rjanak minderrdl részletesebben.

(4) Mellesleg. Valakitél azt hallottam, nem emlék-
szem, Kkit6l, hogy Stockholmban Grimm utin és tdle
fiiggetleniil megjelent Moor. Azon, hogy az az aljas
Grimm mint kautskysta , centrista“ képes volt gyaldzatos
modon kozeledni ,sajat“ miniszteréhez, egyaltalin nem
lep6dom meg: aki nem szakit radikalisan a szocidlsovi-
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nisztdkkal, az mindig ki van téve annak, hogy ilyen gya-
lazatos helyzetbe jut. De miféle ember ez a Moor? Tel-
jesen, abszoliit bizonyos-e, hogy becsiiletes ember? hogy
sohasem sziirte Gssze a levet sem kozvetleniil, sem koz-
vetve, a német szocidlimperialistidkkal? Ha igaz, hogy
Moor Stockholmban van, és ha onok ismerik, nagyon, de
nagyon kérem, komolyan kérem, nyomatékosan kérem,
tegyenek meg mindent ennek a legszigoriibb és dokumen-
tumok alapjan vald ellendrzésére. Itt nincs, vagyis nem
lehet helye semmiféle gyantsfitasnak, géancsoskodasnak,
hiresztelésnek stb. Nagyon sajnidlom, hogy a ,zimmer-
waldi bizottsdg nem itélte el szigoribban Grimmet!327
Szigortibban kellett volna!

(5) A stockholmi konferencidn valé részvételt épp-
gy, mint eddig, tovabbra is feltétleniil ellenezni fogom?228,
Meg kell jegyeznem, hogy ezt a levelet kizarélag a magam
nevében from, mert nem volt médomban megkérdezni
a KB véleményét, s6t még csak érintkezésbe sem tudtam
1épni vele. Ezért kiildjenek egy kiilondsen részletes valasz-
levelet nekem, s mellékeljenek hozzd egy hivatalos, rész-
letes, alapos, dokumentumokkal alatimasztott beszamolét
(mint az egész iroda beszamoléjat) a KB-nek, majd én
tovabbitom.

Tehat feltétleniil ellenzem a stockholmi konferencian
vald részvételt. Kamenyev nyilatkozata (lattdk a ,Novaja
Zsizny“-t? meg kell rendelniiik) szerintem az ostobasag
— ha nem az aljassdg — netovéabbja, ezt mar meg is irtam
a KB-nek és a sajté szdmara is. Szerencsére Kamenyev
csak a maga nevében beszélt, és egy masik bolsevik mar
megcafolta.

A részvételt a stockholmi és barmilyen mas konferen-
cian, ahol Csernov, Cereteli és Szkobelev miniszterekkel
(és gazemberekkel), valamint pértjaikkal kellene egy asz-
talnal iilni, nyflt aruldsnak tartom, és a sajtéban is nyil-
vanossagra fogom hozni ezt a véleményemet bérkivel
szemben. Ha a ,zimmerwaldi bizottsigban“ (a szociél-
soviniszta Rozanov beszamol6jabél itélve) sikeriilt majd-
nem elvetni illetve félig-meddig elvetni Stockholmot,
akkor ez igen derék dolog. De a , majdnemmel“ vagy
,,1€lig-meddiggel“ semmire sem megyiink, s ez az egész
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,félig-meddig* szocidlsoviniszta zimmerwaldi bizottsag,
amely a szocidlsovinisztdkkal valo | egységet“ ohajto
olaszoktdl és ledebouristiktél fiigg, rendkiviil artalmas
intézmény.

(6) Oriasi, megbocsathatatlan hibat kovetiink el, ha
tovabb halogatjuk vagy elhalasztjuk a baloldaliak kon-
ferencidjanak osszehfvasat, amelynek feladata a I11. Inter-
nacionalé megalapitdsa. Eppen most, éppen akkor, ami-
kor Zimmerwald oly szégyenletesen ingadozik vagy kény-
szer(iségb0l tétlenkedik, éppen most, amig még van
Oroszorszdgban egy tobb mint kétszazezres (240 000-es)
taglétszamu legalis (majdnem legalis) internacionalista
part* (ami a vildgon sehol sincs a haboru kitorése ota),
éppen most kotelességiink osszehivni a baloldaliak kon-
ferenciajat, €és valdsaggal biint kovetiink el, ha ezzel
késlekediink (a bolsevikok partjat Oroszorszagban naprol
napra jobban illegalitdsba szoritjik).

Majd akad pénz a konferenciara. Van méd arra,
hogy néhany bulletint is kiadjon. Megvan a kozpontja
Stockholmban. Van francia ,,tdmasza“ (a ,,Demain“) és
angol ,tdmasza“ (az amerikai , Szocialista Munkd s-
part“; Reinstein, a kiildottje** a napokban Pétervarott
jart, valosziniileg elmegy Stockholmba is) — egyébként
az SLP-n (az amerikai , Szocialista M u n k d s-parton*)
ktvil még mas angol tamasz is van: ott van Tom
Mann is Anglidban, meg a British Soc. Party*** ottani
kisebbsége, meg a skdciai szocialistdk, meg a , The Inter-
national* Amerikaban.

Valdsaggal biin volna, ha most elhalasztanénk a bal-
oldaliak konferencidjanak az osszehivasat.

Hallatlan ostobasdg volna, ha ,varnank“, amig
»hagyszamua“ résztvevd lesz, és ha , restellnénk”, hogy
most , kevesen* vannak. Mert most egy ilyen konferencia
a résztvevOk szamatol fiiggetleniil eszmei erd lesz, késébb
viszont agyonhallgathatjdk.

* |7 napilap; heti dsszpéldanyszam: 1 415000, napl péidany-
szam: 320 000.
** Fogalmam sincs réla, miféle szerzet. A lapok szerint dvs-
z8lte a mensevikek ,,egyesitd kongresszusat‘‘!! Tehat gyands szerzet.
#*#% _ Brit Szocialista Part, — Szerk,
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A bolsevikok, a PSD, a hollandok, az , Arbeiter-
politik“, a | Demain“ — derékhadnak ez mar elég.
Ha erélyes tevékenységet fejtiink ki, valdsziniileg csatla-
kozik még hozza a danok egy része (Trier és masok, akik
kiléptek az aljas Stauning partjabél), a svéd fiatalok egy
része (akikkel szemben biint kovetiink el azzal, hogy
nem vezetjik G6ket, holott vezetésre szorulnak), a
bolgarok egy része, az osztrak baloldaliak (,,Franz‘),
Franciaorszagban Loriot bardtainak egy része, a svajci
baloldaliak egy része (az ,,Ifjusdgi Internaciondlé”) és
az olaszorszagi baloldaliak egy része, azutan az angol és
az amerikai mozgalom maér emlitett elemei.

A bolsevikok konferencidjanak (1917. IV. 24-—29.)
és kongresszusidnak (1917. VII.) hatdrozatai (a hatéroza-
tokat ldsd a , Novaja Zsizny“-ben)??, ugyanezen part uj
programjanak tervezete — ez mar elegendd eszmei bazis
(a ,,Vorboté“-val, a , Tribune“-nal, az , Arbeiterpolitik“-
kal stb. kiegészitve) ahhoz, hogy az egész vilag szine
eldtt vildgos vdlaszt adjunk az imperializmus kérdéseire
ésvadat emeljiink a szocidlsovinisztak és kautskysték ellen.

Haladéktalanul o6ssze Kell hivni egy ilyen
konferenciat, meg kell alakitani ideiglenes titkdr-
sdgdt, hdrom nyelven ki kell adni a konferencia fel-
hivéasat és a hatdrozati javaslatokat, s at kell adni 6ket a
partoknak. Még egyszer ismétlem: mélységes meggy06zo-
désem, hogy ha nem csindljuk meg ezt most, szornyen
megnehezitjiik magunknak ezt a munkat a jovében és
szornyen megkdénnyitjiik a szocializmus 4ruléinak, hogy
,,amnesztiat“ kapjanak.

(7) Az orosz ,,zimmerwaldista“ mensevikek kormany-
szocializmusat feltétleniil fel kell haszndlni arra, hogy
Zimmerwaldot dltaldban ultimdtum elé allitsuk: vagy
szakit Brantingékkal, Huysmansékkal és tarsaikkal, vagy
azonnal kilépiink. Mellesleg: vajon tamadja-e az , Ar-
beiterpolitik* Zetkint ésa braunschweigi,,Volksfreund“-ot,
amiért ezek a gazfickok intrikus célokbol fehérre akartak
mosni és tamogattdk az orosz mensevikeket, Csheidzét
és tarsait, akik éppen olyan miniszterképes szemétnépség-
?gk lf(i;onyultak, mint Sembat, Renaudel, Thomas és
arsai



306 Lenin

Lehetséges, hogy mindeddig Mehring sem vette észre,
mennyire aljasak Csheidze, Cereteli, Szkobelev és tarsaik?

(8) Meg kell szervezni az 6nok leveleinek ide jutta-
tasit — remélem, hogy azonnal kiildenek egy ugyan-
olyan részletes levelet, mint az enyém (kiilonben nem
vagyok hajlandé levelezni) —, valamint az irodalom rend-
szeres kiildését: legalabb az , Arbeiterpolitik“, a | Demain*,
a , Kampf“ (Duisburg), a , Weekly People“ (SLP), a
,,Leipziger Volkszeitung“, a | Neue Zeit“, a |, The Call“,
a Spartacus szamait, Loriot és bardtai kiadvényait, az
,Avanti!“-t stb. stb. kiildjék el junius kozepéig vissza-
mendleg. Legaldbb néhany tijsagkivagast kiildhetnének
kezdetnek.

(9) Lehetdleg hetenként kiildjenek ide elészor is
cikkeket a vidéki és a pétervari partsajté részére (Ossze-
foglalo beszdmolokat a kiilfoldi baloldali mozgalomrdl,
tényeket, tényeket, tényeket), — masodszor ropiratokat
(4—8—16 oldal terjedelemben), hogy kis brostirdk for-
méjaban kiadhassuk Oket. Soroljanak fel tényeket
az Internaciondlé cs6djérél, a szocidlsovinisztdk becs-
telenségérél, a kautskystak becstelenségérdl, a baloldali
mozgalom novekedésérdl: legaldbb 4 kis brostirat ezekbdl
a témakbél, mindegyiket 16—32 oldal terjedelemben.
Tényeket és tényeket. Van remény a kiadasra. Azonnal
valaszoljanak, vallalhatjdk-e a dolgot. Ha a mi mdd-
szeriinkkel tovabbitjdk a kiildeményeket (legdlis utrol
most sz0 sem lehet), azt gondolom mindegy, hogy milyen
nyelven irnak.

(10) Remélem, a , Pravda“ valamennyi szdma meg-
van ondknek. A | Novaja Zsizny“-t rendeljék meg. Ha
nincs meg a ,,Rabocsij i Szoldat“ (betiltottak), a ,,Prole-
tarszkoje Gyelo“ (Kronstadt) és a |, Szocial-Demokrat*
(Moszkva), azonnal frjdk meg, és ha jonak bizonyul az
uj ut, amelyet most probalunk ki elszor ezzel a levéllel,
nyomban kiildém.

P. S. Augusztus 18. Eppen az imént kaptam meg
az 1j lapnak, a ,,Proletarij“-nak — a Kozponti Lapnak —
1., 2. és 4. szamat, — persze hamar be fogjdk tiltani.
Igyekszem elkiildeni 6noknek. Az I—7. szamot kiildom.

Augusztus 20. A levelet még mindig nem sikeriilt el-
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kiildenem, és valdsziniileg nem egyhamar sikeriil. fgy
aztan levél helyett valami naplé-féle kerekedik beléle!
Dehédt mit lehet tenni? Nagy tiirelemre és kitartasra lesz
sziikségiik, ha &ltalaban kapcsolatot akarnak tartani a
,,Jegszabadabb“ imperialista kdztarsasdgban él6 interna-
cionalistékkal. Ma megtudtam az ,,Izvesztyija“-bol, hogy
Stockholmban hetenként egyszer megjelenik ,, A Munkas-
és Katonakiildottek Szovjetje Stockholmi Tajékoztaté Iro-
dajanak Kozlonye“. lgyekezzenek elkiildeni az Osszes
stockholmi kiadvanyok valamennyi szdmadt. Itt
semmit sem ldtunk. )

Augusztus 25. (szeptember 7.). Ugy léatszik, holnap
sikeriil elkiildenem a levelet. Tegyenek meg mindent,
s szervezzék meg, hogy a kiildemények onnan idejussanak.
Feltétleniil azonnal valaszoljanak, ha csak réviden is, arra
a cimre (az dnok orszdgaban), amelyet e levél atadéja
(vagy a baratja) fog megadni. Ugyancsak téle kapjak meg
a rejtjeles fras kulcsat; kisérletképpen ideirok néhany sz6t
ezzel az frassal, kérem, ugyanigy vdlaszoljanak rajuk®.

P. S. frjanak még egy 16—32 oldal terjedelmii kis
brostirdt Oroszorszdg titkos diplomaciai szerzédéseirdl:
roviden, pontosan, tényeket, tényeket. Ilyen és ilyen szer-
z0dés, év, ho, nap, ilyen és ilyen tartalommal. A szerzé-
dések felsorolasa. Osszefoglalas. Minél rovidebben és minél
tobb ténnyel. Viélaszoljanak, vallaljak-e, és mikor kiildik.

Ezzel bevégzem: az istenre kérem, haladéktalanul
hivjdk ©ssze a baloldaliak konferencidjat, alakitsék meg
a baloldaliak titkarsagat, adjon ki a titkarsidg egy bulle-
tint, és 2 (115) honappal kés6bbre tiizzenek ki egy mdsodik
konferenciat.

Udvézlet! Lenin

Razlly dllomdsrél Stockholmba.
Elbs28r 1930-ban felent meg.

* Néhéany sor rejtjeles fras kdvetkezik. — Szerk.
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TAVIRAT A MUNKAS- ES KATONAKULDOTTEK
MOSZKVAI SZOVJETJE ELNOKSEGENEK?2%!

Minden hatalom a szovjeteké. Megerdsitésre nincs
sziikség. Ha 6ndk levaltanak valakit és mést neveznek ki
a helyére, ez térvény.

Petrogrddbdl
1917 november 19-€n.

Elgs28r 1927-ben felent meg.
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TAVIRAT
AZ 0SZTROGOZSSZKI SZOVJET ELNOKENEK?3?

Készitsen pontos leltart az értékekrél, Grizze meg
6ket biztos helyen, On felel értiikk. Minden uradalom a
népé. A fosztogatokat allitsa birésag elé. Jelentse nekiink
a birdsag ftéleteit.

Lenin

Petrogrddbdl Osztrogozsszkba
1917 december I19-én.

Elfsz0r 1933-ban felent meg.
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TAVIRAT SZ. G. SAUMJANNAK

Kedves Saumjan elvtars!

Levelét nagyon koszénom. El vagyunk ragadtatva
szilard és hatarozott politikdjatél. Ha ezzel parositja a
jelenlegi rendkiviil nehéz helyzet &ltal feltétleniil meg-
kovetelt rendkiviil 6vatos diplomaciat, gydzni fogunk.

Beldthatatlanul nagyok a nehézségek. Egyelére csak
az imperialistdk kozti ellentétek, konfliktusok és harcok
mentenek meg benniinket. Hasznalja ki ezeket a konflik-
tusokat: most meg kell tanulnunk a diplomécia mester-
ségét.

% Minden jot. Szivbél iidvozlom Ont és dsszes baratain-
kat.

V. Uljanov (Lenin)

Bakuba 1918 februdr r4-én.
Elészor megjelent:
,,Krasznaja Gazeta'* 215. sz.
1924 szeptember zo0.
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TAVIRAT A DRISSZAI SZOVJET ELNOKENEK 38

Ahol lehet, fejtsenek ki ellenallast. Szallitsanak el
minden értéket és élelmiszert. A tobbit mind semmisitsék
meg. Semmit se hagyjanak az ellenségnek. Szedjék szét a
sineket — tiz versztenként két versztnyi hossziisagban.
Robbantsik fel a hidakat.

Lenin
1918 februdr rg9-én.

Elés26r megjelent: ,,Leninszkif
S2bornvik' XXXV. két. 1945.

21* — 3 S
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A HADUGYI NEPBIZTOSSAGNAK

1918 é&prilis 22.

Aprilis 22-én éjjel 11 6rakor a Népbiztosok Tandcsa a
kovetkezé rendeletet hozta: utasitja a Hadiigyi Népbiz-
tossagot, hogy haladéktalanul tegyen meg minden téle
telhet6t Harkov kormanyzdsag keleti hataranak, kiilono-
sen Csertkovo vastitallomasnak a védelme érdekében; ezt
az é&llomést a németek és a hajdamakok igyekeznek elfog-
lalni, hogy megszakitsék a vasuti Osszekottetést Rosz-
tovval.

A részleteket targyaljak meg Sztélinnal?4.

V. Uljanov (Lenin)
a Népbiztosok Tanacsdnak elnoke

Eldsz0r 1931-ben jelent meg.
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D. I. KURSZKIJNAK

Azonnal, példamutaté gyorsasaggal eld kell terjesz-
teni egy olyan torvényjavaslatot, mely szerint a korrupcio
(megvesztegetés, lepénzelés, kijaras stb. stb.)

legaldbb

tiz évi bortonnel és ezenkiviil tiz évi kényszermunkdval
biintetend§236.

Legkés6bb 1918 mdjus 8-dn.
Elbs2or 1928-ban jelent meg.
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TAVIRAT A NYIZSNYI]J-NOVGORODI
FORRADALMI BIZOTTSAGNAK

Siirg6s. Forradalmi Bizottsag Nyizsnyij
Mésolat Szaratov, Caricin
Utasitjuk onoket, teljesitsék feltétleniil és azonnal a
Népbiztosok Tandcsa rendkiviili meghatalmazottjénak,
Sztalin népbiztosnak dsszes parancsait és rendeleteit.
Kozoljék Sztalinnal: valamennyi parancsét és ren-
deletét azonnal kiildje el masolatban: Forradalmi Bizott-
sag Nyizsnyij, Volga teriileti hivatal®?.
Stirg6sen ismertessék e tévirat tartalmét az Osszes
keriiletekkel.
Lenin
a Népbiztosok Tanacsanak elnoke

1918 junius 8-dn.
Eldszor 1931-ben jelent meg.
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G. ZINOVJEVNEK

1918. VI. 26.

Valamint Lasevicsnek és a KB mas tagjainak

Zinovjev elvtars! Csak ma hallottunk a KB-ben
arrél, hogy Pétervéarott a munkdsok Volodarszkij meg-
gyilkolasara témegterrorral akartak vélaszolni®®, és hogy
maguk (nem személy szerint On, hanem a Kozponti
Bizottsag péterviari tagjailésa Pétervari Bizottsag tagjai)
visszatartottdk Oket.

Kategorikusan tiltakozom!

Kompromittaljuk magunkat: tomegterrorral fenye-
get6ziink még a szovjet hatérozataiban is, amikor pedig a
tettre keriil a sor, fékezziik a tomegek teljes mértékben
helyes forradalmi kezdeményezését.

Ez le—he—tet—len!

A terroristdk hitvany alakoknak fognak benniinket
tekinteni. Stilyos haboris id6ket éliink. Osztondzniink
kell az ellenforradalmarok elleni erélyes tomegterrort, kivélt
Pétervarott, amelynek példamutatisa dontd jelentGségi.

Odvézlet! Lenin

P. S. Osztagokat és osztagokat; hasznéljék ki az ujja-
valasztasokon aratott gy6zelmet. Ha a pétervariak el-
indftanak 10—20 000 embert Tambov korméanyzé-
sagba, meg az Urélba stb., megmentik onmagukat is, meg
a forradalmat is, feljesen és minden bizonnyal. A termés
Oriasi, csak még néhany hétig kell kihizni.

Pétervdrra.
Elbszdr 1931-ben jelent meg.
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TAVIRAT A. JURJEVNEK

Ha még most sem hajlandé megérteni a szovjet
politikit, amely éppolyan ellenséges az angolokkal, mint
a németekkel szemben, magdra vessen. Nacarenusz el-
indult.

Ha az angolok tovabb iizik rablépolitikajukat, har-
colni fogunk elleniik®®,

Lenin

Murmanszkba 1918 junius 26-dn.

Eloszor megjelent: , Pravda‘'
51, s2. 1935 februdr 21.
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SZ. G. SAUMJANNAK

1918. VI. 29.

Kedves Saumjan elvtérs!

Fogadja szfvélyes iidvozletemet és jokivansagaimat.
Sztalin Caricinban van. Leveleit legjobb, ha Sztalin

utjan kiildi.
Udvizlet!
Lenin

Bakuba.
Elész0r 1938-ban jelent meg.
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'TAVIRAT A REKVIRALO 0SZTAGOK
PARANCSNOKAINAK AZ {SSZES VASUTVONALAKON

A Népbiztosok Tanédcsdnak tudoméséra jutott, hogy
egyes rekvirdlo osztagok teljesen megengedhetetlen és a
szovjethatalomra nézve karos magatartast tanusitanak.
Az osztagokat azért kiildtiik ki, hogy felelés szolgélatot
teljesitsenek a vastitvonalakon, harcoljanak a ténylegesen
fennallé spekuléci6 ellen. Az osztagparancsnokoktdl meg-
koveteljiik, hogy az osztagokban a legszigoriibb fegyelmet
tartsék fenn, a fegyelem hianyéért, éppligy mint az osztag
altal elkdvetett vétkekért a parancsnokokat szigoruan
felelésségre fogja vonni a Forradalmi Torvényszék, amely
nem ismer kegyelmet. Hirdessék ki az osztagoknak: a
Népbiztosok Tandcsdnak meggyéz6dése, hogy az ontuda-
tos munkdsok nem fogjék tiirni a legszigoribb proletar-
fegyelem megszegését és a legteljesebb mértékben el fogjék
ftélni azokat, akik cselekedeteikkel szégyent hoznak a
szovjethatalomra. Ha pedig az osztagokba nyilvanvalé
gazemberek furakodtak be, akik nem vetik ald magukat a
kozponti hatalom és az osztagparancsnokok rendelkezései-
nek, vagy a batyuzdktoél baksist fogadnak el és ezzel szé-
gyent hoznak a szovjetkoztarsasagra, ezeket az embereket
parancsnokaik és a helyi szovjetek azonnal tartéztassak
le és Orizet alatt kiildjék Moszkvaba, ahol a Forradalmi
Torvényszék a legszigoruibban fog {télkezni folottiik.

Uljanov (Lenin)
a Népbiztosok Tandcsanak elndke

1918 jallus 1-én.
Eldsz0r 1931-ben jelent meg.
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RADIOGTAVIRAT SZ. G. SAUMJANNAK

1918. VII. 22.

Saumjan
Szovjet
Baku
Csupéan teljes mértékben tamogathatom Sztalin tav-
iratat, melyben éllast foglal a Bakui Szovjet narodnyik
frakciéjaval szemben és koveteli az 6todik szovjetkongresz-
szus akaratdnak tiszteletben tartasat24:,

Lenin
a Népbiztosok Tanédcsénak elndke

Elfsz0r megjelent:
,,Bakinszkij Rabocsij‘‘
221, s2. 1933 szeptember 24.
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K. ZETKINNEK

1918. VII. 26.

Mélyen tisztelt Zetkin elvtarsng!

Nagyon kosz6ném, héldsan készonom V1. 27-i levelét,
amelyet Herta Gordon elvtarsnével kiildott. Mindent
e16fogok kovetni, hogy segftségére legyek Gordon elvtars-
nének.

Valamennyiiinket rendkiviil nagy 6rommel tolt el,
hogy On, Mehring elvtirs és mas németorszagi , spar-
takista elvtarsak‘ , esziikkel és sziviikkel mellettiink van-
nak“. Ez azt a biztos tudatot ébreszti benniink, hogy a
nyugat-eurépai munkésosztily legjobb elemei — minden
nehézség ellenére — mégis a segitségiinkre lesznek.

Mi most itt a forradalomnak taldn a legnehezebb
napjait éljiik. Az osztalyharc és a polgarhaboru behatolt
a lakossag legmélyebb rétegeibe; falun mindeniitt szaka-
désra keriilt sor — a szegényparasztsag veliink tart, a
kuldkok veszett dithvel tdmadnak elleniink. Az antant
megvasarolta a csehszlovakokat, ellenforradalmi felkelés
dil, az egész burzsodzia minden erejét megfeszitve igyek-
szik megdonteni benniinket. Mi mégis szilardan hissziik,
hogy el fogjuk keriilni a forradalomnak ezt a , szok4sos*
(1794-b61 és 1849-bGl ismert) menetét, és le fogjuk gydzni a
burzsoazit. £

Fogadja héalas koszonetemet és meleg iidvozletemet.
Oszinte nagyrabecsiiléssel

Lenin

P. S. Feleségem megkért, hogy adjam 4t Onnek kiilon
az 6 iidvozletét. Hoschka elvtarsat (beszédét, valamint az
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On cikkét leforditottuk) és az 6sszes bardtainkat mind
szivbél iidvozoljiik.

P. S. Eppen most hoztak az 1j dllampecsétet. Itt a
lenyomata. Felirdsa a kovetkez6: Oroszorszéagi Szocialista

Foderativ Szovjet Koztarsasdg. Vildg proletarjai, egyesiil-
jetek 1242

Elds20r megjelent: ,,Pravda“
21. §2. 1933 janudr 21.

22 Lenin 35 — 1/ 3 S
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TAVIRAT SZ. G. SAUMJANNAK
VII. 29.
Asztrahéan
Saumjannak
Bakuba

A dasnakok minden olyan ténykedését, amely az V.
szovjetkongresszus hatdrozata és a kozponti szovjethata-
lom ellen irdnyul, felkelésnek és aruldsnak fogjuk tekin-
teni. A csapatok odairanyitasardl intézkedni fogunk, de
biztosat nem igérhetiink.

Lenin

1918 jillius 29-én.
Elds20r 1938-ban fjelent meg.
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A. D. CJURUPANAK

Tekintettel a valsagos élelmezési helyzetre, nem sza-
bad szétforgdcsolni eréinket, hanem nagytomegii erdt
kell 6sszpontosftani egy pontra, oda, ahol sok gabonat
lehet szerezni.

Azt javaslom, hogy a jeleci keriiletre dsszpontositsuk
az eroket, ahol — szamos értesiilésiink és Pravgyin beliigyi
népbiztos tanisaga szerint, aki ellenérzést végzett ebben a
keriiletben — mintaszer(i a helyzet a kulakok letorése és a
szegényparasztsag szervezése terén.

Azonnal, maximalis gyorsasaggal iranyitsdk a jeleci
keriiletbe az dsszes élelmezési, betakarité és betakarito-
rekvirdld osztagokat, maximadlis szami cséplégéppel és
(ha lehet) a gabona gyors szarftdsahoz stb. sziikséges esz-
kozokkel ellatva.

Feladatuk: minden gabonafelesleget begyiijteni a
keriiletbél.

Ez minden valdsziniiség szerint tébb millié pud
gabonahoz (véleményem szerint tobb mint 6 milli6 pud-
hoz) juttat benniinket.

legtobb erdt legeldszor a Keriiletnek abba a 12
jarasaba iranyitsak (a 21 jéras koziil), ahol — az ottaniak
véleménye szerint — a legjobb a szegényparasztsag meg-
szervezése, féleg pedig a nyilvantartasba vett volt foldes-
uri birtokokra.

A gyors betakaritds és behordds jutalmazasira ne
sajndljdk a prémiumot; azonnal utaljanak ki erre mintegy
30 millié rubelt (a prémiumot a jarasok és falvak részére
gépek, valamint pénzkiutalds forméjaban adjak,iskolakra,
korhazakra és &ltalaban féleg ilyen célokra). Maximalis

22¢ — 1/ S






331

159
TAVIRAT AZ ASZTRAHANI SZOVJET ELNOKENEK

Anyiszimov
Asztrahan

A bakui helyzet mégsem vilagos eléttem.

Ki van hatalmon? -

Hol van Saumjan? '

Kérdezze meg Sztdlint és cselekedjék az Osszes kortiil-
mények figyelembevételével; tudja, hogy teljesen meg-
bizom Saumjanban. Innen nem lehet megitélni a helyzetet
és nem lehet gyors segitséget nyujtani.

Lenin

1918 augusztus 9-én.
Eloszér rg38-ban jelent meg.
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TAVIRAT A PENZA KORMANYZOSAGI
VEGREHA JTO BIZOTTSAGNAK

1918. VIII. 10.

Kormanyzésagi végrehajtoé bizottsag
Kurajev
Penza

Téviratat megkaptam, Aatadtam Szverdlovnak és
megallapodtam vele.

Minden intézkedést meg fognak tenni.

A legnagyobb eréllyel, gyorsasiggal és konydrtelen-
séggel fojtsak el a kuldkok felkelését, vessék be a Penzédban
allomasozo csapatok egy részét, kobozzék el a fellazadt
kulakok minden vagyondat és minden gabonajat. Tavira-
tozzadk meg gyakrabban, hogyan halad ez az iigy.

Lenin
a Népbiztosok Tanacsanak elntke

Elbszor 1931-ben jelent meg.
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TAVIRAT A PENZA KORMANYZOSAGI
VEGREHA JTO BIZOTTSAGNAK

Kormanyzdsagi végrehajté bizottsag
Kurajev
Penza
Végteleniil fontos, hogy osszegyiijtsék és nyilvanos-
sdgra hozzak a baloldali eszereknek a kuldkfelkelésben valé
részvételére vonatkozo tényeket. Kozdlje részletesebben,
milyen intézkedéseket szdndékozik tenni a baloldali esze-
rek ellen. A tobbit megtaviratoztam Minkinnek és Bosnak.

Lenin
a Népbiztosok Tanacsdnak elndke

1918 augusuus I2-¢ és rq-e kozott.
Elész6r 1931-ben jelent meg.






336

164

TAVIRAT
A ZADONSZKI VEGREHAJTO BIZOTTSAGNAK

1918. VIII. I7.
Végrehajt bizottsag
Boldirev
Zadonszk
A leghatéarozottabban lépjenek fel a kulakok és a veliik
paktalo baloldali eszer sopredék ellen. Forduljanak felhfva-
sokkal a szegényparasztokhoz. Szervezzék meg 6ket. Kér-
jen segitséget Jelecbél. Konyorteleniil el kell taposni a
vérszopé kuldkokat. Taviratozzon.
‘ Lenin
a Népbiztosok Tanédcsdnak elnoke

Elés20r 19z7-ben jelent nieg.
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TAVIRAT AZ OREL KORMANYZOSAGI
ZDOROVECI VEGREHAJTO BIZOTTSAGNAK

Burov, Perejaszlavcev
Masolat az Orel kormanyzosagi szovjetnek
Zdorovec
Orel korményzdsag

A kuldkok és baloldali eszerek felkelésének konyor-
telen elfojtasat kapesoljak Ossze a kuldkok egész gabona-
készletének elkobzédsaval, az egész gabonafelesleg példas
begyiijtésével és a gabona egy részének a szegényparasztok
kozti ingyenes kiosztasadval. Tdviratozza meg az utasités
végrehajtasat.

Lenin
a Népbiztosok Tanécsianak elndke

1918 augusztus rg-én.
Eloszor 1931-ben jelent meg.






339

167

TAVIRAT AZ ASZTRAHAN KORMANYZOSAGI
VEGREHA JTO BIZOTTSAGNAK

1918. VIII. 21. -
Kormanyzésagi végrehajté bizottsag
Asztrahén
Masolat a kormanyzésagi kommunista szervezetnek

Valéban igaz, hogy Asztrahanban mar Kiiiritésrdl
beszélnek?

¥ Ha igaz, akkor konyorteleniil l1épjenek fel a gyavak-

kal szemben, és azonnal valasszak ki a legmegbizhatobb és
legszilardabb embereket Asztrahidn védelmének megszer-
vezése céljabol, és hogy az angolok tamadasa esetén mind-
végig a legszilardabb harci politikat folytassak.

Részletes tavirati valaszt kérek.

Lenin
a Népbiztosok Tanacsdnak elndke

Elds20r 1938-ban jelent meg.
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M. KEDROVNAK

1918. VIII. 29.

Kedrov elvtars! Kevés tényt kozol. Kiildjon minden
adddé alkalommal beszamolot.

Mennyi eréditési munkat végeztek el eddig?

Milyen vonalon?

Milyen vasiti pontokat biztositottak akna-
szokkal, hogy nagyobb méretii angol—francia csapat-
szallitas esetén felrobbanthassuk és komolyan megrongél-
hassuk ezt és ezt a hidat, ennyi és ennyi verszt vastiti
palyat, mocsaron atvezetd utat (szamoljanak be réla, hogy
melyiket és hol) stb. stb.

Eléggé biztositottdk-e Vologdat a fehérgardista ve-
széllyel szemben? Megbocsathatatlan biint kovet el, ha
ebben az iigyben gyengének vagy hanyagnak mutatkozik.

Udvozlet!
Lenin

Yologddba.
Elbs20r 1927-ben jelent meg.
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TAVIRAT AZ V. HADSEREG TORZSENEK

5. hadsereg térzse
Szvijazsszk
Koszonet. Egészségi allapotom, szépen javul®*3. Biz-
tos vagyok benne, hogy a kazani cseheket és fehérgardista-
kat, éppugy, mint az 6ket tdmogaté vérszop6 kuldkokat,
példas konyortelenséggel fogjak szétzuzni.

Szivélyes iidvozlettel Lenin
1918 szeptember 7-én.

Eloszor megjelent: , Pravda'
301. s2, 1928 augusztus 3o.
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TAVIRAT A. V. LUNACSARSZKIJNAK

1918. IX. 18.

Lunacsarszkij népbiztos
Petrograd
Masolat Pokrovszkijnak, Moszkva,
Osztozsenka 53

Ma jelentést tett Vinogradov a mellszobrokrél és
emlékmiivekr6l, mélységesen fel vagyok haborodva; héna-
pok 6ta semmi sem torténik; mind a mai napig nincs
egyetlen mellszobor sem, Ragyiscsev mellszobranak el-
tiinése kész komédia. Nincs egy utcai Marx-mellszobor,
semmit sem tettek az utcai feliratos propaganda céljabol.
Biinds hanyagsédgaért megrovasban részesitem, kovetelem,
hogy kozdlje velem az gsszes felelds személyek nevét, hogy
birdsag elé éllithassuk Gket. Pellengérre kell allitani a
szabotoroket és a szdjtatiakat24,

Lenin
a Népbiztosok Tandcsanak elndke

Elfs20r r933-ban jelent meg.

28 Lenin 35. — 5/8
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A MOSZKVA—KIEV—VORONYEZSI VASUTVONALON
DOLGOZO VASUTAS ELVTARSAKNAK

Szivb6l koszonom iidvozletiiket és jokivansagaikat,
és a magam részér6l sok sikert kivanok dndknek a szocia-
lista épitésben. A vasuti munkédsok és alkalmazottak
proletdr tomegének nemcsak a szabotazskisérleteket kell
visszavernie, hanem a szindikalista torekvéseket és prébal-
kozasokat is, s biztos vagyok benne, hogy vissza is fogja
verni Gket.

Kommunista iidvozlettel V. Uljanov (Lenin)
Moszkva, 1918. IX. 20.

1918-ban jelent nieg.






346 Lenin

1) részletesen meg kellene beszélni a dolgot a bal-
oldaliakkal (a spartakistdkkal stb.), s 0sztonozni kellene
0ket arra, hogy tegyenek kozzé a sajtéban egy elvi, el-
méleti nyilatkozatot, megallapitva, hogy a diktatiira
kérdésében Kautsky Aallaspontja lapos bernsteinizmus,
nem pedig marxizmus;

2) minél el6bb ki kellene adni németiil az én , Allam
és forradalom* c. konyvemet3s,

3)} ezt kiegésziteni legalabb egy kiaddi elgszoval, koriil-
beliil ilyenforman:

,,A kiadé kiilondsen fontosnak tartja, hogy ez a
brostira éppen most jelenjék meg, tekintettel arra,
hogy Kautsky legutébbi miivei éppen a széban forgé
_kérdésekben teljesen meghamisitjak a marxizmust, s a
proletardiktatiira szempontjat Bernstein és més oppor-
tunistak szellemében fogant lapos szociélliberalizmus-
sal cserélik fel.“

4) Ha a brostirat nem lehet gyorsan kiadni, akkor a
lapokban (a baloldaliakban) a , kiaddi elészéhoz* hasonlo
rovid cikket kell kozolni.

Nagyon kérném, kiildjék el (kiilon a szdmomra)
Kautsky brostrajat (a bolsevikokrol, a diktatiirarél stb.),
mihelyt megjelenik, —

— azutan gyiijtsék dssze részemre Kautsky dsszes
cikkeit, amelyek a bolsevikokrél szélnak (,, Demokracia és
diktatara“, 1917 vége vagy 1918 eleje; azutén a ,Soz.
Auslandspolitik* szdmdban megjelent cikket, 1918 aug.),
és ha voltak mds cikkek, azokat is.

Melegen iidvozlom.
Lenin

Stockholmba.

Elfsz0r megjelent: ,,Pravda‘
17, sz, 1925 jenudr 21.
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Mindnyajan az életiinket adjuk azért, hogy segit-
siink a német munkasoknak a Németorszighan meg-
indult forradalom el6bbrevitelében.

Kovetkeztetés: 1) tizszerezziik meg er6feszitésein-
ket — szerezziink gabonat (az
osszes tartalékokat be kell gytij-
teni, hogy legyen magunknak is
és a német munkéasoknak is).

2) tizszer ennyi jelentkezdt a
hadseregbe.

Tavaszra 3 milliés hadsere-
giinknek kell lennie, hogy segitséget
nytjthassunk a nemzetkozi munkas-
forradalomnak.

Ezt a hatarozatot szerda éjjel taviratilag szét kell
ropiteni a vildag minden pontjara.

Az iilést szerdan 2 érara tiizze ki. 4-kor elkezdjiik,
nekem adja meg a sz6t !} ordra, odamegyek és utdna
visszajovok®e. Holnap délel6tt kiildjon értem autét
(telefonon pedig csak annyit mondjon: rendben van).

Odvozlet! Lenin

Elgszor 1933-ban jelent meg.
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A MUNKAS- ES VOROSKATONAK ULDOTTEK
MOSZKVAI SZOVJETJE ELNOKSEGENEK

Kedves Elvtarsak! Megkaptam 24962. sz. atiratukat,
amelyben idéznek egy részt az Elnokség X. 7-én hozott
hatarozatabd1347.

Kénytelen vagyok Oszintén megmondani, hogy ez a
hatarozat akkora politikai analfabetizmust arul el és olyan
ostoba, hogy felfordul az ember gyomra. ... Az Elnokség
kénytelen elhdritani magar6l a felelosséget ... Szeszé-
lyes kisasszonyok viselkednek igy, nem pedig felndtt
politikusok. A feleldsséget ezzel nem haritjak el maguk-
rél, hanem megharomszorozzak.

Ha a Kozoktatasiigyi Népbiztossag nem valaszol
6noknek és nem tel{'(esiti a kotelességét onokkel szemben,
akkor 6nok kotelesek panaszt tenni, mégpedig dokumentu-
mokkal alatamasztva. Hisz nem gyerekek, hogy ezt ne
értsék meg.

Mikor tettek panaszt? Hol a masolat? Hol vannak a
dokumentumok és bizonyitékok?

Véleményem szerint az egész Elnokséget és Vinogrado-
vot is le kellene csukni egy hétre, amiért nem csindlnak
semmit.

Ha a Kozoktatasiigyi Népbiztossag ,.nem adja ki a
mellszobrokat* (mikor kovetelték? kitG1? mésolat és doku-
mentum? mikor tettek panaszt?) — o6noknek harcolniuk
kellett volna a jogukért. Az olyasmi pedig, hogy ,,elharit-
juk magunkrél a feleldsséget, szeszélyes kisasszonyok
és ostoba orosz intellektuelek médszere.

# Bocsassanak meg, amiért ilyen Gszintén megmond-
tam a véleményemet. Mélységesen felhdborodva az onok
viselkedésén és remélve, hogy a hatésagok bortonnel fog-
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jdk megrendszabélyozni 6noket mulasztdsukért, kommu-
nista iidvozletemet kiildom.

Lenin
1918. X. 12.

Eldsz6r 1933-ban felent meg.
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TAVIRAT SZAMARA ELFOGLALASA ALKALMABOL

Szamarat elfoglaltuk. A Volga szabad. Biin volna, ha
nem hasznédlnank ki ezt a néhdny napot a hajéforgalom
sziineteléséig. Minden erdnket meg kell fesziteniink, hogy
maximalis mennyiség(i olaj- és élelmiszerrakoményt hoz-
zunk fel a Volga fels6 szakaszara. Ezt a feladatot pedig
csak tigy lehet megoldani, ha a legszigoriibban centrali-
zaljuk az Osszes intézkedéseket és ha a kozponti utasitaso-
kat mindeniitt pontosan végrehajtjik. A fentieket figye-
lembe véve a Népbiztosok Tandcsa szigorian elrendeli a
kovetkezdket:

1) Az osszes vizijarmfiveket és szdllito eszkozoket,
amelyeket a Kiilonb6z6 szervezetek birtokukba vettek,
azonnal vissza kell adni a Folyami Hajozdsi Fdigazgatisdg-
nak és az Olajipari Fdéigazgatdsdgnak illetékesség szerint.
(Ez az intézkedés nem terjed ki azokra a hajokra és egyéb
vizijarmiivekre, amelyek mar a Volgai Hadi Flotilla kote-
l1ékébe tartoznak.)

2) A Népbiztosok Tanacsa a volgai hajok és egyéb
vizijarmiivek lefoglaldsdnak jogat, amelyet el6z6leg kiilon-
b6z6 szervezetekre, intézményekre és személyekre ruhé-
zott, ezennel visszavonja. Katonai célokra sziikséges vizi-
jarmiiveket ezentul minden egyes esetben kizarélag a
Koztarsasagi Forradalmi Katonai Tand4cs kiilén engedélyé-
vel lehet lefoglalni.

3) A Népbiztosok Tanacsa utasitja az Osszes front-
parancsnokokat, Rendkiviili Bizottsagokat és szovje-
teket, hogy azonnal tegyék meg a legszigoriibb intézke-
déseket a hajok akadalytalan kozlekedésének biztositdsa,
valamint annak érdekében, hogy a rakoményokat meg-
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ovjak attol, hogy tutkozben lefoglaljdk illetve feltartoz-
tassak oket.

4) Az Osszes volgai folyami tartalyhajokkal és a Vol-
gén talalhato osszes olajrakoményokkal kizarélag az Olaj-
ipari Féigazgatoséag rendelkezik. (Taviratcim: Glavkonyefty,
Moszkva.) Az Gsszes hatésagok, beleértve a katonai hato-
sdgokat és a frontparancsnokokat is, kotelesek fenntartas
nélkiil teljesiteni az Olajipari Fdigazgatdsdgnak az olaj-
rakoményok tovéabbitasara és a Folyami Hajdzdsi Fdigaz-
gatdsdgnak a hajokra vonatkozé Osszes rendelkezéseit.

5) A Volgan talélhaté olajrakomanyokkal kozvetle-
niil az Olajipari Fdigazgatdsdg kollégiumdnak tagja, Tarvid
elvtars rendelkezik ; mindazok a rendelkezések, melyeket
0, illetve megbizottai az olajjal kapcsolatban kiadnak, fel-
tétleniil kotelezOk az Osszes hatésagokra nézve.

6) A mai napig a rekvirdlasra, az olajszallitas betil-
tasara stb. vonatkozolag kiadott Osszes rendelkezések
csupan annyiban maradnak érvényben, amennyiben nem
mondanak ellent az Olajipari Fdigazgatosdg rendelkezései-
nek.

T) A Népbiztosok Tandcsa fentieket a legszigortibban
megerdsitve elrendelte, hogy mindazokat, akik a jelen
rendelkezésnek nem tesznek eleget, beosztasuktol és part-
hoz valo tartozasuktol fiiggetleniil adjak at a Forradalmi
Katonai Torvényszéknek. Az Olajipari Fdigazgatdsdg, a
Folyami Hajézdsi Fiigazgatdsdg és az Elelmezésiigyi Nép-
biztossdg helyi megbizottai kotelesek siirgésen jelenteni
Moszkvanak a helyi hatosdgok minden olyan ténykedését,
amely géatolja a kozponti szervek tervszerli munkajat.
A Népbiztosok Tanacsa haladéktalanul Rendkiviili Bizott-
sagokat fog kikiildeni a blindsok birésag elé allitasa és az
itéletek végrehajtdsa céljabol.

8) A Népbiztosok Tandcsa ezen rendeletének tartalma
az oOsszes helyi végrehajto szervek és hivatalos személyek
elétt kihirdetendé. :

Lenin
a Népbiztosok Tanacsanak elndke

Megjelent: | Izvesztyija VCIK'
223, s2. 1918 oktéber r3.
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A SPARTACUS-CSOPORT TAGJAINAK

1918. X. 18.

Tisztelt Elvtarsak! Ma kaptunk hirt arrél, hogy a
Spartacus-csoport a brémai baloldali radikalis csoporttal
karéltve igen erélyes lépéseket tesz annak érdekében, hogy
el6segitse a munkas- és katonakiildéttek tandcsainak
l1étrehozasat egész Németorszdgban. Felhasznalom ezt az
alkalmat arra, hogy tolmacsoljam legjobb kivansigainkat
a német internacionalista forradalmi szocidldemokratak-
nak. A német Spartacus-csoport, amely a legsulyosabb
koriilmények kozt is rendszeres forradalmi propagandat
folytatott, valoban megmentette a német szocializmus és a
német proletariatus becsiiletét. Most kozeleg a donté ora:
a gyorsan érlelddé német forradalom rendkiviil fontos
feladatokat ré6 a Spartacus-csoportra, és mindnyajan biz-
ton reméljiik, hogy a német szocialista proletarkoztarsasag
hamarosan donté csapast mér a vildgimperializmusra.

Remélem, hogy a renegat Kautskynak a proletardik-
tatura ellen irt konyvébdl szintén lesz némi hasznunk?248,
‘Be fog igazoldédni, hogy helyes volt az, amit a Spartacus-
csoport allandéan hangoztatott a kautskystdkkal szemben,
és a tomegek hamarabb megszabadulnak Kautsky tirnak
és tarsainak bomlaszté befolyasatol.

Forré iidvozletemet kiildom, és bizton remélem, hogy
hamarosan iidvozolhetjiik majd a németorszagi proletar-
forradalom gyodzelmét.

N. Lenin
Berlinbe.
Elbszor megjelent német nyelven 193g-ben;
orosz nyelyen: , Pravda‘‘ 308. sz.
r930 november 7.
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TAVIRAT A FOPARANCSNOKNAK

1918. X. 20.

Vacetisz
Arzamasz

Nagyon meglep és nyugtalanit benniinket, hogy az
izsevszki és votkinszki gyér elfoglalasa lassan halad®®,
Kérjiik, intézkedjék a legerélyesebben meggyorsitasa
érdekében. Taviratozza meg, milyen intézkedéseket tett.

Lenin
a Népbiztosok Tanicsanak elnoke

Szverdlov
az Osszoroszorszagi Kozponti
Végrehajté Bizottsag elnoke

Elbszdr 1934-ben jelent meg.
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TAVIRAT AZ OREL ES A KURSZK

KORMANYZOSAGI VEGREHAJTO BIZOTTSAGNAK
ES PARTBIZOTTSAGNAK

1918. XI. 9.
Titkos
Siirgésen soron kiviil tovabbitandé
2 cimre

Orel. Korményzosagi végrehajté bizottsag
és kormanyzésagi kommunista partbizottsag
Kurszk. Korményz6sagi végrehajté bizottsag
és kormdanyzdésagi kommunista pértbizottsag

Most kaptunk rédiétaviratot Kielbdl, amely a nemzet-
kozi proletaridtusnak szol, és kozli, hogy Németorszégban
a munkasok és a katonak atvették a hatalmat.

Ezt a radidtéviratot a kieli matrézkiildottek tanacsa
frta ala.

Azonkiviil a német katondk a fronton letartéztattdk
Vilmos békekiildottségét és maguk kezdtek béketargyaléso-
kat kozvetleniil a francia katonakkal.

Vilmos lemondott a tronrél.

Minden erénket megfeszitve igyekezniink kell ezt
mielébb az Ukrajnidban harcolé német katondk tudoma-
sara hozni, és azt tandcsolni nekik, hogy inditsanak
tamadast Krasznov csapatai ellen, mert akkor egyiittesen
sok millié pud gabonat szerezhetiink a német munkésok-
nak és visszaverhetjiik az angolokat, akiknek egy hajoraja
most Novorosszijszk felé tart.

Taviratozzdk meg az iizenet vételét és végrehajtasat.

Lenin
a Népbiztosok Tanacsanak elniéke

Elésabr 1933-ban jelent meg.
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TELEFONTAVIRAT A FOPARANCSNOKNAK

Vacetisz f6parancsnok
Szer puhov

A Honvédelmi Tanacs kérdezi:

1) Igaz-e, hogy a Balasov korzetében folyé harcok
sordn a mi csapataink kb. két héttel ezel6tt két-harom
nap alatt 25—30 16veget engedtek at az ellenségnek és ha
igaz, mit tett On a biindsok feleldsségre vonasa és a hasonl6
esetek elkeriilése érdekében?

2) Igaz-e, hogy On két héttel ezel§tt parancsot adott
Orenburg elfoglalasara és ha igaz, miért nem hajtjak végre
a parancsot?

3) Mi tortént annak érdekében, hogy Perm korzeté-
ben megszilarditsak csapataink helyzetét, amelyek a Koz-
ponttol siirgds segitséget kovetelnek?

A Honvédelmi Tandcs valaszt var Ont6l ezekre a
kérdésekre.

V. Uljanov (Lenin)
a Honvédelmi Tandacs elnoke
XII1. 23.

1918 december 23-dn.

Eldszor megjelent: , Pravda‘
44. sz. rgzy [ebrudr 23,

24 Lenin 35, — 1/ 3 S
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TAVIRAT AZ ESZAKI TERULETEN ALAKULT
KOMMUNAK SZOVJETJENEK

Ertesiiléseink szerint a szovetkezeti boltokat a no-
vember 21-i dekrétum ellenéte?5! dllamositjak, becsukjak,
aruikat lefoglaljak és nem nyidjtanak segitséget ahhoz,
hogy a torvény altal megengedett tevékenységiiket ismét
folytassak. Mindazok, akik hatraltatjak az ellatas iigyét,
bomlasztjdk a szovjetkoztarsasag hatorszaganak szerve-
zetét. Ezennel utasitjuk ondket, hogy haladéktalanul
sziintessék meg a november 21-i dekrétum megszegésére
és megkeriilésére iranyulé kisérleteket, allitsdk vissza a
bezart és allamositott szovetkezeti boltokat, szolgaltassak
vissza aruikat, feltétleniil kapcsoljdk be dket az eloszté
halézatba a szovjet boltokkal egyenlé alapon. A begyiij-
tésben és elosztdsban minden szempontbél fel kell hasznalni
a szdvetkezeti apparatust, a szovetkezetek képviseldit be
kell vonni az élelmezési szervek szovetkezeti bizottségaiba.
A dekrétum megszegését és megkeriilését biintetni fogjuk.
E téavirat tartalmat tudomaésulvétel és végrehajtas végett
ismertessék az Eszaki teriilet Osszes végrehajté bizott-
sagaival és élelmezési szerveivel. Kozoljék a helyi sajtoban.

Uljanov (Lenin)
a Honvédelmi Tanacs elnoke

Megjelent: | Petrogradszkaja Pravda‘‘
285, sz. 1918 december 27.
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TAVIRAT A DELI FRONT
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

Szokolnyikov

Nagyon nyugtalanit a Donyec-medence és a Rosztov
elleni hadmiiveletek lasst iiteme. Gyorsitani kell, de
persze csakis komoly erékkel. Dolgozzon ki ebb6l a cél-
bol gyakorlati irdnyelveket, és mi a KB utjan megvalo-
sitjuk 6ket az ukrdnokra vonatkozélag is, meg a
mieinkre vonatkozoélag is. Hallatlan, hogy a kozédkfel-
kelés letorése?6? fgy elhtizddott. Valaszoljon részleteseb-
ben.

Lenin

1919 dprilis 20-dn.
Eljszir 1934-ben jelent meg.
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TAVIRAT AZ UKRAN FRONT PARANCSNOKANAK

Antonov
Kiev
Mésolat Podvojszkijnak és Rakovszkijnak

Szokolnyikov azt taviratozza nekem, hogy Gyenyi-
kin a Donyec-medencében kitiin6en kihasznalta a haladé-
kot, megerdsitette alldsait és frissebb eréket gyfijtott,
mint a mieink. A veszély 6ridsi. Ukrajna koteles a Donyec-
medence arcvonalat a legfontosabb ukrdn arcvonal-
szakasznak tekinteni, és — barmi aron is — azonnal
teljesiteni a féparancsnok utasftasit: komoly erdsitést
kell kiildenie a Donyec-medence—Mariupol szakaszra.
Podvojszkij anyagabél latom, hogy Ukrajndban —
Odesszat nem is szdmitva — rengeteg hadfelszerelés van;
ezt ne kuporgassik, hanem azonnal szereljék fel a
donyeci munkdasokat és allftsanak fel tjabb csapatokat
Taganrog és Rosztov elfoglalasara. Mozgdsitotték-e Ukraj-
ndban az osszes tiszteket? Ha torik, ha szakad, siirg6sen
és jelentds mértékben novelni kell a Gyenyikin ellen
bevetett er6ket. Taviratozzanak részletesebben és utasit-
sdk rejtjelezdiket, rejtjelezzenek gondosabban, hogy min-
dent meg lehessen érteni.

Lenin

1919. 1V. 22.

Eloszor 1929-ben jelent meg.
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TAVIRAT AZ ASZTRAHANI
FORRADALMI KATONAI TANACSNAK

1919. 1V. 24.
Katonai
soron kiviil
Mehanosin
Asztrahan
Igen furcsa, hogy mast se kapunk Ontél, mint jéven-
dbbeli gy6zelmekkel kérkedé taviratokat. Beszéljék meg
haladéktalanul:
elészor — nem lehetne-e meggyorsitani Petrovszk
elfoglalasat, hogy Groznijbdl elszallithassuk az olajat;
masodszor — nem lehetne-e elfoglalni az Ural torko-
latat és Gurjevet, hogy onnan szerezhessiink olajat,
olajra kétségbeejtéen nagy sziikségiink van.
Minden torekvését oOsszpontositsa az olaj mielGbbi
megszerzésére és taviratozzon részletesen.
Lenin

Eldészor rg930-ban felent meg.
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TAVIRAT
AZ UKRAJNAI SZOVJET KORMANYNAK

Kiev
Bérmi éron, teljes erobél és lehetfleg miel6bb segit-
senek leverni a kozadkokat és elfoglalni Rosztovot,
még ha emiatt helyzetiink ideiglenesen gyengiil is Ukrajna
nyugati részén, mert kiilonben katasztréfa fenyeget.

Lenin

1919 dprilis 24-én.
Eldsz0r 1934-ben jelent meg.
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TAVIRAT AZ UKRAN FRONT PARANCSNOKANAK

Antonov
Kiev

Mésolat Rakovszkijnak, Podvojszkijnak, Kamenyevnek

Megkaptam a rejtjeles jelentést, valamint a Déli
Front és az Ukrdn Front szétvalasztdsira vonatkozé
tervezetét. Az elsGért koszonet, a masodikért szidds jar,
mert ez nem egyéb, mint a | fiiggetlen Ukrajna“ gon-
dolatival valo jatszadozas. Az ukrén csapatokat feltét-
leniil, azonnal, mindendron vessék be Taganrog elfogla-
lasdra. Taviratozzon.

Lenin

1919 dprilis 25-én.
Elbsz6r 1942-ben jelent meg.
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A ,)PRAVDA“ SZERKESZTOSEGENEK

Tegyék ezt kozzé tiizetes és higgadt elemzés kisére-
tében, s részletesen bizonyitsdk be, hogy az esze-
rek, akik a kuldkkal kacérkodnak és az Oroszorszagtél
valé kiilonvalas, vagyis az erfk szétforgacsolasa felé
hajlanak, mikor Kolcsak és Gyenyikin a nyakunkon van,
ezzel az ingadozédsukkal objektiven a burzsodziat
és Kolcsakot segitik®s3,

Lenin

Iv. 25.

1919 dprilis 25-én,
Elbszor megjelent: ,,Leninszkij
Szbornyik XXXV. kit. 1945.
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TAVIRAT A DELI FRONT
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

1919. V. 6.

Déli Front Forradalmi Katonai Tanacsa
Szokolnyikov és Kolegajev
Kozlov

A felkelés leverésének halogatdsa valéséggal fel-
héborité. Egy ma érkezett hir szerint egy tapodtat sem
jutott elébbre az iigy. A legerélyesebb rendszabélyok-
hoz kell folyamodni és gyokerestiil ki kell irtani a kése-
delmeskedést. Ne kiildjiink le t6bb csekistat? Taviratoz-
zanak részletesebben. Tiirhetetlen ez a huzavona a
felkeléssel.

Lenin

Elgszdr rg38-ban jelent meg.
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TAVIRAT A PETROGRADI HONVEDELMI
BIZOTTSAGNAK

Honvédelmi Bizottsag Zinovjev Petrograd

A petrogradi helyzet tisztdzdsa céljabél a Honvé-
delmi Tanécs kimerit6 valaszt kér a kovetkezd kérdésekre:
milyen megfontolasokbdl hataroztdk el egyes petrogradi
és Petrograd kornyéki iizemek Kkitiritését, ki és miért adott
parancsot a hajok elsiillyesztésére, hany munkast mozgé-
sitottak és hanyat hagytak az iizemekben, valoban fel-
hasznéljak-e az oOsszes mozgositottakat a védelem cél-
jaira, mi okbdl neveztek ki politikai biztosokat az allami
izemekbe, altalanos mozgésitdst rendeltek-e el, vagy
megtartottdk-e a kozponti hatalom rendelkezéseit. A
Honvédelmi Tanacs egyeldre fenntartja Petrogradban az
ostromallapotot, s kozli a Petrogradi Honvédelmi Bizott-
saggal, hogy csak a kozponti hatalom tudtaval, bizonyos
esetekben pedig a jovahagyasdval hozhat intézkedése-
ket2s8,

Lenin
a Honvédelmi Tanacs elnoke

I919 mdjus 14-én.
Eldsz0r 1941-ben jelent meg.
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TAVIRAT A DELI FRONT
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

Siirgds
Szokolnyikov,
a Déli Front Forradalmi Katonai Tanacsdnak tagja
Bogucsar

A Petrograd elleni tamadas megtizszerezi a veszélyt,
és ennélfogva végteleniil fontos, hogy a felkelést letérjék,
azonnal, barmi &ron. Taviratozzon részletesebben és gyak-
rabban, hogyanhaladaziigy,akciébalépett-e végre a partra
szallt hadosztaly, megérkeztek-e az oda kiildétt voronyezsi
és tambovi kommunistdk, sziikség van-e még tobb erd-
sitésre, s haigen, milyenre. A huzavona rendkiviil veszélyes.

Lenin
a Népbiztosok Tanécsanak elnoke

I9rg mdjus Irg-én.
Elbszor 1934-ben jelent meg.
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TAVIRAT A X. HADSEREG
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

1919. V. 30.
10. Forradalmi Katonai Tandcs
Jefremov

Azonnal valassza ki a legfelelésebb és legerélyesebb
embereket azokbdl a caricini funkcionariusokbél, akik
részt vettek Caricin védelménél a Sztalin 4ltal kijeldlt
feladatok végrehajtasaban, és bizza meg dket, hogy ldssa-
nak hozzad ugyanolyan erélyesen ezeknek az intézkedések-
nek végrehajtasdhoz. A feleldsok nevét taviratozza meg.

Lenin
a Honvédelmi Tanacs elnoke

Caricinba.
Elbsz20r 1934-ben jelent meg.
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TAVIRAT A KELETI FRONT
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

Soron kiviil. A politikai megbizott ellendrizze tovabbitasat.

Keleti Front Forradalmi Katonai Tanacsa

A Pétervar alatti helyzet lényeges rosszabbodasa és
a déli attorés miatt kénytelenek vagyunk ismét tijabb
csapatokat elvonni az ©6nok frontjarél. Mas megoldas
nincs. Térjenek &t forradalmibb katonai munkara, szakit-
sanak a szokott mddszerekkel. A frontovezetben mozgé-
sitsanak mindenkit 18-t61 45 évig, tiizzék elébiik feladatul
a legkozelebbi nagy gyarak, példdul Motoviliha, Minyar
elfoglalasat, s fgérjék meg, hogy ha ezeket elfoglalték,
hazaengedik 6ket. Két-hirom embernek adjanak egy
puskat, adjak ki a jelszét, hogy Kolcsakot ki kell verni
az Urdlb6l, mozgésitsék a part- és szakszervezeti tagok
75 szazalékat. Mas kit nincs, at kell térni a forradalmi.
munkamddszerekre. A végrehajtds modozatait részben
beszéljék meg Kamenyevvel, és irjak meg, mit tesznek.

Lenin
Szimbirszkbe 1919 jtnius 9-én.

Elbsz0r megjelent: , Pravda*
21, S2. 1937 janudr 21,
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E. SZKLJANSZKIJNAK

Szkljanszkij elvtars!

1) Feltétleniil azonnal inditson vizsgalatot (és jér-
jon is a végére), hogy ki tévesztette meg Ont, a valé-
sagosnal kisebbnek tintetve fel a bajt. Hiszen ez drulds.

2) Minden uton-moédon biztositani kell és kiilon
figyelemmel kell kisérni a Keleti Frontrél elvont 6 ezred
gyors elényomulasat.

Hiszen valéjaban On a hibds a késedelemben, Szkljan-
szkij elvtdrs ! 1257

Vilaszoljon, mit tett konkrétan e két pont
tekintetében.

Lenin

I919 jdnius ro-én.
Elés20r megjelent: | Leninszkij
Szbornytk' XXXV. kot. r945.
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TAVIRAT A KELETI FRONT
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

A hadosztalyt azért kell elvonnunk, mert Pétervér
alatt és délen stilyos, st majdnem katasztrofélis a helyzet.
Maést nem tehetiink. Remélhetbleg az 6todik hadsereg
most, Ufa bevétele utdn lemondhat egy hadosztalyrol
anélkiil, hogy fel kellene adnia Belajat, és remélhetdleg,
ha a part megtizszerezi er6feszitéseit, Onokkel egyiitt
meg tudunk birkézni azzal a feladattal, hogy a Keleti
Fronton ne szenvedjiink vereséget.

Lenin

Szimbirszkbe 1919 jianius 1r1-én.

Elbs26r megjelent: , Pravda‘‘
53. sz. 1938 februdr 23.
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TAVIRAT A X. HADSEREG
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

1919. V1. 14.
10. Forradalmi Katonai Tanacs
Caricin

Caricint tartani kell, mar nem egy ostromot kiallt.
Feszitsék meg minden erejiiket, értesftsenek részleteseb-
ben, gyakrabban, intézkedni fogunk. Gyorsitsdk meg a
felesleges értékek elszéllitasat. Mozgésitsanak mindenkit.
Ne gyengiiljon a politikai munka. Gondoskodjanak
arrél, hogy allandé Osszekiottetésben legyenek veliink.

Lenin

Elgs20r megjelent: ,,Pravda‘‘
53. sz2. 1938 februdr 23.
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TAVIRAT A DELI FRONT
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK?2:S

1919. VI. 14.

Déli Front Forradalmi Katonai Tanacsa
Kozlov
Megtesznek mindent Caricin tdmogatédsara? 15 000.
gyalogost és 4000 lovaskatonat kérnek. Caricint tartani
kell. Jelentsék, mit tettek és mit tesznek.
Lenin

Elbsz0r 1942-ben jelent meg.
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TAVIRAT M. V. FRUNZENAK

1919. VI. 16.
Soron kiviil
Frunze-Mihajlov, a déli csoport parancsnoka
Szamaéraba és a déli csoport torzsének
tartozkodési helyére :

Kérem, tolmacsolja az urdli elvtdrsaknak, az ostrom-
lott Uralszk 6tvennapos védelme héseinek, forré iidvoz-
letemet és azt a kérésemet, ne csiiggedjenek, tartsanak
ki még néhany hétig. Uralszk védelmének hésies iigyét
gy6zelem fogja korondzni®,

Lenin
a Honvédelmi Tanacs elnidke

Elbszr 1927-ben jelert meg.
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TAVIRAT A FRONTOVEZETBEN LEV0 KORZETEK
VEGREHAJTO BIZOTTSAGAINAK

1919. VI. 16.

Kormanyz6ségi végrehajté bizottsdg — Voronyezs
Voronyezsi keriileti végrehajté bizottsdg — Novo-
hopjorszk
Tambovi keriileti végrehajté bizottsag — Boriszo-
glebszk :
Szaratovi keriileti végrehajté bizottsdg — Balasov
Szaratovi Kkeriileti végrehajté bizottsdg — Atkarszk
Szardtovi keriileti végrehajté bizottsdg — Kamisin
Kormanyzésagi végrehajté bizottsig — Tambov
Korményz6sagi végrehajté bizottsag — Szardtov
Azonnal tegyék meg a sziikséges intézkedéseket, s
rendeljék ki kotelez6 munkaszolgdlatra az egész munka-
képes lakossdgot és az Gsszes fogatokat a harctéri épitke-
zési szervek altal végzett erdditési munkalatokhoz. Min-
den részlegre jeloljenek ki egy végrehajté bizottségi tagot,
aki személy szerint felelés a munka elvégzéséért. Siirgésen,
katonai felel6sség terhe mellett taviratozzak meg a végre-
hajtast. Kozoljék az Osszes felelos végrehajté bizottsagi
tagok nevét. A korményzosdgi végrehajto bizottsagok
felelnek az azonnali végrehajtasért,

Lenin
a Honvédelmi Tandcs elnoke

Elészdr 1940-ben jelent meg.
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TAVIRAT A X. HADSEREG
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

1919. VI. 18.

10. Forradalmi Katonai Tanacs
Kormanyzosagi végrehajté bizottsdg elnoke
Caricin
Mésolat DéEli Front Forradalmi Katonai Tan4csianak
Kozlov

Ordmmel toltott el a tizedik hadseregnek é&s a caricini
proletaridtusnak Caricin védelme soran tanusitott hdsies-
sége. Biztos vagyok benne, hogy a viros Caricin, amely
helytallt a hénapokon at tarté téli ostromok idején, most
is kiallja az Osszes megprébaltatasokat. Udvozlet a voros
Caricin véddinek! Az fgért erésités megy. ’

Lenin
a Népbiztosok Tanacsdnak elnoke

Megjelent: ,,Kommunyliszt'* ( Asztrahdn)
136, s2. 1919 jdnius as.
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TAVIRAT A KELETI FRONT
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

1919. VI. 20.

Keleti Front Forradalmi Katonai Tanécsa
Lasevics, Jurenyev
Szimbirszk

Ertesiiléseink szerint elfszér is — a Keleti Front
hadseregeiben jelentékenyen csokkent a politikai funk-
ciondriusok szama, mert sokan az ellenség megszallasa
aldl felszabaditott helységek szovjetapparatuséban véllal-
tak munkat; masodszor — egyes hadosztalyokon a faradt-
sag jelei mutatkoznak. Erre igen komolyan fel kell figyelni.
Kategorikusan tiltsdk meg a politikai funkcionariusoknak
és barki masnak, hogy otthagyjdk a hadsereget, amig el
nem foglaljuk az Uralt és kétszer annyi urdli munkast
nem allithatunk a helyiikre, tovabba, mindenképpen hajt-
sdk végre a teljes mozgosftast a frontdévezetben és a faradt
katondknak — hogy legaldbb egy ideig pihenhessenek —
friss erfkkel valé felvaltasat, az Ural elleni tdmaddst
ugyanis semmiképp sem szabad gyengiteni, hanem fel-
tétleniil fokozni, siettetni, uténpotldssal erfsiteni kell.
Tdviratozzdk meg, milyen intézkedéseket tesznek. Ne hagyjdk
figyelmen kiviil a Szamdra alatti és az irgizi felkel&st3,
Gyaniis, hogy hallgatnak err6l.

Lenin
a Honvédelmi Tanacs elndke

Elés26r 1934-ben jelent meg.
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TAVIRAT A TULAI VASMUNKAS-KONGRESSZUSNAK

Vasmunkas-kongresszus elnoksége
Tula
Oszinte szivbél iidvozlom a tulai vasmunkdas-kong-
resszusnak azt a hatarozatat, hogy tizszeresére novelik a
fegyvergyartast stb. Kérem, jelentsék havonta, postin
vagy ahogy alkalom nyilik, milyen gyakorlati eredménye-
ket érnek el hatdrozataik végrehajtasaban.

Lenin

1919 julius rr-én,
Eibsz0r megjelent: ,,Pravda‘‘
53. Sz2. 1933 februdr 23.

26 Lenin 35. — 1/3 S
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TAVIRAT A KELETI FRONT
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

1919. VII. 17.

Keleti Front Forradalmi Katonai Tanacsa
Szimbirszk

Udvozlom onoket gyoézelmeik alkalmabol2er,

Kiilonleges intézkedéseket kell foganatositani: elé-
szor, nehogy az urali munkasok széthordjak a fegyvereket,
s feliisse fejét koztiik az artalmas partizdnkodas; masod-
szor, nehogy a szibériai partizankodas bomlassza csapa-
tainkat.

Tédviratozzdk meg véleményiiket, s egyittal jelent-
sék, egyetértésben dolgoznak-e az Uj
frontparancsnokkal?? tovibba részletesebb je-
lentést kérek a baskir iigyekrél.

Lenin

Elbszbr 1942-ben felent meg.
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A. M. GORKIJNAK

1919. VII. 18.

Kedves A. M.!

Jojjon ide pihenni — én gyakran kimegyek egy-két
napra falura, ahol remekiil el tudom helyezni Ont akér
rovidebb, akar hosszabb idére.

Komolyan kérem, jojjon! .

Taviratozza meg, mikor; szerziink Onnek egy kiilon
vasuti fiilkét, hogy kényelmesebben utazhasson. Igazan
elkelne Onnek egy kis levegdvaltozds. Varom vélaszat!263

Lenin

Petrogrddba.

Elgszor megjelent: , Pravda‘
75. S2. 1928 mdrcius 29.

26* — 1/
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A. M. GORKIJNAK

1919. VII. 31.

Kedves Alekszej Makszimics! Minél figyelmesebben
olvasom a levelét, minél tobbet gondolkozom kévetkezie-
téseinek a levelében kifejtett kérdésekkel (és taldlkoza-
saink alkalmaval elmondottakkal) valé 6sszefiiggésén, an-
ndl inkdbb arra a meggy6zédésre jutok, hogy teljesen
beteg ez a levél, betegek az On kovetkeztetései és az On
0sszes benyomasai is.

Pétervar az utobbi idokben a legbetegebb pontok
egyike. Ez érthetd is, hiszen Pétervar lakossiga szenvedett
a legtobbet, elsdsorban a pétervari munkasok adtak oda
er6ik szine-javat,a varosban silyos éhinség dil, haboris
veszély fenyeget. Nyilvanvalo, hogy az On idegei felmond-
tdk a szolgdlatot. Nem csoda. Es mégis makacskodik,
amikor azt mondja az ember, hogy el kell utaznia, mert
igazén semmi értelme hagyni, hogy egészen tonkremenje-
nek az idegei, nincs értelme még a legegyszerlibb szamitas
szempontjabol sem, més szempontokrél nem is beszélve.

Miként élészoval elmondott szavai, levele sem tartal-
maz egyebet, mint beteges kdvetkeztetések levonasara
készteto beteges benyomdsok Osszességét.

A vérhassal meg a Koleraval kezdi; és egyszerre csak
valamilyen beteges diih keriti hatalmaba: | testvériség,
egyenldség“. Anélkiil, hogy tudatdban volna, koriilbeliil
oda lyukad ki, hogy a kommunizmus az oka — egy
ostromlott varos nélkiilozéseinek, nyomordnak, beteg-
ségeinek!!

Ezutdn valami, szamomra érthetetlen diihds élceld-
dés kovetkezik, mely a , szennyirodalom* ellen iranyul
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(miféle "szennyirodalomrdl van sz6? miért fiigg Ossze ez
Kalinyinnal?). Meg az a kovetkeztetés, miszerint a | jo-
zanul gondolkodé munkdsok csekély maradvanyai“ azt
beszélik, hogy d¢ket ,elarultdk”, S a muzsik rabsagaba“
dontotték.

Ez mér egészen képtelen dolog. Tehat azzal vadoljak
Kalinyint, hogy a munkdasokat elarulta és kiszolgaltatta
a muzsiknak? Mert ebbél ez deriil Ki.

Ezt vagy egészen éretlen, ostoba munkasok talalhat-
tak csak ki, akiknek a fejiik ész helyett | baloldali“ frazi-
sokkal van tele, vagy teljesen felzaklatott, elcsigazott, éhes,
beteg emberek, vagy ,az arisztokracia maradvanyai“,
akik mesterien értenek ahhoz, hogy az égvilagon mindent
kiforgassanak, s azonnal kapva kapnak minden aprésa-
gon, hogy szétfrocskolhessék a szovjethatalom elleni adaz
gyiiloletiiket. Ezeket a maradvédnyokat On a levelében
meg is emliti. Ezeknek a hangulata beteges hatassal van
Onre.

Mint irja, ,a legkiilonbozébb rétegekhez tartozé em-
bereket“lat. Masdologazembereketlatni — és mas naprél
napra, az élet minden teriiletén kozvetleniil érintkezni
veliik. On toébbnyire ezekkel a | maradvényokkal* érint-
kezik kozvetleniill — marcsak a foglalkozdsa folytén is,
amely rakényszeriti Ont arra, hogy tucatjaval | fo-
gadja“ a diihés burzsod intellektueleket, no meg az élet-
koriilmények folytén is.

On szerint e , maradvanyok | valami rokonszenv-
félét taplilnak a szovjethatalom irdnt“, ,,a munkasok
tobbségébdl“ pedig a tolvajok, a hatalomhoz dorgolédzé
,,kommunistak‘ stb. keriilnek ki! S végiil olyan , kovet-
keztetésre* jut, hogy forradalmat nem lehet tolvajok
segitségével csindlni, nem lehet értelmiség nélkiil csinalni.

Mindez nem egyéb, mint beteges lelkidllapot, amely
a felbdsziilt burzsoa intellektuelek kozott sulyosrafordult.

Mindent megtesziink, hogy bevonjuk az értelmiséget
(a nem fehérgardista értelmiséget) a tolvajok elleni harcba.
S a szovjetkoztarsasdgban hdnaprdl hénapra né a szézalék-
aranya azoknak a polgari értelmiségieknek, akik dszintén
segitenek a munkasoknak és a parasztoknak és nem csu-
pan zsortolédnek és habzé szajjal szitkozodnak. Péter-
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varott ezt nem , latni“, mert Pétervarott kiilonosen sok
az olyan burzsoa (és ,értelmiségi®), aki elvesztette az
allasat (és a fejét), de ha egész Oroszorszagot vessziik, ez
vitathatatlan tény.

Pétervarott vagy Pétervarrél ezt csak olyan ember
lathatja vildgosan, aki politikailag rendkiviil téjékozott,
akinek kiilonésen nagy politikai tapasztalatai vannak.
Onnel nem igy 4ll a dolog. S On nem politikdval foglalko-
zik, nem a politikai épités munkdjdt figyeli, Onnek sajatos
foglalkozasa van, amellyel egyiittjar az, hogy csupa fel-
bosziilt burzsoa intellektuel veszi koriil, akik semmit sem
értettek meg, semmit sem felejtettek, semmit sem tanul-
tak, és akik a legjobb esetben — a legeslegjobb esetben —
elvesztették a labuk alél a talajt, kétségbeesetten sOhaj-
toznak, a régi eléitéleteket szajkozzdk, meg vannak ré-
miilve és 6nmagukat rémitik.

Ha meg akarjuk figyelni az életet, lent kell megfigyelni,
ahol elénk tdrul az 1j élet épitésének munkéja: egy vidéki
munkdstelepen vagy falun — ott nem kell politikailag
attekinteni a bonyolultnal bonyolultabb tények oOsszessé-
gét, ott megtehetjiik, hogy csupan megfigyeliink. On ehe-
lyett forditasokat stb. szerkeszt, marpedig ilyen foglalko-
zds mellett nem lehet figyelemmel kisérni az uj élet 1j
-6pitését, ilyen foglalkozds mellett minden erejét felemészti
az, hogy a beteg értelmiség beteges zsortolddését hallgatja
és figyeli az , egykori“ févérost, hogyan él a kétségbeejté
héboris veszély és a szornyfli inség kozepette.

Olyan poziciét valasztott, ahonnan nem tudja
kozvetleniil figyelni azt, ami 1ij a munkéasoknak és a pa-
rasztoknak, vagyis Oroszorszag lakossaga ®/,, részének az
életében; ahol kénytelen beérni azzal, hogy csak a foszla-
nyait 1atja az egykori f6véros életének, hiszen a munkasok
szine-java a frontra és falura ment, és ardnytalanul nagy
szdmban maradtak ott az d&lldstalan és munkanélkiili
értelmiségiek, akik éppen Ont | ostromoljdk“. Azt a tana-
csot, hogy utazzék el, On makacsul elutasitja.

Erthetd, hogy beteggé tette magat: mint irja, nem-
csak nehezére esik, hanem , nagyon utdl“ élni!!! Hat
persze! Ilyen id6ben odakotozi magat a legbetegebb hely-
hez és forditasos irodalmat szerkeszt (a legmegfelel6bb fog-
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lalatossag egy miivész szamara, hogy figyelhesse az embe-
reket!). On itt mint miivész nem fudja megfigyelni és tanul-
manyozni sem azt az tijat, ami a hadseregben, sem azt
az ujat, ami a falun, sem azt az njat, ami a gyarban
sziiletik. Megfosztotta magat attél a lehetéségtdl, hogy azt
tegye, ami mint miivészt kielégitené — egy politikus dol-
gozhat Pétervérott, de On nem politikus. Ma — értelmet-
leniil betort ablakok, holnap — lovések és jajkidltasok
hangja a bortonbdl, azutan a Pétervarott maradt, végte-
leniil faradt nem munkéasemberek beszédeinek foszlanyai,
azutan millionyi benyomas az értelmiségrél, a fovaros nél-
kiil maradt févarosi értelmiségr6l, azutan a megbéantottak
szaz meg szaz panasza; a szerkesztés mellett fennmarado
szabad percekben semmit sem lehet 1atni az élet épitésébdl
.(ebb6l a sajatsagos folyamatbol, amely Pétervarott tapasz-
talhaté a legkevésbé) — hogy ne jutna hat ilyen koriilmé-
nyek kozott odaig az ember, hogy nagyon utdlja az életet.

Az orszag harci lazban ég — harcol az egész vilag
burzsoaziaja ellen, amely Kkegyetlen bosszit akar allni
megdontéséért. Természetes. Az elso szovjetkoztarsasagért
mindeniinnen zuidulnak az iitések. Természetes. 1tt vagy
aktiv politikusként kell élni, vagy, ha nem fiilik az ember
foga a politikdhoz, a miivész szemével kell figyelnie, ho-
gyan épitik az életet tijimddon azokon a helyeken, amelyek
nem kozpontjai a févaros elleni veszett tdmadéasnak, ossze-
eskiivésekkel tarkitott veszett harcnak, a fovarosi értelmi-
ség veszett dithének — falun vagy egy vidéki gyarban
(vagy a fronton). Ott egyszerii megfigyelés titjan konnyen
meg lehet Kiilonboztetni a bomlé régit az 1j hajtasaitol.

Megundorodott az élettél, ,,egyre inkdbb eltér a véle-
ménye“ a kommunizmusétél. Hogy miben tér el, az egyal-
talan nem vilagos. Sehol sem utal arra, hogy eltérne a véle-
ménye a politika vagy az eszmék terén. Csupan arrél van
sz0, hogy a hangulata més azoknak, akik aktiv politiku-
sok,vagy akik belevetették magukat a legadazabb harcba,
s annak, aki mesterségesen olyan helyzetbe juttatta ma-
gat, hogy nincs médjaban megfigyelni az 1j életet, s akit
hatalmukba keritenek a burzsoazia roppant févarosanak
rothadasa altal keltett benyomésok.

Oszintén elmondtam Onnek azokat a gondolatokat,
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amelyeket levele ébresztett bennem. A (ketténk kgzt le-
folyt) beszélgetésekb6l mar rég leszlirtem magamnak
ugyanezeket a gondolatokat, de levele nyoméan végleg
megformalédtak, kialakultak és betetézédtek a szavai al-
tal keltett benyomasok. Nem akarom raerdszakolni Onre
tanacsaimat, de meg kell mondanom: radikalisan valtoz-
tasson az életkoriilményein, vélasszon mas kdrnyezetet,
valtoztassa meg a lakohelyét, a foglalkozasat, kiilénben
megtdrténhet, hogy végleg megundorodik az élettél.

Meleg kézszoritassal
Lenin

Petrogrddba.
Eldszor 1925-ben jelent ineg.
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TAVIRAT A VII. HADSEREG
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

7. Forradalmi Katonai Tanacs
Megtettek-e minden intézkedést, hogy Pétervart, ha
torik, ha szakad, megtartsuk? Az igért erdsitést siettet-
jiik, de odaérkezéséhez idé kell. Feszitsék meg minden
erejiiket.
Lenin

1919 augusatus r-én,
Elbszor 1942-ben jelent meg.
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A KOZTARSASAGI FORRADALMI KATONAI
TANACSNAK

Szkljanszkij elvtdrs! Gyengélkedem, dgynak déltem.

Ezért a vdlaszt futdrral kiildje.

A Voronyezs irdnyaban tervezett tdmadas halogatasa
(augusztus 1-t4l 10-ig!!!) hallatlan dolog. Gye-
nyikin oriasi sikerrel harcol.

Mi az oka ennek? Szokolnyikov azt mondta, hogy mi
ott (Voronyezsnél) negyszeres tileroben vagyunk.

Mi hat a baj? Hogy tdrténhetett meg, hogy igy
elaludtunk?

Mondja meg a féparancsnoknak, hogy ez lehetetlen
dllapot. Komoly figyelmet kell szentelni az iigynek.

Nem kellene-e a Déli Front Forradalmi Katonai
Tanéacsénak egy ilyen szdvegii taviratot kiildeni:

A tamadas halogatasa teljesen megengedhetetlen,
mert ez a halogatas egész Ukrajnat Gyenyikin kezére jut-
tatja és pusztuldsba sodor benniinket. Ondk felelnek min-
den napért, s6t 6raért, amellyel még késleltetik a tamadést.
Azonnal adjanak magyarézatot és kozoljék az idépontot,
amikor végre meginditjak a donté tamadést.

Lenin
a Honvédelmi Tandcs elnoke

1919 augusztus ro-én.
Eldoszor rg4z-ben jelent meg.
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TAVIRAT;A BASKIR FORRADALMI BIZOTTSAGNAK

Baskir Forradalmi Bizottsag
Ufa

Most, amikor a Vords Hadsereg keleten aratott
dontd gy6zelmei biztositottak a baskir nép szabad fejlédé-
sét, rendkiviil nagy politikai jelentésége van a Koztérsa-
sagi Forradalmi Katonai Tanacs hatdrozatdnak, amely
egyes baskir csapatokat Petrogradba rendel. A rablé
imperialistdk latni fogjak, hogy az ontudatra ébredt
keleti népek védelmére keltek a proletarforradalom koz-
pontjainak. Ugyanakkor a felfegyverzett baskirok és a
petrogradi munkasok kozvetlen érintkezése biztositani
fogja szoros kapcsolatukat és egymas kolcsénds megbecsii-
lését a kommunizmus szellemében. Mély meggy6z6désem,
hogy a Baskir Koztarsasidg Forradalmi Bizottsdga és
valamennyi élenjaré baskir elvtirs minden erejét latba-
veti annak érdekében, hogy a baskir csapatok atiranyitasa
a legrovidebb idén beliil megtorténjék, mégpedig a vastiti
kozlekedés minimalis megterhelésével. Kérem, tolmacsol-
jak testvéri iidvozletemet a baskir vordskatondknak.

Lenin
a Népbiztosok Tanacsanak elnoke

1919 Szeptember 5-én.
Elbszor 1932-ben jelent meg.
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§Z. 1. GUSZEVNEK

Guszev elvtars! Figyelmesen  &ttanulményozva
Szkljanszkij levelét (a 1X. 15-i helyzetr6l) és az osszesitd
jelentéseket, arra a meggy6zédésre jutottam, hogy Koz-
tarsasagi Forradalmi Katonai Tanédcsunk rosszul dolgozik.

Megnyugtatni és megnyugtatni — ez rossz taktika.
Az eredmény az, hogy okkal, ok nélkiil ,,megnyugszunk“.

A valéségban pedig az egész vonalon megtorpanas,
csaknem dsszeomlds.

A Szibériai Frontra kineveztek valami Olderoge
nevii gazembert, meg azt az anydmasszony Pozernt, és
,,megnyugodtak“. Szégyen, gyaldzat! Es mdris kapjuk
az iitlegeket! Ezért a Koztarsasagi Forradalmi Katonai
Tanacsot felelosségre vonjuk, ha nem torténnek erélyes
intézkedések | Szégyen, gyaldzat, ha kiengedjiik a keziink-
bll a gyézelmet.

Mamontovval szemben megtorpantunk. Nyilvanvalé,
hogy késedelmeskediink minden téren. Késve érkeztek
meg az északrél Voronyezsbe rendelt csapatok. Elkéstek
a 21. hadosztaly délre valé atdobésaval. Elkéstek a gép-
puskédkkal. Elkéstek az osszekottetés megteremtésével.
Akdr egyediil utazott a féparancsnok Orelbe, akar Onnel
— semmi sem tortént. Szelivacsevvel nem léptek Ossze-
kottetésbe, nem ellenérzik a tevékenységét, noha ezt a
KB régéta és hatdrozottan koveteli.

Az eredmény: megtorpands Mamontovval szemben
is, megtorpanas Szelivacsevnél is (a gyerekes rajzokban
megigért mindennapi ,,gy6zelmek* helyett — emlékszik?
On mutatta nekem ezeket a rajzokat, amikre én azt
mondtam: az ellenfélrél megfeledkeztek!!).
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Ha Szelivacsev megfutamodik vagy a hadosztély
parancsnokai arulékké lesznek, a Kéztarsaségi Forradalmi
Katonai Tandcs lesz a hibds, mert aludt és mdsokat is
megnyugtatott, és semmit sem végzett. A legjobb, leg-
erélyesebb politikai megbizottakat kell délre kiildeni,
nem pedig tutyimutyi alakokat.

A csapatfeléllitassal szintén késlekediink. Elmuiilik
az 06sz — Gyenyikin hdromszorosidra noveli haderejét,
tankokat is kap stb. stb. Ez lehetetlen allapot. Ezt az
dlmos munkaiitemet elevenné kell tenni.

Vilaszoljon (L. Al. Fotyijeva titjan).

Lenin
IX. 16.

Ugy latszik, Koztarsasagi Forradalmi Katonai Tana-
csunk csak , parancsolgat®, anélkiil, hogy érdekelné a
végrehajtds, vagy hogy figyelemmel tudnd azt
kisérni. Ez altaldnos hibank, de katonai iigyekben az
ilyesmi kész katasztrofa.

1919 Szeplember 16-dn.

Elés20r megjelent: , Pravda'*
63. sz. 1933 mdreius 5.
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G. K. ORDZSONIKIDZE LEVELERE IRT MEG JEGYZES?s¢
Unschlicht és Sztalin véleménye szerint Szergo igen

megbizhatd katonai funkcionéarius. Nagyon hi és aktiv
forradalmar, magam is tobb mint 10 éve ismerem.

1919 oktéber r6-dn vagy 17-én.
Elész0r megjelent: ,,Pravda
298, s2. 1936 oktober 28.

27 Lenin 35 — 5/0
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A TULAI FORRADALMI BIZOTTSAGNAK

1919. X. 20.

Elvtarsak! Tula most rendkiviil fontos, — de 4ltala-
ban is, fiiggetleniil az ellenség kozelségétol oridsi a jelen-
tosége a koztarsasagra nézve.

Ezért minden erejiikket meg kell fesziteniiik a jdl
osszehangolt munka érdekében, s minden er6t Ossz-
pontosftaniuk kell a katonai és a hadtapmunkara.

Nagyon sajnalom az egyrészt onok és Zelikman,
mésrészt Petyersz kozti surlédasokat, és ugy vélem,
hogy itt Zelikman a hibas, mert ha volt valami nézeteltérés,
azt azonnal tisztazni kellett volna (ami nem lett volna
nehéz), nem pedig engedni, hogy konfliktussa fejlédjon.
A legkisebb nézeteltérést is eleve tisztazni kell, iddben
jelezve a kozpontnak, s nem szabad engedni, hogy konflik-
tussd dagadjon.

Tuldban teljes erébdl fokozni kell a munkat, és
teljesen a hdboriis helyzetre kell é&tallitani. A napokban
megjelenik a polgari kozigazgatds apparatusanak csokken-
tésérél szolo rendelet; ezt nem csupdn betartani kell,
hanem a legnagyobb lelkiismeretességgel és buzgésaggal
alkalmazni is 268, Tulaban a tdmegek korantsem 4llnak mel-
lettiink. Ebbél az kovetkezik, hogy feltétleniil rendkiviil
intenziv - munkét kell végezni a katonasdg soraiban,
a tartalékosok kozott, a munkasok és munkasn6k korében.

Ha kevés az erejiik, frjanak — majd segitiink Moszk-
vabol.

A védelmi munkékat dllandéan kisérjék figyelemmel:
épitenek kiser6doket? nem®hagy aldbb a munka? van
épitéanyag? vannak munkdasok? tanulnak a voroskatonak?
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rendben van az ellatdsuk? Bizzanak meg értelmes embere-
ket, a part irant odaad6 elvtarsakat azzal, hogy kiilon
tartsdk szemmel ezeket és az ezekhez hasonld kerdéseket.
Teljesen 6nok feleldsek e munka sikeréért, 6nok felelgsek
mindennem( hanyagségért (ha idoben nem tesznek panaszt
és nem fordulnak a kézponthoz). A csapatok felallitdsanak
rendkiviil nagy a jelentésége.

Ha Orelt elfoglaljuk2e®, akkor se gyengitsék, hanem
fokozzdk tizszeresére a munkat, mert enélkiil nem fogunk
gy6zni, a tdmadas ledllasa pedig a haldlunkat jelenti.

Olvassdk fel ezt a levelet az 6sszes felelos funk-
cionariusoknak és parttagoknak, s rendszeresen, nagyon
roviden értesitsenek arrél, hogy ténylegesen mit tettek.

Kommunista iidvoziettel V. Uljanov (Lenin)

Elds20r 1931-ben jelent meg,

2i* — 5/0
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UTASITAS A HADUGYI NEPBIZTOSHELYETTESNEK

1919. X. 24.

Sztdlintdl
(siirgdsen elintézendo)
1) A mozgésitott letteket irdnyitsdk a lett hadosz-
taly tartalékzaszloaljaiba
(siirgessék Petersont; ismételjék meg neki a pa-
rancsot).
2) A féparancsnok megigérte, hogy a turkeszténi lo-
vasdandart Kozlovba iranyitja.
Ellenérizzék. Siirgessék meg.
3) A féparancsnok 8 zaszloaljat igért a 8. hadseregnek.
Siirgessék meg.
Jeldljék ki a feleldst.
4) A féparancsnok utanpotlast igért a 45. hadosz-
talynak Kalugabdl.
Ellenérizzék. Siirgessék meg.
Jeldljék ki a feleldst.
Lenin

Elbs26r megfelent: , Pravda‘
53. 5z. 1938 februdr 23.
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V. V. VOROVSZKIJNAK

1919. X. 24.

V. V. Vorovszkij elvtarsnak
Allami Kiadé

Atnéztem a ,111. Internacionalé 1919 mércius 6—7¢
cimi, 99 oldalas brosurat (,,All. Kiado“, Moszkva
1919, éra 8 rubel), szigorii megrovdsban részesitem ezért
a kiadvéanyért és kovetelem, hogy az Allami Kiadé kollé-
giumanak tagjai kivétel nélkiil olvassak el ezt a levelemet
és hozzanak olyan intézkedéseket, amelyek komoly biz-
tosftékot nyijtanak arra, hogy ilyen hallatlan eset ne
ismétl6dhessék meg.

A brosirat fortelmesen adtak ki. Pocsék munka.
Nincs benne tartalomjegyzék. Egy idiota vagy valami
nyilvanvaléan miiveletlen, hanyag alak, mintha csak
részegen csindlta volna, Osszeszedte az dsszes ,,anyagokat*,
cikkeket, beszédeket és teljesen rendezetleniil kinyo-
matta.

Nincs benne eldszd, nincs benne a jegyzékonyv, nincs
meg a hatdrozatok pontos szévege, nincsenek elvalasztva a
hatarozatok a beszédektdl, cikkektdl, jegyzetektdl, —
semmi sincs! Hallatlan gyalazat!

Ezzel a brostiraval megcstifoljak ezt a nagy torténelmi
eseményt.

Kovetelem: 1) Beragasztott oldalakkal javitsdk ki
a hibakat. (A biinosoket csukjik le és kényszeritsék Gket
arra, hogy maguk ragasszék be valamennyi példanyba.)

Jelentsék nekem:

2a) Hany példényt nyomtak ki?

2b) Mennyi keriilt mar forgalomba?
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G. M. KRZSIZSANOVSZKI JNAK

Gleb Makszimilianics!

A tézegre vonatkozé kozlése nagymértékben fel-
keltette az érdeklédésemet.

Nem f{rna errél cikkeket az , Ekonomicseszkaja
Zsizny“-be (azutdn egy brosiirdt, vagy nem irna vala-
melyik folyéiratba)?

Meg kell vitatni a kérdést a sajtéban.

Meg kell mondani, nogy ezek a t6zegkészletek millidr-
dokat jelentenek.

Kaldriaértéke.
Lel6helye: Moszkva mellett; Moszkva teriilet.
Pétervdr mellett — pontosabban.

Kitermelése konnyti (a szénhez, paldhoz stb. képest).

A helyi munkésok és parasztok munkéjanak felhasz-
nalasa (mégha csak mondjuk napi 4 drdra is kezdetnek).

Meg kell mondani, hogy ez a villamositas bazisa;
ha a jelenlegi villanytelepeket vesszilk, ennyi meg
ennyiszerese a mostani bazisnak.

Meg kell mondani, hogy ez a leggyorsabban
jelhaszndlhatd és a legbiztosabb bazisaaz
ipar helyreéllftdsanak; —

— a munka szocialista megszervezésének (mezégazda-
sag +ipar), -

— a fiitGanyag-valsdg megolddsdnak (ennyi meg
ennyi milli6 kobméter fat szabaditunk fel a kozlekedés
céljaira).

Foglalja dssze a jelentésében mondottakat,
— mellékeljen egy térképet a tézeglelGhelyekrdl; — rovid
Osszefoglald] szamitasok. Tozegfeldolgozé gépek gyors
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el6allitasanak lehetdsége stb. stb. A gazdasdgi program

rovid lényege.
Azonnal frni kell errél a kérdésrél a sajtoban.

XII. 26.
Lenin

P. S. Sziikség esetén fogjabe Vintyert,
de a cikk mieldbb legyen meg.

1919 december 26-dn.
Elbszor 1925-ben jelent meg.
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M. TOMSZKIJNAK

1920. 1. 16.

Tomszkij elvtérsnak, azzal, hogy hozza tudomdsara
az Osszoroszorszagi Kozponti Szakszervezeti Tanacsnak
és e Tan4cs kommunista frakcidjanak

Kedves Elvtarsak! Tovébbitok onoknek egy jelentést,
amely egy rendkiviil fontos gyakorlati iigyben
tandsftott elképeszt6 huzavondra, nemtorédomségre, biirok-
ratizmusra, tehetetlenségre hivja fel a figyelmemet2®8,

Sohasem voltak kétségeim azirant, hogy népbiztossa-
gainkon, mindegyikben, igen nagy még a biirokracia.

De hogy a szakszervezetekben sem kisebb — ezt
nem hittem volna.

Hallatlan szégyen. Nagyon kérem, olvassék fel mind-
ezeket a dokumentumokat az Osszoroszorszégi Kozponti
Szakszervezeti Tandcs kommunista frakcidéjéban, és dol-
gozzdk ki a biirokracia, a huzavona, a semmittevés és a
tehetetlenség elleni harc érdekében sziikséges gyakor-
lati intézkedéseket.

Az eredményrdl, kérem, értesitsenek.

Melnyicsanszkij maga telefonalt errél a 10 000 vas-
munkasrol. Nagy ldrméat csaptam a Kozlekedésiigyi
Népbiztossagon, és most Melnyicsanszkij igazédn kinos
helyzetbe hozott. ..

Kommunista iidvozlettel
V. Uljanov (Lenin)

Elds20r roas-ben jelent meg.
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G. M. KRZSIZSANOVSZKIJNAK

Gl. M.!

A cikket megkaptam és elolvastam??,

Kitiing.

Tdbb ilyen cikk kell. Akkor aztan kiadjuk ket brostira
formé4jadban??. Sajnos, kevés az olyan szakemberiink,
akiben van lendiilet vagy , fantazia“.

1) A jegyzeteket egyeldre ki kell hagyni vagy le kell
roviditeni. Ennyi tidl sok egy ujsdgba (a szerkesztdvel
majd holnap beszélek).

2) Nem lehetne hozzéf(izni egy tervet? — nem mfiszaki
tervre gondolok (a miiszaki tervet természetesen sok
embernek kell kidolgoznia, mégpedig nem is olyan rovid
ido alatt), hanem politikai vagy allami tervre, vagyis
olyanra, amely kitlizi a feladatot a proletaridtus elé.

Koriilbeliil igy: 10 (5?) év alatt létrehozunk 20—30
(30—507) villanytelepet, hogy az egész orszagban Kiépit-
siik 400 (vagy 200, ha nem telik tobbre az erdnkbdl)
versztnyi sugart korben hato centralék halozatat; ezeket
a centralékat tézeggel, vizi erével, olajpalaval, szénnel,
olajjaliizemeltetnénk (hozzdvetdlegesen, nagy vo-
nalakban vegye sorra Oroszorszag minden vidékét). Mar-
is hozzakezdiink a sziikséges gépek és modellek beszerzésé-
hez. 10 (20?) év muilva ,villamositott“ orszagga valtoz-
tatjuk Oroszorszégot.

Gondolom, On elkészithetne egy ilyen |, tervet“,
— ismétlem, nem miiszaki, hanem allami — tervvézlatot.

Most kell elkésziteni, hogy szemléletes, népszerii
formaban ismertetett, érthetd és vilagos (ugyanakkor alap-
jaiban teljesen fudomdnyos) perspektivaval fellelkesitsiik
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a tomegeket: rajta, munkédra fel — s 10—20 év alatt
villamositjuk egész Oroszorszdgot, az ipart is, a mez6-
gazdasagot is. Munkénkkal elérjiik, hogy ennyi meg ennyi
(ezer vagy millié 16erd vagy kilowatt?? az 6rdog tudja)
kapacitdsi gép-rabszolga 4ll majd rendelkezésre stb.
Es ha ezt még kiegészitenénk Oroszorszdg v d 2! a-
tos térképével, feltiintetve rajta a centrdlékat és hato-
sugarakat? vagy ezt még nem lehet megcsinalni?
Ismétlem, egy 10—20 évre sz616 hatalmas program-
mal kell fellelkesiteniink a munkasok és az ontudatos
parasztok tdmegét.
Majd telefonon beszéliink.

Lenin

P. S. Kraszin azt mondja, hogy a vasutakat mi nem
tudjuk villamositani. Csakugyan igy van ez? Ha igen,
5;10 év miilva taldn mégiscsak lehet? talan az Urdlban
lehet?

Nem kellene-e kiilon cikket frni a villanytelepek
halézatédnak ) allami tervérél“, térképpel vagy a villany-
telepek hozzavetéleges felsorolasaval (szamaval), s olyan
tavlatok felvazoldsaval, hogy az egész orszag energiajat
erre lehessen dsszpontositani?

Ha megkapta levelemet, arra kérem, hfvjon fel tele-
fonon, és majd beszélgetiink.

1920 janudr 23-dn.
Eldszor 1925-ben felent meg.
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TAVIRAT A KAUKAZUSI FRONT
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

1920. II1. 11.

Kaukdzusi Front Forradalmi Katonai Tanécsa
Ordzsonikidze
Masolat Délnyugati Forradalmi Katonai Tanacs
Sztélinnak
Nagyon oriilok kozlésének, mely szerint Gyenyikin
teljes szétzizésa hamarosan bekovetkezlk de attol félek,
hogy On tilsigosan deriilaté. A lengyelek ugy lat321k
mindenképpen hédboriit inditanak elleniink. Ezért most
nem a kaukézusi munkahadsereg a f6 feladat, hanem annak
elokészitése, hogy a legrovidebb idén beliil maximaélis
létszamii katonasdgot dobjunk 4t a Nyugati Frontra.
Erre a feladatra 0Osszpontositsa minden erdfeszitését.
A legnagyobb eréllyel hasznalja fel erre a foglyokat is.

Lenin

Eldszir 1942-ben jelen! meg.

28 Lenin 35. — 1/3 S
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Rendbe kell hozni,mondjuk, + 5 millié ekét és lofo-
gatot.

Mibe keriil ez a régi modon €és mibe a villamosités
esetén?

Ezt példaképpen. Gondolom, egy értelmes szakember,
ha a hédboru elétti statisztika adatait veszi alapul (keveset,
minddssze néhany osszesité adatot), vagy teljesen hozzd-
vetileges szamitast végez (,,mintegy elsé vazlatként' az
elsé vdzlathoz) — 2 nap alatt elkésziilhet ezzel a munkdval
(ha lelkiismeretesen akarja elvégezni).

Kérjen egy ilyen cikket. Vagy talan anyagot kérhetne
és maga irna meg vagy inferjut adna, — kiildok egy ujsag-
frét. Ezzel meglesz a propaganda alapja. Ez pedig fontos.

Ha elolvasta, hivjon fel telefonon.

Lenin

I920 mdreius 14-én.
Eljszor 1925-ben felent meg.

28* — 1/ S
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V. V. ADORATSZKIJNAK

1920. 1V. 6.
Adoratszkij elvtars!

Tovabbitottam Hodorovszkij elvtarsnak, s kértem,

legyen segitségére Onnek az élelmiszerfejadag, tiizel§ stb.
dolgaban.

Megigérte, hogy megteszi.

Alkalomadtan irja meg (jobb, ha a levelet katonai
személyekkel kiildi), hogy

1) kapott-e valami segitséget? fejadagot? tiizel6t?

2) nem kell-e még valami?

3) tudna-e anyagot gylijteni a polgdrhdborii torténe-
téhez

és a szovjetkoztdrsasdg torténetéhez ?

Altalaban, 6ssze lehet-e szedni ezt az anyagot Kazan-
ban? Segithetek?

Megvannak az , Izvesztyija* és a |, Pravda“ Osszes
szamai? Sok hidnyzik?

Segitségére lehetek-e a hidnyzd anyag beszerzésében?

Arra kérem, irjon, adja meg a cimet.

Szivélyesen iidvozlom!

Lenin
Kazdnba.

Elgszor 19z24-ben jelent meg.
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K. A. TYIMIRJAZEVNEK

Klimentyij Arkagyevics Tyimirjazev elvtarsnak
(Lenintol)
1920. 1V. 27.

. Kedves Klimentyij Arkagyevics! Nagyon koszoném
Onnek a konyvét és meleg szavait?™, Nagy volt az 6romom,
amikor a burzsodzia ellen és a szovjethatalom mellett allast
foglalo megjegyzéseit olvastam. Szivbdl kivanok Onnek jo
egészséget, még egyszer jO egészséget, és harmadszor is j6
egészséget! Bardti kézszoritassal

V. Uljanov (Lenin)

El6szor 1923-ban jelent meg,
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TAVIRAT G. K. ORDZSONIKIDZENEK

Ordzsonikidze,
a Kaukazusi Front Forradalmi Katonai Tanacsédnak tagja
Baku, Rosztovon 4t

Felelds személyek titjan kézbesitendd, a kézbesitést
jelentsék a Koztarsasdgi Forradalmi Katonai Tanacsnak —
Szljanszkijnak.

A KB utasitja, hogy a csapatokat vonja vissza
Griiziabol a hatarra és tartdzkodjék a Gruzia elleni tdma-
dastol.

A Tiflisszel folytatott targyalasok utdn vilagos, hogy
nincs kizérva a béke Grizidval.

Azonnal ko6zoljon pontos adatokat a felkelGkrol.

A KB Politikai Irodajdnak megbizasabdl
Lenin. Sztdlin

1920 mdijus s5-én.
Elgszor 1942-ben jelent meg.
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D. I. KURSZKIJNAK?"

Tettek-eintézkedéseket annak érdekében, hogy a z 0 n-
nal (1) létrehozzak a felszabaduld teriileteken a szovjetek
hatalmdt; (2) o6sszehivjdk a szovjetek kongresszu-
sait; (3) ellizzék a foldbirtokosokat, foldjilkk egy részét
szétosszdk a szegényparasztok kozott, a tobbit meg dtadjak
a mezdgazdasdgi munkdsok szovjetjeinek ?

1920 jalius elején.
El6s20r megjelent: ,,Leninszkij
Sz2bornyik‘ XXXV. kit. 1945.



434

248
A KOMINTERN VEGREHAJTO BIZOTTSAGANAK

A 111. Internacionalé mdsodik kongresszusira még
meg kell irni a nemzetkozi gazdaségi és politikai helyzetre
vonatkozo téziseket.

Nem lehetne-e rabizni az eldzefes vdzlat elkészitését
Lapinszkifra vagy még valakire, azzal, hogy ezeket a
téziseket koriilbeliil a kovetkez6 ter v alapjan
dolgozzak Kki®":

1. Az imperializmusnak, a 20. szdzad gazdasiganak
alapveté ténye az egész fold felosztdsa (mind a bank-
és a findnctdke befolydsi szférai értelmében, mind a nem-
zetkozi szindikatusok és kartelek értelmében, mind pedig
a gyarmatok és félgyarmatok meghdditiasa értelmében).

2. Ebbdl kovetkezik altaliban az imperialista habo-
rik, nevezetesen az 1914—1918-as els§ imperialista habort
elkeriilhetetlensége.

3. E haboru eredményei:

(a) a vilaghatalmi helyzetben lev$ orszagok
szamanak csdkkenése, a kifosztéssal, felosztassal fe-
nyegetett gyenge, fiiggd orszagok szamanak sza-
poroddsa;

(b) az dsszes kapitalista ellentmondasok
hallatlan kiélez6dése, mind az Gsszes kapitalista or-
szagokon beliil, mind pedig az egyes orszagok
kozott;

(c) kiilondsképpen a kapitalizmus két polusa-
nak vilagméretii kiélezédése:

az elenyész§ szamu pénzmagnas fényiizésének
novekedése;

a nélkiilozés, a nyomor, a tonkremenés, az éhe-
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zés, a munkanélkiiliség, a végtelen létbizonyta-

lansag novekedése;

(d) a militarizmus fokozddasa, a gazdasagilag
elkeriilhetetlen ujabb imperialista haborikra valo
késziil6dés fokozodasa és meggyorsuldsa; a hdbortk,
mégpedig kivéalt a forradalmi haboriik szdmanak

novekedése vilagszerte;

(e) a Népszovetség teljes cs6dje, hazudozasa-
nak leleplezédése; a , wilsonizmus* csédje. A bur-

zs0d demokrdcia csbédje. -

4. Mindennek egészen rovid megvildgitdsa a kovet-
kezé orszagok jellemzése alapjan (v. 6. P. Lévy 1920. IV.

14-i beszamoldja):

Anglia és Amerika

Franciaorszag

Japan

a tobbi, semleges eurdpai és amerikai orszag
a legy(6zott orszagok (féleg Oroszorszag és
Németorszag)

a gyarmatok _

a félgyarmatok (Perzsia, Torokorszag, Kina).
5. Nyersanyag, — a nyersanyag kimeriilése
ipar — az ipar legyengiilése (fiitéanyag stb.)
valuta — a valuta csddje. Addssagok. A pénz
elértéktelenedése.

A vilaggazdasag egész rendszerének | szét-
mallasa®, széthulldsa.

6. Az eredmény = vilagszerte forradalmi valsag.

A kommunista mozgalom és a szovjethatalom.

I920 jilius 1g9-e elott.
Elos20r 1942-ben jelent meg.
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G. V. CSICSERINNEK

1920. V11. 22.
Csicserin elvtarsnak

Javaslatom:

1) Koppnak a Kiiliigyi Népbiztossdg titjdn adjanak
utasitdsokat Csicserin elvtars javaslata szellemében (csak
kereskedelmi targyalésok)

2) Gukovszkijnak valaszoljanak.

3) Curzonnak 2 nap mulva kildjenek valaszt
(semmiképpen sem el6bb; nem kell 6ket elkényeztetni),
de kérdezzék meg még egyszer Kamenyevtél és a konzul-
t6l: miért nincs meg nekiink az angol nyelvii eredeti?

Valaszoljunk a legudvariasabban a kovetkezdképpen:

ha Anglia (4 Franciaorszdg + ? 4-?) altalanos,
vagyis valddi békét akar, m i mar régéta emellett
vagyunk. De akkor vigyék innen Vrangelt, mert Vrangel az
onoké, o6nok tartjdk — és nyomban leitliink térgyalni.

Ha Lengyelorszag békét akar, mi a béke mellett
vagyunk; ezt vildgosan megmondottuk és most ismét
megmondjuk, tegyen hat javaslatot.

Ha 0ndk megszakitjak a kereskedelmi térgyaldsokat,
nagyon fogjuk sajnélni, de akkor dnmagukat leplezik le,
akkor kideriil, hogy eltértek az igazsagtol, mert ezeket a
targyaldsokat a Lengyelorszag altal viselt haboru idején
kezdték meg és fegyversziinetet igértek. Nyugodtan, pontosan
fel kell tarni az ellentmondésaikat.

A valasz tervezetét hagyassdk jové telefonon a Poli-
tikai Iroda tagjaival pénteken vagy szombaton, VII. 23-4n
vagy 24-én.

Lenin
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A RUMJANCEV MUZEUM KONYVTARANAK

Ha a szabdlyok szerint a kézikonyveket nem kolcson-
zik ki, nem lehetne-e megkapni 6ket estére, éjszakara,
amikor a konyvtar zérva van? Reggelre vissza-
kiildom.

1 napra kérem a kovetkezoket:

I. A két legjobb, legteljesebb g 6 r 6'g szétart — gorog
—németet, gorog—franciat, gorog—oroszt vagy gorog—
angolt.

II. A legjobb filozdfiai sz6tarakat, a filozéfiai termi-
nusok szétarait: a német nyelviit, azt hiszem, Eisler szer-
kesztette; az angolt, azt hiszem, Baldwin; a franciat, azt
hiszem, Franck (ha nincs tijabb); és valamelyik tjabb
oroszt.

IT1. Gorog filozéfiatorténetet

1) Zeller, a teljes és legijabb kiadas.

2) Gomperz (bécsi filozéfus): ,Griechische Denker“*.

1920 szeptember I-én.
El6sz0r 1929-ben jelent meg.

* — ,,Gorog gondolkoddk‘. — Szerk.
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TAVIRAT G. K. ORDZSONIKIDZENEK

1920. IX. 9.

Kaukazusi Front Forradalmi Katonai Tanécsa
Ordzsonikidze
A legnagyobb mértékben orszagos fontossagu feladat:
az Osszes fehérgardista banddknak és maradvanyaiknak
mielébbi és teljes likvidalasa a Kaukazusban és Kuban-
ban. T4jékoztasson gyakrabban és pontosabban a helyzet-
rél.

Lenin

Elfszor megjelent: ,,Pravda‘
298, sz. 1936 oktbber 28.
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A CSEREMHOVOI SZENBANYASZOKNAK

1920. I1X. 15.

Kelet-Szibériai Készénbanyak Igazgatéséaga
A béanyadk munkdsainak,
valamint miiszaki személyzetének

Kedves Elvtéarsak! Héldsan koszonom 1920 augusztus
2-i iidvozletiiket, amelyet Iv. Jak. Iljin elvtars adott at.
[ljin elvtarssal beszélgettem a szibériai banyékban folyo
lendiiletes munkarél, elmondta, hogy fokozatosan eros-
bodik a dolgozék tudatos fegyelme (akik most méar nem a
kapitalistdknak, hanem maguknak dolgoznak), és ez igen
nagy 6romot szerzett nekem.

Kiilongsen oriilok annak, elvtarsak, hogy iidvozle-
tiikbdl kicsendiil az a mély meggy6zddésiik, hogy a szov-
jethatalom teljes és végleges gybzelmet arat a foldbirtoko-
sok, t6kések és mindennemii kizsdkmanyolok felett, to-
vabba az a szilard és megingathatatlan elhatarozéasuk,
hogy lekiizdenek minden akadalyt és nehézséget. A munka-
sok, a dolgozdk tomegeinek ebbdl a szilard elhatarozasabol
merftem én, mint minden kommunista, azt a meggy6z6dé-
semet, hogy a munkassig és a munkasok iigye az egész
vilagon mulhatatlanul gy6zni fog.

Mielébbi sikereket kivanva kommunista iidvozletét
kiildi odaadé hiviik

V. Uljanov (Lenin)

Elfs20r rg9zo-ban jelent meg.

29 Lenin 35 — 5/ S
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TAVIRAT AZ 1. LOVASHADSEREG
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

Kozvetlen vonalon
I. Lovashadsereg Forradalmi Katonai Tandacsa

Rendkiviil fontos, hogy teljes erejiikb6l siettessék
hadseregiiknek a Déli Frontra valé atirdnyitasat. Kérem,
tegyenek meg ennek érdekében minden sziikséges intéz-
kedést, tegyenek hoésies erdfeszitést ennek érdekében.
Téaviratozzak meg, mit tesznek.

Lenin
a Honvédelmi Tanédcs elnoke

Oktober 4.

1930 oktdber ¢-én.
Elds20r 1933-ban jelent meg.
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TAVIRAT M. V. FRUNZENAK

Déli Front Forradalmi Katonai Tandcsa Frunze®?®
Megkaptam Guszev és az On ujjongé taviratat, de
félek, tulsdgosan derfilaték. Ne feledjék, hogy ha torik, ha
szakad, a visszavonulé ellenség sarkaban be kell nyomulni
a Krimbe. Késziiljenek fel minél alaposabban, ellen-
Orizzék, hogy felderitették-e az Osszes gizldkat a Krim
elfoglaldsahoz?®,

1920. X. 16.
Lenin

Elfszor 1935-ben jelent meg.

20 — 5/48
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A TULAI ELVTARSAKNAK?2

Kedves Elvtarsak!

Az ondk eléadasa alapjan egyetértek onokkel, de ha
fel akarjak hasznalni az én véleményemet ,,ellenzekukkel“
szemben, akkor ad]ak oda nekik az 6ndk hozzam intézett
levelét is, meg az én valaszomat is. Akkor tajékozva lesz-
nek, modjukban lesz kifejteni nekem sajdt allaspont]ukat
és_ akkor nem egyoldalian leszek tajékoztatva.

A dolog lényegérél roviden szolok. Amig Vrangelt
teljesen le nem verjiik, amig el nem foglaljuk az egész
Krimet, addig a haboris feladatok vannak el dtérbe n.
Ez teljesen vitathatatlan.

Azonkiviil kénnyen meglehet, hogy Tulanak, tekin-
tettel fegyver- és loszergyaraira, még Vrangel legydzése
utdn is bizonyos ideig elsérendii feladata marad a puska-
és 10szergyartas teljes erdvel valo folytatasa, mert a had-
sereget elé kell késziteni a tavaszra.

Elnézést kérek, hogy ilyen roviden valaszolok, és
kérem, kozoljék Velem, megmutattik-e az ,,ellenzeknek“
ezt a levelemet és az onok hozzam intézett levelét.

Kommunista iidvozlettel Lenin

1920 oktdber 20-dn.
Elbszor 1942-ben jelent meg.
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A PETROGRADI SZOVJET ELNOKSEGENEK

Tisztelt Elvtarsak! Véleményem szerint igazdn nem
biin, ha Pétervarott (amely elég jol all ‘lakdsok dolgéban)
meghagynak még egy szobat a tudésoknak dolgozoszoba
vagy laboratorium céljaira. S6t 6noknek maguknak kellett
volna ezt kezdeményezniiik.

Nagyon kérem, intézkedjenek ebben az iigyben, ha
pedig nem értenek egyet, kérem, irjak meg azonnal néhdny
sorban, hogy lassam, mi az akadaly2s.

Kommunista iidvozlettel V. Uljanov (Lenin)

X. 21.

1920 oktdber 21-én.
Elbszor 1924-ben jelent meg.
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R. E. KLASSZONNAK

1920. XI. 2.

Klasszon elvtars!

Attol tartok, hogy On — bocsdsson meg észintesége-
mért —, nem tud élni a Népbiztosok Tanédcsédnak a hid-
raulikus tézegkitermelésre vonatkoz6 rendeletével. Azért
tartok ettél, mert On, ugy latszik, tilsagosan sok id6t
metlen dbrdndozasra“, és nem forditott elegendé figyelmet
a kapitalizmusbél a szocializmusba vezeté dtmeneti id6-
szak egészen kiilonleges sajatossagaira. Ezt azonban nem
szemrehanyasként mondom, és nem is csupan azért, mert
eszembe jutottak azok az elméleti vitdk, amelyeket 1894
—1895-ben folytattunk, hanem kizérélag gyakorlati célbol.

Ha megfelel6en érvényesiteni akarjuk a Népbiztosok
Tandacsanak rendeletét, akkor

1) megszegése esetén konyortelen szigorral és id6ben
panaszt Kell tenni, nagy figyelemmel kell kisérni a végre-
hajtisat, és természetesen csak olyan esetekben kell
panasszal élni, amelyekre all a szabaly: , ritkan, de akkor
aztan alaposan“.

2) Idénként — ismét ugyanezt a szabélyt kovetve —
irjon nekem (NB a boritékra irja ra: ettél és ettdl, ilyen és
ilyen iigyben):

kérem, emlékeztesse vagy keresse meg ilyen és ilyen
formaban (kiilon lapon legyen a javasolt szoveg) ezt
meg ezt a személyt vagy intézményt ilyen és ilyen
kérdésben, tekintettel arra, hogy a , Hidraulikus
Tézegkitermelés* munkalatai dllami fontossaguak.
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G. M. KRZSIZSANOVSZKIJNAK

XI. 6.

G. M.!

Ez nagyon fontos dolog. A bizottsdgunk (ugyebér
meghivtak? az el6z6 rendelkezés értelmében?) holnap iil
ossze (vagy XI. 8-4n reggel)®®2,

Elézéoleg alaposan meg kell targyalni az albizottsig
(mellékelt) tervezetét.

- A Goelrét egyaltalan nem vették bele!

Véleményem szerint ez helytelen: mit érnek az osszes
,tervek (és az Gsszes ,,tervbizottsagok* meg ,,tervprogra-
mok*) a villamositdsi terv nélkil ? Semmit sem érnek.

A Goelrénak tulajdonképpen egységes terv-szervként
kell miikodnie a Népbiztosok Tanacsa mellett, de ezt ilyen
nyiltan és egyszeriien nem lehet elfogadtatni, és nem is
lenne helyes. Meg kell fontolni (siirgésen, holnapig),
hogyan kell felvetni a kérdést.

Taldn 1) vegyiik be a Goelro elnokét tandcskozasi
joggal a Népbiztosok Kistanacsanak gazdasdgi részlegébe ?

2) Tegyiik meg a Goelr6t a Népbiztosok Tandcsdnak
dllandd bizottsdgava, hiszen a Goelro késziti elé és vald-
sitja meg, neki kell megvalésitania a villamosftast a Leg-
fobb Népgazdasagi Tandcs szdmara is, a Foldmiivelésiigyi
Népbiztossdg szdméra is, a Kozlekedésiigyi Népbiztossag
szamara is stb.

3) az Osszes népbiztossigok mellett mi(kodé osz-
szes tervbizottsdgot oOssze kell kapcsolni a Goelréval,
mellé kell rendelni neki. De hogyan? Alakitsunk még egy
bizottsagot a Goelro mellett az Gsszes kiilon terv-
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bizottsdgok elndkeib6l? vagy miképpen? Hivjon fel, ha
elolvasta ezt a levelet.

A jegyzikinyvet pedig (a X1. 5-i albizottsdgeét)
mégma kildje vissza, legkésdbb este 10-1ig.

Lenin

1920 november 6-dn.
Elészor G. M. Krzsizsanovszkij
., Arucsere és tervezés* ( Moszkva 1924)
¢. kdnyvében jelent meg.
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G. M. KRZSIZSANOVSZKIJNAK

G. M.! A kovetkezd gondolatom tamadt:

Az elektromossagot propagélni kell. Hogyan? Nem-
csak sz6ban, hanem példaval is.

Mit jelent ez? A legfontosabb, hogy népszeriisitsiik.
Ehhez mar most ki kell dolgozni egy tervet arra, hogy az
O0SzFSzK teriiletén minden hdzban villanyvilagitas
legyen.

Ez persze nem lesz meg egyhamar, hiszen még
sokdig nemlesz sem20 000 000 (— 40 000 0007?) izz6-
lampénk, sem elegendé mennyiségii vezetékiink stb.

De a terv mégis azonnal kell, még ha évek hosszu
sorara szol is.

Ez az egyik.

A masik: most azonnal ki kell dolgozni egy csokken-
tett tervet, majd azutan, ez a harmadik — és ez a legf6bb —
atdmegeket versengésre és ontevékenysegre kell serken-
teniink, hogy nyomban munkéhoz lassanak.

Nem lehetne ebbél a célbél maris kidolgozni egy
(koriilbeliil) ilyen tervet:

1) minden jarasban (10—15 000) bevezetjiik a villany-
vilagitast 1 év alatt,

2) minden faluban (Y4—1 millié; valészintileg nincs
tobb 3/ milliénal) 2 év alatt,

3) elsének a konyvtir és a szovjet kap villanyt
(2 izzélampa),

4) a villanypéznakat azonnal csinaljak meg igy és igy,

5) aszigetel6ket azonnal készitsék el sajdtmaguk
(nyilvan vannak kisebb és helyi keramiagyarak?) fgy és igy
kell csinalni,
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G. M. KRZSIZSANOVSZKIJNAK

Krzsizsanovszkij elvtdrsnak

Nem lehetne-e kidolgozni (a Munka és Honvédelem
Tanadcsa szdmara, nem most, hanem a Kkongresszus
utdn®s, de azonnal) a villamositasi kampany gyakor-
lati tervét:

Etwa*:

1) minden Keriiletben siirgdsen létesitsenek legalabb
1 villanytelepet;

2) rendeljék el, hogy ezt a centralét tegyék a lakossag
oktatdsdnak kozpontjava, ahol el6adasokat, bemutatokat
rendeznek stb.; ezeket a tanfolyamokat vegeztessék el az
egész lakossaggal (kezdve az ifjuséggal, vagy jarason-
ként stb.);

3) azonnal osszdk ki a lakosségra azokat a feladato-
kat, amelyeknek teljesitését mar most el lehet kezdeni
(rézbél 21, millié pudra van sziikség, — tiizziik ki feladatul
most azonnal 26 milli6 pud oOsszegyfijtését, gyfijtsék
Ossze dnkéntes alapon a harangokat, kilincseket stb.;
azutan készitsék el a villanypdzndkat stb.);

4) azonnal kezdjék meg az el6készité fold munk d-
kat és osszdk ki a feladatokat keriiletenként.

5) Mozgositsak kivétel nélkiil az Gsszes mérnokoket,
elektrotechnikusokat, mindenkit, aki elvégezte a fizika-
matematika szakot stb. Kotelességiik: hetenként legalabb
2 (47?) el6adas, legaldbb (10—50?) ember megismertetése
az elektromossaggal. Ha teljesftik — prémium. Ha nem
teljesitik — borton.

* — korilbell, ilyesforman. — Szerk.
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AZ OK(b)P BAKURI JARASI SZERVEZETENEK

Masolat a Szaratov korméanyzoséagi partbizottsagnak
és végrehajto bizottsdgnak

Kedves Elvtarsak, szervezetiik titkdra, Turunyen
elvtars frasban dtadta nekem azt — a parasztok kérésére
hozott — hatdrozatukat, amelynek értelmében az 6
titjAn tudomdasomra hozzak, hogy jarasukban egyes élel-
mezési funkcionériusok ellenforradalmi cselekedeteket visz-
nek véghez, gunyt (iznek a szegényekb6l, személyes haszon-
szerzés céljabol fosztogatnak, felkaroljdk a palinkafdzést,
részegeskednek, megergszakoljak a noket, provokaljak
a szovjethatalmat stb. Onok azt kérik, hogy mi innen
Moszkvabol sziintessilk meg ezeket az ellenforradalmi
cselekedeteket. De a helyi partszervezeteknek, koztiik
onoknek is, éppen az az egyik legeslegfébb feladatuk,
hogy teljes erejiikbol kiizdjenek sajat vidékiikon az el-
lenforradalom ellen. Onoknek feladatuk és kotelességiik,
hogy a keriileti partbizottsiggal, ha pedig ez nem segit,
a kormanyzosagi partbizottsaggal érintkezésbe lépve el-
intézzék, hogy letartoztassak és atadjak a Forradalmi
Torvényszéknek az olyan ellenforradalmarokat és gaz-
embereket, akikrél frnak.

Mit tettek ebben az irdnyban?

Levelének masodik felében Turunyen elvtéars ismer-
teti az 6nok elgondolasait arrél, hogy a szovjethatalomnak,
ha ki akar jutni a gazdasagi bomlas allapotébdl, egy ideig,
mint mankdra, a parasztsagra kell tamaszkodnia. Ez toké-
letesen igaz. Szé van errél pértprogramunkban is, a
péartkongresszusok hatarozataiban is. A legutébbi, VI1II.
orszagos szovjetkongresszus igen részletesen és gondosan
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megvizsgalta a mezégazdasag fellenditésének kérdését és
fontos gyakorlati hatdrozatokat hozott, amelyeket onok-
nek ott végre kell majd hajtaniuk a kormanyzéségi
szervek titmutatasainak megfeleloen.

Ezek a hatarozatok megjelentek az 1jsdgokban.
Azonkiviil kiegészitésképpen Turunyen elvtars magdval
visz még bizonyos anyagokat, — ezeket majd a Foldmii-
velésiigyi Népbiztossagtol kapja meg, ahova elkiildtem.

Kommunista iidvozlettel

V. Uljanov (Lenin)
a Népbiztosok Tanécsanak elndke

I921 janudr z1-én.
Elfszor rgz7-ben jelent meg.

30 Lenin 35. — 1/ S -
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G. M. KRZSIZSANOVSZKI JNAK

Titkos
G. M.!

Nézze at, vegye tudomasul. Nyomban kiildje vissza
, titkos“ jelzéssel.

A tervrdl Miljutyin badarsdgokat ir?®%. A legnagyobb
veszély: az allami gazdasagi tervvel elbiirokratizalni az
tigyet.

Ez oriasi veszély. Ezt Miljutyin nem latja.

Nagyon félek, hogy On sem ldtja, bar masképp nyul
a kérdéshez. A

Koldusok vagyunk. Ehes, tonkrement koldusok.

Egy teljes, egységes, igazi terv szdmunkra most =
,,biirokratikus utopia“.

Ne torekedjék ilyesmire.

Azonnal, egy napot, egy 6rat sem vesztegetve, apran-
ként ki kell vdlasztani a leglontosabbat, minimalis szamu
véllalatot, és ezeket kell meginditani.

Majd személyesen beszélink errl a beszdmol6ja
elott. Gondolkozzék rajta.

Lenin

1921 februdr rg-én.
Elbs20r G. M. Krzsizsanovszkif
seArucsere és tervezés' (Moszkva 1924)
c. konyvében fjelent meg.
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G. M. KRZSIZSANOVSZKIJNAK

1. 25.

Krzsizsanovszkij elvtars!

Az Allami Tervbizottsag kérdésérél.

(1) Osszetétele altalaban — majd megérkezése utan
megallapodunk. Ez nem nehéz kérdés.

. (2) A KB ugy hatarozott, hogy Larint egyelére a
helyén hagyja. Larin igen veszélyes, mert ez az ember
jelleménél fogva meghilsit minden munkat, kezébe ragadja
.az uralmat, lehetetlenné teszi az Gsszes elnokoket, szet-
kergeti a szakembereket, a | part*“ nevében 1ép fel (anél-
kil, hogy ehhez a legcsekélyebb joga
volna) stb.

Onre var az a nehéz feladat, hogy engedelmességre
szoritsa, megfegyelmezze, mérsékelje Larint. Ne feledje:
mihelyt | kezdi* tillépni a kereteket, ugorjon &t hozzam
(vagy kiildjon levelet). Kiilonben Larin lehetetlenné teszi
az egész Allami Tervbizottsagot.

(3) Az Allami Tervbizottsigban Onnek

egy sziklaszildrd elnokséget kell létrehoznia (feltét-
leniil Larin nélkiil), hogy jo szervezdk és kemény emberek
(akik feltétleniil vissza tudjdk verni Larint és kitartdan
tudjak végezni ezt a nehéz munkat) segitségére legyenek
Onnek és levegyék a vallardl az adminisztrativ
munka terhét (a KB-ben raimutattak’arra, hogy Onnek tulaj-
donképpen korantsem adminisztrativ vezetonek kell len-
nie). Az elnokség, esetleg az On 2 helyettese, 1 titkér stb.
Onnek az egész iigy , lelkének“ és eszmei vezetének kell
lennie (s féképpen le kell tornie, el kell kergetnie azokat
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a minden faktikai érzéket nelkiiloz6 kommunistékat, akik
képesek szétkergetni a szakembereket) ... Onnek az a
feladata, hogy megtalalja, kiemelje, munkdba dllitsa a
tehetséges szervezéket, adminisztratorokat (mint amilyen
példaul Oszadcsij stb.), — s lehetdséget, adato-
kat, anyagot adjon az OKP Kozponti Bizottsdgdnak
értékelésiikre.

(4) A ,,Goelr6“-t m int Oroszorszag Allami Villamo-
sitasi Bizottsagat véleményem szerint 1jja kell szerveznie
mint az Allami Tervbizottsag albizottsdgd!. Ennek
az albizottsagnak is On lesz az elndke.

(5) Szamos albizottsagot kellalakitania: ezt akkor kell
majd megbeszélniink, amikor mar meglesz Onnek az erre
vonatkozo terve.

(6) Rendkiviil nagy jelentdségii lesz az azalbizottség,
amelynek feladata:

a folyé (jelenleg az 1921-re sz610) gazdasagi tervek

tanulméanyozésa

ellendrzése

és

,,0sszehangolasa®, egyeztetése,

a megvaltoztatasukra vonatkozo javaslatok megtétele.

Ebbe az albizottsagba feltétleniil be kell vonni
Larint, de 1) nem elndknek, nem elnokhelyettesnek és
nem titkarnak; 2) ellensiilyozni kell mondjuk Szeredaval,
aki a kiegyensiilyozott, redlis gondolkodasi, higgadt
ember mintaképe.

(7) Javasolom, hogy fontolja meg a kovetkezd tervet
(rendkiviil fontosnak tartom):az Allami Tervbizott-
s dg tagjai koziil kotelezni kell néhdnyat, hogy rend-
szeresen terjesszenek vagy ez elé a bizottsag elé, vagy a
6. pontban emlitett albizottsdg elé beszdmolokat és cikkeket
arrél, hogyan teljesitik a kiilonb6z6 hatdésagok (és a kiilon-
bozé korméanyzosagok, keriiletek, vallalat-csoportok, egyes
vallalatok stb.) a foly6 gazdasigi terveket

hogyan hasonlitjak ossze ezt a teljesitést

a kiilonbozo évekre vonatkozdlag;

és e beszamolékat és cikkeket tegyék kozzé az
,,Ekonomicseszkaja Zsizny“-ben. (Rendkiviil fontosnak
tartom, hogy Larint feltétleniil, tovabba Szeredat, Popovot,
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Sztrumilint hivatalosan kételezzék arra, hogy a legnagyobb
figyelemmel kisérjék gazdasagi terveink valdsdgos
teljesitésének tényeit és adatait, és irjdk meg ezt
rendszeresen az , Ek. Zs.“-ben a nyilvanos biralat és ellen-
Orzés céljabol. A szakemberek koziil is ra lehet allitani
kettét-hdrmat erre a munkara. Feltétleniil mindegyik
személy szerint feleljen a dolgok tanulményozasaért és
ellenérzéséért; e munka minden részével két ember fog-
lalkozzék egymastol fiiggetleniil, hogy kélcsonosen ellen-
orizzék egymast, és kiprobaljak a kiilonbozé elemzési,
osszesftési stb. modszereket.)

Gondolkozzék mindezen, és majd beszéliink

tobb izben is, ha megérkezett.

Udvézlet! Lenin
1931 februdr zs-én.

A teljes s2dveg elOszér
1928-ban felent meg.
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TAVIRAT A XI. HADSEREG
FORRADALMI KATONAI TANACSANAK

Masolat a Kaukazusi Front Forradalmi
Katonai Tanacsanak '

Mésolat a Gruziai Forradalmi Bizottsagnak

Masolat Ordzsonikidze elvtarsnak

Tekintettel arra, hogy a tizenegyedik hadsereg egyes
alakulatai Gruzia teriiletén tartézkodnak, utasitjuk onoket,
hogy létesitsenek szoros kapcsolatot a Griiziai Forradalmi
Bizottsaggal és szigoruan tartsik magukat a Forradalmi
Bizottsag utasitdsaihoz, a Griziai Forradalmi Bizottsag
megkérdezése nélkiil ne hozzanak egyetlen olyan intéz-
kedést sem, amely a helyi lakossag érdekeit érintheti,
viselkedjenek megkiilonboztetett tisztelettel Gruzia szuve-
rén szerveivel szemben, legyenek Kkiilondsen figyelmesek
és Ovatosak a gruz lakossaggal. Azonnal adjanak meg-
felel6 utasitast a hadsereg 0sszes intézményeinek, koztiik a
Kiilonleges Osztalynak is. Vonjak feleldsségre mindazokat,
akik ezt az utasitast megszegik. Jelentsenek minden ilyen
esetet, valamint jelentsék a helyi lakossaggal valé legcse-
kélyebb stirlodasokat és félreértéseket is.

Lenin
a Honvédelmi Tanacs elnoke

I92r mdrcius 10-én.

s Pravda Gruzil‘‘ r3. s2.
1921 mdrcius 15.
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G. M. KRZSIZSANOVSZKI JNAK

G.M.!

Visszakiildom beszédét2s,

Legfobb fogyatékossédga: tilsagosan sokat beszél a
villamosftasrél és tilsdgosan keveset a folyd gazdasagi
tervekrél.

Nem azt hangsiilyozza legjobban, amit kell.

Amikor azokkal a kommunista | okosokkal“ volt
dolgom, akik anélkiil, hogy olvastak volna , A villamosités
terve“2® ¢, konyvet és megértették volna jelentdségét,
mindenféle szamérsagot fecsegtek és irtak &ltalaban a
tervrél, kénytelen voltam orruk ald dugni ezt a konyvet,
mert mas komoly terv nincs és nem is lehet28?,

Amikor ennek a kényvnek az fréival van dolgom, nem
arra gondolok, hogy az orruk ald dugjam ezt a konyvet,
hanem arra, hogy elvonjam 6ket téle — a folyd gazdasagi
tervek kérdéseire iranyftsam a figyelmiiket.

Ezekkel foglalkozzanak most, professzor urak! Villa-
mositasuk in allen Ehren!* Tisztelet, becsiilet neki.
Megirtak az elsé kiadasat. Ki fogjuk javitani és ki fogjuk
adni a masodikat. llyen és ilyen albizottsdg szakemberei
frnak majd egy tucat rendeletet és hatarozatot az elektro-
mossag és a villamosftasi terv oktatdsardl stb. Ezt jova
fogjuk hagyni.

De az Allami Tervbizottsignak most nem ezzel kell
foglalkoznia, hanem azonnal és teljes er6bél hozza kell
latnia a folyd gazdasagi tervekhez.

Fiitbanyagot m a. 1921-re. Most, tavasszal.

* — minden tiszteletet megérdemel! — Szerk.
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TAVIRAT G. K. ORJZ3INIKIDZ INEK

Ordzsonikidze

Megkaptam rejtjeles taviratdit a Kaukazusontul két-
ségbeejté élelmezési helyzetér6l. Szamos intézkedést
tettiink, adtunk némi aranyat Orményorszagnak, meg-
erGsitettiik az Elelmezésijgyi Népbiztossignak adott kiilén-
féle megbfizdsokat. De figyelmeztetnem kell, hogy mi
itt komoly sziikséget szenvediink és segiteni nem tudunk.
Kategorikusan kovetelem, hogy hozzanak 1étre egy
teriileti gazdasagi szervet az egész Kaukazusontul ella-
taséra, teljes erejiikb6l mozditsak elé a koncessziok iigyét,
kiilondsen Griizidban; igyekezzenek vetémagot véasarolni
akar kiilfoldrél is, és a foldmiivelés és allattenyésztés
fejlesztése érdekében, a bakui eréforrasok felhasznali-
saval siettessék az oOntozés iigyét Azerbajdzsanban,
valamint igyekezzenek fejleszteni az Eszak-Kaukazussal
valé arucserét. Megértette-e On, megértették-e a griziai
elvtarsak a terményadéval kapcsolatos 1j politikdnk
jelent6ségét? Olvassa fel ezt nekik és értesitsen gyakrab-
ban; ismertesse levelemet Szerebrovszkijjal Bakuban.

Lenin

1921 dprilis g-én.
Elbsz0r rg92s-ben jelent meg.
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A KOZOKTATASUGYI NEPBIZTOSSAGNAK

Anatolij Vasziljevics Lunacsarszkijnak
Maésolat a Tézegipari Féigazgatésagnak

Ahhoz, hogy noveljiik a tézegkitermelést, széleskori
propagandat kell inditanunk — ropcéduldk, brosurak,
vandorkiallitasok, filmek, tankdnyvek kiaddsa utjan;
az iskoldkban ésmiiszaki féiskoldkon kotelezé tantargy-
ként be kell vezetni a t6zegkitermeléssel kapcsolatos
ismeretek tanfitidsdt; tankonyveket kell frni; évente
kiilfoldi tanulményutat kell szervezni.

Konkrétan a kovetkezékre van sziikség: 1) bizzak
meg az Allami Kiadét, hogy adja ki &prilis 15-ig 100 000
példanyban a , Tézeg“ c. masfélives brostirdt, amelyet a
Tézegipari Féigazgatosdg ez év februar 8-4n nyiijtott be
az Agitaciés Osztadlyra Mordvinkin elvtarsnak, és vegye
at kiadés céljabol a Tozegipari Féigazgatésidgnak még
hdrom brostrajat és tobb roplapjat, s majus I-re jelen-
tesse meg; a Tozegipari Féigazgatésig kapjon 15000
brostirat terjesztés céljabol.

2) Bizzék meg a Filmosztélyt, hogy méjusban — a
Tozegipari Fdigazgatésag iranyitadsaval — készitsen 12
filmet a tdzegkitermelésrél (Oroszorszdg, Ukrajna, az
Ural, Belorusszija és Szibéria szdmdra).

3) Bizzdk meg a Szakoktatasi F6igazgatésagot, hogy
a Tozegipari Foigazgatdsaggal kargltve junius I-ig dol-
gozza ki az iskoldkban és miiszaki fdéiskolakon kotelezé
:antérgyként bevezetend6 tézegkitermelési ismeretek tan-
ervét.

Arra kérem, kiildje el rendelkezéseinek mésolatat,
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valamint a megfelel6 intézményektdl és személyektol
kapott valaszokat a hatdridék feltiintetésével.

V. Uljanov (Lenin)
a Népbiztosok Tandcsdnak elndke

1921 dprllls 9-én.
Elbs20r 1932-ben felent meg.
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Csiitortok reggelre. Ett6l fiiggéen fogok donteni a
kiilkereskedelem kérdésében. Még ma kérje. Holnap
beszéliink.

Odvozlet! Lenin

1921 dprilis 12-én.
Elbs26r G. M. Krzsizsanovszkif
wArucsere és tervezés' (Moszkva 1924)
¢. konyvében jelent meg.
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G. M. KRZSIZSANOVSZKIJNAK

G. M.!

Vilagos a feladat?

Abbdl a feltevésbél kell kiindulnunk, hogy 1921—
1922-ben

ugyanilyen rossz vagy még rosszabb

termésiink lesz

ugyanilyen vagy sulyosabb fiit6anyag-hidnnyal
fogunk kiiszkddni (az élelmiszerhidny és a
lovak gyenge abrakoldsa kovetkeztében).

Ebbdl a szempontbdl szamitsa ki, milyen mértékii
kiilfoldi bevésarlasokra van sziikség ahhoz, hogy, ha
torik-szakad, legydzziik a legsiilyosabb inséget, vagyis
hogy feltétleniil szert tegyiink a hidnyz6 élelemre (kozvet-
lenil kiilfoldi élelmiszervasarlas, Oroszorszag hatarvidé-
kein pedig a gabonanak csere 1itjan valé beszerzése révén)

€s szert tegyiink a minimalisan sziikséges flit6anyagra.

Csak azokat az igényeket lehet és kell jéovahagyni,
amelyek ebbdl a szempontbdl sziikségesek.

Nem minden villamossaggal kapcsolatos igény tar-
tozik ide. Nem elég, ha bebizonyitjak, hogy a villamos-
saggal fiitéanyagot takaritunk meg.

Azt is be kell bizonyitani, hogy @ szdban forgd,

1921—22-re elfirdnyzott kiadds — figyelembe véve a
maximélis gabona- és flitéanyag-hianyt — feltétleniil
indokolt. Lenin

1921 dprilis 13-dn.
Elbszor G. M. Krasizsanovszkij
wArucsere és tervezds'* (Moszkva 1924)

¢. konyvében jelent meg.
31 Lenin 35. — 5/ §
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J. A. LITKENSZNEK

Litkensz elvtars! Tal4lkozasunkkor elfelejtettem meg-
kérni arra, hogy ellendrizze, hogy dlla ma i orosz nyelv
(Puskintol Gorkijig) (révid) szotdrdnak osszeallitasaval
foglalkozd tudds-bizottsag iigye.

Mar régen és tobb {zben megallapodtam erre vonat-
kozélag Pokrovszkijjal és Lunacsarszkijjal.

Késziil-e? Tulajdonképpen min dolgoznak? Erdek-
16djon és frja meg pontosan.

V. 6. Kommunista iidvozlettel Lenin

1921 mdjus 6-dnm.
Elés20r 1932-ben jelent meg.
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A ,,PRAVDA ES AZ ,JZVESZTYIJA“
SZERKESZTOSEGENEK

1921. V. 9.

Nagyon komolyan felhivom figyelmiiket a , Posz-
lednyije Novosztyi“ (Parizs) 309. szdménak kovetkezd
cikkére:

,,Miljukov és Avkszentyev az amerikaiaknal“.

Rendszeresen reagédlni kell az efféle cikkekre és
hirekre; ilyen tomérdek sok van; dsszegezni kell
6ket, megértetve hatdésagainkkal és a munkas és paraszt
olvasék tomegeivel,

hogy a fehérgérdista burzsoazia nem olyan
ostoba, és nagyon is jol érti, mi a jelentd-
sége a szovjethatalom szaméra a koncesz-
sziOknak és a kiilfoldi kereskedelemnek,
és ezért most azt tartja fdJ feladatinak, hogy megaka-
dalyozza az OSzFSzK és a kiilfoldi allamok kozti keres-
kedelmi szerz6dések megkotését, meghiusitsa a kon-
cesszibk politikajat.
Kérem, {rjanak nekem néhény sort errdl.

Kommunista iidvozlettel Lenin

Elészor 1924-ben jelent mey.

31* — 5/4 S
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M. SZOKOLOVNAK

M. Szokolov elvtarsnak,
a Lengyelorszagb6l evakuélt javak hivatala titkaranak

V. 16.
Tisztelt Elvtars!

Megkaptam é€s elolvastam V. 18-ra készitett besza-
moldja tervezetét. Azt irja, hogy én  elfrtam magam®.
Egyrészt, mondja On, az erdék, a fold stb. bérbeadésa-
val meghonositjdk az allamkapltahzmust — masrészt
viszont | a féldbirtokosok expropriacidjarél beszél*“ (mar-
mint Lenin).

Ezt On ellentmondasnak tartja.

Téved. Expropriacié a mi nyelviinkén a fulajdon-
j o g megsziintetését jelenti. A bérl6 nem tulajdonos. Tehat
nincs ellentmondds.

A kapitalizmus meghonositdsa (mértékkel és hozza-
értéssel, mint nem egy izben emlitem brosiirdmban?2®8)
lehetséges 1igy is, hogy nem adjak vissza a foldesuri
tulajdont. A bérlet: hatdridds szerz6dés. A tulajdonjog
is, az ellenérzés joga is a miénk, a munkasallamé.

,,Melyik bérlo lesz olyan bolond hogy pénzt kéltson
a mintaszerii szervezésre — frja On —, ha lildozni fogja
az expropridcid lehetosegenek gondolata . .

Az expropridcié tény, nem pedig lehetoseg Ez nagy
kiilénbség. Egyetlen tékés sem allt volna szolgalatunkba
mint bérld a tényleges expropriaciét megeldzoleg. Most
azonban az a helyzet, hogy , 6k“, a t6kések, harom évig
harcoltak, s az elleniink viselt habortra elfecsérelték
sok szdzmillid aranyrubeljukat (meg az angolokét és fran-
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cidkét; ez a vilag két leggazdagabb nécidja). Most Kkiil-

foldon nyomorognak. Miféle vélasztdsuk lehet? Miért ne

kotnének szerz6dést: 10 éven 4t nem is olyan megvetendé

jovedelmiik lesz — ellenkezdé esetben viszont éhen pusz-

tulhatnak kiilf6ldon. Sokan meginognak majd. Ha 100

koziil 6t vallalkozik a kisérletre — az sem rossz eredmény.
On azt irja:

,,A timegek ontevékenységének kibontakozasa csak akkor
lehetséges, ha elloriljiik a fold szinérGl azt a biirokratikus kele-
vényt, amelyet féigazgatésdgoknak és kozpontoknak neveznek.*

Ambétor nemigen jartam kinn, de ismerem ezt a
biirokraciat, és tisztiban vagyok karos voltaval. On
abban téved, hogy ezt mint valami , kelevényt* azonnal
ki lehet véagni, ,el lehet tordlni a fold szinérdl“.

Ez tévedés. El lehet kergetni a cart, — el lehet
kergetni a foldbirtokosokat, — el lehet kergetni a toké-
seket. Ezt megtettiik. De nem lehet ,elkergetni®, nem
lehet | eltordlni a f6ld szinér6l* a biirokraciat egy paraszti
orszagban. Csupan csokkenteni lehet lassu, szfvés munka-
val.

,, A biirokratikus kelevény* | kiirtasa“ — mint
masutt frja — mar mint kérdésfeltevés sem helyes. Azt
mutatja, hogy nem érti a kérdést. Az efféle kelevényt
nem lehet | kiirtani“. Csak gydgykezelni lehet. A sebészi
beavatkozas ebben az esetben abszurdum, lehetetlen dolog;
csakis a lasst gydgykezelés segit — minden més sarlatan-
sag és naivsag.

On — bocsasson meg Oszinteségemért — igenis
naiv. De maga is irja, hogy fiatal.

Naiv dolog, hogy egy kézlegyintéssel akarja elin-
tézni a gyogykezelést, arra hivatkozva, hogy két-harom-
szor megprobalt harcolni a biirokrécia ellen és vereséget
szenvedett. Elgszor is — felelem én Onnek erre a siker-
telen kisérletére —, el§szor is nem két-haromszor, hanem
hisz-harmincszor kell megprébélni, megismételni, s djra
eldlrél kezdeni. .

Masodszor, hol a bizonyiték, hogy On helyesen,
iigyesen harcolt? A biirokratak iigyes fickdk, s a legtobb
ilyen gazember minden héjjal megkent, ravasz roka,
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Puszta kézzel nem lehet elcsipni 6ket. Helyesen harcolt-e
On? a hadmiivészet szabalyai szerint alkalmazta-e az
,,ellenség bekeritésének moédszerét? Nem tudom.

Hiaba hivatkozik Engelsre. Nem valami | intellek-
tuel“ sugalmazta Onnek ezt a hivatkozast? Hiabavald
hivatkozas, ha ugyan nem rosszabb annél. Doktrinér
szaga van. Kétségbeesésre hasonlit. Ha pedig mi kétségbe-
esiink, az vagy nevetséges, vagy szégyenletes.

Egy hallatlanul kimeriilt, elcsigdzott paraszti orszag-
ban a biirokracia elleni harc hosszu id6ét igényel, s ezt a
harcot kitartéan kell folytatni, nem szabad elkedvet-
lenedni az els6 balsikert6l.

wlrtsuk ki“ a | féigazgatoségokat“? Ostobasag. Mivel
helyettesiti 6ket? Nem tudja. Nem az a feladat, hogy
kiirtsuk Gket, hanem hogy tisztogassuk, gyégyitgassuk,
gyogyitgassuk és tisztogassuk tizszer és szazszor. S ne
veszitsiik el a kedviinket.

Ha megtartja beszamoléjat (amit én egyaltalin nem
ellenzek), kérem, olvassa fel ezt az Onnek frt levelemet is.

Ne engedje, hogy hatalmdba keritse ,,a csiiggedés
szelleme“. Kézszorftassal

Lenin

1921 mdjus 16-dn.
Eldszor megjelent: ,,Pravda‘‘
I. §2, 1924 janudr 1.
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G. M. KRZSIZSANOVSZKIJNAK

V. 25.

Krzsizsanovszkij elvtars!

Bizonydra megkapta a ,,Munka és Honvédelem
Tanacsa utasitdsanak tervezetet®®.

Gondolkozzék rajta (meg az elnokség is — azonkiviil
be kell avatni az Allami Tervbizottsdg valamennyi tag-
jat) két szempontbol: .

a) vannak benne olyan kérdések, amelyek az On
,,hataskorébe“ vagnak: a villamositas, valamint az Allami
Tervbizottsag helyi szervei. Ezt részletesen elemezniiik
és valamennyiiiknek tanulmanyozniuk kell, hogy pon-
fosabban meghatdrozhassuk és kiegészithessiik (resp.* meg-
véltoztathassuk) a részletekbe vagé kérdések felsoroldsat.

b) A tobbi nem az Allami Tervbizottsag hatéskorébe
tartozik, de lényegében sok kérdés érinti az Allami Terv-
bizottsagot. Kivanatos (nem kotelezs), hogy az ° Allami
Tervbizottsdg véleményt mondjon.

Lenin

P. S. Nem gondolja, hogy a keriileti beszamoldok és
altaldban az Osszes gazdasdgi beszamolék dttanulmanyo-
zésa céljabol ki kell majd jelolni egy csoportot az Allami
Tervbizottsdg tagjaibol? Vagy esetleg a Tervbizottsag
valamennyi tagjidnak osszunk ki egy-két beszamolot,
kotelezve Oket arra, hogy elolvassdk és tanulmdnyozzdk?

Mellesleg: a folyé (1921-re szdld) gazdasagi tervek

¥ — respective — illetve. — Szerk.
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M. P. PAVLOVICSNAK

Nemzetiségiigyi Népbiztossag
Pavlovics elvtarsnak
1921. V. 31.

Pavlovics elvtars!

Megallapodtam egy iskolai atlasz (pétervari) kiada-
sara vonatkozolag?®®.

Roppant fontos lenne belevenni az imperializmusra
vonatkozd térképeket.

Nem véllalna el?

Koriilbeliil igy: 1) a gyarmatbirtokok 1876—1914—
1921-ben, mellékelve vagy masfajta szinezéssel feltiintetve
a félgyarmati orszagokat (Torokorszag, Perzsia, Kina stb.).

2) A gyarmatok és félgyarmatok rovid statisztikaja.

3) A pénziigyi fiiggés térképe. Példdul minden egyes
orszagra vonatkozélag + szammal (millié vagy milliard
frankban) megadva, mennyi tartozadsa és mennyi kivete-
lése van;

ugyanez, dsszehasonlitva az 1876—1914-—1921-es al-
lapotot

(ha 1876-0t tekintjiik a premonopolista kapitalizmus
kulminéciés pontjanak).

4) A vilag vasutvonalai, minden egyes orszigra vo-
natkozélag megjeldlve, hogy kié a legtobb (az angoloké,
francidké, Eszak-Amerikdé stb.).

Talsagosan tarka lesz? Meg lehet taldlni a megfeleld
formakat, csak a legfontosabb, legjellemzibb dolgokat kell
feltiintetni, erdsen lerdviditve.

5) Azok a f6 nyersanyagforrdsok, amelyekért harc
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folyik (olaj, érc stb.) — szintén jelzéssel ellatva (ezé és
ezé az orszagé, %-ban vagy millié frankban).

A tankonyvekbe feltétleniil be kell tenniink ilyen tér-
képeket, persze rovid magyarazo szoveggel.

A mellékmunkak elvégzésére adhatunk egy statisz-
tikust segitségiil.

Kérek valaszt, véllalja-e, hogyan és mikor.

Kommunista iidvozlettel V. Uljanov (Lenin)
a Népbiztosok Tandcsanak elnoke

Elészér 1923-ban jelent meg.
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J. A. LITKENSZNEK

Litkensz elvtars!

Teh4t a szotar kérdésében a kovetkezéképpen alla-
podunk meg:

1) koriilbeliil egy hénap mulva (Pokrovszkij tavol-
1étében) adjon ki egy hivatalos rendelkezést és jeldlje ki
a felelost vagy a felelgsoket.

2) E rendelkezés alapjan allitsik ossze a munkatervet,
s ebben ne csak a felelgsok nevét tiintessék fel, hanem a
koltségeket és a fejadagokat is.

A végrehajtashoz a terv szerint augusztusban vagy
szeptemberben kell hozzafogni.

Lenin

1921 mdjus végén.
Eldszor 1932-ben jelent tneg.
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AZ OLAJIPARI FOIGAZGATOSAGNAK

Olajipari Féigazgatdsag
Gubkin elvtdrsnak
1921. VI. 3.

Atnéztem az ,,Olaj- és palagazdasag“ c. folyéiratot,
s az 1—4. szamban (1921) egy kozleményre bukkantam
(199. old.) | A fémcsdvek cementhabarccsal valo helyette-
sitése az olajfiirdsban“ cimmel.

Kideriil, hogy ez az eljaras alkalmazhatdé forgéfiirés
esetén. S nekiink, mint a bakuiak beszdmoléjaban olvas-
tam, van ilyen berendezésiink Bakuban.

Mi is tonkremegyiink, meg Bakut is tonkretessziik,
ha kevés a furés.

A vascsoveket lehet potolni cementtel stb., amit
mégiscsak konnyebb beszerezni, mint vascsoveket, és ami
— foly6iratuk tanisiga szerint — | egészen csekély“
Osszegbe keriil!

s egy ilyen hirt képesek eltemetni egy apr6 jegyzet-
ben egy hipertudoményos folydirat hasdbjain, amelyet az
0SzFSzK-ban 1000000 ember koziil j6, ha 1 meg tud
érteni.

Miért rejtették ezt véka ala? Miért nem tették be a
napilapokba? Miért nem alakitottak egy gyakorlati szak-
emberekbdl 4ll6 bizottsagot? Miért nem verekedték ki,
hogy a Munka és Honvédelem Tanécsa tamogassa intéz-
kedéseivel ezt az iigyet?

V. Uljanov (Lenin)
a Munka és Honvédelem Tanacsianak elnodke

Elés28r 1932-ben jelent meg.
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G. M. KRZSIZSANOVSZKIJNAK

Krzsizsanovszkij elvtérs!

Nem tudom, mindent megtettek-e annak érdekében,
hogy a Kommunista Internacionalé I11. kongresszusanak
tagjai megismerjék a villamositasi tervet.

Ha nem, 1—2 héten beliil feltétleniil meg kell tenni.

Ki kell fiiggeszteni (a kongresszus folyoséin)

1) a villamositas térképét hdarom nyelvii rovid magya-
razé szoveggel

2) ugyanigy az egyes keriiletek térképét

3) a villamositas mérlegét (370 millié munkanap

{tégla
réz stb.

4) a legfontosabb 1j, kisebb helyi villanytelepek tér-
képét.

Kell egy révid (16—24 oldalas) kis brostira 3 nyel-
ven, amely a , Villamositési terv* kivonatat tartalmazza.

A Népbiztosok Tanacsanak VI. 7-i, keddi iilésén nem
vehetek részt.

Ha napirendre keriil a felhasznalasi bizottsag kérdése,
késziiljon fel maga a varhaté komoly oOsszecsapésra, és
terjesszen eld pontfosan megfogalmazott javaslatokat,
hogy ha torténnék valami, panaszt emelhessen a Kozponti
Bizottsagnal és az Osszoroszorszagi Kozponti Végrehajto
Bizottsagnal.

Lenin

Titoktartds mellett:
Pétervarott 1ijabb dsszeeskiivést lepleztek le. A részt-
vevék értelmiségiek. Vannak koztiik olyan professzorok

32¢ — 1/ S
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is, akik meglehetésen kozel &llnak Oszadcsijhoz. Emiatt

egyre-mdsra tartanak héazkutatast a baratainal, és joggal.
Ovatossdg !!!

Ig2r janius 5-én.
A teljes sziveg elbsz0r
1932-ben jelent meg.
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TAVIRAT G. K. ORDZSONIKIDZENEK

Ordzsonikidze

Csodalkozom, hogy nem hagyja Sztalint pihenni22,
Sztalinnak még legalabb 4 vagy 6 heti pihenésre volna
sziiksége. Kérjen j6 orvosoktol {rasbeli véleményt.

Ertesitsen, mit tesz Baku érdekében és a kiilkereske-
delem fejlesztéséért. Gyanusan hallgat errdl.

Lenin

r9ar julius 4¢-én.
Elbs26r 1942-ben jelent mneg.
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AZ ELELMEZESUGY! NEPBIZTOSSAGNAK

VII. 10.

Brjuhanov elvtars!

Megkaptam Lobacsov VII. 9-i levelét, amelyben
Petrograd és Moszkva elldtésdnak hirtelen és erés rosz-
szabbodasarol fr.

Utasitasokat kér.

Véleményem szerint Onnek ki kellene dolgoznia a
munka fokozdsat célzé intézkedéseket.

Javaslom, hogy

1) kiilondsen gyors, forradalmi rohamtempé-
ban, azonnal lassanak hozzd Moszkva kormanyzésidgban
a terményadd begyiijtéséhez (a rozsot mar learattdk). Moz-
gositsak minél nagyobb mértékben a moszkvai munkdso-
kat, hogy segltsenek az élelmezési szerveknek,

2) é4ltaldban mozgésitsanak még tobb funkcionériust
az élelmezési munkéra, fosszdk ki a népbiztossigo-
kat a Politikai Iroda tegnapi hatarozatdnak megfeleloen
(frja ki a megfelel6 részt),

3) kiildjenek még egyszer pontos utasitisokat az
ukrajnai és a szibériai élelmezésiigyi népbiztosnak,

4) kiildjenek ki (a Szovetkezeti Kozponttal egyiitt)
egy rendkiviili csoportot Podolszk kormanyzésagba,
ahol, mint mondjak, rengeteg a gabona, és pudjaért 6000
rubelt kérnek szovjet pénzben.

(Altaldban az a benyomésom, hogy az Elelmezésiigyi
Népbiztossdg a felvasarlds és az arucsere dolgaban igen
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dlmos és hallatlanul /emarad. Hianyzik a kezde-
ményezés. Hianyzik a merész munka.)

Kommunista iidvozlettel Lenin
Kérek valaszt VII. 11-re.

1921 fdlius ro-én,
Elészbr 1932-ben felent meg.
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TAVIRAT G. K. ORDZSONIKIDZENEK

Ordzsonikidze
Megkaptam 2064. sz. taviratat. Kozdolje a Sztalint
gyogykezeld orvos nevét és cimét, és azt, hogy hany napra
szakitottdk meg Sztalin pihenését. Varom vdlaszat a rejt-
jeles taviratra. Itt lesz az augusztus 7-i plénumon?

Lenin

1921 julius 25-én.
Elbsz6r 1932-ben jelent meg.
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A. A. KOROSZTYELEVNEK

Korosztyelev elvtars!

Bizottsagara®® rendkiviil fontos, felelos és nehéz fel-
adat harul.

Minden erejiiket meg kell fesziteniiik, hogy minél ke-
vesebb balsiker érje ondket; s a balsikerek ne szegjék ked-
viiket, hanem szfvosan és tiirelmesen folytassdk a munkat,
1endﬁ1jenek neki tjra meg ujra. Moszkvaban sokkal nehe-
zebb dolgozni, mint vidéken — nagyobb a biirokracia,
tobb a megszédiilt és elkényelmesedett | fejes“ sth.&

Viszont a moszkvai munka mint példa rendkiviil fon-
tos, és Oriasi politikai jelentésége van.

Véleményem szerint bizottsdguknak meg kellene pré-
bélnia 6sszehangolni munké]ét a , Munka és Honvédelem
Tanacsa utasftdséval“.

Az a f6, hogy ne forgacsoljak szét az erejiiket, hanem
inkédbb vélasszanak ki kevesebb intézményt, kisebb feladato-
kat, tlizzenek maguk elé eleinte szerényebb célokat, de
azutan éllhatatosan torekedjenek ezek elérésére, ne feled-
kezzenek meg arrél, amibe belefogtak, ne végezzenek fél-
munkét, hanem jérjanak a végére.

Fokozatosan, de feltétleniil vonjanak be néhany koz-
ismerten becsiiletes és minden keriiletben koztiszteletben
allé pdrtonkiviili munkdst. Ne sajnéljak az idét és farad-
sagot felkutatdsukra, megismerésiikre.

Apranként és ovatosan vezessék be Gket a munkdaba,
s igyekezzenek megtaldlni mindegyikiik szdmara a képes-
ségeinek leginkdbb megfelel0 munkakort.

Az a f6, hogy hozzészoktassdk a munkasokat €s az
egész lakossdgot a bizottsaghoz olyan értelemben, hogy
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észrevegyék az dltala nyujtott segitséget; az a f6, hogy kiviv-
jdk a tomegek, az egyszerii pértonkiviili munkasok, az
egyszerii emberek bizalmadt.

Onnek — mint a bizottsag elndkének és mint kozponti
embernek, mint a meglehetdsen népszeriitlen Munkas-
Paraszt Feliigyelet kollégiuma tagjanak — ez nem fog
kénnyen menni. De ez a lényeg.

Mindenképpen és minden tekintetben valéban segit-
séget kell nydjtani, ha kisebbmérvii segitséget is, de redlis
segitséget. Csak 1igy haladhatunk tovabb, ha erre tdmasz-
kodunk.

Arra kérem, irjon, vagy ha nem szeret {rni, hivjon
fel telefonon — felhivhat az én szobdmbdl is, ott nagyobb
a nyugalom —, hogy kicserélhessiik gondolatainkat bizott-
sdga munk4jarol.

Ezt a levelet mutassa meg a tobbi bizottsagi tagnak
is, ha id0szeriinek tartja.

VII. 26. Kommunista iidvozlettel Lenin

P.S. A bizottsag f6 feladata: a gazdasag fellenditése,
a szervezés megjavitdsa,a redlis személyi felelGs-
ség bevezetése. E célb6l még néhény intézményre ki kel-
lene terjeszteni a figyelmiiket: étkezékre, fiirdékre, moso-
dakra, munkdasszallasokra stb.

1921 jdlius 26-dn.
Elosz0r 1924-ben felent meg.
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A SZOVETKEZETI KOZPONTNAK

VII. 29.

Hincsuk elvtars!

Azt hallom, elutazik. Hany hénapra?

Elutazisa el6tt feltétleniil nevezzen ki hivatalosan is
egy helyettest, és nem hivatalosan kozolje velem, kik azok
a minden tekintetben tapasztalt kommunistdk
1(]2~—\1?»( ember) a Szovetkezeti Kozpontban, akikhez fordul-

atok.

Tovéabba, elutazdsa el6tt feltétleniil jelentse — igen
roviden —, hogy mikor 1ép végre miikodésbe a szdvetke-
zeti apparatus?

A kovetkezéképpen gondolom:

1) Hany jdrdsban (mely kormanyzésdgokban)
vannak boltok (szovetkezetek), tehat kereskedelmi iigy-
nokeik, és hanyban nincsenek? Hany jut egy jarasra?

2) Az osszes boltok (iigynokok) koziil hany valaszol
rendszeresen a kozpont kérdéseire, hany kiild beszdmolot?
hetenként? kéthetenként?

3) Hany jarasi bolt kapott arut? mifélét? (valaszol-
hat akdr egészen roviden). S6t? petréleumot? textil-
arut? stb.

4) Haényan vélaszoltak a parasztokndl fellelhetd (ezért
€s ezért elcserélhetd) feleslegek és nyersanyagok mennyisé-
gére vonatkozolag?

gabona?
egyéb élelmiszerek?
ipari nyersanyagok? stb.

5) A beszamolési idszakban mennyit cseréltek? mit

mire?
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Amig nem kapunk ilyen jelentéseket, addig vélemé-
nyem szerint semmire sem jutunk. Enélkil az
egész csak fecsegés.

Varom valaszat.

Kommunista iidvozlettel Lenin

1921 jalius 29-én.
Elos20r 1924-ben jelent meg.
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TELEFONTAVIRAT
A MOSZKVA KORMANYZOSAGI KOMMUNA
ELNOKENEK 4

Méasolat a Moszkvai Szovjet elnékségének
« a Kozoktatasiigyi Népbiztossagnak

Szmoljanyinov elvtars jelentette, hogy a Sztavropol
korményzosagi munkasok és parasztok kiildottsége 1 va-
gon élelmet szallitott Moszkvaba az én nevemre cimezve,
ajandékul az éhez6 munkésoknak. ElGszor is kérem, hogy
lehetéleg minél gyorsabban, minden huzavona nélkiil
vegyék 4t ezt a vagont; madsodszor, juttassdk a legin-
ségesebb moszkvai munkésoknak, feltétleniil tudomasukra
hozva, hogy ez a sztavropoli munkésok és parasztok ajén-
déka; harmadszor, intézkedjenek a kiildottség elhelyezésé-
rol,valamint arrél, hogy a Moszkvai Szovjet koszonetet
mondjon nekik, és végiil, 14ssdk el éket irodalommal és
tegyék lehetové szamukra az 6ket érdeklé moszkvai intéz-
mények meglétogatésat.

Kérem, azonnal és pontosan jelentsék fentiek vég-
rehajtasat.

Lenin

1921 [dlius 30-dn.
Elds20r 1932-ben felent meg.
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AZ OK(b)P KOZPONTI BIZOTTSAGA
TURKMENIAI 1RODAJANAK

VIII. 7.

Elsdsorban feltétleniil kenyeret és hust Moszkva-
nak.
Ennek érdekében és altaldban: | 11j gazdaségi politika“
és szdmos engedmény és prémium a kereskeddknek.

Egyidejiileg rendszeresen és a legnagyobb mértékben
gondoskodni kell a muzulmén szegényparasztsagrol, szer-
vezésérdl és felvilagositasarol.

Ezt a politikat ki lehet, ki is kell dolgozni és le kell
szogezni (tobb, egészen pontosan megfogalmazott irany-
elvben).

E politikdnak az egész Kelet szdmara mintaul
kell szolgalnia.

Lenin

1921 augusztus 7-én.

33 Lenin 35. — 5/ §
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D. 1. KURSZKIJNAK

1X. 3.

lgazsdgiigyi Népbiztossdg, Kurszkij elvtarsnak
és helyettesének, valamint a kollégium 0osszes
tagjainak.

A Népbiztosok Tandcsa gazdasagi hivataldnak a veze-
téje utjan tovabbitottam ondoknek Graftyio professzor je-
lentését, amelyben elképeszt6 dokumentumokat kozdl a
biirokraciardl2s,

Az ilyen biirokracia kiilonGsen a moszkvai és a koz-
ponti hivatalokban egészen megszokott dolog. Epp ezért
Ennél nagyobb figyelmet kell forditani a biirokracia elleni

arcra.

Az a benyomdsom, hogy az Igazsagiigyi Népbiztossag
merében formélisan, vagyis teljesen helyteleniil fogja fel
ezt a kérdést.

A kovetkezdket kell tenni:

1) az iigyben birdsagi eljarast inditani;

2) a blindsoket Kkipellengérezni: mind a sajtoban,
mind pedig oly médon, hogy szigorii biintetéssel sijtjak
6ket;

3) a KB 1itjan raszoritani a bfrdkat, hogy szigortibban
biintessék a biirokratikus huzavonat;

4) tanédcskozdsra oOsszehfvni a moszkvai népbirdkat,
torvényszéki tagokat stb. a biirokrdcia elleni harcban ered-
ményre vezeté rendszabélyok kidolgozédsa céljabol;

5) feltétleniil ez év Oszén és 192]1—22 telén Moszkva-
ban birésagi eljarést inditani 4—6 olyan iigyben, amely
fényt vet a moszkvai biirokraciara, mégpedig ugy, hogy

33* — 5/ S
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a ,jellemzdébb* iigyeket valasztjuk ki és mindegyik perbdl
politikali iigyet csinalunk;

6) a rdmenésebb és iigyesebb kommunistdk koziil
kivalasztani legaldbb 2—3 okos embert, aki ,szakérté
a biirokracidban, hogy megtanuljuk téliik, hogyan kell
ildozni a biirokraciat;

7) kiadni egy jol megirt, értelmes, nem biirokratikus
levelet (mint az lgazsagiigyi Népbiztossdg korlevelét) a
biirokracia elleni harcrol.

Ezért a rendkiviil fontos feladatért személy
szerint anépbiztost és helyettesét teszem felelossé, és
végrehajtasarol rendszeres jelentést kérek.

Lenin
a Népbiztosok Tanédcsadnak elndke

1921 Szeptember 3-dn.

Elbszor megjelent: | Pravda‘‘
30. sz. 1927 februdr 6.
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1. K. JEZSOVNAK

Jezsov elvtarsnak, a Legf6bb Népgazdasigi Tanacs
kebelében miikodé Kozponti Ellatasi Hivatal
vezet§jének.

Jezsov elvtars! Megkaptam és atnéztem a raktarra
vonatkozo frésokat.

Most mar eldontott dolog, hogy 4tadjuk a Legfébb
Népgazdasagi Tandcsnak.

Varom, hogy rovid, de pontos jelentéseket adjon
arr6l, van-e valéban némi javulds a raktar-iigy terén,
hogyan folyik a harc alopasok ellen a széban forgé raktar és
mas raktdrak esetében.

A huzavonéban Ont is hibaztatnom kell:  harom éve
kiabalunk“,  'mar vagy tizszer iigy latszott, hogy a végére
jartam“ — irja. Eppen az a baj, hogy egyetlenegyszer sem
jart a végére tigy, hogy nem csak , gy latszott“.

Ismeri az OSzFSzK alkotmanyat és az OKP szervezeti
szabalyzatat. Valaminek a végére jarni annyit jelent, hogy
elmenni az Osszoroszorszagi Kozponti Végrehajté Bizotf-
sag iiléséig (ha nincs szovjetkongresszus). Partvonalon:
elmenni a Kozponti Bizottsag plénumaig.

On egyszer sem jart a dolog végére.

1) Raoviden, | tavirati stilusban*“ megirt, de vilagos
és pontos feljegyzés a Kozponti Bizottsag tagjainak, — az
Osszoroszorszagi Kozponti Végrehajté Bizottsag elnoksége
tagjainak;

2) cikk a sajt6ban;

3) a Munkés-Paraszt Feliigyelet ottani vagy szomszé-
dos sejtjének kezdeményezése, nyilatkozata, a Moszkvaij
Szovjethez intézett megkeresése
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— ez a biirokracia elleni harcban elengedhetetlen
harom 1€épés.

Sz6 ami sz6, nehéz ez a harc.

De ami nehez, az még nem lehetetlen.

On nem kiizdott, nem meritette ki az dsszes harci esz-
kozoket, hanem feladta a harcot.

A raktarak iigye sokkal szivésabb harcot kovetel a
biirokracia ellen — | alulrél“ jové, az , alsé szervek* altal
végzett ellenbrzést, — sajtényilvanossdgot, — ujabb és
tjabb ellendrzést stb.

Szeretném remélni, hogy e stilyos és szomort, de hasz-
nos tapasztalatok birtokédban tigy fogja felvenni a harcot
a biirokracia ellen, hogy valéban a ,,végére* jar a dolognak.

Szeretném, ha idonként ismertetné e harc eredményeit.

Kommunista iidvozlettel Lenin

Nem kiildhetne valamiképpen a (biirokracia elleni)
harc menetér6l szamot ado rovid, egészen rovid tdjékozta-
tassal egyiitt egy rovidrefogott tajekoztatast az On appa-
ratusarol (létszam, a kommunistak szdma, szakképzett-
ség — a felelos allast betoltoké, a pusztan végrehajto,
irodai munkat végzoké stb.) és egy rovid munkatervet?

frjon roviden, tavirati stilusban, ha kell, kiildjon
kiilon mellékleteket. Ha hosszan ir, biztos, hogy nem
fogom elolvasni.

Ha vannak gyakorlati javaslatai, irja le 6ket kiilon
lapra, egészen roviden, taviratszeriien, masolattal a titka-
rom szamara.

Lenin

1921 szeptember 28-dn.

A teljes széveg el6szor megfelent:
nPravda' 3o. sz. 1927 februdr 6.

B e
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A NEPBIZTOSOK TANACSA ES A MUNKA
ES HONVEDELEM TANACSA GAZDASAGI HIVATALA
VEZETO0 JENEK

1921. X. 13.

Gorbunov elvtars!

Kérem, hogy — miutan megallapodott ilyen értelem-
ben a Népbiztosok Kistanicsanak elndkével (és tisztazta
a dolgot a titkarokkal), fogadtasson el egy hatédrozatot,
mely szerint

megvaltozik (a Népbiztosok Nagytanacsaban is meg
a Kistanacsban is) a kiils6 referensek beidézésének rendje.

Most az a helyzet, hogy egy-egy egész értekezletre
idézik be a referenseket, és 6rakon at kell varakozniuk.

Ez képtelen és barbér rendszer.

El kell érni, hogy egy meghatdrozott érdra idézzék be
Oket.

Ha kétszeresen ellenérzik telefonon, kellenek-e kiilsé
referensek és milyenek; — ha helyesen osztjak be a széban
forg6 értekezletet (azokat az iigyeket, amelyekhez kiils6
referens kell, és azokat, amelyekhez nem kell), el lehet és
el kell érni, hogy a referensek 15 percnél tobbet ne vdrjanak.

Arra kérem, alapos megfontolas utan haladéktalanul
dolgozzon ki egy ilyen rendszert, és kizolje velem, milyen
hatarozatot hozott erre vonatkozélag a Népbiztosok Kis-
tanacsa.

V. Uljanov (Lenin)
a Népbiztosok Tanacsinak elndke

Eljsz6r megjelent: | Pravda'
I7. §2. I925 janudr 21,
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SIDNEY HILLMANNEK

1921. X. 13.
Hillman elvtéars!

Szivbol koszonom a segitségét. Onnek koszénhetd,
hogy rovid id6 alatt sikeriilt megegyezésre jutnunk az
amerikai munkasok 4&ltal Szovjet-Oroszorszagnak nyij-
tando segitség megszervezése iigyében. Kiilonosen fontos
ezzel kapcsolatban, hogy ennek a segitségnek a szervezése
most kiterjed a nem kommunista munkasokra is. Az egész
vilagon és kiilondsen a legfejlettebb kapitalista orszagok-
ban sok milli6 azoknak a munkasoknak a szdma, akik
nem osztjdk ma a kommunistak nézeteit, mindamel-
lett készek segiteni Szovjet-Oroszorszdgot, készek segit-
séget nytjtani és élelmet adni az éhezdknek, leg-
alabb egy résziiknek, és készek arra, hogy segitsé-
get nyujtsanak az Oroszorszagi Szocialista Foderativ
Szovjet Koztarsasag népgazdasidga helyreallitasdban is.
Az ilyen munkasok szilard meggy6z6déssel ismétlik a
(kommunizmussal kétségteleniil ellenségesen szemben &l16)
Amszterdami Szakszervezeti Internacionalé vezéreinek
azon szavait, hogy minden gyézelem, amelyet Szovjet-
Oroszorszagon arat a nemzetkdzi burzsoédzia, a vilag-
reakciéonak 4ltalaban a munkdésosztalyon aratott hatalmas
gy6zelmével lenne egyenld — és ami még fontosabb, nem-
csak ismétlik ezeket a szavakat, hanem gyakorlati kovet-
keztetéseket vonnak le belgliik. '

Szovjet-Oroszorszag minden erejét megfesziti, hogy
lekiizdje az éhinséget, a pusztuldst és a gazdasagi romlast.
A vildg munkasainak anyagi segitsége ebben a tekintet-
ben — az erkolcsi segitség és a politikai segitség mellett —
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végteleniil fontos szamunkra. Amerika persze az élén all
azoknak az allamoknak, amelyeknek a munkasai segftsé-
giinkre lehetnek, s6t maris segitenek és — ez mély meg-
gyozodésem — még sokkalta nagyobb aranyokban fognak
segiteni benniinket.

Amerika lelkes, erélyes, haladé munkésai lesznek az
élén az ipari orszagok mindazon munkésainak, akik
felajanljak Szovjet-Oroszorszagnak technikai ismereteiket,
és akik készek sokmindent megvonni maguktol, hogy segit-
ségére legyenek a munkdés-paraszt koztarsasignak gazda-
saga helyreallitdsaban. A nemzetkozi financtoke igaja, a
nemzetkozi reakci6 elleni harc békés eszkozei kozott nincs
még egy, amely oly gyors és oly biztos gyGzelmet igérne,
mint a Szovjet-Oroszorszdg népgazdasdganak helyre-
allitasdban nyijtott segitség.

Szives iidvozletemet kiildom mindazoknak a munka-
soknak, akik ilyen vagy olyan formaban segitséget nyuijta-
nak Szovjet-Oroszorszagnak.

N. Lenin

Elbszor 1930-ban jelent meg.
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N. A. SZEMASKONAK

1921. X. 24.
Szemasko elvtars!

Miutdn ma aldirtam a Népbiztosok Kistanacsidnak
azt a hatarozatat, amely kétmilliardot (ugye, ennyit? nem
emlékszem pontosan az Gsszegre) irdnyoz el Moszkva
tisztan tartasara és elolvastam az Egészségiigyi Népbiztos-
sagnak a lakasegészségiigyi héttel kapcsolatban kiadott
,,Rendeletét* (| 1zvesztyija“ julius 12), egyre erésbo-
dik a gyanim (hogy ennek az egész iigynek a szervezése
teljesen elhibazott).

Millidrdokat vesznek fel, lopkodnak szét, panaméaznak
el — de val6jdban semmit sem csindlnak.

Moszkvaban példas (vagy kezdetnek legalabbis tiir-
hetd) tisztasagot kell teremteni, mert el sem lehet képzelni
annal felhdboritébb dolgot, mint amilyen a ,szovjet“
piszok a ,legjobb“ szovjet hdzakban. Mi lehet azokban,
amelyek nem a legjobbak?

Arra kérem, kiildjon nekem egy egészen rovid, de
pontos, a lényeggel foglalkozd, tényeket tartalmazé
beszamolét arrél, hogy hol milyen eredménnyel jart a
lakasegészségiigyi hét? Van legaldbb egyetlen olyan kor-
manyzosag, ahol csindltak valami értelmes dolgot?

Tovéabba. Mi torténik (és mi tértént eddig?) Moszkva-
ban? kik felelnek a munkaért? Csak olyan, hangzatos
szovjet cimeket viseld ,csinovnyikok“, akik semmihez
sem értenek, nincsenek tisztdban az iigyekkel, csak ala-
frnak mindenféle papirokat? Vagy vannak hozzdértd
vezet6k? Kik ezek?
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A legfontosabb: a személyes felelésség bevezetése.

Mit tettek a személyes felelosség bevezetése érdekében?

Kik végzik az ellendrzést?

Feliigyelok? Hanyan vannak? kik azok?

Ifjusagi osztagok (Komszomol)? Vannak ilyenek?
Hany? Hol és hogyan miikodnek?

Milyen méas mddszereik vannak a redlis ellendrzésre?

A pénzt értékes dolgok vasarldsira koltik-e (karbol?
takarftoeszkozok? mennyit vettek?), vagy tijabb naplopé
,,csinovnyikok* eltartdsara?

V. Uljanov (Lenin)
a Népbiztosok Tandcsdnak elnoke

Elész0r megfelent:
,,Jzvesztyija CIK i VCIK'*
18. sz. 1927 janudr 22.
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A. BELENYKI JNEK

Belenykij elvtars! Sztilinnak olyan lakidsa van a
Kremlben, ahol képtelen aludni (ott a konyha — kora
reggelt6l larmaznak).

Azt mondjak, On vallalta, hogy 4tkoltozteti egy csen-
des lakéasba. Arra kérem, tegye meg miel6bb, és irjon, hogy
meg tudja-e ezt csindlni és mikor.

X1. 15. Lenin

1931 november I5-én.
Eloszér 1933-ban jelent meg.
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AZ OSSZOROSZORSZAGI KUZPONTI
VEGREHAJTO BIZOTTSAG ELNUKSEGE TITKARANAK

Nem lehetne gyorsabban elintézni a Sztalin részére
kijelolt lakas szabadda tételét?

Nagyon kérem, tegye meg és hivjon fel (a telefon jo,
a felsé kozpontot hivja), hogy sikeriil-e a dolog, vagy van
valami akadalya.

Lenin

1921 novemberében.
Elbsz8r 1942-ben felent meg.
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FELJEGYZESEK TITKARA RESZERE

1

Juttassa eszembe holnap, hogy talalkoznom Kell
Sztélinnal, de eldtte kapcsolja be hozzdm O buhot (a dok-
tort) Sztalin miatt.

1921 december 28-dn.
Elbszor 1933-ban jelent meg.
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2

Amikor Sztalin felkel (de nehogy felébresszék),

mondjdk meg neki, hogy 11-t6]l bizottsagi iilésen
vagyok (itt ndlam), és hogy arra kérem Sztélint, adja meg
a telefonszadmait (ha Sztdlin elmegy), mert beszélnem Kkell
vele telefonon.

1921 december végén.
Elgszor 1933-ban jelent meg.
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1922

309
D. I. KURSZKIJNAK

Igazségiigyi Népbiztossdg, Kurszkij elvtarsnak

Két jelentést kaptam az Igazsagiigyi Népbiztossag-
t6l — november 14-i, illetve december 20-i datummal —
arrol, hogyan , teljesitik“ a biirokréacia elleni rendszeres
hadjarat megszervezésére adott utasitisomat.

Az elsé jelentésben On ezt irja:

,,1gen nehéz olyan pereket kivalasztani,
amelyekben ez a szervezeti defektus (értsd:
apparatusunk nehézkessége és biirokratikus
bonyolultsdga, az egyes hivatalok kozti
hatéskori problémdk, sirlédasok stb.) nem
mutatkozik meg olyan hatarozottan, és
amelyekben azaktatologatds csakugyan egyes
személyek miive, nem pedig annak objektiv
kivetkezménye, hogy apparatusunk nem mii-
kodik elég jol.“

Ha igy nyiilnak a kérdéshez, természetesen semmi sem
lesz a biirokracia elleni harcbél. Tanuljak meg, hogy éppen
a ,szervezeti defektusokért“ felel6s biinésoket kell fele-
16sségre vonni és példas szigorral megbiintetni, nem pedig
egyéb személyeket. Szabotért sohasem fog biirokracian
rajtakapni.

Az lgazsagiigyi Népbiztossdg masodik jelentése, ame-
lyen Kraszikov aldfrasa szerepel, valamint a rendkiviil
fontos iigyekkel“ foglalkoz6 vizsgalobiréknak — Vjukov-
nak, Rojzmannak és a Munkds-Paraszt Feliigyelet munka-
tarsanak, Kedrovnak — a mellékelt jelentései valéban
felfedezik Amerikat. Ezek a jelentések csupan a biirok-

34 Lenin 35. — 5/12 S
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raciarol, az apparatus bonyolultsigarél stb. stb. szdlé
sablonos igazsagokat hangoztatnak meglehetésen primitiv
formaban.

Egyszoval vilagos, hogy a biirokracia elleni harc iigye
egy tapodtat sem haladt elére.

Lényegében nem kaptam kimerité védlaszt az altalam
kitiizott ot feladat koziil egyetlenegyre vonatkozélag sem.

Javaslom, hogy még egyszer vizsgdljik meg a kérdést,
és erélyesen, a hadml(ivészet Osszes szabalyai szerint szer-
vezzék meg a biirokrécia elleni harcot.

Kérem, hogy minden hénap 20-ig elézetes figyelmezte-
tés nélkiil kiildjenek jelentést errél a hadjaratrol.

V. Uljanov (Lenin)
a Népbiztosok Tanacsdnak elnoke

1922 janudr 17-én.
Elbs20r 1928-ban jelent meg.
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310
A. D. CJURUPANAK

I

A NEPBIZTOSOK TANACSANAK ES A MUNKA
ES HONVEDELEM TANACSANAK U] MUNKARENDJEROL

1922, 1. 24.

Cjurupa elvtars!

Tegnapi telefonbeszélgetésiinkkel, valamint azzal az
igéretével kapcsolatban, hogy szigortian tartani fogja
magat a rendhez, tiizetesen meg kell beszélniink és ala-
posan mérlegelniink kell a munka egész rendszerét.

A Népbiztosok Tandcsdnak ésa Munka és Honvédelem
Tanacsanak legf6bb fogyatékossidga: a végrehajtas ellen-
Orzésének hidnya. Az atkos biirokratikus mocsar lehiz
benniinket: egyre csak papirokat firkdlunk, rendeletekrdol
fecsegiink, rendeleteket gyartunk — és ebbe a papirten-
gerbe belefullad az eleven munka.

Az okos szabotérok szadntszandékkal rantanak bele
benniinket ebbe a papirmocsarba. A népbiztosok és egyéb
fotisztvisel6k zome ontudatlanul ,,dugja fejét a hurokba*.

A szigorui gyogykezelést, melyet Onnek eléirtunk, arra
kell felhasznélnia, hogy mindendron kiszakitsa magat ebbdl
a ziirzavarbol és kapkodasbol, a szdmtalan bizottsiagbol,
a fecsegésbll és a papirgyartasbdl, — kiszakitsa magat
beldle, és dtgondolja, radikdlisan dtalakitsa
a munka egész rendszerét. .

Munkajaban a legfobb kérdésnek éppen a mi undo-
ritéan biirokratikus munkank atalakitasat, a biirokracia
és aktatologatas elleni harcot, a végrehajtds ellendrzését
kell tekintenie.

34% — 5/8 S
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A végrehajtas ellenérzése, annak ellenérzése, hogy mi
torténik a gyakorlatban — ez az On alapveté és fé fel-
adata; ebbél a célbol hozzon létre egy kis (4—6 emberbdl
allo) apparatust a legkiprobaltabb és legmegbizhatobb
segit6tarsaibol (az irodavezetd, a helyettesei, a titkar stb.).

Ehhez véleményem szerint a kovetkezOk sziikségesek:

1) A Népbiztosok Tandcsdt és a Munka és Honvédelem
Tandcsdt tehermentesiteni kell: az 0sszes kisebb jelentdségti
kérdéseket a Népbiztosok Kistanacsanak és Munka és
Honvédelem Tandcsa rendelkezé tandcskozasainak a hatés-
korébe kell utalni.

Ehhez maér hozzékezdtiink. De ha ezt nem kisérjiik
figyelemmel, nem siirgetjiik, nem ellenérizziik, ha nem
fogjuk szorosan a gyepldt, akkor — a mi atkos, oblomovi
szokéasaink mellett — minden | szétziillik két hét alatt.

A gazdaséagi hivatal vezetGjét (valamint a Népbiz-
tosok Tandcsdnak és a Munka és Honvédelem Tandcsdnak
titkarsagat) hozza kell szoktatni, hogy a legszigoriibban
iigyeljenek [arra, hogy kisebb ;jelentdségii kérdések ne
keriilhessenek;a Népbiztosok Tanacsa és a Munka és Hon-
védelem Tanacsa elé, és hogy altaldban az Osszes kérdé-
seket elozetesen haromszor is megrostaljdk (megkeresés a
megfeleld népbiztossagokhoz; siirgés vdlaszuk; ugyanez
— a kodifikdciés osztalyra vonatkozoélag stb. stb.).

Gorbunovval* egyiitt dolgozzanak ki egy irasbeli
rendeletet az iigyek eléterjesztésére és elintézésére vonat-
kozolag, és havonta ,legaldbb egyszer ellenérizze személyesen
On, hogy végrehajtjak-e; ezt a rendeletet, hogy ez a
rendelet eléri-e a kivant célt, vagyis csokken-e az akta-
tomeg, az aktatologatas, jobban megfontoljak-e a dolgokat,
nagyobb feleldsséggel dolgoznak-e a népbiztosok, a vég-
rehajtds koriiltekintd, huzamos, alapos és szakszerii ellendr-
2€se, a tapasztalatok alapjdn vald ellendrzés, a személyes
felelosség bevezetése 1ép-e sebtében hozott rendeletek helyébe
(ndlunk a fels6 szervekben, a népbiztossagokon és osz-
talyaikon valdjaban teljesen hidnyzik a felelfsség, amit a
szabot6rok remekiil kihaszndlnak; az eredmény — oblo-
movizmus, amely romldsba donti az iigyet).

4 () + egy kodifikator 4 egy ember a Népbiztosok Kistané-
csatol.
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Tudom, hogy ez rendkiviil nehéz dolog. De éppen mert
nehéz, teljesen ennek kell szentelnie magat.

Ennek érdekében

2) Minimalis iilésezést. A norma: hetenként 1 iilés a
Népbiztosok Tanacsdban + 1 a Munka és Honvédelem
Tanacsaban, a 2 odra.

3) Gazdasagi F6bizottsag. Miel6bb meg kell sziintetni
Osszes albizottsdgait, s ehelyett meg kell kovetelni a nép-
biztosoktdl, hogy a hatdskoriikben (mindegyikiik a hatas-
korében) felelds emberek irjdk a tervezeteket, ezeket a
népbiztos hagyja jova és maga terjessze be a legrovi-
debb idon beliil, miutin egyeztette az Osszes ,,érdekelt"
népbiztossdgokkal, a Munka és Honvédelem Tandcséhoz,
illetve a Népbiztosok Tanacsdhoz.

A Gazdasagi Fdbizottsdg feladata csakis az
egyeztetés (kodifikdlds) és a lehetd leggyorsabb feliilvizs-
galas (szigndlds) On plusz Kamenyev altal.

Csakis ez.

Nem a fecsegés.

Nem a megvitatés.

4) A Gazdasagi Fdébizottsigon kiviil semmiképpen
sem szabad egyetlenegy bizottsagban sem résztvennie.

5) Vegye fel a harcot a bizottsidgok elképesztd
mértékii elszaporodasa ellen, s hivatalosan kivetelje meg,
hogy bizottsdgok alakitasa helyett a legrovidebb idén beliil
adjanak irdsbeli véleményt.

6) Ily médon mentesitse magét a ziirzavartél és kap-
kodastol, amely valamennyiiink vesztét okozza, s bizto-
sitsa magénak a lehetdséget arra, hogy nyugodtan, teljes
egészében atgondolhassa a munkat —

— — — és ami a {6, Gsszpontosithassa figyelmét a
végrehajtas ellendrzésére, a biirokracia és aktatologatas
elleni harcra.

Arra kérem, gondolkozzon ezen a kérdésen és irjon.

Kommunista i{idvozlettel Lenin

Elgszir 1927-ben jelent meg.
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AZ UJSTILUSU MUNKA PROGRAMJAROL
I1. 20.

Cjurupa elvtars!

Még egyszer az tjstilusti munkérél.
Megprobalom igy megfogalmazni e munka prog-
ramjat:

(1) sokkal jobban szorftsa meg a gyeplét a Népbiz-
tosok Tanécsaban:és a Munka és Honvédelem Tanacsdban
olyan értelemben, hogy a népbiztosok ne merjenek minden-
féle apro-csepré iigyekkel elédllni, hanem maguk oldjék
meg oOket és maguk feleljenek értiik;

(2) a Népbiztosok Tandcsdnak adminisztrativ appa-
ratusat (amelynek most a 3/ része nem csindl semmit)
tegye felelossé ezért; bizza meg a végrehajtassal,

, (3) ugyanezt tegye a Népbiztosok Kistanacsaban is,
‘plusz jelentés mértékben csokkentse ez utébbiban az admi-
nisztrativ apparatust;

(4) a Népbiztosok Kistanacsa tagjainak és apparéatu-
sanak, valamint a Népbiztosok Tanacsa adminisztrativ
apparatusanak egy részét a végrehajtds tényleges ellendrzése
céljabol rendelje személyes vezetése ala (ezt és ezt az embert
bizza meg: utazz oda, nézd meg, olvasd el, ellendrizd, te
felelsz a_hanyagsagokért).

(5) On (és Rikov) szanjon r& mindenekeldtt
naponta egy, vagy ha az egészsége engedi, két orat a
munka személyes ellendrzésére: hivjon be (vagy maga
keressen fel) — nem magasrangu hivatalnokokat, hanem
alacsonyabb beosztdsti kollégiumi tagokat is, X, Y, Z
népbiztossagi dolgozokat, akik gyakorlati munkat végez-
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nek, s ellendrizze a munkdajukat, hamozza ki a lényeget,
nevelje, tanitsa 6ket, mossa meg jol a fejiiket. Tanulma-
nyozza az embereket, kutassa fel a hozzdértd dolgozékat.
Ez most a lényeg; enélkiill minden utasftas és rendelet
lélektelen akta.

Vilaszoljon. Megfontoljuk a dolgot, tandcskozunk a
Kozponti Bizottsag tagjaival és mielobb jévdhagyunk
egy ilyen (vagy valamilyen més) programot.

Lenin

1922 jebrudr zo0-dn.
Ellsz6r 1928-ban jelent meg.
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JAVASLAT A NEPBIZTOSOK KISTANACSANAK ADANDO
UTASITAS TERVEZETEHEZ

Kiilon kiegészitd hatarozatban ra kell mutatni:

A Népbiztosok Kistandcsdnak az legyen a {6 feladata,
hogy szigortian iigyel arra, hogy a népbiztossdgok
1) tiszteletben tartsak a torvényeket; 2) ne vonjik ki
magukat a felelésség alol oly moédon, hogy minden ok
nélkiil tengernyi felesleges kérdést utalnak eldontés végett
a Népbiztosok Kistanicsa elé, hanem dontsenek maguk,
a sajat feleldsségiikre, illetve két vagy tobb népbiztossag
kozos megegyezése alapjan; 3) hogy ellenérizze a népbiztos-
sagok egyes rendelkezéseinek és eljarasainak torvényes-
ségét, célszerliségét és gyorsasagat; harcoljon a biirokra-
cia és aktatologatas ellen az ilyen ellendérzés és a tisztvi-
selék létszamanak sziintelen csokkentése ttjan.

1922 februdr 21-én.
Elbés2or 1928-ban jelent meg.
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UTASITASTERVEZET
A MUNKA ES HONVEDELEM TANACSANAK
ES A NEPBIZTOSOK TANACSANAK, VALAMINT
A NEPBIZTOSOK KISTANACSANAK MUNKAJARA
VONATKOZOLAG

A nevezett intézmények f6 fogyatékossdga az, hogy
tul vannak terhelve apro-cseprd iigyekkel. Ennek kovet-
keztében elmeriilnek a biirokracia tengerében, ahelyett,
hogy harcolnanak a biirokracia ellen.

A baj okai: 1) hogy a gazdasagi hivatal vezetdje
gyengekez(i; 2) hogy a népbiztosok képtelenek kijutni
az apro-csepré iigyek és biirokratikus részletek hinar-
jabol; 3) hogy a népbiztosok (s még inkabb az illetd
hivatalnak 6ket befolyasol6 biirokratai) szeretnék athari-
tani magukrol a felel6sséget a Népbiztosok Tanacséra;
4)'utoljara és legfoképpen pedig az, hogy a felels funk-
ciondriusok nincsenek tudatdban annak, hogy most a
papirtenger elleni harc keriilt napirendre, hogy bizalmat-
lannak kell lenniiik a papirtenger és az 6rokos | atszerve-
zések‘ irdnt, hogy most a legfébb feladat: nem ujabb
rendeletek irdsa, nem tujabb &tszervezések, hanem az
emberek kivdlasztdsa, a teenddkért valg
egyéni feleldsség bevezetése, a tényleges
munka ellendrzése. Maskiilonben nem tudunk
kiszabadulni a biirokracia és az aktatologatas fojté szori-
tasabol.

A Népbiztosok Kistanacsa, a Munka és Honvédelem
Tanacsa és a Népbiztosok Tanécsa teljes erejébél igyekez-
zék tehermentesiteni magat a kisebb jelentdségii iigyekt6l,
szoktassa hozza a népbiztossagokat, hogy a kisebb iigyek-
ben maguk dontsenek és nagyobb felelGsséget viseljenek
értiik.

A Népbiztosok Tanacsdnak adminisztrativ appara-
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tusa tekintse f6 feladatdnak a kovetkez6k megvaldsitéa-
sat: csokkentse a Népbiztosok Kistandcsa, a Munka és
Honvédelem Tanécsa, valamint a Népbiztosok Tanacsa
elé keriil6 ligyek szamat, érje el, hogy a népbiztosok (egyen-
ként és egyiittesen) tobb kérdést oldjanak meg maguk és
viseljék értiik a felel6sséget; mindenekel6tt a tényleges
végrehajtas ellenérzésével torddjék.

Ugyanebbdl a célbol Rikov és Cjurupa elvtarsak, a
Népbiztosok Tanacsanak elndkhelyettesei igyekezzenek
mindenképpen mentesiteni magukat az aproé-csepré iigyek-
tél és bizottsdgoktdl; kiizdjenek azellen, hogy bevonjik
6ket (a helyetteseket) olyan iigyekbe, amelyeknek eldon-
tése a népbiztosok feladata; naponta minimum 2—3 6rat
forditsanak arra, hogy az emberek ellenérzése és kivéalasz-
tasa érdekében személyesen megismerjék a legfontosabb
(majd az 0sszes) népbiztossagok felelés munkatarsait
(nem pedig a magasrangu hivatalnokokat); a Népbiztosok
Tanacsa adminisztrativ apparatusat és a Népbiztosok
Kistandcsa tagjainak egy részét, valamint a Munkas-
Paraszt Feliigyeletet hasznaljak fel a tényleges munkénak
és eredményességének ellenérzésére; egyszoval, valjanak
az 4llami munka gyakorlati instruktoraiva, mert ezekben
a legnagyobb a hiany.

Bizalmatlansag a rendeletekkel, intézményekkel,
,,atszervezésekkel“, a f6tisztviselbkkel, kiilonosen a kom-
munistak koziil kikeriilé fotisztviselokkel szemben; harc a
biirokracia és aktatologatis mocsara ellen az emberek
ellendrzése, és a tényleges munka ellenérzése utjan; a
felesleges hivatalnokok konydrtelen kirakasa, létszam-
csokkentés, azoknak a kommunistaknak levaltasa, akik
nem tanuljdk meg alaposan a kozigazgatast — ez legyen a
népbiztosoknak és a Népbiztosok Tanacsinak, elnokének
és helyetteseinek irdnyvonala.

Lenin
1. 27.

1922 februdr 27-én.
Elfs20r rg28-ban jelent meg.
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V. A. KARPINSZKIJNAK

1922, 1. 26.
Karpinszkij elvtars!
Nem irnd meg roviden (maximum 2—3 oldalon),
hany levelet kap a ,,Bednota“ parasztokt6l?
mi a fontos (kiilondsen fontos) és mi az tij ezekben a
levelekben?
Hangulat?
Aktualis kérdések?
Nem kaphatnék kéthavonként ilyen levelet (a kovet-
kez6t 1922. 111. 15-re)? «) alevelek atlagos szdma
B) hangulat
) a legfontosabb aktudlis kér-
dések

Kommunista iidvozlettel Lenin

Eios2ur megjelent: | Pravda‘‘
19, S2. 1924 janudr 24.
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G. M. KRZSIZSANOVSZKI JNAK

Krzsizsanovszkij elvtdrsnak
1922, 1. 28.

G. M.!

Gorev munkajat elolvastam, visszakiildm3o,

Tobbet vartam téle. Egy volt bolseviknak, aki igy
megbabonézta Ont, és aki — az On véleménye szerint —
ismét igazi bolsevikka lett, lelkesitd, szines, hatasos, nép-
szerii propagandat kellett volna kifejtenie, a kommuniz-
mus védelmét Franciaorszdg szempontjabol, ennek az
orszagnak a villamositasabél kiindulva.

Gorev frasa viszont amolyan , professzori“ munka.

Javaslom, hogy tegye megfontolds targyava a kovet-
kezd tervet:

1) azonnal adjadk nyomdaba, hogy mindenesetre mi-
elébb megjelenjen; )

2) Gorevnek javasoljak — ha On egyetért ezzel —, hogy
még frjon hozza egy bevezetést vagy utoszot, amelyben
nagyon népszeriien, szemléletesen, egy Kkicsit nagyvona-
libban (irjon fel neki ehhez 3 gramm Larin-kivonatot;
azt mondjak, mar druljdk Moszkvaban) tdmadja a francia
kapitalizmust és megmondja a francia munkasoknak és
parasztoknak: 3—5 év alatt haromszor ennyi pénzetek
lehetne és naponta legfeljebb (koriilbeliil) 6 6rat kellene
dolgoznotok, ha Franciaorszdgban szovjethatalom volna,
amely megvaldsitana a villamositast;

3) ha az On (vagy Gorev) véleménye szerint Gorev
ezt rosszul vagy nem szfvesen csinalnd, fontolja meg, nem
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kellene-e erre a munkara (afféle rovid ,Ballod“s®
Franciaorszag szamara) kiilon felkérni valakit;

4) miel6bb kiildje el nekem Gorev cikkét, ha mar
betdrdelték (adjak ki brosira formajaban vagy valame-
lyik folydiratban — a valasztast Onre bizom). Esetleg
frok hozzd egy elGsz6t302,

Udvozlet! Lenin
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A PENZUGY! NEPBIZTOSSAGNAK

Szokolnyikov elvtarsnak
Masolat Cjurupa elvtarsnak és Krzsizsanovszkij elvtarsnak

Azt mondotta, lehetséges, hogy néhdny trosztiink eset-
leg pénz nélkiil marad a kozeljoviben, és ultimatumszertien
kérni fogja, hogy vegyiik ket allami kezelésbe. Ugy vélem,
az 6nallo elszamolas alapjan allé trosztoket és vélialatokat
éppen azért alapftottuk, hogy maguk feleljenek, mégpedig
teljes mértékben feleljenek véllalataik deficitmentes miiko-
déséért. Ha ezt nem érték el, akkor véleményem szerint
valamennyi igazgatdsagi tagot birdsag elé kell allitani és
hosszti id6re sz0l0 szabadsagvesztéssel, teljes vagyon-
elkobzéssal stb. kell sijtani (bizonyos id6 milva esetleg
feltételesen szabadlabra lehet helyezni Gket).

Ha az 6néll6 elszamolason alapulé trosztok és vallala-
tok létrehozdsdval nem lennénk képesek gyakorlatilag,
keresked6k modjan teljes mértékben biztositani az érde-
keinket, akkor kozonséges tokfilkok lennénk.

Ezt a Legf6bb Népgazdasigi Tanacsnak, de még
inkabb a Pénziigyi Nepblztossagnak kell f1gye1emme1
kisérnie az Allami Bank és kiilon feliigyel6k atjan, ugyanis
éppen a Pénziigyi Népbiztossag, amely nincs kozvetleniil
érdekelve, koteles valdsagos, redlis feliigyeletet és ellen-
6rzést gyakorolni.

Lenin

1922 februdr 1-én,
El6s20r megjelent: , Pravda‘
79. Sz, 1931 mdrclus 2I.
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A PENZUGYI NEPBIZTOSSAGNAK

1922. I1. 15.

Szokolnyikov elvtars! Mit gondol, a f6 figyelmet nem
a kereskedelem fejlesztésére és a kereskedelemnek az Allami
Bank kereskedelmi osztdlya altal valé ellendrzésre kellene
forditani? :

Mit gondol, nem tigy kellene ezt megszervezni, hogy
az Allami Bank kereskedelmi osztilyanak meghatalma-
zottai koziil kivalasztunk hisz-harminc embert (vagy akar
kevesebbel is beérhetjiik, ha adtkozott biirokratikus gépeze-
tiink ilyen ,nehéz“ feladattal nem tud megbirkézni),
és ezeknek a meghatalmazottaknak jutalékot adunk a
,rajuk bizott“ vallalatok, illetve teriileti egységek keres-
-kedelmi forgalménak novekedése aranyaban?

Ugy vélem, hogy ez realisabb, mint kiilon bizottsdgok
vagysintézmények létrehozdsa, amelyek — héla a mi
csapnivalo (s tetejébe az , igazi kommunizmus* elnevezésre
igényt tarto) erkolcseinknek — muilhatatlanul biirokratikus
béargyusagga fajulnak. Ugyanakkor az Allami Bank keres-
kedelmi osztélya elé a kovetkezé vildgos, gyakoriati fel-
adatot kell kit(izni: fejlessze és vonja ellenérzése ala
a belkereskedelmet. Es kapjanak jutalékot a kereske-
delmi miiveletek fejlesztéséért a meghatalmazottak is,
az igazgatds4gi tagok is (ha az Allami Bank kereskedelmi
osztalydn vannak igazgatdsagi tagok), — de csakis a keres-
kedelmi miiveletek fejlesztéséért.

Abbdl itélve, amit Gorbunovtél hallottam a Belov és
a GUM iigyében3® val6 | faradozasainak“ eredményeirdl,
— ez esetben nyilvanvalo az Allami Bank kereskedelmi
osztélyanak hibdja: é&lmosak voltak; elaludtak; igazi
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biirokratikus népségként a | fénokség* parancsdra vartak.
Ugy gondolom, ezért a kereskedelmi osztdlyt nyomban és
minél érezhetdbben meg kell biintetni, s egyben figyel-
meztetni kell: ha még egyszer ilyen almosak lesznek,
igy el fognak aludni — a bdrtdnben ébrednek fel.

A maésik gyakorlati eszkéz, ugy vélem, a magan-
kereskedelmi iigyletek nyilvdntartdsa és megadoztatisa
bélyegilleték utjan, vagy mas hasonld médon. Hogy all ez’a
kérdés? Nem lehetne a magankereskedelmet igy a Pénz-
ligyi Népbiztossdg és az Allami Bank ellenérzése ala vonni
(vagy megtenni az els6 lépéseket ebben az iranyban)?

Azt hiszem, az egész Pénziigyi Népbiztossag munkdja-
nak sikerét 99 szazalékban az dllami kereskedelemnek és az
Allami Bank kereskedelmi osztdlydnak (a magankereske-
delem hitel-ellatdsdban elért) fejlddésén kell lemérni.
A tobbi — 1 szazalék.

Kommunista iidvozlettel Lenin

Eloszor megjelent:
,,Bolsevik‘‘ 1. sz. 1949.



535

318
A PENZUGYI NEPBIZTOSSAGNAK

II. 22.

Szokolnyikov elvtars! Korantsem egyediil az Allami
Nagydaruhdzrél van sz6. Valamennyi gazdasagi szerviink
egész munkajanak f6é baja a biirokrdcia. A kommunistdk
biirokratdkka valtak. Ha valami romlasba fog sodorni
benniinket, hat ez lesz az. Az Allami Bankra pedig minden-
nél nagyobb veszély haramlik abbol, ha biirokratikus.
Még mindig csak rendeleteken,intézményeken jar az esziink.
Ez a hiba. Pedig most a 1ényeg: a gyakorlati emberek, a
gyakorlat. Agilis, gyakorlati embereket kell taldlni (jo6 ha
100, s6t 1000 kommunista kozott 1 ilyen akad); rendele-
teinket papirrongyokbol (akdr rosszak a rendeletek,
akar jok — egyre megy) eleven gyakorlatta kell véltoz-
tatni — ez a lényeg.

Hogy az Allami Bank maga bonyolitsa-e le az iizlete-
ket, vagy pedig alarendelt cégek titjan — megbizottak
vagy kolcsonben részesitett iigyfelek stb. utjan —, azt
én nem tudom. Nem akarok ebben dénteni, mert nem isme-
rem eléggé a pénzforgalom ésa bankiigyletek technikdjat.
De azt az egyet biztosan tudom, hogy a lényeg, most:
gyors iitemben fejleszteni az dllami kereskedelmet (még-
pedig annak valamennyi valfajat — ilyenek: a szovet-
kezetek, az Allami Bank iigyfelei, vegyestarsasagok,
‘bizomanyosok, iigynékdék stb. stb.).

I1. 28. Betegségem miatt nem fejeztem be és nem
kiildtem el el6bb levelemet. On azt mondja (az interjtiban),
hogy az éllami trosztok helyett vegyestarsasagokat kell
alakitani. Semmi értelme. A vegyestarsasigokba az okos
kapitalistdk csupa egyiigyfi (bdr igen becsiiletes €s erényes)

35 Lenin 35. — 5/ S
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kommunistat fognak bevenni, és ezentul is épptigy ra fog-
nak szedni benniinket, mint eddig. Most nem az intéz-
ményeken, hanem az embereken és a gyakorlati tapasz-
talatok leszfirésén fordul meg a dolog. Egyenként fel kell
kutatnunk azokat, akik értenek a kereskedelemhez, és
1épésrél 1épésre, az ¢ tapasztalataik, az 6 munkdjuk révém
tisztogatnunk kell . . . ki kell raknunk az igazgatosagokbol
az erényes kommunistakat, fel kell szamolnunk az almos
(és szigortian kommunista) vallalatokat, fel kell szdmolni
oket és 100fhasznalhaté koziil ki kell valasztani I-et.
Vagy at tud térni a Pénziigyi Népbiztossag az ilyen munkara,
vagy az egész Pénziigyi Népbiztossdg = O.

Lenin

1922 februdr 22-én és 28-dn.

Elbs20r megjelent:
,, Bolsevik** 1. s2. 1949.
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KARL STEINMETZNEK

Moscow. 10. IV. 1922,

Kedves Mister Steinmetz!

Szivb6l koszonom 1922, I1. 16-i barati levelét. Szégyen-
szemre kénytelen vagyok bevallani, hogy minddssze néhany
honappal ezeldtt hallottam a nevét elsé fzben, Krzsizsa-
novszkij elvtarstol, aki az ,, Oroszorszag villamositasi ter-
vének kidolgozdsaval megbizott 4llami bizottsag“ elndoke
volt, most pedig az , Allami Tervbizottsig* elnoke. O
beszélt arrél, hogy milyen elékelé helyet foglal el On a
vilag elektrotechnikusai kozott.

Martyensz_elvtars elbeszéléseibol azéta mar jobban
megismertem Ont. Szavaibél arra kovetkeztettem, hogy
Onben egyrészt tarsadalmi és politikai nézetei ébresztettek
rokonszenvet Szovjet-Oroszorszag irant. Masrészt mint az
elektrotechnika képviseldje, méghozza egy olyan orszagban,
amely a legelsok kozé tartozik a technikai fejlodés terén,
On meggy6z6dott arrdl, hogy a kapitalizmust fel 'kell, hogy
valtsa és elkeriilhetetleniil fel is fogja valtani egy olyan
uj tarsadalmi rend, amely tervszeriien szabalyozza a gaz-
dasagi életet és egész orszagok villamositdsa alapjan
biztositja az egész nép j6létét. A vilag minden orszdgaban
né — lassabban ugyan, mint kivanatos volna, de feltar-
toztathatatlanul és sziinteleniil né a tudomany, a technika,
a miivészet azon képviselGinek szdma, akiknek meggy6z6-
désévé valik, hogy a kapitalizmust més tarsadalom-gaz-
dasagi renddel kell felvaltani, és akiket azok a ,,szornyti
nehézségek“ (,,terrible difficulties*), amelyek Szovijet-
Oroszorszég elott tornyosulnak az egész Kapitalista vilag
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elleni harcédban, nem taszitanak el, nem riasztanak meg,
hanem ellenkezéleg, tudatara ébresztenek annak, hogy a
harc elkeriilhetetlen, és hogy erejiikhoz mérten nekik is
részt kell venniiik benne, segiteniiik kell az Gjat a régi
lekiizdésében.

Kiilénésen halas vagyok Onnek azért az ajanlatéért,
hogy jotanéccsal, utmutatdsokkal stb. segit Oroszorszag-
nak. Mivel Szovjet-Oroszorszidg és az Egyesiilt Allamok
kozott nincsenek hivatalos és torvényesen elismert kapcso-
latok, és ez mind szdmunkra, mind az On szdmara rendkf-
viil megneheziti javaslatdnak gyakorlati megvalésitasat,
batorkodom nyilvanossagra hozni az On levelét és az én
valaszomat abban a reményben, hogy majd akkor Amerik4-
ban vagy azokban az orszdgokban, amelyeket kereskedelmi
szerz6dések fiiznek az Egyesiilt Allamokhoz is, Orosz-
orszaghoz is, sokan segitségére lesznek Onnek (informéciok-
kal, oroszrdl angolra valé forditdssal stb.) annak a szén-
dékanak megvaldsitaisdban, hogy segitsen a szovjet-
koztérsasagnak.

Szivélyes iidvozlettel Lenin

New Yorkba.

., Pravda‘* 85. sz.
1922 dprilis 9.



321
FELJEGYZES BUHARINNAK

Buharin elvtars!

Atkiildém Onnek a mai , Pravda“-t. Minek koézolnek
olyan butasédgokat, mint amilyen Pletnyovnak ez a tudés
és divatos kifejezésekkel nagyképtliskodé tarcajas™? Két
ostobasagot megjeldltem benne, és tobb helyen megkérdé-
jeleztem. A szerzének nem a ,proletdr tudoményt kell
tanulnia, hanem egyszeriien tanulnia kell. Hat a ,Pravda“
szerkesztdsége nem magyardzza meg a szerz6nek a hibait?
Hiszen ez a torténelmi materializmus meghamisitdsa’
Jaték a torténelmi materializmussal!

Lenin

1922 Szeptember 27-én.
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A LEGFOBB NEPGAZDASAGI TANACS
ELNOKSEGENEK

A Legfébb Népgazdasdgi Tandcs elnokségének
Masolat:

az Allami Tervbizottsdgnak

a Pénziigyi Népbiztossagnak

az Osszoroszorszagi Kozponti Végrehajto
Bizottsdgnak

a Népbiztosok Tanacsa elndkhelyettesének
és Kraszin L. B. elvtarsnak

Levelet kaptam Kraszin elvtarstél, s ebben beszamol
arrol, milyen oriasi eredményeket ért el a Gubkin elvtars
vezetésével dolgoz6 mérnokcsoport, amely — bar az allami
szervektdl tigyszolvan semmi tamogatdst sem kapott —
a hdésiességgel hataros szivés kitartiassal, a semmibél
kiindulva alapos, tudoményos kutatomunkat végzett az
égbpala és a szapropel vizsgalata terén, st azt is megta-
nulta, hogyan kell ezekbdl az d4svanyokbél kiilonféle hasz-
nos termékeket, példaul ichtiolt, fekete lakkot, kiilonféle
szappanokat, paraffinokat, ammoéniumszulfatot stb.* eld-
allitani.

Tekintettel arra, hogy ez a munka Kraszin elvtars
tantisaga szerint szilard bazisa az iparnak, amely 10—20
év mdalva szdzmilliokat fog hozni Oroszorszagnak, javaso-
Tom:

1. Haladéktalanul biztosftsak pénziigyi szempontbol
e munka tovabbfejlesztését.

2. Azonnal szamoljanak fel és a jovdben is haritsanak
el minden akadalyt, amely fékezi ezt a munkat, és

3. az emlitett mérnokcsoportot tiintessék ki a Munka
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I. I. SZKVORCOV-SZTYEPANOVNAK -

Kedves Iv. Iv.!

Elolvastam a szakemberekr6l frt cikkétsos,

Nem értek egyet Onnel. Két pontban.

Az els6 az elején van (elolrdl a harmadik hasab):
A proletdrdiktatira &sszeomlik, ha, eldszor,.. (ez
helyes). . . és masodszor, ha ezek a szakemberek nem lesz-
nek a mi sajat szakembereink, olyanok, akik a proletdrdik-
tatura megszildrditdsdt és fejlesztését tekintik feladatuknak.“

A kiemelt rész helytelen. Ilyen szakembereink még
sokd nem lesznek — mindaddig, amig el nem tiinnek a
burzsod szakemberek, a kispolgdri szakemberek, amig az
osszes szakemberek nem lesznek kommunistdkkd. Emellett
a proletardiktatiranak egyaltalan nem kell , dsszeomlania“.
Elegend6 a k i sie b b feltételis, vagyis az e [ sid. A masodik
nem fogja vesztiinket okozni. Elég, ha , rendelkezésiinkre
allnak“.

Még sokdig lesz kétkedés, bizonytalansag, intrika,
arulas stb. A masodik feltételt csak a diktatira végén
érjiik el, s ezért a diktatiirdnak ez nem feltétele.

Most lassuk a mésik kérdést: acikk végén, hdtulrdl
a 3-ik és 2-ik bekezdés.

Az osztalyharc... nem visszataszitébb, mint a
benne kifejezésre jutd viszonyok.“

Ez helytelen. Nem csupan visszataszitd, hanem hely-
telen. Tobb, mint visszataszité: tudomdnyos szempontbdl
helytelen. Ez nem osztalyharc.

,,Jovabbd. A tudoményos laboratérium egybehan-
goltan,fszolidarisan és valamennyi tagjat tekintve tudatosan
cselekvd Osszeforrott kollektiva.
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Nem igaz. Ez csak akkor lehetséges, ha mar meg-
sziintettiik az osztdlyokat.

Ez nem tudoményosan, hanem szentimentélisan
hangzik: amig az osztilyok meg nem sziinnek, , ossz
meg* mindent. Helytelen. Olyasmivé fajul, mint amire
1918-ban lattunk példat: a felcserek azt kovetelik az
orvosoktol: | ossz meg* mindent (mindentudomdnyt).

Ez helytelen és gyakorlatilag is artalmas.

Példa: A Politikai Iroda és titkdrndi, , Ossz meg*
mindent {minden fud o m d nyt)? Ehhez On sem ragasz-
kodna. Tull6tt a célon.

Szivélyes iidvozlettel!
Lenin

1922 november 15-¢n.
Elfszér rg929-ben jelent meg.
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A NEMZETKO0ZI MUNKASSEGELY TITKARANAK?306

A Komintern IV.kongresszusa elé terjesztett besza-
moldja kiegészitéseképpen szeretnék néhany széval rému-
tatni a segitségnyiijtds megszervezésének jelentGségére.

Az a segitség, melyet a nemzetkdzi munkdsosztaly
az éhezbknek nyijtott, jelentds mértékben segitette
Szovjet-Oroszorszagot abban, hogy 4tvészelje a muiilt évi
éhinség siilyos napjait és véget vessen az éhinségnek.
Most be kell gydgyitanunk az éhinség iitotte sebeket,
elsésorban gondoskodnunk kell sok ezer eldrvult gyermek-
rél, és helyre kell allitanunk az éhinség kovetkeztében erd-
sen tonkrement mezégazdasagot és ipart.

Ezen a téren is érezni mar a nemzetkozi munkas-
osztaly testvéri segitségének hatdsat. A Perm kozelében
miik6d6 amerikai traktorosztag, az Amerikdbol érkezd
technikai segitség megszervezésével foglalkoz6 mezégaz-
dasagi csoportok, a Nemzetkozi Munkdassegély mez6-
gazdaséagi és ipari iizemei, a Szovjet-Oroszorszdgnak nyuj-
tott elsd proletar kolcson elhelyezése és jegyzése a Munkas-
segély utjan — mindezek sokat igérd kezdeményezések
annak a testvéri segitségnek a terén, amellyel a munka-
sok Szovjet-Oroszorszag gazdaségi helyredllitdsahoz hozza-
jarulnak.

A Nemzetkozi Munkéssegélynek Szovjet-Oroszorszag
gazdasagi megsegitésére iranyuld, oly nagy sikerrel meg-
kezdett munkajat az egész vilig munkdsainak és dolgozoi-
nak a legmesszebbmenden tamogatniuk kell. A vilag pro-
letaridtusdnak a burzsoa orszagok kormanyaira gyakorolt,
tovébbra is erds politikai nyomasan és a szovjethatalom
elismerésére iranyulé kovetelésén kiviil a mai helyzetben
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1 Az 1912, évi prégai partkonferencia hatdrozatairél van szé.
A hatérozatok és a konferencidr6l kiadott , kozlemény‘
kiilon brostiraként jelent meg 1912 februarjéban az 0SzDMP
Kozponti Bizottsaga kiadasaban, Parizsban (lasd ,,Az
SzKP kongresszusainak, konferencidinak és kozponti bizott-
ségi) plénumainak hatdrozatai‘. 1. rész, 1954. 305—330.
old). — 1

2 A ,Zvezda“ 1911-es és 1912-es évfolyamaban A. M. Gorkij-
nak hét | Meséje” jelent meg az , Olaszorszdgi mesék"
c. sorozatbdl. — 2

8 ,Vperjodistdk (a , Vperjod‘-csoport) — az otzovistak,
ultimatistdk, istenépiték és empiriomonistdk partellenes
csoportja; 1909 decemberében alakult A. Bogdanov és
G. Alekszinszkij kezdeményezésére. A csoport, amelyet
a munkasok nem tadmogattak, voltaképpen mar 1913-ban
felbomlott. Véglegesen és formailag is 1917-ben oszlott
fel a februdri forradalom utdn. — 3

4 N. G. Poletajevrsl és V. Surkanovrél a I111. Allami Duma
szocidldemnokrata frakciéjanak tagjairél van szé (Surkanov-
rél utdbb kidertilt, hogy provokator volt). — 4

5 Nemzetkdzi Szocialista Iroda — a 11, Internacionélé végre-
hajté szerve, amelyet az 1900. évi pdrizsi kongresszus
hatarozata értelmében alakitottak meg. 1905-t61 1912-ig
Lenin képviselte az NSzl-ben az 0SzDMP-t.

Az imperialista haborti éveiben (1914—1918) az NSzl
szocidlsoviniszta A4llaspontra helyezkedett, a szocialista
partok opportunista elemeit tomoritette maga koré. — 6
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8 A kiilfoldi partellenes csoportok tanicskozasa 1912 marcius
12-én Périzsban hatdrozatilag allast foglalt az 1912, évi
pragai paértkonferencia és hatarozatai ellen. Lenin mint
az 0SzDMP Kozponti Bizottsagdnak a Nemzetkozi Szo-
cialista Irodaba kuldott képvisel6je, ezzel a hatarozattal
kapcsolatban hivatalos tiltakozé nyilatkozatot, majd leve-
let intézett Huysmanshoz, az NSzl titkdrahoz (lasd Lenin
Miivei. 17. kot. 1955. 537—540. old. és ebben a kétetben
10—11. old.). — 6

7 Lenin ekkor még nem tudta, hogy Sztalinnak 1912 februar
29-én sikertilt megszoknie vologdai szdmfizetésébdl.
Sztélin az alatt a rovid idé alatt, amig szabadlabon
volt, mint a part Kozponti Bizottsigadnak tagja és a KB
Oroszorszagi Irodajanak vezetdje, erélyes tevékenységet
fejtett ki annak érdekében, hogy a pértszervezeteket
felsorakoztassa a pragai partkonferencia hatarozatai mellett.
Sztdlin a part Kozponti Bizottsiga nevében megirja
A partért!“ c. roplapot, amelyet az egész orszagban
terjesztettek. A KB megbizdsiabol beutazza Oroszorszag
legfontosabb vidékeit, megirja a KB hires majus elsejei
roplapjat, s 6 irdnyitja a , Zvezda™“ c. pétervari bolsevik
hetilapot. Ebben az idében alapitottdk meg Lenin dtmu-
tatdsa nyoman, Sztdlin kezdeményezésére a , Pravda“ c.
bolsevik tjsagot. Sztalin vezetésével késziilt el a ,,Pravda“
elsd szdma, amely megszabta a lap iranyvonalat. — 7

8 Szavka vdrosa”® — Jekatyerinoszlav, ahol a ,Szavka“
feddnevet viseld J. D. Zevin dolgozott. — 7

® A pragai partkonferencidnak , A likvidatorsagrél és a lik-
vidatorok csoportjarél” cimfi hatdrozatérél van szo (lasd
Lenin Mfivei. 17. koét. 1955. 470—471. old.). — 10

1% Kaukdzusi Teriileti Bizottsdg — a kaukazusi likvidator
mensevikek frakciés kozpontja; beletartozott a Trockij
szervezte augusztusi partellenes blokkba. — 12

11 Az, Izvesztyija‘“ kiaddsdnak terve nem valdsult meg. — 12

12 Az 1912, évi pragai partkonferencidnak , A IV. Allami
Duma valasztasair6l cim{i hatarozatarél van szé (lasd
LAz SzKP kongresszusainak, konferencidinak és kozponti
Bizottségi plénumainak hatarozatai‘‘. 1, rész, 1954, 314—
317. old.). — 13
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13 A vdlaszté kalauza (Vdlasztdsi torvényiink)” — 1912
juniusdban Pétervarott megjelent brostira.

E brosira anyagat Lenin allitotta 0ssze és ¢ szerkesz-
tette. Ebben a levelében azt ajanlja a ,,Zvezda‘’ szerkesztd-
ségének, hogy a brosirédba vegye be , A IV. Allami Duma-
valasztasi kampany c. cikkének masodik és harmadik
részét. A | Zvezda“ szerkesztGsége azonban a brostirdnak
csak az elsé részét tudta kiadni, amely kozvetleniil a vélasz-
tasi torvénnyel és a 1V. duma valasztasi rendjével foglal-
kozott. — 15

14 L4sd Lenin Miivei. 17. kot. 1955. 363—374. old. — 15

18 A | Pravda“-rél, az el6késziiletben levd legalis bolsevik
napilaprél van sz6. — 16

18 B. N. Knyipovics széban forgé konyve: , Az orosz paraszt-
sdg differencidlodasinak keérdéséhez (Differencidlédas a
mezdgazdasigban)‘‘. Szentpétervar 1912, — 17

17 A | vizhordd geték'* kifejezés a kovetkezd epizoddal kapcso-
latos: Lenin 1907 nyarat Knyipovicséknal tltotte stirsud-
deni (Finnorszag) nyaraldjukban. A Knyipovics-csalad
a viragok oOntozéséhez a kerttl j6 messze levé Kkiitrol
hordta a vizet. — 18

18 | enin emlitett cikkei, a , Ki nem alvé remények és az
,,Apro tizelmek‘‘ (valasz Blanknak), ez ideig nem kertiltek eld.
Blank, R. M. — kadet ujsagiro. — 21

1 A | Nyevszkij Golosz*“ c. likviddtor mensevik lap 1912
julius 5-i, 6. szdma kozolte, hogy Pétervarott tanacskozasok
folytak kiilonbdz0 szocidldemokrata iranyzatok képviseldi
kozott (allitolag koztiik voltak a , Pravda‘ és a ,,Nyevszkaja
Zvezda‘ hivei is) a 1V. Allami Duma-valasztasi kampéany
egységének kérdésér6l. A , Nyevszkaja Zvezda‘ szerkeszto-
sége, valamint a ,Pravda‘ szerkesztésége kozilte, hogy

képviseldik ezekben a tanacskozasokban nem vettek részt.

2

20 | eninnek ,,A vélasztdsi platformrol“ c. cikke nem kertilt
el6. — 24

21 A széban forgé tudésitas nem jelent meg a , Pravda‘‘-ban.

36  Lenin 35. — 2] S
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22 Az 1912. évi pragai partkonferenciarél van szo. — 30
23 Lisd Lenin Miivei. 18. kot. 1955, 179—194. old. — 32

24 Lasd Lenin Mdvei. 16. kot. 1955. 120—129. old. és 17.
kot. 1955. 302—313. old. — 33

28 M. Sz. Olminszkij (A. Vityimszkij) , Miivelt emberek és
haborgd lelkiismeret“ c. cikkér6l van sz6. — 36

3 Krugozor (,Latokér) — liberédlis polgari irdnyzati
irodalmi és politikai havi folydirat; Pétervarott adtak ki.
Két szdma jelent meg: 1913 januarjdban és februarjaban,
A folyéirat munkatarsai kozott A. M. Gorkij neve is szere-
pelt, de Gorkij nem mi(kodott kdzre benne. — 39

-

,,A pétervdri munkdsok utasitdsdt munkdsképviseldjiik szd-
mdra‘‘ Sztalin irta 1912 oktober elején. Az , Utasfitas‘-t
egyhangiilag elfogadtdk a legnagyobb pétervari tizemek
munkésgyiilésein és a munkésmeghatalmazottak 1912
oktober 17-én tartott kongresszusidn. Sztdlin irdnyitotta
az , Utasitas* lizemi rdpgyf(iléseken valé megvitatdsat.
Lenin kiilondsen nagy jelentéséget tulajdonitott az , Uta-
sitas‘‘-nak.

Az itt kozolt megjegyzést akkor irta rd Lenin az
,,Utasitas kefelevonatdnak szélére, amikor a nyomdaba
kitldte, hogy kbozdljék a | Szocial-Demokrat‘‘-ban, az
0SzDMP Kozponti Lapjdban, — 42

28 A Pravda‘ 1912 november 11-i (24-i), 166, szamar6l van
sz6. Ezen a napon kezd6dott Bazelben a II. Internacionalé
rendkiviili nemzetkozi szocialista kongresszusa. — 44

% Baturin (N. N. Zamjatyin) — a ,,Pravda’ és a ,,Zvezda“
szerkesztségének tagja. — 44

30 Malinovszkijrol késobb kideriilt, hogy provokator volt,
8

3 Azt a munkds partiskolat, amelyrél Lenin ir, 1913 nyardn
illetve @Gszén akartak megszervezni Poroninban (Galicia)
a 1V. Allami Duma szocidldemokrata frakciojdnak tagjai
€s mas partfunkciondriusok részére. A terv nem valosult
meg. — 48
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32 Az OSzDMP Kézponti Bizottsaganak a partfunkcionariusok-
kal folytatott tanicskozasardl van szo, amelyet konspira-
cids okokbol | februdri‘‘ tanacskozasnak nevezfek. A tandcs-
kozds 1912 december 28—1913 januar 1 (1913 januéar 10—
14) kozott zajlott le Krakkdban. — 61

33 A bolsevizmusrol‘‘ cimfi, széban forgd , expozet“ (ismerte-
tést) Lenin N. A. Rubakin ,,Konyvek Kozott" c. munkaja-
nak mésodik kétetébe irta (lasd Lenin Miivei. 18. kot.
1955. 491—492. old.). — 62

3 A ,Nas Puty (,,Utunk™) c. legalis moszkvai bolsevik
lap kiadasanak elbkészitésér6l van sz6; a lap els6 szama
1913 augusztus 25-én (szeptember 7- en) jelent meg. — 53

36 1 4sd Lenin Miivei. 4. kiad. 34. kot. 357—359. old. (oroszul).
— 54

38 Novaja Szibir'* (,,Uj Szibéria’) — liberalis iranyzatu
tarsadalmi, politikai és irodalmi napilap; Irkutszkban adtik
ki 1912 decemberétdl 1913 februarjdig. Az ijsag tényleges
szerkeszt6je a likviddtor N. Rozskov volt. — 54

8 Lasd Lenin Mdvei. 17. két. 1955, 302—313. old. — 54

38 Lasd , Az SzKP kongresszusainak, konferencnémak és
kb’zpontl bizottsdgi plénumainak hatarozatai' 1. rész,
1954. 335—345. old. — 56

3 A levél ismerteti azt a helyzetet mely a , Pravda‘‘ szerkesz-
téségében 1912 végén és 1913 elején alakult ki, miutan
Sztalin elutazott Krakkoba, hogy részt vegyen az '0SzDMP
Koézponti Bizottsaganak a partfunkciondriusokkal tartott
,,februari‘’ tandcskozasan. Ezen a tandcskozason Lenin
és Sztalin megjelolte a ,,Pravda‘ szerkeszt8ségi munka-
janak megjavitasahoz sziikséges tennivalokat. Oroszor-
szagba valo visszatérése utdn Sztdlin J. M. Szverdlovval
egyiitt dtszervezte a lap szerkesztdségének munkajat. — 57

40 Szdmoknak'* konspiracids okokbdl a 1V. Allami Duma
bolsevik frakciéjanak tagjait nevezték: az 1. sz. — A. J.
Badajev, a 3. sz. — R. Malinovszkij, a 6. sz. — G. 1. Petrov-
szkij. — 7

36* — 2/3 S
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a1 ,,Gy;;zy“ (,,A Nap“) — a | Pravda““ konspiracidés neve.

‘2 Lenin a , Lucs” (,Fénysugar”) c. likviddtor mensevik
lapban , A munkastomegek és az illegalitds‘ cimmel meg-
jelent vezércikkre utal. A cikk éle az illegalis munkéspart
ellen iranyult. Lenin | A szocidldemokratakhoz'‘ c. cikké-
ben, amelyet hektografalt roplap formajaban adtak ki
Krakkoban leleplezte ezt a likvidator 1épést (ldsd Lenin
Miivei. 18. két. 1955, 538—541. old.). — 48

43 Lenin A. Bogdanovnak a ,,Pravda‘ szerkesztGségéhez inté-
zett levelérdl beszél, amelyben Bogdanov tiltakozott azellen,
hogy a, Pravda“ hivei nem voltak hajlanddk egyezségre lépm
a likvidatorokkal és kozos megallapodéssal munkéskep-
visel6t jelolni a 1V. Allami Duma valasztasain. A | Pravda““
szerkesztOsége a levélhez fiizott szerkesztoségi ]egyzetben
minddssze arra a megjegyzésre szoritkozott, hogy az egyez-
ség a likvidatorok hibdjabol nem jott létre. — 60

4 A rigai munkdsok kérdése, mely 1913 januar 19-i keltezésfi
volt, a ,,Pravda‘“ 1913 januér 30-i, 24. szamaban jelent
meg. Alairéi — egy ,,narodnyik munkésokbol és a «Pravda»
szocialdemokrata olvaséibel alakult csoport’ — arra kérték
a szerkesztoséget, nyilatkozzék a | baloldali narodnyik-
saggal valo egyesiilés” kérdésérol. Leninnek ,,A narodnyik-
sagrol’ c. cikke, amellyel Lenin véleménye Szerint a rigai
munkasok kérdését ossze kellett volna kapcsolni, a , Pravda®
1913 januar 20-i és 22-i, 16., illetve 17. szamaban jelent
meg (lasd Lenin Miivei. 18.- kot. 1955, 533—531. old.).
— 60

45 A 1V. Allami Duma bolsevik képviseldinek leveleirdl van
sz6, amelyek a ,,Pravda‘’ 1913 januar—februdri szdmaiban
jelentek meg , A szocidldemokrata képviselék helyi benyo-
masai** cimmel. — 61

48 Nincs megallapitva, kirél van sz0. — 61

47, Vecsernyaja Pocsta“ (;,Esti Posta*) — a likvidator mense-
vik irdnyzati | Lucs‘‘ konspirdcios neve. — 61

48 Nincs megallapitva, Kir6l van sz6. — 61
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4 [ .4sd Lenin Miivei. 18. kot. 1955. 573—592. old. — 62
50 ] enin emlitett cikkeinek kézirata nem keriilt eld. — 62

511913 marcms 1-én (14-én), Marx haldlanak 30. évforduldjan
a ,,Pravda“ kozolte Lenin , Marx Karoly tanitdsdnak
torténelmi sorsa’’ c. irdsat (lasd Lenin Miivei. 18. két.
1955. 595—598. old.). A , Pravda’ jubileumi szdma 1913
marcius 3-4n (16-an) jelent meg. — 63

52 |.asd Lenin Mfivei. 18. koét. 1955. 360—366, 355—2359. old.
— 64

53 L.4sd Lenin Miivei. 18. kot. 1955, 499—527. old. — 64

54 A 1V. Allami Duma bolsevik képviselginek levelérol van sz6,

amelyben bejelentik, hogy kilépnek a likvidatorok lapja,
,,Lucs* munkatarsainak sorabdl. — 67

8 L enin Sztalinnak , A nemzeti kérdés és a szocialdemokracia““
c. mivén végzett munkdjira gondol. — 67

% K. D. Pjatnyickijrol van szé, aki a pétervari , Znanyije**
(,,Tudas*’) konyvkiadé-vallalatnal dolgozott. — 68

87 Sztalin (Koba) ,,A nemzeti kérdés és a szocidldemokrdcia® c.
cikke elészor a ,,Proszvescsenyije‘ (,,Felvilagosodas) c.
folydirat 1913, evn 3—5. szamdban jelent meg. 1914-ben
kiilon brosira forma]éban is kiadtdk A nemzeti kérdés
és a marxizmus® cimmel (Sztdlin. , Marx1zmus és nemzeti

kérdés'‘. Lasd Sztalin Mivei. 2. kot. 1949. 314—308. old.).
— 69

58 A, manifesztum“-ot a Romanov-haz uralkoddsanak 300.
évforduléja alkalmdbdl adtédk ki. — 70

8 Arrél az iskolardl van sz6, amelyet a , vperjodistak* szer-

veztek Capri szigetén (Olaszorszég) 1909-ben” A. M. Gorkij
részvételével. — 70

60 Sztalint (Kobat) 1913 februdr 23-an (marcius 8-4n) tartoz-
tattak le Pétervarott. — 71

81 4sd Lenin. A kapitalizmus fejlédése Oroszorszagban.
1949, — 72
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%2 ] eninnek Rosa Luxemburg konyvérél irt cikke nem jelent
meg nyomtatdsban. — 72

% Lenin az 0SzDMP Kozponti Bizottsdgdnak Krakkéban
1912 december 28-t6l 1913 janudar 1-ig (1913 januar 10-tdl
14-ig) a partfunkcionariusokkal folytatott | februdri‘‘ tanacs-
kozasan | A likvidatorsdghoz val6 viszonyrél és az egység-
rol* cimmel hozott hatarozatra gondol (lasd Lenin Mfivei.
18. kot. 1955. 467—469. old.). — 73

® Hetes csoport — a IV. Allami Duma szocidldemokrata
frakciéjahoz tartozo hét likvidator mensevik képvisels. — 73

8 Az OSzDMP Pétervari Bizottsaganak 1913 februdrjiban
hozott hatarozatarol van sz6. A Pétervari Bizottsag ebben
a hatarozatban megallapitotta, hogy a bolsevik képvisel6k
helyes iranyvonalat kovettek a IV. Allami Dumiban, s
elitélte a | Lucs* c. likvidator lapot tdmogaté mensevik
képvisel6k magatartdsat. — 74

 Lenin az , Izvesztyija PK RSzDRP* (, Az OSzDMP Péter-
vari Bizottsadganak hirei‘‘) tervezett kiaddsara céloz. A terv
nem valésult meg. — 74

8 A | Pravda‘‘ 1913 4prilis 23-4n megjelent 92. szdmarél van
sz0. Ebben a szdmban jelent meg Lenin , Egyet-mast
az eredményekrél és a. tényekr6l“ c. cikke (lasd Lenin
Miivei. 19. kot. 1955. 43—46. old.). — 76

% Nircs megallapitva, kir6l van szé. — 77

® Lenin M. Sz. Olminszkij (A. Vityimszkij) , Ki kivel?** c.
cikkére gondol, amelyet a , Pravda“ 1913 majus 10-én
(23-an) megjelent 106. szdma kozolt. — 78

% A. M. Gorkij kiildottként részt vett az OSzDMP 1907
aprilis 30—majus 19 (méjus 13—jinius 1) kozott tartott
V. (londoni) kongresszusan. — &80

A | Pravdd“-t 1913 jilius 5-én (18-dn) betiltottdk; ugyan-
ezen év julius 13-tol (26-t6l) a , Pravda’ | Rabocsaja
Pravda* (,,Munkds lgazsig‘‘) cimmel jelent meg.

Maklakov, N. A. — beliigyminiszter. — 80
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2 Fjodor ( Feodora) — a 1V. Allami Duma szocialdemokrata
frakciéja mensevik részének fedéneve. — 82

™ Szivetkezet* — a 1V. Allami Duma szocidldemokrata
frakcidjanak fedéneve. — 82

™ 1913 februdr 10-én (23-d4n) G. I. Petrovszkijnak, a IV.
Allami Duma képvisel6jének lakasin a provokator Mali-
novszkij feljelentése nyoman letartoztattak J. M. Szverdlo-
vot. — 83

" Ez az irds a , Pravda Truda“ (,,A Munka lgazsiga‘‘) szer-
keszt6ségéhez intézett levél utoirata. Maga a levél nem
kertilt el6. — &8

7% A. M. Gorkijnak A. Bebel haldla alkalmibdl az OSzDMP
Kozponti Bizottsdgahoz intézett taviratarél van sz6;
a taviratot a |Szevernaja Pravda“ (, Eszaki lgazsag")
1913 augusztus 4-i, 4. szdma kozolte,. — 89

7 Ladizsnyikov adta ki A. M. Gorkij mfiveit Berlinben. — 90

™ 1913 oktéberében a ,Za Pravdu (,Az lIgazsagért”) c.
lapban megjelent a bolsevik képvisel6k nyilatkozata, amely-
ben kovetelték a 1V. Allami Duma szocidldemokrata
frakcidjanak mensevik részétdl, hogy a , hatos csoportot*
ismerje el egyenrangiinak a ,hetes csoporttal” a szocidl-
demokrata duma-frakciéban felmeriil6 dsszes kérdéseik
eldontése tekintetében. A bolsevik képvisel6k még abban a
honapban kozolték a |,Za Pravdu‘-ban, hogy a likvida-
tor mensevikek nem voltak hajlanddk elismerni a , hatos
csoport‘‘ egyenjogtisagat, és bejelentették, hogy sziikségessé
valt a 1V, Allami Dumdaban 6nallé bolsevik munkasfrakcié
megalakitdsa. — 92

7 .4sd ebben a kétetben 92—93. old. — 94
8 ] 4sd Lenin Miivei. 19. kot. 1955. 460—478. old. — 96

81 Az OSzDMP Kozponti Bizottsaga 1913 szeptember 23—
oktdber 1 (oktober 6—14) kozott a partmunkasokkal tar-
tott | augusztusi®‘ (,,nyari‘‘) tanacskozdsan , A szocidl-
demokrata duma-frakciérél’“ cimmel hozott hatarozatrdl
van sz0. A hatarozat a , Za Pravdu‘-ban jelent meg (lasd
Lenin Miivei. 19. kot. 1955. 425—426. old.). — 96
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82 A pétervari munkasok hatarozatairol van szé, amelyek
,,A munkasok munkésképviselbikért'* kozds cimmel jelen-
tek meg a ,Za Pravdu‘-ban. A hatdrozatok mérlegét
Lenin ,Hogyan reagaltak a munkéasok az Allami Duma
oroszorszagi szocidldemokrata munkasfrakcidjanak meg-
alakulasara®“ c. cikkében vonja meg (ldsd Lenin Miiveli.
20. kot. 1955. 558—565. old.). — 96

8 A bolsevik képvisel6k nyilatkozata (,,Valasz a 7 képviseld-
nek‘‘), amelyben bejelentik a 1V. Allami Duma &nallé
,,0roszorszagi szocidldemokrata munkasfrakciéjanak’® meg-
alakulasat, a ,,Za Pravdu‘ 1913 oktdber 29-i, 22. szamaban
jelent meg. — 97

8 ] enin ,,Adatok a szocidldemokrata duma-frakcién beliili
harc kérdéséhez'* c. cikkét, amely eldszor a ,,Za Pravdu‘
1913 oktdber 29-i, 22. szdmédban jelent meg (lasd Lenin
Miivei. 19. kot. 1955. 460 —478. old.), masodszor nem kozodlte
a lap. A cikk 1914-ben jelent meg ujbél a ,,Marxizmus és
likvidatorsag’ c. gy(ijteményben | Adatok az oroszorszagi
szocidldemokrata munkés duma-frakcié6 megalakuldsanak
torténetéhez cimmel. — 98

8 A. M. Gorkij tiltakozott a sajtoban azellen, hogy a Moszkvai
Miivész Szinhaz szinre vitte F. M. Dosztojevszkij ,,Ordogok*
c. reakciés regényét. A burzsod sajto védelmébe vette
Dosztojevszkij darabjat. — 100

Kautskynak a Nemzetkozi Szocialista Iroda 1913 december
14-i illésén elhangzott felszélaldsarol van szo; ezt a fel-
szolaldst Lenin keményen megbiralta | J6 hatarozat és
rossz beszéd és , Kautsky megengedhetetlen hibajarol*
c. cikkeiben (lasd Lenin Miivei. 19, kot. 1955. 533 —536.
és 553—555. old.). — 108

87 A munkds ititdrsa az 1914. évre'* c. zsebnaptart a | Priboj*
kiadovallalat adta ki 1913 decemberében. 1914 februér-
ban megjelent a mésodik, &tdolgozott kiadasa.

Lenin ,,A munkas utitdrsid’‘-ban jelentette meg , Az
oroszorszagi sztrajkok c. cikkét (lasd Lenin Mfvei. 19.
kot. 1955. 540—544. old.). — 110

8 Lenin a ,Rabotnyica’ (,,Munkasn§‘) c. folyédirat kiadasa-
nak el6készitésére gondol. — 110
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8 ] 4sd Lenin Mivei. 19. kot. 1955. 484 —488. old. — 111

%0 A burzsod nacionalista G. Jurkevicsnek a nemzeti kérdésre
vonatkozé nézeteit Lenin keményen megbiralta | A nemze-
tek onrendelkezési jogarol“ c. cikkében (lasd Lenin Miivei.
20. kot. 1955. 463. old.). — 113

1 A | Bdnydsz Ujsdg 1914 mércius 16-an (29-én) jelent meg
a ,,Puty Pravdi‘ (,,Az Igazsag Utja’’) 38. szdmanak mellék-
leteként. A lapot a bényamunkéasok kezdeményezésére
adtak ki az Altaluk gyiijtott pénzen. A masodik , Banyész
Ujsag’ a ,,Puty Pravdi“ 1914 majus 4-i, 77. szamaban
jelent meg.

A | Felhivds az ukrdn munkdsokhoz'‘ ukran nyelven
jelent meg a , Trudovaja Pravda‘ (,,A Dolgozok Igazsaga“)
1914 junius 29-i, 28. szamaban Okszen Lola aldirasaval.
A | Felhivas'‘-hoz fiizétt | szerkesztdségi jegyzetet'* Lenin
irta (l1asd Lenin Mfivei. 20. kot. 1955. 512. old.). — 114

%2 A | fontos iigy** — a soron levd partkongresszus el6készitése,
— amelyet az 0OSzDMP Kézponti Bizottsaganak a part-
munkdsokkal tartott 1913. évi augusztusi (,,nyari‘‘)
tanacskozasanak hatdrozata értelmében kellett Gsszehivni
(lasd ,,Az SzKP kongresszusainak, konferencidinak és koz-
ponti bizottsagi plénumainak hatédrozatai“. 1. rész, 1954.
357. old.). Az els6 vilaghaboru kitorése miatt a kongresszus
Osszehivasara nem Kkerilt sor. — 116

93 Az Oroszorszdgi Szocidldemokrata Munkdspdrt programjdt
és szervezeti szabdlyzatdt*, figyelembe véve a szervezeti
szabalyzatnak az 1912. évi pragai partkonferencian megsza-
vazott mddositasait, 1914-ben Parizsban adta ki az 0SzDMP
Kozponti Bizottsaga. — 117

% Novij Mir (,0j Vilag") — mensevik iranyzatd lap;
New Yorkban adta ki 1911 —1917 kozott egy orosz emigrans
csoport. — 118

% Lasd Lenin Mdvei. 20. kot. 1955. 403—469. old. — 120

% Sz. G. Saumjannak ,,A Kkulturdlis nemzeti autonémiarél‘
c. brostrajarol van sz6, amelyet 6rmény nyelven irt 1913—
1914-ben. A brostira valasz volt az 6rmény burzsoa naciona-
lista D. Ananun (An—n) , Nemzeti kérdés és demokracia“
c. cikkére.
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Az eldzetes szerzdi kozlemény a brosurarol nem jelent
meg a ,,Proszvescsenyijé‘‘-ben. Saumjan brosirdjdnak orosz
forditasat lasd Sz. G. Saumjan ,,Cikkek és beszédek (1908 —
1918)*“. 1924. 39—79. old. (oroszul). — 120

97 A levélben aldbb ismertetett tervezet alapjan sziiletett
meg a ,,Tdrvénytervezet a nemzetek egyenjogusdgdrél és a
nemzeti kisebbségek jogainak védelmérol** (lasd Lenin Miivei.
20. kot. 1955. 284—286. old.). — 120

%8 V. Vinyicsenko ukran burzsod nacionalista irénak ,,Az
apak tanitasa‘’“ c. regényérél van szé. — 122

% Az OSzDMP Kozponti Bizottsiganak jelentésérél van szo,
amelyet Lenin a briisszeli | egyesité‘’ tanacskozasra (1914
julius 16—18) allitott Gssze. A jelentést Lenin megbizdsa-
bol Inessza Armand olvasta fel a tanacskozason (lasd
Lenin Mfvei. 20. kot. 1955. 513—548. old.). — 124

100 A Lenin altal emlitett tiintetés Pétervarott zajlott le az
OSzDMP Pétervari Bizottsdganak felhivasdra, valaszul
a pétervari gyarosok altal foganatositott munkaskizarasokra.
A tintetést a 1énai sortliz masodik évforduléjanak napjan
(1914 aprilis 4-én (17-én) rendezték). Ezen a napon jelent
meg a ,,Pravdd‘-ban Lenin cikke ,,A munkasmozgalom
formairél. (A munkaskizards és a marxista taktika)‘
(l&sd Lenin Midvei. 20. kot. 1955. 209—212, old.). A tfintetés-
rél és a likvidatoroknak a tiintetéssel kapcsolatos alls-
pontjarél lasd Lenin Mfivei. 20. ko6t. 1955. 527—532. old.
— 124

101 ] 4sd Lenin Mfvei. 20. kot. 1955. 331—355. old. — 125

162 Kautskynak Rosa Luxemburg ellen irt levele a német
szocidldemokracia kozponti lapjaban, a ,,Vorwarts‘“-ben
jelent meg, majd a , Proletarszkaja Pravda‘ 1913 december
20-i, 12, szadma is kozolte, Lenin utészavéaval (lasd Lenin
Mtivei. 20. kbt. 1955. 51 —52. old.). — 126

103 | enin az 1912, évi pragai partkonferencidnak , A volt
megbizottnal levé vagyonrdl és a pénzbeli elszdmolasokroél*
hozott hatdrozatara gondol (ldsd , Az SzKP kongresszusai-
nak, konferencidinak és kozponti bizottsidgi plénumainak
hatarozatai“. I. rész, 1954. 328. old.). — 127
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104 G. V. Plehanov , Golyézaporban (Rdpke megjegyzesek)
cimmel megjelent cikkeirél van szo, amelyek a , Pravda“
1913 4prilis—juniusi szamaiban 1elentek meg. — 127

106 A Lett Hatarteriilet Szocialdemokracidjanak 1V. Kongresz-
szusardl van szg, amelyet 1914 januar 26 és februar 8 kozott
tartottak Briisszelben. — 12§

106 A | Trudovaja Pravda‘ 1914 jilius 4-i, 32. szdma kozdlt
egy hatarozatot , A jelenlegi helyzetrol és az egységrol‘
cimmel, ,A Lett Hatarteriilet Szocidldemokraciajanak
vezetfjsége“ alairassal. — 128

107 | enin az 1912. évi pragai partkonferencidn , A nemzetiségi
kozpontok kiildotteinek az orszdgos partkonferenciarol
valo tdvolmaraddsa kérdésérél’ cimmel hozott hatdrozatra
gondol (lasd , Az SzKP kongresszusainak, kom‘erenc:amak
és kozponti blzottségl plénumainak hatarozatai‘‘. 1. rész,
1954, 311. old.). — 129

108 A Lett Szocidldemokrata Munkéspért és az 0SzDMP
egyesule51 feltételeinek tervezetérél” van szd, amelyet az
OSzDMP 1906. évi stockholmi IV. (egyesitd) kongresszusén
fogadtak el. — 129

-

12 A |ikvidator mensevik , Nasa Rabocsaja Gazeta*‘-rol
(,,A Mi Munkés-Ujsagunk* ) van sz0; megjelent Pétervarott
1914 majustol jaliusig. — 130

ue A KB ,,14 pontjarél“ lasd Lenin Mfvei. 20. kot. 1955.
535—548. old. — 130

1 A Marx Karolyrél sz6l6 cikket Lenin 1914 novemberében
fejezte be (lasd Lenin Mfvei. 21, kot. 1951. 31—82. old.).
31

uz Az 0SzDMP Kozponti Lapja — a , Szocial-Demokrat**
és a bolsevik irodalom kiaddsanak megmditésérol van szo0.
— 133

113 | enin ,,Az eurdpai hdbort és a szocializmus* c. el6adasat
1914 oktober 15-én tartotta meg Genfben. — 133

14 Az 0SzDMP Kaozponti Blzottségénak ,A hédboru és az
oroszorszagi szocialdemokracia“ cimfi kléltvényérol van
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sz0. A kidltviny az OSzDMP Kézponti Lapja, a , Szocial-
Demokrat” 1914 november 1-i, 33. szamédban jelent meg
(ldsd Lenin Miivei. 21. kot. 1951. 11—21. old.). — 134

ns A Kiilfoldi Szervezet Bizoftsdgdt 1911 decemberében alaki-
tottdk meg a kiilfoldi bolsevik csoportok tanacskozasan.
A bizottsag feladataira a tanacskozas hatarozata vilagit ra
(lasd ,,Az SzKP kongresszusainak, konferencidinak és
kozponti bizottsdgi -plénumainak hatarozatai‘. 1. rész,
1954, 297. old.). — 135

18 | enin 1914 oktober 14-én , A proletaridtus és a haborg‘
cimmel Lausanne-ban, oktdber 15-én , Az eurépai haborii
és a szocializmus‘‘ cimmel Genfben tartott eldadast. — 136

17 A bolsevikoknak E. Vanderveldéhez intézett valaszarol
van sz6. Vandervelde taviratilag felszolitotta a szocial-
demokrata duma-frakciét, hogy tdmogassa az orosz kor-
manyt a Németorszag elleni habortiban. A vélasz az 0SzDMP
Kozponti Bizottsdganak aldirdsaval a ,Szocial-Demokrat*
1914 november 1-i, 33. szamédban jelent meg. Az orosz
bolsevikok valaszukban kijelentették, hogy a demokracia
és a szocializmus tigye érdekében az imperialista héboru
idején a proletariatus osztalyszervezeteinek ndvelését ¢s
erGsitését, az imperialista burzsoazia és a sajat kormdny
elleni osztélyharc fejlesztését tekintik a forradalmi proletar-
part halaszthatatlan feladatanak. — 137

118 Majdnem egy évi sziinet utan inditotta meg 1jbél Lenin
az 0SzDMP Kaozponti Lapjat, a , Szocial-Demokrat“-ot.
A lap soron kovetkezd, 33. szdma 1914 november 1-én
(14-én) jelent meg Genfben. — 137

1® Az imperialista vildghdbort éveiben Sljapnyikovot az
0SzDMP Pétervari Bizottsdga és a bolsevik duma-frakcié
Stockholmba kiildte, ahol egy ideig 6 volt az Osszekotd
kapocs Lenin és az OSzDMP Kozponti Bizottsdganak
oroszorszagi tagjai meg a Pétervari Bizottsag kozott.
Sljapnyikovrdl késébb kideriilt, hogy a nép ellensége volt.
— 13

120 | eninnek ,, A szocialista Internacionalé helyzete és feladatai‘
c. cikkérol van sz6, amely a ,Szocial-Demokrat 1914
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november 1-i, 33. szamaban jelent meg (l4sd Lenin Mivei.
21. kot. 1951, 22—28. old)). — 142

121 A [V, Allami Duma I11. iilésszakdnak @sszehivasarél van
sz0. Az iilésszak (a régi idészamitas szerint) 1915 januar
27-én nyilt meg. — 143 :

122 Azokrol az imperialista habori ellenes sztrajkokrdl és tiin-
tetésekr6l van sz6, amelyek 1914 augusztus 1-én (julius
19-én) zajlottak le a Névai Sorompdn til, a Viborgi varos-
részben és Pétervar mas munkaskerilleteiben az altalanos
mozglsitds miatt. — 146

123 Mivel az Oroszorszaggal valé dsszekottetés rendkiviil
megneheziilt, Lenin 1915 nyardn felvetette a Svajcbdl
Norvégidba valé atkoltozés lehetdségének kérdését. Az at-
koltozésre nem kerillt sor. — 149

124 L enin a liberdlis irdnyzathoz tartozé irok, képzdmliivészek
és szinmfiivészek felhivdsiara gondol, amely a jobboldali
kadetok lapjaban, a , ,Russzkije Vedomosztyi‘‘-ban jelent
meg. — 149

125 A | Marx Karoly (Rovid életrajzi tanulmany és a marxiz-
mus ismertetése) c. cikkrdl van sz6, amelyet Lenin a Granat
testvérek kiadasaban megjelent Enciklopédiai Szétarba
irt. A kiadé a cikket roviditett formaban az enciklopédia
28, kotetében kozélte, V. Iljin alairassal. Teljes szovege
1925-ben kerillt nyilvanossagra (lasd Lenin Mfivei. 21.
kot. 1951. 31—82. old.). — 151

126 A IV. Allami Duma oroszorszagi szocialdemokrata munkas-
frakciojanak ot bolsevik képviselGjét 1914 november 5-én
(18-an), a habori kérdésérdl folytatott bolsevik tandcskozas
masnapjan, egy provokator feljelentése nyoman letartoz-
tattak. A cari kormany a bolsevik képviseloket , haza-
arulassal“ védolta. A birésag valamennyi képviselot meg-
gostztotta Ié;léampolgéri jogaitol és Kelet-Szibéridba szam-

zte. —

127 Az 1914 november 4-i (17-i) bolsevik tandcskozas mas
résztvevéivel egyiltt Kamenyevet is letartoztattak. Kamenyev
a vizsgalat sordn és a birésagi targyaldson megtagadta a
bolsevikoknak az imperialista habori kérdésében elfoglalt
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alldspontjat, megtagadta a hdboriirdl sz6lé lenini téziseket,
és nézeteinek bizonyitdsa céljaAbol a szocidlsoviniszta
mensevik Jordanszkij tanuklhallgatasat kérte. Kamenyev
arulé magatartasat Lenin | Mit bizonyitott be az orosz-
orszagi szocialdemokrata munkésfrakcio pere?*‘ c. cikké-
ben megbélyegezte (Iasd Lenin Miivei. 21. kot. 1951, 163 —
169. old.). — 153

128 Fz a levél valasz Baszok (Melenyevszkij) levelére, aki az
,,Ukrajna Felszabaditdsdnak Szovetsége’* nevii burzsoad
nacionalista szervezet egyik vezetdje volt. Erre vonatkozo-
lag lasd Leninnek , A ragalmazokrol’ c. cikkét (Lenin
Mivei. 25. kot. 1952. 303—304. old.). — 157

120 Eoy munkasnéknek sz616 brosiirardl van szo, amelyet I.
Armand szindékozott megirni. A brostira nem késziilt el.
— 158

130 Key, Ellen — svéd polgari irénd, aki irasaiban a némozga-
lom és a gyermeknevelés kérdéseivel foglalkozott. — 162

131 A partellenes , baugyi csoportrol” (Buharin, Rozmirovics,
Krilenko) van sz6; nevét tartdzkodasi helyérd, Baugyrol
(Svéjc) kapta.

1915 elején a ,,baugyi csoport‘‘ azzal a tervvel allt eld,
hogy az 0SzDMP Kozponti Lapjaval, a , Szocial-Demokrat‘‘-
tal szemben kiilon frakcidos lapot indit. Ezt a tervet a
,,baugyiak‘‘ megprobaltak elfogadtatni az OSzDMP kiilfoldi
szekcioinak 1915 februdr 27 és marcius 4 kozott rendezett
berni konferencidjan is. A konferencia elutasitotta a buha-
rinistak partellenes prébalkozasait. — 163

12 A Triple Entente (,Harmas Szovetség”) szocialistainak
konferenciaja 1915 februar 14-én volt Londonban. A kon-
ferenciarél ldsd Leninnek ,,A londoni konferenciarol és
,, A londoni konferencia alkalmabol* c. cikkeit (Lenin
Mfivei. 21. kot. 1951. 124—126. és 170—172. old.) és ,,Az
SZK(&}P torténete. Rovid tanfolyam’. 1954. 194, old.
— 1

133 | 4sd Lenin , A «Nase Szlovo» szerkesztdségének (Lenin
Mivei. 21. kot. 1951. 117—120. old.). — 165

13¢ Szervezd Bizottsdg — a mensevikek vezetd kozpontja; 1912-
ben alakult meg a likvidator mensevikek, trockistak és mas
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partellenes csoportok és aramlatok részvételével rendezett
augusztusi konferencian. — 164

138 | eninnek az 1910. évi koppenhagai nemzetkozi szocialista
kongresszuson a svéd baloldali szocidldemokratdk vezéré-
vel, Hoglunddal folytatott beszélgetéseirél van sz6. — 167

136 Az 0SzDMP * Kozponti Bizottsdganak , A habori és az
oroszorszagi szocialdemokracia’ cimmel kiadott kialtva-
nyardl van szé. Davidnak a kidltvanyra vonatkozé nézeteit
Lenin ,,A német opportunizmus f6 munkaja a haborirol*
c. cikkében birdlta (Lenin Mvei. 21. kot. 1951. 269—273.
old.). — 168

137 Vorkonferenz (elézetes konferencia) — az els6 nemzetkozi
szocialista konferencia (a zimmerwaldi konferencia) eld-
készitésével foglalkozé tandcskozas, amelyet 1915 julius
11-én tartottak Bernben. A tanacskozéason részt vettek a
svajci szocialdemokrata partnak, az olasz szocialista part-
nak, a lengyel szocidldemokrata part vezetdségének és az
LSzP ,balszdrnyanak®, a (mensevik) Szervezd Bizottsag-
nak és az O0SzDMP Kaozponti Bizottsadganak képviseldi.
A tandacskozason elhatdroztak, hogy osszehivnak egy méso-
dik tanacskozéast, s azon dontenek végérvényesen a kon-
ferencia kérdésében. A maésodik tandcskozdsra nem kertilt
sor. — 171

18 A Csheidze-frakcié — a 1V. Allami Duma mensevik frak-
cidja. — 171

139 A hébori kérdésében egybehivott nemzetkizi szocialista
ndkonferencia 1915 maércius 26 —28-an iilésezett Bernben.
A Kkonferenciarél 14sd Leninnek , A szocidlsovinizmus ellen
folyé harcrél’ c. cikkét (Lenin Mivei. 21. kot. 1951, 194—
198. old.). — 172

140 | 4sd Lenin Mdvei. 21. kot. 1951. 11—21. old. — 172
141 ] 4sd Lenin Miivei. 21. k&t. 1951. 150—156. old. — 172

12 Az 0SzDMP Kozponti Bizottsdgdnak Poroninban, 1913
szeptember 23—oktober 1-én (oktober 6—14-én) a part-
funkcionariusokkal folytatott , augusztusi‘‘ (,,nyari‘‘) tanacs-
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kozdsan a nemzeti kérdésben hozott hatarozatrél van szé
(lasd Lenin Miivei. 19. kot. 1955. 426—430. old.). — 175

13 Az 0SzDMP programjanak tizenkettedik pontjarél van sz6
(lasd ,,Az SzKP kongresszusainak, konferencidinak és
kozponti bizottsagi plénumainak hatarozatai‘. 1. rész,
1954. 43. old.). — 176

144 A baloldali internacionalistdk nyilatkozatanak tervezetérdl
van sz, amelyet Lenin az els6 nemzetkozi szocialista kong-
resszus elGkészitésének idején irt és elkiildott A. M. Kollon-
tajnak (lasd Lenin Mdvei. 21. kot. 1951. 349—352. old.).
A svéd és a norvég baloldali szocidldemokratik csatlakoztak
ehhez a tervezethez. — 177

15 Sljapnyikov oroszorszagi utazdsarél van szo. — 180

e A szocializmus és a haborii (Az 0SzDMP allasfoglaldsa a
habori kérdésében)“ c. brosiirarél van sz6 (lasd Lenin
Miivei. 21. kot. 1951. 297—342. old.). — 180

U7 A baloldali internacionalistdk hatdrozatanak tervezetérdl
van sz6, amelyet Radek az elsé nemzetkdzi szocialista kon-
ferencia el6készitése soran fogalmazott meg. A konferen-
ciarol lasd Leninnek ,,Az elsd lépés‘‘ és | A forradalmi
marxistak az 1915 szeptember 5—8-i nemzetkdzi szocialista
konferencian‘ c. cikkeit (Lenin Miivei. 21. kot. 1951. 390—
396. és 397—401. old.). — 182

18 A | Néhany tézis‘‘ c. Lenin-cikkrél van sz6, amely a , Szocial-
Demokrat* 1915 oktdber 13-i, 47. szamaban jelent meg
(lasd Lenin Miivei. 21. kot. 1951. 409—412, old.). — 186

Mo A szocializmus és a habord’ c¢. német nyelven megjelent
brosiirarél van sz6. — 188

180 A brosuirat 1915 novemberében adtik ki német nyelven
,,Internationale Flugblatter'* Ne 1 (Die Zimmerwalder
Linke tiber die Aufgaben der Arbeiterklasse) (,,Nemzetkozi
roplapok® 1. sz. (A Zimmerwaldi Baloldal a munkasosztaly
feladatairdl)) cimmel. — 188

181 A | Letopisz'‘ (,,Kronika) c. folydirat mellett létrehoztak
egy kiaddvallalatot , Parusz‘‘ (,,Vitorla®) néven, s ennek
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ktildték be Lenin , Ujabb adatok a mezdgazdasagi kapita-
lizmus fejlédéstorvényeirol. 1. fuzet. Kapitalizmus és mez6-
gazdasag az Amerikai Egyesiilt Allamokban‘‘ c¢. munkajat
(lasd Lenin Mfivei. 22. kot. 1951. 1—99. old.). — 191

162 'Az imperializmus mint a kapitalizmus legfelsébb foka™
c. konyvrél van sz6 (lasd Lenin Miivei. 22. ké6t. 1951. 191—
316. old.). — 191

15

]

A | Gazeta Robotnicza™ (,,Munkasuijsag'’) szerkeszté bizott-
sag1 iilésének hatarozatarol van szo. A hatarozatrdl bgveb-
ben lasd Lenin M(vei. 22. két. 1951. 161 —165. old. — 192

14 A y,Szbornyik — Szocial-Demokrata”™ (, A~ Szocial-Demokrat
gytijteménye’’) az OSzDMP Kozpont1 Lapja (a ,,Szocial-
Demokrat®) kiadasaban jelent meg, Lenin kozvetlen
irdnyitdsaval. Két szima jelent meg: az elsé 1916 oktoberé-
ben, a mésodik ugyanazon év decemberében. — 193

15

o«

Az 0SzDMP kiilfoldi szekcidinak 1915 februar 27—marcius
4 kozott Bernben tartott konferencidjarél van szé.

Lenin a konferencidn , A haborii és a part feladatai*
c. beszdmoldéjaban megvxlégitotta azokat a legfontosabb
- kérdéseket, amelyek a bolsevik partnak az imperialista
haborti id6szakiban kovetendd stratégidjaval és taktikdja-
val kapcsolatosak.

A konferencian Buharin felolvasta antimarxista, part-
ellenes nézeteket tartalmazo téziseit. Lenin ezeket a nézete-
ket | imperialista Skonomizmusnak‘ nevezte.

A konferencia elfogadta a Lenin 4ltal megfogalmazott
hatdrozati javaslatokat: a habord jellegérdl, ,,a haza vé-
delme“ jelszavardl, a forradalmi szocidldemokracia jel-
szavairél, a partnak mas partokhoz és csoportokhoz vald
viszonyérél stb. (lasd Lenin Mdvei. 21. kot. 1951. 150—
156. old.). — 194

156 Lésd Lenin Mtvei. 19. kot. 1955. 427 —430. old. — 195

157 Egy olyan gyiijteményrél van sz, amely a zsidoknak a
habortiban kialakult helyzetével foglalkozott volna. A gylij-
temény nem jelent meg. — 195

158 | asd Lenin Mfivei. 22, k6t. 1951. 161 —165. old. — 200

37  Lenin 35. — 5/12 §
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189 ' Japdnoknak Pjatakovot és Bost nevezték, akik Orosz-
orszagb6l emigralva Japénon at jutottak ki Svéjcba. — 203

160 Lenin ,,Az imperializmus mint a kapitalizmus legfels6bb
foka“ . konyvének kéziratardl van szé (lasd Lenin Miivei.
22. koét. 1951. 191-316. old.). — 206

161 Byharinnak az allammal foglalkozé cikkérdl van szo, amelyet
a ,,Szbornyik Szocial-Demokrata’* szdmara irt. A cikk nem
jelent meg. — 208

162 James eltdvolitdsa — A. 1. Jelizarova letartoztatdsa Péter-
varott, — 213

183 Az. OSzDMP kiilf6ldi szekcidinak konferencidjan hozott
hatarozatokrol és | A szocializmus és a habori** c. brostrardl
van sz6 (lasd Lenin Mdvei. 21. kot. 1951. 150—156. és
207-342. old.). — 213

164 A Brit Szocialista Partnak az 1916 A4prilisi manchesteri
konferencidn bekovetkezett szakadasir6l van sz6. A Brit
Szocialista Part opportunista jobbszarnyat alkoté Hyndman
és hivei kisebbségben maradtak, s kiléptek a partbol. A Brit
Szocialista Partot ett6l kezdve internacionalista elemek
vezették, akik harcoltak az imperialista habort ellen.
A Brit Szocialista Part kezdeményezte Nagy-Britannia
Kommunista Partjdnak megalakit4sat, ami 1920-ban val6-
sult meg. A Brit Szocialista Parthoz tartozd szervezetek
nagy része belépett a kommunista partba. — 213

185 | eninnek ,,A marxizmus karikatirajarél és az «imperialista

okonomizmusrély'* c. cikkérdl van sz6 (l4sd Lenin Miivei.

23. kot. 1951. 18—74. old.). — 214

166 A, M. Kollontajrél van szé. Lenin konspirdciés okokbol
Norvégiat Spanyolorszdgnak nevezi., — 214

197 Egyesiték'‘ — a , kertiletkdziek®, az egyesiilt szocidldemok-
ratdk keriiletkozi szervezetének a tagjai; ez a szervezet
1913-ban alakult Pétervérott trockista mensevikekb6l és a
parttol elszakadt volt bolsevikok egy részébél. Az elsd
vilaghdborii alatt a , kertiletkdziek'* centrista allaspontot
foglaltak el, harcoltak a bolsevikok ellen. 1916 augusztusa-
tol novemberelg a |, keriiletkozieknek® Pétervérott kiilon
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legélis folyéiratuk volt ,,Rabocsije Vedomosztyi‘ (,, Munkds
Kozlony“) cimmel. 1917-ben a , keriiletkiziek’ kijelentet-
ték, hogy egyetértenek a bolsevik part vonaldval; az
0SzD(b)MP VI. kongresszusdn felvették Gket a pértba.
A | keriiletkoziek’ egy része, élén Trockijjal — mint késébb
kideriillt — nem azért 1épett be a partba, hogy a part érdeké-
ben dolgozzon, hanem hogy megingassa, beliilrél felrob-
bantsa a pértot. Késgbb leleplezték dket mint a nép ellen-
ségeit. — 215

168 A Volna“ (,,Hullim‘) nevii kiaddvallalatrél van szg,
amelyet 1916-ban alapitottak Pétervarott. A kiadé alapitéi
azzal az ajanlattal fordultak Leninhez, hogy dolgozzon
résziikre és killdjon nekik cikkeket. Lenin, megtudva, hogy
a kiadé alapitéja a provokatorsaggal gyanusitott Cserno-
mazov, visszautasitotta az ajanlatot. — 217

169 | eninnek az ,,Ujabb adatok a mezégazdasagi kapitalizmus
fejlédéstorvényeirdl“ és , Az imperializmus mint a kapita-
lizmus legfels6bb foka'* c. miiveirél van szd (lasd Lenin
Miivei. 22. kot. 1951. 1—99. és 191—316. old.). — 217

170 A széban forgé cikk: , A marxizmus karikattirajarél és az
«dmperialista 6konomizmusroél»”’, amelyet Lenin a | Szbornyik
Szocial-Demokrata‘’ c. gytijtemény 3. szdmaban szandéko-
zott kozzétenni. A gylijteménynek ez a szdma mdr nem
jelent meg. A cikk elG6szor 1924-ben latott napvilagot
(lasd Lenin Miivei. 23. kot. 1951. 18—74. old.). — 218

171 Stiirgkh osztrak miniszterelnok meggyilkoldsarél van szé;
a merényletet Friedrich- Adler, az osztrdk szocidldemok-
ratak egyik vezére kovette el. — 220

172 | 4sd Lenin Mfvei. 21. kot. 1951. 150—156. old. — 223

178 A nemzetek onrendelkezéSi jogarél c. Lenin-cikk meg-
feleld részér6l van sz (l4sd Lenin Mfivei. 20. kat. 1955.
437—443. old.). — 224

17 Lasd Lenin Mivei. 23. kot. 1951. 41 —48. old. — 224

176 Németorszag és Ausztria-Magyarorszag kormanyanak 1916
november 5-én megjelent kozos nyilatkozatarél van szé,
amelyben bejelentették egy alkotmanyos-monarchikus len-

37 —5/8 S
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gyel 4llam megalakitdsat Németorszag és Ausztria-Magyar-
orszdg protektoratusa alatt. — 225

176 Lenin Rosa Luxemburgnak a lengyel szocialdemokratak
Krakkoban megjelend lapja, a ,Przeglad Socjaldemok-
ratyczny* (,,Szocidldemokrata Szemle‘’) hasdbjain a nem-
zeti kérdésrol kifejtett nézeteire gondol. Lasd errél Lenin-
nek ,,A nemzetek onrendelkezési jogarol“ c. cikkét (Lenin
Mfvei. 20. kot. 1955. 403—469. old.). — 225

177 Mi kidze a munkéasosztalynak Lengyelorszaghoz?‘ c.
Engels-cikkrél van sz6 (lasd Marx—Engels Miivei. XIII,
kot. 1. rész, Moszkva 1936. 149—161. old., oroszul). — 226

178 A baloldali zimmerwaldistak feladatai a svajci szocidl-
demokrata partban’ c. tézisek (l4sd Lenin Miivei. 23. kit.
1951. 142—154. old.) francia forditdsardl van sz6, amelyet
I. Armand készitett el. — 227

17 Leninnek , A baloldali zimmerwaldistak feladatai a svajci
szocidldemokrata pdartban‘‘ c. téziseir6l van sz6. — 229

180 A | Marxizmus és revizionizmus‘‘ c. cikkrél van sz6, amely
1908-ban jelent meg a ,,Marx Karoly (1818—1883) c. gyiij-
teményben (Idsd Lenin Mévei. 15. két. 1955. 17—28. old.).
— 231

181 | 4sd Lenin Mfivei. 22. kot. 1951, 153—154, old. — 231

182 L 4dsd Marx—Engels—Lenin—Stalin. Zur deutschen Ge-
schichte. Dietz Verlag, Berlin 1954, 11/2 kit. 1137—1145.
old. — 232

183 Leninnek , A marxizmus karikatiirajarol és az «imperialista
okonomizmusrél»‘ c. cikkér6l van szé (ldsd Lenin Miivei.
23. kot. 1951. 18—74. old.). — 232

18 A svéjci szocidldemokrata pért kongresszusirél van szé.
— 233

185 A | Szbornyik Szocial-Demokrata‘‘-rél van sz6. — 236

188 1916 november 30-dn a Zimmerwaldi Baloldal hivei kozé
tartozoé svajci szocidldemokratak gyfilést tartottak. Ezen a
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gyiilésen megvitattdk annak a hatarozati javaslatnak az
eldkészitését, amelyet a svajci szocidldemokrata part
kiisz6bonallo rendkiviili kongresszusa elé akartak terjesz-
teni. E kongresszusnak a militarizmus és a habort kérdésé-
ben ggoglalt szocialista dllaspontot kellett meghataroznia.
— 2

187 Az aaraui hatdrozat — a svéjci szocidldemokrata part kong-
resszusanak (Aarau, 1915 november 20—21) hatérozata,
amely elismeri a hébord elleni forradalmi tomegharcot.
— 239 :

188 Gucskovnak Alekszejev tdbornok, vezérkari f6nokhoz inté-
zett, 1916 augusztus 15-én (28-an) kelt levelérél van szd.
A levélben az orosz burzsodzidnak a novekvd forradalmi
hangulat miatti félelme és a kozelgo forradalom elhéritasara
képtelen céri kormannyal szembeni elégedetlensége tiikroz6-
dott. Gucskov levelét kozolte a ,,Szocial-Demokrat’ 1916
december 30-i, 57. szdma. — 241

189 Leninnek ,,Az Ifjusagi Internacionédlé c. cikkérdl van sz6
(lasd Lenin Mfivei. 23. kot. 1951. 171—175. old.). — 241

190 ] eninnek ,,A szocidldemokracia agrarprogramja az 1905—
1907-es, elsd orosz forradalomban’ c. munkéjarél van sz6
(lasd Lenin Miivei. 13. kot. 1954. 219—445. old.). — 244

11 N, K. Krupszkaja ,,Kozoktatds és demokracia™ c. brosi-
rajardl van sz6. A brostira 1917-ben jelent meg a ,,Zsizny i
Znanyije‘‘ (,,Elet és tudas’) nevli konyvkiadonal. — 244

192 ' Az imperializmus mint a kapitalizmus legfelsébb foka‘ c.
onyv kéziratarol van'szo, amely ebben az idében a ,,Parusz*
kiado6vallalatnal volt. — 244

188 Lasd Marx—Engels. Vélogatott miivek. 1949. 1. kit. 95—
115. old. — 248

194 Itt nyilvan Engelsnek egyik Sorgéhoz intézett levelében
szerepl6 megjegyzésérdl van sz6 (lasd Marx—Engels Miivei.
XXVIIIL. kot. Moszkva 1940. 308. old., oroszul). — 248

185 ] eninnek , Az onrendelkezés koriil foly6 vita eredményei‘*
c. cikkérdl van sz6 (Iasd Lenin Mivei. 22, kot, 1951. 334—
3717. old.). — 249
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196 | 4sd Lenin Miivei. 23. kot. 1951. 237—246. old. — 251
197 L4sd Lenin Mivei. 23. kot. 1951, 18—74. old. — 254

198 A svijci szocidldemokrata part rendkiviili kongresszusanak
gsszehivasaval kapcsolatos referendumrdl van szo. A referen-
dumot a svajci baloldali szocidldemokratak akartdk meg-
tartani azért, mert pértjuk vezetésége bizonytalan idére
elhalasztotta a kongresszust, amelynek a militarizmus és a
habori kérdésében elfoglalandé alldspontot kellett volna
megvitatnia. — 257

19 [ 4sd F. Engels. , A lakaskérdéshez’“ (Marx—Engels. Vélo-
gatott miivek. 1949. I. kot. 530—616. old.). — 263

200 A Francia Szocialista Part 1916 decemberére Osszehivott
périzsi kongresszusa elé terjesztett hatdrozati javaslatrél
van sz6. A kongresszusrol ldsd a , Burzsod pacifizmus és
szocialista pacifizmus®“ c. cikket (Lenin Miivei. 23. kot.
1951. 185—207. old.). — 263

201 | 4sd Lenin Mfivei. 23. kot. 1951. 208—219. old. — 263

202 A marxizmusnak az allamhoz valé viszonyardl irt cikket
Lenin a ,Szbornyik Szocial-Demokrata’® 3. szdmaban
szdndékozott megjelentetni. A cikk nem késziilt el. A meg-
frasdhoz gyfijtott anyagot Lenin felhasznalta , Allam és
forradalom’ c. mfivében. 1932-ben ezt az anyagot kiilon
brosuradban kiadtdk ,,A marxizmus az allamr6l” cimmel.
— 268

203 Az Ifjuségi Internaciondlé c. Lenin-cikkrél van sz6 (l4sd
Lenin Mdvei. 23. kot. 1951. 171—175. old.). — 268

204 L4sd Lenin Mfivei. 23. kot. 1951, 18—74. old. — 268

208 Fiataloknak a svéd szocidldemokracia baloldali elemeit ne-
vezi Lenin, akik a jobboldali opportunistak elleni harcukban
a Szocidldemokrata Ifjisagi Szovetségre tdmaszkodtak.
Az imperialista vildghdbori éveiben a | fiatalok” csatla-
koztak a Zimmerwaldi Baloldalhoz. — 268

38 A KB Moszkvai Iroddjdnak ebben az id6ben a Moszkva
terdleti bolsevik partszervezet vezetd partszervét nevezték.
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A KB Moszkvai Irod4djanak R. Sz. Zemljacska, M. Sz.
Olminszkij, 1. 1. Sztyepanov-Szkvorcov stb, voltak a tagjai.
— 270

207 A ziirichi szocidldemokrata szervezet tdssi kongresszusat
1917 februar 11—12-én tartottdk meg. A kongresszuson a
szocidldemokrédcidnak a militarizmussal é a hdaboruval
kapcsolatos allaspontjat vitattdk meg. Két hatdrozati
javaslatot terjesztettek a kongresszus elé: az egyiket a
jobboldaliak allitottak Gssze szocidlsoviniszta szellemben, a
masikat a centristdk, és ezt tdmogatta a svajci szocialista
part vezetéinek tobbsége. A kongresszus szdtobbséggel
(93 szavazattal 65 ellenében) a tobbség hatarozati javasla-
tat fogadta el. A baloldaliak, nehogy a szocidlsovinisztdk
hatdrozati javaslatit fogadjak el, a tobbség hatarozati
javaslatéra szavaztak, de egy mddosité javaslatot nyujtot-
tak be, amelyet Lenin irt (Iasd Lenin M(vei. 23. kit. 1951,
307. old.). A baloldaliak javaslata 32 szavazatot kapott.
A kongresszus anyaga a ,,Volksrecht” (,,Népjog*) c. lapban
jelent meg. — 271

208 Lasd Lenin Mfivei. 23. kot. 1951. 284—293. old. — 277

20 Leninnek az emigraciobol Oroszorszagba valé hazatérésérél
van sz6. — 282

210 A széban forgé mfi: , Levelek a tivolbdl. Els6 levél. Az
elsé forradalom elsé szakasza“ és , Levelek a tavolbél.
Masodik levél. Az 4j kormany és a proletaridtus (lasd
Lenin Miivei. 23. kot. 1951. 323—335. és 336—347. old.).
— 283

M A | Nacsalo** hivei — a Parizsban, 1916 szeptemberétdl
1917 mérciusaig megjelent | Nacsalo“ (,,Kezdet”) c. men-
sevik-trockista lap kortil szervezkedd csoport tagjai. — 283

212 Ez a levél valasz A. V. Lunacsarszkij levelére. Lunacsarszkij
1917 mérciusaban Ziirichbe késziilt, és azt javasolta Lenin-
nek, hogy a bolsevikok iiljenek Ossze tandcskozdsra a
nvperjodistakkal*. Lenin kijelentette, hogy nem hajlandé
részt venni ezen a tanacskozdson. — 284

213 Gvozgyevistdk — a szocidlsoviniszta, mensevik Gvozgyev
hivei, aki az orosz burzsodzia 1915-ben megalakitott koz-
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ponti hadiipari bizottsdgdnak 4. n. , munkés-csoportjat™
vezette. — 284

214 1917 marcius 27-én, kedden, Lenin egy svdjci munkés-
gyfilésen, a ziirichi Néphéazban elgadast tartott | ,Az 0OSzDMP
feladatairél az orosz forradalomban‘ cimmel (lasd Lenin
Mdivei 23. kot. 1951. 384—390. old.). — 286

215 | 4sd Lenin Mfvei. 23. kot. 1951. 348—361. old. — 286
218 | 4sd ebben a kotetben 285. old. — 286

27 Csheidze felhivdsa — az eszer-mensevik petrogradi Munkas-
és Katonakiildottek Szovjetjének felhivasa az Ideiglenes
Kormany tamogatisara. — 287

218 | eninnek | A szocidldemokréacia agrarprogramja az 1905—
1907-es, elsé orosz forradalomban‘ c. mfivérél van szd
(lasd Lenin Mfivei. 13. kot. 1954, 219—445. old.). — 288

219 Li3sd Lenin Mfivei. 23. kot. 1951. 321—368. old. — 292
220 | 4sd Lenin Miivei. 21. kot. 1951. 297—342. old. — 293

221 | enin ,,Néhany tézis** c. cikkérdl van sz6 (ldsd Lenin Miivei.
21. kot. 1951, 409—412. old.). — 293

222 A koztdrsasagi sovinisztdk {izelmei’® c. Lenin-cikkrdl
van sz6 (lasd Lenin Miivei. 23. kot. 1951. 391—394. old.).
— 296 '

228 Lasd Lenin Miivei. 23. kot. 1951. 397—404. old. — 297

224 Az 0SzD(b)MP hetedik (4prilisi) orszagos konferenciajardl
van sz6. A konferenciat Petrogradban tartottdk 1917
aprilis 24—29-én (majus 7—12-én). A konferenciardl lasd
Lenin Mfivei. 24. kot. 1952. 223—319. old.; Sztalin Mfivei.
3. kot. 1950. 52—62. old. — 300

225 Bez lisnyih szlov'‘ (,,Kertelés nélkiil’“) — gunyirat jellegii
hetilap; a feketeszazas Alekszinszkij adta ki Petrograd-
ban 1917 jaliuséban. — 302
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226 A szoban forgé bulletin: a ,,Russische Korrespondenz
«Prawday” (,,«Pravdan orosz bulletin‘), amelyet az 0SzD(b)MP
Kozponti Bizottsdgdnak Kiilfoldi Iroddja adott ki 1917-
ben Stockholmban. A bulletin német nyelven jelent meg.
Volt francia nyelvii kiadas is. — 302 -

227 R, Grimm, a Nemzetkozi Szocialista Bizottsag (ISK) elndke,
amikor 1917 tavaszdn Oroszorszagban jart, titkos tavira-
tokat valtott Hoffmann svajci miniszterrel a német béke-
feltételekrdl egy német—orosz ktilonbéke megkotése célja-
bol; emiatt kiutasitottdk Oroszorszagbdl. Az 1SK Grimm
tigyének kivizsgaldsara kiillon bizottsagot jeldlt ki, amely
megallapitotta, hogy Grimm cselekedetei ellentétben éallnak
a zimmerwaldi mozgalommal. Grimmet felmentették az
ISK elnoki tisztségétdl. A Grimm iigyével foglalkoz6 bizottsag
dontését a zimmerwaldistak Stockholmban, 1917 szeptem-
berében tartott harmadik konferencidja jovahagyta. — 303

328 Arrdl a nemzetkozi szocialista konferenciarél van szg,
amelyet 1917 nyararaszandékoztak osszehivni Stockholm-
ban. A konferencia dsszehivasdnak kérdését a semleges
orszagok centristdi és szocialistdi vetették fel. — 303

222 Az 0SzD(b)MP hetedik (aprilisi) konferencidjanak és VI.
kongresszusdnak hatérozatarél van sz6 (lasd ,,Az SzKP
kongresszusainak, konferencidinak és kozponti bizottsagi
plénumainak hatarozatai’. 1. rész, 388—409. és 432—451.
old.). — 305

20 ] enin ezt a levelet azzal kapcsolatban irta, hogy a finn-
orszdgi forradalmi munkasmozgalomban az oroszorszagi
Oktdberi Szocialista Forradalom hatasara fellendiilés kez-
dédott. — 308

231 E tavirat valasz a Munkds- és Katonakiildottek Moszkvai
Szovjetje elndkségének arra a kérésére, hogy erfsitse meg
a kormanyzésagi szovjetnek azt a rendeletét, amely fel-

" mentette megbizatdsa alél a régi kormdnyzosagi biztost
és ujat nevezett ki. — 309

232 E tévirat vélasz az Osztrogozsszki Szovjet elnokének arra
a kérdésére, hogy mi torténjék a foldesuri birtokok likvi-
déalasa soran elkobzott értékekkel. — 310
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233

234

236

23

=

237

238

239

Leninnek ez a tavirata védlasz a Drisszai Szovjet elntkének
arra a kérdésére, hogy mit tegyen, ha a német csapatok
kozelednek a varoshoz. — 313

Ezt az utasitast Lenin a Népbiztosok Tandcsa 1918 aprilis
22-i hatdrozata értelmében adta ki. A hatdrozat Sztédlinnak
azzal a jelentésével kapcsolatban sziiletett, hogy a németek
és a hajdamakok fenyegetik Csertkovo vasiitdllomast.
Ennek az utasitdsnak a szovegét a Népbiztosok Tanacsa
megbizasabol Sztilin fogalmazta meg. — 314

., A korrupcidrél’* sz6l6 rendeletet a Népbiztosok Tanécsa
1918 méjus 8-an adta ki. — 315

Lenin a Népbiztosok Tanacsdnak arra a rendeletére gondol,
amely a népbiztosok fizetésének felsé hatarat havi 500
rubelben Aallapitotta meg, amihez még 100 rubel pétlék
jart minden munkaképtelen csalddtag utan. — 316

Sztalin, akit a Népbiztosok Tanacsa dél-oroszorszagi
hatéskorrel az élelmezési iigyek rendkiviili jogokkal felru-
héazott &ltalanos vezetdjévé nevezett ki, ebben az id6ben
Caricinban tartézkodott. — 318

V. Volodarszkijt, a petrogradi ,,Krasznaja Gazeta* (,,Voros
Ujsag’) szerkesztdjét és a Petrogradi Szovjet tagjat 1918
junius 20-4n meggyilkoltdk az eszerek, akik a kiilfdldi
intervencidsok utasitdsainak eleget téve attértek a bolse-
vikok elleni fehérterrorra. 1918 augusztus 30-4n az eszerek
aljaskmerényletet kovettek el Lenin ellen és megsebesi-
tették.

Mint 1938-ban, a szovjetellenes ,,jobboldali-trockista
blokk‘‘ pere soran kideriilt, a Lenin ellen 1918-ban elkéove-
tett aljas merénylet elfkészitésében Buharinnal az éliikkon
részt vettek a ,,baloldali kommunistak* is, akik a , baloldali*
eszerekkel és a trockistakkal egyiitt ellenforradalmi &ssze-
eskiivést szerveztek a¥szovjethatalom megdontése és Lenin,
Sztélin, Szverdlov meggyilkoldsa céljabol.

A bolsevikok elleni fehérterrorra a munkastomegek
az eszerek elleni vordsterrorral valaszoltak, és Kozép-
Oroszorszdg minden, valamelyest jelentds pontjan szét-
zuztak az eszer szervezeteket. — 319

Ebben a taviratban Lenin utoljara figyelmezteti Jurjevet
(Alekszejevet), a Murmanszki Szovjet elnokét, aki elsza-
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botalta a Népbiztosok Tandcsdnak utasitdsat és segitette
az angol imperialistdkat az északi szovijet teriiletek meg-
szalldsaban. Mint késébb kideriilt, Jurjev Trockijnak —
a nép akkor még élcazott ellenségének — a hive volt, és
Trockij més kiszolgaléival egyiitt az 6 szovjetellenes uta-
sitasait teljesitette, s eldrulta a szovjetkéztarsaségot a kiil-
foldi intervenciésoknak. — 320

20 Mirbach, német kovet provokativ meggyilkoldsa része
volt az ellenforradalmi Gsszeeskilvést szové buharinistak,
trockistak és | baloldali‘‘ eszerek 4ltalinos tervének, akik
meg akartdk donteni a szovjethatalmat és egy Németor-
szag elleni haboriba akartdk sodorni Oroszorszagot. Ebbél
a célbol 1918 juliusdban a | baloldali‘ eszerek lazadast
szerveztek Moszkvaban és az orszag szdmos pontjan probal-
tak felkelést szervezni. A szovjet kormany hamar felszdmolta
az 0Osszeeskilivbk szovjetellenes kalandor vallalkozasat,
meghitsitotta az ellenforradalmarok provokaciojat és el-
héritotta a haborit. — 323 :

21 Arrél a taviratrél van sz, melyet Sztalin 1918 judlius 20-4n
Caricinbdl Sz. G. Saumjannak kiild6tt, s amelyben lelep-
lezte az ellenforradalmi blokkot alkoté eszerek, dasnakok
és mensevikek népellenes politikdjat a Bakui Szovjetben.
Ezek az elemek el6készitették a talajt Baku angol meg-
szallasa szamaéra. Sztadlin az Osszoroszorszagi Kozponti
Végrehajté Bizottsdg és a Népbiztosok Tanacsa nevében
kovetelte a bakui Népbiztosok Tandcsatél, hogy teljes
egészében hajtsdk végre az V. orszagos szovjetkongresszus-
nak a fiiggetlen kiilpolitikdra és a kiilf6ldi imperializmus
iigynokei elleni radikalis harcra vonatkozé hatérozatait.
Sztalin taviratat a ,,Bakinszkij Rabocsij* (,,Bakui Munkas‘‘)
1918 julius 22-én (9-én) megjelent, 143. szdma kozolte. — 325

242 A levél végén az OSzFSzK A4llampecsétjének lenyomata
lathaté. — 327

23 1918 augusztus 30-4n, a volt Michelson Gyérban eszer
terroristak merényletet kovettek el Lenin ellen.
Ez a tavirat vdlasz az V. hadsereg Politikai Osztélya
vezetdinek tdviratara, amelyben gydgyulast kivantak Vla-
gyimir lljicsnek. — 342 ‘

#4 | enin tobb izben megbirdlta a Kozoktatasilgyi Népbiztos-
sag vezetdit, féleg A. V. Lunacsarszkijt, amiért feliiletesen
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kezelték a Népbiztosok Tanacsanak 1918 aprilis 14-i dekré-
tumat (,,A carok és kiszolgaldik tiszteletére allitott emlék-
mfivek lebontdsardl és az oroszorszagi szocialista forra-
dalom emlékmfivei terveinek kidolgozasarol‘‘) és az erre
a kérdésre vonatkozé késdbbi kormanyrendeleteket. E
Lunacsarszkijhoz intézett taviratnak a kovetkez6 a magya-
rdzata: a Neépbiztosok Tanacsa 1918 julius 8-an, 17-én és
30-an hozott hatarozataiban utasitotta a Kozoktatasiigyi
Népbiztossagot, siirgdsen intézkedjék, hogy a moszkvai
és a petrogradi utcadkat és kozépiileteket feliratokkal és a
forradalmi mozgalom és a kultira nagyjainak emlék-
mfiveivel diszitsék fel. — 343

%5 Lenin ,, Allam és forradalom c. konyvét 1918-ban két
izben is kiadtdk német nyelven (ldsd Lenin M{vei. 25.
kot. 1952. 409—528. old.). — 346

26 Az (sszoroszorszagi Kozponti Végrehajtéo Bizottsignak,
a Moszkvai Szovjetnek és a moszkvai szakszervezeteknek
Lenin javaslatara osszehivott egyiittes tilését 1918 oktéber
3-4n tartottdk meg. Lenin, aki nem lehetett jelen ezen az
tilésen, levelet kiildott (lasd Lenin Mivei. 28. kot. 1952,
92—95. old.). — 348

247 Lenin a Moszkvai Szovjet elnokségének 1918 oktober
7-én hozott hatdrozatdra utal, amelyben a Moszkvai Szov-
jet vezet6i megprdbaltdk elhdritani magukrol a felelGsséget,
amiért nem hajtottdk végre a Népbiztosok Tanacsdnak
a forradalmi mozgalom és a kultdra nagyjai moszkvai
emlékmiiveinek felallitdsa iigyében hozott tobbrendbeli
hatarozatit. — 349

28 K. Kautskynak a proletardiktatura elleni dithés kirohana-
sait, konyve antimarxista, proletdrellenes jellegét Lenin
,,A proletdrforradalom és a renegat Kautsky'* c. munkéjé-
ban leplezte le (14sd Lenin Mivei. 28. kot. 1952. 229—334.
old). — 353

249 Az jzsevszki és a votkinszki gyarban (Vjatka kormanyzosag)
szervezett eszer-mensevik ldzadas letorésérél van szo.
A lazadok 1918 augusztusiban hatalmukba keritették
Izsevszket és Votkinszkot. A Voros Hadsereg 1918 novem-
berében (november 8-an illetve 11-én) felszabaditotta e
két varost. — 354
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251
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256

Karl Liebknecht 1918 oktdober 22-én szabadult ki a borton-
bél (1916 majusdban tartéztattdk le). — 355

Lenin a Népbiztosok Tanacsdnak a kozellitds megszer-
vezésérdl szolo dekrétumara utal, amelynek 15. pontja
eldirdnyozta a szovetkezetek tevékenységének kifejlesztését,
az allami és kozségitulajdonba vett szivetkezeti boltok
és raktarak ujboli megnyitasat. A Népbiztosok Tandcsdnak
dekrétuma kotelezte a szegényparaszt-bizottsdgokat és a
helyi szovjeteket a szovetkezetek rendszeres ellendrzésére
és annak a meghitisitdsdra, hogy a kuldkok és mas ellen-
forradalmi elemek befolyasuk ald vonhassdk a szovet-
kezeteket. — 360

Lenin arra a fehérgardista felkelésre utal, amely Vesenszkaja
kozak falu korzetében, a Déli Front hatiban tort ki a doni
kozdkok kozt. Lenin a Koztarsasdgi Forradalmi Katonai
Tanacsnak és a Déli Front parancsnoksiagdnak adott
utasitdsaiban tobbszor hangsulyozta, hogy a felkel6k
egyesiilhetnek Gyenyikin eléretort csapataival, és ezért
gyors iitemben le kell torni a felkelést (Iasd ebben a kotet-
ben 365, 367, 374. és 375, old.). — 362

Az ukrdn eszerek jekatyerinoszlavi szervezetének hatdro-
zatardl van szo: ebben a proletdrdiktatira ellen, Ukrajna
és Szovjet-Oroszorszag politikai, gazdasigi és katonai
szovetsége ellen, az ukrdn és az orosz nép baratsaga ellen
foglaltak allast. — 368

A Voros Hadsereg a Déli Fronton Gyenyikin csapataitdl
tobbek kozott néhdny francia tankot is zsdkmadnyolt.
A Midsodik Ukrdn Szovjet Hadsereg az egyiket elkilldte
ajandékba Leninnek. — 369

A trockistdk és zinovjevistak, akik keziikbe ragadtdk a
petrogradi part- és szovjetszervek vezetését, el akartdk
szabotdlni a varos védelmét és Petrogrddot az ellenség

. kezére akartdk jatszani. Titkos tervet dolgoztak ki a varos

kiiiritésére és a flotta elsiillyesztésére. Lenin, tudomaést
szerezve a trockistaknak és zinovjevistiknak — a nép
dlcazott ellenségeinek — gyanus cselekedeteir6l, sziikséges-
nek tartotta, hogy Petrogrdd védelmét a Koztarsasagi
Honvédelmi Tandcs kozvetlen ellenfrzése ala helyezze.
A Honvédelmi Tanacs hatdrozatot hozott, hogy Petrograd-
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ban nem kell elrendelni az &ltaldnos kitritést. A Petrograd
irdnyaban elényomulé fehérgardistdk és intervencibsok
visszaverésének megszervezésére a part Kozponti Bizott-
saga 1919 mdajusadban Sztélint kiildte ki. Sztalin vezetésével
megsziintették a Petrogradot fenyegetd veszélyt. — 373

%6 Grigorjev ellenforradalmi , ataméanrél’“ van szé, aki 1919
majusaban felkelést szervezett a Vordés Hadsereg hatéban,
Ukrajna déli részén (Jelizavetgrad, Jekatyerinoszlav,
Krivoj Rog, Herszon korzetében). A felkelést a Vords
Hadsereg csapatai K. J. Vorosilov vezetésével 1919 majus
végén leverték., — 376

27 [ enin a Petrogrdad védelmét iranyitdé Sztalin kovetelésére
elrendelte, hogy stirg6sen kiildjenek erésitést a petrogradi
frontra. Lenin arra a bfinds huzavonara céloz, amelyet e
rendelkezésének végrehajtisdban tapasztalt. — 380

288 A tavirat szélén fel van jegyezve, hogy két izben elkiildték:
junius 15-én és 17-én. — 383

289 Az Uralszk blokadjat attorték, és a Voros Hadsereg csapatai
1919 jalius 11-én bevonultak a varosba. — 384

%0 Lenin azokra a kuldkfelkelésekre gondol, amelyek a front-
ovezet tobb helyén (Szamara és Orenburg korményzdsig-
ban, Urdl terilleten) tortek ki akkor, amikor a Keleti Fron-
ton levé csapatok déli csoportja meginditotta a donté
tamadast Kolcsak ellen. — 387

261 | enin azokra a fehérgardistakon aratott donté gyGzelmekre
gondol, melyeket a Vords Hadsereg Ural felszabaditasa
sordn ért el: Zlatouszt és Jekatyerinburg (a mostani Szverd-
lovszk) elfoglalasara (1919 jilius 13-an, illetve jilius 14-€én).
— 392 :

262 M. V. Frunzérél van sz6; a Voros Hadsereg csapatai az 6
kozvetlen vezetésével mértek donté vereséget Kolcsakra.
— 392

263 | enin a polgarhaboru alatt, s killongsen az orszag szamara
legsulyosabb esztendében, 1919-ben tobbszor tanacsolta
A. M. Gorkijnak, hogy szakitsa félbe megfeszitett munkajat,
pihenjen, gyb6gykezeltesse magét, valtoztasson életkoriil-
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264

265

ményein, utazzék el Petrogradb6l az alkoté munka és a
pihenés szempontjabél megfelelobb helyre. — 393

Lenin ezt a megjegyzést G. K. Ordzsonikidze 1919 oktéber
15-i levelére irta; Ordzsonikidze ebben a levélben jelentést
tesz Leninnek a Déli Fronton harcolo XIII. és X1V, hadsereg
torzsében uralkod¢ hallatlan ziirzavarr6l és blinos fegyel-
mezetlenségrél, amelyet Trockijnak, a nép leplezett ellen-
ségének és segitdtarsainak aknamunkaja okozott. — 407

,,A szovjethatalom polgdri appardtusdnak egyszeriisitésérdl‘
sz6l6 dekrétumot, amelyet Lenin megemlit, a Népbiztosok
Tanacsdnak 1919 november 25-i és december 15-i illésén
vitattdk meg. — 408

266 A Voros Hadsereg éppen aznap szabaditotta fel Oreit a

2687

268

269

fehérgardista megszallas aldl, amikor Lenin ezt a levelet
irta: 1919 oktdber 20-an. — 409

Lenin a centrista iranyvonalat koveté németorszagi Fiigget-
len Szocialdemokrata Partra gondol, amely 1917 4prilisdban
alakult meg. 1920 oktdberében, a Fiiggetlen Szocidldemok-
rata Péart hallei kongresszusdn szakadas tortént. 1920
decemberében a part jelentds része egyesiilt Németorszag
Kommunista Partjdval. A jobboldali elemek kiilon partot
alakitottak és felvették a régi Fiiggetlen Szocidldemokrata
Part nevet. 1922-ben a |, fiiggetlenek’ ismét beléptek a
német szocidldemokrata partba. — 416

1919 végén Lenin utasitast adott, hogy tizezer vasas szak-
munkast irdnyitsanak a vasati kozlekedés helyredllitésara.
Az Osszoroszorszagi Kozponti Szakszervezeti Tanacs és a
Moszkvai Varosi Szakszervezeti Tanacs nagyon lassan dol-
gozta ki a munkasok atirdnyitasaval kapcsolatos intézkedé-
seket. Ez késztette Lenint e levél megirasdra. — 417

,,Az €16 nagyorosz nyelv értelmezé szétara““-rél van szd,
mely V. 1. Dal szerkesztésében 4 kotetben 1863 és 1866 kozott
‘jelent meg.

Lenin utasitdsara a Kozoktatasiigyi Népbiztossag hoz-
zdkezdett az 1ij szotar osszeallitdsdhoz, de kiadasara akkor
nem Keriilt sor. Az (ij 4 kotetes értelmez6 szétar, , Az orosz
nyelv értelmez8 sz6tara“ 1935—1940-ben jelent meg D. N.
Usakov szerkesztésében. — 418



582 Jegyzetek

270 Lenin ,,Az ipar villamositédsédnak feladatai*‘ c. cikkre gondol,
amely G. M. Krzsizsanovszkij tolldbél a ,,Pravda™ 1920
januar 30-i, 20. szamaban lerdviditve.jelent meg. — 419

M G. M. Krzsizsanovszkij irta az , Oroszorszag villamositasa-
nak f6 feladatai‘‘ c. brosuirat. A brostira 1920 februdrjaban
jelent meg. — 419

72 Lenin arra utal, hogy 1920 elején a Voros Hadsereg egyes
alakulatait munkahadsereggé alakitottdk at abbél a célbél,
hogy felhasznaljak 6ket a gazdasagi épitémunkdaban. A bur-
zsoa-foldestiri Lengyelorszdg és a Vrangel elleni hdborn
miatt a munkahadseregeket ismét a frontra kellett kiildeni.
— 422

273 Az ugynevezett | ,Kapp-puccsrél van sz6 (a németorszégi
katonai-monarchista puccsrol), amelyet a reakciés német
katonai klikk 1920 marciusdban szervezett Kapp vezetésével.
A munkdasok nyomasara a Kapp-kormany néhdny nap mulva
megbukott. — 426

24 K, A. Tyimirjazev emlitett konyve: ,,Judomany és demok-
racia. Cikkgy(ijtemény. 1904—1919°. Moszkva 1920. — 429

275 1920 majusdban a polgarhaborii harcaiban elesett A. Sz.
Szerafimovics ird fia. — 432

26 Ezt a feljegyzést Lenin azzal a jelentéssel kapcsolatban
irta, amelyben D. 1. Kurszkij kdzli, hogy a Nyugati Frontrdl
beérkezett a Koztarsasagi Forradalmi Katonai Tanacshoz a
XV. hadsereg tdmadasanak sikeres kibontakozéaséarél sz6lo
hadmfiveleti Osszesité jelentés. — 433

217 Lenin az ebben a levélben felvazolt tézisek alapjan tartott
beszdmolét a nemzetkozi helyzetrél és a Kommunista
Internaciondlé alapvetd feladatairél a Komintern I1. kong-
resszusdn, amely 1920 julius 19-t6l augusztus 7-ig iilésezett
Moszkvéaban (lasd Lenin Mfivei. 31. kot. 1951, 213—233.
old.). — 434

28 M. V. Frunzét 1920 szeptemberében kinevezték a Déli
Fronton harcolé csapatok parancsnokava. — 441

27 Krimet a Vords Hadsereg 1920 novemberében szabaditotta
fel. — 441
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280 Lenin ezt a levelet azért irta, mert a tulai partszervezet
egyes tagjai a katonai feladatok rovadsara a gazdasagi és
népmfivelési feladatokat probalték el6térbe helyezni. — 442

281 Lenin ezt a levelet azzal kapcsolatban irta, hogy A. M.
Gorkij a tuddsok életkdriilményeinek meg]avntésaval fog-
lalkoz6 Osszoroszorszagi bizottsdg tudomadsara hozott egyes
eseteket, amikor helyteleniil intézték a tudomanyos dolgozék
lakésiigyeit.

A. M. Gorkij ebben az iddben a tuddsok életkorillmé-
nyeinek megjavitdsdval foglalkozé petrogradi bizottsag
elntke volt. — 443

282 A gazdasagi népbiztossagok kozti kapcsolat megszervezésevel
foglalkozé bizottsag iilésérdl van szd. A bizottsdgot a Nép-
biztosok Tanacsa alakitotta meg 1920 oktéber 26-4n; elndke
Lenin volt. — 447

23 Lenin a VIII. orszdgos szovjetkongresszusra utal, amelyet
1920 december 22—29 kozott tartottak meg, és amelyen
G. M. Krzsizsanovszkij beszdmolt Oroszorszég villamositasa-
nak tervérdl. A villamositasrél mondott el6addi beszéd alap-
jan hozott hatarozat tervezetének a szovegét Lenin irta

- (lasd Lenin Miivei. 31. két. 1951. 550—551, old.). — 462

24V, Miljutyinnak a gazdasagi terv kérdésérdl irt téziseit
Lenin ,,Az egységes gazdasagi tervrdl‘‘ c. cikkében biralta
(lasd Lenin Mvei. 32. kot. 1953. 135—145. old.). — 458

285 Annak a beszédnek a szovegérél van szé, amelyet G. M.
Krzsizsanovszkij az Allami Tervblzottség elsé tilésén,
1921 4prilis 5-én mondott el. — 463

26 A szdban forgé konyv: ,,Az OSzFSzK villamositdsanak
terve. Oroszorszag Allami  Villamositési anottségénak
beszamol6ja a VII1. orszagos szovjetkongresszuson‘‘, meg-
jelent 1920 decemberében.

E kényv jelentfségérdl Lenin megemlékezett a VIII.
orszagos szovjetkongresszusen, a Népbiztosok Tanacsanak
tevékenységérdl tartott beszdmoldjiban (Idsd Lenin Miivei.
31. kot. 1951. 530—535. old.) és , Az egységes gazdasagi
tervrél* c. cikkében (l4sd Lenin Miivei. 32. kot. 1953. 135—
140. old.).

Sztalin 1921 marciusdban Leninnek irott levelében

38 Lenin 35. — 1/0 S
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foglalkozott ezzel a konyvvel (lasd Sztalin Mfivei. 5. kot. 1951.
53—54. old.). — 463

287 Lasd Lenin Mtivei. 32. kot. 1953. 135—140. old. — 463

288 | enin ,, A terményad6rél’ c. brostirdjara utal (l14sd Lenin
Miivei. 32. kot. 1953. 351—391. old.). — 474

289 Lasd Lenin Miivei. 32. kot. 1953. 402—429. old. — 478

290 A | Foldrajzi Vilagatlasz** elkészitésérél van sz6, amihez
Lenin kezdeményezésére fogtak hozza. Az atlasz kiadéséra
nem keriilt sor. — 484

291 RaKrin (Rabocse-Kresztyanszkaja Inszpekcija) — Munkas-
Paraszt Feliigyelet. — 487

292 Sztalint Nalcsik varosdban gyogykezelték. 1921 junius végén
Sztélin Nalcsikb6l Tifliszbe utazott, hogy részt vegyen az
OK(b)P Kozponti Bizottsdga Kaukazusi Irodajanak plé-
numan. — 491

293 A gazdasagi szervek munkdjanak segitésére létesitett bizott-
sagrol van sz6. — 496

294 Moszkva kormdnyzosdgi kommuna — a Moszkva kormany-
z0sagi fogyasztdsi kommuna. — 500

25 Arrél az elGszordl van szo, amelyet V. V. Adoratszkij a
Lenin megbizasabol szerkesztett gy(ijteményéhez irt. A gyfij-
temény cime: Marx és Engels. , Levelek. Az elmélet ¢és a
politika Marx és Engels levelezésében‘. A konyv 1922-ben
jelent meg. — 501

286 Lasd Marx. , A t6ke. 1. kot. 1955. 66. old. — 501

27 V. V. Adoratszkij ebben az id6ben a ,,Marx Karoly tudoma-
nyos kommunizmusa® c. konyvon dolgozott (megjelent
1923-ban). — 601

288 G. 0. Graftyio professzor, a volhovi vizier6ma épitkezésének
fémérnoke jelentésében rdmutatott arra, hogy szamos
intézmény biirokratikusan kezeli a Volhovsztroj (tigyeit.
— 506
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209 A széban forg6 konyv: G. M. Krzsizsanovszkij. ,,Az OSzFSzK
gazdasagi problémidi és az Allami Tervbizottsdg munkaja“.
1. rész. A konyv 1921 decemberében jelent meg a Lenin
javasolta kiegészitéssel. — 518

300 A Gorev ,Franciaorszag villamositdsa’ c. brosirdjarol
van sz6. 1922-ben adtdk ki. — 5630

301 | enin Karl Ballod ,,A jové allama“ c. konyvére utal. A
koényv orosz forditdsa 1920-ban jelent meg.- Karl Ballod
konyvét Lenin megemliti | Az egységes gazdasagi tervrdl®
c. cikkében (lasd Lenin Mfivei. 32. kot. 1953. 139. old.).
— 831

302 A. Gorev , Franciaorszag villamositasa* c. brosirajahoz
Lenin nem irta meg az el6sz6t. — 531

308 GUM (Gosszudarsztvennij Universzalnij Magazin) — ‘a
moszkvai Allami Aruh4z, amelynek ebben az id6ben Belov
volt az igazgatéja. — 633

304 Pletnyov — a ,,Proletkult” egyik vezetdje, aki ,proletar-
kultdra® cimén A. Bogdanovval egyiltt reakcios, marxiz-
musellenes nézeteket terjesztett a kultiira és a mfivészet
terén, A proletkultosok nézeteinek birdlatat l4sd Lenin
Mgvei. 29. kot. 1953. 338. old. és 31. kot. 1951. 321 —322.
old. — 540

305 I, 1. Szkvorcov-Sztyepanov , Mi fan terem a szakember? c.
cikkér6l van szd, amely a ,,Pravda‘“ 1922 oktéber 28-i
244. szdméban jelent meg. — 543

308 Nemzethizi Munkdssegély — Leninnek a nemzetkozi prole-
taridtushoz intézett, 1921 augusztus 2-i felhivasara (lasd
Lenin Mfivei. 32. kot. 1953. 539—540. old.) kiilféldon létre-
jott szervezet. A Nemzetkozi Munkassegély segitséget nyuj-
tott az 1921. évi rossz termés miatt szenvedd szovjet la{os~
sagnak. — 545
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