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ELS6SZO

Tiz évvel ezelétt, amikor a magyar nép forradalma
ssszetorte a biirokracia allamgépezetét, a munkasok, dolgozé
parasztok, értelmiségiek ¢és a [fiatalok vajmi keveset tudtak
a IV. Internacionélérdl. Programja ismeretlen volt eldttiik.
Ezért meglepd az a hasonlosag, sit egybeesés, ami kozotte
és a magyar forradalom kévetelései kozétt van.

¢« A forradalom idj [ellendilése a Szovjetunicban — irja
a Program — kétségkiviil a térsadalmi egyenldtlenség és a
politikai elnyomas elleni harc zéaszlaja alatt fog megkezdsdni.
Le a biirokracia elSjogaival! Le a sztahanovizmussal! Le a
szovjet arisztokrécidval, rangjaival és kitiintetéseivel | Nagyobb
béregyenléséget a munka minden terilletén!» — Valoban, igy
indult meg nalunk az erjedés, amely az 56-0s forradalomhoz
vezetett. Az uralkods kaszt kiilén ariihazai, ddildi, valamennyi
elsjoga ellen, a normak, a sztahanovizmus és a munkaversenyek
ellen mér 1953-t6l nott ez egyre hangosabb tiltakozas. A
forradalom elsG tette a legalacsonyabb munkabérek emelése
volt. S az 56-os kévetelések egész sora szinte visszhangozta
a hisz évvel azelstt fogalmazott Programot. Ha [olytatjuk
idézését, a 1V. Internacionalé elveinek és a magyar forradalom
gyakorlatanak az egybeesése még szembetiinsbb.

A Program kéveteli, hogy « ki kell kergetni a biirokraciat
és az uj arisztokraciat a tanacsokbol. Csak a munkasok, az
egyszerii kolhozparasztok, az egyéni parasztok és a vérdskatonak
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képviseldinek van helyiitk a tanacsokban. A tanacsok demokra.
tizalasa elképzelhetetlen a tanacspartok legalizalasa nélkil,
Szabad valasztasukkal maguk a munkasok és parasztok fogjak
megmutatni, hogy melyek a tanacs-partok.»

A magyar forradalom [éfrehozta a biirokratak nélkiil;
tanacsrendszert, amelyben a magyar dolgozok tébbsége allast-
foglalt azoknak a pértoknak a mikédése mellett, amelyek
elismerték az 1945-t6l végrehajtott donts, szocialista jellegii
atalakulast, valamint 1956  legfontosabb — vivmanyat, a
tanacsrendszert.

« Kéveteljiik a tervgazdalkodas ijjaszervezését  felilrél
lefelé, teljes egészében, szem elétt tartva a termelSk és a
fogyasztok érdekeit | » — olvassuk a Programban. S vajon
nem talaljuk-e meg ezt is, szinte szorol szora ugyanebben a
szdvegezésben, az 56-os forradalom wvalamennyi tanéacsanak,
bizottsaganak, népi szervének a programjaban?

« Koveteljitk a mezégazdasagi termelészévetkezetek  ij-
jaszervezését a szévetkezeti parasztsag akaratanak megfelelGen
és érdekei szerint!» — folytatja a Program. 1953-tél Nagy
Imre is igy tiizte napirendre a szdvetkezetek tujjaszervezését,
amit 56-ban a legnagyobb természetességgel valositott meg a
parasztsag : feloszlatta az erGszakkal szervezett csod-szévet-
kezeteket, de megtartotta azokat, amelyek <« akaratanak meg-
feleltek » és « érdekei szerint » miikodtek.

Honnan ered a magyar 56-nak és a IV. Internacionalé
Programjanak ez a kiilonés, ez a megleps hasonlésaga?
Hiszen ezt a Programot jéval a magyar <« népi demokracia »
sziiletése eldtt, joval a masodik vilaghabora eldtt dolgozta ki
az 1940-ben Sztalinék altal meggyilkoltatott Trockij.
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A partprogram nem hasonlithato egy kormanyprogramhoz.
A politikai program nem munkaterv, hanem egy tarsadalmi
osztalynak a kiizdelmei soran felhalmozott politikai tapasztalatait
Gsszegezi, alapelveit és legfontosabb célkitiizéseit rendszerezi. A
1V. Internacionalé Programja a munkasosztaly politikai tapaszta-
latait foglalja &ssze. Ennek alapjan rogziti kiizdelmének az
elveit és megijeldli céljait egy adott térténelmi szakaszban.

A magyar munkasok koziil tébben kérdezhetik, hogy miért
volt erre sziikség, hiszen a szocidldemokracia mar régen meg-
szévegezte a munkassag politikai programjat? Azt feleljiik
nekik, hogy a IV. Internacionalé Programja oOsszefoglalja a
munkasosztaly tapasztalatait a szocialdemokraciardl is. Arra
a kovetkeztetésre jut, hogy 1919 6ta, a szocidldemokracia még
szervesebb része lett a kapitalista rendszernek. Programja
lemond a munkasosztaly onallo céljairol, hiszen a munkésokat
a demokrécia iiriigyén a tokés rendszer elfogadaséra hivja fel.
Kell-e vilagosabb példa erre, mint a Wilson kormany
munkasellenes politikédja Angliaban, a német szocialdemokracia,
valamint a francia szocialista part programja és gyakorlata?

Masok azzal érvelhetnek, hogy mivel a kommunista pértok
szemben allnak a kapitalizmussal, nincs sziikség j programra.
Erre azt feleljiik, hogy valoban, a lenini program a vilag-
kapitalizmussal szemben, az annak a megdontéséért vivott
kiizdelem tapasztalatait és céljait [ogalmazta meg. Azonban
Lenin halala ota, a munkéasosztaly térténelmi  jelentSségii
politikai tapasztalatokat szerzett. Az 1917-es Oktoberi For-
radalomban  sziiletett Szovjetunic egyediil maradt, és az
elszigetelt, elmaradott orszagban elfajult a tanacsok elss
munkasallama. Egy kivételezett biirokrata kaszt hatalma jott
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létre, amely a sztalinizmus forméajaban az orszagon beliil
reakciés munkés- és népellenes rezsimet hozott létre, nemzet~
kozileg pedig kiszolgaltatta a tSkéseknek a munkasosztalyt,
elarulta annak forradalmait. A lenini bolsevik part és a
Kommunista Internacionalé elsé négy kongresszusa  altal
kidolgozott programok nem lathattak elére ezt a fejlodést.
Ossze kellett foglalni a Szovjetunié és a kommunista partok
elfajulasanak a tapasztalatait is, amelyek megmutattak, hogy
a Szovjetunion beliil munkasellenessé valt kommunista part
politikaja a kapitalizmusban is munkéasellenes, a t5kés rendszer
fenntartasat szolgalja. Ime, a IV. Internacionalé Programjénak
alapvets  kiindulopontja, amely az utobbi negyven  év
tapasztalatainak leglobb kévetkeztetését igy fogalmazza meg :
« A vilagpolitikai helyzetet els6sorban a munkasosztaly veze~
téségének torténelmi valsaga jellemzi.»

A <«leninizmus » és a «trockizmus » tehat csak abban, és
kizarolag abban kiilonbdznek, hogy az utébbi magaba foglalja
a Lenin halala utan bekévetkezett rettenetes csédtomegnek, a
sztalinizmus egészének — gydkereinek, okainak, médszereinek —
osszefoglalasat, és harcot hirdet ellene a <« munkasosztaly
vezetése valsaganak» a megoldasaért. Mindketts  koruk
marxizmusa, pontosabban: a marxizmus. A Trockij altal
kidolgozott Programnak azonban nemcsak az volt a [eladata,
hogy a kapitalizmus elleni lenini programot megtisztitsa a
sztalinizmus  ferditéseitsl és arulasatol, hanem az is, hogy a
mazxizmust alkalmazza a Szovjefuniéra is.

A marxizmus egyetemes modszer. A marxista osztalyelemzés
és kritika a Szovjetunira és a «népi demokraciakra» is
alkalmazandé. A nemzetkSzi munkasosztaly tapasztalatainak
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ssszefoglalasa a Szovjetunio és a kommunista partok elfajula-
sanak, a sztalinizmus térhoditasanak, okainak és  kévet-
kezményeinek dj koriilményei kozott, — ime, ez fette képessé
a Programot, hogy megfogalmazza az 56-os magyar forradalom
kéveteléseit — hisz évvel e forradalom elott! Itt a titok
nyitja.

A magyar munkasosztaly és nép Osztonds mozgalma azért
talalta meg ugyanazt az dtat, amit a tudatos marxista elemzés
a Programban &sszefoglalt, mert ez a Program az egy és
oszthatatlan nemzetkozi munkésosztaly kézvetlen és torténelmi
érdekeibsl indul ki, azaz marxista program. Ennek a fényében
érthets meg, hogy a Nagy Imre kéril csoportosult kommunista
cllenzék — sztalinista nevelése kévetkeztében — wvoltaképpen
nem volt marxista, hiszen térekvésciben a sztalinizmus éltal
teremtett « adott helyzetet » mérlegelte, és nem a nemzetkdzi
munkasosztaly, igy a magyar munkassag torténelmi és minden-
napos érdekeibél indult ki. Az élenjaré magyar munkasoknak
és forradalmi szocialistaknak sajat kiizdelmiikkel, a gyakorlatban
kell feliillvizsgalniok ennek a miltnak, — ¢és a jelennek
tapasztalatait, a szocializmus valdsagos problémainak és az
ebbsl kovetkezs feladatoknak a marxista elemzésével. Igy
vélik eggyé, — mert eggyé kell véljon — a Program meg-
értésének és alkalmazaséanak folyamata a mualtbeli fogyatékos-
sagaink felmérésével és kikiiszobdlésével.

Az 1953-56 kozott fellépett magyar kommunista ellenzék
zt gondolta, — s vele egyiitt e sorok irdja is, — hogy
programjat fokozatosan meguvaldsithatja, a lépésrdl  lépésre
végrehajtott reformok révén. De 1956 egyik legnagyobb
tanulsaga, amelyre a magyar munkasosztaly tanitott meg
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valamennyiiinket, hogy e koévetelések végrehajtasahoz nélkiils,.
hetetlen a munkéasosztaly, az egész dolgozé nép forradalmg,
1956 bemutatta, hogy milyen tanacstalanul és zavartap
cselekedett az ellenzék abban a forradalomban, amelyhey
logikusan vezetett el a sajat, barmennyire felemas programja,
Azért, mert ez az ellenzék nem tisztazta azt, amit Trockij mar
hiisz évvel azelstt megfogalmazott, s ami 56 legfontosabb
tanulsaganak bizonyult : « Ezt a programot — irja a Program
a kovetelések végén — lehetetlen végrehajtani a biirokracia
megbuktatasa nélkil... Kizarolag az elnyomott témegek
gyézelmes forradalmi felkelése képes felijitani a tanacsrendszert
és biztositani el6rehaladasat a szocializmus felé.» Amit 4
magyar kommunista ellenzék nem ftudott ftisztazni, s ezért
felkésziiletleniil érte a forradalom, azt a nemzetkdzi munkas.-
osztaly marxista programja vilagosan leszégezett,

A IV. Internacionalé Programjanak uatmutatasa, mint a
munkasosztalynak a tapasztalataibol kovetkezs legfontosabb
feladata, a vezetés valsaganak megoldasa, azaz a szocial-
demokrata és sztalinista <« vezeté» partokkal szemben, és
helyiikbe, a marxista munkaspart létrehozéasa. Mivel az 56-os
ellenzék — marxista felkésziiltsége hijan — nem tisztazhatta
az egyediil helyes, azaz forradalmi programot, nem is rendelhette
ala tevékenységét a wvaléban doénts [eladatnak, az 6nallo
marxista munkaspart szervezésének. S vajon 1956 nem mutatta-e
a napfénynél is vilagosabban, hogy leglobb [ogyatékossaga
éppen egy cselekvSképes, a legjobb forradalmi erdket &sszefogd
marxista munkaspart hianya volt?

Az ellenzék tisztazatlansaganak és kovetkezetlenségének
azonban mas oka is volt. A nyugati orszagokat is sztalinista
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nevelésének ferde szemiivegén keresztiil latta : vagy egységesen
burzsoazianak, vagy — legfeljebb — a nyugati sztalinista
partok tevékenységének titkrében. Igy azt sem latta, hogy
miként a marxista modszer egyetemes, akként a nemzethozi
munkasosztaly is egységes és oszthatatlan. S a marxista
médszer egyetemessége elvalaszthatatlanul Osszefiigg a nemzet-
kozi munkasosztaly egységével. Mivel az ellenzék nem tudta
tisztazni a sajat helyét és [eladatait, nem tisztazhatta azt sem,
hogy szévetségese az a nemzetkozi munkasosztaly, amely a
helyzeténél fogva szembendll a vilagkapitalizmus és a nemzet-
kozi sztalinizmus szentszovetségével. Felfogéasabol hidnyzott a
Programnak az az alapvets gondolata, hogy nincsenek orszag-
hatérokkal elvalasztott blokkok, hanem a nemzetkézi munkéas-
osztaly az egyik oldalon, és a kapitalizmus a sztalinista
segittarsaval a masik oldalon. Itt wvan korunk alapvetd
ellentéte | Ezt tanitia a marxizmus, és minden egyéb allitas
a dolgozok elnyomasara szolgal.

Nincs marxizmus cselekvés nélkiil, azaz ~munkaspért
nélkil. lgy nincs nemzetkézi munkasosztaly sem Internacionalé
nélkiil. A Trockij altal kidolgozott Program a nemzetkozi
munkasosztaly harca egységének a kifejezése, mert szervesen
Ssszefiizi a kapitalista orszagok munkasainak kiizdelmét a
szocialista forradalomért, a sztalinistak uralma alatti orszagok
munkasainak kiizdelmével a biirokrata kaszt elkergetéséért, a
tanacshatalomért, a szocializmus valésagos épitéséért. Ez nem
valamilyen elméleti felismerés, hanem a IV. Internacionalénak,
a nemzetkézi munkésosztaly vilagpartianak a Programja.

Az 1956-0s tanulsagok és a mai tapasztalatok egyaréant
a magyar marxista munkaspéart megszervezésének a szitksé~
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gességére mutatnek. Ennek az épitése azonban egyiitt kell
haladjon, 6&ssze kell fonédjon a nemzethézi munkésosztaly
Internacionaléjanak épitésével. Az élenjaré magyar munkasok,
a forradalmi szocialistak azonban csak olyan mértékben
foghatnak hozza és hajthatjak végre sikerrel ezt a nehéz
feladatot, amilyen mértékben megértik a nemzetkozi, s benne
a magyar munkasosztaly tapasztalatait, helyzetét, altalanos és
mindennapi feladatait, és kiizdelmiiket ahhoz szabjak. Ez a
Program.

Nagy Balazs.

Parizs, 1966 oktsber.



A Kapitalizmus Haldoklasa
és a [V. Internacionalé Feledatai

(Atmeneti Program)

« A program jelentsége magéanak a pértnak
a jelentésége... de mi a part ? Miben all
kohézidja? — Az események és a feladatok
kéz6s megértésében, s e kozos megértés, —

ime, ez a part programja.» Trockij.

A szocialista forradalom objektiv feltételei

A vilagpolitikai helyzetet elsésorban a munkasosztaly
vezetdségének torténelmi valsaga jellemzi.

A proletarforradalom gazdasagi feltétele ~mar régota
létrejott, amennyire ez a kapitalizmusban lehetséges. Az
emberiség  termeléersinek  névekedése  megszint. Az 1j
talalmanyok és az 1j technikai fejlédés nem eredményezik
tobbé az anyagi gazdagsag novekedését. A kapitalista rendszer
tarsadalmi valsaganak a talajan fellépd idészakos valsagok
a témegek egyre nagyobb nélkiilozésével és szenvedésével
jarnak. A munkanélkiiliség fokozédasa elmélyiti az allam
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pénziigyi valsagat és alaassa a megrendiilt pénzrendszereket_
A demokratikus és a fasiszta kormanyok egyik cs6dbs] o
masikba jutnak.

Maga a burzsoazia sem lat kiatat. Azokban az orszédgokbap,
ahol kénytelen volt utolsé tétjét a fasizmus lapjara tennj,
behunyt szemmel halad a gazdasagi és katonai katasztrofy
felé. A torténelmileg kivételezett orszagokban, azaz ott, ahg]
a burzsoazia a korabbi nemzeti gazdagodas szamlajara ideig-
6raig megengedheti maganak a demokracia fényiizését (Anglia,
Franciaorszag, Egyesiilt Allamok, stb.), a téke valamennyj
hagyomanyos partja olyan zavarba jutott, amely idénként
az akarat-bénulas hatarat sarolja. A New Deal, — az elss
idében annyit dicséitett hatarozottsaga ellenére — nem egyéb,
mint e zavar kiilénleges formaja, amely abban az orszagban
lehetséges, ahol a burzsoazia hatartalan gazdagsagot tudott
felhalmozni. A jelenlegi valsdg, amely tavolrél sem érte el
tetdpontjat, maris megmutatta, hogy a New Deal politikaja
az Egyesiilt Allamokban, csakigy mint a Népfront politikaja
Franciaorszagban nem jelent kiatat a gazdasagi zsakutcabol.

A nemzetkodzi viszonyok sem rézsasabbak. A kapitalista
hanyatlas névekvé nyomasanak a hatasara, az imperialista
ellentétek elérték azt a hatart, amelyen tal a kiilonbszé
osszecsapasok és véres konfliktusok (Abesszinia, Spanyolorszag,
Tavol-Kelet, Kézép-Eurépa) elkeriilhetetleniil egy vilagégéshez
vezetnek. Persze a burzsoazia szamitasba veszi azt a haldlos
veszedelmet, amit egy 4j habori jelent uralma szamara. De
ma sokkal kevésbé tudja elejét venni a haborunak, mint 1914
elGestéjén.

Azok a szobeszédek, amelyek szerint a szocializmus
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torténelmi  feltételei még nem volnanak eléggé « érettek »,
tudatlansagbol vagy tudatos csalasbol szarmaznak. A proletar-
forradalom objektiv feltételei nemcsak megértek, hanem a
bomlasuk is megkezdsdstt. Ha a  kovetkezd torténelmi
szakaszban nem keriil sor szocialista forradalomra, az emberiség
egész civilizacioja katasztréfaba sodrodik. Minden a munkésosz-
talytsl, azaz elsésorban forradalmi élesapatato]l  fiigg.  Igy
az emberiség torténelmi valsaga azonosul a forradalmi vezetdség

valsagaval.

A munkasosztaly és vezetOsége

A forradalom elétti helyzetre jellemzs tarsadalmi valsag
gyokerében kikezdte a  burzsoazia gazdasagat, allamat,
politikajat és nemzetkézi kapcsolatait. Annak az alapvetd
akadalya, hogy a forradalom el6tti helyzet forradalmi helyzetté
valjon, csupan a munkasosztaly vezetdségének megalkuvo
jellege, a nagyburzsoazia elstti kispolgari gyéavasaga, arulé
kapcsolata a tokésekkel, azok halaltusajaban is.

A munkasosztalyt valamennyi orszagban mélységes
aggodalom t8lti el. Sziinet nélkiil, djra és ujra milliés tomegek
csatlakoznak a forradalmi mozgalomhoz. De ott minduntalan
Ssszeiitkézésbe keriilnek a sajat biirokrata, konzervativ appa-
ratusukkal.

1934 aprilisa ota, a spanyol munkassdg egy sor hésies
kisérletet tett, hogy kezébe vegye a hatalmat és a tarsadalom
sorsanak az igazgatasat. Azonban a sajat partjai — a
szocialdemokrata, a sztalinista, az anarchista, a POUM,
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mindegyik a maga moédjan — a fék szerepét jatszottak, s
igy Franco diadalat készitették eld.

Franciaorszagban, a gyarak megszallasaval parosulg
hatalmas sztrajkhullam, kiilondsen 1936 janiusaban jol mutatta,
hogy a munkésosztaly teljesen kész a kapitalista rendszep
megdontésére. Mégis, a szocialista, sztalinista és szindikalisty
vezetd szervezetek a Népfront cégére alatt sikerrel szabalyoztak
és — legalabbis atmenetileg — megallitottak a forradalmi
zuhatagot.

Az Egyesiilt Allamokban kibontakozott példatlan sztrajk-
hullam, amely 6sszefonoédott a gyarak megszallasaval, valamint
az ipari szakszervezetek (C.I1.O.) csodélatosan gyors névekedése
vitathatatlanul ~ kifejezi az amerikai munkasok  &szténss
torekvését arra, hogy felemelkedjenek a torténelem altal
eléjikk szabott feladatok magaslatara. De a vezetd szervezetek,
beleértve a nemrég alakult C.1.O.-t, itt is mindent elkivetnek,
hogy feltartéztassak és megbénitsak a tomegek forradalmi
elényomulasat.

A Kommunista Internacionalé végleges atallasa a tékésrend
oldalara, cinikusan ellenforradalmi szerepe az egész vilagon,
kiilonosen Spanyolorszagban, Franciaorszagban, az Egyesiilt
Allamokban és a tébbi « demokratikus » orszagban, rendkiviili
tobblet nehézséget teremtett a vildgproletariatus szamara. A
Népfrontok  békiilékeny politikdja, amelyet az Oktoberi
Forradalom jegyében folytatnak, tehetetlenségre készteti a
munkésosztalyt és tutat nyit a fasizmusnak.

Az imperializmus végsé politikai eréforrasa a proletar-
forradalom elleni harcban egyrészt a « Népfront», masrészt
a fasizmus. Am torténelmi szempontbél e két eréforras valéjaban
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csak képzeletbeli ers. A kapitalizmus rothadasa a jakobinus
sapka jegyében Franciaorszagban is éppugy folytatodik, mint
a horogkereszt jegyében Németorszagban. Egyediil a burzsoazia
megdéntése mutat kiatat.

A tomegek tajékozodasat két koriilmény hatarozza meg :
egyrészt a rothado kapitalizmus objektiv feltételei, masrészt
a régi munkasszervezetek arulo politikdja. E két tényezd
koziil a dénts természetesen az elsé : a torténelem térvényei
hatalmasabbak a  biirokrata  apparatusoknal.  Barmilyen
viltozatos legyen a szocialarulok modszere ~— Leon Blum
« szocialis » torvényhozasatol kezdve Sztalin hamisitasaig, —
soha nem fog sikeriilni, hogy megtorjék a munkasosztaly
forradalmi akaratat. Reménytelen erofeszitéseik arra, hogy
megallitsak a torténelem kerekét, egyre jobban be fogja
bizonyitani a tomegeknek, hogy a munkasosztaly vezetéségének
a valsaga, amely az emberi civilizicié valsagava szélesedett,
csak a IV. Internacionalé révén oldhaté meg.

Minimalis program és atmeneti program

A kovetkezo korszak az agitacionak, a propagandéanak
és a szervezésnek forradalom-elstti korszaka. —Stratégiai
feladata : az ellentmondas feloldasa a forradalom objektiv
feltételeinek az érettsége és a munkasosztaly, valamint
élesapatanak az éretlensége kozott (a régi nemzedék ziirzavara
és elbatortalanodasa, az 14j nemzedék tapasztalatlanséga)‘
Segiteni kell a tomegeket mindennapos kiizdelmiikben, hogy
megtalaljak az osszekoté hidat jelenlegi kéveteléseik és a
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szocialista  forradalom programja koézétt. E  hidnak az
ATMENETI KOVETELESEK egész rendszerébsl kell allnia,
kiindulva a jelenlegi feltételekbsl és a munkasosztily szgles
rétegeinek a jelenlegi 6ntudatabol, de amely &ket valtozatlany]
egy kovetkeztetés levonasara vezeti: a munkasosztalynek meg
kell hoditania a hatalmat.

A halad6 kapitalizmus koraban miikodé klasszikus szocigl-
demokrécia két, egymastdl fiiggetlen részre osztotta programjat :
a minimalis programra, amely a tékés tarsadalom keretein belijli
reformokra korlatozédott, és a maximalis programra, amely
meghatarozatlan jévére igérte a kapitalizmus felvaltasat a
szocializmussal. A minimalis és a maximalis program kdzott
nem volt semmilyen 8sszek6té kapocs. A szocialdemokracianak
nem volt ra sziiksége, hiszen a szocializmusrél csak innep-
napokon beszélt.

A Kommunista Internacionalé a rothadé kapitalizmus
koraban lépett a szocidldemokréacia utjara, amikor mar mnem
lehet t6bbé sz6 rendszeres szociélis reformokrél, sem a tomegek
életszinvonalanak az emelésérél; amikor a burzsoazia jobb-
kezével minduntalan annak a kétszeresét veszi vissza, amit a
baljaval adott (ad6, vam, inflacio, «deflacié», dragasag,
munkanélkiiliség, a sztrajk rendéri szabalyozasa, stb.); amikor
a munkassag minden egyes komolyabb kovetelése, s6t a
kispolgarsag minden haladé kovetelése is a kapitalista tulajdon
és a tokés allam keretein talra vezet.

A IV. Internacionalé stratégiai feladata nem a kapitalizmus
reformja, hanem a megdéntése. Politikai célja a munkasosztaly
hatalmanak kivivasa a burzsoazia kisajatitasa végett. De ez
a stratégiai feladat nem wvalésithaté meg a taktikanak vala-
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mennyi, még a kicsiny és részleges kérdései iranti legnagyobb
figyelem nélkiil.

A forradalmi mozgalomnak magéaval kell ragadnia a
munkésosztaly minden részlegét, minden rétegét, szakmajat és
csoportjat. A jelenkor megkiilonboztetd jegye nem az, hogy
felmenti a forradalmi partot a mindennapok prozai munkaja
alol, hanem az, hogy ezt a forradalom feladataival valé
feloldhatatlan kapcsolatban teszi lehetévé.

A IV. Internacionalé nem veti el a régi « minimalis»
program kéveteléseit, amennyiben maradt azokban egy kevés
életers. Faradhatatlanul védelmezi a munkéasok demokratikus
jogait és szocialis vivmanyait. De ezt a mindennapos munkét
helyes, realis, azaz forradalmi perspektiva keretében végzi.
Amennyiben a tomegek régi részleges, « minimalis » kovetelései
a hanyatlé kapitalizmus rombolé és lealacsonyito tendencidiba
iitkznek, — ami minden lépésnél bekdvetkezik, — a 1V. Inter-
nacionalé az ATMENETI KOVETELESEK rendszerét helyezi
elotérbe, amelynek az az értelme, hogy egyre nyiltabban és
hatarozottabban a tokés rendszer alapjai ellen iranyul. Az
ATMENETI PROGRAM allandéan meghaladja a régi « mini-
malis » programot, mivel feladata a tomegek rendszeres
mozgoésitasa a proletarforradalomra.

Mozgé bérskala és mozgé munkaidG-skala
A bomlasban 1évé kapitalizmus viszonyai kozott a témegek

tovabbra is az elnyomottak sivar életét élik, s az elnyomorodasba
zuhanas veszélye most jobban fenyegeti &ket, mint valaba.
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Kénytelenek megvédeni betevé falatjukat, ha tobbé és jobb?
tenni nem is tudjik. Sem moéd, sem sziikség nincs arra, hog¥
felsoroljuk itt a kiilonféle részlet koveteléseket, amelyek 2
konkrét nemzeti, helyi, szakmai koriilményekbdl minduntal?lﬂ
feltsrnek. Azonban a két alapvets gazdasagi baj, a munkanél”
kiliseg és a dragasag, amelyekben a kapitalizmus ngff
képtelenebb jellege testet olt, altalanos jelszavakat ¢és harct
moédszereket kévetel. 3

A 1V. Internacionalé kiméletlen haborut indit a kapitalistallz
politikaja ellen, mely nagyrészt iigynékeiknek, a reformistakna
is a politikdja, és amely abban &ll, hogy a militarizmusnak, ’f‘
valsagnak, a pénziigyi zavaroknak és a kapitalista haldok]é5
mas atkainak minden terhét a dolgozok wvallaira igyeksm]l’f
héritani. A IV. Internacionalé mindenkinek MUNKAT ¢é5
MELTO ELETET kovetel, 4

Az inflacié és a stabilizacié nem a munkasosztaly jc]sznvai‘v
mert ugyannak a botnak a két végét jelentik. A habort
kézeledtével egyre fektelenebb dragasag ellen csakis a MOZG?
BERSKALA jelszavaval lehet harcolni. A kollektiv szerzo-
déseknek biztositaniok kell a bérek automatikus emelését, a
fogyasztasi cikkek aremelkedésének megfelelsen.

Ha a munkasosztaly el akarja keriilni a hanyatlast
nem tiirheti, hogy egyre tébb munkas munkanélkiilivé valjon
¢s nyomorisagosan tengédjék egy bomlé tarsadalom morzsaibol.
A munkéahoz vals jog a munkasnak egyediili komoly joga a
kizsakmanyolason alapulé tarsadalomban. Mégis, e jogatol is
allandéan megfosztjak. Itt az ideje, hogy mind a « szerkezeti »,
mind az «id8szakos » munkanélkiiliség ellen kiadjuk a MOZGO
MUNKAIDG-SKALA jelszavat. A szakszervezetek és mas
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témegszervezetek feladata, hogy a szolidaritas kdlcsonds
clkételezettsége szalaival egymashoz fiizzék azokat, akiknek
van munkéajuk és azokat, akiknek nincs. A rendelkezésre allo
munkamennyiséget valamennyi munkas kozétt kell elosztani,
és a munkahét nagysagat ennek alapjan kell megallapitani.
Minden munkds bére ugyanaz marad, mint ami a régi munkahét
idején volt. A szigortan biztositott bérminimumnak kovetnie
kell az arak mozgasat. Semmilyen mdas programot nem szabad
elfogadni a jelenlegi atmeneti szakaszban.

A tulajdonosok és iigyvédjeik ki fogjak mutatni e
kévetelések megvaldsitasanak a « lehetetlenségét ». A kisebb
tokések, kiilonssen azok, akik a tonk szélén allnak, raadasul
a szamvitelitkre fognak hivatkozni. A munkasok hatarozottan
visszautasitjak ezeket az érveket és hivatkozasokat. Nem az
egymassal szembenallé anyagi érdekek «normélis» 8sszelit-
kézésérsl van szé. Hanem arrél, hogy megérizzitk a mun-
kasosztalyt a hanyatlastol, a demoralizalastol, a tonkremenéstol.
Az egyetlen alkoté és haladé osztalynak, és ami ezzel egyet
jelent, az emberiség jovéjének az életérsl és halalarol van itt
sz6. Ha a kapitalizmus képtelen arra, hogy kielégitse azokat
a kéveteléseket, amelyek az altala felidézett atkokbol menthetet-
leniil feltérnek, akkor pusztuljon. A kovetelések megvaldsitasa-
nak a «lehetSsége » vagy a « lehetetlensége » ebben az esetben
az eréviszonyok kérdése, amely csak harccal oldhato meg.
Barmilyenek legyenek e harc kozvetlen gyakorlati sikerei, a
munkasok ennek alapjan értik meg legjobban a kapitalista
rabszolgasag felszamolasanak a sziikségességét.
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A szakszervezetek az atmeneti korszakban

A részleges és atmeneti kovetelésekért folytatott harcban
a munkasoknak ma nagyobb sziikségiik van, mint valaha a
tdmegszervezetekre, elsésorban a szakszervezetekre. A szak-
szervezeteknek Franciaorszagban és az Egyesiilt Allamokban
végbement erételjes fellendiilése a legjobb felelet a tétlenség
ultrabaloldali préfétainak, akik arrol prédikalnak, hogy a
szakszervezetek «ideje lejart ».

A bolsevik-leninistak a harc minden formajanak az elsd
soraiban vannak. Még ott is, ahol a munkasosztaly anyagi
érdekeirsl, vagy legszerényebb demokratikus jogairol van szo.
Tevékeny részt vallalnak a témegek szakszervezeteinek életében,
ahol azok megersitésével és harci szellemiik novelésével
foglalkoznak. Engesztelhetetleniil harcolnak minden kisérlet
ellen, amely a szakszervezeteket a burzsoa allamnak akarja
alarendelni és a munkasosztaly kezét a « kotelezd allami
déntéssel » akarja megkétni. Kiizdenek a rendéri beavatkozas
minden egyéb, nemcsak fasiszta, de « demokratikus» formai
ellen is. Csakis ennek a munkanak az alapjan lehet sikerrel
harcolni a szakszervezeteken beliil a reformista és sztalinista
biirokracia ellen. A kis « forradalmi » szakszervezetek épitésére
vagy fenntartiasara iranyuld szektas kisérlet, — mint a partnak
valamilyen utannyoméasa — a valésagban egyet jelent a
munkasosztaly vezetéséért folytatott harc feladasaval. Meg-
donthetetlen elvként kell itt kijelenteni, hogy a tomegek
szakszervezeteitsl elzarkézo, megalkuvé én-elszigetelédés, amely
egyértelmii a forradalom elarulasaval, ©sszeegyezhetetlen a
IV. Internacionaléhoz valé tartozassal.




Ugyanakkor, a IV. Internacionalé elvet és hatarozottan
elitél minden szakszervezeti fétisizmust, amely a trade-
unionistakra ¢és a szindikalistakra kivaltképp jellemzd.

a) A szakszervezeteknek nincs, €s tekintve feladataikat,
bsszetételiket 6s az oda valé belépés jellegét, nem is lehet
befejezett forradalmi programjuk; éppen ezért nem helyet-
tesithetik a partot. Az atmeneti korszak kozponti feladata a
forradalmi partoknak, mint a IV. Internacionalé részeinek az
épitése.

b) Még a legerssebb szakszervezetek is a munkaosztalynak
legfeliebb 20-25 szazalékat tdmoritik, és annak is csupan a
legjobban mindsitett és legjobban fizetett rétegeit. A mun-
kasosztaly legelnyomottabb tébbsége csak alkalomszeriien 1ép
harcba, a munkasmozgalom kivételesen fellendiils szakaszaiban.
Ekkor szitkséges olyan szervezeteket létrehozni, amelyek az
egész  harcbanallo  tomeget feldlelik : SZTRAJKBIZOTT-
SAGOKAT, UZEMI BIZOTTSAGOKAT, és végil TA-
NACSOKAT.

¢) A szakszervezetek, mint a munkasosztaly felsé rétegeinek
a szervezetei, hatarozott békiilékeny tendenciakat juttatnak
kifejezésre a demokratikus tokés rendszer iranyaban, amit
valamennyi torténelmi tapasztalat tanusit, beleértve a spanyol
anarcho-szindikalista szakszervezetek egészen friss tapasztalatat.
Az éles osztalyharc szakaszaiban a szakszervezeti vezetok
megkisérlik a tomegmozgalom kisajatitasat, hogy azt meg-
szelidithessék. Ez mar az egyszerii sztrajkok esetében is
elsfordul, de foleg az iizem megszallasaval parosuld tomeg-
sztrajkok idején, melyek megingatjak a tékés tulajdon elvét.
Haboru vagy forradalom idején, amikor a burzsoazia kiilondsen
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nehéz helyzetbe keriil, a szakszervezeti vezeték rendszerint
burzsoa miniszterekké valnak.

Ezért a IV. Internacionalé partjainak az a kételességiik,
hogy éllando ersfeszitéseket tegyenek nemcsak a szakszervezeti
vezetdségek felfrissitésére, — a kritikus percekben merészen
és hatdrozottan javasoljanak harcra kész 1j vezetsket a
begyepesedett karrierista funkcionariusok helyére, — hanem
arra is, hogy minden leheté alkalommal olyan énallé harci
szervezeteket hozzanak létre, amelyek jobban megfelelnek a
tomegek harci feladatainak a burzsoa tarsadalom ellen. Nem
riadhatnak vissza attél sem, hogy sziikség esetén nyiltan
szakitsanak a szakszervezetek konzervativ apparatusaval. Ha
biinos dolog hatat forditani a témegszervezeteknek, megeléged-
vén a szektas képzelgésekkel, nem kevésbé biinos tétleniil
tiirni, hogy a témegek forradalmi mozgalma a nyiltan reakcios
vagy a «haladénak » élcazott konzervativ biirokrata klikknek
legyen alarendelve. A szakszervezet nem éncél, hanem a
proletéarforradalom felé térténs elonyomulas egyik felhasznalando
eszkoze.

Az iizemi bizottsagok

Az atmeneti korszak munkasmozgalma nem szabalyos és
egyenletes, hanem liikteté és robbanékony. A mozgalom eme
jellegének kell alarendelni mind a jelszavakat, mind a szervezeti
forméakat. A vezetésnek el kell vetnie a megszokottsagot, és
nagy figyelemmel kell lennie a tdmegek kezdeményezése irant.

Az idizemek megszallasaval péarosulé sztrajkok, melyek e
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kezdeményezés  legfrissebb  megnyilvanulasai, talnének a
« normalis » kapitalista rendszer hatarain. A vallalatok ideiglenes
megszallasa csapast mér a kapitalista tulajdon balvanyara,
fiiggetlenil a sztrajkolok koveteléseitsl. Valamennyi ilyen
sztrajk gyakorlatilag felveti azt a kérdést, hogy ki az tr az
iizemben : a kapitalista vagy a munkasok.

Mig az iizemek megszallasa alkalomszertien veti fel ezt
a kérdést, az UZEMI BIZOTTSAG ugyanennek a kérdésnek
szervezett kifejezést ad. Az iizemi bizottsag, melyet a vallalat
6sszes munkasa és alkalmazottja valaszt, egyszeriben ellen-
sulyozza az igazgatas akaratat.

A reformistak biraljak a régi tipusd, az «isteni jogra»
hivatkozé tulajdonosokat (pl. Ford), szemben a «jo» a
« demokratikus » kizsakmanyolokkal. Mi szembeallitjuk ezzel az
{izemi bizottsigok jelszavat, amelyek a mindkét fajta tokeés
elleni harc gocpontjai.

A szakszervezeti birokratak altalaban ellenzik az iizemi
bizottsagok létrehozasat, mint ahogy ellene vannak minden
merész lépésnek, ami a tomegek mozgdsitasat célozza. De
minél szélesebbé valik a mozgalom, annal kénnyebb lesz
megtérni az ellenallasukat. Ahol a vallalat munkasai mar a
«nyugodt » idében is valamennyien szakszervezeti tagok, az
{izemi bizottsag formailag azonos lesz a szakszervezet szervével,
de osszetétele fel fog djulni és hataskére ki fog szélesedni.
Am a bizottsagoknak az a legfébb jelentésége, hogy azoknak
a munkasrétegeknek lesznek a vezérkarai, amelyeket a szak-
szervezet altalaban képtelen megkozeliteni. Egyébként éppen
ezekbsl a legkizsakmanyoltabb rétegekbsl jonnek majd a
forradalom legodaadobb csapatai.
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Mihelyt létrejon a bizottsag, valsjaban egy KETTGS-
HATALOM alakul ki az iizemben. Lényegéné] fogva atmeneti
jellegii, mert két kibékithetetlen rendszert zar magaba: a
kapitalista- és a proletarrendszert. Az iizemi bizottsagok
alapvets jelentssége éppen az, hogy megnyitjak a forradalom-
elétti, esetleg a burzsoa- és a proletarrendszer kozotti kézvetlen
forradalmi ~ szakaszt. Az iizemi bizottsagokért folytatott
propaganda sem korai, sem mesterkélt jellegét az {izemek
megszallasanak az a hullima bizonyitja, amely maris elért
néhany orszagot. A kézel jévében elkeriilhetetleniil ajabb
hullimok fogjak kévetni. Idejekoran harcot kell inditani az
tizemi bizottsagokért, kiilonben késziiletleniil ér az 4j hullam.

A «kereskedelmi titok» és az ipar munkasellenérzése

A szabadversenyre és a kereskedelem szabadsagara
alapozott liberalis kapitalizmus mar rég letint. A helyébe
lépett monopolkapitalizmus nemcsak nem csékkentette a piac
anarchigjat, hanem ellenkezéleg, annak kiilondsen vélsagos
jelleget adott. A gazdasdgi <« ellenérzésnek », az allami
«vezetésnek », a « tervgazdalkodasnak » a sziikségességét ma
mar elismeri — legalabbis széban — majdnem minden polgari
és kispolgari eszmearamlat, a fasizmustél a szocialdemok-
raciaig. A fasisztak ezen féleg a nép « tervszerii» kirablasat
értik  katonai célok érdekében. A szocidldemokratak a
biirokratikus « tervgazdalkodas » kiskanalaval szeretnék kiiiriteni
az anarchia oceanjat. A mérnokok és professzorok « technok-
ratdk »  szeretnének lenni. A  demokratikus kormanyok
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sszeiitkozésbe keriilnek a nagytoke lebirhatatlan szabotazséval,
mihelyt a « rendszabélyozasok » félénk kisérleteibe fognak.

A kizsakmanyolok és a demokratikus « ellenérok » kozdtti
valésagos viszonyt a legjobban az a tény jellemzi, hogy a
« reformator » urak, valami szent meghatottsag rabjaként,
megallnak a trészték ipari és kereskedelmi « titkokkal » sze-
gélyezett kiiszobén. Az egyes kapitalista és a tarsadalom
kézétti szamvitel a kapitalista titkat képezi: a tarsadalomnak
nincs ahhoz semmi koze. A kereskedelmi « titkot» ma is,
akarcsak a liberalis kapitalizmus koraban, a « szabadverseny »
érdekeivel igazoljak. Valéjaban a trosztoknek mincs titkuk
egymas elétt. A kereskedelmi titok napjainkban a monopoltske
allando &sszeeskiivése a tarsadalom ellen. Az «isteni joggal
felruhazott »  tulajdonosok teljhatalmanak ~korlatozasat célzo
tervek mindaddig szanalmas komédiak maradnak, amig a
tarsadalmi  termeléeszkézok magantulajdonosai  elfedhetik  a
termelok és a fogyasztok elétt a kizsakmanyolas, a rablas
és a csalas mechanizmusat. A kereskedelmi « titok » eltorlése
az elsd lépés az ipar valdsagos ellendrzése felé.

A munkasoknak ugyanolyan joguk van a vallalat, a
troszt, az ipardg, a nemzetgazdasag egésze « titkainak» a
megismerésére, mint a kapitalistaknak. Elsésorban a kdzpon-
tositott bankokat, a nehézipart, a kozlekedést és szallitast
kell ellenérzés ala vonni.

A munkasellenérzés elsé feladata abban all, hogy — kezdve
az egyes vallalaton — kideritse mennyi a tarsadalom bevétele
és kiaddsa : meg kell allapitania, hogy mennyire rig az egyes
kapitalistanak és valamennyi kizsakméanyolénak részesedése
a nemzeti jovedelembdl; fel kell fednie a bankok és
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trosztok hattérben folytatott cselszévéseit és szélhamossagait;
végiil, az egész tarsadalom elstt le kell lepleznie az emberi
munkanak azt a szérnyiiséges tékozlasat, ami a kapitalista
anarchianak és a haszon utani hajszanak az eredménye.

A burzsoa allam egyetlen funkcionariusa sem képes ezt
elvégezni, barmekkora hatalommal legyen felruhdazva. Az egész
vilag megfigyelhette Roosevelt elnék és Leon Blum miniszterel-
nok tehetetlenségét a « 60 » vagy a «200 csalad » ésszeekiivé-
sével szemben. A kizsakmanyolok ellenallasanak a megtéréséhez
a  munkasosztaly nyomasdra van sziikség. Csak az iizemi
bizottsagok, — és egyediil 6k — képesek biztositani a termelés
folotti valosagos ellenérzést, kozremiiksdésre szolitva — mint
tandcsadokat és nem mint technokratakat — a becsiiletes és
a néphez hii szakértdket: konyvelsket, statisztikusokat,
mérndksket, tudosokat.

A munkanélkiiliség elleni harc elképzelhetetlen a NAGY
KOZMUNKAK  széleskori és merész megszervezése nélkiil.
De a nagy kézmunkéknak is csak akkor lehet tartés és pozitiv
jelentésége mind a tarsadalom, mind a munkanélkiiliek szamara,
ha néhany évre sz6l6 altalanos tervnek a részét képezik. Egy
ilyen tervnek a keretében kovetelik a munkasok a munka
meginditasat a tarsadalom szamlajara, a valsag kovetkeztében
bezart maganvallalatokban. Ebben az esetben a munkasellenérzés
atadja helyét a kozvetlen munkasigazgatasnak.

A dolgozék, nem pedig a kizsakmanyolok érdekeinek a
szempontjabol kidolgozott legelemibb gazdasagi terv sem
képzelhets el munkasellenérzés nélkiil, anélkiil, hogy a munkasok
belenéznének a kapitalista gazdasag minden nyilt és rejtett
zugaba. A kilonféle vallalatok bizottsagainak, megfelels
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konferenciakon meg kell valasztaniok a trészt, az iparag, a
gazdasagi koérzetek, végiil az egész orszagos ipar bizottsagait.
Igy a munkasellenérzés a TERVGAZDALKODAS ISKOLAJA
lesz. A munkasosztaly az ellendrzés tapasztalatanak az alapjan
felkésziil az eljovends tarsadalmasitott ipar kozvetlen vezetésére.

Azoknak a foleg kis- és kozéptokéseknek, akik néha
maguktol inditvanyozzak a munkasoknak, hogy nézzék meg
iizemitk kényvvitelét — kivaltképp azért, hogy bebizonyitsak
nekik a berek csokkentésének sziikségességét, — a munkasok
azt felelik, hogy 6ket nem a tonk szélén allo egyének konyvvitele
érdekli, hanem az &sszes kizsakmanyoloké. A munkasok nem
tudjak és nem akarjak életszinvonalukat azoknak az egyes
tokéseknek az érdekeihez szabni, akik a sajat rendszeriiknek
estek aldozatul. A feladat a termelés és az elosztds egész
rendszerének az atépitése, ésszeriibb és méltobb elvek alapjan.
Ha a kereskedelmi titok eltorlése a munkasellendrzés sziikséges
feltétele, ez az ellendrzés viszont az elsé lépés a gazdasag
szocialista vezetése felé.

Egyes kapitalista csoportok kisajatitasa

A kisajatitas szocialista programja, azaz a burzsoazia
politikai megdéntése és gazdasagi uralmanak a felszamolasa
semmi esetre sem lehet iiriigy arra, hogy a jelenlegi atmeneti
szakasz kovetelései koziil kihagyjuk a nemzeti lét szamara
legfontosabb iparagak némelyikének, vagy a legélésdibb tokés
csoportok némelyikének a kisajatitdsat.
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Ilyenforman, az Egyesiilt Allamok « 60 csaladjanak », vagy
a francia « 200 csaladnak » a diktatarajarsl sirankozé demokrata
urak prédikaciéival szembe allitjuk e 60 vagy 200 kapitalista
hiibérir kisajatitasanak a kovetelését.

Pontosan ugyanigy koveteljik a hadiipar, a vasatak, a
legfontosabb  nyersanyagforrasok, stb. monopéliumainak a
kisajatitasat is.

E koveteléseket az kiilonbozteti meg az « allamositasnak »
reformista, nagyon kodos jelszavatol, hogy :

1) Visszautasitjuk a kartalanitast;
2) Figyelmeztetjik a tomegeket a Népfront sarlatanjaira,
akik szoban az allamositas mellett vannak, de valdjaban

a téke iigynokei;

3) Felhivjuk a témegeket, hogy csak a sajat forradalmi
erejitkre szamitsanak;

4) A kisajatitas problémajat 6sszekapcsoljuk a munkasok és
parasztok hatalomatvételének a kérdésével.

A kisajatitas jelszava a mindennapos agitacio jelszava
kell legyen, tehat részekre bontott és nem csupan propaganda
jellegti, altalanos formaji. Ennek a sziikségességét az magya-
razza, hogy a kiilénbézé iparagak a fejlédés kiilonbozé fokan
allnak, kiilsnbsz6 helyet foglalnak el a tarsadalom életében,
€és az osztalyharc kiilsnboz6 szakaszain haladnak at. Egyediil
a munkasosztaly altalanos forradalmi fellendiilése tiizheti
napirendre a burzsoazia altalanos kisajatitasat, Az atmeneti

kovetelések feladata a munkasosztaly el6készitése e cél végrehaj-
tasara.



A maganbankok kisajatitasa és a hitelrendszer
allamositasa

Az imperializmus a financtéke uralma., A részvénytarsa-
sagok és a trésztok mellett, gyakran felettitk, a bankok kezében
dsszpontosul a gazdasag valosagos iranyitasa. A bankok
szerkezete siiritett formaban titkrdzi a jelenkori kapitalizmus
egész szerkezetét : kombinalja a monopdlium tendenciait az
anarchia tendenciaival. Technikai csodakat, ériasvéllalatokat,
hatalmas trosztoket szerveznek, de szervezik a dragasagot, a
valsagokat és a munkanélkiiliséget is. A rombolasban egymast
kiegészits monopdl-kényuralom és kapitalista anarchia elleni
harcban lehetetlen barmilyen komoly lépést tenni elére, ha a
nagy financtéke kezében hagyjuk a bankok vezetését.

A nemzet érdekeinek megfelels, ésszerdi terv szerint
miikédd eqységes beruhdzasi- és hitelrendszer megvaldsitasa
érdekében minden bankot egységes, orszagos intézményben
kell egyesiteni. Egyediill a maganbankok kisajatitasa és az
egész  hitelrendszer allami  &sszpontositasa fogja az allam
kezébe adni a tervgazdalkodashoz szitkséges valodi, azaz
anyagi, nem pedig képzeletbeli és biirokratikus eszkozoket.

A bankok kisajatitasa semmi esetre sem jelenti a kis
bankbetétek kisajatitasat. Ellenkezdleg: a kis betéttulajdonosok
szamara az EGYSEGES ALLAMI BANK kedvezsbb fel-
tételeket nydjt, mint a maganbankok. Ugyanigy, egyedil az
Allami Bank teremthet kivaltsdgos, azaz olcsé hitel-feltételeket
a parasztok, a kisiparosok, a kiskereskedék szamara. De még
ennél is fontosabb, hogy az egységes pénziigyi vezérkar altal
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iranyitott egész gazdasag, mindenekel6tt a nehézipay 5
kozlekedés és szallitas a munkasok és minden mag dO]gozé
érdekeit szolgalja.

A BANKOK ALLAMOSITASA azonban csak akkep jar
e kedvezs eredményekkel, ha maga az allamhatalop -
kizsakmanyolok kezébsl a dolgozok kezébe keriil.

A sztrajkorségek, a harci kiilonitmények,
a munkasmilicia, a munkasosztaly felfegyverzége

Az iizemek megszallasaval péarosuld sztrajkok a tomegek
igen komoly figyelmeztetése nemcsak a burzsoazia, hanem a
munkasszervezetek felé is, beleértve a IV. Internacionalét,
1919-20-ban az olasz munkasok sajat kezdeményezésiikre eo].
foglaltak az iizemeket, jelezve ezzel a sajat « vezetSiknek s,
hogy bekoszontstt a tarsadalmi forradalom. A « vezetdk » nem
vették figyelembe ezt a jelzést. Az eredmény a fasizmus
gy6zelme lett.

Az iizemek megszallasaval parosulé sztrajkok még nem
azonosak az iizemek olasz médra valé elfoglalasaval; de doénts
lépést jelentenek ezen az tton. A jelenlegi valsag a végsokig
élezheti az osztalyharcot és meggyorsithatja a kibontakozast.
De nem szabad azt hinni, hogy a forradalmi helyzet egy
csapasra bekévetkezik. Valoéjaban a megrazkodtatasok egész
sora fogja jelezni a kozeledését. Az iizemek megszallasaval
parosulé sztrajkhullim pontosan az ilyen jelek egyike. A
IV. Internacionalé partjainak az a feladata, hogy a munkassag
¢lesapatat segitsék korunk altalanos jellegének és ritmusanak
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megértésében, és a témegek harcdhoz idében hozzajaruljanak
egyre elszantabb jelszavakkal és harcos szervezeti intézkedé-
sekkel.

A munkésosztaly harcanak élezédése a tokés ellentdmadas
moédszereinek az élezédését jelenti. Az iizemek megszallasaval
dsszekapcesolt sztrajkok ujabb hullama energikus ellenintézkedé-
seket valthat ki, és elkeriilhetetleniil kivalt a burzsoazia
részérsl. Ennek elokészitése mar folyik a trosztok vezérkaraiban.
Jaj a forradalmi szervezeteknek, jaj a munkasosztalynak, ha
ujbol felkésziiletleniil érik az események !

A burzsoazia sehol nem elégszik meg a hivatalos
rendérséggel és hadsereggel. Az Egyesiilt Allamokban, még
a «nyugodt » idészakokban is, katonai jellegii sarga kiilonit~
ményeket 6s felfegyverzett maganbandakat tart fenn az
iizemekben. Ehhez hozza kell most adni az amerikai naci
bandakat. A francia burzsoazia, megszimatolva a veszély els6
jeleit, mozgositotta a hadsereg belsé kéréig terjedd féllegalis
és illegalis fasiszta kiilonitményeit. Elég, ha az angol mun-
kasok megint fokozzak nyomasukat, s a fasiszta bandak azonnal
megkétszerezédnek, -haromszorozédnak, tizszeresre névekednek,
és véres keresztes hadjaratot inditanak a munkasok ellen. A
burzsoazia vilagosan latja, hogy a jelenkorban az osztalyharc
elkeriilhetetleniil polgarhaboriba né éat. Olaszorszag, Német-
orszag, Ausztria, Spanyolorszag és mas orszagok példaja
sokkal tébbre megtanitotta a toke magnasait és lakajait, mint
a munkasosztaly hivatalos vezéreit.

A II. és a III. Internacionalé politikusai, ugyandigy mint
a szakszervezeti biirokratak, tudatosan szemet hunynak a
burzsoazia maganhadserege elétt; masként huszonnégy oraig
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sem tudnak fenntartani vele a szovetségiiket. A reformisték
médszeresen azt a gondolatot sugalljak a munkasoknak, b
a szentséges demokracia ott van a legjobban biztositva, aho] a
burzsoazia allig fel van fegyverkezve, a munkasok pedig
fegyvertelenek.

A IV. Internacionalé kételessége, hogy egyszer s mindey.
korra véget vessen ennek a szolgai politikanak, A kispolgayi
demokratak — beleértve a szocialdemokratakat, a sztalinistakat,
az anarchistaikat — annal erésebben kiabalnak a fasizmyg
elleni harcrél, minél gyavabban meghunyaszkodnak eldtte 4
valésagban. A fasizmus bandainak csak azok a felfegyverzegt
munkéskiilénitményck tudnak sikeresen ellenallni, amelyek
maguk mégétt érzik a dolgozok tizmillisit. A fasizmus elleni
harc nem valami liberalis lap szerkesztGségében, hanem
tizemben kezdédik és az utcan végzédik. Az iizemi sargak ég
magéancsendérok képezik a fasizmus hadseregének alapvets
sejtjeit. A munkasosztaly hadseregének alapvets sejtjeit viszont
a SZTRAJKORSEGEK alkotjak. Ez kell legyen a kiindulépont,
Minden egyes sztrajk és utcai tiintetés alkalmaval terjeszteni
kell a MUNKAS-ONVEDELMI KULONITMENYEK létre-
hozésanak gondolatat. Ezt a jelszét fel kell venni a szak-
szervezetek forradalmi szarnyanak a programjaba. Gyakorlatilag
meg kell alakitani az énvédelmi kiilonitményeket mindeniitt,
ahol ez lehetséges, elsésorban a fiatalok szervezeteiben, akiket
meg kell tanitani a fegyverforgatasra,

A témegmozgalom tj hullimanak nemcsak névelnie kell
e kiillsnitmények szamat, hanem egyesitenie is kell azokat
keriiletek, varosok, tartoméanyok szerint. Szervezett kifejezést
kell adni a munkasok jogos gyiiléletének a sargak, a gengszter-
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bandak, a fasisztak irant. Be kell vezetni a MUNKASMILICIA
jelszavat, mint a szervezetek, a gyiilések és a munkassajto
sérthetetlenségének egyetlen komoly biztositékat.

Csakis a témegek tapasztalataival &llandé kapcsolatban
allo rendszeres, faradhatatlan, bator agitacioval és propa-
gandaval lehet a munkasok éntudatabol kitépni az engedelmesség
és a passzivitais hagyomanyait; nevelni a hés harcosok
kiilonitményeit, akik képesek példat nydjtani az Osszes
dolgozonak; sorozatos taktikai vereségeket mérni az ellen-
forradalmi bandakra; noveln! a kizsakmanyoltak &nbizalmat;
lejaratni a fasizmust a kispolgarsag el6tt és utat térni a
munkashatalom felé.

Engels a <« felfegyverzett emberek kiilonitményeként »
hatarozta meg az allamot. A MUNKASOSZTALY FEL-
FEGYVERZESE felszabadité harcanak a nélkiilszhetetlen
feltétele. Mihelyt a munkasosztaly akarja, meg fogja talalni
felfegyverkezésének utjait és eszkozeit. A vezetés ezen a téren
is természetesen a IV. Internacionalé partjainak a feladata.

A munkas-paraszt szovetség

A mezégazdasagi munkas az ipari munkas falusi fegy-
vertarsa; ugyanannak az osztalynak alkotjak egy-egy részét.
Erdekeik elvalaszthatatlanok. Az ipari munkasok atmencti
kéveteléseinek a programja, ilyen vagy olyan valtoztatasokkal,
egyben a mezégazdasagi munkassag programja is.

A parasztsag (foldtulajdonosok) mar masik osztaly: ez
a falusi kispolgarsag. A kispolgarsag kiilonbdzé rétegekbsl all,
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a félproletarokto]l egészen a kizsakmanyolokig. Ennek meg-
feleléen, az ipari munkassag politikai feladata az osztalyharc
bevitele a faluba: csak igy lesz képes elvalasztani szévet-
ségeseit az ellenségeitdl.

Minden orszag nemzeti fejlédésének a sajatossagait a
parasztsag és részben a varosi kispolgarsag (kisiparosok és
kiskereskedsk) helyzete fejezi ki legjobban. Azért, mert ezek
az osztalyok, barmilyen nagyszamuak legyenek, lényegében a
kapitalizmus el6tti termelési formak talélését képviselik. A
IV. Internacionalé partjainak a leheté legkonkrétebb formaban
ki kell dolgozniok az atmeneti kévetelések programjat a
parasztok (féldtulajdonosok) és a varosi kispolgarsag szamara,
a kiilonboz6 orszagok feltételeinek megfeleléen. Az élenjard
munkasoknak meg kell tanulniok, hogy vilagos és konkrét
valaszt adjanak jovends szévetségeseik kérdéseire.

Amig a paraszt < fiiggetlen» kistermelé marad, sziiksége
van az olcs6 hitelre, a mezégazdasagi gépek és a miitragya

elérheté arara, a kedvezd szallitasi feltételekre és a mezé-

gazdasagi termékek eladasdnak tisztességes szervezetére. De
a bankok, a trésztok és a kereskedék minden oldalrol szi-
polyozzak a parasztot. Egyediill a parasztok képesek meg-
akadalyozni ezt a rablast, a munkasok segitségével. Arra
van sziikség, hogy létrejjjenek a KISPARASZTOK BIZOTT-
SAGAI, amelyek a munkasbizottsagokkal és a bankhivatalnokok
bizottsagaival karoltve kézbe veszik a szallitas, a hitel és a
mezdgazdasagot érinté kereskedelem ellenérzését.

A nagyburzsoazia hazug médon a munkasok « mértéktelen »
igényeire hivatkozik, és a TERMEKARAK kérdésével mester-
séges éket ver a munkasok és a parasztok, valamint a munkasok
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és a varosi kispolgarsag kozé. A paraszt, a kisiparos, a
kiskereskedé nem tud az arak emelkedésével parhuzamos bér-
emelést  kovetelni, mint a munkas, a tisztviselo és a
kishivatalnok. A kormany hivatalos kiizdelme a drdgasag
ellen csak a témegek becsapasara szolgal. Mégis, a parasztok,
a kisiparosok és a kiskereskedék, tgy mint fogyasztok, a
munkasokkal karsltve aktivan be kell, hogy avatkozzanak az
arpolitikaba. A kapitalistaknak a szallitas, a termelés és a
kereskedelem koltségeire hivatkozé panaszaira a fogyasztok
a  kovetkezéképpen felelnek: « Mutassak meg nekiink a
kényvviteliiket; kéveteljiik az arpolitika folotti  ellendrzést. »
Ennek az ellendrzésnek a szervei az ARFELUGYELETI
BIZOTTSAGOK, amelyek az iizemek, a szakszervezetek, a
szovetkezetek, a parasztszervezetek, a varosi kisemberek, a
cselédek, stb. kiildatteibsl allnak. A munkasok ezen a médon
tudjak majd megmutatni a parasztoknak, hogy nem a magas
bérek okozzak a magas arakat, hanem a kapitalistak mértéktelen
haszna és a kapitalista anarchia tébblet kiadasai.

A fsld NACIONALIZALASANAK és a MEZOGAZ-
DASAG KOLLEKTIVIZALASANAK a programjat tgy kell
kidolgozni, hogy az gyokeresen kizarja a kisparasztok
kisajatitisat vagy erészakos kollektivizalasat. A paraszt
mindaddig féldjének a tulajdonosa marad, amig azt sajat
maga sziikségesnek és lehetségesnek tartja. A szocialista
program becsiiletének visszaszerzése végett, a parasztsag el6tt
konyorteleniil le kell leplezni a kollektivizalas sztalinista mod-
szereit, amelyeket nem a munkasok és a parasztok érdekei,
hanem a biirokracia érdekei szabnak meg.

A kisajatitok kisajatitisa nem jelenti a KISIPAROSOK
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és a KISKERESKEDOK kisajatitasat. Ellenkezéleg, a bankok
és trosztok folotti munkasellenérzés, még inkabb ezeknek az
allamositasa, a varosi kispolgarsig szamara a hitelnek, a
vételnek és az eladasnak hasonlithatatlanul kedvezobb feltéte-
leit teremti meg, mint a monopéliumok korlatlan uralma, A
magantékétsl valo fiiggés az allamtol valé fiiggéssé wvalik,
amely annal figyelmesebb lesz a kisemberei irant, minél
szilardabban tartjak keziikben az allamot maguk a dolgozok.

A kizsakmanyolt parasztsag részvétele a gazdasag
kiilonboz6 teriileteinek az ellendrzésében lehetévé teszi, hogy
maga a parasztsag dontse el azt a kérdést vajon lehetséges-e
attérni a fold kozés miivelésére, s ha igen mikor, milyen
mértékben, Az ipari munkédsok kételezik magukat, hogy ezen
a téren minden segitséget megadnak a parasztsagnak a szak-
szervezetek, az ftizemi bizottsagok és foleg a munkas-paraszt
kormany révén.

Az a szovetség, amelyet a munkasosztaly javasol nem
altalaban a koézéposztalynak, hanem a véros és a falu kizsak-
ményolt rétegeinek, szemben valamennyi kizsakmanyoléval,
beleértve a «koézép »-kizsakmanyolokat is, nem alapulhat a
kényszerre, hanem kizarélag olyan szabad megegyezésre,
amelyet egy kiilénleges « paktumnak » kell megszilarditania.
Ez a «paktum» pontosan az &atmenet kéveteléseinek a két
fél altal szabadon elfogadott programija.

Harc az imperializmus és a habori ellen

A nemzetkozi helyzetet és kovetkezésképpen a kiilénbdzo
orszagok belpolitikai életét is fenyegeti a wvilaghabori. A
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kozeleds katasztréfa mar most aggodalommal tolti el az
emberiséget.

A II. Internacionalé annal nagyobb biztonsaggal ismétli
az 1914-es arulas politikajat, minél erésebben jatsza most a
« Kommunista » Internacionalé a sovinizmus elsé hegediisének
a szerepét. Amint a haborus veszély konkrét format sltott,
a sztalinistaik az agynevezett « nemzetvédelem » bajnokaiva
valtak, messze megeldzve ebben a polgari és kispolgari
pacifistakat. Igy a habori elleni forradalmi harc teljes egészében
a IV. Internacionaléra harul.

A bolsevik-leninistidk politikajat ebben a kérdésben a
Nemzetkézi  Titkarsag —program-tételei  fogalmaztdk — meg,
amelyck ma is érvényesek (« A NEGYEDIK INTERNA-
CIONALE £ES A HABORU», 1934 majus 1.). A kovetkezd
szakaszban a forradalmi part sikere mindenekeldtt a habora
kérdésében folytatott politikajatol fiigg. Helyes politikajanak
két eleme van: rendithetetlen allaspontja az imperializmus
és haboruja ellen, és az a képessége, hogy maguknak a
tomegeknek a tapasztalataira alapozza programjat.

A habora kérdésében sokkal inkabb, mint minden egyéb
kérdésben, a burzsoazia és iigyndkei becsapjak a népet az elvont,
altalanos fogalmakkal és frazisokkal: «semlegesség », « kol-
lektiv  biztonsag »,  « fegyverkezés a béke védelmére »,
« nemzetvédelem », « harc a fasizmus ellen », stb., stb. Ezeknek
a frazisoknak a mondanivalja végeredményben az, hogy a
habortinak, azaz a népek sorsa {igyének tovabbra is az
imperialistak, kormanyaik, diplomaciajuk és vezérkaruk kezében
kell maradnia, valamennyi armanyukkal és cselszovésiikkel a
népek ellen.
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A 1V. Internacionalé felhaborodva veti el ezeket az elvont
fogalmakat, amelyek ugyanazt a szerepet jatszak a demok-
rataknal, mint a fasisztiknal a «becsiilet», a «vér» és a
«faj» fogalmai. De a felhaborodas nem elégséges. Segiteni
kell a témegeket olyan érvekkel, jelszavakkal és atmeneti
kovetelésekkel, amelyek felfedik a valosagot és kimutatjak,
hogy konkréten mi van a csals, elvont fogalmak mégott.

«Lefegyverzés » 7 De éppen az a kérdés, hogy ki hajtja
végre a lefegyverzést és kit fegyvereznek le? Az egyetlen
lefegyverzés, amely megelézheti vagy megallithatjia a haborut,
a burzsodzia lefegyverzése a munkasok &ltal. De a burzsoazia
lefegyverzéséhez maguknak a munkésoknak a felfegyverkezése
sziikséges.

« Semlegesség « 7 De a munkassag egyaltalan nem semleges
a Japan és a Kina kozotti, vagy a Németorszag és a Szovjet-
unié kdzoétti haboraban. Vajon ez Kinanak és a Szovjetuniénak
a védelmét jelenti 7 Természetesen. Csak nem az imperialistak
kézvetitésével, akik megfojtandk Kinat és a Szovjetuniot
egyarant,

«A haza védelme»? De ebben az elvont fogalomban
profitjanak és rablasainak a védelmét érti a burzsoazia. Mi
készek vagyunk megvédeni a hazat a kiilfsldi tokésekkel
szemben, ha mindenekel6tt guzsba kotjitk a sajat tékéseinket
és megakadalyozzuk, hogy mas hazajara térjenek; ha a
munkasok és parasztok lesznek az orszag valédi urai; ha
az orszag gazdagsaga az elenyészS kisebbség kezébsl a nép
kezébe keriil; ha a hadsereg a kizsakmanyolok eszkézébsl a
kizsakmanyoltak eszkézévé wvalik.

Erteni kell ezeknek az alapvets eszméknek a sajatosabb,
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konkrétebb megfogalmazasahoz, az eseményeknek és a tomegek
hangulatdanak az alakulasa szerint. Tovabba, hatarozott
kiilsnbséget kell tenni egyrészt a diplomata, a professzor €s
az Gjsagird, masrészt az acs, a mezégazdasagi munkas €s a
mosoné pacifizmusa kozott. Az elsé esetben a pacifizmus az
imperializmus takaréja. A masodikban viszont az imperializmus
elleni bizalmatlansag zavaros kifejezése.

Amikor a kisparaszt vagy a munkéas beszél a haza
védelmérsl, hazanak, csaladjanak és masok csaladjanak a
védelmét érti alatta az ellenség megszallasaval szemben, a
bombakkal és a fojtégazzal szemben. Viszont a kapitalista
és ujsagirdja a haza védelmérsl beszélve a gyarmatok és a
piacok meghoditasara gondol, arra, hogy rablas révén
megnévelje a  «nemzet» részesedését a vilag javaibol. A
burzsoa pacifizmus ¢és hazafisag hazugsag. De az elnyomottak
pacifizmusaban és hazafisagaban olyan elemek vannak, amelyek
egyrészt a rombolé habora gyiiléletét titkrozik, masrészt a
ragaszkodast ahhoz, amit a magukénak vélnek. Erteni kell
ennek a megkiilonboztetéséhez, hogy a sziikséges forradalmi
kévetkeztetéseket le lehessen abbol vonni. Szembe kell allitani
a pacifizmus és a hazafisag egyik formajat a masikkal.

E megfontolasokbol kiindulva, a IV. Internacionalé tamogat
minden olyan kévetelést, még akkor is, ha fogyatékos, amely
képes bevonni a tomegeket az aktiv politikaba, akar Kis
mértékben is, képes serkenteni a biralatukat és megerdsiteni
ellenérzésitket a burzsodzia fondorlatai folott.

Ennek megfelelden, amerikai partunk példaul biralva
tamogatja a hadiizenet kérdésében javasolt népszavazas
gondolatat. Természetesen, énmagaban véve semmiféle demok-

39



ratikus reform nem tudja megakadalyozni a kormanyokat a
haboru kirobbantasaban. Erre nyiltan fel kell hivni a figyelmet.
De béarmekkorak legyenek a tomegek illaziéi a népszavazasrol,
ez a kovetelés titkrozi a munkasok és parasztok bizalmatlansagat
a tokések kormanya és parlamentje irant. Anélkiil, hogy
tamogatnank vagy kimélnénk az illazidkat, minden erével
névelni kell az elnyomottak bizalmatlansagat az elnyomok
irant. Minél jobban terebélyesedik a népszavazasért inditott
mozgalom, annal hamarabb elhagyjak azt a tékés pacifistak,
annal erésebben lejaratjdk magukat a « Kommunista » Inter-
nacionalé aruléi, és annal mélyebbé wvalik a dolgozok
bizalmatlansaga az imperialistak irant.

Ugyanebbdl a nézépontbol kdvetkezik, hogy elétérbe kell
allitani a valasztéjog kévetelését tizennyolc éves kortol, férfiak
és nok részére egyarant. Akit holnap mozgésitanak, hogy
meghaljon a «hazaért», annak ma joga van arra, hogy a
szavat hallassa. A habord elleni kiizdelemnek mindenekelstt
az IFJUSAG FORRADALMI MOZGOSITASAVAL kell
kezdédnie.

Minden oldalrél meg kell vilagitani a haborit, leginkabb
figyelembe véve azokat a kérdéseket, amelyek az adott idében
a leginkabb érintik a témegeket.

A habort egy gigaszi kereskedelmi vallalkozas, féleg a
hadiipar szamara. Ezért az dn. « 200 csaladok » a leghazafibbak
és a legfébb haborus gydjtogatok. A  hadiipar folotti mun-
kasellendrzés az elsé lépés a fegyvergyarosok elleni harcban.

A haboris  jovedelmek megadoztatasanak —reformista
jelszavaval szembeallitjuk a HABORUS JOVEDELMEK
ELKOBZASA é a HADIUZEMEK KISAJATITASA
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jelszavat. Ott, ahol a hadiipar « allamositva» van, mint
Franciaorszagban, a munkasellendrzés jelszava megtartja teljes
érvényességét: a munkasosztaly éppoly kevéssé bizik a
burzsoazia allamaban, mint az egyes burzsoaban.

Egy embert sem, egy garast sem a burzsoa kormanynak !

Le a fegyverkezési programmal! A kézérdeket szolgald
munkaprogramot !

Teljes fiiggetlenséget a munkasszervezetek részére! Le a
katonai ¢és rendéri ellenérzéssel !

Egyszer s mindenkorra ki kell ragadni a népek sorsa
folotti szabad rendelkezést a mohd és kegyetlen imperialista
klikkek kezébsl, melyek a népek hata mogott cselekszenek.
Ennek megfelelsen koveteljiik :

~ A titkos diplomacia teljes eltérlését; minden szerzédés
és megegyezés megkozelitheté legyen valamennyi munkas és
paraszt szamara;

~ A munkasok és parasztok katonai kiképzését és felfegy-
verzését a munkasok és parasztok bizottsagainak az ellenérzése
alatt;

~ Olyan katonai iskolak létesitését, amelyek a munkas-
szervezetek altal kivalasztott, a dolgozok soraibol jové tiszteket
nevelnek;

~ Az allandé hadseregnek, azaz a kaszarnyaknak a
felvaltasat olyan népi miliciaval, amelyet széttéphetetlen szalak
fiznek az iizemekhez, banyakhoz és falvakhoz.

Az imperialista habora a burzsoazia rablopolitikdjanak a
folytatasa és fokozdsa; a munkassag habora elleni harca is
osztalyharcanak a folytatasa és fokozasa. A habora kirobbanasa
megvaltoztatja a helyzetet és részben az osztalyok kozotti harc
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modszereit, de nem modositja annak sem a céljait, sem
alapveté iranyat.

az

Az imperialista tSkésosztaly uralkodik a vilagon. Fzept
a kovetkezé haboru, alapvets jellegénél fogva imperialisty
habori lesz. Kovetkezésképpen, a nemzetkdzi munkésosztély
politikajanak alapveté tartalma az imperializmus és haborija
elleni harc lesz. Ennck a harcnak az alapelve: « A [Gellenseg
a SAJAT orszagunkban van», vagy « Sajat (l'mperia[ist;,)
kormangunk veresége a kisebb rossz ».

De a vilignak nem minden orszaga imperialista. Ellep.
kezéleg, az orszagok tobbsége az imperializmus aldozaty,
Némely gyarmati vagy félgyarmati orszag kétségkivil meg
fogja kisérelni, hogy kihasznalva a haborut, lerdzza magarg]
a rabszolgasag jarmat. Résziikrsl a habort felszabadité és nem
imperialista. A nemzetkdzi munkéasosztaly kotelessége, hogy
segitse az elnyomott népek haboridjat az elnyomok ellen. E;
a kotelessége kiterjed a Szovetuniéra, vagy minden mgg
munkéséllamra is, amely megsziilethet a habord elstt vagy o
habort alatt. Minden imperialista kormanynak egy munkas-
allam vagy egy gyarmati orszag elleni harcban szenvedett
veresége a kisebbik rossz.

Azonban egy imperialista orszag munkasai nem segithetik
az imperialista ellenes orszagot a sajat kormanyaik réven,
barmilyenek legyenek az adott pillanatban a két orszag kézo et
diplomaciai és katonai kapcsolatok. Ha a kormanyok kézege
ideiglenes, — lényegében véve bizonytalan — szOVetség vap,
az imperialista orszag munkassaga tovabbra is osztalyellenzékbey
marad, szemben a korményaval, és tamogatja nem-imperialista
« szbvetségesét» a sajat, azaz a nemzetkdzi osztdlyhare meg.
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szereivel (agitacio a munkasallam és a gyarmati orszag
érdekében nemcsak azok ellenségeivel szemben, hanem hitszeg6
szovetségesel ellenében is: bojkott és sztrajk bizonyos
esetekben, lemondas a bojkottrol és a  sztrajkrol  — mas
esetekben, stb.).

A munkasosztaly tamogatja a gyarmati orszagokat vagy
2 Szovjetuniot a habortban, de a legcsekélyebb mértékben sem
solidaritast sem a gyarmati orszagok tokés kormanyaival,
sem 2 Szovjetunié thermidori biirokraciajaval, Ellenkezoleg,
megOorzi teljes politikai fiiggetlenségét mind az egyikkel, mind
2 masikkal szemben. A forradalmi munkassag az igazsagos €s

vallal s

halado habort tamogatasaval megnyeri a gyarmatok és a
Szovjetunio dolgozoinak a rokonszenvét. Igy megszilarditja a
Iv. Internacionalé tekintélyét és befolyasat, és annal inkabb
segitheti @ t6kés kormany megbuktatasat a gyarmati orszagban
¢s a reakcios biirokraciaét a Szovjetunioban.

A habort kezdetén a IV. Internacionalé partjai elkeriil-
hetetleniil el fognak szigetelddni: minden habora meglepi és
4 kormanyappardtus oldaldra allitja a néptomegeket. Az
internacionalistaknak az arral szemben kell dszni. Am az 4j
habori romboldsai és fajdalmai, melyek mar az elsé hénapokban
fc]iilnulljz'xk az 1914-1918-as habora véres borzalmait, hamar
kijéz;\nitj{lk a tomegeket. Elégedetlenségitk és lazadasuk
ugrasszertien novekszik. A IV. Internacionalé partjai 4
forradalmi dagaly élére keriilnek. Az atmeneti kovetelések
programja égetoen idoszerti lesz. Napirendre keriil a hatalom
meghdoditasa a munkasosztaly altal, ennek a feladatnak egeész
nagysagaban.

Miclott a kapitalizmus kimeritené vagy a vérfiirdsbe
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kergetné az emberiséget, elobb beszennyezi a légkort a nemzeti
és faji gyiildlet artalmas mérgeivel. Jelenleg az antiszemitizmus
a kapitalista haldoklas egyik leggonoszabb megnyilvanulasa.
A faji eléitéletek, a nemzeti gég és sovinizmus minden
arnyalata és formdja, féleg az antiszemitizmus gyokereinek a
kényértelen leleplezése a IV. Internacionalé partjainak minden-
napos munkaja kell legyen, mint az imperializmus és a habori
elleni kiizdelem legfébb nevelomunkaja. Tovabbra is alapvets
jelszavunk marad: « Vilag proletarjai egyesiiljetek ! »

A munkas-paraszt kormany

A« munkas-paraszt korméany » jelszava elészér 1917-ben
jelent meg a bolsevikok agitaciéjaban, majd végképp polgarjogot
nyert az oktoberi felkelés utan. Ebben a formajaban csak a
mar létrehozott proletardiktatira népies megjelélése  volt.
Ennek a megjeldlésnek a fontossaga fsleg abban allt, hogy
elétérbe helyezte a tanacshatalom alapjat, a MUNKAS-
OSZTALY ES A PARASZTSAG SZOVETSEGET.

| Amikor a tehetségtelen utédok Kommunista Internacionaléja
megkisérelte a torténelem altal eltemetett « munkas-paraszt
demokratikus diktatira » jelszavanak a felélesztését, a « munkas-
paraszt korméanynak » egy teljesen kiilénbdzs, tisztan « demok-
ratikus », azaz burzsoa tartalmat adott, szembeallifva azt a
proletardiktatiraval. A bolsevik-leninistak hatarozottan elve-
tik a «munkéds-paraszt kormany» burzsoa demokratikus
értelmezésii jelszavat. Azt allitottak és allitjak, hogy mindaddig,
amig a munkasosztaly partja lemond a polgari demokracia
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kereteinek a széttorésérsl, a kozéposztallyal valoé szovetsége
egyszeriien a tékének nytjtott segitség marad. Ez tortént a
mensevikekkel és eszerekkel 1917-ben és a Kinai Kommunista
Parttal 1925-1927-ben, és ez torténik most a spanyol-, a francia-
és mas orszagok «népfrontjaival».

1917 aprilistél szeptemberig a bolsevikok kovetelték, hogy
az eszerek és a mensevikek szakitsanak a liberalis burzsoaziaval
és vegyék at a hatalmat. Ezzel a feltétellel megigérték
forradalmi tamogatasukat a munkasok és parasztok eme
kispolgari képviselinek, szemben a burzsoaziaval. Mindamellett,
a bolsevikok kategorikusan elutasitottdk, hogy belépjenek a
mensevikek és eszerck kormanyaba, és politikai felelosséget
vallaljanak ezért a kormanyért. Ha a mensevikek és eszerek
valéban szakitottak volna a liberalis kadétokkal és az idegen
imperializmussal, az altaluk alakitott « munkdas-paraszt kor-
many » csak meggyorsithatta és megkdnnyithette volna a
proletardiktatira létrehozasat. De a kispolgari demokracia
vezetSkorei pontosan emiatt ellenezték minden erével a sajat
kormanyuk  megalakitasat. Oroszorszag tapasztalata  be-
bizonyitotta, és  Spanyolorszag, valamint Franciaorszag
tapasztalata djra megerdsiti, hogy a kispolgari demokracia
partjai (eszerek, szocidldemokratak, sztalinistak, anarchistak)
még nagyon kedvezs feltételek esetén is képtelenek egy munkas-
paraszt, azaz a burzsoaziatél fiiggetlen kormanyt létrehozni.

Mégis, a mensevikeknek és eszereknek cimzett bolsevik
kdvetelés :  « Szakitsanak a burzsoaziaval, vegyék kézbe a
hatalmat ! » rendkiviil nevelé hatasi volt a tomegek szamara.
A hatalom atvételének az a makacs visszautasitasa, amely
a mensevikek és eszerek részérél olyan tragikusan nyilvanult
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meg a juliusi napokban, végképp lejaratta ket a nép eldtt,
és elokészitette a bolsevikok gyézelmét.

A 1V. Internacionalé kozponti feladata, hogy a munkas-
sagot szabadda tegye attél a régi vezetéstsl, amelynek a
konzervativizmusa teljes ellentétben all a hanyatlé kapitalizmus
katasztrofalis  helyzetével és a  torténelmi haladasnak a
legnagyobb gatjat képezi. A IV. Internacionalé f6 vadja a
munkasosztaly hagyoméanyos szervezetei ellenében, hogy mnem
akarjak elhatarolni magukat a politikailag félhalott burzsoaziatol.

Ilyen koriilmények kozdtt, a régi  vezetéshez cimzett
allandé kovetelés: « Szakitsanak a burzsoaziaval, vegyék at
a hatalmat ! » rendkiviill fontos eszkoz a II. és a IIl. Inter-
nacionalé, valamint az Amszterdami Internacionalé partjai és
szervezetei aruld jellegének a leleplezésére.

A «munkas-paraszt korméany » jelszavat mi kizarolag
abban az értelemben hasznaljuk, ahogyan a bolsevikok
hasznaltak 1917-ben, azaz mint egy tékésellenes és kapitalizmus-
ellenes jelszot, és semmiesetre sem « demokratikus » értelemben,
amit késébb a tehetségtelen utédok adtak annak, és igy a
szocialista forradalom felé vezeté hidbol e forradalom legfébb
gatjava valtoztattak.

Minden parttol és szervezettsl, amely a munkasokra és
parasztokra tamaszkodik, neviikben beszél, azt koveteljitk, hogy
politikailag szakitson a burzsoazidval és térjen a munkasok és
parasztok hatalmaért folytatott harc utjara. Ezen az tton
megigérjitk nekik a teljes tamogatast a kapitalista reakcioval
szemben. Ugyanakkor faradhatatlan agitaciot folytatunk az
atmeneti kovetelések érdekében, amelyek szerintiink a « munkas-
paraszt kormany » programjat kell, hogy alkossak.
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Lehetséges-e, hogy a hagyomanyos munkasszervezetek
létrehoznak egy ilyen kormanyt? Az eddigi tapasztalatok azt
mutatjak, hogy ez kevéssé valoszini. Mégsem  lehet
kategorikusan elére tagadni azt az elméleti lehetSséget, hogy
a kériilmények rendkiviili kombinaciéjanak a hatasara (habord,
vereség, pénziigyi cséd, a tomegek forradalmi elényomulasa,
stb.), a kispolgari partok, beleértve a sztalinistakat is, messzebb
mennek a burzsoaziaval valé szakitds terén, mint az a
szandékukban volt. Mindenesetre egy dolog kétségtelen: ha
még ez a kevéssé valészinii valtozat megvaldsulna valahol
és a fentebb kifejtett értelemben egy «munkas-paraszt
kormany » gyakorlatilag létrejonne is, csak révid epizod
szerepet toltene be a valodi proletardiktatirdhoz vezetd tton.

Am haszontalan dolog joslasokba bocsatkozni. A « mun-
kas-paraszt  kormany » jelszavaval folytatott  agitacionak
minden feltétel esetén oridsi nevelé ereje van. S ez nem
véletlen: ez a teljesen altalanos jelsz6 korunk politikai
fejlodésének a vonalan halad (a régi burzsoa partok csédje
és bomlasa, a demokracia csodje, a fasizmus terjedése, a
dolgozok névekvs igénye egy aktivabb és tamadébb politika
irant). Ezért atmeneti kdveteléseink mindegyike ugyanarra a
politikai kovetkeztetésre kell, hogy vezessen: a munkasoknak
szakitaniok kell a burzsoazia valamennyi hagyomanyos
partjaval, hogy a parasztokkal egyiitt megteremtsék a sajat
hatalmukat.

Lehetetlen el6relatni, hogy melyek lesznek a témegek
forradalmi mozgositasanak a konkrét szakaszai. A IV. Inter-
nacionalé partjainak minden wj szakaszban kritikus szemmel
kell tajékozodniok és olyan jelszavakat kell kiadniok, amelyek
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tamogatjak a munkasok térekvését a fiiggetlen politikéara,
elmélyitik ennek a politikinak az osztalyjellegét, leromboljak
a reformista és pacifista illaziokat, megerdsitik az élesapat
kapcsolatat g tomegekke] és elokészitik a hatalom forradalom

utjan térténs atvételére.
A tanacsok

Az dizemi bizottsagok az {iizemen beliili kettéshatalom
elemei. Ezért a létezésiik csak a témegek névekvs nyomasa
idején képzelhets el. Ugyanez a helyzet a haboriellenes harc
tomegszerveivel, az arfeliigyeld bizottsagokkal és a mozgalom
minden egyéb ij kozpontjaval ,amelyeknek a megjelenése éppen
arrdl tantskodik, hogy az osztalyharc meghaladta a munkassag
hagyomanyos szervezeteinek kereteit.

De ezek az uj szervek és kozpontok mihamar elégtelenné
valnak és jelentkezik kohézidjuk hianya is. Mert az atmeneti
kévetelések egyikét sem lehet maradéktalanul megvalésitani a
tokés rendszer fenntartasaval. Ugyanakkor a tarsadalmi valsag
elmélyiilése nemcsak a témegek szenvedéseit noveli, hanem
tiirelmetlenségiiket, hatarozottsagukat és tamadé szellemiiket is.
Az elnyomottak djabb és ujabb rétegei emelik fel fejiiket és
megfogalmazzak koveteléseiket. A sziikolkodsk millici, akikre
a reformista fénskok soha nem gondolnak, dérémbélni kezdenek
a munkasszervezetek ajtajan. A munkanélkiiliek bekapcsolodnak
a mozgalomba. A mez6gazdasagi munkéasok, a nyomorba vagy
félnyomorba déntétt parasztok, a varosi alsé rétegek, a
cselédlanyok, a haztartasi alkalmazottak, az értelmiség proletar
elemei mind tomériilni akarnak és keresik az iranyitast.
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? Hogyan lehet ésszehangolni ezeket a kiilonféle kéveteléseket
& harci formakat, akar egyetlen varoson beliil is ? A torténelem
Mér valaszolt erre a k;‘rdésrc: a tanacsok révén, amelyek
€gyesitik minden harcbanalls csoport képviseldit. Eddig még
senki nem javasolt semmiféle mas szervezeti format, és kétséges,
hogy lehetne mast talalni. A tanacsok semmiféle elézetes
Programhoz nincsenek kétve. Valamennyi kizsakmanyolt elott
kitarjak kapuikat, Ezen a kapun bejutnak mindazoknak a
rétegeknek o képviselsi, amelyeket magaval ragad a kiizdelem
altalanog aradata. A szervezet a mozgalommal egyiitt né és
omnan - ered sziintelen megajulasa. A munkassag minden
politikai aramlata kiizdhet a tandcsok vezetéséért a legszélesebb
demokracia alapjan. Ezért a tanédcsok jelszava az atmeneti
kévetelések programjanak a csudcsa.

A tanacsok csak akkor johetnek létre, amikor a tomegek
mozgalma nyiltan forradalmi szakaszba lép. A tanacsok, mint
olyan szervek, amelyek kériil a dolgozok tizmillidi egyesiilnek
a kizsakmanyolok elleni harcban, megjelenésiik ~pillanatétol
kezdve a helyi kézigazgatasnak, majd maganak a koézponti
kormanynak a vetélytarsaiva és ellenfeleivé valnak. Ha az
lizemi bizottsag megteremti a kettéshatalom elemeit az izemben,
a tanacsok megnyitjak a kettéshatalom korszakat az orszagban.

A kettéshatalom a maga részérél az atmeneti szakasz
tetépontja, Két rendszer all szemben egymassal : a burzsoa
és a proletar. Kézottiik elkeriilhetetlen az osszecsapas. Ennek
a kimenetelétsl fiigg a tarsadalom sorsa. A forradalom veresége
esetén a tGkésosztaly fasiszta diktataraja  kovetkezik. A
gy6zelem esetén a tanacsok hatalma, azaz a proletardiktatira
és a tarsadalom szocialista twjjaszervezése.

49



Az elmaradott orszagok és az atmeneti
kévetelések programja

A gyarmati és félgyarmati orszagok természetitknél fogva
elmaradottak. De ezek az elmaradott orszagok az imperializmus
vilaguralmanak a feltételei kozott élnek. Ez az oka annak,
hogy a fejlodésitknek kombinalt jellege van: egyesitik
magukban a legkezdetlegesebb gazdasagi formakat ¢és a
kapitalista civilizacié technikajanak a legajabb vivmanyait.
Ez hatarozza meg az elmaradott orszagok munkasosztalyanak
a politikajat: arra kényszeriil, hogy kombinalja a nemzeti
fiiggetlenség és a polgari demokracia legelemibb feladataiért
folytatott  harcat a vilagimperalizmus  elleni szocialista
kiizdelmével. A demokracia kovetelései, az atmeneti kovetelések
és a szocialista forradalom feladatai nem valnak el kiilon
torténelmi  szakaszokként ebben a kiizdelemben, hanem
kézvetleniil folynak egyik a masikbol. A kinai munkassag
alig kezdett elso szakszervezeteinek a megszervezéséhez, maris
a tanacsokra kellett gondolnia. Ebben az értelemben a jelen
program teljesen alkalmazhato a gyarmati és félgyarmati
orszagokban, legalabbis azokban, ahol a munkasosztaly mar
képes fiiggetlen politikai gyakorlatra.

A gyarmati és félgyarmati orszagok kézponti problémai
az AGRARFORRADALOM, azaz a feudalis o6rokség fel-
szamolasa és a NEMZETI FUGGETLENSEG, vagyis az
imperialista iga megtorése. E két feladat szorosan 6sszefiigg
egymassal.
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pmgi‘e:‘::.tlcfl siman és egyszeriien elvetni a d’er!%01.<‘ratikus
k"-'lldelmuk‘fo‘]‘z k?ll, hogy maguk a ‘témegck tallepjék  azt
MANYOZ6 yaman. A NEMZETGYULES (Vag]y ’ALKO’T?
N kGYULES) jelszava megdrizte ervcnyc_sseg?t
SZéttéphc;et]go~ bafl, mint Kina vagy India. Ezt a jelszot
i lefl osszeA kell kotni a nemzeti felszabadulas és
bl s ({eI:kelz?dntzllvzll. Mindenekel6tt a munki;lsokat kfll
e fe]]‘O-mtAIk}]x E)rogrannnal felfegyverezni. Egyediil 6k
e i a?ltam és ton?'o'riteni a parasztokat, A demokratikus
T nemzel??gmm 2\121p’}én szembe kell allitani a munkasokat
i i» 1‘7\1‘rzsoaz‘iéval. A forradalmi  demokracia
o L mO‘Zg.;osnott tdmegek harcanak bizonyos szakaszan
Térténcto; X‘HLg)clfnhctnck és meg kell, hogy jelenjenek.
i bZG.:repuket, kiilnésen a Nemzetgyiiléshez wvalo
munkésmz}yﬁlmmden'.cg.ycs adott szakaszban meghatarozza a
kapcso]a;'l a Y politikai szinvonala, a parasztsaghoz valo
tanécgok;k% "a mtfnkésp;'u't politikz’\jénak a jellege. A
de[noiqw'lc'a‘t clobb-u-t‘obb meg kell dontenisk a polgari
i h(' laf Egyediil a tanacsok tudjak —kévetkezetesen
91’.9 ajtani a demokratikus forradalmat és igy megnyitni a
szocialista forradalom szakaszat.
3 A munkassag harcaban a kiilénbézé demokratikus €s
atxnenFti kévetelések  sajatos  salyat, kolesonds  viszonyat,
cg.y‘masra kovetkezésiik rendjét az adott elmaradott orszag
sajatossagai és feltételei, jorészt elmaradottsaganak a foka,
hatarozzak meg. Mégis, a forradalmi fejlédés altalanos iranya
a PERMANENS FORRADALOM formulajaval hatarozhato
meg, abban az értelemben, amelyet Oroszorszagban harom
forradalom adott ennek (1905, 1917 februar, 1917 oktober).
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A « Kommunista » Internacionalé klasszikus példat mutatott

az elmaradott orszagoknak arrol, hogyan lehet romlasba vinni
egy erdvel és remén

yekkel teli forradalmat. 1925-1927-ben, a
kinai tdmegmozg

alom erdteljes fellendiilése idején, a Komintern
nem adta ki a Nemzetgyfilés jelszavat és ugyanakkor megtiltotta
a tanacsok alakitasat. Sztalin terve szerint, a Kuomintang bur-
zsoa partjanak kellett « helyettesiteni » mind a Nemzetgyilést,
mind a tanacsokat. Miutan a Kuomintang leverte a tomegeket,
a Komintern egy tandcs karikatdrat szervezett Kantonban, A
kantoni felkelés elkeriilhetetlen bukasa utan, a Komintern az
ipari munkassag teljes passzivitasaval Kisért partizanhaboru és
a paraszttanacsok szervezésének utjara tért. Amikor a Komintern
ezen az Gton zsakutcaba jutott, kihasznalta a kinai-japan
haborat, hogy egy tollvonassal felszdmolja « Szovjet-Kinat »

és a Kuomintangnak, azaz

a tokésosztalynak alarendelje
nemcsak a paraszt « Vords Hadsereget », hanem az tgynevezett
kommunista partot is.

Miutan a Komintern a «demokrata » rabszolgatartokkal
val6 baratsag nevében elarulta a nemzetkdzi proletarforradalmat,
egyben el kellett arulja a gyarmati népek felszabadito harcat

is, nagyobb cinizmussal egyébként, mint elstte a IL. Interna-
cionalé. A Népfront és

egyik feladata,
agyutodltelékként

a «nemzetvédelem »
hogy a gyarmati
szallitsa a

politikajanak
lakossag  szazmillioit

« demokratikus » imperializmus
szamara. A gyarmati és félgyarmati népek, azaz az emberiség

tobb mint a fele felszabadité harcanak a zaszlaja véglegesen
a IV. Internacionalé kezébe jutott.
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Az atmeneti kovetelések programja a fasiszta
orszagokban

Rég elmultak azok a napok, amikor a Komintern stratégai
fennen hirdették, hogy Hitler gyézelme csak eqgy lépés
Thalmann gydzelme felé. Thialmann tébb mint ot éve Hitler
borténében van. Mussolini tobb mint tizenhat éve a fasizmus
lancaival béklyozza le Olaszorszagot. Az elmult évek soran,
a IL. és a IIL Internacionalé partjai képtelenek voltak nemcsak

arra, hogy egy toémegmozgalmat szervezzenek, de egy komoly
illegalis  szervezet létesitésére is,
hasonlitana a

partokhoz.

amely valamennyire

is
carizmus  idején mitkodott

orosz forradalmi

A legcesekélyebb ok sincs arra, hogy e kudarcok eredetét
a fasiszta ideologia erejében lassuk. Valojaban Mussolininek

soha nem volt ideologiaja. Hitler « ideologiajat » a munkasok
soha nem vették komolyan. A lakossag ama rétegeinek,
amelyeket a fasizmus egy idére megszéditett, azaz mindenek-

elott a kozéposztalyoknak, volt idejik a kijozanodasra. Ha
mégis egy valamennyire emlitésreméltod ellenzék csak a protestans
és katolikus korokre korlatozodik, ennek oka nem a « faj»
és a «vér» félig hagymazos, félig sarlatan elméletének az
erejében rejlik, hanem a demokracia, a szocialdemokracia ¢€s
a Komintern ideolégiainak a szornyiiséges csédjében.

A Parizsi Kommiin leverése utan, koriilbeliil nyole évig
tartott a fojtogaté reakcio. Az 1905-8s orosz forradalom bukésa

utan, a munkastdmegek csaknem ilyen hosszi ideig maradtak
aléltan. Jollehet mindkét alkalommal az erdviszonyok altal
meghatarozott fizikai

bukasrél volt sz6. Azonkiviil, Orosz-
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orszagban egy majdnem érintet]
A bolsevik frakcio akkor csupa
kiilsnbazot ettél a németorsza

tartottak kézben g vezetést,
a

en munkassagot ért a vereseg.
n harom esztendss volt. Tclj'cseﬁ
gi helyzet, ahol hatalmas parto
amelyek koziil az egyik het\"efl.'
esztendés volt. Ez a tbbbf“'llho
z6 két part mar a harc elétt morahsa]r.1
kiizdelem nélkiil megadta magat. Hasonlo

ol " német
a nem fordult el a térténelemben. A
nem az ellenség verte

Partjainak a meghunyaszkodasa, aljassaga ¢és arulasa tholrtfj:
meg. Nincs abban semmi csodalatos, ha elvcszte.tte Hitler
mindabban, amiben csaknem harom nemzedéken at .h1tt. i
gy6zelme a maga részérsl megerdsitette Mussolinit. zAg-

A forradalmi munka valésagos sikertelensége olaszor.s i
és Németorszagban a szocialdemokracia és a Ko’n":k ¥
s politikajanak az ara. Az illegalis munkahoz -n?m:‘ek 5
tSmegek rokonszenve kell, hanem leghaladottabb rettgedés »
tudatos lelkesedése is. De elvarhato-e  ilyen lelkese igralt
torténelmileg csddét mondott szervezetek irér‘1.t7. Az cni‘l?zélt
vezetsk, tobbségiikben a Kreml és a GPU végsakig dc“fo_"nerei
igynokei, vagy a burzsoazia régi szociéldemokf"ata' mu:ll:kéSOk
abban reménykednek, hogy valami csoda ‘fol‘ytan a !}1;1 adlln
majd visszaszerzik nekik az elvesztett allasokflﬁ- e
valaki képzelni ezeket az urakat, akar egy pillana (ében?
jévends « antifasiszta » forradalom vczéreu‘lck a Szcr]:l?dvcztek

Mindeddig a nemzetkézi kiizdétér cscmcny.cx sem dt--lésnek:
az olaszorszagi és a németorszagi forradalmi fellen ubukésa,
dz osztrak munkasok leverése, a spanyol ,form.d“fn:nunkésok
a szovjet allam elfajulasa. Mivel az olasz és néme
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Szavazéval rendelke
megbénult  ¢g
katasztrofa soh . sajét
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a politikai ta
b

e ie;kozédés végett a radichallgatasra kényszerﬁ‘l.nekt
o Crto, hogy a moszkvai adasok, amelyek a th,crm‘xéf)rl
4z elcsﬁg dd’Z‘ o.stobaséggal és a szcmtelcnséggcil p"aront)akr
ik gge cs‘ ]-cler.\tés tényezoivé valtak az on.kenyu‘ralml
1 SZtﬂ'munkasal -kdrébcn‘ Ebben a tekintetben, mint masban
alin csak Gobbels segédje.
vetht:k az olsztélyellcntétck, amelyek a fasizmu.s‘ gyézc‘?lmére
lassan-]»‘ sOVafJb. hatnak a fasizmus uralma idején is €és azt
; assan é&rlik. Az 6nfelaldozé munkasok szazai és ezrei
mindennek ellenére folytatjak a forradalmi vakondok o¢vatos
munkajat. Felngnek a fiatal nemzedékek, amelyek kozvetleniil
?em éltek at nagy hagyomanyok és a nagy remények
Osszeomlasat. A totalis rendszer silyos nyomasa alatt folyik
@ munkasforradalom molekularis elokészitése. De ahhoz, hogy
a rejtett energia munkaslazadassa valjon, az kell, hogy a
munkésosztaly élcsapata 1j perspektivat, j programot és folt-
nélkiili uj zaszlot talaljon.

Itt van a 6 nehézség. A fasiszta orszagok munkasainak
rendkiviil nehéz tajékozodniok az uj programokban. A program
ellenérzése a tapasztalattal torténik. S pontosan a tomeg-
mozgalmak  tapasztalata hianyzik a totalis  zsarnoksag
orszagaiban. Nagyon lehetséges, hogy egy «demokratikus »
orszag munkassaganak a kiemelkedd sikere kell lokést adjon
a forradalmi mozgalomnak a fasizmus orszagaiban. Egy
pénziigyi vagy katonai katasztrofa ugyanezt a szerepet
betsltheti. Jelenleg elskészits, féleg propaganda munkat kell
folytatni, amely csak a jévében termi meg bé gyiimélcseit.

Mar mostanté] teljes bizonyossaggal mondhat6 : mihelyt
a forradalmi mozgalom kirobban a fasiszta orszagokban, egy
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€Sapasra nagyszerg kibontakozast vesz as semmi esetre sem fog
megallni a weimgr hullat jjaclesztg kisérletnél. J
Ezen 4 ponton kezdsdik kibékithetetlen nézete]tér?s oy
IV Internacionale € a csodjiiket fizikailag taléls régi paTtOk
kézott, A « Neépfront» valamennyi leheties &
Népfront kéziil o legkértékonyabbak és legarulobbak cgyfk.e'-
LénYegében a nem létezg liberalig burzsoaziaval valé koalici6
utdni ergtlen vagyakozassal egyenls. Ha némi sikere {ennf.
csak g munkassag gj vereségeinek a sorozatat készitené ,elo,
hasonlsan 5 spanyolorszagihoz. Ezért a « Népfront » elméletenek.
és gyakorlatanak a kényértelen leleplezése a fasizmus elit
forradalmi hare elss feltetele, i
Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a IV. Internacio-
nalé elveti gz demokratikus jelszavakat, mint a témfge}(
mozgositasanak az eszkdzeit a fasizmus ellen, Ellenkezoleg,
bizonyos idgkben oriasi szerepiik van ezeknek. De a demok-
sajtészabadsag, stb.) Szémunlfra
vagy idSszakos jelszavak a munkésostaly
fiiggetlen mozgalmaban, és nem képezik azt a demokratikus

hurkot, amelyet a burzsoazia iigynskei a munkassag nyakaba

emigracios

racia jelszavai (gyiilekezési-,
csak atmeneti

vetnek, (Spanyolorszég!) Csak nyerjen a mozgalom va1a1;
melyes  témeges jelleget, és a  demokratikus jelszava
Osszefolynak  majd  az atmenet

jelszavaival : az lizemi
bizottsagok elsbb meg fognak jelenni, — erre gondolni kell, —

mintsem az éreg boncok hozzafognanak irodaikban a szak§29ft‘
vezet felépitéséhez; a tanacsok be fogjak halozni Néme‘torszajgl(‘) ;
mielstt Weimarban &sszeiilne egy 4j Alkotmanyozo Gyiilés.

Ugyanez fog bekovetkezni Olaszorszagban és a tobbi totalis
vagy féltotalis orszagban is.
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az oi\sz;asilz(mus a politikai barbarsagba vetette \'Iissza“ ezeket
fasiZmusg ?t:, De" nem valtoztatta meg sajatos 1?llcguk‘et. A
A fOrrada; .mdUCtOkc eszkdze és nem a feudalis 'foldtula]clc?ne.
arc diaE]’ I;(“_ p."ﬁgramnak a fasiszta orszagokban is az osz‘tal?/-
essdlovg ektlka.Jara kell tamaszkodnia és nem, a megrefnult
elutasiti o lélfktaném. A IV. Internacionalé megvetéssel

Ja a politikai alcazasnak azokat a moédszereit, amelyeket
a sztalinistak, a « Harmadik periédus » hései hasznalnak, hogy

S ja i H - . -
or]?ban megjelenjenck a katolikusok, a protestansok, a zsidok,
a német nacion

h

alistak, a liberalisok alarcaban, kizarolag azért,
Ogy elrejtsék kevésse vonzé abrazatukat. A IV. Interna-

c101.12111e‘ mindig ¢s mindeniitt a sajat zaszlaja alatt jelentkezik.
Nyiltan javasolja

saganak, Az
hatarozottan

programjat a fasiszta orszagok munkas-
egész vilag élenjar6 munkasai mar most

meg vannak gydzédve, hogy Mussolininek,
Hitlernek, igynokeiknek és utanzoiknak a megdéntése csak
a Negyedik Internacionalé vezetésével fog megtorténni.

A Szovjetunié és az atmenet korszakanak a feladatai

A Szovjetuni6 munkasallamként jétt létre az Oktoberi
forradalomban, A

termeldeszkozok — allamositasa, mint a
szocialista  fejlédés

szitkséges  feltétele, megteremtette a
termelGersk gyors novekedésének a lehetéségét. De idskozben,
az elszigetelt munkasallam apparatusa teljesen elfajult s a
munkasosztaly eszkdzébsl a munkasosztaly elleni biirokratikus
erészak, valamint egyre inkabb a gazdasagi szabotazs eszkozévé
lett. Az elmaradott és elszigetelt munkasallam biirokratizalodasa
és a biirokracianak egy mindenhaté kivételezett kasztta vald
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atalakulasa a legmeggy6zsbb  cafolata  a szocializmus egy
orszagban elméletének nemcsak elméleti, hanem gyakorlati
téren is,

Igy a Szovjetunié rendszere fenyegeté ellentmondasokat
foglal magéban. De tovabbra is az ELFAJULT MUNKAS-
ALLAM rendszere marad. Ez a tarsadalmi diagnozis.

A politikai prognozis ket lehetéséget nyujt: egyre
inkabb a vilag tékéseinek a munkasallamon beliili szervévé
vélva, vagy ez a biirokracia donti meg a tulajdon qj formait
€s visszavezeti az orszagot a kapitalizmusba; vagy a munkas-
osztaly sépri el a biirokraciat és utat nyit a szocializmus felé.

A IV. Internacionalé partjai szamara a moszkvai perek
nem jelentettek meglepetést és nem irjak azokat egyszeriien
a Kreml diktatora személyes Griiletének a szamlajara sem,
hanem a Thermidor térvényszeri eredményének tekintik.
Azokbél a tirhetetlen 6sszekoccanasokbol szarmaztak, amelyek
a szovjet biirokracia sorain beliil fellelheték és visszatiikrozik
a biirokracia és a nép kdzétti  ellentmondasokat, valamint
azokat, amelyek magan a « népen » beliil is egyre mélyebbé
vélnak., A perek véres « fantasztikuma » mutatja az ellentmon-
dasok fesziiltségének az erejét és jelzi a kibontakozas kozeledését.

A Kreml régi iigynskei, akik megtagadtik a moszkvai
hazatérést, kiilfsldi nyilatkozataikban a maguk modjan meg-
dénthetetleniil megerdsitették azt az allitast, hogy a birokracia
soraiban a politikai gondolat minden arnyalata fellelhet :
az igazi bolsevizmustél (I. Reiss) a megrogzott fasizmusig
(Th. Butenko). A biirokracia forradalmi elemei, akik elenyészé
kisebbséget alkotnak, tikrozik, — igaz, hogy passzivan — a
munkasosztaly = szocialista érdekeit. A fasiszta elemek 6s
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altalaban az ellenforradalmarok, akiknek a szama sziinet nélkiil
noévekszik, egyre kovetkezetesebben fejezik ki a vilag-
imperializmus érdekeit. Ezek a kompradori szerepre ahitozo
jelsltek nem ok nélkiil gondoljak, hogy az 1j uralkodo réteg
csak az allamositasokrol, a kollektivizalasrol, a kiilkereskedelmi
monopoliumrol  valo, a «nyugati civilizaciohoz », azaz a
kapitalizmushoz valé illeszkedés nevében végrehajtott lemondassal
biztosithatja kivételezett helyzetét. E két polus kozott oszlanak
meg a tobbé-kevésbé kodos kozbenzd iranyzatok mensevik,
eszer vagy liberalis jelleggel, amelyek a polgari demokracia
felé sodrodnak.

Magaban az ugynevezett « osztalynélkiili» tarsadalomban
is kétségkiviil ugyanazok a csoportosulasok talalhatok, mint
a biirokracia soraiban, de nem olyan vilagosan kifejezve és
megforditott  aranyban: tudatos  kapitalista iranyzatok,
jellegzetesek féleg a kolhozparasztsag tehetés wészében, a
lakossagnak csak elenyészé  kisebbségében talalhatok. De
széles bazisuk van a személyes felhalmozasra dolgozé kispolgari
iranyzatokban, amelyek az altalanos nyomorbdl sziiletnek és
amelyeket a biirokracia tudatosan batorit.

A névekvs ellentmondasoknak ezen a rendszerén, amelyek
egyre inkabb felboritjak a tarsadalmi egyensulyt, a terror
modszereivel tartja fenn magat egy thermidori oligarchia, amely
most féleg Sztalin bonapartista klikkjére korlatozodik.

A legutobbi perek csapast mértek a baloldalra. Ez igaz
a jobboldali ellenzék vezetsi elleni megtorlas esetében is, mert
a biirokracia érdekeinek és iranyzatainak a szempontjabol a
régi  bolsevik part jobboldali csoportja baloldali veszélyt
képviselt. Az a tény, hogy a bonapartista klikk, amely tart
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a Butenko féle jobboldali szdvetségeseitél is, fennmaradasa
biztositasa végett kénytelen volt a régi bolsevikok nemzedékének
a csaknem teljes kiirtasahoz  folyamodni, vitathatatlan
bizonyitéka mind a forradalmi hagyomanyok tovabbélésének
a tdmegekben, mind ez utobbiak novekvs elégedetlenségének.

A nyugati kispolgari demokratak, akik még tegnap
készpénzként fogadtak el a moszkvai pereket, ma nyomatékosan
ismétlik, hogy a « Szovjetunioban sem trockizmus, sem
trockistak nincsenek ». De mégsem magyarazzak meg, hogy
az egész tisztogatds miért torténik pontosan a trockista veszély
elleni harc jegyében. Ha a « trockizmust » befejezett programnak,
vagy még inkabb szervezetnek fogjuk fel, kétségtelen, hogy
a «trockizmus» nagyon gyenge a Szovjetuniéban. De
legySzhetetlen ereje az, hogy mnemcsak a forradalmi hagyo-
manyt fejezi ki, hanem magéanak a munkasosztalynak a jelenlegi
ellenallasat is. A munkasok tarsadalmi gyiildlete a biirokraciaval
szemben, — pontosan ez a «trockizmus» a Kreml klikkjének
a szemében, Halalosan fél a munkasok néma lazadasanak és
a IV. Internacionalé szervezetének a talalkozasatol. Teljes
joggal.

A régi bolsevikok nemzedékének és a kézép-, valamint
a fiatal nemzedék forradalmi képviselsinek a kiirtasa még
jobban felboritotta a politikai egyensalyt a biirokracia burzsoa
jobbszarnyéanak és az orszagban 1év6 szévetségeseinek a javara.
Innen, azaz jobbrol varhats, hogy az elkdvetkezdé idében
egyre hatarozottabb kisérletek torténnek a  Szovjetunié
tarsadalmi rendjének az Gjjaszervezésére, kozelitve azt a
«nyugati civilizacichoz », féleg annak a fasiszta formajahoz.

Ez a perspektiva nagyon konkrétta teszi a « Szovjetunid
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védelmének » a kérdését. Ha holnap a burzsoa-fasiszta csoport,
vagy mondjuk a « Butenko frakcio » harcba indul a hatalomért,
a «Reiss frakcio » elkeriilhetetleniil a barrikad masik oldalan
foglal helyet. Atmenetileg Sztalin szovetségeseként harcolva,
természetesen nem ennek bonapartista klikkjét védelmezi, hanem
a Szovjetunié tarsadalmi alapjat, azaz a kapitalistaktol
elragadott és allamositott tulajdont. Ha a « Butenko frakcio »
katonai szovetségre lép Hitlerrel, a « Reiss frakcié » védeni
fogja a Szovjetuniot a katonai beavatkozas ellen a Szovjetunion
beliil és a nemzetkdzi porondon egyarant. Minden egyéb
magatartas arulas lenne.

Szigortian meghatarozott esetekben tehat nem lehet el6re
tagadni egy « egységfront» lehetdségét a biirokracia thermidori
részével, szemben a  kapitalista  ellenforradalom nyilt
tamadasaval. Azonban mindennek ellenére, a {6 politikai
feladat a Szovjetunioban tovabbra is MAGANAK A
THERMIDORI BUIROKRACIANAK A MEGDONTESE.
Uralmanak minden tovabbi napja jobban megingatja a
gazdasag szocialista elemeit és noveli a kapitalista restauracio
esélyeit. Ugyanebben az értelemben miikodik a « Kommunista »
Internacionalé is, a sztalinista klikk iigyndke és cinkosa a
spanyol forradalom elfojtasaban és a nemzetkozi munkasosztaly
demoralizalasaban.

Ugyantgy, mint a fasizmus esetében, a birokracia {6
ereje sem 6nmagaban van, hanem a témegek elbatortalanodasa-
ban; abban, hogy 1j perspektiva hijan vannak. Ugyanagy,
mint a fasiszta orszagokban, amelyeknek a politikai apparéatusat
semmi nem kiilonbdzteti meg a Sztalinétol, hacsak ez utobbi
nagyobb &rjéngése nem, jelenleg a Szovjetunioban is csak
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elokészité propaganda munka lehetséges. Ugyanigy, mint a
fasiszta  orszagokban, a  szovjet munkasok forradalmi
mozgalmahoz is a l6kést valoszinileg kiilss események fogjak
megadni. A Komintern elleni harc a nemzetkdzi kiizdétéren
jelenleg a sztalinista diktatira elleni kiizdelem legfontosabb
része. J6 néhany kériilmény arra enged kévetkeztetni, hogy a
Komintern szétesése, melynek nincs koézvetlen tamasza a
GPU-ban, meg fogja elézni a bonapartista klikknek és
altalaban véve az egész thermidori biirokracianak a bukasat.

A forradalom uj fellendiilése a Szovjetunioban kétségkiviil
a TARSADALMI EGYENLOTLENSEG ES A POLITIKAI
ELNYOMAS ELLENI HARC zaszlaja alatt foq megkezdadni.
Le a biirokracia elsjogaival! Le a sztahanovizmussal! Le a
szovjet arisztokraciaval, rangjaival és kitiintetéseivel | Nagyobb
béregyenléséget a munka minden teriiletén !

A szakszervezetek és az iizemi bizottsagok szabadsagaért,
valamint a gyiilekezési- ¢s sajtoszabadsagért folytatott kiizdelem
a SZOVJET DEMOKRACIANAK az Ujjasziiletéséért  és
kiteljesedéséért mené harcca fog fejldni.

A biirokracia a tanacsokat, mint osztalyszerveket az
altalanos valasztas fikciojaval helyettesitette, Hitler és Gobbels
stilusaban. Vissza kell adni a tanacsoknak nemcsak a szabad,
demokratikus forméjat, hanem az osztalytartalmat is. Miként
azeldtt a tokések és a kuldkok nem lehettek a tanacsok tagjai,
ugyanigy ma KI KELL KERGETNI A BUROKRACIAT
ES AZ U] ARISZTOKRACIAT A TANACSOKBOL. Csak
a munkasok, az egyszerii kolhozparasztok, az egyéni parasztok
és a voroskatondk képviselsinek van helyilk a tanacsokban.

A tanacsok demokratizalasa elképzelhetetlen a TANACS-
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PARTOK LEGALIZALASA nélkill. Szabad valasztasukkal
maguk a munkasok és parasztok fogjak megmutatni, hogy
melyek a tanacs-partok.

Koveteljik a TERVGAZDALKODAS UJJASZERVE-
ZESET feliilrdl lefelé, teljes egészében, szem el6tt tartva a
termelok és a fogyasztok érdekeit! Az iizemi bizottsagoknak
vissza kell szereznivk a termelés folotti ellendrzés jogat. A
demokratikusan szervezett fogyasztasi szovetkezeteknek kell
ellendrizniok a termékek mindségét és arat.

Koveteljik a MEZOGAZDASAGI TERMELOSZOVET-
KEZETEK UJJASZERVEZESET a szévetkezeti parasztsag
akaratanak megfelelden és érdekei szerint!

A biirokracia konzervativ nemzetkozi politikajat fel kell
valtani a munkas-nemzetkéziség politikajaval. Nyilvanossagra
kell hozni a Kreml egész diplomaciai levelezését. LE A TITKOS
DIPLOMACIAVAL !

A thermidori biirokracia altal rendezett valamennyi
politikai pert feliil kell vizsgalni a teljes nyilvanossag és a
szabad  vizsgalat biztositasaval. A hamisitasok  szerzGit
megérdemelt biintetésben kell részesiteni.

Ezt a programot lehetetlen végrehajtani a biirokracia
megbuktatasa nélkiil, mely az erészak és csalas révén tartja
fenn magat. Kizarslag az elnyomott tdmegek gy6zelmes
forradalmi felkelése képes felgjitani a tanacsrendszert €s
biztositani elérehaladasat a szocializmus felé. Kizarolag a
IV. Internacionalé partja képes felkelésre vezetni a szovjet
tomegeket.

Le Kain-Sztalin bonapartista klikkjével !

Eljen a tanacsdemokracia !

Eljen a nemzetkozi szocialista forradalom !
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Az opportunizmus és az elvtelen revizionizmus ellen

Leon Blum partjanak a politikaja Franciaorszagban tjolag
bebizonyitja, hogy a reformistak képtelenek valamit is tanulni
a torténelem legtragikusabb leckéibsl, A francia szocialdemok-
racia szolgaian masolja a német szocialdemokrécia politikajat,
& ugyanolyan katasztrofa felé halad. A II. Internacionalé
évtizedeken keresztiil a polgari demokracia keretei kozott
névekedett, annak elidegenithetetlen részévé valt és vele egyiitt
rothad.

A 1L Internacionalé akkor tért a reformizmus utjara,
amikor a kapitalizmus valsaga végérvényesen napirendre tiizte
a proletarforradalmat. A Komintern jelenlegi politikaja Spanyol-
orszagban és Kinaban, — amely abbél all, hogy hason cstszik
a  «demokrata» és «nemzeti» burzsoazia elott, — azt
bizonyitja, hogy a Komintern ig képtelen akarmit tanulni, vagy
megviéltozni. A Szovjetunioban reakciés erévé valt biirokracia
nem tdlthet be forradalmi szerepet a nemzetkézi porondon sem.

Az anarcho-szindikalizmus egészében véve hasonlo fejlédésen
ment &t. Franciaorszagban Leon Jouhaux szakszervezeti
biirokracidja mar régéta a burzsoazia iigynokévé valt a
munkasosztalyon beliil. Spanyolorszagban az anarcho-szindi-
kalizmus lerazta magarél a forradalmi cégért, mihelyt elérkezett
a forradalom, és a polgéari demokracia szekerének otédik
kerekévé wvalt.

A kozbensé centrista szervezetek, amelyek a Londoni
Iroda kériil témorilnek, csupan a szocialdemokracia és a
Komintern «baloldali » tartozékai. Megmutattak —tehetetlen-
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ségiket arra, hogy egy torténelmi helyzetben tajékozodjanak
és abbd! forradalmi kivetkeztetéseket vonjanak le. A csdcspontot
5 spaﬂYOI POUM érte el, amely a forradalom idején képtelen
el forradalmi politikat kovetni.
pemzetkozi munkasosztalynak az évek hosszu sora ota
clszenvedett tragikus vereségei még nagyobb konzervativizmusba
sodortak @ hivatalos szervezeteket, és ugyanakkor «uj ttak >
keresésére keésztettek a csalédott « forradalmi» kispolgarokat.
Mint mindig a reakcio és a hanyatlas korszakaban, ezuttal
{s mindeniinnen felbukkannak a magusok és a sarlatanok.
Revizio ala akarjak venni a forradalmi gondolat egészét.
Ahelyett: hogy tanulnanak a maltbol, «kijavitjak » azt.
Neémelyek felfedezik a marxizmus kévetkezetlenségét, masok
kinyilatkoZtatjék a bolsevizmus csodjét. Némelyek a forradalmi
tanitasra haritjak azoknak a tévedéseiért ¢és biineiért a
felelgsséget, akik elarultak ezt a forradalmi tanitast; masok
elatkozzak az orvostudomanyt, mert az nem biztosit azonnali
és csodas gyogyulast. A legmerészebbek —egy csodaszer
felfedezését igérik, ¢és addig is az osztdlyharc megallitasat
javasoljak. Az 4j erkdlcs szamos profétaja a munkasmozgalom
megdjitasara ajanlkozik egy etikai gyogymod  segitségével.
Azonban maguknak e profétaknak a tobbsége erkolesi béna
lett anélkiill, hogy wvalaha is harcmez6n jart volna. Igy az
« 4j Gtak » orve alatt csak azokat a régi recepteket javasoljak
a munkassagnak, amelyek mar régéta porosodnak a Marx
elstti szocializmus levéltaraban.
A 1V. Internacionalé kényortelen hadat iizen a II. és a
III. Internacionalé, az Amszterdami Internacionalé ¢és az
anarcho-szindikalista Internacionalé biirokraciaja ellen, valamint
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centrista csatlésaik ellen; a reformok nélkiili reformizmus ellen,
a GPU-val szdvetséges demokratizmais ellen, a béke nélkiili
pacifizmus ellen, a burzsoazia szolgalataban allé anarchizmus
ellen, a forradalomtsl halalosan félé « forradalmarok » ellen,
Ezek a szervezetek nem a jové zalogai, hanem a mult rothadé
csékevényei. A haborik és a forradalmak koraban ké kévén
nem marad belgliik.

A 1IV. Internacionalé nem keres és nem talal fel semmiféle
csodaszert, Teljesen a marxizmus talajan all, amely az egyetlen
forradalmi  tanitas s amely igy lehetévé teszi a valosag
megértését, a vereségek okainak felfedését és a gyézelen
tudatos  elskészitését. A IV. Internacionalé folytatja a
bolsevizmus hagyomanyat, amely elséként mutatta meg a
munkésosztalynak hogyan hoditsa meg a hatalmat. A IV. In-
ternacionalé kisepriizi a magusokat, a sarlatanokat és az erkdlcs
tolakodo professzorait. A kizsakmanyolason alapulé tarsadalom-
ban a legfébb erkolcs a szocialista forradalom erkolese. Azok
a modszerek és eszkozok a jok, amelyek emelik a munkasok
osztalytudatat, novelik erejiikben vetett bizalmat, a harci
onfelaldozasra valo készségét. Megengedhetetlenek azok a mod-
szerek, amelyek taplaljak az elnyomottak félelmét és
engedelmességét elnyomoik irant, elfojtjak a tiltakozas és
lazadas szellemét, vagy a vezérek akarataval helyettesitik a
tdmegek akaratat, félelemmel a meggyézést és hamisitassal a
valosag elemzését. Ezért a szocialdemokracia, amely prostitualta
a marxizmust és a sztalinizmus, amely a bolsevizmusnak az
ellentéte, halalos ellenségei a munkas-forradalomnak — és
erkélcsének.

Szembenézni a valésaggal; nem keresni a kisebbik ellenallas
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vonalat: neviikén nevezni a dolgokat; igazat mondani a
tomegeknek, barmilyen keserii legyen az; nem félni az
akadalyoktol; hiiségesnek lenni a kicsiny dolgokban ¢és @
nagyokban egyarant; merni, amikor a tett oraja it, — ime,
ezek a IV. Internacionalé szabalyai. Ez a szervezet megmutatta,
hogy képes az arral szemben uszni. A kévetkezd torténelmi
hullam a hatara fogja emelni.

A szektassag ellen

A munkasosztaly torténelmi szervezetei arulasanak és
elfajulasanak a hatasara, a IV. Internacionalé peremén kiilénb6z6
fajtaji  szektas csoportok és tomoriilésck sziiletnek, vagy
tjraképzédnek. Lényegitk, hogy elvetik a részleges vagy
atmeneti kovetelésekért, azaz a tomegek elemi szitkségleteiért
folytatott harcot. A szektasok szamara a forradalomra valo
felkésziilés sajat maguknak a szocializmus elényeirdl valo
meggy6zését jelenti. Azt inditvanyozzak, hogy hatat kell
forditani a «régi» szakszervezeteknek, azaz a munkasok
tizmilliéinak, — mintha a tomegek a valésagos osztalyharc
feltételein kivill is clhetnének ! Kozémbosek maradnak —a
reformista szervezeteken beliil lezajlo harc irant, — mintha meg
lehetne héditani a témegeket az ebben a harcban valé részvétel
nélkiill ! A gyakorlatban nem tesznek kiilonbséget a polgari
demokracia és a fasizmus kozott, — mintha a tomegek nem
éreznék lépten nyomon ezt a kiilénbséget !

A szektasok csak két szint tudnak megkiilonboztetni: a
fehéret és a feketét. Nehogy kisértésbe essenek, leegyszerﬁsitik
a valésagot. Nem tesznek kiilonbséget a Spanyolorszz’:gbkm
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harcbanallé két tabor kozott, azon egyszerii oknal fogva, hogy
mindkettd jellege burzsoa. Ebbsl kifolyolag gondoljak azt is
hogy a Japan és a Kina kozstti haboruban semlegesnek kel
maradni. Tagadjak a dénts kiilénbséget a Szovjetunié és a
burzsoa orszagok kézétt, és tekintve a szovjet biirokracia
reakcios politikajat, elutasitjak az Oktéberi forradalom altal
létrehozott tulajdonformak védelmét az imperializmussal szemben.

Nem képesek dtat talalni a témegekhez, ezért kénnyen
vadoljék a témegeket, hogy képtelenck felemelkedni a forradalmi
eszmékig.

E medds profétak szamara egyaltalan nem sziikséges az
atmeneti kévetelések formajaban létrehozott hid, mivel esziik
agaban sincs atjutni a talsé partra. Ugyanazoknak az iires és
elvont tételeknek az ismételgetésére szoritkozva, egyhelyben
topognak. Szamukra a politikai események csupan kommentarok
készitésére adnak alkalmat, de nem a cselekvésre. A szektasok,
mint altalaban a zavarosfejiiek és a csodadoktorok, percenként
fricskat kapnak a valésagtsl, folytonos ingerlékeny allapotban
élnek, sziinet nélkiill panaszkodnak a « rendszerre » és a « méd-
szerekre », és  kicsinyes cselszévésekre fanyalodnak. Sajat
kérnyezetiikben rendszerint despotikus uralmat gyakorolnak.
A szektassag, mint politikai iresség, csak kiegésziti — miként
az arnyék — az opportunizmust, anélkiil, hogy forradalmi
A gyakorlati politikaban a szektasok

perspektivat nyitna.
az opportunistakkal, féleg a

minden lépésnél szévetkeznek
centristakkal, hogy harcoljanak a marxizmus ellen.

Az ilyenfajta szektas csoportok és klikkek tébbsége, amely
a IV. Internacionalé asztalarél ejtett morzsakbol taplalkozik,

« fiiggetlen » szervezeti életet él, nagy igényekkel, de a siker
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le.gcseké]YEbb esélye nélkiil. A bolsevik-leninistak idévesztés
aelki nyugodtan a sorsukra hagyhatjak oket.

5 € szektas iranyzatok a sajat sorainkban is talalhatok és
_VeszeS befolyast gyakorolnak néhany csoport munkajara. Az
ilyesmit egy napig sem lehet tdrni. A szakszervezetekkel
apcsolatog helyes politika a IV. Internacionaléhoz valo tartozas
alapvets feltétele. Aki nem keresi és nem talalja meg az utat
4 tomegek mozgalméahoz, nem harcos, hanem teher a part
$2dmara, A program nem egy szerkesztoség, egy olvasoteren
Vagy egy vitaklub szamara késziil, hanem az embermillick
fOrradalml- cselekvése szamara. A IV. Internaciondlé sorainak
Mmegtisztitasa g szektassagtol és a javithatatlan szektasoktol a
fOrrada]mi sikerek legfontosabb feltétele.

Helyet az ifjisagnak | Helyet a dolgozé néknek !

A spanyo] forradalomnak « vezérei» altal eloidézett
Veresége, a Népfront szégyenletes csédje Franciaorszagban, €s
@ moszkvai igazsagiigyi banditizmus tetteinek a nyilvanossagra
hozatala, e harom tény egyiittesen, gyogyithatatlan csapast
mér a Kominternre és mellesleg, stlyos sebet iit szévetségesein,
a szocialdemokratakon és az anarcho-szindikalistakon is. Persze
€Z nem azt jelenti, hogy ezeknek a szervezeteknek a tagjai egy
csapasra a V. Internacionalé felé fordulnak. A legidsebb
nemzedék, amely megszenvedett a rettenetes csédtél, nagy részben
el fogja hagyni a csatamezét. Egyébként, a IV. Internacionalé
nem GShajt a kiégett forradalmarok, a csalodott biirokratak és
a karrieristik menedékhelyévé valni. Ellenkezéleg, azoknak a
kispolgari elemeknek az aramlasaval szemben, akik jelenleg
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tébbségben vannak régi szervezetek apparatusaban, szigori
védekezs rendszabalyok sziikségesek : hosszi elézetes proba
a nem munkds jelsltek részére, fsleg, ha ezek régi biirokratak
a partonbeliili felelgs posztok betsltésétsl valé eltiltasuk az
elsd harom év folyaman, stb, A IV. Internacionaléban nincs és
nem lesz helye a karrierizmusnak, a régi Internacionalék e
rakfenéjének. Csak azok talaljak meg hozzank az utat, akik
a mozgalomért akarnak élni, nem pedig belsle. A forradalmi
munkasok gazdaként kell érezzék oft magukat. Szamukra
szervezetiink kapui szélesre vannak tarva.

Természetes, hogy még a régebben elsé sorokban harcolé
munkasoknak a soraiban is nem kevés a csalodott és  a
megfaradt. Tavol fognak maradni, legalabbis az elkévetkezé
szakaszban.  Amikor egy program vagy egy szervezet
elhasznalodik, elhasznalédik az nemzedék is, amely azokat
a villain hordozta. A mozgalom megijulasa a malt minden
felelosségétsl mentes ifjusag altal torténik, A IV. Internacionalé
kivételes figyelemmel fordul a munkasosztaly fiatal nemzedéke
felé. Egész  politikajaval eréfeszitést tesz, hogy bizalmat adjon
az ifjusagnak a sajat erejét és jovojét illetben. Egyediil az
ifjasag friss lelkesedése és tamadé szelleme biztositja az elsé
sikert a harcban; egyediil ezek a sikerek fogjak visszavezetni
a forradalom dtjara az idés nemzedék legjobb elemeit. Ez
mindig igy volt s igy is lesz.

Természeténél fogva, minden opportunista szervezet féleg
a munkésosztaly legfelsébb rétegeire 6sszpontositja figyelmét
és kévetkezésképpen figyelmen kiviil hagyja az ifjusagot és
a dolgozé néket. Holott a kapitalista hanyatlds korszaka a
legkeményebb csapassal sujtia a néket, mint munkésokat és
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mint haztartasbelicket egyarant. A IV. Internacionalé partjainak
tamaszt kell keresnivk a munkasosztaly legelnyomottabb
rétegeiben, kovetkezésképpen a dolgozé nék kozétt. Az odaadas,
a lemondas kimerithetetlen forrasat, valamint az oénfelaldozas

szellemét fogjak ott talalni.

LE A BUROKRATIZMUSSAL ES A KARRIERIZ-
MUSSAIL | HELYET AZ IFJUSAGNAK! HELYET A
DOLGOZ® NOKNEK! Ezek azok a jelszavak, amelyek a

IV. Internacionalé zaszlajara vannak irva.

A IV, Internacianalé zaszlaja alatt
A hitetlenkedék kérdezik : eljott-e az ideje, hogy 1j
Internacionalét hozzunk létre ? Azt mondjak, hogy lehetetlen

egy tj Internacionalét « mesterségesen » Ilétrehozni; kizarolag
nagy események teremthetik azt meg, stb. Mindezek az ellen-

vetések csak azt bizonyitjak, hogy a hitetlenkedsk alkalmatlanok
egy tj Internacionalé létrehozasara. Altalaban véve mindenre

alkalmatlanok.
A 1V. Internacionalé mar megsziiletett a nagy események-
térténelemben  elszenvedett

régi vezetés

bél: a munkasosztalynak a
a

legnagyobb vereségeibsl. E vereségek oka
elfajuldsa és arulasa. Az osztalyharc azonban nem tiiri a meg-

szakitast. A Masodik utan meghalt a Harmadik Internacionélé
is a forradalom szamara. Eljen a IV. Internacionalé !

De a hitetlenkedsk nem hallgatnak el: « Vajon itt az
ideje, hogy most proklamaljuk ?» «A IV. Internacionalé —
feleljik — nem igényli, hogy « proklamaljdk ». LETEZIK

ES HARCOL. Gyenge? Igen, sorai még gyérek, mert még
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fiatal. Eddig foleg a vezetsket témoriti. De &k a forradalmi
jovonek az egyediili zalogai. Rajtuk kiviil nincs a fsldon
egyetlen forradalmi aramlat sem, amely valoban megérdemli
ezt a nevet. Ha a mi Internacionalénk szambelileg még gyenge,
erSs viszont az elmélet, a program, a hagyomany és vezetsinek
a hasonlithatatlan edzettsége révén. Aki ezt nem latja, ma még
maradjon tavol. Holnapra mindez lathatobb lesz.

A 1V. Internacionalé mar most magara vonja a sztalinistak,
a szocidldemokratak, a liberalis burzsodk és a fasisztak
megérdemelt gytléletét. Nincs és nem lehet helye semmiféle
Népfrontban. Megingathatatlanul szembenall minden olyan
politikai csoporttal, amely a burzsoaziahoz van kétve, Feladata
a toke uralmanak megdsntése. Célja a szocializmus. Modszere
a munkas-forradalom.

Belsé demokracia nélkiil nincs forradalmi nevelés. Fegyelem
nélkiil nincs forradalmi cselekvés. A IV. Internacionalé belsé
élete a demokratikus centralizmus elvein alapul : teljes szabadsag
a vitdban, teljes egység a cselekvésben.

Az emberi civilizicié jelenlegi valsiga a munkasosztaly
vezetésének a valsaga, A IV. Internacionalé soraiban
csoportosuld  élenjaré munkasok mutatjak osztalyuknak a
valsagbol kivezets utat. A munkasosztaly és valamennyi
elnyomott felszabadité harcanak mnemzetkdzi tapasztalatara
alapozott programot javasolnak neki. S minden folttél mentes
zaszlot ajanlanak.

VILAG MUNKASAI £ES MUNKASNGI, SORAKOZZATOK
A 1IV. INTERNACIONALE ZASZLAJA ALA. EZ KOZELI
GYOZELMETEK ZASZLAJA!
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