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PREFACIO

A contribuig@o de Karl Marx e Friedrich Engels para a toria do
socialismo — cujas bases ambos estabeleceram — tem sido objeto de
andlise de numerosos cientistas sociais, de dirigentes de partidos
polfticos marxistas, bem como de instituigfes cientfficas. Seria
exaustivo enumerar aqui uma ampla relagfio de estudos empreendi-
dos durante vérias décadas e que trataram de sistematizar essa teoria,
em vérios casos de maneira mais ampla, como foi por exemplo o es-
forgo de Lenin expresso em sua obra O estado e a revolugdo, ou o
de Preobrazhenski, realizado no seu livro Por wma alternativa so-
cialista, no qual o autor restringe o seu objeto de pesquisa 2 contri-
buicdo econémica dos cldssicos. E preciso ressaltar, todavia, que
nem Lenin nem Preobrazhenski tiveram acesso ao conjunto da obra
de Marx e Engels, tendo em vista que estudos tdo fundamentais co-
mo o8 Grundisse ¢ a Ideologia alemd nao haviam sido divulgados
no seu tempo.

Acompanhando o esforgo dos bolcheviques, vérios dirigentes de
processos revolucionfrios da transigéo socialista, como por exemplo
Mao Tse Tung, Kin II Sung, Che Guevara ¢ muitos outros, empre-
enderam notfiveis esforcos parciais de sistematizagio da mesma
fonte cldssica, com objetivos priticos.

Diversos tedricos marxistas, como G. Lucaks, E. Mandel, C.
Bettenheim, também intentaram interpretar esse marco tedrico, bus-
cando discernir a problemitica do socialismo contemporfineo.

A Academia de Ciéncias da URSS, entre outras instituigGes si-
milares dos pafses socialistas, produziu uma série de obras com o
propésito de expor o pensamento marxista no que diz respeito ao so-
cialismo, sendo que muitos deles circulam em manuais didfiticos que
refletem a preocupagéo de difuséo em massa.

S&o conhecidos também outros esforgos, como o que foi realiza-
do pela Academia de Ciéncias da Tchecoslovéquia, indo muito além
da mera divulgagio do pensamento cléssico. Tal € o caso da obra
magistral dirigida por Radovan Richta, que parte des fontes cléssicas
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como base cientifica fundamental para vislumbrar as perspectivas do
desenvolvimento socialista em direcdo ao comunismo, e assenta as
bases da compreensso de um dos fen6menos mais notéiveis da nossa
€poca: a revolugdo cientifico-técnica. Essa obra inaugura toda uma
linha de interpretacsio que frutificarf numa literatura muito signifi-
cativa sobre o tema, particularmente na prdpria Unifo das Repibli-
cas Socialistas Soviéticas (URSS)*.

No que diz respeito a contribuigdo leninista, ainda est4 pendente
uma discussfo sistemética, rigorosa e exaustiva do seu aporte A teo~-
ria do socialismo. Tinha razfio N. Bujarin quando dizia, na sua épo-
¢a, que *“‘0 Lenin marxista ainda estf A espera do seu sistemnatiza-
dor”’. Passadas tantas décadas dessa observagéo, a tarefa ainda
aguarda a sua hora.

A pesquisa sobre o seu pensamento, a qual dedicamos um esfor-
¢o concentrado durante mais de seis anos, leva-nos a confirmar a hi-
pétese de que € justamente a contribuicéio de Lenin que fundamenta
em definitivo a teoria da transicfio socialista. Esses subsidios estéo
dispersos num conjunto de ensaios, artigos, discursos, conferéncias
€ comunicagdes, tornando bastante complexo o trabalho do pesqui-
sador, no sentido de articular o seu pensamento, interpretfi-lo, extrair
dele toda a sua coeréncia e riqueza analftica. Essa tarefa de exposi-
¢ho e sistematizaciio de sua obra nem o préprio autor péde realizé-
la, devido as suas responsabilidades préticas como dirigente estatal
do primeiro processo de construgiio socialista. Todavia, a sua luci-
dez te6rica 86 podde ser plenamente alcangada em virtude dessa
mesma pritica: € ela que permite submeter os fundamentos tedricos,
16gicos e a0 mesmo tempo intuitivos de Marx e Engels ao critério da
verdade concreta.

Ao empreender essa pesquisa, tio ambiciosa quanto necesséria,
fizemo-lo com a intengfo de oferecer de nossa parte uma contribui-
¢éo vilida para a compreensio do fen6meno do socialismo contem-
porfineo, pois, a0 sistematizar o pensamento marxista-leninista, esté-
se proporcionando um acréscimo relevante 3 ciéncia, vez que essa
tarefa permitird seu avango. Estamos persuadidos de que somente a
partir das bases tedricas do marxismo-leninismo & possfvel visualizar
em dimens@o ampla as caracteristicas que vio assumindo os proble-

* Extinta em novembro de 1991. (N. do E.)
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mas, as dificuldades, os &xitos, as limitagGes e os fracassos das ex-
periéncias reais do socialismo, até a fase atual do seu desenvolvi-
mento, bem como as perspectivas dos seus avangos futuros.

Lenin € um marxista ortodoxo, embora n&o no sentido da orto-
doxia dos epigonos da II Internacional, como os Kautsky, os Berns-
tein, os Vandervelde e tantos outros, mas no sentido de que no seu
pensamento encontra-se¢ O mais estrito rigor teérico-metodolégio
com respeito 2 obra de Marx e Engels. E exatamente por isso que a
sua ampla capacidade criativa enriquece esse patriménio e, partindo
estritamente dele, supera-o. Daf que nio se pode compreender Lenin
sem uma compreensdo cabal da contribuicdo dos seus mestres. Lenin
resgata, na obra destes, as bases da teoria do socialismo lancadas
pelo materialismo histérico e por suas tentativas bem-sucedidas da
aplicagao do mesmo no campo especifico do estudo tedrico dos pro-
cessos de transicBo socialista. E nesse sentido que Lenin entende
que as bases da teoria do socialismo ~ como uma teoria especffica —
foram fundadas por Marx e Engels. Sem embargo, € 6bvio que o
objeto especffico da investigagdo dos cléssicos ndo foi primordial-
mente o estudo da formagio econdmico-social socialista e sua evo-
lugdo para 0 modo de producfio comunista; eles concentraram muito
mais o seu esforgo no discernimento das leis de movimento do modo
de produgdo capitalista, por duas razdes interligadas: captar as suas
caracterfsticas essenciais e poder, dessa maneira, vislumbrar o pro-
cesso da sua superagiio, abrindo caminho para as revolugdes sociais
e para a criagdo de uma sociedade superior. Por esse motivo Preo-
brazhenski tem toda razéo ao considerar que O capital somente po-
dia ter sido escrito a partir da perspectiva de um comunista.

Insistimos, portanto, que seria um vd@o esforgo a tentativa de
seccionar a contribui¢éo de Lenin daquela de Marx e Engels, no que
diz respeito & teoria do socialismo. Marx e Engels lancam cimentos
para a fundacfio dessa teoria, enquanto Lenin, retomando e enrique-
cendo essa base & luz da prética, confere-lhe sistema e consolidacfo.
O embasamento tedrico marxista e o processo revolucionério russo
80, portanto, elementos cruciais de uma anélise para a compreensiio
plena da teoria marxista-leninista da transigéo para o socialismo.

Ora bem, ap6s a contribuigdo leninista, essa teoria seguiu avan-
gando. Contudo, nossa hipétese € no sentido de que todo avango
posterior efetivo ndo péde, nem poderd no futuro — caso se trate de
avango realmente vélido, cientifico, que explique de fato as novas
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manifestages ¢ produgoes do fenSmeno do socialismo — prescindir
do seu ponto de partida, isto &, do legado tedrico-metodolSgico cléis-
sico.
Dividimos por isso a exposigéo do presente estudo em trés par-
tes principais: a primeira focaliza ¢ interpreta o pensamento de Marx
e Engels; a segunda, que € a mais alentada, se concentra na evolu-
¢iio posterior do mesmo por obra de Lenin; trata-se aqui de pr em
relevo como em Lenin se confirmam ou se retificam vérias intuigSes
hipotéticas que Marx ¢ Engels nfio tiveram condi¢cSes de verificar em
sua época, por niio terem vivido um processo concreto de revolugéo
social vitoriosa, que na préitica criaria um novo tipo de Estado; a ter-
ceira, na realidade um anexo, tem como objeto uma revisfo das
principais interpretagGes da teoria do socialismo.

Por prépria imposigéo do tema, nio foi possfvel evitar, em mui-
tas ocasiGes, a utilizagéio de citagfes mais ou menos extensas dos
autores consultados, tendo em vista que muitos aspectos sio ainda
objeto de controvérsias apaixonadas. Preferimos por isso sacrificar a
elegfincia expositiva 3 fundamentagfio das linhas da nossa interpreta-
c¢ao. De gualquer maneira, confiamos que o estilo vivo e apaixonado

das citagSes dos clfissicos, ao invés de tornar tedioso 0 nosso texto, .

ajude o leitor a percorrer conosco o caminho dessa ciéncia que mo-
dificou a face da humanidade.

NOTA A EDICAO BRASILEIRA

Este livro foi escrito entre 1980 e 1981. A concepgio revisio-
nista eurocomunista havia chegado ao auge e era notéria a sua in-
fluéncia na América Latina. O marxismo e o leninismo, em particu-
lar, passaram a ser abjurados, dessa vez por partidos ¢ intelectuais
comunistas. i

A minha preocupagio, portanio, naquela época, além da motiva-
gAo estritamente académica, era, através da andlise sistemdtica dos
autores, entregar elementos que ajudassem a superar essa visdo
equivocada. A conseqiiéncia prética de tal visio, que descambava
para o oportunismo, logo ficou patente: todos os partidos comunistas
europeus, que adotaram essa orientagio, foram perdendo, paulatina-
mente, sua base cleitoral. A receita requentada de Bemstein mostrou
de novo sua ineficécia.

Com o advento da Perestroika/Glasnost a utilidade da divulga-
Gdo deste trabalho era ainda maior, pois, a meu modo de ver, ao
contrério da interpretagio predominante mundialmente, tanto na di-
reita como na esquerda, a polftica proposta inicialmente por Gorba-
chev era inspirada ortodoxamente no leninismo. Nos cursos que dei
para a pés-graduagdo na Universidade de Brasflia desenvolvi a tese
gue sustentava ser a Perestroika a NEP II (Nova Politica Econémica
II) e ndo tive nenhuma contestacio. Hoje, apés o fracasso do socia-
lismo na ex-URSS, tal interpretagio pode parecer absurda para
aqueles que buscam uma explicagao fécil ao atribuir exclusivamente
a Gorbachev a culpa do desastre; ou até alvissareira para os antile-
ninistas... Creio que a Perestroika foi uma proposta necesséria de
revolugdo na revolugdo, porém tal proposta nfio foi implementada
plenamente, pois como veio de cima n#o conseguiu mobilizar a
maioria do povo e fracassou. Mas a Glasnost, que surge como pro-

 posta gémea da Perestroika, se independentizou dela e seguiu um

curso préprio empolgada pelos liberais disfargados de comunistas ti-
po Yeltsin. Na verdade, tal proposta grandiosa de Gorbachev ¢ sua
equipe de reestruturar a URSS para torné-la a grande poténcia do



14 Vania Bambirra

terceiro milénio através de ‘mais socialismo’ transformou-se em um
feitico que o préprio mago ndo pSde controlar. Adveio, em substi-
tuigdo A ‘ditadura do proletariado’ a ‘ditadura dos liberais’, os comu-
nistas e seu partido passaram a ser perseguidos e discriminados sem
nenhuma condescendéncia pluralista ¢ democriitica. S6 que essa fl-
tima ditadura niio se exerce em funcéio da sathfagio das necessida-
des bdsicas da maioria.

Lenin sempre contemplou a possibilidade do fracasso de uma
experiéncia histérica de socialismo. Nem poderia deixar de fazé-lo,
Ppois o seu pafs esteve A beira disso durante a guerra civil ¢ s véspe-
ras da NEP. A realidade comprovou seus temores. Contudo, que
procedéncia tém as afirmagles absurdas e tio cotriqueiras na im-
prensa de nossos dias sobre ‘o fim do comunismo’, ‘o mundo pds-
socialista’, ‘a morte do marxismo’, etc.? Nenhuma, exceto para
aqueles que créem que o capitalismo € o fim da histdria! Exceto para
Os pessimistas que pensam que a humanidade nfo tem alternativa
melhor para a maioria, senio a miséria e seus subprodutos tais como
a marginalidade, a enfermidade e a violéncia! Ou para os ingénuos
que créem que esse sistema pode evoluir para uma distribuigdo mais
eqiitativa da renda e da riqueza gerando nfveis progressivos de
bem-estar. Todas essas percepgdes sfio estranhas A hist6ria e A cién-
cia. Sao historicamente infundadas porque os oprimidos, sobretudo
quando adquirem consciéncia de sua condigio objetiva, descobrem
formas de questionamento da situacfio existente; sfio cientificamente
infundadas porque o capitalismo atravessa uma crise estrutural insu-
perdvel que advém do processamento da revolugéo cientffico-tecno-
légica. Essa revolugfo situa a ciéncia como a principal forga produ-
tiva e tende, pela automagso, a retirar a forca de trabalho do homem
do processo produtivo direto, supondo portanto ¢ seu deslocamento
para outras esferas sociais, tais como as de ciéncia pura, desbrava-
mento do cosmos, atividades culturais, lazer, etc. Tudo isso ji era
percebido nas ‘utopias’ de Marx e Engels. Como processar tudo isso
sem planificacdo? Mas esse conceito hoje néo € tio abjurado? Como
fazé-lo sem intervengdo estatal? Mas essa id€ia nio est4 tio ‘fora de
moda’? Paradoxo da histéria: quanto mais o mundo de hoje necessita
planejar e estatizar mais florescem as mimias do liberalismo. O fato
€ que o capitalismo € congenitamente incompatfvel com a revolugéio
cientffico-tecnoldgica e tende, pois, a transformar-se em reacionério
ao desenvolvimento da sociedade. Nao ¢ aleatdrio que suas crises
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ciclicas sejamcadavezmmsconstanteseproﬁmdasesuasrecupm-

g¢Oes curtas ¢ medfocres.
Portudoxssopensoqueapropostasocmhsta,talcomofmcon—

cebida pelos clissicos marxistas, mantém inalterada a sua validez.

.Talconvwgioprovémnioapenasdcumawsiohumamstamas,so-

bretudo, de um aprendizado cientffico gue obteve com o0s autores
estudados. Que cu saiba, ainda nfo foi feita uma anfllise da derrota
dosocialismonaURSSedacmseamaldomarmsmodeladeommn-

. Em todo caso, pensoquesdan-avésdommmmosetipossfvel
exphcaraambas

Brasflia, fevereiro de 1992
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INTRODUCAO

A obra de Marx ¢ Engels estd dedicada em sua maior parte
anfilise do capitalismo. Para os fundadores do marxismo, a temditica
da transigfio socialista n&o chegou a ser objeto especffico de investi-
gagao. Contudo, em suas obras podem-se encontrar miiltiplas refle-
x0es sobre as caracterfsticas da nova sociedade e das linhas gerais
da sua evolugiio. Apesar de que suas reflexGes s&0 muitas vezes in-
tuitivas ¢ estiio dispersas em virios livros e artigos, no scu copjunto
elas contém um certo apelo 2 sistematizagio que configura as linhas
bdsicas de wna concepgdo coerente sobre a sociedade emn transicdo
socialista — a ditadura do proletariado — bemm como a sociedade
comunista propriamente dita. Essa concepgdo € meridianamente
distinta das concepgbes socialistas utdpicas. Comentando, nesse
sentido, a concepgio marxista, Engels dizia: i

Ademais, 0 que confere A nossa obra uma importiincia especialfssima € a
circunstiincia que ela se proclama pela vez primeira a férmula em que
unanimemente os partidos operdrios de todos os pafses do mundo con-
densam a sua reivindicagio de uma transformacio econdmica: a apro-
priagéo dos meios de produgao pela sociedade (...)

e Marx escreve:

Por detrds do direito ao trabalho estd o poder sobre o capital, e por de-
trds do poder sobre o capital estd a apropriacdo dos meios de produgao,
sua submissio A classe trabalhadora unida e, por conseguinte, a aboligio
tanto do trabalho assalariado como do capital, e de suas relacSes miituas.
Aqui se formula, pois, pela primeira vez, a tese pela qual o socialismo
obreiro moderno se distingne taxativamente de todos os matizes do so-
cialismo feudal, burgués, pequeno-burgués, eic., da mesma forma como
da confusa comunidade de bens do comunismo utépico ¢ do comunismo
obreirista espontineo.!

Mas a contribui¢do de Marx ¢ Engels nao se detém na apropria-
¢ao dos meios de produgio pela sociedade. Eles descobrem também
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a Unica férmula polftica por meio da qual ela podera realizar-se; “‘o
proletariado organizado como classe dominante™, quer dizer, a dita-
dura do proletariado.

Fazendo referéncia as suas contribuigGes tedricas, em uma carta
a Weidemayer, de 5 de margo de 1852, Marx diz o seguinte:

No gque a mim diz respeito, ndo me cabe o mérito de ter descoberto a
existéncia das classes sociais na sociedade moderna, nem a luta entre elas.
Muito antes de mim, alguns historiadores burgueses j4 haviam exposto o
desenvolvimento histSrico dessa luta de classes e alguns economistas
burgueses haviam evidenciado a sua anatomia econémica. O que eu tron-
xe de nove tem sido demonstrar: 1) que a existéncia das classes est4 liga-
da apenas a determinadas fases histéricas do desenvolvimento da produ-
S@o (historische Emwicklungsphasen der Production); 2) que a luta de
classes conduz, necessariamente, 3 ditadura do proletariado; 3) que essa
mesma ditadura, de per si, ndo € mais do que o tréinsito para a aboligio de
todas as classes e para uma sociedade sem classes...2

Essas palavras de Marx revelam, como acentuou Lenin, “a es-
séncia da sua teoria do Estado™.3

Lenin, analisando o pensamento marxista sobre a transicgéo, res-
salta que:

Em Marx nao h4 nem rasto de utopismo, pois nio inventa uma ‘nova’ so-
ciedade. N3o, Marx estuda o processo natural de como rasce a nova So-
ciedade a partir da velha, estuda as formas de transi¢do da segunda a
primeira. Toma a experiéncia real do movimento proletdrio de massas
e se esforga por extrair dela os ensinamentos priticos. "Aprende’da co-
muna, da forma como ndo recearam aprender todos os grandes pensa-
dores revoluciondrios da experiéncia dos grandes movimentos da classe
oprimida, e ndo lhes dirigiram nunca sermées pedantes...4 :

Lenin considera que “‘essa parte da sua doutrina (...) &, inques-
tionavelmente, a mais importante™.5

Ora, € sumamente relevante refletir sobre essa consideragio de
Lenin a respeito da contribuicio mais mportante da teorna marxista.
Sem diivida alguma, € certo que Marx e Engels dedicaram grande
parte de suas vidas e de suas obras a0 estudo do capitalismo. Contu-
do, € importante destacar que, se assim o faziam, era porque enten-
diam a necessidade de compreender as leis do funcionamento da so-
ciedade de classes para conseguir explicar sua forma de superacio.
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Buscavam na anilise daquela nio um mero exerclcio académico,
mas a identificagiio rigorosa e cientifica do processo de transicdo da
sociedade ‘velha’ para a sociedade do futuro. Analisaram o capita-
lismo a partir da perspectiva da sociedade superior comunista.

Por esse motivo, as caracter{sticas bésicas da sociedade do pe-
rfodo de transigdo ao socialismo emergem da sua anélise do capita-
Jismo como uma resultante lSgica e histSrica. A evolugdo dos seus
estudos acerca da teoria do capitalismo vai engendrando aoc mesmo
tempo 0 esclarecimento ¢ a sistematizacio das bases da teoria da re-
volugio e do socialismo. E, a0 mesmo tempo, é de suas reflexGes
sobre a pritica da luta de classes, ““sobre a experiéncia real do mo-
vimento proletirio de massas’, que eles extraem ensinamentos va-
liosos; e € a vivéncia polftica direta das mesmas que permite a Marx
e Engels precisarem com todo rigor 0s seus conceitos ¢ fundamentar
a nova teoria da transigao.

Lenin soube captar muito bem essé aspecto essencial da contri-
buicao marxista:

Toda a teoria de Marx € a aplicagio da teoria do desenvolvimento — na
sua forma mais conseqiiente, mais completa, mais meditada e mais rica de
contelido — ao capitalisimo moderno. Era natural, portanto, que se apre-
sentasse a Marx a questio de aplicar essa teoria também 2 iminente ban-
carrota do capitalismo e ao desenvolvimento fururo do comunismo futuro.
Pois bem, mas em base a que dados pode armar-se a questio do desen-
volvimento futuro do comunismo futuro?

£ em base ao fato de gue o comupnismo procede do capitalismo, € o re-
sultado da aglic de uma forga social engendrada pelo capitalismo. Em
Marx ndo encontramos a mais leve intenciio de fabricar utopias, de fazer
conjecturas vas sobre coisas que ndo € possivel conhecer. Marx coloca a
questio do comunismo como o naturalista colocaria, por exemplo, a do
desenvolvimento de uma nova espécie biol6gica, sabendo que surgiu de
tal e tal modo e que se modifica em tal e tal diregdo determinada.®

O objetivo desta parte € destacar 0s aspectos tedSricos essenciais
do pensamento de Marx e Engels em relagao ao periodo de transicio
a0 socialismo e ao comunismo, acrescendo-os de alguns comentérios
¢ interpretagdes no intuito de facilitar uma compreensdo mais ampla
de alguns dos seus aspectos. Para isso, importa destacar as princi-
pais categorias marxistas sobre o tema, tomando em consideragio
uma certa ordem ldgica de exposigao.



| 1. AS CONDICOES MATERIAIS DO SOCIALISMO
Os germes do socialismo

Nos Elementos fundamentais para a critica da economia politi-
ca, Marx, embora nio analise especificamente a transiciio para a no-
va sociedade, faz algumas referéncias importantes a cssa temdtica.
l Essas referéncias, além de representarem indicagies gue desembo-
cam na teoria do socialismo, séo revelagGes de que € a perspectiva
da sociedade superior que ilumina e orienta a anéilise por ele realiza-
da sobre o modo de produgiio capitalista. Da mesma forma, a aniilise
do caréiter social da produgéo do capitalismo vai revelando ao mes-
mo tempo os elementos essenciais do seu carfiter contraditério — a
propriedade privada dos meios de produc#o e a resultante apropria-
¢dio privada dos resultados do trabalho — os quais geram em seu seio
as condigoes e as formas de superag#o.

Ele exple isso do seguinte modo:

O cardter coletivo da producfic converteria o produto desde o princfpio
] em um produto coletivo universal. A mudanca que se realiza originaria-
mente na produgiio — mudanga nio de valores de troca, mas de atividades
determinadas por necessidades coletivas, por fins coletivos — incluiria
desde o princfpio a participacao do individuo no mundo coletivo dos pro-
dutos. Sobre a base dos valores de troca, o trabalho & colocado como
trabalho em geral apenas através do sen aspecto de permuta. Mas sobre
esta nova base, o trabalho seria colocado como tal anteriormente A per-
muta; ou seja, a troca dos produtos deixaria de ser o medium comum que
medeia a participagdo do individuo na produgio geral. Claro estd que em
qualquer caso deve existir uma mediagio. No primeiro caso, que deriva
da produgiio autdnoma dos individuos — mesmo que tais produgdes autd-
nomas se determinem € se modifiquem post festum™ através de snas rela-
¢Oes reciprocas —, a mediacfo acontece através da troca de mercadorias,

* No original: “...entre ambos problemas®” (N.T.).
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através do valor de permuta, do dinheiro, que s0 todas expressoes de
uma énica e mesmo relagdo. No segundo caso, 0 proprio suposto € 0 me-
diante; ou seja, estd pressuposta uma produgio coletiva, ou o carfiter co-
letivo como base da produgdo. O trabalho do individuo € colocado desde
© principio como trabatho social. Qualquer que seja a forma material do
produto que cle cria ou que ajuda a criar, o que cle adquiriu com o seu
trabalho ndo € um produto particular e determinado, mas uma determi-
nada parcela da produgdo coletiva. Dessa forma, ele nio possui nenhum
produto particular para intercambiar. O sen produto néo’e um valor de
froca. O produto assim ndo deve ser convertido antes de tudo em uma
forma particular para receber um caréter geral para o individvo. Em lu-
gar de uma divisdo do trabatho, que se origina necessariamente da troca
de valores de troca, ter-se-4 uma organizagio de trabalho que tem como
resultado a por¢iio que corresponde ao individuo no consumo coletivo.
No primeiro caso, o cardter social da produgdo € estabelecido apenas
através da clevagio dos produtos a valores de comércio, sendo a mudan-
¢a desses valores de troca estabelecida Post festum. No segundo caso, o
cardter social da produgdo € pressuposto, ¢ a participagio no universo
dos produtos, no consumo, nio € mediada pelo intercimbio de produtos
do trabatho ou de trabalhos reciprocamente independentes. Ele € media-
do pelas condigdes sociais da produgdo dentro das quais age O individuo.
Querer transformar o trabalho do individuo (ou seja também o seu pro-
duto) imediatamente em dinkheiro, em valor de troca realizado, significa
determind-lo imediatamente como trabalho geral, quer dizer, negar pre-
cisamente as condigbes sob as quais deve ser transformado em dinheiro e
em valor de troca, e sob as quais depende do cémbio privado. A exigén-
cia pode ser satisfeita somente em condigdes em que j& ndo pode ser co-
locada. O trabalho, sobre a base dos valores de troca, supde precisamente
que nem o trabalho do individuo nem o seu produto sejam imediaiamente
universais, e que este Gltimo apenas obtenha a sua forma universal atra-
vés de um dinkeiro distinto dele,”

Faz pleno sentido mencionar aqui esses passos de Marx, pois
como ele mesmo dizia,

nosso método poe cm evidéncia os pontos nos quais deve introduzir-se a
andlise histérica, ou nos quais a economia burguesa, como mera forma
histérica do processo de produgio, aponta para al€m de si mesma, para os
modos procedentes de producdio histéricos. Para analisar as leis da eco-
nomia burguesa nio €, pois, necess4rio escrever a histéria real das rela-
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— que apontam para um passado que se localiza por tris desse sistema.
Tais indfcios, conjuntamente com a concepgio correta do presente, for-
coes de producdo. Mas a correta concepgao ¢ dedugio das mesmas, en-
quanto relagdes originadas historicamente, conduz sempre a primeiras
equagoes — como por exemplo os ntimeros empiricos nas ciéncias naturais
necem também a chave da compreensdo do passado (um trabalho A parte
que confiamos poder abordar em outra oportunidade). Esta andlise cor-
reta leva de qualquer maneira a pontos nos quais, foreshadowing (prefi-
gurando) o movimento nascente do futuro se insinua a aboligao da pre-
sente forma das relagdes de produgéio. Se por um lado as fases pré-bur-
guesas se apresentam comoQ pressupostos puramente histéricos, ou seja,
abolidos, por outro as condicSes atuais da producio se apresentam como
abolindo-se a si mesmas e, portanto, como estabelecendo 0s pressupostos
histéricos para um novo ordenamento da sociedade.3

A seguir, nos permitiremos reproduzir outra ampla citagdo de
Marx, que se reveste de importéncia muito especial como sintese da
sua concepgiio sobre ‘‘a contradigio entre a base da produgfio bur-
guesa e o seu préprio desenvolvimento™. Nessa andlise ele demons-
tra como 0 progresso da ciéncia e da tecnologia entra em conflito
com O Sistema de relagGes burguesas de producio, criando as condi-
¢bes para que ‘“‘se desaprume a produgiio fundada no valor de tro-
ca’’, ou seja, a base natural, para que na nova sociedade seja supe-
rada completamente a lei do valor. Adquire sentido a seguinte trans-
crigio de Marx, ndo propriamente para revelar as contradigdes do
modo de produgido capitalista, 0 que ndo € o objetivo do presente
trabalho, mas porque essa sua andlise revela, a0 mesmo tempo, ca-
racterfsticas do desenvolvimento das forcas produtivas que séo a ba-
se material em que se fundard a nova sociedade. Assim escreve

Marx;

O intercdmbio de trabalho vivo objetivado, isto €, a submissao do traba-
lho social 3 forma de antitese entre o capital e o trabatho, € o derradeiro
desenvolvimento da relagdo de valor e da produgio fundada no valor. O
pressuposto dessa relagio €, e continva sendo, a magnitude de tempo
imediato de trabatho, o quanto de trabalho empregado como fator decisi-
vo na produgdo da riqueza. Sem embargo, na medida em que a grande
indiistria se desenvolve, a criagdo da riqueza efetiva torna-se menos de-
pendente do tempo de trabalho e do quanto de trabalho empregados do
que do poder dos agentes postos em movimento durante o tempo de tra-
balho, poder esse que por sua vez — sua powerful effectiveness (poderosa
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eficdcia) — ndo guarda relagéo alguma com o tempo de trabalho imediato

ncia e do progresso da tecnologia, ou da aplicagio dessa ciéncia a pro-
dugdo. (O desenvolvimento dessa ciéncia, essencialmente da ciéacia na-
tural e, com ela, de todasasdemais,estéporsua vez em relacéo com o
desenvolvimento da produciio material). A agricultura, por exemplo,
transforma-se em mera aplicagiio da ciéncia que se ocupa do intercdmbio
material de géneros, de como regular o mesmo da maneira mais vantajosa
para o inteiro corpo social. A riqueza efetiva manifesta-se melhor — c
isso ¢ revelado pela grande inddstria — na enorme desproporciio entre
© tempo de trabatho cmpregado e seu produto, bem como na despropor-
¢do qualitativa entre o trabalho, reduzido a uma pura abstragio, ¢ 0 po-
derio do processo de produgdo vigiado por aquele. O trabalho j4 nio
aparece tantocomoinclufdonoprooessodeprodugﬁo.masohomemse
comporta muito mais como supervisor e regulador com respeito ao pré-
prio processo produtivo. (O que € dito sobre a maquinaria € valido tam-
bém para a combinagdo das atividades humanas e o desenvolvimento do
comércio humano). O trabalhador j4 ndo introduz o objeto natural modi-
ficado como elo intermedidrio entre a coisa e ele mesmo, mas insere-se
0 processo natural, transformando-o em industrial como meijo entre si
mMesSmo ¢ a natureza inorgénica que domina. Ele aparece ao lado do pro-
cesso de produgio, em vez de ser o seu agente principal. Nessa transfor-
magao, 0 que aparece como pilastra fundamental da producio ¢ da rique-
za ndo € nem o trabalho imediato executado pelo homem, nem o tempo
que este trabalha, mas sim a apropriagdo da sua prépria forga produtiva
geral, sua compreensio da natureza e seu domfnio da mesma, gragas a
sua existéncia como corpo social; numa palavra, o desenvolvimento do
individuo social. O roubo de tempo de trabalho alheio, sobre o qual se
Junda a rigueza atual, aparece como uma base miserdvel em comparagio
com esse fundamento recém-desenvolvido, criado pela indéistria grande
mesma. Téo logo como o trabalho em sua forma imediata deixou de ser a

do valor de uso. O plustrabalho* da massa deixou de ser condigdo para o
desenvolvimento da riqueza social, assim como o nao-trabalho de uns
Poucos deixou de sé-lo para o desenvolvimento dos poderes gerais do
intelecto humano.

Com isso desapruma-se a producio fundada no vajor de troca, ¢ tira-se
20 processo de producio material a forma de necessidade premente ¢ o

* De acordo com o original traduzido do espanhol. Na época, o autor nfo havia desen-
volvido o conceito de mais-valia tal cotno existe hoje. (N. do A.)
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antagonismo. Desenvolvimento livre das mchvuluahdades, € por conse-
guinte nio redugio do tempo de trabalho necessdrio ao es!:abelecm:';ento
de plustrabalho, mas redug@o em geral do trabalho necessino_da sqcleda-
de a um minimo, ao qual corresponde entso a formagio arﬂsm:a, ment[‘ﬁ-
ca, etc., dos individuos, gragas ao tempo que se tornou livre € aos meios
criados por todos.?

E mais adiante Marx conclui:

(-..) O crescimento das forgas produtivas j4 nfo pode estar ligado A pro-
ducdo de surplus labour alheio, mas a massa trabalhador_a deve. apro-
priar-se do seu plustrabalho. Uma vez feito isso — ¢ com isso deixando
© disposable time de wrumaexisténciaantiéﬁca-demnapaﬂeote:mp_o
de trabalho necessdrio encontrard a sua medida nas necessidades do indi-
viduo social, ¢ de outra, o desenvolvimento da forga produtiva social sers
tio rdpido que, embora presentemente se calcule a pmdugio_em fungfio
da riqueza comum.cresoeriodisposabletinudetodo?. A riqueza real
pusaaseraforgapmduﬁvadesenvolvidaportodoso;smdwﬁ_iuos.ﬁnﬁo
jﬁnﬁoédeformaalgumaotempodctmbalhoamedldadanqma,mas
sim o disposable time. 10

O pensamento de Marx exposto nas transcrigoes antenores € tho
claro que dispensa maiores comentéirios. Todavia, € importante sa-
kientar como, através de um raciocfnio 16gico-dialético, Marx de-
monstra que o desenvolvimento das forgas produtivas alcangando
um estégio superior, o da automag#o, cria as condigbes matenfas in-
dispensiiveis para uma organizagio radicalmen!e nova & supenor.do
apareclho produtivo (onde ndo mais impera a lei do valor), e da vida
social em geral, para 0 comunismo. Obviamente, a automacio néo &
por si mesma uma condigéio suficiente — pois nesse caso o passo ao
comunismo seria mecfinico ~ mas sim absolutamente neoesséna )

E interessante destacar também como Marx zomba da incapaci-
dade dos economistas burgueses de compreender a evolugéo histdri-
ca para o socialismo:

Os economistas burgueses estio de tal maneira enclausurados nas repre-
sentagbes de determinada etapa histérica do desenvotyimento da socieda-
de, que a necessidade deseobjeﬁvarospoderessocmisdotrabalhoq.ue
lhesapareoecomoinseparﬁveldaneoessidadedequeosn_:esmosseakb
nem em relagio ao trabalho vivo. No entanto, com a aboligio do carfiter
imediato do trabalho vivo como trabalho meramente individual, ou ape-
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nas intrinsecamente geral, com o poder da atividade dos objetivos da
producio, suprime-se-lhes essa forma de alienacdo; com isso eles sio
colocados como propriedade, como o corpo social orginico no qual os
individuos se reproduzem como individuos, porém como individuos so-
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' todo, devido a suas caracterfsticas essencialmente andrquicas, o des-
perdicio dos meios de produgéio e da forga de trabalho, e d4 susten-

iais. As condigdes serem tais individuos iais na re jugio da tagio a uma série de atividades absolutamente supérfluas.

sua vida, no seu processo vital produtivo, sfo postas unicamente pelo
préprio processo econdmico histérico; tanto as condi¢des objetivas como
as subjetivas, que nada mais sio do que duas formas diferentes das mes-
mas condigdes.!!

Em O capital, Marx, analisando a correlagio entre o aumento da
intensidade e a forga produtiva do trabalho com a diminuicéo da jor-
nada, desenvolve de maneira mais completa esse mesmo raciocinio,
A citagdo que destacamos a seguir também & longa, mas, devido 2
sua relevéincia na presente temética, permitimo-nos transcrevé-la:

O aumento da forga produtiva do trabalho e sua crescente intensidade
atuam uniformemente no mesmo sentido. Ambos os fatores incrementam
a massa de produtos claborada num determinado perfodo de tempo. Am-
bos diminuem, portanto, a parte da jornada em que o operdrio tem que
trabalhar para produzir os seus meios de subsisténcia ou o seu equiva-
lente. O limite minimo absoluto da jornada de trabalho € o que traga essa
Sua parte necessdria, porém com restri¢des. Se toda a jornada de trabalho

se reduzisse a isso, desapareceria o trabalho excedente, coisa inconcebi- M

vel sob o regime do capital. A supressdo da forma capitalista de producao
permitiria reduzir a jornada de rabalho ao trabalho necessério. Este, to-
davia, na suposi¢do de que todas as demais circunstincias permanecessem
inalterdveis, dilataria os seus limites. Por duas razdes: Primeiro, porque
as condigbes de vida do trabalhador seriam mais présperas e as suas exi-
géncias maiores; segundo, porque ao trabalho necessdrio incorporar-
se-ia uma parte daquilo que atualmente € trabalho excedente, a saber: a
quantidade de trabalho necessdria para a criagio de um fundo social de
reserva e acumulagdo. Quanto mais cresce a forga produtiva do trabalho,
mais pode encurtar-se a jornada. e quanto mais se encurta esta, mais po-
de crescer a intensidade do trabalho. Socialnente considerada, a produti-
vidade do trabalho cresce também com sua economia. Esta ndo inchd
apenas a economia dos meios de producio, mas também a supressio de
tudo quanto seja trabalho indtil.

Em seguida Marx enfatiza como essa economia dos meios de
produgido, embora no regime capitalista ela acontega no interior de
cada empresa particular, gera todavia, ao nfvel do sistema como um

Da anélise anterior Marx tira a seguinte concluséo:

Dadas a intensidade ¢ a forga produtiva do trabalho, a parte da jornada
social de rabalho necessdria para a produgdo material serf tanto mais
curta, ¢ por isso tanto mais longa a parte de tempo dedicada 3 livre ativi-
dade espiritual e social dos individuos, quanto mais equitativamente scja
distribufdo o trabalho entre todos os membros iteis da sociedade, ¢
quanto mais se reduzam os setores sociais que se subtraem i necessidade
natural do trabalho para langé-1a sobre os ombros dos outros. Nesse sen-
tido, o limite absoluto que esbarra a jornada de trabatho € o cardrer
geral do mesmo. Na sociedade capitalista, se uma classe goza de tempo
livrel.,zé A custa da conversio da vida toda das massas em tempo de traba-
lho.

Em outros termmos, Marx estabelece uma conex&o estreita entre o
*“desperdicio mais desenfreado dos meios sociais de produgio e for-
¢a de trabalho’ (o que significa de resto uma limitagdo do progresso
social em geral) e maior extensio da parte da jornada social de tra-
balho necessdria & produgiéo material, com a distribuigio despropor-
cional do trabatho. Isso niio pode deixar de ocorrer na sociedade ca-
pitalista, e representa portanto um limite intrinseco que o sistema de
exploragio impée ao desenvolvimento social amplo. A distribuigdo
equitativa do trabalho, e portanto uma parte maior de tempo ‘‘dedi-
cada 2 livre atividade espiritual e social dos individuos™ somente
pode ser o resultado de uma sociedade regida pelo principio do pla-
nejamento social, onde o trabalho possa adquirir um sentido qualita-
tivamente diverso daquele que o orienta sob o regime capitalista.

Nao se trata, segundo a visio marxista, meramente de ‘adocicar’
os efeitos mais ostensivos do sistema de exploragdo do trabalho,
trata-se de superd-lo completa e radicalmente. Pois, ‘‘mesmo que al-
guma forma de trabalho assalariado possa eliminar os efeilos de ou-
tra, nenhuma delas pode eliminar os inconvenientes do préprio tra-
balhe assalariado’”.13 '

O socialismo como uma necessidade histérica

A andlise histérica geral realizada por Marx em O capital, sobre
a tendéncia histérica da acumulagio capitalista, oferece novos ele-
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mentos que, combinados com a sua anélise essencialmente abstra
exposta nas citagSes anteriores, vao dando forma ao arcabougo
sua teoria do socialismo. Tivemos oportunidade de salientar co
Marx considera, em nfvel elevado de abstragio, que uma condig
necessfria para a sociedade comunista € um estado superior de
senvolvimento das forgas comunistas, ou seja, a automagio. Ora,
texto que em seguida vamos citar, situado sem difvida em nfvel
concreto de andlise, o capitalismo € enfocado como responsdvel
las bases materiais da sua prépria extingéo, gerando portanto a n
cessidade histérica do socialismo.

Marx faz uma sintese dos momentos da evolucido histérica
acumulagéo capitalista desde os seus comegos, a pequena indiistri
até a sua forma mais avangada, a centralizagdo monopdlica, que cri
as condigles iiltimas para sua superacdo. Tendo em vista a sua el
vada importincia analftica, permitimo-nos uma transcrigao bastan
longa. Assim Marx se exprime:

A propriedade privada do trabalhador sobre os seus meios de produgio
a base da pequena inddstria, € esta € uma condic@o necesséria para o de-
senvolvimento da produgio social e da individualidade livre do prépri
trabalhador.
(...) Esse regime supbe a compartimenta¢do da terra ¢ dos demais mei
de produgdo. Exclui a concentragio dos mesmos, e exclui também a coo-
peracdo, a divisdo do trabalho dentro dos mesmos processos de produ-
¢do, a conguista e regulamentagio social da natureza, a livre expans
das forgas sociais produtivas. (...) Ao chegar a um certo grau de pro-j
gresso, ele mesmo revela os meios materiais da sua destruigdo. A parti
desse momento, no seio da sociedade agitam-se forgas e paixdes que

ele se sentem coibidas. Faz-se necessério destrui-lo, e ele € destruid

A sua destruiciio, a fransformag¢do dos meios de produgdo individ&mis(jﬂ
dispersos em meios sociais e concentrados de produgdo, portanto da pro-
priedade raquitica de muitos em propriedade gigantesca de poucos, ou o'
que d4 no mesmo, a expropria¢do que priva a grande massa do povo daog
terra e dos meios de vida e instrumentos de rabalho, essa espantosa e di-
ficil expropriagdo das massas do povo, forma a pré-histéria do capital.

(..) Uma vez que esse processo de transformagcéo corréi suficientemente,
ern extensdo e em profundidade, a sociedade antiga; uma vez que os tra-
balhadores se convertern em proletdrios e suas condicdes de trabalho en
capital; uma vez que o regime capitalista de produgao j4 se move poy
meios préprios, o rumo witerior da socializagio do trabalho e da trans-
formacdo da terra e demais meios de produgdo explorados socialmente]
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quer dizer, coletivos, ¢ portanto o andamento ulterior da expropriagdo

dos proprietdrios privados, adquire uma nova forma. J4 niio se trata mais

de expropriar o capitalista explorador de numerosos trabalhadores.

Essa expropriagdo € levada a cabo pelo jogo das leis imanentes da pré-

pria produgdo capitalista, a centralizacdo dos capitais. Cada capitalista
desaloja muitos outros. Paralelamente a cssa centralizacio do capital, ou
expropriacdo de muitos capitalistas por uns poucos, desenvolvem-se em
escala cada vez maior a forma cooperativa do processo de trabalho, a
aplicagio técnica consciente da ciéncia, a exploragiio sistemdtica e orga-

nizada da terra, a transformagio dos meios de traballio em meios de tra-

balho utiliZaveis apenas coletivamente, a economia de todos os meios de
produgdo a serem empregados como meios de producio de um trabalho
combinado, social, a absorciio de todos os pafses pela rede do mercado
mundial, e, como conseqidncia disso, o cardter internacional do regime
capitalista. A medida que diminui progressivamente o nfimero de mag-
natas capitalistas que usurpam e monopolizam esse processo de trans-
formagao, cresce o volume da miséria, da opressio, da escravizagio, da
degeneracio, da exploragiio; em contrapartida, cresce também a rebeldia
da classe trabalhadora, cada vez mais numerosa e mais disciplinada, mais
unida e mais organizada, em virtude do préprio mecanismo do processo
capitalista de produgio.

© monopdlio do capital converte-se em grithdo do regime produtivo que
com ele e sob ele crescen. A centralizagio dos meios de producio e a so-
cializagio do trabalho chegam a um ponto em gue se tornam incompati-
veis com o seu envoltSrio capitalista. Este explode em frangalhos. Soou a
hora final da propriedade privada capitalista. Os expropriadores sdo ex-
propriados.

O sistema de apropriaciio capitalista que brota do regime capitalista de
producio, e portanto a propriedade privada capitalista, é a primeira ne-
gagdo da propriedade privada individual baseada no priprio trabalho. A
produgio capitalista engendra a sua primeira negacio, com a forca ine-
xordvel de um processo natural. Esta contudo nfo restaura a propriedade
privada ja destruida, mas sim uma propriedade individual que recolhe os
progressos da era capitalista; uma propriedade individual basecada na co-
operagdo € na posse coletiva da terra e dos meios de produgdo produzi-
dos pelo préprio trabalho.

A transformagio da propriedade privada dispersa e baseada no trabalho
pessoal do individuo em propriedade privada capitalista foi naturalmente
um processo muitissimo mais lento, mais duro e mais dificil do que o serd
a transformacao da propriedade capitalista, que na realidade j4 repousa
sobre métodos sociais de produgio, em propriedade social. L4, tratava-se
da expropriagéo da massa do povo por uns quantos usurpadores; aqui, da
expropriagio de uns quantos usurpadores pela massa do povo.14
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}5. O NECESSARIO PERIODO DE TRANSICAO
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Caracterifstica essencial do socialismo

Acompanhando o raciocinio 16gico-dialético de Marx e Engels,
aproximamo-nos agora da sua concepgio sobre algumas caracterfsti-
cas do perfodo de transigio entre o capitalismo e 0 comunismo, ou
seja, a sociedade socialista, primeira fase da sociedade comunista.

A caracterfstica mais geral desse perfodo, e que como tal o defi-
ne, € a existéncia de dois principios essencialmente distintos de or-
denagéo das relagSes de produgfio: principio da planificacio versus
principio do mercado. Essa coexisténcia revela a sobrevivéncia dos
vestigios do modo de produgdo capitalista, que todavia tende a ser
progressivamente eliminado a par do desenvolvimento cada vez mais
dominante do novo sistema econSmico-social, que j4 contém no seu
bojo os germes do novo modo de produgdo, qualitativamente diverso
e superior, 0 comunista.

Muito embora, pelo fato da manutengio do mercado, ainda fun-
cione de certa forma a lei do valor na economia socialista, bem co-
mo certos principios gerais do direito burgués, tais caracterfsticas
essenciais do capitalismo j4 nfio s@o os elementos fundamentais da
ordenacdo da vida econémica e social.

A lei do valor estd subordinada ao princfpio ordenador da plani-
ficagaéo, € O seu carfter restringe-se, pois, predominantemente, a me-
ro instrumento de contabilidade e controle, utilizado pelo aparelho
produtivo, centralizado e planificado sob controle estatal.!5 Quanto
mais se desenvolve o processo de planificagdo central da vida social,
€ quanto mais evoluem as forgas produtivas, menor tende a ser a ne-
cessidade de manifestagio desses elementos herdados da velha so-
ciedade, e mais intensamente tenderiio a evoluir os embrides do no-
vo modo de produgéo e de organizagdo das relagSes econOmicas e
sociais da nova sociedade e, portanto, a tornarem-se completamente
dispensdveis os rangos do capitalismo. Os vestigios da lei do valor
nao serdo abolidos por decretos, mas desaparecerdo por si mesmos,
como efeito natural do desenvolvimento do novo sistema de vida.
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Esse processo representa, portanto, o prentincio da etapa superior, a
sociedade comunista propriamente dita. Contudo, as bases prelimi-
nares dessa etapa superior séo geradas no seio da sociedade de tran-
sig8o socialista (da mesma forma como o capitalismo teve sua gesta-
¢80 no seio da sociedade feudal). Durante a etapa do socialismo, da
mesma forma como a economia planificada j& comega a subjugar a
economia de mercado, assim também o direito de igualdade passa a
ser o princfpio ordenador. Esse princfpio néo supera ainda comple-
tamente o direito burgués. Mas 2 medida que o submete 2 regulacio
do poder polftico proletfrio, ¢ o transforma de fato em um direito
universal — a par da marcha irreversfvel em diregdo 2 superagiio ge-
ral dos vestfgios das formas de dominagio econSmica, politica e so-
cial — tende a gerar as condigGes de superagio dos caracteres de de-
sigualdade inerentes ao direito da igualdade, que é ainda ressaibo do
capitalismo, e a desenvolver o embrifio do direito comunista, que
néo se correlaciona com a capacidade de trabalho, mas sim com a
satisfagfio das necessidades do homem. '
Mas vejamos como o préprio Marx enfrenta essa temética:

Imaginemos, para variar, uma associagiio de homens livres que trabalham
. com meios coletivos de produgio e que utilizam as suas numerosas forgas
individuais de trabatho com plena consciéncia do que fazem, como uma
grande forga de trabalho social. Nessa sociedade repetir-se-ao todas as
normas que presidem o trabalho de um Robinson, mas com cardter social
€ nao individual. Os produtos de Robinson eram todos produto pessoal e
exclusivamente seu, objetos portanto diretamente destinados ao seu uso.
O produto coletivo da associagio a que nos referimos € um produto so-
cial, Uma parte desse produto reverte i prestacdo de servigo sob a forma
de meios de produgdo. Continua sendo social. Qutra parte é consumida
pelos individuos associados, sob forma de meios de vida. Deve, portanto,
ser distributda. O cardter dessa distribui¢io variar4 segundo o cardter es-
pecial do préprio organismo social de produgio e de acordo com o nfvel
hist6érico dos produtores. Partamos, todavia, mesmo que s¢ja a titulo de
paralelo com o regime de produg@io de mercadorias, do pressuposto de
que a participa¢io consignada a cada produtor nos meios de vida depende
do seu tempo de trabalho. Nessas condigbes, o tempo de trabatho repre-
sentaria, como se vé, uma dupla fungio. Sua distribuicdo, com respeito a
um plano social, servird para regular a proporgio adequada entre as di-
versas fungbes do trabatho e as diferentes necessidades. De outra parte e
simultaneamente, o tempo de trabatho servird para graduar a parte indi-
vidual do produtor no trabalho coletivo, € portanto, na parte do produto,

Teoria marxista da transicio a5

também coletivo, destinada ao consumo. Como se vé, aqui as relagdes so-
ciais dos homens com o seu trabalho e com os produtos do seu trabalho
sao perfeitamente claras ¢ simples, tanto no que toca i produgiio como no
que se refere 3 distribuigdo. 16

Mas € sem ddvida na ‘Critica do programa de Gotha’ que se en~
contram mais desenvolvidas e apresentadas sistematicamente as suas
id€ias sobre o perfodo de transigio e sobre a sociedade comunista.
Devido 2 extraordinéria importéncia de que se reveste o texto, vale a
pena cit-lo amplamente:

No seio de uma sociedade coletivista, baseada na propriedade comum dos
meios de produgio, os produtores nio comercializam os seus produtos; o
trabalho investido nos produtos tampouco aqui se apresenta como valor
desses produtos, como uma qualidade material a eles inerente, pois aqui,
em oposi¢iio a0 que sucede na socicdade capitalista, os trabalhos indivi-
duais j4 ndo constituem parte integrante do trabalbo comum mediante um
circuito, mas sim diretamente. A expressio ‘o fruto do trabalho’, j4 hoje
recusdvel por sua ambigiiidade, perde assim todo o sen sentido.

Trata-se aqui nao de uma sociedade comunista que se desenvoive sobre a
sua prépria base, mas sim de uma que acaba de emergir precisamente da
sociedade capitalista e que, portanto, revela ainda em todos os seus as-
pectos, econdmicos, morais ¢ intelectuais, o cunho da velha sociedade de
cujas entranhas procede. Congruentemente, nela o produtor individual
obtém da sociedade — apés feitas as dedugdes obrigatérias — exatamente
o que lhe deun.l7

Desse raciocinio de Marx procede o lema da sociedade socialista
(entendida esta como a etapa preliminar da sociedade comunista) ‘a
cada qual segundo O seu trabalho’.

Marx neste ponto trata de p6r em relevo algumas das caracterfs-
ticas especfficas dessa etapa preliminar e suas limitagGes provenien-
tes dos residuos do capitalismo. Marx prossegue:

Aqui reina evidentemente o mesmo principio que regula o intercimbio de
mercadorias, enquanto este € intercimbio de equivalentes. Variaram a
forma e o conteddo, porque sob as novas condigbes ninguém pode dar
nada além do seu trabalho e porque, por outro lado, agora nada pode
passar a ser propriedade do individuo, afora os meios individuais de
consumo. Porém, no que se refere a distribuigdo dos mesmos entre os di-
versos produtos, vigora o mesmo principio do intercimbio de mercado-
rias equivalentes; troca-se uma quantidade de trabatho, sob uma forma,
por outra igual quantidade de trabatho sob outra diferente forma.
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Por isso, o direito igual continua sendo aqui, em principio, o direito bur-
gués, mesmo que agora o principio e a prdtica j4 ndo se prendam mais aos
detalhes, porquanto nesse regime de intercimbio de mercadorias o inter-
cAmbio de equivalentes ndo se verifica mais do que como termo médio,
nao se verificando nos casos individuais.

Apesar desse progresso, o dito direito igual continua envolvendo impli-
citamente uma limitacio burguesa. O direito dos produtores & proporcio-
nal ao trabalho que renderam; a igualdade aqui consiste no fato de ser ri-
gorosamente medida pela mesma pauta: o trabaltho.

Porém, alguns individuos sfio superiores a outros, tanto fisica como inte-
lectuaimente, e rendem portanto, no mesmo tempo, mais trabalho ou po-
dem trabalhar mais tempo; e o trabalho, para servir de medida, deve ser
determinado quanto & duragio e intensidade; de cutro modo, deixa de ser
medida. Esse direito igual € um direito desigual para trabalho desigual.
Ele ndo reconhece nenhuma distincdo de classe, porque aqui cada indivf-
duo ndo passa de um trabalhador como os demais; mas reconhece, taci-
tamente, como outros tantos privilégios naturais, a desigual capacidade
de rendimento. No fundo € portanto, como todo direito, o direito da de-
sigualdade.18

Marx visualiza plenamente, ‘‘apesar desse progresso’’, as limita-
¢Oes intrinsecas da primeira fase, onde aquilo que corresponde a ca-
da um € o equivalente de sua capacidade de trabalho.

Pode-se deduzir claramente que, para ele, a sociedade socialista,
como primeira etapa de libertacao do homem, representa ainda um
avanco muito preliminar, apenas um ‘progresso’ na perspectiva de
uma sociedade plenamente comunista.

Marx acrescenta:

Todavia, esses defeitos s@o inevitdveis na primeira fase da sociedade co-
munista, tal como ela brota da sociedade capitalista apés um grande e
doloroso aclaramento. O direito nao pode nunca ser superior & estrutura
econdmica nem ac desenvolvimento cultural da sociedade por ela condi-
cionado.

Na fase superior da sociedade comunista, quando tenha desaparecido a
subordinacdo escravizadora dos individuos & divis@o do trabalho, e com
ela a oposigiio entre o trabalho intelectual e o trabalho manual, quando o
trabalho nfdo seja apenas um meio d¢ vida, mas a primeira necessidade
vital, quando com o desenvolvimento dos individuos em todos os seus as-
pectos crescerem também as forgas produtivas ¢ fluirem com todo seu
caudal os mananciais da riqueza coletiva, s6 entio poderd ser transposto
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compietamente o estreito horizonte do direito burgués ¢ a sociedade po-
derd escrever pa sua bandeira: De cada qual segundo sua capacidade; a
cada qual segundo suas necessidades!

Mais adiante Marx acrescenta ainda:

Entre a sociedade capitalista ¢ a sociedade comunista medeia o perfodo
de transformagio revoluciondria da primeira para a segunda. A esse pe-
riodo corresponde também um perfodo politico de transigdo, cujo Estado
ndo pode ser outro do que a ditadura revoluciondria do proletariado.2?

Pode-se daf inferir claramente que, para Marx, o socialismo re-
presentava uma etapa de transigao do capitalismo para o comunismo,
e que a ditadura do proletariado € a expressio polftica dessa fase de
transicdo. A superagéio completa do modo de produgao e de vida ca-
pitalista inaugura o novo sistema social comunista. Nesse sentido, o
socialismo, por seu carfiter transitério, por manter ainda a coexistén-
cia de modos de produgio dfspares e contraditdrios, representa
muito mais uma formagdo econdmico-social onde sobrevivem con-
tradigGes antaglnicas, expressas, por exemplo, na persisténcia das
classes, e cuja resolugio conduz a sua negagio, através da superagio
dialética das mesmas pelo modo de produgdo e de vida comunista.?!

Solucio socialista de alguns problemas e questoes titicas

Engels, no seu Anti-Diihring, insiste na idéia da planificagio do
desenvolvimento e da aboligdo do antagonismo entre campo e cida-
de, prognosticando a eliminagao futura das grandes cidades. Contu-
do, analisando o problema de moradia, que j4 entdo se apresentava
como um dos problemas cruciais da classe operdria, trata de apontar
algumas solugbes intermedidrias que deveriam ser adotadas imedia-
tamente apds a tomada do poder:

Tendo em vista que nds ndo nos dedicamos & construcéo de nenhum sis-
tema utépico para a organizagio da sociedade do futuro, seria mais do
que ocioso determo-nos nesse ponto. E certo, porém, que j4 existem hoje
nas grandes cidades edificios suficientes para dar solugiio imediata, se a
cles fosse dada utilizag@o racional, a toda verdadeira ‘caréncia de mora-
dias’. Isso naturalmente apenas poderd ser conseguido mediante a expro-
priagao dos atuais donos ¢ alojando em suas casas os trabathadores que
carecem de moradia ou que vivem amontoados na sua. E tao logo o pro-
letariado conquistar o poder politico, essa medida, imposta pelos inte-
resses do bem piblica, serd de tdo fécil execugdo como o sido hoje as de-
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mais expropriacdes ¢ requisicies de moradias Ievadas a efeito pelo Esta-
do atual.

E mais adiante continua:

Querer resolver a questio de moradia mantendo as grandes cidades mo-
dernas, € um contra-senso. Essas grandes cidades modernas 56 poderio
ser suprimidas pela abolicio do modo de produgio capitalista, e quando
essa abolicio estiver em curso, j§ ndo se tratard de proporcionar a cada
operdric uma casinha que lhe pertenca como propriedade, mas sim de
coisa bem diferente.

E ele assinala que a medida proposta acima visa apenas ‘‘reme-
diar de imediato a pendria de moradia™, utilizando para isso, no inf-
cio, ‘os meios existentes’.22

Com referéncia a0 mesmo tema, Engels diz tamb&m:

Dou-me por satisfeito se consigo demonstrar que a produgiio de nossa
sociedade moderna € suficiente para dar de comer a todos 0s seus mem-
bros e que hd casas bastantes para oferecer as massas trabalhadoras uma
habitagio espagosa e sadia. De que maneira a sociedade futura regular4 a
distribuigdo de alimentos ¢ de moradia? Especular sobre esse tema con-
duz diretamente & utopia. Podemos, em todo caso, partindo do estudo das
condigdes fundamentais dos modos de produciio at€ agora conhecidos,
estabelecer que, com o colapso da produgfio capitalista, tornar-se-do im-
possiveis certas formas de apropriagio da velha sociedade. As préprias
medidas de transicio terfio de adaptar-se, em todo lugar, ds relaghes
existentes tal mowento. Serdo essencialmente diferentes em pafses de
pequena propriedade ¢ em pafses de grande propriedade territorial, etc.23

A importincia da planificagdo da produgio e da distribuigdo,
bem como da grande produgfo coletiva, tornaréd a aparecer em vérias
das suas obras, artigos e cartas. Ele també&m tornar4 a insistir sobre a
necessidade do perfodo de transigféio, embora o considerasse como
‘breve’. Na sua introdugéo a obra Trabalho assalariado e capital, de
Marx, escrita em 1891, Engels assinala ademais que nesse periodo
talvez haverd ‘certas privagfes’. O seu texto diz assim:

E possivel uma nova ordem social em que desaparecerio as atuais dife-
rengas de classe e na qual - talvez umi breve perfodo de transigio, acom-

panhado de certas privagdes, mas em todo caso muito proveitoso moral--

mente — mediante o aproveitamento e o desenvolvimento harménico e

Teoria marxista da transicio ' 39

proporcional das imensas forgas produtivas j4 existentes de todos os in-
dividuos da sociedade, com o dever geral de trabalhar, serdo disponfveis
igualmente para todos, em proporgdes cada vez maiores, os meios ne-
cessdrios para viver, para desfrutar da vida e para educar e exercer todas
as faculdades fisicas ¢ espirituais.24

No prefécio do seu livro Situacdo da classe operdria na Ingla-
terra, datado de 1892, Engels precisa um aspecto importante contido
nessa obra. Diz ele:

Ao final do livro, vem enfatizado que o comunismo ndo € meramente
uma doutrina do partido da classe trabalhadora, mas muito mais uma
teoria cujo objetivo final & conseguir que toda a sociedade, inclusive os
capitalistas, possa libertar-se do modelo estreito das condigdes atuais. Em
abstrado — comenta Engels — essa afirmacéo € acertada, porém na prética
ela € totalmente inftil e mesmo algo pior. Tendo em conta que as classes
possuidoras, longe de experimentar a minima necessidade de emancipa-
¢&0, ¢ opondo-se além disso por todos os meios a que a classe operfiria se
liberte a si mesma, a revolugido social deverd ser preparada e realizada
pela classe oper4ria sozinha.25

E importante assinalar que essa posigio de Engels se refere as
relagSes dos operdrios com os capitalistas, e seria absurdo interpre-
td-lo de maneira rigida, no sentido de excluir a necessidade de alian-
¢as da classe operdiria com os demais setores e classes exploradas da
sociedade, condigio sine qua non da possibilidade de éxito de qual-
quer revolugio.

Sem didvida alguma, para Marx e Engels sfio essenciais as alian-
¢as, em particular com 0s camponeses pobres e com os assalariados
agricolas, bem como os setores radicalizados da pequena burguesia e
das classes médias. E por meio dessas aliancas que o proletariado
consegue opor, sob sua hegemonia, a maioria do povo ao sistema de
dominagéo, tanto durante o periodo da luta pela conquista do poder,
como durante o perfodo da transighio socialista. Vale a pena citar
uma passagem da andlise de Engels sobre O problema carmponés na
Franga e Alemanha, com 0 objetivo de esclarecer a concepgiio mar-
xista em relagao 2 tdtica de come. conduzir as relagbes com 0s cam-
poneses, procurando primeiro neutralizd-los, para em seguida
atraf-los 2 causa da construgio socialista. Assim diz Engels:
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E por si mesmo evidente que quando estivermos de posse do poder do
Estado, ndo poderemos pensar em desapropriar violentamente os peque-
nos proprietdrios rurais (seja com indenizagio ou sem ela) da forma como
nos veremos obrigados a fazé-lo com os grandes latifundidrios. Nossa
missdo com respeito aos pequenos camponeses consistird antes de tudo
em orientar a sua produgéo individual e sua propriedade privada para um
regime cooperativo, nio pela forga, mas pelo exemplo, e oferecendo a
ajuda social para esse fim. E aqui teremos certamente meios de sobra
para apresentar ao pequeno camponés a perspectiva de vantagens que j4
hoje devem parecer-lhe evidentes. (...) O mesmo acontece com 0§ cam-
poneses grandes ¢ médios. Seus pedes e seus jornadeiros nos interessam,
naturalmente, mais do que eles mesmos. Se esses camponeses quiserem
que se lhes garanta a continuidade das suas fazendas, estarfio a pedir-nos
algo que ndo podemos, em absoluto, conceder-lhes. (...) N6s temos a
certeza econdmica de que também os grandes e médios proprietdrios ru-
rais deverdo sucumbir infalivelmente em face da concorréncia das fazen-
das capitalistas e da produgfio barata de cereais de ultramar. (...) Contra
essa decadéncia, a Ginica coisa que podemos fazer & recomendar também
aqui a unido de pequenas herdades em fazendas cooperativas, nas quais
se possa ir descartando cada vez mais a exploragio do trabalho assalaria-
do, para poder converté-las aos poucos em componentes iguais em di-
reitos ¢ deveres da grande cooperativa nacional de produgdo. (...) Caso
contrério, teremos que abandon4-los A sua sorte e dirigirmo-nos aos seus
empregados assalariados, pelos quais conseguiremos fazer-nos ouvir. E
Provivel que também aqui deveremos prescindir de uma desapropriagdo
violenta, contando de resto que a evolugio econdmica se encarregue de
fazer com que essas cabegas obstinadas caiam em si.26

Engels prossegue, tentando identificar os principais inimigos:
Ta0o logo o nosso partido venha a tomar posse do poder do Estado, pas-

sard sem rodeios a expropriar os grandes latifundidrios, exatamente do
mesmo modo como fard com os fabricantes industriais.

A seguir, Engels faz referéncia aos critérios de expropriagio,
acentuando contudo o seu carfiter meramente especulativo, sem a
pretensio de formecer ‘receitas’:

Quanto a0 que essa expropriagio seja levada a cabo com indenizagao ou

sem ela, ndo dependerd em grande parte de nés, mas das circunstincias -

em que subamos ao poder, e sobretudo da atitude que venham a adotar os
grandes senhores latifundidrios. A indenizagdo nio vem por nés consi-
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derada, mwito menos como inadmissivel, em todas as circunstincias;
Marx, antes de mim, muitas vezes assinalou a sua opinido de que o mais
barato para nés seria poder desfazer-nos de toda essa quadrilha mediante
dinheiro. Porém isso ndo interessa aqui. As grandes propriedades dessa
forma restitufdas 3 coletividade serfio por nés entregues para serem des-
frutadas pelos trabalhadores agricolas que j4 presentemente as cultivam,
e que deverdo organizar-se em cooperativas sob o controle da coletivida-
de. (...) Portanto, nesse ponto podemos abrir aos proletérios agricolas
uma perspectiva tio brilhante como a que aguarda os operdrios indus-
triais. 27

O que Engels po6e em destaque € que o critério da indenizagao
ndo € uma questdo de princfpio, mas deve ser submetido as necessi-
dades téticas de cada situagiio concreta, ‘‘das circunstincias em que
subamos ao poder’ e, em especial, da *“‘atitude que venham a adotar
os senhores latifundifrios”. E como no marxismo ndo hd dogmas,
*‘isso n@o interessa aqui’’. O que importa sublinhar, como uma das
caracterfsticas imprescindfveis do socialismo, € a organizagio coo-
perativa ““sob o controle da coletividade™.

E importante, pois, insistir no fato de que, embora o perfodo de
transicio socialista se caracteriza pela destruigiic da base polftica,
econSmica e social sobre a qual se assenta a dominagéo das classes
exploradoras, esta se realiza mediante um complexo sistema de
aliangas que o proletariado contrai com as outras classes e setores de
classes dominadas. Nessa alianga de classes, o proletariado detém a
hegemonia do poder, ¢ essa € a condigdo do avanco irreversfvel do
processo de transformagdes revoluciondrias socialistas em diregio &
sociedade comunista. Sem embargo, durante o perfodo de transigao,
sobrevive ainda a economia privada no interior da socialista. Essa
presenga tende a ser cada vez mais limitada, & medida que a marcha
inexordvel do progresso social vai superando os vestigios das dife-
renciagdes entre as antigas classes dominadas, ‘proletarizando’ os
camponeses, a pequena burguesia ¢ as classes médias, de tal modo
que essas diferengas decadentes de classe sejam superadas definiti-
vamente. Isso, por suposicio, € um processo longo...



3. O CONCEITO DE DITADURA DO PROLETARIADO

Primeira intuicéo

Marx ¢ Engels denominaram o perfodo de transi¢o como a di-
tadura do proletariado. Esse conceito essencial da teoria do socia-
lismo j& fora esbogado no Manifesto do Partido Comunista, de
1848. Nesse texto surge a id€ia da ditadura do proletariadg, embora
aindadefo:membﬁonéﬁaeinmitiva.FalamMarernge :

O proletariado valer-se-£ da sua dominag3o polftica para ir arrancando
gradualmente todo o capital da burguesia, para centralizar todos os ins-
trumenﬁosdepmdugﬁoemmiosdoEsmdo,i.é.,dopmlemiadoorgmi-
zadoemclassedonﬁnante,eparaaumenmoomamaiormpidezpou{vd
a soma das forgas produtivas.

Isso, naturalmente, ndo poderd acontecer sendo através da violacdo des-
pdtica do direito de propriedade e das relagoes burguesas de producao,
querdizer,pelaadogiodemedidasqmdopontodevistaeconbmicopa-
recerfio insuficientes ¢ insustentfveis, mas que no curso do movimento se
ultrapamioasimesmaseser&oindispensﬁveiscomoospammns-
formar radicalmente todo 0 modo de produgio.

Essas medidas naturalmente serfio diferentes nos diversos pafses.28

“A violagho despética do direito de propriedade ¢ das relagSes
burguesas de produgfio’, nisso consiste a definigfio da ditadura do
prolctariado, perfodo no qual esse ird “‘arrancando gradualmente’
todo o capital da burguesia. Nessas duas frases se condensa toda a
concepgio marxista da primeira ctapa da nova sociedade ou, em ou-
tros tennos, o perfodo de transicfio a0 comunismo propriamente dito,
Aburguesiaeoseumododeprodugioniodesapamcempordecre-
to, mas sim “no decurso do movimento™, caracterizado por medidas
aparentemente ‘insuficientes e insustentfiveis’, mas mantidas de ma-
neira ‘despdtica’, que transformam ‘radicalmente’ toda a sociedade.
Vale assinalar a observacio que estas “serio diferentes nos diversos
pafses”, o que significa que eles compreendiam que a ditadura do
proletariado poderia assumir formas diferentes de funcionamento.
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Mas néo se detém aqui a contribuigdo do manifesto. ApSs suge-
rir uma série de medidas préticas para os ‘pafses mais avangados® —
que os autores encaram como tendo maior viabilidade e maturidade
para a instauragdo da nova sociedade — Marx e Engels fazem proje-
¢Oes de suma relevéincia sobre o sentido que adquirird o processo de
desenvolvimento da sociedade COmunista.

Uma vez que no curso do desenvolvimento tenham desaparecido as di-
fmngasdeclasseetodaaprodugﬁosehajaconcentmdonasmi_osdos
individuos associados, o poder piiblico perderd o seu cardter polltico. O
poder polftico, propriamente falando, € a violéncia organizada de uma
classe para a opressdo de outra. Senalutaoontraaburguesi.aoproleta-
riado se constitui indefectivelmente em classe; se mediante a revoluco se
converte em classe dominante e, enquanto classe dominante, suprime pela
Jor¢a as velhas relagées de producio, sSuprime, juntamente com essas re-
lagbes de produgio, as condicdes para a existéncia dos antagonismos de
classes em geral, ¢ portanto, sua propria dominagéo como classe.

Em substitui¢do a antiga sociedade burguesa, com suas classes e antago-
nismos de classe, surgird uma associaciio onde o livre desenvolvimento de
cada um serd a condigdo do livre desenvolvimento de todos.29

- Embora Marx e Engels n&o tenham explicitado completamente,
nesse texto, a distingdo das etapas de desenvolvimento da nova so-
ciedade, essa diferenciagdo qualitativa entre o perfodo da ditadura
do proletariado ¢ do comunismo propriamente dito bem como as
condigdes de superagiio da primeira pela segunda configuram jé nes-
sa obra as bases da concepcao marxista relativa i transicfio e 2
construgéao da sociedade comunista.

O conceito submetido a pritica

Todavia, foi a experiéncia histérica da Comuna de Paris, em
1871, que na sua prética forneceu os elementos para uma sistemati-
Zagho tedrica definitiva do cardter do novo Estado, da necessidade
da ditadura do proletariado.

Engels, em 1891, analisando as medidas tomadas pela comuna,
diz assim:

Precisamente o poder opressor do antigo governo centralizado — 0 exér-
cito, a polfcia polftica e 2 burocracia -, criado por Napolefo em 1798, ¢
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que desde entdo havia sido herdado por todos os novos £Oovernos como
um instrumento bem-vindo, empregando-o contra os seus inimigos, pre-
cisamente esse devia ser derrubado em toda a Franga, como j4 havia sido
derrubado em Paris. A comuna devia reconhecer desde o primeiro mo-
mento que a classe operdria, ao chegar ao poder, no podia continuar go-
vernando com a velha m4gquina do Estado; que, para ndo perder de novo
a sua dominacdo recém-conquistada, a classe operfiria devia, de uma
parte, varrer toda a vetha méquina repressiva utilizada até€ entiio contra
ela e, de outra parte, precaver-se contra os seus préprios deputados e
funcion4rios, a todos declarando, sem excegiio, revogéveis a gualquer
momento.30

Mais adiante Engels prossegue:

Contra essa transformagéio do Estado e dos 6rgéos do Estado de servi-
dores da sociedade em senhores dela, transformagao inevitdvel em todos
os Estados anteriores, a comuna empregou remédios infalfveis. Em pri-
meiro lugar, cobriu todos os cargos administrativos, judicidrios ¢ de ensi-
no por eleigdo, mediante sufrdgio universal, concedendo aos eleitores o
direito de destituir a qualquer momento os seus eleitos. Em segundo lu-
gar, todos os funcionfrios, altos e baixos, eram remunerados como os
demais trabalhadores. Com esse sistema opunha-se uma barreira eficaz
a0 arrivismo e A caga aos cargos, € isso sem contar com os mandatos im-
perativos que, por acréscimo, a comuna introduziu para os deputados dos
corpos representativos.31

Ao final da sua andlise Engels conclui:

Na realidade, o Estado nada mais € do que uma mdquina para a opressfio
de uma classe por outra, tanto na reptiblica democrédtica como na monar-
quia; ¢ na melhor das hip6teses, um mal que se transmite hereditaria-
mente ao proletariado triunfanie na sua luta pela dominagio de classe. O
proletariado vitorioso, da forma como tem feito a comuna, nfio poderd
fazer, 2 menos que ampute imediatamente os lados piores desse mal, en-
quanio uma geragdo futura, educada em condigdes sociais novas e livres,
possa vir a desfazer-se de todo esse entulho do Estado velho.
Ultimamente, as palavras ‘ditadura do proletariado’ tém provocado um
arrepio de sacrossanto horror ao filisteu social-democrata. Pois bem, se-
nhores, quereis saber que face apresenta essa ditadura? Othai a Comuna
de Paris: ¢is af a ditadura do proletariado!32

E importante expender algumas consideragGes acerca do sent.ido
daquilo que a comuna representa para Engels como modelo de dita-
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dura do proletariado. Ele destaca as medidas de construciio de uma
nova ordem social e polftica que revelavam algumas das caracterfsti-
cas de uma democracia proletdria. Porém, a contribuigdo da Comuna
de Paris 2 teoria da transigdo nio decorre apenas das medidas con-
cretas que por ela foram implementadas. Sua contribuigio maior
consistiu em revelar, sobretudo, uma série de requisitos indispensé-
veis para a instalagdo do poder proletério. S&o esses, principalmente,
a necessidade da tomada de posse imediata dos centros vitais da
economia e da destruigéio completa do aparelho repressivo das clas-
ses dominantes. Como o préprio Engels destacou:

A comuna deixou de fazer, no terreno econdmico, muitas coisas que, de
nosso ponto de vista, devia levar a efeito. O mais diffcil de compreender
€ sem ddvida o santo temor com que aqueles homens se detiveram res-
peitosamente ante os umbrais do Banco da Franga. Esse foi, no mais, um
erro polftico muito grave. O Banco da Franga em méios da comuna teria
valido mais do que dez mil reféns. Teria significado a pressio de toda a
burguesia francesa sobre o governo de Versalhes para a negociagiio da
paz com a comuna.33

Marx também assinala outro ‘erro decisivo’ da comuna:

Na sua repugniincia em aceitar a guerra civil iniciada com o assalto no-
turno que Thiers realizou contra Montmartre, 0 Comité Central tor-
nou-se responsdvel desta vez por um erro decisivo: nio marchar imedia-
tamente sobre Versalhes, & ocasiio completamente indefeso, acabando
assim com as manobras conspiratérias de Thiers e dos seus camponeses.
E Marx qualifica os comandantes populares como ‘demasiadamente ge-
nerosos’,34

Da mesma forma, numa carta a Kugelmann, Marx reafirma que,

se foram vencidos, a culpa cabe exclusivamenie ao seu ‘bom coracfo’,
Devia ter sido empreendida sem tardanca a ofensiva contra Versalhes,
enquanto Vinoy, e atrds dele a facg@o reaciondria da Guarda Nacional,
fugiu de Paris. Por escriipulo de consciéncia deixou-se escapar a ocasido.
Nio queriam iniciar a guerra civil, como se o mischievous avorton (em-
brifio abortado) de Thiers j4 ndo a tivesse comegado quando tentou de-
sarmar Paris!33

Foram essas as razdes pelas quais a contra-revolugiio péde triun-
far. A Comuna de Paris, tanto pelo que chegou a realizar como pelas
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suas omissfes, fornece assim elementos definitivos para a definicdo
das tarefas de destruicdo da velha ordem, que o proletariado e seus
aliados devem cumprir para garantir a sua dominagdo, bem como pa-
ra a explicitac@o das caracterfsticas da democracia revolucionfria. E
nesse sentido que deve ser entendido o enunciado de Engels que “‘o
proletariado vitorioso, da forma como o fez & comuna, n&o poderd
deixar de amputar imediatamente os lados piores desse mal™ que € o
Estado burgués, conquanto tenha de manter, por periodo indefinido,
“esse entulho do Estado velho™.

Acerca da democracia ditatorial

Foi também da primeira experiéncia histérica do poder prolets-
rio que Marx tirou vérios ensinamentos para a organizacio da socie-
dade futura. Nas suas anélises da comuna, Marx sublinha com admi-
rag8o que:

Todas as instituigBes de ensino foram abertas gratuitamente a0 povo e
emancipadas ao mesmo tempo de toda intromissio da Igreja e do Estado.
Dessa forma, nfio apenas o ensino era colocado ao alcance de todos, mas
a prépria ciéncia se redimia dos entraves que a mantinham sujeita aos
preconceitos de classe e a0 poder do governo.36

Muiltiplos séo os aspectos de organizacdo superestrutural da no-
va sociedade que Marx distingue na comuna. Quanto & organizagao
polftica, ele pSe em relevo que:

A comuna teria de ser a forma polftica a ser adotada até pela mais redu-
zida aldeia do pafs, e nos distritos rurais o exército permanente deveria
ser substitufido por uma milfcia popular, com um prazo de servigo ex-
traordinariamente curto. As comunas rursis de cada distrito administra-
riam seus assuntos coletivos por meio de uma assembldia de delegados na
correspondente capital distrital, e essas assembléias, por sua vez, envia-
riam deputados 3 Assembléia Nacional de delegados em Paris, entenden-
do-se que todos os delegados seriam revogdveis a qualquer momento, e
ﬁcagam obrigados ao mandaio imperativo (instrugdes) dos seus eleito-
res,

Marx ndo insinuava que o exemplo do que a comuna pretendia
¢riar era um modelo rigido da democracia proletria; sem a menor
divida, em suas linhas gerais, ela representou para ele o essencial da



48 Vania Bambirra

sociedade do futuro.3® Verdade é que a comuna cometeu os seus er-
ros. Mas, como ele sublinha, ela *‘n&o pretendia possuir o dom da
infalibilidade, que sem excegéo atribufam a si préprios todos os go-
vernos do velho tipo. Ela publicava os seus feitos e 0s seus enuncia-
dos e dava a conhecer ao piblico todas as suas imperfeigSes’’.39 Es-~
sa € também uma caracterfstica da democracia proletsria.

H4 outro aspecto apontado por Marx que, se n#o tivesse sido
fato histérico, poderia parecer 4 época uma utopia, sobretudo levan-
do em consideragdo o curto lapso de tempo que durou a comuna:

Foi deveras maravithosa a mudanca que a comuna operou em Paris. Da-
quela Paris prostitufda do Segundo Império nfo sobrava rasto. Paris jd
néo era o ponto de encontro de latifundidrios ingleses, absentefstas irlan-
deses, escravagistas e otdrios norte-americanos, russos eX-proprictérios
de servos e feudatdrios da Valaquia. J4 ndo havia caddveres no depésito,
nem assaltos noturnos, nem apenas furtos. Pela primeira vez, desde os
dias de fevereiro de 1848, podia-se transitar em seguranca pelas ruas de
Paris, e isso sem haver polfcia de espécie alguma.40

A comuna foi sem divida, em que pese a sua curta duragéo € a
situagdo de guerra iminente em que viveu, uma amostra muito elo-
qiente da superioridade da organizagéo social proletdria e de sua
capacidade de superar de modo répido e radical as podridées do ca-
pitalismo.

Outro aspecto relacionado com o tema da democracia ditatorial
do proletariado, que merece destaque importante, € a opiniao de En-
gels sobre a questdio da autoridade na nova sociedade. Ele pergunta
O que aconteceria quando a terra e 0s seus instrumentos de trabalho
tivessem se convertido em propriedade coletiva dos trabalhadores
que os utilizam. Teria desaparecido a autoridade, ou fez ela nada
mais que mudar de forma?

Sua resposta € a segunda alternativa, e mais adiante acrescenta:

Querer abolir a autoridade na préipria grande inddstria equivale a querer
destruir as fébricas de tecidos a vapor para voltar 4 roca (...) A autorida-
de e a autonomia sfo coisas relativas, cujas esferas variam nas diferentes
fases do desenvolvimento social. Se os autonomistas se limitassem a dizer
gque a organizagfio social do futuro restringird a autoridade até o limite
estrito de ndo comprometer as condigbes da produgao, poderfamos en-
tender-nos (...). Todos os socialistas estio de acordo em que o Estado
polftico, e com ele a autoridade polftica, desaparecers como consegiiéncia
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da préxima revolugdo social, quer dizer, as fungGes ptblicas perderio
o seu cariter polftico, sendo substituidas por simples fungdes administra-
tivas, incumbidas de velar pelos verdadeiros interesses sociais (...). Uma
revolucdo €, indubitavelmente, a coisa mais autoritiria que existe, € o ato
por meio do qual uma parte da populagio impSe a sua vontade sobre a
outra por meio de fuzis, baionetas ¢ canhbes, meios tremendamente au--
torit4rios; e o partido vitorioso, se nio quiser ter lutado em vio, deverd
manter esse domfnio pelo terror que suas armas inspiram aos reaciond-
rios. Teria a Comuna de Paris acaso durado um dia sequer, se ndo hou-
vesse exercido essa autoridade do povo armado frente aos burgueses?
Nio poderfamos, ao contrdrio, censurf-la por nio se haver utilizado o
bastante dela?

Assim, pois, de duas uma: ou os antiautoritdrios nio sabem o que dizem,
e nesse caso nada mais fazem do que semear a confusdo, ou sabem, e
nesse caso traem o movimento do proletariado. Num ¢ noutro caso, ser-
vem 2 reagio. 41
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4. A SOCIEDADE COMUNISTA
Da extingio do Estado

Partindo da concepgo exposta por Marx na ‘Crftica do progra-
ma de Gotha’, onde define claramente uma etapa de transic#io entre o
modo de produgio capitalista e 0 comunista, pode-se compreender
plenamente a concepcio exposta por Engels, em 1878, na sua obra
Anti-Diihring sobre a exting&o do Estado. Diz Engels:

O proietariado tem em suas mios o poder do Estado e converte, como
primeiro passo, os meios de produgio em propriedade do Estado. Porém,
com csse mesmo ato de destruir-se a si mesmo como proletariado, destr6i
toda diferenga e todo antagonismo de classes e, com isso, o Estado como
tal {...). Quando o Estado se converte finalmente em representante efeti-
vO de toda a sociedade, serd por si mesmo supérfluo. (...) O primeiro ato
em que o Estado se manifesta efetivamente como representante de toda a
sociedade: a tomada de possc dos meios de producfo em nome da socie-
dade € pari passu o seu Gltimo ato independente como Estado. A inter-
vengao da autoridade do Estado nas relagdes sociais se tornard supérfiua
num campo apds o outro da vida social ¢ se apagard por si mesma. O go-
verno sobre as pessoas € substitufdo pelas administrages das coisas e
pela diregiio dos processos de produgio. O Estado nio serd abolido; ele
se extingue.42

Esse texto de Engels € particularmente importante por vfirias ra-
zdes: nele se insiste de maneira categérica sobre a concepgdo mar-
xista do Estado. PSe em destaque o seu cardter de classe, a impossi-
bilidade de que um Estado seja ‘“‘representante efetivo de toda a so-
ciedade’’, pois este entéo seria supérfluo.43 Reafirma o carfter tran-
sitério do Estado proletfrio, € fornece, no mais, uma contribuicio
importante para definir 0 seu desaparecimento como uma extingdo,
um adormecimento, uma evolugfio gradual. A ditadura do proletaria-
do, para Engels, eleva ao méximo as fungdes do Estado, a ponto de
identificd-lo com a sociedade, fazendo com que a ela se integre de
tal maneira que desapareca como uma entidade 2 parte. E como se,
para Engels, essa mudanga tio radical de qualidade de uma para ou-
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tra fase do desenvolvimento social ocorresse quase imperceptivel-
mente, como uma evolugfo natural.

Engels aqui ndo menciona que todo esse processo € lento e de-
morado, como se quisesse olvidar as etapas histéricas intermediarias
para fixar-se apenas nas grandes linhas da evolug#o social. E por is-
so diz:

Para que esse progresso, como todos os progressos sociais, seja vidvel,
nao basta compreender que a existéncia das classes & incompativel com
os ditados da justiga, da igualdade, etc., ndo pela mera vontade de abolir
essas classes, mas sim como necess4rios em virtude de determinadas con-
di¢bes econdmicas novas. A divisdo da sociedade em uma classe explora-
dora e outra explorada, uma classe dominante e outra oprimida, era uma
conseqii€ncia necesséria do anterior e insignificante desenvolvimento da
produgéio.

Reafirma desse modo a concepgéo de que o socialismo e 0 co-
munismo nio sio meramente o resultado do triunfo de uma concep-
¢ho moral superior, mas o produto do progresso do domfnio do ho-
mem sobre a natureza e sobre si mesmo. Insiste que ‘‘a aboligdo das
classes sociais pressupde um grau de desenvolvimento histérico de
tal ordem, que a permanéncia j4 nfio dessa ou daquela classe domi-
nante concreta, mas de uma classe dominante qualquer que se¢ja, €
portanto das préprias diferenciacdes de classes, representa um ana-
cronismo’’.

Leis de movimento da nova sociedade

Uma anélise detida do Anti-Diihring permite apreender o sentido
da projegéo que seu autor faz da nova sociedade:

Ao assenhorar-se a sociedade dos meios de produgio, cessa a produgio
* de mercadorias e com ela o império do produto sobre os produtores. A
anarquia reinante no seio da produgdo social d4 lugar a uma organizacio
harménica e vidvel, Cessa a luta pela sobrevivéncia individual e com isso,
em certo sentido, o homem sai definitivamente do reino animal, a ele se
sobrepde, sai das condighes animais de existéncia para submeter-se a
condigdes de vida verdadeiramente humanas. As condigbes de vida que
rodeiam o homem, e que até agora o dominavam, colocam-se, a partir
deste instante, sob seu dominio e comando, e 0 homem ao converter-se em
dono e senhor de suas préprias relacées sociais converte-se pela primeira
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vez em senhor consciente e efetivo da natureza. As leis da sua prépria ati-
vidade social, que até agora se erguiam diante do homem como leis na-
turais, como poderes estranhos que o submetiam ao seu império, sdo
aplicadas agora por ele, com pleno conhecimento de causa, ¢ portanto
submetidas ao seu poderio. A prépria existéncia social dos homens que
até aqui se lhes apresentava como algo imposto pela natureza e pela his-
i6ria ¢ a partir de agora obra livre dele mesmo. Os poderes ohjetivos e
estranhos que at€ agora vinham imperando na histéria colocam-se sob o
dominio do préprio homem. Somente a partir de entdo, este comega a
tragar a sua histéria com plena consciéncia do que faz. E somente entio
as causas sociais, por ele postas em movimento, comecam a produzir pre-
dominantemente ¢ cada vez em maior medida os efeitos desejados. E o
salto da humanidade do reino da necessidade para o reino da liberda-
de #4

Esse raciocinio de Engels merece uma interpretagio mais detida.
Que significado se pode inferior, além do que cle expde, daquilo
que ele chama o ‘reino da liberdade’? Que lei fundamental de movi-
mento regula uma sociedade onde o homem € o “dono e senhor de
suas préprias relagGes sociais’’ e onde & “‘senhor consciente e efeti-
vo da natureza’?

Na teoria do materialismo histérico encontra-se a explicagéo de
como as condigbes materiais de existéncia condicionaram as formas
de organizagfo social.4> Dessa maneira, 0 marxismo entende que nas
sociedades de classe a infra-estrutura econdmica condiciona a supe-
restrutura juridica, polftica, moral, etc., que se apdia sobre os seus
fundamentos. Ora bem, na sociedade comunista o homem & ““dono e
senhor de suas proprias relacBes sociais’; o desenvolvimento das
forcas produtivas & controlado racionalmente por um plano social;
nao existe mais o ‘o reino da necessidade’, mas o da liberdade. Tais
caracterfsticas acentuadas por Engels, absolutamente inéditas na
hist6ria da humanidade, definem por certo a lei de movimento fun-
damental da nova sociedade, que nio pode ser outra do que a lei da
dominacdo da superestrutura sobre o organismo social, que se con-
verte, pois, na base de um gigantesco desenvolvimento das ciéncias
sociais, naturais e da tecnologia, no fator condicionante do modo de

- produgdo, de vida e do desenvolvimento da nova sociedade. Esse

raciocinio 16gico-dialético pode ser inferido do texto de Engels, em-
bora, até hoje, aguarde a sua comprovagdo através do desenvolvi-
mento préitico da nova sociedade.
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_Jé na introdugio da sua obra A dialética da natureza, Engels
havia esbogado essas idéias fundamentais:

A medida que (os homens) mais se afastem dos animais no sentido estrito
da palavra, em maiorgranelesmesmosfazemasuahist&ia,consciente-
mente, e tanto menor serd a influéncia das circunstincias imprevistas e
das forgas incontroladas sobre essa hist6ria, e tanto mais exatamente o
resflltado histérico corresponders aos fins estabelecidos de antemio. (.ee)
Unicamente uma organizagdo consciente da producdo social, em que a
produgdo e a distribuicao obedegam a um plano, pode elevar socialmente
os homens sobreomstodomundoanimal,damesmaformacomoapro-
dugﬁo_em gemloselevoucomoespédc.Aevolug&o hist6rica torna essa
qggmza;ﬁomaismﬁiaemaispom{velaeadadia.Apar&rdelateri
mIcnoanovaépocnhistdriea,naqualosprépﬁoshomnsecamdesrodos
0s ramos de atividade, especialmente nas ciéncias naturais, alcancario
&xitos que haverio de eclipsar tudo o que foi conseguido até entfo. 46

Tornando ao Anti-Diihring, Engels estabelece que:

a reahzagio desse feito, que emancipard o mundo, & a missio histdrica do
proletanafio moderno. Investigar suas condigbes histéricas e, com isso,
sua prépria natureza — e dessa waneira levar A conscifncia da classe cha-
mada.a ag#io, a classe hoje oprimida, as condiches e a natureza da sua
prﬁpna acho — € a tarefa do socialismo cientffico, expressfio tedrica do
movimento proletdrio,

_ Passaremos portanto a enfocar, no préximo capftulo, a contri-
bungi(f de Marx e Engels 2 compreensio de alguns aspectos funda-
dementms da natureza da organizacfio superestrutural da nova socieda-

5. ANOVA SOCIEDADE E A CULTURA

As primeiras intui¢des sobre o comunismo

Datam da década de 1840 as primeiras intuigSes de Marx e En-
gels sobre a sociedade futura.
Em 1847, nos Discursos em Elberfeld, Engels afirma que

na sociedade comunista, em que os interesses dos individuos nfo se con-
trapdem, mas a0 contririo se unem, desaparecers a concorréncia. Em de-
corréncia disso, ndo existird a ruina de algwmas classes, e das classes em
geral, como as que hoje constituem os ricos e 08 pobres. Na producfio e
na distribuigad dos bens necessdrios @ vida, desaparecerédo também por si
mesmas as crises comerciais. Na sociedade comunista serd fdcil realizar a
contabilidade tanto da produgdo como do consumo. Tendo em conta que
serd conhecido guanto necessita cada individuo em média, serd muito
simples calcular quanto necessitard um ndmero determinado de pessoas, e
considerando que a produgao nio se encontrard entdo em mdos de pro-
prietdrios privados, mas em mfos da comunidade e de sua diregfio, nfo
serd dificil regular a producfio de conformidade com as necessidades.47

Nesse texto de Engels jf se encontram esbogados alguns dos as-
pectos biisicos da concepgho marxista da sociedade comunista; so-
breleva a idéia do desaparecimento das classes, a idéia da producgéio
segundo as necessidades sociais, da superagfio das crises tipicas da
anarquia do sistema de proprietfirios privados, bem como a idéia da
regulacio dos produtos, ou seja, da planificagfio.

Em outros escritos, a concepcao marxista em relacdo A socieda-
de comunista se apresentarii de formna bem mais desenvolvida. O ar-
tigo de Engels, ‘Principios do comunismo’, também escrito em 1847,
acrescenta elementos importantes 2 sua definigcéio bésica da nova so-
ciedade. Nele € enfatizada a idéia de que a “‘grande inddstria, libe-
rada dos entraves da propriedade privada, desenvolver-se-4 em tais
proporgdes que, comparado com elas, o seu estado atual parecer tio
mesquinho como a manufatura ao lado da grande inddstria moder-
na’" .48 Mas o gue mais importa destacar nesse texto € nfo apenas a
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reafirmagdo de algumas idéias bésicas, como a da ‘supressio com.
pleta das classes’ na sociedade comunista, mas além disso a assergag
de que nessa sociedade ocorrer§ ‘a eliminagao da anterior diviszo do
trabalho’ e a ‘fusdo da cidade como o campo’, elementos-chave ng
configuracao da concepgio marxista do comunismo.

Contudo, & importante destacar uma caracterfstica que serd co.
mum nas reflexdes dos cléssicos sobre a organizacao superestrutural
da sociedade comunista: nesse particular, tanto Engels como Marx
esclarecem muito mais os aspectos daquilo que ndo existird no co.
munismo, do que as caracterfsticas positivas que hio de configurar 3
nova superestrutura. Por suposiciio, essa era uma tarefa prética para
o futuro, que a teoria por si 86 niio poderia resolver a ndo ser em nf-
vel de generalidade.

Sem embargo, a contribuicio de Marx e Engels em relagéio aog
aspectos culturais da nova sociedade nao deixa de ser sumamente
importante, embora os seus subsidios se encontrem fragmentados e
aparecam na maioria das vezes sob forma de pequenas digressdes
isoladas em obras que tratam de outros temas. Isso significa que, na
medida em que & possivel sistematiz4-los, eles revelam toda uma
concepgiio prépria e de vanguarda sobre aspectos muiltiplos da orga-
nizacéo sécio—cultural do futuro. B necessério, de qualquer maneira,
assinalar que seria obviamente inuti] querer encontrar nos cléssicos
um ‘modelo’ completamente acabado da nova ordem superestrutural.
Eles mesmos insistiram muitas vezes na idéia de que o socialismo
cientifico ndo & uma utopia e que, portanto, as suas previsdes nunca
foram sonhos arbitrérios, mas circunscritos ao limite de um conhe-
cimento rigoroso e sistemético das leis de movimento do processo de
evolucdo histérica da sociedade. Engels, criticando duramente as
‘receitas milagrosas’ da concepcio proudhoniana, insiste em dizer
que “‘ninguém se encontra mais. préximo das relagdes concretas e
determinadas da sociedade” do que Marx em O capital. Dedicou 25
anos ao seu estudo, sob todos os seus fngulos, e o resultado da sya
critica contém sempre os germes das chamadas solucGes, na medida
€m que sejam posstveis. (...) O desenvolvimento do proletariado de-
sembaragou-o rapidamente desses cueiros e ensinou a prépria classe
operéria que ndo hi nada de menos pritico do que essas cavilosas
‘solugGes préticas’, inventadas de antemao € aplic4veis em todos os
casos, ¢ que, ao contrério, o socialismo prético reside no conheci-
mento exato do modo capitalista de produgdo em seus diversos as-
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pectos. Uma classe operdiria preparada para essa ordem de coisas

nao terd jamais dificuldades em saber, em cada caso, de.qu.e n?odo e
contra quais institwicdes sociais deve dirigir os seus principais ata-
ques.49 . .

Marx e Engels, partindo da andlise do funcionamento da socie-
dade capitalista, advertiram que com a mudanga das bases materiais
do sistema de dominagfio desmoronaria toda a superestrutura corres-
pondente ao mesmo. Dessa maneira, todo o sistema de valoref; t:ultu-
rais, com suas miltiplas expressGes morais, filosé6ficas, religiosas,
educacionais, etc., seria radicalmente substitufdo. **Ao mudar g base
econOmica, revoluciona-se mais ou menos rapidamente toda a imen-

superestrutura erigida sobre ela”,50
> Jgeno ano de 1850, em As lutas de classes na Franca de 1848 a

1850, Marx advertia que:

socialismo € a declaragdo da revolugio permanente, da ditadura de
SI:i:e do proletariado coa?mr?)g ponto necessdrio de transicfio para a supres-
sdo das diferencas de classe em geral, para a supressio de todas as rela-
¢oes de produgio em que essas repousam, para a supressao de todas as
relagbes sociais que correspondem a essas relagBes 96 produqﬁsol, para
a subveng#o de todas as id€ias que brotam dessas relagdes sociais.

Convém colocar em relevo os passos mais relevant.es de ambos
os autores, onde se manifesta em que sentido eles acreditavam have-
ria de processar-se ‘a subversio de todas as idé€ias’.

a) Da educacdo

Sobre a educagiio, j4 no Manifesto do partido comunista, Marx
e Engels diziam que:

“os comunistas ndo inventaram essa ingeréncia da sociedade na educa-
¢d0, ndo fazem mais do que mudar o seu caréter e arrancar a educagfio da

influéncia da classe dominante.” :

Em seguida, eles sintetizam o que seria o critério socialista so-
bre a mesma:
Educagao phblica e gratuita para todas as criangas; abolico do trabalho

destas nas fébricas tal como se pratica hoje, regime de educagio combi-
nado com a produgio material, etc., etc.52
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Os dois primeiros aspectos nfio definem o carfiter qualitativa-
mente diverso da educacado socialista (eles s@o alcangados parcial-
mente sob o capitalismo), mas o ltimo sim, o qual criaré em defini-
tivo as condigdes para o desenvolvimento do novo homem socialista;
Marx, em outras oportunidades, tornars a insistir nessa idéia:

Do sistema fabril, que podemos acompanhar em detalhe lendo Robert
Owen, brota o germe da educagdo do futuro, em que se combinar4 para
todos 0s meninos a partir de certa idade o trabalho produtivo com o ensi-
no € a gindstica, oo apenas como método para intensificar a producio
social, mas também como 0 método Ginico que permite produzir homens
plenamente desenvolvidos.33

A supressio da cisfio entre o trabalho material e o trabalho inte-
lectual, preconizada por Marx e Engels, deve ser entendida nesse
sentido, ou seja, que todos os homens terfio oportunidade de acesso
a milltiplas e diversificadas formas de conhecimento, eliminando
dessa forma as experiéncias vitais limitadas, que sfio condicionadas
pela sociedade de classes. Desta maneira, o desenvolvimento do in-
dividuo poderd romper as barreiras de uma ‘especializagfio’, que ou-
tra coisa n@o € senfio sin6nimo de restrigdo. Isso néio significa pro-
priamente uma posicio contrdria ao conhecimento especializado,
pois, no seu sentido mais amplo, este pressupde um domfnio muito
mais vasto do conhecimento, de formas diversificadas de criagfio, a
partir das quais o individuo entdo pode especializar-se em algum ti-
po de atividade. Os marxista, muito mais, voltam-se contra a ‘espe-
cializagdo’ compulsiva que o sistema de dominagiio de modo geral
impGe 4 grande maioria dos homens. Sem preconizar que todo ho-
mem chegue a adquirir um domfnio sobre todos os ramos do saber e
da produgiio, 0 que Marx sugere & que cada pessoa deve ter o direito
de desenvolver sua compreensfio mais ampla possfvel da sociedade,
através do acesso aberto ao ensino cientffico, tecnolégico € cultural
da sua época. Dessa forma, o homem do futuro poderfi contribuir pa-
ra a coletividade com uma dimensfio muito mais plena do significado
da sua participagdo e da sua obra.

Engels, em seu artigo ‘Karl Marx’, de 1877, dizia que

©0 desenvolvimento das forgas produtivas apenas estd esperando que o
proletariado unido delas tome posse para criar nm estado de coisas que
permita a cada membro da sociedade participar nfo somente na produ-
¢80, mas também na distribuicéo e na administragio das riquezas sociais,
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e que, mediante a diregio planejada de toda a produgio, acresga de tal
modo as forgas produtivas da sociedade e seu rendimento, que a cada
qual se assegure, em proporgdes cada vez maiores, a satisfacio de todas
as suas necessidades razogveis. 4

Ora, entre as ‘necessidades razoéiveis’ do homem, destaca-se a
do conhecimento, compreensio e participagfio mais amplos possfveis
da natureza, da sociedade e da sua fungio na mesma, o que em defi-
nitivo s6 € possfvel alcangar através de um sistema de ensino multi-
disciplinar, complexo e diversificado, no qual o individuo nio parti-
cipa na qualidade de receptor passivo, mas sim por meio de uma
participagio ativa e integral.

b) Da famntlia, do sexo e da mulher

Entre as contribuigGes dos clissicos para a defini¢gio das carac-
teristicas bésicas da organizagdo superestrutural do futuro destaca-
se, de maneira particularmente brilhante, a anélise de Engels sobre a
famfilia, as relagdes sexuais € o papel da mulher na nova sociedade.
Na sua obra A origern da familia, a propriedade privada e o Esta-
do, de 1884, Engels faz vérias referéncias sobre as razGes e as for-
mas do porqué e do como serd superado todo o sistema de explora-
co familiar e de relagio entre os dois sexos. Citemo-lo amplamente:

Caminhamos nesta hora na diregdo de uma revolugio social em que as
bases econdmicas atuais da monogamia desaparecerao tao seguramente
como as da prostitui¢io, complemento daquela. A monogamia nasceu da
concentragdo de grandes riquezas em umas Gnicas m&os — as de um ho-
mem — e do desejo de transmitir essas riquezas por heranga aos filhos
desse homem, excluindo os de qualquer outro. Para isso era necesséria a
monogamia da muther, mas ndo a do homem. (...) Porém a revolugdo so-
cial iminente, transformando pelo menos a imensa maioria das riquezas
duradouras hereditdrias — os meios de produgio — em propriedade social,
reduzird ao minimo todas essas preocupagdes; tendo a monogamia nasci-
do de causas econdmicas, desaparecerd ela quando desaparecerem essas
causas?

A essa pergunta poder-se-d responder com bastante fundamento; longe
de desaparecer, ela se realizard muito mais ¢ plenamente a partir desse
momento. Porque, com a transformacao em propriedade social, desapa-
recem também o trabalho assalariado, o proletariado e, por conseguinte,
a necessidade de que se prostitua certo ndmero de mulheres que a esta-
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tistica pode calcular. A postituigdo desaparece e a monogamia, ao invés
de decair, chega por fim a ser uma realidade, até para os homens.

Em todo caso, se modificard muito a postura dos homens. Mas também a
das mulheres sofrerd uma mudanca profunda, de fodas elas. Na medida
em que os meios de produgiio passarem a ser propriedade comum, a fa-
milia individual deixar4 de ser a unidade econdmica da sociedade. A eco-
nomia doméstica converter-se-4 em um assunto social; o cuidado e a
educagio dos filhos, também. A sociedade cuidard com o mesmo esmero
de todos os filhos, sejam legftimos ou maturais. Assim, desaparecerd o
temor das ‘conseqiiéncias’, que € hoje o motivo social mais importante
— tanto do ponto de vista moral, como do ponto de vista econdmico ~ que
impede a uma jovem solteira de entregar-se livremente a0 homem que
ama. Néo serd isso bastante para que se desenvolvam progressivamente
relagSes sexuais livres € também para tornar a opinido ptblica menos ri-
gorosa com respeito 2 honra das virgens e A desonra das mulheres? E,
por Gltimo, ndo temos visto que no mundo moderno a prostituicio e a
monogamia, embora antagdnicas, s30 insepardveis, como pélos de uma
mesma ordem social? Poderd desaparecer a prostituigio sem que arraste
consigo ao abismo a monogamia?

Intervém agora um elemento novo, elemento que na época em que nas-
ceu 2 monogamia existia no méximo em germe: o0 amor sexual é exclusi-
vista — mesmo quando em nossos dias esse exclusivismo ndo se realize
nunca plenamente a nido ser na mulher — e o matriménio, fundado no
amor sexual, €, por sua prépria natureza, monogimico. (...) Quando che-
garem a desaparecer as consideragdes econdmicas em virtude das quais
as mulheres tiveram que aceitar essa infidelidade habitual dos homens —~ a
preocupacio por sua prépria existéncia, e mais ainda, pelo futuro dos fi-
lhos -, a igualdade alcangada pela mulher, a julgar por toda nossa expe-
riéncia anterior, influird muito mais no sentido de tornar mondgamos os
homens do que poliandras as mulheres.

Porém, o que sem divida alguma desaparecerd da monogamia sio todos
os caracteres que lhe foram imprimidos pelas relagdes de propriedade, as
quais deve sua origem. Esses caracteres sdo, em primeira instdncia, a
preponderéncia do homem e, logo, a indissolubilidade do matriménio. A
preponderéincia do homem no matriménio € consegiiéncia, simplesmente,
da sua preponderincia econdmica, e desaparecerd por si mesma com esta.
A indissolubilidade do matriménio &, em parte, conseqiiéncia das condi-
¢des econdmicas que engendraram a monogamia, € em parte uma tradi-
cdo da época em que, ainda mal compreendida, a vinculacio dessas con-
dicbes econdbmicas com a monogamia foi exagerada pela religido. Atual-
mente ela ji estd desbastada por mil dngulos. Se unicamente 0 matrimé-
nio fundado no amor € moral, s6 pode ser moral o matrimdnio onde o
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amor persiste. Todavia, a duragdo do acesso ao amor sexual € muito va-
ridvel segundo os individuos, particularmente entre os homens; em virtu-
de disso, quando o afeto desaparece ou € substitufdo por um novo amor
apaixonado, o divércio serd um beneficio, tanto para ambas as partes
como para a sociedade. Resta apenas que as pessoas devem ser desem-
baracadas da obrigagfio de passar pelo vexame inGtil de uma agdo de di-
vorcio.

Assim pois, o que hoje podemos conjeturar acerca da regularizagdo das
relacoes sexuais apds a iminente supressée da produgao capitalista é an-
tes de mais nada de ordem negativa, e cinge-se principalmente ao que de-
ve desaparecer. Mas o que entdo ird permanecer? Isso se verd quando
haja crescido uma nova geragao. Uma geragio de homens que nunca se
tenham encontrado no caso de comprar a custo de dinheiro, nem com a
ajuda de nenhuma outra forga social, a entrega de uma mulher; ¢ uma
geragio de mulheres que nunca se tenham visto no caso de entregar-se a
um homem em virtude de outras consideracBes a ndo ser de um amor
real, nem de recusar entregar-se ao seu amante por medo das consegiién-
cias econdmicas que isso possa trazer-lhes. E quando essas geragdes che-
garem, mandarfio ao inferno tudo quanto nés pensamos que deveriam fa-
zer. Ditardo a si mesmas a sua prépria conduta e, em conseqiiéncia, cria-
rio uma opinio pGblica para julgar a conduta de cada um. E tudo estari
consumado!>>

Em um discurso pronunciado sobre a sociedade comunista, En-
gels também faz afirmacdes sobre as caracterfsticas da familia co-

munista:

As relagbes entre 0s sexos terfio um cardter puramente privado, perten-
cente apenas 3s pessoas que delas tomam parte, sem 0 menor motivo para
ingeréncia da sociedade, liquidando assim a “‘dependéncia da mulher com
respeito ao homem”. Refere-se também ao fim da “‘dependéncia dos fi-
lhos com respeito aos pais™, pelo carﬁter de responsabilidade social que
adquirir4 a educagfio, 6 .

Também Marx, em O capital, estabelece que: .

por mais espantosa e repugnante que nos parega a dissolugdo da antiga
famflia dentro do sistema capitalista, ndo ¢ menos certo que a grande in-
d@stria, ao assinalar 3 mulher, ao _]overn e as criangas de ambos Os sexos
um papel decisivo nos processos socialmente organizados da produgio,
arrancando-os com isso da 6rbita doméstica, cria as bases econdmicas
para uma forma superior de famflia e de relagdo entre os dois sexos. E
tao néscio, naturalmente, considerar absoluta a forma cristi-gernménica
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da famflia, como o seria atribuir esse cardter A forma antiga, & antiga
forma grega ou i forma oriental, entre as quais medeia, de resto, um laco
de continuidade histérica. E n&o € menos evidente que a existéncia de
uma populagio trabalhadora conjugada, onde entram individuos de am-
bos os sexos e das mais diversas idades — ainda que hoje, em sua forma
piimitiva e brutal, em que o trabalhador existe para o processo de produ-
¢80, ndo este para o trabalhador —, seja fonte empestada de COTrupGao e
€scravatura; sob as condigdes que correspondem a esse regime ela se
transformar4 necessariamente em fonte de progresso humano.57

Muito embora o Préprio desenvolvimento capitalista tenha se
encarregado de ‘modernizar’ as relag8es entre os dois sexos, insti-
tuindo, por exemplo, em virios pafses, o divércio, no essencial as
idéias de Engels acima expostas, se bem que, como ele mesmo o re-
conhece, foram tracadas em nfvel de conjeturas, t8m uma importan-
cia definitiva no sentido de configurar as linhas gerais das transfor-
magdes que orientam a nova organizacéio social quanto A famflia, as
relagGes sexuais e ao papel da mulher,

Engels insiste na idéia de que € mais ficil ver com clareza o que
deve ser destrufdo do que aquilo que seri construfdo. Todavia, nesse
texto ele ja insinua claramente alguns aspectos do que em definitivo
fard mudar radicalmente a base histérico-social que foi por milénios
o micieo fundamental da organizacéo da convivéncia entre os ho-
mens, isto &, a famflia. A industrializacdo da economia doméstica,
com todas as suas conseqiiéncias — a educagéio social dos filhos, a
liberagfio da mulher das ‘tarefas da casa’ e sua incorporagio ao pro-
¢esso produtivo, a superagio de todo um sistema de valores prove-
nientes da vigéncia da instituicdo familiar, etc. — farf com que as
relagées sociais nesse nfvel mais elementar e bdsico mudem radical-
mente, elevando o starus da mulher ao de um ser realmente livre,
criando as condigfes de desenvolvimento de um ser humano com-
pletamente novo, superior.

Por isso as mulheres, as operdrias e camponeses em particular,
tém uma dupla razdo para serem revoluciondrias, pois sob o sistema
de exploragéo, além de estarem submetidas i exploragio como tra-
balhadoras, s&o também exploradas como categoria social mulher; e
O marxismo demonstra que somente a nova iedade conseguird li-
bertar definitivamente a mulher, através da industrializagfio da eco-

mas sobretudo da organizagao planificada do progresso,
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A profundidade dessas transformagoes que Engels j4 intufa com
tanta clarividéncia evidenciar-se-4 na primeira revolug#io vitoriosa;
entiio serd aberta toda uma fecunda discussao que procurari orientar
uma prética jd concreta. Exporemos e discutiremos posteriormente a
contribuigdo leninista sobre esse tema, que toma como ponto de par-
tida esses alinhavos gerais, expostos por Engels.

¢) Da defesa

Em Discursos de Elberfeld encontram-se claramente configura-
das algumas idéias sobre a organizagao superestrutural da nova so-
ciedade:

Abolimos o antagonismo entre cada individuo e todos os demais, opomos
3 guerra social a paz social, tornamos supérflua a maior parte, uma parte
consideravelmente maior, da atividade a que se dedicam atualfneute.as
instituicGes administrativas e judiciais (...) Na sociedade comunista, nin-
guém pensard sequer no exército permanente. Para que serve cle?58

Sobre o sistema de defesa que seré utilizado pela nova socieda-
de contra os seus inimigos externos, Engels diz o seguinte:

A sociedade comunista nfo necessitars para isso (para uma guerra de-
fensiva) de um exército permanente, uma vez Que ser4 f4ctl ensinar a ca-
da membro da sociedade apto para a guerra, além de outras ocupagdes, o
manejo das armas na medida em que o requeira a defesa do pafs, e nfio a
participacdo em desfiles. E tenha-se em conta, a esse respeito, que o
membro dessa sociedade, em caso de guerra — que, como € natural, po-
derd fazer-se unicamente contra as nagdes anticomunistas — deverd de-
fender a verdadeira pétria, o verdadeiro lar; que, por conseguinte, ll?ta.l'ﬁ
com um entusiasmo, com uma firmeza e uma valentia ante as quais se
dispensard como lixo o treinamento mecéinico do exército moderno,®

Sobre essa posigio de Engels vale a pena fazer algumas consi-
deragSes. O comunismo plenamente desenvolvido supde, sem duvi-
da, um sistema mundial. Ora, a coexisténcia com ‘nagSes anticomu-
nistas’ indica um estado ainda pouco desenvolvido do comunismo
em nfvel internacional, e portanto implica necessariamente a exis-
téncia de um exército permanente para defender a nagéo proletaria.
A experiéncia histérica tem demonstrado que, enquanto existam ‘na-
¢des anticomunistas’, enquanto se esteja nas etapas preliminares da
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construgido do comunismo, nfio se pode dispensar a existéncia de
exércitos permanentes. Mas, uma vez que deixarem de existir ‘na-
¢bes anticomunistas’, nfio deixard de existir também a necessidade
de defesa? Sem divida, esse sers o resultado final do desenvolvi-
mento comunista da sociedade. Sem embargo, a anflise de Engels
adquire sentido quando se supde uma etapa intermedifria de desen-
volvimento, na qual € possivel conceber a coexisténcia temporéria
de um mundo majoritariamente comunista com algumas sobrevivén-
cias marginais de pafses que ainda n3o o sio.

d) O reino da liberdade

Os capftulos precedentes ocuparam-se da exposigéo das concep-
gOes de Marx e Engels sobre a sociedade do porvir. E de funda-
mental importfincia insjstir no fato de que essas previsGes dos cldssi-
cos nao podem ser entendidas a n#o ser em relagao As categorias de
valores vigentes na sociedade burguesa. E preciso ter presente o ca-
riter radicalmente novo da sociedade comunista ¢ do homem comu-
nista. Tdo novo e tio diferente que nio se pode ainda imagin&-lo a
nfo ser em seus contornos mais genéricos. Porque, como dizia En-
gels, a propésito do problema de moradia, “‘nio se tratars de arranjar
para cada trabalhador uma casinha que lhe pertenga como proprie-
dade, mas de coisas bem diferentes’’. Atualmente, muito embora
grande parte da humanidade j& viva na etapa preliminar da nova so-
ciedade, o socialismo, € preciso ter a imaginagio muito solta e
aberta para imaginar a nova sociedade propriamente dita, a socieda-
de comunista. Em sfntese, uma sociedade cujas caracter{sticas mais
relevantes sio: .

— A ndo-existéncia das classes sociais, de exploradores e oprimidos,
conseqilentemente, o desaparecimento de interesses antagdnicos, exclusi-
vistas, ¢ da luta por sua imposigiio; o desaparecimento do Estado, que
serd substitufdo pela administracio planificada sobre as coisas.

— A ndo-existéncia de exércitos permanentes e de todos os aparatos es-
peciais de repressio e coergio sobre as pessoas, por seu cardter supér-
fluo, isso como resultado de um alto nfvel de desenvolvimento dos indi-
viduos sociais, produto da organizagdo comunitdria da existéncia huma-
na. _ i

— A nio-existéneia da diferenciacao entre campo € cidade, resultado nao
apenas do desaparecimento das categorias de trabalhadores ‘rurais’ e ‘ur-
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banos’, mas sobretudo de um profundo redimensionamento da base
morfolégica e ecolégica da sociedade, produto por sua vez de um novo
estdgio do desenvolvimento das forgas produtivas ¢ da inauguracéo de
uma fase superior de domfnio do homem sobre a natureza (pés-indus-

trial, etapa muito elevada da automag#io).

— A ndo-existéncia da diferenciacio entre o trabathador manual e inte-
lectual, derivada do processo de automacfio, a supressio da ‘jornada de
trabatho, hoje habitual’, ¢ da extensdio do tempo do lazer e do tempo dis-
ponivel, 0 que permitird a cada homem adquirir um razodvel conheci-
mento de vérios ramos do saber.

— A néo-existéncia de medidas de valor de troca da forga de trabatho, e
da lei do valor, a ndo-existéncia do trabalho assalariado, resultado da im-
posi¢io do princfpio “dé a cada um segundo sua capacidade, a cada um
segundo sua necessidade”, possibilitado pela abundéincia dos bens de

cOnsumo. .
— A existéncia de individuos realmente livres e senhores do seu préprio
destino.

Partindo dessa caracterizagdo geral da sociedade do futuro € que
se pode considerar que nela haveri uma nova lei geral de movimen-
to, que a superestrutura seri o fator condicionante bédsico que, em
dltima instancia, determinard o sentido e a orientago da atividade
dos homens.

O novo principio ordenador da vida social serd, pois, a liberda-
de, ou seja, o direito de todo homem de participar do progresso, de
desfrutar dos bens que esse engendra, e decidir conscientemente a
maneira de como satisfazer as suas necessidades bésicas, materiais e
espirituais, e como e em que sentido, e mediante que tipo de ativida-
de, ofereceri 2 sociedade os seus conhecimentos e sua capacidade
de trabalho.

Uma sociedade de homens realmente livres ndo pode ser uma
sociedade regida pelo império da escassez. A liberdade supde o do-
imfhio mais amplo possfvel da natureza, supGe a abundéncia. En-
quanto o homem & prisioneiro da necessidade de satisfazer as suas
precisdes materiais primdrias mais elementares, ndo pode ser livre.
Foi por isso que Marx e Engels chamaram a essa vastfssima etapa da
vida da humanidade precedente ao comunismo, a sua pré-histSria. A
histéria do homem, em seu sentido pleno, comegari com a libertagdo
das suas caréncias, das suas lutas, da sua submissdo.

Todavia, se o progresso em uma dimensdo inédita, quer dizer, a
capacidade do homem de subjugar a natureza, submetendo-a aos
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objetivos de toda a coletividade, € uma condigdo da sociedade co-
munista, € tamb&ém correto entender, em certo sentido, que o comu-
nismo o pressupde. Por isso Marx e Engels o concebiam como o re~-
sultado de uma evolugio gradual. Gradual, por ser o produto final
de um processo revoluciongrio que comega com a tomada do poder
pelo proletariado, que mediante um sistema de aliangas impée a sua
dominagdo temporal ao conjunto da sociedade, e prepara dessa for-
ma o trénsito para a sociedade do futuro. O comunismo pressupde
€ssa etapa preliminar, longa, conhecida hoje como socialismo.
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seu desenvolvimento, prepara novos elementos para esses vinculos, da unifio da in-

15.

16.
I7.

19.
20,
21.

4

Teoria marxista da transi¢io 67

distria com a agricultura, sobre a base da aplicag#io consciente da ciéncia e da combi-
nacio do trabalho coletivo ¢ de uma nova distribuigao territorial da populagéo.

*.-. n& sociedade socialista, a produgiio mercantil € uma producio de bens sem capi-
talistas e que, como conseqi@ncia da lei do valor, nio opera cegaments como na so-
ciedade capitalista, mas no interior de um campo limitado, no qual o Estado a utiliza,
dec mancira planificada, como alavanca econdmica para uma gestho eficaz da econo-
mia.

Na sociedade socialista 0s meios de produghio estatais, que passaram de Uma empresa a
outra, nfio sko mercadorias no sentido proprio, mas apenas revestem simplesmente
a forma de mercadorias, ¢ por conseqii®ncia, 0 que aqui serve ndo € a aplicagBo da lej
do valor no seu sentido préprio, mas a forma da lei do valor; ¢ no caso da produghio e
do intercmbio dos meios de produg#o, a forma da lei do valor nfio € utilizada seno
como um simples instrumento de contabilidade econfmica ¢ nio representa o valor
em si mesmo.”

Kim II Sung. Sobre algunos problemas te6ricos de 1a economfa socialista , Obras
escogidas. Ed. de Cultura Popular, México, D.F.,, p. 202-205.
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escolas socialistas anteriores, ¢ porque além disso descobriram-ge fSrmnlas mais pre-
cisas para apresentar 0 problema”. Carta a Bebel. Tomo 11, Obras escogidas, p- 35.
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sc encarrcgou além dissc de desenvolver em vérios dos seus escritos a concepgdo mar-
Xista da questio agréiria.

A aplicacfio leninista do marxismo serd discutida na Segunda Parte do presente tra-
balho. Vale a pena, todavia, citar algumas das suas midltiplas consideracGes sobre a
questiio. Na sua comunicagio ao iI! Congresso dos Sovietes de Deputados, Operfrios,
Soldados e Camponeses de toda a Riissia, em janeiro de 1918, Lenin diz:

N30 hi um dnico socialista, camaradas, que nio reconhega a verdade cvidente de que
entre o socialismo ¢ o capitalismo estende-se um longo perfodo, mais ou menos diff-
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cil, de transicio, de ditadura do proletariado, ¢ que as formas desse perfodo depende-
10 em muito da questdo se predomina a pequena propriedade ou a grande, a pequena
cultura ou a grande.

(...) Todo socialista consciente diz que € impossfvel impor o socialismo aos campo-
neses por meijo da violdncia, e que se deve confiar unicamente na forga do exemplo e
da assimilago da experifncia da vida pela massa campesina.”” (Obras escogidas. To-
mo I1, p. 568).

Na Resolucdo acerca da atitude ante 0 camponés médio, em margo de 1919, Lenin
acentua que:

“‘Confundir 08 camponeses médios com os kulaks, fazer extensivas dqucles, em maior
on menor grau, as medidas dirigidas contra os kudaks, significa infringir do modo
mais grave nio apenas todos os decretos do poder soviético e toda a sua polftica, mas
além disso todos os princfpios fundamentais do comunismo que assinalam o acordo
do proletariado com os camponeses médios durante o perfodo da luta decisiva do
proletariado pela derrocada da burguesia como uma das condig8es para o trinsito in-
dolor para a supressfio de toda exploragio.

(...) Estimulando toda sorte de cooperaciio, inclusive das comunas agricolas de cam-
poneses mé&dios, os representantes do poder soviético nko devem permitir-se nem a
mfnima coagio na criago dessas fazendas™. (Tomo 111, p. 206-207.)
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nés laborioso do camponés especulador’’, ““Nessa delimitagBo reside toda a esséncia
do sociaismo™’. (Tomo Iil, p. 29. Grifos de Lenin,)

Um traco distintivo da tética leninista implementada na Revolugio Russa fol a orien-
tacio de que o proletariado toma o poder, neutralizando os setores vacilantes (pequena
burguesia), ¢ s6 a partir daf trata de conquistf-los através de medidas priticas que os
beneficiem. E a pergunta:: Como conquistar o camponés médio? Lenin contestava
“melhorar as suas condi¢fes materiais, organizar a sua vida, nfio dar ordens™.

Lenin, comentando essa opinifio, observa: “Tratava-se da Inglaterra da década de
1870, do perfodo culminante do capitaismo pré-monopolista, do pafs em gque entdo
havia menos militarismo e burocracia, do pafs em que existiam & época maiores pro-
babilidades de vitéria “pacffica’ do socialismo, no sentido de que os trabalhadores ‘in-
denizem’ a burguesia, E Marx dizia: “‘em determinadas condigdes, os trabathadores
nfo se negardo de forma alguma a indenizar a burguesia, Marx n#io se atava as m&os -
nem as atava aos futuros dirigentes da revolucfio socialista — quanto s formas, méto-
dos ¢ procedimeatos da revoluglo, compreendendo muito bem quio grande seria o
nidmero de problemas que se apresentariam, como toda a situaglio mudaria no curso da
revolucio, com que fregiéncia e com que forga haveria de alterar-se essa situagdo.”
(‘O infantilismo esquerdista e o espfrito pequeno-burguds’, Obras escogidas. Tomo
11, p. 731-732. Grifos de Lenin).
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Ed. Progreso, Moscd, 1969, p. 459-460, Marx disse que “‘sé-Paris pdde resistir foi
unicamente porque, em conseqiiéncia do assédio, havia-se dissolvido o exército,
substituindo-o por uma guarda nacional, cujo contingente principal cra formado por
operfrios. Tratava-se agora de converter esse fato em uma instituicéo duradoura. Por
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onde sua prépria produgho custa menos trabalho do que o trabalho que o seu emprego
vem a suprir.” Sem embargo, acrescenta Marx: *‘para o capital, esse limite € mais
restrito. Tendo em vista que o capital nfio paga o trabalho investido, mas sim o valor
da forca de trabalho aplicada, para ele 0 emprego da maquinaria ¢tm seu limite na di-
Serenca entre o valor da mdquina e o valor da forga de trabalho suprida por ela” .
(;om basc nessa linha de pensamento, ¢ tendo em conta que na nova sociedade o obje-
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ploragio do capital, pela disponibilidade absoluta do homem para as varifiveis exigén-
cias do trabalho; substituir o individuo parcial, simples instrumento de uma fungfio
social de detalhe, pelo individuo desenvolvido em sua totalidade, para quem as di-
versas fungﬁessociaisniodomaisdoqueoumsmmummifeﬂagdudeaﬁvidadu
que se alternam e se revezam™. E Marx prossegue: ““Se a legislaciio fabril, como pri-
meira concess§o arancada a duras penas a0 capital, se limita a combinar o ensino
clementar com o trabalhio fabril, nfic cabe ddvida que a conquista inevitfivel do poder
polftico pela classe trabalhadora conquistarf também para o enzino tecnoldgico o lu-
gar tedrico e pritico que lhe corresponde nas escolas de trabalho.” E assinala como
meta “a abolicEo da antiga divisSio do trabalho™, Tomo I, p. 408-409.

53. El capital, tomo I, p. 405. (Grifos do sutor.)

54. Op.cit., p. 162.
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58. Op.cit., p. 11-12.

39. Op. cit., p. 12-13, (Grifos do autor.)

I PARTE

A CONSOLIDACAO DA TEORIA DO SOCIALISMO
EM VLADIMIR ILITCH LENIN



1. ECONOMIA — POLITICA DA TRANSICAO SOCIALISTA

Caracteristicas, dificuidades, contradiches: construcoes
e destruicbes, retrocessos ¢ avangos, atrasos e saltos...

*Os melhores nfo chegaram a compreender
que os mestres do socialismo nfio falaram
em viio de todo um perfodo de transigfio do
capitalismo ao socialismo e sublinbaram as
grandes dores de parto da nova sociedade.”
Lenin, V. L, Obras completas. Tomo
XXXV, p. 208-209.

A transicéo socialista comega com o triunfo da revolugéo prole-
téria, qguer dizer, pela tomada do poder por parte do proletariado ¢
seus aliados, sob a hegemonia daquele. Esse & seu pré-requisito es-
sencial ¢ uma das suas diferencas substanciais, enquanto processo
revolucionfirio, das revolugdes democritico-burguesas*. Com res-
pcitoaessepontodepmﬁdaanalﬂicocmcial,vejamoscomunin
£ absolutamente explicito quanto &s suas distingOes:

Uma das diferencas fundamentais entre a revolugfio burguesa e a revolu-
¢a0 socialista € que para a primeira, que surge do feudalismo, criam-sec
gradualmente, no seio do velho regime, novas organizagbes econdmicas
que modificam gradualmente todos os aspectos da sociedade feudal. A
revolugio burgoesa tinha uma dnica missfo: eliminar, arrasar, romper to-
das as cadeias da sociedade anterior. Ao cumprir essa missfio, toda revo-
Iucfio burguesa cumpre o que dela se exige: intensificar o desenvolvi-
mento do capitalismo.

* NEo tem importincia, portanto, pelo menos na Stica leninista, a tentativa de estabelecer
uma distingXo entre ‘a tomada do poder” e ‘a chegada ao poder’, se tal distingBo se refere
2 revoluglio socislista. Naturalmente, & scgunda expressio, na medida em que £ formu-
lada como atecedents A primeira, revela uma concepglio gradualista da evolugio ao so-
cialismo, na qual Lenin nunca acreditou, a nfio ser como possibilidade extremamente
rara e especial. (A tentativa de transicio ao socialismo, empreendida pelo governo de
Salvador Alende, no Chile, colocou, efemeramente, tal questfio na ordem do dia.)
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E prossegue:

A revolugao socialista estd em uma situacdo completamente diferente.
Quanto mais atrasado for o pafs que, devido aos vaivém da sua hist6ria,
tem sido o que comegou a revolugio socialista, mais dificil € para ele
passar das velhas relagies capitalistas as relagbes socialistas. Nesse caso,
as tarefas destrutivas acrescentam-se outras novas, de inaudita dificulda-
de, as da organizacio.!

Com esse raciocfnio, Lenin deseja acentuar dois aspectos fun-
damentais: primeiro, que as relagGes socialistas de produgio nao po-
dem desenvolver-se — como as capitalistas — anteriormente 2 tormada
do poder e, segundo, que elas coexistem ainda durante um longo pe-
riodo com as relagées de produgio burguesas que procuram resistir
com teimosia, € que uma caracteristica essencial do comego da tran-
siclo socialista € o cumprimento das ‘tarefas destrutivas’ que se rea-
lizam ao mesmo tempo em que j4 se inicia a organizagio da nova vi-
da polftica, econSmica e social. As tarefas construtivas da nova or-
ganizagdo sdo as mais complexas e dificeis, seja por falta de expe-
riéncia de governo das novas classes dominantes — que antes foram
dominadas durante séculos —, seja pela resisténcia obstinada das an-
tigas classes dominantes em abdicar dos seus antigos instrumentos
de poder, resisténcia essa que assume a forma de contra-revolugao
ativa ou passiva, vale dizer, de guerra civil ou de boicote e resistén-
cia encoberta &s mudangas revoluciondrias. Por isso, para ele, o pro-
cesso de transigfio “descarta toda idéia de limitar-nos a uma marcha
triunfal com as bandeiras desfraldadas’’,2 mas caracteriza-se muito
mais como um avango gradual, embora firme e constante,? que se
inaugura com as tarefas de destruigiio da velha ordem, que séo os
primeiros passos, mas que nio introduz nenhuma relagéo substan-
cialmente nova, por mero decreto, mas que ao contririo serd como
um progresso qualitativo do nivel de organizagdo da vida do povo.4

Convém explicitar ainda um pouco mais o seu pensamento sobre
a dialética da destruigio—construgio. Cada medida concreta que po-
nha em quest@o, golpeie ou destrua os elementos que constitufam o
antigo regime, aplaina o caminho para a transigio socialista, porém
0 seu resultado imediato nfio € automaticamente uma mudanga qua-
litativa, superior, das relagGes entre os homens. A transicdo tem,
pois, para Lenin, a conotagéo de um processo que, embora seja um
avango sem interrupgcao, registra etapas diferenciadas, que se auto-
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superam, elevando o seu nivel e aprofundando as suas caracterfsticas
especificas. A seu juizo, a grande arte da condugio de um processo
revolucionéirio revela-se em saber discernir quais séo as tarefas pri-
mordiais que caracterizam cada etapa da transigfo, vale dizer, quais
sdo os elos cruciais que € preciso prender para sujeitar e arrastar to-
da a cadeia de transformagdes sociais. Por exemplo, a agéo por ex-
celéncia mais destrutiva da velha ordem € a tomada do poder; a acéo
mais construtiva & erigir um novo Estado e saber governé-lo. Mas €
na passagem de uma tarefa para a outra, sendo simultineas, que re-
side toda a dificuldade da primeira etapa de transigéo.>

Naturalmente, Lenin detectava essa dificuldade bésica e caracte-
ristica da primeira etapa de transigdo, porque ele ndo acreditava na
existéncia de um processo de construcgfio socialista que nio provo-
casse diversas formas de resisténcia por parte das antigas classes
dominantes. Esse &, a seu ver, um elemento caracterfstico e inevité-
vel do primeiro perfodo que sucede ao triunfo da revolugéo prolets-
ria, entendida ainda como ato preliminar da tomada do poder e das
medidas iniciais de construgfio de um aparelho estatal. Como se V&,
a definigfio das tarefas destrutivas—construtivas erige-se em conceito
bésico e primordial da teoria leninista da transicio, em seu ponto de
partida, inclusive se for feita abstragio do grau de violéncia—resis-
téncia contra-revolucionfiria e da resposta engendrada pela revolu-
¢do, ou do ritmo mais ou menos intenso das tarefas construtivas—po-
sitivas, que foi especffico no caso histérico particular da Revolugao
Russa.

E nessa linha de pensamento que o presente esforgo procura ex-
trair das idéias de Lenin a sua universalidade, permitindo-lhe fun-
damentar a teoria do socialismo, com a intengao de abstrair sua con-
tribuigdo teérica, de validade explicativa geral, da sua agio prética,
imediata e concreta. Temos plena consciéncia de que a abstragiio &
uma abstracio da realidade concreta. Por certo que a Revolugio
Russa é o pano de fundo da teoria leninista. Teoria cientffica ne-
nhuma surge do vazio. Abstrair da prética ndo significa ignoré-la, ou
ndo levé-la em consideragfio: muito pelo contrério. Significa sobre-
tudo utiliz-la como fundamento da teoria. Marx, em O capital,
analisa um modo de producfio capitalista puro; todavia, o seu labo-
ratério & concreto e se trata do capitalismo inglés. Sem a anélise em-
pirica da sociedade inglesa, O capital no poderia ter sido produzi-
do. Da mesma forma, sem a préitica soviética do socialismo, a teoria
socialista da transi¢do nio poderia ter sido formulada.



76 Vania Bambirra

E interessante aprofundar um pouco mais a pesquisa do pensa-
mento leninista em relac@o a esse aspecto fundamental, que & o inf-
cio da construcéo de uma nova sociedade.

Como & usual nas exposiges de Lenin, ele trata-de fazer uma
comparac@o histérica entre revolugéio burguesa e revolugéo proleta-
ria, para bem definir suas grandes diferenciacGes.® Essas residem
especialmente no cardter anfirquico e explorador da organizagao da
sociedade capitalista, através da formagao do mercado nacional e
internacional, contrastando com a sociedade socialista, que deve ser
planificada e socializada. Por certo que o processo de desenvolvi-
mento (que procura ser racional € harménico) das forgas produtivas
socialistas & possibilitado pela criagio de um novo tipo de Estado;
porém, Lenin reconhece que “‘a dificuldade principal estd no terreno
econSmico”’, especialmente quando se consideram os casos de pafses
atrasados, cuja infra-estrutura além disso foi abalada por viéirios anos
de guerra civil;7 especialmente també€m se for levada em considera-
¢io uma dificuldade enorme, que consiste no fato de que o povo
ainda nfo tem tradicao e experiéncia de registro e controle, estritos e
gerais, da producdo e da distribuigho, quer dizer, tem ainda que
aprender a participar do processo de planificagdo e de socializagéio
na sua priitica. Essa gigantesca tarefa de construir planificadamente
uma sociedade radicalmente nova sé pode ser levada a efeito pela
motivagdo consciente da maioria do povo, como agente ativo da
criagao da histdria.

A maioria do povo ap6ia primeiro a revolugao, e depois partici-
pa da sua defesa.

Qual € 0 mével dessa milithncia revolucionéria das grandes mas-
sas? Em outras palavras, por que luta o povo?

A resposta &€ simples: para melhorar imediatamente as suas con-
digoes materiais de existéncia. E esse € o pré-requisito essencial pa-
ra 0 desenvolvimento de uma cuitura superior. Por isso, o fator eco-
ndmico, uma vez vencida a resisténcia militar das classes dominan-
tes, adquire um aspecto sumamente prioritirio. Certo € que Lenin
pensava no casc da transigho num pafs atrasado e destrogado, mas
mesmo que tal situagio fosse projetada num pafs bastante desenvol-
_vido, o elo da cadeia que deve ser agarrado e que tudo arrasta € a
economia. Essa € uma concepgdo clara que podemos extrair do pen-
samento leninista, porque a organizagio socialista da produgéo e
distribuigéio de bens, as relagdes de produgéo e a prépria orientagdo
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que tenderdi a assumir o desenvolvimento das forgas produtivas séo
radicalmente diversas das do capitalismo. Portanto, € preciso sacudir
toda a economia a partir das suas préprias bases, e essa € uma tarefa
profundamente complexa e audaz. Um raciocfnio de Lenin como o
que adiante vamos citar pode, inclusive, parecer ingénuo, mas na
realidade & profundamente agudo e adequado a qualquer situagio de
transig@o; a diferenca que naturalmente existiri entre esse processo
num pafs desenvolvido em relagao a um pafs atrasado deve ser loca-
lizada no maior esforgo e sacrificio que esse iltimo deve empregar.

Veja-se como Lenin formula a questiio para o caso de um pafs
pouco desenvolvido como a Unido Soviética de 1918:

Administre com regularidade e escrupulosamente o dinheiro, administre
economicamente, nfio sejas preguigoso, nao roubes, observe a mais estrita
disciplina no trabalho; sio essas precisamente as ordens que, ridiculariza-
das com razio pelo proletariado revoluciondrio quando a burguesia en-
cobria com elas a sua dominacio como classe exploradora, transformam-
se hoje, apds a derrocada da burguesia, nas ordens principais e imediatas
do momento.

Esta &, a seu jufzo, *“‘a Unica condicdo para salvar o pafs”,? ou
seja, garantir que a revolugido ndo se frustre € que possa avangar na
instauragio do socialismo. Segundo o seu pensamento, Um processo
revolucionfrio n&o pode estancar: tem que avancar e deve consoli-
dar-se — posto que para isso muitas vezes 8o necessirios retrocessos
momentineos — para acumular forgas, experiéncias, mas nao pode
deter-se o processo de avangar, sem comer O risco do fracasso da
causa revoluciondria, Lenin admite, portanto, a possibilidade de que
uma revolugio degenere e ndo alcance a sua meta: a construgao do
socialismo.

Ele arma a questdo da seguinte forma:

Vencemos a burguesia, mas contudo nio logramos ainda arrancé-la pela
raiz, ainda ndo estd aniquilada, nem sequer estd desbaratada. Por isso,
enfrentamos uma nova forma de luta contra a burguesia, uma forma su-
perior: a passagem da tarefa muito elementar da expropriagdo sucessiva
dos capitalistas para uma tarefa muito mais complexa e dificil, a tarefa de
criar condi¢des que impossibilitem a existéncia da burguesia ou o surgi-
mento de uma nova burguesia. E evidente que essa € uma tarefa incom-
paravelmente mais significativa do que a anterior (as medidas Jurtdtcas de
desapropriagio), ¢ até que ela néio se cumpra ndo haverd socialismo.?
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Quer dizer que, para Lenin, as medidas juridicas contra o poder
burgués sdo o primeiro passo, mas em definitivo, a dominagao bur-
guesa s6 serf liquidada para sempre quando o seu modo de producio
¢ de vida ceda lugar, na ica, a algo de novo que o supere efeti-
vamente como organizagfio econdmico-social. Ele reconhece que no
comego da transi¢ho socialista a batalha econfmica ainda ndo esté
ganha, € que na medida em que as ‘coisas decisivas’ — como a so-
cializacio ~ nao estejam implantadas, a transi¢ao nao estfi garantida.
Outra das ‘coisas decisivas’ € o ‘‘aumento da produtividade do tra-
balho em escala nacional.”” 10

O seu pensamento a esse respeito € muito claro na sua polémica
contra os ‘comunistas de esquerda’, em 1918, que preconizavam “‘a
mais decidida polftica de socializagao™. Assim ele argumenta, des-
moronando toda a base do ‘esquerdismo’, que se ap6ia sobre o vo-
luntarismo, sem prestar atengéo aos limites das possibilidades obje-
tivas e reais:

Podemos ser ou nao decididos quando se trata de estatizar ou de confis-
car. Mas toda a questdo reside justamente em gque nem sequer a maior
‘decisfio’ do mundo € suficiente para passar da estatizagio € do confisco

- para a socializaco, (...) A diferenga entre a socializaco ¢ o simples con-
fisco estd em que € possfvel confiscar apenas com ‘deciséo’, sem a capa-
cidade de calcular e distribuir corretamente, quando sem essa capacidade
ndo se pode socializar.11

Lenin percebia com muita clareza que sem essa capacidade de
planificacdo o processo de socializagso néo podia ser realizado. Es-
sa questiio crucial colocou-se de maneira dramiitica no caso da pri-
meira revolugao socialista, posto que na realidade foi necesséiria to-
da uma década para que finalmente, em 1928, houvesse condigoes
de elaborar o primeiro grande plano quingiienal, no curso do qual
teve que ser promovida a ‘socializagio forgada’. Néo cabe aqui pro-
ceder a anélise das vicissitudes e das tentativas de planificagao e so-
cializagao da Unifio Soviética de entéo (falta de experiéncia, resis-
téncia dos camponeses, destruigSes causadas pelos longos anos de
guerra, bloqueio imperialista, etc., etc.), mas essa questio tornaré a
aparecer como um problema agudo em todas as experiéncias poste-
riores da transigao socialista.

Nio se pode por isso acusar Lenin de economismo. Como vere-~
mos mais adiante, ele estd preocupado ao mesmo tempo com Os as-
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pectos sociais, polfticos e culturais da transigdo. Exatamente por isso
ele trata de definir as prioridades que tornem possivel um desenvol-
vimento integral da nova sociedade. Tais prioridades nao podem ser
definidas mecanicamente. Para estabelecé-las, € necessfrio ter em
conta a situagio econémico-social global do momento € a correlagéio
de forgas entre as classes existentes. E € na busca das mesmas que
Lenin dard outra grande contribuigio para a compreenséo do perfodo
de transi¢@o, consistindo na sua tese sobre o retrocesso, a interrup-
¢80 da marcha ascendente e ofensiva, para que se possam consolidar
posigles-chave jd conquistadas. Dialeticamnente, para ele, o retroces-
so também & uma forma de avango. (Por isso, se nao tivesse ocorrido
a guerra civil, a Nova Politica Econémica (NEP) teria sido imple-
mentada desde 1918, como consta em sua tese dessa data ‘As tarefas
atuais do poder soviético’). Desde o infcio da revolugéo ele havia
chamado a atengdo sobre o fato de que ndo se poderia seguir com a
mera férmula ““continuar a ofensiva contra o capital’’.12

Apesar de ser indubitdvel o fato de que nio acabamos com o capital, e
apesar de que secja inquestionavelmente necessdrio continuar a ofensiva
contra esse inimigo dos trabalhadores, tal férmula todavia seria inexata,
nfio seria concreta, pois nela ndo se levaria em conta a peculiaridade da
situacio atual, em que, para avancar com éxito no fituro, devemos in-
terromper nossa ofensiva agora.l3

Desnecesséirio entrar aqui na discussao das ‘peculiaridades’ da
situagfio russa, pois o que importa colocar em relevo € como Lenin
concebe e justifica a necessidade da ‘interrupgéo’ das tarefas destru-
tivas em fungdo de dificuldades concretas. Estas se apresentam em
formas diversas como: necessidade de cooperagio dos ‘especialistas’
burgueses, necessidade de aprofundar a ‘neutralizagac’ dos setores
pequeno-burgueses; em suma, necessidade de ‘concessdes’ nos mo-
mentos em que as energias do povo estio em nivel de esgotamento ¢
em que urge reativar a economia, pelo menos nos seus setores cru-
ciais. Aqui, como se v&, a teoria nos remete uma vez mais a andlise
concreta de uma situagio concreta.

Essa compreensio aguda dos momentos mais complexos da tran-
sicio conduz a uma concepgio tedrica de fundo, com respeitc &
questdo que Lenin formula através de uma imagem militar:

Precisamente para conquistar o resto do territério inimigo, quer dizer,

para alcancar a vit6ria completa, a interrupgdo da ofensiva de um exér-

cito vitorioso, em tais condigdes, € necessdria.
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E ele reconhece que: “O que estamos debatendo € o desloca-
nwntlc; do centro de gravidade de nosso trabalho econémico e politi-
cO-!’

Para Lenin, portanto, a guerra € a repressfio, necessérias en-
guanto atua a contra-revolugéo, s#o ganhas com a ‘cavalaria ligeira’,
mas € necessdrio sobretudo ter ‘artilharia pesada’ para poder gover-
nar ¢ enfrentar os problemas econfmicos cruciais nos momentos em
gue a repressio da subversio contra o regime passa a segundo pla-
no, por ter sido fundamentalmente liquidada. Nao existe para ele um
aspecto da luta — seja militar, seja econ6mico — que tenha prioridade
absoluta no perfodo da transigio. A prioridade € dada pelas cir-
cunstincias concretas.

S#@o essas circunstincias concretas que pdem em relevo a con-
tradigio fundamental entre o atraso dos pafses que fizeram a revolu-
¢io socialista — como € o caso da Riissia bolchevique — “‘e 0 seu
‘salto’ por sobre a democracia burguesa’™. A seu juizo, néo vai nisso
nada de surpreendente. Surpreendente seria, para ele, a possibilidade
da “implantagiio de uma nova forma de democracia sem wmna série
de contradigbes”’.15

Porém, essas contradigbes, detectadas por Lenin no caso da
transigao socialista num pafs atrasado como a Riissia, ndo o impe-
dem de generalizar, no sentido de que em todos os processos de
construgiio socialista florescerio contradigdes que, apesar das suas
particularidades, ndo poderfio ser evitadas. Da mesma forma, o de-
senvolvimento do capitalismo p6s em evidéncia, em cada caso con-
creto, contradigdes e formas especificas de enfrenté-las.19

Uma das dificuldades maiores para o cumprimento das tarefas
construtivas reside, para Lenin, na questao agréria. Essa questao €
especialmente substantiva para pafses pouco desenvolvidos, como a
Riissia na época da revolugfio, onde a agricultura, como anterior-
mente assinalado, ainda compunha o seter absolutamente majoritario
no conjunto da produgiio, e os agricultores eram a mais expressiva
das classses sociais. Embora posteriormente volvamos a esse tema, €
importante reproduzir aqui uma passagem extensa de Lenin, em que
ele acentua as dificuldades cruciais que se encontram na resolugio
do problema agrério:

Para abolir as classes € necessdrio, antes de tudo, derrotar os latifundis-

rios € os capitalistas. Essa parte da nossa tarefa j4 foi realizada, mas ¢
apenas uma parte, e além disso ndo a mais diffcil. Para abolir as classes, €
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preciso, em segundo lugar, suprimir a diferenca entre obreiros industriais
¢ camponeses, € transforméd-los todos em trabalhadores. E isso nao po-
derd ser feito de repente. E uma tarefa muitfssimo mais dificil e levard
necessariamente muito tempo. E um problema que nio se pode resolver
com a derrocada de uma classe. S6 poder4 resolver-se mediante a reor-
ganizagio de toda a economia social, mediante o passo da pequena pro-
dugéo mercantil individual e isolada para a grande produgiio social. Essa
transicdo ser4, por forca, extraordinariamente lenta. E, com medidas ad-
ministrativas ¢ legislativas precipitadas e imprudentes, apenas se conse-
guiria prolongé-la ¢ complicd-la. S6 poderd ser acelerada proporcionan-
do ajuda aos camponeses, de modo que esses possam melhorar muitfssi-
mo e transformar de modo radical toda a técaica agricola.

Para resolver essa segunda parte da tarefa, que é a mais diffcil, deve o
proletariado, ap6s vencer a burguesia, manter de modo inquebrantével a
seguinte linha fundamental da sua polftica em relagfio aos camponeses: O
proletariado deve separar e diferenciar o camponés trabalhador do cam-
ponés proprictdrio, o camponés lavrador do camponés comerciante, O
camponés que labuta do camponés que especula.

Nessa diferenciagfio consiste a #sséncia do capitaismo.

(...) A diferenciaciio a que fazemos referéncia aqui é sumamente dificil,
porque na vida real todas as caracterfsticas do ‘camponés’, por muito di-
fereates que sejam, fundem-se num todo dnico. Sem embargo, a diferen-
ciagdo € possfvel, € ndo apenas é possfvel, mas depreende-se inevitavel-
mente das condigbes da agricultura do trabalhador do campo e da vida
campesina. O camponés trabathador foi oprimido durante séculos pelos
latifundidrios, os capitalistas, os comerciantes e especuladores, e pelo seu
Estado, incluindo as repdblicas burguesas mais democriticas. Através de
séculos o camponés trabalhador foi aprendendo a odiar e aborrecer esses
opressores ¢ exploradores, e csse ‘aprendizado’, inculcado pelas condi-
goes de vida, obriga-o a buscar uma alianga com o operério, contra o ca-
pitalista ¢ contra o especulador € o comerciante. Porém, ao mesmo tem-
po, as condicbes da economia de mercado convertem inevitavelmente o
camponés (ndo sempre, mas na imensa maioria dos casos) em comer-
ciante e especulador.1?

Como se depreende do texto, Lenin sublinha as dificuldades da
transi¢io da produg@o individual fragmentada para a grande produ-
Gao social. A seu jufzo, esse processo em pafses COmo O seu € neces-
sariamente lento, tendo em vista que supde a criagao das condigles
materiais e técnicas para converter os camponeses em trabalhadores
solid4rios. Para isso, & necessério também que o proletariado — na
sua gualidade de vanguarda revolucionéria — saiba proceder corre-
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tamente na diferenciagdo das classes rurais, e nisso reside precisa-
mente ‘a esséncia do socialismo’. E importante insistir que Lenin ti-
pha em mente a situagio de pafses predominantemente agricolas,
onde a estrutura agréiria ostentava uma multiplicidade considerdvel
de classes sociais, que iam desde o camponés pobre (minifdndio),
passando pelo assalariado, o médio, o latifundifrio tradicional, até o
empresério agricola. E 6bvio, portanto, que essa € ‘a esséncia do so-
cialismo’ somente em pafses atrasados.

Lenin era por exceléncia um estratego polftico. Exatamente por
isso, por ter que pensar na prética de um caminho de transformagdes
revolucionfirias até entBo inédito, acentua muitas vezes as nNuUances
das orienta¢des especfficas para a situagéo soviética, muito embora,
como veremos paulatinamente, a sua énfase nas condigdes peculiares
da Ruissia nio obscurece suas inumerfveis contribuigSes a teoria da
transig@o socialista em geral.

Como foi enfatizado no infcio da presente investigag@o, o esfor-
¢o aqui despendido concentra-s¢ na sistematizacio do pensamento
de Lenin, nele distinguindo o que &€ préprio dos processos de transi-
ciho em pafses pouco desenvolvidos capitalisticamente do que seré
proprio da transigdo daqueles que alcangaram um nivel muito mais
adiantado de desenvolvimento do modo de produgéo capitalista, na
época do imperialismo; em outras palavras, trata-se de resgatar o que
& comum a toda e qualquer experiéncia de socialismo.

Sem embargo, Lenin tinha plena consciéncia de que as dificul-
dades para a construgio do socialismo, num pafs onde predominam
os pequenos agricultores, sfio muito maiores. ... & preciso lembrar —
dizia ele — que &€ mais fAcil construir um Estado proletirio num pais
com produgiio em grande escala, do que num pafs em que predomina
a pequena produgdo”. E chama a ateng@o sobre o fato de que “o
proletariado & uma coisa, 0 pequeno produtor & outra”.18

Por isso ele enfatizava:

A transicdo do capitalismo para o comunismo € toda uma época histdrica.
Porque nela prossegue a Iuta de classes, e aquelas que perderam o poder
de dominagio ndo perdem facilmente a esperanga de uma restauragio
contra-revolucionéria. Enquanto essa época histérica ndo termina, oS €X-
ploradores inevitaveimente mantém a esperanca de restauragio, ¢ essa
esperanga manifesta-sc em fentativas de restauragio. (..) E por trds dos
capitalistas exploradores encontram-se oS vastos setores da pequena bur-
guesia, sobre a qual, décadas de experiéncia histérica em todos os pafses
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ddo testemunho de que cla titubeia ¢ vacila, que hoje segue o proletariado
© amanhi assusta-se ante as dificuldades da revolugiio, que € presa de pi-
nico ante a primeira derrota ou semiderrota dos trabalhadores, fica ner-
vosa, perambula sem rumo, choraminga ¢ corre de um campo a outro...1?

Enquanto nfo se chegar a uma etapa em que a produtividade so-
cial tenha sido plenamente incrementada através do planejamento
dos recursos econdmico-sociais, a pequena burguesia ndo se dissol-
veré e continuarf conservando uma atitude ambfgua, muitas vezes de
resisténcia, com respeito ao processo de transformagéo revolucioné-
ria. Porém, apesar da resisténcia dos setores da pequena burguesia, O
Estado operfirio tem que desenvolver 0s seus instrumentos de con-
trole sobre a produgiio e a distribuigio, com o objetivo de “‘reparti-
los equitativamente entre os trabalhadores™,20 quer dizer, adminis-
trar a escassez da maneira mais justa.

Tal compreensio das limitagGes existentes em toda uma etapa
histérica da construgao socialista é que conduz Lenin a formular de
maneira precisa e ortodoxa a definigio do perfodo de transig&o:

Teoricamente, nio h4 dévida que entre o capitalismo ¢ ¢ comunismo me-
deia um determinado perfodo de transigio, que deve combinar os tragos €
as propriedades dessas duas formas de economia social. Esse perfodo de
transicio serf, por forga, um perfodo de luta entre o capitalismo agoni-
zante ¢ 0 comunismo incipiente, em outras palavras, entre o capitalismo
que foi derrotado mas nfio destruido, ¢ o comunismo recém-nascido mas
que ainda & frégil.21

Como vemos, para Lenin, durante o perfodo de transigdo ainda
coexistem em luta os dois modos de produgido. Em texto anterior,
Lenin havia salientado que, no caso russo, coexistiam ainda diversas
estruturas sécio-econdmicas: 1) a patriarcal, isto €, em grau consi-
derfivel uma economia camponesa natural; 2) a pequena produgéo
mercantil (figurando aqui a maioria dos camponeses que vendem o
cereal); 3) o capitalismo privado; 4) o capitalismo de Estado; 5) o
socialismo™’.22

Portanto, podemos inferir claramente do seu texto que ele en-
tendia que, nos seus comegos, o perfodo de transigfio ainda n#o con-
figurava um novo modo de produgfio, mas pela coexisténcia de A
rias formas de produc@o social, uma ‘formagio econdmico-social’.
Para fundamentar plenamente essa assertiva, vale citar outro passo
de Lenin:
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... a fonte mais profunda de forgas para triunfar sobre a burguesia, ¢ a
garantia Gnica de estabilidade ¢ seguranca desse triunfo, 56 poderé ser
um modo de produgdo social novo € superior, a substituigio da produgéo
capitalista e pequeno-burguesa pela grande produgéio socialista.?3

Vimos que, ao p6r em relevo as caracterfsticas universais da
transig@o, Lenin ao mesmo tempo adverte que esse processo guarda
suas especificidades em fungio de cada situacfo histSrica particular.
Por isso ele chama a atengéo sobre o fato de que “‘a tarefa mais difi-
cil nas passagens e mudangas bruscas da vida social € ter em conta
as caracterfsticas peculiares de cada transigéo™.

E ele insiste:

A tarefa mais dificil de todas &€ como realizar, na prédtica, a transigdo do
capitalismo velho, habitual, bem conhecido, para o novo, que ainda ndo
nasceu e que nfio conta com bases firmes, o socialismo. Essa transi¢io —
prossegue Lenin —, na melhor das hip6teses, levard muitos anos, durante
os quais nossa polftica se dividird numa série de etapas ainda menores.
E toda a dificuldade da tarefa que nos cabe em sorte, toda a dificuldade
da polftica ¢ da arte da polftica residem na capacidade de saber levar em
conta as tarefas especfficas de cada uma dessas transigbes.24

A seguir, Lenin exemplifica com o caso especffico russo: Ao fi-
nal da guerra civil foi necessério “mudar a orientag&o de toda a mé-
quina estatal sovi€tica, concentrada na guerra, canalizando-a para o
desenvolvimento econfmico pacffico...””25 Nesse caso, havia sido
superada a especificidade de uma etapa de transi¢io e abria-se uma
nova que, a seu jufzo, era mais complexa ¢ dificil. Todas essas cta-
pas eram comnsideradas por Lenin como ‘“‘perfodo de transi¢ao dentro
de um perfodo de transigéo”, uma vez que: ““Toda ditadura do pro-
letariado & um perfodo de transigdo’’...26

Segundo viemos demonstrando, Lenin conjuga em seu raciocf-
nio dial€tico as tarefas destrutivas e as tarefas construtivas, embora
acentue que em alguns momentos particulares umas devem ter prio-
ridae sobre as outras. Transcrevemos mais uma passagem de Lenin,
com o objetivo de explicitar completamente o seu ponto de vista a
esse respeito:

Para derrotar o capitalismo em geral, € necessdrio em primeiro lugar
derrotar os exploradores e defender o poder dos explorados; ou seja,
cumprir a tarefa de aniquilar os exploradores com as forgas revoluciond-
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rias; em segundo lugar, cumprir a tarefa construtiva de instaurar novas
relacBes econdmicas e mostrar com o exemplo como isso pode ser feito.
Esses dois aspectos da tarefa de realizar uma revolucdo socialista estdo
indissoluvelmente vinculados entre si, e distinguem a nossa revolugdo de
todas as anteriores, aquelas que nunca avangaram além da destruigdo.

E Lenin prossegue, tratando de tirar a concluséo 16gica dessa
afirmagao:

Se ndo cumprirmos essa tarefa, nada resultard de nossos éxitos, de nossas
vitérias no arrasamento dos exploradores e de nossa resisténcia militar
aos imperialistas internacionais, e serd inevitdvel o retorno ao velho sis-
tema. A esse respeito, em sentido tedrico, nio pode haver dois critérios.
Nesse momento a etapa da transigio & brusca ¢ mais dificil, exige outros
métodos, outra distribuicio e utilizagio de forcas, uma aten¢éo € uma
psicologia diferentes, etc.27

Como se vé, para Lenin a possibilidade real de involugéo ao
velho sistema s6 pode ser suprimida mediante a agio positiva de
construgao da nova ordem social. Por esse motivo, para ele, socia-
lismo € igual a poder soviético mais eletrificacdo, entendida esta
como desenvolvimento amplo e planificado das modernas forgas
produtivas.28 Para que isso acontega, € necesséiria uma intensa mo-
bilizagio das massas para a construgcdo, nessa etapa de transicio so-
cialista. Isso porque, de acordo com 0 seu pensamento.

Enquanto estejamos vivendo em um pafs de pequenos agricultores, ha-
ver4 na Rissia uma base econdmica mais sélida para O capitalismo do que
para o comunismo. (...) Aquele mantém-se apoiado na pequena produgéo,
e para destruf-lo h4 um s6 meio: colocar a economia do pafs, inclusive a
agricultura, sobre uma base técnica nova, a base técnica da grande pro-
dugdo moderna. Essa base ndo pode ser outra do que a eletrificacso 29

Essa diretriz de Lenin € sumamente importante, pois oferece a
base tedrica para a compreensao das limitagGes tipicas de um socia-
lismo que se constr6i em um pafs pouco desenvolvido cientifica e
tecnologicamente, € onde predomina, em sua economia, a produgao
do pequeno agricultor. Em todos os casos em que essa predominéin-
cia néo € prontamente superada, estio sempre latentes as possibili-
dades de um retrocesso contra-revoluciondrio. Mais adiante se hd de
ver como Lenin, tendo presente a possibilidade de uma degeneragao
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para o capitalismo, enfatizari a necessidade de que o proletariado
preserve a sua hegemonia do poder.
Todavia, € preciso salientar que Lenin, em determinadas fases
da transigao, considera necessfirio um retrocesso promovido sob o
controle do Estado operdfirio, sendo diferente daquele que representa
um retorno ao velho sisterna. No caso russo, esse processo foi pro-
movido pela NEP, a partir de 1921. A NEP correspondeu as cir-
cunstincias particulares do seu pafs, e foi resultado da guerra e da
polftica econSmica do ‘comunismo de guerra’. Contudo essa, por sua
vez, foi implementada devido a uma situagio de desespero, para a
qual nfio existia nenhuma outra altemativa. Como frisamos anterior-
mente, em 1918, no seu famoso texto As tarefas atuais do poder so-
viético, Lenin j& preconizava as teses que foram aprovadas em
1921, com a adogéo da NEP. Sem embargo, o atraso para pS-las em
pritica deveu-se & agressiio imperialista por parte de 14 pafses e 2
acho da contra-revolugio interna, associada aquela que desencadeou
um perfodo de guerra que se estendeu até 1920.30
Por isso, dificilmente poderfamos concordar com autores, como
Yuri Poliakov, da Academia de Ciéncias da URSS, quando assevera
que: “‘as tarefas gerais e as linhas bésicas da NEP t&m, sem diivida,
um vasto alcance vniversal’’. Verdade, que ele mesmo trata de ob-
servar em seguida as suas ‘peculiaridades nicas’.31 Esse estudioso
sublinhou que: “A experiéncia histérica da URSS fornece duas for-
mas fundamentais de construcfio socialista, a saber: o mérodo do
comunismo de guerra, como procedimento de transi¢#io direta ao so-
cialismo (...) e 0 da NEP*. A diferenga fundamental entre eles foi
esclarecida sob diversos éngulos por Lenin, e na atualidade tem sido
objeto de exame atento em publicagSes historiogréficas. O método
de ‘comunismo de guerra’ € a linha de ataque frontal contra o capi-
talismo, a aplicagdo do método de demoligBio por assalto das posi-
¢Oes do capital, quer dizer, a tentativa de chegar as bases socialistas
de produgao e distribuigdo pela maneira mais breve, ripida e direta.
O método da NEP — prossegue Poliakov — ‘€ de um assédio
abrangente, da aplicagdo de injung8es intermedifirias, do avango
mais paulatino, porém mais fundamental, firme e seguro®*.32
Nossa discordéncia do mencionado autor reside nos seguintes
aspectos: .
Em primeiro lugar, € certo que Lenin admitia a possibilidade da
“‘construgidio direta do socialismo™, porém — como ele acentua — isso
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s6 seria vidvel hipoteticamente nos casos de transigéo em pafses al-
tamente desenvolvidos. Como vimos, no caso russo esse ‘método’,
nas palavras de Lenin, “nos foi imposto pela guerra e pela l'tlﬁ‘la".
Isso significa que para Lenin o trénsito direto ao socialismo nao po-
de ser confundido com a etapa especffica vivida pela Russia, cha-
mada ‘comunismo de guerra’.33 _
Em segundo lugar, ndo fora pela necessidade imperiosa e cir-
cunstancial, provocada pela ‘guerra e rufna’, a polftica econdmica
preconizada pela NEP em 1921 (utilizagdo das relagSes monetéirio-
mercantis; manutengio de elementos tipicamente capitalistas na eco-
nomia; emprego de elementos do capitalismo de Estado; énfase nos
estimulos materiais, etc., porém sob controle e regulacao do Estado
operério) teria sido implementada normalmente — como Lenin o pre-
conizava desde o primeiro semestre de 1918 — e tal polftica néo teria
representado, portanto, um retrocesso. )
Dessa maneira, embora tenhamos destacado que Lenin preconi-
zava a adogiio de polftica de retrocessos — quando fossem necessé-
rios —, a polftica da NEP, no caso russo, acabou sendo um retrocesso
por circunstiincias particularfssimas. Por isso, nido nos parece €xato
consideri-la como uma polftica de ‘alcance universal’. Ao final das
contas, 0 retrocesso que significou a NEP acabou sendo denmsnada-
mente profundo, e condicionou a experiéncia muito particular, dni-
ca, radical, dolorosa e nada universal da ‘coletivizagéio forcada’, tal
que ndo foi prevista por Lenin, uma vez que ele confiava na possi-
bilidade de primeiro neutralizar o camponés médio — o kulak —eem
seguida conquists-lo através da sua incorporagéo & economia social.
Sabemos muito bem que Lenin punha uma énfase muito profun-
da na necessidade da alianga operdrio-camponesa, € naturaimente
considerava tal alianga como uma ‘tarefa mundial’.
Ele formulava a questiio da seguinte maneira:
A tarefa em que estamos empenhados agora, transitoriamente s6s, parece
ser uma tarefa puramentz russa, mas na realidade & wna tarefa que todos
os socialistas deverdo enfrentar. O capitalismo estd moribundo; antes de
morrer pode ainda causar padecimentos incrfveis a dezenas € centenas de
milhées de seres humanos, mas ndo h4 forga capaz de impedir o seu des-
moronamento. A nova sociedade, que estd baseada na alianga dos operd-
1ios e camponeses, € inevitivel. Cedo ou tarde, vinte anos antes ou vinte
anos depois, chegard; e quando trabalhamos na aplicagio de nossa nova
politica econdmica, estamos ajudando a elaborar, para essa sociedade, as
Jormas da alianca dos operdrios e camponeses.?"
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E 6bvio, todavia, que a generalizagdo feita por Lenin nesse
texto deve ser compreendida na dimensdo devida. Nao se trata de
exportar uma forma especificamente russa da transigéo, mas sim de
“ajudar a elaborar (para a nova sociedade socialista) as formas de
aliancas entre operfirios e camponeses’ . Quanto ao mais, 0 que Le-
nin enfatizava em tal ‘alianca’ era a necessidade de entender que na
transigio & imprescindfvel a utilizag&o, por um perfodo mais ou me-
nos longo, da lei do valor, € a manutengio de setores mais ou menos
amplos de pequenas economias privadas.

Naturaimente, Lenin sabia muito bem que para tornar possivel a
alianga operfirio-camponesa, a classe operfria tinha de assumir a
maior quota de sacriffcio, mediante concessdes maiores aos campo-
neses.

A ditadura do proletariado na Rissia imp0s 2 classe dominante, 0 prole-
tariado, sacrificios, necessidades e privagdes como jamais se t&m visto na
histéria, ¢ € muito provével que em qualquer outro pafs se repetird o
mesmo processo. E prossegue dizendo: Como distribuiremos essas priva-
¢Bes? Somos o poder estatal. Até certo ponto podemos repartir essas pri-
vagdes, impd-las a vérias classes, e assim aliviar relativamente a situagao
de algumas camadas da populagdo. De acordo com que principio deve-
mos proceder? Segundo o principio da justiga ou da maioria? Nao, deve-
mos proceder praticamente. Devemos fazer a distribuigio de modo a
manter o poder do proletariado. Esse € nosso (nico principio — € em se-
guida Lenin reconhece que — € inegdvel que a revolucio o campesinato
na Rissia saiu ganhando mais do que a classe operdria. 35

Como se vé, € impossfvel buscar no pensamento de Lenin re-
ceitas mégicas ou pré-fabricadas. As solugbes dos problemas da
transicio 840 concretas e ndo principiais. O seu método de andlise e
de intervengéo na realidade destaca-se por isso em toda sua univer-
salidade, e sua teorizagfio sobre o socialismo tem esse método como
base, como seu pressuposto fundamental. A Nova Politica Econémi-
ca ndo foi uma férmula, um modelo geral inventado por ele. Foi uma
resposta préitica a uma problemética particular.36

Por isso ele chama a atengio sobre o fato de que a maioria do
povo que ap6ia um processo revolucionério nio tem ainda plena
consciéncia de até que ponto esse seré conduzido. E necessério ‘‘um
longo perfodo de assimilagdo’’, por parte das massas, do significado
das mudangas. Porém, s6 a elevagio da sua consciéncia politica
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através dessa assimilagfio cria as condigbes “‘para chegar a um nivel
diferente de eficiéncia econ6mica. Esse & o quid’’ .37 Por essa razfio,
Lenin destaca a importiincia do trabalho da vanguarda — o partido
— junto aos apartidérios, tendo em conta que estes compdem a maio-
ria dos trabalhadores. Se a vanguarda ndo tem condigSes de promo-
ver a elevagao do nivel de consciéncia da massa, esta cotre o risco
de adiantar-se demais em relagao aquela, provocando assim o afas-
tamento do povo e a perda da capacidade de condugdo do mesmo.
Esse risco deve ser sanado praticamente.38 E nesse sentido que Le-
nin destacarf a importiincia das ‘correias de transmissfo’ da van-
guarda A massa da classe mais avangada.3?

Por tudo isso, Lenin ressaltaaimport&nciadesaberretrooeder,
junto as massas, quando tal retrocesso € imperioso. Ele aponta como
exemplo que o acontecimento central em 1917 era o desfecho da
guerra. “O povo inteiro o exigia, e isso eclipsava tudo o mais”’. Essa
era a condigio para manter-se no poder. Em 1919 e 1920, o priorité-
rio era a resisténcia popular, € o apoio campongs 2 condigio do
triunfo.

Em 1921, o essencial era um retrocesso ordenado. Para isso necessita-
va-se de disciplina. (...) Quem provocasse o pénico ou a insubordinacio
faria fracassar a revolugéo, porque ndo hd nada mais diflcil do que retro-
ceder com gente acostumada a vitdria, que estd imbulda de concepgcoes
e ideais revoluciondrios e que, no fundo, vé cada retrocesso como uma
infémia. O maior perigo era a alteracao da ordem e a maior tarefa, man-
ter a ordem.A0

O retrocesso que se expressa em uma polftica ‘reformista’ € tho
necessirio em determinados momentos quanto o €, em outros, a po-
Iftica radical, ‘revolucionfria’. E € por isso que Lenin insistia, repe-
tidas vezes, na relagao dialética entre reforma e revolugéo.

'Entender essa dialética é o ponto crucial de qualquer transfor-
macio revoluciondria. As reformas, a seu jufzo, sfo um comple-
mento da luta de classes. E necessdrio saber usar esse complemento
no perfodo de transigdo. Diz ele que Marx e Engels nfio tiveram
condigbes de analisar essa relagio, tendo em vista que jamais vive-
ram um processo desse tipo. Lenin pretende, assim, contribuir para o
esclarecimento de tal questdo, utilizando o fértil laboratdrio soviéti-
co. Ele acentua que a politica de reformas, no perfodo de transigHo,
tem um conteddo diferente daquele que elas assumem no perfodo
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anterior & tomada do poder. Na transigio, o recuo para politicas re-
formistas tem como objetivo e conteddo consolidar o poder operério
atrtavés de uma trégua na luta de classes. Referindo-se novamente 3
NEP, ele diz: “Analisada com serenidade, a conclusio politica que
se deve extrair da presente simagdo € que avangamos tdo longe, que
nido podemos conservar todas as posigOes, € nao necessitamos con-
serva-las todas.”” Quer dizer, o recuo € concebido como um rea-
grupamento de forgas por parte das classes que se encontravam nu-

ma grande ofensiva vitoriosa, e € a preparagio para retoméi-la poste-

riormente, de maneira ainda mais definitiva.

Mais uma vez podemos constatar que todas essas contribuigoes
relevantes de Lenin 2 teoria da transigio socialista baseiam-se na
abstragdo da experiéncia priética, tendo em vista que esta ofereceu os
elementos concretos para a sua precisio e, em muitos casos, para a
sua redefinicgao. '

J4 no IV Congresso dos Sovietes, Lenin ressalta a importincia
do ‘teste’ da pritica, da seguinte maneira:

J4 passou o tempo — e para a Rssia, estou seguro, ndo retornard — em
que discutfamos o programa socialista em base a conhecimentos livres-
cos. Hoje podemos falar de socialismo somente em base 3 experiéncia.

Logo em seguida, enfatiza a intensidade profuinda de um proces-
so de transi¢fo, no sentido da elevag@o da consciéncia e da prepara-
¢Ao do povo para erigir a nova sociedade: ““Cada mé€s desse trabalho
e dessa experiéncia vale por dez anos, senfio por vinte anos de nossa
histéria.”” Mas, ao mesmo tempo, observa como a experiéncia prética
€ ainda precéiria nos comegos da transigio, € como € necesséria a
disposi¢do para refazé-la a todo momento, na busca de férmulas
mais adequadas e mais procedentes:

Sim, ndo temos receio de confessar o que surge do conhecimento dos

nossos decretos, isto £, que constantemente devemos revé-los, pois ainda

ndo criamos nada de acabado e completo, ndo conhecemos ainda um so-
cialismo que possa ser enquadrado em cldusulas e pardgrafos. S¢ hoje
podemos propor a este congresso a Constituigio sovi€tica, € tho-somente
porque os sovietes foram constitufdos ¢ experimentados em toda a ex-
tensdo do pafs, porque vocgs criaram e experimentaram essa Constituigio
at€ os Gltimos confins do pafs. Depois de apenas’meio ano da Revolugio
de Outubro, ¢ a quase um ano do I Congresso de Sovietes de toda a
Riissia, pudemos pOr-nos a escrever o que j4 existe na praitic:a.42
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A intengiio de Lenin aqui € acentuar, junto com o teste da préti-
ca, a capacidade criadora das massas, a importéncia pedagégica — e
politica — da experimentagéo.

Sabemos que em muitas revolugSes posteriores esse método serél
utilizado para definir as bases de todo um processo de institucionali-
zagao dos poderes revolucionfrios: nas comunas populares na Chi-
na; no sistema de autogestio na Iugoslivia; no poder popular em
Cuba.

Lenin, ultrapassando o terreno da priitica da institucionalizagéo,
em nivel jurfdico-polftico, projeta as suas reflexSes no terreno da
economia. Tendo em vista a suma importincia da sua contribuicéio
metodoldgica nesse particular, que € crucial, permitimo-nos cité-lo
ainda alentadamente.

Na esfera econfmica, onde o socialismo apenas comega a se constituir,
onde uma nova disciplina deve ser instaurada, af ndo temos tal experién-
cia; estamos a adquiri-la a for¢a de modificacdes e reconstrugdes. E essa
nossa principal tarefa; diztamos que toda ordem social rova exige novas
relacdes entre as pessoas e uma nova disciplina. Tempo houve em que
era impossivel dirigir a economia sem a disciplina escrava, onde havia
uma s6 disciplina: a disciplina do garrote. E houve um tempo, no dominio
dos capitalistas, em que a forga da disciplina era a fome. Mas agora, com
a revolugio sovitica, desde que comegou a revolugac socialista, a disci-
plina deve ser assentada sobre bases complktamentic novas; deve ser a
disciplina da confianca na capacidade de organiza¢do dos operdrios e
camponeses pobres, a disciplina da camaradagem, do maior respeito
miituo, da independéncia e da iniciativa na luta. %3

Como se pode depreender dessas reflexées, Lenin, ao enfatizar a
importincia da disciplina nas novas relagSes econdmico-sociais en-
tre os individuos, para assim poder construir algo de novo com base
nas ‘“‘modificagdes e reconstrugfes” do que foi realizado errada-
mente, retoma a sua antiga concepgio j4 divulgada em 1902-1903 no
seu livio O que fazer?, onde preconizava uma ‘disciplina de cama-
radagem’.

Porém, mais importante do que isso & o0 seu reconhecimento da
relevancia ‘““da independéncia e da iniciativa” das massas, na luta
pela reconstrugéo econfmica.

Abramos um paréntese, por momentos, para identificar, na histd-
ria das experiéncias concretas e posteriores de transigéo, 0 pano de
fundo da aplicagio do método leninista.
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Durante o perfodo stalinista, essa concepgao foi eclipsada de
maneira muito significativa em relagio as novas sociedades em pro-
cesso de transi¢do. A polftica econdmica, aplicada com é&xito na
URSS durante os primeiros planos quinqiienais, foi transformada no
modelo geral de toda transi¢do, e passou-se a preconizar a priorida-
de da inddstria pesada, como regra universal. Esse intento de uni-
versalizag@o da experiéncia particular da URSS encontrou no famo-
so texto de Stalin, Problemas econémicos do socialismo na URSS,
o seu exemplo mais elaborado de teorizagdo.

Contudo, a Iugosldvia resistiu a tais ingeréncias tedrico-préticas,
tfpicas do stalinismo. Posteriormente, sobrevieram as discrepéncias
chinesas, cujas diferencas com a URSS iam bastante além da adogao
de ‘modelos’, porquanto nessas divergéncias os chineses chegavam a
resgatar o perfodo stalinista; e, finalmente, houve a experiéncia cu-
bana, na qual ndo foi aceita, durante toda a década de 1960, a
orientagfio sobre politica econdmica e planificagéo tracada pelos es-
pecialistas da firea socialista, dos soviéticos em particular.44 A partir
da década de 1960, ¢ em fung@io de uma aguda autocrftica, confir-
mada no I Congresso do PCC, principia a andlise dos erros cometi-
dos na década anterior, devidos & falta de experiéncia e & obstinada
resisténcia em adotar o método do ‘célculo econdmico’.

Todavia, apesar de muitos e grandes erros de polftica econémi-
ca, cometidos por virios povos no perfodo de suas respectivas tran-
sigGes, o fato que podemos constatar € que, no fundo, estava pre.
sente e vigente a tese leninista, isto & cada povo aprende por sua
prépria experiéncia prética a encontrar o caminho mais adequado -
seja no plano institucional, seja no plano econémico — para solucio-
nar os seus problemas concretos, muito embora ji exista hoje em dia
— seja por seus acertos ou por seus equfvocos — uma experiéncia
muito mais ampla de construgéo socialista.

Mas tentemos penetrar mais a fundo na definigéo de Lenin sobre
0 que & o socialismo, tendo em vista que muitos — mal ou bem inten-
cionadamente — acreditam que o socialismo deve ser uma forma de
vida e de organizagfo social que surge por decreto, apds a tomada
do poder, e lancam portanto os seus dardos envenenados em face
dos erros e equfvocos mais ou menos graves que sdo cometidos em
todas as experiéncias de transigdo, sem entender que esses o ndo
apenas inevitiiveis, mas sobretudo necessérios, para que cada povo e
sua vanguarda encontrem finalmente 0 caminho mais plano e direto
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para uma sociedade mais digna e mais justa. No perfodo de transigéo

— reconhece Lenin — deverfio existir criticas, reclamagdes e retifica-

¢Oes, pois:
Assim como devemos procurar a maneira de satisfazer as reclamacgbes
justas, devemos refazer decretos e reorganizar o sistema de administra-
¢io. E, a par dos fracassos e desacertos — que a imprensa burguesa pde
em relevo e que, desde logo, sdo numerosos —, alcangamos éxitos, pois
aprendemos com esses fracassos e erros parciais, aprendemos da expe-
riéncia como construir o edificio do socialismo. E quando de todas as
partes nos chegam novas exigéncias, respondemos que assim deve ser,
pois quando cada um deseja melhorar a sua situagéo, quando todos que-
rem gozar dos bens da vida, isso € socialismo.

Em seguida acrescenta:

Mas quem pensar que o socialismo pode ser construfdo num tempo de
paz e tranqiilidade, labora em erro profundo; o socialismo, por toda
parte, terd que ser construido em tempos de desorganizacio, tempos
de fome, e assim deve ser (...)43

J& tivemos oportunidade de discutir emn outras passagens como,
para os marxistas, nfo existe nenhuma questéo de princfpios quanto
aos caminhos da tomada e consolidagdo do poder.#6 Contudo, Lenin
& absolutamente cético com respeito 2 possibilidade de que o socia-
lismo possa ser construfdo sem um perfodo de caos relativo; n#éo
apenas porque a sua edificagdo supde ao mesmo tempo destruichio,
derrubada da estrutura polftica, econémica ¢ social, mas além disso
porque n#o acredita na passividade das classes até entfio dominantes
que, de resto, sempre contarfio com a ajuda externa imperialista, en-
quanto o imperialismo existir. Essa temética de suma importfincia e
atualidade serfi discutida adiante, mais detidamente. N&o obstante,
desde logo vale a pena destacar que todas as experiéncias que a
histéria tem registrado, até os nossos dias, néo puderam livrar-se,
antes, durante ou depois da tomada do poder, da resisténcia burgue-
sa e imperialista. A guerra civil e a interveng#o estrangeira séo fato-
res inevitiveis de desorganizagio, de fome e dificuldades inauditas,
como registram as palavras de Lenin, acima citadas. Quanto a0 mais,
muitas das tarefas construtivas, segundo ele, siio provisérias, porque
sfo precdrias e ainda ndo refletem um nfvel mais profundo de matu-
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raciio da experiéncia pritica ¢ polftica das massas. E necessério,
pois, superar as suas formas mais embrionfrias ¢ recrid-las de manei-
ra superior. Daf a importéncia geral da seguinte observaco de Lenin
relativa ao caso particular russo:

Devemos reformar o Conselho Superior de Economia Nacional, pois as
leis anteriores, promulgadas no principio do ano, j4 envelheceram; 0 mo-
vimento operdrio avanca, o antigo controle operdrio j4 € antiquado e os
sindicatos dos trabalhadores estio se transformando em embribes dos 6r-
gdos administrativos em toda a indéstria.

E prossegue salientando as dificuldades da implantagéo da nova
postura:

Os hdbitos do regime capitalista si0 muito fortes; reeducar um povo,
educado durante séculos nos ditos h4bitos, € assunto complicado ¢ exige
muito tempo. Mas nés afirmamos: nosso método de luta € a organizacdo.
Devemos tudo organizar em nossas miios, controlar cada passo dos ku-
laks e especuladores, declarar-Thes uma guerra implacdvel, nfio deix4-los
respirar livremente e vigiar cada um dos seus movimentos. 47

Essa postura radical de Lenin, em um momento crucial da tran-
sigao, explica-se pela situagéo da guerra civil, da escassez de cereais
e da especulagdio, e € aplicéivel a todas as situagies semelhantes. Por
isso, quando a transigao socialista comega a ocorrer em pafses muito
pobres, torna-se 6bvia a consideragao leninista de que:

Distribuir o pfo justa e equitativamente: eis af 0 que constitui hoje o fup-
damento do socialismo, (...). A guerra nos legou calamidades de tal or-
dem que agora a prépria esséncia de todo O sistema socialista reside no
problema dos cereais, e devemos tomar em nossas mios a referida ques-
tfio e encontrar-lhe uma solugfio préitica.48

Niio obstante, Lenin tem plena consciéncia das dificuldades para
encontrar as solugdes préiticas. Isso devido a que:

O essencial € que nio temos os homens certos para 0s lugares certos, gue
aos comunistas responsdveis, que tiveram um desempenho admirdvel
durante toda a revolugio, foram consignadas fungdes comerciais e in-
dustriais, sobre as quais eles nfo sabem nada; ¢ eles nos impedem de ver a
verdade, porque atrés dos seus ombros ocultam-se muito bem os vadios e
os velhacos.4?
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Essa dificuldade de falta de quadros técnicos qualificados tem
sido enfrentada por todas as revolugdes. O fato teve a sua explica-
géio histérica por vérias razdes: a realidade de que a revolugso triun-
fou em paises atrasados; a fuga para o exterior de importantes con-
tingentes de especialistas, etc. Tais contingéncias fizeram com que
revolucionfirios despreparados para o desempenho de fungSes técni-
cas e administrativas muitas vezes tivessem de assumir ¢ssas respon-
sabilidades, agravando em muitos casos os problemas existentes.

De que maneira Lenin vislumbrava a forma de sanar tais carén-
cias com os precfrios recursos disponfveis? Mostrando a0 povo com
fatos, na prética, pela experiéncia, que estamos aprendendo e que
aprenderemos a ajudéi-lo, a conduzi-lo em frente. (...) Essc problema
s6 pode ser resolvido com vagar e com cautela, de maneira concreta,
comprovado mil vezes de forma prética cada um de nossos passos.50

Por isso, Lenin insiste em que o socialismo nfo € um fcone, mas
e revisada. 51



2. O ESTADO E AS CLASSES SOCIAIS NA TRANSICAO
SOCIALISTA

Necessidade de destruiciio do aparetho do Estado
pré-revolucionfirio; conservac#io do seu aparelho
técnico e a burocracia

Agora porém, em conscifncia, devemos
admitir o contrdrio: o aparelho que deno-
minamos nosso ainda €, de fato, totalmente
estranho; € uma miscelfinia burguesa e cza-
rista, que nfio foi possivel alterar no curso
de cinco anos sem a ajuda de outros palses,
e porque a maior parte do tempo estivemos
ocupados com acOes militares ¢ na luta
contra a fome.

Lenin, V. I. Obras completas. Tomo
XXXVI, p. 485.

Como j4 tivemos ocasifio de referir anteriormente, o primeiro es-
forgo de sistematizagdo da teoria do socialismo, efetuado por Lenin,
foi a sua obra O estado e a revolugdo, escrita durante o seu efémero
exflio na Finléndia, nos meses de agosto ¢ setembro de 1917. Nesse
ensaio, na parte que conseguiu concluir, Lenin empenha-se na expo-
sigio da contribuigéo de Marx e Engels ao tema, enriquecendo-o de
alguns valiosos acréscimos de sua autoria, sobretudo no que diz res-
peito as deformagSes da concepgio marxista por cbra de tedricos da
II Internacional, como € o caso dos revisionistas, Kautsky em parti-
cular,

Todavia, como ji anteriormente por nés salientado, & sobretudo
a partir da experiéncia priitica do exercicio do poder proletério que
Lenin desenvolverd sua prépria concepcio da transicio socialista,
muito embora ji tivesse escrito importantes obras sobre a transigéo,
como O programa agrdrio da social-democracia na Rissia. N&o
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obstante, ainda antes da tomada do poder, no més de setembro, ele
apresenta uma série de formulagbes préprias e altamente criativas,
referentes em especial & questdo do Estado no socialismo.

E certo que Lenin resgata, ortodoxamente, a concepgac de Marx
¢ Engels relativa & necessidade da destruigiao do aparelho do Estado
pré-revolucionfrio, quer dizer, da estrutura burocrética repressiva,
repesentada pelo exército, pela polfcia e pela administragdo. Néo
obstante, sem pdr em questdo esse aspecto essencial da teoria mar-
xista, Lenin enriquece-a de novo matiz, ao preconizar a conservagéo
do aparelho técnico do Estado burgués. O seu texto, Sustentar-se-do
os bolcheviques no poder?, € bem conhecido, porém, devido & sua
especial importéncia, permitimo-nos citar algumas passagens:

Além do aparelho de ‘opressfio’ por exceléncia, composto pelo exército
permanente, pela policia e pelo funcionalismo, o Estado moderno possui
um aparelho intimamente ligado aos bancos € aos consércios, um apare-
tho que efetua, se assim € possfvel dizer, um vasto trabalho de célculo
e registro. Esse aparelho nfo pode nem deve ser destrufdo. O que deve
ser feito &€ arrancd-lo ao comando dos capitalistas, cortar, romper, des-
montar todos os fios por meio dos quais os capitalistas influem nele, su-
bordini-lo aos sovietes proletdrios e dar-lhe um cardter mais vasto, mais
universal ¢ mais popular. Isso pode ser feito com apoio nas conquistas j4
realizadas pelo grande capitalismo (...).

O capitalismo ctiou aparelhos de cdlculo em forma de bancos, cons6r-
cios, correio, cooperativas de consumo e sindicatos de funcion4rios. Sem
os grandes bancos, o socialismo seria inexegiitvel.

Os grandes bancos constituem o ‘aparetho de Estado’ de que necessita-
mos para realizar o socialismo, e que tomamos jé formados do capitalis-
mo; aqui nossa tarefa consiste em extirpar tudo aquilo que, nesse magnf-
fico aparato, € desfigurado pelo modo capitalista, tornando-0 ainda
maior, ainda mais democritico, ainda mais universal. A quantidade serd
trocada pela qualidade. Um banco Gnico do Estado, o maior dos grandes,
com agéncias em cada distrito, em cada fébrica, j4 supbe nove décimos
do aparelho socialista, supde uma contabilidade nacional, um cdlculo na-
cional da produgfio e distribuigdo dos produtos; €, por assim dizer, o0 ar-
cabouco da sociedade socialista. '

Desse ‘aparelho de Estado’ — prossegue Lenin — (que sob o capitalismo
ndo & totalmente do Estado, mas que em nossas maos, sob o socialismo,
sers integralmente do Estado), podemos ‘apoderar-nos’ e ‘pd- lo em mar-
cha’ de um s6 golpe, com um Gnico decreto, pois o trabalho efetivo da
contabilidade, de controle, de registro, de estatistica e de cdlculo ficard a
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cargo de empregados, a maioria dos quais sdo, por suas condi¢bes de vi-
da, proletdrios e semiproletérios.
Com um s6 decreto do poder proletdrio € possfvel e € necessdrio fazer de
todos esses empregados, funciondrios do Estado, (...). NGs precisamos
e poderemos manter semelhantes funciondrios do Estado, em nGmero
muito mais considersvel, pois o capitalismo simplificou as fungdes de cél-
culo e controle, reduzindo-as a assentos relativamente simples, ao alcan-
ce de qualquer pessoa que saiba ler € escrever.
Na condigfio de que isso seja feito sob o controle e inspegfo dos sovietes,
sers perfeitamente factfvel, tanto tecnicamente (gragas ao trabalho pré-
vio para nés realizado pelo capitalismo ¢ pelo capitalismo financeiro) co-
mo politicamente, converter em funcion4rios do Estado a massa dos em-
pregados’ do banco, o pessoal dos consércios, empregados do comércio,
etc., etc.!

Por certo que Lenin exagera as tintas ao pintar o monopdlio do
aparelho financeiro por parte do Estado proletério, como sendo nove
décimas partes do aparelho socialista. Porém, o que cle tencionava,
ao acentuar a importincia e a viabilidade do ‘controle e inspecéo dos
sovietes’ sobre esse aparelho técnico, era demonstrar que as condi-
¢Oes materiais para o socialismo séo gestadas no interior do préprio
capitalismo. O seu texto tem pois apenas uma aparéncia voluntarista,
que no fundo encobre sua profunda convicgio de que, dado um
certo grau de desenvolvimento das forgas produtivas de uma nag#o,
e com a ajuda do proletariado mundial, a criagdo da nova sociedade
é vidvel. Porque, de resto, o setor financeiro desenvolvido supde o
desenvolvimento pari passu do comércio e, por suposigdo, da pro-
dugéio de mercadorias. No caso especificamente russo, a existéncia
dessas condigbes materiais foi um dos fatores que possibilitaram a
tomada do poder e sua manutengdo, apesar da guerra que destruiu
parte substancial da inddstria e da infra-estrutura do pafs, e do blo-
queio econémico a que foi submetido pelas poténcias imperialistas,
como jé em outras ocasides pudemos acentuar.? Isso foi possfvel,
embora nio se tenha cumprido a suposigo de Lenin com respeito ao
triunfo certo da revolugio socialista na Europa, particularmente na
Alemanha, o que teria possibilitado 3 Ridssia bolchevique a captagao
muito mais intensa da ciéncia e da tecnologia mais desenvolvida, na
&poca, nos pafses europeus, poupando assim enormes sofrimentos ao
povo soviético,

Antes da revolugdo (como o demonstra o texto acima citado),
Lenin n@o percebia as limitagdes e dificuldades que se apresentam a
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um novo poder em meio ao isolamento internacional, em face do seu
atraso na utilizagiio do velho aparelho técnico estatal, em cujo seio
desponta o boicote por parte dos especialistas e da burocracia inefi-
caz.
E certo que essa problemidtica se apresentou no primeiro pafs

socialista de maneira muito aguda, mas ela voltou a apresentar-se

nas demais experiéncias posteriores do socialismo, tendo em vista
que, apesar da existéncia de um campo socialista, elas tiveram que
defrontar-se também, em maior ou menor grau, com as herangas de
atraso, com O isolamento e 0 burocratismo. Julgamos por isso que &
muito importante resgatar as reflexdes de Lenin a esse respeito; clas
constituem um ponto de referéncia fecundo para compreender os
problemas e as distorgdes passfveis de ocorrer no perfodo de transi-
¢iio, devido 2 necessidade de utilizar uma aparelhagem criada na si-
tuagio pré-revolucionfria, porque, embora essa utﬂizagﬁo seja a
condicdo das transformagdes socialistas, conserva em $1 mesma o
rango de velho que impregna o ambiente novo. Sobre esse tema Le-
nin dizia:

Eu desejaria referir-me a vérios pontos de pouca importincia. E indubi-
tdvel que cometemos e ainda cometeremos muitas tolices. Ninguém pode
julgar e ver isso melhor do que eu (risos). Por que € que fazemos boba-
gens? A razio & clara: primeiro porque somos um pafs atrasado; segundo,
porque a instrugio em nosso pafs estd num nfvel baixo; terceiro, porque
ndo recebemos ajuda alguma do exterior. N&o nos ajuda um s6 dos pafses
civilizados. Ao contrdrio, todos atuam contra nGs. Em quarto lugar, a
culpa cabe ao nosso aparelho estatal. N6s recebemos o velho aparelho
estatal, e essa foi a nossa desgraga. Depois que tomamos o poder em
1917, os funciondrios do Estado comegaram a sabotar-nos. Assustamo-
nos muito e suplicamos: ‘Por favor, voltem.” Todos voltaram, mas isso Joi
uma desgraca. Hoje temos um enorme exército de funciondrios, porém
ndo dispomos de forcas bastante instrutdas para poder exercer um efetivo
controle sobre eles. Sucede com freqiiéncia, na prética, que nas est-'eras
superiores, isto &, onde exercemos o poder politico, o aparelho mais ou
menos funciona; mas abaixo, onde decidem eles, fazem-no de tal maneira
que amitide contradizem nossas medidas. Nas esferas superiores nds te-
mos, nio sei exatamente quantos, mas creio que vérios milhares, no mé-
ximo uma dezena de milhares, de homens nossos. Porém abaixo, 580
centenas de milhares de antigos funciondrios gue recebemos do czar ¢ da
sociedade burguesa, os quais, algumas vezes de maneira deliberada e ou-
tras vezes inconscientemente, trabalham contra nés. Claro estd que nada
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se poderd fazer a curto prazo. Muitos anos de trabalho drduo serdo ne-
cessdrios para aperfeicoar o aparelho, modificar sua composicao, atrair
novas forcas. Havemos de fazé-lo com bastante celeridade, quicd com
demnasiada celeridade. Foram fundadas escolas soviéticas e faculdades la-
borais; vérias centenas de milhares de jovens estudam; € possfvel que es-
tudem depressa demais, porém, de toda maneira, o trabalho comegou e
creio que nos proporcionard frutos. Se ndo trabalharmos com demasiado
acodamento, dentro de alguns anos teremos uma massa de jovens capazes
de mudar de maneira radical o nosso aparetho estatal.3

Desse texto, que no comego € muito ir6nico, ndo se pode depre-
ender nenhum arrependimento de Lenin por haver conservado, e,
mais que utilizado, incorporado & nova sociedade ‘a desgraga’ do
velho aparelho técnico do Estado czarista-burgués, pois néo havia
outra opgao. O socialismo, necessariamente, deve comegar a ser
construido ndo apenas sobre os escombros da velha sociedade, mas
também sobre sua heranga viva. E certo que as antigas classes domi-
nantes sféo removidas do poder do Estado, sfo derrotadas, muito em-
bora, durante um perfodo mais ou menos longo, néo sfo destrufdas
como tais; porém a burocracia revela uma vocagéo muito maior de
sobrevivéncia, de auto-reprodugéio. Talvez, por isso mesmo, quer di-
zer, por seu carfter necessfrio ao funcionamento — embora assaz
problemfitico — da sociedade, no grande perfodo da transigéo, ela re-
presenta o receptfculo mais definido em que se conservam as heran-
cas do antigo sistema. Lenin confiava que as novas geragdes, criadas
sob o regime socialista, estariam capacitadas a “mudar de maneira
radical” o aparelho do Estado. Porém ao mesmo tempo isso n&o po-
deria ocorrer de maneira agodada, quer dizer, descuidando do estudo
e da formac#io integral dos individuos. Portanto, o diagnéstico leni-
nista relativo ao fen6meno da burocracia era no sentido de entender
o problema: 1) Como um mal inevitdvel e necessdrio; 2) Como durfi-
vel por um longo perfodo histérico; 3) Como uma heranga do feuda-
lismo e do capitalismo; 4) Como uma conseqiiéncia do atraso cultu-
ral e social; 5) Como uma expressfio das fragilidades do novo poder
proletério, incapaz de “‘exercer um efetivo controle’ sobre ela; 6)
Como conseqiiéncia do nimero relativamente restrito de quadros
verdadeiramente socialistas; 7) Como um grande problema ‘de pouca
importfincia’.

Todos esses fatores acentuam a capacidade de auto-reprodugio
€, mais ainda, geram as condigGes para a criagéo de uma burocracia
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nova, tipica do perfodo de transigéio socialista. Lenin entendeu ple-
namente o problema ao identific4-lo no seu perfil mais nftido espe-
cialmente no final de sua vida: a burocracia nfio apenas € herdada ¢
se reproduz, mas ao mesmo tempo cria-se e se recria. As camadas
burocréticas herdadas do ancien régime vao se superpondo novas e
novas camadas de burocratas, engendradas pelo novo... E esse fe-
ndmeno nfio se restringe ao aparetho do Estado, este o transmite,
permeando os diversos niveis da vida social, como o partido, os sin-
dicatos, as empresas de todo tipo, os 6rgdos administrativos, as as-
sociagGes populares, as instituigSes culturais, a educagiio, etc.

Ora bem, como poderia Lenin considerar esse grande problema
como de ‘pouca importfincia’, se nos dltimos dias de sua vida estava
angustiado com ele (o texto citado € o seu penditimo discurso piibli-
c0)? A explicagfo € simples: o marxista Lenin entendia muito bem a
dimens&o daquilo que estava ajudando a construir; sabia e reapren-
dia a cada momento priéitico o que & o socialismo. Nao se fazia ilu-
s0es de estar criando o parafso terrestre. Estava seguro de que algo
muito superior vinha sendo construfdo, que a humanidade, através
do seu paifs, havia comegado uma etapa que culminaria numa reali-
dade radicalmente nova em sua histéria, que seria 0 comunismo. Po-
rém, até€ chegar 14, teria que desbravar um longo caminho, cheio de
lutas, sacrificios, ‘tolices’, deformagdes, reajustes, fracassos e vitG-
rias, até que os rebentos do novo florescessem plenamente e ocor-
resse a grande mudanga de qualidade da vida do homem e de sua so-
ciedade. E nesse sentido que se encontra em Lenin uma certa com-
placéncia com o fen6meno da burocracia, apesar de o angustiar.
Diagnostica-o sem didvida como um grande problema, mas néo o
colocava entre os problemas de maior importincia. E isso simples-
mente porque havia problemas maiores que giravam ao redor do
problema principal, da grande questdo de princifpios: a manutencdo
do poder operdrio. O que Lenin entendia, isto sim, era que a buro-
cracia deveria estar subordinada ao poder operfirio, que era necessi-
rio exercer um efetivo controle sobre ela, sanar os seus aspectos pio-
res, ¢ por isso ele propds, como uma das medidas a serem tomadas, a
Inspegéio Operdrio-Campesina.# Porém, jamais teve ilusGes — o que
seria de resto um disparate — de que seria possfvel extirpi-la e dela
prescindir. Essa postura tedrica e pritica fundamenta-se na sua con-
cepcio do fendmeno burocrético e das possibilidades histSrico-con-
cretas de sua superagio. Lenin compreendia que esse fen6meno era
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intrfnseco 2s etapas menos desenvolvidas da sociedade de classes,
incluindo o perfodo de transigdo socialista. Ele sabia que a burocra-
cia somente podetia ser superada pela superagao das classes sociais,
de seu instrumento de dominagdo que € o Estado, € quando as mas-
sas fossem capazes, elas mesmas, de administrar a sua vida social.
Tal etapa de desenvolvimento inauguraria a histdria propriamente
dita do homem, o comunismo.

Apesar da sua lucidez quanto as limitagGes das conquistas ime-
diatas, consideradas do ponto de vista de um processo histérico de
desenvolvimento, Lenin tinha plena consciéncia da superioridade de
um aparelho estatal como o soviético, exatamente porque criava as
condigbes para que as massas aprendessem a mandar, a exercer as
fungdes de governo e de administragio de sua vida econdmico-so-
cial.
Em muitas oportunidades e em vérias polémicas que sustentou
com os reformistas, ele aborda essa questdo de tho grande relevan-
cia. Mas, a transcrigéo que fazemos em seguida € uma sfntese do seu
pensamento sobre o tema:

A organizagio soviética desenvolveu de modo incomparavelmente mais
extenso e mais profundo o aspecto da democracia burguesa que histori-
camente representa o grande progresso da mesma em relagdo ao sistema
medieval, isto é, a participagdo do povo na eleigao dos altos funciondrios.
Em nenhum dos Estados burgueses mais democréticos as massas trabg-
lhadoras puderam jamais gozar dos direitos eleitorais que a burguesia
formalmente Ihes outorgava, mas sim dos que em realidade as privava: o
direito de eleger os seus representantes em medida tio ampla, téo fre-
gilente, tio geral, f4cil e simples como sob o poder soviético. Mas ao
mesmo tempo o poder soviético acabou com os aspectos negativos da de-
mocracia burguesa, uma supress3o que j4 havia sido comegada pela Co-
muna de Paris, a saber, o parlamentarismo, ou a separagdo entre o pode.r
legislativo e o executivo, cuja natureza estreita e limitada o marxismo vi-
nha assinalando desde muito tempo. Ao fundir ambos os poderes, os so-
vietes aproximam o aparelho do Estado das massas trabalhadoras e eli-

- minam a barreira do parlamento burgués que engana as massas com ré-
tulos hipécritas e encobre as manobras financeiras e bolsistas dos homens
de negécios do parlamento, garantindo a intangibilidade do aparelho bur-
gués da administragdo do Estado. )
Somente gragas 3 organizagio soviética do Estado, a revolugéo proletdria
pbde aplastar de um s6 golpe, e destruir até seus fundamentos, © velho
aparelho estatal burgués sem o que, teria sido impossfvel empreender a
construgao do socialismo.
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Ni#o obstante esse reconhecimento incisivo por parte de Lenin,
de que a revolugdo havia arrasado “‘o velho aparelho estatal bur-
gus’, ele faz uma ressalva substancial em relagdo & continuidade
burocrética:

Porém, na realidade, a luta contra a burocracia nfio terminou em nosso
pafs. A burocracia empenha-se em reconquistar algumas de suas posi-
g¢les, aproveitando-se, por um lado, do insuficiente nfvel cultural das
massas da populagio e, por outro, dos esforgos impostos pela guerra,
tremendos e quase sobre-humanos, ao setor mais avangado dos operdrios
da cidade.

E ele enfatiza a seguir uma necessidade que cada vez mais as-
somava a0 seu espirito: “Continuar lutando contra a burocracia €,
por conseguinte, absolutamente necessfrio e urgente para assegurar
o &xito da futura construgiio socialista.”’3

Oportuno ilustrar, nesta altura, utilizando as prSprias palavras
de Lenin, como ele concebia o fato de que a eliminacho da burocra-
cia 86 na sociedade comunista seria cabalmente cumprida — tendo em
vista que sua origem procede da separagio entre as tarefas adminis-
trativas e produtivas, na divisfio entre o trabatho intelectual ¢ mate-
rial —, muito embora tal concepgiio nfio eliminasse a importéincia
crucial da necessidade de comegar a luta imediata contra ela porque:

O trabalho nesse terreno estd indissoluvelmente unido ao cumprimento
da principal tarefa histérica do poder soviético, que € o avango 10 objeti-
vo da supressio total do Estado, e deve consistir no seguinte: primeiro,
cada membro de um soviete deve realizar, sem falta, certo trabatho em
relacéo 3 administracio do Estado; em segundo lugar, esse trabalho deve
variar permanentemente de modo a abranger todas as atividades do go-
verno, todos os seus setores; e em terceiro lugar, por meio de uwma série
de medidas graduais, cuidadosamente selecionadas, mas postas em prética
de modo indefectfvel; toda a populacfo trabalhadora, sem excegfio, deve
ser agafda para participar por iniciativa prépria na administragfo do Es-
tado. :

Essa citagio de Lenin, extrafda do seu Projeto de programa do
PC(b)R , deve ser entendida no contexto de toda a complexidade do
seu raciocinio dialético. O que Lenin quer dizer € que a sociedade
sem Estado, a sociedade comunista, € a condicdo do desapareci-
mento da burocracia, mas ao mesmo tempo O seu surgimento a pres-
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supde. Isso ocomrerfi como resultado de um demorado desenvolvi-
mento social; mas esse desenvolvimento deve ser preparado sem in-
terrupgdo, tecido em todos os seus detalhes, pois néo € algo que
evolui de maneira plenamente espontinea. Daf, a sua preocupagéo
minuciosa em preparar, em treinar as massas ¢ “‘cada membro de um
soviete”’, para a participagiio ativa e criativa na gestio do Estado.
Dessa maneira, todos vio aprendendo a ser ‘burocratas’, de tal forma
que ninguém necessite sé-lo; diluam-se as tarefas burocriiticas entre
as atividades das massas, para que, ao final, ninguém precise espe-
cializar-se nelas e transformar-se em burocrata profissional. E nesse
sentido convida a evitar a rotina por meio da variedade permanente
de funcdes. E por isso também que ele distingue a diferenga essen-
cial entre a democracia proletéria e a democracia burguesa, porque a
primeira “‘transfere o centro de gravidade da proclamagéio dos direi-
tos e liberdades de todo o povo 2 participagio real das massas tra-
balhadoras, (...) na administragéo do Estado™...7

Uma melhor compreensio da burocracia

E se nessa administragio existem deforma-
¢Oes burocréticas, nao ocultamos esse mal,
mas ao contrdrio o colocamos a descoberto
e lutamos contra ele. Aqueles que permitem
que a luta contra as deformagbes do novo
sistema ocultem o seu conte@do, fazendo-
os esquecer que a classe operdria criou e
estd dirigindo um Estado de tipo soviético,
sio incapazes de pensar e estio simples-
mente langando palavras ao vento.

Lenin, V. 1, Obras completas. Tomo
XXXV, p. 446,

O que acima foi exposto sintetiza o pensamento de Lenin em
relacdo ao tema da burocracia, desde as suas origens até sua forma
de superagéo. Contudo, tendo em vista a importfincia que o fen6me-~
no e sua temdtica adquiriram na era.pés-leninista, pensamos que &
necessfirio resgatar todos os matizes do seu pensamento sobre essa
questio, que se tornou uma das mais cruciais para os analistas con-
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temporfineos do socialismo. Por isso, a preseate secfio assume caré-
ter imprescindfvel. Assim, empenhamo-nos no esforgo de uma expo-
si¢lio mais rigorosa até o ponto de esgotar as teses de Lenin, de tal
sorte que se dissipem quaisquer diividas sobre a linha da nossa in-
terpretacfio.

Tivemos oportunidade de sublinhar a importincia que Lenin
outorgava 2 participacao das massas na execucgio das tarefas esta-
tais. Sem embargo, convém frisar que essa, a seu jufzo, néo devia
revestir-se de nenhuma forma anfrquica, mas que era necessfrio as-
sumisse uma forma controlada, sob a direcdo de autoridades hierar-
quicamente definidas. Essa era, de resto, a garantia do “‘principio
democrético de organizagio’’ da vida social. Lenin, portanto, chama-
va a atengio contra as tendéncias anfrquicas e antiautoritérias que
tendem a manifestar-se e a crescer em todo processo revolucionério.
Nesse sentido, a sua posi¢fio guarda plena semelhanga com a de
Engels em sua crftica ao anarquismo.® Lenin continua dizendo que:

-todo representante das massas, todo cidadfio, deve ser colocado em
condi¢des tais que possa intervir na discuss&o das leis do Estado, na elei-
¢80 dos seus representantes e na aplicagio das leis do Estado. Porém, em
absoluto isto significa que permitiremos um mfnimo de caos e desordem
com respeito a quem & responsdvel, em cada caso individual, por fungSes
executivas determinadas, pela execugfio de determinadas ordens e pelo
controle de determinado processo de trabalho conjunto em um prazo de
tempo prefixado. As massas devem ter o direito de substituf-los; o direito
de conhecer e controlar cada minimo passo da sua atividade. Devem ter o
direito de promover ds funcdes de direcdo qualquer trabalhador comum,
sem excegdo. Mas isto em absoluto ndo significa que o processo do tra-
balho coletivo possa ficar sem uma diregéo definida, sem estabelecer com
toda precisdo a responsabilidade da pessoa encarregada, sem a estrita
ordem estabelecida pela vontade tinica dessa pessoa.®

Como € possfvel constatar, Lenin insiste no princfpio m#ximo da
democracia socialista: o direito do povo néo apenas de eleger os
scus representantes, mas de controlar o desempenho de suas funcSes
pdblicas e, além disso, de destituf-los, se sua atnagfio nfo corres-
ponde aos ditames do seu mandato. Essa € a forma pela qual as mas-
sas adquirem o preparo, em primgjrg instfincia, para participar afi-
vamnente do exercicio do poder. A revogabilidade dos representantes
populares prescrita pela Comuna de Paris transforma-se em uma das
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caracteristicas tfpicas da democracia socialista, a partir da Revolu-
¢a0 Russa. '

Mas vejamos como Lenin df continuidade no mesmo texto —~
“Primeira variante do ensaio As tarefas atuais do poder soviético™ —
ao seu raciocfnio ortodoxamente engeliano:

OmdaﬁmofdmgmmﬁopehgrmdemtﬁammﬁM&E?eu
massas trabalhadoras, ao implantarem o socialismo, mostrarem-se inca-
pazesdeadapﬂrsuasinsﬁtuig&esadmodommodevefuncm!nfagﬁ%nde
indtistria mecanizada, entio nem sequer se poder falar de socialismo

Comessatesel.cninestﬁjustamentereaﬁrmando,comonqrma
pritica, a sua concepcao do centralismo democritico, quer.dzw,
preconizando a mais ampla liberdade na participagio coletiva da

- elaboragio dos projetos a serem implementados, ressaltando porém

a0 mesmo tempo que, uma vez definidas as regras dojc!go,énews-
séria uma disciplina rigida com respeito ao seu cumprimento, wmna
vontade unfvoca e sobretudo sincronizada, sob um comando direto e
dnico.1! A sociedade socialista, para poder vencer as clevadas bar-
reiras do atraso econfmico, social, psicolégico, cultural, cientffico e
tecnolégico, deve disciplinar-se em esforgo autoconsciente, mas .n-
gidamente organizado. Trata-se finalmente de alcancar uma plamj_i—
cagdo global da vida social, de superar a improvisagho ¢ a anarquia
tipicas do modo de producio burguds; fazer com que ‘Wub
milhSes de pessoas (...) trabalhem com a precisiio de um mecanismo
de relojoaria’. Apesar disso, ele reconhece que “‘essa u'ansformagio
néo pode efetuar-se mediante um decreto ou uma ordem™,12 e insiste
obstinadamente na necessidade de que se empreenda “‘pela primeira
vez a obra de conseguir que toda a populagéo aprenda a arte de go-
vernar e comece a governar’. Nisso reside, a seu ver, a distincfio
fundamental entre a democracia socialista ¢ a democracia burguesa;
ruptura dapﬁn:eiraemrelag&oﬁsegunda,efazzndocomqucaquela
seja uma democracia de tipo superior.13 .
Um dos aspectos mais relevantes do governo do povo consiste,
na sua maneira de ver, no exercicio da faculdade do mesmo povo de
“anulagiio de mandatos ¢ de outros meios de controle, a partir de
baixo™. E menciona como exemplo, no caso soviético, “os Conse-
thos de Instrucao Piblica: representados pelas conferéncias periédi-
cas entre os eleitores e seus delegados, para discutir ¢ controlar as
atividades das autoridades soviéticas’’. Embora ele mesmo seja um
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defe:nsor da autoridade unipessoal, como fator decisivo para lograr a
eficiéncia, a disciplina e a coordenagdo de esforgos, admite que essa
deve ser submetida a um permanente controle da base para frustrar a
tendéncia a proliferagido burocrética.

Nio h4 nada mais tolo do que transformar os sovietes em algo fossilizado
€ que se baste a si mesmo. Quanto mais decidida deva ser nesses mo-
mentos nossa atitude em prol de um poder firme e implacdvel, em favor
da dltadura unipessoal para determinados processos de trabalho, em de-
terminados aspectos das fungbes puramente executivas, tanto mais varia-
dos devem ser os métodos e as formas de controle a partir de baixo, com
o fim de neutralizar toda sombra de possivel deformagao dos principios
do poder soviético, ¢ para arrancar repetida e infatigavelmente a erva
daninha da burocracia. 14

Le_nin tem consciéncia de que o melhor caldo de cultura da bu-
rocracia sA0 0s 6rghos unicamente administrativos. Para tornar ex-
plicita a0 mfiximo a sua concepgio, & preciso salientar a sua convic-
¢80 de que os administradores profissionais devem ser substitufdos
pelos préprios produtores:

Uma vez rompida de forma definitiva a resisténcia dos exploradores,
uma vez que os trabalhadores tenham aprendido a organizar a producfio
socialista, esse aparctho de administragfio, no sentido préprio, literal e

estrito da palavra, esse aparelho enfim do velho estado, est4 condenado a
morrer.15

Naturalmente, esse novo processo de aprendizagem por parte
df’s .trabalhadores € lento, e supSe o desenvolvimento de uma nova
disciplina do trabalho, tdo dificil de ser alcangada como o foi “a
trar!sigéo da velha disciplina feudal para a nova disciplina burguesa,
capm.ilis . A implanta¢o dessa nova disciplina supde uma pro-
gressiva tomada de consciéncia das massas

de que devem ser elas que vio substituir a disciplina fundada na explora-
s3o e escfavidﬁo dos trabalhadores — substituf-la, nio obedecendo a or-
dfm? de cuna, mas a ordens da prépria experiéncia vital — por uma nova
disciplina do trabalho conjunto, a disciplina dos trabalhadores unidos e
organizados...
~ - Ko
Na me::hda €m que esse passo qualitativo seja dado, criam-se as:
condigdes para a superagio da autoridade unipessoal, que ainda €&
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necessdria durante o longo perfodo da transigéo. “E uma tarefa de
enormes dificuldades, mas também gratificante, porque quando a ti-
vermos resolvido na priéitica, teremos cravado o Gltimo prego no
atadde da sociedade capitalista que estamos enterrando.”16 “E muito
mais ffcil”” — Lenin reconhece — ‘“designar funcionfirios especializa-
dos”’, ou especializar outros tantos, mas isso significaria perpetuar a
heranca burocréitica burguesa. Como se v€, a burocracia néo ¢, no
seu conceito, um fenSmeno tipico do socialismo; ela € uma heranga
do capitalismo, que € preciso expurgar.

Detenhamo-nos por um momento nas razdes que levam Lenin a
preconizar — ainda que com muitas restri¢Ges — a diregao unipessoal
“para determinarmos processos de trabalho’ e em “‘determinados
aspectos das fungdes puramente executivas’.17 Ele tinha suas razdes
de ordem prética, as quais nio podem ser consideradas apenas espe-
cificamente russas, mas suscetfveis de se apresentarem em diferentes
processos de transformagéo socialista. Vejamos:

A diregfio coletiva, com a participagio dos sindicatos, € fundamental. Os
corpos colegiados sdo necessdrios, mas ndo se pode permitir que a dire-
¢80 coletiva se converta em entrave das tarefas préticas.

E em seguida acrescenta a observagio de que ‘“‘0 aspecto execu-
tivo do nosso trabalho, na forma em que se liga & discuss#@o coletiva,
entorpece por vezes a realizacio das tarefas’. Por isso ele insiste
que ‘‘a passagem da execug#o coletiva para a responsabilidade pes-
soal & o problema do dia”.18

O que leva Lenin a diagnosticar a inoperfincia usual da diregao
coletiva &, sem divida, a falta de tradiciio e de experiéncia nesse ti-
po de trabalho por parte da sociedade soviética, recém-adentrada na
construgdo do socialismo. Essa falta de habilidade no manejo das
coisas da diregio, por parte das massas, obstrufa a eficiéncia na exe-
cucgao das tarefas, sendo a necessidade de eficicia particularmente
aguda em uma situacéio de guerra e de ruina econfmica. A direcéio
coletiva, muitas vezes, como ele assinala nesse mesmo texto, redu-
zia-se a “‘discussdes iniiteis, & escritura de resolugdes, a elaboragiio
de planos e de favoritismos regionais’’, 2 dilui¢do no coletivo da
responsabilidade, pela negligéncia e inoperfincia pessoais. Daf que
faz pleno sentido estabelecer que a prestagio de contas seja indivi-
dual.1? Por esse motivo, ele exige a passagem para a responsabilida-
de pessoal, enquanto as massas nao estiverem preparadas para assu-
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mir as responsabilidades da administragéo. E nesse sentido que, nas
primeiras etapas da transigio, a &nfase deve recair no controle cole-
#ivo e niio propriamente na dire¢do coletiva. Lenin, por suposigao, j&
havia intufdo, nas suas Teses de abril, a necessidade de que essa
ﬁltim;aoetapa fosse elcangada como resultado de uma evolugio gra-
dual.

Tampouco € de maneira arbitréria, ou por uma eventual defor-
macio obreirista, que Lenin considerava, em relag@o & burocracia,
que nido apenas € preciso ‘“‘lutar energicamente contra ela, mas tam-
bém designar mais trabalhadores para cargos de diregao’’. Tal postu-
ra € coerente com a solugio que ele dava ao problema, vale dizer,
com o seu entendimento de que as fungdes administrativas, tenden-
cialmente, ndo deveriam ser exercidas por profissionais, mas pelos
proprios produtores. Os trabalhadores sfio a expressao mais plena
dos produtores e, portanto, os menos susceptiveis de burocratizarem-
se. N&o obstante, Lenin chamava a atengao para o perigo que repre-
sentava uma orientagio equivocada na luta contra a burocracia e
empenhava-se em preservar nela os especialistas: ‘“Andamos mal,
niio porque tenhamos muitos especialistas, mas porque nio temos
uma centralizagao estrita.”’2!1 Como haveremos de ver posteriormen-
te, com mais demora, € na centralizagao do processo produtivo e da
organizagio polftico-social em geral que Lenin encontrard um dos
caminhos mais seguros para enfrentar o problema da burocracia.
Com respeito ainda & questdo dos especialistas, ele acreditava que a
sua colaborag@o era um requisito indispensével para o desenvolvi-
mento das forgas produtivas e que, embora ‘‘a maior parte desses es-
pecialistas esti totalmente imbuida da mentalidade burguesa’, era
necessfirio, por isso mesmo, “‘cercé-los de uma atmosfera de colabo-
racio amistosa, de comissdrios trabalhadores, de células comunis-
tas’’, para neutralizar a sua potencial hostilidade para com o socia-
lismo, a0 mesmo tempo em que se extrairiam deles os conhecimentos
necesséirios. Claro que Lenin sabia muito bem que a *‘falta de cultu-
ra rebaixa o significado do poder soviético e restabelece a burocra-
cia”,22 porque de uma ou de outra maneira deixa as massas depen-
dentes do aprendizado com os especialistas burgueses; contudo ele
sabia também que o processo de transigao, empreendido a partir de
uma sociedade atrasada, ndo tem ouira opgao. *“Nio podemos pres-
cindir desse aparelho; todos os setores do governo exigem tal apa-
relho. Nesse particular, pesa sobre nés o fato de que a Ruissia nao
era um palis capitalista suficientemente desenvolvido’’.23

ki ks gk, ¢ g
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Consideremos agora ainda um pouco mais de perto a andilise
concreta de Lenin. O triunfo da revolugao socialista colocou em xe-
que a sobrevivéncia da burocracia enquanto ressaibo da velha socie-
dade. Esse fato explica a sua afirmagio: ‘‘Mas o nfvel cultural néo
se elevou, e a isso deve-se o fato de que os burocratas ocupam as
suas antigas posigOes’;24 quer dizer, estavam criadas as possibilida-
des tendenciais para a superacio do fen6meno burocrético, mas, nko
obstante, as condigdes materiais objetivas eram um obstéiculo a que a
sociedade funcionasse, de repente, de uma maneira radicalmente di-
versa e criasse de pronto as bases de um novo tipo de aparelho or-
gnico, apesar dos enormes avangos obtidos em relacéo a participa-
c¢éo popular.

Toda revolugio — assevera Lenin — deve purgar ‘pecados do
passado’, e entre eles os mais graves sa3o a papelama, a ineficficia e a
incompeténcia, em suma a burocracia.?3

Parecem de repente um pouco paradoxais € mais ainda, contra-
ditérias, as afirmagdes de Lenin sobre o fendméno da burocracia, 2

‘'medida que vamos auscultando paulatinamente, linha por linha, as

suds referéncias sobre o tema. E necesséirio, portanto, desnudar, na
trama intrincada do seu raciocfnio voltado para a solugiio prética dos
problemas, o niicleo 16gico e coerente do seu pensamento dialético.
Como entender, por exemplo, afirmagées como esta: ‘“Necessi-
tamos de pessoas que em todos os casos aprendam a administrar com
independéncia. Se isso alcangcarmos, venceremos o mal da melhor
maneira.””26 A contradigéo entre independéncia administrativa ¢ o
controle que devem exercer sobre ela os produtores (por exemplo, a
Inspecdo Operfiria e Camponesa) é, pelo menos do ponto de vista
tedrico, meramente aparente. O que Lenin procurava preservar, em
relagéio a essa independéncia, era a eficdcia de uma dirego univoca,
que n#o se dilufsse numa diregfo coletiva, e a0 mesmo tempo a defi-
nigao individual de responsabilidades de trabalho. Mas essa solugio
transitéria, até que os préprios produtores aprendam a administrar,
exige o controle operério de maneira peremptdria e, por essa razfo -
...devemos colocar ao lado dos especialistas burgueses grupos de traba-
lhadores, para que observem, para que aprendam e para que tomern em
suas mdos esse irabalho. Os trabalhadores devem entrar em todas as
instalagBes estatais, para controlar todo o aparelho de Estado, e isso de-
vem fazé-lo os trabalhadores do partido, aos quais incumbe a eleigéio dos
seus2 _;'epresentantw nas convencdes partiddrias de oper4rios € campone-
SCS.
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Tal posigao revela o carfter profundo da concepgéio leninista da
democracia socialista ¢ € uma de suas contribuigbes ao enniqueci-
mento do conceito de ditadura do proletariado. Para Lenin — e apro-
fundaremos esse tema mais adiante — uma das caracteristicas dessa
ditadura € a seguinte: o aprendizado, pelas massas, da ciéncia, da
tecnologia, enfim da cultura, junto aos especialistas burgueses, um
aprendizado, além disso, do exercicio do poder. E por que preconiza

ele que a Inspecio Operério-Camponesa (IOC) seja composta de

trabalhadores do partido € por eles eleitos? Exatamente para que 08
membros do partido também sejam submetidos ao controle operfirio-
camponés, quer dizer, ao controle por parte dos representantes da
maioria do povo que ndo compde a vanguarda, e estéi ao nfvel médio
do cidaddo comum. E isso exatamente por deter a sensibilidade e a
objetividade da grande massa. Todavia, esse controle ¢ essa apren-
dizagem n#io devem criar obstéculos & marcha do processo produtivo
e do desenvolvimento, nio podem p6r um freio A iniciativa e & capa-
cidade criadora que necessitam de liberdade de agfio. Af exatamente
reside toda a complexidade do problema, isto €, saber combinar essa
independéncia com o controle, demarcando limites & livre iniciativa
de agéo.

Mas ora bem, pode-se perguntar: seria a proposicdc de Lenin
relativa 2 IOC um mero paliativo para minorar as arestas mais agu-
das do fenSmeno burocritico, e expressaria ela uma convicgao de
que tais medidas desbravariam o caminho para uma forma radical-
mente nova de funcionamento social? Nfo pairam diividas de que se
tratava de uma profunda convicgao, muito embora na experiéncia
histérica especffica da Unido Soviética esse caminho leninista tenha
sido em grande medida perdido na era stalinista. Porém, a explica-
¢80 para um resultado diverso do previsto, na prética concreta, deve
ser encontrada nao no questionamento da visfdo tedrica de Lenin,
mas numa série de fatores concretos, como a luta pelo controle do
poder, a constante ameaca externa, as perip&cias da luta de classes
em um pafs bloqueado, isoclado e arrasado. A priética divorciou-se, €
certo, da teoria, e a burocracia desafiou o leninismo, porém, exata-
mente por isso, afirmou a vigéncia ¢ dimenséo do seu legado.28

Vejamos agora como Lenin focaliza a questio da proliferagho
burocritica no seio do partido. Seu ponto de partida € a constatag#ao
de **...que ainda nfo existem as bases econfmicas para a verdadeira
sociedade socialista’. Quer isso dizer que o modo tipico de funcio-
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namento desta sociedade supde ‘‘uma instrugio elementar, a alfabe-
tizag#io e, em geral, uma cultura mais elevada (que falta) & massa de
operfirios e camponeses’’, considerando que suas forgas mais aptas
foram absorvidas pelas tarefas militares. Por isso ele advertia que a
enfermidade burocrfitica reaparecia nas novas instituigées ¢ conta-
minava a mfquina do partido. Mas ele também explica o fen6meno
pelas concessdes polfticas feitas ao campesinato, com o fim de
manter o seu apoio, em condigbes em que nao existiam possibilida-
des de elevar o seu nivel de vida, o nfvel cultural das massas cam-
ponesas.2? Por isso ele considerava que o problema nio podia ser
resolvido num congresso, por meio de resolugdes antiburocréticas,
pois trata-se de uma questio que deve ser enfrentada durante toda
uma época, mobilizando em sua abordagem todas as forgas mais vi-
vas da sociedade, como por exemplo os sindicatos, que segundo ele
deveriam ser apoiados, de maneira particular, nesta luta.30 “Passaréo
décadas antes que possamos superar os males da burocracia’3l e
chamava a atengéio dos membros do partido que nfo compreendiam
que essa doenca, surgida e em processo de expansdo, nao poderia
ser extirpada com um passe de mfgica. “*Todo aquele que venha a
reclamar que se ponha um fim as préticas burocréticas, € um dema-
£0go°’".32 Porque, no final das contas, nem os dirigentes méximos da
revolugéao estavam imunes ao enfoque burocritico dos problemas.33
Nio obstante, convida a “*desencadear uma luta renhida contra os
burocratas soviéticos’’,34 isto €, contra esse novo ¢ monstruoso re-
bento da revolugéio, por meio da redugao constante e regular do seu
contingente, por entender que essa redugdo ndo podia ser dréstica,
devido ao baixo nfvel cultural.

No X Congresso do partido, que integra em seu programa a luta
contra a burocracia, Lenin acentua a importincia de saber diagnosti-
car plenamente o carfter do problema, ¢ chama a atengéo sobre o
fato de que ela *“‘estd vinculada ao elemento pequeno-burgués, am-
plamente difundido’, o qual ele considera o inimigo mais perigoso
do socialismo. Insiste, dessa forma, no direito dos operérios e cam-
poneses de exercer a sua inspecao sobre o aparelho governamental,
e enfatiza que, para que isso funcione, € necesséirio preservar a uni-
dade entre ambas as classes.3%

Entre as suas matérias para 0 mesmo CONgresso encontramos
esta méxima: “Uma (boa) burocracia a servigo da polftica, € nao
uma polftica a servigo de uma (boa) burocracia’,36 vale dizer que o
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Estado servir-se-a da burocracia, mas esta nao poderd servir-se dele,
pois Lenin entendia que “‘sem desencadear uma luta sistemdtica e
tenaz para melhorar o aparelho pereceremos antes de criar a base do
socialismo™.37 “Como deslanchar essa luta?”’ E a pergunta que ele
se fazia; e a resposta era de um frio realismo do tedrico e do esta-
dista: “néo podemos melhoré-lo de modo expressivo e rdpido porque
nfio sabemos como fazé-lo’.38 A verdade € concreta, nio existe a
verdade abstrata, como tantas vezes ele j4 o havia afirmado ante~
riormente. A liberdade € o conhecimento das possibilidades, e o
acesso ao possivel € lento, deve ser construido. ‘‘Os males da buro-
cracia estdo concentrados no centro’’, nas grandes cidades, nas altas
hierarquias, no aparciho estatal. Mas até que as bases, as localida-
des, a grande massa estivessem capacitadas para participar ativa-
mente do governo, haveria de passar um tempo considerivel.3® Néo
obstante, a atitude de Lenin em face do problema néo € a de dar-se
por vencido, mas muito mais no sentido de provar, comparar € estu-
dar, “de forma sistemética, reiterada e constante, as medidas ¢ mé-
todos concretos de redugdo ¢ neutralizagio das deformagses buro-
criiticas do Estado™.40 Justificava portanto, inclusive as greves,
sempte que fossem contra tais deformages.

.e nesse mar de papéis estd se afogando o trabalho vivo.”4!
Por isso ele considera que o pior inimigo interno € o burocrata co-
munista, porque nio é capaz de combater a burocracia, mas 8 €nco-
bre e se¢ transforma em seu cimplice.42 A burocratizagdo dos comu-
nistas diretores deve-se a sua falta de cultura, porque de fato cles
niio dirigem ninguém mas sdo dirigidos, devido a sua incapacidade.
Nesse particular, Lenin faz uma observacao penctrante sobre a cul-
tura dos vencidos: “‘Se o povo vencedor for mais culto do que o po-
vo vencido, impde a este a sua cultura. Mas em caso contrério, o
povo vencido impde a sua cultura ao vencedor.” Por ‘mifsera ¢ de-
ploréivel’ que tenha sido a cultura dos diretores burgueses czaristas,
ela era superior & ainda muito precéria cultura soviética, € isso tor-
nou possfvel que a velha burocracia utilizasse os novos burocratas
como escudo da sua ineficécia sabotadora. A classe operéria, quan-
do chega ao poder em um pafs atrasado, nio assimilou sequer a cul-
tura burguesa, ¢ nfio estd ainda capacitada para o desenvolvimento
de uma superior. Nisso reside o problema nu e cru. Tudo € possivel
aprender, mas para isso ‘‘€ necesséirio estudar com afinco”, € o povo
n@o estd acosmumado a fazé-lo.43 “O dirigente de uma instituigéo
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estatal deve possuir em alto grau a capacidade de conquistar as pes-
soas e ter conhecimentos cientfficos e técnicos suficientemente soli-
dos para poder controlé-las™,** pois, caso contrfirio, estard condena-
do a transformar-se em inoperante.

Finalmente Lenin pGe em relevo que numa grande revolugio,
paradoxalmente, véao de maos dadas a audécia teSrica ¢ a timidez
administrativa. Idealmente elaboram-se transformagdes grandiosas,
mas ao mesmo tempo, na pritica, se € incapaz de “‘fazer uma refor-
ma adrmmsu‘atwa de décima categoria’™ (...).

Penso que as coisas ocorreram da mesma forma em todas as revolugdes
realmente grandes, porque as revolugdes verdadeiramente grandes origi-
nam-se das contradigdes entre o velho, entre o que o velho tende a de-
senvolver, ¢ a mais abstrata aspiragio do novo, que deve ser tho novo a
ponto de niio conter nem um resquicio do velho. E quanto mais radical
for a revolugio, tanto mais se prolongard o perfodo em que se manteriio
muitas dessas contradigbes. 4’

O sonho de Lenin de outorgar & IOC *“‘direitos de Comité Cen-
tral”” ndo se cumpriu na Uniao Soviética, e a sua auddcia tedrica dis-
tanciou-se da timidez prética, acentuando a contradigio aguda entre
aquilo que faz e aquilo que nio quer morrer. A incompatibilidade
congénita entre socialismo ¢ burocratismo, e sua fatal coexisténcia
por um largo perfodo, € portanto uma das caracterfsticas tipicas da
fase de transigdo, especialinente nos pafsecs atrasados.

O novo tipo de Estado: A ditadura do proletariado

Os sovietes operdrios e camponeses repre-
sentam um novo tipe de Estado, um tipo
novo e superior de democracia; uma forma
de ditadura do proletariado, o meic de go-
vernar o Estado sem a burguesia e contra a

burguesia.
Lenin, W. 1., Obras completas. Tomo
XXIX, p. 384. |

Poucos meses haviam transcorrido desde a tomada do podér pe-
los bolcheviques, quando Lenin, no VII Congresso Extraordinéirio
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do PC(b)R, faz algumas reflexdes sobre o cariiter do Estado socia-
lista, que merecem Sser analisadas. Diz ele que, diferentemente da
vanguarda dos comuneiros, que nao tinham consciéncia do que esta-
vam fazendo ao criar a Comuna de Paris, mas que seguiam muito
mais o instinto da massas, os bolcheviques tinham condicOes de
compreender com clareza o carfiter do Estado soviético, tendo em
vista que j4 haviam sido alertados pelo exemplo da mesma comuna e
pela experiéncia de luta da social-democracia alemi. Contudo, na-
quele momento, a compreensdo ainda néo era plena e & o préprio
Lenin que incorrerd em alguns equfvocos conceituais graves, mas
que prontamente tratard de corrigir. Tais equfvocos procediam do
fato de que a prética ainda n&o havia fornecido a teoria todos os
- elementos comprobatdrios para uma fundamentagfio rigorosa. Por is-
so Lenin definia corretamente o Estado socialista como um novo ti-
po de Estado, mas equivocava-se 20 acrescentar **...sem burocracia,
sem policia e sem exército regular...”*46 Nio levaria muito tempo pa-
ra que ele se desse contadequeosocialisnmnﬁopodeﬁaprescindir
da policia, do exército e... da burocracia. A esséncia do novo tipo de
Estado seria encontrada em uma nova democracia “‘que coloca em
primeiro plano a vanguarda das massas trabalhadoras, faz delas
legisladores, executores e responsiveis pela defesa militar, e cria
wma estrutura que pode reeducar as massas’* .41

£ importante destacar como Lenin releva de maneira clara que o
poder & exercido em primeira instdncia pela vanguarda, enquanto as
massas sio reeducadas para o exercicio das fungbes legislativas ¢
executivas. Nessa &poca ele ainda néo punha a questao: € quem ree-
duca os reeducadores? A revolugiio vivia o seu perfodo de euforia e
tinha ainda pouca consciéncia de si mesma... mas logo adquiriria
consciéncia plena de que o Estado soviético néo era exatamente um
Estado tipo comuna (que durou poucas semanas ¢ numa dnica cida-
de): era um Estado que funcionava em um pafs enorme, composto de
vérias nagdes, atrasado e virtualmente arrasado pelas guerras. Ini-
cialmente, Lenin acreditava que os desvios em relag@o aos principios
da comuna — como salérios altos para os especialistas — €ra ‘um pas-
so atris’, determinado pelas limitagSes do atraso soviético, porém,
mais adiante, compreenderé que tal ‘afastamento’ desse modelo seria
inevitével no perfodo de transi¢iio, especialmente nos pafses pouco
desenvolvidos.48 O ideal da comuna era demasiado quimérico, pelo
menos nas primeiras etapas da transigao.

rime  rem—— bbb, .
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A comuna preconizava o autogoverno das massas € a destruigéio
radical do aparelho estatal burgués (a burocracia, o exército, o poder
judicial, etc.), bem como o sufriigio universal, o salfirio méximo
igual a0 de um trabalhador qualificado, etc. porém tudo isso encon-
trou indmeras limitagSes na prfitica concreta, e revelou-se muito
mais como tendéncias do resultado do processo de transigiio do que
como suas caracterfsticas propriamente ditas. Por isso & o préprio
Lenin que convida a evitar 0 desgaste da palavra ‘comuna’, € a néo
colocé-la como tftulo onde este entra em contradigio com o contet-
do real e prftico das associagdes.*® O Estado socialista ndo culmi-
nou num Estado tipo comuna; ¢ da mesma forma como a experiéncia
desta levou Marx e Engels a definir o conceito de ditadura do pro-
letariado, a Revolugdo Russa e o Estado soviético conduziram Lenin
a precisar ainda mais rigorosamente €ss¢ nOvVo conceito.

A andilise de Lenin relativa ao carfiter do novo Estado parte
metodologicamente da resposta 3 questio histérica e tedrica de “‘co-
mo govemaumclasse,eoqueérealmenteadominagﬁodeuma
classe”. O modo como a burguesia dominou os senhores feudais e
lhes tirou o poder foi mediante a modificagéo das relagdes de pro-
priedade, da imposigio da diferenga entre, de um lado, proprietérios
dos meios de produgao privados, ¢ de outro, trabalhadores livres.
Suas constituigies preconizavam liberdade e igualdade, o que de
fato era uma farsa, uma mentira, porque ambas nio podem existir
enquanto existirem satisfeitos e famintos.

O espfrito, a idéia fundamental de todas as constitui¢des anteriores, in-
clusive das mais republicanas ¢ democréticas, reduzia-se exclusivamente a
uma coisa: a propriedade. De que maneira se distingue a dominacao de
classe no socialismo? Na expropriagao dos latifundidrios e capitalistas,
quer dizer, na aboligio, nSo apenas no papel, mas também na pritica, da

 propricdade privada sobre as fontes da produgSo. E nisso que consiste,
em primeira instiincia, a dominaco de classe do proletariado. O proleta-
riado registra entfio, sua constituicio, os seus direitos — que sfo
maiores que os direitos dos camponeses — ¢ registra também que os ex-
ploradores, enquanto tais, ndo tém direito algum. 50

No caso especffico da Revolugéo Russa, a negagéo de todos os
direitos dos exploradores foi particularmente acentuada e radical,
devido a uma s€rie de fatores e circunsténcias especiais. Veremos
posteriormente como Lenin analisard essa especificidade, salientan-
do que a intensidade do radicalismo nfo € uma questdo de princi-
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pios, mas muito mais uma resposta a contra-revolugiao, uma contra-
ofensiva.

De acordo com o pensamento de Lenin, o proletariado, estabele-
cendo dessa maneira a sua dominagdo, vincula os seus interesses ao
interesse dos ‘trabalhadores de todos os nfveis ¢ de todos os grupos
menores’. E podemos acrescentar que, obviamente, se ele ndo fosse
capaz disso, ndo poderia angariar o apoio da maioria do povo, nao
estaria apto a contrair aliangas, a assumir Compromissos, a neutrali-
zar amplas camadas sociais ¢ a outras dividir, e finalmente poder
governar.

Insistindo no enfoque tedrico da questio do carfiter do Estado,
Lenin reafirma didaticamente: “Somente a dominag&o de uma classe
€ que determina as relagbes de propriedade e qual a classe que estd

" no poder.” O conceito de dominagéo €, como se vé, de importfincia
capital. A sua preocupagio em esclarecer correta e rigorosamente
essa definicdo conceitual ndo & aleat6ria, tendo em vista que dessa
correciio depende a transparéncia da propaganda e da agitagho ,
fundamentais para a elevagdo do nfvel de consciéncia das massas,
para seu apoio e participaglio ativa cada vez mais intensos, no pro-
cesso revoluciondrio da transigio. E volvendo mais uma vez as suas
antigas teses expostas no comego do século, em O que fazer?, enfa-
tiza que a adesdo crescente ao socialismo nao provém meramente da
existéncia de bons agitadores e propagandistas, mas sim do fato de
que “‘a verdade contida nessa propaganda penetrou na mente de to-
dos™;5! vale dizer, a teoria, quando penetra nas massas, transforma-
se em forga material, sobretudo quando essa teoria jA comega a
transformar-se em realidade viva.

Sem embargo, Lenin chama a atengéio para um ponto meridia-
namente claro: ndo se pode confundir Estado com governo. Qual-
quer classe dominante impSe primeiro, na prética, os seus interesses
¢, em seguida, os consagra em uma counstituigéo, os institucionaliza.
Porém, isso ndo significa que venha a utiliz-los sozinha, sem des-
frutar da experiéncia de governo adquirida por homens provenientes
das antigas classes dominantes. A nova classe que toma em suas
mios o poder ainda nio sabe governar e tem que aprender a fazé-lo
por meio da experimentagiio, e isso ndo se alcanga em um dia, nem
em um ano, mas em toda uma etapa histérica. Por essa raziio Lenin
sublinha o fato de que os burgueses, quando removeram do poder os
feudais, “‘nfio eram muitos; diziam eles: para a tarefa do governo,
fazem falta homens que saibam governar; tomemos pois os feudais e
reeduquemo-los”. Essa visdo procede da compreenséo da sabedoria
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que os vencedores devem ter, e gue de fato historicamente tém, quer
dizer, saber aproveitar e utilizar em proveito préprio a experiéncia
acumulada dos vencidos. Claro que isso € arriscado e complexo, mas
de qualquer maneira imprescindivel quando os que nada tém chegam
a ter todo o poder. *_.. A arte de governar ndo cai do céu, nem € ins-
piragio do Espfrito Santo, e pelo fato de que uma classe scja a clas-
se dirigente ndo se torna de pronto capaz de govemar.” Pois bem, €
por isso que ele acreditava que 0 proletariado tinha como tarefa, nos
comegos da transigio, a mesma tarefa que teve a burguesia na sua
&poca revoluciondria: recorrer & classe velha, “‘saber tomar, domi-
nar, aproveitar os conhecimentos”’, e utilizar tudo isso para a conso-
lidagdo do seu triunfo. A maturidade da nova classe dominante ape-
nas se comprova em definitivo por seu aprendizado priitico e por sua
experiéncia. A burguesia ‘“‘enviou 2s escolas somente os ricos” ¢
dessa maneira preparou os futuros administradores “recrutados da
sua prépria classe”. O proletariado deve levar seu tempo para prepa-
rar o povo para govemar. Assim se organizam os Estados; nfo exis-
tem outras formas mégicas, essencialmente diversas das limitadas
possibilidades historicas, estruturais e conjunturais. “Hoje, em um
Estado organizado & imagem e semelhanga da classe dominante, €
necessirio proceder como procederam todos Os Estados.”” O ponto
de vista enfdtico de Lenin sobre esse assunto tem em mira alertar o
seu partido contra 0 utopismo e a puerilidade estéril, ¢ a “ter em
conta a experiéncia do passado” e a admitir a contribuigéo, para a
construgéio socialista, dos especialistas burgueses, pois ‘‘para cons-
truir o comunismo & preciso absorver a técnica e a ciéncia, colocan-
do-as a servigo de cfrculos mais amplos; todavia, a ciéncia e a técni-
ca 56 podemos tomé-las da burguesia® .52

E bom explicitar um pouco mais essa concepgao leninista. Afi-

‘pal de contas, quem sio os ‘especialistas burgueses’? Néo haverd

uma contradiciio entre a cassago de todos os direitos dos explorado-
res e o aproveitamento de seus especialistas, considerando de resto
que eles recebem uma remuneragio muito maior do que 2 que rece-
bem os operfirios qualificados? N&o. Nao existe contradigdo ou in-
coeréncia nesse particular, porque os especialistas burgueses empre-
gados, utilizados pelo proletariado, néo atuam e trabalham como
classe, mas trabalham profissionalmente, e os privilégios que advém
da sua remuneraco mais alta EBm:spondem ao sen maior nivel de
capacitacio, experiéncia ¢ utilidade social. Esses privilégios devemn
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ser mantidos: 1) porque nfio se pode obrigé-los a produzir mediante
coercao; 2) porque as novas classes ndo alcangaram ainda capacita-
¢ho plena para exercer por si mesma as tarefas que exigem um alto
nfvel profissional. Quanto ao mais, como Marx j4 dizia em sua Crfti-
ca ao programa de Ghota, o lema do socialismo € “‘a cada um se~
gundo o seu trabalho™. Os especialistas burgueses nfio sao propria-
mente exploradores; sfio individuos que vendem caro ao Estado so-
cialista a sua capacidade de trabalho. Obviamente, muitas vezes al-
guns se transformam em sabotadores, mas por isso mesmo Lenin
preconizava que sempre haveria de existir ao lado deles inspetores,
ndo s6 para deles aprender, mas também, a0 mesmo tempo, para
exercer um controle e uma vigilincia, ¢ que esta deveria revestir-se
- de um caréiter de camaradagem, com © objetivo de nfio exercer pres-
sfio sobre eles, mas, a0 contririo, conquisté-los para a causa do so-
HA outro aspecto da maior importincia na definigfio de Lenin
relativa ao carfiter do Estado socialista, pelo menos na etapa inicial
da transig#io, €, embora suas reflexdes fossem destinadas a0 caso es-
pecifico do seu pafs, julgamos que elas sfio vélidas também para to-
dos os pafses onde existam classes camponesas consideravelmente
numerosas. Pois vejamos. Na sua polémica sobre Os sindicatos, a
situacfo atual e os erros de Trotsky, ele diverge deste porque defen-
dia a tese segundo a qual, num Estado operfrio, nfo € necessério
que os sindicatos defendam os interesses da classe operfiria. Lenin,
contrapartida, argumenta que a definigio de ‘Estado operdirio” &
uma abstraco, tendo em vista que niio existe ‘‘um Estado comple-
tamente operério”, e acrescenta que ‘‘o nosso néo €, em realidade,
um Estado operfirio, mas sim um Estado operrio ¢ camponés”, di-
zendo ainda mais, ‘‘com uma deformacdo burocrdtica’’. Nisso con-
siste a realidade do carster do Estado na transi¢éio. E por isso que
Lenin defende a tese que € necessfrio utilizar organizagSes operé-
rias, tais como os sindicatos, *“‘para defender os operdrios face a seu

Estado’ .53
No caso russo, tais polémicas ficaram superadas, pelo menos

temporariamente, com a introdugiio da NEP, em relagéo & qual todos
os ‘velhos bolcheviques’ estavam de acordo; compreendiam que a
colaboragio entre as novas classes dominantes era imprescindfvel,
sendo por isso necessfrio o fortalecimento dos sindicatos para de-
fender scus direitos, sobretudo frente aos neprmen.
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Convém refletir um pouco mais a fundo sobre essa caracteriza-
¢fo leninista, que ndo existia em 1917, 1918 e 1919, mas que surge
em 1920. Em sentido amplo — embora tecnicamente possa fazé-lo —
o proletariado nfio toma o poder sozinho; e sobretudo, para manté-
lo, deve contrair aliangas, especialmente com as demais classes e
sctores da populacio explorada. O novo Estado, portanto, nfio pode
basear-se na dominagfio exclusiva de uma nica classe; deve levar
em conta a participagio do conjunto das classes oprimidas. Contudo,
o proletariado € a classe dominante por exceléncia, porque detém
a hegemonia do poder. Desde as suas teses elaboradas em 1905,
Duas tfticas da socialdemocracia na revolugiio democrfitica, Lenin
havia afinmado que, em dltima instincia, o que define o carfiter de
uma revolugio € a classe que ird assumir hegemonicamente o poder.

O ‘Estado operfirio’, embora consagre maiores direitos constitu-
cionais ao proletariado, na prfitica deve fazer muitas concessbes &
pequena burguesia e em particular aos camponeses, sobretudo onde
estes séo predominantes, pelo menos durante todo um perfodo hist6-
rico. Isso foi bem claro no caso russo, até o fim da NEP, ¢ exata-
mente por isso Lenin dizia, em sua €poca, que os camponeses ha-
viam-se beneficiado da revolug#o mais do que a classe operiria.

De qualquer maneira, tais ‘desvios’ histSricos nfo pSem cau-
sa 0 conceito de ditadura do proletariado — ao contrfrio, € exata-
mente inspirado neles que Lenin poderfi enriquecer esse conceito,
como logo veremos — tendo em vista que o proletariado, como jé di-
zia Marx, € a dnica classe que, por suas caracterfsticas materiais de
existéncia, tem a capacidade de criar as condiges, no socialismo,
para a emancipaco de todas as classes, através da extingéio das pré-
prias classes. Na transigio socialista, as demais classes exploradas
no dmbito dos meios de produgfio pré-socialista submetem-se a dita-
dura do proletariado, embora dela participemn dialeticamente, ainda
que seja apenas no sentido do apoio e da colaboragéo com ela. Co-
mo jé& foi sublinhado, a existéncia das classes no perfodo de transi-
¢do € iniludfvel e, “enquanto as classes existam, a luta de classes
€ inevitivel”, especialmente nos comegos do socialismo, quando
este ainda se encontra “‘nos seus primeiros passos’’ .54

Por isso Lenin insiste repetidas vezes na necessidade de elevar o
nfvel cultural das massas, a panto de insinuar o carfiter imprescindf-
vel de uma profunda revolugio nesse sentido. Ele sabia que a orga-
nizagdo dos camponeses — a grande maioria da populagio do seu
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pais — cooperativas, significaria um enorme avango, mas sabia
também que essa tarefa pressupde um elevado grau de cultura. Essa
revolugéo cultural, que haveria de consolidar o socialismo, prescin-
dindo da utilizagio brutal da coergdo, “apresenta dificuldades imen-
sas, tanto de ordem puramente cultural (pois somos analfabetos),
quanto de ordem material (pois, para sermos cultos, devemos alcan-
gar certo desenvolvimento dos meios materiais de produgéo, deve-
mOoSs possuir certa base material)***.53

O conceito da ditadura do proletariado:
primero aprofundamento analftico

Convém ter em mente que, segundo a teoria marxista do Estado,
todo Estado, por mais democritico que seja o seu regime de gover-
no.éumaditaduradeclasse.AexisténciadoEstadosdsejustiﬁca
como instrumento de dominagéo da classe dominante sobre as domi-
nadas. Ele € uma necessidade intrinseca das sociedades de classes ¢
funciona ao mesmo tempo como aparclho de dominagéo € como
agente de mediagio na luta entre as classes. Como veremos adiante,
para Lenin, a diferenca essencial entre todas as formas de Estado
anteriores e o socialismo reside no fato de que, naqueles o Estado
era uma ditadura de uma minoria sobre a imensa maioria do povo,
enquanto que neste € uma ditadura da maioria do povo sobre a mino-
ria. Portanto, o Estado socialista como tal deve ser rigorosamente
definido como uma ditadura democrética, ou como uma democracia
ditatorial, porquanto a esséncia do conceito de Estado se enlaga fa-
talmente como o conceito de ditadura. Por conseqiéncia, a democra-
cia socialista € a0 mesmo tempo ditadura, e esta, democracia. Demo-
cracia ¢ ditadura, no Estado socialista, como em qualquer Estado,
s#o dois conceitos intrinsecamente interdependentes.

Na sua conferéncia sobre o Estado,56 Lenin chamava a aten-
¢d0 dos estudantes sobre a complexidade da anilise do mesmo. Ele

. Preciso esclarecer que a concepgio de revolugao cultural, tal como Lenin a entendia,
distingue-se nitidamente daquela que foi implantada na Repaiblica Popular da China, em
meados dos anos sessenta, ¢ que nio deixou de encobrir uma luta desenfreada entre fac-
¢Bes do partido pelo controle do poder. Além disso, 0 que exatamente faltava aos chi-
peses era esse pré-requisito que Lenin apontava como essencial para uma revolugéio
cultural: “certo desenvelvimento dos meios materiais de produgdo™.
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acreditava que esse era um dos temas ‘‘mais complicados e diffceis,
talvez aquele sobre o qual mais confuséo semearam os cruditos, es-
critores e fil6sofos burgueses™. Néo obstante, toda a confusfio se-
meada (de resto, também por muitos dos pretensos teéricos ‘marxis-
tas’ ou ‘neomarxistas’, desde aquela época até hoje, divulgando a
viabilidade de um Estado democriitico niio-ditatorial, a despeito da
luta de classes, a exemplo da pregacdo dos eurocomunistas) para
Lenin, bem como para todos os marxistas ortodoxos, as classes so-
ciais em suas lutas concretas manifestam concepgdes diversas e con-
flitantes sobre “‘o papel ¢ o significado do Estado™.

Lancando um “olhar de relance” sobre a histdria do Estado,
desde o seu aparecimento até suas evolugbes posteriores, Lenin,
apoiado em Engels, recupera o materialismo histérico, pois apenas
dessa maneira, isto &, “‘do ponto de vista de como na histéria surgiu
o dado fendmeno (...) € do ponto de vista da sua evolugéo € possfvel
examinar em que se converteu hoje™. Niio € o caso de fazer aqui um
resumo sintético de toda a conferéncia de Lenin; convém, todavia,
urma breve referéncia a dois aspectos principais da mesma, por causa
do seu valor metodol6gico.

Primeiro: a idé€ia de que “‘o Estado ndo existiu sempre™ ¢ que
este surge a partir da “‘divisiio da sociedade em classes”, Portanto, pa-
ra que o Estado aparega, & necessdrio que a sociedade tenha alcan-
cado certo nfvel de desenvolvimento das forgas produtivas; supGe,
assim, uma considerfivel produtividade do trabalho, a existéncia de
um excedente econémico, criando as condigdes para que alguns ad-
ministrem e govemem, enquanto os demais produzem. O Estado na
realidade nio € outra coisa que um instrumento de governo, separa-
do do conjunto da sociedade.” Daf a necessidade que todo Estado
acabe por gerar um aparelho especial de coergfio, para garantir que
os que trabalham fiquem submissos & vontade e aos interesses da
“‘categoria especial de individuos’, na pessoa dos que governam ¢
administram.

Segundo: a descoberta de que historicaments existiram vérias
formas de Estado, desde as diversas modalidades do perfodo da cs-
cravidéo, passando pelos Estados feudais, até as diferentes formas
dos Estados burgueses, da mesma forma como existirdo também
muitos tipos de Estados socialistas.

Por exemplo: € durante a escravatura que surge a diferenciagéo
entre monarquia e repdblica, entre aristocracia e democracia. ‘“‘Ape-
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sar dessas diferengas, o Estado da época escravista era um Estado
escravocrata, fosse ele monarquia ou repiblica, e esta, aristocrética
ou democritica™.57 Por isso, cabe insistir mais uma vez que néo €
possfvel confundir Estado com regime de governo; ¢ essa insisténcia
nioég'amita,tcndoemvistaquc,comoaindahﬁpwoomenciona—
do, atéemnossosdiasmuitassioasoonemesquepmconizama
democracia ‘pura’ como premrogativa de um Estado ‘socialista’.

Dessa maneira, o Estado burgués pode revestir-se de vérias for-
mas, desde a mais democrética possfvel (baseada no sufrégio univer-
sal, Assembléia Constituinte, Parlamento) at€ a fascista — forma ex-
trema do Estado repressivo — (embora Lenin nfo chegasse a anali-
sé-1a), mas nenhuma delas muda a sua verdadeira esséncia de Estado
capitalista. **Ali onde o capital existe, ele domina a sociedade intei-
ra, ¢ nenhuma repiblica democrética, nenhuma categoria de direitos
eleitorais pode alterar a sua esséncia™.58

A concepgio de Lenin sobre a ditadura do proletariado merece
ainda mais detalhado exame. Para ele, € ela a condicho sine qua non
do socialismo: “O socialismo € inconcebivel (...) sem a dominacao
do proletariado no Estado; isso € bem como © a-b8-c.”5? E isso
porque a constituicdo do Estado socialista

proclama o poder estatal dos trabalhadores e suprime os direitos dos ex-
ploradores, inimigos da construciio de uma vida nova. E essa a principal
diferenga com as constituicbes de outros Estados...50

Tal argumentagio-chave de Lenin € desenvolvida na sua famosa
polémica A revolugiio proletiria e o renegado Kautsky. Os refor-
mistas, dizia ele, acusavam os boicheviques de haverem violado a
‘democracia’ na sua constituicdo, e que usaram métodos ditatoriais,
Na realidade, o que faziam cra dar uma demonstracio da sua igno-
rincia da doutrina de Marx — e diziam-s¢ marxistas... — segundo a
qual a ditadura do proletariado nio contradiz a democracia. Nio
passavam de burocratas pequeno-burgueses que retrocediam & con-
cepgiio pré-marxista do socialismo, acreditando que seria vifivel um
“Estado popular livre”’. E Lenin insistia: “Todo Estado € uma mé-
guina para que uma classe Teprima a outra’’.6! Dessa maneira, ele
censura os ‘marxistas’, como Kautsky, Vandervelde e outros — &
com l6gica absoluta — por deformarem a teoria marxista do Estado,
a0 desvincular o conceito de socialismo do de ditadura do proleta-
fiado. “Ambos escamoteiam o vinculo muito estreito e inseparivel
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que existe entre os dois conceitos.””*62 Ndo pode existir uma demo-
cracia “‘pura”. Toda revolugéio € uma revolugdo de classe; toda dita-
dura, uma ditadura de classe e todo Estado, um Estado de classe.
Preconizar uma *‘democracia pura” em um Estado de classe € pr6-
prio da mais rotunda ignorincia.

Lenin rebate de maneira categérica a posigéio revisionista volta-
da para a deturpagfio da teoria de Marx sobre o Estado, na qual se
empenham os,_revisionistas de todas as épocas. ‘‘Falar da democracia
pura, de democracia em geral, de igualdade, de liberdade e de di-
reitos universais’’ sob o capitalismo, ou nos tempos da transicfio so-
cialista, que se caracteriza como uma época de guerra implacéivel
contra o capital,

significa zombar dos trabalhadores ¢ dos exploradores. Equivale a piso-
tear as verdades fundamentais do marxismo, que ensina aos i
que devem tirar proveito da democracia burguesa (...) sem esquecer um
s6 momento o cardter burgués dessa ‘democracia’, seu cardter historica-
meute condicional ¢ imitado.63

Somente “‘por via da ditadura’ pode-s¢ chegar ao socialismo;
nio hé outro caminho. Equivocam-se redondamente aqucles que
acreditam que isso pode ser alcangado pela utilizagio *‘do velbo
Estado parlamentar democrético-burgués™. O socialismo s6 poderé
ser alcancado “mediante um novo tipo de Estado™, cuja forma de
governo nio € a parlamentar. Por isso, a ditadura do proletariado € a
condig@o sine qua non para que o proletariado possa cumprir a sua
missio histérica.54

A ditadura € pois uma imposi¢io da renhida luta de classes que
ocorre na transi¢io. Lenin estd convencido de que ndo € possfvel um
processo de transigdo sem que as antigas classes dominantes opo-
nham a sua resisténcia.65 E a histéria de todas as revolugdes poste-
riores A revolugio russa confirmou, de modo inequfvoco, a sua afir-
magi0.66

Ditadura significa: impedir, através da forga, da coergéio, da uti-
lizagdo de aparelhos repressivos, se necessério, a atuagéo da contra-
revolugdo em todos os niveis. Significa a proibigdo dos seus jornais,
a privacéo da “liberdade de reunifo dos capitalistas™, na medida em
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* No originai: ““... entre ambos probiemas’” (N.T.).
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que essas reunides tendam a transformar-se em conspiragéo. *“Dita-
dura € uma palavra dura, cruel, sangrenta, dolorosa, ¢ com palavras
tais nfio se brinca. Os socialistas lancaram essa palavia de ordem
porque sabem que os exploradores s6 se renderdo apés uma luta en-
carnigada e implacfivel(...).”” E Lenin formula uma pergunta: ‘“‘Sao
concebiveis os princfpios do humanismo sem a liberdade de reu-
niao?"" Sua resposta € taxativa:

Nés dizemos que a liberdade de reunifio, inscrita nas constituigbes da In-
glaterra ¢ dos Estados Unidos € um engano, porque ata as mios das
massas trabalhadoras durante todo o perfodo da sua passagem para o so-
cialismo; € um engano, porque sabemos muito bem que a burguesia fard
todo o possivel para desestabilizar esse poder, que parece tio ins6lito e
tio ‘monstruoso’, no comeco{...). Precisamente apés a derrocada da bur-
guesia, a luta de classes assume as suas formas mais atiladas.67

N#o obstante o fato de Lenin reconhecer que ““a ditadura do
proletariado € o meio inevitdvel, necessdrio e absolutamente indis-
pensfivel para sair do sistema capitalista”, ele enfatiza que tal dita-
dura ‘““nfio significa apenas violéncia (...), mas tarnbém uma forma de
organizagio do trabalho, superior’’.58

Durante a sua ditadura, o proletariado deve submeter a pequena
burguesia — que em geral cultiva tendéncias anarquistas ¢ individua-
listas — & sua disciplina de trabalho. Deve ensinar-lhe a praticar o
exercicio do trabalho coletivo, a cooperagdo, a abnegaciio e o des-
prendimento. Deve demonstrar-lhe que essa forma de trabalho &
mais eficiente; deve provar que s6 uma forma superior da organiza-
¢do do trabalho coletivo pode dar impulso ao desenvolvimento das
forgas produtivas e elevar a mentalidade do individuo, transforman-
do-o num individuo-social.

Esse € um dos enriquecimentos que Lenin traz ao conceito de
ditadura do proletariado; mas néo se detém af a sua contribuigio. Ele
o acresce ainda, criativamente, de novos elementos. Partindo do
pressuposto de que ‘‘a burguesia foi derrotada, mas nao destruida™,
e que ela intensifica a sua resisténcia apds a tomada do poder pelo
proletariado, Lenin aponta a necessidade imperiosa de alianga do
mesmo com outras classes sociais. Mas essas sdo especiais, sdo de
tipo hovo, pois sdo contrafdas no contexto da dominagéo hegeméni-
ca do proletariado e buscam nio apenas unificar a luta contra o ca-
. pital, mas também a instauracdo € a consolidacao do socialismo.
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A ditadura do proletariado € uma forma especial de alianga de Classe en-
tre o proletariado, vanguarda dos trabalhadores e as numerosas camadas
proletérias de trabalhadores (pequena burguesia, pequenos proprietérios,
a intelectualidade, etc.) ou a maioria delas; uma alianca dirigida cntra o
capital, alianca cujo objetivo € a destruigio completa do capital, o arra-
samento total da resisténcia da burguesia, com suas tentativas de restau-
rar o préprio poder, uma alianca enfim que visa a instauracio e a conso-
lidagéio defitinivas do socialismo. Esse tipo especial de alianga, plasmada
numa situagio especial, em meio a uma violenta guerra civil, € uma alian-
ca entre os partiddrios firmes do socialismo e seus aliados vacilantes, is.
vezes ‘neutros’ (caso em que, ao invés de acordo sobre a luta, a alianca
converte-se em acordo sobre a neutralidade);, uma alianga entre classes
econdmica, politica, social ¢ ideologicamente diferentes.?

Como se pode ver, para Lenin, a esséncia da ditadura do pro-
letariado n#o consiste meramente, nem fundamentalmente, no uso da
coer¢iio sobre os seus adversdrios, mas sobretudo no desenvolvi-
mento de uma forma nova de organizagio e disciplina do trabalho,
para amplas camadas sociais, ¢ na implementacéo de formas inéditas
de aliangas de classes, no intuito da aboligao de todas clas, da trans-
formac@o de todos os membros da sociedade em trabathadores, para
que finalmente seja possivel destruir a base objetiva em que se fun-
damenta a exploragizo do homem pelo homem.

Claro estd que, no seu entendimento, esse objetive maior néo
poderia ser alcangado de uma s6 vez, mas requereria um longo pe-
rfodo de transigdo do capitalismo ao comunismo — justamente o pe-
riodo da ditadura proletdria —

porque as mudancas radicais em todos os setores da vida necessitam de
tempo, ¢ porque a forga poderosa do hébito de tratar as coisas de ma-
neira pequeno-burguesa e burguesa s6 serd vencida mediante uma luta
prolongada e tenaz.70

Esse raciocinio de Lenin leva-o a afirmar que & sobre o conceito
de ditadura que se baseiam ‘‘os principios fundamentaxs do marxls-
mo em relagio ao Estado™.7!

Num texto intitulado A ditadura do proletariado, na realidade
um esboco preliminar de trabalho, Lenin sintetiza as suas idéias so-
bre o assunto, baseadas em Marx, e formula a questio di#'seguinte
maneira: A razdo principal pela qual os ‘socialistas’ ndo compreen-
dem a ditadura do proletariado, € que eles ndo levam a id€ia da luta
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de classes até a sua conclusiio l6gica. (Carta de Marx a Weydeme-
yer).

As “novas formas’’ de uma ditadura do proletariado (levada as
dltimas conseqiiéncias) sao, a seu ver, cinco:

1. Aniquilacéo da resisténcia dos exploradores;

2. Guerra civil;

3. Neutralizagio da pequena burguesia, epecialmente dos cam-

poneses;

4, Utilizacio da burguesia;*

5. Implantagéo de uma nova disciplina.72

Por esse texto, pode-se advertir ¢ quanto Lenin amplia e enri-
guece o conceito de ditadura do proletariado.

No seu texto ‘Economia e politica na época da ditadura do pro-
letariado, a0 analisar a nova situagéio das classes sob o regime so-
cialista, ele arremete inapelavelmente, com sua crftica, contra os
revisionistas, adeptos do democratismo @ outrance, recorrendo a
formulagdes precisas sobre a questio. Tendo em vista a atualidade
dessa temética e o rigor do seu texto, cabe mais uma vez transcrigiio
alentada das péginas de Lenin:

Se confrontarmos todas as forgas, ou classes fundamentais, com suas re-
lagGes recfprocas, da forma como foram modificadas pela ditadura do
proletariado, compreenderemos quao incrivelmente absurda e teorica-
mente estpida & a idéia pequeno-burguesa corrente de gue € possivel a
passagem do socialismo ‘através da democracia’ em geral. A fonte prin-
cipal deste erro estd no preconceito, herdado da burguesia, de gue a ‘de-
mocracia’ € algo absoluto, situado acima das classes. Em realidade, sob a
ditadura do proletariado, a propria democracia cntra numa fase total-
mente nova, ¢ a luta de classes alcanga um nfvel superior, subordinando a
si cada uma das formas.

As frases genéricas sobre a liberdade, a igualdade e a democracia outra
coisa nfo sio, na realidade, do que a repeticdo de conceitos plasmados
pelas relaces de produgio mercantil. Querer resolver com €ssas genera-
lidades os problemas concretos da ditadura do proletariado, equivale a
aceitar em sua totalidade as teorias e principios da burguesia. Do ponto
de vista proletdrio, o problema s6 pode colocar-se da seguinte forma: k-

b

* Lenin refcre-se aqui i utilizagio do conhecimento técnico e cientffico dos especia-
listas burgueses.
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berdade, mas em relacdo i opressio de que classe? Igualdade, mas com
gue ¢ com gual classe? Democracia, mas baseada na propriedade privada
ou na luta pela abolicio da propriedade privada? etc.

H4 muito tempo, Engels explicou, no Anti-Diihring, que 0 conceito de
igualdade foi moldado pelas relagbes de produgido mercantil; a igualdade
converte-se em preconceito quando se a nio entender como a abolicdo
das classes. Essa verdade elementar, com respeito a diferenca entre o
conceito de igualdade democrético-burgués e o socialista, € constante-
mente olvidada. Mas se ndio for olvidada, torna-se evidente que, ao der-
rubar a burguesia, o proletariado d4 o passo decisivo para a aboligio das
classes, e que, para completar 0 processo, o proletariado deve prosseguir
sua luta de classe, utilizando o aparctho do poder estatal e empregando
diversos métodos de luta, exercendo influéncia e pressdo sobre a bur-
guesia derrotada c sobre a pequena burguesia vacilante.”3

Pois bem, sublinhamos assim as teses leninistas relativas & ne-
cessidade que incumbe & classe operdria, através da sua vanguarda,
de submeter a pequena burguesia & nova organizagio e A nova disci-
plina de trabalho, e de fazer aliancas de novo tipo com as demais
classes populares. Lenin, contudo, insiste que isso antes de tudo su-
pe a capacitagfio do proletariado para a efetivagéo de tais objetivos,
para ‘“‘organizar e dirigir todas as massas trabalhadoras exploradas”’,
e que, em segundo lugar, como resultado da sua vitéria, “as massas
trabalhadoras e mais exploradas do campo alcancem um meclhora-
mento imediato e considerdvel da sua situagdo #s expensas dos ex-
ploradores”. Nisso residia, para Lenin, a esséncia da tdtica para
conquistar o apoio camponés e garantir “‘0 abastecimento de viveres
das cidades”’74; af esté, portanto, a esséncia da ditadura do proleta-
riado: melhorar a vida da maioria do povo ds expensas dos explo-
radores."S

Toda essa coficepgio leninista com respeito & ditadura do pro-
ietariado brota dos seus textos de maneira transparente, sem subter-
figios e sem veleidades. Como tantas vezes pudemos reiterar, trata-
se de uma teoria enriquecida, reafirmada e aperfeigoada pela prética.
Por isso, ele se recusa a ocultar — por vas razdes titicas — esse con-
ceito e suas implicagSes. Assume-o cabalmente e preconiza que ele
deve ser estampado no programa de todo partido revolucionério’s; e,
baseando-se em Marx, néo hesita em afirmar que a palavra de ordem
da ditadura deve ser imposta nas situagdes revolucionérias.?”

E preciso, pois, ter presente que para Lenin o conceito de revo-
lugao implica necessariamente a ditadura. Ditadura democritica na
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revolugao burguesa, quando € uma revolugio verdadeira, no sentido
de ter por objetivo a subversdo radical da estrutura politica, econd-
mica e social, derrubando as classes dominantes e transferindo o po-
der &s miaos de novas classes, e criando um novo tipo de Estado, tem
que desembocar fatalinente numa nova ditadura. A histéria at€ hoje
86 tem registrado esse tipo de revolugiio, vinda a luz apés uma dura
guerra civil. “Ditadura (...) significa um poder ilimitado, que se
apdia nio na lei, mas na forga. Em tempos de guerra civil, o poder
que sai vencedor s6 pode ser uma ditadura.”” Pocrém, a ditadura do
proletariado distingue-se meridianamente da ditadura burguesa, por
ser uma ditadura ‘‘da gigantesca maioria do povo sobre wm punha-
do de opressores, de exploradores e usurpadores do poder popu-
lar’*.79 Nao colocar a questiio a néo ser nesses termos, significa a
jufzo de Lenin, vulgarizar o conceito cientifico de ditadura.

Em um processo revolucionério profundo, a violéncia surge co-
mo necessidade histdrica, como um “método de agfio’”, como uma
resposta, uma contra-ofensiva. Por isso Lenin dizia que o povo apli-
ca a violéncia ‘‘contra os que exercem a violéncia sobre o povo’ .
Se a contra-revolugéio ndo atuasse violentamente, a violéncia popu-
lar nfo existiria. Existe, todavia, uma profunda *‘diferencga entre a
ditadura sobre o povo e a ditadura do povo revoluciondrio’ .80 A
ditadura de uma minoria se exerce mediante a utilizagdo de apare-
lhos repressivos ferozes, adestrados no édio de classe, e por meio do
afastamento das massas populares da participagao e vigilancia do
poder. A ditadura do povo s6 pode ser exercida através da confianga
e participacio efetiva das grandes massas no poder.

Lenin zomba daqueles que duvidam da necessidade que a imen-
sa maioria do povo tenha que exercer a ditadura sobre um punhado
de exploradores. Sua resposta a essa diivida &€ no sentido de esclare-
cer que ecla parte daqueles que nfio compreendem o caréter radical-
mente novo da ditadura da maioria, acostumados que estfio a identi-
ficar o conceito de ditadura com um poder policial, sem possibilida-
de de conceber outro tipo de ditadura. ““Esquecem que 0 novo poder
n#o cai do céu, mas surge ¢ cresce a par do antigo poder, em oposi-

¢#0 a ele, em luta contra ele.”
‘ Logo apés a tomada do poder, a revolugao ainda nio estd insti-
tucionalizada; passar-se-4 um perfodo mais Gu menos longo, até que
esta tenha condigdes de erigir, em base 3 sua prépria experiéncia,
uma institucionalizagio completamente nova, de acordo com 0s seus
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principios e com suas aspiragGes mais profundas. Esse € o periodo
mais crucial da luta de classes na fase de transic@o, em vista da re-
sisténcia encarni¢ada que as classes derrotadas opSem. Esse € tam-
bém o perfodo de aprendizado do exercicio do poder por parte das
novas classes dominantes, o perfodo dos erros, dos maiores € meno-
res acertos, das debilidades e fortalecimentos, das marchas e con-
tramarchas. Essa, portanto, & a fase em que a ditadura deve ser exer-
cida da maneira mais exacerbada. Por isso € que Lenin dizia, pen-

_ sando naturalmente nos primeiros tempos do triunfo revolucionério:

“O conceito cientffico de ditadura outra coisa ndo significa do que
um poder ilimitado, néo sujeito absolutamente a nenhum género de
leis, nem regras, e diretamente apoiado na violéncia™. A ac#o priti-
ca e concreta do povo revolucionfirio, sua experiéncia viva do exer-
cicio do poder, consiste na ‘“‘criagio do novo direito revolucion#-
rio”’. Lenin pergunta: “Por que s6 do povo revoluciondrio e nio do
povo todo?” Sua resposta €, porque existem seres moralmente inti-
midados, por exemplo, pela teoria de néio resistir ao mal mediante a
violéncia, ou simplesmente por preconceito, hébito, rotina; sao indi-
ferentes, (...) preferem afastar-se da luta intensa, permanecer de lado
e at€ esconder-se.81 Por isso, e tendo em conta que esses elementos
sA0 numerosos, Lenin chamava a atencgio sobre o fato de que o éxito
da ditadura s6 estari garantido na medida em que “combinar a coer-
¢80 com a persuasdio.”"82

De todo esse ensinamento de Lenin, acima exposto, relativo ao
conceito de ditadura, pode-se inferir que, na medida em que 0O so-
cialismo se consolida, que triunfa sobre a contra-revolugao interna e
sobre os opressores externos e que abafa 0s surtos potenciais de re-

“ sisténcia das antigas classes dominantes com suas herangas culturais

— ¢ para que isso se cumpra de forma ampla, supde-se um vasto pe-
riodo de desenvolvimento econdmico e cultural, ¢ além disso o
triunfo da revolugiio pelo menos num mimero significativo de pafses
¢ de pafses desenvolvidos — comecari a ocorrer no Estado socialista
um paulatino deslocamento da énfase dos aspectos ditatoriais para
seus aspectos democréticos. Em outras palavras, ao diminuir grada-
tivamente a necessidade de coergio, a ditadura do proletariado vai
perdendo seus contornos mais fisperos, as novas geragdes tenderfo a
identificar-se com o ‘povo revolucionério’; a par disso, categorias
diversas de trabalhadores vao se proletarizando € o proletariado com
elas se identificando, intelectualizando-se. Em suma, as classes so-
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ciais comegarao a desvestir as suas caracteristicas de classes especi-
ficas: é o premincio de uma nova era, de uma etapa superior de de-
senvolvimento socialista, do fim do perfiodo de transigdo, do surgi-
mento de uma nova sociedade, a sociedade comunista.

Todavia, até chegar a esse ponto, o Estado proletirio, enquanto
tal, deve primeiro esgotar todos os seus recursos, ¢ € por isso que
nas primeiras etapas do processo de transigdo, antes da supressio
das classes, o partido (ou os partidos) e o préprio Estado tendem a
fortalecer-se a0 mfiximo. O Estado proletirio transforma-se no mo-
derno Leviati ao abranger nos seus tentdculos a diregdo de pratica-
mente toda a economia, as relagées ¢ o comércio internacionais, a
educagiio, a cultura em geral, as organizagdes sociais etc. etc. A
classe operfria se fortalece incrivelmente, na medida em gque o de-
senvolvimento das forgas produtivas expande o processo de indus-
trializac@o, absorvendo camadas cada vez mais vastas de campone-
ses. O partido também se fortalece incomensuravelmente ao trans-
formar-se no 6rgio principal de governo, ao alargar suas fungdes,
nfio as circunscrevendo apenas s atividades polfticas, mas desdo-
brando-as em fungSes de organizagio e educagéo do povo, em vei-
culo de cultura ¢ de orientagéio das geragGes antigas € novas. Como
se v&, antes de comecar o adormecimento, a desaparigdo por perda
do seu sentido e utilidade, o Estado, a classe, o partido devem for-
talecer-se a0 miximo.

Contudo, como jé acentuado, quem exerce a ditadura nio € a
classe, mas a sua vanguarda,33 isto &, o partido. Quando a classe, no
seu conjunto, estiver capacitada € exercer o poder, a existéncia da
vanguarda se tornaré supérflua, ¢ esse serd o mais direto sintoma do
desaprecimento das classes.

Nesse mesmo texto Lenin reafirma a sua tese de que a “‘transi-
¢io ndo pode realizar-se sem a hegemonia dessa classe (proletaria-
do), tnica classe que o capitalismo adestrou para a grande produgho,
vnica classe que ests desligada dos interesses do pequeno proprieté-
rio”’. Como anterionmente enfatizado, o que em iltima instincia de-
fine o carfiter de uma revolugio proletéria € a hegernonia do poder
em maos da classe operfiria. Porém, no caso russo ‘ocorreu’, no dizer
de Lenin,

uma coisa estranha. A classe (fue tomou o poder fé-lo sabendo que o fa-
zia sozinha. Isso ¢ inerente ao conceito de ditadura do proletariado. Esse
conceito tem sentido apenas quando uma classe sabe que € ela s6 que to-
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ma o poder poiftico € ndo engana nem a si mesma nem aos demais com
fraseologias sobre o poder de todo o povo, eleito por todos, consagrado
pelo povo inteiro.84

Estamos aparentemente diante de um claro contra-senso do pensa-
mento leninista, mas apenas aparentemente. J4 tivemos ocasido de
citar um texto anterior de Lenin onde ele caracteriza o Estado sovié-
tico como operdrio ¢ camponés. Citamos em nota como ele esclare-
ce, em seguida, precisando melhor essa formulagdo, concordando
com Bujarin, ao dizer que existia um “Estado obreiro com a se-
guinte particularidade: primeiro, que o que predomina no pafs nfo €
uma populagfio operdria, mas camponesa (...)""*

Convém entfio esclarecer em definitivo essa questdo crucial. No
caso especifico russo, a classe operfiria de fato tomou o poder sozi-
nha, por meio das insurreigSes de Petrogrado ¢ Moscou (tecnica-
mente, foi um golpe de Estado).?3 Mas uma vez com o poder nas
mios, as primeiras reivindicagdes populares atendidas foram aquelas
que interessavam em primeira instincia aos camponeses: ‘paz ¢ ter-
ra’. A classe operfiria comegou pois a desenvolver imediatamente
uma polftica de conquista do apoio da maioria do povo, que cra
camponesa, ¢ de neutralizagio dos seus setores médios. Mas, ora, 0s
organismos do poder, legitimados pela revolugéo vitoriosa, eram os
sovietes, que por sua vez eram compostos fundamentalmente por
operfirios ¢ camponeses. O campesinato, portanto, desde o comego da
transigiio, participou ativamente do poder, conquanto a hegemonia
do proletariado fosse preservada. Os camponeses participam pois do
poder no caso russo, bem como em todas as revolugdes onde essa
classe exista em medida considerfvel. Todavia, a sua participagéo,
como também a implementagéo de uma politica que corresponda aos
seus interesses de classe, estd condicionada ¢ demarcada pelos limi-
tes fixados pelo programa do proletariado, elaborado por sua van-
guarda, o partido. Por isso, a ditadura € do proletariado, € ¢mbora as
demais classes dela também participem, néo deixam de ser a0 mesmo
tempo objeto dessa ditadura. A classe operfiria faz concessfes aos
camponeses, ou altera as suas metas. Ao contrfirio: trata de educé-
los, de ajudéi-los a superar as limitagSes da populagéo fragmentada,
de ensinar-lhes a cooperagio ¢ a socializagio do seu trabalho ¢ da

* Veja-se nota 53.
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produc@io. E quando setores camponeses se rebelam, em nome do in-
dividualismo, reprime-os implacavelmente. Por wdo isto, o poder
proletdrio ndo & ainda um poder “‘de todo o povo’’, “consagrado por
todo o povo’’. O proletariado procede da mesma maneira com as
demais camadas pequeno-burguesas. O conceito ¢ a pritica da dita-
dura do proletariado adquirem rigor cientifico porque — como tantas
vezes sublinharam os cléssicos — essa classe € a Vinica que pode re-
presentar os interesses de todas as outras classes oprimidas e condu-
zi-las 3 sua emancipacao definitiva.

Resta dizer que, durante o periodo de transi¢io ou, o que dé no
mesmo, durante a ditadura do proletariado, a alianga com os traba-
lhadores rurais e os camponeses pobres € fundamental, porque os
camponeses médios sfio a Wnica classe independente, “capaz de
opor-se ao proletariado™ (obviamente isso € villido apenas em pafses
onde essa classe € expressiva). Essa classe representa uma “forga
vacilante”. Oscila entre o proletariado e a burguesia, por tratar-se de
uma classe decadente e que jamais teve um projeto préprio de de-
senvolvimento a ser apresentado ao conjunto da sociedade. E inca-
paz inclusive de dirigir-se a si mesma, porque as condigGes de vida e
de cultura da economia rural ‘‘s&o tais que a impede de unir-se e or-
ganizar-se por esforgo préprio” .86 Necessitam pois que o proletaria-
do v& em seu socorro, para superar as cadeias seculares de explora-
¢do que Os ataram 2 terra com rafzes profundas.

A ditadura do proletariado completa Lenin — € a diregio da politica
pelo proletariado. O proletariado, como classe dirigente e dominante, de-
veaberdirigirapol[ticadetalmodoquepossaresolverprimeiroos
problemas mais urgentes € mais ‘enjoados’. Em um pafs fundamental-
mente camponés, 0 mais urgente € tomar medidas que elevem imediata-
mente as forgas produtivas da agricultura campesina. Somente desse mo-
do serd possivel melborar a situagao dos operérios, reforgar a alianca en-
tre eles e 0s camponeses e consolidar a ditadura do proletariado.87

Nio obstante, para que o proletariado possa exsrcer efetiva-
mente a sua ditadura, deve desenvolver constantemente a sua cons-
ciéncia de classe.

A principal base material para o desenvolvimento da consciéncia de
classe prole{aﬁaéagrandeindﬁstria,ondeooperirio vé as fabricas em
funcionamento € sente no dia-a-dia a poténcia realmente capaz de abolir

as classes.88
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Por isso, nos periodos prolongados de guerra, quando a infra-estru-
tura econ6émica entra em colapso, quando os setores mais licidos
dos operérios sio mortos em combate e uma grande parte da classe
se vé& objetivamente ‘desclassada’ pela paralisacio da produgéo du-
rante e depois da guerra, o seu estado de dnimo € de “‘instabilidade,
incerteza, desespero e ceticismo’*.89 Tal situagfio gera a forte pro-
pensfio ao rebaixamento da sua consciéncia de classe e a perda das
condiges de exercer o comando sobre si mesma, sobre os setores
pequeno-burgueses vacilantes, e acima de tudo sobre o poder; e ain-
da que tenha ganho a guerra, € 0 momento oportuno para que o po-
der lhe seja usurpado pelos burocratas que, embora 0 exergam em
seu nome, embora mantenham o socialismo e promovam a reconstru-
¢do e o desenvolvimento da economia nacional, eles imprimem no
Estado operério uma série de deformagdes de carditer burocritico que
retardario por décadas o avango da consciéncia proletéria. Tais si-
tuagdes de enfraquecimento da classe operdria, condicionadas histo-
ricamente pela agdo da contra-revolugdo, e da agressao imperialista,
sfo muitas vezes inevitfveis — como foi, por exemplo, na URSS no
perfodo stalinista — e, paradoxalmente, a aberragao burocrética trans-
forma-se na condig@o de manutengdo do socialismo... Naturalmente,
os espfritos simplistas, incapazes de compreender a complexidade de
certas situacoes da transicdo, assumem a mais cémoda e fécil posi-
cio de ‘criticos’ do socialismo burocrético, confundindo burocracia
com burguesia e menosprezando o esforgo herdico do povo revolu-
cionfirio que, a duras penas, procura sobrepor-se as enormes barrei-
ras levantadas pelo atraso, pelo isolamento e pela destruigao.

Apesar de todas essas dificuldades, o importante a ser destacado
é que Lenin, contemplando a situagio do seu pais em 1921, e pre-
vendo as dificuldades futuras, refuta categoricamente os mechevi-
ques e eseristas da sua época, que afirnavam que, tendo-se desca-
racterizado o proletariado, devia-se¢ abandonar a ditadura. Ele res-
pondia “que inclusive quando o proletariado tem que atravessar um
perfodo de ‘desclassamento’ € suportar essas falhas, esti em condi-
¢Hes de cumprir a sua tarefa de conquistar e manter o poder polfti-
c0”.90 E de que maneira o mantém?

A resposta de Lenin € que deve ser restaurada a grande indds-
tria, que farf com que a classe operfiria desponte novamente com to-
da a plenitude da sua forga e consciéncia polftica. Nesse meio tem-
po, isto sim, € necessério que sejam feitas concessdes aos pequenos
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agricultores, aos pequenos produtores, para restabelecer o abasteci-
mento, e mesmo grandes concessdes ao capital estrangeiro, para po-
der reativar a produgao. A classe operéria tem sido debilitada, mas
n#o aniquilada, e deve conservar ““em suas maos o sistema de trans-
porte, as grandes fibricas, a base econOmica, assim como o poder
politico’” .91 Em tal situag@o, o partido tem que fortalecer-se ainda
mais, aglutinar-se, nio dar nenhuma liberdade & oposigéo, tendo em
vista que se atravessa um momento de extrema fragilidade. “Na
guerra como na guerra: nao prometemos nenhuma liberdade e ne-
nhuma democracia’.?2 Obviamente, uma situag@o tal € o caldo de
cultura para o desenvolvimento das tendéncias burocréticas no inte-
rior do partido, € € Sbvio também — embora Lenin nio o diga expli-
citamente — que o partido tende, pelo menos momentancamente, a
preencher o vazio deixado pelo enfraquecimento da classe na con-
dugio do poder politico. Mas o partido, por mais que se tenha buro-
cratizado, formou centenas e centenas de quadros revolucionérios,
recrutados de todas as classes dominadas, e mesmo de virias classes
_ dominantes, que estio dispostos a dar sua vida pela manutengao do
socialismo. A prépria burocracia do partido atua dessa estranha ma-
neira por ignorfincia, por inexperiéncia ou por desespero, mas estf
igualmente comprometida com a causa revolucionéria, nio obstante
as suas enormes deformacgoes.

Por tudo isso, Lenin empenha-se em tragar a diferenciagao entre
os principios dos comunistas e seus objetivos. Principio, na fase de
transigio, € a manutengdo da ditadura do proletariado a todo custo;
objetivo, € avancar até o comunismo. Assim ele diz: ““Os principios
do comunismo consistem em estabelecer a ditadura do proletariado e
fazer uso da coerciio estatal durante o perfodo de transigéio. Esses
séio os principios do comunismo, mas nio o seu objetivo’.93

Uma grande diferenga entre a ditadura burguesa e a ditadura
proletéria é que esta, quando ocorre em pafs atrasado, implica, no
infcio, grandes sacrificios para a classe operdria, e esses sacrificios
séio a condigao da manutengéo do seu poder.

(...) A distribuicdo das privagdes €, na pritica, um dos problemas mais
dificeis. Em geral, a situa¢ao dos camponeses tem melhorado, mas sobre
a classe operdria recafram duros sofrimentos, precisamente por que € ela
que exerce a ditadura.94
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Claro estd que essa reflexdo de Lenin baseia-se no exemplo do seu
pafs, que, pelo fato de ser o pioneiro da revolugéio socialista, teve
que enfrentar dificuldades particularmente intensas. Quando tais di-
ficuldades néio sio tio extensas, a classe operdria melhora de situa-
¢80 quase instantancamente apés o triunfo, e as classes ‘prejudica-
das’, devido ao rebaixamento do seu nfvel de vida, sdo a pequena
burguesia ¢ as camadas médias urbanas. A experiéncia de Cuba €&
disso um exemplo contundente.

As péginas anteriores contém as teses principais de Lenin com
respeito A ditadura do proletariado, ou democracia proletria. O so-
cialismo, como ditadura, inaugura ‘‘um novo tipo de democracia de
projecéo histérica, isto €, a democracia proletdiria, ou ditadura do
proletariado”.?5 Importa agora uma aproximag&#o mais acurada da
esséncia democritica da ditadura proletéria.

A democracia ditatorial: segundo aprofundamento analitico

O que € a préitica da democracia proletfiria, como funciona e em
que aspectos essenciais ela se diferencia da democracia burguesa?

Comecemos pela definigdo leninista de um principic basico do
funcionamento da democracia proletéria: o centralismo democrético.
Lenin comega por diferencif-lo do centralismo burocritico e do
anarquismo. Salienta que seus inimigos o antepdem & autonomia e &
federacéio, mas na realidade tais alternativas sio falsas, tendo em
vista que o centralismo democrético ndo exclui a ambas, muito pelo
contrério. Em relagéo & autonomia, ele “ pressupoe a necessidade da
mesma’’, e quanto & federagio,

quando se realiza dentro de limites razodveis do ponto de vista econdmi-
co, quando se fundamenta em peculiaridades importantes, que provocam
uma verdadeira necessidade de determinada separagéo estatal, a propria
federagdo ndo contradiz de forma alguma o centralismo democriético.

Vale dizer que ele pressupde, além disso,

a mais completa liberdade das diversas regides €, inclusive, das diferentes
comunidades do Estado, no desenvolvimento das mfltiplas formas de
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Estado, da vida social e econdmica. Nada mais erroneo do que confundir
o centralismo com a burocracia e a rotina.%6*

Pressupde, portanto,

um desenvolvimento pleno ¢ livre de obstdculos, nio apenas flas peculm-
ridades especfficas locais, mas também da iniciativa local, da inventivida-
de local, com variedade de formas, métodos e meios de avango para a
meta comurm.

Em relacéio ao funcionamento da economia, de sua reorganiza-
¢éio, problema nevrélgico da transi¢do, Lenin divide as “‘fungles
democriiticas em duas categorias’’:

De uma parte e preliminarmente, a participacao das massas em rcuniocs
péblicas, para discutir e debater os temas mais relevantes, da ordem do
dia; de outra, o estabelecimento da mais severa responsabilidade nas fun-
¢bes executivas e no cumprimento prético, disciplinado e voluntﬁnt{ dos
regulamentos e decretos, condigbes necessdrias para que O mecanismo
econdmico funcione realmente como um relégio.9’

Na politica, especialmente no partido, a sua concepgac? nao se
altera em relagéo ao centralismo, tendo em vista que a discussao
plena, aberta e livre, precede a tomada de decisdes e estas, uma vez
tomadas pela maioria, a minoria deve submeter-se a elas e participar
da sua implementagao.

Tivemos ocasido de acentuar como, para Lenin, a existéncia da
autoridade unipessoal ndo € incompat{vel com a democracia socia-
lista no &rduo perfodo da transigdo, pois da mesma forma como as
massas discutem, opinam e aprovam as leis do Estado e elegcn.x seus
representantes, devem também fiscalizar a aplicagao de tais leis e o
desempenho dos seus eleitos. E assim como t8m direito de Fsc:olher
os seus dirigentes, “‘devem ter o direito de substitui-los; o direito de
conhecer e controlar cada passo minimo de sua atividade.”’89 A re-
‘vogabilidade € um principio bésico da democracia socmllsta Mas
essa ndo € a unica arma de que as massas dispiem para castigar os

* Por isso Lenin encolerizou-se contra Stalin, ao tomar conhecimento que este havia li-
quidado pela forga o governo menchevique que funcionava na Georgia, e sempre s
opds s teses de Rosa Luxemburgo — tanto na teoria como na prética — ao defender os
direitos de autodeterminagio dos povos que haviam sido subjugados pelo czarismo.

Teoria marxista da transicio 139

dirigentes irresponsiveis, corruptos ou ineptos, que dissipam o pa-
triménio do povo, causando grandes perdas ¢ provocando dificulda-
des. As massas dispoem além disso do recurso da utilizagao dos seus
tribunais revoluciondrios, para processar todos aqueles que infrin-
gem as normas béasicas do Estado, dos quais nao estio excluidos os
seus préprios ‘representantes’. E ndo se esgota no castigo a fungiio
desses tribunais, uma vez que “‘eles t8ém a enorme tarefa de educar o
povo na disciplina do trabalho”,%? quer dizer, tém também e sobre-
tudo uma fungdo pedagdgica.

A democracia socialista na primeira Constituigao soviética apre-
senta uma peculiaridade: sac eleitoras apenas *‘as massas trabalhado-
ras exploradas, ficando excluida a burguesia”.100 Nio obstante, Le-
nin acentua muitas vezes que isso nio era uma questio de principio
no socialismo, mas uma particularidade do seu pafs, devido a cir-
cunstiincia de que a burguesia e os exploradores dariam inicio ime-
diatamente, apSs a tomada do poder, a urna atuagio contra-revolu-
ciondria, acrescentando-se, de resto, que foi a prépria burguesia que
tomou a iniciativa de auto-excluir-se dos sovietes. Foram tais cir-
cunstincias bem concretas da luta de classes que conduziram a pri-
meira revolugdo a violar uma das proposigoes da Comuna de Paris,
qual seja o sufrigio universal.!®! Porém, como anteriormente men-
cionado, a proposta fundamental da comuna de vinculagao do poder
executivo ao legislativo mantém-se através do poder popular, no ca-
s0 soviético, por meio dos sovietes.

Lenin insiste também que no comego da transigio ‘‘as leis tém
uma validade proviséria™, tendo em conta que a sua eficécia e utili-
dade devem ser provadas pela prética. Por isso, *“se uma lei impede
o desenvolvimento da revolugdo, deve ser suprimida ou emendada’”.
A seu juizo, o socialismo pritico “‘deixou de ser um dogma, como
talvez deixou de ser um programa”, vale dizer, o programa pré-re-
voluciondrio deve ser reelaborado em muitos aspectos substanciais,
para que possa refletir uma realidade viva, nova, inédita, produto da
experi€ncia coletiva de construgio de uma sociedade nova.l02 E € a
necessidade de satisfagio imediata das maiores caréncias das massas
que orientard a reelaboragiio das leis e do programa imediato. As-
pecto fundamental da democracia socialista: estar centrada na solu-
Gao dos grandes problemas das vastas maiorias. Por isso, a constitui-
¢ao socialista “‘proclama o poder estatal dos trabalhadores e suprime
os direitos dos exploradores”;103 e nido reivindica isso apenas com
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palavras, mas através de fatos, pois as leis existem para regul?men-
tar a vida do povo € nio para que o povo seja escravo de leis que
nio comespondem aos Seus anseios, COmMoO no cap:tallsrf)o. A con-
cepgio leninista da Constituigdo democriitica € no sentido de que
esta nido pode ser imutdvel e perene, mas deve renovar-se €m fl:mgao
das novas realidades, das novas necessidades, dos novos hébitos e
dos desdobramentos polfticos, socioeconémicos e culturais. o

Por exemplo, na drea da educagao sdo elaboradas diqusx.g?es e
séo implementadas medidas de molde a assegurar “? ?ose.nblhdade
de estudar a todos os que o desejarem” (...), sem “‘privilégio algum,
legal ou pritico, para as classes possuidoras“.. Naturalmente, como
si0 escassos os recursos disponfveis, ‘‘a prioridade deve ser t?ena—
mente para oS operfirios e para os camponeses pobres, aos quais de-
verfio ser concedidas bolsas em nimero crescente”.104 .

Essa democracia, porém, é elaborada pela expcrién::la do povo,
nio surge da noite para o dia, néo nasce feita.\ “comoﬂMm?lrva da ca-
bega de Jipiter”. Por isso, a constituigao socmllsta n#o foi mwlrentada
por nenhuma comissio, néo foi criada por juristas, nem copladzf de
nenhuma outra, ela “‘encerra as experiéncias da luta e da organiza-
¢do das massas”’.105 Tal verdade & meridianamente clara, por exem-
plo, com respeito & situagao da mulher. Nao se pode falaf de demo-
cracia enquanto ela esteja subjugada & escravidao don:ésuca Em to-
das as republicas burguesas, por mais ‘democriticas’ que secjam, a
mulher vive debaixo daquela escravidido; de fato, pelo menos para a
grande maioria, 0 seu status € inclusive p:é—capitalista.‘Ez.;sa € uma
das diferencas essenciais entre o capitalismo ¢ o socmhsmo So-
mente a democracia socialista tem a possibilidgde de criar as com_ix—
gOes para a efetiva emancipagao da mulher, pois através do planeja-
mento geral da vida econbmica e social toma-se po.ssf\'rel a sua gra-
dativa incorporagiio ao processo produtivo, base indispensével da
sua libertagao. Obvio que isso nio aconteceré como por um passe de
mégica; supbe o desenvolvimento das forgas produtivas a p?nto _de
criar-se uma infra-estrutura capaz de suprir as tarefas doméftlcas in-
dividuais, tais como o cuidado dos filhos, o preparo da comlda-, a la-
vagem da roupa; supSe, enfim, a industrializagéo da economia do-
méstica. A despeito de tais dificuldades objetivas para a soluga(.) de-
finitiva da questdo da opressdo da mulher, existe toda uma sénf.a de
medidas democriticas e legais que podem ser adotadas imediata-
mente apés o triunfo da revolugiio socialista (e foram adotadas de

[P
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fato em todas as revolugdes), como por exemplo a promulgacio da
igualdade de direitos civis com o homem, além do envolvimento ma-
cigo das mulheres nas tarefas da revolugao. 106

Essa necessidade de incorporagdo integral das muiheres nas ta-
refas revolucionfrias estd diretamente relacionada com a concepcao
essencial da democracia proletdria, que consiste na criagdo das con-
dicGes para a mais ampla participagao das massas na organizagio e
administragao da sua vida e do seu Estado. Ao proletariado, como
classe que )4 detém uma tradicéo de disciplina e organizagiio, cabe a
lideranga — de direito e de fato — na organizaciio socialista do Esta-
do, mas

esse predominic deve ser utilizado de modo indefectivel e sistemdtico,
para poder contrapor-se aos interesses estritamente corporativos e pro-
fissionais que o capitalismo se encarregava de fomentar entre os traba-
lhadores e que os dividia em grupos antagbnicos, e para unir mais estrei-
tamente os operdrios de vanguarda com as populagdes mais atrasadas ¢

»dispersas dos camponcses proletdrios e semiproletdrios (...), organizando-
os e educando-0s com vistas 3 construgio do comunismo. 197

Dessa forma, Lenin insiste em dizer que a classe operdria, na
sua democracia, deve ndo apenas cuidar dos seus interesses associa-
tivos, mas também liderar a organizagio ¢ a participagao no proces-
so de transformagGes estruturais das massas mais atrasadas, das
quais fazem parte um forte contingente de mulheres camponesas,
pequeno-burguesas, semiproletfrias, etc.

O povo, contudo, para ser livre, capaz de exercer por si mesmo
a sua democracia, deve ser culto; para obter a sua dignidade, deve
dispor pelo menos das condigSes minimas indispenséveis a uma
existéncia humana condizente com os direitos de homens civiliza-
dos. Deve portanto dispor de trabalho, educa¢ao, moradia, assistén-
cia médica e hospitalar, alimentagéo suficiente, etc. Ndo pode pois
existir uma democracia polftica efetiva sem uma democracia econé-
mica. Uma pressupde a outra. E 0 homem com caréncias nio pode
ser um homem livre. O conceito abstrato de liberdade € vazio; liber-
dade € sempre concreta, caso contririo, € uma caricatura de liberda-
de.108 :

Referindo-se 4 Constitui¢io soviética —'nio como um modelo ri-
gido, mas como uma experiéncia de democracia socialista — Lenin
destaca dois pontos de suma importincia no projeto de programa do



seu partido. Primeiro, o fato de que se deve aproximar *‘o aparelho
estatal das massas, fazendo com que a circunscrigido eleitoral ¢ a
célula fundamental do Estado ndo seja o distrito territorial, mas a
unidade de produgdo (a fébrica ou a oficina)”.199 Segundo, enfatiza
a necessidade de que o poder proletfirio conceda autodeterminacao
as nacionalidades oprimidas. Elc ji dizia na sua famosa polémica
com Rosa Luxemburgo sobre essa questdo, que um povo que explo-
ra o outro ndo pode ser livre. Ainda quanto & primeira questio, claro
est que ndio deve ser interpretada de mancira rigida, mas sim como
uma das formas de organizagéo do poder popular.

Lenin, em certa ocasifio, resumiu a democracia proletdiria como
sendo dotada das seguintes conquistas polfticas ¢ sociais: liberdade
de realizagio de congressos ¢ de reuniGes, e liberdade de imprensa;
liberdade de culto, comego da emancipagéo da mulher, independén-
cia das nagbes oprimidas.!10 A essas poderiamos acrescentar todas
as conquistas econfmicas: polftica cfetiva contra o desemprego; po-
Iftica de fixacao dos pregos sociais (aqueles que n&o levam em conta
a lei do valor); polftica antiinflacionfiria e escala salarial; polftica de
atengdo prioritdria As necessidades materiais bésicas de sobrevivén-
cia das classes ¢ setores menos favorecidos. Enfim, planejamento
econdmico que defina as prioridades das metas do desenvolvimento.
(Tais aspectos serao analisados mais adiante, no capftulo sobre a
economia socialista.)

E essa realidade objetiva do socialismo que torna a ditadura do
proletariado sinénimo de democracia socialista. Em razéo dessas
conquistas reais do socialismo, déi-se que, ao triunfar uma revolugéo
dessetipo,opovoaxmadoagarantedurantetodootempoemque
atua a contra-revolugio, ¢ a cla néo se dobra.

Finalmente, € preciso insistir na visiio de Lenin sobre a legisla-
Gdo socialista: esta deve ser dinfimica ¢ flex{vel, pois sobretudo teré
que levar em consideragfio as novas experifncias, nfio s6 em nfvel
nacional; mas também ¢ particularmente em nfveis locais.11! Era es-
saumadasmzéesqucinduzialzninaafumnrqueumaAssembléia
Constituinte, verdadeiramente representativa, € sem divida o que de

mais avangado se pode alcangar numa democracia burguesa; contu-
do, a sua necessidade € relativa no caso de uma democracia socia-
lista, baseada no poder popular — tipo sovietes — como no géii pafls.
OEstadoprolctérbniopodcpenniﬁrqueselheatemasmﬁosem
fungéio do estabelecimento de uma constituigdo convencional. Deve

T - - - .
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possuir a flexibilidade que Ihe outorgam os organismos do poder
p.opular, para que Ppossa renovar ¢ aperfeigoar, sempre que necessé-
rio, dec maneira 4gil ¢ dinfinica, ¢ em fungéo da experiéncia pritica,
muitas das leis iniciais.
Todas essas séio caracterfsticas da i
. democracia popular com
zlsl;ldl.;nm sonhava. Seoatmsodoseupafseobloqueioimpeﬁ:
' cultam ¢ deformaram em muitos aspectos a sonhada demo-
g::ts;é?mc_mo r-econheceruma vez mais e reafirmar que as peripé-
hlstdnanaoquesnonamaverdadccacoerénciadoseupeu-
sam;nat;, mas almtes :onﬁrmam todo o seu vigor.
ﬂconc uir, € importante uma referéncia, ainda
concepgio de Lenin sobmossovietescomofmt;nadep:deueﬁzmo;:;:
rplzt:mpb?upular Eles surgiram, como Srgiios de poder popular, em Séo
20, durante a revolugiio de 1905, resultado de uma iniciati-
va_espont&nea da classe operéria russa. Doze anos depois, na re
lu?'ao de fevereiro de 1917, os sovietes ressurgem mais un;a acb
O 1mpulso da classe operdiria. ves o
Lenin explica da seguinte manei cardi jeti
covien p se ira o ter ¢ os objetivos dos

E'sses 6rgéos foram criados exclusivamente pelos segmentos revoluciond
nol.s‘ d‘a pogulagéo, 4 margem de leisedenormas,porvianitidamntem:
t\:o uc:onfna, como expressdo da inventividade do povo (...). Foram, por
1m, 6rgios de pOfier, apesar do seu cardter embrionério, elementar e
gmc:rfo, apesar da imprecisio de sua composicio ¢ funcion;menﬁo. Esses
Orgaos atuaram como poder, por exemplo, quando se assenhorearam de
;mpressoms (.-), ou quando prenderam altos funcionérios policiais. (...)
gualmefm: quando exortaram © povo a nio entregar dinheiro aoanti;)
tgiz;zmo, quando o_onﬁscaram o dinheiro do antigo governo(...), inves-
; A—onasnecesndadesdogovemonovo,istoé,dogovemopopular
....) gueleemopoderdopovo, dos operfirios ¢ camponesessobrenma
m?bm umpunhado de opressores policialescos, sobre um grupe-
e res e fm privilegiados. Tal € a diferenca entre a dita-
ra sobre © povo e a ditadura do povo revoluciondrio.112

Com o triunfo da revolugiio i
entregos a0s ot ugH ::oumbro,dteo:gopoderestamlfol
exercidas pelo partido — a vanguarda — Lenin estava petguadidoa e
este, nfio obstante governasse com base nas mstmugﬁes das mquc
suas-ambuigﬁes deviam ser provisdrias, porque em definitivo "esaas’
fungSes, sem embargo, devern ser realizadas através de instituigGes
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especiais que sio de qualquer maneira de tipo novo, a saber 0s sO-
vietes™.113

E nesse sentido que Lenin concebe uma Republica soviética
como um Estado de tipo superior, € a democracia soviética como
uma etapa também superior de desenvolvimento da sociedade huma-
_na. 115

Era portanto desprovida de fundamento a critica feita por Rosa
Luxemburgo aos bocheviques, reprochando-thes o fechamento da
Assembléia Constituinte, émbora tal bandeira também fosse a deles
no decurso do ano 1917. A improcedéncia da sua critica reside em
que ela ndo capta o sentido da argumentacao de Lenin, quando diz
que a Assembléia Constituinte corresponde ao que de mais avangado
pode existir numa democracia burguesa, mas deixa de corresponder
as aspiragdes populares numa democracia socialista, cujas condigées
de criar formas de poder verdadeiramente popular, como os sovietes,
sio muito mais evolufdas.116 Os sovietes séo, a seu jufzo, uma das
formas de que se reveste o poder popular no socialismo, eles séo a
forma russa do mesmo. Ora, essa forma russa poderia ou nao ser
adotada por outros processos revoluciondirios; as revolugGes poste-
riores a russa poderiam seguir mais de perto o scu exemplo, ou in-
corporar formas diferentes de poder popular. Em suma, a modalida-
de do poder popular nao constituia para Lenin nenhuma questio de
princfpio. Certo € que ele disse mais de uma vez que ‘‘os sovietes
sio a marca distintiva das revolugSes em todas as partes;”117 mas
certo &€ também que, depois do triunfo da revolugio russa, 0 ‘modelo’
soviético tendeu a proliferar nos processos revoluciondrios de varios
paises europeus, COmo por exemplo na Alemanha. Mas, Lenin utili-
zava o conceito ‘sovietes’ como sinénimo de poder popular.

Transcorridos muitos anos dessas reflex6es, podemos omprovar
a sua validade num dos mais vigorosos processos revoluciondrios da
atualidade, como & o caso cubano. Em Cuba foi criado o poder po-
pular, inspirado claramente no sistema soviético da URSS, preser-
vando porém a prépria especificidade, a sua idiossincracia nacional.

Para concluir, & necessirio acentuar ainda que, para Lenin, os
sovietes revestiam a forma por exceléncia da mais plena democracia
dos trabalhadores, a democracia socialista. Isso era dito como con-
cepgao orientadora de uma prética concreta; n@o obstante, ele sabia
muito bem que, em vista do baixo nfvel cultural das massas, em paf-
ses Como © seu, Os sovietes inais tendiam a ser um governo pard os
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trabalhadores do que um govemno dos trabalhadores; quer isso di-
zer que, na primeira etapa da transigio, as tarefas do governo de-
viam muito mais ser implementadas pela vanguarda, em nome das
classes ¢ das grandes massas, do que por estas mesmas.!18 Porém,
apesar disso, ele nio deixava de sublinhar que, a despeito das suas
limitagGes histdrico-culturais, ‘“‘jamais houve pafs em que a demo-
cracia proletéria tenha sido aplicada com tamanha amplitude como
na Riissia™.119

O socialismo ndo & um sonho que se transfonma em realidade
por decreto de um demiurgo. Ele € uma pritica resultante de muitas
Jutas e da abertura de novas. E um conhecimento cientifico que
orienta & experiéncia concreta, redefinindo-sc em funcao desta mes-
ma. E uma criaco ¢ um invento de formas de organizagio e de vida,
novas e dinfmicas, por parte do povo. Nesse sentido, 0s ‘sovietes’,
como sinénimo de poder popular, formam um dos componentes es-
senciais da nova sociedade no perfodo de trangicéo.



3. A ECONOMIA SOCIALISTA

A dltima tarefa — a mais importante, a mais
dificil, na qual mais nos resta a fazer — € a
construciio econdmica; assentar os cimen-
que deve ocupar o lugar do edificio feudal
demolido e do edificio capitalista semides-
moronado. Nessa tarefa, a mais importante
¢ a mais dificil, € onde sofremos 0 maior
pimero de reveses ¢ cometemos 08 maiores

e1r08.
Lenin, V. L, Obras completas. Tomo
XXXV, p. 491,

O primeiro passo: reorganizagio da economia

A epigrafe de Lenin, com a qual abrimos o presente capftulo,
vem ao encontro daquela reflexdo de Marx onde dizia que

(...) atormenta-nos (...) nfo apenas O desenvolvimento da producé#io capi-
talista, mas sim a falta desse desenvolvimento. Além das misérias moder-
nas, nos angustia toda uma sé€rie de misérias herdadas, resultantes do fato
de que continuam vegetando modos de produgiio antiquados, meros pro-
cessos remancscentes, com o seu séquito de relacdes sociais € politicas
anacrénicas. Néo 86 padecemos por causa dos vivos, mas também por
causa dos mortos. Le mort saisit le vifft

J& em 1905 Lenin dizia que a Rissia carecia de desenvolvi-
mento do capitalismo. Pois bem, feita a revolugiio, terminada a tare-
fa de “‘aplastar a resisténcia’ da contra-revoluciio, entendia ele que
urgia a necessidade de passar a0 cumprimento da tarefa mais dificil,
a de governar o novo Estado. Para isso, a dificuldade maior consis-
tmemlevantaraoconommdosescombmsdaguen’a,eissoemcon—
digSes onde nem os dirigentes polfticos, nem os “‘clementcs com
consciéncia de classe das massas trabalhadoras™ estavam ainda ple-
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namente capacitados para exercer as fungdes de governo propna-
mente ditas. Portanto, na transicdo da etapa de resisténcia para a de
construgéo pacffica do socialismo, a prioridade do governo do Esta-
do *“‘ndo é a polftica, mas a economia’. Ele chama a atencio para o
fato que vulgarmente pela palavra ‘governo’ entende-se sobretudo
“uma atividade predominantemente e até exclusivamente polftica™.
Contudo, “a esséncia da transicdo da sociedade capitalista & socia-
lista” reside ‘“‘em que as tarefas polfticas ocupam um lugar subordi-
pado 3s tarefas econdmicas”. E isso € devido a que, no caso soviéti-
co, como em todas as revolugbes socialistas posteriores, a tarefa
primeira e fundamental era

curar as feridas que a guerra infligiu ao pafs, restabelecer as forgas pro-
dutivas, registrar e controlar a produgio e a distribuicao dos produtos,
elevar a produtividade do trabalho, numa palavra, concentra-se (0 fun-
damental) na tarefa de reorganizar a economia.2 '

Lenin alertava também, com clareza, para o fato que o cumpri-
mento sistemético ¢ em escala nacional dessas tarefas, em tempo
mais ou menos ripido, impde alguns pré-requisitos bésicos, tais co-
mo uma grande produgao mecanizada, uma infra-estrutura de trans-
portes e comunicagbes, uma rede de instituicGes de ensino piblico
razoavelmente desenvolvida, etc. Essas premissas econfmico-sociais
e culturais, se nio forem herdadas do capitalismo, devem ser adqui-
ridas através do intercAmbio com pafses mais desenvolvidos. Lenin
ndo cogitava de que esse intercAmbio devia cingir-se aos pafses so-
cialistas, e nem poderia chegar a essa concluséo, tendo em vista que
o seu pafs era o primeiro a fazer a revolugéo. Ainda que a revolugao
tivesse porventura triunfado, na €poca, também em outras nagoes,
como por exemplo na Alemanha, a sua concepgio de intercambio
comercial e cultural sempre foi muito mais abrangente, pois cle sabia
que o capitalismo havia alcangado, sobretudo nas grandes poténcias,
um nivel elevado de desenvolvimento cientifico, tecnolégico e cultu-
ral, de que néo poderiam prescindir os pafses socialistas emergentes.

E certo que ele percebia muito bem — como Marx e Engels — que
a economia socialista tenderia a desenvolver suas marcas tipicas, na
prépria base cientifico-tecnolégica especffica; sabia que o desenvol-

“* vimento da tecnologia, bem como da ciéncia, hdo & neutro, mas

guarda correspondéncia com o cariter dos modos de produgéo, com
a formagédo econSmico-social. Todavia, enquanto a nova economia
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nido houvesse alcangado um nivel consideravelmente clevado de de-
senvolvimento préprio e tfpico, era inevitdvel colocar-se na ordem
do dia a utilizacdo das bases cientificas ¢ tecnolSgicas originfirias do
capitalismo, sem contudo perder de vista a meta de avangar até a sua
superag#o.3

Evidentemente, essa problemftica deve ser desdobrada em duplo
enfoque; um, com referéncia A transigdo socialista que se inicia em
pafses pouco desenvolvidos capitalisticamente; outro, com referéncia
ao caso dessa transi¢io em pafses capitalistas avangados. No primei-
ro caso, naturalmente, a necessidade do intercAmbio econ6mico, ¢
em particular cientifico, tecnolégico e cultural, com os pafses mais
desenvolvidos — socialistas e capitalistas — & indispenséivel; o segun-
do — caso em que ainda nio existiam experiéncias histSricas con-
cretas — a questio crucial a ser colocada &€ a da reestruturagéo ¢ reo-
rientacio das forgas produtivas, no intuito de imprimir-lhes, a partir
do seu préprio progresso, uma orientacio ¢ um carfiter radicalmente
novos, para que o seu desenvolvimento futuro opere sobre novas ba-
ses e seja coincidente com as metas da nova sociedade.4

Concentremos a andlise na problemética da transigéio econémica
socialista em pafses pouco desenvolvidos.

A reorganizagio da economia, sobretudo depois dos descalabros
da guerra, necessita de técnicos hibeis, profissionais, especialistas,
planejadores e organizadores competentes. Em um pafs subdesen-
volvido eles sdo escassos, ¢ muitos deles evadem-se no perfodo da
transigdo, ndo apenas por divergéncias ideolégicas, mas também pa-
ra ndo compartilhar com 0 povo das amarguras e sofrimentos que re-
crudescem na primeira etapa desse perfodo. E necessdrio entio que
os propagandistas e agitadores, quadros que até entfio voltavam-se a
fazer politica, sejam transformados em organizadores da economia.
Por certo que isso implica um enorme esforgo, considerando suas es-
cassas aptidGes para essas tarefas, e em decorréncia desse fato torna-
se palpivel o sentimento de ‘‘decepgiio e descontentamento dos ope-
rarios e camponeses’’.5

O que fazer quando *‘os elementos de capacidade organizativa ¢
conhecimentos técnicos, acumulados pela sociedade anterior, (...)
pertencem nas suas nove décimas partes, ou quigd nas suas noventa
e nove centésimas partes, a uma classe hostil & revolugéo socialis-
ta”’? Em primeiro lugar, a resposta de Lenin & no sentido de apro-
veitar os conhecimentos cientfficos e técnicos dos especialistas bur-
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gueses, mediante o pagamento de elevados salérios; mas néo basta
isso. Outras medidas de emergéncia sio necessérias, inspiradas nas
conquistas do capitalismo desenvolvido. Nesse ponto, abordamos
um aspecto do pensamento e da polftica econfmica leninista que
sempre tém suscitado controvérsias entre os estudiosos: o aprendiza-
do a partir do grande capitalismo ¢ o fortalecimento do capitalismo
de Estado. Importa, portanto, analisar um por um esses temas.®

a) O trabalho obrigatério, as estatizagoes e o taylorismo

Para articular a reorganizagio da economia, Lenin buscard inspi-
ragho nos avangos do processo de producdo e trabalho em duas
grandes poténcias: a Alemanha e os Estados Unidos. O imperialismo
alemfio, a seu ver, era 0 mais adiantado em termos de poténcia mili-
tar, de produg@io de material bélico, de realizagio de grandes com-
plexos industriais, manifestando portanto “‘o seu cardter progressista
no setor econdmico”, de acordo com o critério do desenvolvimento
capitalista. Por que a Alemanha alcangou tudo isso antes dos demais
Estados? Porque preparou a sua economia de guerra — no caso espe-
cffico, com o objetivo de conquistar mercados coloniais — por meio
da utilizacdo do trabalho obrigatério. Tal esquema pdde ser im-
plantado com éxito, devido 2 existéncia “‘das premissas econfmicas
criadas pelo grande capitalismo”. Lenin ressalta que esse trabalho
obrigatdrio sob o capitalismo, especialmente nos Estados monérqui-
cos em perfodo de guerra, nada mais € do que uma exacerbagio da
exploragdo dos trabalhadores através do trabatho forgado; uma nova
forma de escravidiio, “‘um novo sistema de medidas para asfixiar to-
do protesto das massas’’. Pois bem, feitas essas ponderagoes de or-
dem substantiva, julga cle que na primeira fase da transigio, quando
o pafs estd destrogado pelo caos, € imprescindfvel realizar uma “‘re-
forma similar, como uma das primeiras tarefas’, quer dizer, instituir
o trabalho cobrigatério. Mas obviamente, a adogdo de tal medida seré
*‘a partir do extremo totalmente oposto ao que foi efetuado pelo im-
perialismo alemdo”. Pois, os operdrios ¢ camponeses sao homens
que sempre trabalharam duramente, ¢ nio € sobre eles que essa me-
dida deveré recair, mas sim sobre ‘““as classes ricas e possuidoras™,
as quais devem ser incorporadas obrigatoriamente aos servigos de
utilidade publica. Todavia, embora ele entenda que foram Os ricOs 0§
que mais dificuldades criaram ao saneamento das feridas da guerra —
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por meio de uma resisténcia ativa (militar) ou passiva (sabotagem) —
ndo formula essa proposta com objetivo revanchista, mas como ne~-
cessidade do ‘‘saneamento cconémico e da ascenséio do pafs™.

A par dessa medida, ele entende que “‘a pedra angular de toda a
administracio estatal deve ser o registro e o controle exercidos espe-
cialmente sobre o trabalho das classes ricas’. Niio se trata da explo-
raciio dos entdo exploradores, mas sim de obrigé-los a serem uteis ¢
ajudgrapérumﬁmatodafommdeexplomgﬁo.

E necessfrio p6r em relevo um aspecto crucial dessa questiio ¢
tragar uma diferenga entre o trabalho obrigatdrio dos ricos em geral
e o trabalho especifico dos especialistas (profissionais, cientistas,
etc.). Lenin jamais concebeu o trabalho dos primeiros em campos de
concentragdo. Tal férmula desumana é absolutamente estranha ao
leninismo. Ele entendia, isto sim, que aqueles que jamais haviam
trabalhado, que viviam da exploragdo do trabalho alheio, deviam
compulsoriamente comegar a trabalhar. O trabalho € um direito do
homem, mas também € sobretudo um dever. E todo homem deve re-
ceber por seu trabalho uma remuneragao condizente, de acordo com
as possibilidades socioeconémicas concretas. Quanto aos especia-
listas, a sua concepgdo era de que se devia pagar-lhes altos salérios,
para reté-los no pafs, para dispor de sua competente e imprescindivel
capacidade de trabalho, controlando porém a sua atuagio, na medida
do possivel, dentro de um espirito de camaradagem, com o objetivo
de conquisté-los para a causa do socialismo.”

Uma vez tomado o poder, € muito ficil, juridicamente, resgatar
das méos dos exploradores a propriedade dos principais meios de
produgao, mediante estatizagGes. Estas sio efetuadas também pelo
préprio capitalismo; s&o 0 meio de fortalecimento do capitalismo de
Estado e s@o freqlientes nos perfodos de guerra. No socialismo clas
representam O primeiro passo para a construgéio da nova economia.
Mas tais estatizagOes néio sfio indiscriminadas, pelo menos na primei-
ra fase. Nessa fase, pelo menos teoricamente (o ritmo da estatizagio,
de acordo com cada experiéncia histérica, tem sido mais ou menos
acelerado, segundo as dificuldades especfficas, fatores relacionados
com guerras civis, situagao internacional, etc.) a propriedade estatal,
sendo desde logo predominante, deve ainda coexistir com a pequena
e a média propriedade, considerando que o Estado ndo tem condi-
¢Oes de conduzir uma infinidade de pequenas empresas e estabele-
cimentos, cuja utilidade econdmica e social € incontestdvel. As na-
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cionalizagbes indispenséveis séo as da terra, das grandes indiistrias
extrativas e de transformagéo, as grandes empresas comerciais e de
servicos, O sistema financeiro, o aparato da distribuig@o, as empresas
de transportes coletivos e de produtos, € O comércio exterior. Essa é
a condig@o sine qua non para que s¢ possa comegar o planejamento
da ecopomia.?

As estatizagGes, como pré-requisito indispensével ao alicerce e a
reordenagdo da nova economia, s&o 0O primeiro passo. Mas elas, por
si 86, nao resolvem os passos seguintes, necess4rios a reativagéo das
forgas produtivas.

Enormes problemas ficam pendentes, como por exemplo a reten-
céio de elevadas reservas de dinheiro por parte de antigas classes
possuidoras, que, apesar da desvalorizagdo, sdo privilegiadas de
qualquer maneira, pois nfo podendo adquirir meios de produgéo,
adquirem artigos de consumo ¢m detrimento do consumo popalar, €
além de tudo, tratando-s¢ de reservas ocultas, fica prejudicada a si-
tuacdo monetéria do pafs.’ *“Na transiciio da sociedade capitalista
para a socialista, parece absolutamente impossfvel prescindir do pa-
pel-moeda ou substituf-lo em pouco tempo por um novo.”’10

Esse ¢ um motivo a mais que impele 0 novo Estado a estabelecer
o registro e o controle da produgdo e da distribuigéo dos produtos,
possibilitando a regulamentagéo do comércio e a implantagéo de um
sistema nacional de racionamento, que garantam a aquisigio mais
equitativa possivel dos bens escassos, € a criagao de imposto pro-
gressivo sobre as rendas e dos bens patrimoniais.1! '

QOutro problema de monta € o da reorientagdo do comércio exte-
rior, pela sua passagem & monopdlio estatal, o que de imediato pro-
voca grandes transtormos em decorréncia das alteragOes desencadea-
das por uma revolugdo nas relagGes de intercimbio com vérios pai-
ses capitalistas. NoO caso soviético, a Alemanha foi a tinica poténcia
industrial que deu continuidade as relagbes comerciais e diplomati-
cas e aos convénios de assisténcia técnica com o governo bolchevi-
que, posto que também ela estava oprimida pelas sangdes que lhe fo-
ram impostas pelo tratado de Versalhes. Mas em geral, todas as re-
voluges, da russa as posteriores, tiveram grandes problemas nesse
campo, muitas vezes através do boicote e do bloqueio imperialistas.

Tornando as inspiragoes da politica leninista, uma de suas fontes
& o capitalismo de Estado alemfo, com os devidos descontos, evi-

dentemente. E o que nos propomos analisar na préxima seg@o.
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No tocante a situacio dos EUA, Lenin sempre foi um admirador
da capacidade de trabalho do homem porte-americano e da sua obs-
tinzc@o de auto-superar-se ¢ de dominar paulatinamente a naturcza,
apesar dos limites e deformagdes decotrentes do sistema capitalista.
Ele reconhece que, do ponto de vista do desenvolvimento das forgas
produtivas, essa poténcia emergente havia também alcangado suces-
sos a serem adotados pela sociedade socialista atrasada, apSs uma
série de adaptagOes substanciais. _

Veja-se, por exemplo, o enfoque leninista sobre a utilizagéo do
taylorismo, que tem sido tantas vezes objeto de controvérsias.

Os Estados Unidos da América do Norte desenvolveram siste-
mas de organizagio do trabalho que certamente estavam baseados na
mais cruel exploragio das massas, mas que, no entanto, constitufram
“g \dltima palavra da organizacio cientffica da producéio”. Portanto,
deviam ser “‘adotados e reformados’, com vistas a possibilitar ndo
apenas a eficdcia do registro e controle da produgao, mas também
criar as condigbes para elevar a produtividade do trabalho, necessi-
dade imediata e imprescindfvel na transicfio. O sistema Taylor € cé-
lebre

porque constitui a dltima palavra da mais desenfreada exploragdo capita-
lista. E natural, entio, que esse sistema tenha provocado tanto édio e in-
dignacio entre as massas operdrias. Porém — acrescentava Lenin — a0
mesmo tempo nio se deve esquecer um s6 instante que O sistema Taylor
implica um enorme progresso da ciéncia, que, analisando sistematica-
mente o processo de produgio, abre caminho para uma grande elevagho
da produtividade do trabalho humano. As pesquisas cientificas iniciadas
na América do Norte, baseadas na implantagio do sistema Taylor, parti-
cularmente o estudo dos movimentos (...), deram como resultado um rico
material que permitiu ensinar 3 populagéo trabalhadora métodos muitfs-
simo mais aperfeicoados de trabalho em geral e de organizacio do tra-
balho em particular.12

] O lado negativo do sistema, segundo Lenin, ¢ que ele serviu de
instrumento para aumentar a produtividade, intensificando o traba-
lho, mas a0 mesmo tempo mantendo os mesmos salérios; vale dizer,
com o aumento da produtividade, aprofundou-se a exploracao; foi
extrafda maior ‘plusvalia’, sem que melhorassem as condigdes de vi-
da das massas trabalhadoras. . '
Qual ¢ a proposta de Lenin para a utilizagdo do sistema Taylor
no socialismo? Aproveiti-lo como método cientffico de pesquisa, fa-
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zendo com que a racionalizagiio do processo produtivo alcance au-
mento da produtividade do trabalho, mas conjugando-o a0 mesmo
tempo com a redugdo da jornada de trabalho, “‘sem prejudicar mini-
mamente a forga de trabalho™.13

Lenin observava em seguida que a introdugdo desse sistema —
acoplado ao esforgo criador de novos métodos de produgio e orga-
nizagio do trabalho, préprio da mova sociedade, e dirigido cons-
cientemente pelos préprios trabalhadores — seria no futuro um fator
que permitiria a progressiva redugfio da jornada de trabalho de todos
os trabalhadores. Ji naquela época, a sua meta era alcangada a curto
prazo, através da aplicagio desse sistema, uma jornada de “seis ho-
ras difrias de trabalho flsico para cada cidaddo adulto, e quatro ho-
ras de trabalho para a administragao do Estado’”.14

Ele tinha plena consciéncia que 0 novo sistema néo poderia ser
implantado da noite para o dia, pois exigia o desenvolvimento de
novos h#bitos e de novas instituigGes; provocaria ‘“‘confuséo e talvez
também resisténcia de algumas camadas de trabalhadores”.13

Mas ele tinha confianga nos operéirios mais conscientes, acredi-
tava que todos aqueles homens simples que retornavam da guerra,
que haviam percebido e suportado o caos econdmico por ela provo-
cado, compreenderiam a magnitude do esforgo gigantesco a ser em-
preendido por todos, para reconstruir uma economia visceralmente
arrasada.

Verdade € que Lenin estava preocupado com a problemética es-
pecificamente soviética. Afinal, qual das revolu¢Ses posteriores nao
sofreu problemas similares? Qual a revolugdo que triunfou isenta de
guerras, mantendo em ordem e em paz o funcionamento do sistema
produtivo? E se porventura essa possibilidade remota houvesse
acontecido, ou se fosse vislumbrada em horizonte préximo, poder-
se-ia prescindir de uma racionalizagao do trabalho ¢ do aumento da
produtividade? Em hip6Stese alguma. Por isso, a proposta leninista
em pauta, buscando a eficicia do processo produtivo, inspirada no
capitalismo, mas humanizada pelo socialismo, como de resto todas
as suas demais propostas ji examinadas e ainda a examinar, adquire
uma proje¢éo universal, ultrapassando os limites de uma experiéncia

.. histdrica particular.

Na seqiiéncia, vamos abordar outro aspecto do aprendizado de
Lenin a partir do capitalismo evolufdo.
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b) O capitalismo de Estado na transicio socialista

_ Lenin sempre considerou o capitalismo de Estado como progres~
sista, como ‘“‘um passo a frente”, num pafs atrasado como o seu, on-
de prodominavam 0s pequenos produtores. No seu artigo O infanti-
lismo esquerdista e o espfrito pequeno-burgués, escrito em 1918,
retoma as mesmas teses de 1917, antes da revolugio de outubro,
consagradas no trabalho ‘A catéistrofe que nos ameaca € como com-
baté-la, onde ele dizia:

O capitalismo monopolista de Estado € a preparacio material mais com-
pleta para o socialismo, € a sua anti-sala, um degrau da escalada histSri-

g:i: e;16tre tle ¢ o degrau do socialismo nio hd nenhum degrau interme-
0.

Os pequenos produtores sio, a seu ver, os principais inimigos e
obsticulo (apSs desbaratadas as classes dominantes) da construgio
socialista, tendo em conta que eles estio positivamente interessados
na liquidagao dos latifundifrios e dos exploradores em geral, mas is-
so com objeti\:o de “‘tirar proveito’” préprio, ‘‘sem a menor preocu-
pacgdo com os interesses gerais do pafs, nem com a classe dos traba-
lhadores como um todo.”” Por isso, o que mais eles temem € o capi-
talismo de Estado. Por qué?

.Ve'_lamos como Lenin enfrenta essa questdo. ‘“O que significa o
capitalismo de Estado sob o poder soviético? No momento, realizar
O capitalismo de Estado significa aplicar o controle ¢ o registro,
aplicados pelas classes capitalistas.”” E isso que explica o temor do
pequeno proprietirio ao capitalismo de Estado e A necessidade do
mesmo nas primeiras ctapas da transigiio.

Lenin sabia que, especialmente nos perfodos de guerra, em pai-
ses capitalistas existe uma clara tendéncia ao fortalecimento do ca-
pitalismo de Estado, isto &, A intervengio do Estado na vida econd-
mica, seja como investidor, seja como controlador ¢ administrador
das atividades produtivas e dos servigos. Assim aconteceu na Russia
czarista a partir de 1914, mas precariamente; a intervengio do Esta-
do na economia foi mais profunda na Alemanha. Por isso ele teve o
cuidado de conhecer a experiéncia alema — designou pessoal do par-
tld:l) para estudf-la — no intuito de aprender das priticas mais avan-
cadas.
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...Se o tivéssemos na Rissia, o0 passo 20 socialismo total seria fécil, esta-
ria em DOSsas mAos; pois o capitalismo de Estado & algo centralizado, cal-
culado, controlado e socializado, e € precisamente 0 que nos falta...17

Em sua critica aos esquerdistas ele insistia: *‘...deverfamos
aprender o socialismo dos organizadores dos trustes™’.18 Essa postu-
ra foi retomada vérias décadas depois por Che Guevara.

Em que consiste a sua caracterfstica essencial? No fato que no
interior da grande empresa capitalista obtém-se uma efetiva sociali-
zagdo do processo de trabalho, um planejamentc € uma racionaliza-
gio da produgao exemplares, ¢ exatamente por isso poe-se em evi-
déncia a contradigio fundamental do sistema, porquanto revela o ca-
riter socializado das unidades produtivas € a0 mesmo tempo a sua
anarquia enquanto tal.

A classe operaria, quando toma © poder, na verdade ainda ndo
sabe organizar e fazer o célculo da produgdo. Por isso Lenin per-
gunta: “Conhecem a relagiio entre 0 que vocés produzem e O mer-
cado russo e internacional?”"1?

* Obviamente ndo. Era por iss0 pecessério um espfrito de humani-
dade e realismo. Na transigdo, portanto, ¢ preciso sobretudo ser pra-
tico. Mas o senso pritico aqui ndo pode ser confundido com prag-
matismo. A classe operdria tem uma meta clara e definida; ndo pode
improvisar e “adaptar-se’’ estrategicamente, mas incumbe-lhe apren-
der a governar, a dirigir a0 mesmo tempo a produgdo e a administra-
¢ao. E isso ndo se consegue num repente, como efeito de dom divino
ou vara de ccndido, mas, ao contririo, € produto da experiéncia e de
um longo aprendizado.

O desenvolvimento do capitalismo de Estado, no regime socia-
lista, ndio é portanto uma aberragao ou uma deformagao — segundo
argumentam os esquerdistas — mas uma etapa necessédria, sobretudo
quando a transicio acontece em pafses atrasados, como a Ruissia,
onde “sob o poder soviético existem a0 mesmo tempo fragmentos de
capitalismo e de socialismo™’.20

Quando o socialismo deve coexistir com as relagdes de produ-
giio capitalista, a Unica estratégia razodvel e progressista € o esforgo
de encaminhé-lo ao capitalismo de Estado. *...O capitalismo de Es-
tado existe — de uma ou de outra forma, ém um ou em outro grau —
onde quer que haja elementos de comércio livre e capitalismo em ge-
ral’’.21
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) E por isso que Lenin afirma que € possfvel combinar aquele com
a d:tadura do_proletaxiado. Nao se trata, porém, de uma mera equipa-
ragdo do capitalismo de Estado com a ditadura proletfiria, pois tal
confronto revelaria a superioridade desta; o que realmente ;mporta €

pOr em relevo a referida superioridade dian
D ants. peri te do elemento pequeno-

. Mas em que consiste entdo a diferenca essencial entre o capita-
lismo de Estado exercido por um Estado burgués € o exercicio do
mesmo por um Estado proletfrio? Nada mais e nada menos do que
na diferenga que existe entre as classes que num ¢ noutro caso séo
detentoras da hegemonia do poder. No primeiro, o capitalismo de
Estado € dirigido pela burguesia, e em fungfio dos seus interesses;
no segupdo, € o proletariado que dirige o processo, define as oondx-’
goes e limitagSes do seu desenvolvimento, para finalmente “‘assegu-
rar a sua transformacio em socialismo nuin futuro préximo™. Por is-
so Lenin faz questio de enfatizar a diversidade dos conceitos, e que
a-té certo pqnto, a existéncia do capitalismo de Estado sob o socia-:
lismo, culmina na criagio de um ‘“‘novo capitalismo”, cuja vigéncia
& subordinada ac novo poder, e & efémera.?2 E por esse motivo tam-
bém'que Lenin chamava a atengdo para esse fenémeno novo, cuja
explicagdo nio é encontrada nos livros velhos. “Nem sequer a Marx
ocorTeu escrever uma s6 palavra sobre esse tema(...), por isso temos
que superar a dificuldade sozinhos”, quer isso dizer, descobrir a sua
s.olugéo na prética, e assim contribuir para o aprofundamento da teo-
na.?3 Armar a questio em outros termos, no sentido da confuséo do
capitalismo de Estado sob o socialismo com capitalismo fout court €
cair na escoléstica.

E,cnin cita como exemplo a polftica — por ele proposta — de con-
cessdes a0 capital estrangeiro. Por meio destas, o Estado socialista
poderia orientar, “implantar’” o capitalismo de Estado sob seu con-
trole rigoroso.

Ao 1mplantar o capitalismo de Estado em forma de concessGes, o gover-

no soviético reforga a grande produgio contrapondo-a A pequena produ-

¢8o, a produgio avangada contraposta 3 atrasada, a produgéio mecanizada

;ﬁnia?agost?oié:ﬂgﬁo manual. (...) reforga as relagbes econfmicas re-

—— sap:u como contrapeso das relagoes andrquicas pequeno-

Era bem claro para Lenin que as concessGes sio por sua vez
uma forma de luta de classes, e nfio uma conciliagio, uma luta, de
qualquer maneira, regulada pelo Estado operério.
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Qutro exemplo de capitalismo de Estado, mencionado por Le-
nin, sdo as cooperativas. Essa forma, contudo, € mais complexa,
considerando que as cooperativas de pequenos produtores sfo muito
diffceis de controlar; elas cultivam o capitalismo, pois tendem sem-
pre a colocar os s6cios em primeiro plano, a beneficié-los acima dos
outros. Mas de qualquer maneira, as cooperativas sdo formas supec-
riores de organizagdo das relagdes capitalistas, porquanto o Estado
operdrio tira proveito da sua produg@o e pode exercer um certo con-
trole sobre elas. Elas facilitam “‘o registro, o controle, a superviséo ¢
o estabelecimento de relagSes contratuais entre o Estado (...) e o ca-
pitalista”. Da mesma forma, o comércio cooperativo € superior ao
privado, pelas mesmas razdes.2> As cooperativas sob o regime do
socialismo diferenciam-se das do capitalismo, principalmente porque
a terra e os meios de producio pertencem ao Estado operéirio. Mas
de outro lado, ele entende que leva tempo preparar a transi¢éo destas
*‘para uma nova € auténtica comuna’’.26

Por iltimo, Lenin afirmava que a classe operdéria nao tinha razéo
de temer o capitalismo de Estado de novo tipo, pois o poder do Es-
tado estava em suas maos. Tinha plena consciéncia que a implanta-
¢ho do capitalismo de Estado sob a ditadura do proletariado ndio dei-
xava de ser um retrocesso, como foi efetivamente no caso especifico
russo, a NEP. Mas cle também sabia que muitas vezes 08 retrocessos
se¢ impdem, para a consolidacdo do poder proletério, exatamente
porque em fases anteriores houve um avango excessivo; eles sdo,
pois, necessfirios para que s¢ criem as condigSes de avangos futuros
profundos ¢ mais s6lidos.2’ Esse tipo de retrocesso, portanto, é no
fundo mais formal do que real.

c) Rumo a umna nova cultura econdémica: a disciplina do trabalho,
a utilizagao da imprensaeaemula;docomomssospmliminw'es

A mudanca radical das relagGes de produgdo supSe o desenvol-
vimento de uma nova cultura econdémica que envolve, em primeira
insténcia, a tomada de consciéncia da nova situagéo, por parte dos
trabalhadores e da classe operdria em especial, instaurada pela re-
voluc@o. Isso porque, como imimeras vezes Lenin sublinhou, a ba-
talha econdmica & mais dificil de ser ganha do que a politica ¢ a mi-
litar, pois naquela o herofsiiio se manifesta na batalha do quotidiano,
pum terreno indspito, cujos resultados néo se colhem de imediato. O
proletariado tern que desenvolver a consciéncia que estd trabalhando
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ndo para ser explorado, mas sim pra que os produtos que ele cria re-
vertam em beneficio da coletividade, dos seus mais préximos, enfim,
de si mesmo. Deve convencer-se que, para que isso frutifique a
curto prazo, € necessério despender um grande esforgo, em harmonia
com os seus companheiros, e disciplinado. Por isso, o conceito de
disciplina socialista adquire conteddo diverso daquele que rege a
produgéio de mercadorias na sociedade burguesa. Mas nem por isso,
como ji mencionado, essa disciplina, pelo menos na primeira etapa
da transicio, deixa de ser rigorosa, nfio podendo dessa forma pres-
cindir de mecanismos rigidos de controle.

Dal, o estabelecimento da disciplina entre os trabalhadores, a organizacao
do controle sobre a medida de tempo do trabalho, sobre a sua intensida-
de, a instituigio de tribunais especiais de indistria, para estabelecer a
m.edidadewmpodembaﬂm,pmapﬁcarsangé&samdoaquelequein-
fringir premeditadamente essa medida, para exercer influéncia sisteméti-
ca sobre a maioria, com o fim de elevar essa medida; tudo isso se apre-
senta ‘como a tarefa mais imediata do novo poder proletdrio, que se colo-
ca de forma permanente na ordem do dia’.28

Um insttumento eficaz a ser utilizado na batalha da reeducagao
do povo para a nova disciplina do trabalho € a imprensa. Natural-
fnente que esta, por sua vez, também deve sofrer profunda reformu-
lagao, tendo em conta que a grande imprensa foi criada pela burgue-
sia, de acordo com os seus valores e métodos de informagéo e de
formagao-deformacdo da consciéncia popular. Como Lenin adverte,
nos comegos da transicio o jornalismo estd ainda dedicado em gran-
de parte “‘as miniicias da polftica, aos problemas pessoais da diregéo
politica, com que os capitalistas de todos os paises procuravam des-
viar a atengio das massas populares dos problemas realmente im-
portantes, profundos e cardiais da vida”. Claro que Lenin, na sua
época, fazia referéncia 3 imprensa escrita, tendo em vista que o ci-
nema estava pouco desenvolvido e nfio existiam os modernos meios
de comunicagdo como o ridio (o seu invento data da década de
1920, e sua produgdo em massa da década de 1930) e sobretudo a
televisdo, que & muito posterior. Mas isso n#o limita de maneira al-
guma as suas teses sobre a importincia dos meios de comunicagio,
tomando como base a imprensa. Pois bem, o primeiro passo a ser
dado entio & mransformar esses meios de comunicagao, de érgaos
que dio apenas as noticias do dia, trivialidades, informagdes, re-
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creagbes, etc., em 6rgios sérios ‘‘para educar as massas da popula-
¢fio em questdes econémicas”’. Claro estd que a concepgio de Lenin
nio se restringe apenas ao aspecto econdmico, mas visa de fato uma
educagio multidimensional; porém, a educagfio econémica € uma das
tarefas imediatas, e nela ele pde grande énfase e exige prioridade.
Por essa razao ele insiste:

A imprensa (leia-se o rﬁd:o, a televisiio, os jornais atualmente) deve con-
verter-se no 6rgao da comuna de trabalho, no sentido de tornar mani-
festo precisamente o que os dirigentes das empresas capitalistas procura-
vam ocultar As massas.

Por isso ele prossegue dizendo que

nosso primeiro ¢ principal meio de elevar a autodisciplina dos trabalha-
dores e mudar os métodos de trabalho velhos e imprestdveis, ou métodos
de fuga do trabalho, préprios da sociedade capitalista, deve ser a im-
prensa, pondo ao claro todos os defeitos da vida econfmica de cada co-
muna de trabalho de maneira implacivel, revelando com franqueza todas
as feridas de nossa vida econdmica, apelando dessa forma para a opiniiio
dos trabalhadores a fim de curar essas chagas.??

Em outras palavras, a imprensa deve transformar-se para ser a
grande propagandista e agitadora do novo tipo de trabalho, que de-
verd fecundar a sociedade socialista. E esta a concepgéo de Lenin
sobre os meios de comunicag@o: 4geis, ndo-oficialescos, vteis 3 for-
magao ¢ a elevagdo do nfvel cultural das massas, paa a divulgagéo
de novos hédbitos e de nova moral, requeridos pela organizagao so-
cialista do trabalho.3¢

_ Lenin confia na forga do exemplo, e por isso relaciona a divul-
gagio das novas conquistas econdmicas como o fenémeno da emula-
¢ao. Explica como isso ocorre. Uma organizagio de trabalho e pro-
dugio mais eficaz resulta ndo apenas em um maior “allvio do traba-
lho e no aumento do montante do consumo para 0s que puseram em
prética a melhor organizagio”, mas também para a sociedade. Nisso
reside a nnportancna de estimular a emulagio. Se uma comunidade
alcancga éxitos, e se 0s mesmos sio divulgados, muitas outras se per-
guntardo: E por que nio podemos nés fazer o mesmo, e ainda me-
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lhor? Essa € a razio por que a emulacao deve ‘‘ocupar lugar de des-
taque”™ entre os desafios do novo poder, no seu aspecto econémico.

Mas a emulagio deve ser promovida de maneira radicalmente di-
ferente daquela que € usada pelo capitalismo. Neste, a sua forma tf-
pica € a concorréncia no mercado, ‘“‘consistindo na luta entre os di-
versos produtores pela sua subsisténcia e influéncia, por um lugar no
mercado™.31

Esse tipo de emulagdo deve desaparecer no socialismo, para dar
lugar a uma nova forma de emulag@o popular, na base do centralis-
mo democritico na economia. Nisso o seu conceito se afasta tanto
do centralismo burocrético, como do anarquismo. N&o exclui a auto-
nomia dos produtores, nem a federagio, ao contréirio, as pressupde.

Portanto — asseverava Lenin — a tarefa de organizar a emulacéo tem dois
aspectos: por uma parte, exige a realizago do centralismo democritico
(..J); por outra, apresenta a possibilidade de encontrar o caminho mais
correto € mais econfmico para a reorganizacfio da estrutura da economia
(.-.). Em termos gerais, esse caminho € conhecido. Consiste na transiciio
para a grande economia, baseada na indéistria mecanizada, na transicio
para o socialismo.

A seguir, ele observa que essa transigao acolhe formas concretas va-
rifveis, dependendo das condigSes especfficas de cada localidade. E
preciso, portanto, estimular a capacidade criativa local, apoiar os
seus métodos e meios prdprios, na busca, ao fim e ao cabo, de uma
meta comum.32
Vé-se, pois, que a id€ia leninista de promover a emulagfio, me-
diante o centralismo democriitico de ordem econ6mica, ji desde os
primeiros passos se enlaga com a idéia da planificagdo, a ser abor-
dada posteriormente. Desde logo, vale a pena ressaltar que tanto a
emulagio como a planificacéio supéem como pré-requisito a mobili~
zacdo das grandes massas do povo, sem 0 que niio seria possfvel
promover as transformagoes revolucionfrias da economia, isto €, dar
o passo da “‘transi¢io da sonoléncia histérica para a nova etapa da
criagédo histérica™.33
Por isso Lenin insiste na importincia da utilizagao da pubhcnda-
de, como meio substantivo para organizar a emulagéo. O capitalismo

" oculta a informagio econfmica sob o “‘segredo comercial’’, “‘segre-

do bancério”, e exerce a manipulago das estat{sticas por *“‘funcioné-
rios publicos™ e especialistas. Mas o Estado socialista deve ““levar
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as estatfsticas a0 povo’’, com O objetivo pedagégico de levé-lo a
aprender a comprecndé-las € a utiliza-las, a ‘‘ver ele mesmo como &
quanto & preciso trabalhar, como € quanto se pode descansar,; para
que acmlparuf&odosbalancosdewabalhodealgumasoomgmda-
des se transforme em objeto de interesse ¢ estudo para todos...

E evidente que a realizagio dessas previsdes néo serd alcangada
de imediato; leva o seu tempo até que O povo se familiarize com 2
nova situagio e possa ‘‘Orientar-se, organizar o seu trabalho ¢ pér
em destaque 0Os seus organizadores’ .34 o

E exatamente por isso que Lenin, na primeira etapa da transi¢ao,
ndo vé nenhuma contradigio entre a democracia socialista “‘'c O
exercicio do poder ditatorial por determinadas pessoas’’, uma ques-
tdo nevrélgica que discutimos em capftulo anterior.33 ' '

Finalmente, & preciso dizer que o método lcnil.list’a do incentivo
2 emulagio, da utilizagéo da imprensa escrita, audnovns_ual e oral pa-
ra a mobilizagéio da educagiio econbmica do povo, foi adotadt‘) nos
processos de transigéo socialista posteriores. O exemplo de t'mhza-
¢o desse método que melhor pudemos conhecer e cstudar foi a Re-
volugfio Cubana, que soube aplici-lo da maneira mais pura, ortodo-
xa — criadora. -

A politica econdnica socialista no periodo da restauragao.
A resisténcia camponesa

Evidentemente, a primeira polftica econSmica proposta por_be—
nin, para o infcio da tarefa de socializar as relaces de produgo e
criar condigdes para a planificagdo, foi claborada em fungio da si-
tuagdo especifica do seu pafs, da necessidade de restaurar a sua in-
fra-estrutura, virtualmente destrufida pela guerra. Néo obstante, como
em seguida se veré, ela contém lineamentos universais que deverdo
ser aplicados em todos Os COmMEGOS de transicio, especialmente em
pafses atrasados, cuja economia foi completamente transtornada por
um perfodo de guerra ou de guerra civil. Lembremos, uma vez mais,
que até hoje, a histSria nio. tem registrado ezcc?gfies nesse se.nudo, [
a possibilidade de trénsito pacifico ao socialismo — perfeltament.e
concebfvel do ponto de vista tedrico — ndo é vislu..mbrada no hori-
zonte dos povos que jatam por sua libertacio. Vejamos poils como
Lenin concebe a sua polftica econ6mica, que busca a0 mesmo tempo
transformar ¢ restaurar amplamente a estrutura da economia.
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Sao estas as suas propostas, no sentido de uma forte centraliza-
o econ6mica cstatal: efetuar a nacionalizacio da grande inddstria,
do comércio, dos bancos, das ferrovias (meio de transporte funda-
mental da sua €poca). E no plano financeiro, uma polftica impositiva
que mais adiante serd por cla explicitada, mas na qual desde logo
destacam-se medidas tais como o depdésito obrigatério do dinheiro
nos bancos; a orientacio obrigatdria da populagiio em sociedades de
consumo (incluindo o intercimbic de mercadorias) e © acordo com
os cooperativados, para a sua passagem gradual aquelas sociedades;
a implementagio do registro ¢ controle da producé@o ¢ da sua distri-
buic#o, a disciplina do trabalho ¢ o trabalho obrigatério, com exi-
géncia prévia de planos ¢ orgamentos, ¢ a prestacio semanal de
contas. Para tornar mais efetivo o controle do Estado, propugna a
criagiio de “‘grupos volantes de inspetores’ para atuar ‘‘em todas as
esferas da vida econdmica’” ¢ para lutar de maneira impalcével
‘‘contra a atitude sindicalista e caética em relagdo as empresas esta-
tizadas’’. Propde, além disso, a incorporagio de todos os especialis-
tas ¢ intelectuais que desejarem permanecer no pafs para colaborar
com O novo poder. Propie ainda a criagio de tribunais para cada

~ setor de indiistria, com o objetivo de registrar a producgao, os inven-

térios de mercadorias, a produtividade do trabalho.36

Propugna, a seguir, medidas rigidas contra a sabotagem ¢ a es-
peculacdo, perpetradas especialmente pela pequena-burguesia, con-
siderando que a grande burguesia foi golpeada frontalmente através
das estatizagSes. O especulador pequeno produtor &, no seu concei-
to, o principal inimigo econémico do novo poder: *‘o reduto econd-
mico da especulacio € o setor dos pequenos proprietérios™ .37

Para deté-los, Lenin néo hesita em justificar inclusive, em casos
extremos, “‘0 emprego de métodos béirbaros, na luta contra a barb4-
rie””, sem vacilar diante da critica esquerdista no sentido que tais
métodos nfo seriam préprios ddos revolucionfirios, lembrando uma
vez mais os mestres do socialismo que ‘‘enfatizaram as ‘grandes do-
res de parto® da nova sociedade’”.38

E nesse sentido ainda que Lenin critica os esquerdistas, pela fa-
cilidade com que faziam objegdes aos decretos do poder operdrio,
objegOes que em geral eram desacompanhadas de proposigdes con-
cretas no sentido de corrigi-los; pela incapacidade deles de dizer
“uma sé palavra sobre o significado da ditadura do proletariado na
firea econdmica’’. A seu ver, essa ditadura econOmica no periodo
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inicial da restauracio da economia era a ‘‘chave’ da revolugédo, uma
vez que devia ser ‘‘dirigida contra as bases econémicas do capita-
lismo”’ 39

Essa é uma questio determinante que surge de modo geral em
toda transigdo, onde tendem a aparecer Os fenémenos que Lenin,
a é&poca, assim registrava: ““Vivemos um periodo em que renascem
as manifestagGes mais elementares e béasicas do capitalismo’’. Estas
surgem em verdade em toda fase de reconstrugao, seja ou nao de
transigAo socialista. Ele mesmo exemplifica como elas se manifestam
também em pafses diversamente afetados pela Primeira Guerra Mun-
dial, tanto na Alemanha quanto na Sufca. Trata-se de ressaibos pri-
mitivos, “‘um retorno 3s formas mais rudimentares de produgio mer-
cantil’’, que, através da proliferagéo de especuladores e traficantes
em pequena escala.?C no capitalismo, se ajustam ‘‘normalmente’ as
leis do sistema de mercado, mas que no socialismo constituem um
problema assaz complexo, tendo em vista que ndo se resolve espon-
taneamente € que requer uma intervengao estatal rigorosa e exem-
plar, ensejando muitas vezes a necessidade de utilizar a coergao.

Lenin chama a atengdo também para o cardter primordial e ime-
diato da implantagdo de uma série de medidas financeiras, decisivas
para o &xito das demais reformas estruturais. Tais sdo essas medidas:
a) a centralizagao e concentragao dos recursos financeiros, por meio
de uma “‘politica financeira dnica, rigorosamente definida, com or-
dens cumpridas de aito a baixo”. Tal politica ndo punha em questio
a sua idéia essencial da mais ampla autonomia que deviam gozar as
organizagdes soviéticas, mas ele considerava, a0 mesmo tempo, que
a centralizagdo era necesséria; b) a implantagdo “de um imposto
progressivo sobre rendas e bens’’, tendo em conta que a sua concep-
¢ao do socialismo refutava os impostos indiretos. O imposto de ren-
da deveria incidir “‘sobre todos os vencimentos € salarios, sem exce-
gao”, e a cobranga do mesmo devia ser freqiiente; ¢) *‘a implantagéo
do trabalho obrigatério e o registro das classes possuintes’’, da
mesma forma como a Inglaterra e a Alemanha o haviam feito para as
classes deserdadas. Ele previa também a implantagéo de um sisterna
de “‘cadernetas de orgamento’’ para registrar a disponibilidade de
cada individuo de posses, quanto ganha, quanto trabalha e quanto
paga de imposto. O controle de tais cadernctas devia ficar a: cargo
dos sovietes locais e dos sindicatos; d) finalmente, Lenin recomenda
a “‘substituicio da velha moeda por uma nova’’, com o objetivo de
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possibilitar *‘um estrito registro de todas as cédulas em circulagéo”,
e conseguir dessa forma controlar o poder econémico, que ainda
permanecia concentrado na forma de dinheiro em méfos das antigas
classes abastadas.

Existia naturalmente uma série de dificuldades préticas para a
execucio dessa tltima tarefa, bem como das anteriores. Por isso, ele
reconhecia a necessidade de levar a cabo um enorme trabalho prepa-
ratério, tanto de ordem técnica como publicitdria, visando instruir a
populagdo e torné-la apta a colaborar na implantagéio de toda uma
nova polftica financeira.41

Nao menos importante para Lenin, nesse perfodo de reconstru-
¢éo, era também o desenvolvimento das bases econfmicas requeri-
das pelo sistema de planificagdo. No caso russo, foram criados re-
gionalmente os Conselhos de Economia Nacional, vinculados ao
Conselho Superior de Economia Nacional. Ele estava persuadido
que quanto mais se consolidasse o sistema socialista, tanto maior se-
ria o papel dessas instituigoes. Elas eram ‘‘as Unicas instituigoes es-
tatais que haverdo de perdurar’’, tendo em vista que os aparatos me-
ramente administrativos, como anteriormente referidos, tornar-se-&0
supérfluos. Em contrapartida, os Srgéos de planificagdo eram desti-
nados “‘a crescer, desenvolver-se ¢ fortalecer-se, efetivando todas as
principais atividades da sociedade organizada’* .42

Naturalmente, para pdr em pritica pela primeira vez ¢sses novos
esquemas, seria necessério vencer uma série de obsticulos, inerentes
a falta de experiéncia de organizagéo e administragao econémica por
parte das massas, sendo simplesmente impossivel evitar erros mais
ou menos graves, até que fosse adquirida maturidade suficiente para
absorver os malogros parciais.4> Essa teméftica merecerd adiante
exame mais demorado.

Outras medidas de urgéncia indiscutfvel a serem adotadas no pe-
rfodo de reconstrucdo, séo igualmente encaradas por Lenin, tais co-
mo o tabelamento dos pregos, a questdo agréria, a anulagéo da divi-
da externa. Uma situagio de fome generalizada, resultante do caos
deixado pela guerra, nio pode ser resolvida senéo mediante “méto-
dos nitidamente socialistas”, ou seja, por meio da implantacéo do
monopdlio estatal dos géneros alimenticios bésicos — como os ce-
reais — e da fixagio dos pregos.# Superado o periodg de fome, €
possivel conceder aos pequenos produtores uma certa margem de li-
berdade para o estabelecimento do prego dos seus produtos comple-
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mentares 3 produgido estatal e certa liberdade do comércio. Todavia,
essa flexibilidade comercial, no seu conjunto, ndo poderé furtar-se
ao controle e 2 supervisao dos érgéos de planificagao.

A andlise da polftica econémica de Lenin, relativa ao perfodo da
reconstrugao, demonstra ainda que néo podem existir regras pré-es-
tabelecidas para ela, mas ao contrério, tal polftica deve corresponder
as peculiaridades de cada situacao histérica. No caso soviético, du-
rante o perfodo do “‘comunismo de guerra”, foi decretado o mono-
pélio dos cereais ¢ os pregos foram tabelados; com a introdugéo da
NEP, que ainda & tipica de um perfodo de reconstrugao, institucio-
naliza-se o livire comércio dentro dos limites fixados pelo Estado.
Essa mesma flexibilidade & aplicada a polftica agréria: a reforma
agréiria aprovada em 1917 “baseia-se em princfpios democriticos ge-
rais, ¢ coloca num mesmo plano o kudak rico ¢ o camponés pobre™.
Isso deveu-se ao fato que em outubro de 1917 o homem do campo
niio estava preparado para a socializacfio; 45 esta tinha em mira con-
quistar o apoio polftico daquela classe, ou neutralizar a resisténcia
de vastos setores mé&dios, no intuito de reordenar e elevar a produ-
¢@o agropecufiria, embora niao residisse af a solugio do problema
agrério. Lenin sabia que “‘a solugéo estd somente na agricultura co-
letiva’. Mas sabia também que ‘‘0s camponeses estdo arraigados a
terra’’, deixam-se pois guiar pelo senso comum, ¢ apenas por expe-
riéncia prépria poderiam chegar & compreensdo do cariter superior
da coletivizacdo.46¢ Por isso, o monopélio estatal do abastecimento
de viveres, a exemplo, nio € incompativel com a utilizagéo das coo-
perativas e a atuacao de comerciantes privados, ‘a4 condigao de que
estejam sob o controle do poder soviético’*.47

Igual flexibilidade é adotada pela politica leninista em relacéo
ao endividamento externo. O governo sovi€tico anula as dfvidas
contrafdas pelo czarismo e pelo govemo provisfrio burgués, até
outubro de 1917, pois o pafs estava dessangrado pela guerra ¢ néo
tinha condi¢des de resgaté-las. Durante o perfodo da NEP, vem con-
siderado o pagamento da dfvida sob a condigio de que as poténcias
imperialistas - sobretudo Inglaterra ¢ Franga — restabelecam as rela-
qées com o pafs sovi€tico ¢ ponham termo s agressoes.

Iftica leninista da busca insistente das relagdes comerciais
com Os* pafscs capitalistas apoiava-se numa razio incontestivel —
vélida para todas as revolugbes posteriores — a saber, o fato de que
sem esse comércio nio poderiam ser adequadamente cumpridas as
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metas da sua politica de reconstrugéio nacional, e prolongar-se-ia in-
definidamente o sofrimento do povo.48 Essa questdo, por sua vez,
serd examinada adiante com mais vagar.

De qualquer maneira, os aspectos supramencionados da polftica
econdmica sovi€tica ilustram nfio propriamente regras estandardiza-
das, mas muito mais a maleabilidade que deve caracterizar as pro-
postas econfmicas da transigio, ditadas pela singularidade de cada
caso concreto, como ji em diversas ocasides pudemos constatar.
Nota-se pois, uma vez mais, que, em relagio a diversas questoes de-
cisivas, a universalidade do leninismo reside exatamente na sua ca-
pacidade de discernir a especificidade concreta de situagSes concre-
tas.

Apesar das limitagGes tipicas e préprias da etapa inicial de res-
tauracéio, que ilustramos com a andlise de Lenin sobre o caso parti-
cular russo, & importante neste momento colocar em relevo o ex-
traordindrio valor gue ele atribui ao fomento, j& nesse perfodo, dos
chamados “‘brotos do comunismo®’, vale dizer, ao estimulo a ser da-
do aos embriGes das relagGes superiores de producdo, tais como ele
anuncia no scu célebre texto ‘Uma grande iniciativa’. E muito embo-
ra estas se manifestem de maneira esporddica, excepcional ¢ precé-
ria, n&o deixam de ter um efeito pedagégico sobre o povo, no senti-
do de indicar, em contormnos difusos que sejam, os valores €ticos do
trabalho e da nova sociedade. Isso ocorre em meio a uma luta vio-
lenta, j& néo militar, ou pelo menos nio mais prioritariamente mili-
tar, mas econdmica, batalha essa que € muito mais dificil de ganhar,
porquanto nao basta apenas 0 herofsmo, mas também a perseveran-
¢a, a disciplina no esforgo inaudito requerido pelo trabalho monéto-
no do dia-a-dia.4 E bem mais 4rdua a luta pela solugio dos proble-
mas mais elementares da sobrevivéncia, como a escassez de péo, de
combustiveis, o tifo, a falta de sab@o, os piolhos e coisas desse ti-
po.70 As lutas atuais dos povos de Angola, Mogambique, Nicarfigua
etc. confirmam tal assergao.

E por tudo isso que o velho bolchevique convida 3 luta, com
abnegacgdo, para a vitéria na trincheira econémica,3! sabendo que
grande parte da populagio, 0 campesinato médio, ndc estd ainda
apta, nem deve ser for¢ada a ingressar no esforgo comunitério.52

+ Donde extrair forgas para empreender essa batalha definitiva contra -

(13

o capital? Lenin responde: “...comegando pelos operérios mais
evolufdos, seguindo com os trabalhadores médios, e alcangando ain-
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da mais abaixo os camponesecs trabalhadores, os camponeses pobres
e arruinados.””>3

E sobre o esforgo dessas classes sociais que se fundamenta toda
a base da polftica econSmica da restauragao.

Contudo, apesar das enormes dificuldades imediatas que obri-
gam a concentragdo de esforgos para solucionar problemas de emer-
géncia — solugdo sempre precéria, tendo em vista que Os fatores que
provocam tais problemas s6 poderdo ser dirimidos mediante o avan-
¢o das condigdes sécio-culturais e materiais, impossfyeis de serem
alcangadas em prazo curto — a concepgao da politica econdmica de
restauragdo de Lenin ndo estd voltada apenas para resultados ime-
diatos. Ao contrério, ele poe grande &nfase na necessidade de um
plano de desenvolvimento a longo prazo, que seja um ‘“programa
grandioso para dez ou vinte anos,”’54 pois ele entende que s6 a partir
de uma perspectiva estratégica ampla podem ser dados os primeiros
passos Seguros.

Como se vé, o pensamento pratico de Lenin esteve sempre muito
longe do puro pragmatismo. Por esse motivo € que ele defende a
elaboragio, pelo seu governo, de um plano de eletrificagéo a longo
prazo, o Goelro.

No seu famoso artigo A importéncia do ouro, agora € depois do
triunfo total da revolugio, podemos encontrar uma demonstragao de
como ele estrategicamente subestima esse material (expressao méxi-
ma do poder na sociedade de classes), dizendo que *‘serd destinado a
construcio de latrinas™, ¢ da forma como o valoriza taticamente. Do
mesmo modo, em vérios dos seus textos encontram-se verdadeiros
clamores sobre a importincia do aprendizado o mais rdpido possfvel
da organizagdo produtiva € do intercdmio de mercadorias pois que,
considerando que com o tempo O dinheiro tenders a desaparecer, de
imediato porém, como Gnica maneira de sair do caos, é preciso
transformé&-lo em um verdadeiro signo de valor porque a grande
maioria da populagio obviamente niao se contentari em receber ape-
nas ‘“‘papeletas coloridas’™, que em nada correspondem ao valor de
seu trabalho. Por isso Lenin, ndo obstante o seu desprezo pelo sis-
tema burgués, enfatiza insistentemente a importancia de aprender a
organizar a economia com a burguesia.5> Tinha plena consciéncia
que a nova disciplina e organizagdo do trabalho nao poderiam ser
alcangadas em apenas alguns meses, mas requeririam anos, décadas.

Dessa forma, ele julgava um verdadeiro absurdo, do ponto de vista
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tedrico, iludir o povo com a promessa de que seria possfvel “‘re-
cfmstruir em curto prazo a organizacio do trabalho’’; e justifica as-
sim c?_seu ponto de vista: “‘difundir a ilusdo de que o velho jé € o no-
von:aoéapenasabsurdo,mastambémcausaomaisgravedano,ji
que impede os trabalhadores de compreender claramente a diferenga
entre as tarefas novas e as velhas™.

Lenin repisa no que € realmente a tarefa nova pessa ctapa: “E a
de organizar a inddstria e, sobretudo, nossas préprias forgas...”

. E nesse aspecto reside toda a complexidade da polftica econé-
mica no comego da transicio, em pafs atrasado e dizimado pelo
ca-ms, onde se acrescenta ainda a evidente fragilidade de organiza-
gdo, quando comparada com povos mais evolufdos, de maior tradi-
¢io nesse campo. Essa capacidade de organizagdo desenvolve-se a
partir da grande indiistria mecanizada... em base ao ‘“‘trabalho pro-
dutivo a cargo de milhdes de homens, segundo um plano tragado de
antemiio ¢ com os meios que a grande indistria mecanizada propor-
ciona™.56 -

Em face dessa enorme tarefa, Lenin diagnostica desde logo um
fenémeno de suma gravidade, inevitfivel no perfodo da transig#o, ¢
em) -se na proposta de uma orientagio geral para enfrenté-lo:
trata-se da discrepfincia entre os interesses do campesinato e os do
proletariado, acarretando uma exacerbagéo da luta entre as duas
classes, luta entre os interesses sociais da classe operdria e os inte-
resses individualistas dos camponeses; uma luta pelo desenvolvi-
mento da grande industria mecanizada versus resisténcia da pequena
propriedade fragmentéria.

Teoricamente, o campesinato enquanto tal € uma classe deca-
dente que tende ao desaparecimento, € por isso ndo tem uma pro-
posta prépria a oferecer ao conjunto da sociedade. Apega-se muito
mais aos seus valores arcaicos e & incapaz de compreender a sua si-
tuagéio econdmico-social por meio da teoria; € propensa a rebelar-se
contra o que & novo, a resistir, a nfio cooperar com o desenvolvi-
n-:ento da grande indiistria. Somente a experiéncia prdtica pode en-
sinar a0 camponés a superioridade da organizagio socialista; até que
aprenda por sua prépria experiéncia, ele tenderd a resistir & aceita-
c3o do novo, por meio do boicote ¢ da resisténcia ativa ou passiva.

Por esse motivo, Lenin aponta uma segunda tarefa, a ser levada
a cabo prontamente, e de cujo cumprimento depende o &xito da ante-
rior: o esmero da capacidade de “‘influenciar moralmente os campo-
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neses”. 1sso € de importincia fundamental, pois que os métodos
coercitivos de pouco servem. No seu conceito, estes se justificam
excepcionalmente, em situagdes de extrema gravidade — como du-
rante a situagio desesperada do ‘‘comunismo em guerra’ — porém
cles niio sdo a regra, mas a excegdo. Importa pois insistir mais uma
vez no carfiter condicional e subordinado da justificagéo leninista do
“emprego de métodos bérbaros na luta contra a barbérie’’ econfmica
e social, pois o seu método preferido € a influéncia moral. Daf a sua
insisténcia de que, para garantir a eficécia, é preciso lidar com a
“diferenciagio econSmica do campesinato’. A seu ver, ao contréirio
dos operfirios, que tendem a unir-se solidariamente na luta pela
construgio socialista, os camponeses pendem para a diviséio progres-
siva, devido aos interesses conflitantes de uns setores contra os ou-
tros.
Os homens do campo, no seu conjunto, lembram-se dos inimigos
comuns que eram os latifundifrios ¢ os capitalistas, mas objetiva-
mente as suas condi¢Ges materiais de existéncia dividem-nos em
classes antagbnicas. Por um lado encontra-se o camponés-assalaria-
do, o camponés pobre, cuja sobrevivéncia depende apenas do seu
trabalho; por outro, o camponés médio, o camponés pequeno pro-

prietfirio que aspira a enriquecer, acumular, especular, explorar o.

trabalho alheio. Os primeiros sao passfveis de serem conquistados
para a causa da construcio socialista, desde que sobre eles incida
a influéncia do socialismo. S6 dessa maneira seré possfvel dar inicio
ao vasto e indispensével processo de diferenciagéo do campesinato,
que € a0 mesmo tempo © processo de isolamento do camponés pro-
prietiirio, ¢ muitas vezes da intensificagéo da luta de classes no cam-
po. :
Naturalmente, houve e havers experiéncias histéricas em que tal
luta & prescindivel. Lenin sabia disso e concordava com Engels
quando em seu artigo sobre O problema agréirio na Franga ¢ na
Alemanha dizia que o préprio desenvolvimento do capitalismo se
encarregaria de aplainar 0 campo para a socializagdo, mediante a li-
quidagdo dos vestfgios da pequena economia. Mas, na sua época, 0
que o angustiava era a pertinaz resisténcia do pequeno produtor pri-
vado em cooperar com a industrializacéo socialista, por meio da en-
trega do excedente dosiseus produtos. Esses pequenos produtores
independentes sfo uma classe essencialmente contraditdria, porque
“sao metade trabalhadores e metade proprietérios”. Além disso,
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“estiio economicamente dispersos’’, nio conhecem a experiéncia do
trabalho em comum, que une os operfirios na fibrica e na cidade. E a
sua metade de proprietirios que os “arrasta ao capitalismo™. O seu
raciocinio € simples e calculista, ¢ Lenin assim o descreve: “Quanto
mais vantajosamente eu vender, tanto melhor para mim; se houver
fome, venderei mais caro’. Nio obstante, como trabalhador, sabe
que O capitalista e o grande proprietéirio o exploram, € que a revolu-
cao o livrou deles. ““Existe aqui um conflito entre duas almas (...) e
essas duas almas devem ser separadas.”™ :

. A persuasio, a influéncia moral e ao exemplo pritico Lenin
aCIESOGIIta outra condicéio para a conquista do homem do campo: a
uniéo da vontade, isto €, o consenso na aplicagio de diretrizes de
polftica econmica, definidas previamente de maneira democrética,
mas exracutadas por meio de um comando nico, a cargo de autori-
dades individuais. Neste ponto volvemos a um tema j4 analisado
z_tnteriormente, que Lenin considera vital como método de trabalho
junto aos camponeses: “‘a autoridade ditatoral”’, “‘a vontade de cen-
tenas e de dezenas de milhares de homens (...) expressa por uma
peSSOa".57 ’

Como veremos mais adiante, a planificagio econémica exige,
como—requisito bésico, uma ampla participacdo democrética na ela-
boragéo do plano, a par de uma disciplina hierdrquica rigorosa no
cumprimento do mesmo. Ora, num pafs fundamentalmente campo-
:fés, o &xito de um desenvolvimento planificado depende em defini-
tivo da cooperacdo dessa classe, sem 0 que, Os primeiros passos de
uma restauragio econdmica tornam-se tortuosos e ineficazes. No ca-
S0 s?viético, quando Lenin fazia suas reflexbes sobre a polftica eco-
némica da restauragiio € propunha suas primeiras medidas préticas, o
problema crucial a ser enfrentado de imediato era a resisténcia dos
camponeses, provocada pela crise de abastecimento de produtos ma-
nufaturados, precariamente oferecidos a0 consumo em decorréncia
da lentiddo da recuperacfio industrial, mais complexa do que a agri-
cola, tal como acontece na famosa ‘crise da tesoura’, no ano de
1923. No seu pafs, somente em meados da década de vinte foi pos-
sfvel alcancar os nfveis de crescimento econfmico de 1913, fato esse
que, apesar da especificidade da sua situagio, & um indicador sinto-
mético das dificuldades da restauracéio da economia durante o pro-
cesso revoluciondrio.
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E preciso mencionar também, como complemento importante, o
convencimento do campesinato em relagao a causa socialista e 2 po-
Htica de Lenin quanto aos estfmulos materiais. Ele acreditava que
era incorreto premiar o agricultor individual, mas admitia que fosse
premiado o grupo social campongs, por seus esforgos e eficécia,
desde que tal incentivo viesse a ser considerado justo pela comuni-
dade, no caso, pelos Comités de Camponeses Pobres. Ao mesmo
tempo, ele chamava a atengio para os critérios que deviam ser ado-
tados na outorga dos prémios, objetivando evitar injustigas ou se
transformar em estimulo aos camponeses ricos, tendo em vista que
estes possufam “‘as fazendas mais bem organizadas”. De outro lado,
alertava para o perigo que justamente aos kulaks fossem concedidos
como prémio os meios de produgfio, pois tal procedimento minaria
+g princfpio e as bases de toda a polftica soviética™ .38

“pode-se conservar a grande exploracéo agricola, ¢ nido obstante
dar aos pequenos agricultores alguma coisa, muito importante para
eles”’: ¢ Lenin sabia que essa ‘‘alguma coisa’’, muitas ¢ muitas ve-
zes, cra a propria terra. Ele havia entendido pela prética que inclusi-
ve a organizagao cooperativa, sem ser ainda uma forma socialista,
era um passo em frente, mas a0 MesmMo tempo compreendia que am-
plos setores da populagéo do campo estavam dispostos a cooperar
com O socialismo, sempre que... lhes fosse concedida a posse da ter-
ra.

A sobrevivéncia de setores da pequena economia agréria, embo-
ra dificulte o processo de planificagdo como um todo, € em geral
uma caracteristica tipica da transigao, pois o campesinato nao pode
ser conquistado da noite para o dia.5?

Essa dificuldade com relagdo aos camponeses ¢é particularmente
complexa no perfodo da restauragio, porque neste, embora © agri-
cultor tenha recebido a terra e satisfeito dessa maneira o seu fmpeto
de proprietério privado, néo dispSe de imediato dos instrumentos ¢
recursos para reativar a produgio ac nivel necessério para mitigar a
fome das cidades. Em tais situagdes, a pressio sobre a massa cam-
ponesa € inevitavelmente intensa, pois existe a-demanda penmanente
dos seus excedentes a pregos fixados pelo Estado, e ao mesmo tem-
po um estado grave de desabastecimento de produtos iqglpstriais, o
que n#o oferece nenhum incentivo para que o produtor rural eleve a
sua produtividade. Tal contingéncia estimula a expectativa do lince
_ a classe proprietiria que foi derrotada —, onde se instiga a luta en-
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tie a cabra e © camneiro — operirios versws Camponeses — COomo na
fﬁbul_a russa mencionada por Lenin.50 E uma realidade objetiva que
condfci_ona a exacerbagio da luta de classes no primeiro perfodo da
tl:;ansngao, cujo centro de gravidade nfio se encontra no terreno poli-
co, mas na necessidade de solugfo, em prazo mai possi
das questdes econ6micas mais pregmentcs. e breve Ve
) Daf que se impde com toda urgéncia um estrito célculo econé-
mico da produgio, para que a distribuicio de bens seja a mais ade-
quada e equitativa possivel. Naturalmente o pequeno proprietério
esFé aWo “a preocupar-se principalmente com os seus pré-
prios interesses””%! ¢ opde resisténcias a fim de defendé-los frente
a0s mfcresses coletivos. Isso determina a necessidade inevitivel de
aperfelgoar o sistema de controle estatal sobre a produgéio privada, e
explica porgue em muitas circunstiincias cle deve revestir-se de for-
mas'f:oercitivas. Porém essas formas nada mais refletem do que a
debilidade e a precariedade do sistema produtivo, a falta moment-
n;ad@mursosminimosdeinﬁa—estmﬂna,emsuma,asemergén—
c:as.tfpncas dos primeiros passos da instauraciio da nova ordem eco-
ndmica. Por isso que & mais dificil restaurar a economia do que ga-
nhar a guerra.52 Como resolver definitivamente tal impasse? Fran-
queando_ oS ﬁnu::l;rals ao desenvolvimento de todas as forgas produti-
vas, meio linico de i il Gimi i
Nidey garantir a estabilidade econdmica e politica na
‘ Vale a pena recordar mais uma vez a mfixima in: i
lismo € igual a poder soviético mais eletrificacio. g:si: Igglsm
ponentes condicionam-se mutuamente; o primeiro niio pode manter-
se sem o segundo; o segundo depende do primeiro. O fato & que
enqua_nto a economia nfo estiver reabilitada, a consolidag@ao da re:
v?lugao estd ameacada ¢ corre o risco de perecer. A contra-revolu-
gazo encontra no caos econdmico ¢ no descontentamento do campo-
nés um terreno propicio para renascer. Foi a constatagiio da existén-
cia c}esse perigo de retrocesso que conduziu Lenin a clamar pela ne-
cess1da:de de colocar em cena, em primeiro plano, os engenheiros ¢
os agrénomos; a fazer com que os congressos fossem menos polfti-
cos e mais técnicos; a considerar, em suma, o plano de eletrificagfio
como o programa mimero dois do partido.%3
. Pode tal politica ser arrojada, no sentido do fortalecimento so-
cial de uma democracia? Sem diivida. Mas num pafs atrasado esse
risco € um pressuposto da manutengido do poder. Lenin assume
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conscientemente o risco, alertando o partido para as possfveis con-
seqiiéncias e tratando de pecaver-se contra toda espécie de armadi-
lhas.

A aceitagio do risco, no caso especifico russo, chamou-se NEP,
quer dizer, a politica de combater a heranga capitalista através da
utilizagdo dos préprios métodos do capitalismo; afinal, muitas vezes
o fogo se combate com o fogo. Lenin sabia que somente a restaura-
Gio e o progresso da grande inddstria mecanizada seriam a base
material sobre a qual poder-se-ia desenvolver a consciéncia de clas-
se,64 ¢ que esta, a par da melhoria objetiva das condigGes de vida do
povo, particularmente da populagdo urbana, dos operfrios, era a
vnica garantia da consolidagéo da transigio socialista, até o ponto
em que um retrocesso néo fossc mais possfvel.55 Mas Lenin também
tinha consciéncia de que no perfodo da restauragéic a escasscz de
produtos essenciais coloca na ordem do dia a necessidade de esta-
belecer certas prioridades industriais. Por isso ele adverte que nem
todas as fébricas e empresas poderfio ser reativadas de uma s6 vez,
que muitas delas devem scr fechadas provisoriamente 80 menos, €
que s6 as mais bem equipadas ¢ com capacidade de obter uma pro-
dutividade maior devem ser mantidas, esquecendo-se momentanea-
mente o princfpio da distribuigfio igualitdria dos recursos.%6

Do raciocfnio anterior Lenin tira uma conclusao provisioria-
mente contrfiria A distribuigao equitativa dos cereais: “S¢ alimenta-
remos por conta do Estado os empregados que sio realmente neces-
sérios para a produgdo méixima’. Este era o pilar da polftica econ6-
mica leninista nesse perfodo em que buscava consolidar a alianga
das classes operfria e camponesa, as duas classes fundamentais so-
bre as quais repousa o poder soviético, a dnica alianga econdmica
capaz de assegurar o &xito de todo o nosso trabalho de construcao
socialista.?

Para que essa alianga econSmica se consolidasse, era necessario
pesuadir os homens do campo de que o governo deseja ‘‘melhorar
imediatamente e a qualquer custo (a sua) situagio insuportsvel” .58

Dessa maneira, Lenin procurava dar uma base econdmica 2s
conquistas polfticas da revolugao,®® vale dizer, criar as condigbes
priticas e concretas para que 0s princfpios do socialismo deixassem
de ser meros preceitos, para converterem-se em realidade cotidigana.

Para tanto, € imperioso saber resolver as questoes mais imedia-
tas e que se encontram na ordem do dia, tais como a regulagao do
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intercAmbio e circulagio monetdria. E necessério sobretudo saber
aprender, como dizia Lenin, a fastidiosa arte do comércio, porque

“0 comércio € o dnico vinculo econdmico possivel entre dezenas de mi-
ihdes de pequenos agricultores ¢ a grande inddstria. E isso ¢ invidvel se
nio houver junto a esses agricultores uma grande ind(stria mecanizada,
excelentemente equipada com uma rede de transmissio de energia elétri-
ca; uma inddstria cujo equipamento técnico, ‘superestrutura’ de organiza-
<0 e outros aspectos mais sejam suficientes para permitir-lhe abastecer
os pequenos agricultores dos melhores artigos em maior quantidade, com
maior rapidez e custo mais barato do que antes.”

Ele insiste em dizer que, na auséncia de tais condigoes, o des-
prezo pelo comércio ndo reflete propriamente uma atitude socialista,
z:i ‘z)im reacionfiria, ‘‘semi-aristocritica, semimujique e patriar-

Esti claro para Lenin, naturalmente, que a meta € a superagfio
n.éo apenas do comércio, mas, antes disso, da prépria base tecnols-
gica burguesa. Isso pressupde um processo longo ¢ complexo de de-
senvolvimento orientado para uma concepgéo completamente nova
do progresso cientffico e tecnolégico. Contudo, Lenin propde que se
supere desde j& a técnica capitalista corrente, dando um passo mais
além das suas limitagGes de classe. Essas limitagGes residem justa-
mente na incapacidade burguesa de planificar o desenvolvimento
com vistas ao atendimento das necessidades das grandes maiorias.

Como exemplo dessa afirmaciio, ele aduz a possibilidade de que
a Franca consiga uma solucéio técnica muito avangada da questiio da
eletrificacéo; todavia, sem embargo de uma possfvel conquista tec-
nolégica moderna e avangada, ela nfio poder# reverter em beneficio
dos operfirios e camponeses; ‘‘e conduziria inevitavelmente a0 au-
mento da opressao dos grandes bancos sobre os operfirios ¢ campo-
neses’’, a opressao por parte da oligarquia financeira. Em outras pa-
lavras, a propriedade privada € um entrave ao desenvolvimento
cientifico e tecnolégico, na medida em que retarda o seu ritmo, im-
possibilita a planificagdo e restringe o alcance dos seus beneficios.
O socialismo encerra pois a possibilidade tendencial de superar “‘os
estiigios da técnica capitalista em vigor”, dando ‘‘um passo mais
além’’ dos seus limites,’! mesmo que tal ndo possa ser realizado de
pronto em pafses atrasados, considerando que no comego o desen-
volvimento das forgas produtivas “deve ser conseguido mesmo atra-
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vés da economia microagréria e, por ora, sobre a base da pequena
inddstria, j& que € tdo dificil instaurar a grande inddstria”. E por is-
so Lenin acrescenta que

nio alcancaremos aqui os nossos objetivos tio rapidamente como nos
terrenos polftico ¢ militar. Aqui nio podemos ir a passos de gigante. Os
prazos sdo diferentes, medem-se por década.”?

Como se verd mais adiante, é justamente na pequena econormia
camponesa € na pequena inddstria que o sistema de planificacao en-
contrari suas majores dificuldades. Por esse motivo Lenin adverte
que & preciso saber pensar e projetar a longo prazo, por décadas e
ndo por meses, pois o labor econdmico € lento, pesado. As grandes
transformagdes polfticas — reconhece ele — foram dirigidas ‘‘pelo
entusiasmo da vanguarda, que as massas seguiam espontaneamente,
ndo de todo conscientes”. E isso € normal numa sociedade tradi-
cionalmente oprimida por sucessivos tipos de classes dominantes,
que mantinham a grande maioria na ignorincia e no atraso. Ora,
consumado o triunfo revoluciondrio, abre-se umn longo perfodo em
que o povo deve “‘assimilar essa transformacéo polftica, para chegar
a um nivel diferente de eficiéncia econdmica. Esse € o quid’. A
classe camponesa € muito mais lenta ainda no processo de assimila-
gio das transformacdes revoluciondrias, e isso gera problemas, con-
siderando que o melhoramento das condigoes materiais bésicas da
vida da classe operéria e dos trabalhadores em geral depende em
grande medida da produgao camponesa, € esta da satisfac@o bésica
das suas reivindicagoes.

Por essa razio, a reorganizagio da produgfio industrial deve
voltar-se em primeira instancia ao atendimento das demandas bésicas
dos camponeses. A inflagao, a perda do poder aquisitivo do papel-
moeda, que diminui a capacidade de consumo das massas deve pois,
no conceito de Lenin, ser contida primeiramente através da diminui-
¢do das emissdes, e depois eliminada por meio de uma ‘“‘circulacgéo
normal respaldada no ouro”.’3 Dessa maneira & possivel encontrar o
caminho para a estabilizagdo monetdria e para a garantia de nfveis
suficientes da satisfagao do consumo popular. As empresas privadas,
isto &, aquelas que o Estado néo tem condigdes técnicas, materiais €
politicas de dirigir, devem receber uma gama de estimulos para o
aumento da sua eficdcia, sob o controle dos correspondentes orga-
nismos estatais. Mas ele tem consciéncia que, mesmo sendo bem-su-

Teoria marxista da transicao 177

cedido esse controle estatal, sobrevive o antagonismo entre 0s inte-
resses do trabalho versus capital. Por isso ele convoca os sindicatos
a defesa dos interesses do trabalho no socialismo, inclusive recor-
rendo, se necessério, ao direito de greve.74

Vejamos agora como Lenin concebe o carfiter da reorganizacio
das empresas estatais. Nao hesita em repisar que estas devem reor-
denar-se “sobre a base do mencionado célculo econ6mico, quer di-
zer, essencialmente ¢ em medida considerdivel sobre a base do prin-
cipio comercial e capitalista”™.”5

O que significa isso? Significa que as empresas estatais devem
buscar a otimizacio dos seus lucros mediante a redugio de custos e
o aumento da produtividade. Devem calcular rigorosamente a sua
gestao, utilizando para isso os mecanismos da lei do valor. Essa lei
deve pois ser utilizada como instrumento de regulagéo da economia
em amplos setores da produgéo, até que aos poucos, a2 medida que se
criam as condigOes de liberagho dos limites da escassez, e portanto
da economia de mercado, ela possa ser aplicada gradualmente so-
bretudo como insttumento de céllculo e controle, e finalmente subs-
titufda, em processo natural, pela lei da economia planificada, tipica
do socialismo desenvolvido.

Essa concepciio de Lenin serd vilida n&o apenas para o perfodo
inicial da transi¢io — o da restauragio econ6mica — mas também para
toda uma etapa de assentamento das bases préprias da economia so-
cialista; e ela tem dado origem a uma série de polémicas e contribui-
¢Oes A teoria da transic8o na prdpria Rissia, a partir da década de
1920, polémica essa que se estendeu at€é os nossos dias, ganhando
atualidade numa série de obras de virios autores marxistas ¢ neo-
marxistas.*

E com base nessa concepgéio das empresas estatais — de que Le-
nin € um dos precursores — que ele proporé a emulagao entre estas ¢
as empresas privadas capitalistas, que no caso soviético foram reor-
ganizadas depois do ‘‘comunismo de guerra’ e durante a NEP, mas
que deverao coexistir por um periodo mais ou menos longo da etapa

* ija-se, por exemplo, Debate sobre a economia soviética e a lei do valor, Grijalbo, Mé-
Xico, 1?74, obra que reproduz parcialmente as teses de Lenin, Trotsky, Preobrazhenski
‘€ Bujarin; a polémica sobre a economia socialista conduzida por Che Guevara, Charles

Bettelheim, Emest Mandel e outros, em A economia socialista: debate, Barcelona, Ed.

Nova Terra. 1968; e os pontos de vista do mesmo Charles Bettelheim, As lutas de classes
na URSS — Primeire Perfodo (1917-1923), Século XXI, Ed. México, 1976.
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da transigéio socialista. Essa emulagiio procura justamente estimular
o crescimento dos niveis de eficécia, produtividade e racionalidade
das empresas. Lenin propde também a formagéo de empresas mistas,
com capital estatal e privado, no intuito de consolidar a utilizagao de
métodos comerciais, capitalistas, cuja permanéncia, pela razéo ja as-
sinalada, € indispensével, pelo menos na primeira fase imediata-
mente apés a tomada do poder.

“Estas sociedades mistas — explica o dirigente revolucionério —
sdo além disso importantes porque estabelecem uma emulagfio priti-
ca entre os métodos capitalistas € os nossos métodos’”,76 vale dizer,
os métodos priticos daqueles que reconhecem que ainda “‘néo sabe-
mos dirigir a economia’’.7?

As sociedades mistas naturalmente sfo formadas, visando antes
de tudo atrair capitais privados estrangeiros, para que seja poss{vel
desfrutar da sua experiéncia de gestio e da sua tecnologia, e clas
constituem

uma das formas segundo a qual podemos aprender a organizar a emula-
¢30 da maneira devida, mostrar e ensinar que sabemos, de modo néo pior
que os capitalistas, estabelecer um vinculo com a agricultura camponesa;
que podemos satisfazer as necessidades da mesma: que podemos ajudar o
camponés a progredir inclusive ao nfvel em que se encontra, apesar do
seu atraso, uma vez que & impossfvel modifics-lo a curto prazo.”8

O que Lenin procura pér em relevo, mais uma vez, no subenten-
dido dessa polftica, € que o caponés pequeno proprietfirio somente
serf conquistado para uma forma de organizagio econémica superior
através do aprendizado prético, da constatagfio, pela sua propria ex-
periéncia, de que o socialismio € vantajoso para ele enquanto produ-
tor e enquanto consumidor dos bens sociais.”

Tais ‘concessOes’ sdo uma condig@o vital de sobrevivéncia do
socialismo, pois a derrota econ6mica poderd engendrar fatalmente a
derrota politica. A consttugio do socialismo em um pafs atrasado,
fundamentalmente agricola, exige a resposta a um desafio: a solugéo
da questiio agrfiria e a conquista da maioria da populagido do campo.

E na economia portanto que se concentra o grande desafio da
sobrevivéncia de uma grande revolugdo: saber retroceder. Quando
um exército retrocede nfio pode ter 0 mesmo moral de quando avan-
ga, e sobretudo ndo pode ter 0 mesmo moral que teve depois de um
avango vitorioso. Para que o retrocesso em tais circunstincias tam-
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bém tenha éxito, € preciso uma consciéncia ‘‘cem vezes mais neces-
séiria, porque quando todo um exército retrocede, nio sabe ou nio vé
claramente em que ponto deve deter-se’’.80

Ele € vulnerdvel ao péinico, & falta de perspectiva, e somente
pode ser controlado pela disciplina, pela compreensio de que o re-
trocesso é uma forma de avango, na medida em que consolida posi-
gBes conquistadas e as transforma em inexpugnédveis.

A dialética da construgao econSmica socialista € pois a seguinte:
& preciso saber retroceder nos setores nfio essenciais da consolidagao
da nova formag#io econdmico-social; € preciso saber manter-se ¢
aprofundar as relagSes de produgiio socialista em todos os aspectos
superlativos e vitais para o avango gradativo da nova forma de vida,
que deverd ser submetida em dltima instfincia ao critério da priitica e
que ultrapassa a formalidade legal, busca a fonte da sua legitimidade
na experiéncia viva. O socialismo nio € meramente uma doutrina,
mas sobretudo um desafio concreto 3 capacidade potencial do ho-
mem social, uma expectativa de concretizagdo, no presente imediato,
da esperanca. Se a politica econdmica socialista ndo fér capaz de in-
ventar formas novas e dinimicas de afirmar-se como superior — por
meio de todos os compromissos e concessoes possiveis — a esperan-
ca das suas promessas e potencialidades serd questionada no nasce-
douro e o descrédito dos seus resultados concretos medfocres a sub-
mergird. As concessdes aos velhos métodos e recursos burgueses
siio, portanto, formas audazes de resolver os problemas novos; $a0
demonstragGes de seguranca € de perseveranga na busca do novo, do
futuro. Lenin jamais abdicou da confianga de encontrar os vestigios
do novo em meio ao caos e A obstinagéo da sociedade moribunda.

E nesse nfvel de realismo polftico — entendendo-se aqui a polfti-
ca como a expressio concentrada da economia — que se¢ deve situar o
pensamento € as proposigées concretas do leninismo na construgdo
incipiente e experimental da base material do socialismo. Ao final de
contas, nessa fase de transicdo, a luta contra as estruturas capitalis-
tas remanescentes ¢ mui arraigadas torna-se ‘‘cem vezes mais encar-
nigada e perigosa” quando ndo se consegue vislumbrar onde estio e
quem sdo os inimigos principais, € quem s&o os amigos da revolu-
¢do. Ocorre que muitas vezes os amigos 0 sio meramente entre as-
pas: sio simpatizantes do socialismq, sdo inclusive militantes do
Partido Comunista, mas objetivamente nfio tém condigbes de atuar
como tais na solug@o das questGes priticas mais complexas.
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Por tudo isso é que Lenin reconhece que, embora a forga eco-
némica concentrada em mios do Estado proletdrio seja suficiente pa-
ra garantir o trinsito ao socialismo (o controle sobre as grandes em-
presas, decisivas para o funcionamento da economia), ele se per-
gunta: “O que & que falta?”’ A sua resposta € categérica: ‘“...cultura
nos segmentos de comunistas que exercem as fungGes de diregdo™.
Portanto, ‘‘Quem dirige a quem?”’ Numa tal situagao os comunistas
“nao dirigem, sdo dirigidos’’,8! vale dizer, ainda n&o estdo aptos e
nio tém condi¢bes de assimilar de pronto sequer as culturas cientffi-
ca e tecnolégica burguesas, e ndo sio capazes de perceber que, aci-
ma dos seus naturais preconceitos anticapitalistas, situa-se a neces-
sidade real de sobrevivéncia do povo. A verdade € que a experiéncia
capitalista oferece os elementos para a solugéo de problemas vitais,
que “99% dos comunistas responsidveis néao sabem’’ como resolver.
Dessa forma, ndo conseguem solucionar questoes econdmicas, que
constituem “‘a base de toda a politica™ .32 '

Tais deficiéncias sé poderfio ser vencidas mediante a pesquisa
paciente e minuciosa da problemética pequena e local: por meio da
coleta sistemética de dados e do estudo das experiéncias particula-
rés.83 Por esse motivo tornou-se imprescindivel fazer da estatfstica
um instrumento da construgiio socialista, tendo em vista que o eixo
da polftica econdmica da transigao deve apoiar-se na organizagdo,
no registro e no controle de toda a produgdo.84

Nessa linha de pensamento, adquire amplo e pleno sentido a
preocupagdo de Lenin de estabilizar a moeda, pois isso representava
Do seu conceito um sintoma primacial da consolidagao da vitdria do
novo poder, tendo em vista que a consecugao de tal meta era de
“suprema importincia para o comércio, para a livre circulagao de
mercadorias, para 0os camponeses € para a enorfmne massa de peque-
nos produtores™ .85 Quer isso dizer que, na medida em que se torna
possivel conter o indubitdvel descontentamento ¢ falta de estimulos
do imenso e majoritdrio setor da populagdo, o setor camponés, em
pafses pouco desenvolvidos, criam-se as condigSes para a elevagao
do nfvel de vida da populagdo em geral. '

A questio da estabilidade financeira ao custo de polfticas de.

precos e saldrios, a par de estfmulos ao aumento da produgdo, & ir-
dua e complexa quando nao se dispSe de empréstimos estrangeiros;
quando, por sinal, o equilfbrio deve basear-se unicamente nos sacri-
ficios de consumo por parte da populagédo, e quando portanto € ne-
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cessério diminuir o supérfluo, a atividade do aparato estatal, o seu
or¢amento, com vistas a consignar uma parte maior 2 indidstria pesa-
da. Tal concepgio, posteriormente muito mais elaborada por econo-
mistas bolcheviques na grande polémica da década de 1920 (por
exemplo, por Preobrazhenski, na sua obra, A nova economia) ji era
tema central das preocupagtes de Lenin:

Devemos economizar tanto quanto seja possivel. Estamos economizando
em todos 08 aspectos, inclusive nas escolas. Devemos fazé-lo, porque sa-
bemos que se ndo salvarmos a inddstria pesada, se nfo a restaurarmos,
nfo poderemos construir inddstria alguma, e que sem inddstria nos afun-
daremos como pafs independente.36 .

E Lenin insiste que a salvagio do primeiro pafs socialista nao
reside apenas no sucesso de boas colheitas das fazendas campone-
sas — cujos excedentes seriam exportados, possibilitando a importa-
¢io de equipamentos, como logo N. Bujarin haveria de preconizar —
nem muito menos no desenvolvimento paralelo da indistria leve pa-
ra satisfazer as necessidades de consumo de pequenos proprietérios ¢
trabalhadores, mas sim num esfor¢o muito maior, titnico, no sentido
de fazer com que um pafs isolado e bloqueado lograsse assentar os
fundamentos do seu préprio modelo de reprodugéio socialista am-
pliada. Ele sabia, no mais, que colocar a indiistria pesada “‘em boas
condigGes, requereri muitos anos de trabalho™.87 A base econSmica
do socialismo era j4, para Lenin, a indistria pesada. Tudo o mais
eram problemas graves, mas que deviam e prodiam ser controlados.
“A inddstria pesada necessita de subsfdios do Estado. Se néo pu-
dermos fornec8-los, submergiremos, j& nfo como Estado socialista,
mas como Estado civilizado.””88* i

Essa preocupacéio de Lenin por criar e desenvolver uma s6lida
inddstria nativa leva-o0 A defesa intransigente do monopdlio do co-
mério exterior pelo Estado, em polémica com Bujarin, pois este nio
percebia que s6 esse monopélio era o instrumento eficaz de protegéo
da inddstria nacional, na época do imperialismo, quando o mundo

* E certo que a cxperiéncia prética de Lenin refere-se a uma naglio isolada, bloqueada co-
mercial ¢ financeiramente, como imimeras vezes acentuado. A sua validade & relativa,
quando se pensa em experiéncias de transiciio realizadas em décadas posteriores. Nesse
sentido, sio improcedentes as metas industriais muito ambiciosss ¢ invifiveis propostas
em 1961 pelo Che Guevara {veja-se discurso em Punta del Este). i
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estava dividido entre pafses pobres e pafses ricos. A protegéo tarifa-
ria, preconizada por Bujarin, como medida de defesa do parque in-
dustrial nacional, seria inoperante em face da réplica dos pafses im-
perialistas.
..qualquer um dos pafses industrializados ricos pode acabar por com-
pleto com a dita protegiio tarifiria. Para isso basta-lhes estabelecer in-
centivos de exportagdo A Rdssia de mercadorias que nosso pais grava
com altos impostos aduaneiros. Todos os pafses industrializados dispSem
patamlﬁmdedinheiromaisdoqwsuﬁciente,epormeiodeumatal
mexdida, qualquer deles com toda seguranga poderia arruinar nossa in-
ddstria nativa.8% -

Esse raciocinio de Lenin era impecével para a sua época e para
todas as experiéncias posteriores, porquanto & no monopé6lio estatal
do comércio exterior que residird uma das pilastras da planificacao,
do desenvolvimento do processo de industrializacéo e da soberania
nacional. '

No caso soviético, o blogueio comercial foi-the imposto por ini-
ciativa unilateral de grande parte dos pafses imperialistas, por razdes
de ordem polftica, independentemente da sua polftica econdmica.
Mas, mesmo que o custo de tal bloqueio pudesse ser evitado pela
néo-adocao do monopdlio do comércio exterior, ainda assim a sua
implantagéio se justificaria, porque a alternativa teria sido uma polf-
tica bujarinista que atrasaria por anos, talvez por décadas, o desen-
volvimento da industria pesada, e tomaria portanto a primeira expe-
riéncia do socialismo vulnerdivel & agressao nazista.

Pode-se dizer, assim, que & no pensamento de Lenin que se en-
contra pelo menos a inspiragio da obra de Preobrazhenski, A nova
economia, que hé de orientar a elaboragao dos primeiros planos
qiiinqﬁénais soviéticos, mesmo que tal orientagéo ndo tenha sido re-
conhecida em sua época.

E nio podia ter sido de outra maneira em um pafs que foi, se-
gundo palavras de Lenin, arremessado para trés, e onde a produtivi-
dade do trabalho passou a ser, mesmo seis ano apss o triunfo da re-
volugdo, mais baixa do que antes da Primeira Guerra. Por isso Lenin
reconhece com sélida angistia — mas de maneira alguma derrotista
ou desesperada — que a contra-revolugio tinha alcangado de modo
geral o seu objetivo, porque embora nao chegasse a derrubar o sis-
tema sovi€tico, dificultou o seu avango socialista, impediu que cle
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desse ‘““a seguir um passo em frente, que justificasse as previsdes dos
socialistas” .90

Tal constatagdo de Lenin com respeito ao sucesso parcial da
contra-revolugfic em seu pafs, de certa maneira, tomou-se vélida pa-
ra a maioria das revolugdes socialistas posteriores... Essa mesma
constatacéo o conduz a enfatizar, como fipice das suas propostas de
polftica econémica, a economia extrema de todos os recursos produ-
tivos, sua utilizacio com a méxima racionalidade, buscando eliminar
do aparelho estatal “‘todos os indfcios do supérfluo™ herdados do
capitalismo e da burocracia pré-capitalista.

Lenin indaga-se a si mesmo “‘se ndo serd esse o reinado das li-
mitagSes camponesas?” Sua resposta € clara:

“Nio. Se conseguirmos que a classe operdria siga dirigindo os campone-
ses, poderemos, mediante severas economias na vida do nosso Estado,
utilizar toda a poupanga para o desenvolvimento de nossa extracéo hi-
dréulica da turfa, para terminar a construcio da central hidroelétrica de
Voljov etc.”

E acrescenta; ““Nisso, ¢ somente nisso, residem as nossas esperan-
gas.””91 }

Vimos portanto como Lenin reafirma peremptoriamente, nos
seus Wltimos dias, a convicgdo de toda a sua vida: socialismo = po-
der sovi€tico + eletrificagio. Em outras palavras, socialismo € a
criagiio do poder popular para franquear os wmbrais do domfnio do
homem sobre a natureza, mediante o desenvolvimento das mais mo-
dernas forgas produtivas. O que ele aspira e propGe, como meta a ser
alcancada pelo poder soviético, séo as maiores conquistas cientfficas
e tecnolSgicas de entfio; & com isso que ele sonha em sua época.
Somente dessa maneira, em definitivo, o socialismo provaria na préati-
ca a sua superioridade sobre 0 modo de produg#o capitalista. Tal su-
perioridade deveria ser engendrada pela utilizagéo mais que de um
método, de uma lei de movimento tipica ¢ inerente ao socialismo: o
sistema de planificagdo. Vejamos, brevemente, qual era a sua con-
cepsio sobre o mesmo.

A planificacfo socialista

Lenin nio teve oportunidade, durante o tumultuado periodo em
que dirigiu o Estado soviético, de desenvolver de maneira sistemti-
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ca a sua concepgiio sobre a planificagio socialista. Embora desde
o triunfo da revolugéo, em outubro de 1917, a sua preocupagéo cen-
tral, bem como do seu partido, tenha sido fundamentalmente a reor-
ganizaciio econfmica, a guerra civil, enquanto durou, transformou
os seus planos. Isso prontamente conduziu & adogdo de uma polftica
improvisada ¢ de resposta imediata as circunstincias do momento,
que foi o ‘comunismo de guerra’. Mas mesmo assim, no petfodo,
esti presente o esforgo de dirigir a gestdo econdmica de maneira
planificada, embora os seus resuitados na prética ndo deixassem de
ser espontiineos ¢ cadticos. Tratou-se entdo nessa etapa de buscar a
administracdo mais razodvel do caos; tratou-se de impedir, na medi-
da do possivel, que ele recrudescesse, para ndo perder completa-
mente o controle sobre a sua gestdo, o que de resto significaria a
derrota na guerra civil.

Nio obstante tais dificuldades préticas, pode-se encontrar em
Lenin alguns postulados gerais sobre a planificagdo, comegando a
concretizar-se a partir de 1920, ¢ que orientardo a teoria da mesma
bem como a politica econémica da transigao. Analisemos entdo as
suas principais contribuicoes.

Para ele, numa primeira aproximacio de anélise empirica, a pla-
nificagio desde os seus primeiros passos deve ser sindnimo de cen-
tralizagéao, quer dizer, a subordinagio dos interesses locais aos inte-
resses gerais da economia, sendo isso condic@o sine qua non do
reordenamento econémico.92 Porém, por tris da sua proposta empi-
rica, podemos discernir nitidamente a sua concepgio tedrica de que
o centralismo € a base imprescindfvel da economia planificada so-
cialista, como trago caracterfstico. Planificagéo e centralizagao sao
para Lenin dois conceitos interligados, da mesma forma que o Con-
ceito de socialismo engloba o de planificagdo.??

Assim, a produgdo e o intercambio, tfpicos do modo de produ-
¢do burgués, devem ser substitufdos pela producéao e distribuigéo

planificadas dos produtos em escala nacional. O objetivo — acrescenta
Lenin — € a organizagio de toda a populagdo em comunidades de produ-
tores e consumidores, capazes de distribuir todos os produtos necessarios
com a méxima rapidez, da maneira mais plan'iﬁcada, COm a Maior econo-
mia e a menor inversio possivel de trabalho, centralizando rigorosamente
todo o aparato de distribuigdo. g

E acrescenta logo a seguir que “‘um meio de transigdo para a COnse-

cugio da mencionada meta sao as cooperativas’”.%*
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Para Lenin, a diregio centralizada, que culmina na execugéo
prética das diretrizes resultantes da *‘essencial discusséio coletiva dos
problemas funamentais™, deve ser exercida — segundo ji enfatizado
sobejamente — sob responsabilidade individual. Isso, a seu ver, de
modo algum conflita com a ditadura do proletariado, especialmente
quando a comunidade controla e vigia a referida diregio. Ademais, a
Constituigiio socialista deve consignar o ‘‘centralismo como princi-
pio bésico,””®5 como forma de superar a dispersio ¢ o autonomismo
individualista, ndo permitindo que estes, ao sujeitar os interesses so-
ciais aos particulares, lhe criem obstéculo.

“Sem disciplina e sem centralizagfio, nunca terfamos conseguido
levar a bom termo essa tarefa’’, isto &, a tarefa de aplastar a contra-
revolugio ¢ assentar as bases da restaurag#io e da construcho socia-
lista. E imprscindfvel o desenvolvimento de ‘‘elementos unificadores
de milhdes e milhGes de trabathadores” que se encontram no partido
¢ na classe que exerce a ditadura. Essa classe estd preparaia para o
exercicio da disciplina ¢ da centralizaciio, porque passou “pela es-
cola do capitalismo, ¢ (foi) unida pelo capitalismo’’, ¢ os secus ele-
mentos puderam superar a dissengfio intrinseca A pequena proprieda-
de pré-capitalista. ““A propriedade divide’’”, mas a superagio da
mesma tem a forga de revigorar os elementos unificadores do povo,
reforgando a tendéncia para o desenvolvimento centralizado e plani-
ficado da vida social.% |

Mas, o centralismo deve ser democrético, coincidente portanto
com a prépria esséncia do socialismo. Em que consiste pois o cen-
tralismo democrfitico? A sua nogdo mais simples € a de que *‘...sig-
nifica tdo somente que os representantes das organizacdes das loca-
lidades se rerinem e clegem o Srgfio responsével incumbido de diri-
gir’’%7 a administragdo da sua vida, a execugio dos planos que foram
c.iiscutidos coletivamente. Sem embargo, significa muito mais do que
isso: significa que a populagio, em niveis municipal, regional ¢ na-
cional, controle os seus representantes ¢ seus delegados, e possa re-
vogar os seus mandatos, designando outros em seu lugar, caso a sua
atuagiio niio convenha a delegagio que a mesma lhes tem outorgado.

Tal concepgio € vélida tanto para a administragiio da vida polf-
tica como da vida econémica (na medida em que seja possfvel sepa-
rar uma da outra). )

Qualquer plano, por mais bem elaborado que seja do ponto de
vista técnico, jamais poderd ser implementado sem a participagio
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popular, tanto no seu preparo como na sua execugdo, isto €, sem a
cooperagio e fiscalizagdo do povo em cada um dos seus detalhes. O
seu éxito depende da motivagdo e do entusiasmo consciente da
maioria da comunidade, pois sem as corregdes inevitdveis impostas
pela pritica, serd impossfvel vencer as suas limitagdes. Deve-se isso
ao fato simples gue um plano € uma meta que contém uma orienta-
Géio geral para ser lograda; mas € sobretudo uma proposta coletiva de
objetivos, baseada numa justificagiio racional e necesséria. Lenin
supSe entdo a mobilizagéio de vontades e de esforgos, que s6 demo-
craticamente poderio expressar-se € s6 centralizadamente poderdo
ser levados a efeito, isto €, mediante uma intengo unificada de al-
cangar uma meta comum.

Mas o seu éxito pressupde, além do mais, a experiéncia; € esta
niio se herda, mas se acumula; e essa acumulagio em geral implica a
inexorfvel corregio dos erros, separando a distiincia entre a inci-
piente postura tedrica e a prética viva. Esta € o teste da primeira, e
sem ela, aquela ndo logra o critério definitivo da comprovagao. A
humildade experimental, junto & persisténcia disciplinada do traba-
lho cotidiano, € o requisito bésico do domfnio da natureza. A verifi-
cag@o & por isso uma norma, uma atitude invocada com énfase por
Lenin, “...é fundamental (...) aprender a tomar em consideragao as
conquistas da ciéncia, insistir na verificagdo dos fatos, identificar e
estudar os erros (...) antes de levar adiante as corregdes’.98

Por isso, todo bom plano & provisério, &€ uma meta; jamais pode
ser uma imperiosa imposig#io tecnocriética ou elitista. Todo bom pla-
no & suscetivel de ser super ou subcumprido; o seu meio termo de
precisio dependerd sempre das motivagoes populares, aliadas & ob-
jetividade das possibilidades visualizadas, em fungdo dos recursos
materiais disponfveis.

Um plano global de desenvolvimento — uma planificagao — su-
pde disponibilidade de recursos e capacidade de decisdo, bem como
uma justificativa consensual de suas prioridades hierdrquicas. Por
exemplo: somente quando o povo estd convencido que & necessirio
produzir mais ferro do que calgados, essa meta seré alcancada.

A planificagdo &€ na sua esséncia um método de organizacio
econémico-social intrinsecamente democritico e, justo por isso, €
um método inerente ao socialismo. As massas devem ser capazes de
exercer o poder, a0 menos parcialmente, para ter condigoes de legi-
timar um processo de institucionalizacdo da planificacdo. Toma-se
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necesséria dessa forma a divulgagéo, *‘a propaganda da produgiio™,
de tal sorte que todos possam ter acesso a discussao das metas e das
prioridades do perfodo, tanto no que diz respeito ao plano geral,
como no tocante as metas setoriais e locais da proposta global, sob
coordenacao nacional.%?

Lenin propde assim ao partido a organizagéio de uma agitagéo e
propaganda em torno da mesma, com o objetivo de incentivar a par-
ticipag@o das massas ¢ ensinfi-las a calcular, a longo prazo, a que
aprendam a cumprir ebjetivos parciais inseridos em objetivos globais
mais amplos ¢ indispensfiveis, que s6 podem ser alcangados em lap-
so maior de tempo.100

No decurso da década de 1920, especificamente a partir de
1923, teve lugar na Unido Soviética uma ampla polémica sobre a
planificagio econSmica. Mesmo que Lenin nessa €poca jai estivesse
morto, € o seu pensamento sem divida que aparece nas linhas gerais
que orientardao metodologicamente a discussdo. Os planificadores
sovi€ticos, baseados nele, lograram explicitar que para o éxito dos
planos parciais — os giiingiienais, por exemplo — era pecessério que
esses fizessem parte, representassemn metas parciais, de um plano
mais amplo de longo alcance. Tal concepgio € calcada no método
marxista-leninista de que s6 a partir de uma concepgio estratégica
mais ampla do desenvolvimento & possivel definir os passos “‘titi-
cos”, os passos intermedifrios. Por isso, cada meta proposta anual-
mente supSe o planejamento giiingiienal e este, por sua vez, um pla-
no decenal ou bidecenal. Os éxitos ou os inadimplementos em um
lapso menor de tempo permitem a mensuracio consciente das difi-
culdades e dos progressos, bem como as necessérias retificagoes.
Por isso assinaldvamos que, no fundo, os planos sdo de modo geral
provisérios, pois devem ser constantemente retificados e aperfeigoa-
dos na pritica.

O cardfter provisério dos planos, no tocante aos seus necessérios
ajustes A realidade, néo priva o plano geral, como um todo, do cu-
nho programético de que deve revestir-se. Ele deve transformar-se
inclusive, segundo palavras de Lenin, no *‘segundo programa do
partido””, muito embora “...todos os dias, em cada oficina e em cada
distrito rural, esse programa seri melhorado, estudado, aperfeigoado
e modificado,”’191 pois, segundo o provérbio russo, € preciso sempre
“medir sete vezes antes de cortar™.



188 Vania Bambirra

A implantacio de um sistema de planificagio € algo de novo na
vida do povo. Como distribuir, por exemplo, a porgéo de alimentos
da maneira mais equitativa possfvel? Como saciar a fome de amplos
setores da populagéo? Como implementar o desenvolvimento de uma
nova lei de movimento do sistema produtivo que atue de mancira
uniforme e regular, uma lei cientffica, sem ter previamente acumula-
do uma experiéncia de célculos globais ¢ de centralizacio? Como
evitar, em suma, erros mais ou menos graves? Impossfvel. E por isso
que os primeiros passos da planificagio séio sempre marcados por
crises, e a transigiio nesse sentido “‘é s6 possfvel ao prego de um
ritmo muito mais lento do que imaginfivamos”, até que os célculos
sejam mais precisos e a produtividade maior.102

Através do cumprimento de planos sucessivos, Lenin vislumbra
o éxito econbémico da primeira revolug@o socialista, pois este “‘s6
pode estar assegurado quando o Estado proletéirio (...) controlar uma

enorme méquina industrial construfda em base a tecnologia moder-
na..."’103

E claro que nesse sentido os passos s@0 necessariamente lentos,
quando relacionados com a satisfagio das necessidades imediatas,
mas sio ao mesmo tempo ripidos na medida em que desbravam o
caminho para a solugdo definitiva dos problemas elementares, como
a satisfagfio das necessidades mais vitais e primfrias de sobrevivén-
cia dos homens, de maneira digna.

Finalmente, para encerrar a anélise de Lenin sobre esse tema, &
preciso mencionar a &nfase que ele colocava no papel dos sindicatos
na planificag@o econémica. ‘‘Os sindicatos devein ser 0s colaborado-
res mais diretos e permanentes do governo.” E nesse sentido:

a) “Devem ser, em particular, escola de direg@o da indiistria so-
cialista (...) de educacdao prdtica dos operfrios e de todos os traba-
lhadores na diregio da economia de todo o pafs™;

b) “Devem participar indiretamente, propondo candidatos com
voz consultiva’ na composigio de todos os organismos econémicos
e de governo do Estado™;

¢) “Devem participar de todos os organismos de planejamento
do Estado (...), na propaganda da populagdo”, fazendo com que os
trabalhadores conhegam “‘todos os detallies das operagdes indus-
triais, desde o provimento da matéria-prima até a venda do produto,
dando-lhes assim uma idé€ia cada vez mais concreta do plano estatal
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dgnico (...) bem como do interesse pritico do operfirio ¢ do camponés
no cumprimento desse plano’;

d) Devem, além disso, participar ‘‘na elaboracéio de escalas de
saldrios ¢ normas de abastecimento etc”.104

Tal era a concepgio de Lenin da participagiio dos sindicatos,
como expressio da organizagdo mdxima das grandes massas na ad-
ministragéio da vida econémica.

Para concluir, queremos observar ainda que, no enfoque de Le-
nin sobre a planificag@io socialista, estd clara a idéia de que a sua
implantagdo sistemdfitica € lenta ¢ gradativa; nisso estd implicita a
constatagiao de que o seu desenvolvimento supSe um perfodo longo
de coexisténcia com uma série de categorias de mercado e elementos
priiticos da lei do valor, na sua forma elaborada pelo modo de pro-
dugdio capitalista, tais como compra, venda, lucros, custos, salfirios
etc. Porém, em definitivo, Lenin nfo teve possibilidade nem tempo
para uma elaboragdo tedrica mais sofisticada de toda essa temditica
da planificagéo, limitando pois a sua contribuicio a um delinea-
mento preliminar, embora substantivo nas suas indicagdes gerais.
Mas vejamos agora como ele aborda especialmete a questéio do con-
trole e da diregfio operdfiria sobre a economia socialista.

O controle ¢ a direcio operdiria sobre a economia socialista

Desde as suas Teses de abril de 1917, Lenin havia preconizado
a implantagio, primeiro do controle operdrio sobre a produgéo e
distribuicdio dos bens, para posteriormentc passar & etapa superior de
diregéio operdiria. Ele entendia que o controle operério representava
uma preparagio prévia dos trabalhadores para levar a cabo a gestio
da economia, mas entendia também que esta seria, além disso, uma
medida de emergéncia para revidar a resisténcia e o boicote econd-
mico, provenientes da atuagdo contra-revolucionéria das classes pos-
suidoras. Lenin recomendava portanto, realisticamente, passos ¢ néo
saltos na administragio e reestruturagic da economia social, me-
diante a participagao popular.
- Contudo, a dinfimica imprevisfvel e irrefredvel da luta concreta
de classes superou, ncste ¢ muitos outros aspectos, a proposta
comedida ¢ ponderada de Lenin, e ¢onduziu a peripécias muitas ve-
zes incontroldveis de acerbacio das contradigdes, cujos responsfiveis
foram, antes de mais ninguém, as préprias classes decadentes. Defi-
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nitivamente, foram sempre clas as responséveis pelo ritmo de radica-

lizag@o de todos os processos revoluciondrios registrados na histéria.
' . No caso sovi€tico, os bolcheviques tiveram que assimilar tais
‘provocages’, legitimando o tipo de resposta radical que brotava
espontancamente das massas, COmoO reagao muitas vezes primdria
¢ intuitiva do espfrito de sobrevivéncia e resisténcia de todo um se-
tor oprimido, que nfo tem outra opgéo frente as investidas cruéis
daqueles que resistem ao questionamento do seu sistema de poder. O
salto abrupto do controle 3 diregio operfiria, no recém-criado pafs
dos sovietes, encontrou fatalmente suas limitagGes, obrigando-se
entio a gerar anticorpos e antfdotos para sanar os seus males primé-
rios. Todavia, provocou também toda uma série de reflexdes sobre o
seu conteido e experiéncias, de que Lenin se apressou em tirar li-
¢Oes priiticas e aprofundar a sua concepgao tedrica.

Vejamos como, de toda uma vivéncia concreta, surge a sistema-
tizagdo analftica que extrapola os seus balizamentos € peculiarida-
des; mas ver-se- também como Lenin justifica a violéncia, em cir-
cunstincias especiais, — onde se joga tudo contra tudo — da extrapo-
lacdo dos nfveis razodveis de aficécia, em fungéio de objetivos ime-
diatos, definitivos para a manuteng&o do poder e da vitdria na guer-
ra.

Lembremos por oportuno que, pensar numa situagao de transi-
¢&o socialista real supée também e necessariamente o pensamento de
uma situagéio de guerra, de resisténcia. Transig#o significa, portanto,
— €& preciso ndo esquecer — perfodo de enfrentamento... Convém in-
sistir mais uma vez que 0s conceitos néo siio puros, mas eles sio
constantemente afetados e reformulados pela realidade prética con-
creta. O Lenin tedrico € o Lenin estadista e este imprime aquele to-
da a sua forca analftica recriadora. Vejamos.

. Um ano apés a redagéo das suas Teses de abril, Lenin produz
outro texto, As tarefas imediatas do poder soviético, onde, j& dono
de uma contundenie experiéncia préitica, convoca a luta contra ©
“elemento de anarquia pequeno-burguesa’ que se instala na admi-
nistrag@o coletiva operfiria das empresas. Ele ji havia comprovado
que esta ainda era prematura, que a falta de experiéncia administra-
tiva dos operfirios conduzia, no momento, a influéncia e ao desper-
dicio, e que esses eram fatores de desordem e de aprofundamento
das caréncias, € por isso fatores que objetivamente jogavam em fa-
vor da contra-revolugdo.
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Para racionalizar ¢ elevar a produtividade do trabalho, era im-
prescindfvel uma disposi¢@o laboriosa firme; o desenvolvimento

da grande inddstria mecanizada, que € precisamente a fonte material,
a fonte produtora, a base do socialismo, exige uma unidade de vontade
estrita e absoluta, que dirija o trabalho comum de centenas de milhares de
pessoas. A necessidade disso, tanto do ponto de vista técnico como eco-
némico e histdrico, € evidente, e tem sido reconhecida sempre como uma
das condi¢bes do socialismo.

Ele se pergunta em seguida: ‘“‘Como € poss{vel assegurar uma
estrita unidade de vontades?”” A sua resposta € lapidar: por meio “‘da
subordinacdo incondicional a uma vontade ¢nica...””, de tal modo
que, como anteriormente enfatizado, todo o aparato produtivo pude-
se funcionar com a precisdo de um mecanismo de relégio. Tal preci-
sdo, a seu ver, pode ser alcangada parcialmente ou por métodos
coercitivos, recrudescendo as formas mais severas da ditadura — por
exemplo, a imposigdo do trabalho obrigatério — ou por meio da cle-
vag@o da consciéncia e disciplina de classe. Na realidade, embora a
segunda forma seja a ideal, ambas tendem a coexistir de modo ine~
vitdvel, devendo porém a iultima ser naturalmente prioritdria, tendo
em conta que uma revolugio s6 se mantém quando dispGe do apoio
da maioria do povo. Por isso € que a dire¢do unipessoal, que expri-
me a unidade de vontades, & comparada por Lenin com “‘a direcéo
suave de um diretor de orquestra’.103

Mas Lenin ni&o subestima, ao contririo, mais uma vez enfatiza a
importéncia do desenvolvimento das mais variadas formas e métodos
de controle a partir da base, com o objetivo de impedir a deformacao
dos principios do poder soviético e o florescimento da burocracia.
Por isso ele volta a insistir no método de anulagdo de mandatos, ou
seja, o direito de revogabilidade.

No conceito de Lenin, a implantagio de um rigoroso sistema de
registro e controle da produgéio representava um fortalecimento do
capitalismo de Estado socialista; e este, como j& pudemos acentuar,
representava ‘‘algo centralizado, calculado, controlado e socializa-
do”’. O desenvolvimento desse tipo sui generis de capitalismo, no
perfodo de tramsi¢do, invocava a antipatia da massa pequeno-bur-
guesa, que tem uma tendéncia inata aos#narquismo e resiste ao
aprendizado legado pelo grande capitalismo, isto €, & atilizagio das
técnicas de organizagio dos grandes trustes. Tal resisténcia, que
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também provém de setores esquerdistas do préprio partido, & consi-
derada por ele verdadeiramente reaciondria, porque despreza a dis-
ciplina do trabalho, por consider-la um passo para trés, e tem medo
da utilizagéo dos mais avangados métodos de produgéio implementa-
dos pelo capitalismo. Lenin pergunta: “Quem utiliza a quem?”” E ri-
diculariza aqueles que duvidam que, definitivamente, € o Estado so-
cialista 0 que emprega certos métodos burgueses para consolidar-se
e para desenvolver a sua base material, que s6 pode assentar-se na
grande indistria.

Nesta altura vale a pena citar um arrazoado concreto de Lenin
sobre quando & vidvel ou néo a diregio plenamente operéria:

E a todas as delegagbes com a quais devo tratar quando vém ver-me,
gueixando-se de que sua fabrica estd paralisando, eu costumo dizer: Vo-
cés querem que a sua fébrica scja confiscada? Muito bem, temos prontos
os formuldrios do decreto, podemos assind-los agora. Mas digam-nos: Jd
aprenderam a controlar a produgio, fizeram o célculo da produgio? Co-
nhecem a relagdo entre o que vocés produzem e 0 mercado russo e inter-

. nacional? £ resulta que ainda nao o aprenderam, porque ainda nio hd
manuais bolcheviques sobre isso...

E por isso que Lenin estimula antes o desenvolvimerito das “‘so-
ciedades mistas capitalistas-estatais’’, que envolvem uma porcenta-
gem de administradores operéirios ao lado de outra porcentagem de
administradores de procedéncia burguesa; oOs operdrios aprendem
com estes a técnica da administrag@o, que nao pode ser improvisada,
mas que €& um produto da experiéncia.1%¢ Vale dizer que a direg@o
executiva de vérios processos produtivos € entregue ndo a homens
de origem burguesa, enquanto burgueses, mas sim a homens dessa
origem, enquanto “‘técnicos e organizadores, pagando-se-lhes um
salario mais elevado’”.107 '

Sobre esse tema j4 nos estendemos antes abundantemente, € Daoc
& o caso de repisi-lo mais uma vez, em que pese a sua importfincia
decisiva na transi¢io. E assim €&, porque a concepgio socialista ad-
verte que em definitivo *“‘a libertagdo dos operérios deve ser obra
dos proprios operdrios”’, tendo em vista que a eles cabe ‘“‘aprender a
resolver um novo problema histérico...””"108

Por isso, apesar dos fracassos momentg'neos da administragao
operdiria, Lenin insiste que — ao menos como meta a ser proposta —
os comités de fabrica devem enfrentar “...a grande tarefa politica de
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converterem-se em &rgios dirigentes da vida polftica”. O grande
problema politico €, ac mesmo tempo, & questdo econdmica, ou seja,
«_..assegurar a devida distribuigho...” dos bens. Os comités de fé-
brica devem pois converter-se “‘nas céhulas estatais bfisicas da classe
dominante™.109

Organizar a nova classe dominante e preparfi-la para assumir a
diregﬁoeoconu'oledaeconomiasocial,esseeranm'd;esseeramn
método fundamental da luta.110 No momento em que 0s operirios
apenas estio comegando a aprender a administracio das empresas,
depoisdemesesdeanarquiaedefracassos,essejieraumimpor—
tante passo em frente,!11 o passo que marca a superagio do controle
pela dire¢do da classe.

Para capacitar a classe operéria nas suas novas fungoes, Lenin
pensava que ecra necessfrio o investimento de milhSes de rublos,
com © objetivo de clevar o “trabalho de acordo com as linhas cientf-
ficas e tecnol6gicas modernas”. Somente através de tal conquista se-
ria possfvel liberar o pafs do *“‘tributo’ pago aos especialistas bur-
gueses. 112 Mas isso levaria a seu tempo. Néo foi sem razéo

que 0s mestres do socialismo nao falaram em vao de todo um periodo de
transi¢io do capitalismo ao socialismo, ¢ sublinharam as “grandes dores
de parto” da pova sociedade. Quanto ao mais, — raciocina Lenin j4 curti-
do pela experiéncia revoluciondria — essa nova sociedade € mais uma vez
uma abstracio, que s6 poders concretizar-se passando por uma série de
vérias tentativas concretas ¢ imperfeitas, para que se instaure este ou
aquele Estado socialista.113

Lenin pensava também que, tanto a capacitagiio para as tarefas e
cargos mais importantes da administracdo e do trabalho econfmico,
como o exercicio do controle por parte dos operfirios € camponesecs,
deviam ser estimulados da mesma maneira entre os quadros do parti-
do como entre os que niio pertenciam a ele. Dessa forma, os mili-
tantes controlariam os individuos que se destacassem por seu traba-
lho no meio das massas, e aqueles seriam controlados por estes. Sem
tais cadeias sucessivas de controle, “‘o0 Estado socialista nfio pode
organizar corretamente a incorporagio das massas no trabalho de

" construgdo econdmica’’, tornando-se ‘dessa forma impossfvel “‘curar

o mal do isolamento das células comunistas em relagio &s massas,
um mal que se observa em muitos lugares™.114
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Essa preocupagao de Lenin de incorporar também os que néo
pertenciam ao partido s fungdes de controle dos organismos do Es-
tado foi uma atitude que nele se acentuou especialmente no dltimo
perfodo de sua vida e que o levou a criar a chamada Inspegio Ope-
réria ¢ Camponesa. Essa instituicBo, além de representar um instru-
mento de capacitagao de quadros para tarefas de construgio, encar-
nava também um antfdoto do desenvolvimento da burocracia. Lenin
sonhava também em “fazer dela um instrumento para verificar e
melhorar todo o trabalho estatal”; para ‘‘ensinar a arte de dirigir aos
operfirios € camponeses nio-partidirios, tarefa que no momento
atual ndo podemos deixar de atender, nem do ponto de vista dos
princfpios, nem da prética’.113

Ele compreendia muito bem que a meta deveria ser a capacita-
cio dos membros da JOC para que estivessem “‘a altura da ciéncia
moderna e nos brindem com todos os seus beneficios™.116

Ele sabia que era imprescindfvel dominar as novas técnicas de
diregao, melhorar os métodos de organizagéo do trabalho e do *‘tra-
balho de diregBo em particular”, e que para isso era necessério o
estudo sistemético das contribuigées mais significativas nesse terre-
no, as quais deveriam ser examinadas tanto na experiéncia inglesa,
quanto na canadense ou norte-americana. Lenin reconhecia o valor
dos avangos cientfficos e tecnolSgicos promovidos pelo capitalismo
evolufdo e entendia perfeitamente que enquanto os seus horizontes
nio fossem franqueados 3s novas classes dirigentes, seria impossfvel
a consolidagdo do novo Estado socialista, controlado por operfirios €
camponeses. Quanto ao alcance desse controle, ele o concebia como
o mais ampio e flexivel; deveria abarcar o aparato estatal como um
todo, estendendo-se a todas as institnigdes, sem excegao, ““tanto lo-
cais como centrais, comerciais, puramente administrativas, educa-
cionais, de arquivo, teatrais, etc”’.117

Naturalmente que o &xito de tal projeto estava condicionado a
solugiio de algumas questoes cruciais, bem como A manutengéo de
certas premissas titicas para as quais Lenin chama a atengéo, quais
sejam: em primeiro lugar, que a classe operfria fosse capaz de con-
tinuar dirigindo os camponeses, mediante a conservagﬁo da confian-
¢a dos mesmos e, segundo, que se promovessé ‘& eliminagéo de *“‘to-
dos os indfcios do supérfluo™, quer dizer, que s¢ alcangasse 0 mé-
ximo de economia no aparelho estatal, objetivando dar-lhe condi-
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¢Oes de cumprir as metas bésicas, ¢ assim atender as necessidades
prioritérias e evitar o descontentamento.

. Ele se inc_laga, a seguir, se essa linha de conduta nao levaria ““ao
reinado das limitagdes camponesas™? E a resposta & ndo, desde que
mediante economias estritas fosse possfvel “utilizar toda a poupanga
para o desenvolvimento de nossa grande indiistria mecanizada, para
o desenvolvimento da eletrificagéo etc. etc.”118

Somente dessa maneira, por meio dessa tética, ou seja, por meio
do progresso, do desenvolvimento das forgas produtivas e do con-
trole e diregd@o operfirios sobre a populagdo do campo, um pafs atra-
s.ado como a Riissia poderia salvar-se, franquear os umbrais da civi-
h_zagﬁoeprepmr-sepm'aenfrentarcoméxitoahosﬁlidadee a pré-
xima contenda mundial com pafses imperialistas, que ele percebia
cotretamente como inevitével.119

*“N6s, dizia Lenin, como a India, a China ¢ a maioria das popu-
lagoes do globo oprimidas pelo imperialismo, n&o possufmos civili-
zacio suﬁclente? para passar diretamente ao socialismo, mesmo que
tenhamos para isso as premissas polfticas.”” Tais premissas estavam
presentes na Rdssia soviética, porém mal se distinguiam entdo no
'll:zrt_:elro Mundo. Finalizando o presente estudo, vamos ver como

nin encara, no panorama do mundo de sua & as i

de desenvolvimento da economia socialista emp:;a’sé m ‘l:—s
lag.ées com o capitalismo evolufdo e com o capitalismo dependente
as inter-relagdes e contradigbes desses trés mundos, cujas perspecti:

lv:: foram redefinidas profundamente depois da Revolugio de Outu-

A economia socialista e o internacionalismo, o nacionalismo,

a coexisténcia pacffica e as rela¢des com os pafses coloniais
e dependentes

A pnmeira revolugdo socialista foi blogqueada economicamente
pelas poténf:la§ capitalistas. Houve inclusive uma época em que o
seu comércio internacional foi praticamente inexistente.120 Apesar
disso, a Repdblica Soviética comega pouco a pouco a retomar, mes-
mo que de modo precério, as suas atividades comerciais esp'ecial-
mente com‘ a f&lemanha, devido as contradigSes desta com os demais
palses capntal.xstas em fungdo do Tratado de Versalhes. Mas as difi-
culdades de intercimbios comercial, diplom4tico e cultural com o
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mundo capitalista, derivadas do bloqueio econémico em decorréncia
das restrigdes polfticas, nfio foram prerrogativas da ruptura das rela-
¢Oes internacionais unicamente no caso da Revolugao Russa. Prati-
camente todas as revolugdes socialistas posteriores tiveram que en-
frentar, de uma ou de outra forma, situagdes semelhantes, pelo me-
nos nas etapas iniciais da sua consolidagfo. Talvez a exceglo tenha
sido a Iugoslédvia, porém O seu caso se explica pelas agudas contra-
digdes do governo de Tito com o soviético, na época de Stalin. E
importante, assim, expor ¢ analisar a polftica econdmica internacio-
nal preconizada por Lenin, pois esta, embora na priitica nem sempre
tenha sido seguida ortodoxamente pelos seus seguidores na URSS,
ndo deixou de ser, em certo sentido, paradigma de toda a polftica
externa do socialismo.

Lenin entendia que, programaticamente, a polftica exterior do
socialismo deveria basear-se no “apoio, antes de tudo, a0 movi-
mento revoluciondrio do proletariado nos pafses avang¢ados’. Todos
os demais interesses da nagéo deveriam ser subordinados a este, pois
ele estava persuadido que tal apoio néo era apenas uma questio de
tica, mas a0 mesmo tempo uma necessidade da propria sobrevivén-
cia da revolugdio socialista. Lenin, além de tudo, estava convicto da
viabilidade da revolugdo na Europa. Por isso ele deseja oferecer ao
movimento socialista europeu um apoio ativo, por meio da ‘‘propa-
ganda, agitacio ¢ confraternizagao”’, o que de imediato se estenderid
na oferta de ajuda por meio de recursos humanos € materiais. Ao
mesmo tempo ele propde, como forma de apoio, a “luta implacéivel
contra o oportunismo € o social-chauvinismo”’.

Contudo, embora desse prioridade 2 ajuda aos movimentos re-
volucionéirios dos pafses evolufdos, jamais deixou de incentivar o
“‘apoio ao movimento democrético & revolucionfrio de todos os paf-
ses em geral, e nas colfnias ¢ pafses dependentes em particular’’.
A luta pela “libertaciio das colénias. A federagdo como transi¢do pa-
ra a fusdo voluntéria,”” 12t

Tais postulados expressam com clareza a sua visdo internacio-
nalista, a sua devogao e confianga no futuro socialista da humanida-
de. Essa convicg@io de Lenin néo representa meramente uma postura
teérica, mas sim uma prética militante, tendo em mente que esta ja
havia sido demonstrada por ele ao conceder o difeito de autodeter-
minacéo dos povos historicamente dominados pelo czarismo, a par
do apoio por ele oferecido as lutas pelo socialismo,122
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No pensamento de Lenin, portanto, encontra-se claramente deli-
neada uma concepgdo dialética de integragfo entre as dimensdes in-
ternacionalista e nacionalista da revolucfio. Ambos os aspectos para
ele ndo s@o em princfpio antagbnicos, mas ao contréirio, interdepen-
dentes, pois a consolidagiio do socialismo nacional passa pela soli-
dariedade internacional dos demais povos, da mesma maneira que
o triunfo da luta pela libertagio dos mesmos supde néo apenas os
apoios moral e material, mas sobretudo o exemplo positivo das na-
¢bes socialistas. Por essa razio, a questdo do “‘patrictismo”’, enten-
dia no seu sentido restrito, tal como emana da ética tipica da peque-
na burguesia, do camponés médio, que em face dele se inflama ¢ se
deslumbra, nfio passa para Lenin de uma questido ‘“‘de segunda, ou
até de terceira ordem’”.123

Sobre esse assunto, vale a pena expender algumas breves consi-
deragOes. Embora Lenin estrategicamente nfo tivesse consideragio
pelo patriotismo restrito, € evidente que compreendia o seu valor th-
tico conjuntural em determinadas circunstéincias do processo revolu-
cionério. Sabemos muito bem que esse foi um fator de mobilizagfio
das massas camponesas durante a guerra civil, porque a contra-re-
volugéo dispunha do apoio das poténcias imperialistas e era visuali-
zada por isso como um instrumento da antipétria. Porém, em tal si-
tuagio, O patriotismo — restrito ou néio — era objetivamente um aliado
f!o socialismo. Pois bem, superada contudo a situagéio de guerra, o
instinto patriético do pequeno-burgués mantém-se em vigor, e tende
a exarcebar-se até alcancar formas mais radicais de particularismos.

No caso russo ele tendia a manifestar-se no ‘‘chauvinismo gran-
de russo”, quer dizer, a prepoténcia, a crenga na supremacia intrin-
seca dos valores de uma nacionalidade sobre as demais. Frente a es-
fe complexo megalomanfaco Lenin se encolerizava e declarava-lhe

‘uma guerra de morte”, afirmando em tom veemente € irnico que
“en 0 comecei com todos os meus molares sfios, para livrar-se (des-
sa) md maldita”.

O fen6meno do chauvinismo era pois considerado por ele como
um verdadeiro céincer, e como tal deveria ser combatido tanto nas
relagdes internacionais como nas relacdes entre as préprias repdbli-
cas soviéticas. Nesse 6ltimo caso, Lenin considerava como indispen-
sﬁvel proceder ao revezamento das nacionalidades na presidéncia do
Comité Executivo Central da Federagao,!24 para evitar a preponde-
rancia da Rissia sobre as demais unidades da Nag#o.
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Lenin compreendia que ‘‘a federagfio € uma forma de transicao
para a unidade completa”, e considerava que essa forma de vincula-
cdo devia oferecer a base niio s6 do sistema nacional soviético, mas
merecia também ser estudado e aprovado pela Internacional Comu-
nista. Tal raciocfnio fundamentava-se no fato de entender que as na-
cionalidades frégeis, rodeadas por um mundo de poténcias imperia-
listas, “nfio podem realmente continuar existindo sem a alianga mais
estreita’”; alianca essa que devia ser tanto militar como econOmica,
pois “‘de outro modo, as forgas produtivas que foram destrufdas pelo
imperialismo néio podem ser restauradas e nao pode ser assegurado o
bem-estar dos trabalhadores™.

Essas consideragdes conduziam Lenin a reafirmar, perante a In-

ternacional Comunista, o postulado marxista de que

h4 uma tendéncia para a criaciio de uma economia mundial Gnica, regula-
da pelo proletariado de todas as nagbes como um todo integrado e de
acordo com um plano comum. Essa tendéncia j4 tem se revelado com to-
da clareza sob o capitalismo, ¢ necessariamente se desenvolverd e se

~ completard sob o socialismo.

Em coeréncia com essa concepgao, ele preconiza nas suas mes-
mas Teses para o II Congresso da Internacional Comunista toda
uma linha de ag@io internacionalista que, devido 2 sua relevéincia e
atualidade, nos propomos resumir e citar mais alentadamente:

Comega por afirmar que a IC nio pode limitar sua polftica a
aceitagio ‘“‘da igualdade das nagbes, vazia, formal, puramente decla-
ratéria’’. Declara que a mesma deve “‘denunciar implacavelmente as
continuas violagdes da igualdade das nagdes e dos direitos assegura-
dos das minorias nacionais em todos os Estados capitalistas’’.

Acentua que

o nacionalismo pequeno-burgués proclama como internacionalismo o
mero reconhecimento da igualdade das nagses, € nada mais (olvidando
que esse reconhecimento € puramente verbal), conservando intato ©
egofsmo nacional, enquanto que o internacionalismo proletdrio exige,
primeiro, que os interesses da luta prolet4ria em qualquer pafs estejam
subordinados aos interesses da mesma luta em escala mm:ldial, e, segun-
do, que uma nagfio que est4 alcangando a vitéria sobre a burguesia deve
ter o poder e a disposicdo de fazer os maiores sacrificios nacionais para a
destruicio do capital internacional.
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Des.sa forma, Lenin convoca a luta contra os desvios pacifistas,
oportunistas e pequeno-burgueses do internacionalismo.

Com relagdo aos pafses mais atrasados, onde ainda predominam
relagbes pré-capitalistas, ele preconiza a ajuda a0 movimento de li-
bertagiio democriitico-burguesa; a luta contra os elementos atrasados,
como o clero reacionério e o pan-islamismo, e outras correntes si-
milares; a necessidade de apoiar especialmente o movimento campo-
nés contra os latifundidfirios, ¢ “‘a necessidade de uma luta decidida
contra 0s intentos de dar um matiz comunista s correntes de liberta-
¢80 democrético-burguesas nos pafses atrasados’’. O que ele de fato
enfatiza € a importancia de

reaﬁ@umaaliangammademocraciaburgumnospalsesatrasadose
c910nm|s, sem contudo fundir-se com ela, devendo manter em todas as
circunstiincias a independéncia do movimento proletdrio, mesmo que se
encontre em suas formas mais embriondrias.

Finalmente, refere-se & necessidade de explicar pacientemente
como as poténcias imperialistas

criam Estas?os que ‘s‘z‘io totalmente dependente delas, no sentido econ6mi-
co, fmancelfo e mililar, ¢ que na presente situagfio internacional nio h4
para as nagBes dependentes e débeis outra salvagio do que uma unido de
replblicas sovisticas.

Lenin reconhece que a opressio secular do imperialismo gerou
nas massas oprimidas ‘‘nfo apenas um rancor, mas também uma des-
confianga em relagéio 3s nagGes opressoras em geral, af compreendi-
:i‘o o prole.tariado dessas nacgGes”. E Lenin acentua ainda que

quanto mais atrasado for um pafs, tanio mais fortes sio a pequena
p-mflugéo agricola, o Estado patriarcal e o isolamento”, o que cons-
uufl um estfmulo para ‘““os preconceitos do egofsmo nacional, da es-
treiteza nacional’”. O processo do desaparecimento desses senti-
mcnto_s‘ € necessariamente lento, e por isso o proletariado provido de
cs'n?scwncia de classe deve *‘considerar com cuidado e atengao espe-
ﬁl&ls a remanescéncia dos sentimentos nacionais’’ e saber fazer

certas concessées com vistas a superar rapidamente essa descon-
fianga ¢ esses peconceitos”.125 i

(_Zlaré gue 2s tendéncias unificadoras antepSe-se o espfrito auto-
nomista, que caracteriza Lodo e qualquer nacionalismo. Nao obstan-
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te, como O préprio Lenin se apressava ¢m dizer, a questio do nacio-
nalismo n&o pode ser formulada no seu sentido abstrato. Nao existe
um nacionalismo em geral; *‘é indispensédvel distinguir — insistia ele
— entre o nacionalismo da nagfio opressora € o da nag@o oprimida,
entre 0 nacionalismo de uma nagéo grande e o de uma nacgio peque-
na’’ . 126

O nacionalismo da grande nagao opressora consiste, quando
muito, no reconhecimento da igualdade formal entre as nagles, mas
a0 mesmo tempo apéia-se no pressuposto da sua superioridade frente
aos povos oprimidos e, na pritica, prevalece a imposico dos seus
interesses hegeménicos. :

Em contrapartida, © nacionalismo da nacdo oprimida € um sen-
timento de autodefesa ante o opressor, € uma apelagao para a igual-
dade real, para a justiga nas relagdes intermacionais, um clamor em
prol da autodeterminagdo. E nesse sentido que a atitude nacionalista
dos povos oprimidos encaminha-se para a irmanagio num objetivo
comum, tendendo a superar as fronteiras nacionais e aplainar o ca-
minho da unificagao. Poderfamos dizer, inclusive, que € esse tipo de
nacionalismo que contém no seu bojo o embrido do internacionalis-
mo.

Talvez a mais fascinante experiéncia viva e contemporinea de
tal simbiose nacionalismo—internacionalismo, assinalada j& por Marx
e Engels, e com tanta forga por Lenin, seja representada pela Revo-
lugdo Cubana. Essa revolugdo foi, e continua sendo, uma das de-
monstracdes mais ilustrativas da integridade dos sentimentos nacio-
nais. O cidadio cubano, inspirado no pensamento nacionalista de
José Marti, cultivado e desenvolvido por sua lideranga revolucioné-
ria, dispOe-se a cada momento a entregar a sua vida em defesa da
pétria. Mas esse mesmo cidadio dispOe-se a0 mesmo lempo, com
igual entusiasmo, a entregar também a sua vida em defesa da causa
dos povos subjugados, seja na distante Africa, seja no Caribe, na
América Central, ou na América do Sul. A Revolugio Cubana nao
produziu apenas um Che  uevara; produziu milhares de Che uevara.

Pois bem, Cuba ndo € um caso insélito, mas sim a experiéncia
pritica mais bem-sucedida das concepces universais de Lenin; ela €
o lenini§mo vivo. E se Cuba teve condigdes de concretizar €sse espf-
rito leninista, isso ndo se deve 2 existéncia de caracerfsticas sui ge-
neris na sua revolucdo, mas sim a uma série de fatores de origem
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econ.émica e politica, nacionais e internacionais, aliados ao desen-
volvimento dos valores culturais tfpicos do novo homem socialista.

Ma§ fechemos esse paréntese, em que fizemos digressSes sobre
a atualidade do pensamento leninista, ¢ volvamos & sua concepg@o
da economia socialista € das relagGes econSmicas internacionais na
suaépoca,?m'aemendennoscomodasuaanﬂisebrotaaidéiade
como deveria ocorrer a relagio com os povos e com 0s pafses capi-
talistas e vermos como ele chega ao conceito de coexisténcia pacfﬁ;
ca.

Para isso, € necessfirio esclarecer desde logo que em Lenin nfo
se pode encontrar ainda a nogio de Terceiro Mundo. Ele considera-
va que, a partir do triunfo da revolugio bolchevique,

e:xisterf agora dois mundos: 0 velho mundo do capitalismo, que estd em
situagdo confusa, mas que nunca se renderd voluntariamente, ¢ 0 novo

mundo em ascencfio, que ainda € muito frégi
invencivel.127 régil, mas que crescerd porque &

.C?nstata-se que, para Lenin, conquanto desde a sua obra O im-
peﬂfllw, fase superior do capitalissno, a diferenciagio entre pai-
ses nnper_lahstas e pafses coloniais ¢ dependentes esteja claramente
estabe!ec;da, o fator definitivo da divisfio do mundo contemporiineo
€ a existéncia ““dos dois sistemas de propriedade, embora apenas te-
rha cardter transitorio, enquanto exista em todo o mundo a pro-
priedade privada..."" 128

‘Em certa ocasifio, contestando uma pergunta sobre quais seriam
os ‘planos’ da repudblica soviética na Asia, ele diz:

Os mesmos que na Europa: coexisténcia pacifica com todos os povos,
com os operdrios ¢ camponeses de todas as nagles que despertam para

uma vida sem exploradores, sem latifundifrios, sem itali
Merciantes 129 ndifrios, capitalistas, sem co-

E-ssa tesposta implica que ele niio estabelecia diferenciagGes na
relaga? c.io socialismo com todos os povos do mundo, pois que, no
seu otimismo estratégico, ele previa uma marcha universal da huma-
nidade para a nova sociedade. Todavia, nunca serd demais recordar
que Lemn c?nﬁava em primeira instfincia no triunfo da revolugéo
européu?, pois acreditava que no velho continente ji estavam dadas
as condicdes objetivas e subjetivas, ou seja, a Europa estava mais
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madura para o socialismo. Tal convicgéo conduzia-0, na prﬁtica-, a
privilegiar a relagdo com os partidos e movimentos revc-)lucioninos
europeus. Somente ao final da sua vida, sobretudo a partir do fracas-
so da insumreigdo na Alemanha em 1921 — que, diga-se de passagem,
foi muito estimulada pelos bolcheviques — ele se aperceberd que a
luta pelo socialismo entrava em recesso na Europa, € que o venda.val
revoluciondrio se precipitava de preferéncia para o Oriente, na dire-
gao dos pafses coloniais e dependentes. As pendéncias antigas entre
esses pafses com o imperialismo haveriam de recrudescer; novos
. antagonismos ainda mais radicais haveriam de brotar, e estes tende-
riam a unificar muitos dos seus interesses comuns € de suas reivindi-
cagSes frente aos pafses desenvolvidos, dando assim origem ao fe-
némeno assaz complexo, hoje conhecido como a formagao dq Ter-
ceiro Mundo. A busca de uma linha de agio comum frente ao impe-
rialismo, apesar dos seus diversos sistemas econfmico-sociais, en-
controu a sua expressfio mais avangada no movimento dos ndo-ali-
nhados. Mas Lenin, embora tenha intufdo nas suas grandes linhas a
ascengio da luta revoluciondria nesse segmento do mundo subde-
senvolvido e superexplorado, ndo teve possibilidade, no seu temp?,
“de prever os seus desdobramentos, que sé se consurnariam a partir
da Segunda Guerra Mundial.

~ Vejamos agora por um instante o seu conceito de coexistféncia
pacffica. Foi por ele concebido de maneira integral. Essa devena_ser
a norma das relagdes do socialismo no plano econdmico, polftico,
cultural e diplomédtico, em geral, com todos os pafses capitalist&‘as,
coloniais e dependentes. E interessante observar que tal conceito
ndo se opde, mas muito mais se justapSe ao de internacionalismo.

A coexisténcia pacffica significa para ele relagées com 0s po-
vos, mas extensiva obviamente aos seus Estados nacionais; o inter-
nacionalismo incide, em sua época, nas relages com 0s povos que
lutam pela superagio do Estado feudal ou burgués, pois durante a
sua vida, o Gnico Estado socialista era o seu. No fundo, e sem que
Lenin o advertisse claramente, o divisor de 4guas entre os dois cor_n-
ceitos residia no fato de que um, o da coexisténcia pacffica, era mais
pertinente na relagéo entre Estados com diversos sistefnaS econdmi-
co-socidis, enquanto que o outro, o do internacionalismo, s¢ ade-
quava melhor 2 solidariedade mitua do socialismo e dos povos em
luta pela libertagdio social.
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Em oulras palavras, a coexisténcia pacifica era o ideal, a aspira-
¢d3o e, mais do que isso, a politica concreta, elaborada com o objeti-
vo de tomar possfvel a sobrevivéncia e o desenvolvimento do socia-
lismo no mundo, dominado ainda pelo imperialismo, para que agquele
tivesse condigOes de expandir-se e de proliferar, através do triunfo
de novas revolugdes.

Seria entdo a coexisténcia pacffica uma mera téitica diversionista
do socialismo, para ganhar tempo, at€é que as demais revolugdes so-
ciais amadurecesem? N&o. Absoluramente nio. Para Lenin a coe-
xisténcia pacffica era efetivamente uma forma de relagdo superior
entre “‘os dois mundos”’, uma estratégia para evitar os conflitos béli-
cos de proporgdes catastréficas, uma via para preservar a humanida-
de da hecatombe, enquanto o desenvolvimento do socialismo no
plano mundial seguisse o seu curso natural de avango, de acordo
com as peculiaridades e a dinfimica da luta de classes em cada pafs e
em cada regido. A coexisténcia pacifica, segundo se pode inferir do
pensamento leninista, no era pois concebida nem como uma pana-
céia para encobrir as guerras de classe no interior de cada nagso,
nem uma politica moldada de acordo com os interesses € convenién-
cias do primeiro Estado socialista, com o objetivo de conter a luta de
classes nos demais pafses para garantir a sua sobrevivéncia. A coe-
xisténcia pacifica era para ele uma etapa mais elevada da luta pelo
socialismo e pelo desenvolvimento da sua economia, porque esta era
a condig8o de existéncia do internacionalismo, a sua contrapartida.*

E preciso ter presente que aquilo que ocorre na Repiiblica So-
viética, apesar da particularissima situagdo econdmica e polftica que
se configura, devido ao fato de ser esta a primeira revolugio socia-
lista, €, em um sentido mais amplo, paradigmitico do que ird aconte-
cer nas revolugdes posteriores. Superada a guerra civil, “‘estabele-
ceu-se um certo equilfbrio nas relagGes internacionais, embora su-
mamente instdvel”’, 130

* Diga-se de passagem que, se tais interpretages sobre o leninismo sio justas, clas estio
bem distantes daquelas que foram cmpreendidas em relagio a0 mesmo tema na URSS,
especialmente durante o perfodo do governo de Nikita Krustchov, e que serviram de
base para a polftica internacional da &poca. Naturalmente, as suas prernissas eram estra-
nhas 2 tese de Lenin, pois que se concebia a coexisténcia pacifica como extensiva is rela-
‘¢Oes entre as classes sociais, ¢ supunha-se que ¢ desenvolvimento do “campo socialista™
existente convenceria por si sé a humanidade da sua superioridade, preparando assim o
caminho pacffico para o seu triunfo.
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Era pois efémero tal equilfbrio, porque refletia muito mais um
interregno para novas agressoes imperialistas que, nesse meio tem-
po, adquiriam a forma do bloqueio ¢ do boicote econSmicos. Lenin
sabia que a Gnica forma direta de conjurar a ameaca imperialista era
através do triunfo do socialismo em nfvel mundial, que ‘‘os outros

em grau _maior ou menor — foi sempre fonte de dificuldades econ6-
micas muito dificeis. Lenin o expressa da seguinte forma: ““A maior
dificuldade consiste em que, sem relagSes definidas entre nés e os
pafs?’s capitalistas, nfo podemos manter relagGes econdmicas estéi-
veis’’. Nio obstante todas as dificuldades, de uma ou de outra for-

povos néio chegaram a compreender, pelo menos com a rapidez que
esperfivamos’’. Contudo,

mesmo estando completamente rodeado de paises écondmicos ¢ militar-
mente muito mais poderosos do que nés — cuja hostilidade aberta para
conosco chega com freqiiéncia ao paroxismo - vemos todavia que ndo
conseguiram o que se¢ propunham, isto &, destruir direta e rapidamente a

Rdssia soviética...

A explicagio disso residia no fato de que

...embora ndo tenhamos recebido dos trabalhadores do mundo inteiro um
apoio répido, direto e imediato, como. esperdvamos (vale dizer, através do
triunfo de novas revolugdes) e sobre o qual basedvamos toda a nossa po-
litica, recebemos um apoio de outro género, que nio foi direto nem répi-
*  do: a simpatia das massas trabalhadoras, dos operdrios e camponeses, dos
trabalhadores rurais de todo o mundo, inclusive dos pafses mais hostis,
simpatia forte o bastante para ser a fonte definitiva e mais terminante, a
causa decisiva do completo fracasso de todos os ataques militares dirigi-

dos contra n6s.131

Tal solidariedade internacional tem se manifestado historica-
mente também para com todas as revolugoes posteriores, € foi um fa-
tor decisivo para a contengdo da firia imperialista até Os nossos
dias, n&o obstante o imperialismo sempre ter sido um agressor de to-
dos os processos revoluciondrios, de forma aberta ou disfargada, vi-
vendo as revolugbes permanentemente, COmo insistia Lenin, ‘“‘na
iminéncia de uma invasdo’’.132 Por isso ele defende duas normas de
conduta: estar sempre alerta, preparar-se nos planos econdmico €
militar, mas a0 mesmo tempc ter a mfxima cautela, tratar de evitar a
guerra por todos os meios, inclusive por meio de concessbes, embo-
ra ele reconheca, & claro, que ‘‘hd um limite do qual ndo podemos
passar, como por exemplo, nao consentiremos que os tratados de paz
sejam burlados’’.133

Essa situacio de instabilidade nas relagoes internacionais que a
revolucdo russa teve que enfrentar — como também todas as demais,

ma, o botcote imperialista produz fissuras por onde comega a fluir o
intercBmbio com o socialismc. Isso provém do fato que, como Lenin
adverte, “‘quanto ao blogueio, a experiéncia tem mostrado que néo
(sjeomsz:;l';t:‘j lg:ira quem € pior, se para os bloqueados ou para os bloquea-

Ao final de tudo, tendo em conta que no capitalismo € o interes-
se do lucro que comanda, na Rdssia de Lenin, como também em to-
dos os pafses socialistas que a seguiram, desenvolveram-se pouco a
pouco com os paises capitalistas “‘uma sé€rie de relagGes comerciais,
misses, tratados etc., bastante regulares e permanentes®. Tal inter-
cambio fez com que “em 1921 — o primeiro ano de comércio com os
pafses estqmgeims -~ tenhamos avangado de maneira considerfivel
I:SSO édewdoempane—reconhecelcnin-hmelhmiadonossc;
smtefn:a, de transporte, talvez o setor mais importante da nossa eco-
nomia’. Pdas em seguida acrescenta que ‘‘se deve também a nossas
importacoes e exportacdes™. O progresso avanca, apesar do carfiter
pfofundamen_te. explorador que o capitalismo imprimia &s suas rela-
goe-s comerciais com o sociaismo. “Todos esses pafses capitalistas
estio em posicéo tal, que nos fazem pagar excessivamente caro; pa-
gamos pelas r{xemadoﬁas mais do que valem; nfo obstante, ajudam a
nossa economia.”’

Isso ocorria porque as mercadorias adquiridas pelo socialismo
eram muito bem-aproveitadas, no sentido que desencadeavam um
pfocesso de desenvolvimento que mantinha em tensfio todas as ener-
gias e forgas, ndo permitindo a solugéio de continuidade.

O resultado € que, faomo-jé o tenho manifestado, nossos cdlculos, feitos
em grande escala, 580 mais exatos do que os deles. E ndo porque eles ca-
re:c,‘zu:n:i de hom';;sus capazes de fazer cdlculos exatos — ao contrério, os t&m
mais do que -, mas porgue nio se pode calcular bem cami-
nha para a destruigfio, 133 auandose

Lenin, por essa forma, insinuava e reafirmav iori

. ‘ a a superioridade da
economia pl?qﬁcada, baseada no céilculo e no controle global dos
recursos sociais, o que imprimia ao desenvolvimento uma sélida ra-
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cionalidade e o habilitava a scbrepujar as metas mais ambiciosas do
préprio capitalismo. Essa convicgo impelia Lenin 2 busca da inten-
sificagéo do intercambio internacional, e foi com esse objetivo que
foi redigida a Declaragio sobre o reconhecimento das dfvidas, em
outubro de 1921.

Essa declaragio, guiada pelo principio da coexisténcia pacffica,
estabelecia como condi¢ao para © pagamento da dfvida de antes da
guerra e assinatura da paz com a Rdssia e o fim de todas as hostili-
dades com a Repiiblica Soviética. Esse acordo jamais chegou a ser
assinado, devido 2 obstinada resisténcia dos pafses imperialistas.

De toda maneira, Lenin soube explorar ac méximo as divisGes
do mundo burgués, chegando assim a implementar importantes acor-
dos bilaterais. Um exemplo disso ests contido nas instrugdes que
formula aos membros da delegagéo soviética na conferéncia de G&-
nova, em 1922. Ele parte do pressuposto que ambos os lados neces-
sitam de comerciar, € que assim do lado russo os enviados iam na
qualidade de comerciantes. Ele recomenda entdo que ‘‘todos Os
membros da delegagfio deveriam conhecer perfeitamente o livro de
Keynes (As conseqiiéncias econdmicas da paz), bem como livros

andlogos burgueses € pacifistas burgueses’’.

Keynes & época era favordvel as relagdes econdmicas com a
Unido Soviética e o seu prestigio junto aos governos que haviam
firmmado o Tratado de Versalhes era vantajoso para Os interesses
econdmicos do socialismo. Lenin recomenda também que, antes que
as poténcias imperialistas formassem nessa reunifio um bloco contra
os interesses do seu pafs, seria necessfrio *‘passar 2 ofensiva’’, pois
que “‘temos que dividir os diversos pafses, fazer com que contendam
uns com os outros’’ em fungéo dos seus interesses comerciais.

Esse passo pafa a ofensiva deve ser realizado, na maioria das vezes, dis-
simuladamente, por exemplo, em forma de “alusdes” (ou citacéo das
correspondentes obras burguesas) aos pontos mais debatidos e ignomi-
nosos das retacoes imperialistas.136

Essa titica de agado, em que Lenin ni3c deixa de preocupar-se
com os mfnimos detalhes, tinha como objetivo polftico € econdmico

fazer

todo o possfvel e mesmo O impossfvel para fa\.forecer a ala pacifista da
burguesia € aumentar, ainda que fosse por pouco, & possibilidade do seu
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triunfo nas eleicoes; em segundo lu dividir o i
e e o gar, ir os pafses burgueses unidos

e acrescentava pragmaticamente: “tal & o nosso objetivo polftico em
Génova; de modo algum a pregagio de id€ias comunistas’.137

Tal orientagéio trazia embutida uma necessidade econémica pre-
[Euente: ““para nés € imprescindivel o comércio com os pafses capita-
listas, enquanto existirem como tais’’; e uma constatagéo: “‘nés ape-

_nas estamos aprendendo a negociar e ainda negociamos muito

mal :133 Era urgente para os socialistas aprender de imediato a co-
merciar, como }qsumnto para refazer a economia arruinada. Essa
era uma;l necessidade imperiosa e inadidvel no processo de transigao
onde ndo se chegou a superar os tormeéntos da fome, quando “sabe:
mos o que significa a fome num pafs campongs como a Russia™,13%
Esse o motivo por que Lenin nio apenas preconiza a possibili-

 dade de “‘manter relagdes de inteira amizade’’ com as poténcias im-

perialistas, como a Franca e a Inglaterra i i
R e g , mas inclusive estd conven-

as l'elaf}ﬁes pacffi_c?s e amistosas entre essas poténcias e a Riissia sdo uma
garantia (quase diria a garantia mais firme) de que a paz e a amizade en-
tre Inglaterra e Franca serio mais duradouras...140

. Em virtude do curso estabelecido para essa polfti i
internacional, Lenin podera diagnosticgr, no ﬁm;’l0 d: c:uaec \?il:l?am;c;
novembro de 1922, que na polftica internacional estava se alcan:;an—
do um enorme é&xito, embora o “‘boicote de toda a burguesia e de
E)dos Os governos ainda se faga sentir”’, sendo portanto necessario

f:Onscgmr o éxito sozinhos”,14l que dizer, independentemente da
ajuda de qualquer Estado burgués. Nio obstante, Lenin jamais per-
deu a esperanga na possibilidade de um estabelecimento mais inten-
so da _coexlsténcia pacifica, € conclama até os seus (ltimos dias os
operfrios e t.rabz‘:.lhacflores de todo © mundo a levar em frente uma
gressﬁo polftica ‘‘mais forte e porfiada sobre os governos dos pafses

urgueses, para que reconhecam o Estado soviético™.142

_ 'Toda a estratégia das relagbes econSmicas internacionais do so-
cllahsmo com o capitalismo estava assentada naturalmente, para Le-
nin, Num pressuposto b_ésico, isto &, na existéncia do monopSho es-
tatal do comércio exterior. Este era, no seu conceito, ‘o nico sis-
tema de protegdo® da inddstria nacional, e € por isso que — vale re-
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petir — ele rechagava a tese de Bujarin contrfiria ao monopélio e que
postulava equivocadamente o protecionismo por via de um sisterna
de tarifas alfandegfirias.!43

Para finalizar, que conclusio se pode tirar da anélise leninista
sobre a economia polftica das relacGes internacionais do socialismo
com o sisterna imperialista? Com base no seu préprio pensamento, O
que mereceserpostoemrelevoéqueosocialismoomgaaaﬁr-
mar-se no mundo num contexto adverso, 0 que lhe acarreta enormes
dificuldades para chegar ao seu pleno desenvolvimento. Tal conclu-
sfio nio pode ser perdidadevista,poiselaserécomoselodacom—
preens@o dos problemas € dificuldades que ainda deverdo ser en-
frentados pelas novas formagdes sécio-econbmicas socialistas, j&
existentes em nossos dias. As dificuldades e as borrascas que acon-
teceram na Ruissia também ocorreriio em todos 0s demais processos
de transicdo, e a situagdo do pafs de Lenin foi sem ddvida alguma
um paradigma para todos os precessos de lutapelalibertaqionacio-
nal e social. Assim € que O raciocfnio conclusivo de Lenin, em rela-
cio 2 situagdo especificamente russa, adquiriu com o tempo, uma

Vez mais, uma dimensfio muito mais universal. Pois vejamos:

A produtividade do trabalho dos camponeses, bem como dos operdrios,
retrocedeu, alcangando fndices inferiores aos da situacao do pré-guerra.
As poténcias capitalistas, consciente ou inconscientemente, deliberada ou
espontaneamente, fizeram tudo © gque estava ao seu alcance para arruinar
a economia socialista ¢ atrasar ¢ Curso do seu desenvolvimento. Era pre-
cisamente a forma que encontraram para assegurar uma vit6ria na der-
rota: “se nfo conseguimos derrubar 0 sistema revoluciondrio na Rissia,
pelo menos dificultamos © seu avango para o socialismo’’; mais Ou menos
assim racionalizavam essas poténcias, & do seu ponto de vista ndo podiam
fazer de outro modo.*

Como resultado — prossegue Lenin — solucionaram pela metade o seu
problema. Nio conseguiram derrubar ¢ novo sisterna criado pela revolu-
¢d0, mas também nic permitiram que ele desse em seguida um passo
adiante, que justificaria as previsdes dos socialistas, que permitiria a estcs
desenvolver com enorme rapidez as forgas produtivas, alargar todas as

* Vale a pena neste ponto uma breve digressio. De igual forma maciocinavam também as
mesmas poténcias diante daa o nazista i Unifio Sovi€tica. No fundo confiavam que
o0s exércitos de Hitler liquidariam o pafs dos sovietes, livrando-as do cumprimento desss
“tarefa suja’’. Uma vez desgastados em tal operagho, seriam presa f&cil dos aliados oct-
dentais, que se veriam muito bem-pagos com “dois coelhos de uma s cajadada”.
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possibilidades que, em seu conjunto, haviam produzido o socialismo, de-
@mﬂm atodosea cada um de forma evidente e paipdvel que o socia-
lismo encerra forgas gigantescas, e que a humanidade entrou numa nova

era de d i § i 3 inari
1 wsﬁmﬂ“mm’ cujas perspectivas sdo extraordinariamente bri-

Mas a Unifio Soviética modelada Lenin, a i
isolada até o término da Segunda oo Mundisl, de tor o
sada pelo nazismo e ameagada pelo imperialismo muitas vezes, con-
ver_teu—senasegundapoténciamundialnolapsodepoucomaisde
meio século. As revolugbes que seguiram os seus passos, embora
nenhuma delas tenha triunfado num pafs desenvolvido capitalistica-
mente e todas tenham sofrido as agressGes imperialistas, consegui-
rtge nl:)ao apenas noutm'reno econdmico, mas também e sobretudo nos

s social, politico, cultural e especialmente moral
condigGes de vida dos seus povos. ° ¢ clever &2

Tod.o esse incipiente resultado dos progressos da humanidade
pr_omowdos pelo socialismo representa, apesar de todas as suas li-
m_ltagét‘ss e dificuldades, uma demonstragiio cabal da validade e da
vigéncia dc! pensamento leninista e um argumento definitivo, nos
planos teérico e prético, do seu carfter cientffico. E isso que faz
fiesse p_ensamcnto, hoje como ontem, um campo de conhecimento
imprescindivel para todos quantos realmente desejam compreender o
mundo contemporfineo e, sobretudo, ajudar a transformé-lo.

NOTAS DA PARTE 11
Capitalo 1

1. Obras complc_tas. Tomo XXVIH, pp. 295-296. Todas as citagScs das Obras com-
pletas de .Lemn, exceto aquelas em que sc indica a diferenga, sho da Ed. Cartago
chnosAm,baseadamS!ediqiodanndugiodessasobrasdorusso. ’
Ibid. p. 297.

Obras completas. Tomo XXVI, pp. 290-308-309-3 i

. Ibid., pp. 381-387-383. PP 09-313 (quarta cdigho).

. So.bre a dificuldade da primeira etapa da transi¢lio, que se caracteriza pela simulta-
neidade do passo das tarefas de destruir a contra-revolugio aberta, direta, militar, e
das tarefaslmedmtnsdomvopoder,qwsﬁoasdegovemaremmeioigwnem
caos, cle tece as scguintes consideragSes: “A caracterfstica principal do momento
que estamos vivendo £ esse passo desde a tarefa - antctior e em primeiro plano—de
CONvencer gs massas da populaciio ¢ dcconquimropodcr,aplasmxdomilitarmeme
a reslstencm dos gxplomdures, 3 tarefa de governar o Estado, que hoje passa a0 pri-
meiro plano. A dificuldade que o poder soviético enfrenta consiste em grande medi-
dz_l em comseguir que as peculiaridades dessa transicfio sejam claramente comprecn-
didas, tanto por dirigentes polfticos do pove, como por todos os elementos com

wawN
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consciéncia de ciasse das massas trabalhadoras. Porque se subentende que a transigio
para as tarefas pacificas de governar a toda a populagdo, sem distingo de classes, €
em meio a uma guerra civil ainda nio terminada em alguns lugares, em meio aos
graves perigos militares que ameagam a Repiblica Soviética, tanto do oeste como do
leste, ¢ por fim, em meio a0 incrivel caos criado pela guerra, subentende-se gque tal
transici0 encerra enormes dificuldades. (Obras completas. Tomo XX VIII, p. 412).
6. Nas revolugses burguesas, a tarefa principal das massas trabalhadoras era realizar
um trabalho negativo e destrutivo: eliminar o feudalismo, a monarquia e o medieva-
lismo. O trabalho positivo e construtivo de organizar a nova sociedade foi cumprido
pela minoria possuinte, a minoria burguesa da populagho. E esta cumpriu a sua ta-
refa com relativa facilidade, apesar da resisténcia dos operfrios e dos camponeses

pobres, ndo sé porque a resisténcia das massas exploradoras pelo capital era entio,

devido A sua dispersio e atraso, extremamentc débil, mas tamb&ém porque a principal
forga organizadora da sociedade capitalista, construida de uma maneira anfrquica, &
constitufda pelo mercado nacional ¢ internacional, que cresce ¢ se propaga esponta-
neamente. (Obras completas. Tomo XXVIIL, p. 446). s
7. Lenin esclarece da seguinic maneira a profunda diferenga da revolugiio socialista em
relagiio 2 burguesia **(...) em toda revolugdo socialista (...) (o que a caracteriza) & o
trabatho positivo ou construtor de formar um sistema extraordinariamente complexo
e delicado de novas relagoes de or ganizag¢io, que abarque a produgdoe n distribuiglo
planificada dos produtos necessirios 2 existéncia de dezenas de milhbes de seres.
Uma revolucao dessa natureza s6 pode ser realizada com &xito se & maioria da popu-
lagio, & antes de tudo, a majoria dos trabalhadores, participarem da tarefa indepen-
dente e criadora da hist6ria. A vitéria da revolucio socialista ficars assegurada uni-
* camente se 0 proletariade e 0s CamMpONeses pobres desenvelverem suficienic cons-
cidncia de classe, devogao aos principios, abnegagho e perscveranga. Ao criar um
novo tipo de Estado, o soviético, que d4 As massas trabalhadoras e oprimidas a possi-
bilidade de participar ativamenic na construgio independentc de uma nova socieda-
de, resolvemos s6 uma pequena parte desse diffcil problema. A dificutdade principal
est4 no terreno econdmico, quer dizer, em introduzir um re gistro e controle mais es-
trito ¢ geral da produgio e distribuicio dos produtos, em aumentar a produtividade
do trabalho & socializar a producdo na prdtica. (Obras completas. Tomo XXVIIL, p.
449. Grifos do autor).
E relevante fazer duas observagdes a respeito desta citagio de Lenin, vAlidas tamb&ém
para citagdes posteriores Primeiro: Lenin sempre enfatiza a alianga do proletariado
com 0s camponeses pobres. [sso & natural, pois que no seu pafs amaioria da populagio
era do campo. E claro que essa énfase ndo se justifica no caso dos palses altamente
desenvolvidos, onde a classe camponesa, como tal, entrou numa decadéncia prética.
Segundo: quando Lenin se refere ao Estado soviético, as suas observagdes devem ser
compreendidas em dois nfveis: um, o deo Estado comcreto, que foi criado como
triunfo da revolucio russa, COmo uma forma especifica e particular de Estado pro-
. letdrio; outro, como sindnimo geral de uma forma nova de Estado, produzida por
qualquer revelugiio socialista. Tendo em vista que agui ndo se trata de fazer uma
anflise especifica da forma russa de Estado, 0 conceito leninista sé nos intcressa en-
tendido nesse dltimo nivel. (Uma discussio sobre o tema foi por nds levada a efeito
no tomo 2. segunda parte, do nosso livro La estrategia y ln tdctica socialista: de Marx
y Engels a Lenin, Ediciones Era, México, 1981. Em coautoria com Theot6nio dos
Santos). - .
8. Obras completas. Tomo XXVIIL, pp. 441 -452.-(Grifos do autor).
9. Obras completas. Tomo XXVIIL, pp- 452-453.
10. Tbid., p. 453.
11. Obras completas. Tomo XXIX, p. 87. (Grifos do autor).
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12. Obras completas. Tomo XXVIII, p. 453.

13. Obras completas. Tomo XXVIIL, p. 453. (Grifos do autor).

14, Obf'azs completas, pp. 453-454. (Grifos do autor). Para explicitar ainda mais a andlise
lem.msfa a esse respeito, vale a pena mencionar cutras formagdes suas: “Alcangamos
a-v1t§na com a cavalaria ligeira, mas també&m temos artilharia pesada. Alcancamos a
vitéria com métodos de repressio, mas também podemos conseguir a vitéria com
métodos de governo. Devemos saber mudar os métodos de luta contra o inimigo,
quando mudam as circunstincias. N3o renunciaremos um instante A repressfio
com o8 métodos & guarda vermelha contra os (...} contra- revolucionirios latifun-
difirios ¢ burgueses. (Tbid., p. 445).

15. Obras completas. Tomo XXXI, p. 117.

16. “.Se perguntissemos a qualquer marxista e, inclusive, a uma pessoa COm um conhe-
cimento geral da ciéacia moderna: “E provével que os diversos paises capitalistas
passem a,d.ltadu:a do proletariado de um modo uniforme e harmonicameniet propor-
cionado?’, dar-nos-ia sem ddvida uma resposta negativa. No mundo capitalista nun-
ca tem existido, nem pode existir, o desenvolvimento uniforme, harmonioso e pro-
porcionado. Cada pafs desenvolveu em cspecial ora um, ora outro aspecto ou trago,
ou um grupo de tragos do capitalismo ¢ do movimento operdrio. O processo de de-
seqvolvimcnw tem sido n3o-uniforme.”” (Op. cit., p. I17).

Foi exatamente com o intuito de captar a especificidade das contradigSes préprias do

caso russo gue Lenin acentuou muitas vezes que ““para os russos foi mais fiicil come-

car a grandc,mvolugio proletéria, mas em contrapartida, ser-Thes-4 mais diffcil con-

tinud-la (..., (Op. cit., p. 179). Esta asserciio de Lenin foi por nés discutida no ca-

g;ulgtx do nosso livro La estrategia y la tdctica socialista: de Marx y Engels a Lenin.
. cit.

17. Obras completas. Tomo XXXII, pp. 92-93.

18. Obras completas. Tomo XXXV, p. 34. Além da circunstincia que a Ruissia era um
pais d: peguenos produtores, n&o se pode perder de vistao fato que a revolugao bol-
t::hevnc!ne, por ser a pioneira, ¢ por ter que enfrentar sozinha & agressao co boicote do
imperiatismo mundial, viu-se em frente de problemas que as revolugdes posteriores
puderam evitar. Sobre isso, assim se exprime Lenin: “Vimo-nos obrigados a come-
car a nossa revolugio em condigdes extraordinariamente dificeis, ante as quais ne-
nhuma das futuras revolugdes operdrias no mundo sc defrontars (...)". (Obras com-
pletas. Tomo XXIX, p. 457).

19. Obras completas. Tomo XXX, p. 105. (Grifos do autor).

20, Obras completas. Tomo XXX, p. 317.

21. Obras completas. Tomo XXXII, p. 84.

22. Obras compleias. Tomo XXXV, p. 204, citagio por ele extraida do seu texto de
1918, ‘El infantilismo izquierdista y €l espfiritu pequefio burgués. Obras escogidas.
Tomo I1, p. 725.

23. Obras completas- :I'omo XXXI, p. 292. Assim Lenin explicita a diferenga entre s0-
cialismo e comunismo: “'Se nos perguntarmos em gue se diferencia o comunismo do
soc1_ah§mo, devemos dizer que o socialismo & a sociedade gue surge diretamente do
capitalismo, € a primeira forma da nova sociedade. O comunismo & uma forma su-
perior da sociedade, e s6 pode desenvolver-se quando o socialismo se tenha consoli-
dado por completo. O socialismo pressupde o trabalho sem o concurso dos capita-
listas, o trabalho social com o mais rigoroso registro, controle e vigilincia por parte
da van.guarda organizada, o setor avangado dos trabalhadores; deve ser determinada
a,medlda dno trabalho e da remuneragao, E necessério determinar isso, porque a so-
cledade capitalista nos tem deixado remanescéncia e hfibitos, tais como a fragmenta-
¢do do trabalho, a falta de confianga na economia social e os velhos Mbitos do pe-
queno proprietdrio que predominam em todos os pafses agricolas. Tudo isso se opdc a
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¢éo socialista, a nova sociedade estaria bascada na alienca dos operdrios com os
camponeses. Por isso, para realizar a construgfo do socialismo, & inevitdvel levar a
cqbo. de wna ou de outra maneira, as medidas préprias da NEP. Os partidos comu-
nistas e operfirios das democracias populares aproveitam amplamente as experiéncias
da NEP na Rssia Soviética, aplicando-as com &xito nas particularidades concretas
dos seus pafses.” (Grifos do autor).

Néo & correto interpretar Lenin dizendo que ¢le considerava que ““em qualquer parte

uma economia verdadeiramente comunista, Damos 0 nome de comunismo a um re-
gime sob o qual nccriaentreoshomensohﬁbitodccumpriroomsuasobﬁgnc&uso-
daissemneoessidadedenenhumapamoapeciddecocrgio,emquﬂnoonvem
em fenOmeno geral o trabalho gratuito a bem da comunidade. Compreende-se que o
conceito ‘oomunismo’édemasindamememnotopmaqueluquedioocprimeimc
passos para a vit6ria total sobre o capitalismo. E mais adiante Lenin afirma que

24,
25.

aqueles que *“‘pensam que podemos passar diretamente do grande capitalismo ao co-
munismo, ndo sio revolucionfirios, mas reformistas ou wtopistas”. (Obras comple-
tas. Tomo XXXII, pp. 275-276).

Obras completas. Tomo XXXII, p. 348.

Tbid., p. 349.

do mundo (...)amvaaociedadehaveﬁadebum-umnﬁmdooopuﬁmem-
poneses”, ¢ que ele a entendia como uma ‘tarefa mundial’. E o que acontecerfi nas
sociedades onde a classe camponesa £ incxpressiva? Também, admitir que no sen
entendimento a NEP era ‘inevitivel’ para todos 0s casos de transicHo significa inter-
pretf-lo muito mal. E por ltimo, & histéria nfo tem confirmado essas teacs, que nlo

&0 leninistas, Nenhuma das experiincias posteriores passou por um ‘comunismo de
guerra’, ¢ portanto as respectivas polfticas econmicas nfio tiveram comnota-
¢Oes de retrocesso, como na UniSo Soviética em 1921, apesar de que em todas elas

ocorreu, & ainda ocorre, a coexistdncia das relacBes de produgio socialista com as ti-

picamente capitalistas. :

35. Obras completas. Tomo XXXV, p. 391, (Grifos de Lenin).

36. “E proviivel que a experiéncia do scgundo perfodo da nossa Tuta, quer dizer, a expe-
ridncia do retrocesso, seja Gtil no futuro para o8 operdrios, pelo menos de alguns pat-
ses, da mesma forma que, sem diivida, nossa experiéncia do primeiro perfodo da re-
volugdo, quer dizer, a experiéncia da ofensiva audaz, se mostrard titil aos operdrios
de todos os pafses.”’ (Obras completas. Tomo XXX V1, p. 296. Grifos do autor).
Como vemos, sc Lenin se empenhou em pér grande Enfase na experidncia da Unifio
Soviftica, essa foi sem divida no sentido da ‘ofensiva sudaz’, deade a vitdria até o
comunismo de guerra. Nao obstante, tal destagque passou inadvertido aos analistas
soviéticos acima citados.

26. Obras completas. Tomo XXXIV, p. 300.

27. Obras completas. Tomo XXXI1V, pp. 121-122. (Grifos do autor).

28. Obras compietas. Tomo XXXIV, p. 124. Lenin formula a questio da seguinte for-
ma: *“O comunismo implica o poder sovitico, como drglo polftico que confere &
massa de oprimidos a possibilidade de dirigir todos os assuntos; sem isso, € inconce-
bivel o comunismo (...},

Dessa forma, fica assegurado o &xito polftico, mas o &xito econbmico s& poderf estar
assegurado quando o Estado proletério russo vier a controlar uma enorme méquina
industrial construfda em base A técnica modera, € isso quer dizera eletrificacho™.

29, Obras completas. Tomo XXXIV, p. 246.

30. ***O comunismo de guerra’ nos foi imposto pela guerra & pela rufna. Nio foi, nem
podia ser, uma polftica que correspondesse As tarefas econfmicas do proletariado,
Foi uma medida transitétia. A polftica correta do proletariado que £xerce a sua dita-
durs num pafs de pequenos proprietfirios rurais & intercambiar o cereal pelos produ-
tos da inddstria de que o campon8s necessita, Esse & o dnico tipo de polftica de abas-

tecimento de viveres que corresponde 3s tarefas do proletariado ¢ que pode consoli- 37. Obras completas. Tomo XXXV1, p. 94.
dar s bases do socialismo e levéi-lo & sua completa vitdria. 38. Obras completas. Tomo XXX VL. p. 260.
O imposto em espécie £ a transigio para essa polftica.” (Obras completas. Tomo 39, O novo sistema “nfio pode funcionar sem uma série de ‘correias de ransmissio’, que

vio da vangu?rda 2 massa da classe mais avangada, ¢ desta hs massas trabalhadoras™.
Essa referéncia se reporta 2 sua polémica sobre o papel dos sindicatos. Obras com-
pletas. Tomo XXXV, p. 289.

40, Obras completas. Tomo XXXIV, p. 270, (Grifos do autor).

XXXV, p. 216).

Por iss0, apesar de Lenin reconhecer muitos aspectos corretos da original obra de
Nicolai Bujarin, Teorfa econdrmica del pertodo de transicion, (Cuadernos de pasado y
presente, N2 29, Cérdoba, Argentina, 1972) esta no seu conjunto, por representar

uma teorizagho justificativa do ‘comunismo de guerra’, ajusta-se essencialmente 3 41. Ibid., p. 271. Veja-se também tomo XXXV, pp. 559-560.
interpretagio leninista dessa fase da transigio na Rudssia bolchevique. 42. Obras completas. Tomo XXTX, pp. 284-285. (Grifos do autor).
3[. Yuri Poliakov, La nueva polftica econfmica y la edificacién del socialismo en la 43, Ibid. (Grifos do autor).
URSS, Problemas del mundo contempordneo, Academia de Ciencias de la URSS, 44, Veja-se, por exemplo, o Informe central de Fidel Castro al primer congresso de PCC,
Moscd, 1974, p. 19. 1975, vérias edigGes. '
32, Op. cit., p. 14. (Grifos do autor). 45. Obras completas. Tomo XXIX, pp. 286-287. (Grifos do autor).
33, Com respeito i questio da possibilidade do transito direto, assim dizia Lenin: *‘Dado 46. Por exemplo, em nosso livro La estrategia y la tdctica socialista: de Marx y Engels a
que a grande indidstria existe em escala mundial, nio hs divida que & possfvel uma § Lenin, Op. cit,
transigio direta a0 socialismo, e ninguém negarfi esse fato (...)"". (Obras completas. 47. Op. cit., pp. 287-288. (Grifos do autor).
Tomo XXXIV, p. 79). §  48. Ibid.,pp. 289-250.

Sem embargo, no tocante i situacho especffica da Russia, Lenin assinala: “*N&o de- 49. Obras completas. Tomo XXXVI, p. 272.
vemos contar com o trnsito direto 80 corpunismo’”. (Neste caso ele utiliza a palavra 50. Ibid., p. 297.(Grifos do autor).

como sindnimo de socialismo). **Devemos edificar sobre a base do interesse 51. Ibid., p. 442,

do campongs”. (Obras completas. Tomo XXXV, p. 505).

34. Obras completas. Tomo XXXVI, p. 96. A interpretagio de Yuri Poliakov € pelo
menos mais matizada que o grosseiro enfoque dado pclo Instituto de Marxismo-Le-
ninismo do CC do PCUS, no preficio do tomo IT1, onde ele diz:

“Lenin assinalou reiteradamente a importancia internacional da Nova Polftica Eco-
nbmica, dizia que em qualquer parie do mundo, onde viesse a produzir-sc a revola-

Capitulo 2

1. Obras escogidas. Tomo !, pp. 424-425. (Grifos do autor).
2. Veja-‘sc nosso livio, La estrategia v la tdctica socialista: de Marx y Engels a Lenin.
Op. cit. Tomo .
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3. Obras completas. Tomo XXXVI, pp. 424-425, (Grifos do autor).

4. Assim entendia ele a Inspegao Operfria-Camponesa: ... 10552 idéia &€ de quea 10C
tenha um conjunte de empregados de caracterfsticas ndo convencionais™. E para
conscgui-lo, argumentava da seguinte maneira:

“Concebo essa organizagdo da IOC do mode seguinte: elegem-se para intcgrar o CC
do partido, além dos seus outros membros, virias dezenas (de 50a 75) de operdrios e
camponeses plenamente provados quantc d sua honestidade e abnegacdo. Ao mes-
mo tempo, a 10C reduzir-se-4 por fim (por fim!) a algumas centenas de pessoas; por
uma parte, (pessoas) mais experimentadas nos assuntos da 10C em geral, ou seja, os
que melhor conhecem o controle geral do nosso quadro de especialistas altamente
qualificados, tanto por seu conhecimento desse aparato como por seu préprio conhe-
cimento tedrico quanto 3 organizacdo do trabalho nas instituigdes, & porque domi-
nam os métodos de controle ¢ pesquisa; e por outra partc, as pessoas do quadro niti-
damente sdministrativo, auxiliar”. (Obras completas. Fomo XXXVI, pp. 510-511.
Grifos do autor).
Como se pode ver, Lenin concebia a inspegdo antiburocritica como tarcfa de cle-
mentos da vanguarda das classes poputares, honestos e abnegados, cuja obra seria
fundamentada na sua experiéncia e formag#o tedrica. E claro que ele tinha conscién-
cia que o 10C seria um paliativo ao problema de fundo, mas era em todo caso o me-
Ihor que se poderia fazer naquele momento.
5. Obras completas. Tomo XXX, pp. 448-449, (Grifos do autor).
6. Ibid.,p.449.
7. 1bid. (Grifos do autor).
8. Veja-sc F. Engels, Dela autoridad , Obras escogidas. Op. cit. Tomo IL.

.9, Obras completas. Tomo XXVIIL, p. 435. (Grifos do autor).

10. Ibid.

11. Com respeito ao comando dnico, Lenin expressa a sua opinifio de maneira peremp-
6na: “‘Recentemente, a0 ser discutido o problema da reorganizagfo ¢ da planifica-
¢io correla dos transportes ferrovifrios, surgiu a questio de até que ponto a autori-
dade administrativa unipessoal (que se poderia qualificar de ditatorial) & compativel
com as organizagSes democriticas em geral, com o principio coletivo da diregiio em
especial, ¢ com o princfpio de organizagio socialista soviética em particular, Indu-
bitavelmente, encontra-se muito difundida a opinido de que nemn sequer s¢ pode falar
de tal compatibilidade, opinido segundo a qual a autoridade ditatorial unipessoal é in-
compattvel com a democracia ¢ com o tipo soviético de Estado, ¢ coma diregdo cole-
tiva. Nada mais equivocade do que essa opinido. (Ibid., p. 424. Grifos do autor).

12. Tbid. -

13. Ibid., p. 480, (Grifos do autor).

14. Ibid., pp- 482-483, (Grifos do autor).

15. Obras completas. Tomo XXIX, p. 167.

16. Ibid., pp. 174-175.

17. Ibid.,p.253.

8. Obras completas. Tomo XXX, p. 237. _

19. *“...o responsével de burocracia (...) deverd responder por isso do ponto de vista da
defesa, quer dizer, estard sujeito A detenglo imediata ¢ a ser submetido a conselho de

gucrTa, MESMO que seja membro do sindicato mais importante e do mais importante .

comité de diregio™".

20. A prestagio de contas individual coloca-se na ordem do dia como uma necessidade
de sobrevivéncia do fegime em momentos de crise aguda. No caso russo, a questao
comecga a mostrar-se extremamente crucial Guando teve infcio a guerra civil, e com
ela o comunismo de guerraca necessidade de represséo ao agambarcador e ao buro-
crata. Ambos sobreviverio 4 etapa leninista, conquanto Lenin punca tenha tido
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ﬁtﬂn]_:lac&)cia com eles e tenha contra eles preconizado os mais dréisticos remédios.
0je, nosso inimigo, se referimos ao inimigo interno, nfo &€ tanto o (n!
0 . - = 3 * m
;l;i t?a laufu:d:ﬁm, mmonaéexploradora ficil de vencer e que ji foi ven?;ﬁ:l :as
mais o agambarcador & o burocrata’ . (Obras completas. Tomo >
21. Ibid., pp. 266-267. © + Fomo XXX, p. 234).
22. Obras completas. Tomo XXX1, p. 47.
23. Ibid., p. 50.
24, Ibid.,p. 53.
25. Ibid., p. 323,
26, Obras completas, Tomo XXXII, p. 235. (Grif
27. Tbid., p. 372. (Grifos do autor). P-233. (Grifos do autor).
“Centenas de milhares e mithdes de trabalhado passar €sco
res devem la
gbmgpw%eﬂsudo@oknmgu&nmmmmqwd‘m
as i de (1] "
oy XXXIV,mp_ Yy milhares de burocratas burgueses™ . (Obras completas. To-
28. Enfermo e j4 no fim da sua vida, Lenin detectou a i i
; L a inoperfincia da IOC, ¢ fez tentati-
g’mum pﬂ:nchr-lhenov:::pulao *“A luta contra o mal (burocrftico) pode e
locada em primeiro plano™. (Obras completas. Tomo
29. Obras completas. Tomo XXXIV, p. 126. HHXIV. p- 143
30. Ibid., pp. 252 ¢ 258.
31, Ibid., p. 335,
32. Ibid., p. 346.
33. Vejam-se¢, por exemplo, as crfticas que dirige a Tro j i
e einiiiacs Thit . 393, rige & Trotly por muas objesties burocrd-
34, Ibid,, p. 413.
35. Obras completas. Tomo XXXV, p. 35.
36. Tbid,,p. 119.
37. Ibid., p. 193.
38. Ibid., p. 229.
39. {*lcssc sentido Lenin propoe soluges como esta:

.Ur;;rd‘os meios mais mpomma para combater as priticas burocréticas e o papels-
rio veni_icarcomqaslelscdlsposiqﬁesdooenuosioapﬁeadasmslocaﬁdades,e
e reiarte de mesdatons o e sorite que ako taballa nos dopartemen-

idari ede que nio nos -
t0s. (Obras completas. Tomo XXXV, p. 267. Grifos do autor). :
gumlm de solucio mais radical tamb&ém s#o contemplados por ¢le, como por
: ;1;1{ o, a condenagiio dos culpados de ‘burocratice’ em tribunais populares. 1bid.,
40. Ibid., p. 275; e Obras completas. Tomo XXXV1
» : . » pp- 109-110.
41. OI?ras completas. Tomo XXXVIL, p. 127. PP
42. Ibid., p. 185. (Grifos do autor).
43. Ibid., p. 257,
44. Tbid., p. 480,
45. Ibid., p. 533. -
46. gbras ; tas. Tomo XXVIIL, pp. 336-337.
mz! abril de 1918, ::onnntando uma resenha de Bujarin sobre n seu trabalho, ‘O Es-
o e a revoluglo ..qneapareceunarevisul!(armmuist, diz que ““todo o seu valor
desaparecen pal.'nmlmqmndoalia:éoﬁml.ewmpmveiqueliujaﬂnniose deu
conatxi) de advertir o queera necessirio advertir, e isso porgue escreven a sua resenha
em d:l, porém citando 0 que em abril j4 era velho, ¢ que pertencia ao passado; dizia
qt;:d vemos acabar com o velho Estado. Isso jid esrdfeita.émlatarefaqﬁecmres-
pondeu ao passado, e & preciso carminhar em frente, olhar para o futuro e ndio para o
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passado, criar o Estado baseado na comuma. (Obras completas. Tomo XXIV, p. 49.
Grifos do autor).
47. Ibid. (Grifos do autor). XXIX. p. 73
. Obrasc letas. Tomo P73 . . .

4489. Lenin :::!’;ldcﬂ os ‘sébados comunistas’ como uma ‘valiosa excegho’, mas xinda

eram nada mais do que ‘brotos de comunismo’. Obras completas: Tomo XXXI,
. 300,

50. Sbras completas. Tomo XXX, pp. 41-42.

51. Ibid.

52. Ibid., pp. 42-43.

53, Obras completas. Tomo XXXIV, pp. 292-293. . .

E imprescindivel mencionar aqui uma precisio que Lenin faz posteriormente & men-
cionada polémica sobre o carfter do Estado soviético, precisBo essa que, & nOss0 ver,
nio chega a ser uma retificacio, mas a deummuorgsglamcnmentoda
questiio: ““Com relagso 3 discussdo de 30 de dezembro, devo cOmMEIr um erTo meu,
Eudim:onossonioémaﬁdadeumBstadOopgdl’io.m_umEsndo er -
camponés. O camarada Bujarin ¢xclamou em seguida: “‘que tipo dc Estado?’. Em
resposta, &4 0 remandei ao VIII Congresso dos Sovietes, que acabava de sef celebra-
do. Tornei ahramhdemﬁmﬁeoompmmquewuﬂvaeqm\foudoe
que o camarada Bujarin tinha razbo. Tinha que dizer: "Um_Esndo operdirio € uma
abstrago: o que na realidade nés temos & um Emdoc:pu-ﬁ'locomasegummpar_u-
cularidade: primeiro, que o que ptedominlnopafsl.lﬂoéumlpopul&ﬁ)opetin.&
mas camponeses; €, segundo, que € um Estado operfrio com deformagies burocriti-
cas”. Qua]qmumqmleiaommdiscumoomplemvedquemwﬂeﬁoﬂo

. modifica nem o fio do meu pensamento, DI a3 minhas conclusdes. (Obras comple-
tas. Tomo XXXIV, p. 326}. .

$4. Cbras completas. Tomo XXXVI, p. 109.

55. Obras completas. Tomo XXXVI, p?.’ 3533 ]

. Obras completas. Tomo XXXI, p. c seguintes. )

?‘3!. : m:narquia & o poder de uma s6 pessoa; a repiblica & a auséncia de autoridades
nSo eleitas; a aristocracia & o poder de uma minoria relativamente pequena; & demo-
cracia € o poder do povo™ . Ibid., p. 347.

58. Ibid., p. 354.

59. Obras completas, Tomo XXIX, p. 93.

60. Obras completas. Tomo XXIX, p. 319.

61. Obras completas. Tomo XXIX, p. 424,

62. Obras completas. Tomo XXX, p. 171.

63. Obras comnpletas. Tomo XXX, p. 230. (Grifos do autor).

64. Obras completas. Tomo XXX, p- 277. )

65. ““Na histSria nfio houve revolugiio gm que, depois da vilzfiria, se pudesse abaixar o8
bragos ¢ descansar sobre 08 louros. Quem imaginar que tais revolugdes sio .possive:f,
pio apenas nio € revolucionfrio, mas € o pior inimigo da classe operdria. Jamais
houve uma revolugio, nem sequer de segunda categoria, nem mesino burguesa, em
que se tratasse apenas da passagem do poder das mos de uma minona possuldor_a
para as méos de outra minoria (...). As revolugdes tém que passar por provas terl:ivel.s
no fogo da luta”. (Obras completas. ’l)‘(o;n;() XX4)§,2)p. 407. Veja-se também o Pro-

ecto de programa del PC(b)R. Tomo . P . ]

66. Kle’m cong:g)uimos descobrir em qual experiéncia histérica de baseia L. Brezmev,
quando no seu informe a0 XXVI Congresso do PCUS faz referéncia a experiéncias
de transicao pacffica ao socialismo.

67. Obras completas. Tomo XXXI, pp- 222-223.

68. Obras completas. Tomo XXXI1, p. 240.
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69. Obras completas. Tomo XXXI, p. 248.

70. Obras completas. Tomo XXXI, p. 257.

71. Obras completas. Tomo XXXI, p. 262.

72. Obras compleras. Tomo XXXII, pp. 75-78.

73. Obras completas. Tomo XXXI1, p. 96. (Grifos do autor).

74. Obras completas. Tomo XXXIII, p. 308.

75. Essa tcsc leninista foi objeto, historicamente, de virias deformacSes. N. Bujarin, por
exemplo, acreditava estar a defendé-1a na sua proclamagso aos camponeses kidaks:
‘enriquecci-vos', esquecendo que esses eram exatamente os ¢xploradores... Para
uma viséo mais ampla dos postulados bujarinistas, veja-se A. G. Lowy, em El comu-
nismo de Bujarin, Ed. Grijalbo, S.A., México, DF, 1973, '

- 76. "...scoprogramadeErfuﬂniomcmiomndiﬁdundopmleﬁﬁndo,mmﬁnwm

plano mﬁﬁco,empxiﬁcamumnoomdemmeuiomopommimBm .
programa, a ditadura do proletariado figura desde 1903, (Obras completas, Tomo
XXXIIL, p. 370).

71. Obras completas. Tomo XXXIV, p. 44,

78. Obras completas. Tomo XXXIV, p. 89. Veja nosso livro acima citado, La estrate-
gia y la tdctica socialista. Tomo I1, p. 42.

79. Obras completas. Tomo XXXVI, p. 42.

80. Ibid., pp. 49-50. (Grifos do autor}.

81. Ibid., pp. 50-51. (Grifos do autor).

82. Obras completas. Tomo XXXIV, p. 228.

83. “...nfo se pode excrcer a ditadura do proletariado através de uma organizagio que
abarque a totalidade dessa classe, porque em todos os pafscs capitalistas (...) o prole-
tariado est ainda tio dividido, tio degradado ¢ tio corrompido em alguns lugares
(pelo i peﬂalismoalmmpatses)qucumorgmﬁughquemglobeooonjunm
do proletariado nio podeexercerdirﬂameuteadimdundoproleuﬂndo.sm
pode exercd-la a vanguarda, que concentra a energia revolucionfiria da classe™.
(Obras completas. Tomo XXXIV, p. 289).

84. Obras completas. Tomo XXXV, p. 127,

8S. :gaisgellsaac Deutcher, Trotsky: El profeta armado, Ed. Era, México. Tomo I, pp.

86. Obras completas. Tomo XXXV, p. 130.
87. Obras completas. Tomo XXXV, p. 215. (Grifos do autor).

88. Obras completas. Tomo XXXV, p. 301
89. Ibid.

90. Ibid., p. 303.

91. Ibid., p. 304.

92, Obras completas. Tomo XXXV, p. 398.

93. Ibid., p. 373,

94. 1bid., p. 392. .

95. Obras completas. Tomo XXXV, p. 488, (Grifos do autor).

96. Obras compietas. Tomo XXVIII, pp. 403-431. (Grifos do autor). **Com freqiiéncia
a federagao, sob um regime autenticanenie democritico, e mais ainda com a organi-
zagdo do Estado, & simplesmente um passo de transigho ao centralismo democritico
verdadeiro. O exemplo da Repéblica Soviética da Rdssia nos mostra com especial
evidéncia que a federagio que estamos implantando, ¢ que serd implantada, & pre-
sentemente 0 passo mais seguro para alcangar a unifio duradoura das diferentes na-
cionalidades da Rissia num Estado soviético dnico, democritico ¢ centralizado™.

97. Ibid., p. 434. “Como pode ser garantida uma estrita Gnidade de vontade? Pela su-

bordinaggio da vontade de milhares de homens & de um s6”. Ibid., p. 476.
98. Ibid., p. 435.



218 Vania Bambirra

99. Ibid., p. 440.

100. Ibid., p. 481. ' o

101. Nas experiéncias posteriores do socialismo, algumas mantiveram o sufrigio univer-
sal — Repiiblica Democrética Alemi, Pol6nia, etc. — outras, COmo a de Cuba, pro-

clamam um sufrfigio *quasc universal’, pois o direito de ser eleitor € vedado apenas
a uma parcela insignificante da populag3o, como o 530 os ex-colaboradores da tira-
nia,

102. Obras completas. Tomo XXIX, p. 289.

103. Obras completas. Tomo XXIX, p. 319.

104. Obras completas. Tomo XXIX, p. 322

105. Obras completas. Tomo XXIX, p. .

106. “Nio pode haver revolugfio socialista se a imensa maioria das muﬂ!cres_u'a!:alhado—
ras nela ndo participar em grande medida. (...) Em nenhum Estado cap:tahs.m,‘nelg
sequer na mais livre das repiblicas, a mulher goza de plena igualdade de direitos
(Obras completas. Tomo XXX, p. 25).

107. Obras completas. Tomo XXX, pp. 446-447. )

108. “Sim, dissemos ¢ dizemos sempre ¢m nOSSO Programa, RO Programa do nosso parti-
do, que nfio cafmos no engano de lemas altissonantes, como os de _lgugldade, liber-
dade evontadedamaioda,eaosquescchnmamdemocmtas.parqmosd_ad_emo-
cracia pura, partidirios da democracia conseqilente, € se opSem direta ou indireta-
mente A ditadura do proletariado, nés consideramos auxiliares c cdmplices de Kol-
chak™ (general contra-revolucionsrio). (Obras completas. Tomo XXXI, p. 219).

109. Obras completas. Tomo XXX, p. 464.

110. Obras completas. Tomo XXXII, p. 80. Por exemplo, diz Lenin: “'Em ndmero de

~  congressos superamos a todos os pafses do mundo. Nenhuma repiblica de!nocritlt':'n
realiza tantos congressos como nds; por outro lado, tampouco podem permiti-1o™.
(Obras completas. Tomo XXXV, p. 506).

111. Todos vocks sabern muito bem gque, lamentavelmente, nenhum outro pafs pode
competir conosco em matéria de rapidez com que legislamos. (...) Estamos conven-
cidos de que nossa revolugio alcangou éxitos verdadeiros, porque sempre dedicamos
a maior atenc3o acs organismos de governo locais e s experiéncias locais. (...} e das
localidades esperfvamos o entusiasmo que fez com que nossa revolugio fosse rdpida
e invencivel. (@bras completas. Tomo XXXVI, p. 386).

112. Obras completas, Tomo XXXIV, pp. 48-49.

113. Obras completas. Tomo XXXIV, p. 288,

114, Obras completas. Tomo XXVIII, p. 338,

115. Obras completas. Tomo XXVIII, p. 343, .

116. Veja Ancxo, Principais interpretagdes. .., onde & discutida a polémica de Rosa Lu-
xemburgo sobre a Revolugio Russa.

117. Obras completas. Tomo XXX, p. 52.

118. Obras completas. Tomo XXX], p. 51.

119. Obras completas. Tomo XXXIi, p. 226.

-

Capitule 3

1. Karl Marx, El capital. Tomo 1, Vol. 1, Siglo XXI Editorcs, México, DF, p.. 7.(Gri-
fos do autor). e

2. Obras completas.; Tomo XXVIII, pp. 412-413. _ .

3. “E natural que, depois da tomada do poder, o proletariado organize 2 produgio., fa-
zendo uso daquela técnica que herdou do capitalismo, £, cronologicamente, 2 histé-
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ria da cconomia socialista deve ser contada a partir do momento da revolucio. Con-
tudo, na opinido de Marx e Engels (¢ como veremos mais adiante, também de Le-
nin), a produco socialista s6 poderd manifestar os seus tragos caracterfsticos, em
contraposigho 2 economia capitalista, quando estiver em condigSes de apoiar-se so-
bre uma nova base técnica™. (E. Preobrazhenski, Por una alternativa socialista,
Editorial Fontamara, Barcelona, p. 82).

Referindo-se 2s fontes de acumulacho nos pafses industrializados, Emest Mandel
diz, com razdo, o seguinte: **Na inddstria capitalista, o operfirio se sents reduzido a0
papel de uma peca inanimada do processo de produgio extremamente complexo.
Dotado de uma responsabilidade direta ou indireta, na direcio da sua empresa, esse
mesmo operdrio iria liberar imensas forgas de invencio e engenhosidade, sobretudo
se a experiéncia lhe ¢nsina que todo © aumento da produgho ¢ toda a redugho do
custo das mercadorias produzidas traduz-se automaticamente na elevagio do seu nf-
vel de vida e da comunidade local onde vive.

E, enfim, enquanto no capitalismo sé se introduz vma nova técnica de produgio
quando essa técnica aumenta o lucro, numa economia planificada seria introduzida
no momento em que viesse a economizar trabalho vive, a custos iguais™.

Diz ele também com acerto que “...nog industrialmente avancados, esse cnorme €s-
forgo no se saldaria por nenhuma redugio do consumo popular (individual ou cole-
tivo), nem por diminuigho alguma do ritmo da expansfio ccondmica™. Porém, com
cle podemos de forma alguma estar de acordo quando afirma que: “E inclusive a
estrutura industrial nSo sofreria nenhuma modificacio essencial’’. (Tratado de eco-
nomia marxista, Editora Era. S€ric Popular Era, México, DF, pp. 109-110).

E evidente que um processo de transi¢io socialista num pafs desenvolvido teria que
promover, pelo menos 2 mé&dio prazo, modificagSes profundas que efetivamente vi-
riam a transtornar a sua estrutura industrial, reordenando-a mcionalmente em fun-
g0 das novas necessidades sociais ¢ em fungio da criagio das novas bases cientfficas
e tecnolégicas, tipicas do socialismo desenvolvido. Além do mais, quando a revolu-
¢lio social ocorre num pafs altamente desenvolvido, o equilfbrio de forgas ao nfvel
internacional entre capitalismo e socialismo ver-se-4 transtornado, fazendo com que
s¢ aproxime a passos muito mais ripidos os estertores do imperialismo mundial.
Quantas reformas essenciais nio deveriam ser empreendidas em todos 0s setores al-
tamente dispendiosos da economia, tais como a indiistria bélica, os exércitos con-
vencionais, o aparato publicitdrio comercial, etc.? Como nio reorientar de imediato
0S enormes recursos da economia social, para promover uma reestruturagio profun-
da no meio ambiente dos grandes conglomerados urbanos, que ji nio suportam os
vicios impregnados pelo desenvolvimento tfpico do capitalismo? Como nio impri-
mir remos completamente novos 3 estrutura industrial, voltando -a para a solugéo de
uma série cnorme de probiemas e caréncias das populagdes que, por viverem em
pafses capitalistas, nern por isso de forma alguma vivem no methor dos mundos...
Enfim, nio se trata apenas d¢ promover uma distribuigdo mais equitativa da riqueza
social, mas sobretudo de definir novas prioridades produtivas, através de um sistema
de planificagio global da economia.

Obras completas. Tomo XXV, p. 423,

Ibid., p. 414.

Ibid., pp. 114-115.

*N3o foi dificil decretar a aboli¢io da propriedade privada da terra, Néo foi dificil

_ estatizar a maior parte das fAbricas ¢ oficinas. Ndo h4 didvida que a estatizagio das

demais empresas industriais importantes ¢ dos meios de transporté-constitui uma ta-
refa que ser4 realizada facilmente em um futero préximo” . (Obras completas. Tomo
XXVIII, p. 415).

“A sociedade capitalista criou outra forma de riqueza, cujo resgate contitui para o
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poder soviético um problema de diffcil solugdo. Essa forma de riqueza ¢& o dinheiro,
Ou para ser1nos Mmais exatos, o papel moeda™. Tbid., pp. 415-416.

10. Ibid.

11. “N5o & possfvel acabar de golpe com o dinheiro no primeiro perfodo da transiclio do
capitalismo ao comunismo. Isso faz com que 08 elementos burgucses da populagio
continuem utilizando osﬁgnosmoneﬁ:iosreﬁdosempmpﬁedade.eqmdiodireito
aos exploradores de participar da riqueza social com fins especulativos, de lucro ©
espoliacio dos trabalhadores. Por si s6, a estatizaciio dos bancos ndo & suficiente para
lutar contra essas sobrevivéncias do roubo burguds™. Por isso ele propde, no Projeto
de Programa do seu partido, a implantagio “‘o quanto antes possivel (de} medidas
mais radicais que vio preparando a aboligio do dinheiro, em primeiro lugar e antes
de tudo, a sua substituicio por cademnetas de poupanga, chequcs e vales a curto pra-
zo, que déem direito aos seus detentores de receber produtos dos armazéns sociais,
etc., estabelecer a obrigagho de depositar o dinheiro nos bancos, € assim sucessiva-
mente.

A experiéncia pritica de preparacho ¢ implantagdo de tais medidas e outras scme-
lhantes demonstrar$ quais sho, entre elas, as mais eficazes.

Em matéria financeira, o PCR implantarf um imposto progressivo sobre rendas e
bens, em todos 08 Casos em que seja possivel fazg-lo™. (Obras completas. Tomo
XXX, p- 455

A preparaqﬁodanboligﬁododinheimfoiumislentadoquelzninptevia.oomoum-
bé&m foi mais lento o triunfo da revolucéo na Europa ¢ no Terceiro Mundo, Mas de
toda maneira, s¢ 0 processo revolucionirio mundial, ¢ na Ruissia em particular, nio
correspondeu ao0s scus sonhos, isso ndo pbe cm causa de forma alguma o seu enfoque
edrico-

12. Ibid.,p. 421.

13. Ihid.

14. Tbid., p. 422.

15. Thid.

16. Obras completas. Tomo 11, pp. 276-277-730. (Grifos do autor). Obras completas.
Tomo XXVI.

17. Obras completas, Tomo XXIX, pp- 50-51.

18. Ibid., p. 52. **Os operérios niio sio pequenos burgucses. Eles n&o tém medo do gran-
de “capitalismo de Estado’: apreciam-Tio COMO a sua arma proletdria, que o seu poder
soviético empre garf na desintegragio ¢ desorganizacio do pequeno proprietério.
Unicamentc nfo o compreende a intelectualidade sem classes, ¢ portanto pequeno-
burguesa até a medula (...)"”". Lenin vai mais longe ainda quando diz que **...0 socia-
lismo & impossivel sem 0 aproveitamento das conquistas da técnica ¢ da cultura cria-
das pelo grande capitalismo”’. (Obras completas. Tomo XXIX, p. 103, Grifos do
autor). Lembremos de novo gque ele dizia preferir uma cultura capitalista & cultura
mujique (feudal), tendo em conta que no seu pafs ainda predominavam 08 valores
pré-capitalistas mais retré gados.

19. Tbid., p- 53.

20. Ibid., pp. 62-63.

21.- Obras completas. Tomo XXXV, p. 218.

22. 1bid., p. 393.

23. Obras completas. Tomo XXXV, pp. 246-247-277.

24. Tbid., p. 218.

25. Ibid., pp. 220-221. Ele chamava a atengio sobre o caréter progressista das coopera-
tivas, quando dizia: "' As cooperativas reuniram amidde sobretudo elementos peque-

no-burgueses, o campesinato médio, cujo empenho no movimento cooperativo era
regido por seus préprios interesses pequeno-burgueses. Naop obstante, essas coope~
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rativas ajudario, sem difvida alguma, a estimular a iniciativa massas, prestando
. - * das ’
:om isso um-g_n!nde se;av;qo. Criaram realmente grandes organizacSes econdmicas
asudas' na iniciativa massas, e nisso, devemos reconhecd- mpenhlnm’
um importante papel. fo. dese
organizacbes econdmicas convertcram-se, em alguns ) i
Essas Des. , Ca508, em Organizachcs
capazes de substituir ¢ lementar italista; i
: e comp o aparato capitalista; isso € algo que devemos
lm;m:iletm'mdc' urbamoompreendeubemqm, devido ao caos provocado pela guerra
utilpemm' era preciso organizar o abastecimento de viveres, ¢ para consegui-lo.
Nao de ect-lo. O coo e e ’
Vemos -lo. ivi
Nio « e“ﬁ'esq'. 0. O cooperativismo & uma heranca cultural que devemos
Mais adiante acrescenta: A organizacfio econfmi iali impossf uma
. d imica socialista & vel sen
:ge.de organizagSes cooperativas {...). Algumas cooperativas t&m sido fec:a:as ou
. 1:lm1:la$bm§5:,s.[:msardl deoa'uovmniolermncondleﬁes‘ de fazer frente a0 problema da
i e orglmzagio'c’le armazéns soviéticos (...} as cooperativas devem ser.
2 dcsestaObm tizadas e restabeleci . {Obras completas. Tomo XXX, pp. 42-45)
2. completas. Tomo XXX pp. 307-455. )
2;. Obras completas. Tomo XXXV1, pp. 417-418,
. Ol?ms completas. Tomo XXVIIL, pp. 225-226.
29, Ibid., pp. 426-427.

30. “Cada fébrica, cada cooperativa ¢ empresa i

:asgnmlmm pela aplicagio da lei de socializacio m{::h'm“dz maldem ?mm; m
s bascs c}emocr-iucasdopoderwviético, uma comina independente, com sua pré-
gnr::lrm gamza;iohm interna de trabalho. Em cada uma dessas comunas, um sumento da
i ls‘:ns dos trabalhadores, a capacidade dos mesmos de trabalhar junto com
conquista de temlu::: i o scati ulmenda o via albo,
conquists de resultador priiticos no sentido de tar a produtividade do trabalho,
o 0 um_no,pmtegerapmdwiodomubo.inmdim,cqumto
I deoemosmfa_tuahdadc,uméoquedeveoomﬁuﬁ:conmddopﬁmipaldam
unprensal soviética. Por essa forma,' podemos e devemos conseguir que a forga do
::t:;npo f:hegmasaoemenmal moralmente, ¢ mais tarde um modelo implantado

3L mid.g.a;?::;g?cme, para organizar ¢ trabatho da nova Rissia soviética™. (Tbid.).

32. “Em realidade, inclusive a federacio, quando se realiza i mazofvet
do pontodevistaecon&mico,quandt;se mtmwtnmm impor- ot
!nntes,_quepmvocamumaverdaddmneoessidade dedéterminadasepuaqlom X
inclusive a federag3o ndo contradiz de maneira alguma o centralismo democriut'll.
(---). Nossa tarefa agora ¢ levar i pritica o centralismo democrfitico na esfera eoon:o
mlc:émfaegumyalu:moniaeamﬁdadeabmlummfumionamenmdeempmm;
econlmicas, tais como as ferrovias, o correio, o telégrafo, os demais meios deu'ans'
portes, etc. (Ibid., pp. 430-431). ’ i

33. Ibid., p. 433.

34, Tbid., p. 469. (Grifos do autor).

35. Ibid., p. 476.

gg. gﬁ compl;ﬁ ¥0m0 XXIX, pp. 14-15.

38, Ibid.,p.94. ome - PP 0-31.

39. Ibid., p. 105. (Grifos do autor).

40, Obras completas. Tomo XXXI, p. 4.
41. Obras completas. Tomo XXIX, p. 142,
42, Obras completas. Tomo XXIX, p. 166.
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43. Obras completas. Tomo XXI1X, p. 286.

44. Obras completas. Tomo XXIX,p. 317.

45. Obras completas. Tomo XXIX, p. 462.

46. Obras completas. Tomo XXX, p. 20.

47. Obras complesas. Tomo XXX, p. 457.

48. *O estabelecimento de relagdes oomerciniSdopafssociaﬁsuwmospdsescapim-
listas & o fator mais importante que ASSEZUIR DOSSA subgisténcia, numa situacio tho
complexa ¢ absolutamente excepci *_ Lenin reitera que 0 comércio internacional
6 fortalece o Estado operfirio, Obras completas. Tomo XXXIV, pp. 118-119.

49. Obras completas. Tomo XX X111, p. 46.

$0. Obras completas. Tomo XXXII, pp. 170-172.

51. Obras completas. Tomo XXXII, p. 217.

52. Obras compietas. Tomo XXX1,p. 185.

$3. Obras completas. Tomo XXXIL, p. 220.

54. Obras compietas. Tomo XXXII, p. 308.

55. *“Procurem que 2 administragio se exerga com O menor gasto de forgas; procurcin
que os administradores — trata-se de especialistas € operfirios — sejam gente capaz,
que todos trabalhem ¢ administrem, ¢ que se considere um crime a nfio participacio
no trabalho da admini .Apmudannaprépriaa:ivmdcpmﬁca.l‘?apnndan
também da burguesia, quesoubenmuerasuadombla;dodedauequemuma
experiéncia da qualnﬁomdemosprexindﬁ';damrﬁ—hsedanmiotwvimda&
¢ implicaria um gravissimo perigo para a revoluglo™. (Obras completas. Tomo
XXXIL, p. 463).

$6. Obras completas. Tomo XXXIIL, p. 92,

57 Ibid., pp. 93-95. :

58. Obras complesas. Tomo XXXIV, pp. 272-273.

59. Obras completas. Tomo XXXIIL, p. 372.

60. Obras completas. Tomo XXXIV, pp- 31-32.

61. Obras completas. Tomo XXX1V,p. i01.

62. Obras completas. Tomo XXX1V,p. 167.

63. Obras completas. Tomo XXXV, p. 244.

64. Obras completas, Tomo XXXV, p.300.

65. Obras completas. Tomo XXXV, pp- 344-345.

66. “Esse sistema de distribuir os viveres segundo o principio jgualitério tem levado a
um nivelamento que por vezes resulta em obstéculo para o aumento da produgdo. A
Repiblica deve utilizar os excedentes de cereais que recolhe, para manter apenas o
que & indispensével para 3 indGstria. Nés néo podemos, ¢ nem neccs itapnos, manter
todas as nossas fibricas, isso significaria delapidar nossos recursos. Nio estamos ¢m
condigSes de restaurar a grande inddstria em sua totalidade; quer dizer que devemos
selecionar ¢ mantcr apenas aquelas fabricas que estho mais bem equipadas ¢ que

metem uma produtividade maior”. (Ibid.).

67. 1bid., pp. 346-347.

68. Obras completas. Tomo XXXV, p. 390.

69. Obras completas. Tomo XXXV.p. 510

70. Obras completas. Tomo XXV, pp. 547-549-558-559.

71. Obras completas. Tomo XXXVI, pp- 49 50.
72. Obras completas. Tomo XXXV, p. 80.

73. Ibid.,pp-94¢ 102. <o

74. Obras completas. Tomo XXXV1,p. 108.
75. Ibid.

76. Obras completas. Tomo XXXVI, p. 241.
77. Ibid., p- 242.
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78. Ibid., p. 243.
79. Ibid., pp. 243-244-247,
80. Ibid., p. 250.
8I. [b.id., pp- 256-257.
82. Ibid., pp. 266-283,
83. Obras completas. Tomo XXV, p. 293.
gg lct'nd-. pp. 317-325.
. Obras completas. Tomo XXX
86. Ibid., pp. 422-423. V1. 420
87. Dbid.,p. 423.
88. Ibid.
89. Obras completas. Tomo XXXVI, p. 466.
90. Obras compleas. Tomo XXXVI, p. 534.
g; . Ibid., pp. 536-537.
- “... 2 devastacio s6 pode ser vencida mediante a centralizaclo i
e 3 , renunciando in-
o3 ?;es::spunmentelows :(Obrmoarplem. Tomo XXX, p. 266). o me
. A nstrm;i:odo comunismo exige indiscutivelmente 2 maior ¢ a2 mais rigorosa
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NICOLAS BUJARIN, Teorfa econbémica de perfodo de transicion, Cuader-
nos de Pasado e Presente. Nessa obra, que corresponde a uma etapa es-
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teoria do ‘comunismo de guerra’, entendido nfo como uma necessidade
conjuntural determinada pela guerra, mas como uma etapa qualitativa-
mente superior, o comego da instauragio do comunismo. Lenin fez vd-
rias anotagodes criticas ao texto, que 5¢ encontram impressas no mesmo.

el exilio, Ed.
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LEON TROTS&(Y, El joven Lenin, Ed. Fondo de Cultura Econ6mica, Méxi-
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seus condicionamentos sécio-eculturais
] nos i
oolitice, o0 sk, prolegbmenos da sua vida
NICOLAS BUJARIN, Lenin marxista, Ed. Fontamara, Barcelona, 1978
U?areﬂexﬁo bastante gen&imdaobradel.enin,masmuitoimportanu;
; STpeosaspectoscrucmsquepﬁeemdestaque.
. uALINm wx;oCuemane' s del leninismo, Ediciones Sociales, México, 1941. E
um texto ﬁc:luefadqumu nnport&:cm‘ ia hist6rica, tendo em vista que a versio
€ a formou virias geracSes de militantes dos Partidos Comt
N Kmstas durante a €poca stalinista. "
. fm[ipfblr;A’ Lenin, Ed. Fondo de Cultura Popular, México, 1970, B
pma c ografica muito interessante, pois a sua autora foi a esposa de
MARG ¢, como tal, revela muitas das suas caracterfsticas pessoais
05:. I.I;IEBMAN. El leninismo bajo Lenin, 2 tomos, La conq.msta' del
se e;. _p;outga del poder, Ed. Grijalbo, México, 1978. E uma tentativa
de ¢ posic s:steuzﬁuca do pensamento de Lenin, mas que revela indi-
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MOS_;-I:;EBW;:I, El wltimo cambate' de Lenin, EQ. Lumen, Barcelona, 1970.
{ rata nos@m obra muito vahosa, cujo objetivo & destacar a luta de
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v. I pfrtﬁﬁ l:; na sociedade russa.
. L s Contra la burocracia: diario de las ]
secretarias de Lenin, Cua-
m_de Pasado y Presente, N. 25, Cérdoba, 1971. E uma reoonrlx:';nlagu;o
dos. tllmos tcx‘tos de Lenin e das notas das secretfrias que colaboraram
© seue ;0'1:;0 ?tametlmo perfodo de sua vida. Traz informacio valiosa sobre
g s nto e particularmente sobre a sua luta contra a buro-
GER;‘:ayEI;EiMAN WEBER, Crénica de Lenin, datos sobre su vida y su
ook ;e Pr Elagrama, dliarnc:f:lona, 1979, Como o titulo indica, € uma obra
o Lenin.opoe rvir de complemento informativo sobre a vida e a obra
GER:eRL[; n\r;:l:ji;, Lenin, Ed. Griialbo, México, 1967. Entre s biografias
¢ , sem ddvida uma das mais completas d i
DA anmgmnauvo, apesar dos seus notérios desvios stal?ullistas. © ponto de vista
19778180!3, Lenin, 2 tomos, 1870-1917, 1917-1924, Alianza Editorial
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C) Obras que contﬁm criticas ao pensamento e & préitica leninistas

RO :
Sgﬁl;..;}a)d(flgB URGQ, La Revolucién Rusa — un examen critico, Ed. Rosa
, Buenos Aires, 1969. Contém a sua célebre critica construtiva 3
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polftica bolchevique sobre a questdo agréria, a questdo da assembiéia
constituinte e a questiio da democracia.

K. KAUTSKY, La dictadura de proletariado, Ed. Grijalbo, Coleccién Teorfa
y Priética, Meéxico, 1975. A obra resume as criticas de Kautsky A Revolu-
¢lio Russa e contém asuafamosatesc,dequeamesmaniomsocialista,
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advém do fato que influenciou toda uma corrente de pensamento men-
chevique, antileninista ¢ anti-soviética.

FERNANDO CLAUDIN, Eurocomunismo y socialismo, Siglo XXI, Madrid,
1977.Esselivroniopmtendefazerumaanﬂisedeunincdoleninismo,
mas propde-se claborar uma “nova” concep¢io estratégico-tética pre-
tensamente marxista para a revolugio européia, 0 EUrOCOMUNISMO. Nio
obstante, estd explicita no seu enfoque uma atitude revisionista, que bus-
ca “superar” a teoria leninista.

SANTIAGO CARRILLO, Eurocomunismo y estado, Ed. Crftica, Barcelona,
1977. Este livro orienta-s¢ na dirego das id€ias de Fernando Claudin,
mas nem de longe oomegwabanqaronfveldeelaboragiodeste.ﬁuma
tentativa de por emquestioateoriadeEstado de Marx e de voltar acs
postulados revisionistas de E. Bernstein, sem nenhuma capacidade cria-
dora. Contém incriveis deformagdes do pensamento € da agao leninistas.

ANEXO

PRINCIPAIS INTERPRETACOES SO
; SOBRE
A TEORIA DO SOCIALISMO NOS CLASSICOS
MARXISTAS: MARX, ENGELS E LENIN



1. OS BOLCHEVIQUES

A interpretacio de E. Preobrazhenski e de N. Bujarin em
relacio & contribuicio de Marx, Engels ¢ Lenin para a
teoria do socialismo*

O comunismo nio € para nés um estado de
coisas que deve ser instaurado, um ideal a
que a realidade deverd adequar-se. Cha-
mamos de comunismo O movimento real
que abolird o estado de coisas presente.

K. Marx, A ideologia alema.

a) E. Preobrazhenski

Nao € nosso objetivo deter-nos na contribui¢do prdpria de am-~
bos os autores para o socialismo, nem em suas respectivas posicoes
e propostas em relacao ao caso especifico da Revolugao Russa, mas
sim ressaltar as suas interpretagoes dos cléissicos.!

Sem diivida alguma, a nosso ver, uma das sistematizacdes e in-
terpretagGes mais sé6lidas da concepg@o de Marx e Engels sobre a
teoria econ6mica do socialismo € a que foi realizada por E. Preobra-
zhenski.2

A sua anédlise se concentra sobretudo na contribuicio econSmica
desses autores, complementando desse modo a obra de Lenin, O
Estado e a revolugdo. A Unica lacuna expositiva e interpretativa que
se pode encontrar nesse autor € devido ao desconhecimento de um
texto, que ainda nf#o havia sido publicado na sua época. Trata-se da

* Como o tftulo indica, o presente anexo incidird exclusivamente sobre as interpretagies de
virios autores a respeito da contribuicdo dos cldssicos 4 teoria do socialismo, ¢ nko sobre
0 conjunto do pensamento de cada um deles, o que aqui nfio faria sentido,
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anélise de Marx, Elementos fundamentais para a critica da econo-
mia polttca (borrador) 1857-1858 (Grundrisse). Isso impede Preo-
brazhenski de tomar em consideracio muitas das intuigdes geniais de
Marx, principalmente em relagio ao fenfmeno hoje conhecido sob o
conceito de ‘revolugiio cientffico-técnica’.3 ’

O seu livro se concentra em trés grandes temditicas: a andlise das
fragilidades dos grandes socialistas utSpicos (Saint-Simon, Fourier,
Cabert ¢ Robert Owen); a contribuicio dos comunistas (Augusto
Blangui, Marx e Engels); a critica do sindicalismo francés. O seu
trabalho culmina com o intento de demonstrar que Lenin € o conti-
nuador da obra de Marx.

Preobrazhenski prova de maneira brilhante como os socialistas
utépicos, apesar das suas intuigSes geniais sobre a necessidade da
planificacéo na sociedade do futuro, sobre a necessidade de integra-
¢80 do campo e da cidade (tendéncia 2 superacho dessa contradigao
bésica), sobre a necessidade do postulado da educacéio politécnica
(unificag@o de estudo e trabalho), néo chegam jamais a conceber a
idé€ia béisica do marxismo, o necessdrio pertodo de transi¢do entre o
capitalismo € o comunismo, isto &, 0 socialismo.

- Precbrazhenski demonstra tamb&m como os socialistas utpicos
em momento algum chegam a relacionar a conquista do socialismo
com a luta de classes. Poe em evidéncia como neles predomina a
idéia de que a nova sociedade seria iluminada pelas reformas no
préprio capitalismo, € como repudiavam a idéia da revolugdo, a id€ia
da via revolucionéria na luta pelo socialismo. Nisso reside o utopis-
mo dos socialistas anteriores a Marx ¢ Engels, ¢ faz com que em
muitos deles, como Fourier € Caber, ndo obstante a sua apologia do
igualitarismo, 0 guestionamento do capitalismo chegue pela porta
dos fundos, isto &, por uma perspectiva nostilgica do passado, da
comunidade primitiva, e nio conseguem ocultar o carfiter reacionfiric
do seu protesto, tipico da pequena burguesia decadente.4

A grande contribuicio de Marx e Engels, que Preobrazhenski

assinala com énfase, foi ter entendido com toda clareza que entre o
capitalismo e o comunismo medeia um perfodo de transigdo, um pe-
rfodo de transformagiio revolucionéria em que sobrevivem ainda as
classes, portanto a luta de classes, € fatalmente aihdd o Estado que
“n@io pode ser outra coisa do que a ditadura revoluciondria do pro-
letariado.”’d :

E nessa questiio crucial que reside a diferenga determinante en-

tre a postura cientffica e a utépica.
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Como salienta a epfgrafe de Marx, na abertura do presente item,
para os marxistas 0 comunismo nao é como para os utépicos, ‘“‘um
::]a}’ a que a realidade devers adequar-se’’, mas sim um “movimento
Sem a intengao de fazer uma andlise mais detida do livro de

Preol?razhensld, devemos mencionar o seu intento de resgatar a
contribui¢cdo de Augusto Blanqui para a teoria do socialismo. Blan-
qui foi o primeiro a chamar a atencao para a necessidade de destrui-
¢io dc-n aparato do Estado existente (liquidagdo do exército € da bu-
rocracia) e da instauragéo da ditadura do proletariado. E por isso
que o a_uutor considera que no plano teérico hd um ‘‘parentesco entre
blsfnqulsmo e boichevismo™ (e também, logicamente, entre blan-
quismo e marxismo), apesar das diferengas radicais da concepgio
titica, no que diz respeito & questdo nevrélgica da luta pela tomada
do poder.

Fixando-nos especificamente na sua anélise da contribui¢o de
Marx e Engels, € de suma importéincia relevar como Preobrazhenski
pOe em destaque um elemento essencial do método dialético-mate-
rialista histSrico: Marx e Engels analisaram 0 socialismo mediante
referéncias dispersas no conjunto de suas obras — de maneira algé-
brica. Coube a Lenin, posteriormente, ¢ em fungcao de uma prética
oopcreta, traduzir “as férmulas algébricas do Marx em linguagem da
aritmética’.6 Essas férmulas algébricas — tendo em conta que a teo-
ria do socialismo nfio chegou a ser objeto especifico de pesquisa de
N.larx € lE:ngels — eram absolutamente indispenséiveis, do ponto de
vmtf tedrico € metodolégico, para a compreensio do modo de pro-
dugéo capitalista, da forma mais desenvolvida do sistema de explo-
ragéo que ambos tencionavam explicar para discernir as formas da
sua superagao. Por isso diz Preobrazhenski, com inteira razio, que

O_ capital 56 pdde ter sido escrito por um comunista, pois uma classifica-
¢ao detalhada do sistema capitalista em sua totalidade exige inevitavel-
mente o confronto do capitalismo com aquela estrutura econdmica para a
qual esse capitalismo caminha por absoluta necessidade.”

Dessa maneira, Preobrazhenski ressalta o ntcleo substantivo do
métc:do marxista: somente colocando-se na perspectiva de uma for-
magdo econémico-social superior € que se podem identificar os ele-
mentos explicativos essenciais de uma etapa de desenvolvimento in-
ferior da humanidade. Por isso, como Lenin assinalou, a pedra an-
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gular da teoria marxista do Estado € o conceito de ditadura do pro-
letariado, quer dizer, o conceito de um Estado de tipo novo, do pro-
letariado. Esse Estado como tal se reforga dialeticamente nesse pe-
rfodo — cuja duragiio ainda € imprevisfvel — e a0 mesmo tempo pre-
para o caminho para a sua prépria extingdo, lenta, paulatina, gra-
dual.

H4 contudo um aspecto da anélise de Preobrazhenski de cuja
interpretagio discordamos, ¢ gueremos assinalar isso. Trata-se da
sua interpretagdo do contedido programético do Manifesto cornunis-
ta, a respeito do qual o autor nio deixa de revelar uma confuséo en-
tre dois fendmenos qualitativamete diversos: a revolugio burguesa e
a revolugao proletiiria. Preobrazhenski acredita que nesse programa
(do manifesto) hé reivindicacdes que “‘vao mais além das exigéncias
da revolugiio democréitico-burguesa mais radical’’, ¢ as enumera: 1)
Centralizagdo do crédito em maos do Estado (...); 2) Centralizag8o
dos meios de transporte, multiplicacio das empresas fabrfs perten-
centes ao Estado (...); 3) Obrigagéo de trabalhar, para todos (...); 4)
Articulagio da agricultura com a inddstria (...); 5) Educagéo piblica
e ‘gratuita para todas as criancas..., etc.83 Na realidade, todas essas
reivindicagSes nfio sfo por si mesmas propriamente fipicas do socia-
lismo, porquanto do ponto de vista tedrico, ou seja, considerando as
possibilidades puras da evolugio do capitalismo, ¢las s&o perfeita-
mente realizéveis por este. E & exatamente por ter compreendido isso
que Marx e Engels as estampam no programa do Manifesto, que nao
era um programa para revolugiio socialista, mas para a revolugfo
democritico-burguesa. (Muito embora, nunca serd demasiado anotar
que ambos compreenderam em seguida que dever-se-ia lutar, de ma-
peira ininterrupta, pela radicalizagéo do programa revoluciondrio até
2 etapa qualitativamente superior, a socialista). Mas ora, uma coisa &

que o sistema de exploragao capitalista possa teoricamente evoluir

até o seu limite; outra coisa € que o faga na préitica. Marx, no tomo
II de O capital, em sua andlise sobre a renda da terra, demonstra
como a nacionalizagBo da mesma seria o resultado légico do desen-
volvimento do capitalismo. Sem embargo, essa légica jamais se
cumpriu sob o capitalismo... Todavia, os pontos programéticos do
Manifesto, que Preobrazhenski acreditava irem além do sistema bur-
gués, foram implementos em alguns casos, ndo de maneira generali-
zada, mas como grandes excegfes — e muito importantes — do capi-
talismo desenvolvido.
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Feita essa ressalva da diferenga de interpretagcio com Preobra-
zhenski, desejamos volver as suas contribuig6es de extrema relevén-
cia para a compreensio da fundamentagio da teoria do socialismo
que deriva dos cléssicos, tendo em vista também que, além da assi-
milagdo desse aporte, 0 autor se preocupa em confrontfi-lo com a
prética, com a realidade da primeira experiéncia de revolugéo socia-
lista. O que ele se empenhou em demonstrar foi como as intuigdes
marxistas sobre a economia socialista foram comprovadas pela expe-
riéncia da Revolugdo Russa. E & nesse terreno que Preobrazhenski
inaugurou — junto com Lenin — todo um campo de anélises sobre a
necessidade de uma nova base técnica de desenvolvimento das for-
cas produtivas no socialismo, na intengBo de complementar a teoria
intuitiva da planificagio da vida econfmico-social esbogada pelos
classicos, € que buscava captar a lei de movimento que tendia a su-
perar € & suprimir a lei do valor. Auscultando em profundidade o
pensamento dos cléssicos, ele constata que as suas idé€ias sobre o so-
cialismo sfo principalmente negativas, isto &, aquilo que ndo serid a
nova sociedade, mas que em contrapartida dessa negagéo emergem
os elementos essenciais do novo sistema de vida. Sao abundantes as
citagGes dos cléssicos manipuladas nas sua obra, cuja utilizagéo jus-
tifica com &xito.? Néo deixa de ser impressionante como, ainda sem
conhecer os Grundrisse, Preobrazhenski consegue extrair aspectos
essenciais da concepg@o marxista que, em O capital, estio apenas
insinuados. Dilucida questSes tais como a da supresséo do valor do
trabalho, o papel do 6cio e o fim da dicotomia entre trabalho inte-
lectual e manual.

Mas com muita felicidade ele destaca como no perfodo de tran-
sigio € ainda necesséria a hierarquia entre os individuos, € como no
mesmo — o socialismo — hd uma tendéncia ao isolamento da van-
guarda, que serd inevitfivel enquanto o desenvolvimento cultural
coletivo néio ocorrer ac compasso das forgas produtivas. Vale a pena
deter-nos um pouco nuina longa citagéo do seu raciocinio, onde ele
refuta os modernos utopistas, disfargcados com todas as cores das
‘dissidéncias’.

A necessidade material e a jornada de trabalho de oito horas, relativa-
mente longa, relacionadas com o baixo nfvel da produtividade do traba-
lho, e também com o baixo nivel cultural herdado da velha ordem, fazem
com que seja impossivel o avango répido na eliminagfo da *‘hierarquia
dos indifiduos”, que se forma espontaneamente, ¢ que nesse nivel € ob-
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jetivamente necesséria. Nessas condicdes, a intelectualidade 9pcré;ia,
eleita pelo proletariado e que ascendeu a uma formagéo supenor, 150-
lar-se~4 inevitavelmente, junto com os antigos quadros dirigentes — ape-
sar de n&o existir monop6lio formal algum sobre a administragio e a di-
regio dos trabalhadores na fabrica, em base 2 divis&o do trabalho, e por-
tanto, as recuperacbes para o trabalho na f4brica, bem como o recruta-
mento de novos grupos de trabalhadores para 08 quadros dirigentes, se-
ré0 ainda durante muito tempo um simples e débil paliativo. Sé wn cres-
cimento ripido da inddstria ¢ umarépidaampliagdadaprodutiﬂdadedo
trabalho no seio debpodeﬁamacekmroavangoporemcathodos
trabalhadores empregados na produgdo, para chegarem a ser dirigentes
reais do Estado e da indiistria.10

Cremos valer a pena neste momento deter-nos na anélise de
Preobrazhenski da concepgao anarquista, na expressao que assumiu
no sindicalismo francés, objetivando nio apenas assinalar as suas di-
ferengas, mas também os seus denominadores comuns com O mar-
xismo.

Logo no infcio de sua anflise sobre o anarquismo, O autor assi-
nala a sua coincidéncia em relagéo a um aspecto essencial da teoria
de Estado de Marx: o desaparecimento do Estado. Essa caracrerfsti-
ca anarquista do marxismo — t&o ressaltada também por Lenin — &
determinante na l6gica da sua concepga sobre o Estado. P6r énfase
nesse aspecto da teoria marxista do Estado constitui hoje tarefa
muito importante; somente a partir dessa Stica anarquista & poss{vel
refutar, até as Gltimas conseqiiéncias, toda a concepgao histérica de
muitos autores que consideram a democracia como um fim em si
mesma. Discutiremos esse ponto mais adiante, mas desde logo € pre-
ciso lembrar que a democracia € antes de tudo uma forma de gover-
no; e que nunca existiu na hist6ria um ‘governo em geral’, uma “‘de-
mocracia em geral’, mas sim governos democriticos, historicamente
condicionados por interesses de classe muito precisos. Carece de
sentido o conceito ‘a secas’ de democracia como valor absoluto.
74 enfatizava Engels, que o Estado tende a desaparecet, junto com 0O
desaparecimento das classes, o que porém ndo acontecerd por de—
creto, mas sim no curso de toda uma etapa de desenvolvimento his-
térico em que as fungdes do Estado adormecerdo.

Os anarquistas, como corrente polftico-ideolégica, jamais enten-
deram que o desaparecimento do Estado pressupde um perfodo de
transigio necesséria, em que estc ainda & absolutamente indispensé-
vel, um Estado porém de novo tipo, como instrumento do novo poder
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de classes, sob a hegemonia do proletariado. E esta a diferenga es-
sencial entre 0 marxismo € as correntes anarquistas.

Mas existe uma que outra coincidéncia bésica que Preobra-
zhenski também aponta:

coube aos sindicalistas o mérito de haver defendido a teoria de Marx so-
bre o Estado, enquanto defenderam o caréter inevitivel da queda do Es-
tado capitalista, através de uma revolugfio socialista. Os sindicalistas en-
tenderam erroneamente a teotia geral de Marx sobre o Estado, mas no
que se refere ao Estado burgués, a sua posicéio acha-se muito mais préxi-
ma do marxismo revolucionério do que aquela que & defendida pela
imensa maioria da social democracia “ortodoxa” da 11 Internacional.!!

E claro que o anarquismo, como corrente polftico-ideolSgica,
(fazemos esta preciséo no intuito de distinguir a concepgo anar-
quista da marxista, em relagéio & extingio do Estado), € suscetivel de
dois tipos de desvio: um de ultra-esquerda, por supor que o Estado
possa ser abolido por decreto; essa utopia confusa transparecia no
pensamento de Proudhon, Bakunin e outros; o outro, reformista,
mais tfpico de um Sorel (que tanta influéncia exerceu sobre Grams-
ci...), ao supor que “‘a guerra civil que o proletariado prepara incan-
savelmente no seio do sindicato, & capaz de criar os elementos de
uma nova civilizagio,.” 12 Mas, comenta em seguida Preobrazhenski,

...Sorel desenvolve essa mesma idéia e leva com €la a sua utopia a um
ponto culminante, ao apoiar-se na afirmacéo de que o proletariado cria as
condigbes para impulsionar uma parte importante da obra de destruicio
da sociedade existente, no seio desta mesma sociedade.

Na opinidio de Sorel — prossegue Preobrazhenski:

o proletariado deve aproveitar a influéncia que vai conquistando sobre a
opini#o péblica e sobre os que detém o poder, para fortalecer as relagBes
existentes no organismo politico e arrancar do Estado e da administracdo
local, progressivamente, todas as suas fungbes, ¢ com isso fortalecer o
organismo proletdrio em formagio, quer dizer, sobretudo o sindicato.13

Vai nisso um certo risco reformista: criar primeiro, na sociedade
existente, burguesa, 4s premissas para a sua destruigdo definitiva.
Mas quando estaria conclufda essa tarefa? Este era um dos aspectos
decisivos que separou os bolcheviques deos mencheviques e da 11
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Internacional em geral. Os mencheviques estavam persuadidos que a
Riissia atrasada ainda carecia de democracia burguesa e que nao es-
tava madura para a revolugdo. Em resposta a essa objecio Lenin
dizia:

Por que entiio, se para construir o socialismo se requer determinado “nf-
vel cultural” (embora ninguém saiba dizer qual & esse determinado “‘nivel
" cultural”, pois € diferente em cada pafs da Europa ocidental), nfo pode-
mos comegar pela conquista, em forma revoluciondria, dos pré-requisitos
" desse determinado nfvel cultural, e depois, com a ajuda do poder operdrio
e camponés e do sistema soviético, passar a alcancar as demais nagbes?14

Nido € o caso de continuarmos aqui a desenvolver todos esses
pontos controvertidos, embora repletos de atualidade tedrica ¢ priti-
ca. Fixemo-nos entio nas dltimas consideragoes de Preobrazhenski,
que refutam as teses anarquistas. Sorel chamava a atengiio para o
fato de que toda ditadura engendra privilégios, © Olivetti advertia
(da mesma forma gque Bakunin a Marx) que o socialismo, entendido
A maneira marxista, seria um socialismo de Estado, que tenderia a
gerar uma nova classe burocrftica.l5 O velho bolchevigue Preobra-
zhenski, com uma experiéncia viva jé de sete anos de revolugéo so-
cialista, replicava que sim, que o problema da ditadura do proleta-
riado j& havia sido resolvido pela hist6ria (referia-se obviamente a
sua necessidade e possibilidade), mas admitia sem subterfigios que
existe

o perigo de que surja uma nova aristocracia; (...) € indubitavel que podem

vir a manifestar-se tendéncias dessa categoria, quando os éxitos no ter-

reno da produgio ¢ da cultura tardam a ser alcangados sob o socialis-
mo.16

O leninista Preobrazhenski sabia que a construgiio do socialismo
n3o & um caminho largo e aberto, sem nenhuma espécie de obstficu-
los e dificuldades, sobretudo quando se trata de um pafs em que a
‘civilizagao’ capitalista néo chegou a florescer plenamente (j4 dizia
Lenin, em 1921, que seria preferfvel na Riissia uma boa cultura ca-
pitalista do que uma mujique, e que além disso estava arrasado pela
guerra e outras calamidades, como a inexperiéncia, o obstinado espf-
rito pequeno-burgués dos campoiieses, O Cerco imperialista, etc. Por
isso ele insiste, como Lenin em outras oportunidades, que existirdo
vérios tipos de socialismo, que 0s ritmos da construg3o socialista se-
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rio desiguais, e reconhecia que na transigdo com certeza sobrevivem
as desigualdades em todos os nfveis... Quanto 2 classe operfiria, ele
reconhece que no seu interior hi segmentos que estiio mais prepara-
dos, mais conscientes; que hs, em suma, graus diferentes de maturi-
dade dessa classe, ¢ que naturalmente as suas fragSes mais maduras
exerceriam o papel da vanguarda. A vanguarda contudo nfio & a
classe, € a sua expressdo. Enquanto existir a desigualdade, que € um
produto fundamental da divisio do trabalho, da escassez, existirfi
fatalmente a dominagdo, a coercio. Vale a pena a transcrigio de
mais uma passagem onde ele consegue sintetizar de maneira magis-
tral, diditica, a concep¢éo marxista da liberdade, como conheci-
mento da necessidade:

Em primeiro lugar, o trabalhador, se quiser comer, ferd que trabalhar.
Essa coagio nfio dependers do sistema organizacional da sociedade, mas
darelagioentreasociedadeeanatuteza.Dessacoagio,ncmosocialis-
mo, nem o comunismo poderdo libertar a humanidade futura. Em segun-
do lugar, trabalhard naqueles setores onde mais ele for necessdrio. A sua
capacidade de movimento ficar4 limitada por isso. Em terceiro lugar, a
sua capacidade de movimento estar4 limitada, por que os trabalhadores
recebem do capitalismo uma especializagiio restrita, o que significa que
no terreno té&cnico nado podem mudar de offcio segundo suas inclinacSes.
Portanto, na primeira etapa do socialismo, existird também a coagao, 86
que serd considerada como algo necessdrio, ¢ nisso se fundard toda a li-
berdade. Finalmente, & errfpeo ver toda a diferenga que distingue uma
fabrica capitalista de uma socialista unicamente na anulagfio da coagho
econdmica. A economia socialista € um organismo unit4rio imenso; a f4-
brica niio é mais que uma célula, que ainda ndo oferece uma idéia com-
pleta da totalidade.17

Todavia, a necessidade de coagéo no socialismo néio leva Preo-
brazhenski a aceitar a critica anarquista da inevitabilidade da forma-
¢io de uma nova classe dominante. No seu conceito, a fungdo da
vanguarda, como representante ¢ dirigente do proletariado, repre-
senta ndo uma fungdo de dominagdo, mas reflete muito mais ‘“‘ama
divisdo do trabalho adequada, no interior da mesma classe. A desi-
gualdade aqui ndo nasce de direitos diferentes sobre os meios de
produgéio, mas de um preparo diverso das distintas fragdes do pro-
letariado para o novo sistema de produgéo”. E reafirma, tal como
Marx, na Critica a0 programa de Gotha: ‘“‘uma igualdade de faro néo
pode existir no perfodo de transigio”.18
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Preobrazhenski finalmente encerra as suas reflexdes sobre o pe-
odo de transigéio, dizendo que nele sobreviveréo tendéncias con-
servadoras, como as que se manifestavam na Rassia. Tais tendéncias
estavam presentes, por exemplo, “no intento de determinados cir-
culos e de seus descendentes de assegurar seu privilégio de ter um
papel dirigente na economia € no Estado,”1? na busca de procurar
sempre uma educagéio privilegiada para os seus filhos, universitéiria,
(em condigdes em que o Estado ainda néo podia garanti-la para to-
dos, mas s6 para os mais capazes) e dessa maneira “conseguir que
seja hereditéria a sua posigdo™.

Esse tem sido um dos argumentos mais freqlientes de alguns cri-
ticos do socialismo, que acreditam que, apenas por isso, na Ruissia
existe uma degeneragio no sentido capitalista.20 Preobrazhenski res-
ponde da seguinte maneira em relaco a esse perigo de usurpagao do
poder pelas tendéncias conservadoras:

Mas esses elementos conservadores nio representam nenhum perigo nu-
ma sociedade socialista que desdobra rapidamente as suas forgas produti-
vas. Bem depressa serfio superados pelos elementos progressistas, que
haverdo de se impor sem transformacdes revolucionérias.2!

Detivé-mo-nos com bastante amplitude na anélise do marxista
Preobrazhenski com a intengéo de livrar-nos de discussdes posterio-
res com muitos ‘criticos’ do socialismo, que hoje estio em moda.
Numerosos problemas que eles ‘descobrem’ hoje j& haviam sido
encarados pela “velha guarda bolchevique”, pois que ji na sua épo-
ca eram realidades cotidianas da firdua tarefa da construcéo de uma
nova sociedade sobre os escombros de um mundo feudal e burgués.
Mas nio lhes davam importéncia exagerada, porque aqueles homens
— formados pelo pensamento de Marx, Engels ¢ Lenin — eram pos-
sufdos de um otimismo tenaz, pois ap6s ter tido a audéicia de lutar e
de derrubar o império dos czares, confiavam néo apenas em suas
vontades, mas sim naquele “‘movimento real que aboliré o estado de
coisas presente”. Por isso, ndo escamoteavam as dificuldades, mas
cuidavam de discernir positivamente as suas possibilidades histori-
cas e cientfficas de superagiio. E isso que distingue os revolucioné-
rios do tipo bolchevique dos anarquistas, reformistas e ‘criticos
pessimistas d¢ todas as épocas, pois que estes no fundo sempre en-
carnam uma visio do mundo e da sociedade de classes, seja pela 6ti-
ca do utopismo ou pela do catastrofismo e do niilismo. Tal visdo do
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mundo, bem o sabemos, provém de uma identificagio profunda, néo
com a classe revolucionfria e o proletariado, cuja missio hist6rica é
a apoligﬁo paciente de todas as formas de dominagdo, mas procede
muito mais do ponto de vista de outra classe, decadente, constitufda
pela pequena burguesia, que, pelo fato de nao ter sido jamais um
programa positivo de uma sociedade superior, desespera-se diante de
qualquer tipo de dificuldade ou problema. Nao tem instrumentos
préprios para resolvé-los, € tende a fixar-se no que € mesquinho e
pouco relevante (como a questao do privilégio dos filhos daqueles
que detdm maiores responsabilidades na estrutura do poder), a su-
bestimar o gigantesco esforgo dos povos, realizado nos pafses socia-
listas, para vencer a fome, o analfabetismo, a falta de moradias, o
desemprego, a miséria enfim...

Os crfticos, ou julgam o socialismo espreitando-o pela porta dos
fundos, isto €, pela Gtica burguesa e dos seus mitos (liberdade de
expressio, de movimento, de trabalho, etc...), ou pelo raio de luz
que entra pela .ﬁente de uma janela inacessfvel, que ainda n&0. pode
ser aberta, isto €, do ponto de vista do comunismo. E exclamam:
“Ah! nada do que af estd € o comunismo, a ‘democracia comunista’
(??7) sonhada por Marx e Engels”. Atiram ingenuamente 2 lata do
lixo o necessério perfodo de transigdo, e por essa forma néo chegam
a captar nem a explicar nada do que esté ocorrendo hoje, como rea-
lidade concreta, na vida de mais de um tergo da humanidade.

Essa € a razfio principal por que um estudo objetivo da teoria do
socialismo deve ser assentado, antes de tudo e em primeira instincia,
nos seus clissicos ¢ nos seus imediatos seguidores, tanto tedricos
como préiticos, ¢ néo em académicos desvinculados dos processos
reais; ndo em dirigentes polfticos frustrados, mas sim naqueles que
contribufram positivamente para a superagio do capitalismo (desde
os bolcheviques aos nossos dias, em um Mao Tse Tung, Kin Il
Sung, Ho Chi Min, Fidel Castro, Emesto Guevara, enfim, os gran-
des dirigentes revolucionfirios. Da sua obra € que se deve extrair a
substfincia concreta da teoria do socialismo). :

Muitos e variados sdo os aspectos da obra de Preobrazhenski
gue mereceriam considerag®o, mas enumeré-los seria longo. Vale
contudo ainda uma referéncia as suas reflexGes sobre Lenin e sobre
a questio da ortodoxia. Muitos autores (Etienne Balibar, por exem-
plo) consideram que estudiosos como Kautsky e outros da II Inter-.
nacional s@o os marxistas ortodoxos, ¢ que Lenin & um heterodoxo.



246 Vania Bambirra

Nao & essa a opinido do préprio Lenin, nem de bo'lcheviqnes CcOmo
Preobrazhenski. Este inclusive se refere 2 ortodoxia como sel:do o
esforgo de aplicacdo do método de Marx para a compreensao de
realidades concretas e para o discernimento das suas leis de movi-
mento. Nesse sentido, ser marxista ortodoxo ?ngloba nea:’ssana-
mente 8 capacidade de apdlise criadora, que c1_1r1quega a teoria, a fa-
¢a avangar, que contribua para que esta continue sendo um pensa-
mento vivo. Sob esse ponto de vista, € impossfvel p6r em dﬁw.da
que Lenin foi ndo apenas o melhor dos disci'p_ulos_ de Ma.rx — nin-
guém como ele levou a efeito uma contribuigao tao mul.txfacet_ad.a,
tho profunda e téo definitiva em vérios campos das clénc.ms sociais.
E exatamente por isso ele deu prosseguimento, como diz Preobra—
zhenski, “‘ao trabalho de Marx em todos 0s terrenos de sua ativida-
de™; por isso, “‘Lenin comega a ser algo de novo em rela@o a0 mar-
xismo’’, porquanto abre ao conhecimento humano o domfnio de toda
uma problemitica queMarerngels emstfaépt::caporcel:tonﬁo
podiam ainda formular. E aqui vai uma consideragao pessoal: penso
que a atitude hoje tdo em moda nos circulos da esgue_rda européna,
dé separar o marxismo do leninismo, de romper arlslﬁclalmente o hi-
fen que os une, ndo € outra coisa do que o primeiro .passo, I6gico,
para a abjurac@o do préprio marxismo. Certo-é que fo3 na época sta-
linista que se consagrou €ssa unio — ma'rxlsmo-lcnmlsmc.) —, mas
esta foi apenas a consagragio do vfnculf) mtdnsef:o de dois pensa-
mentos, que se fundiam num s6, que ja se .ha\nam demonstrado,
tanto na teoria como na pritica, como partes m.tcgrantcs de um me-
mo corpo cientffico. De resto, assim ja era cox_ns:derad?, antes da :ra
stalinista, pelos grandes teéricos revolucionéirios manusta, como €0
caso do autor que agora nos ocupa, bem como de Bujann_, e outros.
Carecem também absolutamente de sentido aﬁx'fnago?s como as
contidas no confuso livro de Maria Antonieta Macciocchi, que defi-
ne Gramsci como ““te6rico da revolugo no Ocidente” e Lenin como
o do Oriente, 20 mesmo tempo que procura — em'edand? toda a
questdo — situar Gramsci “‘entre dois escolhos, ambos evitados: o
marxismo ortodoxo e o marxismo dos revisionistas. Entre um _e: Pu-
tro” — prossegue a autora — “Gramscizencomra uma via original
i chama de ‘marxismo vivo’”. .

(SIC!)E' :l::lto jfteressante como a mesma autora, em seguida, cita'o
préprio Gramsci, que a desmente, pois gque a sua aprecmgio de Le-
nin & semelhante 2 dos grandes bolcheviques, ou seja, O marxista
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Lenin € ‘algo novo’, mas a0 mesmo tempo o prolongamento de
Marx.23
Preobrazhenski, como marxista-leninista, sabe muito bem que

esse pensamento necessita de ser constantemente auto-superado. As-
sim ele diz:

E necessfrio deduzir quais elementos do marxismo estio totalmente
imersos no leninismo, ¢ quais outros, entre aqueles que se referem 2 es-
trutura e ao fundamento da sociedade capitalista, devem ser substitufdos

poruteorias novas que formem o principio da teoria de uma nova socieda-
de.

Vale dizer que Preobrazhenski sabia que, apesar da imensa con-
tribuicho de Lenin 3 teoria marxista do socialismo, esta ainda devia
ser aperfeigoada. E a consciéncia dessa necessidade que o impele a
elaborar uma obra como A nova economia, que espelha uma andlise
tedrico-sistemdtica, da qual brota toda uma concepgho titica dos
passos preliminares da edificagdo pioneira do socialismo, num pafs
atrasado como a Unifio Soviética.

O desenvolvimento do marxismo por certo nfio € entendido aqui
como na misica, ‘‘variages sobre 0 mesmo tema’’, mas no sentido
de criacéio nova. Por isso Lenin, como o autor assinala, nunca repe-
tiu o que Marx j4 havia elaborado definitivamente no campo da teo-
ria. Da mesma maneira, “escreveu pouco sobre a metodologia do
materialismo histérico” (como o fez Marx, empenhando-se muito
mais em demonstri-lo na prética, prescindindo de defini¢Ges que
tanto sabem o formalismo). Para que repetir Marx ‘“14 onde € possi-
vel apoiar-se totalmente nele” 725

Sem embargo, em relacéio A teoria do socialismo, o material que
Lenin chegou a colher de Marx ¢ Engels, embora fosse um legado
teSrico fundamental, era ainda insuficiente. Os clfissicos tiveram a
intuicdo, por exemplo, do conceito de ditadura do proletariado desde
as revolugdes de 1848, acenando para ela no Manifesto, todavia o
aprofundamento ¢ a evolugio de suas opiniSes sobre a ditadura do
proletariado foram (dados) pela experiéncia da Comuna de Paris.
Mas essas tentativas do proletariado de romper a crosta do capita-
lismo cogpstitufarn uma base experimental insuficiente para a formu-

lagfio de uma teoria concreta da ditadura do proletariado, ¢ da teoria
da transigdo ao socialismo.26
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Entdo, no seu modo de ver, Lenin, em O Estado e a revolugao,
coloca, insistentemente, Marx e Engels no primeiro plano, e a si
mesmo em segundo plano (...), mas ‘‘sob uma nova luz” (...), onde
as citagbes ‘‘se arredondam até formar uma teoria completa, mais
profunda e mais clara”. E esse resultado & possfvel, porque “‘ele vi-
via no perfodo da incipiente decomposigéo de todo o sistema capita-
lista’. Para ele torna-se claro tudo aquilo que para Marx néo podia
estar suficientemete claro, no momento em que vivia € trabalhava.2?

Ebemlannntﬁvelquepreobmzhenskinﬁotenhatidocondigées '

desmwﬁzu,desiswmaﬁWaswnuibuigﬁesdelznmhwoﬁado
socialismo, sequer parcialmente, como © fez em relagio a Marx e
Engels. As suas consideragSes sobre 0 subsidio leninista néo passa-
ram desse plano geral que tentamos resumir. Isso teria representado
por certo um esforgo demasiadamente grande para um homem que
estava debrugado fundamentalmente sobre a formulac@o prética das
tarefas da construcéo socialista. Nem o préprio Lenin teve condigoes
de articular o seu pensamento depois da revolugio, em obras escri-
tas, com a mindcia e a elaboragao de O capital. Mas de toda maneira
Preobrazhenski tem inteira razio quando diz: ““As obras econOmicas
delmﬁnapenasseparecemextemamnteoomOcapitaldeMarx,
mas sfo a continuagfo direta do O capital 28

b) Nicolds Bujarin

Lenin, tefrico que ainda estf A espera do
seu sistematizador.

.N. Bujarin tampouco teve oportunidade, pelas mesmas razoes,
de empreender uma sistematizacdo da contribuigio leninista, que
considerava essencial. Constatava no inicio de uma conferéncia:

Lenin, tebrico que espera ainda o scu sistematizador. Quando o trabaltgo

de sistematizagio estiver realizado, quando tudo quanto de novo Lenjn

proporcionou — ¢ que abunda em suas obras — estiver orflenado, entdo

veremos o porte gigantesco e 0 génio do tebrico do movimento operi-
I'i0.29 - : . .
LR .

Bujarin ressalta também, no seu discurso, que o marxismo € algo

vivo, que se desenvolve e se modifica.30 A seguir, pOe em destaque
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trés fases do marxismo. A primeira, foi a da fundagiéio do socialismo
cientffico pelos cléssicos. Chama a atencéio sobre a importincia dada
por Marx 2 “alma da sua doutrina”, que “‘ndo era aluta de classes™ —
teoria anterior a Marx — “mas a evidéncia de que a evolugiio social
conduz inexoravelmente 3 ditadura do proletariado™. Acentua tam-
bém, como < fez Preobrazhenski, a definicio do marxismo “‘€ a él-
gebra da revolugéo’.3!

A seguir, Bujarin detém-se na anfilise da segunda fase do mar-
xismo, que ele considera a ‘dos epfgonos’, “‘o marxismu da 11 In-
ternacional”, que coincide com o comego da polftica imperialista,
cuja conseqgiiéncia mais importante, do ponto de vista do movimento
operério, € a '

elevagio do nfvel de vida da classe operdria; nascimento e desenvolvi-
mento rdpido da aristocracia operdria, que formam a causa que levou as
organizaces operdrias — ideologicamente degeneradas no seu interior — a
cor;;e.rterem-se pouco a pouco na engrenagem do mecanismo capitalis-
ta. _

Isso explica, a seu jufzo, a degeneracéao do marxismo em mios
daqueles que se denominavam ortodoxos como Kautsky.

Tanto o revisionismo (Bernstein) como o kautskismo expressavam a
mesma tendéncia de degeneracio do marxismo, uma tendéncia a adaptar-
se — no mau sentido do termo — as novas condigdes sociais que se forma-
vam na Europa.33

A diferenca entre ambos residia em que o revisionismo “‘adotou
uma atitude resolutamente fatalista com respeito ac poder e ao regi-
me capitalista, enquanto que o “‘marxismo’’ de Kautsky € uma espé-
cie de marxismo democrético-pacifista”. O seu resultado foi a extir-
pacado do contelido revolucionéirio do marxismo, “‘substitui a sua no-
¢ao de ditadura do proletariado por uma vuigar doutrina burguesa de
evolugio democréitica’.34 A critica de Bujarin ao revisionismo e ao
centrismo € no mesmo sentido da critica leninista formulada em vé-
rios dos textos cldssicos nos quais Lenin chamava a atencéo para a
fragilidade da critica kautskista a Bemstein sobretudo no que se re-
fere & questdo da concepgdo marxista do Estado e da ditadura do
proletariado.35 Com eféi¥s, nas dltimas péginas da célebre ora de
Kautsky de refutago a Bernstein,3® pode-se notar claramente como
Kautsky vacila em relagdo 2 questio da ditadura; sem chegar jamais
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a pSt em questfiio esse aspecto crucial da teoria marxista, ele, consi-
derado o maior tedrico e dirigente do maior partido de rnassas $O-
cial-democrético, reconhece que © assusta pensar no poder proleté-
rio, € que esse problema, para ser colocado na prética, levaria ainda

Por esse motivo, tem razio Bujarin quando na mesma linha de
pensamento de Lenin afirma que seria erréneo acreditar que a ban-
carrota da social democracia foi instantinea, violenta. Teoricamente,
estava de antemdo justificada,” e volvendo 2 questdo da ortodoxia
exclama: “Sem embargo, nés nfio nos demos conta da sua transfor-
macho, nem da degeneragio interna da ala chamada ‘ortodoxa’, em-
bora de ortodoxa tivesse bem pouco.”37

Finalmente, Bujarin detém-se na terceira fase do marxismo que,
a seu ver, corresponde a0 marxismo de Lenin. Ele também considera
o leninismo como ‘o complemento, o desenvolvimento l6gico e his-
térico” do marxismo, pois formulou uma série de problemas teéricos
novos, que nio existiam na época dos fundadores do marxismo, ¢o-
mo por exemplo, o do capitalismo de Estado, do imperialismo, etc.
Mas pbe sobretudo em relevo a contribuicdo de Lenin para a teoria
do socialismo. Na época de Marx, diz Bujarin, ndo havia existido
senéo a experiéncia da Comuna de Paris, que ‘‘néo passou de um
bosquejo que permitin a Marx vérias previsSes gerais’™, mas

as conseqiiéncias inerentes 4 mesma ditadura nfo existiam e, portanto,
ndo podiam servir de base para expe: jéncias, nem para observagdes te6-

ricas das quais se pudessem deduzir ensinamentos priéticos.38

No seu conceito, Lenin pode participar de uma experiéncia pré-
tica mais ampla, que requereu de sua parte uma aplicagéo do método
¢ a elaboragéio da teoria, fazendo com que desta maneira *‘0 marxis-
mo de Lenin seja um campo muito mais amplo do que O marxismo
de Marx”. Bujarin insiste também em que, apesar disso, ‘‘o leninis-
mo niéo revisa nem modifica sequer num til a metodologia marxis-
ta.”"39

Entre os vérios subsfdios de Lenin destacados pelo autor inte-
ressa-nos sublinhar aguele que ele chama g sfutese do trabalho de
destruicao e construgio da classe operéria’”, quer dizer, toda a parte
que sc refere s tarefas que sucedem 2 totada do poder e que con-
sistemn em destruir o mundo burgués e erigir o mundo socialista. To-
davia, Bujarin mesmo ndo se anima a expor as teses de Lenin, a sis-
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tematizé-las, pois que elas “‘se encontram isoladas, esparsas, em to-
dos os volumes de suas obras ¢ principalmente nos seus discursos™.
Nio obstante, ele observa que € nas suas teses sobre destruicfio e
construcio “onde reside 0 mais importante legado do leninismo para
o sistema tedrico continuador do marxismo”. E torna a insistir, como
Preobrazhenski, que Lenin decitiqu as férmulas algébricas de Marx
“‘de um ponto de vista ainda mais concreto e mais prético” .40

De nossa parte, cremos que Bujarin tem raziio ao enfatizar a im-
portincia definitiva da contribuigdo leninista para a teoria do socia-
lismo. Tivemos oportunidade de demonstrar no curso da nossa expo-
sicio do pensamento de Lenin como cle enriquece e precisa, por
exemplo, o conceito de ditadura do proletariado, da mesma forma
como desdobra toda a explicagBo das caracterfsticas bésicas (econb-
micas, polfticas, sociolégicas e culturais) do perfodo de transigio
socialista, elevando assim a teoria a um nfvel superior de clabora-

Sem poder deter-nos excessivamente nas consideragbes muito
ricas que Bujarin segue tecendo sobre o leninisrno em geral deve-
mos, ndo obstante, mencionar um item do seu livro, Lenin e o Esta-
do. Nele estio contidas algumas observagdes argutas sobre a sua
concepgiio do Estado socialista, pondo em evidéncia, a par disso,
como ‘

Lenin resolveu o problema da democracia, problema que os epfgonos
“marxistas’ — os social-democratas da II Internacional — haviam trans-
formado em fetiche e proclamado dogma rfgido, ao desligé-lo por com-
pleto da sua base hist6rica. Isso os tem conduzido a conclusdes polfticas
falsas e reaciondrias.4!

Bujarin estd coberto de razéo quando acentua a grande contri-
buicéo de Lenin ao tema da democracia, relacionando-a intimamente
a0 da ditadura. Naquela época, época do triunfo da Revolugio Bol-
chevique, o divisor de figuas entre os renegados e Os revolucionfirios
situava-se em torno dessa temftica, e isso provocou imimeras polé-
micas por parte de Lenin, das quais a mais famosa foi a que travou
com Kautsky. Para Lenin, ndo existe a democracia em geral: ou €
democracia burguesa, ou democracia proictéiria. Esta, porém, € tanto
uma democracia-ditatorial como tma ditadun:-democréitica. Um con-
ceito envolve necessariamente o outro. A grande diferenca consiste
em que a ditadura proletéria € democracia para a imensa maioria e a
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democracia burguesa € ditadura para a mesma imensa maioria. O
conceito de democracia surgiu historicamente e foi popularizado na
&poca das revolucSes burguesas; o conceito de ditadura do proleta-
rindo surge na época das lutas dessa classe pelo poder. Nas revolu-
¢Oes de 1848, & redefinido com a experiéncia da comuna e consoli-
dado definitivamente em seu stafus tedrico com o triunfo da primeira
revolugéo proletdria. Porém no marxismo estd demonstrado que o
Estado democriitico do proletariado, que sucede & democracia bur-
guesa, € uma nova etapa histérica da humanidade.

Portanto, crer no valor da democracia em si € uma idéia que ca-
rece de base cientffica, ¢ & absolutamente estranha a0 marxismo.

Tais consideragbes tiveram uma importéncia definitiva na época
de Lenin e continuam hoje em plena vigéncia, pois que muitos dos
queseoonsiderammiﬁtmﬁeseteéﬁcosmamistasnﬁoosﬁoemab—
soluto, porque nio chegam a captar o ABC dessa teoria. Para livrar-
nos do trabalho de volver posteriormente a essa discussio, mencio-
nemos desde logo o que pensamos, por exemplo, das elucubragdes
do teérico ‘marxista’ proto-eurocomunista, Fernando Claudin.42 E
o desconhecimento, por sua parte, desse ABC do marxismo que
constitui um dos elementos fundamentais que vicia a sua obra, tor-
nando-a essencialmente discutfvel no seu conjunto.

Ap6s essa digressfio necesséria, voltemos 3s reflexdes de Buja-
rin. Ele abre um espago para analisar as relacoes da classe operdria
com o8 camponeses a partir da 6tica leninista. Esti convencido que
Lenin foi “o teérico agrfirio mais eminente” € que “‘as melhores pé-
ginas dos seus escritos estéo consagradas ao problema agrério™. Isso
adquire particular importiincia quando se considera que o socialis-
mo, em pafses como a Uniao Soviética, estd fundado sobre duas
classes: o proletariado e 08 camponeses. Bujarin tem presente que “a
questéio da relagéo entre as classes € a0 mesmo tempo um problema
de relag@io entre formas econémicas”. E que “a questdo da hegemo-
nia do proletariado € ao mesmo tempo a das relagSes entre a indds-
tria socialista e a agricultura’. Ele chama a atengdo sobre o fato de

que

apés a instaug_ﬁio da ditadura do proletariado, sendo a evolugdo a regra

geral, isso nio implica de forma alguma que néo haja — principalmente na
primeira etapa da ditadura — antagonismos muito agudos, inclusive com
tendéncia a aumentar em determinados periodos.
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Quandq falamos do possfvel desaparecimento desses antagonismos, antes
da realizagio do comunismo, abarcamos um vasto perfodo, toda wma
época; mas sobretudo nos comecos, pode haver um agravamento de al-
guns de tais antagonismos.43

Prossegue o seu raciocinio, desdobrando uma hipétese que o
préprio Lenin jamais descartou:

Pfx isso €-nos indispensdvel examinar a possibilidade de uma degenera-
gio da cla:*;se operéria. — E citando Lenin, ad verte que € possivel — ...que
o prolegnado inculto se veja tragado por uma burguesia culta, mais civi-
lizad .

Nio & nossa intencio — como j& foi anteriormente definido —
deter-nos em consideragdes mais demoradas sobre o pensamento
préprio de Bujarin. Mas hd um ponto que merece ser examinado.
Trata-se de uma preocupaciio central do autor, que ele acreditava ser
também a de Lenin, que o impele paulatinamente, no decurso da dé-
cada de 1920, a uma posi¢io cada vez mais a ‘direita’ do seu parti-
do, assumindo a defesa da manutengfio indefinida da NEP (o que
pode ser condensado no que se transformou em seu lema aos cam-
poneses: Enriquecei-vos!) e a preconizar um tipo de polftica econd-
mica, que seria posteriormente implantada em pafses capitalistas de-
pendentes, ¢ em condigdes absolutamente diferentes, sob a denomi-
nacdo dos economistas burgueses, como ‘‘polftica de substituicho de
importagdes™.*

Bujarin, no auge da sua carreira polftica, quando compartilhou
efemeramente com Stalin o poder méximo no Estado soviético, tra-
tou de implementar a politica de conciliagio com os camponeses
kulaks acreditando honestamente que interpretava e seguia as ulti-
mas orientagSes de Lenin. O drama da concepgho bujarinista residia,
quem sabe, justamente naquele diagnéstico que Lenin fez dele no
seu testamento: muito capaz, mas jamais chegou a captar plenamente
a dialética... E certo que Lenin apregoava insistentemente no ultimo

* Sobre a polftica econdmica preconizada por N. Bujarin, veja-se Sobre la acumulacidn
socialista,"Ed. Materiales Sociales. B. A., 1973, e a excelente exposicio do seu pensa-
mento realizada por Alexander Erlich, La polémica acerca de la industriakzacién en la
URSS, 1924-1928. Tomo 1, Editorial de Ciencias Sociales, La Habana, 1969.
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perfodo de sua vida — e jé nestes o havia feito na priitica, desde o
triunfo da revolugdo — uma atitude complacente para Com 0S Campo-
neses, embora ele se referisse especialmente ao camponés médio.
Todavia, pela 16gica do pensamento e da prépria agio leninistas —
cujo comunismo de guerra & exemplo contundente — ele mesmo, se
fivesse sobrevivido por mais alguns anos, teria tomado a iniciativa
da dnica politica econfmica viével, necessfiria para a cxistdncia da
Uniio Soviética: aquela que foi concebida por Preobrazbenski para
a esquerda do partido comunista — a acumulagio socialista originéria
— e implementada por Stalin (embora este nunca a tenha reconhecido
como tal).45 '

Na edigiio do livio de Bujarin — que & uma conferéncia pronun-
ciada por cle depois da morte de Lenin — aparece outra conferéncia,
como apéndice, proferida por Grigori Zinoviev sobre Lenin, & oca-
sifio do primeiro atentado que este sofreu. Nao vale a pena tecer
maiores comentfirios sobre esse texto de Zinoviev, pois apesar dos
postos de destaque que £sse personagem OCupou no partido bolche-
vique e na HI Internacional, a sua incapacidade te6rica € notdria.
Naquela conferéncia, por exemplo, o que mais se destaca € 0 tom
aufo-apologético, enquanto pde em cvidéncia a figura de Lenin, mas
aoseuladopmjeta—seasimesmo,oomoograndccompanlwirodc
Lenin, e portanto como seu sucessor natural. Hi outros trabalhos de
Zinoviev sobre Lenin, mas cremos que nio vale a pena deter-nos
sobre eles, pois de modo geral contribuem pouco, € para a nossa te-
mitica, nada.

O leninismo sob a visio de J. Stalin

Somos os bérbaros de uma época futura.
Frederico Morais*

Aquilo que Bujarin considerava como essencial, a sistematiza-
¢éo do pensamento de Lenin (‘“‘Lenin teérico, que ainda esti & espe-
ra do seu sistematizador’’), ainda néo havia sido realizado. Todavia,
também em conferéncias pronunciadas no préprio ano da morte de

* Artes pldsticas na América Latina: do transe ao transitério, Ed. Civilizagio Brasileira,
S&o Paulo, 1979.
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Lenin, em 1924, Stalin tentou sistematizar o leninismo. Ele o fez &
sua maneira, e a sua tentativa nao resultou numa exposigao rigorosa
e profunda da esséncia do pensamento do grande dirigente e tedrico
revolucionfirio; resultou muito mais na transformacao desse pensa-
mento num catecismo, digno dos divulgadores da 16gica formal do
cristianismo medieval. Entéio, por que levé-lo em consideragao? Por
que né&o o deixarmos simplesmente de lado, como fizemos com as re-
flexdes de G. Zinoviev? Por uma razido de grande monta: a verséo
stalinista do leninismo formou geragdes, ndo sé na URSS, mas no
mundo inteiro, através da influéncia definitiva do Comintern sobre
os Partidos Comunistas, ¢ além disso, deu origem a toda uma con-
cepcao do pensamento de Lenin que ‘resumiu’ a sua doutrina, tanto
para os setores liberais, como até para os da chamada esquerda de-
mocrética.

Depois de muitos anos de estudo do leninismo, do processo re-
volucionfrio russo na sua &poca e nas subseqiientes, chegamos a
concordar com aqueles que pensam — muitos com intengbes positi-
vas, outros com o objetivo de denegrir o socialismo soviético — que
Stalin sem didvida tencionou preservar e prosseguir a obra de Lenin.
Mas, como pudemos assinalar, o fez & sua maneira. Essa expresséo
‘A sua maneira’, teremos que usé-la mais de uma vez. Por isso €
importante bem definir em que consiste. E em nossa ajuda, valemo-
nos do grande historiador e sociélogo, Isaac Deutcher, autor de uma
biografia sobre Stalin.46

Deutcher reconhece em Stalin, em meio a todas as suas limita-
cOes, as qualidades de um grande estadista, que se afirmou como tal
especialmente por ser um dos trés grandes chefes de governo que
derrotaram o naz-fascismo. Mas, como muito bem o interpreta Deut-
cher, Stalin jamais chegou a ser um intelectual; jamais chegou a ter a
sutileza de um Lenin ou de um Trostky no manejo da anilise tedrica,
e por isso jamais chegou a elaborar grandes obras tedricas, exceto o
seu livro sobre A qguestdo nacional e a social-democracia, sob a as-
sessoria e revisio direta de Lenin. Mas, apesar disso, foi indiscuti-
velmente um estadista. Nao um estadista qualquer; exerceu as suas
funcdes como tal, orientado por uma doutrina de cuja corregéo néo
estava concencido apenas, ele, mas todo um povo. Caso contrério, a
Uni&o Soviética nao teria conseguido realizar todo os feitos épicos
que até um autor anticomunista, como Alec Nove, € obrigado a re-
conhecer.4?7 Sim, Statin, por suas origens (quigd por seu carfiter?),
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por sua vivéncia polftica (cércere, desterros, pouco acesso a cultura
européia...), nio foi um homem capaz de assimilar a esséncia da
dialética marxista, que Lenin tio agudamente absorveu, nem jamais
foi capaz de captar a sua flexibilidade, sua capacidade de sintese
entre esta e a fidelidade irrestrita aos princfpios bésicos do socialis-
mo cientffico. Era natural portanto que a sua verséo do leninismo
fosse tosca, manualesca. Porém, se essa versdo pdde vicejar durante
tantos e tantos anos — e sobreviver até€ os nossos dias em tantas e

tantas partes — € porque encontrou um tesreno propicio em toda-

aquela esquerda, proveniente em grande parte dos antigos partidos
socialdemocratas, a qual, no conceito do préprio Lenin, era absolu-
tamente incapaz de dar origem a organizagbes novas, frescas, capa-
zes de utilizar o marxismo de maneira criativa. Por isso & tio patéti-
ca a ditima intervengéo de Lenin no IV Congresso da Internacional
Comunista, quando recomenda aos comunistas que sua principal ta-
refa é... estudar. Pois bem, cercado por uma Europa imperialista,
sem nenhuma perspectiva de “‘apoio estatal do proletariado euro-
peu”’, como confiavam todos os bolcheviques até 1923 (e Trotsky
obstinadamente durante toda a sua vida, como condi¢ao sine qua
non de sobrevivéncia do socialismo), Stalin configura a concepgéo

que atrairia o instinto de autoconservagéo do povo soviético: ‘‘o so--

cialismo em um pafs s6”. Lenin j4 se havia ocupado da tese do
“temos que agilentar-nos”’, 0 que corresponde, a NOsso ver, & essén-
cia dos pontos de vista de Stalin. O prego do ‘agiientar-nos’ foi
muito aito, ¢ em torno desse prego girou o eixo de todas as polémi-
cas relativas 2 etapa stalinista, sobretudo do perfodo conhecido co-
mo “a coletivizaghio forgada’. Mas néo poderemos deter-nos em ul-
teriores consideragbes sobre a era de Stalin,48 de sorte que vamos
limitar-nos aquelas que fazem referéncia diretamente ao objeto da
nossa pesquisa.

Com respeito ao pensamento de Marx e Engels, sobre a teoria
do socialismo, Stalin nfio chega a elaborar nenhum subsidio novo
(embora tenha feito vérias referéncias a ele, sobretudo no seu artigo
sobre os anarquistas). Fixemo-nos entio nas suas reflexdes sobre
o leninismo. 7

Stalin define o leninisiiid como o marxismo da época do impe-
rialismo e da revolugdo proletfiria, “‘e pde énfase em que ele €(.)a
teoria e a tdtica da ditadura do proletariado em particular’.49
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Stalin, contrariamente aos seus companheiros, pretende apre-
sentar uma sistematizacio diddtica completa dos fundamentos do le-
ninismo, abordando-o a partir das suas rafzes histéricas, passando
pelo método, a teoria, a ditadura do proletariado, o problema agré-
rio, o problema nacional, a concepgiio estratégico-titica, o partido,
at& culminar no estilo de trabalho. Nao cabe divida que Stalin, ho-
mem inteligente embora ndo-culto, compreendeu a Lenin ¢ o assi-
milou, mas s6 foi capaz de aplicar os seus ensinamentos sob a forma
de dogmas rigidos e imutdiveis. O leninismo transforma-se, na pena
de Stalin, em um doutrinarismo e perde, sobretudo na sua aplicagéo
priitica, aquele estilo tio caracterfstico de Lenin, ao considerar sem-
pre que “‘a realidade viva & bicolor”. O interesse & que Stalin tem
como objetivo, nesse trabalho, justamente desmascarar os dogmas da
I Internacional...

A maior parte do seu esforgo de sistematizacéo de Lenin tam-
pouco se concentra na sua contribuicdo 2 teoria da transicéo, mss
muito mais no que se refere & teoria da revolugéo.

A exposigio que Stalin tenta fazer da concepg@o leninista da
ditadura do proletariado tem em mira acentuar trés pontos: I) a dita-
dura do proletariado, como instrumento da revolugéo proletdria; 2) a
ditadura do proletariado, como dominagio do proletariado sobre a
burguesia; 3) o poder soviético, como forma estatal da ditadura do
proletariado.50

No ponto 1, enfatiza que, embora ‘“‘o problema fundamental da
revolugao seja o problema do poder’” (Lenin), suas tarefas principais
imediatas s@io: a) vencer a resisténcia dos exploradores; b) organizar
o trabalho construtivo (...) no sentido de preparar a supresséo, a
destruigiio das classes; c¢) armar a revolugiio, organizar um exército
revolucionério para lutar contra os inimigos...5!

Como ao longo da presente pesquisa ficou demonstrado, € evi-
dente que a contribuigiio de Lenin oferecida ao tema néo se reduz a
essas consideragSes que Stalin apresenta de maneira tio rudimentar.
Certo que Stalin enriquece a sua exposigiio com vérias citagdes de
Lenin, 0 que torna mais gratificante a leitura do seu texto.

Sobre o ponto 2, o autor extrai algumas conclusées das citagSes
de Lenin. A primeira trata de ressaltar, corretamente, que a ditadura
do proletariado nécd*Pode ser uma democracia ‘completa’, uma de-
mocracia para todos, para pobres e para ricos; (...) e citando Lenin:
“deve ser um Estado democritico de um modo novo para os prolet4-
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rios e os despossufdos em geral, e ditatorial de wn novo modo contra
a burguesia...””52 A sua segunda conclusdo € a seguinte: a ditadura
do proletariado n&o pode brotar como resultado do desenvolvimento
pacffico da sociedade burguesa e da democracia burguesa; s6 pode
brotar como resultado da destruigio da méquina do Estado burgugs,
do exército burgués, do aparato burocrético burgués, da policia bur-
guesa.53

Essa conclusdo de Stalin & absolutamente errnea e falsa. Utiliza
como apoio uma citagdo de Marx e Engels, do prélogo ao Manifes-
to, mas evidentemente tal citaghio niio pode socorré-lo, mas revela
bem mais a sua incapacidade de captar elementos essenciais do pen-
samento dialético marxista. '

Nem para Marx ¢ Engels, nem para Lenin, a questao da ‘via’,
pacffica ou violenta da revolugio, foi jamais uma questdio de princf-
pio. Lenin mesmo, em julho de 1917, encarou a possibilidade de
trénsito pacffico ao socialismo na Ruiissia, possibilidade essa que lhe
parecia ‘“‘demasiadamente excepcional”, ‘‘demasiadamente precio-
sa’’. Cremos seja desnecessério transcrever aqui os textos de Lenin a
tal respeito, pois sio por demais conhecidos. Fato € que, além do
mais, Stalin provoca uma grande confuséo, pois mistura ‘via’ — pacf-
fica ou violenta — da tomada do poder com necessidade de destrui-
¢éo da méiquina do Estado burgués. Destruir € liguidar, € fazer desa-
parecer o velho. Mas essa destruigéio necesséria do Estado burgués
ndo envolve necessariamente a violéncia. Marx e Engels também
haviam visualizado em sua época a possibilidade da transformagéo
pacifica da Inglaterra capitalista 3 socialista, ¢ isso obviamente su-
poria a eliminagdo do Estado burgués, uma mudanga de gqualidade
na estrutura econdmico-social inglesa. A interpretagéio de Stalin &
uma demonstragiéo palmar do formalismo quasc escolastico do seu
raciocinio, ¢ de como ele transforma o marxismo € o leninismo num
credo tipico de uma seita religiosa. _

Da mesma maneira, em seu ponto 3, sobre O Poder Soviético,
como forma de Estado da ditadura do Proletariado, Stalin refere-se
a0s sovietes, que no conceito de Lenin séo wna das formas que pode
assumir a ditadura do proletariado, como sendo a uénica forma.
Apresenta uma citagiio de Lenin, que aparentemente confirma a sua
interpretagéo. Mas esta citagéo, desviticulada do contexto geral do
' pensamento leninista, € uma falacia. E verdade que Lenin, em mais
de uma oportunidade, referiu-se ao poder soviético como a dnica
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forma’ capaz de assegurar o trinsito a0 socialismo. Mas quando as-
sin falava, tomava a expresséio ‘soviet’ como sinSnimo do poder
operfirio organizado. Em indmeras ocasiGes Lenin insistiu em que as
formas polfticas que assumiria a ditadura do proletariado seriam
mufltiplas, dependeriam das condi¢Ses de cada pafs, das suas pecu-
liaridades. Claro que houve um momento, depois do triunfo da Re-

- volugdo Russa, que o ‘modelo’ sovi€tico comegou a generalizar-se
em vérios pafses, como por exemplo na Alemanha. Lenin sem ddvi-
da aplaudiu tais jniciativas, mas observa ao mesmo tempo quc
aquela era uma forma russa.

Na verdade, & bastante desalentador seguir auscultando a siste-
matizaco feita por Stalin do pensamento de Lenin, ¢ continuar de-
tectando uma por uma as suas deformagGes ponto por ponto, onde
acaba por revelar-se que o esforgo stalinista de sistematizar do con-
junto da obra de Lenin mais consistiu numa metamorfose do mesmo:
de exposicao didfitica a doutrina quase religiosa!

Mas vejamos mais alguns exemplos, em outro texto de Stalin
sobre Lenin.54

No trabalho evocado, Stalin toma a reproduzir uma definigio
suméria da ditadura do proletariado segundo Lenin: *‘...€ a luta de
classes do proletariado que triunfou e gque tomou em suas mios o
poder poliftico™,55 ¢ segue fazendo uma série de digressdes sobre o
que € a luta de classes.

Pois bem, Lenin na verdade fez muitfssimas referéncias a dita-
dura do proletariado. Cada um pode adotar uma, ou vérias das suas
referéncias e utilizé-las, privilegiando-as. Mas isso de forma alguma
representaria uma sistematizagéo do leninismo.

O que necessitava ser feito, ¢ Stalin néo foi capaz de realizar,
era a articulacio dos miiltiplos aspectos caracterfsticos de um fen8-
meno, como o da ditadura, por exemplo, que Lenin muitas vezes
analisou, mas que nio teve a possibilidade de sistematizar num cor-
po coerente da teoria do socialismo.

Outro exemplo da anflise stalinista assim diz: ““O conceito de
ditadura do proletariado & um conceito estatal. A ditadura do prole-
tariado encerra forcosamente a idéia de violéncia’, e por af segue.56
Claro que isso encontra abrigo ngg conceitos de Lenin. Mas para ele
esse aspecto — o da violéncia — néio era o dnico, nem sequer o mais
importante.57
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Julgamos desnecesséirio continuar rastreando o esfor¢o mal su-
cedido de Stalin para sistematizar a contribui¢ao leninista. Contudo,
pelo exame bibliogrifico que empreendemos e que tio brevemente
resumimos, antecipamos uma convicgao que mais adiante trataremos
de demonstrar: pela responsabilidade que teve Stalin na diregéio do
partido e do Estado soviético, e pela ascendéncia dessas instituigdes
sobre 0 movimento revolucionfrio internacional, sobretudo do Co-
mintern, ele assumiu enormes tarefas, para muitas das quais nio es-
tava preparado. Salta aos olhos, por exemplo, a sua falta de preparo
quanto ao aspecto te6rico, e sua deficiéncia como expositor. Sem
embargo, se esta simplificagio do marxismo-leninismo elaborada por
Stalin foi aceita durante décadas, e mais do que isso, serviu de ‘guia
para a agho’ do movimento comunista mundial, € porque sem ddvida
o nfvel de assimilaciio do marxismo correspondia 3 capacidade, pelo
menos em média, desse movimento. N#o & de estranhar, portanto,
que enquanto existia 0 Comintern, nenhum processo revoluciondrio,
sob sua diregfio, tenha aicangado éxito... Enfim, o que queremos di-
zeréqueaversiodomarxisnm—leninismoaceitaepmfessadapor
tantos anos foi a stalinista, e € essa versioquehojeemdiaérepu-
diada pelos outrora discfpulos de Stalin. Equivocaram-se ao ‘aceitar
gato por lebre’, e agora eqmvocaram—se por rechagar esse mesmo
gato como sendo a lebre. O eurocomunismo, por exemplo, abjura a
caricatura do Lenin stalinista, sem jamais ter conhecido o Lenin le-

L. Trotsky e trotskysmo

O erro do camarada Trotsky € invariavel-
mente 0 mesmo: sempre considera as coisas
de um ponto de vista formalista. Diz: ou
vitéria do proletariado na Europa ocidental,
ou o fim da Revolugiio Russa; ou ajuda dos
Estados proletdrios da Europa, ou nada...
Na realidade, as coisas se passam total-
mente de outro medo.

N. Bujarin*

* La teoria de la Revolucién permanente de Trotsky.
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Trotsky foi sem diivida alguma, depois de Lenin, um dos maio-
res teéricos marxista produzidos pelo processo revolucionério russo.
Suas contribuigSes ao avango do marxismo s&o muiltiplas e diversifi-
cadas, pois ele fez incursGes em viirios campos da problemética das
ciéncias sociais de sua época. Mas, Trotsky foi também entre os re-
voluciondrios russos aquele para quem a histéria deve contabilizar,
de mancira objetiva, tanto grandes acertos como grandes erros. Tal-
vez na sua balanga a ponderagio entre ambos alcance um equilfbrio
quase inversossfmil, paradoxal, ¢ contudo muito tfpico dos her6is
que marcam toda uma &poca.

Est4 fora de cogitagio empreender aqui um balango das suas re-
feréncias 2 teoria do socialismo, pois isso exigiria uma monografia
ampla e especffica. Nosso plano limita-se, como das vezes anterio-
res, ao enfoque de alguns aspectos das suas reflexdes sobre essa teo-
ria, especialmente no que se refere As suas reﬂexo&s sobre os cléssi-
cos marxistas.

Trotsky conhecia perfeitamente as obras de Marx e Engels e
sempre se empenhou em utilizar o seu método, a sua teoria. Porém,
freqiientes vezes, as suas tentativas de aplicagdo criadora do mar-
xismo como instrumento de compreenséo da realidade, como um
“guia para a agho’’, resuitaram em equfvocos. O exemplo mais claro
disso pode ser encontrado na maneira como ele interpretou a tese da
revolugio permanente de Marx e Engels,® imprimindo a esta um
rétulo préprio, com um escasso sentido de elementos titicos essen-
ciais, o que se revelou por exemplo no fato dé subestimar o campe-
sinato. Outro exemplo aparece na sua polémica com Stalin, quanto &
questdo do socialismo num sé pafs. Nesse caso, a sua posi¢do néo
deixa de ser paradoxal, tendo em vista gue ela procede justamente
de quem apregoava, desde 1905, nas suas teses sobre a revolugéo
permanente, a possibilidade de um passo direto a0 socialismo.5?

Por outro lado, € certo também que Trotsky, desde aquele ano,
condicionava o triunfo da revolugdo socialista na Riissia ao triunfo
da mesma na Europa. Essa era, de resto, a posi¢io dos bolcheviques,
e de Lenin em particular, mas este sabia muito bem que néo era pos-
sfvel que a polftica intema ¢ externa da Repdblica soviética girasse
ao compasso da revolugao européia, & espera da definicdo de suas
tdticas e da aplicacio do seu programa socialista.®0 ]

Como esse apoio nfo era vislumbrado no horizonte, a partir de
meados da década de 1920, a posicao de Trotsky conduz & perplexi-
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dade, tanto tedrica como pritica, ¢ talvez isso explique o porqué da
sua recusa, nessa época, de organizar e dirigir a oposigéo no partido,
e df margem a interpretacdes como as formuladas por.Isaac Deut.;..
cher e por E. H. Carr, no sentido que ele n#o foi propriamente reti-
rado do poder, mas o entregou.5!

N&o encontramos entre as obras de Trotsky nenhum esforgo
sistemético de articulagdo e exposigéo do legado de Marx e Engels
para a teoria do socialismo, como foifeitopor[zninemOEstfzdoe
a revolugcdo, ou Preobrazhenski, no seu livro anteriorme.nte citado.
Trotsky tomava como ponto de partida as teses dos classicos, ¢ tra-
tava de elaborar a sua prépria concepgéo do socmhsmo Isto se re-
vela, por exemplo, nas suas teses sobre o papel dos smdncat_os na
nova sociedade, que foram tio duramente criticados por Lenin; ou
na sua viséo da cultura no socialismo, coincidindo basicamente, esta
sim, com os pontos de vista de Lenin. Em vérias de suas obras, apa-
rece com clareza o esforgo constante de resgatar essa concepgio, e
pesse sentido em_muitas delas constata-se uma rigorosa coincidéncia
das suas andlises com as de Lenin. Tal assertiva pode ser ilustrada
através dos seus escritos contra Kautsky, ¢ a sua defesa do couoeno
¢ da prética da ditadura do proletariado, bem como em vérios dos
seus discursos em que retoma a problemética do socialismo clﬁssnf:o,
enfatizando 0Os seus aspeclos essenciais, COmo por exemplo a im-
portincia da planificag8o.52 Da mesma forma, em outras obras do
perfodo p6s-revolucionfirio, ressaltam as coincidéncias .ans;dftlcas
entre Trotsky e Lenin, com respeito & compreensfio d‘os limites do
parlamentarismo ¢ o reconhecimento do regime soviético como for-
ma tfpica e superior do poder operdéirio; também com respeito ao ce-
ticismo quanto 2 possibilidade de desenvolvimento ‘democrético’
da revolugdo (“‘a histéria, em suma, ndo conhece revolug;io que se
desenvolva pela via democritica’™); no que concerne 2s dificuldades
do desdobramento do socialismo na Rissia; no reconhecimento dos
_limites do poder soviético (cujo fundo teérico € a “Cr[tic_:a ao fro-
grama de Gotha’’); na critica 2 crftica menchevique relativa a de-
generag@o” do poder soviético; no enfoque sobre o caréter e.ssencml
da participagho das massas na gestiio de governo; na apreciagio do
papel dos camponeses ¢ a necessidade imprescindivel do seu apoio;

por fim, no chamado taxativo a desmitizagfio da democracia burgue-

sa & ao desprezo da opinido piblica burguesa.53 o .
Colocamos em destaque algumas das numerosas coincidéncias
analfticas entre Trotsky e Lenin, coincidéncias essas que configura-
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vam a base do compasso, de harmonia na atuagdo polftico-prética de
ambos os dirigentes em questoes substantivas, especialmente depois
da tomada do poder. Tal constatagio nfio elimina o fato que em vé-
rias ocasifes Lenin e Trotsky disputaram pontos de vista opostos,
refletindo 0s matizes mais ou menos acentuados das suas diferencas
de apreciagéo sobre questSes concretas. Depois da morte de Lenin,
Trotsky vé-se compelido — como todas as demais figuras principais
do partido — a refletir sobre a sua obra e a utilizé-la em favor da sua
prépria concepglio, apesar de que destaca as suas diferencas histSri-
cas com o grande chefe.54 Ele se distingue pois de outros dirigentes
bolcheviques, por sua postura pessoal frente ao culto de Lenin. O
seu escrito, Sobre Lenin, como o comenta E. H. Carr, provocou a ira
de Stalin, porque no seu modo de ver, o lider falecido aparecia des-
crito com tragos intimos, em parte com seriedade, em parte de forma
impertinente: néo era isso também ““‘um intento, embora minimo, de
destronar Lenin’* 765 E cerfo que Trotsky tratava a Lenin “com a de-
senvolta familiaridade de um igual”,%6 nio com o inimo como o fa-
zia Zinoviev, de escudar-se no dirigente morto para abrir um cami-
nho facil ao posto miximo de dirigente do partido e do pafs, mas sim
porque ele tinha uma clara consciéncia do préprio valor, e se reco-
nhecia — como de resto todo o mundo da época — como o grande re-
volucionério junto a Lenin,

Nao obstante o seu respeito e admiragéio por Lenin, nem Trotsky
se preocupou em sistematizar a contribuicio do leninismo, seja da
sua concepg¢iio sobre a estratégia e a tftica da revolugfio, da tomada
do poder, seja dos seus enriquecimentos da teoria do socialismo. Em
contrapartida, muitas vezes trata de apoiar-se em Lenin, no intuito
de formular a sua prdpria visdo com respeito A situagio russa.67
Contudo, jamais chegou a elaborar, nem no terreno da concepcao
estratégico-tética para a revoluco, nem no terreno da teoria do so-
cialismo, uma contribuigdo que tivesse uma importincia téo trans-
cendental como a de Lenin. Apesar da sua brilhante carreira como
historiador marxista, sua argicia e elegéincia analftica e descritiva do
fenémeno revolucionfirio russo e do capitalismo de sua &poca, as
suas tentativas de universalizagao da experiéncia particular que ele
viveu e ajudou a configurar deixam entrever, por vezes, algo como
uma transposigio mecfnica de um modelo. Trotsky, em nenhuth
momento da sua obra como estratego alcanca o nivel de Lenin, con-
sagrado por exemplo no seu tratado de ciéncia polftica, O esquer-
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dismo, enfermidade infantil do comunismo. Nem de longe € possivel
comparar o nivel cientffico dessa obra com as reflexdes de Trotsky
sobre o processo revolucionfirio russo.58

Com efeito, as suas reflexdes pessoais relativas ao periodo de
transig#o estio muito marcadas pela preocupagio torno da situa-
¢fio particular da Unifio Soviética, sob um prisma de oposigdo, e
muitas vezes foge-lhe a capacidade de uma anilise serena € objetiva,
Nesse sentido, Trotsky € o fundador, entre os marxistas, de uma cri-
tica que serviréd de base para uma atitude anti-soviética, tio em moda
em nossos dias. E verdade que Trotsky jamais abjurou a obra que
ele mesmo, de maneira tao definitiva, ajudou a criar: o sistema so-
viético. O seu diagnéstico do que se passava na Unido Soviética
sempre resgatou aquilo que uma vez disse Lenin, na famosa l?olémi-
ca que sustentou com ele sobre os sindicatos: ‘“Estado operfirio, mas
com uma deformagdo burocritica”. Mas o que caracteriza Trotsk?,
pessoalmente vitima dessa burocracia que encontrou a sua EXpressao
méxima no stalinismo, foi ter focado a sua lente analftica sobretudo
nas limitagdes, defeitos e maldades da construgao socialista no pafs
dos sovietes; preocupou-se com tudo aquilo que, no seu conceito,
trafa os principios da revolugio de outubro, com todos aqueles ele-
mentos negativos que conduziam a um processo de degeneragfo da
sociedade soviética.

Revisemos por um momento a sua principal obra sobre a URSS,
A revolugdo tratda.®® Esse livro, escrito antes da condenagdo dos
dirigentes bolcheviques, pelo Processo de Moscou, foi pubhcado lo-
go apSs seu desfecho. Nele Trotsky j& adverte para a possibilidade
de uma ‘restauragiio capitalista’ no seu pafs, quando contesta nega-
tivamente A pergunta se “‘o socialismo jd foi realizado na URSS™"?
(pp. 45-47). Trotsky recorre a teoria marxista para fundamentar a
sua afirmagio de que o socialismo nfo existe ainda:

A base material do comunismo devers consistir em um desenvolvimento
tio elevado do poder econdmico do homem, que 0 trabalho produtivo, a0
deixar de ser uma carga € uma pena, j& niio necessite de nenhum agui-
ihdo, e que a distribuigdo dos bens, em constante abundincia, nao exya—
como atualmente numa familia acomodada numa pensdo ‘conveniente’ —
outro controle que o da educagdo, o hébito, a opinido p(blica. Fa!ando
francamente, é necessdria uma grande dose de estupidez para considerar
como utépica uma perspectiva, afinal de contas tio modesta.”0
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E prossegue sua exposigéo de maneira impecével:

O capitalismo preparou as condigbes ¢ as forgas da revolugio social: a
técnica, a ciéncia, o proletariado. Sem embargo, a sociedade comunista
nfio pode suceder imediatamente A burguesa; a heranga cultural e material
do passado & por demais insuficiente. O Estado operério, nos scus come-
gos, ainda nio pode permitir a cada um “trabalhador segundo as suas ca-
pacidades”, ou em outras palavras, 0 que possa € queira; nem recompen-
sar a cada um “segundo as suas necessidades”, independentemente do
trabalho realizado. O interesse do crescimento das forgas produtivas
obriga a recorrer as normas habituais de saldrio, quer dizer, A distribuigéo
de bens segundo a quantidade e a qualidade do trabalho individual,

Marx - insiste o autor — chamava a essa primeira etapa da nova sociedade
“a etapa inferior do comunismo™, diferenciando-se da etapa superior em
que desaparece, a0 mesmo tempo que o fltimo espectro da necessidade, a
desigualdade material.

E logo Trotsky enfatiza que:

Em todo caso, Marx entendia por “‘etapa inferior do comunismo™ aguela
de uma sociedade cujo desenvolvimento econdmico fosse, desde o princt-
pio, superior ao do capitalismo avangado.”!

Tal apreciagio de Trotsky, naturalmente, estd baseada no fato
que tanto Marx como Engels supunham que o socialismo triunfaria
primeiro nos pafses capitalistas desenvolvidos. Mas n#o foi isso que
aconteceu na realidade; a primeira revolugao proletfiria verificou-se
na Ruissia atrasada, e esse fato coloca em primeiro plano a necessi-
dade priética de elaboragao de toda uma problemética tedrica nova,
que nio questiona a anélise classica do socialismo cientffico efetua-
da por seus fundadores, mas demonstra os seus limites e a urgéncia
de prosseguir essa andlise criativamente. A essa tarefa dedicou-se
Lenin, em primeiro lugar, mas também Preobrazhenski, Bujarin e o
préprio Trotsky, que mais se destacaram entre outros bolcheviques.
Mas Trotsky apegou-se a essa suposi¢gho de Marx e Engels, trans-
formou-a numa premissa, e a utilizou como ponto de partida para
pir em questdio o carfter socialista da sociedade soviética. Quer di-
zer que Trotsky ndo busca as especificidades da realizacdo do so-
cialismo num pafs atrasado, mas nega redondamente a possibilidade

de sua efetivagio. Procurando ser ortodoxo, ele abre o seu préprio. -+

caminho analftico-explicativo. Vejamos como se desdobra o seu ra-
ciocinio:
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Marx esperava, por outro lado, que os franceses comegassem a re-vohfgﬁo
socialista, que os alemies a coptinuariam e que 0s ingleses a terminanam.
Quanto aos russos, eles ficavam na longfnqua retaguarda. A realidade foi
diferente. Empenhar-se portanto em aplicar mecanicamente ao caso par-
ticular da URSS, na fase atual de sua evolucfo, a concepgao histbrica
universal de Marx, € cair de imediato em inextricdveis contradicBes.”?

O ponto de ida de Trotsky niio € livre de objegdes, em pri-
meiro ll:;ogar porqpu:use & bem certo, como jé assinalado, que os clés-
gicos supunham o triunfo da revolugéo primeiro na Europa (e a ele
condicionavam o triunfo da revolugéo na Rissia atrasada, por exem-
plo), o fato de que essa previsio, que se apresentava como 16gica,
nﬁoseconﬁrmu,nﬁoestﬁademonsu'arainutilidade “da concep‘gﬁo
histérica universal de Marx”, mas demonstra, isto sim, como acima
enfatizado, a necessidade de sua readequacio tedrica a uma sm.lag%
histérica particular. Por outro lado, néio se pode perder de vista a

realidade de que, embora a Riissia estivesse na ‘longinqua retaguar- .

da’ do desenvolvimento capitalista, quando Inunfou a revolugéo ela
jé dispunha de um certo e significativo desenvolvimento desse modo
de. produgdo, que j& havia dado a luz ao prolctariac!o mdustna},
principal artificio do triunfo. Lenin em vérias oport,.lmdades consi-
derou esse fator material como um dos fatores decisivos para expli-
car a raz@io por que a classe opcrﬁﬁapbdetomaropodcrenmnte-
lo.73

Nao podemos, portanto, compartithar do enfoque de Tmtsl.cy no
sentido de que o socialismo € inviével em paises Mos e isola-
dos. Essa apreciagiio do trotskysmo é o que o diferencia substan-
cialmente do leninismo:

A Russia nio era o elo mais resistente, mas sim 0 mais fnigil.do capita-
lismo. A URSS atual néio sobrepuja o nfvel da economia mundl'al; nfo faz
mais do que seguir na esteira dos pafses capitalistas. Se a socled'ade que
devia formar-se sobre a base da socializacio das forgas produtivas dos

pafses mais avancados do capitalismo representava para Marx a ‘etapa .

inferior do comunismo’, essa definigio ndo se _aplica_ seguramente 3
URSS, que continua sendo, nesse particular, mm_to mais pobre. quanto
a técnica,abcnscéculturadoqucmpafsescapxtahsws.ﬁ’mafsexaw,
pois, chamar o regime soviético atual, com todas as suas contradigdes, de
transitdrio entre 0 cap“‘ifah.wna e o socialismo, ou preparatério ao socua-
lismo, e néo socialista.7 oo
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Em contrapartida, Lenin dizia:

-.nd0 pode ser mais vulgar o argumento, aprendido de meméria durante
o desenvolvimento da social democracia na Europa ocidental, de que nés
nio temos ainda maturidade para o socialismo, de que ~ como se expres-
savam certos ‘eruditos’ senhores que militam em suas fileiras — em
nosso pafs ndo existem as premissas econdmicas objetivas para ¢ socia-

lismo. A nenhum deles ocorre perguntar-se: E um povo que se encontrou
numa situagiio revoluciondria como a que se criou durante a primeira
guerra imperialista? N30 poderia, impelido por sua situagdo sem saida,
lancar-se a uma luta que lhe oferecesse ainda que outra coisa nfio fosse
do que algumas perspectivas de assegurar condicbes relativamente nio-

usuais, que lhe penmitisse um mais amplo desenvolvimento da civiliza-

cao0? (...). .

Dizeis v0s que, para construir o socialismo faz falta civilizagio. Muito
bem. Mas entio, por que nio poderfamos criar primeiro tais pré-requisi-

tos de civilizagfio em nosso pafs, como a expulsdo dos latifundidrios e dos

capitalistas russos, ¢ depois iniciar 0 movimento para ¢ socialismo? Em

que livros leram que € inadmissfvel ou impossivel haver semelhantes va-

riagGes da habitual ordem de sucessio hist6rica dos acontecimentos?75

Essa polémica sustentada por Lenin em janeiro de 1923, como
ele mesmo menciona, foi desfechada uma vez mais contra os social-
democratas europeus, criticos da Revolugéo Russa. Trotsky por
certo a conhecia, ¢ interpretou-a como uma coincidéncia de Lenin
com ele mesmo. Segundo o seu ponto de vista, diria: ““Sim! O que
temos que fazer € criar os ‘pré-requisitos’ para a civilizagao, e estes
ainda n#io sdo o socialismo’™. Mas essa interpretagio néo deixa de
ser enganosa ¢ insuficiente, pois que, de acordo com Lenin, depois
da ‘“‘expuis@io dos latifundifrios ¢ dos capitalistas russos’’, deu-se
infcio ao “movimento para o socialismo®’. Claro que Lenin tinha
consciéncia que esse ‘movimento’ nao era simplesmente lincar. Ao
contrério, foi perturbado pela guerra civil, que engendrou o ‘“‘comu-
nismo de guerra”; pela necessidade de retrocesso tético, que encon-
trou a sua expressio na NEP; foi manchado pelos acontecimentos de
Gronstadt; e humilhado pela necessidade de elaborar um Plano de
Concessdes ao capitalismo estrangeiro. Tudo isso aconteceu ainda
na época de Lenin, mas ele nunca pds em divida que na Riissia a
classe operéria,om alianga com os camponeses, dirigida pelo partido
bolchevique, havia feito uma revolugéo socialista. Lenin considera-
va também que essa revolugdo havia cumprido rapidamente, em
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meioc ao caos ¢ A guerra, as farefas democriticas .que a.bu_rguesia te-
ria sido incapaz de levar a cabo; € que na Russia soviética, na sua
formagiio econdmico-social, coexistiam vérios el?m.entos? guc iam
desde a economia camponesa, patriarcal, até o socialismo.’® Na sua
&poca, cle acreditava que os ‘elementos pmdomingnte‘s’ eram os
pequeno-burgueses ¢ 08 estigmatizava, ao lado do cz_;lpltallsmo priva-
do, como sendo o principal obsticulo ao desenvolvimento dc: socia-
lismo. Por isso Lenin proclamava o ‘capitalismo de Estado’, a ﬁm
de criar as condigSes momentineas para o fortalecimento do socia-
Pois bem, esses ‘clementos’ em luta no seio da e:strutura eco-
némico-social russa foram dirimidos em favor do socialismo, a partir
da polftica implementada por Stalin, que pds fim & NEP, deu infcio &
acumulacso socialista origindria (preconizada teoricamente por
Preobrazhenski, em sua obra A nova economia), sol;la foust';na t:a
K ivizac# * ¢ dos Planos Quinquenais. Tal poliuca fo1
;::ec:da pel: si(;;g?:época stalinista e, a0 mesmo tempo quc hqu.x-
dava os ‘elementos’ pré-socialistas da estrutura econSmico-social
russa, promovia uma exorbitante crescimento do apa.:ra.to burocritico,
| tfpico de uma experiéncia ainda precéria de socialismo num pafs

atrasado e isolado, bloqueado pelo cerco imperialista. Como Lenin o

havia prognosticado, o Estado":oviético ¢ um “Estado operfirio com
fio burocrédtica”.

umag:m pode ver, portanto, o esforgo d? 'I.‘rotsky para z:;fes-
centar algo de novo e criativo 3 teoria do_ socialismo, a0 visu izar
uma formagio econdmico-social “transiténa ent.re o capitalismo e o
socialismo”’, preparatdria do socialismo, nfo coincide com a contri~
buic¢fo leninista € tampouco com a de Manf ¢ Engels. E neste ponto
queremos insistir num aspecto interpretativo fundament‘al, e para
tanto temos que volver ao texto bésico de Marx, que € f‘ ‘ qmca do
Programa de Gotha™'. Nele est4 muito claro que Marx ldentlﬁc_a um
perfodo necessério de transicio entre o capitalismo € 0 comunismo.
Esse periodo foi chamado por cle primeira etapa, ou ctapa preliminar
do comunismo, e foi considerado pelos marxistas que lhe '..suc.:ederam,
¢ por Lenin em particular, socialismo. Para Marx o soc_lahsmo era
“um mero progresso”,w@;‘?ﬁm a todas as su_as__lmntagées mt_rl’nsec:::
que sfio expostas por ele mesmo e que aqui nao .c'abe repetir. Tro

ky, se bem assinala as diferencgas entre SOCIBIISI:nO c comsmfsmo,
acentua no caso da URSS nio as limitagoes préprias do socialismo,
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com todas as suas particularidades, mas empenha-se muito mais em
ressaltar o que ndo hd de comunismo — ¢ ndo podia haver! — numa
séric de fen6menos que methor, ¢ quando muito, corresponderiam a
uma sociedade socialista bem desenvolvida.

Vejamos alguns exemplos.

Trotsky lembra que Lenin, em O Estado e a revolugdo diz que

Depois da subversio das classes exploradoras (...), 0 proletariado des-
truird a velha méquina burocritica e formar4 o seu préprio aparelho de
operdrios ¢ servidores, e para impedir-lhes que se transformem em buro-
cratas, tomard “medidas estudadas em detalhe por Marx e Engels: 12)
elegibilidade e também revogabilidade a qualquer momento; 2°) retribui-
G0 nao superior ao saldrio do operdrio; 3%) passagem imediata a um es-
tado de coisas em que todos desempenhariam funcdes de controle e vigi-
lincia, e no qual todos serio momentaneamente ‘burocratas’, ¢ por isso,
ninguém poderd ‘burocratizar-se’. Seria um erro pensar que Lenin acre-
ditava que essa obra iria exigir dezenas de anos; nfo, & o primeiro passo.”8

E 6bvio que Lenin pensava que ‘o primeiro passo’ poderia ser
este, sobretudo na sua obra escrita antes da tomada do poder. Mas a
realidade se encarregou de demonstrar-lhe — ¢ ele o entendeu muito
bem — que apesar da capacidade do proletariado de acabar quase es-
pontancamente com ‘“‘a velha méquina burocréitica” e deformar “‘seu
préprio aparato”, muitas das medidas préticas tomadas pela Comuna
de Paris, fonte principal da inspiragdo de Marx e Engels, ndo pude-
ram ser implementadas no especifico processo revolucionfrio russo.
Lenin mesmo encheu péginas ¢ péginas polémicas contra os revisio-
nistas da II Intemacional, tratando de explicar as peculiaridades da
Revolucao Russa, procurando demonstrar o porqué das restrigfes ao
sufrigio dos exploradores; o porqué da necessidade de salédrios mais
altos para os especialistas burgueses. Lenin, contudo, preocupou-se
profundamente com o problema da burocracia, preocupacio essa que
esti contida nas obras do iiitimo perfodo da sua vida. Sem embargo,
ele entendia que esse problema s6 seria resolvido quando as massas
estivessem capacitadas para exercer elas mesmas as tarefas de go-
verno; quando elas alcangassem um alto nfvel cultural, e previa tam-
bém - ao contrdrio de como o interpreta Trotsky — que isso seria
uma tarefa de longo prazo. Este € o quadro que marca a postura de
Lenin a respeito, na época da NEP, quando acentua ainda que & pre-
ferivel uma cultura burguesa a2 uma mujique feudal, predominante
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entre a populagao camponesa russa de entio. Por isso ele estava
convencido que o fim da burocracia néo podia ainda ser vislumbrado
no horizonte, e que ela s6 seria superada plenamente na etapa supe-
rior, comunista.

Da mesma maneira estd formulada a concepgéo revisada de Le-
nin e dos bolcheviques, com respeito as milicias no socialismo. To-
dos eles pensavam, até 1917, que o exército regular deveria ser
substitufdo pelas milicias populares, cuja base seria local (situada
perto dos lugares de trabalho e dos domicilios), e cujos chefes se-
riam eleitos, ¢ revogéveis. Contudo, o Exército Vermelho que se
forma a partir da ‘paz de Brest-Litovsky’, sob a diregéo de Trotsky,
j& ndo & criado sobre uma base territorial, mas estrutura-se muito
mais como uma organizacio classista, tal como foi definido pelo
programa do partido, em 1919. Nesse programa registra-se que o
exército 56 se transformaria em milicias de todo o povo, quando as
classes sociais estivessem abolidas.”? Tal fato era devido a que a or-
ganizagio das milfcias territoriais era incompativel com as exigén-
cias de eficicia da guerra. Dessa forma, na busca de eficécia na de-
fesa do pafs do socialismo, cercado ¢ invadido pelas poténcias impe-
rialistas, o Exército Vermelho teve que ser criado e mantido numa
concepgao diversa da que haviam suposto Marx e Engels; teve que
ser classista, articulado como um exército regular, no seu recruta-
mento, treinamento e disciplina. E certo que Trotsky sempre defen-
deu a posigiio de que o Exército Vermetho deveria assumir a forma
de milicia em tempo de paz, mas para isso ele compreendia que cra
necessfirio um processo de transicdo gradual, desde a forma conven-
cional até a miliciana.

Em fins de 1920 comega, na Unifio Soviética, a polémica mili-
tar, que coincide com o témmino da guerra e a desmobilizagao dos
grandes contingentes do exército. Foi entdo que Trotsky propds a
‘militarizacgéio do trabalho’, quer dizer, voltar de imediato o exér-
cito para as tarefas produtivas, Mas a polémica gira em torno de
duas posigdes extremas: 1) ligiiidar o exército e implementar a cria-
cio das milfcias; ou 2) manter o exército regular classista (esta dlti-
ma argumentagdo baseava-se na desconfianga em relagéio aos cam-
poneses). Com os acontecimentos de Cronstadt, a polémica se encer-
ra com um acordo implicito sobre a necessidade dé¢ manutengio do
caréter classista do Exército Vermelho. Durante a primeira etapa do
perfodo stalinista, foi aplicada de certa maneira a concepgéo trots-
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kysta da ‘militarizagdo do trabalho’, como recurso adicional para o
cumprimento dos planos quingiienais. Mas em seguida, sob a ameaga
da invasdo nazista, o Exército Vermelho foi fortalecido enquanto tal,
embora com um caréter que tendia a passar de uma concepgao clas-
sista para a de defesa da nagiio como tal.

Essa breve revisiio dos pessupostos e do caréter da formagéio do
Exército Vermelho nos situa no exato terreno em que deve ser com-
preendida a separagiio entre a doutrina e a realidade. Pois bem,
Trotsky, um dos arquitetos de tal separagiio, na priitica continuou
apegado A doutrina, como se a imperiosa necessidade de sua reela-
boragéio fosse um mero instrumento de dominagio da burocracia. E
diz, de maneira verdadeiramente superficial:

...0 exército, longe de ser substitufido pelo povo armado, formou uma
casta de oficiais privilegiados, em cuja cGpula apareceram os marechais,
enquanto que o povo que “exerce armada a ditadura”, foi proibido da
posse até de uma arma branca.

Trotsky parecia ndo compreender — € af estd outro dos seus pa-
radoxos, pois foi ele quem criou o Exército Vermelho — que na épo-
ca da decadéncia do capitalismo, o militarismo exarcebado € uma
das suas caracterfsticas primordiais, e que o socialismo, para sobre-
viver, deve aceitar, pelo menos em parte, as regras do jogo da mili-
tarizacao.

Ninguém hoje pode p6r em divida, com um minimo de perti-
néncia, que se nao fosse o Exército Vermetho, o nazismo n&o teria
sido derrotado.

E preciso salientar também como a anélise de Trotsky sobre o
carfiter do Estado soviético resvala para uma concepgio puramente
doutrinfiria. Assim cle diz:

Qualquer que scja a interpretagio que se dé i natureza do Estado soviéti-
co, uma coisa € inevitfivel: ao cabo dos seus vinte anos, ¢sté longe de ha-
ver 'agonizado’, nem sequer comegou a ‘agonizar’, ¢ mais do que isso,
transformou-se numa forga incontrolada que domina as armas;...”%

Cabe nesta altura formular algums perguntas substanciais: Qual
a procedéncia de tal observagiio? Como setif possfvel ao Estado so-
viético saltar por cima de todo o perfodo de transi¢io socialista, e
comegar a ‘agonizar’, em tio curto lapso de tempo da histéria? Nao



272 ‘ Vania Bambirra

estard incorrendo em grande contra-senso, 80 asscveIar, de
um ladzl:o‘:kgariter pré-socialista do Estado sovié€tico, ¢ de .outro,
alegar que este ndo € socialista por ndo haver-se inauguraflo amda (:
comunismo? E evidente que h4 algo de falho — e algo muito bésico!
— no esquema trotskysta de andlise da experiéncia sc_)cmhsta soviéti-
ca... E esse algo reside exatamente na mescla analfuf:a_de duas eta-
pas distintas: socialismo e comunismo. A Unigo Sov1ét1ca. deveria e
deveri ainda percorrer um longo caminho de descnyolvmwl.lto de
suas forgas produtivas, antes de esperar que a levolug:ao mundla.l ~e
ndo especificamente a européia — venha em sua ajuda, ¢ seja ao
mesmo tempo por elaajudada,pampodersuperaros?uEstadoege-
rar um semi-Estado, tal como foi visualizado por Lenin em O Estado
do.

e rs:;?;:c‘os outras consideragdes de Trotsky quanto ao desenvol-
vimento econdmico soviético:

‘Para a criacdo de uma rede deesu-adas“pc_troli.zadas” cderod-ovmsna
URSS sifio necessirios muito mais tempo © dmheuo.do que para importar
da América fébricas de automéveis répidos, e amda_que para apro-
" priar-se da sua tecnologia. Quantos anos serfio necessdrios para.dar_a to-
do cidadio a possibilidade de usar umautomévelemto.dasasdlregoes,e
sem encontar dificuldades para obter gasolina? Na socledat‘l‘e bfrbara,.o
pedo e o cavaleiro formavam duas classes. O automével ndo diferencia

i ivilégio de uma minoria, todas as relagbes e to-
Ezsmomzssepl;g;r?ognda s;glcc:edade burguesa continuam de pé. Com
eles subsiste o Estado, guardifo da desigualdade.80
Em primeiro lugar, o certo €que a URSS. precisou de ma?s tem-

po ¢ dinheiro do que ecle previa, para poder importar as fabricas de
automéveis (niio propriamente da América, mas da Itihg...), mas em
contrapartida, langou primeiro que a Aménca o Sputmk.... !Em se-
gundo lugar, talvez jamais um pafs socialista tenha condigGes — ¢
pecessidade! — de ‘‘dar a todo o cidaddo a posmbmdad‘e. de usar um
automéGvel”.81 Esse bem de consumo individual — muito individual
mesmo! —, talvez antes de generalizar-se para a satlsfa;f‘ao das gran-
des massas dos pafses socialistas, passe ao museu da hxstdna. Essa
é apenas uma questio de previsio, mas em tpdo caso, ldglca..S‘e
Trotsky se detivessé um pouco a fazer céilculos apenas superficiais
sobre o crescimento demogrifico, teria chegado & conclu.sﬁo simples
de que essa observagio critica ao stalinismo nao procedia. Mas, co-
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mo diz o provérbio, “‘na guerra vale tudo’’; ¢ no caso presente, vale
também a imagem que alguém possa ter em mente da nova socieda-
de...

Mas € impossivel n&o dar-se¢ conta da subjetividade de Trotsky
guando se léem no scu texto perguntas como esta: “‘Como € por que
os imensos progressos econSmicos dos ultimos tempos, ao invés de
suavizar a desigualdade, a tém agravado...?”’ Diante de tal interro-
gagéo, nio nos resta senio contestar com a perplexidade.

Toda a precariedade argumentagéo de Trotsky, que incide no
terreno da teoria do socialismo, tem um objetivo muito definido: pSr
em questio o amincio stalinista da vitéria completa do socialismo na
URSS. Aquele amincio stalinista da vitéria completa do socialismo
na URSS. Aquele aptincio evidentemente fora feito no intuito de in-
flamar e aglutinar 0 povo sovi€tico, uni-lo em torno da defesa da
‘péitria socialista’, diante da crescente ameaga de invasfio nazista.
Portanto, mesmo que ¢ desenvolvimento do socialismo na URSS ti-
vesse ainda pela frente um longo caminho a percorrer, para comple-
tar definitivamente a sua vitéria, era o stalinismo — e nfio o trots-
kysmo — o grande fator de coesio nacional. Lenin, na sua polémica
com Rosa Luxemburgo, lembrava o ABC da dialética, consagrado
no seu texto, *“Um passo adiante, dois passos atrds: ““A verdade
abstrata nao existe; a verdade € sempre concreta’.

Lenin também j4 dizia, nas suas reflexGes sobre o socialismo,
que cste nao € uma invengéio, uma sociedade ideal criada pela cabe-
ca de Marx ¢ Engels..., e era isso cxatamente o que distinguia o so-
cialisrno utdpico do cientifico. Pois bem, a URSS da década de
1930, quando Trotsky faz as suas reflexdes sobre ela, ainda estava
muito longe do desenvolvimento de todas as suas potencialidades
revoluciondrias, embora ji desde outubro tivesse dado diversos pas-
sos significativos nessa direcio. A burocracia, sem ddvida, havia-sc
fortalecido enormemente, porém a condicao da sua prdpria existén-
cia era a manutengdo do socialismo. Por isso o préprio Trotsky,
quando estoura a Segunda Guerra Mundial, tem que conclamar A de-
fesa da URSS. No proclamo dessa defesa, apesar de destacar preli-
minarmente que: 1) ...0s sinais que em 1920 constitufam wma “‘de-
formagao burocritica’ do sistema soviético, tornaram-se agora um

regime burocftico independente, que destruiu os sovietes; 2) a di-
tadura da burocracia, incompatfvel com as tarefas internas € interna-
cionaiz do socialismo, introduziu ¢ continua introduzindo, também
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na vida econdémica do pafs, deformagdes profundas, — reconhece
também que — 3) basicamente, sem embargo, O sistema de ecox.aomia
planejada, sobre os fundamentos da propriedade estatal dos meios de
produgio, tem-s¢ conservado, e continua sendo uma conquista co-
lossal da humanidade. A derrota da URSS — prossegue Trotsky —
numa guerra contra o imperialismo significaria, nao apenas a liqui-
dacio da ditadura burocrftica, mas também a da economia estai-:al
planificada e o desmembramento do pais em zonas de inﬂt_léncla,
uma nova estabilizacio do imperialisino € um novo enfraguecimento
do proletariado.32 )

Nessa posigio de Trotsky (por certo muito audaz, pois que por
um lado provocou as primeiras divisSes no seio da IV I{:temacl-mml,
e por outro, engrandeccu & sua imagem no seio da oposicao anu-stf-
linista, precipitando com isso o seu assassinato...), chama a a_tenga_o
o fato de haver considerado que a ‘deformagao burocrﬁ-uca’ ja
avangou a0 ponto de mudar a sua qualidade pela de “um regime bu-
rocriitico independente”, modificando dessa forma, em sua andilise, a
definigiio leninista do Estado soviético de “Estado operfirio, com
uma deformagio burocrética™ para a de “Estado operfirio degencra-
do™.83

Regime totalitdrio;54 um retrocesso ao capitalismo continua sendo per-

feitamente possfvel;35 ...Stalin e sua Internacional Comunista sdo atual-

mente a agéncia mais valiosa do imperialismo;86

Sao esses alguns dos elementos de anélise, com os quais Trotsky
se langa A organizagho da IV Internacional. )

Numa época jé distante do passado, era o prépno 'ljmt.sky que
ridicularizava a oposicio de esquerda no Partido Comunista russo ¢
no Comintern, e zombava dos seus dirigentes, como a Kolontay, ao
demonstrar que a légica da sua atuagdo conduziria A formagéo dalV
Internacional. Pois bem, no momento em qu< a mfistica do stalinisxpo
vicejava, tanto em decorréncia dos anseios nacionais do povo sf)wé-
tico, como do &dio do proletariado europeu contra o nazi-fascismo,
Trotsky escreve no Manifesto do Congresso de Fundagdo da IV In-
ternacional que ““...a crise da civilizag@io humana sé pode ser resol-
vida pela IV Internacional” (1187 O lado paradoxal dessc programa
(outro dos tantos parodoxos de Trotsky!) € 198 ele incorre no mMes-
mo erro gravissimo da III Internacional: conceber os partidos comu-
nistas pacionais como meras segOes da Internacional, que seria o
partido mundial.
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Nesse mesmo Manifesto, Trotsky afirma a sua concepgao de que

o regime da URSS encerra contradigdes ameagadoras. Mas continua sen-
do um regime de Estado operdrio degenerado. Tal € o diagn6stico social.
E prossegue: O progndstico polftico tem um cardter alternativo: ou a
burocracia se transforma cada vez mais em 6rgao da burguesia mundial,
dentro do Estado operdrio, derruba as novas formas de propriedade e
devolve o pafs ao capitalismo; ou a classe operdria esmaga a burocracia ¢
abre o caminho para o socialismo.88

Na realidade, & imiitil procurar nas obras de Trotsky a funda-
mentac@o tedrica, o conteiido analftico-explicativo daquela sua defi-
nigdo de “Estado operfirio degenerado™. E essc aspecto marcante
que nos permite constatar, mais uma vez, o abandono, por parte do
autor, do balizamento tedrico da teoria marxista-leninista do socia-
lismo.

E certo que Trotsky tinha bem presente que

aprendemos na escola elementar marxista que € impossivel passar de gol-
pe do capitalismo a uma sociedade socialista. Nao se pode interpretar
mecanicamente os termos de Engels sobre a passagem do reino da neces-
sidade a0 da liberdade. Ninguém acredita que imediatamente apés a to-

mada do poder se possa contruir uma sociedade socialista em uma noi-
te .89

Aqui € evidente que Trotsky emprega a palavra socialismo como
sinénimo de comunismo. Mas & exatamente nas suas limitagSes
quanto A compreens#io do perfodo de transigao entre capitalismo e
economia, isto &, o socialismo, onde peca o trotskysmo, porque, ob-
sediado pelos crimes de Stalin, nao chega a perceber que, dialetica-
mente, apesar dele, e a0 mesmo tempo impulsionada por ¢le, a so-
ciedade soviética promovia, em meio s enormes dores de parto, 0
desabrochar, o processo de transigao para a nova sociedade.

O fato & que, apesar da pretensao de Trotsky de criar um novo
partido mundial para resolver a crise da humanidade, essa nova In-
ternacional viu-se privada, pouco tempo depois da sua fundagao, do
seu lfder, ¢ sem uma base nacional que fosse capaz de exercer uma
diregio centralizada e monolftica — como no caso da URSS com res-
peito ao Comintern —; nem sequer foi ¢capaz de resolver as suas su-
cessivas crises internas, ¢ sua histéria foi marcada por um processo -
permanente de divisdes e subdivisGes. Nao € este o lugar apropriado
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para discutir a oportunidade histérica de uma nova Internacional, e
muito menos para discutir os erros intrinsecos da concepgao da In-
ternacional trotskysta.* Sem didvida, a IV Internacional chegou a
criar segSes e miicleos de ativistas em vdrios pafses, ¢ conseguiu
atrair para as suas fileiras intelectuais brilhantes, como por exemplo
Emest Mandel. Contudo, & sua influéncia polftica, especialmente
nos processos revoluciondirios que triunfaram, foi escassa, para néo
dizer praticamente nula. A IV Internacional, seguindo a heranga de
Trotsky, concentrou Os seus principais esforgos na critica & burocra-
cia da Unifio Soviética ¢ dos demais pafses socialistas, apregoando a
necessidade de uma nova revolugéo polftica, para retirar do poder os
burocratas que o haviam usurpado. Nem mesmo a Revolugao Cuba-
na ficou imune aos ataques virulentos de militantes trotskytas, mui-
tos dos quais n&o possufram a mais remota base objetiva sobre a
qual fundar-se.** E neste sentido, isto &, pela leviandade com que es-
sa associacBo internacional analisou a experiéncia histdrica socia-
lista, de maneira muitas vezes sectfria, apaixonada ¢ rancorosa, que
nela podemos encontrar um dos embriGes da crftica anti-soviética
que hoje prolifera em viéirias partes do mundo — particularmente na

—~ promovida por pessoas, movimentos e partidos que se con-
sideram marxistas. E esse tipo de critica, como nos propomos de-
monstrar em nossa andlise do eurocomunismo, conduz inexoravel-
mente ao abandono da teoria do socialismo elaborada por Marx e
Engels e desenvolvido por Lenin, e tende para uma postura que, no
fundo, € anticomunista.

* Erros esses que foram detectados, por exemplo, pelo grande historiador Isaac Deutscher,
que, apesar da sua afinidade com Trotsky, nfio se vinculou 3 IV Internacional, por dis-
cordar da sua concepgiio e por duvidar da sua viabilidade. v

** Um exemplo patético de caltnia polftica encontra-se nas elucubragdes de Adolfo Gilly

— em artigo publicado em Monzhly Review, Nova lorque, 1966 —cm relagiio ao pretenso
assassinato de Che Gucvara por parte da diregiio revolucioniria cubana.

2. OS DIRIGENTES E TEORICOS COMUNISTAS
OCIDENTAIS: ROSA LUXEMBURGO, ANTONIO
GRAMSCI E PALMIRO TOGLIATTI

Procederemos agora a uma primeira tentativa de revisiio da con-
tribuicBo desses trés grandes tedricos e dirigentes revolucionérios
europeus para a teoria do socialismo. A escolha desses autores, €
ndao (como por exemplo J. Dimitrov) de outros, nao € aleatéria: de-
ve-se antes de mais nada ao fato que o seu pensamentO gerou cor-
rentes teéricas e polfticas vigentes até a nossa época.

a) Rosa Luxemburgo e o luxemburguismo

A maior contribuicio de Rosa Luxemburgo a teoria marxista se
localiza, sem didvida, nas suas andlises do processo de acumulag@o
de capital, isto €, do funcionamento desse modo de produgéo na
época imperialista (A acumulacdo do capital), € nas suas anfilises
que incidem no terreno da concepgéo estratégico-ttica do processo
revolucionério, a teoria da revolugéo (Reforma e revolucdo, greve
de massas, partido e sindicatos, entre varios outros escritos). Rosa,
como Lenin e Trotsky, era conhecedora das obras de Marx e Engels;
mas voltou a sua ateng@o (como fizeram os outros dois dirigentes re-
volucionérios, até 1917) ndo propriamente para a teoria marxista do
socialismo, mas para a anflise do sistema de dominagéio burguesa e
das suas concepgoes polfticas de como derrubé-lo.

Portanto, sio escassas as suas reflexdes sobre o sistema socia-
lista e sobre a nova sociedade originada da tomada do poder pelo
proletariado. Por isso, concentramos a nossa atengéo no seu texto%0
redigido depois do triunfo da Revolugio Bolchevique, no qual Rosa
procura formular algumas consideragdes crfticas a respeito da pri-
meira experiéncia do triunfo revolucionério, :

Nesse texto, Rosa formula trés criticas substanciais a trés medi-
das tomadas.pelo poder soviético: a adogéo do projeto de reforma
agréria ‘eserista’, a polftica de autodeterminagfo dos povos subju-
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gados pelo czarismo, e a dissolugdo da Assembléia Constituinte. A
critica de Rosa € positiva no sentido que ela oferece o seu apoio
entusiasta & Revolugio de Outubro, formulando-a com um &nimo,
nfio propriamente de repreender ao governo bolchevique pelos seus
erros, mas de aprender com a sua experiéncia acumulada, a fim de
que a revolugio européia ndo venha a cometer tais erros. Por isso,
ela afirma na abertura do seu escrito:

Seria (...) errbneo temer que uma andlise critica dos caminhos percorri-
dos até agora pela Revolugiio de Qutubro represente um perigoso ato de
destrui¢io da importincia e do exemplo fascinante do proletariado russo,
Gnica coisa capaz de vencer a inércia nefasta das massas alemfes.%!

A sua crftica em relagfio 4 reforma agréria € impecével:

Certamente, a palavra de ordem da ocupagéo e da distribuicio imediata ¢
direta da terra por parte dos camponeses era a férmula mais rpida, sim-
ples e lapidar para conseguir dois objetivos: destruir a grande proprieda-
de latifundifiria ¢ vincular imediatamente 08 camponeses a governo re-
voluciondrio. Como medida polftica para a consolidacio do governo

. proletdrio-socialista constitufa uma excelente tditica. NGo obstante, ela
apresentava um duplo aspecto, que no reverso da medalha consiste em
que a ocupaciio direta da terra por parte dos camponeses ndo tem abso-
lutamente nada de comum com a economia socialista.92

Os dois aspectos sfio 0os seguintes: 1) a reforma econSmica so-
cialista da terra deve partir da média ¢ grande propriedade; 2) a pe-
quena propriedade obstaculiza a unifo entre a agricultura ¢ a indds-
tria.

Essa critica de Rosa Luxemburgo coincide plenamente com a
concepgho leninista. Foi Lenin que escreveu, em 1907, O programa
agrdrio da social-democracia na Rilssia, em que faz uma critica

demolidora da concepgao fragmentdria do programa ‘eserista’. Sem

embargo, esse mesmo programa, entio abjurado por Lenin, &€ adota-
do em outubro de 1917, por recomendagéo dele mesmo, pelo novo
poder soviético, exclusivamente por uma questdo de tdtica. Lenin
sabia muito bem que ¢ssa reforma agréiria €ra uma solugéo de emer-
géncia, com o objetivo de conquistar um apoio imediato da maioria
do povo — que era camponés — para a Revolugéo de Outubro,- e que
em definitivo, a questido da socializagio do campo ficava postergada
para o futuro.
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Por isso, o diagnéstico de Rosa era mais do que impecdvel, era
profético:

A reforma agrfiria leninista criou para o socialismo um novo e poderoso
estrato social de inimigos no campo, cuja resisténcia serf muito mais pe-
rigoso e tenaz do que quanto haja sido a dos grandes latifundidrios aris-
tocratas.93

Mas, afinal de contas, a adverténcia de Rossa, profética, da
‘coletivizaciio forcada’, de que teria servido? O certo € que, se Lenin
houvesse tratado de implantar o programa bolchevique logo da to-
mada do poder, o proletariado n#io teria podido manter-s¢ no poder,
pois que os camponeses russos ainda ndo estavam preparados para
aceiti-lo,

Contudo, se de um lado as consideracSes de Rosa sobre a ques-
tao agréiria sfio absolutamente justas, do ponto de vista terico € de
progndstico de problemas futuros, clas néo sfo procedentes quanto &
questiio da autodeterminagdo. Rosa afirma que:

Lenjn e seus amigos, enquanto propugnadores da liberdade nacional até a

‘separaciio estatal’, espcravam evidentemente que a Finlindia, a Ucrii-
nia, a Poldnia, a Litufinia, os Paises B4lticos, o Cucaso, etc. s¢ conver-
tessem em outros tantos aliados fi¢is da Revolugio Russa, mas assistimos
a um espetdculo: uma depois da outra, essas ‘nacionalidades’ utilizaram
a liberdade apenas obtida em doacfio para aliar-se, como inimigos mortais
da revolugfio russa, com o imperialismo alemdo, ¢ sob sua protegéo leva-
ram a bandeira da contra-revolucio 3 prépria Rissia. %4

A polémica de Rosa Luxemburgo com Lenin sobre a questiio da
autodeterminacéo € mais antiga. Desde 1914, Lenin empenhou-se
em refutar os pontos de vista de Rosa relativos a essa questdo, de-
monstrando que ‘‘negar o direito & autodeterminacéo ou A separagao,
significa indefectivelmente, na prética, apoiar os privilégios da na-
¢o dominante’’ .95

Porém, se € certo que Rosa tem toda razio ao sublinhar que os
bolcheviques confiavam no triunfo da revolugfio nestas nagdes, ela
se equivoca ao ndo diferenciar a situagfio especifica de cada uma
delas, ¢ ao afirmar que, no seu conjunto, “levaram a bandeira da
contra-revolucdo a prdpria Rissia”. Vejamos alguns casos. Efetiva-
mente, na FinlAndia, o movimento revolucionéirio, com o apoio so-
vi€tico, foi vencido em 1918, devido ao apoio que o imperialismo
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alemiio ofereceu A burguesia finlandesa; mas, no curso da guerra ci-
vil, se por acaso a Finldndia tivesse servido de tftere do imperialis-
mo e de base militar para o mesmo, o poder soviético, segundo a
apreciacio de Lenin, teria sido derrotado. Mas a Finlindia manteve-
se ncutra, e segundo Lenin, este foi um fator decisivo para a derrota
da contra-revolugiio. E o préprio Lenin quem diz claramente que, se
n#o fosse pela polftica de autodeterminacfio, 0 poder soviético teria
sucumbido na guerra. Com respeito & Polénia, conhecemos as vicis-
situdes das suas relagdes com o poder soviético. Em 1920, o Exér-
cito Vermelho, sob a responsabilidade direta de Lenin, intenta liqui-
dar a polftica de autodeterminagio que, a jufzo de Rosa, nio corres-
pondia aos interesses proletfirios.

Pois bem: o proletariado de Varsévia sublevou-se em defesa da
sua nacho e contra o Exército Vermelho.

Nﬁoépossfvelnestaspéginasrevisarumaporumaassimagées
nacionais especfficas, mas cremos que € perfeitamente possfvel en-
tender o aspecto frégil dessa critica de Rosa 2 polftica bolchevique,
por fundamentar-se na subestimacéo da importincia do fator nacio-
nal que, indubitavelmente, tem um peso decisivo no triunfo de qual-
queér movimento revolucionfirio. Nenhuma revolugio vitoriosa, até
hoje, deixou de colocar grande énfase no seu aspecto nacional. ’

Sobre a questio da Assembléia Constituinte, € verdade, como
Rosa o registra, que até outubro Lenin ¢ os bolcheviques haviam
reinvindicado a sua convocagiio como palavra de ordem prépria, e
que sem embargo, ao final de 1917, jé se voltam contra ela, até que,
em principios de 1918, no encerramento da sua primeira reunido,
€ langado o decreto que a dé por dissolvida. Rosa reconhece que,
tendo em vista que as listas para a sua eleigfio haviam sido feitas
antes de outubro, era natural que os bolcheviques

.00 desecjavam nem podiam condicionar a sorte da revolugio a uma
assembléia que refletia a Rdssia kerenskiana de ontem, o perfodo das in-
certezas e da coalisfo com a burguesia. Ora bem, — prossegue Rosa — o
que incumbia era convocar de imediato uma outra assembléia, origindria
da Rdssia renovada, e com ela seguir em frente.96

Rosa n#io aceita como suficiente a argumentagéo, sustentada es-
pecialmente por Lenin, de que a Assembléis.Constituinte € o0 que de

mais avangado possa existir sob a democracia burguesa — e por isso .

os bolcheviques lutaram por ela —, contudo,
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para o trinsito do regime burgués ao socialista, para a ditadura do prole-
tariado, a reptblica dos sovietes (de deputados, operérios, soldados e
camponeses) nio € apenas a forma de tipo mais elevado das instituicoes
democriticas (comparada com a reptblica burguesa oridindria, coroada
por uma Assembi€ia Constituinte), mas também a dnica forma capaz de
assegurar o trinsito menos doloroso possfvel ao socialismo.97

Rosa Luxemburgo, contrapartida, insiste que

...quanto mais democréticas forem as instituicbes, quanto mais vitais €
vigorosasseapresmtammaspubagéesdavidapoﬁﬁcadasmassas,tanto
mais direta e total resulta a sua eficicia, a despeito das insfgnias ancilosa-
das do partido, listas eleitorais penmitidas, etc. Certo € que toda institui-
¢ao democrética tem seus limites e suas deficiéncias, fato esse que a
idgnﬁﬁcacommdwasmsﬁtuiqﬁeshumanas.Masommédioinvemado
porTrotskyeLenin,asupress&odadanmdaemgeral.éaindapiOr
que o mal que se deseja evitar: sufoca, com efeito, a fonte viva da qual
unicamente podem surgir as corregbes das insuficiéncias congénitas das
instituicdes sociais, uma vida polftica ativa, livre ¢ enérgica das mais am-
plas massas.8

Rosa, em realidade, nio responde ao argumento de que 08 50-
vietessioumafommsuperiordedemocmcia,esémcncionao“re—
médio inventado por Trotsky e Lenin, a supressfio da democracia em

A polémicasobreaquestﬁodademocracianaditaduradopm-
letariado foi uma polémica crucial, que se desenrolou a partir do
triunfo da Revolugiio Russa. Mas os seus momentos flgidos ocorre-
ram depois da morte de Rosa. Ela portanto n#o chegou a conhecer o
conjunto da argumentagio de Lenin sobre o tema. A sua obra fun-
damental a esse respeito € A revolucdo proletdria e o renegado
Kautsky,? que foi escrita outubro/novembro de 1918, mas que
s6 foi publicada em 1919. ,

Nessa obra, Lenin trata de demonstrar como néo existe a demo-
cracia em geral; como a ditadura do proletariado supera, do ponto de
vista democritico, as mais avangadas formas de democracia burgue-
sa, de como & inerente a esse conceito a idéia da democracia para a

Se Rosa tivesse conhecido o -Conjunto da concepgiio leninista,
por certo n#o teria formulado da seguinte maneira as suas observa-
¢Oes criticas:
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O erro fundamental da teoria leninista-trotskysta € precisamente o de
contrapor, exato como Trotsky, ditadura e democracia. ‘Ditadura, on
democracia’, assim armavam a questio tanto os bolcheviques como
Kautsky. Este (ltimo, como € natural opta pela democracia, & precisa-
mente pela democracia burguesa, pois que a coloca em fungfo alternativa
da subversfo socialista. Lenin e Trotsky, ao contréirio, optam pela dita-
dura, em oposigio A democracia e, em conseqiiéncia, pela ditadura de um
punhz;,gg de pessoas, vale dizer, pela ditadura segundo o modelo bur-
gués,

Rosa censura também a Constituigio Soviética, por conceder o
direito de voto apenas aqueles que vivem do seu préprio trabalho.101
A seu jufzo, tal preceito era injusto, porque a redugfio da atividade
industrial havia produzido um aumento significativo dos que n#éo ti-
nham emprego; em contrapartida, ela considera correto, isto sim,
tendencialmente, a cassacio dos direitos polfticos dos exploradores.
Lenin, em sua mencionada obra polémica com Kautsky, enfatizou o
carfiter especificamente russo de tais medidas constitucionais, sem
que delas se pudesse deduzir uma posicio geral ¢ de principio do
socialismo.

No seu conceito, tais medidas, no caso russo, estavam plena-
mente justificadas pelo comportamento da contra-revolugéo.

Apesar de suas crfticas, Rosa reconhece, ao final do seu escrito:
“Os bolcheviques mostraram que podem fazer o que um partido ver-
dadeiramente revoluciondrio esti em condi¢Ses de fazer nos limites
das possibilidades hist6ricas.”’102

Essa posigio de Rosa Luxemburgo € bem definitiva, e nao foi
sem razdo que Lenin, logo depois do III Congresso da Internacional
Comunista, em 1921, reprochando as inconsisténcias de Paul Lewy,
— o pretenso substituto de Rosa na diregio do IPD (Partido Comu-
nista Alemfio) — diz que Rosa era ‘uma éguia’, apesar de haver-se
equivocado muitas vezes em questSes fundamentais, ¢ comparando-a
com Paul Lewy — a quem considerou no seu tom irnico ‘uma gali-
nha’ — diz que 2s vezes as dguias voam mais baixo que uma galinha,
mas que esta jamais poderé voar tao alto como uma 4guia.

Positivamente, descontadas todas as diferengas histdricas de Ro-
sa com os bolcheviques — e particularmente com Lenin —, apesar das
suas criticas profundas e proféticas em uns*“®asos, discutiveis em
outros, ela soube reconhecer a transcendéncia da revolugiio bolche-
vique e entender que, em definitive, as suas limitagGes estavam mar-
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cadas “pelos limites das possibilidades histéricas”, que ndo deixa-
ram de ser tio mais estreitas ainda por responsabilidade do proleta-
riado europeu, o qual ndo foi capaz de poder exclamar como o rus-
s0: ‘eu ousei’!

Cremos que € exatamente por isso que o luxemburguismo, como
uma corrente prépria de pensamento no seio do movimento operfirio,
nio teve grande relevéincia. Somas feitas, a contribuigfio de Rosa,
por seu enfoque analftico, apesar das diferengas com o leninismo,
em especial, nfio deixou de circunscrever-se ortodoxamente ao gran-
de modelo teérico do marxismo revolucionfrio. A énfase, em véirios
aspectos, dos matizes préprios da sua concepgéio estratégico-titica
do marxismo, foi resgatada sobretudo por alguns teéricos de grande
nfvel, como &€ o caso de Lelio Basso ¢ Fritz Sternberg,103 mas na
pritica polftica, a contribuicio de Rosa Luxemburgo tem sido recu-
perada principalmente como um afluente do mesmo rio...

Contudo, € preciso dizer que a sua preocupacgiio fundamental
com respeito ao tema da democracia (que se manifesta constante-
mente em sua obra, ¢ que muito bem se espelha nas suas divergén-
cias, a partir de 1903, com a posicio de Lenin sobre o carfiter do
partido, culminando com sua critica & democracia sovi€tica) tem
marcado toda a sua escola. As obras dos seus estudiosos e seguido-
res sempre se debrugam sobre essa temidtica.* Por isso, de certo mo-
do, a crftica dirigida contra a experiéncia socialista da URSS tem-se
nutrido nos textos de Rosa Luxemburgo, buscando constantemente
encontrar neles uma fonte de inspiragfio. Da mesma maneira, os
apologistas da ‘“‘via democrfitica para o socialismo’’ trataram de es-
cudar-se na obra da grande revolucionfria. Porém, diferentemente
do balango que fizemos do trotskysmo, o luxemburguismo, na sua
mais estrita acepgfio, nao se presta aquelas tergiversagdes da teoria
da revolucfio e da teoria do socialismo.**

b) Gramsci e o gramscismo

A obra de Gramsci tembém estd centrada fundamentalmente na
teoria da revolugéo. As suas consideragées que incidem no campo

*  Além das obras citadas, h que considerar tamit¥hi a de Pierre Navile, El nuevo Iew'a

tdn, centrado fundamentalmente na problemética do Estado. .
** Uma excelente biografia de Rosa e balango de sua obra foi realizada por Peter Nettc,
Rosa Luxemburgo, Ediciones Era, México, DF, 1974,
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da teoria do socialismo sado reduzidas, e nio chegam a configurar
nenhum subsidio novo, limitando-se a reflexdes em torno da expe-
riéncia prética soviética.

As obras de Gramsci eram praticamente desconhecidas até 1956,
ano que coincide, ndo casualmente, com o XX Congresso do
PCUS.1%4 Desde entfio, o seu pensamento converteu-se em moda, e
poucos tém sido os autores que como ele, em nosso século, tiveram
tantos estudos dedicados a sua obra. Mas, como diz Perry Anderson,

ao mesmo tempo, a difusio do renome de Gramsci nio foi acompanhada,
até 2 data, de um estudo igualmente profundo de sua obra. A prépria
gama de apelos 2 sua autoridade, desde os setores mais antagOnicos de
esquerda, nos d um indicio da limitag3o do estudo e compreensio de
suas idéias. O pregodeumaadmimgiotioecuménicaémcessaﬁamentc
a ambigilidade: interpretagGes mdltiplas e incompativeis dos temas conti-
dos em seus Cadernos do cdrcere.19°

Perry Anderson procura encontrar “‘boas razdes para isso”’: “‘a
negessidade de trabalhar na diregéo de conceitos radicalmente novos
(...), o fato de que Gramsci escreveu no cércere, em condigles atro-
zes, com um censor fascista que escrutava tudo quanto ele produ-
zia’’. Por isso mesmo suspeitamos que nenhum estudo, por mais pro-
fundo que seja, poderd dirimir as ‘antinomias’ do gramscismo, co-
mo estd a demonstré-lo o préprio esforgo de Perry Anderson. S&o
tais antinomias que d&o margem a que a sua obra seja utilizada pelas
mais diversas cormrentes politicas e de pensamento, desde a chamada
esquerda revolucionéria até€ o eurocomunismo.

E preciso reconhecer que, sem a intengio de diminuir a contri-
buigio de Gramsci, ele nao é um autor que chegou a compreender
plenamente © mMArXismo; & possivel inclusive demonstrar que, em
muitos aspectos cruciais, a sua interpretagéo do mesmo revela-se
confusa e incorreta. Sua visfo do marxismo provém sobretudo das
suas leituras dos marxistas russos como Trotsky, Bujarin e muitos
outros, mas especialmente de Lenin.

Gramsci teve a capacidade de compreender o impacto histérico
mundial da Revolugio de Outubro. Tratou de acompanhé-la de uma
posi¢iio mais préxima possfvel. Defendeu-a com toda a sua sensibi-
lidade e entusiasmo nos seus artigos periodistas, que se revestiam
bem mais de um tom panfletirio e ingénuo do que de uma andlise
mais complexa. Ao transformar-se em dirigente do PCI, Gramsci foi
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um dos mais fervorosos adeptos do partido mundial dirigido pela
Unido Soviética, o Comintern. Todas as medidas implementadas
pelo Partido Comunista da URSS foram apoiadas irrestritamente por
ele durante a época de Lenin. (Por exemplo: a dissolugio da Assem-
bléia Constituinte, a paz de Brest, a questiio das nacionalidades, o
comunismo de guerra, a NEP, etc.). Durante o grande debate entre
Stalin e Trotsky, ele apoiou a tese do ‘“‘socialismo num s6 pafs”, e
quando se desencadeou a luta interna, no seio do Partido Comunista,
ele lamentou, através de uma ““‘Carta aberta a0 Comité Central’”, que

_**a unidade do partido estivesse em perigo”.106 Contudo, posterior-

mente,' apesar das suas anteriores discrepncias tedricas com o livro
t:ie Bujarin, Teoria do materialismo histérico, de 1921, ele apoiou,
juntamente com Ercoli (P. Togliatti) a sua posi¢io que apregoava &
manutengao da NEP, quer dizer, a polftica de alianga da classe ope-
riria com os camponeses médios (kulak) e de um processo de acu-
Emlagio mais lento, privilegiando a agricultura, contréirio portanto a
acumulacgfio socialista originéria’’, concebida originariamente por

Preobrazhenski para a oposicao.107

A. G. Lowy afirma que foram as id€ias de A. Gramsci ¢ Palmiro
Tog]iatti que influfram ‘“‘crescentemente no pensamento polftico de
Bujarin e se converteriam em partes do mesmo*’, 108

A derrota de Bujarin, o triunfo de Stalin, o fim da NEP e a im-
?lantagﬁo da “‘acumulagfio socialista originfiria”” sob a forma da
ooh?tivizagﬁo forgada’, e o recrudescimento do controle da buro-
cracia sobre o partido, foram as causas que fomentaram os temores
de Gramsci, manifestados ji em 1926, em uma carta a Togliatti, no
Sfantido de que *“‘sio as relagdes fundamentais de alianca entre operé-
rios e camponeses que estio abaladas e ameagadas, quer dizer, os
préprios pilares do Estado operdrio e da revolugio’.10%

Devido 2s vicissitudes de sua vida polftica, Gramsci nfio teve
condigbes de empreender um estudo, com uma base sequer minima
de fundamentagio empfrica, sobre o que se passava na URSS, nem
mesmo de referir-se explicitamente a essa temftica. Contudo, apesar
dessas limitagSes e de haver concentrado a sua atengéo no mbito da
estratégia e da temidtica da tomada do poder, fez virias incursSes na
teoria do Estado ¢ da burocracia.!10

: gty
_ Vejamos brevemente algumas das apreciacoes de Gramsci a res-
peito da Revolugéao Russa e do socialismo.
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Chama 2 atengiio nos seus textos a permanente énfase na idéia
de que ‘A Russia teve esta sorte: desconheceu 0 jacobinismo; na
Ruissia néo se encontram os jacobinos.” 111

Esses textos foram escritos antes de outubro, mas também nas
suas andlises da revolugfio bolchevique Gramsci continuaré insis-
tindo sobre o seu carditer nio-jacobino, como um verdadeiro leifmo-
tiv. Sem embargo, os bolcheviques de fato haviam-se impregnado
(como acentua Isaac Deutscher, por exemplo) de pelo menos muitos
elementos do estilo de atuagfio jacobinista, no sentido da conviccao
de que o tnico principio vélido — como o afirma Lenin — era 0 da
manutengio do poder, a ditadura do proletariado, e em fungéio da de-
fesa deste principio néio havia nenhum obstéiculo vélido — de ordem
moral, polftica ou social — que justificasse o abandono da luta em
favor da preservagio do regime soviético. Uma demonstragho con-
tundente desse estilo encontra-se no episddio de Cronstadt, cuja 16-
gica € tipicamente jacobina: as razdes da oposigtio néo importam, se
na prética nio & possfvel coexistir com elas... Mas hé outras de-
monstracdes do mesmo estilo: desde a execugio do czar e sua fami-
lia, passando pela proibigdo de facgGes no interior do partido, até
talvez a prépria ‘coletivizagio forgada’. O jacobinismo n&o deixa de
ser uma polftica caracterfstica de um momento de desespero em face
da debilidade do poder. E exatamente por isso, na guerta extrema
entre classes que caracteriza toda revolugéo, n#o serd este um estilo
quase imprescindfvel?

E certo que Gramsci acentua a auséncia desse estilo num mo-
mento em gue suas caracterfsticas ainda néo se haviam configurado,
mas de qualquer maneira, isso revela pouca argicia de sua parte.
Posteriormente, o préprio Gramsci terf que justificar muitas das
agdes tipicamente jacobinas dos bolcheviques.

Mas vamos a uma demonstragfio indiscutivel da falta de rigor
analftico do pensamento gramsciano. No seu famoso artigo, A re-
volugéio contra o capital, ele diz:

A revolugiio dos bolcheviques compde-se menos de ideologias (7?7) do
que de fatos. (Por isso, no fundo, nos importa pouco saber mais de
quanto j4 sabemos). £ a revolugiio contra O capital de Karl Marx. O ca-
pital de Marx era, na Rdssia, o livro dos burgueses mais do que dos pro-
Jetdrios. Era a demonstracdo critica da necessidade inelutdvel de que na
Rissia se formasse uma burguesia, se iniciasse uma era capitalista, se
instaurassem uma civilizagao de tipo ocidental, antes que © proletariado
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pudesse sequer pensar na sua insurreigdo, em suas reivindicagGes de
classe, em sua revolucdo. Os fatos superaram as ideologias (??7). Os fa-
tos rebaixaram os esquemas criticos segundo os quais a hist6ria da Rdssia
deveria ter-se desenvolvido segundo os cdnones do materialismo hist6ri-
co (!7). Os bolkchevigues renegam Karl Marx ao afirmar, com O testemu-
nho da agdo desenvolvida, e das conquistas alcangadas, que os cinones do
materialismo histérico nfo sdo tio férreos como se pudesse pensar ¢ se
wnmu_] ]2

Em seguida ele acrescenta que, *“se 0s bolcheviques renegam al-
gumas afirmagSes de O capital (anotamos nds: justamente os “‘céno-
nes do materialismo histérico’, quer dizer, o seu método), niio rene-
gam o pensamento imanente, vivificado.(!!!)

De modo geral, os gramscianos tém sido muito complacentes
com este texto, mas consideramos que embora seja um artigo de jor-
nal, niio deixa de refletir profunda incompreensio da obra de Marx.
Tratemos de dissecé-lo.

Em primeiro lugar, dizer que a revolugéo bochevique “‘compde-
se menos de ideologias que de fatos’” pode, quando muito, ser uma
bonita forma literfiria, mas absolutamente estranha a uma anflise ri-
gorosa do fen6meno revolucionério russo. E verdade que os boche-
viques dirigiram uma revolugdo socialista empunhando bandeiras
mobilizadoras — ‘“‘paz, péo e terra’ — e conseguiram a adesfo da
maioria do povo, néo exclusivamente da classe operfiria, mas- tam-
bém dos camponeses despolitizados. Pois bem, esse apoio traduziu-
se em fatos concretos, em lutas concretas, que contaram nao apenas
com © apoio, mas sobretudo com a participac&o das massas que se
mobilizaram, nfo propriamente ao redor de ‘ideologias’, do progra-
ma do partido, aprovado nos congressos bolcheviques, mas sim em
torno de suas proposigdes titicas imediatas. Mas essas seriam corre-
tas sem uma concepgio ‘ideolégica’ que as orientassem?

Em que sentido a Revolugao Russa pode ser considerada ‘a re-
volugio contra O capital’ 7 S6 no sentido da ignoréncia dessa obra e
do método materialista-histdrico de Marx e de suas anélises (que néo
estio em O capital) sobre as possibilidades do triunfo da revolugéo
socialista na Ruissia, que tanto Marx como Engels sustentaram em
suas polémicas com os Narodniki. Uma interpretagio benigna do
texto de Gramsci poderia levar. 2 interpreté-lo .da seguinte forma:
nele se encontra uma defesa do triunfo da revolugio socialista num
pafs atrasado como a Russia, contra a critica dos reformistas da II
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Internacional, como Kautsky e os mencheviques que, em nome da
‘ortodoxia’ marxista afirmavam que ela era invifivel.

Mas aqui cabe uma pergunta: Que tem a ver O capital com toda
essa polémica? Acaso Gramsci nao percebe que Lenin ¢ os bolche-
viques eram os ortodoxos, pois que foram eles os que tiveram a ca-
pacidade de utilizar o método de Marx como ‘‘um guia para a agéo”™,
como um instrumento de “‘anfilise concreta de uma situagao concre-
ta’’? Com que procedéncia tedrica — e polftica — pode Gramsci afir-
mar que O capital “‘era na Rissia, o livio dos burgueses’’? Com ne-
nhuma! Em O capital nao existe nenhum intento de demonstrar que
hé uma ordem inexordvel de evolugdo do pré-capitalismo ao capita-
lismo e deste ao socialismo. O capital € uma obra na qual se anali-
sam as caracterfsticas béisicas do modo de produgéo capitalista puro,
num alto nfvel de abstragao, S@o raras as consideragSes de Marx a
respeito da revolugao socialista e do socialismo, muito embora, co-
mo dizia Preobrazhenski, essa obra sé podia ser escrita por um co-
munista, quer dizer, na perspectiva do comunismo.

Portanto, em que se apéia a afirmagfio de que a revolugio rom-

peu ‘os esquemas’ do marxismo? Por acaso ndo foram os préprios

Marx e Engels que apoiaram os Narodniki, em sua viséio otimista,
que acreditavam que a Rissia podia saltar da comunidade agréria (o
Mir) para o socialismo, prescindindo do desenvolvimento capitalis-
ta? Por certo, os clissicos condicionaram aquele salto ao triunfo da
revolugéo na Europa, mas os bolcheviques também tomaram o poder
confiando nela... J4 desde 1905, as teses sobre o carfiter ‘permanen-
te’, ‘ininterrupto’ da revolugio para o socialismo afloraram no
ambiente tedrico e polftico russo. Pois bem, a revolugio de fevereiro
teve um carfiter democritico-burgués, ¢ a de outubro superou esse
cariter ¢ avangou para o socialismo. Que heresia cometeu essa re-
volugio com respeito ao marxismo? S6 um desconhecimento sélido
do materialismo hist6rico pode levar a tal afirmagao!

Também nfo sdo muito perspicazes as consideragoes de Gramsci
relacio ao fechamento da Assembléia Constituinte €, como des-
tacivamos acima, elas assumem muito mais a forma de defesa in-
condicional e pouco fundamental do poder soviético do que de uma
andlise rigorosa dos fatores que condicionaram tal medida, de um
ponto de vista tedrico € pritico. Assim fala Gramsci:

A dissolucfio da Constituinte (...) ndo € s6 um episédio de violéncia jaco-
bina, da forma como gostam de apresents-lo os jornalistas burgueses... A
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constituinte era o mito vago e confuso do perfodo pré-revoluciondrio.
Mito intelectualista...113

Tem razdio Gramsci ao dizer que a dissolugiio da Constituinte
ndo foi ‘apenas’ uma ag3o jacobina — conquanto evidentemente ti-
vesse elementos tais... Mas carece de razfio ao afirmar que ela era
“um mito vago e confuso’’. A contrfirio: se & certo que as grandes
massas camponesas nio captavam o seu sentido e se mantiveram in-
diferentes diante da sua dissolugéo, n&o & possivel sustentar o mes-
mo em relacfio a setores significativos da pequena burguesia urbana,
os quais se sublevaram em seguida contra o poder soviético, ¢ entre
esses setores contavam-se também as dreas de influéncia da prépria
esquerda reformista.

A dissolugio da Assembléia Constituinte foi muito bem explica-
da e fundamentada, de um ponto de vista tedrico, por Lenin. Sem
embargo, tal justificativa ndo tem por objeto encobrir que a sua pre-
cipitagdo deveu-se ao fato objetivo que eleitoralmente, de acordo
com as listas elaboradas antes de outubro, os bolcheviques haviam
obtido uma parcela insuficiente dos sufrfigios. Nesse sentido, por
que negar o elemento jacobino daquela agéio? Por que subestimar a
sua importéncia, ao ponto de reduzi-la a um ‘mito’?

Relativamente s reflexdes de Gramsci sobre a ditadura do pro-
letariado e sua defesa do sistema soviético, como uma forma espect-
fica dessa ditadura, pouco hid que comentar, pois o seu enfoque &
basicamente correto e est§ inspirado claramente nos conceitos mais
usuais dos bolcheviques na &poca. Nao & possfvel, dessa forma, en-
contrar nelas uma interpretagdo criativa, que acrescente elementos
novos A prépria idéia. Por exemplo, Gramsci observa que: “A dita-
dura € a instituigiho fundamental que garante a liberdade, que impede
os golpes de mao das minorias facciosas.”114 _

Nz#o hé nessa definigio, nem nas suas definigdes posteriores,
onde junta mais elementos 2 sua concepgio, quaisquer inovagles
propriamente ditas. O autor que realimente enriquecerd esse conceito,
como vimos ao longo da presente pesquisa, foi Lenin. - :

Quanto a mais, as consideracdes que Gramsci tece a respeito de
Lenin s3o verdadeiramente apologéticas. A sua tendéncia ao exage-
ro, contudo, nac se justifica em outros casos. Veja-se, como exem-
plo, a sua apreciggao do Comintern: “‘A totalidade do movimento
proletério e socialista mundial orienta-se devidamente para a Inter-
nacional Comunista.”113
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Lenin também cometeu esse erro de superestimar, em um mo-
mento de sua vida, em 1920, a potencialidade da Internacional Co-
munista, e de subestimar a realidade da poténcia da H Internacional.
Mas um erro n#io justifica o outro — sobretudo quando se trata de di-
rigentes polfticos — e o fato € que Lenin tratou de corrigir pronta-
mente, em 1921, um tdo grave equivoco. (Referimo-nos A sua politi-
ca de aproximag#o da II Intemacional).

Vejamos mais um exemplo de como a visao de Gramsci € estra-
nha ao marxismo, na sua parte fundamental, que & a teoria do Estado:

Nio existe sociedade fora de um Estado, que € a fonte e o fim de todo
direito e de todo o dever, que € a garantia de permanéncia e &ito de toda
atividade social. 116

Tal afirmativa nio tem nada em comum com a concepgio de
Marx, Engels e Lenin sobre o Estado. Em primeiro lugar, como &
bem-sabido, para eles o Estado nfio € um dado da natureza humana,
mas ele aparece em determinado momento do seu desenvolvimento
histérico; em segundo lugar, na sociedade commnista o Estado
“adormecerd’’, quer dizer, deixarf de existir. Assim, do ponto de
vista da teoria marxista do Estado, tal pronunciamento nfio procede.
Julgamos que importa enfatizar isso, porque a maioria dos gramscia-
nos o consideram como... um marxista.

E certo que esses artigos de Gramsci que ora estamos conside-
rando integram a sua obra ‘de juventude’. Mas depois da juventude
veio o longo perfodo de cércere, em que O autor néo pOde expressar
claramente 0 seu pensamento; O resultado, como acentua Perry An-
derson, foi bem mais um trabalho ‘‘censurado duas vezes: os espa-
gos, elipses, contradigbes, desordens, alusGes, sfo o resultado desse
trabalho de composi¢iio adverso e Unico no seu género.’"117

Dessa forma, se a compreensio de Gramsci a respeito do mar-
xismo amadureceu, é agora dificil de avaliar, mesmo tendo ele pos-
teriormente adotado, como vimos, a tese ‘leninista’ da extingio do
Estado. Portanto, podemos prosseguir com suas obras juvenfs.

Ainda em relacio ac mesmo texto, mencionamos outro exemplo
dos erros de anélise de Gramsci sobre o marxismo:

O Estado dos sovietes possufa um nicleo dirigente, o Partido Comunista
bolchevique; tinha o apoio de wma minoria social representante da cons-
ciéncia de classe, dos interesses vitais ¢ permanentes de toda a classe, dos
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operérios da inddstria. Transformou-se no Estado de todo o povo russo,
mercé da f€ tenaz e entusiasta lealdade dos operdrios, do assiduo ¢ in-
cessante trabalho de propaganda, de esclarecimento, de educagdo dos
homens excepcionais do comunismo russo, dirigidos pela vontade clara e
retilinea do maestro de todos, Lenin.

E prossegue: “o soviet demonstrou ser imortal como forma de
soc:ielcil‘ade (?!) organizada que responde plasticamente...” etc.,
etc.

Como se V&, todo csse arrazoado estd eivado de contra-sensos:
um Estado — instrumento de dominagio de classe — que se transfor-
ma em “Estado de todo o povo™’; o soviet, como forma de sociedade
‘imortal’... Enfim, pela argumentacgio e pelo estilo (““vontade clara
e retilfnea”, e por af afora). Gramsci aparece aqui como um precur-
sor da maneira de pensar ¢ de expressar-se, sen#o do stalinismo,
pelo menos do kruchevismo...

Mas vejamos ainda algo mais de Gramsci sobre o Estado:

Foi construfdo um esquema pré-estabelecido, segundo o qual o socialis-
mo seria uma ‘ponte’ para a anarquia; trata-se de um preconceito sem
fundamento de uma arbitrdria hipoteca do futuro. Na dialética das idéias,
a anarquia € uma continuag3o do liberalismo, ndo do socialismo...119

Qualquer um pode concordar com Gramsci a respeito da interpreta-
cho geral de que “‘a anarquia € a continuagao do liberalismo’’; néo
obstante, nenhum marxista poderd deixar de subscrever que 0 socia-
lismo e sobretudo O comunismo sejam uma ‘ponte’ para O anar-
quismo. A diferenca entre o liberalismo e o comunismo reside em
que o primeiro resgata o anarquismo do individuo, e dessa maneira €
uma utopia; enquanto que 0 comunismo o entende cOmo uma etapa
superior da evolugéo da sociedade humana.

Seria por demais exaustivo continuar vasculhando muitas das re-
feréncias altamente discutfveis de Gramsci a respeito do socialismo,
pois elas realmente nio contém nenhum elemento aproveitdvel para
a teoria, mas apenas um interesse como ponto de partida da sua pr6-
pria concepgiio estratégico-titica da luta pelo triunfo da revolugiio
proletdiria. 120 Como dizia P. Togliatti:

Nés conhecemos as contradigbes do nosso mundo, que € 0 mundo dividi-
do em classes, ¢ lutamos para superar essas coniradicOes. Profecias acer-
ca dos desenvolvimentos das sociedades futuras, sem classes, nfio nos ca-
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be fazé-las. A nés toca, em contrapartida, conhecer ¢ trabalhar para re-
solver, com métodos novos, as contradicbes que também nesta primeira
fase das sociedades socialistas continuam existindo. O aprofundamento
desse terreno nao podia ser tarefa de Gramsci.121

¢) Palmiro Togliatti: transicdo ao socialismo pela via democrdtica

No terreno estratégico-tfitico, Togliatti ofereceu uma contribui-
¢Bo criadora, tendo em vista que conseguiu desenvolver toda uma
visiio complexa e coerente de uma nova ‘via’ para o socialismo. E
certo que ele jamais teve a inteng@o de generalizar, sequer para O ca-
so europeu, aquilo que sempre considerou como “‘a via italiana para
o sociaismo™. Contudo, © seu pensamento transpds as fronteiras do
seu pafs e criou toda uma escola que procurou levé-lo as suas ulti-
mas conseqiiéncias e extrair dele, independentemente da sua légica
interna, conclusSes que o préprio Togliatti nio teria permitido.

Pois bem, 0 eurocomunismo procura inspirar-se, de certo modo,
na proposicio de Togliatti sobre a teoria da revolucio, mesmo sendo
claro que a sus verdadeira inspiracfio deva ser buscada no pensa-
mento revisionista, que se desenvolveu desde o final do século XIX,
no seio da social democracia européia, particularmente da alema, e
nfio no pensamento desse autor.

Sabemos que nenhum esforgo de elaboragéo no &mbito da teoria
da revolugéio pode dispensar a orientagio de uma teoria do socialis-
mo. Importa, portanto, auscultar, na 16gica explicita ou implicita do
pensamento deste dirigente revolucionfirio italiano, as bases ¢ os
pressupostos essenciais da configuragéo da sua teoria.

Togliatti sublinha que ‘‘...a prépria concepgio marxista néo po-
de nem poderf jamais manter-se fechada nas posi¢Ses elaboradas por
seus maiores criadores ¢ mestres.”" 122

Nesse sentido, Togliatti procura entender o marxismo como um
método de andlise concreto para uma realidade concreta.

E é a esse esforgo de resgatar, dentro da universalidade, o espe-
cffico da ‘via’ italiana que Togliatti dedicarf a parte essenclal do
seu empenho como tedrico e dirigente do Partido Comunista Italia-
no. Embora Togliatti tenha sido durante anos um dos dirigentes do
monolftico Comintemn, ele teve a capacidade de declarar:

- PEER 5l

Nso temos dogmas a defender, mas princfpios que nos gujam para com-

preender as coisas € agir para transformé-las. Mesmo os ensinamentos
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mais precioses dos maiores mestres de nossa doutrina devem continua-
mente ser postos 2 prova, frente 3s lutas e 4 experiéncia.123

Pois bem, foi a meditagdo profunda sobre a situagio da Itilia
sob o fascismo que o levou a formular a tese da necessidade de unir
todas as forgas antifascistas, que deveriam ser dirigidas pelo Partido
Comunista Italiano. Porém mais do que isso, o PCI deveria transfor-
mar-se no ‘‘partido nacional jtaliano’, com o objetivo de dirigir “‘to-
da a nag#io”,124 para salvé-la do totalitarismo e conduzi-la a0 cami-
nho de uma nova sociedade. Em 1945, quando a resisténcia definiti-
vamente triunfou sobre o fascismo, conduzida pela orientacio do
PCI, este néo teve condigdes para orientar o povo, que estava arma-
do, para a tomada do poder. A jufzo de Togliatti, isso ndo pSde
acontecer, “‘ndo por razdes que dependiam da fragilidade do movi-
mento de libertagdo nacional, mas muito mais por razées internacio-
nais,”125 jsto &, a presenga na Itdlia de tropas americanas, bem como
a posi¢io da URSS de impedir que o conflito bélico prosseguisse,
agora em tomo de uma disputa com ela prépria por parte dos Esta-
dos Unidos, para defender suas 4reas de influéncia...

Em face desta situagdo, Togliatti distingue as novas tarefas, a
nova tética para o seu partido: j& nao era possfvel que a classe ope-
riaria exercesse apenas a fungio de oposigao ao sistema, de propa-
gandista da nova sociedade, era preciso que o partido assumisse ‘‘a
diregiio das tarefas de reconstrugdo e renascimento de Italia™.t126 O
partido deveria pois transformar-se num partido de massas, mas sem
deixar de ser a mesmo tempo um partido de quadros. A essa concep~
¢io € que se deve a fortaleza e o caréter original que desde entdio
apresentou o Partido Comunista Italiano. Mas qual era o conceito
estratégico que orientava toda essa tética de Togliatti? A busca da
democracia extrema: ‘‘Desenvolver a democracia até o limite extre-
mo, que & precisamente o socialismo...””127 Nisso reside toda a sua
concepgao do evolucionismo democrético parlamentar. A visdo leni-
nista do parlamento, como uma tribuna de luta da oposi¢éo revolu-
ciondria, € substitufda por essa concepgio que o transforma num
insttumento revolucionéirio, ponto de ligagio entre capitalismo e so-
cialismo e, a0 mesmo tempo, de sua ruptura. O que para Lenin era
instrumento titico, para Togliatti se transforma em estratégia. Isto
supde por certo umd concepgao de socialismo parlamentar, embora
Togliatti afirme que nada disso pSe em causa o conceito e a necessi-
dade histérica da ditadura do proletariado. Assim ele diz:
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.. classe operdria ¢ ao povo abre-se a tarefa hist6rica de proceder 3
construgdo do socialismo, seguindo uma nova via em relagio ao modo
como a ditadura do proletariado realizou-se em outros pafses, exercendo
a direcdo indispensdvel da classe operfria através de aliancas ¢ novas co-
laboragbes, respeitando o método democritico, rompendo as resisténcias
¢ as insidias dos inimigos da liberdade e do progresso social, com a forga
irresistfvel de um povo inteiro de trabalhadores em marcha para a sua
emancipacio e redengio completas.

E prossegue:

Nessas afirmagbes nfo estd contida nenhuma revisio dos nossos princf- -

pios. A ditadura do proletariado, isto €, a diregio polftica por parte da
classe operdria na edificagio da sociedade socialista € uma necessidade
histérica,

e em seguida pSe em relevo, como Lenin jé havia advertido, que
nemtodosospa&eschegaﬁamaosocialismodomesmomodo,e
como ele havia prognosticado que existiriam *‘variedades formais da
ditadura do proletariado”. E logo acrescenta Togliatti: *“‘Estabelecer
uma perspectiva de desenvolvimento democriitico para o socialismo,
ndo significa negar a necessidade de uma luta tenaz.”*128

Como se vé&, Togliatti sup6e uma revolugiio gradual e paulatina
do processo histérico de luta de classes, no curso da qual a classe
operdria e seus aliados vio fortalecendo o seu poder polftico no seio
da sociedade até ao ponto extremo de conseguir a hegemonia, e pro-
vocar entio ums mudanga de qualidade do regime: de democracia
burguesa a democracia socialista. Em que momento comegaria, no
seu conceito, 0 processo de transigéo socialista, a revolugéo nas es-
truturas econémico-sociais? A resposta & clara:

Uma reforma das estruturas que seja vélida e profunda nio pode ser ob-

tida quando se cré na possibilidade de chegar a ela sem uma luta politica

que impugne o predomfnio econdmico da velha classe dirigente capita-
lista. 129 -

Quer dizer, o processo de transigfo socialista comega a partir do
momento em que a classe operfiria alcanca a hegemonia do poder e
cria um novo Estado, através da instauracéo da ditadura do proleta-
riado, conquistada pela via eleitoral, parlamentar.* Togliatti, por-

* Seria fora de prop6sito deter-nos aqui para discutir, uma vez mais, a questio das ‘vias’
para o socialismo. Como assinalado anteriormente, esta nio € uma questio de principio.
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tz?nt.o. néo infringe a esséncia da teoria marxista do Estado e do so-
cialismo. A concepgao do eurocomunismo, embora se inspire na sua
obra no aspecto da utilizagéio da via democrético-parlamentar, isto &,
na sua titica, distingue-se dela radicalmente na medida em que, em
definitivo, questiona a necessidade de ruptura com o Estado exis-
tcntc3 byrgués, e da instauracfio da ditadura do proletariado. O que
Togliatti trouxe de novo e enriquecedor para o tema que nos ocupa €
n':almente aquela via democrético-parlamentar, sem contudo prescin-
dir da .‘luta tenaz’. Mas passemos, finalmente, & discussio do euro-
comunismo.



3. O EUROCOMUNISMO: O NEO-REVISIONISMO

Ni&o € nosso intuito deter-nos aqui na anilise das origens do eu-
rocomunismo, pois essa tarefa j& foi cumprida por outros.130 Nem
vamos apresentar um balango de toda essa concepgéo, auscultando
os intGmeros documentos dos partidos comunistas que a adotaram e
as diversas matérias — artigos, revistas, livros — que existem sobre o
terna. Limitamo-nos a tomar em consideracio fundamentalmente o
livro de Santiago Carillo131, secretfrio-geral do Partido Comunista
Espanhol, tendo em vista que, no nosso conceito, por tratar-se de
uma tentativa global e sistemética de exposigGes das ‘novas’ teses,
reflete perfeitamente os seus principais pressupostos ¢ conteddos.

Santiago Carillo teconhece em sua Introducdo, qué em relagﬁo
a0 termo eurocomunismo, ‘o seu valor cientffico (€) duvidoso™,
que este corresponde melhor a uma tendéncia que até agora mais se
manifestou em uma cormegéio autocrftica da polftica, do que numa
elaboragio de carfiter tedtico. 132

Essa observagio inicial jd4 € por si contundente; o abandono da
teoria marxista ¢ do leninismo nio se fundamenta numa anélise pro-
funda desta teoria (indo além das suas verses fabricadas na época
do stalinismo...), mas muito mais na ‘autocrftica’ da polftica dos
partidos comunistas europeus, cheia de equfvocos, cuja responsabi-
lidade principal vem sendo atribufda, usualmente ¢ de maneira uni-
lateral, 3 URSS. Vale dizer que um dos pressupostos da andlise de
Carillo €& a identificaciio do marxismo, e especialmente do leninismo,
com a Unifio Soviética. E a ruptura da orientagfio desta — mais aguda
no Partido Comunista Espanhol do que nos demais — que os leva ao
abandono do marxismo cléssico. Tal ruptura ndo apenas &€ condicio-
nada pela critica do stalinismo ¢ da era pSs-stalinista, mas também
pela intengéio de abrir um espago de luta legalmente reconhecido no
seio das sociedades burguesas. Portanto, 0 eurocomunismo, em suas
motivagdes origindrias, nfo parte — como reconhece Carillo —
uma revisdo de princfpios estratégicos, mas pretende chegar & mes-
ma pela via de uma revisdo titica. Nesse sentido, néo hd como dei-
xar de reconhecer uma orientago tipicamente oportunista.
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Carillo considera que a contribuigo marxista foi vélida para
uma época; mas hoje ela & anacrénica. Diz que o enfoque sobre o
problema do Estado, hoje,

encerra uma diferenciagio com as teses de Lenin de 1917, aplicadas 2
Rssia e teoricamente a0 resto do mundo naquela €poca; inaplic4veis ho-
je, por ultrapassadas, nos pafses capitalistas desenvolvidos da Europa
ocidental. E o que as tomou inaplic4veis € a mudanga das estruturas eco-
ndmicas e a ampliagdo objetiva das forgas sociais progressistas, o desen-
volvimento das forcas produtivas — entre clas a energia nuclear —, os
avangos do socialismo e a descolonizagao, a derrota do fascismo na Se-
gunda Guerra Mundial.133

O arrazoado de Carillo caracteriza-se pelo otimismo, que nio
deixa de ressumar boa dose de ingenuidade: ampliaram-se *“as forgas
sociais progressistas’’; desenvolveranr-s¢ as bases materiais para o
socialismo, e o fascismo... foi derrotado..., mas 0 que ele nao perce-
be & que todo esse aparente progresso, que aplaina o caminho para o
socialismo, estd nio apenas reproduzindo as velhas contradigoes do
sistema, mas produzindo outras novas, tipicas de toda uma época de
decadéncia imperialista; ¢ que exatamente ‘“‘os avangos do socialis-
mo e a descolonizagio’ produzem agravamentos daquelas contradi-
¢oes, colocando na ordem do dia formas novas e velhas de contra-
revolugao.*

Vejamos, porém, em substincia, o que diz a tese eurocomunista
sobre a transi¢@o socialista. Carillo reconhece, € quase pede descul-
pas, n3o propriamente pela tese, mas pelo seu precfirio projeto de
anélise, que admite ainda estar por ser feito. Vejamos:

. Enquanto nido elaborarmos uma concepgio s6lida sobre a possibilidade de
democratizar o aparato do Estado capitalista, transformando-o assim
numa ferramenta vélida para construir uma sociedade socialista, sem ne-
cessidade de destruf-la radicalmente, ou seremos acusados de taticismo,
ou nos identificarao com a social-democracia. 124

Como se vé, trata-se de encontrar (pois ainda nao foi consegui-
do!) uma concepgio ‘sélida’, que seja coerente, que respalde o de-

* Nesse sentido, a anflise de F. Claudin &€ muito mais ldcida, pois que cle ndo dct:scarta -
muito pelo contririo — o possfvel retrocesso conira-revolucionfrio. Assim termina o sel
livro: *“... a dltimna alternativa ao socialismo continua sendo a barbérie’. Op. cit., p. 181,
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sejo de “‘democratizar o aparetho de Estado existente™, transforman-
do-o numa ferramenta vélida (quer dizer, utilizando-o sem destruf-
lo, obviamente, para a construgio socialista).

Este & sem ddvida um texto que foi escrito na defensiva: “‘sere-
ms.acusados de taticismo, ou nos identificarfio com a social-demo-
cracia’; sem divida, revele mé consciéncia... E como o réu que diz:
““mas nfo foi esta a minha inteng#o...”

Acompanharemos um pouco mais esse raciocfnio tho primério:

Porque o aparetho do Estado. no seu conjunto, continua sendo o instru-
mento da classe dominante, um instrumento de muita precauco (7). Esta
€ uma verdade marxista (?7). {...) Sem transformar 0 aparelho do Estado,
toda transformago socialista & precdria e reversfvel...135

Assim, primeiro se descartam as teses marxistas, para logo em
seguida recorrer a elas — toscamente — em defesa da necessidade de
transformar o Estado burgués, quer dizer, remodelé-lo, podar os seus
aspectos mais feios, em suma: fazer-lhe uma operagéio pléstica, para
que tenha uma aparéncia socialista. Como aconteceri tal operagéo?
“‘Pela via democriética, pluripartidarista, parlamentar™.

Ninguém em sa consciéncia pode p6r em dilvida a possibilidade
dessa proposta ‘via’, em si mesma (quando muito pode duvidar da
sua eficécia); sem embargo, o que se deve colocar em questiio € o
seu resultado, quer dizer, como o monstro frankensteiniano gue re-
sulta metade homem, metade boneco, o seu Estado € uma mistura de
componentes que nao se assimilam, como o azeite e a igua: € o ve-
lho Estado burgués disfargado de proletério.

Carillo porém acredita que, de acordo com essas teses, poder-se-
& chegar a um embrido de melhor espécie, quer dizer, um novo con-
ceito de socialismo:

. .vale a pena refletir de novo, nesta altura, sobre o conceito de socialis-
mo. Temos j4 diversos exemplos de sociedades que de um ou de outro
modo j4 adentraram os caminhos do socialismo. Ao invés de mitific4-las,
" sobretudo numa época em que até o8 mitos religiosos estio em crise, de-
verfamos estudar a sua experiéncia, para sair do terreno mais ou menos
profético e wbpico em que nossos mestres abordavam o tema quando nfio
possufam essas experiéncias, para ver mais a fundo os caminhos diversos
do socialismo, seus obst#culos, suas armadilhas, até seus limites em certas
condigoes.136 -
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Dessa maneira, a teoria marxista da transigéo, a seu juizo, estava
fundada em um ‘‘terreno mais ou menos profético ¢ utépico’. Mas &
lastimével que esse juizo néo vepha demonstrado, portanto niio pas-
sa de mera opinifo.

Mas € dificil polemizar seriamente com o texto de Carillo, por-
quanto este reflete pateticamente néio apenas ignorfincia de fatos
hist6ricos muito conhecidos, mas sobretudo confuséo de conceitos
elementares. Tomemos por exemplo a maneira como se propde assi-
milar — de modo definitivo — © termo ‘revisionismo’. Para tanto,
busca escudar-se nada menos que em Lenin, dizendo que ele tam-
bém revisou a Marx, porque *‘do ponto de vista do marxismo for-
mal(7), Kautsky tinha razfio ao afirmar que na Rissia nfio se davam
as condigSes para a realizacBo do socialismo em 1917.”137 (Essa
questiio j4 a discutimos anteriormente). A partir disso, junta outras
‘provas’ da ‘revisfo’ leninista de ‘si mesmo’. Vejamos quio elo-
qientes sfio elas: _

A nova polftica econdmica implantada em 1919 (777) revisava toda a po-

ftica anterior; os sovietes do campo, substitutivos dos sovietes operérios

- da Ressia, representavam uma revisio da prépria experiéncia soviética; e

o programa agrério do partido bolchevique foi revisado pelo do partido

social revolucionrio. ,

Enfim, torna-se evidente que Carillo confunde gato com lebre.
Confunde revisionismo (no seu sentido de questionar aspectos
substanciais de uma concepgéo tedrica, a partir de outra diferente)
com formulages téticas varifveis, de acordo com situagGes concre-
tas especificas. A :

E este &€ o0 melodrama do eurocomunismo — e a tragédia da classe
operéria européia —: desfaz-se uma teoria, a teoria marxista da tran-
sigao, sem ter outra para colocar em seu lugar. O que eles néo que-
rem: um socialismo como o soviético; o que eles querem: um socia-
lismo sem ditadura, e portanto, utépico.

Porém, se néo se chega a elaboracao de uma teoria alternativa
da transicao socialista, chega-se a configurar um *“‘modelo de socia-
lismo democritico’. Assim o explica Carillo: :

A via democrética ao socialismo supSe um processo de transformagdes
econdmicas diferentes do que pudéramos considerar 0 modelo cldssico.
Quer dizer, supde a coexisténcia de formas piblicas e privadas de pro-
priedade durante um longo perfodo.138
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_ Fom:.xulado dessa maneira, ao nfvel de generalidade, esse modelo
n_ao_se diferencia do cl4ssico, nem das experiéncias histfricas de so-
cialismo existentes. Vejamos como prossegue Carillo:

Ao mesmo tempo, o objetivo cardeal &€ pdr em m#ios da sociedade — e, em
c_crtogcasos,nsosﬁdoEltado,masbambémdospodemnacionais,m-
gmnmselo-cais—asahvancasdecisivas da economia, a fim de assegurar
a begemonia do bloco histérico composto pelas forgas do trabalho e da
cultura no perfodo de transicio.139

E interessante observar que este enfoque ¢ o desdobramento
efetuado por Carillo, no que diz respeito a proposigdes de organiza-
¢#o e funcionamento da nova sociedade, nfio chegam propriamente a
pOr em questiio as teses da teoria marxista, pois que esta jamais se
ocupou da definigéo de ‘modelos’ de socialismo; ao contrério, tanto
Ma}'xeﬁngels,comolcnin,sempreacentuammqueassuasfmm
seriam muiltiplas e variadas.

Sido ?stasconmderagﬁes que nos permitem reafirmar a nossa in-
terpretagao inicial, no sentido que o eurocomunismo questiona a teo-
ria marxista da transicio fundamentalmente por oportunismo, empe-
nhando-se em precisar as suas diferencas com a Unido Soviética e
com as repiblicas populares da Europa oriental, no intuito de obter
maior quantidade de deputados no Parlamento.* O proprio Carillo,
no seu capftulo “Sobre a ditadura do proletariado™, intentando de-
monstrar a sua inutilidade atual — néo no passado — (baseado em ar-
gumentos que podem ser resumidos assim: mudaram as condiges da
l}ltadeclasses;osocialismohojedispéedemaisadeptos; o socia-
lismo cmponde aos interesses de todas as classes, exceto da
grande burguesia monopolista) chega a reconhecer gue o termo estf
desgastado e que a sua utilizagio polftica nio & proveitosa.140

Nesse mesmo capftulo, no seu item ““Que tipo de Estado?”’, fica
bem claro que o seu objetivo de mostrar que o eurocomunismo nio
quer lutar em favor de um Estado como o soviético. Quer dizer, tal
correl.l"te de pensamento se afirma sobretudo através da negagfo, do
questionamento & URSS, do anti-sovietismo. Assim escreve Carillo:

* Desta conclusio devemos excluir o PCI mats
xclui » Porque o seu caso merece uma anflise mai
oomp:iecx; d_; sua ev_olu;ﬁo histdrica e de suas experidncias. A sua tradic#o polftica, her-
dada. . og.hatn,_oomo pudemos mostrar, impede-nos de coloc4-10 na mesma ber-
linda dos demais partidos comunistas.
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Tendo suprimido a propriedade capitalista, criou condigbes materiais
para passar a um socialismo evoluido. A questiio que se coloca hoje & se
as mesmas estruturas daquele Estado réo s¢ converteram, pelo menos em
parte, em um obstdculo para passar ao socialismo evolufdo. Se aquele
Estado, tal como existe, j4 nio € em si mesmo um freio para o desenvol-
vimento de uma auténtica democracia operdria, inclusive mais do que is-
80, s¢ j4 ndo se constituiu em um freio para o desenvolvimento material
do pafs.

E prossegue:

A questio € se esse Estado, j4 ndo capitalista, nfo € uma fase intermedis-
ria como o foram as monarquias centralistas entre a sociedade feudal e as
democracias parlamentares capitalistas modernas: uma fase que, por suas
caracteristicas e fungbes, permitiria uma explicac3o mais objetiva e cien-
tfica do fendmeno staliniano e outros semelhantes. 141

Essa conceituagfio de Santiago Carillo por acaso nio se parece

com aquela gque formulou Trotsky na gua famosa obra, A revolucdo
tratda? E nesse ponto, na critica ao Estado soviético, que podemos
encentrar a convergéncia entre o trotskysmo € 0 eurocomunismo.142

NOTAS DO ANEXO

1.

Por isso nio teceremos consideragdes a respeito da obra de Preobrazhenski como La
nueva economia, por estar centradza na andlise do processo de transicdo socialista no
caso especificamente russo (a acumulagiio socialista originfria); nem do livro de N.
Bujarin, Teortu econdmica del perfodo de transicidn, pela mesma raziio. (Essa obra
corresponde a uma etapa ‘esquerdista’, que foi supcrada pelo préprio autor. Nela
trata-se de elaborar uma teoria do ‘comunismo de guerra’, entendido nfo como uma
necessidade conjuntural, determinada pela guerra, mas como uma nova etapa quali-
tativamente superior, © comego da instauracio do comunismo. Lenin fez vfirias
anotacSes criticas sobre esse trabalho de Bujarin. Da mesma maneira, cremos nio ser
relevante determo-nos aqui em consideracGes sobre & obra ABC del comunismo de
Preobrazhenski-Bujarin, posto que a mesma € um esforgo diditico de tornar mais
compreensivel, para os setorcs populares, o programa do PCR(b). O livro de Preo-
brazhenaki, Anarquismo y cormunismo, Ed. Pensamiento Critico, A. C., México,
1970, & sumamente importante, as a suas teses principais sobre o tema serfoc consi-
deradas em outra de suas obras, que mencionaremos a seguir mais detalhadamente,

- E. Preobrazhenski, Por una alternativa socialista, Editorial Fontamara, Barcelona,

1976. Este livro foi conclufdo em 1925, e por essa época ocorreu a divulgagfio de al-
guns fragmentos do mesmo. Pelas citagSes que o préprio autor faz de La nueva eco-
nornia, fica claro que a obra foi concebida como uma introdugiio a esse livro.

Na década de 1960, essa obra de Marx foi tomada como base tedrica fundamental
pela equipe interdisciplinar de pesquisa da Tchecosloviquia, dirigida por Radovan

e e A o e Ak, il

Teoria marxista da transicio 303

Tichta, para fundamentar suas teses relativas A revolugo cientffico-técnica. Tal re-
volugfio € vislumbrada como a que fondarf o modo de produgio comunista, supe-
rando amdummzu;ioexmva,lipicndomododcpmdugioupmhm Destaca o

dutivo dircto, abolindo assim a contradiglo essencial da divisio entre o trabatho ma-
nual ¢ o intelectual, entre campo e cidade, entre dominadores ¢ dominados, enfim,
entre a subjugacio da superestrutura pela infra-estrutura, La humanidad en la encru-
cijada de su histéria, Antiach Ed., Madrid, 1970, (H4 edi¢fio reduzida da Siglo XXI
Editores, e uma edigho da Paz e Term, 1972),

“Fourier, por exemplo, considerava como uma vantagem dos povos no civilizados
o fato de conservarem durante milhares de anos as base de sua estrutara social (...),
scu protesto contra a civilizagho burguesa latifundifiria nfio deixava de ter um cetto
gosto reaciondfirio, (. .)eomegaagdpearos:stcmexmtc se me € permitido ex-
pessé-lo assim, historicamente por detrés (...)’*. Em seus *“‘trabalhos mesclam-se de
forma smguluomoteﬂopequem—burgu&emon‘nooontmompluhsmocom
uma crftica realmente socialista”, E. Preobrazhensky, op. cit., p 42.

. Op.cit., pp. 98-99.

6.
7.
8.
9.
10.
11.
12.
13.
14,
15.
16.
17.

Op. cit., p. 98.

Op. cit., p. 72.

Op. cit., p. 74.

Op. cit., p. 95.

Op. cit., pp. 104-105,

Op. cit., pp. 117-118. (Grifos do autor).

Geoges Sorel, Reflexions sur I viplence, citado por Preobrazhenski, p. cit., p. 127.
Op. cit., pp. 127-128,

Lenin, Nuestra revolucida, Obras completas. Tomo XXX VI, p. 507.
Op. cit., p. 129.

Op. cit., p. 130,

Op. cit., p. 142. (Grifos do autor).

18.0p. cit., p. 138.

19.
20.

21.
22,

23,

Op. cit., pp. 138-139,

Veja-se Paul M. Sweezy ¢ Charles Bettelheim, Algunos problemas actuales del so-
cialismo. Siglo XXI, Ed, México, 1973.

Op. cit., p. 139,

Maria Antonieta Macciochi, Gramsd y la revolucidn de Occidente, Siglo XX1, Ed.
México, 1975, p. 78. (Grifos do autor).

Assim Gramsci diz de Lenin: O leninismo & a cidncia polftica do proletariado que
ensina como & possfvel mobilizar todas as forgas necessfirias para a destruichio da di-
tadura burguesa ¢ a instalagio da ditadura proletfiria. Para alguns, nfo hf diferenca
entre leninismo e marxismo. E um erro. O leninismo contém uma visko do mundo
que & prdpria dele, ¢ sem a qual nfo se poderia hoje compreender Marx. Essa con-
cepgio € que faz do leninismo uma teoria em si, mesmo que estreitamente ligada a0
marxismo. Do ponto de vista das relagSes entre leninismo e marxismo, pode-se dizer
quc Lenin prolonga Marx atualizando-o. (Citado por Maria Antonieta Macciochi,
op. cit., p. 89).

. Op. cit., p. 163.
. Op. cit., p. 168,

Op. cit., p. 170. Aqui vale a pena uma consideragZo sobre o método da teoria mar-
xista, Segundo este, 08 conceitos sdo histdricos, ¢ nko meras sbstracSes fundadas no
vazio. Dessa maneira, 0 conceito de ditadura do proletariado 86 podia ter surgido,
nio por invengio de Marx e Engels, mas como conceitualizacfio de uma tendéncia



304

Vania Bambirra

histdrica real. Demonstram, portanto, uma completa faita de compreensio do mar-
xismo opiniGes como as de Marcel Leibman, no sentido de que, tanto Lenin como
Engels, por haverem recorrido a um ““método meramente empfrico™, relevam insu-
ficiéncias seus respectivos conceitos de “*ditadura revolucionfiria democritica”™
(Lenin, 1905) ¢ ‘ditadura do proletariado’ (Engels, 1871). Marcel Leibman, La con-
quista del poder (El lenisnismo bajo Lenin. Tomo D). Ed. Grijalbo, México, 1978, pp.
127-128.

. Op. cit., p. 170.

Op. dit., p- 172.

Nicolés Bujérin, Lenin marxista, Ed. Fontamara, Barcelona, 1978, pp. 8-9.

Op. cit., p- 11

Op. cit., p. 12.

Op. cit., p. 14.

Op. cit, p. 15.

Op. cit., p. 16.

Veja-ae.lminlaBmmudehﬂlnmwimﬂ.ElEmdothevolnciéneh

Revolucién Proletaria y el Rencgado Kautsky, Obras escogidas. Tomos el

K. Kautsky, La doctrina socialista, réplica al bibro de Eduardo Bernstein. Socialismo

tedrico y socialismo prdtico, Ed. Claridad, Buenos Aires, 1966.

Op. cit., p- 18.

Op. cit., p. 24,

Op. cit., p. 25.

Op. cit., p. 28.

Op. cit., p. 43.

Fernando Claudin, Ewrocomunisno y socialismo, Siglo XXI, Ed. Madrid, 1977,

Tlustremos ¢m al, citacOes a concepgiio de Claudin: 1) Para fundamentar a sua

tese de que a URSS nloéaocinlista.poisqualiexisteuma'novaclmdominame'

{p. 35), diz que “‘niio se irata de anomalias, mas de fatos perfeitamente coerentes com

anammpmfundndeumsisemapoﬂﬁco-socialemqueaﬁberdadcendemocrxﬁn

brilham pmmnus&mh".@nrdiw,pmuummr.existuna'lib«dade‘ea

«democracia’ em geral. No conceito de ‘liberdade’ cle nfio s detém um momento

sequer. Obviamente nSo sabe tratar com o conceito marxista — tho bem utilizado por

Pmobmﬂnmﬁwdeqmaﬂbaﬂadeéaoomcienciadanweasidade.Por&n.sobma

democracia estende-se vastas digressGes, que mencionaremos em segundo lugar. 2)

“Cada parcela de democracia nas estraturas do Estado ou da sociedade civil foi con-

qtﬁmhpehlmadachneopaiﬁnedeoumscmmspopuhm.embomporm

essa luta tenha ocorrido sob a diregfio de facgSes da burguesia que, ¢m conflito com

outras fragSes burguesas ou com a aristocracia feudal, pecessitavam apoiar-se nos

trabalhadores™ (p. 62). Isto significa que, para Claudin, o mfnimo que existe de *de-

mocracia’ mcnpinlistuéumpmdumintrinsemteopeﬁriocpopuhr,embon

unhﬁdocupiulindopmfwg&eshugum.Amver,eméumwmpgbda

histdria absolutamente errdnea, subjetiva. Com isso nega-se completamente 0 papel

tevolucionlrioqtnmemmépoaachseburgmu,oomagenwa&vodaimu-

guracko de um novo modo de produgho, mais progressista que 08 anteriores ¢ que

Marx tanto apreciava (0 capitalismo & reacionfirio na perspectiva socialista, mas &
g:enistadcﬁmunomododeprodugiofeudalmuiﬁtieo).Comism.al&mdo

mais, Claudin pSe de ladosimpleanentetodnaideologiadaépoeamvoluclon&iada

burguesia. E assim esquece que, embora seja certo que a burguesia instrumentalizou

o apoio operfirio ¢ popular na sua luta pelo poder; ela tinha objetivanente inimigos a

dcrmbu,qmmaschmdomhuntesmmodosdepmduﬁoammpﬂado,em- !

bora exatamente por esse apoio operfrio ¢ popular, pelo temor dos scus *aliados’ de
momento, as revolugies burguesas tendesscm a permanecef no meio do caminho,

43.

45,
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a impelir, por exemplo, a jovem burguesia a aliar-se ¢ a fazer concess3es 206 seus
inimigos feudais; nio levar até as suas Gltimas conseqiéncias as tarefas das gsuas re-
volugBes, ¢ portanto, a ser inconseqientes com a sua prépria ideologia. Quer dizer,
nfo se devem misturar as coisas: a democracia burguesa nfo § um produto engendra-
do pcloprolemiado,embonemdmeoonquine.mv&dmmlum.om-
sﬁes,mesquinhaswm&Aldgimdemmepgiooomdazmmnﬁo-
cfnio bernsteiniano de que se deve ir i , panlatipamente, mais democra-
cia no interior do Estado vigente, burguds. Deve-se, portanto, transformd-lo, ako
destruf-lo (p. 15). Nisso consiste a essncia da nova versio do revisionismo, 0 euro-
comunizmo, que &€ a “via democritica para o socialismo”, isto &, chegar ao socialis-
mmmluqio.meﬁwdemmim,pmmé‘mw'mm-
ceito de democracia, como alega esse autor (p. 115), pelo menos no seatido que ele
interpreta a democracia, como “‘democracia em geral™. Natoralmente, todas essas
abuquﬁmﬁﬁmmmmdcmmm-semmviosfomodeduﬁnhrobninm
domismo.deapayrwdauconuibuighdebenin,.mmn.defawdmfoga-
cho da teoria marxista-leninista da transicko. Casos hi em que as teorias encobrem,
semdeixnmwecer.asvicissimdesemﬁmmdayidapoﬂﬁmdocm
autores...

Op. cit., p. 58. (Grifo do autor).

de 1920, veja-se A. F. Lowy, El comunismo de Bujarin, Ediciones , Barcelo-
na, México, DF, particularmente a partir da pfgina 279 até 426. Também a obra de
Stephen F. Cohen, Bujarin y la revolucién boichevique, Siglo XXI1 Ed. Madrid, 1976,
traz uma interpretaco muito nuguﬁvuhoomepglobujuinimdoleniuim.Me-
recem cspecial atenglio os capftulo 5,6¢ 7.

. Isaac Deutscher, Stalin, Ed. Era, México.,...

Veja-se, porexemplo,Alache.Hmmuaﬁcadﬁa Unidn Soviftica, Alianza
Editorial, 1973, livio em que o autor, perplexo ante as conquistas insélitas da época
stalinista, v&-se foxgadoamoonhwerquewlasnlofmmalmdumm
pelaooerq!otemnim,nmpornmamoﬁvagiopopnhtmuxmdelu.
Amlbmanﬂheqmmhemoosobmamqmaomdicimfoimdinda
pelo autor inglés E. H.Carr,HmoﬁadelaRuu'a.wviéﬂca,d.wodaEvnaenunsdo
pats (1924-1926), Alianra Editorial, 4 tomos, Madrid, 1974, 1975, 1976. Todas as
conclmduqueeuenmﬁndaanlﬁsedakﬂssiaSoviéﬁndopubdoequepm-
mdemmnmiuobjdivu,aiommﬁdodeqmaeombinmdemmm
upwiﬂsdaqmlaépoumduﬂammmmdamdamﬁdadedcwmoﬁdagio
“do socialismo num 86 pais”.

1. ShﬁmSobrelufmdamenwudcllaﬂnimO,CucsﬂomdelW.Ediciom
Sociales, México, 1941, p. 16.

Op. cit.. p. 38.

Op. cit., pp. 38-39.

Op. cit., p. 42. (Grifos de Stalin).

Op. cit., p. 43.
l.Shlh,Emhmodehspmbkmudeleninismo,Cuesﬁomddkrﬁmlwno.op.cia
Op. cit., p. 151,

Op. cit., p. 153,
Veja-sepormmploomaexwl.a;pomominyhpomwamlaepowdclndicu-
dura del proletariado, Obras completas. Tomo XXXVI.
Analisamos a interpretacko trotskysta da tese da revoluglio permanemtc em nO6sa
pesquisa La estrategia ylatdcﬁmndaﬁﬂa:deMarxyEngebaLenin,Ladiferench
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tedrica entre Lenin y Trotsky, cap. V, op. cit. As teses de Trotsky sobre o tema estio
contidas em duas obras fondamentais, 1905; balance Y perspectivas, virias edi¢Ses, e
La revolucidn permanente, idem.

59. A primeira tentativa de Trotsky de réplica mais sisterndtica das teses de Stalin en-
contra-se no seu livro La Internacional Comunista desde la muerte de Lenin, Ed.
Materiales Sociales, Buenos Aires, 1973,

60. Sobre a posiciio de Lenin a respeito dessa questio e sua poltmica com Trotsky ¢ ou-
tros bolcheviques na €poca das discussSes sobre “*a paz de Brest-Litovsky™, veja-se,
Acerca de la historia de uma paz deslichada, Obras escogidas, Tomo 1, pp. 557-561;
também, sobre 0 mesmo tema, La consigna de los Estado Unidos de Europa, Obras
escogidas. Tomo 1, p. 687. Ambos 0s textos, no mais, foram utilizados tanto por
;r;-tsky como por Stalin, em sua polmica sobre a questlio do socialismo em um $6

61. Veja-se Isaac Deutscher, op. cit., tomo II, ¢ E. H. Carr, Historia de la Rusia Sovisti-
ca, el interregno (1923- 1924), Alianza Ed., Madrid, 1974.

62. Veja-se Terrorismo y cornunismo (anti Kautsky), Juan Pablo Editor, México, DF,

- 1972; Obras de Léon Trotsky. Tomo I, Una escuela de estrategia revolucionaria,
idem, tomo 17.

63. Veja-sc a obra de Trotsky, Entre el imperialiono y la revolucidn, Ed, Roca Coleccién,
R. n. 23, México, DF, 173. Especialmente a partir da pigina 116.

64. Veja-se por exemplo, Lecciones de octubre, Leon Trotsky, Nicolai Bujarin, Gri-
gori Zinoviev, em El gran debate (1924-1926) 1, la revolucidn permanente, Cuader-
nos de Pasado y Presente, n. 34, Cérdoba, Argentina, 1972,

65. E. H. Carr, Historia de la Rusia Soviftica, el sociaksmo en un solo pats (1924-1926),
Tomo 2, Alianza Editorial, Madrid, 1975, p. 28.

66, Ibidem.

67. Cf. por exemplo, o seu livro La situacidn en Rusia después de la revolucidn {escrito
em 1927), Distribuidora Baires S. R. L., Buenos Aires, 1973, Nessa obra, que pre-
tende ser uma anflise da situagio objetiva da Unido Soviftica, Trotsky expde a
“Plataforma da Oposigiio™, na qual aparece um conjunto de medidas concretas que
devem ser tomadas (veja-se pp. 85, 92, 93, especialmente). Para justificar a plata-
forma, em muitas ocasiSes recorre a Lenin, tratando de demonstrar como o stalinis-
mo € uma negaglo do leninismo (cf. p. 108). Nesse texto j& aparecem nitidamente
formuladas as suas advertdncias em relagho ao “perigo kuiak’, P- 90); oz seus temo-
res em relagfio & perda da capacidade polftica dos sovietes (p. 91); ¢ sobre o perigo da
‘degeneragio efetiva’ do partido bolchevique (p. 103).

68. Veja-se, por exemplo, os ensaios de Trotsky agrupados sob o tfitulo De ocrubre rojo
a mi destierro, Distribuidora Baires, S. R. L., Buenos Aires, 1973, particularmente
suas eonferdncias pronunciadas na Sociedade de Cidncias Militares de Moscou,
julho de 1924, sobre a guerra civil e a insurreigho, onde ele incorre literalmente no
erro de extrair da experiéncia russa regras estandarizadas de como fazer uma revolu-~

¢5o.

69. L. Trotsky, La revolucidn traicionada, Juan Pablo Editor, México, DF, 1972,

70. Op. cit., pp. 47-48,

71, Ibidem, p. 48.

72. Ibid., pp. 48-49.

72. Anpalisamos As condigGes polfticas e materiais do triunfo da revolugfio na Rissia,
nosso livio La estrategia y la tdctica socialisia: de Marx. y.Engels a Lenin, acima cita-
do. o

73. Ibidem, p. 49, (Grifos do autor).

74. V. L Lenin, Nuestra revolucién, Obras completas. Tomo XXXVI, pp. 506-507.
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75. *...0 que significa a palavra transicio? Nio significarf, aplicada A economia, que no
regime atual existem elementos, parﬂ'culas,pedacinhosraqueupiuliﬂnocgmo
de socialismo? Todos reconhecemos que sim. Mas nem todos, a0 reoonheeer isso,
param para pensar em quais 550 os elementos dos diversos tipos de economia social
existentes na Rifssia, ¢ nisso estf o cerne da questio. Enumeremos esses elementos:
1) economia camponesa, patriarcal, quer dizer, natural, em medida considerfivel; 2)
pequena producio mercantil {(nela figura a maioria doscnmponﬂesquevqndem_qe-
reais); 3) capitaismo privado; 4) capitalismo de Estado; 5) socialismo. El infantilis-
mo izquerdista y ¢l espfritu pequefio-burgués, Obras escogidas. Tomo 11, p. 725.
{Grifos do autor).

77. Los sindicatos, la situacién actual y los errores del camarada Trotsky. Obras com-
pletas, tomo XXXIV, p. 292,

78. Op. cit.,p. 51, .

79. Veja-se E. H. Carr, Historia de la Rusia soviftica, el socialismo en uno solo pais
(1924-1926). Tomo 2, IV Parte, El ejército hojo, op. cit.

80. Op. cit., p. 52.

81. Ibidem, p. 57.

82. Ibidem, p. 58.

83. L. Trotsky, En defensa del marxisrno, Juan Pablos Ed. México, DF, 1973, p. 106.

84, Ibidem.

85. La revolucidén traicionada, op. cit., p. 89.

86. Ibidem, p. 208.

87. En defensa del marxismo, op. cit., p. 12. .

88. L. Trotsky, El programa de transicién, Ed, Presente, Buenos Aires, 1963.

89. Op. cit., p. 61. (Grifos do autor).

90. V. I lenin, L. Trotsky, ... Teorfa econdmica y economia poltica en la construccidn
del socialismo, Ed. Roca, Coleccién R, n. 48, México, DF, 1974, p. 34. .

91. Rosa Luxemburgo, La Revolucién Rusa — un examen crftico, sob o titulo de Critica
de la Revolucién Rusa, Ediciones La Rosa Blindada, Buenos Aires, 1969.

92, Op. cit., pp. 75-76.

93. Ibidem, pp. 89-90. (Grifos nossos).

94, Op. cit., p. 95.

95. Ibidem, p. 98.

96. V. 1. Lenin, Sobre el derecho de las naciones a la autodeterminacién, Obras esco-
gidas. Tomo I, p. 643.

97. Ibidem, p. 109.

98. V. I. Lenin, Tesis sobre la Assamblea Constituynte, Obras escogidas. Tomo 11, p.
527.

99. Op. cit., p. 113. (Grifos nossos).
100. V. L. Lenin, Obras completas. Tomo XXX, pp. 79-169.
101. Rosa Luxemburgo, op. cit., p. 126.
102. Ibidem, pp. 115-116.
103. Ibidem, p. 130. ) .
104, Veja-se Lelio Basso, Rosa Luxemburgo, Edicién Nuestro Tiempo, 'Ménoo, DF,
1977. Fritz Sternberg, £I imperialismo, Siglo XXI, Ed., 1979, 1* parte, item 7.

105. Maria Antonieta Macciocchi, op. cit., p. 47. )

106. Perry Anderson, Las antinomias de Anionio Gramsci, Cuadernos Polfiicos, México,
DF, n. 13, julio—septiembre de 1977,

107. Esta carta se encontra em Antonio Gramsci, antologia, (seleglio, traducio ¢ notas de
Manuel Sacristan), Siglo XX1 Ed. México, BF, 1970, p. 200, .

108. Sobre o apoio do PCI a Bujarin, veja-se a obra de A. G. Lowy, El comunismo de
Bujarin, Ediciones Grijalbo S. A., Barcelona, México, DF, 1973. Especialmente o
capftulo entitulado La llamada fraccién kulaka — 1926.
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109,

110.
111.

112,

1i3.
114,
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121,

122.
123.

124,
125,
126,
127.
128,
129.
130.
131.
132,
133
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Ibidem, p. 161. A autora Cristiane Buci-Gluksman, na sua obra Gramsci y el Estado
— (hacia una teorla materialista de la filosoffa), Siglo XXI, E. México, DF, 1978,
defende a0 contririo a tese de que a partir de 1926 Gramsci procura **ir mais além da
alternativa polftica dos anos anteriores (Bujarin ou Trotsky). Trata-se agora de en-
contrar um caminho estreito ¢ novo, que fard do bloco histérico gramsciano algo
totalmente diferente em relagiio ao bioco operfirio-camponés de Bujarin, ou A revo-
lugic permanente de Trotsky, no que se refere ao Estado, 3 questio nacional ¢ a0 so-
cialismo®’, p. 339.

Cit. por M. A. Macciocchi, op. cit., p. 49, nota 1.

Veja-se a obra, Notas sobre Maquiavelo, sobre la polftica y sobre el Estado moderno,
Ediciones Nueva Visién, Buenos Aires, 1972; especialmente a parte 1, El Estado,
pp- 151-189, ¢ Sobre la Burocracia, pp. 90-111. Nesse livio de Cristiane Buci-
Gluksman, op. cit., a autora pdec em destaque a influlncin da *tese leninista do desa-
parecimento do Estado’ em Gramsci; na terceira parte, 3, V1. Ampliagio do Estado,
bloco histérico ¢ desaparecimento do Estado, pp. 351-360,

Notas sobre la Revolucidn Rusa ¢ Los maximalistas rusos, em Revolucidn Rusa y
Unién Soviética, Coleccién n. 51, Ed. Roca, México, 1974, pp. 12-13, 18-19.
Vcja-se La revolucidn contra ¢l capital, op. cit., pp. 21-22,

Constituyente y soviet, op. cit., p. 27.

De Nuevo Utopfta, op. cit., p. 50.

La Ioternacional Comunista, op. cit., p. 71; ¢ La poda de la historia, idem, p. 74.

*La poda de la histdria’, op. cit., p. 75.

Op. cit., p. 6.

Ibidem, p. 76. (Grifos nossos).

El Estado y el socialismo, ibidem, p. 86.

Sua visio do Estado socialista oferece a base para a elaboragio da sua teoria da re-
volugio, como fica bem claro neste passo: O Estado socialista ji existe potencial-
mente nas institigSes da vida social caracterfstica da classe trabalhadora explorada,
Conjugar essas instituicSes, coordenfi-ias e subordinfi-las a uma hierarquia de com-
peténcia ¢ de poderes, centraliz§-las, respeitando contudo a necessfiria autonomia,
significa criar desde agora uma verdadeira democracia operfiria, eficiente e ativa, em
contraposicio ao Estado burgués em todas as sus fungGes essenciais de gestio ¢ de
domfnio do patriménio nacional”. Consejos de fdbrica y Estado de la clase obrera,
Coleccién R, n. 16, Ed. Roca, México, 1973, pp. 20-21.

Escritos polfticos, Ed. Era, México, DF, 1971, El leninismo en ¢l pensamiente y en
la accidén de Antonio Gramsci, p. 64.

Para una justa comprensidn del pensamicato de Antonio Labriola, Escritos polfticos,
Ed. Era, México, DF, 1971, p. 32,

En el XL aniversario del Partido Comunista Italiano, op. cit., p. 138.(1961).

Qué es el partido nuevo, op. cit., p. 83.

Nuestra lucha por la democracia y el socialismo, op. cit., p. 108.

Las tareas de um partido en la situacién actual, op. cit., p. 103.

Nuestra lucha por..., op. cit., p. 105,

Por un gobierno democriitico de 1as clases “trabajadoras’, op. cit., pp. 221-222,
Capitalismo y reformas de estructura, op. cit., p. 260.

Veja-s¢ Fernando Claudin, Eurocornunisno y socialismo, op. cit., capftulos 1 e 2.
Eurocomunismo y Estade, Ed. Crtica, Barcelons, 1977.

Op. cit., p. ii. O livio de F. Claudin & um esforgo mais sofisticado na procura de
uma claboragfio teérica para o eurocomunismo. Mas, apesar da ampla influéncia que
teve essa obra, 0 autor, apds todas as vicissitudes da sua vida polftica, hoje & um in-
telectual independente, ¢ portanto os seus conceitos e proposigdes de agio polftica
n80 se revestem da forga dos de Carillo, exceto no terreno bisico que thes € comum:
0 revisionismo ¢ anti-sovietismo.

P VI
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134. Ibidem, p. 12,

135, Op.cit,p. 17,

136. Ibidem, p. 18. (Grifo nosso).

137, Ibidem, pp. 18-19,

138, Tbidem, p. 26. (Grifo do autor).

139. Ibidem, p. 99. (Grifo do autor).

140, Ibidem.

141. Ibidem,p. 179.

142, Ibidem, p. 208.

143. Duaﬁmqwomhmwmnnimamﬁsmhméadeﬁdm

Balibar, Sobre la dictadura del proletariado, Siglo XXI, México, DF, 1977, O autor
defende neeta obra vin argumento de suma importincia: negar a neceasidade histSri-
ca da ditadura do proletariado significa negar a0 mesmo tempo o papel histdrico do
mesmo.



