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INTRODUGADO

Nos tiltimos anos do século passado o pensamento marxista defrontou-se,
entre tantas outras, com uma complexa e contraditéria questao. Diferentemente
do que sugeriam algumas leituras equivocadas da teoria do colapso (Zusammen-
bruchstheorie)' e da teoria das crises colocadas na obra de Marx, nio se estaria
diante de uma crise estrutural deterministicamente provocada pelos mecanismos
internos, intrinsecos a dinamica de seu desenvolvimento historico, mas de uma
realidade extremamente distinta que apontava no sentido de uma nova etapa de
desenvolvimento do modo de producio capitalista, na qual se davam profundas
mudangas e rransformagdes que desmentiam as previsoes do colapso feitas por
certas leituras apressadas das teorias marxianas.

Em consegiiéncia, apesar dos grandes avancos experimentados pelo movi-
mento operdrio organizado — a social-democracia —, ndo se configuravam possibi-
lidades de que se estivesse as portas de uma batalha final para derrubar o
capitalismo e instaurar o socialismo. Dai, se poderia deduzir que o pensamento
marxista nao fora capaz de prever e muito menos de analisar essa situagio tio
diferente daquela que as grandes elaboracoes de seus tedricos haviam mostrado
até entdo. Era preciso, pois, raciocinar e refletir em torno de toda essa problematica.

Foi exatamente visando detectar que tipos de transformagbes eram ex-
perimentadas pelo sistema capitalista que o questionamento das analises marxia-
nas e marxistas at¢ entao existentes foi desencadeado por Bernstein. Suas indagagoes
foram iniciadas com as elaboragoes esbogadas na série de artigos sobre os “Proble-
me des Sozialismus™ (Problemas do socialismo) e, mais tarde, consolidadas em sua
obra maior, Die Voraussetzungen des Sozialismus die Aufgaben der Sozialdemokra-
tie (As premissas do socialismo e as tarefas da social-democracia).? Foram essas
colocacdes que provocaram um dos momentos mais ricos de discussoes tedricas
do pensamento marxista, o Bernstein-Debatte, que teria desenvolvimento nos anos
iniciais do século XX, até a eclosio da guerra, em 1914.* O que se questionava
basicamente era que a tendéncia do desenvolvimento capitalista estava se dando
de modo diverso daquele previsto nas analises de Marx:

a) nao havia uma concentracao da propriedade, como tal, do capital;

b) percebia-se, pois, uma pulverizagao de empresas, sobretudo com o sur-
gimento das sociedades anénimas;

¢) nido se dava uma queda tendencial da taxa de lucro;
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d) ndo havia o empobrecimento nem relativo nem absoluto da classe ope-
raria;

€) ndo se percebia a concentragio da estratificagio social, com poucos
burgueses de um lado e muitos proletirios de outro: ao contrério, sur-
giam novos estratos médios, a burguesia diversificava-se em vdrias ca-
madas e o mesmo acontecia com o proletariado;

f) a anarquia da produgio, desperdicio, superproducio, subconsumo,
etc., proprios do capitalismo concorrencial, estavam sendo absorvi-
dos e reestruturados por uma nova forma de capitalismo organizada e
regulamentada.

Se Bernstein foi o expoente da social-democracia alemi a perceber e apon-
tar essas questdes — mas ndo so ele, diga-se —, o “pensamento burgués” alemao jd
se dera conta das transformagoes capitalistas e dos problemas levantados por Berns-
tein da parte social-democrata e procurava analisi-los e interpreti-los. Assim, nos
diferentes campos do pensamento cientifico, homens como
Schmoller, Sombart, Weber, Ténnies, Simmel, Wundt, Win-
delband, Rickert e tantos outros buscavam elaborar e forma-
lizar teorias capazes de servir nio somente de explicagio,
mas de suporte tedrico para embasar o desenvolvimento
da nova sociedade capitalista que se configurava.*

Assim, no momento em que explode o Bernstein-
Debatte, muitos pensadores burgueses acompanhavam a
edigdo dos livros de O capital, feita sob a responsabilidade
de Engels. Se no “Preficio” ao Livro 11, de 1885, ele ji se
referia a essas criticas e tentava refutd-las, seria com a pu-
blicagio do Livro IIl, em 1894, que Engels, também no
“Prefacio”, enfrentaria as mais contundentes.® Ai podemos
ver que entre os criticos de Marx que merecem resposta de
Engels encontra-se, além de um social-democrata, Conrad
Schmidt - que, nio estando entre os hoje considerados ex-
Kaiser Wilbelm 11 poentes do pensamento marxista da social-democracia ale-

ma, foi, contudo, um pensador extremamente arguto e
original e um dos mais qualificados teéricos da posicio revisionista ao longo do
Bernstein-Debatte, cujas anilises a respeito da obra de Marx mereceram o elogio
do velho Engels —, estdo vérios desses estudiosos burgueses. Entretanto, se toma-
mos um outro texto de Engels, exatamente o dltimo que escreveu, um pouco
antes de sua morte, podemos perceber que voltava a refutar as criticas feitas a O
capital, e aparecia novamente a figura de Schmidt como critico da teoria de Marx,
mas sobretudo surgia um outro critico que teria importante papel no debate com
o marxismo: Werner Sombart,*

Esse trabalho de Engels, deixado incompleto, sem titulo, foi denominado,
depois, “Complemento e adi¢io ao tomo 111 de O capital”,” e, naturalmente, nas
muitas edi¢oes posteriores da obra foi agregado a ela.” Na verdade, sio dois curtos
fragmentos de anotagées, sendo que o primeiro, dedicado a “lei do valor e da taxa
de lucro”, estd destinado exatamente a comentar e a refutar as criticas de Schmidt
e Sombart, como afirmava Engels numa carta a Kautsky. O segundo fragmento,
ainda menor, apresentava a curiosidade de ser destinado 1 andlise de “A bolsa” (de
valores), coincidentemente matéria em que Schmidt era o especialista do SPD que
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se incumbia de comentar nos érgios do partido trabalhos sobre essa nova forma
de configuragio do capiral.

A guerra de 1914-1918 serviu de instrumento para permitir a reorganizagio
do sistema capiralista, pelo fato de que a sua expansido imperialista entrou em
choque com a organizagao nacional de cada pais, ou seja, as condi¢oes objetivas
da necessidade de seu desenvolvimento eram tolhidas pelas organizagoes nacio-
nais dos paises capitalistas mais avancados, e tal contradicio s6 podia ser resolvi-
da pela guerra. Com ela, diante de seus horrores e destruigoes, surgia a oportunidade
histérica de uma nova configuragio, uma nova ordem econdmica e social. A
mudanga langou na arena politica ndo somente camadas burguesas urbanas e in-
dustriais, mas, da mesma forma, projetou o seu antipoda, o proletariado urbano-
industrial, como sujeito politico, pronto a disputar a hegemonia do sistema.

Foi em paises mais atrasados da Europa central e oriental que a realidade
capitalista sofreu as mais radicais transformagoes. Os dois grandes impérios cen-
trais, o alemio dos Hohenzollern e o austro-hiingaro dos Habsburg, que haviam
feito a guerra para tentar uma expansio imperialista e deslocar de seus dominios
0s paises imperialistas mais avangados, foram derrotados nido s6 no campo mili-
tar: acabaram destruidos politicamente. Assim, o proletariado, ao lado de setores
mais progressistas das burguesias locais, tomou parte ativa na proclamagio da
repiiblica e na instauragio da democracia parlamentar como forma de governo. E
verdade que houve tentativas como as da Baviera e da Hungria para tentar criar
republicas operarias conselhistas ou soviéticas, mas foram derrotadas, e somente a
repiblica capitalista péde ser implantada. Na Europa oriental, ao contririo, a
Revolugio de 1917 destruiu o império tzarista, talvez o mais cruel e atrasado de
todos os impérios capitalistas e semifeudais, e depois de uma curta experiéncia
democrarico-burguesa instaurou-se a republica soviética dos bolcheviques.

Diante dessa situagio, o que podemos inferir, em resumo, é que a crise do
sistema capitalista, depois do término da guerra de 1914-1918, apontava para a
seguinte realidade: de uma parte, permanecia desafiadoramente clara a situagio
que ja nos derradeiros anos do século XIX fora percebida pelos teéricos da social-
democracia, particularmente por Bernstein, ou seja, que o desenvolvimento do
capitalismo e o consegiiente nio-desenvolvimento do socialismo ou do movi-
mento socialista nos paises de capitalismo avangado, especialmente na Inglaterra,
mostravam a provivel ineficicia das andlises de Marx e Engels que haviam previs-
to que seria exatamente nessas sociedades que se dariam as crises mais profundas
do capitalismo e os avangos mais conseqiientes do movimento socialista. De ou-
tra parte, via-se que precisamente em paises capitalistas de desenvolvimento tar-
dio, como a Alemanha, a Austria e a Rassia, a crise se manifestava com mais
profundidade e gravidade ¢ o movimento socialista da classe operaria, mais forte
e organizacionalmente mais bem estruturado, podia almejar a disputa do poder
com a burguesia recém-convertida em classe dominante, tentando mesmo substi-
tuir a possibilidade histérica da instauragdo de uma repuiblica democratico-bur-
guesa por uma republica popular socialista calcada na dominagio e na hegemonia
da classe proletdria.

Frente a esse quadro, colocava-se uma exigéncia ainda mais séria e grave: de
que modo o marxismo, como forma de pensamento e de ciéncia da sociedade,
encarava tais questoes e como se deveria agir para criar e formalizar as bases de
uma teoria cientifica capaz de embasar a acio do movimento organizado da classe
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operdria para inserir-se nessa nova configuracio que se abria. Se essas eram as
preocupagoes basicas colocadas nos trabalhos tedricos dos diferentes pensadores
marxistas dessas trés sociedades no imediato pos-guerra, deve-se salientar que es-
tavam calcadas em fundamentos tedricos do marxismo que eram profundamente
controvertidos e passiveis de distintas leituras, ji que as grandes polémicas do
debate do final do século XIX e dos primeiros dez anos do século XX, sobre a
“crise do marxismo”, haviam permanecido em suspenso devido a eclosao da guer-
ra, e, agora, superadas as condicoes impostas pelo conflito, reapareciam ainda
mais complexas e agudizadas, numa prova evidente de que as colocagdes de Bernstein
atingiram a fundo nao s6 o movimento intelectual, mas também o politico, en-
volvidos na luta pelo socialismo.

A percepgao original e pioneira de Bernstein a respeito das transformagoes
capitalistas e da necessidade de uma “revisio do marxismo” para que pudesse,
enquanto metodologia e epistemologia, avangar no sentido de apreender e anali-
sar as transformagoes e permitir assim a marcha do movimento do proletariado
no sentido de realizar a transi¢ao do capitalismo ao socialismo, ndo deixou de ter
contrapartidas no interior do pensamento burgués, como logo se vera.

MARXISMO, SOCIALISMDO E
INTELECTUAIS

Na Alemanha, a Intelligentsia mais conse-
giiente percebera que uma das condigoes essenciais
para que o pais se colocasse a altura de disputar um
lugar de honra no contexto internacional das na-
¢oes seria o rompimento das amarras feudais ou
semifeudais que impediam a livre consecugdo de um
desenvolvimento baseado nas relagoes de produgio
capitalistas. Evidentemente que as saidas e solugoes
propostas eram contraditérias e guardavam especi-
ficidades nacionais.” Mesmo antes, a camada mais
avangada da nobreza, embora ligada a visao Junker,
predominantemente agraria e feudal, sentira que so-
mente estabelecendo uma frente politica com a emer-
gente burguesia industrial e comercial, que dominava
as atividades proprias de uma sociedade capitalista, poderia levar a Alemanha a
uma situagio capaz de permitir que se tornasse uma grande poténcia a nivel mun-
dial. A rarefa realizada com total éxito por Bismarck foi de unificar toda a nagio
alema em torno dessa frente politica, possibilitando que houvesse um equilibrio
entre as aspiragoes da nova classe em ascensio e as tradigdes e o conservadorismo
dos nobres latifundidrios Junker-prussianos.

Otto von Bismarck

Entretanto, Bismarck também percebera claramente que, ao se aliar a bur-
guesia industrial e comercial, estava trazendo, juntamente com o novo bloco
histérico no poder, para o cendrio do desenvolvimento da sociedade, a propria
classe operdria nascente, isto é, o proletariado urbano-industrial. Desse modo,
se por uma parte lutou ferozmente contra a social-democracia, fazendo aprovar
as ditatoriais leis anti-socialistas, colocando o partido operdrio na ilegalidade,



0 pano de fundo histérico-tedrico do Bernstein-Debatte

prendendo seus lideres, fechando seus jornais e revistas, proibindo qualquer pro-
paganda social-democrata, por outra, fez aprovar uma legislagio social bas-
tante avangada para a época, reconheceu direitos sociais e corporativos da classe
operiria e, de certa forma, promoveu a primeira integragao da classe operdria na
sociedade alema.

Foi de tal ordem o sentido dessas medidas, que marcou profundamente a
visdo e a agio de grande parte do movimento operirio alemao, repercutindo mes-
mo no interior de suas principais formas de organizagio, a partiddria e a sindical.
Assim, amplos setores operdrios sentiram-se parte da nagio e do Estado alemaes,
e nio foi gratuitamente que a influéncia dessas medidas apareceu em homens
como Lassalle e em diferentes tendéncias do movimento operario alemao e tive-
ram que ser levadas em conta pela social-democracia ao se dar a unificagao para a
sua organizagio em partido politico, em 1875, no Congresso de Gotha, a ponto
mesmo de provocar fortes reagoes de Marx (Critica ao Programa de Gotha) e,
posteriormente, a grande luta travada por Engels, como consciéncia da social-
democracia, para enfrentar no seio do préprio partido alemio as fortes correntes
remanescentes de tipo lassallistas que, a seu ver, desvirtuavam a atuagao do parti-
do (Anti-Diibring, por exemplo). Porém, apesar das ressalvas dos dois fundado-
res, houve a permanéncia de tais influéncias até os tempos das crises e das disputas
na época da guerra de 1914, E nio seria exagero afirmar que a decisdo de aprovar
os créditos de guerra, em 4 de agosto de 1914, tomada por grande maioria da
fragio parlamentar do SPD e acatada por sua diregio nacional (com a reagio da
minoria liderada por Rosa Luxemburg e Karl Liebknecht), muito deve a essa inte-
gracio que parte da classe operdria sentia em relagio ao Estado alemio.

Mas a obra de engenharia politica de Bismarck estava condenada a ser supe-
rada, ja que a realidade objetiva do desenvolvimento de uma sociedade calcada nas
relacoes de producio capitalistas colocava contradigdes profundas que de certa for-
ma eram insuperdvels sem o rompimento entre algumas tendéncias conservadoras
de tipo Junker-latifundiarias e as aspiracoes progressistas e liberais mantidas pela
burguesia urbano-industrial. Evidentemente que tais contradigoes se davam nao
somente a nivel da crua e concreta atividade econdmica, mas se refletiam forte-
mente em nivel da consciéncia e do pensamento das diferentes correntes da Intel-
ligentsia alema. E a crescente forma critica de ver a realidade da sociedade alema
por parte de sua elite pensante nada mais fazia que manifestar em nivel mais abstra-
to as contradicoes que concretamente eram sentidas em nivel da produgao.

E saliente-se que essa critica ja vinha mesmo de antes da unificagao imperial
promovida por Bismarck. De Fichte, Kant e Hegel, passando por Feuerbach e
pelos “hegelianos de esquerda”, até chegarmos aos préprios Marx e Engels, a
critica foi se aprofundando e terminou por tornar impossivel a aceitagao de que a
alianga burguesa-Junker-prussiana de Bismarck pudesse ser considerada como de-
finitiva para configurar a idéia da nagio alema.

Da mesma forma, na medida em que a sociedade alema se industrializava e
se tornava mais complexa, deixando para trds a visio romdantica ¢ bucdlica de
uma sociedade agririo-camponesa, a critica da Intelligentsia deixava o campo
meramente especulativo da filosofia para entrar no campo mais concreto da cién-
cia. E ao mesmo tempo em que desenvolviam as investigagoes e as técnicas calca-
das numa visio positivista e mecinica das agdes humanas diante do mundo,
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progrediam igualmente as pesquisas e as indagacées em termos de melhor inter-
pretar e conhecer a historia e a vida social e politica dos homens na sociedade.

Se a resposta apresentada pelo pensamento alemio foi de um forte e pro-
gressivo desenvolvimento das ciéncias naturais (Naturwissenschaften) e das cién-
cias culturais (Geisteswissenschaften), a profunda tradicio da filosofia classica
alema nio podia deixar de submeter a possibilidade de um desenvolvimento das
ciéncias, fossem naturais ou culturais, a uma espécie de controle e indagagio filo-
séficos. Simplesmente pelo fato de que as ciéncias deviam e tinham que ser pensa-
das antes de tudo como sendo referentes ao mundo, 2 sociedade ¢ ao ser humano,
ou a humanidade, precisamente na busca da compreensio de que tipo de objeto
podia ser identificado para cada um desses campos abrangidos pelas ciéncias,
devia o pensamento filoséfico refletir, de forma a definir claramente, além do
proprio objeto das ciéncias, que tipos de sujeitos estariam envolvidos na sua agio.

Essa grande polémica marcou fortemente um longo periodo de toda a refle-
xdo do pensamento alemio e passou a ser conhecida como a disputa sobre 0 método
(Methodenstreit), que teve profunda reper-
cussao em todo o posterior desenvolvimento
do pensamento filoséfico e cientifico ndo so-
mente alemao, mas de todo o mundo, inclusive
no seio do pensamento marxista. Nio se trata,
aqui, de desenvolver uma retrospectiva de roda
essa ampla e complexa questio. O que se
pretende € apontar de que forma o de-
senvolvimento levou o pensamento burgués
alemao a refletir sobre tais problemas e a elaborar
teorias que caminhavam no sentido de deixar
para tras a rradicao da visao Junker-prussiana e
a defender novas formas de enfoques para basear
teoricamente o desenvolvimento capitalista
para a sociedade. Assim, no bojo dessas po-
lémicas, foram sendo forjadas teorias especificas
nos campos da economia, da politica, da so-
ciologia, do direito, da antropologia e, inevi-
tavelmente, da proépria filosofia que buscavam exatamente atingir tais metas. E
surgiram pensadores como Tonnies, Simmel, Weber, Schmoller, Dilthey, Sombart,
Wundt, Windelband, Ricker e tantos outros que ofereceram obras fundamentais a
respeito da sociedade alema, das ciéncias culturais e naturais, de filosofia, etc.

Ferdinand Lassalle

Porém, se até aqui havia uma certa ma vontade da social-democracia alema
para com a intelectualidade académica, comegava a se impor uma condigio que
apontava no sentido de se ter que levar em conta a necessidade de uma aproxima-
¢do e de um debate com essa intelectualidade a respeito da questio da ciéncia e do
saber. Assim, a partir de 1883, com a fundagao da Die Newue Zeit, a social-demo-
cracia procurava dar a publico um veiculo que fosse capaz de exprimir os posi-
cionamentos do partido e do pensamento marxista social-democrata de uma forma
“académica” e ndo meramente panfletdria e programatica. Kautsky, em 1905, ao
publicar o indice dos primeiros vinte anos da revista, dird que

a capacidade de consolidagio da revista, enquanto unidade de “6rgio de
partido” e “6rgdo cientifico”, passara, primeiro no momento de sua cons-
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titnicio, e depois, durante a discussido sobre o revisionismo, por sua capa-
cidade de apresentar uma imagem do marxismo claramente separada ¢ até
frontalmente oposta as tendéncias que operavam na cultura alema: “As leis
de excegdo, ao frustrarem os sonhos dos Schiffle, de Hachberg, dos
rodbertusianos, etc., também puseram fim as tentativas de publicar uma
revista cientifica do socialismo como 6rgio dos intelectuais da social-de-
mocracia para a conquista dos intelectuais da burguesia.™’

Desse modo, se as leis anti-socialistas impediram que camadas progressistas
da intelectualidade burguesa mantivessem suas publicagdes (as revistas de Schiiffle,
de Hoéchberg e dos rodbertusianos), impediram também que a social-democra-
cia rivesse uma revista ampla, aberta para tentar “a conquista dos intelectuais
da burguesia”. Entretanto, cinco anos depois da promulgagio das leis anti-soci-
alistas, isto ¢, em 1883, e apesar das mesmas, o SPD, gracas a um arranjo “co-
mercial” com o editor Dietz, langava a revista Die Neue Zeit, que nada mais era
do que um “6rgio de partido” e um “6rgio cientifico”, exatamente como na
avaliagdo de Kautsky.

Em seguida, em 1895, o SPD langava uma nova revista, exatamente com a
finalidade de ser um “érgio académico™ do socialismo. E o titulo da mesma nio
deixava duvidas quanto a isto: Sozialistischer Akademiker, “ou seja, uma revista
feita por intelectuais social-democratas e dirigida especificamente para os proble-
mas da cultura”™.!' No artigo programitico da Sozialistischer Akademiker n° 1
podia-se ler:

Reprovam-nos porque existem muitas obras que tém uma forga agitativa extraordind-
ria. O fato é que existe também uma literatura burguesa que, levando em conta as
conquistas da ciéncia moderna, e, por conseguinte, também do socialismo, procura
justificar, com uma légica nio muito rigorosa, a atual sociedade. Nio se trata de
uma literatura unitdria, “fechada em si mesma™; pelo contririo, se serve dos sis-
temas filoséficos mais diversos e tem uma influéncia sobre 0 mundo da cultura que
nio pode ser desprezada. A imprensa socialista ndo tem a capacidade suficiente
para acompanhar dia-a-dia tais teorias em seus detalhes, porque os leitores para os
quais ¢ destinada propriamente, isto ¢, as fileiras dos trabalhadores assalariados,
tém necessidade de outros alimentos que ndo as “especialidades” do mundo da
“cultura”. A inteligéncia dos trabalhadores é muito sadia para nio distinguir os
tragos caracteristicos dos absurdos dessas teorias ¢ nesse sentido seria supérfluo
insistir ainda mais no tema. Este é um ponto que tem nio pouca importincia
mesmo para 0 mundo académico. De fato, essas teorias servem para confundir
determinada inteligéncia que poderia ser utilizada de outra maneira, ¢ da
mesma forma, uma coisa talvez igualmente imporrante, formam em grande
parte os fundamentos das opinides politicas desses meios. Nosso periddico,
baseando-se na sélida légica do socialismo, deve langar um protesto contra
a pretensa superioridade desses meios.'

Percebe-se aqui a perigosa linha de afirmar a possibilidade da existéncia de
uma ciéncia e de uma arte proletirias em oposi¢io a uma ciéncia e uma arte
burguesas. E essa opgio, pelo que até aqui temos considerado, nao fugia ao senti-
do das teses defendidas pelo SPD diante da inteligéncia alema, que nio somente
era vista como a porta-voz da visio de mundo da burguesia no campo do saber ¢
das artes e também por ndo nutrir qualquer forma de simpatia pelo socialismo e
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pelo marxismo, mas aparecia como inimiga de classe incapaz sequer de manter
uma polémica digna com o pensamento marxista, isto €, socialista. E, nesse sen-
tido, o enfoque do SPD sobre a cultura e a arte reafirmava os fundamentos da
visio da “decadéncia da cultura burguesa”™. Parecia, assim, que estava superada a
etapa da possibilidade da reconstrugio do grande bloco histérico de 1848, entre
intelectuais e o “povo oprimido™, e o proletariado, agora, deveria cuidar de criar
a sua arte, sua ciéncia e sua cultura.

Nesse periodo nao se pode negar que Franz Mehring exerceu nio somente
uma grande agio enquanto pensador, mas também provocou uma grande polé-
mica interna no SPD com suas teses; polémica que se desenvolveu através princi-
palmente da Die Neue Zeit, nos anos de 1894 a 1896.°

Aqui ja entramos nos debates que come¢avam a ser travados no interior do
SPD, envolvendo uma série de problemas que passavam a influir diretamente na
existéncia do partido e que caracterizaram o cerne da grande polémica sobre a
“crise do marxismo”. Sio as polémicas anunciadoras
do Bernstein-Debatte: recorde-se que a série de ar-
tigos de Eduard Bernstein sobre os “Problemas do so-
cialismo™ € publicada entre 1896 ¢ 1898 na Die Newue
Zeit e que seu livro emblemadtico sobre As premissas
do socialismo e as tarefas da social-democracia é de
1899.

Especialmente sobre o problema dos intelectuais
iniciam-se debates que mostram sérias reagées as po-
sigoes dominantes, teorizadas por Mehring, Tratava-
se de levar em conta que a sociedade alemai estava se
tornando mais complexa em termos de estratificagio
social, gragas a um profundo desenvolvimento do ca-
pitalismo, e novos estratos sociais, inclusive camadas
médias situadas entre a burguesia ¢ o proletariado,
apareciam e comegavam a jogar um papel social e
A. Bebel politico importante na sociedade.

E um desses estratos médios que comegava a aparecer significativamente na
vida social e politica — com uma feigio diferenciada daquela camada de intelectu-
ais do passado -, era aquele formado por cientistas, escritores ¢ artistas, enfim
uma nova categoria de intelectuais. Assim, uma nota editorial da Die Newe Zeit
afirmava: “Duas grandes questdes ocupam atualmente nosso partido: por um
lado, sua posigio diante das diversas classes da populagio agricola e, por outro,
sua posi¢ao em relagao aos diferentes estratos da chamada inteligéncia.”"* Pode-se
ver que a afirmagio contida na revista teérica do SPD sugere que o movimento
politico da classe operiria devia enfrentar uma questio extremamente original e
nova, que aparecia naquele periodo de sua histéria precisamente em decorréncia
do desenvolvimento do sistema capitalista de produgio e das transformagoes pe-
las quais passava em virtude das novas configuragdes que se colocavam diante da
cada vez mais complexa realidade desse desenvolvimento.

Todavia, nao se pode negar que, para enfrentar tal situagio, a social-demo-
cracia alema teria que buscar na teoria marxista o embasamento para balizar sua
agdo enquanto movimento politico na sociedade alemi, o que inevitavelmente
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levava o sentido dessa pesquisa em diregio ao estrato especifico envolvido nas
questdes de teoria: os intelectuais. Porém, devemos verificar qual era o tipo de
intelectual revoluciondrio ligado a classe operaria, que se diferenciava do intelec-
tual tipico de seu tempo. Nio se trata de tentar desenvolver uma “sociologia dos
intelectuais revoluciondrios™ que, em dltima instincia, refere-se a questio mais
geral do socialismo e dos intelectuais, que constitui um dos problemas centrais e
mais controvertidos do grande debate sobre “a crise do marxismo”, ou do Berns-
tein-Debatte, e que é precisamente o tema central do belo e fundamental ensaio de
Leornardo Paggi aqui citado, que tem o sugestivo titulo de “Intelectuais, teoria e
partido no marxismo da Segunda Internacional. Aspectos e problemas”. Trata-se,
ao contrario, de distinguir algumas caracteristicas que fazem com que tais intelec-
tuais se diferenciem dos demais intelectuais.

Michael Lowy abre seu livro sobre a sociologia dos intelectuais revoluciona-
rios expressando exatamente que “o problema dos intelectuais que se unem a luta
do proletariado ¢ tio velho quanto o préprio movimento operdrio. Marx e En-
gels o mencionam numa célebre passagem do Manifesto comunista”™."” A mengio
ao trecho do Manifesto comunista refere-se exatamente i prépria justificativa de
Marx e Engels para explicarem a divisio da sociedade em duas classes, preci-
samente no item “Burgueses e proletarios”, quando afirmam que “uma pequena
fragio da classe dominante se desliga desta, ligando-se a classe revoluciondria, a
classe que traz em si o futuro”. Por sua vez, € interessante destacar que muitos
anos antes, em 1894-1895, quando a questio do socialismo e os intelectuais agu-
dizara-se no seio do movimento social-democrata, Karl Kautsky, buscando estu-
da-la e analisi-la, recorreria 8 mesma passagem do Manifesto, transcrevendo-a na
integra - como Léwy o faz em seu trabalho -, afirmando que se tratava de “uma

questio j esclarecida pelo Manifesto™.'

Mas avangando suas consideragoes, Lowy destaca:

Exceto Gramsci, raros foram os intelectuais marxistas que tentaram explicar
este fendmeno. nido obstante decisivo para o movimento operdrio ¢ cada vez
mais importante e fregiiente no curso do século XX. Lénin sublinhou o
papel crucial dos intelectuais revoluciondrios na luta contra a burguesia e na
construgio do partido de vanguarda, mas nio deu sendo poucos elementos
para compreender as causas de sua ligagdo ao campo proletirio (da qual ele
mesmo é um exemplo ilustre)."”

De fato, coube a Gramsci realizar estudos dos mais originais e inovadores
sobre a questio dos intelectuais, que todos conhecemos e estimamos, e, também,
a referéncia a Lénin € justa e correta.'® Entretanto, devemos salientar que falta a
andlise de Lowy precisamente referéncias ao debate instaurado no seio do marxis-
mo da Segunda Internacional, especialmente no decorrer do Bernstein-Debatte,
em que a questio foi bastante discutida e configuraram-se as duas posturas pro-
fundamente diferenciadas de considerar o problema dos intelectuais e o socia-
lismo e, por decorréncia, entre intelectuais e revolugio, entre intelectuais e
movimento operdrio, entre intelectuais e marxismo: de uma parte, nas teses ela-
boradas e formalizadas por Karl Kautsky, cujo ensaio acima citado é emblemdrtico
e representativo do pensamento marxista “oficial” da “época da Segunda Interna-
cional”, e, de outra, nas teses de Max Adler, tao distintas das de Kautsky, forma-
lizadas ao correr de suas andlises sobre a questio da relagio entre marxismo e
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ciéncia — das quais o texto sobre Causalidade e teleologia é o mais emblemartico —,
culminadas de forma mais especifica no lapidar trabalho de 1910, Der Sozialismus
und die Intelektuellen, trabalhos que serviriam para caracterizar nao somente uma
posigao particular e especial na forma de ver tais questoes no interior do marxis-
mo da “época da Segunda Internacional”, mas seriam uma das marcas di-
ferenciadoras da singularidade do austromarxismo. '

Porém, deixando de lado tal lacuna na andlise de Léwy, podemos verificar
que, depois de mais algumas consideragoes, ira concluir que podem ser considera-
dos dois tipos de intelectuais revolucionarios que deixam o campo da burguesia ¢
aderem ao campo do movimento proletdrio: aqueles que eram intelectuais “tradicio-
nais” (pelo que se percebe, Léwy toma o sentido de intelectuais “tradicionais”
como sendo o definido por Gramsci, ou seja, dos intelectuais “organicamente
ligados as classes desaparecidas ou em via de desaparicio™). Mas agrega ainda
uma outra condigao: “com todas as implicagoes universitirias e/ou culturais”. Do
que se pode concluir que para esse tipo de intelectual “tradicional” estd implicito
que se ligou ou estd ligado as atividades especifica-
mente académicas tipicas da universidade, que aban-
dona em proveito de uma militincia politica
diretamente vinculada ao partido do proletariado
(ver os exemplos de Marx e Lukacs que Lowy acen-
tua), Quanto as implicagbes culturais exigidas, pa-
recem ser aquelas decorrentes exatamente da
ambiéncia em que estd situado o intelectual e da
sua vivéncia nesse meio, ou seja, sua relacio com a
cultura, a arte, a ciéncia, etc. de seu tempo.

Depois, existem aqueles que, nao sendo in-
telectuais “rradicionais”, podem assim mesmo ser
intelectuais revolucionarios, ao que parece como
“intelectuais orginicos™ no sentido gramsciano.
Vejamos:

Lukdcs é, depois de Marx, provavelmente o intelecrual
“rradicional” (com todas as implicagoes universitdrias
e/ou culturais) mais importante que passou para as fileiras do movimento operirio
(com excegdo, bem entendido, dos dirigentes politicos como Lénin, Rosa Lu-
xemburg, etc., que estavam longe de ser intelectuais “tradicionais” tipicos).”

Gyiirg Lukdcs

Mas ha uma outra distingdo interessante de Lowy:

Nio ¢, em geral, uma parte da burguesia que se liga ao proletariado, mas
uma parte dos idedlogos pequeno-burgueses. A diferenca é muito significativa.
Hd casos de burgueses que se passaram para o movimento operdrio (Friedrich
Engels!), mas eles sio excepcionais e casos individuais, nio constituindo
uma fracdo, mesmo que pequena, da classe dominante,?!

Mais a frente, temos a explicitagio a respeito da sitnagao de classe peque-
no-burguesa:
Na verdade o rétulo de “intelectual pequeno-burgués™, malgrado seu uso abu-

sivo, contém grande parte de verdade. Hi entre a Intelligentsia e a pequena
burguesia uma afinidade, uma intimidade, uma cumplicidade sociologicamente
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explicivel. De um lado, porque a maior parte dos membros da Intelligentsia
sio recrutados na pequena burguesia, mais precisamente no setor dos
“trabalhadores intelectuais” (e ndo em outros setores desta classe: pequenos
camponeses, ctc.). Existe, entdo, um liame inegivel de origem social entre uma
larga fragio da categoria social e classe pequeno-burguesa, liame que nio se
pode ignorar, nem superestimar, De outro lado, porque nas profissdes intelectuais
(escritor, professor, artista, etc.), os meios de trabalho e subsisténcia oferecidos
aos intelectuais pertencem tradicionalmente, por sua natureza, 3 pequena
burguesia, em geral, e as profissdes liberais, em particular (o que nao impede,
bem entendido, que uma minoria de intelectuais pertenga, por sua profissio ¢
sua posi¢io social, 3 burguesia, 4 aristocracia ou mesmo 2 classe operdria),”

De fato, se considerarmos as “implicagdes universitdrias e/ou culturais”,
Marx foi seguramente tnico entre os intelectuais tradicionais de sua época envol-
vidos nos movimentos revoluciondrios que deixou o campo da burguesia (classe
em desaparigio, segundo ele mesmo afirmaria) para se transferir para o campo do
proletariado (classe em ascensio, historicamente destinada a tornar-se a classe
universal, da mesma forma segundo suas préprias afirmagoes). Em conseqiiéncia,
Engels ndo poderia ser considerado, como afirma o préprio Léwy, um intelectual
“tradicional” no sentido de Marx, j& que nao preenche as “implicagbes universiti-
rias e culturais” exigidas para isto, sendo um “burgués” que passou para a classe
operdria, pois, ao contririo de Marx, era filho de familia burguesa abastada, dono
de indistria e casas comerciais de tecidos, Também diferentemente de Marx, nao
era de origem judia, mas um puro alemio e nio fez cursos universitdrios regulares.
Extremamente bem dotado, erudito e inteligente, teve a tipica formagio do auto-
didata de origem burguesa, ja que por sua situagio financeira podia estudar livre-
mente, comprar seus livros e fregiientar os melhores meios boémios e intelectuais.
Ao contririo de Marx, que se transformou em intelectual revoluciondrio ligado a
classe operiria a partir de estudos sistemiticos desenvolvidos na universidade,
Engels dedicou-se a estudar de forma andrquica, sem qualquer fundamentagio
metodoldgica e regular.

August Bebel e Wilhelm Liebknecht, os dois fundadores e consolidadores do
SPD, eram de origem social diferente. O primeiro, um genuino operdrio daquele
periodo inicial do desenvolvimento capitalista da Alemanha; enquanto o segun-
do era um intelectual que nao se ligara, como ji mencionamos, as atividades
académicas, mas sim as atividades politico-revolucionarias, como militante nas
diferenciadas aces tio préprias dos movimentos revoluciondrios do tempo da
revolugao burguesa de 1848.

Entre os demais expoentes que surgiram com a nova geragio exatamente
nessa época, uma grande parte deles nao tinha formagao universitdria sistemdtica
e regular ¢ muito menos era de origem operaria. Kautsky,” Bernstein,** Cunow,
Schmidt e muitos outros eram na sua esmagadora maioria de origem pequeno-
burguesa (e em grande parte judeus) e tiveram sua iniciagao na social-democra-
cia através de vinculacido a érgios de imprensa e propaganda (jornais, revistas e
editoras) do partido. Poderiamos encontrar duas excegoes: Rosa Luxemburg e
Franz Mechring,.

Rosa Luxemburg, de origem polonesa, judia, fizera seus estudos regulares
na Suica — devido a ter sido obrigada ao exilio - onde terminou seu curso em
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ciéncias juridicas, sociais e econdmicas. Sintomaticamente, sua tese de doutora-
mento foi sobre uma tematica estritamente econdmica, a respeito do desenvolvi-
mento industrial da Polonia e sua relagio com a economia russa, que era a economia
dominante, ji que a Polonia pertencia ao império tzarista.”* Emigrando para a
Alemanha, chegou ao pais exatamente no momento em que comegavam a ser
discutidos os problemas que se relacionavam diretamente com a “crise do marxis-
mo” e em que Bernstein iniciava a publicacio da série de artigos a respeito dos
“Problemas do socialismo”. Sua estréia nos assuntos da social-democracia alema
foi exatamente a de responder criticamente as teses de Bernstein. Assim, em setem-
bro de 1898, publicou uma série de artigos refutando os artigos de Bernstein sobre
os “Problemas do socialismo™; em abril de 1899 publicava outra série de artigos
criticando o livro As premissas. Ambas as séries foram publicadas no Leipziger
Volkszeitung, um 6rgio do SPD.* Todavia, embora sendo formada numa univer-
sidade suica, Rosa Luxemburg também nio se ligou a carreira académica na Alema-
nha (como Mehring, que jamais foi professor em universidades alemas). Além de
publicista e lider politica, suas atividades docentes fo-
ram por algum tempo exercidas na escola de forma-
¢do de quadros do partido.”

Franz Mehring, nascido de familia burguesa, es-
tudou nas universidades de Leipzig (1866-1868) e de
Berlim (1868-1870). Nesse ambiente, teve contatos exa-
tamente com a intelectualidade burguesa alema a que
nos referimos, comegando sua vida de militante inte-
lectual primeiramente ligando-se a 6rgios de-
mocraticos, como o jornal Frankfurt Zeitung e a revista
cultural Die Wage (A Balanga). Através dessa militan-
cia politico-cultural nos meios democriticos, terminou
por se aproximar do ambiente social-democrata, ten-
do se vinculado ao SPD somente em 1891, a época do
Congresso de Erfurt, quando ja tinha 45 anos de ida-
de. De formagao cultural extremamente erudita e am-
pla, dedicou-se a ser articulista de assuntos e temas
politicos, culturais e literarios nos 6rgiao do SPD, espe-
cialmente na revista Die Neue Zeit,” onde, em grande parte, publicou seus mais
importantes textos, muitos dos quais terminaram por se transformar em livros,
que, no conjunto, mostram emblematicamente o tipo de marxismo especial que
representa em si, historicamente, a convergéncia de duas visdes de mundo opostas
- aquela da grande intelectualidade burguesa democritica alema e a da nascente
intelectualidade marxista proletdria alemd -, convergéncia essa que a prépria fi-
gura de Franz Mehring reflete.

Franz Mehring

Contudo, poderia se indagar: quais as razdes para que nao tivessem esses
intelectuais, na maioria tio bem preparados cultural e teoricamente, procurado
exercer atividades académicas universitdrias? A resposta é muito simples: as leis anti-
socialistas de Bismarck proibiam aos “socialistas” qualquer atividade no servigo
piblico do Estado prussiano-alemio. Dessa forma, os intelectuais a que nos refe-
rimos jamais poderiam ter a pretensio de se ligar a uma universidade na Alemanha,
Ja que na grande maioria as universidades eram, evidentemente, controladas pelo
Estado imperial. Assim sendo, toda essa camada de intelectuais alemies que faziam
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opgio pela social-democracia devia se organizar, de forma direta ou indireta, se
quisesse exercer tarefas relacionadas com a produgio intelectual, em 6rgios ligados
ao aparelho de divulgagao do SPD. E diga-se que nos primeiros anos de vigéncia das
leis anti-socialistas™ tal opgdo s6 podia ser concretizada de forma mais plena a
partir do exilio, quando grupos de intelectuais “social-democratas™ (entre aspas
pelo fato que muitos deles nio eram verdadeiramente social-democratas, mas mem-
bros da burguesia ou da pequena burguesia democriticas) fundavam jornais e revis-
tas no exterior para envid-los ao interior da Alemanha, divulgando e propagando
suas idéias socialistas. Dessa forma, por exemplo, Karl Kautsky e Bernstein desenvol-
veram grande parte inicial de sua vida de militantes na Suica como publicistas, em
torno de 6rgaos criados por Hochberg,’ um miliondrio judeu que era um “socialista
espiritual” ou, como afirma Procacci, um “filantropo socializante”."!

Entretanto, se a colaboragio com homens como Hochberg poderia bastar
como forma de num primeiro momento superar as dificuldades impostas pelas
leis anti-socialistas de Bismarck para que a social-democracia pudesse manter seus
6rgaos de imprensa, seria preciso encontrar outras formas préprias de editar revis-
tas e jornais no interior da prépria Alemanha. Ja em 1882, numa iniciativa junta-
mente com o editor Dierz, o SPD promoveu a fundagio de uma revista que teria
papel fundamental e determinante em termos de insergdo tedrica e cientifica do
marxismo na realidade culrural da Alemanha, lancada em 1883: tratava-se da
Die Neue Zeit. Sobre o papel e a importincia dessa revista seria preciso todo um
trabalho de andlise que, infelizmente, ndo cabe aqui. O que se poderia dizer é que,
gragas a diregio que a ela foi imposta por Karl Kautsky, que a partir de 1883
passou a ser o seu diretor, o SPD conseguiu realizar duas importantes agoes:

a) de uma parte, criou um instrumento de divulgagao cientifica que pas-
sou a se confrontar com o pensamento alemio “oficial”, especialmente
com aquelas correntes de intelectuais que comegavam a indagar a res-
peito do sentido futuro do desenvolvimento capitalista da sociedade
alema e também em relagdo a sua insercio internacional no contexto
das demais nagbes capitalistas avangadas;

b) de outra, exatamente por refletir, através de seus editoriais e de seus
ensaios, o que de melhor estava se produzindo no seio da social-demo-
cracia alema em termos de teoria marxista, fortalecida pelos avangos
politicos organizacionais e eleitorais que o SPD continuava a obter,
mesmo diante das restrigoes das leis anti-socialistas, a revista foi se trans-
formando no grande instrumento tedrico de divulgagio do pensamento
marxista a nivel externo, assumindo pouco a pouco o papel de 6rgio
tedrico da social-democracia mundial.*

Dessa maneira, através da revista (e de outras publicagoes similares) pude-
ram ser criados os instrumentos para que esse tipo de intelectual revoluciondrio
encontrasse os meios para se ligar ao destino da revolu¢do proletdria. E dentre
eles, certamente, a figura de Karl Kautsky foi emblematica, podendo-se dizer que
se transformou, através de sua acdo na direcao da Die Newe Zeit, na “alma da
social-democracia™.

E tais caracteristicas, sobretudo a partir de 1890 — com a revogagio das leis
anti-socialistas, que permitiu a organizacao legal do partido e a livre circulagio de
seus orgaos de imprensa —, puderam desabrochar de maneira formidavel. E a revis-
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ta permaneceria assim até depois do término da guerra, a época da Repiiblica de
Weimar, quando, em decorréncia da divisio do SPD, Kautsky momentaneamente
abandonou as fileiras do SPD para se ligar ao USPD. Nesse momento, perdeu a
direcao da revista. Quando, em 1922, voltou ao partido, a revista ja estava “fora
de moda™ e seria substituida pela Die Gesellschaft, fundada por Rudolf Hilfer-
ding, em 1924, que foi o seu diretor. Entio, a estrela de Kautsky estava se apagan-
do no interior do SPD e ele ndo foi incorporado A nova revista em qualquer
func¢io de direcio.

Todavia, toda essa forma de desenvolvimento de uma intelectualidade so-
cial-democrata, extremamente ligada ao pensamento marxista, trouxe condi¢coes
especificas e particulares para sua inser¢io na sociedade alema, para suas relagoes
com as ciéncias e a filosofia que eram desenvolvidas nos meios académicos oficiais
dessa sociedade e, sobretudo, marcou definitivamente o teor, o sentido e os fun-
damentos desse marxismo da social-democracia alema.

Na verdade, o sentido desse desenvolvimento his-
torico do pensamento marxista da social-democracia
alemi levou a uma caracterizagio que o diferencia to-
talmente, por exemplo, do pensamento austromarxis-
ta. Na Alemanha, pelos fatos que acima mostramos, o
centro intelectual do pensamento marxista desenvolveu-
se fora da universidade e dos meios académicos, pro-
movido por intelectuais de inegdveis qualificacoes
tedricas, mas sem uma formagio cientifica sistematica e
em oposi¢io ao pensamento oficial da universidade,
mesmo daquela camada de intelectuais que se dispunha
a ver marxismo com uma certa boa vontade:

Nos debates que se travavam na social-democracia alema,
aqueles que nos hoje chamamos de “intelectuais™ eram
habitualmente designados como Akademiker, ou seja,
eram pessoas que tinham diploma. A respeito disso, sio

Wilhelm Liebknecht

necessdrias duas observacoes. Em muitos paises, entre as
pessoas que exerciam uma profissio, fazia-se uma clara distincdo entre aquilo
que os alemaes denominavam Kunst (todas as artes) e o que eles chamavam
de Wissenschaft (todo o mundo do saber e da ciéncia), ainda que para ambas
a drea de recrutamento estivesse nas classes médias [...]"

E, continuando, também podemos verificar, ainda na afirmagio do mesmo
analista:

Os ambientes intelectuais ¢ académicos alemacs, apesar do liberalismo que tinham
manifestado em 1848, estavam profundamente ligados ao império guilhermino
nos anos 90 e eram, em geral, decididamente hostis ao socialismo. As excecdes
eram constituidas pelos intelectuais judeus, dos quais cerca de 20% a 30U -
segundo estimativa nio documentada feita por Michels em 1907 - eram
simpatizantes com a social-democracia [...] O marxismo ¢ a social-democracia
preocupavam os intelectuais ¢ os académicos alemies, porém nao desper-
tavam simpatias entre eles. Além disso, hi documentagio que comprova
que, entre 0s que se aproximavam do marxismo, ao menos nos tiltimos anos

que antecederam 1914, eram mais numerosos aqueles que manifestavam
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tendéncias moderadas ou revisionistas do que os de esquerda (a organizagio
dos estudantes socialistas alemies, por exemplo, foi porta-bandeira do revisio-
nismo). E compreensivel, portanto, que o partido social-democratico alemio
apresentasse uma composigio predominantemente pmleréria, talvez mais
do que qualquer outro partido socialista de massa. Outra indicagio de que
a atracio do marxismo sobre os intelectuais alemies foi relativamente
modesta parece encontrar-se, também, no fato de que virios tedricos mais
influentes do partido social-democritico alemao eram de origem estrangeira:
Rosa Luxemburg era de origem polonesa, Kautsky ¢ Hilferding provinham
do império-austro-hingaro, Parvus era nascido na Rissia.™

Para finalizar, o mesmo Hobsbawm nos oferece uma visdo que poderia de-
finir as relagoes entre a Intelligentsia alema e o marxismo nos seguintes termos:

A economia como disciplina separada das outras ciéncias sociais quase ndo existia
na Alemanha, onde predominava a influéncia da “escola histérica™ e se sentia 0
peso do conceito de “Staatswissenschaft™ (ciéncias do Estado). Por isso, o impacto
do marxismo - isto €, 0 impacto da compacta realidade representada pela social-
democracia alemd - sobre a economia ndo podia ser enfrentado isoladamente.
Nio precisamos lembrar que na Alemanha do kaiser Wilhelm as ciéncias sociais
assumiam uma orientagdo acentuadamente antimarxista, embora os velhos libe-
rais, que tinham polemizado pessoalmente com Marx (Lujo Brentano, Schiffle),
parecessem mais empenhados na controvérsia do que a escola de Schmoller, mais
orientada no sentido prussiano. O Schmollers Jahrbuch nio publicou nenhum
ensaio sobre Marx até 1898, ao passo que Schiffle, em sua revista Zeitschrift fiir
die gesamte Staatswissenschaft, reagiu a ascensdo da social-democracia com uma
série de artigos (sete entre 1890 e 1894), antes de se calar sobre o assunto, Em
geral, conforme i se observou, o interesse dedicado na Alemanha pelos estudiosos
de céncias sociais a0 marxismo cresceu paralelamente ao fortalecimento da social-
democracia.”

0O DEBATE TEAORICO: ANTICAPITALISMO
ROMANTICO, HISTORICISMO E NEOKANTISMO

Foram os debates em torno da questio agrdria* que deveriam levar a um
posicionamento claro e definitivo da diregao do partido de forma a encerrar as
contradigdes tanto politicas como tedricas que grassavam em suas fileiras. Depois
de inimeras polémicas que transcorreram por diversos congressos e que ocuparam
os trabalhos de uma comissio especialmente constituida para avaliar o problema, as
discussdes terminaram inconclusas e a pendéncia permaneceu por algum tempo,

Diante do impasse, a diregdo do SPD preferiu adotar uma decisio que po-
dia ser considerada ambigua, na medida em que acatava as posigdes dos “revisio-
nistas”, ou seja, daquela facgio capitaneada pelo lider bavaro von Vollmar,
aceitando que o SPD optasse por politicas de aproximagio e alianga com diferen-
tes camadas agrdrias, isto €, pequenos e médios proprietdrios rurais, camponeses
de diferentes tipos e trabalhadores rurais assalariados; o que quebrava a rigida
politica do SPD de uma agdo politica meramente dedicada a classe operdria urba-
no-industrial. Ao mesmo tempo, para desbastar a novidade, reafirmava-se a tese
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central “marxista” de que a alianga preferencial seria sempre com os trabalhado-
res rurais assalariados, que estavam surgindo das relacoes de trabalho no campo,
caminhando essas relagoes para serem estritamente capitalistas.

Diante dessa confusa situagao, optou a dire¢ao do SPD por recorrer mais
uma vez a competéncia do seu ja entdo “teérico oficial”, Karl Kautsky.?” Surgiria
entdo a grande obra de Kautsky, A questdo agraria, publicada em 1899, que inega-
velmente apresentava uma andlise primorosa e extremamente inovadora em ter-
mos de fundamentagio marxista em relagdo a problematica da questdo agriria no
desenvolvimento do capitalismo. Editada com o beneplicito da dire¢ao do SPD,
a obra se tornaria a posi¢ao oficial ndo sé do partido alemio, mas seria adotada
como orientagio tedrica bdsica por toda a social-democracia mundial, inclusive
pela russa: basta ler os elogios feitos por Lénin no “Preficio” da igualmente for-
midavel obra de sua autoria, O desenvolvimento do capitalismo na Riissia.”

Porém, no que se refere a questio agrdria, ha também uma outra coincidéncia
que merece ser explicitada, a qual ja nos referimos de passagem mais acima, que é
uma novidade que merece ser destacada. A proble-
matica do desenvolvimento do capitalismo na agri-
cultura comegava igualmente a preocupar uma parte
da inteligéncia “burguesa”, mais avangada e compro-
missada com formas mais progressistas de ver tal avan-
¢o na Alemanha:

Mas o interesse por essa questio ndo estava limitado
aos meios socialistas. Data de 1892 a publicagio de
uma pesquisa sobre as condi¢oes dos trabalhadores
agricolas na Alemanha, realizada por aquela Verein
fiir Sozialpolitik do qual faziam parte homens como
Gustav Schmoller, Werner Sombart ¢ o jovem Max
Weber. A este tltimo, em particular, foi confiada a
parte relativa as condigdes dos camponeses nos
territorios alemiaes a Leste do Elba, as terras cldssicas

do Junkertum e da grande propriedade. Os resultados

Eduard Bernstein

da pesquisa foram discutidos numa sessio da Verein,
da qual participaram, entre outros, alguns dos que se contariam como os
principais participantes do debate social-democrata de Breslau, Refiro-me a
Quark e a Schoenlank, que eram ao mesmo tempo membros do Verein e do
SPD. A essa discussdo de doutos, o Vorwirts julgou oportuno dedicar um
editorial.”

Como primeira indicagido importante devemos destacar, nesta passagem de
Procacci, a mengao a participagao de dois intelectuais de vinculagio social-demo-
crata no interior da Verein fiir Sozialpolitik, na equipe dedicada ao estudo da
questdo agrdria, que também fizeram parte da comissio do SPD encarregada de
estudar o problema entre os diferentes congressos em que ele foi discutido, de
forma a apresentar a direcio central do SPD subsidios para decisdes: Quark e
Schoenlank. De fato, ambos tiveram papel importante nessas discussoes e certa-
mente puderam desfrutar das informagoes e conclusées que receberam dos debates
travados junto aos pensadores ai agrupados. Mas o que tal participacao revelava
de mais importante era que especialistas do SPD estivessem em contato com uma
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instituigdo como a Verein, eminentemente “buréucsa" e até entdo julgada incapaz
de poder servir de interlocutora confidvel para uma instituigio “proletaria”. Dai,
a irdnica mengio de Procacci a respeito de que a “essa discussio de doutos, o
Vorwirts julgou oportuno dedicar um editorial”.*

Porém, a passagem de Procacci apresenta outras revelagoes que devem ser
brevemente comentadas. De uma parte, reafirma-se a presenga de uma nova ca-
mada da inteligéncia alema que comegava a se preocupar de fato com as condi-
¢oes em que o desenvolvimento capitalista estava se dando na Alemanha. Michael
Lowy, exatamente estudando a consolidagdo dessa camada de intelectuais ale-
mies que passava a ter uma perspectiva mais progressista e critica diante do capi-
talismo, no item dedicado a *O anticapitalismo dos intelectuais na Alemanha”,
nos oferece informagdes extremamente relevantes para nos situarmos de melhor
forma diante dessa caracteristica “anticapitalista™ assumida por uma parte da
grande intelectualidade alema da época.!

Especificamente sobre essa instituigio, a Verein fiir Sozialpolitik (Associa-
¢do para uma Politica Social) nos mostra que nela se reflete, de fato, aquela divi-
sio que vinha se dando na Intelligentsia alema, na qual havia, de uma parte,

uma “ortodoxia” tradicionalista ¢ reaciondria, caracteristica dos setores menos
expressivos, politicamente menos nitidos e intelectualmente menos significativos
do establishment universitirio alemio; e um “conservantismo esclarecido” ou
“modernista”, mais realista, mais sofisticado, do qual os principais representantes
se recrutam nas ciéncias sociais. Mas os limites entre as duas correntes nio eram
sempre tio nitidos e pode-se encontrd-las freqiientemente juntas no interior de
movimentos de cardter parcialmente anticapitalista, dos quais 0 mais tipico é a
Verein fuir Sozialpalitik (Associagio para uma Politica Social).*

Entretanto, para ainda melhor fundamentar o sentido da andlise, vejamos
algumas outras indicagoes de Lowy:

A critica cultural do capitalismo manifesta-se nessa época na Alemanha entre os
intelectuais em geral, em muitos escritores e poetas em particular, mas sua ex-
pressio mais intensa, mais sistemdtica e mais coerente encontra-se nos circulos
académicos. Por que a universidade se torna um foco ideolégico anticapitalista
(romintico)? Os universitirios alemies em geral, e, sobretudo, o setor das
Geisteswissenschaften — humanistas, filésofos, juristas, historiadores, cientistas
sociais - desfrutam no decorrer do século XIX de uma sitvagio social
particularmente privilegiada. Esses “mandarins™ que constituiam uma comunidade
relativamente homogénea, integrada, ocupavam uma posicio dominante no sistema
de estratificagio na Alemanha, por seu prestigio, influéncia e lugar social (status).
Esta proeminéncia da Intelligentsia académica corresponde a uma etapa pre-
cisa do desenvolvimento da formagdo social alema: aquela em que o modo
de produgio feudal estd em via de perder seu dominio, sem que o capitalismo
industrial tenha ainda estabelecido sua hegemonia definitiva [...]"

Dessa forma, essa camada de intelectuais de origem académica, que, como
jd mostramos ao correr deste trabalho, comegava a se preocupar seriamente com
o sentido do desenvolvimento da nagido alemi sob o jugo da visdo Junker-prus-
siana de extragdo bismarckiana, vai aos poucos buscando seu caminho, pode-se
dizer, prensada entre as duas visoes limites que se colocam no horizonte histéri-
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co da sociedade alema: de uma parte, a visio dominante, Junker-prussiana, de
outra, a visdo proletdria, que despontava igualmente em decorréncia dessa eta-
pa de transformagio do capitalismo alemio, consubstanciada no plano da poli-
tica pela social-democracia e no plano da teoria pelo pensamento marxista.
Assim, ndo haveria nada de estranho que surgisse uma instituicio académica,
formada por representantes diferenciados de distintas correntes intelectuais, que
visasse exatamente analisar e compreender essa nova etapa por que passava a
sociedade alema da época.

Fundada em 1872 por um grupo de universitirios eminentes (sobretudo
economistas, Gustav Schmoller, Adolph Wagner e Lujo Brentano) — com a
participagio de Tonnies ¢ Max Weber no fim do século -, a Verein foi o
centro ideologico do célebre Kathedersozialismus. Na realidade nio havia
muito “socialismo” (no sentido proletirio ou marxista) na sua doutrina,
mas uma critica do individualismo burgués, do utilitarismo materialista, do
laissez faire econdémico e do egoismo dos empresirios capitalistas; tratava-se
de refutar igualmente o marxismo e o liberalismo
manchesteriano, em nome dos valores éticos ¢ SUpPremos,
da grandeza nacional, da harmonia social e da tradigio
cultural germanica. Seu programa social concreto
propunha uma “orientagao érico-social da economia”
pela intervengio do Estado, através de reformas sociais;
as leis de inspecio de fibricas, planos de seguranga
social, impostos progressivos, etc. Entretanto a Verein
fir Sozialpolitik ndo era homogénea do ponto de vista
ideolégico: num pélo conservador, encontra-se Wagner,
que defende os interesses da Alemanha rural contra a
indistria, que faz campanha pela elevagio das tarifas
agricolas, e que se coloca como promotor apaixonado
do nacionalismo e da autarquia econdmica; num pélo
oposto acha-se Lujo Brentano, que luta contra os grandes
proprietdrios de terra, que participa da campanha contra
o aumento do prego dos cereais, e que quer dar aos
sindicatos operdrios certo papel no gquadro de uma
politica social “eticamente orientada”. Entre os dois, Schmoller, defensor
entusiasta da monarquia e da burocracia prussiana - “os tinicos elementos
neutros na guerra social das classes”™ - que propde um governo paternalista,
capaz de realizar as reformas sociais limitando as consegiiéncias mais ne-
fastas da luta entre os trabalhadores ¢ os empresirios. Nao se pode explicar a
colaboragao no interior da Verein de personagens aparentemente tio diversas,

Eduard Bernstein

se ndo se compreender que estas diferentes posi¢ées nio sio mais que va-
riantes de uma mesma problemitica anticapitalista romantica, produto ideo-
légico das aspiragdes e inquietudes do mandarinato universitirio em crise,*

Dos nomes citados, especialmente daqueles pertencentes ao Katheder-
sozialismus, Michael Léwy ji nos oferece uma primeira caracterizagiao; mas ha
ainda Toénnies, Sombart e Weber (0os mais novos) a serem melhor definidos, e
veremos as razoes que fazem com que, embora ligados a esses representantes mais
tradicionais da Intelligentsia alema académica, deles se afastassem nos derradeiros
anos do século passado, terminando por romper com a Verein fiir Sozialpolitik, ja
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nos primeiros anos de nosso século. E aqui entramos em outro terreno: o da
formagao do pensamento sociolégico alemao, especialmente daquele “Circulo
Weber de Heidelberg”, que entre 1906 ¢ 1918 agruparia um grupo de pensadores
da melhor qualidade e que teria um papel fundamental para uma nova e inova-
dora fundamentagio para o pensamento “burgués” alemio, que, da mesma ma-
neira, serd extremamente relevante como interlocutor para Max Adler em seu
debate com o pensamento burgués e para a conformagio de sua teoria sobre o
socialismo e os intelectuais:

O principal centro de pensamento sociolégico da Alemanha do inicio do século
XX era Heidelberg, onde se reunia em torno de Max Weber uma pléiade
brilhante de intelectuais e universitirios. Entre os participantes regulares ou
episodicos desse famoso “Circulo Weber de Heidelberg™ encontram-se, de 1906
a 1918: os sociélogos Ferdinand Tinnies, Werner Sombart, Georg Simmel,
Alfred Weber (o sociélogo da cultura, irmio de Max), Arthur Salz (membro
da Verein fiir Sozialpolitik dos “socialistas de cdredra™), Robert Michels (nessa
época, “sindicalista revoluciondrio™), Ernst Troeltsch (sociélogo das religides,
de orientacio “social-cristd™), Paul Honigsheim (entio jovem estudante); os
filésofos neokantianos Wilhelm Windelband, Hugo Miinsterberg e Emil Lask,
os neo-hegelianos Ehrenberg (judeu rornado mistico cristio) e Rosenzweig; o
jurista Georg Jellinek; o esteta Friedrich Gundolf (amigo do poeta Stefan
George); o poeta pacifista Ernst Toller; o psiquiatra e futuro filésofo
kierkegaardiano Jaspers; o especialista em Dostoievski Nikolai von Bubnov; e
dois jovens dostoievskianos escatolégicos: Ernst Bloch e Gyérg Lukics.®

Entretanto, para chegar a esse resultado, houve toda uma disputa teérica
entre os diferentes pensadores envolvidos nas agoes da Verein, todos eles, ou pelo
menos quase todos, criticos da situagio atravessada pelo capitalismo alemio en-
gessado pela visio Junker-prussiana-bismarckiana dominante. Critica que, segun-
do Lowy, evidentemente calcado na célebre posi¢io lukacsiana, assentava-se
totalmente numa visdo anticapitalista romantica que ndo demorou a se transfor-
mar numa postura de defesa do imperialismo germénico, que teria graves conse-
giiéncias futuras para o pensamento filoséfico e sociolégico alemaes, fornecendo
os elementos necessdrios para embasar as “idéias de 1914™¢ que, por sua vez,
fundamentariam, depois da guerra, gragas a uma considerdvel parcela do pen-
samento burgués alemio, os alicerces do irracionalismo nacional-socialista, ou
seja, do nazismo,*’

Entretanto, aqui, devemos abrir um paréntese para falar da posi¢io de
Lukdcs sobre essa problematica, isto €, de sua andlise a respeito desse anticapita-
lismo romantico da Intelligentsia alema. Certamente que sua colocagio pode
ser vista de forma emblemadtica em sua obra Die Zerstorung der Vernunft [A
destruicao da razao] (Berlim, 1953).** Como nio se trata de submeter o discuti-
do livro de Lukdcs a uma andlise exaustiva, devemos, contudo, emitir uma opi-
nido sobre o que consideramos uma inverdade e até mesmo um exagero a seu
respeito: a afirmativa de alguns criticos da obra lukacsiana, de boa ou ma fé,
nio importa, de que Lukdcs transformou todo o grande pensamento filoséfico e
sociolégico alemio, “de Schelling a Hitler”, em pensamento nazista. Assim, se-
gundo esses criticos, o “stalinista” Lukdcs ndo vé qualquer diferenga entre os
distintos pensadores desse periodo, convertendo-os a todos em nazistas declara-
dos. Pode-se discordar de muitas das andlises de Lukdcs a respeito de cada um
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desses grandes pensadores alemies, de suas obras, de suas posi¢oes filoséficas,
epistemoldgicas e cientificas; todavia, ndo se pode deixar de acentuar que o fio
vermelho de sua anilise, a trajetéria do irracionalismo no pensamento alemio,
€ correto e extremamente rico e instigante, pois foi a acentuagio cada vez mais
desenfreada desse irracionalismo no pensamento alemio que permitiu a passa-
gem do anticapitalismo romantico para o irracionalismo imperialista que de-
saguou nas “idéias de 19147; e, a partir delas, transfigurou-se no irracionalismo
fascista do pensamento nacional-socialista.

Dito em outras palavras, foi a “destrui¢io da razao”, através do irraciona-
lismo do pensamento filoséfico e sociolégico alemies, que constituiu o “ovo da
serpente” para gerar os fundamentos tedricos (“filoséficos™ e “sociol6gicos™) que
serviram de base para o horror nazi-fascista. '

Especialmente quanto ao periodo a que nos referimos (anticapitalismo ro-
mantico) € aos pensadores enfocados, a andlise de Lukdcs pode ser vista a partir
do capitulo IV: “A filosofia da vida na Alemanha imperialista”; capitulo V: “O
neo-hegelianismo™; e capitulo VI: “A sociologia ale-
ma do periodo imperialista”, do seu livro.* No pri-
meiro, filésofos como Dilthey e Simmel e economistas
como Brentano, Schmoller e Wagner sio analisados.
Vejamos como Lukidcs os situa.

Sobre Dilthey diz o seguinte:

[...] Ainda que seja verdade que Dilthey, nem por seu
conteido nem pela metodologia que se propoe aplicar,
nada tem em comum com o fascismo, nio ¢ menos
certo que as repercussoes — nada fortuitas, ao contrdrio
- de sua filosofia fazem dele, objetivamente, um precur-
sor, embora inconsciente e indireto, da luta aberta que
mais tarde se travard contra a razdo, do obscurecimento
da consciéncia filos6fica na Alemanha.’

Sobre Simmel:

Gustav Schmoller

[...] Pessoalmente, Simmel nio é, como nido o foi
Dilthey, em sentido direto, um iniciader dos que mais tarde haveriam de
enterrar o espirito de honradez na filosofia ¢ suplanti-lo por um cinico
manuseio de mitos arbitrariamente elucubrados. Mas, ao conduzir o jogo
com sutilezas discursivas para transagdes conscientes e, s vezes, abertamente
cinicas, ndo hd divida de que este pensador empurra o processo de

desintegragdo para uma fase muito mais avangada que Dilthey."

A respeito de alguns socialistas de citedra diretamente vinculados a Verein
fiir Sozialpolitik, que nos interessam mais de perto, a anilise de Lukécs caminha
no seguinte sentido:

Nessa nova situagio, um grupo de economistas alemies (Brentano, Schmoller,
Wagner e outros) procura ampliar o dominio da economia nacional até converté-
la numa ciéncia da sociedade. Aspira-se a criar uma economia nacional
puramente atedrica, empirica, histérica e, ao mesmo tempo, “ética” que,
repudiando a economia cldssica, possa do mesmo modo abordar os problemas
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da sociedade. Essa eclética pseudociéncia brota da reaciondria Escola Histérica
do Direito (Savigny) e da velha economia alemi (Roscher, Knies, etc.).
Metodologicamente considerada, carece totalmente de principios: plasma-se
nela a ideologia dos circulos burgueses que créem encontrar na “politica social”
de Bismarck a solugio das contradigoes de classe. Divide com a velha geragio
dos economistas alemies a luta contra a economia cldssica estreitamente vinculada
3 luta contra o marxismo. E traz para a economia uma tendéncia radicalmente
subjetiva: perdem-se totalmente de vista os problemas econdomicos objetivos
colocados pelos clissicos e se limita a polemizar contra suas concepgoes psicologi-
cas supostamente estreitas, que véem no egoismo o dnico motor da conduta
econdmica dos homens. E essa “psicologia” que agora se pretende “aprofundar”,
dando-lhe ao mesmo tempo um conteiido ético [...] Esses economistas mostram-
se, portanto, contririos a toda “abstracio” e a toda “dedugio”, isto ¢, a todo
tipo de teoria; sio puros empiristas histéricos e relativistas. Nio hd, pois, nada
de estranho em que o neokantismo positivista entio em voga viesse reforgar
essas concepgdes no sentido do agnosticismo empirista.’

No que se refere a Ferdinand Tonnies, iniciando a andlise da sociologia
alema contemporanea desse periodo, Lukdcs destaca a importancia da obra Ge-
meinschaft und Gesellschaft [Comunidade e sociedade], as influéncias por ele rece-
bidas da obra de Marx, Engels e Morgan, e, especialmente, os equivocos cometidos
pelo autor em relagio a essa problemitica, afirmando, entre outras coisas:

Estes dois conceitos [comunidade e sociedade] mistificados da vontade
aparecem, em Ténnies, como os criadores das formagdes sociais, A “sociedade”
¢ o capitalismo, visto pelos olhos do anticapitalismo roméntico. Em Tonnies
encontramos, ¢ verdade, o matiz especial, chamado a influir eficazmente nas
doutrinas posteriores, de que nele ji ndo se percebe o anseio do rerorno a
estigios sociais superados, principalmente ao feudalismo. Contudo, sua
posigio serve de base para uma critica da cultura na qual, mesmo que
destacando-se fortemente os tragos problematicos e negativos da cultura
capitalista, se salienta ao mesmo tempo o cardter inevitivel, fatal, do
capitalismo. Pois bem, o cariter dessa critica vem determinado pelo “tipo”
antagénico da “comunidade”. E o antagonismo entre o que a “sociedade”
tem de morto, de mecinico e de maquinizagio com o que hd de orginico na
“comunidade” [...] Esta contraposi¢io ndo tem, certamente, nada de original,
mas adquire agqui uma significagio metodolégica pelo fato de que Tdnnies,
partindo dela, chega ao contraste entre a “civilizagio” e a “cultura”, de
importincia tio decisiva para a sociologia alemi posterior.”

A anilise lukacsiana seguinte refere-se a Max Weber. Aqui as consideragoes
de Lukécs devem ser melhor pesadas. Em primeiro lugar, pelo fato de tratar-se
certamente da maior e mais importante figura do pensamento sociolégico, e, a0
mesmo tempo, do pensador que pode ser considerado, ao lado de Marx e Freud,
como um dos mais destacados tedricos que possibilitaram os reais fundamentos
metodologicos e epistemolégicos para as modernas ciéncias humanas e sociais
(Geiteswissenschaften). De outra parte, como ja se falou, nio podemos descuidar
que Lukdcs pertenceu ao “Circulo de Heidelberg”, tendo participado como jovem
ouvinte das reunides mantidas e lideradas por Weber, desenvolvendo uma profun-
da admiracio e um altissimo respeito pelo mestre alemao.
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Evidentemente que nio se trata de fazer agora, neste passo, uma avalia-
¢do critica da andlise de Lukdcs a respeito de Weber. Todavia, como afirmei
acima, hd acertos e equivocos. No primeiro caso, julgo que a colocagio de Weber
entre os pensadores alemaes mais importantes que fundamentaram cientifica-
mente o desenvolvimento do pensamento imperialista alemio é extremamente
correta. Entretanto, concluir dai que Weber é um precursor direto e consciente
do pensamento nazi-fascista ¢ muito mais delicado e dificil. Conclusio que Lukics
evidentemente nao avanga, mas que, a partir de suas analises, foi adiantada por
muitos estudiosos “marxistas-leninistas” e teve uma ocorréncia nada desprezivel
no seio do pensamento de extragio comunista em tempos mais recentes. Porém,
mesmo assim fica a pergunta: teria a andlise de Lukdcs permitido a ilagao, ou
nido? A resposta poderia surgir da observagio de algumas passagens da critica
lukacsiana a Weber. Em primeiro lugar, a res-
peito da posigio de Weber em relagio a demo-
cracia; depois, quanto a posigio epistemologica
de Weber no que se refere ao objeto da sociolo-
gia enquanto ciéncia, ou seja, uma questio me-
todolégica e epistemoldgica.

No primeiro caso, Lukics aponta, corre-
tamente, que Weber compartilha a visio dos de-
mais sociélogos alemaes da época a respeito da
oposi¢iao entre comunidade e sociedade, entre
cultura e civilizagio, em que, evidentemente, o
capitalismo (sociedade), com sua industrializa-
¢do e urbanizagio acentuadas, aparece como
destruidor daquelas condigées ideais e extrema-
mente “normais” da comunidade, que nada
mais era que a realidade econdmico-social ale-
Adolphe Wagner ma anterior a invasao que as formas capita-

listas experimentaram no interior dessa
comunidade, fazendo explodir, como ji se disse, o glorificado regime bismarckia-
no até entio soberano e vigente. Mas a postura de Weber era profundamente
diferenciada, guardando, pois, uma singularidade:

Max Weber ocupa, nesta trajeroria, um lugar especial. Seus fundamentos
metodolégicos sio, evidentemente, muito semelhantes aos dos outros
soci6logos de seu tempo; também ele repete a critica dos sociélogos ocidentais
contra a democracia moderna. Mas sua atitude ante esta ¢ inversa: apesar de
criticd-la, considera a democracia como a forma mais adequada para a
expansido imperialista de uma grande poténcia moderna. E as falhas do
imperialismo alemio estio, segundo ele, precisamente na auséncia de um
desenvolvimento democritico naquilo que se refere a sua politica interna:
“86 um povo politicamente maduro pode ser um ‘povo senhorial’ [...] S6 os
povos senhoriais tém a missdo de intervir no mecanismo das rodas do
desenvolvimento universal. Se os povos que nio possuem tal qualidade tentam
fazé-lo, ndo somente se rebela contra isto o instinto das demais nagoes, mas,
além do mais, aqueles fracassario também interiormente na tentativa [...] A
vontade de impoténcia no interior, que os literatos prevéem, nio ¢ compativel
com a ‘vontade de poder’ no mundo, que tio clamorosamente se reclama.”™*
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Mais a frente, Lukdcs acentua:

Esta posi¢io de Max Weber demonstra uma repulsa categérica pelo “regime
pessoal” dos Hohenzollern e do poder da burocracia, intimamente vinculado
a ele. Max Weber sempre nio s6 combateu politicamente esse regime, mas,
em sua sociologia, também sempre pintou a sombria perspectiva que se abria
diante do pais. Di voltas para mostrar que um regime como o alemio nio
significa, de modo algum, a “liberdade orgdnica”, mas, ao contririo, a res-
trigio burocritico-mecanizada de toda a liberdade individual. (Perspectiva
que utilizava rambém, é verdade — seja dito entre parénteses -, para pér em
guarda contra o socialismo, ao qual considera como a mais acabada
burocratizagio da vida.)"

Em seguida, Lukdcs chama a atengdo sobre a contradigio desse demo-
cratismo de Weber que, embora considere que a inferioridade da politica externa
alema nio esteja no erro de algumas pessoas, mas no proprio sistema, e defenda
a idéia de que somente um “poderoso parlamento ¢ um regime democritico
podem tornar possivel uma selegio acertada dos dirigentes”, nio deixava de
manifestar idéias contrérias a tal postura, como aquela que afirmou, depois da
guerra, ao general Ludendorff, segundo narrou sua mulher na obra biogrifica
que escreveu sobre o marido.

Na democracia, o povo elege seu lider, no qual deposita sua confianga. Depois
do que, o eleito diz: “Agora bico calado ¢ mios A obra! Nem o povo nem os
partidos tém mais o direito de nada lhe cobrar [...] Mais tarde, o povo emitird
seu julgamento, e se o Fiihrer se equivocou, a forca com ele!™ Nada hi de
estranho que, ao escutar tais palavras, o general Ludendorff, segundo o mesmo
testemunho, exclamasse: “Uma democracia assim conta com minha
aprovagio”. Como se vé, a democracia de Max Weber nada mais é do que
um cesarismo bonapartista.*

Até aqui, transcritas as opinioes criticas de Lukics, o que podemos inferir é
que para ele Max Weber ndo vé a democracia no sentido de ser uma conquista
para todo o povo, ou seja, que inclua no dmbito da liberdade, da igualdade e da
fraternidade também o proletariado no sentido marxista. Como para Lukdcs essa
democracia ampla s6 poderd ser conseguida pelo socialismo e sendo Weber um
anti-socialista, seu democratismo nada mais é que um cesarismo bonapartista.

4 no que se refere i citagio da provével conversa de Weber com Ludendorff
- general prussiano que comandou o Estado-Maior alemao durante grande parte
da Primeira Guerra Mundial, sendo visto como um mitico heréi por grande parte
do povo alemio — tem um sentido forgado que nio enobrece a andlise de Lukdcs.
Nio ha divida de que o general Ludendorff era um reaciondrio prussiano declara-
do; que era um adversdrio feroz do socialismo e até mesmo da repiblica democri-
tico-burguesa alemi; que tenha se aliado a Hitler em 1923, participando da
fracassada marcha de Munique, ¢ que, embora tenha se afastado da atividade
direta a partir dai, continuou a apoiar Hitler e o movimento nacional-socialista.
Entretanto, representava o que Max Weber detestava profundamente, o milita-
rismo Junker-prussiano, ¢ nio € de supor que tal conversa, citada fora do contexto
mais amplo em que se deu, possa servir de argumento para sugerir que Weber
estaria apoiando algo semelhante com o regime nazi-fascista que viria a ser im-
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plantado mais tarde. Poderia muito bem se concluir que Weber estivesse defenden-
do, diante do general Ludendorff, monarquista radical e inimigo declarado da
repiiblica, um regime parlamentar burgués como aquele que viria a ser proclama-
do na Repiblica de Weimar e que a frase “a forca com ele”, ou seja, o Fiibrer, nio
passasse de uma frase de efeito. E, também, o termo Fiibrer nao pode aqui ser
tomado no sentido nazi-fascista que assumiu mais tarde: Fiibrer em alemio quer
dizer lider, guia, chefe, etc., e para Weber ¢ o lider que surge em determinados
tipos de sociedade de dominagao carismatica.”

Ademais, embora ndo se cite a data da conversa, ela ocorreu antes de 1920,
ano em que Weber morreu, e, nesse periodo, o general era apenas um radical e
reaciondrio monarquista Junker-prussiano; seu apoio ao movimento nacional-
socialista se deu em 1923, e mesmo nessa época o nacional-socialismo defendia
apenas a derrubada da repiblica democritico-burguesa e a volta ao império gui-
lhermino. Recorde-se que foi somente depois de 1923, ap6s a prisao de Hitler,
que houve a transformagio e o surgimento das teses nazistas prefiguradas no Mein
Kampf, escrito exatamente na prisdo por Hitler. Contudo,
seria interessante salientar que mais recentemente um ou-
tro marxista, discipulo de Lukacs, tem a mesma opiniao.
Em uma obra de 1989, publicada mais recentemente entre
nos, Istvan Mésziros, entre tantas citagoes que faz da obra
de Lukdcs em que se enfoca sua critica a obra de Weber,
transcreve em cCerto momento as mesmas passagens que
mais atras transcrevemos relativas  obra de Weber,’® e, da
mesma forma, a passagem mencionada por Lukdcs do seu
encontro com o general Ludendorff, concluindo por dar
apoio ao arremate de Lukacs.”

Entretanto, se tomarmos as criticas lukacsianas a
Weber no que se refere as questdes metodoldgicas e epis-
temolégicas, podemos verificar que os juizos sio ainda
mais severos. E, neste sentido, aparecem muitos dos acer-
tos de Lukdcs a respeito da obra de Max Weber. Desta
Werner Sombart maneira, em todo o item dedicado a Weber, no capitulo

“A sociologia alemi do periodo imperialista”, ou seja, o
item IV: “A sociologia alemi do periodo guilhermino (Max Weber)”,* Lukdcs
ndo deixa de submeter a obra weberiana a uma critica metodolégico-epistemo-
l6gica demolidora. Assim, submete a um severo juizo a tentativa de Max Weber
de analisar os aspectos nio-econémicos do surgimento e desenvolvimento do
capitalismo, especialmente as religides, o Estado, o direito, etc., colocando-a
como uma tentativa para desmentir o materialismo histérico que veio a fortale-
cer o reformismo e o revisionismo no interior da social-democracia.

E o mesmo acontece com Max Weber, que analisa a interdependéncia entre
as formagbes econdmicas e as religides, rejeitando categoricamente a prioridade
da economia: “Uma ética da economia ndo é, simplesmente, ‘funcio’ das
formas da organizacio econdmica, do mesmo modo que, ao contrdrio, nio
faz com que estas brotem univocamente dela [...] Por mais profundas que
puderam ser, em casos concretos, as influéncias sociais, econémicas e
politicamente condicionadas sobre uma ética religiosa, sio as préprias fontes

religiosas que primariamente impoem sua marca.”’
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A seguir, continuando na mesma linha de analise, Lukdcs afirma:

Max Weber, partindo inicialmente da interdependéncia entre os motivos
materiais e a ideologia, combate o materialismo histérico, o qual afirma, com
argumentos cientificamente inadmissiveis, segundo ele, a prioridade do
econdmico. (Nio se diz que também o materialismo histérico salienta, na
realidade social concrera, um jogo de complicadas agbes mituas, no qual os
fundamentos econdmicos s6 se impdem, segundo as palavras de Engels, em
ultima instdncia,) Contudo, esta estrutura da interdependéncia que tdo bem
retrata o moderno relativismo niao se mantém de pé: nada mais € do que o
prolegémeno polémico contra o materialismo histérico, Os raciocinios de Max
Weber estio sempre encaminhados para atribuir aos fenémenos ideolégicos
(religiosos), com for¢a cada vez maior, um desenvolvimento “imanente”,
nascido de sua propria entranha, e esta tendéncia acaba se impondo sempre,
de tal modo que tais fendmenos afirmam, por fim, sua prioridade sobre todo
0 processo.®”

Uma outra critica metodologico-epistemoldgica a Weber colocada por
Lukdcs refere-se exatamente a questio da autonomia da sociologia enquanto
ciéncia, isto €, quanto ao objeto da anilise sociolégica cientifica. Inicia sua cri-
tica da seguinte forma:

Na Alemanha, esse desenvolvimento assume um matiz especial, porquanto a
sociologia se mostra muito propicia a recolher as concepg¢des romantico-
irracionalistas da histéria contidas na tradigio de Ranke. E, de acordo com
isto, vemos como a imperante teoria da ciéncia do kantismo manifesta cada
vez mais a disposigio para conceder i sociologia um lugar modesto e relegado,
dentro do sistema das ciéncias. Nesse sentido, torna-se instrutivo comparar
a critica da sociologia de um Rickert com a que encontrivamos em Dilthey.
Para Rickert ndo hd qualquer contradigio logico-metodologica em considerar,
num sentido “generalizador, os fenémenos sociais do ponto de vista da ciéncia
natural”™; esse tipo de sociologia é, porranto, segundo ele, perfeitamente
possivel, ainda que se deva colocar em duvida, segundo suas palavras, “que
esta ciéncia possa nos dizer como se desenvolven realmente a vida da humani-
dade em seu curso individual e irrepetivel”. Dito em outras palavras: hi
lugar para uma sociologia, mas essa nio pode jamais suplantar a histéria.”’

Todavia, no que se refere ao método em sociologia, Lukdcs avanga ainda
mais sua critica a Weber, procurando mostrar a relagio de sua posi¢io com aquele
neokantismo imperante em todas as Geiteswissenschaften da época, diferentemente,
por exemplo, dos termos com que Max Adler e os austromarxistas em geral en-
frentaram a questio da disputa pelo método das ciéncias (Methodenstreit) com o
grande pensamento burgués:

Esse fundamento politico concreto da critica sociologica da cultura mostra
também em suas manifestacdes oposicionistas uma profunda afinidade com
a filosofia mantida simultaneamente pelo periodo imperialista: com as formas
especificas do neokantismo ¢ com a filosofia da vida, que vai amadurecendo
nos mesmos anos, Também em sociologia deparamo-nos com o formalismo
extremo dessa metodologia, com um relativismo e um agnosticismo extremos
no que diz respeito a teoria do conhecimento, que ao chegar aqui se
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transformam numa mistica irracionalista. A sociologia se comporta, segundo
vimos, como uma ciéncia especial e até, precisamente, como ciéncia auxiliar
da histéria. Contudo, seu formalismo destréi nela toda a possibilidade de
uma explicagio histérica real. Também a esse respeito decorrem paralelamente
as trajetérias das diversas disciplinas, que se tornam cada vez mais formalistas;
cada uma delas cria uma casuistica formal imanente para ela mesma, o que
faz com que passem umas s outras, mutuamente, seus problemas essenciais
tanto no tocante ao conteiido como os que se referem a origem dos fenémenos
estudados.™

E, mais a frente, Lukics prossegue:

O problema dos tipos converte-se, com Max Weber, no problema central da
metodologia. Weber considera como fundamental entre as fungoes da sociologia
o estabelecimento de “tipos ideais” puramente construidos. Somente partindo
deles é possivel, segundo ele, a andlise sociologica. Mas essa andlise nio oferece
uma linha de desenvolvimento, mas simplesmente a
justaposicio de uma série de tipos ideais casuisticamente
escolhidos e ordenados. O préprio curso da sociedade,
concebido 2 maneira de Rickert em sua irrepetibilidade

como algo nao sujeito a leis, apresenta aqui um cardter
incuravelmente irracionalista, ainda que se nos diga que,
para a casuistica racional dos tipos ideais, o irracional € o

" 6h

“perturbador™ e o “desvio”.

Ao finalizar, pois, sua critica a sociologia de Max
Weber, Lukdcs arremata entao:

[...] Nio € dificil ver que Max Weber leva a caréncia de
perspectivas do “atefsmo religioso” resolutamente para
mais além do que Dilthey e do que o préprio Simmel,
Com essa atitude, pode ser identificado diretamente com

o niilismo dos pensadores existencialistas, como se
identificard, de fato, ao chegar-se a Jaspers. Pelo que Max
Weber s6 expulsa o irracionalismo da metodologia, da
andlise dos fatos concretos, para introduzi-lo como a base filosofica de sua
concepgio do mundo, com uma decisio até entio desconhecida na Alemanha.
Por outra parte, essa eliminagio do irracionalismo do campo da metodologia

Georg Simmel

nio é rampouco total, mas, ao contririo [...], ndo existe divida de que os
raciocinios expostos mais acima marcam pela primeira vez, com tragos reais, a
rransicio do neokantismo imperialista para a irracionalista filosofia existencial,
Por isso, ndo tem nada de estranho que Jaspers descubra em Max Weber um
nove tipo de filésofo. Com que forga expressa Max Weber, neste ponto, a
tendéncia geral da intelectualidade alema mais culta (e, no politico, orientada
para a esquerda) do periodo imperialista; a que ponto sua rigorosa
cientificidade nada mais ¢ do que um caminho para a definitiva instauragio
do irracionalismo na concepgio do mundo; o quanto se encontravam
indefesos, pois, os melhores intelectuais da Alemanha diante do assalto do
irracionalismo demonstra - para dar somente um exemplo - a seguinte
passagem de uma carta de Walther Rathenau: “Queremos chegar com a
linguagem e as imagens do intelecto até as portas da eternidade; nio para
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derrubi-las, mas para acabar com o intelecto, ao realizi-lo.” Dessa atitude até
o predominio do irracionalismo ji ndo existe mais que um passo: a resoluta
renincia a este “rodeio” através do intelecto ¢ da cientificidade. Passo que
ndo se fard esperar muito. No fundo, Spengler nada mais fard que construir,
com seu estilo de diletante e sua aberta mitologia, o mesmo trajeto do
relativismo extremo 3 mistica irracionalista que Max Weber expde 2 mancira
de uma confissio, em sua passagem da ciéncia exara i concepgio do mundo.*

Feitas estas consideragoes, fecha-se o paréntese em torno da posigio lukac-
siana a respeito do anticapitalismo roméntico do pensamento alemdo e sua traje-
toria, atraves do irracionalismo imperialista, no sentido do irracionalismo
nacional-socialista. Voltemos, pois, a0 nosso problema da divisio no interior da
Verein fiir Sozialpolink, que reflete as duas posturas diferenciadas do pensamento
anticapitalista romanrico dos grandes intelectuais alemaies.

Como vimos, a partir do que acima se expos, seja na avaliagio de Michael
Lowy ou na anilise de Lukdcs, no interior da Verein fiir Sozialpolitik agrupavam-
se duas tendéncias: de uma parte, aquela representada pelos socialistas de catedra,
formada pelos membros mais velhos, como Brentano, Wagner, Schmoller e ou-
tros; de outra, a representada pelos mais novos pensadores incorporados a Verein,
como Weber e Sombart.

Aqui, devemos considerar um elemento para melhor compreendermos a
especificidade do pensamento desses dois intelectuais: suas posturas diante de Marx
¢ do marxismo de extragio social-democrata. Sombart, mais progressista que a
maioria de seus coetdneos, manteria uma relagio de didlogo muito estreito com a
social-democracia e com o marxismo, agindo sempre como um critico sério e
respeitado diante das posi¢des de seus interlocutores marxistas. Jd vimos o apare-
cimento de seu nome no “Preficio” ao livro Il de O capital e também no derra-
deiro texto de Engels, publicado postumamente com o titulo de “Complemento e
adi¢do ao Livro 11l de O capital”, nos quais Engels procurava refutar as suas
criticas, de forma elogiosa e respeitosa.

Também em outras oportunidades Sombart interviria em polémicas com o
pensamento marxista, nio da forma angustiada e obcecada com que Max Weber
debateria com o “fantasma de Marx”, mas de modo consistente e original, como,
por exemplo, em sua instigante intervengio no debate sobre a “crise do marxis-
mo”: por exemplo, através do texto das oito conferéncias sobre as relacoes entre
socialismo e movimento social, publicadas mais tarde em livro.*” Ou, entdo, em
suas famosas palavras no artigo necrolégico sobre Friedrich Engels, onde oferece,
de forma breve, uma espécie de perfil de sua posicio diante do marxismo:

S¢ me perguntarem sobre o significado do marxismo para o desenvolvimento
social, parece-me indubitivel que a figura de Engels ocupa o primeiro plano,
jd que ralvez a influéncia pessoal que Engels exercen efetivamente sobre o
movimento operdrio foi maior ¢ em todo caso mais imediata e tangivel que
a de Marx. Chegou-se a dizer que, como Marx foi o maior teérico, Engels
foi o maior titico [Taktiker] do proletariado. Parece-me que esta é uma
distingdo muito clara entre dois aspectos que estiveram unidos nos dois
amigos: recorde-se a diregio de Marx na Internacional ¢ na estruturagio da
orientagio naugural e dos estatutos, ambos saidos da pena de Marx e que
sio verdadeiras obras-primas da arte politica [taktischen Kunts]. Contudo,
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continua sendo certo que sobretudo a geracio jovem teve maior oportunidade
de considerar Engels como “Taktiker” e que em geral este dltimo cuidou
certamente mais desse aspecto. Nisso se viu favorecido pelo fato de ter so-
brevivido a Marx doze anos, num periodo em que pela primeira vez o
desenvolvimento internacional do socialismo havia conhecido propriamente
seu comeco. Mas antes de tudo foi determinante para a maior acentuagio
politico-pratica da atividade engelsiana a conhecida maneira com que Marx
¢ Engels regularam sua divisio do trabalho.™

Economista e sociélogo, Sombart seria autor de uma vasta obra, na qual,
em sua grande parte, realiza andlises que, nio podendo ser consideradas marxis-
tas, nio deixam contudo de se relacionar diretamente com os fundamentos essen-
ciais da teoria marxista.

No que diz respeito a Max Weber, o problema se torna mais complexo e até
mesmo contraditdrio. Pode-se aceitar que sua primeira experiéncia no sentido de
colocar em xeque o apoio tedrico a politica Junker-
prussiana veio inicialmente em fungio de sua vida
familiar. De um lado, a militincia politica de seu
pai, também Max Weber, se dera no plano da opo-
si¢io liberal-burguesa a politica bismarckiana, fra-
cassada com a derrota burguesa na primeira
Constituigio de Weimar, em que a burguesia libe-
ral acabou por sucumbir as pressoes Junker-prussi-
anas e terminou por comodamente aderir a elas,
encerrando de forma melancélica a resisténcia li-
beral-burguesa ao dominio conservador e reacio-
ndrio da nobreza latifundiinia prussiana em torno
da unificacio da nag¢ao alema. Porém, a frustra-
& _ ¢do que sentiu com essa adesdo liberal-burguesa a
x £g R politica bismarckiana, cujo reflexo podia ver na c6-

= 1 moda postura de Weber pai, nio levou a principio a
Ferdinand Tonnies que Max Weber tivesse uma posigio burguesa de-
mocritica no que se refere ao seu enfrentamento
com a visdo Junker-prussiana.®” Ao contrdrio, o que ele sentia era que tal politica
ndo seria capaz de colocar a nagio alema a altura de enfrentar o desafio que a
nova conformagio capitalista passava a exigir. Ou seja, a Alemanha ndo poderia
responder ao desafio histérico de se transformar numa poténcia mundial capaz de
lutar e vencer as demais poténcias capitalistas, especialmente Franga e Inglaterra,
se nio tivesse uma politica externa agressiva e uma politica interna forte ¢ autori-
tiria. Comecavam a se configurar aquelas transformagdes que davam inicio a
politica do colonialismo e que, logo, seria a nova fase imperialista do capitalismo
mundial. Assim, a reacio de Weber a politica Junker-prussiana caminhou no sen-
tido de teorizar uma politica alternativa que pudesse fundamentar o desenvolvi-
mento capitalista da Alemanha de forma a coloci-la entre as grandes nagoes
imperialistas mundiais.

Desta forma, a andlise de Lukdcs a respeito de que a teoria da histéria de
Weber situa-se no campo daquele pensamento alemdo que forneceria os funda-
mentos para uma visio imperialista burguesa que nada devia aquela que vinha da
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parte Junker-prussiana € correta e pertinente. Tese que, como citamos, é partilha-
da por Mésziros no trabalho igualmente mencionado.

Mas a “virada™ de Weber tem como ponto de partida sua aproximagao com
a Verein fiir Sozialpolitik, a entidade que, como frisamos, reunia um grupo de ex-
pressivos pensadores. Aqui, da mesma forma, a influéncia familiar foi determinante
para encaminhar Max Weber no sentido de aproximar-se de uma instituigao como
essa. De fato, foi depois de ter aderido a uma entidade similar, mas de carater reli-
gioso, a Evangelisch-Soziale Verein — que se dedicava a estudar os problemas sociais
€ econdmicos do ponto de vista da doutrina protestante —, por sugestao de sua mae,
Helenne, foi que Weber acabou se aproximando da Verein fiir Sozialpolitik, uma
entidade, ao contririo, laica, que tinha a mais alta respeitabilidade a época.™

Ai pode ndo so participar das discussoes e polémicas que estavam sendo
travadas em meio a essa camada da intelectualidade alema, mas desenvolver, de
forma sistematica, os seus primeiros grandes trabalhos, cuja divulgagao permitiria
que deixasse de ser um jovem e rico estudioso e se transformasse num respeitado e
importante intelectual alemao.

Seus estudos da economia Junker, empreendidos em principios da década de 1890
por estimulo de uma sociedade reformista, ¢ que incluia os “socialistas de cdredra”,
foram as suas primeiras publicagdes econdmicas. Firmaram sua reputagio como
perito em problemas agrarios. Procurava ele descobrir as razoes sociais e econdmi-
cas para o deslocamento da populagdo alemid no Leste, pelos colonizadores russo-
poloneses, Demonstrou que os interesses agririos ¢ imobilidrios do capitalismo
Junker eram responsdveis pelo despovoamento do Leste alemdo, drea outrora
densamente povoada pelos camponeses, ¢ com muitas propriedades. Decompondo
as estatisticas do censo oficial em pequenas unidades, Weber mostrou que forgas
irresistiveis de despovoamento se faziam sentir sempre que surgiam as grandes
propriedades vinculadas. Ao mesmo tempo, os capitalistas agririos importavam
trabalhadores tempordrios da Polonia, que, em virtude de seus baixos padroes de
vida e da facilidade com que se deixavam explorar, acabaram afastando a populagio
camponesa alemd, A compreensio desse processo colocou Weber em oposigao
politica 4 classe dominante da Prissia e com isso em oposigao a classe que, em
virtude de uma disposicdo constitucional de fachada da Prissia, dominava o resto
da Alemanha. Sua oposicio a esses senhores de terra baseava-se na convicgio de
que seus interesses contrariavam os interesses nacionais.”

Assim podemos ver de que modo Weber tomava conhecimento dessa dura
situagdo agriria a Leste do Elba, regido que mereceria, como vimos, a atengao
especial dos pensadores da social-democracia envolvidos no grande debate da
Agrarfrage, regidao sem divida alguma das mais atrasadas e que, no campo das
relagdes econdmico-sociais, refletia sem davida alguma aquela realidade Junker-
prussiana que tio singularmente marcava o desenvolvimento do capitalismo na
Alemanha. Dessa forma, nio fora gratuitamente que Engels a ela ja dedicara algu-
mas andlises:

Se temos do nosso lado os trabalhadores do Leste do Elba, um novo vento
soprard sobre a Alemanha. A semi-servidio em que os operdrios agricolas do
Leste do Elba sio de fato mantidos é a base principal em que se assenta a
dominagio dos Junker na Priissia e, portanto, a base do especifico predominio
prussiano na Alemanha. De fato, os Junker do Leste do Elba estio cada vez
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mais submetidos ao empobrecimento, ao endividamento ¢ ao parasitismo a
custa do Estado e dos particulares e, justamente por isso, aferram-se cada
vez mais ao seu dominio; eles criaram e conservaram o especifico cardrer
prussiano da burocracia e do corpo de oficiais do exército, cuja altivez, sor-
didez e arrogincia tornaram o Reich alemao da nagio prussiana - mesmo
levando-se em conta sua precdria inevitabilidade como inica forma
atualmente possivel de unidade nacional - tio odiado no interior como

pouco respeitado no exterior, nio obstante suas brilhantes vitérias,™

Com as palavras de Engels estamos no terreno da realidade que mais acima
vimos com certa freqiiéncia, da especificidade da situagio Junker-prussiana na
unificagio da Alemanha e, da mesma forma, daquela situagio que Max Weber
levantara em seus estudos antes mencionados que, de acordo com os autores
citados (e ndo somente eles), o levariam a iniciar a ruptura com seu passado
“nacional-liberal™ para se integrar na luta burguesa contriria 3 dominagio Jun-
ker-prussiana na nacio alema.

Percebe, pots, que o debate sobre a Agrarfrage que se
instalara no seio do SPD e do pensamento marxista tam-
bém atingira essa camada da nova inteligéncia alema que
buscava encontrar explicagoes para uma melhor interpre-
tagdo de sua sociedade e, do mesmo modo, romper com a
visdo Junker-prussiana dominante que representava exa-
tamente a atrasada visdo ideolégica que essa realidade
agriria impunha.

Mas, quanto a Weber, ¢ preciso ainda destacar sua
importincia e participagio no segundo problema dos de-
bates da “crise do marxismo” aqui apontado, a questao
dos intelectuais. Sobretudo diz respeito a revista dirigida
por ele, Edgar Jaffé e Sombart, Archiv fiir Sozialwissens-
chaft und Sozialpolitik, que, de acordo com Hobsbawm,
tornou-se de fato a primeira revista de intelectuais bur-
gueses alemaes a publicar seriamente artigos sobre mar-
xismo e social-democracia, inclusive inserindo trabalhos
de autores vinculados ao SPD, como era o caso de Conrad Schmidrt: “A esse pro-
posito, podemos observar que na revista de Max Weber — Archiv fiir Sozialwissens-
chaft und Sozialpolitik — foram publicados somente quatro artigos sobre o tema
entre 1900 e 1904, mas entre 1905 ¢ 1908 o assunto mereceu quinze artigos.” "

Max Weber

Nesse sentido, seria interessante destacar que se sugeriu uma estranha, se-
ndo curiosa, indicagdo a respeito de possivels simpatias de Max Weber pelo “sin-
dicalismo revoluciondrio” e até mesmo pela social-democracia, que poderia
explicar de alguma maneira essa direcio tanto do préoprio Weber como de sua
revista e de seus companheiros:

Sem esta dimensdo anticapitalista — que seguramente nio € senio um aspecto
de um sistema teérico complexo, matizado e s vezes contraditério - é dificil
compreender alguns fenémenos como a simpatia de Weber pelos sindicatos
operiarios: “Eles sio os Gnicos no interior do Partido Social-Democrata que
[...] nio se rebaixaram, e que mantiveram o idealismo em face da
mediocridade do Partido [...] O iinico refigio do trabalho idealista no seio
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do Partido Social-Democrara sio e serdo, em nossas condi¢des alemas, os
sindicatos”™ [...] Segundo Eduard Baumgarten, para Weber os sindicatos cons-
tituem precisamente um contrapeso ao aburguesamento e a burocratizagao
do Partido, ponto de vista que aproxima o eminente socidlogo de Heidelberg
de seu discipulo “sindicalista revoluciondrio” Robert Michels. O préprio
Michels sublinha em outro lugar o interesse de Weber por suas idéias e a
abertura das piginas do Archiv fiir Sozialwissenschaften para a corrente
sindicalista, com a publicagio de artigos de Hubert Lagardelle, Arturo Labriola,
Enrico Leone, ctc. Enfim, segundo o testemunho sempre revelador ¢ penetrante

“

de Paul Honigsheim, a Weltanschauung de Weber transporta-o para “a
vizinhanga dos anarquistas e, sobretudo, dos sindicalistas bergsonianos”. E
somente dentro desse contexto que se pode compreender o comentdrio
surpreendente que fez Lukdcs a seus amigos de Heidelberg: “Max Weber é o
homem gue poderd arrancar o socialismo do miseravel relativismo produzido
pela agio de Frank [um dirigente social-democrata revisionista e direitista) e
seus asseclas™ — juizo errado de ponta a ponta, mas fundado sobre ilusées
inexpliciveis se ndo se toma em consideragio a dimensdo anticapitalista sui

generis do pensamento de Weber.™

Da mesma forma, pode-se ler algo semelhante em outros analistas da vida e
obra de Max Weber, quando se afirma:

Sua mulher declarou que a simpatia de Weber pela luta do proletariado em
favor de uma existéncia humana e digna vinha sendo, hd décadas, tio grande
que ele fregilentemente examinava a possibilidade de ingressar em suas fileiras
como membro do partido — chegando sempre, porém, a conclusio negativa.
Seu raciocinio, segundo ainda sua mulher, “era de que s6 poderia ser um socialista
honesto, tal como um cristio, se estivesse pronto a participar do modo de vida
dos pobres e, de qualquer modo, s6 se estivesse pronto a abrir mio de uma
existéncia culta baseada no trabalho deles. Devido a sua enfermidade, isso era
impossivel para Weber. Sua erudigio dependia, simplesmente, de uma renda

» u7§

do capital. Além disso, ele continuava sendo, pessoalmente, ‘individualista’.

Weber resolveu assumir a diregao do periddico Archiv fiir Sozialwissenschaften
und Sozialpolitik em 19037 e, segundo os mesmos Hans Gerth e Wright Mills, na
apresentagio que citamos, “prop0s, sistematicamente, dedicar atengdo as questoes
suscitadas pelos marxistas™.”” O que explicaria certamente a inser¢io dos textos
sobre o marxismo e a social-democracia publicados em sua revista. E hd um outro
fato que na verdade ndo é mera coincidéncia: as analises do inovador e pioneiro
texto de Max Adler, Causalidade e teleologia, publicado no volume 1 dos Marx-
Studien, discutindo as premissas levantadas por Gustav Stammler em sua grande
obra Wirtschaft und Recht nach der materialistischen Geschichsauffassung (Econo-
mia e direito na concepgio materialista da histéria), de 1895, feitas por Conrad
Schmidt, remetiam também A problematica discutida pelo préprio Weber em sen
ensaio sobre “A ‘objetividade’ cognoscitiva das ciéncias sociais e da politica social™; ™
e essa foi exatamente a identidade que Conrad Schmidr apontou na sua resenha
sobre o ensaio de Adler, exatamente na revista dirigida por Weber. De fato, toda essa
problemdtica estava diretamente vinculada a Methodenstreit que marcou a discus-
sio da época entre os mais importantes e salientes expoentes do pensamento ale-
mao e também austriaco, fossem “burgueses” ou marxistas.
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Entretanto, se a abertura desses intelectuais mais arejados permite a conclu-
sdo de que se quebrava o afastamento da inteligéncia oficial alema diante do mar-
xismo e da social-democracia, em seu interior desenrolavam-se ainda os debates em
torno das teses bernsteinianas da “revisio do marxismo”. Nos anos anteriores i
eclosao do Bernstein-Debatte a discussdo a respeito da questio dos intelectuais fora
dominada pela figura e pelas teses de Franz Mehring. Em 1903, no Congresso de
Dresden, a questio voltou a se apresentar com toda a forga. Instauradas as discus-
soes, setores identificados com as posicoes bernsteinianas questionaram a validade
da posi¢gio mehringuiana e surgiam as teorias que apontavam no sentido de se
buscar uma nova posigao do SPD diante da questio da inteligéncia.

Renovando seus ataques ao materialismo histérico, sobretudo expostos em
sua obra sobre As premissas do socialismo e as tarefas da social-democracia, Berns-
tein escrevera em 1902:

Por mais que acreditemos que somos vigorosos materialistas, poderemos nos
dar conta com um rigoroso exame que raciocinamos como qualquer idealista,
apenas afastamos os olhos da vida cotidiana sem
incidentes, para voltd-los para os problemas mais pro-
fundos da vida. Entdo nos deparamos sempre com pontos
que nada tém a ver com os fatos perceptiveis pelos senti-
dos ou capazes de ser demonstrados, a nio ser com
argumentagbes de nossa razio, como “idéias™ sob as quais
supomos que existe uma realidade mais ou menos
provivel, mas que nio pode ser demonstrada. Todo
materialista, numa palavra, s6 estd condicionado e
aproxima-se mais do modo de pensar espiritualista que o
nega e nio daquele que o reconhece [...] Kant, o idealista
transcendental, era de fato um realista muito mais rigoroso
do que o chamado materialista fisico.™

1ED Evidentemente que essa reducio bernsteiniana
N G E LS i do marx'if.m(.) enquanto ciéncia aos conceitos propri-
Friedrich Engels ' 0s das ciéncias naturais nao colocava a questio nos

justos termos; contudo, como chama a atengio Leo-
nardo Paggi, teve o mérito de ser, com a “introducio do momento ético, do
reino dos fins”, “o meio para se chegar a uma consideragio da autonomia da
esfera ideoldgica e para forgar a redugio kautskiana do plano em que se desen-
volve a luta politica de massa no movimento das forcas materiais™.*

Se o momento ético poderia provocar a autonomia da esfera ideoldgica,
abrindo-se mao da necessidade intrinseca da acio politica e organizada do movi-
mento social (social-democracia), possibilitando ao pensamento (marxismo) um
desenvolvimento que se desenrolaria nos niveis especificos das ciéncias e, mais que
isto, concedendo que necessariamente também o desenvolvimento da social-de-
mocracia, enquanto partido do proletariado, poderia até mesmo acontecer inde-
pendentemente do marxismo, ji que o desenvolvimento e a organizagio da classe
operdria poderiam se dar corporativamente (Bernstein reafirmava suas criticas quan-
to a0 que acontecera e acontecia na Inglaterra), desmentindo as previsées e afir-
magdes dos fundadores, as teses mehringuianas estariam dessa maneira perdidas,
pois uma ciéncia e uma arte do proletariado, exclusivas, nio poderiam se dar, ja
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que esses ndo eram nivels de pensamento a que estariam sujeitos em sua agao
exclusiva enquanto classe organizada para lutar por seus interesses especificos e
corporativos. Estava claro que as teses revisionistas, sobretudo colocadas por Berns-
tein € Schmidt, abalavam a unidade defendida por Kautsky entre teoria e partido,
entre doutrina ¢ movimento. Dessa forma,

no dia seguinte ao término do Congresso de Dresden, numa defesa-
reabilitacio de Mehring (duramente atacado nos debates do congresso, que
exumara sua antiga polémica contra o partido), Kautsky tomava como ponto
de partida a reevocagio daquelas que haviam sido as vicissitudes nas re-
lagdes entre os intelectuais € o partido, entre o marxismo e a cultura liberal
durante a segunda metade dos anos sessenta do século passado, para defender
com firmeza aquilo que, em sua opinido, constituia um dos principais
resultados alcangados na luta contra o revisionismo. As equivocadas posigoes
defendidas entio por Mehring deviam ser atribuidas a um clima de confusio
¢ de mistura, ao qual tinha definitivamente colocado fim a polémica de
Engels contra Dithring, “que abrira uma nova era para o marxismo”. Desde
entio, o marxismo reunificara estritamente sua dupla natureza de ciéncia e
de doutrina de partido, aparecendo assim como um érgio dotado de um
desenvolvimento auténomo e auto-suficiente. Ao definir a velha tese
lassalliana de uma alianga entre ciéncia e operdrios como contrdria i teoria
marxista dos antagonismos de classe, Kautsky reforgava sua condenagio a
muitas das instdncias apresentadas no debate dos anos anteriores: “Uma
ciéncia que pretenda contribuir para a emancipagio do proletariado ndo
poderi ser desenvolvida a ndo ser pelo préprio prolerariado™.™

Agqui estavam as novas articulagoes tedricas de Kautsky visando reafirmar

sua ortodoxia diante das teses revisionistas, oferecendo uma

interpretagio da autonomia do marxismo, conseguida com pouco esforgo
mediante a teorizagio da indiferenca e da hostilidade para com qualquer possivel
processo de desenvolvimento colateral da cultura contemporinea, essa fronral
oposicio entre o partido da classe operdria ¢ os intelectuais, enquanto expressio
¢ porta-vozes de novas formas de consciéncia e elaboradores ¢ especialistas da
ideologia. ndo era nada mais que um aspecto, embora essencial, do novo
conceito de ortodoxia colocado a prova por Kautsky.*

Entretanto, na medida em que na defesa-reabilitagio de Mehring Kautsky
sacrificava suas posigoes, afirmando que Mehring havia cometido erros provoca-
dos pelo “clima de confusdo e mistura” da época, de certa maneira entrava num
beco sem saida para suas teses sobre a ciéncia unicamente desenvolvida pelo prole-
tariado. De fato, se as teses de Mehring, calcadas no “espirito de 1848”, em que a
alianga entre a inteligéncia e o “povo oprimido™ pudera ndo somente promover,
mas revolucionar toda a ciéncia, a arte, enfim, o saber — e aqui a rejei¢io kautski-
ana partia da sugestiao de que essa tese mehringuiana fora herdada de Lassalle e
ndo dos fundadores — nio podiam ser adotadas em bloco pelo SPD, ji que suge-
riam que o proletariado, depois da “decadéncia burguesa” pés-1848, nio tivera
um desenvolvimento capaz de suprir essa auséncia da intelectualidade burguesa
revolucionaria. Para Kaursky se dera exatamente o contrario, ou seja, o proletari-
ado, enquanto classe, experimentara um desenvolvimento espetacular e indubira-
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vel e devia elaborar a sua ciéncia. Mas quem poderia elaborar e formalizar a cién-
cia do prolerariado?

Diante desta indagagio, Kautsky deveria encontrar um meio de explicar
como tal ciéncia do proletariado deveria ser criada. De outra parte, se a partir do
Anti-Diibring de Engels estava explicitado que o marxismo era um bloco de teo-
ria e agdo, evidentemente que para Kautsky essa ciéncia devia ser criada pelo par-
tido, ou seja, pelos quadros partidarios mais capazes. E, como vimos atris, esses
quadros eram conseguidos com a adesao de membros da inteligéncia burguesa ou
pequeno-burguesa, que, proletarizados, passavam para o campo do proletariado.
Dessa forma, como destacamos, em seu célebre ¢ emblemitico ensaio de 1894,
publicado na Die Neue Zeit, Kautsky ji deixava a pista de sua posigio:

Neste caso ndo se trata da questdo de se a social-democracia deve considerar
favoravelmente a presenga de membros da inteligéncia em suas préprias
fileiras. Trata-se de uma questio ja esclarecida pelo Manifesto ¢ pelo préprio
fato de que os fundadores da social-democracia, um Marx,
um Engels, um Lassalle pertenciam i inteligéncia, Para a
social-democracia é bem-vindo qualquer um que aceite seus
principios e colabore em sua luta de emancipacio, qualquer
que seja a classe da qual venha. A concepcio de que a causa
dos trabalhadores assalariados s6 pode ser representada
pelos trabalhadores assalariados é caracteristica dos setores
mais atrasados do proletariado, encerrados ainda num
ponto de vista corporativista [...]"

Por sua vez, também ¢é preciso ver uma outra afir-
magdo de Kautsky a respeito de que desde o Anti-Diibring
de Engels, isto é, desde “a polémica de Engels contra
Diihring”, a questao da relagio do marxismo com a gran-
de ciéncia burguesa estava definida. Ou seja, Kautsky quer
se referir certamente a questao central da obra engelsiana
das “trés fontes do marxismo”, salientada especialmente
no capitulo “Do socialismo utépico ao socialismo cien-
tifico™ do seu livro, celebrado e consagrado como um texto a parte, publicado
em folheto, que se tornou extremamente popular como forma de divulgagio do
marxismo. Alids, a essa mesma questao Karl Kautsky se dedicard mais tarde, em
1908, redigindo um texto precisamente relacionado ao tema, por ocasiio do
25 aniversdrio da morte de Marx, que ¢ ilustrativo para apontar sua postura a
respeito da questdo das ciéncias e 0 marxismo.*

Karl Kautsky

O Anti-Diibring foi para Kautsky a primeira leitura apaixonada e com-
prometida através da qual tomou contato com o pensamento de Marx e
Engels, O “shock™ que a obra engelsiana, publicada, como sabe, em fasciculos
no Vorwdrts de 1877 a 1878, exerceu sobre ¢ele foi notdvel, como notdvel
havia sido para muitos contemporineos simpatizantes da social-democracia.
Tanto mais que a autoridade de Diihring e a influéncia de seu pensamento
nio deixaram de influir sobre ele. Pela primeira vez percebia a distincia que
havia entre o marerialismo histérico e a cultura ¢ as orientacées que vinha
formando com seu apaixonado estudo de autodidara. Pode-se dizer que os
anos de sua vida que vdo de 1880 a 1883 se caracterizavam por um trabalhoso
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processo de aprofundamento desta separagio e por uma aproximagio gra-
dual da nova concepgdo da realidade, que a leitura do Anti-Diihring lhe abrira.*’

E aqui estamos no terreno da questio fundamental da formagdo do que os
analistas mais modernos viriam a denominar de “o marxismo de Kautsky™:** de
um lado, as leituras nio-sistematicas e autodidatas, especialmente de cunho darwi-
nista; do outro, a formacio marxista conseguida sobretudo a partir dos textos
apressados e extremamente orientados para uma polémica travada a nivel popu-
lar, de divulgagio, mais politica que cientifica, pelo velho Engels contra certas
correntes de “literatos” e “professores” que buscavam se infiltrar no interior da
social-democracia, trazendo de contrabando as suas distorgoes tedricas e metodo-
logicas de cardter idealista.

Embora ndo seja o lugar para aprofundar a questio do “marxismo de
Kautsky”, podemos apontar, gragas a tais indicagoes, duas grandes lacunas que
marcaram essencialmente esse “marxismo”, ou seja, a pouca familiaridade com
exatamente os fundamentos de duas “fontes” do marxismo: a economia politica
e a filosofia clissica alema.*” Familiaridade ndo no sentido de ndo ter um gigan-
tesco e erudito conhecimento das mesmas: este, Kautsky tinha e ndo se pode negd-
lo. Mas no sentido de nao estar preparado teoricamente para desvendar e apreender
os emaranhados metodolégicos e epistemolégicos existentes nessas “fontes”. O
que, todavia, nio impediu que tivesse sido sem divida alguma “o homem em
que, mais do que em qualquer outro, parece refletir a vida, o desenvolvimento e a
faléncia da social-democracia alema no periodo da Il Internacional”, ou seja, mais
do que ninguém, “a alma da social-democracia alema”.

Mas voltemos a indagagio anterior: quem produziria a ciéncia e a arte do
proletariado? Para chegarmos i resposta que Kautsky formalizou, devemos tentar
estabelecer um breve e esquematico resumo do que até aqui se pode ver do sentido
tomado pela discussdo do tema no interior do SPD.

Primeiramente, o tom pessimista da postura mehringuiana da “decadéncia
da cultura burguesa pds-1848~ levava, de fato, a social-democracia a um beco
sem saida. A grande visio de mundo da cultura burguesa fora conseguida a partir
da unido entre a inteligéncia burguesa revoluciondria e o “povo oprimido”. Nesse
sentido, os grandes movimentos revoluciondrios burgueses que levaram a grande
Revolugio Francesa, depois o herdico momento jacobino, haviam sido antece-
dentes que permitiram chegar aos movimentos revoluciondrios de 1848 e tiveram
como embasamento uma formulagio filoséfica forjada pelos grandes pensadores
burgueses desde os iluministas, passando pelos jacobinos e outros, até chegar aos
préprios Marx e Engels (incluindo-se aqui todos os que estiveram envolvidos nas
grandes lutas revoluciondrias que antecederam e levaram aos levantes de 1848),
que deram assim ao “povo oprimido™ os elementos teéricos e cientificos de que
precisava para desenvolver sua agdo politica revoluciondria,

A derrota de 1848 havia colocado uma separagao nesse bloco histérico,
situando de um lado o pensamento burgués e do outro o “povo oprimido”. Assu-
mindo o poder, a burguesia se aliara a setores conservadores e até reaciondrios,
remanescentes do feudalismo nobilidrquico (aqui colocam-se os diversos movi-
mentos de restauragio), para estabelecer um novo bloco histérico que se incum-
biria de hegemonizar o desenvolvimento da nova sociedade burguesa que estava se
consolidando. Dai que, para Mehring, a perda dessa identidade, com a traigio da
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burguesia, ou melhor dizendo daquela parte da burguesia que exatamente se re-
metia ao nivel da inteligéncia e do pensamento, provocava um vazio que s6 pode-
ria ser preenchido na medida em que os lideres e os pensadores vinculados a
social-democracia resgatassem essa generosa visio de mundo e retomassem o blo-
co histérico entre inteligéncia e “povo oprimido” para configurar uma nova visio
de mundo capaz de levar a revolucio.

Ora, se os pensadores burgueses eram agora simplesmente porta-vozes ideo-
légicos da burguesia, contra os designios histéricos do “povo oprimido”, essa
grande e generosa visio de mundo ja ndo podia embasar os novos tempos revolu-
ciondrios, e a cultura, a ciéncia e a arte que apareciam agora eram profundamente
reaciondrias e contra os interesses da classe proletdria. E aqui Mehring, tomando
o mesmo caminho de Engels, subvalorizava a importincia de Fichte, de Hegel e de
Kant como pensadores burgueses que, de uma maneira ou de outra, pertencem a
grande tradi¢io do pensamento revolucionario burgués.

No entender de Lukdcs, Korsch e seus adeptos, o marxismo era de fato -
como alids Engels afirmara em seu influente ensaio sobre Ludwig Feuerbach
em 1888 — o herdeiro da filosofia cldssica alema. E, bem por isso, os marxistas
tinham a obrigacio de nio reincidir num pensamento pré-critico - isto é,
pré-kantiano. Desde que Engels tinha, aqui e ali, sucumbido a essa tentagio,
Lukics - seguro de que em Heidelberg, nos anos anteriores a guerra, as-
similara totalmente o significado da filosofia de Kant ¢ Hegel [...] pos em
divida o entendimento que Engels tivera de Kant e de Hegel, como ainda
foi a ponto de descrever o materialismo dos iluministas como “a forma
ideolégica da revolugio burguesa”.™

A posigio reformista, com Bernstein i frente, corretamente havia detectado
essa redugdo do pensamento marxiano a uma heranca positivista calcada no ma-
terialismo iluminista e nao na filosofia cldssica alema. Dai que, reagindo a tenta-
tiva de relacionar o marxismo com a agora influente posigio epistemolégica
dominante nas Naturwissenschaften, exatamente espelhando as mesmas reagoes
manifestadas pelos filésofos e cientistas sociais ndo-marxistas envolvidos na gran-
de Methodenstreit, os revisionistas, nio dominando com profundidade a riqueza
das implicagdes metodoldgicas e epistemologicas que a teoria de Marx apontava,
nao poderiam deixar de se encaminhar, como os ndo-marxistas, para uma Zuriick
auf Kant, uma volta a Kant.

Mas essa era uma postura que, ao considerar o “momento ético”, ao relaci-
onar ciéncia e vida, ao estabelecer a questao dos valores para as ciéncias, fazia com
que os marxistas neokantianos apenas reduzissem o marxismo a uma forma de
interpretagio do mundo desrevolucionada ¢ nio o tomassem como uma teoria
cientifica capaz de transformar o mundo, como fora ensinado por Marx na XI
tese sobre Feuerbach.*

A identificacio do conceito de ciéncia préprio do marxismo com aquele,
definitivamente, correspondente as ciéncias naturais, que leva Bernstein, em primeiro
lugar, a considerar que o desenvolvimento dos fatos era uma base suficiente para
propor uma revisio da teoria, o induz em seguida a transferir para o marxismo a
oposicio entre o mundo da matéria ¢ o das idéias. Ou seja, a pensar que a valorizagio
justa do papel das ideologias abre uma contradigio de termos no interior do préprio
conceito de socialismo cientifico, sendo o conceito de ciéncia sujeito a aplicagio
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somente ao mundos dos fendomenos fisicos, Nio se trata, pois, de incorporar
Kant ao corpus tedrico marx-engelsiano, tendendo para uma forma de
sincretismo filoséfico, existente também em outros setores do movimento
revisionista. A introducio do momento ético, do reino dos fins, é o meio para
se chegar a uma consideragio da autonomia da esfera ideoldgica e para forgar
a reducio kautiskiana do plano em que se desenvolve a luta politica de massa
ao movimento das forgas materiais.”

Ora, Kautsky se dava conta perfeitamente desse caminho proposto pelos
revisionistas neokantianos e contra ele reagia. Entretanto, apoiado em sua visdo
de um marxismo naturalista e organicista, ndo entendia a complexidade da ques-
tio proposta por Bernstein e revisionistas como Schmidt, como também nio po-
dia refutar as criticas colocadas ao marxismo por pensadores como Sombart, Weber
e tantos outros que, no campo da ciéncia burguesa, estavam empreendendo céle-
res essa volta a Kant. Propunha, como mostramos, influenciado pelas leituras
apressadas de Engels e suas teses sobre “as trés fontes constitutivas do marxismo”,
por suas leituras de tipo darwinistas e positivistas, uma saida reducionista do
marxismo em gue havia uma unidade indissolivel entre ciéncia e politica, entre
marxismo e social-democracia, cuja produgio intelecrual, cientifica e artistica,
decorreria exatamente desse bloco formado por partido e movimento, tendo como
fundamento o objetivo final (Endziel): o socialismo. Dessa forma, a ciéncia che-
garia ao movimento organizado, i classe operiria, trazida de fora pelos intelectuais
arruinados e proletarizados, que deixavam de ser meros porta-vozes ideoldgicos
da burguesia e se rransformavam em defensores dos interesses do proletariado:

Contudo, essa interpretagio da autonomia do marxismo, conseguida com
pouco esfor¢o mediante a teorizagio da indiferenga ¢ da hostilidade para com
gualguer possivel processo de desenvolvimento colateral da cultura
contemporinea, essa frontal oposi¢io entre o partido da classe operdria e os
intelectuais, enquanto expressio e porta-vozes de novas formas de consciéncia
e elaboradores e especialistas da ideologia, nio era ainda mais que um as-
pecto, embora essencial, do novo conceito de ortodoxia colocado a prova por
Kautsky. O objetivo de toda a sua [de Kautsky] batalha contra o revisionismo
fora de preservar uma concepgio de programa entendido como um conjunto
de reivindicagdes politicas determinadas, destinadas a estabelecer a iniciativa
do partido em fases especificas de lura, na medida em que podiam ser
modificadas uma ou mais vezes, mas como um bloco indissolivel de teoria e
politica, dentro do qual os termos perdiam seus respectivos campos de
autonomia ¢ o marxismo se convertia em ideologia finalista do proletariado.
“Teoria e pritica encontram-se ligadas numa agdo reciproca interna e nio se
pode modificar uma delas sem que se seja também obrigado a modificar a
outra”; essa era a convicgdo que servia de base a concepgdo kautskiana do
programa, definido como “uma espécie de catecismo da social-democracia™.”

A grande diferenga instituida por Max Adler nesse debate consistia pois em
rejeitar as grosseiras teses neokantianas dos revisionistas e também aquelas mais
sofisticadas dos neokantianos nao-marxistas, como da mesma forma nido aceita-
va as posigdes reducionistas kautskianas entre ciéncia e politica, entre teoria e
movimento. Para Adler, a ciéncia tem um estatuto e um nivel especial que deve ser
considerado préprio daqueles que tém formagio e condigio para exercé-la. A
distingdo entre Geiteswissenschaften ¢ Naturwissenschaften, colocada como fora
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pelos defensores da “filosofia da vida”, do “momento ético” e dos “valores”, que
seriam implicitos as Geiteswissenschaften, nio podia ser levada em conta na medi-
da em que esses pensadores misturavam dois tipos diferentes de consideragdes em
relagao ao objeto de cada um desses tipos de ciéncias, explicitando que tais condi-
¢Oes s6 eram vilidas para as ciéncias do espirito. Ora, ai estava para Adler a grande
questdo proposta por Stammler, entre causalidade e teleologia:

Para compreender qual ¢ a dinimica interna das posigdes de Max Adler [..] e
para avaliar os resultados a que chega na interpretacio de Marx é indispensavel,
porém, aprofundar o entrelacamento entre as temiticas da discussio sobre o
método das ciéncias sociais e as temdticas que operam na “revisio”. Quando
Bernstein dizia que “a prépria existéncia da vontade humana exclui a
possibilidade de prefigurar-se cientificamente o desenvolvimento histérico,
seguindo-se proposigdes gerais”, para Adler nio fazia mais que tornar a por
em discussio no interior do marxismo a conclusio a que chegara a discussio
das Geiteswissenschaften: ou seja, o abandono, como dogma acritico, da
hipétese da unidade da ciéncia e a oposigio entre as chamadas ciéncias do
espirito e as ciéncias da natureza; as primeiras dominadas pelo conceito de
valor e de teleologia, as segundas pelo conceito de lei e de causalidade. Nessa
divisio Adler encontra a negagio da possibilidade de um conhecimento
cientifico e racional da histéria, que encontrou em Marx o seu ponto miximo
de realizagdo. Daqui ndo se pode deixar de derivar a desvalorizagio e o
desinteresse pela prépria perspectiva do socialismo e uma visio restritiva do
movimento operdrio como organizagio de interesses corporativos e parciais
incapazes de abrir uma nova perspectiva de desenvolvimento para a sociedade
em seu conjunto.*

Dessa forma ficava clara a afirmativa de Otto Bauer, ao esclarecer o “kan-
tismo de Adler™:

o kantismo nio havia significado para Max Adler uma aceitacio da critica “burguesa
de Marx", mas, ao contririo, cra o instrumento essencial para “derroti-la em seu
proprio campo, no campo da teoria gnosiologica kantiana”; se unira ao kantismo
“ndo para vinculi-lo ecleticamente ao marxismo, como faziam os revisionistas,
mas para defender a ciéncia social de Marx de todos os contrabandos revisionistas
exatamente com os meios da critica gnosiolégica de Kant™. "

A partir dessas inovadoras e pioneiras posicoes, Adler desenvolverd suas
andlises, nas quais, como afirma Leonardo Paggi, “se Bernstein ¢ o interlocutor
politico, Wildenband, Rickert ¢ Stammler sio os interlocutores teéricos”. Assim,
concluird: “1) a confirmagio da unicidade do método de explicagio cientifica a
partir de um nivel de abstragio que se baseia, como veremos, imediatamente, no
método transcendental; 2) a afirmagio de que a anilise cientifica que tende, por
sua natureza, a estabelecer leis nio elimina de modo algum a consideracio do
mundo histérico-social”.**

Partindo da consideragio da VII tese sobre Feurbach, de Marx, de que “roda
vida social € essencialmente pratica. Todos os mistérios que arrastam a teoria para
O misticismo tém solugio na prixis humana e na compreensio desta prixis”,
Adler podera concluir que desaparecem, pois, as posicées contrarias desenvolvidas
pelos protagonistas da Methodenstreit:
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Considerar a relagio de um homem com outro homem mediatizada pela
relagio comum com a natureza significa delinear um conceito de sociedade
que precede logicamente todas as diferenciagdes seguintes entre a natureza e
a histéria, entre conhecer e fazer, entre o individual e o geral. Do mesmo
modo que ji nio ¢ possivel falar de uma experiéncia meramente natural,
genérica, do homem que ndo seja mediatizada pelas relagoes que estabelece
na atividade de trabalho, retira-se todo o fundamento i consideragio do
individuo humano abstrato.”

Conforme afirma Leonardo Paggi, para “acompanhar a elaboragio filo-
sofica de Adler em toda a multiplicidade de suas especificagdes seria necessirio
um estudo especial”, que evidentemente nem ele mesmo tentou em seu ensaio,
como obviamente ndo se tentard aqui. O importante ¢ salientar que Max Adler
colocava aspectos fundamentais que ficaram “sepultados por muito tempo pelo
simplismo da interpretagio ‘ortodoxa’, aguardando por longo tempo novas
consideragdes que levassem “ao aprofundamento da relagio entre marxismo e
filosofia™, e que aquilo que “nos anos recentes constituiu a razio essencial do
renovado éxito de autores como Lukdcs e Korsch, era vivamente tentado por
Adler nos primeiros anos do século, no momento de maior consolidagao do
marxismo da Segunda Internacional”™.”

Mas, aqui, nos encontramos diante de outra problematica que, por razoes
6bvias, nao sera tratada neste trabalho.

NOTAS

IO debate em torne da teoria do colapso (Zusammenbruchstheorie) e da teoria das crises do capitalismo
foi um dos temas centrais do Bernstein-Debatte. Diretamente provocadas pelas teses bernsteinianas - se
considerarmos como excegdes os ensaios de Heinrich Cunow, Conrad Schmidr e outros de menor
expressio, publicados especialmente na grande revista teérica do SPD, Die Newe Zeit — podemos sa-
lientar que as respostas mais importantes ¢ contundentes a elas no seio do movimento social-democrata
alemio foram o livro de Karl Kautsky, Bernstein e o programa da social-democracia (1899), conhecido
como Anti-Bernstein, numa infeliz alusio ao Anti-Diibring, de Engels, e as duas séries de artigos de Rosa
Luxemburg - que mais tarde, em 1899, foram editadas em livio: Reforma social ou revolu¢do? —
publicadas no mesmo ano do aparecimento da emblemitica obra de Bernstein. Por sua vez, podemos
afirmar que no leito desse debate grandes obras de reoria econdmica marxista foram elaboradas precisa-
mente para discutir e tentar oferecer respostas mais adequadas as problemadticas que estavam em debate.
Assim, temos: Rudolf Hilferding, Das Finanzkapital (1910) [O capital financeiro (Sio Paulo: Nova
Cultural, 1985)]; Rosa Luxemburg, Die Akkumulation des Kapitals: Ein Beitrag wur dkonomischen des
Imperialismus (1912) [A acumulagio do capital. Contribuigio ao estudo econbmico do imperialismo
(Sdo Paulo: Nova Cultural, 1985)]. Mais modernamente, temos trés obras da mesma dimensio: Henryk
Grossmann, Das Akkimulation-und Zusammenbruchsgesetz des kapitalistischen Systems (1929) [A lei
da acumulagdo e do colapso do sistema capitalista, da qual nio existe edigio brasileira; Paul M. Sweezy,
The Theory of Capitalist Development. Principles of Marxian Economy (1943) [Teoria do desenvolvi-
mento capitalista (5* edicio. Rio de Janeiro: Zahar Editores, 1982)]; Ernest Mandel, Der Spitkapitalismus:
Versuch einer marxistischen Erklirung (1972) [O capitalismo tardio (Sdo Paulo: Abril Cultural, 1982)].
Uma interessante anilise critico-retrospectiva pode ser encontrada em Roman Rosdolsky, “La polemica
em torno a los esquemas de la reproduccion de Marx”, em Génesis y estructura de El capital de Marx
(estudios sobre los Grundrisse) (Madri/México: Siglo Veintiuno Editores, 1983), pp. 491-554. Para se
ter uma idéia geral sobre a polémica a respeito da reoria do colapso, ver Lucio Colleti (Org.), El
marxismo y el “derrumbe” del capitalismo (2* edigio. Madri/México: Siglo Veintiuno Editores, 1983),
no qual estdo reunidos textos de Marx até Grossmann.

A série de artigos sobre os “Problemas do socialismo™, que eu saiba, nunca foi editada entre nds. Para uma
consulta aos textos dos artigos, ver “Problemas del socialismo”, em Eduard Bernstein, Las premisas del
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sacialismo y las tareas de la socialdemocracia (Madri/México: Siglo Veintiuno Editores, 1982), pp. 3-92.
Especificamente sobre o livro de Bernstein é preciso um esclarecimento: a edigdo integral do mesmo nio
existe entre nos. De fato, hd uma edigio brasileira ~ Socialismo evoluciondrio (Rio de Janeiro; Zahar
Editores, 1964) - feita a partir da edi¢io norte-americana de 1961, que, por sua vez, foi calcada na edigio
inglesa de 1909, prefaciada especialmente pelo préprio Bernstein, Nessa edigio inglesa foi retirado o
capitulo I “O marxismo ¢ a dialética hegeliana™, de forma que também a edigio brasileira nio contém
tal capitulo. Contudo, no decorrer das sucessivas edigoes alemas do livro, o autor retirava trechos, incluia
outros, retirava e incluia notas, etc. Assim, uma edigao integral foi conseguida da seguinre forma, descrita
na edigio em espanhol que acima citamos: “Nossa versio de Die Voraussetzungen des Sozialismus die
Aufgaben der Sozialdemokratie foi realizada a partir da tradugio italiana de Enzo Grillo para a editora
Laterza (Bari, 1968) e cotejada com o original alemio da reimpressio de 1902, a qual, exceto por poucas
variantes das quais fala o proprio Bernstein em seu preficio, reproduz o texto da primeira edigio
publicada pelo editor Dietz de Stuttgart em 1889, e permanece substancialmente a mesma nas sucessivas
reimpressaes de 1906 e 1908 e na segunda edigio de 1920. Esta dltima, ndo obstante ter sido enriquecida
com numerosas notas e um epilogo, viu-se privada de algumas notas e de alguns fragmentos de notas da
primeira edigio. Aceitando o critério da versdo italiana, reintegramos as notas e fragmentos suprimidaos.
Também se traduzem, além do epilogo e da parte essencial de um preficio de 1908, as notas agregadas na
segunda edigio [...]” (Cf. “Advertencia del editor”, Las premisas del socialismo y las tareas de la social-
democracia (Madri/México: Siglo Veintiuno Editores,1982), p, VIII),

' Sobre o Bernstein-Debatte, sua importincia, desenvolvimento e consegiiéncias, da mesma forma, quase
nada existe publicado entre nés. Em 1987, preparando uma edigio integral do livro de Bernstein, As
premissas, exatamente a partir da edi¢io que acima se menciona, escrevi uma apresentagio para a obra,
na qual busquei dar uma idéia resumida e esquemitica do debate. Como a edigio do livro nio foi
concretizada, a “Apresentagio” foi publicada isoladamente em 1990 (ver Antonio Roberto Bertelli,
“Bernstein ¢ o marxismo: grandes indagagoes, respostas insuficientes”, em Novos Rumos, Sio Paulo,
Editora Novos Rumos — Instituto Astrojildo Pereira, Ano 5, n” 18/19, pp. 39-49); no ensaio, hi algumas
indicagoes sobre o Bernstein-Debatte. Ver, ainda, Iring Fetscher, “Bernstein ¢ o desafio 2 ortodoxia”, em
Eric J. Hobsbawm (Org.), Histéria do marxismo 2. O marxismo na época da Segunda Internacional
(Primeira parte) (Rio de Janeiro: Ed. Paz e Terra, 1982), pp. 257-298; Massimo L. Salvadori, *Kautsky
entre ortodoxia e revisionismo”, em Ibid., pp. 299-339. Do ponto de vista de um enfoque mais amplo,
ou seja, histdrico-tedrico, dessa problemdtica, pode-se ver Giuliano Procacci, “Introdugio a A guestio
agrdria de Karl Kautsky™, em Vv. Aa., Karl Kautsky e o marxismo (Belo Horizonte: Oficina de Livros,
1988), pp. 77-156. Evidentemente que a literatura existente em outras linguas é extensa ¢ relevante, O
leitor poderd tomar conhecimento de parte dela especialmente pelos trabalhos indicados, de forma que
seria apenas uma pedante manifestagio de erudicio tentar repeti-la aqui; assim, remeto o leitor as fontes
apontadas.

* Nesse sentido, pode-se consultar a “Introdugio”™ de Procacei, ji citada, ao livro de Kautsky, A guestdo
agrdria, em que se reconstrél grande parte dessas polémicas com o pensamento burgués, especialmente
em torno do debate sobre a questio agriria na sociedade alemi, mostrando-se como nido somente os
“socialistas de ciredra”, mas uma nova corrente, muito mais voltada para a modernidade das relagoes
capitalistas que estavam se implantando com o desenvolvimento industrial, delas participou, essencial-
mente através da Verein fiir Sozialpolitik (Associagio para uma Politica Social) da qual faziam parte
homens como Gustav Schmoller, Werner Sombart e o jovem Max Weber (ver Giuliano Procacci, “Intro-
dugio a A questdo agrdria de Karl Kautsky™, eit., p. 109). De forma mais geral, pode-se consultar Eric |.
Hobsbawm, “A cultura européia e 0 marxismo entre o séc. XIX e o séc. XX, em Histéria do marxisno
2. O marxismo na época da Segunda Internacional (Primeira parte), cit., pp. 75-124, Finalmente, para
uma perspicaz abordagem das inquietagoes dessa Intelligentsia alema, ver a instigante anilise de Michael
Lowy, “Ill. O anticapitalismo dos intelectuais na Alemanha”, em Para wma sociologia dos intelectuais
revoluciondrios. A evolugdo politica de Lukdes (1909-1929) (Sao Paulo: LECH, 1979), pp. 9-64.

* Como curiosidade, pode-se ver que entre os virios nomes abordados por Engels vamos encontrar o de
Julius Wolf, de Zurique, precisamente aquele mestre que foi o orientador da tese de doutoramento de
Rosa Luxemburg, na mesma Zurique, em 1893. Engels inicia sua contracritica afirmando: O professor
Julius Wolf de Zurich nunca falta quando hi a oportunidade de expor-se ao ridiculo numa questio
dificil” (ver F. Engels, “Prefacio”, em Karl Marx, O capital, Livro [11, volume 4 (Rio de Janeiro: Ed.
Civilizagio Brasileira, s/d), p. 17).

“  Ver a esse respeito as preciosas indicagdes de Leonardo Paggi sobre a imporrante intervengio de Sombart
nas polémicas do Bernstein-Debatte, com sua série de conferéncias a respeito das relagoes entre socialis-
mo ¢ movimento social no século XI1X (Sozialismus und soziale Bewegung in 19 Jabrbundert), de 1896,
extremamente ilustrativas dessa inser¢io de pensadores burgueses nas discussdes que se travavam no
pensamento da social-democracia em relagio a crise do marxismo” (ver “Intelectuales, teoria y partido en
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el marxismo de la Segunda Internacional. Aspectos y problemas”, em Max Adler, El socialismo y los
intelectuales (Madri/Méxicor Siglo Veintiuno Editores, 1980), pp. 32 e ss.).
Cf. F. Engels, [Complemento v adicién al tomo 11 de “El capiral”], em Karl Marx & Friedrich Engels,
Escritos econdmicos varios (Barcelona; Ediciones Grijalbo, 1975), pp. 232-249, A nota critica da editora
afirma: “Estas paginas constituem o tiltimo trabalho de Engels, escrito um pouco antes de morrer. Em
carta a Kaursky, de 21 de maio de 1895, Engels escreve sobre isso; ‘[...] entretanto, ocupo-me em
preparar-te para 2 Nfeue] Z[eit] um trabalho que te agradari: adigées e complementos a O capital, livro
111, miimero 1: A ler do valor e a taxa de lucro, resposta as objegbes de Sombart e Clonrad] Schmidt. Mais
adiante, seguird o pumero 2: a fungio da Bolsa, que mudou consideravelmente desde que Marx escreven
acerca deste tema, em 1865, E preciso, ¢ se dispuser de tempo, continuarei o assunto. O primeiro estaria
pronto se tivesse a cabega livre™ (Marx-Engels, Briefe iiber “Das Kapital [Cartas sobre O capital], pp
77-378) [.])° (ef. Ibad., p. 378),
Ver Friedrich Engels, “Aditamentos ao Livro Terceiro de ‘O capital™, em Karl Marx, O capital, Livro 3,
volume &, cit., pp. 1.015-1.040.
Pense-se nas controvertidas posigbes de Weber, que embora se colocasse contra a visdo Junker-prussiana
dominante, teorizava sobre a racionalidade e a burocratizagao organizacional do sistema capitalista em
desenvolvimento. concluindo por sua inevitabilidade histérica, mas mantinha, contudo, uma certa nos-
talgia em relagdo a muitos dos aspectos culturais, politicos e econdmico-sociais da sociedade rradicional
pré-capitabista alem3 que estava se despedindo da histéria; também as teorias de Ténnies e Simmel estio
profundamente impregnadas de nostalgias a respeito da velha comunidade agririo-artesa que estava
sendo destruida pelo capitalismo. De resto, para ver essas posigdes romdnticas anticapitalistas dessa nova
parcela da inreligéncia alemi. renova-se a indicagio do texto de Michael Léwy sobre “O anticapitalismo
dos intelecruais na Alemanha”, arado mais acima.
Leonardo Pagg, op. cit., p. 16.
Ibid., p. 17.
Apud L eonardo Pagg, op. cit.. p- 19.
Para idennficagio dos protagonistas e dos ensaios publicados, ver L. Paggi, op. ¢it., pp. 17 e ss.
Die Newe Zeit, X111 (1893-1894), vol. L, p. 551, apud L. Paggi, op. cit., p. 20,
CE Michael Loawy, “Introdugio”, op. dit,, p. IX.
CE Karl Kantsky, “La inteligencia v la socialdemocracia”, em Max Adler, El socialismo y los intelectuales,
cit;, 257.
Ci. Michas! Lowy, op. cit., . X. Seria interessante destacar que mesmo um autor tio bem informado e
cuidadoso como Michae! Lowy, um reconheado estudioso do manasmo, nesse seu livro sobre a sociologia
dos intelecruass revoluciondnios, gee € de 1979, anda nido levasse em conta a importincia de um autor como
Max Adler, gue escreveu mémeros trabalhos sobre a questio do marxismo e as ciéncias, e jd em 1910
publicara o seu ensaio embleminco sobre “O sacalismo ¢ os intelectuais™. O que podemos inferir sobre a
lacuna na anilise de Lowy em relagio a0 austromarxismo em geral e 3 obra de Max Adler; em particular, é
que 3 época de seu sstudo, pelo fato de que estivesse inserido particularmente na realidade do “marxismo
francés™, ndo dava, como acontecia com todo esse “marxismo francés”, grande importincia ao pensamento
do austromarxismo: 20 contrdno, como j4 salientamos, do marxismo iraliano, que resgatou para o "marxis-
mo ocidental” de nossos tempos 2 riqueza do pensamento de Otto Bauer ¢ de seus companheiros,
No que se refere a anilises e estudos sobre as teorias gramscianas da guestdo dos intelectuais existe uma
extensa bibliografia, especialmente elaborada por estudiosos iralianos, marxistas e nao-marxistas, que ¢
bastante difundids entre nés. Como estudo representativo dessa questio, ou seja, de levar em conta o
desenvolviments das teorias sobre marxismo e intelectuais no interior do “marxismo da época da
Segunda Internacional”, tomando como base as teorias de Kautsky, Max Adler e também de Antonio
Labriola, passando por Lénin & Lukics ¢ Gramsci, como aqueles que poderiam ser considerados os mais
representativos pensadores marxistas do “marxismo da época da Terceira Internacional”, ver a interes-
sante obra de Guuseppe Vacca, Il marxismo e gli intellettuali (Roma: Editori Riuniti, 1985),
Exatamente sobre as originalidades e especificidades das teses adlerianas versa o ensaio de Leonardo
Paggi indicado, que, como jd se disse, trata-se de uma coletdnea, organizada por ele, de textos de Max
Adler sobre tal temdrica. Dessa forma, o trabalhe “O socialismo e os intelectuais™ pode ser visto em op.
e loc. cit., pp. 117-186. Contudo, para uma visio mais geral e abrangente sobre o austromarxismo, ver
Giacomo Marramao, “Saggio introduttive”, em Austromarxismo e socialismo di sinistra fra le due guerre
(2° edigio. Milio: La Pierra, 1980), pp. 9-135: Giacomo Marramo, “Entre bolchevismo e social-demo-
cracia: Orto Baver ¢ a cultura politica do austromarxismo™, em Eric . Hobsbawm, Histéria do marxismo
5. O marxismo na época da Terceira Internacional. A revolugdo de Outubro. O austromarxismo (Rio de
Janeiro: Ed. Paz € Terra, 1985), pp. 277-343; Perez Mehray, “Social-democracia e austromarxismo”, em
Eric J. Hobsbawm, Histéria do marxismo §, cit, pp. 251-276,
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CL. M. Liwy, ap. cit., p. XIV.

1bid., p. 1X.

Ibid., p. 2.

Devo salientar que entre nés a publicagio de textos que se relacionam com a literatura marxista sobre o
pensamento da social-democracia cldssica é muito restrita. Nao somente de textos de autoria de seus
expoentes, mas também sobre eles. A respeito de Kautsky, organizei uma coletinea composta de alguns
importantes textos que dio, no geral, mas de forma consistente ¢ valiosa, referéncias interessantes ¢
informagdes muito liteis sobre a figura e a obra de Kautsky: ver Karl Kautsky e o marxismo (Belo
Horizonte: Oficina de Livros, 1988), Nessa coletinea, o ensaio que poderia ser destacado como forne-
cendo informagbes mais preciosas sabre a vida e obra de Karl Kautsky, especialmente destacando a
origem e a trajetéria politico-cultural de Kautsky, é o texto de Giuliano Procacci, “Introducio a A
questdo agraria de Karl Kautsky”, especialmente pp. 79 e ss. Sobre a relagio de Kautsky com a uni-
versidade, Procacci afirma: “Entretanto, Kautsky iniciou seus estudos universitirios. Da universidade,
como ele mesmo nos faz saber, ndo receben muito; nenhum dos professores o satisfazia e sua formagio
cultural se fez fora da escola e sempre teve a marca do autodidata” (p. 81).

Da mesma forma, sobre Eduard Bernstein praticamente quase nada estd publicado em nosso pais, e,
como vimos mais acima, até mesmo sua obra emblemitica foi publicada entre nés com ressalvas. Assim,
segundo creio, a obra mais consistente, pelo menos nos aspecros que aqui estamos enfocando, de mais
fdcil acesso para nds, poderia ser a de Bo Gustafsson, Marxismo y revisionismo (Barcelona/México:
Ediciones Grijalbo, 1975), que ¢ uma obra densa e exaustiva exatamente a respeito dos primeiros anos
de formagio ¢ iniciagio da militincia social-democrata de Eduard Bernstein; da mesma forma, ver Iring
Fetscher, “Bernstein e o desafio a ortodoxia™, em Eric |. Hobsbawm, Histéria do marxismo. O marxismo
na época da Segunda Internacional (Primeira parte), cit., 257-298.

Sua tese de doutoramento tinha o titulo de Die Industrielle Entwicklung Polens (O desenvolvimento
industrial da Polonia), e foi elaborada sob a orientagio académica de Julius Wolf, tendo sido concluida
em 1893, Sua posigio era de que a economia polonesa havia sido objeto de um rdpido ¢ forte desenvol-
vimento gragas ao papel protecionista do Estado dominador e 3 sua politica tarifiria e aduaneira.
Evidentemente que jd nesse seu primeiro trabalho teérico — como era de seu feitio — Rosa Luxemburg
contrariava as teses mais comuns de virias tendéncias, inclusive social-democratas, que apontavam um
papel obstaculizador ¢ negativo do imperialismo tzarista russo em relagio i economia da Poldnia. A obra
rambém nio foi publicada entre nos.

Como rambém sabemos, as duas séries de artigos foram agregadas em 1899, com o titulo Reforma social
on revolugdor.

O caso de Rosa Luxemburg, entre nés, constitui uma razodvel excegio. Muitas de suas obras politicas ¢
econdmicas foram aqui publicadas. No que se refere a sua vida e obra, destacaria dois interessantes
trabalhos: Paul Singer, “Apresentagdo”, em Rosa Luxemburg, A acumulagdo do capital (Sao Paulo: Nova
Cultural, 1985), pp. VII-XLII; Isabel Maria Loureiro, Rosa Luxemburg, Os dilemas da acdo revolucio-
ndria (Sao Paulo: Editora Unesp, 1995). Todavia, pelo menos wrés fundamentais obras sobre Rosa
Luxemburg ndo foram aqui editadas: a célebre biografia de Paul Frélich, seu amigo e camarada, Rosa
Luxemburg. Gedanke und tat (Rosa Luxemburg. Pensamento ¢ acio) (Paris: 1939); |. P Nenl, Rosa
Luxemburg (Londres: Oxford University Press, 1966); e, finalmente, Gilberr Badia, Rosa Luxemburg.
Journaliste. Polémiste. Révoluti ire (Paris: Editions Sociales, 1975),

Aqui estamos diante de uma situagio que reflete de forma extrema a lacuna bibliogrifica sobre o
marxismo da social-democracia entre nés. A respeito de Franz Mchring, uma figura de grande impot-
tincia e relevo para melhor se conhecerem as qualidades e debilidades desse marxismo, nada sabemos.
Segundo creio, as referéncias a Mehring entre nds sdo decorrentes apenas da publicagio, no passado,
de sua interessante e ilustrativa biografia sobre Karl Marx e a referéncia i célebre “Carta a Mehring”,
de Engels, na qual sao feitas as conhecidas e discutidas mengoes a questio da dialética entre superes-
trutura e infra-estrutura no materialismo histérico. Todavia, a obra de Mehring, como teérico e
divulgador do marxismo, é enorme ¢ de grande importincia. Basta recordar o seu famoso livro A lenda
de Lessing (1892) em que sdo feitas interessantes consideragdes sobre a questio da andlise marxista
da arte e da literatura, tio bem recebido por Engels — nesse livro, em sua primeira edigio, havia, como
apéndice, o importante ensaio “Sobre o materialismo histérico”, que inexplicavelmente desapareceu
das edigdes posteriores da obra —, que, entre suas virias apreciagoes do trabalho, terminou por
escrever a Mehring a carta jd mencionada. Para ter uma idéia de sua obra, basta ver que a edicio das
Gesammelte Schriften (Obras compleras), feita na Alemanha (Oriental), atingiu 14 tomos (para esses
dados, ver “Advertencia™ (pp. V-XVII) e “Nota bibliogrifica” (pp. XIX-XXIl), em Franz Mehring,
Sobre el materialismo histérico y otros escritos filoséficos (Cordoba: Cuadernos de Pasado y Presen-
te, n* 64, 1976),
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"Em 21 de outubro de 1878, entrou em vigor a ‘lei contra as posigoes socialmente perigosas da social-
democracia’; até novembro do mesmo ano haviam sido proibidos: 163 circulos, 40 penddicos e 231
publicagdes nio-periddicas. O livro de A. Bebel, A mulber e o socialismo (1879) — com capa falsa - teve
oito edigoes, embora fosse proibida sua distribuigio durante as leis anti-socialistas. Em 4 de maio de
1880, a lei foi prorrogada até setembro de 1884, Em 12 de maio de 1884, foi novamente prorrogada por
dois anos, 0 mesmo sucedendo em 21 de margo de 1886 ¢ em 17 de fevereiro de 1888, até que foi
revogada em 25 de janeiro de 1890, porque inclusive os conservadores — para os quass o projeto de lei nio
era suficientemente amplo - votaram contra. O balango de doze anos em que a arividade do partido fora
proibida soma 155 periédicos e 1.200 textos impressos ndo-periddicos proibidos, 900 expulsées, conde-
nagoes ¢ mais de mil anos de prisio para 1.500 pessoas™ (cf. Iring Fetscher, “Bernstein ¢ o desafio a
ortodoxia”, cit., p. 257, nota 1),

Kautsky esteve menos ligado as atividades jornalisticas de divulgagio das lutas democriticas e social-
democratas organizadas em torno de Hochberg. Ficou em Zurich os anos de 1880-1881 colaborando na
revista Jahrbuch fiir Sozialwissenschaft, fundada por Hirchberg e dirigida por Eduard Bernstein. Data dai
sua grande amizade com Bernstein, a ponto de, a partir de entio, passarem a ser conhecidos nos meios dos
emigrados como Orestes e Pilades vermelhos. Jd4 quanto a Bernstein, iniciou seus trabalhos junto a
Hischberg a partir de 1878, quando da fundagio da revista. Em 1881, depois de alguns entreveros com
Engels, devido a artigos que publicou na mesma (como autor e editor) com posigoes contririas as teses
do partido, obreve a “absolvigio™, depois de uma visita ao velho mestre, em Londres, juntamente com
Bebel, e assumiu entio a diregio do Sozialdemokrat, drgio do partido em Zurique (ver Bo Gustafsson,
op..cit., pp. 104 e ss.).

Ver Giuliano Procaces, op. at., p. 91

Pode-se ver que a criagio da revista se deu em plena vigéncia da lei anti-socialista, Entreranto, o fato de
aparecer editada por uma editora “privada”, o seu cariter “académico” e os cuidados que a sua diregio
mantinha em ndo caracterizd-la como “6rgio do partide™ deviam ser fatores relevantes para permitir que
fosse publicada.

Eric ]. Hobsbawm, “A cultura européia e o marxismo entre o séc. XIX e o séc. XX, cit,, p, 87.

Ibid., pp. 89-90.

Ibid., p. 105,

Para uma anilise ampla e profunda desses debates ver Giuliano Procacci, “Introdugio a A questdo agrdria
de Karl Kaursky™, cit., e também Hans Georg Lehmann, Il dibattito sulla questione agraria nella social-
democrazia tedesca e internazionale. Dal marxismo al revisionismo e al bolscevismo (Mildo: Feltrinelli
Editore, 1977).

Mais uma vez, para a importincia de Kautsky como a “alma da social-democracia alemi” ¢, especialmen-
te, sobre as vicissitudes ¢ glorias dessa formiddvel obra, devemos mencionar a importante “Introdugio”
de Giuliano Procacci tantas vezes aqui citada,

Cf. "Prefacio a primeira edigio”, em O desenvolvimento do capitalismo na Rassia. O processo de
formagio do mercado interno para a grande induistria, Os economistas (Sio Paulo: Abril Cultural, 1982),
pp. 6-8.

Cf. Giuliano Procaca, “Introdugio a A questdo agrdria”, cit., p. 109.

Para a participagio de Quark e Schoelank nas comissdes do SPD formadas para a discussio da Agrarfrage,
ver pp. 117 e ss. do texto de Procacci aqui citado. Especialmente sobre o papel € a importancia dessas
comissdes no debate sobre a questio agrdria no interior do SPD, ver os itens “3. La commissione agraria
tedesca e la sua attivitd” (pp. 157-165) e “4. [l progetto di programma della commissione agraria™ (pp.
165-175), em Hans Georg Lehmann, Il dibattito sulla questione agraria, cit,

Cf. Michael Lowy, “I1l = O anticapitalismo dos mtelectuais na Alemanha”, em op. cit., pp. 9:64.
1bid., p. 20.

1bid., p. 13.

Ibid., pp. 20-21.

Ibud., pp. 28-29.

Ver Roberto Racinaro, “Introducién. Marxismo, Estado y cultura moderna en Max Adler”, em Max
Adler, La concepcion do Estado en el marxismo (Madri/México: Siglo Veintiuno Editores, 1982, pp. 11
€ ss.

Em Norbert Elias, Os alemdes. A luta pelo poder ¢ a evolucdo do habitus nos séculos XIX e XX (Rio de
Janeiro: Jorge Zahar Editor, 1997), pode-se ver uma andlise insuperavel a esse respeito.

A edigio de mais facil acesso para nds pode ser Georg Lukics, El asalto a la razon. La trayetoria del
irracionalismo desde Schelling hasta Hitler (3 edigdo. Barcelona/México: Ediciones Grijalbo, 1972).
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CH. El asalto a la razon, cit., pp. 324-440; pp. 441-47; ¢ pp. 471-537, respectivamente,

Ibid., p. 357,

Ibid., p. 371.

Ibid., pp. 474-475.

Ibid., pp. 478-479,

Ibid., pp. 491-492,

Ind., p. 492,

Ibid., pp. 492-493.

A passagem mencionada por Lukdcs encontra-se em Marianne Weber, Biografia de Max Weber (México:
Fondo de Cultura Econémica, 1995), pp. 593-594. Todavia, na obra, existem outras impressoes de Max
Weber sobre o general, que mostram um juizo nada positivo de Weber em relagdo a0 mesmo.

Ct. Istvin Mésziros, O poder da ideologia (Sao Paulo: Editora Ensaio, 1996), p. 122,

Ibidem.

G. Lukdcs, op. cit., pp. 485-500,

Ibid., p. 487.

Ibidem.

Ibid., p. 485.

Ibid., p. 493,

Ibid., p. 494.

Ibid., p. 500.

Sozialismus und soziale Bewegung in 19 Jahrhunder (lena, 1896). Para a relagao desse rexto de Sombart
com o debate sobre “a crise do marxismo”, ver Leonardo Paggi, op. cit., especificamente item “3.
Socialismo e movimento operirio”, pp. 31-38,

Cf. citagdo em Leonardo Paggi, op. cit., p. 32, nota 66,

“  Para uma interessante visio a respeito dessa contradigdo entre Max Weber ¢ a figura acomodada de seu

=]

pai, ver Arthur Mitzman, “En la casa del padre (1886-1892)", em La jaula de hierro, Una interpretagio
histérica de Max Weber (Madri: Alianza Editorial, 1969), pp. 47-76; também Marianne Weber, em
Biografia de Max Weber, cit., descreve, nos capitulos iniciais da biografia do marido, reveladores aspectos
dessa questio.

Da mesma forma, ver os capitulos iniciais do livro de Marianne Weber, citado: ¢, especial e fundamen-
talmente, Arthur Mitzman, “Asalto a la hegemonia de los junkers”, op, cit., pp. 77-136.

Cf. H. H. Gerth e C. Wright Mills, “Introducio. O homem e sua obra”, em Max Weber, Ensaios de
sociologia, cit., p. 49. Um breve mas interessante relato sobre esse periodo dos estudos de Weber (1892-
1895) a respeito da problemitica agriria do Leste do Elba, pode se ver também em Arthur Mitzman,
“Asalto a la hegemonia de los Junkers”, cit,

Friedrich Engels, Die Bauerfragen und Deutschland, apud Giuliano Procacei, op. cit., p. 121,

Eric J. Hobsbawm, “A cultura enropéia e o marxismo entre o séc. XIX ¢ o séc. XX", cit., p. 80. Deve-se,
contudo, fazer um esclarecimento: foi exatamente em 1904 que Weber passou a dirigir a revista. Ela era
de propriedade e dirigida por Heinrich Braun e conhecida como Bramss Archiv, sendo comprada por
Edgar Jaffé, um rico professor de economia e grande amigo de Weber, que o convidou, juntamente com
Sombart, para serem os trés diretores da nova revista (ver Marianne Weber, op, cit., p. 282).

Cf. Michael Lowy, op. cit., pp. 34-35.

Cf. Hans Gerth & Wrigth Mills, op. e loc. cit., p. 57.

Weber, em carta de 17 de julho de 1903, explica: “[...] Portanto, decidi ingressar na equipe do Archiv de
Braun, junto com Sombart, sempre que Jaffé queira. Parece-me que o editor deseja precisamente esta
combinagio, e ji que estou aqui, posso ser titil para Jatfé, ainda que minha capacidade de trabalho ainda
nao seja grande” (Cf. Marianne Weber, op. cit., p. 282).

Cf. Hans Gerth & Wrigth Mills, “1. Marx ¢ Weber”, cit., p. 64. Além do mais, nesse item do ensaio de
Gerth ¢ Mills hd toda uma breve mas interessante anilise do relacionamento tedrico entre Weber ¢ Marx
€ O marxismo.

Deve-se acrescentar, como forma de salientar ainda mais essa relagio, que Weber, um pouco mais rarde,
1907, dedicaria um ensaio para analisar a obra de Stammler, no qual, em nota de rodapé, inclusive faz
uma referéncia 3 obra de Max Adler: “Sobre o sentido do termo ‘materialista’, em Marx, veja-se Max
Adler, Kausalitit und teleolugie im Streit die Wissenschfaft — in Marx-Studien, Band I, p: 198, nota 1, ¢
p. 111 (argumento correto contra Stammler) e p. 116, nota 1 e em muitas outras passagens” (cf. Max
Weber, “Stammler ¢ a ‘superagio” da concepgio materialista da historia’, em Metodologia das ciéncias
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soctais, parte 2 (Sao Paulo; Cortez Editora, 1995), pp. 211-261; para a citagio de Weber, p, 217, nota
3). Ha, também, um outro ensaio, publicado postumamente, que trata do mesmo tema: “Suplemento ao
artigo ‘Rudolf Stammler e a ‘superagio’ da concepgio matenialista da historia™, cujo subtitulo € sinto-
matico: “Stammler e os conceitos de ‘causalidade’ e de ‘telos’; Stammler e o conceito de ‘vida social’™
(Ibid., pp. 263-279).

Apud, Leonardo Paggi, op. cit., p. 29.

1bid., p. 30.

1bid., pp. 10-11.

tbid., p. 11.

CF. Karl Kautsky, “La inteligencia v la socialdemocracia”, em Max Adler, El socialismo y los intelectuales,
cit,, p. 257,

Ct. Karl Kautsky, As trés fontes do marxismo (Sao Paulo: Global Ediora, s/d).

Cf. Giuliano Procacei, op. cit., pp. 84-85.

Nesse sentido, evidentemente que o instigante ensaio de Giuliano Procacci, sobre o grande debate a
respeito da Agrarfrage a que estamos nos reportando, oferece valiosas ¢ importantes contribuigbes para
se fixarem as caracteristicas desse marxismo kautskiano. Por sua parte, uma outra visio - da mesma
forma muito enriquecedora — pode ser vista em Erich Marthias, “Kautsky e o kautskismo. A fungio da
ideologia na social-democracia alema até a Primeira Guerra Mundial®, em Karl Kautsky ¢ o marxismo,
cit., pp. 33-76.

Aqui € preciso salientar que da mesma forma como o Anti-Dithring, o Ludwig Feuerbach ¢ o fim da
filosofia clissica alema, de Engels, exerceria uma influéncia do mesmo modo reducionista quanto a
questdo da grande rradigio da filosofia clissica alemi e sua importincia como base filoséfica (como uma
das trés fontes) do marxismo. Engels, ao minimizar a importincia de Fichte, Kant ¢ Hegel, superdimen-
sionando o materialismo francés iluminista, muito mais condizente com uma visdo “materialista” de tipo
positivista, exerceria sobre os tedricos da social-democracia da época da Segunda Internacional (nio s6
nos alemaes: pense-se, por exemplo, em Plekhdnov e depois no marxismo-leninismo, uma orientagio que
rerd desdobramentos e consegiiéncias terrivelmente equivocados para o pensamento marxista,

Cf. George Lichteim, Lukdes (Sao Paulo: Editora Caltrix, 1973), p. 54. Deveriam sc passar muitos anos
para que Lukdes (assim como Korsch) chegasse a essas conclusées, que sio expostas em Histéria e
consciéncia de classe, que é de 1923 (mas cujos ensaios foram escritos a partir de 1918), e, no caso de
Korsch, em Marxismo e filosofia, da mesma época.

Agqui, serta interessante consultar o erudito € cuidadoso ensaio de Leszek Kolakowski, especialmente no
que se refere as diferencas entre as posigoes dos austromarxistas, particularmente Max Adler, ¢ os
marxistas neokantianos (Leszek Kolakowski, “Austromarxistas, kantianos en el movimiento marxista,
socialismo érico™, em Las principales corrientes del marxismo II. La edad de oro (2* edigio, Madri:
Alianza Editorial, 1985), pp. 241 e ss).

Cf. Leonardo Paggi, op. cit., pp. 42-43.

Ibid., pp. 11-12.

Ibid., p. 103.

Ibidem,

Ibid. p. 104.

1bid., p. 106.

Ibid., p. 107.




0O REVISIONISMO NA
SOCIAL-DEMOCRACIA’

UM INFORME APRESENTADO EM AMSTERDA
DIANTE DE ACADEMICOS E TRABALHADORES

Eduard Bernstein —

PREFACIO

O informe que aqui apresento ao grande piiblico foi pronunciado em 4 de
abril de 1909 no saldo da Associagio Operdria de Amsterda diante de uma assem-
bléia que tinha sido organizada pela Unido de Estudantes de Amsterda para Estu-
dos Sociais juntamente com o Departamento Juridico dos Estudantes de Amsterda.
Da assembléia, participou, além de estudantes e pessoas cultas, uma grande quan-
tidade de membros do movimento operario socialista holandés.

A edigio impressa se dd a partir de uma versao estenografada do informe,
que foi revista ¢ corrigida por mim, mas sem ser modificada materialmente em
nenhuma passagem. Nio suprimi por completo a forma direta do discurso, mas
na grande maioria dos casos coloquei em seu lugar frases impessoais. Isto me
pareceu necessario para realgar diante do leitor o mais energicamente possivel o
contetido do informe. Pela mesma razio, omiti aqui as notas da versdo taquigra-
fada referentes a recepgio de determinadas partes do informe pela platéia, assim
como a declaragio final da mesma. A divisdo em capitulos curtos contribuird para
a clareza.

Num apéndice, o leitor encontra novamente as teses que formulei no final
de mar¢o de 1909, na convengio eleitoral social-democrata de Charlottenburg,
em Berlim, sobre o revisionismo ¢ o programa social-democrata, que pretendem
mostrar que a concepgio revisionista, tal como eu a defendo, fornece um funda-
mento totalmente suficiente para um programa social-democrata. Em outras pa-
lavras, que os trechos aos quais me opus na parte teérica do Programa de Erfurt
da social-democracia alema sio tdo supérfluos do ponto de vista da agitagio
como insustentaveis diante do exame cientifico.

Schéneberg, Berlim, meados de abril de 1909

Traauzidc de “El .revisionismu en la socialdemocracia. Un informe presentado en Amsterdam ante
académicos y trabajadores”, em Eduard Bernstein, Las premisas del socialismo y las tareas de la socialde-
mocracia (México/Madri: Siglo Veintiuno Editores, 1982), pp. 287-320, Tradugio de Anronio Roberto
Bertelli.
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O SURGIMENTO DA DENOMINACAD
REVISIONISMO

Em seu amavel discurso, o senhor presidente falou dos antagonismos na
social-democracia entre marxistas e revisionistas. Eu considero nao de todo corre-
ta essa 0posi¢io, e no desenvolvimento deste informe vou ter a oportunidade de
fazer uma corregio que me parece necessiria. Mas, antes de tudo, quero referir-me
ao fato ndo desconhecido de vocés de que, efetivamente, nos diferentes paises ja
hd algum tempo se manifestam na social-democracia correntes ou elementos que
sao caracterizados como revisionistas. Digo deliberadamente sdo caracterizados
porque os interessados de nenhuma maneira — e muito menos no principio - atri-
buiram a si mesmos tal denominagio.

A denominagio revisionista ¢ imposta e criada por terceiros, e nio é uma
qualificagao livremente escolhida. Mas na histdria, fregiientemente, tivemos exem-
plos de denominagbes introduzidas dessa maneira. Quem conhece a histéria dos
grandes partidos popula-
res ou movimentos popu-
lares sabe perfeitamente o
quio freqiientemente se-
melhantes denominagoes
impostas, seja por obstina-
¢do, seja por indiferenca,
sio admitidas imediata-
mente pelos partidos em
questio como designagio
para seus movimentos e
utilizadas por eles mes-
mos. Para nao falar dos
partidos da Antigiiidade,
isso ocorreu na Itilia, na
Idade Média, com o par-
tido da reforma, que foi
chamado por seus inimi-
gos de Patarino, isto €, partido de caloteiros. O mesmo aconteceu na época da
Reforma: a denominagio protestantes foi originalmente um mote. Também en-
contramos um exemplo na histéria dos Paises Baixos no qualificativo Geuse, que
se tornou famoso. Na grande revolucio inglesa a denominacio da importante
seita dos Quakers foi de inicio um mote injurioso. E 0 mesmo ocorre com a deno-
minagio dos grandes partidos histéricos da Inglaterra, os Whigs e os Tories. Tory
significava originalmente ladrio e Whig, leite azedo.! Com tais denominagoes, os
partidos primeiro se insultavam mutuamente, mas depois cada um aceitou tran-
qgiiilamente a denominagio que o inimigo lhe impds, e a continuou usando, mas
certamente a denominagao revisionista nao € tio terrivel como a de “leite azedo”.
No novo movimento republicano da Franga encontramos a denominagio oportu-
nistas, primeiro como mote injurioso para os republicanos liderados por Gambet-
ta; e quando, em 1881-1882, se chegou a uma divisio da social-democracia
francesa, uma tendéncia foi chamada pela outra de possibilistas e também ela
utilizou trangiillamente a denominagio pensada inicialmente como insulto. Nos
Estados Unidos da América ja houve politicos que, no comego, foram chamados

Congresso do SPD
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por seus inimigos de Mugwumps (caciques indios) e depois eles mesmos com hu-
mor se designaram dessa maneira. Resumindo, tais denominagoes sio cunhadas
baseadas em qualquer superficialidade e depois aceitas.

Bem, quem sdo e 0 que querem os “revisionistas” socialistas? A palavra é,
todavia, de data recente. Passaram-se aproximadamente entre sete e oito anos
desde que na Alemanha se utilizou pela primeira vez a palavra revisionista na
social-democracia, e isso ocorreu gracas a publicacdo do livro de um homem que
a partir de entio desapareceu da social-democracia alema, a obra do doutor Al-
fred Nossig, Die Revision des Sozialismus [A revisao do socialismo], um trabalho
ao qual se remeteram todos os social-democratas, isto €, também aqueles a que
agora se denomina de revisionistas. O doutor Nossig, como se salientou, retirou-
se a partir de entdo do partido, mas a denominagio revisionista ficou, e foi apli-
cada entdo a torto e a direito a todos aqueles socialistas que — incluindo quem
fala — se opuseram a tradicional teoria da social-democracia.

Contudo, nesse sentido de critica & doutrina socialista tradicional ou a sua
exposi¢io, o conceito de revisionista é algo mais antigo na social-democracia ale-
ma. Jd no congresso partidirio que se realizou no ano de 1895, em Breslau, um
delegado, o inteligente doutor Bruno Schoelank, falecido em 1902, expressava:
“No partido tem lugar uma revisio dos conceitos.” Naguela época aplicou esse
conceito a questdo agraria, e reclamou a adequagio da posi¢io do partido ao
modificado desenvolvimento das condigdes agririas, mas posteriormente aban-
donou o tema da revisiao. Nao sei como foi afastado do caminho percorrido.

Mas, entretanto, nos anos 1896-1897, em Die Neue Zeit, a revista cienti-
fica oficial da social-democracia, apareceram, sob o titulo de “Problemas do
socialismo”, alguns artigos meus que criticaram toda uma série de idéias difun-
didas nos meios partidarios. Na primavera de 1898 seguiu-se um artigo que se
dirigia contra a idéia de uma préoxima grande catdstrofe econdmica que estre-
meceria e levaria ao colapso toda a sociedade moderna. Nesse artigo deixei cair
ocasionalmente contra um defensor da idéia da catdstrofe, que naquela época
nos havia reprovado, a Kautsky e a mim, de que em nossos artigos nunca se
falava do objetivo final do socialismo, as seguintes palavras: “Para mim, o que
tio comumente se chama de objetivo final do socialismo nio é nada, e 0 movi-
mento é tudo.” Por movimento, acrescento, entendo tanto o grande desenvolvi-
mento social em geral como, especialmente, 0 movimento da classe operiria.
Por determinadas razoes esse juizo foi aproveitado pelos partidos burgueses ale-
maes, particularmente os burgueses liberais, ¢ sobretudo naquela época o recen-
temente fundado partido nacional-socialista acreditou poder utilizi-lo contra a
social-democracia. Mas, no partido, meu artigo foi energicamente criticado por
algumas pessoas e se colocou a exigéncia de que no préximo congresso do par-
tido se tomasse posi¢do contra ele. Assim ocorreu no congresso partiddrio que se
realizou no outono de 1899 em Stuttgart. Como resposta a esses ataques dirigi
ao congresso uma carta na qual me expressei bastante claramente sobre os prin-
cipais pontos em disputa. Para nido estender muito este informe vou deixar de
ler aqui a carta; $6 quero salientar que o que escrevi entdo é ainda a minha
crenga hoje. A carra encontrou alguma oposi¢io em Stuttgart, e depois do con-
gresso fui exortado por alguns amigos daquela época a apresentar minhas idéias
coerentemente num livro. Assim surgiu o trabalho publicado, ji faz dez anos, As
premissas do socialismo e as tarefas da social-democracia, que desde entio foi
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editado oito vezes e traduzido para diversos idiomas. Em seu “Preficio” encon-
tra-se a carta enderegada ao Congresso de Stuttgart anteriormente mencionada,
e dentro de certos limites deve ser considerada como um dos escritos fundamen-
tais dessa orientagao socialista que na Alemanha se denomina de revisionismo.
Entre as demais grandes publicagoes dessa orientagio, a mais importante é por
certo, segundo minha opinido, o instigante trabalho de meu camarada de parti-
do o doutor Eduard David: Der Sozialismus und die Landwirtschaft [O socialis-
mo e a agricultural.

Qutros revisionistas, e justamente aqueles que toleram trangiiilamente a
denominagdo, entre os social-democratas alemaes sio: Dr. Joseph Bloch, redator
dos Sozialistischen Monatshefte; Adolf von Elm, um homem extraordinariamente
ativo surgido da classe operdria, que foi durante longo tempo deputado a Dieta
do império, mas que na dltima elei¢ao foi derrotado; Paul Kampfmeyer, atual
redator do Miinchener Post e escritor muito frutifero; Paul Lébe, redator em Bres-
lau; Heinrich Peus; Robert Schmidt, redator e deputado a Dieta imperial, secretd-

rio de trabalho das unides sindicais alemas, e muitos outros.

Pois bem, o que defendem essas pessoas que acabo
de enumerar? Tém elas um programa determinado? Até
agora tal coisa ndo ocorreu. Inclusive se examinamos de-
tidamente suas opinides, podemos encontrar diferengas
de critérios em relagio a teoria e A prética. A esse respeito,
quero apresentar um exemplo em relagdo a pritica. Al-
guns revisionistas — ja mencionei o Dr. Bloch; poderia in-
dicar um segundo nome, muito trabalhador e capaz:
Richard Caldwer — defendem o ponto de vista de que na
politica comercial a Alemanha nio poderia deixar de adotar
certas tarifas aduaneiras, enquanto David, eu mesmo ¢
outros somos da opiniao de que a classe operaria moder-
na deveria defender firmemente o principio do livre-cim-
bio entre os povos e procurar solucionar por outro caminho
todas as dificuldades que possam estar relacionadas com
a supressdo das taxas protecionistas. Existem ainda ouras
diferengas semelhantes de critérios entre os revisionistas, o
que de modo algum justifica desde o inicio uma atitude contriria a essa orienta-
¢io. Quem remontar as origens da histéria dos partidos vai enfrentar o fato de
que todos os que estdo constituidos por naturezas criticamente dispostas, ou seja,
nos quais a critica ocupa um primeiro plano, dificilmente podem ser organizados
com base em determinados estatutos. E assim também o fato de que os revisionis-
tas nao estejam de acordo em muitos aspectos nio pode ser apresentado como
prova de uma inferioridade do movimento.

Karl Kautsky

Mas se poderia perguntar, contudo, se num ponto pelo menos essas pessoas
deveriam estar de acordo. Algo tém que ter em comum, e deveria se determinar o
que as identifica. Isto me faz voltar ao destaque de nosso honrado presidente, no
qual falou de marxistas e revisionistas como se dissesse: aqui os conhecedores do
marxismo, e ali os revisionistas, Essa é inclusive uma concep¢ao muito divulgada,
mas ja nao se pode mais admiti-la como correta. Pois, se fosse correta, isso suporia
que um revisionista € necessariamente um antimarxista. Mas eu nio conheco ne-
nhum revisionista a que se possa aplicar esta denominagio.
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A IDEIA FUNDAMENTAL DO MARXISMO

Antimarxista €, logo, outra expressdo para designar os “inimigos da teoria
marxista”, Mas quais sio os fundamentos, as idéias fundamentais da teoria mar-
xista? Qual é a concepgio basica, qual a doutrina de Marx diferenciada das dou-
trinas dos socialistas que o precederam? E a compreensio mais intensa e mais
profunda da idéia de desenvolvimento, do conceito de evolu¢ao numa aplicagio
mais sistematica do que em qualquer outro socialista antes ¢ durante a época de
Marx. Aqueles socialistas que precederam Marx foram em geral utépicos, uns
mais, outros menos fantasticamente dispostos; em todo caso, naturezas especula-
tivas que imaginaram uma sociedade que seria melhor do que a atual, pessoas que
se colocavam como objetivo uma sociedade o melhor possivel. Ou eram reformis-
tas que aproveitavam qualquer reforma ou reformas sociais que parecessem opor-
tunas e as puseram em primeiro plano, mas sem uma andlise profunda e
fundamental da sociedade existente, sem que pudessem derivar diretamente essas
reformas das necessidades dadas, sem que se perguntassem: como harmonizar a
reforma com toda a marcha do desenvolvimento da sociedade, suas condigoes de
existéncia e suas for¢as? Em oposic¢io a isso, Marx salientou a concepgio da soci-
edade moderna como um organismo que se desenvolve, que nao se deixa modifi-
car nem petrificar arbitrariamente, que antes tem suas leis absolutamente préprias
de desenvolvimento, leis que tém que ser exaustivamente estudadas por aqueles
que querem modifici-lo. Essa grande idéia ji se encontra expressa em trabalhos
anteriores de Marx, mas onde mais sistematicamente a sintetizou foi no “Prefa-
cio™ a obra que publicou no ano de 1859, com o titulo de Zur Kritik der polistis-
chen Okdénomie, o mesmo ano em que apareceu o primeiro grande livro de Darwin
sobre a teoria da evolugio na natureza orgénica, e essas publicagbes podem muito
bem e com todo direito ser comparadas. Pode-se considerar como uma casualida-
de que elas aparecessem no mesmo ano, mas nao € tio casual assim que tenham
aparecido na mesma época histérica, no mesmo periodo de tempo. Em sua idéia
fundamental respiram o mesmo espirito.

O livro de Darwin desenvolve a idéia de que as modificagbes na natureza
viva nio podem ser atribuidas a intervengoes arbitrarias de um criador, mas tém
que ser explicadas originariamente a partir das condigdes de vida dessa natureza,
e 0 que Darwin expde no que concerne ao surgimento de novas formas e classes de
plantas e animais, o desenvolve ainda mais no que diz respeito a histéria das
sociedades humanas. Naturalmente, as condigoes do desenvolvimento dessas sio
diferentes em pontos essenciais, pois tanto o mundo vegetal como o animal de-
senvolve-se inconsciente e nio-intencionalmente, enquanto que a humanidade no
transcurso do tempo toma consciéncia de suas condigoes de desenvolvimento e se
torna cada vez mais consciente daquilo para o que luta. Mas inclusive essa consci-
éncia nio ajuda os homens a passarem por cima de toda sujeigio, o que, segundo
a teoria de Marx, faz com que o desenvolvimento da sociedade nao seja, todavia,
um patriménio da arbitrariedade. No curso de seu desenvolvimento a humanida-
de fica sujeita a suas préprias condigdes de existéncia. Em outras palavras: é final-
mente a economia, o modo - eu acrescento, ja que a natureza € a parte mais
importante da economia — e as condigdes naturais da produgao de bens de subsis-
téncia que constituem o altimo fato decisivo na histéria da transformagao das
sociedades humanas. Uma idéia que, certamente, ja havia sido expressa antes de
Marx, mas nido na forma precisa com que ele o fez. Sobretudo corresponde a
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Marx o mérito de ter retornado, como tedrico do desenvolvimento social, i histé-
ria dos meios de trabalho humano, de té-la reduzido ao desenvolvimento da ferra-
menta, esse “prolongamento dos érgaos dos homens”,

A ferramenta determina a indole e a produtividade do trabalho e, através
do trabalho, o nivel cultural. O que o homem toma da natureza, como pode
cultivar a terra, como continua a transformagio dos produtos do solo e da rique-
za da terra, de tal maneira que em determinados espagos vivam mais pessoas do
que antes, tudo isso depende em dltima instdncia da natureza das ferramentas que
os homens tém em cada momento i sua disposicio. O comércio dos homens, a
forma de colonizagao dos homens, as relagoes de dominagio, a formagio de clas-
ses no seio das sociedades humanas sio determinados pelas relagoes de produgio
e o desenvolvimento da produgio, colonizagio, comércio, dominagio repercute
por sua vez sobre os juizos morais. Também estes se modificam quando as condi-
¢oes de existéncia se modificaram fundamentalmente, e também se modificam as
nogoes de direito e o sistema juridico, ji que outras
exigéncias se incorporam ao direito. Também tém que
ser modificadas as estruturas politicas quando muda-
ram as bases econdémicas da sociedade. Tudo isso foi
expresso na teoria de Marx. Se por uma modificagio
das ferramentas se desenvolvem no seio da sociedade
novos modos de produgio, se a sociedade modifica a
partir disso a sua organizagio, se primeiro inconscien-
temente se formam novas classes e depois se fortale-
cem e passam a um primeiro plano com crescentes
demandas, entio se chega sempre a um ponto a partir
do qual a luta das novas classes progressistas contra as
velhas classes privilegiadas, que tém a propriedade e
exercem o poder, se converte numa luta pelo poder.
Desse modo, a histéria das sociedades humanas é uma
histéria das lutas de classes, que sempre voltam a se
repetir de tempos em tempos e que também sempre
Franz Mehring tém lugar sob novas formas. Este é o pensamento fun-

damental da teoria marxiana.

Pois bem, isto pode ser interpretado unilateralmente. Poderia se exagerar o
poder determinante dos fatores técnico-econdémicos; poderia se esquecer que as
pessoas tém cabegas, que pensam, assim como que as idéias e ideologias, a moral
e os conceitos juridicos tém seu proprio desenvolvimento. E que eles mesmos sio
fatores co-determinantes para o desenvolvimento cultural, para o desenvolvimen-
to da produgdo. Poderia se interpretar muito parcialmente o conceito de “modo
de producio”, ou exagerar-se muito a influéncia do fator econdmico. Também,
de outra parte, se poderia distorcer a concepgio marxista da histéria, atribuir um
poder demasiado determinante as ideologias, e demasiado pouco determinante
aos fatores econdmicos. Tudo isto tem que ser admitido, porém estes sdo ou pode-
riam ser erros, diferencas de interpretagdo, e sua refutagio nio atinge o nicleo
central da teoria. Nio hd nenhum social-democrata, afirmo, nido ha nenhum teé-
rico das ciéncias sociais de alguma importancia que ndo tenha aceitado em princi-
pio esse niicleo central, e se isso ndo tivesse ocorrido, entdo tal fato nio falaria
contra as pessoas, mas contra a teoria. Uma teoria que possui verdade interna se
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impoe acima das lutas partiddrias com forga conclusiva. Mas este € o caso aqui.
Hoje é quase que um lugar-comum na ciéncia que, se bem que as idéias tenham
uma vida prépria muito forte, os conceitos gerais de direito, etc. tém, contudo,
sua raiz nas relagoes econdmicas, na estrutura da sociedade, na natureza das clas-
ses das quais ela se compde. Do mesmo modo como isso ocorre na politica, se
pode mostrar um pequeno exemplo da histéria, e mais precisamente da histéria
da grande revolugao inglesa.

Como se sabe, na grande revolugio inglesa houve um partido democrata
radical, cujos representantes foram chamados por seus inimigos de Leveller, isto é,
revoluciondrios, niveladores, e de fato havia entre eles, juntamente com simples
radicais e democratas, outros que eram comunistas. Ora, esses Leveller elabora-
ram, no momento culminante da revolugio, um projeto constitucional a que cha-
maram de contrato do povo — agreement of people. Nele, propuseram a supressio
de todos os privilégios de classe de seu tempo e exigiram o mesmo direito de voto,
mas com a ressalva: “para todos aqueles que ndo se encontrem em situagio de
assalariado”. Se naquela época se tivesse dito a um Leveller em seu préprio idioma
que essa restricio nao é democratica, entao teria feito uma cara de assombro e nao
teria entendido o protesto. Pois quem eram os que desse modo ficavam excluidos
do direito de voto, que aspectos tinham naquela época os elementos que trabalha-
vam em troca de um salario? E muito caracteristico dos fundamentos da revolu-
¢do inglesa que, enquanto as revolugoes, conforme a experiéncia, levam, uma
apos outra, todas as classes da sociedade a um primeiro plano, nos anais dessa
revolugdo nio se leia em nenhum parte qualquer coisa acerca da intervengao da
classe operaria. Lemos certamente sobre rebelides dos aprendizes de Londres, mas
ndo dos operdrios ou de outros movimentos deles: na Inglaterra, a camada social
que trabalhava pelo saldrio era, em consegiiéncia da estrutura da sociedade de
entdo, ainda muito insignificante e pouco desenvolvida. O trabalhador, pouco
depois de ter aprendido sua profissdo, se convertia em mestre independente. O
posto de operdrio assalariado era para ele somente um posto de passagem, levan-
do em conta a prescrigao de sete anos de aprendizagem, em geral um prazo muito
curto na vida de operirio individual. Em consegiiéncia disso, ndo se opunha a seu
mestre como inimigo de classe. Socialmente menor de idade, era héspede de seu
mestre e fazia a politica dele, e lhe pertencia organicamente. A idéia de dar a
pessoas como esses trabalhadores o direito de voto nao podia ocorrer aos politicos
da época, os proprios operdrios nio o exigiam e nao teriam compreendido a de-
manda. Esse era o caso naquela época e também mais adiante ainda em outros
paises. Enquanto a situagio de operdrio assalariado é um momento de transito
para a esmagadora maioria dos aprendizes na profissio, os operirios assalariados
ainda ndo constituem uma classe no verdadeiro sentido da palavra e, portanto,
tampouco colocam algumas demandas politicas.

O REVISIONISMO E A DOUTRINA MARXISTA
DO DESENVOLVIMENTO

Assim como no século XVII a estrutura da sociedade de entao engendrou
determinadas idéias politicas que ndo puderam ser ignoradas nem sequer pelos
politicos mais radicais da época, assim também o desenvolvimento capitalista da
idade moderna criou outras idéias sociais que, a despeito de qualquer tedrico ou
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agitador, teriam aberto caminho igualmente em todas as partes. Criou uma classe
operdria da qual se diz: uma vez assalariado, toda tua vida assalariado. Isto é,
uma classe de trabalhadores assalariados que permanente, e ndo temporariamen-
te, depende economicamente de outra, mas em troca ja ndo se trata, como 0s
assistentes de artesaos na Idade Média, na Idade Média tardia e as vésperas da
época capitalista, de menores de idade como cidadios, mas que se casavam en-
quanto operarios, formavam familias como operdrios, e desse modo também como
operarios tinham amplos direitos no Estado e na sociedade, e tinham que defen-
dé-los. O que os impostos interessavam para os oficiais artesios daquela época?
Eles dificilmente os atingiam de forma direta, mas em geral sé indiretamente,
através da pessoa de seu mestre. Na atualidade, toda a politica comercial e impo-
sitiva atinge diretamente o operario, o pai de familia; hoje, o aflige tudo o que
encarece a vida e, em conseqiiéncia disso, estd interessado de modo muito diferen-
te em todos os assuntos de Estado. Por isso, necessariamente, tem que despertar
nele a necessidade e a pretensio de estar representado no poder legislativo, de ter
influéncia sobre a legislagio e a administragio.

Assim, também, de forma natural, prescindin-
do-se por completo de ocasionais conflitos economi-
cos, se desenvolveu um antagonismo de classe entre
0s operarios ¢ seus mestres, convertidos em capitalis-
tas. Os operdrios tomam consciéncia da profunda
diferenga social entre eles e o patrio, sua luta salarial
adquire um cardter social. Esta ndo era a sitnagio
das lutas salariais na Idade Média e na Idade Média
tardia. O que entdo existia como lutas salariais eram
em geral somente conflitos por uma espécie de ga-
nho para gastos particulares, mas ndo lutas por con-
digoes de existéncia. Mas em geral as lutas dos oficiais
nao giravam em torno do salario. A maior luta dos
oficiais artesdos, da qual temos noticia na Idade Média
: na Alemanha, a luta de dez anos dos padeiros em
Eduard Bernstein Kolmar, na Alsicia, girava em torno da questio de

qual lugar teriam que ocupar os oficiais em procis-
soes nas festas da igreja. Isso pode parecer engragado a muitos, mas para os ofici-
ais da Idade Média o lugar na procissio ndo era uma questio insignificante, mas
de bastante importancia. Nio se pode esquecer o grande papel que a Igreja desem-
penhava entdo na vida da aldeia; o lugar na procissio representava um elemento
de importancia social. Mas tinha importancia para a profissio, ndo para a classe.

Fatores muito diferentes determinam na atualidade a luta dos operarios,
Hoje € a luta pelo saldrio, pelo tempo de trabalho e pelo direito trabalhista que
imprime o cardter aos movimentos dos operidrios de todos os oficios, e assim se
abre, como a produgio moderna reuniu operdrios de toda classe em fabricas e
oficinas, o sentimento dos proprios interesses de toda a classe operiria. O que na
Idade Média e na Idade Média tardia eram somente movimentos individuais ou
particularistas ou partes de levantamentos do povo oprimido em geral, se conver-
te agora num movimento dos operarios como classe que estd ligado as necessida-
des reais dos perpétuos operarios, a suas necessidades juridicas no Estado, a suas
necessidades econdmicas na producio, na troca e na distribuicao de bens, a sua
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necessidade socialista de reconhecimento como maioridade. Levando em conta
esse fato, Karl Marx e seu colaborador Friedrich Engels expressaram a seguinte
idéia do grande objetivo social da luta de classe operaria na época moderna: os
meios e fins do socialismo ndo t€m que ser inventados, mas encontrados, isto €,
tém que ser descobertos nas condigoes materiais e juridicas dessa grande classe
operdria que se desenvolve cada vez mais, tém que existir elementarmente nas
condi¢oes do desenvolvimento real dessa classe. Tao logo isso acontece, tais con-
digoes oferecem as aspiragoes socialistas um fundamento muito mais estivel do
que de alguma maneira pudesse ser imaginado. Dessa maneira, Marx e Engels
fizeram o socialismo descer, se assim posso dizer, do terreno etéreo da fantasia
para o duro solo dos fatos reais da vida social; trasladaram, em muito maior grau
do que qualquer dos seus predecessores, a teoria socialista da esfera da especula-
¢do dedutiva para a da indugdo realista.

Contudo, naquela época isso era aos olhos de muitos socialistas uma severa
limitagao da teoria socialista. Sobretudo os utopistas socialistas, ou entdo os seus
discipulos mais ou menos ortodoxos — pois Owen, Fourier e Saint-Simon ji estavam
mortos —, os fazedores de sistemas, que elaboraram sistemas sociais integrais, so-
ciedades maravilhosamente perfeitas no papel, os socialistas especulativo-filoséfi-
cos da Alemanha, que se chamavam os verdadeiros socialistas, viram na doutrina
de Marx um enorme enfraquecimento do socialismo. Um dos dltimos, Karl Griin,
chegou tao longe a ponto de caracterizar a transformagao do Estado absolutista
em um Estado constitucional como uma traigdo ao socialismo. O socialismo esta-
va ainda tao profundamente enraizado no utopismo que ocorreu ao genial socia-
lista operdrio alemiao Wilhelm Weitling a idéia de que para a realizagdo dos fins
do socialismo havia que se mobilizar os presididrios. A todos os que pensavam
assim ou de maneira semelhante, as teorias de Marx tinham que aparecer como
um empobrecimento, quando ndo uma reniincia as grandes idéias obtidas de for-
ma especulativa. Assim também em outras partes. Recentemente, num nimero de
aniversario do Vowidrts berlinense, o marxista russo Plekhdnov relata como nos
anos oitenta, na Rissia, aqueles que sustentavam a doutrina marxista da forma
como acabo de esbogar brevemente aqui foram atacados pelos populistas e socia-
listas revoluciondrios de orientagio especulativa como aliados ou servigais volun-
tirios do capital, dado que salientavam a necessidade do desenvolvimento
capitalista para o desenvolvimento da classe operaria, como o fez também Marx.
Mas o que ocorreu na Russia de entio aconteceu em muitos outros locais. Um
exemplo € caracteristico disso. Quando publiquei minha frase acima mencionada
sobre o objetivo final, o proprio Plekhinov me atacou com extrema violéncia,
mas nao pdde evitar o destino de ser chamado pelos revoluciondrios russos de o
“Bernstein russo”. A tradugao da doutrina de Marx, tal como aqui foi desenvolvi-
da, apareceu na pratica a muitos socialistas como a rentincia ao objetivo final do
socialismo, e, em certo sentido, #do deixavam de ter razdo. Pois, fundamentalmen-
te, segundo minha opinido, a teoria de Marx derrubou de fato a idéia do objetivo
final. Como para uma doutrina social baseada na idéia do desenvolvimento nio
pode haver um objetivo final, segundo ela a sociedade humana estara continua-
mente submetida ao processo de desenvolvimento. Pode ter grandes linhas de orien-
tagdo e objetivos, mas ndo um objetivo final. Inclusive o que transitoriamente
poderia ser considerado como um objetivo final nao deve ser construido aprioris-
ticamente nas cabegas, mas tem que ser elaborado a partir das lutas priticas do
proprio movimento.
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Certamente, nos escritos de Marx se encontra também prognosticado um
quadro futuro. Como no final do Manifesto comunista, escrito ja em 1847, Ai se
diz que os operdrios, depois de que se apoderem do poder politico, irio modificar
toda a sociedade atual e construir uma nova sociedade de cardter corporativo.
Mas isso estd manifestado em tragos tio gerais e corresponde tanto 2 idéia social
da classe operdria — como tinha que se desenvolver a partir de suas condigoes de
vida e no essencial também como se desenvolveu — que nao pode ser caracterizado
como uma simples especulagio. Desse modo, pode se prognosticar o futuro quan-
do se diz: as tendéncias visiveis do desenvolvimento apontam para esta ou aquela
conformagao das coisas. Isso é também, por certo, uma dedugio, mas com bases
reais ¢ nao-especulativas. De todos os modos, o Manifesto comunista, por mais
genial que seja em detalhes, por muito que ja desenvolva a teoria da sociedade de
Marx, ndo pode ser considerado como aquela produgao de Marx que o mostra
em seu maximo nivel intelecrual. A essa categoria pertencem muito mais aqueles
escritos que Marx escreveu depois de ter feito seus estudos na Inglaterra, o pais
economicamente mais desenvolvido de entao. O livro
Contribui¢do para a critica da economia politica consti-
tui a primeira introdugio a eles. No “Preficio” a O
capital encontramos duas passagens nas quais Marx
assinala energicamente a idéia de desenvolvimento or-
ganico. A primeira delas diz: “Ainda que uma socieda-
de tenha descoberto a lei natural que preside seu proprio
movimento, nao pode saltar fases naturais de desenvol-
vimento nem aboli-las por decreto. Mas pode abreviar e
mitigar as dores do parto.”

E evidente que essa passagem contém uma limi-
tagdo essencial ou, se se quer falar de outro modo, um
debilitamento da idéia socialista de revolugiao. Indica
assim que nido depende do capricho da classe operdria,
nem de nenhuma outra classe, transformar a sociedade
segundo seus antolhos, sua fantasia ou algum esquema
de classe. Todas as condigdes de vida da sociedade tém
que ter se convertido em outras, tém que ter alcangado
uma determinada maturidade em seu desenvolvimento para que seja possivel uma
transformagao social de importincia.

A segunda passagem que quero apresentar e que, como a primeira, data do
ano de 1866, diz: “A sociedade atual nio é um cristal fixo, mas um organismo
capaz de transformar-se e que estd continuamente em processo de transforma-
¢do.” O conceito da revolugao socialista recebe também aqui uma delimitagio
muito determinada.

Pois bem, todo revisionista aprova essas passagens de Marx. O revisionista
lhes atribui maior importéncia, maior transcendéncia do que talvez — isto confes-
sO com gosto — o proprio Marx, e de todos os modos mais do que uma certa
quantidade de pessoas que pertencem a escola de Marx, mas que segundo a opi-
nido dos revisionistas constituem uma estreita ortodoxia marxista, na medida em
que atribuem a passagens em que Marx expos com base em determinadas premis-
sas historicas uma forga dogmitica permanente, em lugar de aceitar sua impor-
tancia relativa. Em lugar de reconhecer, como é o caso em diferentes ocasioes, que
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quando o desenvolvimento real se afasta do desenvolvimento, em todos os casos
sG teoricamente prognosticado, entio também as férmulas que foram deduzidas
com base na hipétese origindria tém que ser modificadas. Em lugar disso, segundo
Nossa opiniao, os marxistas ortodoxos — que tém em Karl Kautsky o seu principal
fepresentante — se agarram enérgica e de forma totalmente ingtil aquelas formulas
e buscam conserva-las mediante meios que sdo puras amostras de habilidade inter-
pretativa ¢ completamente indignos de uma verdadeira teoria cientifica. Poderia
se dizer que muitos daqueles marxistas constituem uma seita no marxismo, que
paulatinamente também recairam em todos os tipos de passagens do Manifesto
comunista, corrigidas pelo préprio Marx, posto que se remetem preferencialmen-
te a0 Manifesto antes que aos escritos que Marx concebeu no maximo de seu
desenvolvimento.

0O MARXISMO E O DESENVOLVIMENTO DA
GRANDE INDUSTRIA

O Manifesto comunista tem um erro, poderia se dizer um erro organico, um
erro que também foi reconhecido por Marx, de tal maneira que ele mesmo o
corrigiu mais tarde, e que Friedrich Engels admitiu expressamente. Tem o erro de
Que superestimou consideravelmente a velocidade e a parcialidade do desenvolvi-
mento da sociedade moderna. Wilhelm Liebknecht, o companheiro de exilio de
Marx por longos anos, manifestou publicamente em diversas ocasides e me con-
tou confidencialmente interessantes detalhes do muito que Marx superestimou
em sua época o curso do desenvolvimento, o que por outra parte se compreende
facilmente devido ao espirito ardentemente revoluciondrio e enérgico de Marx.
Tampouco se deve esquecer que quando Marx escreveu o Manifesto comunista
ainda ndo estivera na Inglaterra, mas somente ouvira falar de longe do grande
movimento de luta de entio dos operdrios ingleses, que por momentos parecia
querer derrubar com uma forga elementar todo o império mundial britanico. Em
O capital Marx corrigiu algumas de suas hipéteses origindrias, mas também af
encontramos ainda muito superestimada e parcialmente valorizada a velocidade
do desenvolvimento no sentido capitalista. Assim, toda uma série de conclusoes
das hipéteses, sobre as quais Marx escreveu, sio corretas; outras, ao contririo,
Ndo o sdo ou jd ndo o sdo. O desenvolvimento da ordem econdmica burguesa
requereu muito mais tempo e demonstrou que essa forma de sociedade é capaz de
uma expansao e de um desenvolvimento muito maiores do que Marx e outros
contemporineos seus haviam pensado. E porque o desenvolvimento demoron
mais tempo e a economia burguesa, isto €, a economia do livre cAmbio se estendeu
muito mais, era inevitivel que tivessem que dar vida a novas formas de organiza-
€30, que de nenhuma maneira podiam ser previstas por Marx em todos os seus
detalhes e apreciadas o suficiente em toda a sua transcendéncia. Citemos, por
exemplo, um fato que Marx, por certo, previu acertadamente, mas cuja repercus-
$30 ndo estimou corretamente nem poderia ter estimado com exatidio sem meios
sobre-humanos: a enorme expansio do comercio mundial causada pelo capitalis-
mo, a incorporagio de paises de além-mar nio sé ao comércio mundial - isso j4
existia antes — mas também 3 produgdo e a troca de bens, que normalmente
também obtemos ou fabricamos na Europa. O gigantesco incremento na produ-
¢do de bens relacionado com isso somente se desenvolveu com toda a sua forga
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depois de que O capital foi escrito, e Marx tirara suas conclusdes com base numa
troca econémica muito menos desenvolvida e expusera toda uma série de propo-
si¢Oes consecutivas que em parte sobreviveram.

Apresentemos aqui uns poucos dados de minha patria, a Alemanha, para
ver o quanto é atualmente grandiosa a produgio e a troca de bens, e quio enor-
memente se desenvolveu o comércio mundial. O comércio externo da Alemanha
atingiu no ano de 1880 quase seis bilhoes de marcos em valores; no ano de 1907,
em troca, atingiu 18 bilhdes de marcos; portanto, o valor desse comércio tripli-
cou, enquanto a populagio aumentou aproximadamente 40%. E esse comér-
cio externo, no que se refere a exportagao, na atualidade consiste principalmente
na exportagio de produtos industriais alemaes. A industria alema, poderia se di-
zer, em suas maiores empresas e fabricas se elevou acima do simples quadro naci-
onal, e assim abastece 0 mercado mundial e ja ndo s6 o interior do pais. Na
Alemanha, temos inddstrias que exportam até dois tercos de seus produtos para o
exterior, ¢ colocam na propria Alemanha menos da metade de sua produgio.
Quatro anos depois da morte de Marx, no ano de 1887,
o transporte de carga das ferrovias alemas para o exterior
atingiu 18,89 milhoes de toneladas; 18 anos depois, no
ano de 1905, atingiu 43,6 milhoes de toneladas. O movi-
mento maritimo em portos alemaes, que no ano de 1883,
com carga de barcos que chegavam e saiam, atingiu 15,51
milhdes de toneladas, se elevou no ano de 1905 a 38,38
milhoes de toneladas.

Um exemplo de que relagoes se desenvolveram no
mercado mundial e como foram elaboradas formas com-
plementares novas para isso ¢ fornecido pelo quadro de
uma inddstria muito moderna, que Marx s6 conheceu no
seu inicio: a indastria da eletricidade, a fabricagiao de
maquinas elétricas e o estabelecimento assim da explora-
¢ao do fornecimento de forga e luz elérricas. Uma das
maiores companhias dessa induistria na Alemanha ¢ a
Companhia Geral de Eletricidade de Berlim. No ano de
1907 tinha um capiral acionario de 100 milhdes de mar-
cos, que segundo a cotagido na bolsa representava um valor de 220 milhées de
marcos; ademais, possuia um capital de obrigacoes de 37 milhoes e uma reserva
de 47 milhdes de marcos. Porranto, prescindindo por completo da cotagio da
bolsa, dispunha de um capital investido e de exploracio de 184 milhdes de mar-
cos. Mas com isso ndo termina seu poder de capital. Essa Companhia Geral de
Eletricidade participa da Companhia de Centrais de Eletricidade de Berlim, que
fornece eletricidade a2 maior parte de Berlim e tem um capital de 114 milhdes de
marcos no total, mas cuja cotagio na bolsa é igualmente mais elevada. Além do
mais, devido i posse de agdes, constitui de fato a dire¢io de um banco fundado
por ela para empresas elétricas, que esta situado em Zurique, porque ali se pagam
menos impostos e se evitam algumas contrariedades e controles. Financia empre-
sas elétricas em todo o mundo, que tém que comprar suas mdquinas, etc., da
Companhia Geral de Eletricidade de Berlim, e participa, através da posse de agoes,
de outras vinte empresas mais. Além disso, como filial da Companhia de Eletrici-
dade existe uma companhia de Fornecimento de Eletricidade, e a companhia par-
ticipa também de um acordo de reciprocidade — pode-se escolher também para
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isso uma denominagio menos inofensiva — com a maior companhia de eletricida-
de dos Estados Unidos, a General Eletric Company. Poderia se dizer que as duas
poderosas companhias repartiram o mundo por seu mercado externo: “Para vocé,
esta metade do mundo, para nés a outra.” Assim, nenhuma delas invade o terreno
alheio em suas pretensoes de conquista. Por sua vez, a Companhia Geral de Eletri-
cidade encontra-se em seu terreno em relagio de cartel com a segunda grande
companhia de eletricidade da Alemanha, a empresa que em primeiro lugar leva o
nome do grande inventor Werner Siemens — onde hoje se encontram representa-
dos em primeiro lugar os comerciantes —, a firma Siemens und Halske, que repre-
senta um capital de 93 milhées de marcos e estd intimamente ligada 3 Companhia
Siemens-Schucker do Sul da Alemanha, cujo capital ascende a 110 milhdes de
marcos. Outra empresa secunddria da unido Siemens tem um capital de 15 mi-
lhées de marcos, ¢, além do mais, o “Elektrobank™ fundado por ela tem em suas
maos certos negécios de financiamento para ela mesma. Ultimamente, as duas
grandes unides concertaram um tratado secreto sobre agio comum em licitagdes
piblicas com algumas das seguintes maiores firmas de eletricidade alemas, das
quais a mais importante é a firma Felten, Guillaume & Lahmeyer, cujo capital
nominal ascende a 80 milhdes de marcos, mas ao qual ha que se acrescentar o
capital de uma série de fibricas que constituem o séqiiito dessa sociedade. De tal
modo, uma verdadeira infinidade de gigantescas sociedades monopolistas estio
associadas e conjugadas hoje em dia na Alemanha para submeter, no possivel,
toda a indiistria elétrica, ndo s6 da Alemanha, mas de uma grande parte do resto
do mundo. E assim como prospera essa moderna indistria, prosperam também
nossas grandes sideriirgicas, organizadas no mundialmente conhecido consércio
sideriirgico. Temos igualmente consércios na indistria téxtil, nas indistrias de
papel e grifica, etc., destinando todas elas sua atividade nao sé ao mercado inter-
no, mas também ao externo e tendo estendido suas redes para muito além dos
limites nacionais, com o que o emprego do operdrio entrou numa dependéncia
nunca antes pensada em relagio ao mercado mundial.

Em resumo, o mais recente desenvolvimento criou formas das organizagoes
da industria e da troca econémica que Marx ndo conheceu nem podia conhecer.
Quando ele escreveu, as empresas que tinham entre 1.000 e 2.000 operdrios eram
inusualmente grandes; atualmente, temos empresas que tém 20.000, 30.000 e até
40.000 operirios. E interessante ver como esse fato se reflete na ideologia dos
operirios das indistrias mais desenvolvidas. Nossa estatistica oficial alema sobre
as empresas distingue entre empresas pequenas, médias e grandes. Considera em-
presas pequenas aquelas que contam com até cinco pessoas, empresas médias as
que tém entre seis ¢ 50 pessoas e empresas grandes aquelas que contam com mais
de 50 pessoas. Essa é a estatistica oficial. E agora vejamos a opinido dos operarios.
Ha sete anos, em janeiro de 1902, os operarios metalirgicos de Berlim prepara-
ram para seu uso uma estatistica das relacoes salariais e trabalhistas em tal cidade.
Nesse levantamento, publicado como livro, se encontra também a divisio em
empresas pequenas, médias e grandes. Mas os operdrios caracterizaram todas as
empresas que abarcam até 100 pessoas como empresas pequenas! As empresas
médias compreendem para eles as que tém entre 101 e 500 pessoas e somente com
mais de 500 pessoas comega para eles a grande empresa. Isso se expressou de
forma quase que humoristica numa assembléia de operdrios metalirgicos que pre-
senciei € na qual, depois dos discursos, se discutiram as condigdes nas diferentes
fibricas. Ai se apresentou um operario, descreveu incidentes numa determinada
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empresa e, com um movimento que expressava desdém, disse: “vocés podem ima-
ginar que negocio € esse, ali ha somente 100 operirios empregados”. Um negocio
com 100 operdrios ja supoe um miliondrio como proprietirio. Mas aos olhos do
operdrio um negocio com “somente 100 operdrios” na indistria metaliirgica nao
significava muito mais do que antigamente um negécio de um feirante.

Tio colossalmente mudaram as coisas. No ano de 1850 eram utilizadas na
industria quase que exclusivamente maquinas que desenvolviam até 50 cavalos de
forga; hoje em dia, na grande indistria, se empregam méquinas de até 30.000
cavalos de forga. A isso hd que acrescentar hoje a aplicagio de eletricidade como
indutora da transformacgio de elementos, a eletroguimica, que criou ramos da
producao completamente novos. Se bem que Marx niao pode descrever tudo isso
com antecipagio, tal fato se encontra na linha reta do desenvolvimento marxiano
e, portanto, ¢ citado por parte da ortodoxia do marxismo como prova da exati-
ddo da teoria. Contudo, em sua repercussio sobre as relagoes econ6micas, sobre as
condicbes de luta da classe operdria e as possibilidades e formas da revolucio
social tem uma trans-
cendéncia ndo levada
em conta por Marx.

Podem-se estati-
zar industrias mundiais?
O que isso significa?
Pode o Estado se encar-
regar de empresas cujos
negocios sao em gran-
de parte de natureza
especulativa? E se o Es-
tado nio pode nem
quer fazé-lo, pode-se ar-
riscar a que tais nego-
cios — que ocupam um
lugar tio importante na
Lideranca do SPD moderna economia na-

cional, que juntos em-
pregam exércitos inteiros de operdrios e sobre cuja existéncia descansa grande parte
do bem-estar da populagio —, se poderia arriscar que eles, dado que o Estado nao
pode se encarregar diretamente deles, sejam entregues a ruina em meio de uma
catdstrofe social? Isso também ¢é impossivel. Tém que ser empregados meios e
métodos muito diferentes para coloca-los paulatinamente sob um maior controle,
que s6 pouco a pouco vai chegar a domind-los por completo. Entre outros, tal
coisa chegaram a experimentar num movimento verdadeiramente revolucionario
0s operarios nos centros industriais russos.

A revolugio russa que se iniciou tao otimista e grandiosamente no ano de
1905 (e da qual de todos os modos pode-se dizer que o que obteve entao lutando
nao pode ser eliminado rotalmente, algo pelo menos permaneceu, apesar de toda
a brutalidade da reacdo tzarista), essa revolucao converteu temporariamente os
operdrios na for¢a dominante nos grandes centros industriais da Rassia: em Kar-
kov, Rostov, Moscou, Petersburgo, Varsovia e especialmente em Lodz, a Manches-
ter russa. O poder dos tzares estava no chio; toda a autoridade dos funcionarios
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e da policia estava quebrada, e se chegou a situagdo em que a policia dissesse aos
fabricantes: “Vede como vos aliastes com os operarios; nds nio podemos vos aju-
dar.” Em Lodz ha fabricas com 7.000 e até 8.000 operirios; nelas os operirios
foram subitamente quase que os donos. Os proprietdrios fugiram para o exterior
e deixaram a condugdo dos negécios nas mios de procuradores e diretores técni-
cos. Alguns deles foram mortos a tiros pelos operarios; se quisessem salvar a pele
tinham que simplesmente ceder as condigoes dos operarios. Mas isso durou s6 um
tempo relativamente breve. Nessas circunstincias, chega seguramente um momen-
to em que os proprietarios das fabricas dizem aos operarios: “Por nés, fiquem com
a fdbrica; nés ndo podemos explord-la mais, agora nos ¢ indiferente o que acon-
tecer.” Se nao me equivoco, Kautsky, na conferéncia que fez aqui na Holanda
sobre o que ocorria no dia seguinte a revolugio, desenvolveu a idéia de que o
abandono voluntirio das fibricas por parte dos fabricantes seria uma das primei-
ras conseqiiéncias da revolugdo da classe operdria, que os fabricantes diriam, da
maneira descrita: “Pois bem, tomem as fibricas, mas nos deixem trangiiilos!”
Certamente, isso pode muito bem ser possivel, admito, mas a expropriagao resul-
taria desse modo muito barata. A pergunta é somente: devem ou podem entdo os
operdrios se encarregar das fabricas, das quais o Estado ndo pode se encarregar, e
continuarem as explorando com resultados positivos? E depois de tudo o que
vimos até agora sobre isso, chegamos necessariamente a conclusdo de que os ope-
rarios nao vao querer nem vao poder se encarregar das fabricas. Numa revolugao,
as fabricas tio facilmente expropriadas seriam cascas vazias. Na Ruassia, o domi-
nio dos operdrios terminou em toda parte quando chegou o momento em que, ao
contrdrio, os operdrios disseram aos fabricantes: “Reconhecemos, agora sois outra
vez os senhores”, e se sujeitaram trangiiilamente a suas disposigoes.” A ditadura
industrial dos operarios simplesmente nio foi realizavel. A vida econémica tem
certas leis vitais que a simples vontade dos homens nio pode superar.

0O MARXISMO E A DIVISAO SOCIAL

Naio sao pensamentos antimarxistas que expresso; sao conclusoes que, se
bem que Marx mesmo nao as tenha deduzido, estio, contudo, em consonincia
com a idéia fundamental de sua teoria. Uma sociedade cujas organizagoes e costu-
mes descansam sobre um desenvolvimento de milénios nio pode mudar da noite
para o dia num sentido completamente diferente. E, sobretudo, porque o capita-
lismo ndo teve o efeito que se esperou por longo tempo dele: simplificar a socie-
dade em sua estrutura e organismo, criar relagoes geralmente simples. Nio; a
sociedade se fez mais complicada, a divisio em classes aumentou, se ramificou
cada vez mais. As pequenas empresas na indistria e no comércio nio foram des-
truidas, s6 foram deixadas para trds e modificadas em sua natureza e posigao
econdmica. Séries completas delas certamente foram destruidas ou absorvidas por
grandes empresas, mas o capitalismo criou por sua vez novas pequenas empresas.
Para nao ficar no abstrato, vou apresentar um exemplo disso. Uma inddstria que,
em sua forma mais antiga, praticamente desapareceu por completo nos paises
modernos compreendidos pelo capitalismo é a latoaria. O mestre latoeiro ja nio
faz atualmente panelas, tigelas, etc., hoje em dia sdo feitas em fibrica, e no maxi-
mo ele as vende. A antiga latoaria teve que abandonar uma grande parte de seu
trabalho. Onde antes estava o mestre latoeiro, encontramos agora grandes, peque-
nos e médios montadores de instalagdes elétricas. Sobre o solo da grande inddstria




Eduard Bernstein

se desenvolveu uma indistria com pequenas empresas de outras formas! Podemos
observar algo similar ainda em muitos ramos industriais.

Na agricultura, a sobrevivéncia da pequena industria € ainda maior. Ai tan-
to a pequena como a média indistria se revelou muito mais resistente e produtiva
do que anteriormente supds a social-democracia sob a influéncia das doutrinas
econdmicas de Marx. Ele previu o colapso da pequena industria também na agri-
cultura porque, quando realizou seus estudos econémicos na Inglaterra — o pais
mais desenvolvido do ponto de vista capitalista —, a agricultura estava de fato
predominantemente nas mios da grande propriedade. Mas essa grande proprie-
dade foi criada e mantida artificialmente através de particularidades do direito
inglés e também gracgas a outras condigoes especiais da Inglaterra. Além do mais,
nao se pode discutir absolutamente que o cultivo de cereais, ainda fortemente
promovido na Inglaterra de entdo, em extensas regioes de prados e planicies, asse-
gura a grande empresa uma considerdvel superioridade sobre a pequena.

Vou ainda mais longe, pois nio me interessa fechar os olhos diante dos
fatos devido a qualquer teoria preconcebida. Meu afa é descobrir a verdade. Eu
renunciaria ime-
diatamente a
cada frase que
escrevi contra os
marxistas orto-
doxos se me con-
vencesse de que
jd nao coincide
com os fatos. Por
iss0 € que acres-
cento além do
mais um segun-
do ponto. Con-
sidero viavel que
inclusive na cri-
acao de gado,
onde a pequena
empresa se ma-

nifesta mais energicamente, a maior produtividade em relagio ao trabalho huma-
no empregado se encontra na grande empresa racional, e que, de um ponto de
vista puramente matemadtico, essa se evidenciaria por isso como superior. Mas hd
que levar em conta outro fato, que nesse mundo desempenha um grande papel ¢
que, portanto, nao deve ser ignorado, a saber: o fator psicolégico no trabalho.
Tomemos o caso de uma grande empresa de criagio de gado. Ai o gado tem que
ser cuidado também durante a noite. Segundo as circunstincias, tem que ser lim-
po ao anoitecer, receber dgua e alimentos, e em todo caso tem que se velar por ele.
Na grande empresa isso € realizado por um operirio assalariado, um peio, e para
ele é trabalbo, que muito correta e logicamente considera como tal e quer que lhe
seja pago, pois nao o faz para si e nem tem um interesse pessoal nele. Agora,
passemos a pequena propriedade de um camponés médio ou pequeno que tem
gado. Ao anoitecer vai uma vez mais a seu estabulo e zela por seu gado. Mas nao

- -

continua vendo isso como trabalho, para ele é s6 uma ocupacio que em geral lhe
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da uma certa alegria, pois é seu gado, de que ele cuida com carinho. O gasto de
forga fisica, que indubitavelmente faz, é compensado ou aparece pelo menos con-
sideravelmente reduzido pelo fator psicologico. Essa é uma das razoes pelas quais,
em todos os pafses, a pequena empresa se mantém extraordinariamente forte na
criacdo de gado diante da grande empresa, e inclusive lhe ganha terreno.

O censo alemio de fibricas e indastrias de 12 de junho de 1907, cujos
resultados sdo dados a conhecer agora pelas agéncias de estatisticas, mostrou que
na Priissia € em outras partes da Alemanha os dados sdo ainda mais favoraveis
para as exploragées rurais, que, no caso das médias e pequenas, na agricultura
aumentaram em mais de 10%, e ndo s6 quanto a seu namero, mas também em
relagio a superficie cultivada, pois esta altima aumentou ainda mais que o nime-
ro das exploragoes, enquanto que o nimero e a superficie de cultivo das grandes
exploragdes diminuiu.’ Quanto a concentragdo (que ninguém pode negar, que
nem sequer o mais empedernido conservador nega, porque os fatos falam uma
linguagem muito clara), nem sequer nela se percebe que tenha havido como resul-
tado simplificar a divisio social da sociedade. Nio s6 nio se reduziu a classe dos
capitalistas, mas, ao contririo, aumentou consideravelmente. Pois, por tris da-
quelas gigantescas fibricas, das quais falamos mais acima, nao se encontra um
capitalista mamute, nio marcha s6 um batalhio, nio marcha um par de bata-
Ihées, nem um regimento nem um par de regimentos, mas exércitos inteiros de co-
proprietdrios na forma de acionistas de todos os tipos.

Em muitos de meus trabalhos chamei a atengdo para esse fato e, entre ou-
tras coisas, fiz referéncia a que o muito famoso truste do ago dos Estados Unidos,
que seguramente absorveu centenas de fibricas, tem por tréas de s1 50,000 acionis-
tas. E manifestei — e o repito aqui — que as duas maiores fibricas de tecidos finos
da Inglaterra, que se reuniram hd 10 anos num truste téxtil, deram lugar desse
modo a uma importante concentragdo em sua indistria, mas nao reduziram o
niimero dos capitalistas, jd que o truste tinha cerca de 4.500 acionistas de diferen-
tes tipos. Os mesmos fatos podem ser observados em todas as partes na indastria,
ou seja, que a forma impessoal de propriedade aumentou progressivamente. In-
clusive em empresas que originariamente foram criagoes de uma pessoa, a proprie-
dade se divide de geragio em geragdo, primeiro dentro da familia do fundador,
mas, depois, com a crescente expansio da empresa, também por transferéncia de
agoes para pessoas estranhas a familia. Finalmente, para encontrar a forma ade-
quada para uma propriedade coletiva — que é menos livre do que a propriedade
por agoes — se desenvolveu na Alemanha e em outras partes o instituto de socieda-
des de responsabilidade limitada. Como um exemplo tipico do aumento do ni-
mero de proprietarios de empresas particulares devido ao incremento destas altimas,
pode servir a histéria do Times londrino. Essa conhecida empresa foi criada hd
125 anos por um homem chamado John Walter, em Londres. Depois se transmi-
tiu hereditariamente a seus descendentes na forma de titulos de participagio cada
vez mais divididos, assim como a destacados membros da condugio da empresa.
Desse modo, '/,,, !/, e inclusive '/, das agoes do Times passaram de mao em mio
até que, ap6s alguns anos, o periédico chegou a ser propriedade de uma socieda-
de de responsabilidade limitada. Muitas grandes empresas revelam um desen-
volvimento similar. A anteriormente mencionada companhia de eletricidade
Siemens & Halske pertenceu originariamente a duas pessoas, a Werner Siemens,
que era um importante técnico, e a0 mecanico com participagao comercial Hal-
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ske. Mais adiante se ampliou o circulo de proprietirios com a entrada dos filhos
de Siemens na empresa; foi dada participagio a outras pessoas, ¢ do simples negé-
cio de s6cios se constituiu uma sociedade em comodato. Mas também essa forma
de sociedade era muito estreita diante do crescimento da empresa, e hoje em dia é
uma sociedade por agoes, cujos acionistas, isto é, proprietirios, sio centenas, se-
nio milhares.

Em nenhuma parte se pode encontrar uma estatistica detalhada dos acio-
nistas. Mas o aumento da classe de acionistas se manifestou na estatistica de ren-
das e patriméonio. Pois bem, a estatistica de rendas nio revela uma diminuicio,
mas um aumento do niimero de médias e grandes rendas, € um incremento que ¢
consideravelmente maior do que o aumento da populagio. Em meu trabalho, As
premissas do soctalismo, que — pelo que sei — também esta traduzido para o holan-
dés, para ilustrar esse fato citei alguns dados da estatistica de rendas na Prissia.
Esses dados foram atacados porque tém por base duas diferentes taxagoes de im-
postos, isto é, sdo tomadas duas épocas que tinham leis impositivas algo diferen-
tes. Mas entdo isso ndo podia ser evitado se ndo se quisesse deixar completamente

de fora da andlise a época mais recente ou se deviam ser com-
parados anos muito pertos um do outro, para proporcionar
S === um quadro ilustrativo do movimento. De todos os modos,

D Geter der estou de acordo com a critica de que essa cofnfl_iaragio nao
Betiner rtene Sewrgany podia ser tomada em termos absolutos, mas s6 tinha um va-
a3 lor relativo comprobatério. Atualmente, podemos falar com

m malor seguranga.
D A Em 1891, tivemos na Prassia a dltima grande reforma
——————— do imposto de renda, a assim chamada reforma impositiva
. Miguel, e, pela primeira vez, com base nela, foi elevado o
imposto de renda no ano de 1892, Em 1906, a lei foi algo

modificada, e a partir de 1908 essa modificagio se manifes-
tou na taxagio impositiva. Tomemos, entdo, os dados para o
ano inicial e o ano final da imodificavel validade da lei Mi-
Capur o liavo de guel, a sgber, 1892 e 1907. Enr:tio, vemos que nesse periodo
o T na Prissia as rendas burguesas inferiores, de 3.000 a 6.000
(Org.), Die Geschichte marcos, aumentaram de 204.714 para 369.046, isto é,
der Berliner Arbeiter-  80,37%; e as rendas burguesas aumentaram mais de 6.000
Bewegung. marcos anuais, de 112.175 para 190.443, isto é, 69,5%. En-
quanto que a populagio no mesmo perfodo havia crescido
somente 25,3%. Poderia continuar citando mais niimeros e apresentar o movi-
mento dos diferentes grupos da classe mais elevada de rendas, e se demonstraria
entdo que em cada grupo o aumento foi consideravelmente maior do que o incre-
mento da populagido.! O nimero de capitalistas aumenta, em vez de diminuir. A
sociedade se modifica em seus fundamentos, mas sua divisio nio se simplifica.

A diferenga entre a opinido originariamente extensa em circulos socialistas
sobre o desenvolvimento das rendas e bens e o desenvolvimento real pode ser
ilustrada mediante dois graficos.

A parte superior corresponde a parte teérica do Programa de Erfurt da social-
democracia alemi. Esse programa, que foi idealizado no ano de 1891 por Karl
Kautsky, com minha assisténcia, reflete a concepgao que nés os socialistas tinha-
mos antes do desenvolvimento da sociedade. Como ponto de partida temos uma
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piramide social que é formada por um bloco e um cone que regularmente se eleva
sobre ela. O bloco € a parcela dos operirios assalariados; a parte média ou as
partes médias sdo as classes pequeno-burguesas ou burguesas médias; a parte supe-
rior, 0 cume, representa a classe dos latifundidrios e grandes capitalistas. Segundo
o Programa de Erfurt, o desenvolvimento deveria levar ou deveria ter levado a que
a pirimide se acercasse cada vez mais da forma conhecida no mundo cientifico
como pescoco de garrafa. Isto é, que o cume crescesse na forma de cabega, o centro
se estreitasse formando um pescogo e a parte inferior adotasse uma forma cada
vez mais maci¢a, como mostram no desenho superior as duas pirimides seguintes.
Um economista nacional burgués, o professor Julius Wolf, em Breslau, deu-se ao
gosto de propor como iiltima consegiiéncia dessa teoria um quadro que mostra
somente acima a grossa cabeca dos miliondrios e embaixo o gigantesco bloco dos
operdrios, enquanto que as camadas médias desapareceram por completo, e ji
ndo constituem nem sequer um pescogo da grossura de um cabelo. Evidentemen- |
te, essa situagio nio poderia jamais se dar. O grupo inferior das piramides, no que
estd baseada a verdadeira tendéncia atual

da divisao social, mostra por certo uma
modificagio da forma da pirdmide, mas a

estrutura superior continua sendo funda-
mentalmente um cone. A parte superior ja
ndo é aguda, mas truncada. A classe dos
grandes capitalistas se fortaleceu, mas no
restante das camadas intermediarias podem

ser encontradas quase que na mesma gra-
duagio, e nenhum membro diminuiu nas

camadas entre a classe operdria e os muito
ricos.

Desse fato se concluiu que, com se-
melhante desenvolvimento, tudo é muito
bonito, e os socialistas ndo teriam motivos
para se queixar da marcha das coisas. Mas

isso ¢ radicalmente falso. Veja-se somente
a terceira pirimide de baixo mais detalha-
damente. O bloco, sobre o qual se erige o cone, cresceu poderosamente, a classe
dos proletdrios, a classe dos que trabalham por um saldrio, aumentou enormemen-
te, e junto com ela aumentou também outra mais: o tamanho da distancia entre o
cume e a base. Meu grifico proporciona somente um quadro da tendéncia que se
opera diante de nossos olhos, e ndo pretende ter exatidio matemarica. O desen-
volvimento poderia ser ilustrado também mediante um acordedo suspenso, em
cuja parte inferior estd amarrado um peso, enquanto que uma forga algo superior
puxa para cima. As partes superiores — a classe dos ricos — vio mais rapidamente
para cima; reinem-se bens cada vez mais vultosos em mios particulares. Seguem
os membros intermedidrios, nenhum fica de fora, mas quanto mais avangamos |
para baixo tanto mais lento é o movimento de elevagio; onde ¢ mais lento € no
ponto mais abaixo, ou seja, onde estio os operdrios. Também aqui hd uma certa
elevagio: a parte inferior nio descendeu mais, para a classe operdria a situagio
nio estd positivamente pior do que antes; contudo, a distincia a partir de baixo
até em cima aumentou consideravelmente e elevou o mal-estar social. Mas as
camadas que ocupam os escaloes superiores, a massa dos capitalistas, sdo ou vido
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ser — coisa a que eles também aspiram como pessoas — consideradas economica-
mente como capitalistas cada vez mais parasitas, que nio tém qualquer relagio
funcional com o trabalho produtivo, que participam sé como acionistas no pro-
duto das empresas, mas que no restante nio tém nenhuma responsabilidade.

ATEORIA DO COLAPSO

Mas, tampouco num segundo ponto, se cumpriram as hipoteses marxistas.
Quem ler o Programa de Erfurt vai encontrar no quarto ponto da primeira parte
o seguinte pardgrafo: “O abismo entre os possuidores ¢ os despossuidos [todavia
nio ha um abismo, se é que se deve entender a palavra num sentido econémico e
nao moral] se amplia ainda mais através das crises fundadas na natureza do modo
capitalista de produgao, que sdo cada vez mais importantes e devastadoras.” Quando
foi redigido o Programa de Erfurt, nisso acreditavam todos os socialistas. Tinha-
mos a idéia de que o desenvolvimento econdmico em relagio as conjunturas do
mercado adotaria o caminho de uma espiral que se estreita cada vez mais. Tal é o
sentido desta frase, e com essa suposi¢io recebeu sua formulagio no Programa de
Erfurt. Se se quer ilustrar graficamente a idéia do Programa de Erfurt, se obtém
uma curva cujos descensos se tornam cada vez mais prolongados e cujas elevacoes

cada vez mais curtas, e também cada vez mais

curtos se tornam os espagos intermedidrios entre
o comego de um periodo de prosperidade e o de
uma nova crise que eclode. Como mostra apro-
ximadamente o grifico ao lado.

Uma linha diretamente descendente das
conjunturas. Mas como foi o verdadeiro desen-
volvimento? Temos uma estatistica e uma histo-

ria das crises que nos oferecem informagao sobre
isso. Examinemos primeiro quais crises suportou
o império alemido desde sua fundagio. De 1871 até 1873 tivemos um auge grandi-
050, a famosa e desacreditada crise do progresso, durante a qual tudo parecia na-
dar em ouro e somas enormes eram colocadas em duvidosas empresas. Mas, em
1874, depois da grande catastrofe de 1873, inicia-se um periodo de crise e depres-
sdo que se prolonga até 1880-1881, quase sete anos, ¢ que foi tio devastador — eu
o0 vivi como funciondrio de um banco e como socialista ativo - que entao se tinha
em proporgio mais desempregados e maior miséria do que em todas as crises ante-
riores. SO em 1881 se manifestou um certo crescimento, mas resultou muito débil
e ndo durou muito, encontrando seu ponto miximo no ano de 1883. Entio,
sobreveio novamente uma depressio, que durou até 1887-1888, nio de todo tio
prolongada, mas quase ranto como a que se estendeu de 1874 até 1880. Logo se
volta a ter um pequeno crescimento que é acompanhado por fortes movimentos
operdrios, mas dura apenas trés anos, ou seja, até 1890-1891. Em 1891 acabou-se
o esplendor e esse ¢ 0 ano em que foi redigido o Programa de Erfurt. E o primeiro
ano de uma nova depressiao nos negocios, que se prolonga até 1893, Entdo, come-
¢a um crescimento como nunca antes se havia experimentado, ndo sé em relagio a
intensidade, mas também a respeito da duragdo, pois acaba s6 em 1900, quando
aparece um novo periodo de depressio, mas nio de muita intensidade e que termi-
na outra vez em 1903. A melhoria que agora comega € outra vez muito forte e se
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mantém até 1907. Agora, desde 1907, estamos de volta a um periodo de depres-
sdao, mas do qual ndo sabemos quanto vai durar e ao qual nio podemos tomar
como parametro. Contudo, na medida em que deixamos falar os fatos temos di-
ante de nés uma curva muito diferente da que o programa tragou. Justamente a
partir de 1891 observamos uma curva de conjunturas muito mais ascendente do

que descendente. Observem a
curva sobre a qual estd base-

ado o verdadeiro curso des- 1873/74 1900 1907

crito das conjunturas e
comparem com o grifico in-
dicado pelo programa.

Trata-se de um quadro

1887/88  1gg3/94
completamente diferente,

1880/81

1909

um desenvolvimento das

conjunturas totalmente distinto daquele que a social-democracia tinha diante de
seus olhos anteriormente. Forgas contrdrias, que antes nio existiam na mesma
medida, debilitaram o impulso dos fatores que promoviam as crises. A riqueza da
sociedade aumentou tio descomunalmente e se expandiu tanto que para a agio
contrdria ao perigo de estancamento se oferecem na atualidade possibilidades muito
diferentes das anteriores. A grande extensio do mercado criou possibilidades de
nivelagio como nio havia antes, na mesma medida. Tudo isso e muito mais pare-
ce mostrar ao contrario que as crises e depressoes da vida econdmica se superam
mais rapidamente do que antes. Eu nido digo que todas essas sejam vantagens
absolutas para o conjunto. Os cartéis podem ajudar certas inddstrias a superar as
crises, mas, ao contrdrio, agravam seu efeito sobre outras industrias, pelo fato de
que mantém artificialmente elevado o nivel de pregos, enquanto que antes, nas
crises, os descensos de pregos tinham um efeito curativo. E se bem que hoje a linha
de conjunturas se dispoe em geral melhor do que antes, permanece nio obstante
um elemento a respeito do qual o Programa de Erfurt tem razio: a inseguranca
geral ndo é menor do que antes. Ainda na atualidade a classe operiria estd exposta
nos diferentes paises ao jogo das conjunturas, depende de transformagéoes indus-
triais que se dio de forma continua, que sempre jogam novamente mais operarios
no mercado geral de trabalho. E essa inseguranga nio existe sé para a classe ope-
raria, mas também € vilida para a maioria das demais classes industriais da socie-
dade, também para os homens de negécios. Poderia se comparar a relagio com o
movimento ondulatério que as tempestades provocam num lago e num oceano.
Se a tormenta faz elevar as ondas num pequeno lago, entio isso oferece um qua-
dro terrivel: as ondas e a destruicio que elas ocasionam parecem enormes de acor-
do com a moderada extensio do lago. Outra tormenta pode elevar muito, muito
mais altas as ondas no oceano, ocasionar muito maior dano, mas diante do qua-
dro de conjunto que o oceano oferece podera parecer insignificante. O que é o
individuo num oceano? Também sem crise o operdrio acaba hoje jogado de um

lado para o outro no oceano da economia mundial; a existéncia se tornou para o

individuo na vida econémica mais esmagadora, insegura, ameacada. Diariamente
as ondas devoram vitimas em grande quantidade, enquanto sobe imperturbavel a
maré do mercado da economia mundial.

Nao se pode esquecer essa circunstancia, para que o velho esquema do de-
senvolvimento da crise, que vai se tornando insustentavel, nio nos induza a um
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otimismo enganador. Mas o esquema tem que cair, € com ele sdo derrubadas todas
as esperancas que foram formuladas a partir de sua base, especialmente a idéia de
uma gigantesca catastrofe econdmica que colocaria a sociedade moderna diante
da ruina imediata, diante do colapso total. Essa idéia nio s6 ndo ganhou em
probabilidade, mas tal probabilidade diminui progressivamente. Todas as especu-
lagoes que antes estiveram vinculadas a esse esquema de crises se tornaram cadu-
cas e s6 podem causar prejuizos.

O REVISIONISMO E A PRATICA SOCIALISTA

Mas se temos que abandonar a idéia da catastrofe, o que chamamos de
trabalho socialista atual adquire evidentemente um valor muito elevado. Porque
entdo se trata ndo s6 de adotar meios paliativos, que tém valor unicamente na
medida em que sio ganhos destinados a manter os operdrios em condigées de
lutar até o advento da
grande catdstrofe, mas
ele se converte num im-
portante trabalho prepa-
ratorio fundamental. Um
fator bésico que diferen-
cia o revisionismo da an-
tiga concepgio da
social-democracia ¢ a
grande valorizagio da-
quilo que pertence ao
atual trabalho socialista.
E isso se traduz na maior
valorizagao do trabalho
parlamentar, ndo tanto
como agitagio — se bem
que ela tenha sua justifi-
Paul Singer, August Bebel e Wilhelm Pfannkuch cativa — mas muito mais

como busca de resultados®
legislativos positivos, de leis orientadas para produzir as modificagbes as mais
profundas possiveis no direito e na economia; e também numa maior valorizagio
da atividade socialista nas comunidades; numa maior apreciagio da importancia
social dos sindicatos de um ponto de vista de todas as fungoes que eles estio em
condigées de exercer na vida econémica. O maior interesse pelo desenvolvimento
sistemdtico de suas organizagoes, assim como também em prol da ampliagio ¢
fomento das cooperativas operirias de consumo. Todo trabalho dessa indole ad-
quire uma importancia muito diferente, muito maior do que antes, quando se
abandona a idéia daquele esquema de crise e a especulagio sobre o grande colapso
econdmico, e se representa a sociedade tal como ela realmente se desenvolve.

Pois bem, contra esta afirmagio se disse o seguinte: tudo o que ai se indica
como uma tarefa atnalmente necessaria ja se faz, a social-democracia ji o faz na
atualidade! Até certo ponto isso é correto, mas sé até certo ponto. Porque a dife-
renca esta em que sob que pressupostos se realiza um trabalho. Quando apareceu
meu livro sobre as premissas do socialismo e se defrontou com os mais violentos
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ataques, um socialista polonés, o doutor Ludwik Gumplowicz, disse o seguinte
numa assembléia em Londres (e foi o mais comovedor que poderia ter dito): “O
que Bernstein propde ja fizemos antes, mas o fizemos com meio coragao e com
uma ma consciéncia socialista. Bernstein nos pos em condicoes de fazé-lo com
todo o coragdo e com uma boa consciéncia socialista.” Se isso é verdade, nio
corresponde a mim decidir, mas € certo quanto ao propasito, e essas palavras de
um companheiro de lutas de outro pais foram o melhor elogio que pode receber
um escritor politico.

Na realidade, o movimento socialista — como se pode comprovar historica-
mente — foi levado por condigbes reais de sua luta e de seu préprio crescimento a
abandonar um depois do outro os juizos que se desenvolveram com uma base
ainda meio utépica. Originariamente, os socialistas pensavam que os parlamentos
niao interessavam em absoluto aos operirios, que as coisas que ali se discutem
eram insignificantes ¢ nada tinham a ver com os grandes objetivos socialistas.
Logo se concorren ao parlamento, ainda que se considerou inftil quando nio
prejudicial participar das comissoes parlamentares. Mas, agora que os partidos
socialistas alcangaram importancia nos parlamentos, se compreendeu que a classe
operdria tem que trabalhar em todos os corpos legislativos e administrativos com
todas as suas forgas e tem que buscar impregna-los cada vez mais com seu espirito.
Assim ocorreu nesse aspecto, e assim ha de continuar acontecendo nesse ¢ em
outros pontos. Derrotado nos congressos pela forga da tradigio, o revisionismo,
contudo, se impde vitorioso na pratica.

Agora vém alguns companheiros de partido e me dizem: até aqui tudo isso
soa muito bem, mas com esse pequeno trabalho se perdem do horizonte os grandes
pontos de vista, as grandes idéias sintetizadoras, e se vocé tira do trabalho além do
mais o objetivo final socialista, entdo as coisas irdo cada vez pior nesse terreno.

Minha resposta a essa reprovagio fregiilentemente ouvida é de que os ope-
rarios modernos jd ndo sdo criangas as quais se deve mostrar a lua para se agir de
forma estimulante e incitante sobre eles. A classe operdria moderna, que caminha
para sua maturidade e em grandes camadas, ja amadureceu, nao necessita de ne-
nhuma utopia e pode ser levada a luta socialista também sem o confuso “objetivo
final”. O que se tem que mostrar aos operdrios para infundir-lhes entusiasmo e
sentido para perseguirem grandes objetivos € algo muito diferente. Por um lado,
sua crescente importancia na sociedade moderna, a missdo historica de sua classe,
que se manifesta no fato de que eles constituem a tnica classe que como tal pode
enfrentar na atualidade totalmente livre de prejuizos qualquer verdadeiro pro-
gresso no conhecimento, na técnica, na economia, etc.; cujo interesse nao estd
ligado a nenhuma coisa envelhecida nem envelhecedora, como ocorre com outras
classes da sociedade, que sdo em parte reacionarias, mas que participam somente
em parte do progresso, porque com o progresso perdem isto ou aquilo como
classe. S6 os operirios, tio logo como aparecem como classe, estdo ligados em
todos os aspectos ao progresso social, sio sua vanguarda mais segura, como ex-
pressou belamente Lassalle com as palavras que dirigiu aos trabalhadores no pro-
grama operario: “Eles sao a rocha sobre a qual serad erigida a igreja do presente.”
Se se diz tal coisa aos operdrios e lhes demonstramos a possibilidade de uma as-
censdo continua, que talvez se efetue lentamente mas que, em conseqiiéncia de sua
crescente importincia social, lhes estd assegurada na medida em que avancem
unidos, entio com isso lhes mostramos um grande objetivo, que tem que exercer
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um efeito tanto maior, posto que é um objetivo no qual também pode crer o
critico desapaixonado. Observemos uma vez mais o quadro da piramide social,
tal como se desenvolve nos fatos. Acima o cone pressiona o bloco da classe opera-
ria e impede seu completo desenvolvimento, Os parasitas, que o cone encerra em
niimero crescente, sio o peso que reprime o bloco. Mas o bloco se torna cada vez
maior, a classe operiria aumenta proporcionalmente mais do que as outras clas-
ses, o bloco se acerca cada vez mais do cone em extensao, e cada vez maior se
torna sua capacidade de defesa. Isso é importante mostrar aos operdrios, ja que
com isso nao lhes tiramos o entusiasmo para trabalhar conosco os socialistas, com
isso ndo lhes tiramos as grandes perspectivas, mas somente |hes mostramos como
de fato tém que lutar na sociedade, e lhes despertamos uma confianga em si mes-
mos que pode incendiar os espiritos, também num avango lento, até o0 maximo
aproveitamento de suas forgas.

A velha experiéncia basea-
da nas explicagoes de Marx so-
bre o colapso social iluminava
anoés outros, os social-democra-
tas, que somos todos discipulos
de Marx e Engels, e apresenta-
va o quadro de um exército que
avanga por rodeios, sobre rochas
e em meio a espinhais e que, con-
tudo, é sempre levado de novo
para tras nesse caminho, até que
finalmente chega a um grande
abismo do outro lado do qual,
através de um mar embraveci-
do - que segundo alguns eraum
mar vermelho — se vislumbrava
Direcdo do SPD o ambicionado objetivo: o Es-

tado do futuro. Essa perspecti-
va agora se modifica, e se abre outro panorama. A perspectiva que temos pela frente
nos mostra a luta didria dos operarios que se desenvolve e se reitera apesar de todas
as perseguigoes; o crescimento dos operdrios em niimero, em poder social, em influ-
éncia politica, a qual ja nenhum partido pode ignorar. Essa perspectiva nos mostra
o caminho da classe operdria nao s6 para frente, mas também para cima, nao sé um
fortalecimento quanto a seu nimero, mas também uma elevacio de seu nivel eco-
némico, ético e politico, uma crescente capacitagio e atuagio como fator de co-
governo no Estado ¢ na economia. E no sentido dessa perspectiva operou e opera na
atualidade decididamente aquela orientacio na social-democracia cujos prosélitos
sdo chamados de revisionistas.

TESES SOBRE A PARTE TEAORICA
DE UM PROGRAMA PARTIDARIO
SOCIAL-DEMOCRATA

Ja que o informe se dirigiu a um publico geral e ndao lhe quis dar uma
extensio que cansasse a platéia, pude tratar somente das questoes fundamentais
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do revisionismo socialista e considerar unicamente algumas conclusoes que delas
derivam para a pratica socialista. Qutras conclusdes, ao contrdrio, tiveram que
ficar pendentes. A elas pertencem, por exemplo, a questdo da pritica social-demo-
crata diante dos partidos burgueses e das organizagées politicas intermedidrias,
assim como a questio, relacionada com ela, de se a social-democracia tem que
continuar sendo um partido da classe dos operdrios ou tem que tender a se con-
verter num partido popular socialista. Em parte se prejulga sobre essas questoes
devido a forte acentuagio da idéia de desenvolvimento colocada pelos revisionis-
tas; a palavra revisionismo, que no fundo s6 tem sentido para questdes tedricas,
traduzida para o politico significa reformismo, politica do trabalho sistematico
de reforma em oposigdo a politica que tem presente uma catdstrofe revoluciondria
como um estigio do movimento desejado ou reconhecido como inevitavel. A dl-
tima politica vai diferenciar os partidos ndo-socialistas em suma por razoes opor-
tunistas de utilidade, mas também na luta contra os partidos aliados vai se
comportar tanto mais aspera e bruscamente quanto mais préxima seja pensada a
catdstrofe. Ao assumir a rejeigao da teoria da catastrofe, o reformismo deve prever
causas e necessidades periddicas de cooperagio com partidos nao-socialistas, e na
luta com eles adaptar segundo as circunstincias a linguagem. Nesse sentido, o
reformismo significa também moderacdo. Mas se trata de uma superstigio, que se
deve combater com suficiente energia, a de crer que semelhante moderagao impli-
ca a rentincia a meios de luta enérgicos, uma politica de fraca transigéncia ¢ de
encobrimento das contradigoes. Como se pode ser revisionista ou reformista ¢
estar por sua vez a favor da greve politica, da tomada de assalto as ruas e meios
similares? A esta pergunta respondi incontdveis vezes: “Eu sou a favor dessas me-
didas porgue estou a favor de uma consegiiente politica de reformas. Pois quanto
mais claramente se coloca em primeiro plano a idéia de tal politica, tanto mais
eficazes resultario esses meios.” Uma acentuagio conseqiiente da idéia de reforma
torna, alids, desnecessdrio qualquer ocultamento do cardter da social-democracia
como partido da classe operdria.

Participo totalmente da opinido de que a social-democracia tem que con-
servar esse cardter. SO a consciéncia de que € o partido dessa classe da sociedade,
que todos os fios de suas condigoes de existéncia e de desenvolvimento dependem
do progresso econdmico como fundamento do progresso social e cultural, garante
a unidade de vontade que é o fator mais seguro da unidade na ago. E a biissola
indispensdvel para as complicadas questoes da politica, diante das quais a social-
democracia tem gue tomar posigdo, como a politica agraria, a politica externa, a
politica comercial, a politica colonial, etc. Politica da classe operiria nao significa
aqui um antagonismo absoluto com os interesses das outras classes, mas liberdade
dos interesses particulares e especificos das outras classes. A social-democracia pode,
por exemplo, impulsionar uma politica agraria que ofereca vantagens também
para os camponeses, mas nio pode impulsionar uma politica que signifique uma
politica da classe dos camponeses. Assim, se pode converter num “partido do
povo” s6 no sentido e na medida em que os proprios operarios se convertam no
elemento determinante do povo, em torno do qual se agrupem outras camadas
sociais, como pertencentes essencialmente a ele. O fato de que a classe operdria
esteja no melhor caminho para tal objetivo é mostrado pelo censo das profissoes e
inddstrias.

Ele nos indica que as classes dos operirios assalariados e empregados sao as
classes da populacio que mais rapidamente aumentam. Se também as pequenas
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empresas na indistria e no comércio aumentam de forma mais ripida do que a
média da populagio — na Priissia, entre 1895 e 1907, as empresas de 2 a 5 pessoas
aumentaram de 593.884 para 767.200, isto é, cerca de 29,2%, enquanto que o
incremento da populagdo foi de 19% —, entdao nao se deve esquecer que um con-
sideravel nimero dessas empresas é parte de empresas maiores, ¢ uma grande
percentagem de pequenos empresarios hoje se identifica muito mais com os opera-
rios, pois, embora sua classe se mantenha, as existéncias individuais dentro delas
se assentam em grande parte em bases muito inseguras, e reina em seu interior um
fluxo ativo. Se bem que se possa dizer isso dos camponeses somente em menor
medida, contudo a estatistica apresentada na nota 3 mostra que inclusive a cama-
da das exploragdes rurais que se desenvolve de modo mais favoravel fica cada vez
mais atrasada em relagio ao aumento da populagio. Enquanto esta Gltima cres-
ceu 19%, as exploragbes rurais médias aumentaram 10,9% e as pequenas explo-
ragoes inclusive diminuiram. Os camponeses nido sido arruinados pela grande
exploragio agrdria, mas pela degradacao enquanto classe social.

Estes sdo os pontos de vista a partir dos quais tém que ser revistos os pro-
gramas social-democratas que tentam caracterizar o desenvolvimento social de
acordo com o modelo do Programa de Erfurt da social-democracia alema. Eu
consideraria adequado renunciar a tais detalhes no programa partidirio e, depois
de algumas frases introdutérias de cararer geral, como Marx concebeu tio magis-
tralmente no programa minimo do partido operdrio francés, colocar no progra-
ma s6 postulados e aspiragdes e apresentar, ao contririo, a fundamentagio teérica
em manifestos que possibilitem uma analise mais detalhada do que aqueles que
tém que ser brevemente redigidos. Mas se se quer conservar o esquema do Progra-
ma de Erfurt, entdo as partes tedricas tém que ser redigidas de tal maneira que a
exatidao cientifica ndo seja sacrificada pelo efeito retérico. Que isso é perfeita-
mente possivel nos mostram as teses que redigi para o informe de Charlottenburg,
mencionado no “Preficio”™. A seguir, incluo essas teses com a ressalva de que se
tratou somente de um esbogo do conterido ideolégico, e nao de um projeto acaba-
do em seu aspecto formal:

1) Nos paises civilizados da atualidade o sistema econdmico capitalista
domina a produgio e a troca de bens. A empresa equipada com grandes
recursos, especialmente na indistria e no comércio, relega por comple-
to a um segundo plano as pequenas empresas. A camada dos pequenos
empresdrios independentes, o pequeno camponés, 0 pequeno artesio,
o pequeno comerciante e demais pequenos fabricantes constituem uma
fragdo cada vez menor da populagio. Em troca, aumenta de forma
progressiva a classe dos operdrios assalariados empregados em empre-
sas capitalistas e de empregados que trabalham em troca de uma remu-
nera¢do. Mais de % do aumento da populagao estio condenados a
uma dependéncia econémica permanente.

2) Paraa massa dos empregados, ¢ especialmente para os operarios assala-
riados, o capitalismo significa, juntamente com a dependéncia, uma
crescente inseguranga da existéncia. Transformagoes técnicas que libe-
ram horas de trabalho humano expulsam continuamente de sua esfera
operdarios qualificados, e, além do mais, a mudanga de conjuntura as-
cendente e a estagnagao dos negocios, originada pelo cardter especula-
tivo da economia, significam para a grande massa de operdrios e
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empregados uma permanente mudanga de sobre-tensdo das forgas e de-
semprego. Mas quanto mais aumenta a classe operdria, de forma tanto
mais paralisante repercute sobre toda a vida econémica o desemprego ¢
a ruina de milhares de industriais.

Certamente, as modernas unides de capitais, os sindicatos e os cartéis
buscam submeter a produgdo a uma certa regulagiao. Mas nao o fazem
em beneficio e para o bem-estar de toda a economia nacional, mas com
o proposito de manter altos os pregos, e assegurar lucros mais elevados
possiveis em suas indistrias especiais. Em consegiiéncia disso, ndo po-
dem evitar os prejuizos ocasionados pelas periédicas estagnagoes dos
negdcios, mas s6 modificar suas formas de manifestagao, enquanto que
o fato de manter os precos artificialmente elevados piora ainda mais os
efeitos das estagnagdes para a grande comunidade trabalhadora.

A produgio capitalista leva a um grande aumento da riqueza social.
Mas essa crescente riqueza da sociedade flui somente para a menor par-
te das classes trabalhadoras. Nas diferentes formas de lucro e da renda
da terra os latifundidrios e as classes possuidoras de capital atraem para
si quantidades cada vez maiores de mais-valia. Aumenta cada vez mais
o niimero daqueles que baseados em titulos de propriedade desfrutam
de rendas sem trabalbar, e, num grau ainda maior que seu nimero,
aumenta sua riqueza de capital. Enormes bens, como nenhuma época
anterior conheceu, se acumulam em maos particulares, cresce descomu-
nalmente a distdncia entre a renda da grande massa que se esforga por
um saldrio ou um pagamento similar, por um lado, e a renda da aristo-
cracia capitalista, por outro, cujo luxo aumenta desmedidamente e cor-
rompe a vida piblica.

Enquanto a produgio e a troca, com o crescimento das empresas, ad-
quirem um cardter cada vez mais social, pelo desenvolvimento das for-
mas coletivas de propriedade — sociedade por agoes —, a relagdo dos
proprietdrios das empresas com sua exploragio distancia-se progressi-
vamente. Uma parte cada vez maior do capital global da sociedade se
converte em propriedade dos acionistas que ndo tém nenhuma relagao
funcional com as empresas, que s6 estio interessados no lucro que elas
tém que dar, mas que no restante permanecem indiferentes e sem assu-
mir responsabilidades diante delas. Atras das grandes empresas mono-
polistas hd um grande exército de acionistas que fortalecem seu poder
social como consumidores de renda sem trabalho, mas que, para a eco-
nomia nacional, levam uma existéncia parasitdria.

Contra essa proliferacdo do parasitismo, contra a pressio monopolista
do capital exercida em dois sentidos — sobre o saldrio e o prego —, os
operdrios e empregados estariam, como individuos, impotentes. So-
mente por meio da coalizio politica, sindical e corporativa podem ofe-
recer resisténcia as tendéncias que os oprimem. Liberdade de coalizao e
o mesmo direito eleitoral democritico sdo as premissas necessarias para
a libertacio do operdrio na sociedade capitalista.

De todas as classes da sociedade que se opoem ao poder do capital
somente a classe operdria constitui um poder revoluciondrio no sentido
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do progresso social. As outras classes ou camadas anticapitalistas sio
diretamente reaciondrias — querem deter a roda da histdria ou no pos-
sivel rodd-la para tras -, ou entdo se movem, dado que sio formagoes
intermedidrias, no seio de contradigoes e deficiéncias. Somente os ope-
rdrios tém como classe, diante do capitalismo, que defender interesses
exclusivamente progressistas. Como classe, os operdrios tém o maior
dos interesses no aumento das riquezas naturais a servigo da produgio;
como classe, tém o maior dos interesses na eliminagio das formas para-
sitdrias de empresa e na eliminagio dos elementos sociais parasitirios.

Seu interesse de classe reclama a transferéncia dos monopdlios econdmi-
cos para as mdos da sociedade, e sua exploragio para beneficio da soci-
edade; em seu interesse de classe se encontra a extensio do controle
social sobre todos os ramos da produgio, a incorporagio das empresas
atrasadas a produgio regulada. A organizagio dos operirios como classe
significa, contudo, sua organizagio num partido politico especial, e o
partido politico dos operirios é a soctal-democracia.

A social-democracia luta pela realizagio da democracia no Estado, na
provincia, na comunidade, como um meio para a efetivagio da igual-
dade politica e como uma alavanca para a socializagao do solo e das
exploragoes capitalistas. Ela ndo € partido dos operdrios no sentido de
que s6 aceita operarios em suas fileiras, mas que pertence a suas fileiras
aquele que admite e defende seus principios, que diante das questoes da
vida econbmica toma posi¢ao em favor do trabalho criador contra a
propriedade exploradora. Mas ela se dirige fundamentalmente aos ope-
rdrios, pois a libertagdo dos trabalhadores tem que ser antes de tudo obra
dos préprios trabalbadores. A principal missio da social-democracia é
inculcar essa idéia nos operirios, e organizi-los politica e economica-
mente para a luta.

A luta da social-democracia ndo ¢ limitada a um sé pais, mas envolve
todos os paises nos quais o moderno desenvolvimento apareceu. Com-
penetrada do reconhecimento de que o desenvolvimento do moderno
sistema de comunicagdes produz uma solidariedade crescente entre os
operdrios de todos esses paises, e que os antagonismos nacionais dos
quais ainda se fala na arualidade tém sua origem em relagoes de domi-
nagio e exploragio, por cuja eliminagio luta a classe operiria, a social-
democracia defende na luta econdmica e na agio politica o principio
da internacionalidade, que tem como objetivo a unido livre dos povos
baseada no direito de autodeterminagio nacional no marco da solida-
riedade da humanidade civilizada.
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NOTAS

! Segundo outra interpretagio, Whig é um derivado de Whiggamore = “arrieiro de cavalos”.

Com grande reserva, mas de um modo um tanto mais eficaz para o leitor atento, o marxista russo
Tscherewanin apresentou a questio no trabalho Das Proletariat und die russische Revolution (Stuttgart:
J. H. W Dietz). Contudo, 3 prépria parte econdmica ai s6 medianamente se lhe faz justiga.

Ver os dados correspondentes da estatistica oficial;

1895 1907 aumento ou
diminuigio em %
Exploragio minifiscula (menos de % hectare) 1.238.190 1.352.845 + 9,26
Exploragio parcial (de ¥ a 2 hectares) 808.923 748.132 - 7,63
Exploragio pequena (de 2 a § hectares) 522.780 520914 -0,36
Exploragio média (de 5§ a 20 hectares) 528.729 583.160 + 10,29
Exploragio rural grande (de 20 a 100 hectares) 188.114 175.976 - 6,45
Exploragio grande (mais de 100 hectares) 20.390 19.117 - 6,24
Totais 3.308.126 3.400.144 -2,78

Segundo os dados, desses grupos s6 anmentaram os menores (parcelas de trabalhadores, etc.) e as explo-
ragoes médias — este dltimo ¢ justamente o grupo dos camponeses pequenos ¢ médios. De uma coletinea
deralhada que, como a precedente, foi publicada na correspondéncia estatistica do Departamento Esta-
tistico Imperial Prussiano, de 3 de margo, resulta também que dos grupos vizinhos das exploragdes
médias, aqueles grupos inferiores que se encontram mais préximos destes tiltimos se desenvolveram mais
favoravelmente. Enquanto que todo o grupo das pequenas exploragées mostra um retrocesso, sua camada
superior (de 4 a 5 hectares) aumentou 4,98%, e nas grandes exploragées rurais, que no total diminuiram
6,459, a diminunig¢io no grupo inferior, de 50 a 100 hectares, é de 11,87% (de 31,252 para 27.542), mas
a diminuigio das explorages rurais mais médias, de 20 a 50 hectares, € s6 de 4,31% (de 155.439 para
143.949). A respeito da superficie de cultivo, os grupos médios revelam o seguinte movimento:

Superficie total de cultive Anmento on
em 1.000 hectares diminnigio em %
1895 1907
De 4 a 5 hectares 448 475 + 5,91
De 5 a 10 hectares 1.947 2,233 + 14,70
De 10 a 20 hectares 1797 3.144 + 12,43
De 20 a 50 hectares 4.553 4.497 -1,25

Segundo isto, em cada um desses grupos aumentou a média da superficie de cultivo por exploragio. Nio
se deve esquecer que esse resultado é em parte um efeito da politica de colonizagio prussiana nas provin-
cias orientais — a parcelizagio de grandes propriedades com o propésito da colonizagio por camponeses
alemies nas zonas ameagadas pela Polénia -, assim como da agio oposta dos poloneses, que também,
segundo as possibilidades, criam propriedades rurais. E assim os niimeros falam claramente contra a teo-
ria do “desaparecimento das exploragées rurais”. Sobre a capacidade produtiva das exploragées rurais
pequenas em comparagdo com a grande exploragio na criagio de gado, o doutor Arthur Schultz, que por
sua vez é um agricultor pritico, nos informa fatos dignos de atengio nos Socialistischen Monatshefte (ver
o artigo “Grossbetrieb und Kleinbetrieb in die Viehhaltung und Viehzucht”, em Sezialistichen Monat-
shefte, n® 7, de 1909).

* O que no informe nio se mostrou factivel para nio cansar a andiéncia com a leitura de muitos niimeros,

pode ser recuperado aqui. Da renda de mais de 6.000 marcos os grupos caracteristicos mostram o
seguinte desenvolvimento:

1892 1907 Aumento em %
Burgueses médios abastados (6.000-9.500 marcos) 63.112 90.145 42,8
Burgueses médios altos (9.500-30.500 marcos) 40.618 79.630 96,1
Grandes burgueses (30.550-100.000 marcos) 6.665 17.109 156,7
Ricos (mais de 100.000 marcos) 1.780 3.561 100,0

112.175 190.445 69,5




Eduard Bernstein

O imposto de renda (“Imposto suplementar™) mostrou entre 1895 - quando foi criado - ¢ 1908, nas
camadas que podem ser caracterizadas como proprietdrias, um desenvolvimento similar:

1895 1908 Aumento em %
Propriedade moderadamente burguesa 162.262 203.818 25,6
(32.000-52.000 marcos)
Propriedade burguesa alta 179.862 240.391 33,7
(52.000-200.000 marcos)
Grande propriedade burguesa 29.373 43.336 47,5
(200.000-500.000 marcos)
Riqueza (mais de 500.000 marcos) 13.631 21.002 541
Totais 385.128 508.547 32,0

Em todos os grupos o aumento superou a proporgio do incremento da populagio, que crescen pouco
mais de 20%. De qualguer forma, pode ser que uma parte desse aumento dos contribuintes tenha se
dado pela aplicagio mais precisa do método de taxagio. Porém, o fato de que as classes salientadas an-
mentem em lugar de diminuir nido admite discussio. Todo o desenvolvimento da vida moderna fornece
provas disso,
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ROSA LUXEMBURG E AS ORIGENS
DA REFUNDAGAO COMUNISTA

| Marcos Del Roio™

I

O lugar de Rosa Luxemburg no interior do marxismo e na trajetéria do
movimento operdrio e socialista foi polémico desde quando era viva. Sua solidao
existencial e o dificil enquadramento de seu pensamento podem ser parcialmente
explicados pela sua vida conflitiva em todos os aspectos, desde o cariter pessoal,
passando pelo embate classista a frente do operariado polonés ou alemio, até a
batalha das idéias. Rosa alimentou polémicas nas mais variadas frentes, alternou
aliangas e mudou aspectos importantes de sua perspectiva teérica. Aliou-se e con-
frontou-se com Karl Kautsky, confrontou-se e aliou-se a Lénin, ajudou a fundar o
SDKPiL (Partido Social-Democrata da Pol6nia e da Lituania), contestou o Bund
(agrupamento socialista judaico), combateu o PPS (Partido Socialista Polonés),
travou batalhas no interior do SPD (Partido Social-Democrata da Alemanha),
interferiu nas querelas do RSDRP (Partido Operirio Social-Democrata da Rus-
sia), participou das greves de massa na Alemanha e da revolugio de 1905 na
Polénia e na Rissia, lutou contra a guerra e pela revolugio socialista na Alema-
nha e sonhou transferir-se para a Itilia.

Mas talvez seja precisamente essa biografia de militante revolucionaria liti-
gante e de tedrica do marxismo que pode ajudar numa justa insercio histérica de
Rosa Luxemburg para além das divergéncias e dos litigios que alimentou em vida
e das avaliagdes criticas que lhe foram feitas, enfatizando um ou outro aspecto de
sua vida e obra. Avaliagdes essas, muitas das quais de cardter acentuadamente
instrumental, ainda que usadas eventualmente com sinais de sentido oposto, para
desqualificagdo ou exaltagio. Uma insergao, antes de tudo, definida por um espa-
go sociocultural composto por dois impérios — a Riissia e a Austria—Hungria - que
intentaram sem sucesso o transito para o capitalismo por meio de uma “revolugio
passiva” (na acepgao de Gramsci) e por dois Estados que surgiram exatamente de
“revolugdes passivas™ mais ou menos bem-sucedidas — Alemanha e Itdlia. Do
ponto de vista do movimento operirio e da histéria do marxismo, podemos iden-

Professor de Ciéncia Politica da FFC-Unesp, campus de Marilia, e presidente do Instituto Astrojildo
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tificar essa vasta zona como o espago no qual ocorreu a refundagio comunista do
inicio do século XX.

A refundagio tedrica do comunismo (ou da critica socialista) definiu-se em
torno de algumas linhas que foram convergindo no correr do tempo e tornaram-
se indissocidveis: o resgate do método critico-dialético como instrumento de ana-
lise socio-historica e de luta ideologica, a percepgao do imperialismo como
elemento distintivo da acumulagio do capital na virada para o século XX e a
solidariedade ativa com os povos vitimados pela expansio do Ocidente, a luta
contra a guerra imperialista e a necessidade da cisao com o reformismo. Essas
linhas distintivas do movimento de refundagio comunista ocorreram com inten-
sidade e ritmo diferenciado de acordo com o pais e com a capacidade de elabora-
¢do tedrica em meio ao conflito social. E certo que a refundagio se mostra por
inteiro apenas com a eclosio da revolugdo socialista na Russia (1917) e com a
fundagdo da Internacional Comunista (1919), quando todas as linhas referidas se
entrelagam e a crise das outras correntes do movimento operdrio — tanto do refor-
mismo quanto do sindicalismo revoluciondrio — fica
patente. As primeiras sementes da refundagiao, no en-
tanto, foram plantadas em 1898 em torno do chama-
do Bernstein-Debatte. Ano emblemaitico que demarca
as linhas de tensdo, tanto da refundagio tedrica do
comunismo critico, quanto do imperialismo como seu
sujeito antagonico. Lénin apresentava obra importan-
te sobre a particularidade do desenvolvimento capita-
lista na Russia e ajudava a fundar o RSDRP, enquanto
uma insurreicao popular antiimperialista ocorria na
China, e os EUA, por meio da guerra contra a Espa-
nha, comecavam a corrida pelo império do mundo -
era o inicio do longo século americano.

E bastante notério que a radicalidade critica da
teoria social fundada por Marx estava perdendo fole-
go desde as origens da Segunda Internacional, pelo
Clara Zetkin menos. Na verdade, desde a derrota da Comuna de

Paris (1871) e o deslocamento do eixo do movimento
operdrio internacional para o império germanico, com a fundagio do SPD (1875),
podia-se perceber os indicios de inser¢ao do movimento operério no seio do Esta-
do liberal-burgués, assim como a origem de uma ideologia subalterna ao movi-
mento do capital. As criticas cerradas de Marx ao programa do novo partido
foram seguidas por seu crescente interesse pelo potencial revoluciondrio presente
na Rassia, como se estivesse intuindo a dire¢io do movimento que faria uso de
seu nome.

Apesar dos esforgos de Engels em preservar a concepgio critico-dialética do
amigo, publicando suas obras e incidindo na agao politica do movimento socialis-
ta, seu proprio papel ficou permeado de ambigiiidades. Engels nunca deixou de
estar atento as transformagoes sociais e politicas que acompanhavam o processo
de acumulacio do capital, empenhando-se em estabelecer diretrizes politicas ade-
quadas ao movimento revoluciondrio. Mas, de certa maneira, foram essas suas
andlises a legitimar o “reformismo” de viés “ortodoxo” como ideologia do movi-
mento operdrio. A “Introducao”, de 1895, ao livro de Marx As lutas de classes em
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Franga 1848-1850, ainda que descaracterizada pelo editor, e o texto de 1892, O
partido socialista alemdo e a paz, no qual defendia o apoio do movimento operi-
rio ao Estado imperial germénico em caso de guerra com o czarismo russo, sao
exemplos significativos.
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A legalizagio do SPD e a consolidagio da estratégia parlamentar permiti-
ram o afluxo de uma vaga de novos militantes, sindicalistas e pequenos proprieti-
rios, que deram o substrato cultural do reformismo. Desde 1891, um lider sindical
da Baviera, von Vollmar, defendia abertamente a énfase nas tarefas imediatas, a
necessidade de os trabalhadores aproveitarem a fase expansiva do capital para
melhorar sua situagdo econdmica, além de prestar apoio a “politica de paz da
triplice Alianga”. A necessidade de ampliar e diversificar a base social do partido
de modo a angariar votos em outras camadas ¢ em regides mais atrasadas forcou
alteragoes nio sé no programa como na composi¢ao social do SPD. Dirigentes
sindicais, funcionarios do partido e representantes parlamentares foram os princi-
pais fautores da insergio subalterna do movimento operirio e da social-democra-
cia na ordem do capital, limitando sua luta a melhores condiges de vida e direitos
de cidadania dentro do Estado, ainda que fosse em troca do apoio a militarizagio
g as conquistas imperialistas em detrimento de outros povos.

Na verdade, a morte de Engels, em 1895, possibilitou o empreendimento
de Eduard Bernstein e dos intelectuais agrupados no Sozialistischen Monatshefte
visando adequar a teoria a pratica existente do movimento operario alemio. Berns-
tein, um dos mais brilhantes intelectuais da social-democracia, nio so estivera
muito proximo de Engels como também passou algum tempo na Inglaterra, pais
no qual recebeu o influxo decisivo do reformismo fabiano, que nada tinha em
comum com a teoria social de Marx.

Certamente esse nao era um problema que decorria somente disso, pois se
sabe o quanto a tradi¢do herdada de Lassalle, que valorizava o Estado alemio e
defendia a importancia da classe operdria ser parte dele, pesava na cultura politica
do SPD. O fato ¢ que o comunismo critico fundado por Marx nos dltimos anos
do século XIX nio era mais do que residual no movimento operirio da Alemanha
(e em toda a Segunda Internacional).

Entre 1896 ¢ 1898, Bernstein publicou na Die Neue Zeit uma série de
artigos cujo objetivo era “revisar” a obra de Marx e oferecer uma via de saida
para a crise estratégica na qual se encontrava a social-democracia e resolver o
descompasso entre o discurso e a pratica politica. Antes de tudo, Bernstein con-
testava a chamada “teoria do colapso”, argumentando que o capitalismo havia
dado solugio as crises econdmicas de cariter ciclico. As nascentes “sociedades
anénimas” indicariam formas de descentralizagio do capital, em oposigao a
tese de Marx. Negava, ademais, a proletarizagio crescente, diante do surgimen-
to de novas camadas sociais intermedidrias. Com isso, o socialismo nao seria
produto de uma ruptura da ordem, conseqiiéncia de uma crise de grandes pro-
porgdes, mas sim de uma série de reformas sociais legais, decorrentes da luta
sindical que transferiria parte da riqueza social para os trabalhadores e da de-
mocratizagao politica, Assim, poder-se-ia promover um crescente controle soci-
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al da produgio e o paulatino esvaziamento das contradicées de classe, a genera-
lizagao da cidadania e a dissolugio do Estado na “sociedade”, permitindo entio
a difusdo da justica social.

As criticas foram muitas, tendo sido Bernstein atacado entre outros por
Parvus, Mehring e Plekhanov, mas no final das contas a contenda resumin-se entre
a defesa da doutrina marxista “oficial™ da social-democracia e a “heresia” revisio-
nista de Bernstein. O que nenhum dos lados poderia imaginar era a irrupgio no
debate de uma jovem intelectual judia-polonesa langando os germens de uma re-
fundagio da critica socialista que anos depois deixaria claro que tanto a “ortodo-
xia” de Kautsky quanto o “revisionismo™ de Bernstein nio passavam de duas
faces da subsungio real da cultura politica do movimento operirio pelo Estado e
pela ideologia do capital.

Em 1893, Rosa Luxemburg fazia parte de um pequeno grupo de jovens que
fundaram o SDKP (que, em 1900, com a fusio com os lituanos, tornar-se-ia o
SDKIL). Vivendo em Zurique, fez um curso universitdrio (fato nio muito comum
entre os militantes revolucionarios do tempo), ten-
do-se doutorado em direito e ciéncia politica em 1°
de maio de 1897 com um trabalho sobre O desenvol-
vimento industrial da Polonia. Um ano depois, Rosa
partiu para Berlim para militar no SPD, tendo en-
contrado um ambiente efervescente com o Bernstein-
Debatte. Ao mesmo tempo, tinha a lamentar a virrual
destrui¢io do SDKP e a engolir - ndo sem ironia - a
noticia de que os russos (aos quais chamava de tarta-
ros) tinham sido capazes de fundar seu partido ope-
rario.

Desde os dias de julho, quando o seu livro so-
bre o capitalismo na Polénia estava para ser publica-
do e fora nomeada colaboradora do periédico
social-democrata Sachsische Arbaiterzeitung, Rosa

empenhava-se em escrever uma réplica as teses de

Die Kommunistische . : Ml : R
ishooaifodale Bernstein, cujo objetivo imediato era incidir no con-

gresso do SPD programado para o més de outubro
em Stuttgart. Uma série de artigos de Rosa Luxemburg criticando as teses de Berns-
tein foi publicada entre 21 e 28 de setembro de 1898 nas paginas do Leipziger
Volkszeitung, tendo obtido uma excelente repercussio.

Mas foi no Congresso de Stuttgart que Bernstein apresentou suas idéias de
uma maneira mais sistematica, aquilo que viria a ser o livro Die Voraussetzungen
des Sozialismus und die Aufgaben der Sozialdemokratie (As premissas do socialis-
mo e as tarefas da social-democracia), publicado em 1899. Essa foi a origem de
uma nova fase do Bernstein-Debatte, com a publicagio de um livro de Kautsky
intitulado Bernstein und das sozialdemokratische Programm (Bernstein e o pro-
grama da social-democracia), assim como uma segunda série de artigos de Rosa
Luxemburg publicada nos dias 4 a 8 de abril no mesmo veiculo da anterior. O
conjunto dos artigos de Rosa, acrescido de textos sobre o militarismo e de um
apéndice, vieram mais tarde a compor o livro Sozialreform oder Revolution? (Re-
forma social ou revolugio?), publicado em 1899,
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Esse livro de Rosa Luxemburg viria a ser o primeiro gérmen da refundagio
comunista do inicio do século XX, pois nessas poucas paginas estio contidos os
seus elementos distintivos mais importantes: a defesa da dialética enquanto mé-
todo de anilise e de agio politica revoluciondria, a oposi¢io ao reformismo
(designado entio como oportunismo) ¢ a guerra imperialista. E bastante evi-
dente, no entanto, que Rosa Luxemburg via no “revisionismo” de Bernstein
apenas um desvio no seio da social-democracia alema, contra o qual se deveria
travar dura batalha, € nio uma manifestagio tedrica do cardter fundante da-
quela organizagio do movimento operario. Ainda assim, o foco da anilise era
correto, ao notar que “o endereco oportunista no partido, formulado teorica-
mente por Bernstein, ndo é outra coisa sendo a aspiragdo inconsciente de assegu-
rar o predominio dos elementos pequeno-burgueses que afluiram ao partido
[...]"" O que estaria em jogo ao se discutir o tema das reformas sociais e da
revolugio era o cardter pequeno-burgués ou proletirio do movimento operario
e da social-democracia. Assim, Rosa antecipa-
va o fundamento da cisio que viria a ocorrer
no movimento operario como desdobramento
da época imperialista que se iniciava e a pro-
pria razao de ser da refundagao tedrico-pratica
do comunismo.

Rosa notava que Bernstein havia promo-
vido uma verdadeira ruptura teérico-pratica de
longo alcance ao cortar o nexo existente entre a
luta por reformas sociais e a luta pela revolugio
socialista. Para Bernstein, a reforma social deve-
ria ser o meio e o fim da agdo politica do movi-
mento operario, enquanto Rosa insistia em que
a reforma é um meio indispensavel para que se
alcance o objetivo histérico do socialismo. Na
verdade,

[...] para a social-democracia, a luta pratica cotidiana pelas reformas sociais,
pela melhoria das condigées do povo trabalhador mesmo no terreno da ordem
existente, por instituigbes democrdticas constitui a Gnica via para conduzir a
luta de classe proletiria e para trabalhar em vista do objetivo final que ¢ a
tomada do poder politico e aboligio do assalariamento.’

As conclusoes politicas de Bernstein, segundo Rosa, derivam do método de
andlise da evolugio do capitalismo, sendo portanto esse o ponto fulcral a ser
criticado. E isso porque a andlise de Bernstein divisa um curso para o capitalismo
qualitativamente diferente daquele posto por Marx. Para o teérico da “revisao”,
a capacidade estrutural do capitalismo de se adaptar, combatendo seus proprios
males, indica que nido ha perspectiva de uma crise degenerativa e tampouco ha a
necessidade da revolugio socialista (que passa a ser um falso problema). Rosa
reafirma que na teoria marxiana as contradigoes do capitalismo apontam para a
impossibilidade de sua existéncia perdurar indefinidamente, embora nao se possa
saber o momento e a forma pela qual sua reprodugio se tornard impossivel.
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O socialismo € objetivamente necessdrio e possivel em decorréncia da articu-
lagao de trés tendéncias presentes no curso histérico do capitalismo: a anarquia
da produgio comandada pelo capital, a socializacio do processo produtivo e a
constituigio do proletariado em classe revolucionidria. Quando Bernstein nega
que a anarquia da produgdo constitua uma tendéncia histérica do capitalismo,
significa que a socializacio do processo produtivo deverd agir em beneficio do
capital, que se permitira garantir condigdes melhores de vida para os trabalhado-
res. Claro que isso pressupoe o entendimento da burguesia como uma classe mo-
ralmente elevada e qualificada. Do socialismo restaria, entio, na melhor das
hipéteses, somente a ética.

Mas Rosa percebe que o essencial € contrastar a argumentagio de Bernstein
no seu proprio terreno, procurando mostrar que aquilo que é considerado como
fazendo parte do processo de “adaptagio”™ do capitalismo e de esvaziamento das
contradi¢oes, na verdade também porta em si as contradicoes do processo de acu-
mulagio, e portanto acabaria por induzir novas e mais graves manifestacoes de
crise. E o caso do sistema de
crédito, que, ao estimular a
capacidade expansiva da
producio e da circulagao de
mercadorias, leva a contra-
digao entre a produgao em
expansdo ¢ a limitagdo da
capacidade de consumo a
uma fase critica que da ini-
cio a crise. Nesse momento,
o crédito se retrai e afeta
destrutivamente as forgas
produtivas.

No momento em que
se desenrola o Bernstein-
Debatte, a natureza dos car-
Lénin e Trotsky téis e trustes empresariais ¢

ainda pouco conhecida.
Bernstein sugere ser uma forma de adaptagio do capitalismo tendente a minorar
as contradigoes e a prevenir as crises. Por sua vez, Rosa afirma que os trustes
apenas potencializam a crise, jd que o controle que essas organizagbes empresari-
ais exercem ¢ sobre a queda da taxa de lucro, deixando inativa uma parte do
capital acumulado. Quando, porém, o mercado comeca a contrair-se, esse capital
inativo devera atingir proporgdes muito grandes, dando um novo estimulo i con-
corréncia. Assim, afirma Rosa:

Definitivamente, portanto, também os cartéis, assim como o crédito, se

manifestam como fases determinadas da evelugio econdmica, que em dltima

andlise nio fazem mais que fazer crescer a anarquia do mundo capitalista e

determinar a manifestacio e o amadurecimento de suas contradigbes in-

ternas.’

Da mesma forma, Rosa contesta a interpretagio de Bernstein sobre a so-
brevivéncia de camadas médias e do pequeno capital empresarial, insistindo na
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necessidade histérica da existéncia deste dltimo, lembrando, porém, que a tendén-
cia é o aumento progressivo do capital minimo, um periodo de vida sempre mais
breve do pequeno capital individual e uma instabilidade social sempre maior den-
tro da classe dos capitalistas. Em uma palavra, Rosa critica Bernstein no seu pro-
prio terreno, que € o da andlise da evolugio recente do capitalismo. No entanto, o
cerne da critica incide sobre a questio do método bernsteiniano, que identifica
algumas tendéncias relativas dquele importante momento de transi¢io com uma
mudanga na natureza mesma do capitalismo. Ademais, Bernstein descaracteriza a
totalidade do capital em processo, compartimentando e fragmentando a realida-
de. Para infirmar sua hipétese, Bernstein aponta para a ndo-repeti¢io dos ciclos
econdmicos de cerca de dez anos que Marx havia notado em seu tempo.

A inovagio tedrica proposta por Bernstein ao movimento social-democra-
ta, ao fim das contas, era a negagio da presenca dos fundamentos econémico-
sociais do socialismo no processo produtivo do capital. Com isso, o socialismo
voltava a ser uma proposicio ética e nao uma necessidade historica definida na
materialidade das relagdes econémicas do capitalismo. Isso, antes de tudo, por-
que Bernstein nio aceita a formulagio teérica nuclear da critica da economia
politica de Marx, que € a teoria do valor-trabalho. E ainda mais, Bernstein loca-
liza na obra de Marx uma dissonancia entre as pretensoes de cientificidade e a
indicacio da necessidade historica do socialismo. Para o teérico da “revisio™, a
obra cientifica de Marx, assim, padeceria de uma intrusao subjetiva na analise
cientifica, a qual deveria ser inteiramente positiva. A fim de revisar a teoria social
de Marx, Bernstein apela para o cientificismo positivista em voga na alta cultura
burguesa daquela virada de século.

Ja que pela leitura que Bernstein fazia o socialismo era irrealizdvel do ponto
de vista econédmico, diante da “adaptabilidade” do capitalismo sua natureza sé6
poderia ser deduzivel de uma fundamentagao ética e valorativa, qual seja de um
ideal de justi¢a de conhecida estirpe neokantiana. A realizacio do socialismo dar-
se-1a, entdo, por meio da instrumentalizagio de instituigoes presentes no proprio
seio da ordem do capital, particularmente o sindicato e a cooperativa. O sindica-
to deveria ser o instrumento de realizagio da democracia econémica, de distribui-
¢do eqiiitativa da riqueza social, e a cooperativa a forma de limitar a exploragio
do capital mercantil.

Rosa percebe, desde logo, a insustentabilidade da critica revisiva de Berns-
tein ao garantir que o objetivo final do socialismo deriva da “[...] necessidade
econdmica (e da consciéncia dessa necessidade), a qual conduz a eliminagio do
capitalismo por obra da massa popular e que se manifesta antes de tudo na anar-
quia capitalista”™.* Mas é precisamente

[...] porque Marx considerava antes de tudo como socialista, i. é, do ponto
de vista histérico, a economia capitalista, pode decifrar seus hieréglifos;
porque ele fazia do ponto de vista socialista o ponto de partida da andlise
cientifica da sociedade burguesa, pode vice-versa dar bases assim sélidas ao
socialismo.’

Se os fundamentos da argumentagao “revisionista” sao insustentaveis, en-
tio sua construgio econdmica e politica nio passa de um castelo de cartas, de um
programa idealista fundado na idéia de justiga.
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Mas se uma mudanga nos préprios fundamentos do capitalismo ocorrera,
de modo a exigir uma “revisiao” da teoria social de Marx, segundo pensava Berns-
tein, a decorréncia légica seria uma redefinicio da estratégia do movimento ope-
rario e da social-democracia, que deveria voltar sua acio para instauragio
progressiva do socialismo. Na teoria da “adaptacio do capitalismo”, tal qual
concebida pelos “revisionistas”, luta sindical e luta politica por reformas sociais
deveriam levar a um controle social da produgio sempre maior, esvaziando o
capitalista de seus direitos de gestao da propriedade até que se instaurasse a gestao
social. Essa concepgio, capaz de captar simpatias ficeis a primeira vista, foi con-
testada em profundidade por Rosa Luxemburg, antes de tudo entabulando uma
discussao sobre o papel do sindicato na ordem capitalista.

O sindicato é o meio que a classe trabalhadora tem
para realizar a lei capirtalista do salirio, negociando oca-
sionalmente a venda da forga de trabalho no mercado.
Mas como nao pode interferir na necessidade que o capi-
tal tem de forga de trabalho e nem na oferta existente em
decorréncia da proletarizacio das camadas intermediari-
as, o sindicato “no melhor dos casos pode manter a ex-
ploragao capitalista nos limites considerados ‘normais’
por um determinado periodo, mas de maneira alguma
pode eliminar gradualmente a exploragio™.® Se a ativi-
dade sindical se limita a luta por melhores salirios e pela
redugio da jornada de trabalho, ndo pode ele préprio
interferir no processo de produgao.

Mais uma vez contrariando o raciocinio da teoria
da “revisao”, Rosa afirmava que em vez de os sindicatos
tenderem ao fortalecimento dentro da ordem, em defesa
dos interesses da classe operiria, as dificuldades de valo-

Rosa Luxemburg ; . y 2
Beuad Lnow e rizagdo do capital no mercado mundial tenderao a colo-

car o movimento sindical em crescente dificuldade, ja que

[..] antes de tudo piora para a mio-de-obra a conjuntura objetiva do mercado,
pois a procura aumenta mais lentamente ¢ a oferta mais rapidamente do
que ocorre agora, ¢, em segundo lugar, o préoprio capital, para indenizar-se
das perdas sofridas no mercado mundial, se recompord obstinadamente sobre
a porgio do produto referente ao trabalhador.”

Uma brilhante antecipagio das dificuldades do sindicalismo na atual época
de mundializagio do capital sobre a qual Rosa ainda adverte: “Contrapartida
desse curso geral das coisas deve ser um novo vigor na luta de classe politica e
socialista™.®

Rosa sabe que os sindicatos “[...] ndo sdo outra coisa sendo a defesa organi-
zada da forga de trabalho contra os ataques do lucro, a defesa da classe operdria
contra a tendéncia opressiva da economia capitalista”,” e isso porque sua fungao
¢ a de valorizar a mercadoria forca de trabalho e melhorar suas condigoes de vida,
aumentando sua participagio na riqueza social. Mas a atuagiao do sindicato é

apenas defensiva, porque o processo de proletarizagio aumenta sempre mais a
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oferta de forga de trabalho no mercado, e assim provoca o aumento da produtivi-
dade do trabalho social. A cooperativa, por seu turno, ao voltar sua acao contra o
capital mercantil, visa o controle de um ramo secundario do capital,

jd que o fato de que sua aruagio geral pressupde antes de tudo a supressio
do mercado mundial ¢ a dissolugio da economia mundial em pequenos
grupos locais de produgio e de troca é portanto essencialmente um retorno
da economia mercantil do capitalismo desenvolvido aquela medieval.’

Rosa entende ainda que “a teoria da instauragio gradual do socialismo por
meio de reformas sociais pressupde — ¢ este € o ponto essencial — um determinado
desenvolvimento objetivo tanto da propriedade capitalista quanto do Estado”.!
Por isso € que deve se objetar antes de tudo que um Estado de classe s6 toma a
iniciativa da realizagio de reformas sociais visando o “controle da organizacio de
classe do capital sobre o processo produtivo do capital™.' Bernstein confunde,
portanto, regulamentagio da propriedade e da produgio capitalista, como a in-
trodugio de leis sobre as fabricas, com li-
mitagio da propriedade € mesmo com
expropriacio gradual.

A andlise de Rosa sobre o Estado ¢é
refinada. Ela nota que, com a vitéria po-
litica da burguesia, o Estado se transfor-
mara em Estado capitalista, e que o iy
proprio desenvolvimento capitalista altera @,
a natureza do Estado, “[...] alargando
sempre mais a esfera de suas atividades,
atribuindo-lhe sempre novas fungoes e,
particularmente, em relagio a vida eco-
nomica, tornando sempre mais necessa-
ria a sua ingeréncia e o seu controle”."?
Assim, no decorrer de um certo periodo
de sua evolugio, além de ser uma organi- _ _g _
zagdo da classe dominante, o Estado tam- Rosal aexemburg falando em 1om comicio
bém assume fungdes que sio do interesse
geral. Isso ocorre enquanto os interesses da classe dominante coincidem com inte-
resses sociais mais amplos, mas essa situagao nio dura indefinidamente, pois “quan-
do o desenvolvimento atingiu um certo grau, os interesses da burguesia como
classe e aqueles do progresso econdmico comecam a divergir, mesmo em sentido
capitalista™, '

O grave erro de andlise de Rosa estava em supor que esse momento ji havia
chegado quando a era imperialista estava apenas em seus albores, tendo localiza-
do na politica de protegio industrial ¢ no militarismo os sintomas mais fortes
dessa tendéncia. A protegdo visava ndo mais a garantia da ascensio da indistria,
mas servir de meio de disputa entre industriais de paises diferentes, assim como
também cartelizar os produtos em detrimento dos consumidores, O militarismo,
por sua vez, teria deixado de ser um estimulo ao desenvolvimento capitalista e
passado a cumprir outras fungoes: meio de concorréncia entre burguesias de diver-
sos paises, principal meio de envolver o capital financeiro e industrial, e instru-
mento de contengio da classe operdria no interior de cada pais.
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O programa econdmico da teoria da revisdo funda-se no fortalecimento do
sindicato e da cooperativa, na transferéncia de riqueza social para os trabalhado-
res e na possibilidade do controle social da produgao. Tudo isso, no entanto, é
inécuo se no campo politico ndo estiver ocorrendo um desenvolvimento continuo
e progressivo da democracia. A exemplo da andlise da evolugio econémica do
capitalismo do quarto de século precedente, na qual fragmenta e recompée o
processo histérico, Bernstein entende que a tendéncia manifesta da democratiza-
¢o liberal presente nos “[...] resultados de uma pequena ponta extrema da evolu-
¢do burguesa dos dltimos 25 ou 30 anos aproximadamente™” seja o resultado de
uma lei histérica geral, a qual todas as forgas politicas devem se submeter.

Na verdade, a revoluciondria polonesa percebia que esse processo de demo-
cratizagdo, desencadeado em alguns Estados capitalistas importantes a partir da
década de 1870, estava perdendo vigor e mesmo assistindo a uma inversio de
tendéncia. Por outra parte, Rosa concebe a democracia vinculada aos fundamen-
tos econdmico-sociais e as condigoes histdricas particulares de cada formagio so-
cial. Isto quer dizer que *a forma politica significa em
cada caso o resultado complexivo de fatores politicos
internos e externos, ¢ acolhe dentro dos préprios con-
fins toda a escala que conduz da monarquia absoluta a
reptblica democratica™.'® Entdo, para Rosa, nao sé niao
existe uma lei histérica geral da progressio democrati-
ca, como devem ser observados os elementos que levam
a sociedade burguesa a abandonar as conquistas prece-
dentes. (Como demonstrou a irrupgio do fascismo e
tem sido com o neoliberalismo.)

Na andlise de Rosa, a democracia teria servido a
burguesia no processo de construgio dos modernos Es-
tados capitalistas, tanto no que se refere a saldar inter-
namente os novos Estados, quanto na transformagio
da mdquina politico-administrativa de feudal em bur-
guesa. Realizadas essas tarefas, a democracia deixa de
Leo Jogiches ser indispensdvel a2 dominagiao burguesa. Ademais, no

momento em que escreve, Rosa chama a atengdo para
dois elementos de novidade fundamental na vida dos Estados e que se expressam
como aspectos da fase do desenvolvimento capitalista com a qual se defrontava:
a politica mundial (que mais tarde seria chamada de imperialismo) e 0 movimen-
to operdrio, uma atuando contra a democracia e outro a favor.

O préprio desenvolvimento da economia mundial, com a luta pelo contro-
le do mercado mundial, serviu de estimulo para que o militarismo se tornasse o
fulcro da vida dos grandes Estados capitalistas. “Mas se politica mundial e milita-
rismo sdo uma tendéncia em expansio na fase atual, a democracia burguesa deve
conseqiientemente mover-se ao longo de uma linha descendente”,'” anota Rosa.
Por outra parte, enquanto Bernstein temia que as reivindicagdes operdrias pudes-
sem colocar em risco a democracia, Rosa afirmava

que hoje o movimento operdrio socialista é e pode ser o unico ponto de apoio
da democracia e que ndo s6 os destinos do movimento socialista nio estao
ligados A democracia burguesa, mas os destinos do desenvolvimento democritico

estio ligados ao movimento socialista,
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Rosa Luxemburg, entdo, nio sé tem muito claro que democracia burguesa
e democracia socialista sio formas politicas diferentes que tém diversos funda-
mentos econdmico-sociais, como indica que a burguesia tende a descartar a de-
mocracia, enquanto a a¢do do movimento operirio tende a radicaliza-la.

A questdo fica ainda mais nitida quando se considera que na argumentagio
de Bernstein (e de todo o “revisionismo”) os valores da justica e do socialismo
emergem por dentro do desenvolvimento da democracia burguesa, o que tornaria
supérflua a ja impossivel tomada do poder politico e a revolugio socialista. As
reformas sociais que dariam contetido ao programa revisionista nio poderiam
sendo ocorrer por meio de reforma na legislagio votada no parlamento. As coisas
sdo mais complexas na visdo de Rosa Luxemburg, para quem “reforma legislativa
e revolugdo [...] sio momentos diversos no desenvolvimento da sociedade classis-
ta, que se condicionam e se completam reciprocamente, a0 mesmo tempo que
reciprocamente se excluem [...]" E ainda: “Uma revolugio social e uma reforma
legislativa sio momentos diversos, nio por sua duracdo, mas por sua natureza.” "’

Na verdade, como bem demonstra Rosa Luxemburg, a via da reforma legis-
lativa auspiciada por Bernstein, na melhor das hipéteses, leva somente a uma
reforma do capitalismo, a uma diminuigio da exploragio, mas jamais a supera-
¢ao do capitalismo. Mas a suposi¢io de Bernstein sobre as possibilidades da via
legislativa se funda na crenga de que a sociedade burguesa esteja baseada em direi-
tos legitimamente adquiridos e nao em determinadas relagdes econémicas. Com
iss0, deixa de lado o problema essencial de que o assalariamento ndo ¢ uma deter-
minagdo legal, mas uma relagio econémica.

Assim, o desenvolvimento da democracia burguesa, ao oposto do que pensa
Bernstein, nio leva a atenuagio dos conflitos de classe. O desenvolvimento da
democracia, pelo contrario, nio é capaz de abolir os antagonismos e o predomi-
nio de uma classe, mas apenas tende a torna-lo mais explicito. No momento em
que Rosa avalia que a democracia estd se tornando ndo sé supérflua mas também
um obsticulo para a burguesia, essa prépria democracia passa a ser o meio neces-
sario e indispensavel para a classe operiria na consecuc¢io do objetivo socialista.
Para Rosa apenas a revolugado socialista é capaz de preservar a democracia e é por
isso que enfatiza que “a democracia em suma € indispensavel, nio enquanto torna
supérflua a conquista do poder politico por parte do proletariado, mas, ao con-
tririo, porque faz dessa conquista uma necessidade e ao mesmo tempo a tinica
possibilidade™ . *

Ainda que por meios legais e parlamentares, Bernstein insiste no risco do
proletariado chegar ao governo democritico cedo demais. E por demais 6bvio
que para Rosa Luxemburg essa preocupagao de Bernstein nao tem qualquer senti-
do, jd que o programa da revolugio socialista deve conter nio s6 a formulagio
tedrica do desenvolvimento histérico da passagem do capitalismo ao socialismo,
como a andlise de suas fases intermedidrias, podendo com isso indicar ao proleta-
riado a conduta mais adequada em cada momento da luta politica, tendo sempre
em vista a aproximagao do objetivo socialista. Se, em qualquer circunstiancia, a
revolugio é um processo histérico, “[...] é absolutamente impensivel que um re-
volvimento tdo formidavel como a passagem da sociedade do regime capitalista
ao regime socialista advenha de um sé golpe, por um tnico ataque vitorioso do
proletariado”.?! De qualquer maneira,
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a revolugdo socialista pressupde uma longa e aguerrida batalha, no curso da
qual muito provavelmente o proletariado serd obrigado a recuar mais de
uma vez, de modo que, na primeira vez, do ponto de vista do resultado final
da lura, este chegard necessariamente ao poder “cedo demais™. ™

Isso, na verdade, significa que o proletariado nio apenas deve se apossar do
poder tio cedo quanto possivel, mas deve conquistd-lo continuamente.

A%

Embora Rosa nao pudesse ter percebido as imensas possibilidades presentes
no desenvolvimento capitalista, que se desabrochariam cerca de meio século de-
pois, sob a forma de Estado assistencial, ndo deixa de estar correta a sua analise
que sugere que, com o acirramento da contradigido entre os interesses particulares
da burguesia e os interesses gerais, o Estado surge sem-
pre mais claramente como Estado de classe, como suge-
rem os regimes neoliberais do fim do século XX. Com
i$s0, a tese bernsteiniana de se alcancar o socialismo gra-
dualmente com auxilio de uma possivel maioria parla-
mentar social-democrata nio passa de uma fabula da
qual o “revisionismo” contemporineo se desfez, aban-
donando de vez o ideal e a meta socialista intercambia-
da pela “democracia™.

Enguanto, como foi visto, Rosa nega as formula-
goes teodricas de Bernstein no seu proprio campo, sua ar-
gumentagao € bastante forte. Mas quando desloca o
terreno do debate para o confronto sobre a pratica da
social-democracia, sua argumentagio perde substincia,
pois Bernstein estava mais proximo do cotidiano do apa-
rato partidario e sindical do movimento operario alemao
Karl Liebknecht falando e Rosa, por sua vez, tinha a necessidade de defender a
en um comicto tradi¢ao politica social-democrata e de aliar-se a Kautsky

na luta contra o “revisionismo”, mantendo as possibili-
dades tedricas existentes em seu texto subordinadas a “ortodoxia” formalmente
marxista.

A teoria revisionista,

a primeira vista e formalmente, ndo se diferencia em nada da praxis até
agora adotada na luta social-democrara. Sindicatos, lurta pelas reformas sociais
e pela democratizagio das instituigdes politicas sio a mesma coisa que sempre
constituiu o contetido formal da atividade social-democrata de partido. A
diferenca nio estd portanto no que, mas no como.*

Enquanto a posigao oficial da social-democracia, que Rosa defende, conce-
be em tese a luta sindical e parlamentar como meios de educar o proletariado para
a conquista do poder politico, a concepgio “revisionista” entende considerar ape-
nas os resultados imediatos. A posi¢io que Rosa supunha ser da social-democra-
cia procurava mostrar ao proletariado os limites da luta sindical e parlamentar,
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apontando para a necessidade da tomada do poder, enquanto que Bernstein par-
tia da impossibilidade da tomada do poder e da necessidade de se manter no seio
da luta sindical e parlamentar a fim de se chegar ao socialismo. O né da questio
fica sendo que se a posigao “revisionista” nao levava ao socialismo, mas, ao con-
trario, mantinha o movimento operdrio nos contornos da ordem, também a poli-
tica prdtica da social-democracia sob o invélucro da “ortodoxia™ levava ao mesmo
resultado. E 1sso Rosa ainda nio podia perceber e a refundagao tedrica da critica
socialista ndo podia ainda se manifestar.

Com a critica da formulagao “revisionista” Rosa Luxemburg reconhece a
profunda importancia histérica da obra de Bernstein como sendo uma tentativa
de oferecer uma base tedrica para o “oportunismo” no seio do movimento operi-
rio e socialista. Se em Bernstein encontramos uma teoria explicita do reformismo,
em clara oposigio a teoria social de Marx, a qual permite a Rosa Luxemburg, na
sua contraposigio, plantar as raizes da refundagio comunista do inicio do século
XX, seu atrelamento a “ortodoxia” social-democrata de Kautsky nao permite que
se aperceba de dois aspectos entrelagados fundamentais: que a “ortodoxia” é uma
outra face do reformismo e que na sua critica a Bernstein estava surgindo a refun-
dag¢io do comunismo critico. E Rosa, com grande lucidez, jd enuncia o funda-
mento tedrico-pratico de tal movimento,

[...] 0 qual deve assim operar procedendo por todo o curso do seu desenvolvimento
entre dois abismos: o abandono do cariter de massa e o abandono do objetivo
final, entre recair na seita ¢ precipitar no movimento reformista burgués, entre
anarquismo e oportunismo.**

Embora, sem qualquer sombra de divida, tenha sido Lénin aquele que le-
vou mais longe as possibilidades da refundagdo do comunismo critico do inicio
do século XX, foi Rosa Luxemburg quem langou os primeiros fundamentos desse
movimento teérico-pratico. As divergéncias entre os dois teéricos e ativistas revo-
luciondrios foram significativas e ocorreram em diversos momentos, sem que, no
entanto, tenham se colocado em campos opostos.

Rosa ndo compreendeu o alcance da teoria da organizagio do partido revo-
luciondrio de vanguarda proposto por Lénin, com o tema subjacente dos intelectu-
ais, nao s6 para o Oriente russo como para a teoria da organizagio em geral. Em
fungio de sua concepgao do movimento de massa inexoravelmente desencadeado
pelas contradi¢oes capitalistas, Rosa via o partido mais como um produto do mo-
vimento do que como uma organizacio conectada ao movimento operdrio.

Também uma polémica de cardter mais tedrico entre Rosa e Lénin eclodiu
em torno da questdo do imperialismo, quando diferengas na teoria econémica e
na interpretacio da obra de Marx se fizeram sentir. O mais importante é que
ambos chegaram a conclusdo de que o imperialismo era a marca da época em que
se estava vivendo e que levaria necessariamente 2 guerra e a revolugio.

Dois outros temas importantes de divergéncia entre Lénin ¢ Rosa diziam
respeito particularmente a luta revoluciondria no interior do império russo e refe-
riam-se a questdo das nacionalidades e da terra: Lénin defendia a autodetermina-
¢do dos povos oprimidos pelo czarismo como questdo de principio e forma de
ampliar o apoio a causa revoluciondria; Rosa entendia que o territério do impé-
rio deveria se confundir com o espago da revolugio e nio se poderia correr o risco
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de algum desses povos (pensava antes de tudo nos poloneses) se aliar 4 contra-
revolugdo. Em relagio a questao agriria a posi¢io de Rosa, num primeiro mo-
mento, coincidiu com o programa agririo proposto por Lénin de centralizacio da
terra em maos do Estado revoluciondrio, mas, em outro, apds a tomada do poder
pelos sovietes, discordou da concessio feita ao campesinato e aos socialistas-revo-
luciondrios, de aceitar a partilha da terra. Nesse ponto Lénin sugeria um elemento
de novidade presente na refundagio comunista, de que Rosa passava ao largo,
que € a importancia decisiva da alianga operdrio-camponesa.

Mas a discordancia fundamental no que se refere ao tema geral da refunda-
¢ao comunista, entre Lénin e Rosa, deve ser localizada na questio da cisio com o
reformismo. Embora, antes, Rosa tenha se movido nessa direcio, com a dspera
polémica travada com Kautsky a partir de 1910, que culminou na formagio de um
pequeno agrupamento de esquerda no seio do SPD que propugnava a luta por uma
repblica democritica na Alemanha, foi Lénin quem percebeu a necessidade da ci-
sao para que o movimento pela refundagio do comunismo critico pudesse se desen-
volver. Enquanto Rosa, em 1912, defendia a unidade
tanto do SDKPIL quanto do RSDRPE, Lénin partia para
a c1sdo definitiva entre bolcheviques e mencheviques.

Mesmo com o inicio da guerra e a bancarrota da
Segunda Internacional, Rosa persistiu na defesa da
unidade do movimento operirio socialista, entenden-
do que a disputa entre reformistas e marxistas revolu-
ciondrios deveria ser travada no interior de renovados
partidos socialistas e no seio da Internacional. Por sua
vez, Lénin passava a defender enfaticamente a necessi-
dade da cisio com os reformistas e da fundagio de
uma nova Internacional a fim de delimitar com clare-
za o campo da refundagio comunista e da revolugio
€m processo.

O paradoxo presente na formulagio politica de
Rosa Luxemburg era que entendia, em detrimento da
cisdo, ser crucial a unidade do movimento de massas
na Alemanha devido ao peso maior do Estado e das classes dominantes e ao apego
do campesinato a propriedade privada, o que determinava um ritmo mais lento
para o processo revoluciondrio. Assim, ao mesmo tempo em que Rosa resistiu em
levar as dltimas consegiiéncias um dos elementos distintivos da refundagio comu-
nista, sua proposi¢io acabou por antecipar a férmula politica da frente Ginica,
exposta em 1921 (dois anos apés sua tragica morte) por Paul Levi, um de seus
colaboradores na Liga de Spartakus. Encampada por Lénin e pela Internacional
Comunista, a férmula politica da frente tnica distinguiria a segunda fase da re-
fundagio comunista do infcio do século XX. Na situagio concreta na qual esse
paradoxo foi proposto — os ritmos do processo revoluciondrio e a passagem de
uma fase a outra da refundagio comunista —, deve ser buscada a causa da derrota
de Rosa Luxemburg e da revolugio socialista na Alemanha.

Franz Mehring
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